SPRAVY A RECENZIE

Vedecky seminar Historia, su€asny stav a perspektivy
dialektologického badania

V rade jubilei, ktoré si slovenska lingvisticka obec pripomina v roku 2008, vy-
znamné miesto patri poprednému slovenskému dialektologovi, univerzitnému profe-
sorovi PhDr. Jozefovi Stolcovi, DrSc. Pri prileZitosti nedoZitej storoénice J. Stolca
sa 22. maja 2008 konal seminar Historia, sucasny stav a perspektivy dialektologic-
kého badania.

V mene vedenia Jazykovedného ustavu Ludovita Stira v Bratislave a Sloven-
skej jazykovednej spolo¢nosti pri SAV podujatie oficialne otvoril zastupca riaditel’a
JULS SAV, prof. Pavol Zigo. V konferenénom zariadeni SAV v Bratislave okrem
aktivnych ucastnikov vedeckého semindra a pritomnych hosti osobitne privital i dcé-
ru Jozefa Stolca Elenu Mare¢kovi. Vo svojom avodnom prihovore spomenul nie-
kol'ko dolezitych biografickych a bibliografickych udajov spajajicich sa so vsestran-
nou tvorivou ¢innostou Jozefa Stolca. Okrem Stolcovej vedeckej orientacie spome-
nul aj editorské a redaktorské aktivity, upozornil na jeho pdsobenie v réznych po-
prednych (nielen) lingvisticky orientovanych spolo¢nostiach.

Organizétori vedeckého rokovania sa podujali spritomnit’ osobnost’ J. Stolca
prostrednictvom programu, predovsetkym prvou ¢ast'ou dopoludnajsieho bloku. So
svojimi prispevkami i reminiscenciami v prvej sekcii vystupili jeho Ziaci, aSpiranti
a kolegovia z vtedajsieho Jazykovedného ustavu Slovenskej akadémie vied a umeni
v Bratislave.

Prispevok Ivora Ripku, prvého adpiranta J. Stolca, sa niesol v duchu mnohostran-
nej a indpirativnej Stolcovej Slovenskej dialektolégie (1994). Prvii projekciu textu Slo-
venskej dialektoldgie, ktord mala tvorit’ pendant state J. BElica Nareci ceského jazyka,
pripravil J. Stolc uz do planovanej Ceskoslovenskej viastivedy IV. Rukopis Stolcovej
dialektologie sa podarilo vydat’ az posmrtne pod redakciou I. Ripku. Editor vo svojom
prispevku uviedol, ze sa snazil eliminovat’ diskrepancie, ktoré vyplynuli z ¢asového
odstupu vzniku a vydania monografie. Snazil sa vytvorit’ text v sulade aktudlnymi vy-
sledkami dialektologickych vyskumov a pritom zostat’ verny $tylu rukopisu.

Nazory prof. J. Stolca na jazyk a §tyl priblizil Jan Findra. V ivodnej Casti svojej
prezentacie referujici spomenul niektoré nazory na kategoriu stylu v slovenskej i Ces-
kej jazykovede v druhej polovici 20. stor. Upozornil na funkéné vyuzitie dialektizmov
v umeleckom §tyle, ktoré treba slovami J. Stolca hodnotit’ ,,z hladiska ich néleZitosti
a nie spravnosti*‘. J. Findra neobisiel Stolcov nesuhlas s tvrdenim, Ze ,,0zemné nare¢ia
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zaniknu a nahradi ich funkéne hovorena podoba spis. slovenéiny*. Okrem pertraktova-
nia jednotlivych lingvistickych otazok tykajucich sa predovsetkym (ne)jasnosti hranic
jednotlivych Stylistickych ttvarov narodného jazyka, J. Findra vyzdvihol aktualnost’
Stolcovej pozitivnej metddy v Skolskej pedagogickej praxi v slohovej vychove spoéi-
vajucej v prepojeni jazykovej tedrie s jazykovou praxou.

Prvu sekciu prispevkov uzavreli Sondy do slovenskej narecovej frazeologie.
Jozef Mlacek sa sustredil na sémantick zlozku nare¢ovej frazeologie, ktora moze
obohatit’ celonarodny jazyk o originalne motivické obrazné typy a ktora ponuka
mnozstvo prilezitosti na d’alSie badanie v oblasti narecovej frazeologie.

Jednotlivé prispevky poskytli priestor na naslednu diskusiu, do ktorej sa okrem
referujucich zapojil aj Vincent Blanar. Pévodne zamysl'al reagovat’ na prispevok
L. Bartka, ktory sa nemohol zi¢astnit’ na spomienkovom stretnuti (prispevok Ucast’
Jozefa Stolca na vyskumoch nareci Slovikov v zahranici sa objavi az v planovanom
zborniku). I napriek neucasti Ladislava Bartka sa rozvirila vel'mi ziva diskusia o te-
rénnych vyskumoch vlastnych mien v Mad’arsku. V. Blanar oZivil diskusiu osobny-
mi skiisenost’ami zo zahrani¢nych terénnych vyskumov. Spomenul i kuriozity stvi-
siace so ziskavanim potrebného materidlu na vyskum proprii vd’aka sondam vlast-
nych mien na ndhrobnych pomnikoch. Diskusné uvahy neobisli ani frazeologicku
tematiku. I. Ripka i A. Feren¢ikova upozornili na zdroj velkého mnozstva frazém
v nare¢ovych fondoch dialektologického oddelenia JULS a na niekdajsie Givahy
o zaradeni ¢i miere vyskytu frazeologickych jednotiek, ktoré sa objavili pri koncipo-
vani hesiel do 1. a II. zv. Slovnika slovenskych nareci.

Po kratkej prestavke rokovanie pokracovalo vystipenim Adriany Ferenc¢ikovej,
ktorej bol Jozef Stolc skoliteFom. V prispevku Vyskum ndrecovej syntaxe a moznos-
ti jej kartografického spracovania autorka zdoraznila vyznam zmeny metody ziska-
vania terénneho materialu i jeho kartografického spracovania vzhl'adom na vacsiu
rovnoznacnost’ vyrazovych prostriedkov pre vyskum narecovej syntaxe v porovnani
s I. = IV. zv. Atlasu slovenského jazyka. Poukazujuc na typy konstrukcii relevantnych
pri analyze tejto roviny narecia v kone¢nom désledku uvadza potrebu redukcie siete
bodov z 335 v 1. — IV. zv. Atlasu slovenského jazyka na 50 — 60 bodov.

Mimoriadny vyznam pre jazykovy zemepis v slovanskom svete ma nepopiera-
telne vyskum morfologickej roviny nareéi. P. Zigo v prispevku Perspektiva karto-
grafovania morfologickych Struktur pre Slovansky jazykovy atlas poukéazal na per-
spektivu vyuzitia kombinovanej metody z II. zvizku Atlasu slovenského jazyka pri
interpretacii paralelnych javov v ndre€iach v jednotlivych slovanskych jazykoch.
Autor sa odvoldva na potrebu reSpektovat’ pri kartografovani synchréonnej podoby
konkrétneho zobrazovaného javu rézne historické vyvinové tendencie. Z toho vy-
plyva nevyhnutnost’ reSpektovat’ rozdielny historicky vyvin spejuci k rovnakému
vysledku.
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Na textové naretové bohatstvo z rodného kraja J. Stolca nadviazal Miloslav
Smatana v Sonde do ranych ndrecovych vyskumov Jozefa Stolca. Upozornil na his-
torickti a dokumentarnu hodnotu Stolcovych narecovych zberov, ktoré sa nasli pri
vybere nareCového materidlu do pripravovanej Antologie nareCovych textov. Okrem
iného M. Smatana predstavil J. Stolca ako ¢loveka citovo zainteresovaného na vy-
skumoch narec¢i rodného Spisa, ba dokonca ako ¢loveka dostatocne kritického
k vlastnej praci. Rovnako spomenul aj niekdajsiu potrebu J. Stolca monograficky
spracovat’ spiSsku nareCovi oblast’.

Gabriela Mucskova nacrela vo svojom prispevku takisto do dialektologickych
pramenov slovenského SpiSa. Pri spracovani prispevku Ndrecovd diferencidacia
a narecové clenenie boli pre autorku smerodajné hlaskoslovné zmeny po 10. stor.
a vyvin niektorych morfologickych tvarov v severnej a juznej ¢asti Spisa. Pri nare-
c¢ovom vyskume tejto oblasti sa ukazuje extrémna miera narecovej diferenciacie (aj
v ramci jednej lokality, obce) a vel'ka prepletenost’ izoglos, izomorf ¢i izolex, ktort
jednoznacne potvrdzoval aj ilustrativny material.

Dopoludiajsiu sekciu siedmich vedeckych prispevkov uzavrela Elena Marec-
kova, dcéra Jozefa Stolca. Z perspektivy ¢lena rodiny predstavila prof. Jozefa Stolca
ako otca, ¢loveka a vedeckého pracovnika.

Po prijemnom obednajSom osviezeni, v ramci ktorého sa tcastnici seminara
nevyhli vedeckym disputam, popoludiajsiu sekciu rokovania otvoril prispevok Ka-
tariny Ballekovej Ndrecové vyskumy na slovenskych jazykovych ostrovoch v Madar-
sku (Minulé a sucasné podmienky vyskumu), ktory istotne pripomenul niekdajSim
spolupracovnikom J. Stolca jeho nare¢ové vyskumy v Mad’arsku. Ti mladsi si opra-
Sili vedomosti o vyskumoch nareci zo slovenskych minorit v tejto oblasti. Autorka
referatu pripomenula skutoénost’, Ze E. Pauliny a J. Stolc museli improvizovat’ a po-
uzit’ osobitné metddy vyskumov a spracovania nare¢ového materialu. Vyskum K.
Ballekovej v komparacii s po€iatoénym badanim nareci slovenskych mensin v Ma-
d’arsku (J. Stole, P. Ondrus, V. Blanar, K. Palkovic¢) ukazuje velké moZnosti spraco-
vania lexikalnej Casti jazykového systému slovenskej minority a vel'mi priazniva
organiza¢nu zakladnu vyskumov aj vd’aka zainteresovanym mensinovym instituci-
am na uzemi Mad’arska.

K vyskumom néreéia zahraniénych Slovakov prispela aj Maria Zildkova pre-
zentaciou Sucasny stav slovenskych dialektov v Madarsku. Poukézala na uplatnenie
Standardizovanej podoby slovenciny v mensinovom prostredi a na jej vplyv na pou-
Zivanie narecia v slovenskej enklave v Mad’arsku.

Dynamiku slovenského narecia mimo Slovenska ilustruji vyskumy Anny Ma-
riéovej. Analyza synchronneho stavu nareéia Starej Pazovy v porovnani so Stolco-
vymi a Dudkovymi vyskumami smeruje k zatial nezaznamenanym javom, ktoré
nesignalizuji nedostatky doterajSich vyskumov uvedenej lokality, ale potvrdzuji
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vyrazny posun a dynamiku v slovenskych dialektoch mimo slovenského uzemia.
Autorka upozornila na monografiu Narec¢ie Starej Pazovy a Pivnice a na existenciu
nespracované¢ho a zatial’ nepublikovaného materialu v sukromnom archive Daniela
Dudka.

Do studnice slovenskych mensinovych nareci nacrel aj Miroslav Hovancik.
Analyza Narecia Slovikov z Bihoru v Rumunsku naznacuje, Ze narecie zahrani¢nych
Slovakov v Bihore nepodlieha nivelizacii, ale ze v tejto lokalite vznika isty ,,novy
typ“ narecia, resp. jazyka.

InSpirativnym prinosom podujatia bol aj interdisciplinarny exkurz, ktory pont-
kol Stefan Svagrovsky. V prispevku Od ndrecia k spisovnému jazyku (Historia spo-
rov o podstate jazyka bacvansko-sriemskych Rusnakov/Rusinov) spomenul dve pre-
sidl'ovacie viny Slovakov z vychodného Slovenska. Neobisiel ani ¢asto pertraktova-
nu otazku obsahu/rozsahu pojmu Rusnak vs. Rusin. Rovnako zdo6raznil historické
skuto¢nosti dolozené konkrétnymi citaciami v historickych materialoch, ako aj fe-
nomén, ktory hybal 'ud'mi i1 dejinami — konfesionalny dualizmus.

Posledna sekcia rokovacieho programu priniesla mnozstvo podnetov zo socio-
lingvistickej oblasti. Z pedagogickej praxe Marianny Sedlakovej vyplynuli zaujima-
vé postrehy, ktoré zacastnenym predostrela vo svojom referate Moznosti dialektolo-
gického badania na vysokej skole. Na $pecifickej vzorke Studentov prostrednictvom
grafického znazornenia a tabul’kovej evidencie pontikla prehlad o aktivnej ¢i pasiv-
nej znalosti ndrecia preSovskych vysokoskolskych Studentov. Pocas vedeckého se-
mindra rozdala dotazniky medzi G€astnikov podujatia, ktori mali moZznost’ v odpove-
diach na otdzky Specifikovat’ svoj vzt'ah k materinskému ¢i inému nareciu.

Vplyv aristokracie na narecovy vyvin skimal Martin Pukanec prostrednictvom
existencie praslovanskych izoglos pretinajiicich mesto Nitru.

K poznaniu jazykovej situacie v okrese Brezno prispel Tomas Banik, ktorého
vyskumy v breznianskom okrese hovoria o zjavnom uUstupe Specifickych ¢ft analy-
zovaného narecia.

Slovensko-nemecky bilingvizmus ako dosledok migracie za edukdciou do Ra-
kiska je doménou Jozefa Pallaya. Autor vo svojej prezentacii upriamil pozornost’ na
vyrazné edukacné diaspory v skolach pre slovenské deti v Raktisku po r. 1989. Vy-
skumy potvrdili existenciu troch zakladnych typov slovensko-nemeckého bilingviz-
mu, prirodzene, zohl'adnujuc sociologické a psychologické aspekty. Rovnako neobi-
Siel vel'mi d6lezitl otdzku narodnej identity, integracie a adaptacie slovenskych deti
v rakuskych Skolach.

V priebehu vedeckého podujatia odznelo spolu 16 referatov. R6znorodost’ pre-
zentacii pontkla exkurz jednotlivymi jazykovymi rovinami. Na spomienkovom
stretnuti malo svoje zastipenie stredné, zapadné i vychodné Slovensko. Zo zahra-
ni¢nych Uc€astnikov sa na podujati zucastnili zastupcovia brnianskeho narecového
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pracoviska, ako aj dialektologicki pracovnici z Mad’arska, Rumunska ¢i z byvalej
Juhoslavie. Rozsiahly geograficky i lingvisticky diapazoén seminarneho vedeckého
rokovania zdokumentuje planovany zbornik, v ktorom sa objavia aj tie prispevky,
ktoré pre neucast referentov na semindari neodzneli.

Na zaver ostava uz len podakovat’ organizatorom semindra: Jazykovednému
tistavu Cudovita Stira SAV v Bratislave, Slovenskej jazykovednej spoloénosti pri
SAYV, predovsetkym jej tajomnicke G. Mticskovej, Gabrielovi Gazimu za technické
zabezpecenie a vedeniu vydavatel'stva VEDA za poskytnutie konferen¢ného priesto-
ru. Vd’aka patri aj vSetkym tcastnikom vedeckého podujatia, ktori prispeli k dostoj-
nému pripomenutiu si vedeckého i I'udského rozmeru univerzitného profesora Joze-
fa Stolca.

Anna Ramsakova

Trojzvazkové suborné dielo Vladimira Skalicku
(Vladimir Skalicka: Souborné dilo. I. dil (1931 — 1950),
Il. dil (1951 — 1963), Ill. dil (1964 — 1994. Dodatky.
Bibliografia). Editofi FrantiSek Cermak, Jan Cermak,
Petr Cermak, Cladio Poeta. Praha: Univerzita Karlova
— Karolinum 2004 — 2006. 1402 s.

Na buduci rok pripadne 100. vyrocie od narodenia jedného z najznamejsSich
a vo svetovej lingvistike najcitovanejsich ceskych (vo svojom Case aj ¢eskosloven-
skych) jazykovedcov — Vladimira Skalicku, vynikajuceho typologa, vSeobecného
jazykovedca, bohemistu a ugrofinistu. Na toto vyroc€ie sa ¢eskd lingvistika pripravila
mimoriadne dostojne a dokladne. Vydala jeho suborné dielo.

Editori uvedeného vydania (st nimi FrantiSek Cermak, Jan Cermak, Petr Cer-
mak a Cladio Poeta) vykonali mnozstvo tvorivej editorskej i vyhl'adavacskej prace
pri zhromazd’ovani textov Vladimira Skalicku, ktoré boli publikované v najrozmani-
tejSich Casopisoch, zbornikoch a samostatnych vydaniach v rokoch 1931 az 1994
v rozli¢nych (aj mélo pristupnych) katoch a jazykoch Eurdpy a sveta. Pravda, nielen
zhromazdili, ale v pripade, Ze prislusné Skalickove prace vysli v cudzich jazykoch,
aj prelozili do ¢estiny. Vznikol takto skuto¢ne reprezentativny celok, vel'mi uzito¢ny
pre odbornikov i Studentov, ktory je svojim spracovanim in$pirativny aj pre nas. Na
rok 2008 pripada totiz aj storo¢nica Cudovita Novaka, mimochodom, nasho najvac-
Sieho typologa, ktory by si podobné siborné vydanie takisto zasluzil.
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