kategorie. Cestina (a plati to rovnako aj pre slovenéinu) je podla nej ,.extrémne
rodovy jazyk®. Napokon Anette Muschnerova (Zittau) v prednaske Stidium
prekladatelstva na trojmedzi Polska, Ceskej republiky a Nemecka hovorila
o vyhodach §tidia prekladatel'stva na hraniciach s Ceskom, kde sa Studenti
stretavajil so svojou matercinou a rovnako aj s jazykom, ktory Studuju, a Magda
Schulmeisterova (Viedett) v prednaske Cestina na trhu Eurdpskej tinie
referovala otom, Ze napriek istym obavam rastie v suvislosti s oCakavanym
vstupom CR do Eurdpskej tnie zaujem S$tudentov Ekonomickej univerzity vo
Viedni o ¢estinu.

Celé prazské podujatie malo vysokt odbornu i technickil troven. Ucastnici
boli uz dopredu spojeni internetovou sietou, mohli sa vopred oboznamit’ s ab-
straktmi vystupeni vSetkych prednasok a na tom istom mieste boli dostupné aj
vSetky organiza¢né informacie. Onedlho (v r. 2003) aj nas ¢aka oslava zalozenia
Slovenskej akadémie vied a umeni a takisto Jazykovedného tistavu SAV. Prazské
podujatie by mohlo byt’ in§pirativne aj pre nds a stalo by za to pri tejto prileZitosti
prizvat’ k ndm zasa zahrani¢nych slovakistov.

Slavomir Ondrejovic

Xl. KOLOKVIUM MLADYCH JAZYKOVEDCOV

V dnoch 28. az 30. novembra 2001 sa v SpiSskej Novej Vsi uskutocnil
jedenasty ro¢nik Kolokvia mladych jazykovedcov. Toto podujatie uz niekol’ko
rokov organizuje Slovenska jazykovedna spolo¢nost’ pri SAV a Jazykovedny ustav
L. Stiira SAV v Bratislave, tohto roku i v spolupraci s Katedrou slovenského jazyka
a literatury a Katedrou slavistiky Filozofickej fakulty PU v Presove.

V mene Slovenskej jazykovednej spoloc¢nosti a Jazykovedného ustavu L.
Stara rokovanie otvorila Mira Nab&lkova aspolu s organizitormi Petrom
Karpinskym aZuzanou Miskovicovou zFF PU v PreSove privitali 54
ucastnikov zo 6 Statov.

V ivodnom bloku ako prvy vystipil Martin OloStiak (FF PU PreSov),
ktory v prispevku na tému Variantnost anglickych mien v slovencine tézovito
predstavil svoju budiicu diplomova pracu. Cinitele vyznamne vplyvajiice na
formalnu stranku cudzich (anglickych) proprii v slovenéine rozdelil na
interlingvalne (napr. fyzicka dizka, fonotaktické ustrojenie, variantnost’ vo
vychodiskovom jazyku), intralingvalne (Gzus v slovencine, vplyv vyslovnosti na
sklofiovanie) a extralingvalne (frekvencia, populdrnost mena, casovy faktor,
ovladanie prislusného jazyka). Dalej sa predstavili hostia z Ciech: Ladislav
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Janovec (Ustav pro jazyk &esky AV CR Praha) s prispevkom
Internacionalizacia a frazémy, Martina Jamborova (Praha) s referatom
nazvanym K staroceskym vyrazom textilnej vyroby a Tamara Ivanova (Praha)
hovorila O tom, ako Slovaci mluvi a Cesi povedajii. Vo svojom vystiipeni naértla
jazykovu situaciu Slovakov §tudujucich na univerzitach v Cechach a upozornila na
niektoré aspekty ich komunikacie s ¢eskymi priatel'mi. Zaujimavé boli zistenia o
prepinani kodov, podporené i malym sociolingvistickym vyskumom. Dalsi
prispevok s ndzvom ,,Sme svoji“: o komunikacnej stratégii masovych médii
predniesol Juraj Rusnak (FF PU PreSov). Kriticky sa v iom dotkol zdmernej
transformdcie intimneho na verejné v rozhlasovej relacii Hrdme jubilantom,
zamienaniu sveta reality so svetom fikcie, kde sa dolezitym stava Cas, resp. pocet
minut v éteri radia. Spomenul i problematiku tzv. podprahovej reklamy a
implantaciu erotiky do médii. Lucie Has§ova (Ustav pro jazyk &esky AV CR
Praha) vystapila s referitom Nos autom — ucho vlakom, v ktorom sa venovala
slangovému slovniku Vysoko$kolského umeleckého suboru Karlovej univerzity.
Podobne orientovany prispevok s nazvom Sociolekty vybranych alternativnych a
marginalnych kultur predniesla Anna Galisova (PF UMB Banska Bystrica).
Predstavila v iom vlastny dotaznik na vyskum sociolektickych slov pouzivanych v
minoritnych skupinach. Pod mikroskop si vzala skupinu drogovo zavislych a
skimala komunikaéné situacie, v ktorych sa sociolektizmy pouzivaji, a aké
socialne faktory na ich pouzivanie vplyvaju. Na zéklade dotaznika a vyskumu v
teréne vypracovala vykladovy a frekven¢ny slovnik terminov v spomenutej
skupine. Anita Hola (PdF UK Bratislava) v prispevku Skolské prezyvky a vplyv
postavenia jednotlivcov v socidlnej skupine na ne objasnila proces vzniku
niektorych prezyvok v Skolskom prostredi z onomastického, ale 1 zo
sociolingvistického aspektu. Téme vlastnych mien sa venovala Alexandra
Gerldakova (PF UMB Banska Bystrica). V referate Ndzvy ulic mesta Presov v
praxi porovnala miestny Uzus s oficidlnym znenim pomenovania ulic a
vyznamnych budov v jej rodnom meste Prefove. Dalej sa predstavili Oxana
Timonova (Katedra slovanskej filolégie Lvovskej Statnej univerzity Ivana
Franka Lvov) s prispevkom Hybridné utvary v sucasnej slovencine, Lubo$
Kmetko (PdF UK Bratislava) s referatom Niektoré lingvistické teorie humoru a
ich interpretacné moznosti vo vztahu k detskym vtipom. Jana Javorcikova
(Banska Bystrica) sa venovala mnohozanrovosti modernej americkej dramy na
priklade divadelnej hry Marsha Normana ‘night, Mother. Ako posledny v
popoludiajsom bloku vystipil Peter Karpinsky (FF PU PreSov) s prispevkom
Variantnost' a normativnost kulturneho jazyka na konfrontdacii historickych textov,
v ktorom demonstroval jazykovu situaciu kultirnej vychodoslovenéiny v 16. — 17.
storo¢i na konkrétnom texte zobce Vitkovce v spiSskonovoveskom okrese.
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Objasnil predpokladany pdvod pisatela textu a venoval sa analyze jazyka na
ortografickej, morfologickej i syntaktickej rovine. Zivou diskusiou sa tento blok
prispevkov ukon¢il.

Dalsi blok otvoril Marian Sloboda (FF UK Praha) s témou Ako na jazyk
narodnostnej mensiny: interakcné siete a biografie? s podtitulom Slovdci v
chorvatskom Iloku. Nasledoval referat Kamila Kopeckého (PF UP Olomouc)
Slovencina v CR — uz iba jazyk minority? Predstavil v flom kultirny Zivot Slovakov
zijicich v Olomouci a v ¢esko-slovenskych vztahoch sa dotkol i vydavania
Casopisov (napr. Mosty) zaoberajucich sa touto problematikou. Hana MareSova
(PF UP Olomouc) sa venovala ¢eskym enklavam v Chorvatsku a v Banate. Nacrtla
tendencie vyvinu ceského jazyka na Balkane i socidlne vplyvy na jazykovu situaciu
v tomto prostredi. Véra Novotna (Praha) v referate Zo zradnych slov v cestine
a srbcine skimala podobnosti a rozdiely v c¢eskej a srbskej lexike (rozdielne vy-
znamy homofén tychto dvoch jazykov) a Darija Jak§eova (FF UK Bratislava),
lektorka slovinského jazyka, sa venovala zradnostiam, ktorym musia celit’ Slovaci
pri osvojovani si slovinského jazyka. Poukdzala na rozdiely medzi Standardnou
varietou slovin¢iny a hovorovou slovin¢inou, bez poznania ktorych ¢asto dochadza
ku komunika¢nym $umom i k nedorozumeniam. Dalej odznel prispevok Michala
Ktisteka (Brno) s nazvom O jednej z funkcii antroponym z hladiska stylistiky,
referat Ol'gy Komarovej (Kyjev) Niektoré osobitosti jazykovych kontaktov
pribuznych jazykov (slovenciny a ukrajinciny) a prispevok Juraja Mihdalika (FiF
UK Bratislava) Arabské slova v slovencine. Kriticky sa vyslovil o niektorych
lexikografickych priruc¢kach, napr. o Slovniku cudzich slov, v ktorych st nespravne
udaje o povode niektorych podla neho arabskych slov. Tento prispevok vyvolal
neskorsiu ziva diskusiu o chapani pévodu slov. Viaceri podporili stanovisko, Ze
slovniky by mali uvadzat' Gdaj o tranzitnej krajine, t. j. o krajine, z ktorej bolo
slovo prevzaté a ktord nemusi byt totozna s krajinou ¢i jazykom jeho pdvodu.
Lucie Korbelyiova (Praha) predstavila Specidalny slovnik Ccestiny pre
cudzincov, na ktorom pracuje kolektiv na univerzite v Olomouci. Jitka Janikova
(Praha) v referate 4 to sa mna pytate? prezentovala svoju rozsiahlejSiu pracu
zameranu na vyskum suprasegmentalnych vlastnosti na zaklade konfrontacie
prejavov Moravanov a Cechov. Michal Fedak (JULS SAV Bratislava) predniesol
referat o rozkolisanosti a variantnosti pisania velkych pismen na zaciatku slovnych
spojeni pomenuvajucich rozhodovacie a organiza¢né jednotky institucii, podnikov
a organizacii (spravne rady, dozorné rady a pod.). Jindra Svétla (Praha) sa
zaoberala internacionalizaciou slovnej zasoby v oblasti cestovného ruchu a Lucia
Gianitsova (FF PU PreSov) venovala pozornost’ deklinaénym systémom v
slovendine od jej uzadkonenia L. Stirom. Spomenula tiez problémy deti so
zarad’ovanim jednotlivych slov do deklina¢nych typov (napr. substantivum dedo a
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pod.) a prezentovala sucasné tedrie delenia deklinaénych typov umozinujuce l'ahsie
zorientovanie sa deti v bludisku deklinaénych vynimiek.

Treti blok prispevkov bol zamerany predovSetkym na historicko-dialekto-
logicka problematiku. Joanna Miettova (Torun) najprv prezentovala svoju
pracu Ceskd a polskd pocitacovd lexika. Venovala sa najmd miere adaptacie
internacionalizmov (hlavne anglicizmov) z oblasti vypoctovej techniky v pol’stine
av §pecialnej Casti svojho prispevku sa zaoberala fonetickou adaptaciou tychto
terminov. Samotny historicko-dialektologicky blok otvoril Miroslav Hovan¢ik
(JULS SAV Bratislava) prispevkom na tému Vyvin slovnej zdsoby v spisskom
nareci pri pohlade na historicky material. Na zaklade konfrontacie vysledkov
svojho vyskumu s dialektologickou kartotékou v JULS SAV poukazal na
nevyhnutnost ziskania nového dialektologického materialu, ktory by bol
relevantnym zdrojom skimania sucasnych tendencii v slovenskych nareciach.
Jaromir Krsko (FHV UMB Banska Bystrica) v prispevku Mikrostruktiirne
vztahy v turcianskej hydronymii predstavil Cast’ svojej habilitacnej prace a nacrtol i
problematiku a prehl'ad terminologického uchopenia viacmennosti u viacerych
autorov. Stotoznil sa s ndzorom M. Majtana, ktory tento jav nazyva onymicka
synonymia, pricom na zaklade skimania nazvov vodnych tokov a na zaklade
lexikologicko-sémantickej charakteristiky tychto nazvov J. Krsko pracuje i1 s
pojmami onymickd polysémia, resp. homonymia. Zo svojej dizertacnej prace
vychadzal i Martin Schacherl (Brno) v prispevku Stylisticka charakteristika
hlaskovych a slovotvornych prostriedkov v legende Inultus z knihy Juliusa Zeyera
T7i legendy o krucifixu Julia Zeyera. V podobnom duchu sa niesli i referaty timu
mladych pol'skych lingvistiek z Torune. Alicja Zagunova predstavila Varsavské
uvahy o rukopise a jazyku prepisovatela, Joanna Mielczarekova prezentovala
svoju pracu Odraz vokalického a konsonantického systému v pravopise Ceskej
rukopisnej pamiatky z konca XV. storocia zo zbierky Mestskej kniznice v Toruni a
Katarzyna Nowakowska sa pokusila o jazykovl analyzu evanjelickej lexiky
tykajucej sa zbrani a vojny. Martin Stluka (Praha) sa v prispevku Staroceské
Zivoty Krista Pdna obSirne venoval charakteristike textovych dokladov tejto
literarnohistorickej pamiatky a zameral sa najmé na Specifika grafickej realizacie
niektorych foném, na hlaskoslovné zmeny a na typické morfologické ¢rty jazyka
danych textov. Eva Hrdinova (Olomouc) svoj prispevok nazvala K Specifickym
lexéemam v jazyku pravoslavnych krestanov na Morave. Za zaklad tejto Specifickej
nabozenskej lexiky povazuje lexikdlne vypozi¢ky, z ktorych vicSinu tvoria
cirkevné slovanizmy, ku ktorym zarad’uje kalky a polokalky gréckych lexém,
grécizmy a vlastné cirkevné slovanizmy, a vypozi¢ky zo Zivych slovanskych
jazykov a taktiez z gréétiny a rumunciny. Charakteristikou Specidlnej terminologie
v StaroCeskom slovniku sa zaoberala Zlatice BraunsSteinova (Praha) a
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objasnila vyskyt a pouzivanie terminologickych skratiek a skratky ,,spec.” v danom
lexikografickom diele. Boris Lehe ¢ka (Praha) v prispevku Na co sa fixuje stard
cestina nacrtol projekt, v rdmci ktorého sa podiela na priprave elektronickych
edicii réznorodych staroteskych textov. Miloslava Vajdlova (Ustav pro jazyk
Cesky AV CR Praha) pritomnych zaujala i pobavila Delenim Zivocisnej rise v
slovnikoch Bohemdar Bartoloméeje z Chlumce, Nomenclator quadrilinquis D. A.
Veleslavina a Orbis Pictus J. A. Komenského. Tento blok prispevkov ukoncili
Blanka Michalova (Praha), ktora zacastnenym priblizila jazyk a §tyl vybranych
ukéazok Ceskej barokovej korespondencie, a Lukasz Wojtylak (Krakov) so SirSie
koncipovanou témou Podobnost a pribuznost jazykov.

Posledny okruh prispevkov tohtoroéného kolokvia otvorila Martina
Sul¢kova (Praha) témou K lingvoliterarnym stykom slovenskych a ceskych
puchmajerovcov. Referat Nicol Jano&kovej (JUES SAV Bratislava) o
distributivnych slovesach pod nazvom Tretia tvdr distributivnosti bol prvym z radu
prispevkov venovanych kategorii vidu. Christof Heinz z Viedne prezentoval ¢ast’
svojej prace o finitnych spdsoboch slovesného deja pri terminativnych a
aterminativnych slovesach v rustine a cestine. Niekol’ko pozndmok k odrazu
kategorie vidu v ¢eskom narodnom korpuse uviedla Martina Reslova z Prahy a
terminologickou nejednoznac¢nost’ou pouzivania pojmov vid a aspekt v slovanskej
a zapadoeuropskej jazykovede sa zaoberala Terézia Gamratova (JULS SAV
Bratislava). Morgan Nilson (Univerzita Goteborg) na zéklade svojpomocne
zostaveného korpusu slovenskych textov spracoval jednotlivé vyznamy slovesa ist’
ako pomocného slovesa v slovencine. Témou i preciznym sposobom spracovania
zaujala Martina Ivanova (FF PU PreSov). V prispevku Explicitnost verzus
implicitnost v pragmaticky motivovanych vypovediach sa zamerala na jednovetné
pisomné komunikaty vo vymedzenom verejnom socidlnom priestore, t. j.
predovSetkym prikazy a zdkazy informativno-direktivneho charakteru vo forme
verejnych napisov. Zaveru kolokvia dominoval tim &eskych lingvistov z Ustavu
pro jazyk &esky AV CR, pracujiicich pod vedenim Olgy Martincovej na grantovom
projekte Internacionalizmy v novej Ceskej slovnej zasobe. Jednotlivé Ciastkové
problémy vyskumu prezentovali Zdenka Opavska v prispevku K neologickym
internacionalizmom v Ceskej slovnej zdsobe, Jitka Marvinacovéa s témou K
problematike neosemantizmov internaciondlnej povahy, Pavla Smidova sa
zapodievala vztahom multiverbizécie a internacionalizdcie a Zdenka Ticha v
prispevku O postojoch k internacionalizmom predstavila metédy a vysledky
sociolingvistického vyskumu vztahu pouzivatelov jazyka k cudzim slovam.
Prijemnym osviezenim sa stal prispevok Andrey Rafayovej (JULS SAV
Bratislava) O komunikacii prostrednictvom vizitiek, ale i poukazanie na Pravopisné
zvlastnosti francuzstiny v elektronicky spracovanej komunikacii, ktoré prezentovala
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Katarina Chovancova (FHV UMB Banska Bystrica). Kolokvium uzavrel Juraj
Kuba (FHV UMB Banska Bystrica) literarno-lingvistickou analyzou jazykovo-
Stylistickej povahy motivu smrti v prozach Vajanského, Tajovského a Hronského.

Za vsetkych, vSetkym a za vsetko sa pod’akovala opéat’ Mira Nabélkova, ktora
v zavereénom slove zhodnotila priebeh i vysledky tohtoro¢ného kolokvia a
vyjadrila nadej, ba az istotu, Ze o rok sa stretneme znova. My dufame, ze buduci
rok nas svojou pritomnostou a cennymi radami poctia viaceri skusenejsi
odbornici...

Materaly z kolokvia budu publikované v zborniku Varia (XI).

Terézia Gamratova — Miroslav Hovancik
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