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XXXI. kolokvium mladych jazykovedcov

Na prelome novembra a decembra (30. 11. — 1. 12. 2022) sa v Uéebno-vycvikovom
zariadeni UPJS v DaniSovciach uskutoénilo uz v poradi tridsiate prvé tradiéné stretnutie
mladych jazykovedcov zo slovenskych a ¢eskych vysokych §kél a vedeckych akademickych
pracovisk. Na organizovani tohto podujatia po prvy raz participovala aj Filozoficka fakulta
UPIJS prostrednictvom Katedry slovakistiky, slovanskych filologii a komunikacie a jej leniek
(najmé& PhDr. Lucie Jasinskej, PhD., a doc. PhDr. Marianny Sedlakovej, PhD.) v spolupréci
s Jazykovednym ustavom Dudovita Stara SAV (Mgr. Katarina Gajdosova, Ph.D.).
Rokovanie otvorila plenarna prednaska doc. M. Sedlakovej Odraz jazykovych funkcii
v systéme jazyka. Pocas dvoch rokovacich dni odprezentovalo dvadsatdva mladych
jazykovedcov svoje prispevky z rozliénych oblasti jazykovedy od korpusovej lingvistiky cez
kognitivnu lingvistiku, onomastiku, dialektoldgiu a vyvin jazyka cez lexikoldgiu a frazeoldgiu
az po Stylistiku a jazykovu kulturu. Prispevky sa dotykali nielen slovencéiny a ceStiny, ale aj
bielorustiny, ruStiny, ukrajin¢iny a nemciny. UZ pred zacatim podujatia bol na stranke nasej
kniznice k dispozicii zbornik abstraktov, do ktorého mozete nahliadnut’ aj vy. Po dvojrocne;j
kovidovej prestavke bolo zivé stretnutie mladych adeptov lingvistiky velmi podnetné po
odbornej i1 l'udskej stranke, a to aj vdaka skvelo fungujicemu univerzitnému zariadeniu

v peknom prirodnom prostredi Spisa.

doc. PhDr. Marianna Sedlakova, PhD.

XXXII. kolokvium mladych jazykovedcov

V dioch 30. novembra aZz 1. decembra 2023 sa v PreSove na pdde Filozofickej fakulty
PreSovskej univerzity v PreSove uskutocnil tridsiaty druhy ro¢nik Kolokvia mladych
jazykovedcov. Podujatie zorganizovala Slovenska jazykovedna spolo¢nost’ pri Jazykovednom
Gstave I. Stara SAV, v. v. i., v spolupraci s pobokou SJS pri Inititate slovakistiky
a medialnych $tadii FF PU. Program kolokvia bol rozdeleny do 6smich sekcii, pocas ktorych
roc¢nik otvorili vo Stvrtok 30. novembra prof. Mgr. Martina Ivanova, PhD., predsednicka

preSovskej pobocky SJS a hlavna organizatorka konferencie, a doc. PhDr. Peter Karpinsky,



PhD., riaditel ISMS FF PU. Obaja vo svojich prihovoroch priblizili tradiciu organizéacie
kolokvii v preSovskom prostredi a vyslovili Zelanie, aby sa aj to aktuélne stalo prinosom pre
vystupujucich aj pasivnych ucastnikov. Prostrednictvom online spojenia kolokvialistov
pozdravila aj riaditel’ka JUES SAV, doc. Mgr. Gabriela Mucskova, PhD. Podas XXXIL
kolokvia mladych jazykovedcov odznelo vela inSpirujucich prispevkov, po ktorych tcastnici
mali prilezitost odborne diskutovat. PreSovské kolokvium sa opit’ stalo platformou pre
mladych lingvistov a lingvistky na prezentaciu ich vyskumu, ziskavanie d’alSich podnetov na
jeho rozvijanie a v neposlednom rade aj miestom priatel'skych stretnuti a nadvidzovania

pracovnych kontaktov.

Mateusz Bednarczyk

Zoznam prednasok, seminarov a konferencii uskuto¢nenych v ramci ¢innosti
Slovenskej jazykovednej spoloénosti pri JULS SAV v rokoch 2022 — 2023

Banska Bystrica

26.4.2022 R. OSmera: Cudzinec v triede: stretnutie rdéznych kultir, mentalit
a vzorcov videnia sveta (seminar)

21.3.2023 M. Graf: Komunikacja niewerbalna i jej zaktocenia

17.10. 2023 V. Vilimek: Sti¢asné vyskumy gestikulacie a kineziky v Cesku a stredne;j
Europe

8.11.2023 G. Rozai — A. Hutkova — A. Chomova: Kontury vedy a vyskumu na
Katedre slovenského jazyka a komunikacie Filozofickej fakulty UMB
v Banskej Bystrici (prednaska v ramci TyZzdna vedy a techniky na
Slovensku)

11.12.2023 M. Nébélkova: Na naSem patfe je v plném proudu chodbovice...
Slovakizmy v ceStine ako vysledok aj dokaz cesko-slovenského
jazykového kontaktu

Bratislava

26. 4. 2022 J. Kacala: Henrich Bartek v slovenskej jazykovede (jubilejné prednaska)

20.-21.6.2022 15. celoslovenské stretnutie jazykovedcov a VZ SJS pri JULS SAV
(Moyzesova sien)

19.9.2022 I. Ripka: Zivot a dielo profesora Pavla Bujnika (jubilejna prednaska)

25.10. 2022 M. Ireinova: 70 let vyzkumi dialektologického oddéleni Ustavu pro
jazyk Cesky v Brné

22.11.2022 A. Bohmerova: Z dynamiky anglicizmov v slovencine (jubilejna
prednaska)

28.2.2023 S. Koruniak: Divergentné tendencie vo vyvine spisovne] slovenciny

v prostredi vojvodinskych Slovakov



14.3.2023

18.4.2023
25.4.2023

26.4.2023

2.5.2023

23.5.2023

13.6.2023

24.-26.8.2023

19.9.2023

3.10.2023

10. 10. 2023

26.10.2023

26.10.2023

6.11.2023

7.11.2023

23.11.2023

Kosice
15.3.2022

27.4.2022
7.11.2022

31.11.-1.12. 2022

Nitra
16.2.2022
2.3.2022
16. 3. 2022

J. Levickd - M. Zumrik: Vyvoj slovenskej terminologie v 20. storoci
v kontexte premien ¢esko-slovenskej jazykovej situacie

R. Garabik: Nat'ahovatel'nost’ viacslovnych pomenovani

P. Zigo: Prostriedky & etapy siéasného poznavania jazyka (jubilejna
prednaska)

K. Nowak — M. Rzepiela: Elektronické projekty Oddéleni sttedovéké
latiny Ustavu pro jazyk polsky PAV - sestaveni korpust historického
jazyka

M. Simkova: Verbalne a neverbalne prostriedky v narativnych textoch
evanjelii (jubilejna prednaska)

L. Urbancova: Rodovo vyvazena slovencina v sucasnej spolocnosti
(jubilejna prednaska)

L. Liptdkova: Vyskumy detskej rec¢i ako konceptualne vychodisko
vyucovania slovenského jazyka (jubilejné prednaska)

18th Annual Meeting of the Slavic Linguistics Society (medzindrodna
konferencia)

Vedecky seminar venovany 80. vyrociu zaloZenia Jazykovedného tstavu
L. Stira SAV a VZ SIS pri JULS SAV

D. Slancova: Akym jazykom hovori §port — niekol’ko pozndmok k jazyku
Sportu a jeho skimaniu (jubilejna prednéska)

A. Greule: Verbszenen und ihre Verdnderungen. Zum Projekt ,,Historisch
syntaktisches Verbworterbuch (HSVW)*

R. Greenberg: Language, Identity, and the War in Ukraine: Lessons from
the Balkans

N. Vanek: Mental simulation of the illusory and the factual in negation
processing: Insights from Croatian-English bilinguals with relevance to
Slovak

M. Jakubowicz: Stownik prastowianski — wersja cyfrowa versus wersja
tradycyjna

prezentacia vyskumov J. Madrovej, K. Bfezinovej a A. Reclik
(prezentacia doktorandskych vyskumov z Ostravskej univerzity)
Slovensko-Ceské a Cesko-slovenskeé jazykové a jazykovédné vztahy: 30
let poté (vedecky seminar)

V. Kovacova: Viacaspektovo o sotackych ndreciach (o vyvinovych
reliktnych archaizmoch nielen depoziéne, ale aj dispozi¢ne) (FF UPJS,
online)

D. Balakova: Z vyskumu biblickej frazeologie (FF UPJS, online)

Budu hovorit' dobre (FF UPJS, sprievodné podujatie v ramci Tyzdia
vedy a techniky na Slovensku)

XXXI. kolokvium mladych jazykovedcov (DaniSovce)

L. Kral¢ak: Normy a variety sloven¢iny ako narodného jazyka.

R. Hlavata: Orientator ako segment textu a Stylistika

P. Patras: Aké moznosti ponika Slovensky narodny korpus Studentom
filologickych odborov?



30. 3.2022
13.4.2022
27.4.2022
11.5.2022

PreSov
28.-29.6.2022
28.-29.6.2023
6.10.2023
30.11.—-1.12.2023
Ruzomberok
6.12.2022

13. 4. 2023
18.4.2023

29.11.2023

Trnava
5.-7.9.2022
11.10.2022
7.11.2022

8.11.2023

N. Kolencikova: Ako sa robi Slovnik stic¢asného slovenského jazyka
J. Nemcekova: Stav jazykovej kultiry v sucasnosti

T. Banik: Z vyskumu stredoslovenskych nareci

M. Rendérova: Frazémy v kontexte kultary

Stretnutie so Stylom (vedecky seminér, hybridne)

Styl a text v jazykovej interakcii (vedecka konferencia s medzinarodnou
ucast'ou venovana zivotnému jubileu D. Slancovej)

SLOVENCINA BEZ HRANIC: praktické problémy a vyzvy pri
jazykovom vzdelavani a integracii 'udi z Ukrajiny (vedecké kolokvium)
XXXII. kolokvium mladych jazykovedcov

D. Baladkova: Intertextovost’ frazeologie (jubilejna prednaska)

M. Ligos: K problematike koédovania a  Struktry jazyka
v komunikécii (Namety pre lingvistiku a didaktiku slovenciny ako
materinského jazyka)

L. Liptakova: Co poniika vyvinova lingvistika vyugovania slovenského
jazyka

M. Bodnérova: Co a ako hovoria exorcisti? Lingvisticky pohlad na jazyk
sucasnych slovenskych exorcistov

22. slovenska onomasticka konferencia

J. Kacala: Osobnost’ a dielo Henricha Bartka

Posunkovy jazyk a Specifikdé komunikacie nepocujicich o0sob
(sprievodné podujatie v rdmci Tyzdna vedy a techniky na Slovensku)

J. Dorula: Ulohy slavistiky vo vyskume interlingvalnych vztahov
v minulosti a su¢asnosti



Tézy prednasok

Rok 2022

Jan Kacala

Henrich Bartek v slovenskej jazykovede

1. Henrich Bartek (1907 — 1986) patri do zakladatel'skej generacie profesionalnych
slovenskych jazykovedcov, ktora sa svojim vedeckym dielom osobitne v nadvaznosti na
koncepciu Samuela Cambela (1856 — 1909) najmé v druhej a tretej tretine 20. storo€ia pricinila
0 vybudovanie slovakistiky ako komplexnej jazykovednej discipliny. Vyraznou crtou
vedeckého diela tejto generacie je univerzalnost’ vo vedeckom pristupe k slovenskému jazyku
aj k jazyku vo vSeobecnosti. Pri vyskume sa uplatiiuje institucionalnost’ a kolektivnost'.

2. Oproti ostatnym generaénym druhom Henricha Bartka vyznacuje exilova crta, to, ze
na jar 1945, potom, ako ho prezident Slovenskej republiky vymenoval za profesora slovenského
jazyka na vtedajSej Slovenskej univerzite, pred bliziacim sa frontom a z obavy 0 svoj Zivot
nedobrovolne opustil svoju vlast, v ktorej prospech dovtedy vSestranne pracoval. V exile
neprestal pracovat, no jeho slovakisticka aktivita sa podstatnym sposobom zniZila aj pre
nedostatok zivotnych prostriedkov. Uverejnioval Stadie s rozmanitou tematikou a v polovici
50. rokov vydal dve knizné diela. Svoj rusny aj tazky zivot dozil v tichosti ako knihovnik
v klastore benediktinov v Niederaltaichu v Nemecku. Cast jeho vedeckého diela je doteraz
neznama.

3. Bartkovo vedecké, ale aj kodifikacné, redakéné a vedecko-organiza¢né dielo doma
na Slovensku sa sustred’'uje do 30. a do prvej polovice 40. rokov. Ako redaktor Slovenskej reci
uverejiioval zasadné state venované sucasnej spisovnej slovencine a jej kodifikacii, ako aj
kodifikacii jej pravopisnej sustavy, ktora sa najméa po vyjdeni Pravidiel slovenského pravopisu
zroku 1931 stala mimoriadne aktualnou a zaujala aj vplyvnu cast’ slovenskej narodnej
inteligencie. Vedecky sa venoval aj témam z okruhu vyvinu slovenského jazyka najma
v za¢iatoénom obdobi jeho formovania, ako aj z dejin slovenskej jazykovedy.

4. Treba vyzdvihnut, ze v 30. rokoch iniciativne aj odvazne, ale premyslene nastol'oval

zékladné otazky vtedajSieho stavu a d’alSieho vyvinu spisovnej slovenciny aj racionalizacie
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slovenského pravopisu a predkladal aj ich rieSenie, ktoré ked’ sa neprijalo hned’ (tak ako
Pravidla slovenského pravopisu zr. 1939), uznalo sa po rokoch ako vhodné a spravne,
zodpovedajuce duchu aj vyvinovym zakonitostiam spisovnej slovenéiny a slovenskej
pravopisnej sustavy (porovnajme Pravidla slovenského pravopisu z roku 1953, ako aj d’alSie
kodifikacné prirucky z neskorsich desatroci). V 30. rokoch 20. storocia stal bezkonkurencne
na cele zapasu o zachovanie identity slovenciny, o jej d’alsi vSestranny rozvoj na zaklade jej
vlastnych z&konitosti, ako aj 0 racionalne rieSenie pravopisnych otazok na zaklade potvrdenych
principov. S jeho vyraznym pri¢inenim sa v 30. rokoch podarilo v redlnej jazykovej rovine
vybojovat’ zapas o samostatnost’ slovenciny a jej spisovnej podoby. V teoretickej rovine
k tomuto vysledku rozhodujucim spdsobom prispel Cudovit Novak (1908 — 1992). Kym
Vv domacom prostredi sa pocas socializmu takmer nemohlo neutralne spomenut’ jeho meno, za
nasimi hranicami sa mu od zainteresovanych dostalo uznania a Ucty v podobe oznacenia Krstny
otec modernej slovenciny. Autorom tohto oznacenia je basnik, spisovatel’ a publicista Jan Okal
(1915 — 1990) uz vnazve svojho jubilejného prispevku, napisaného pri prilezitosti
pripominania si 70. narodenin Henricha Bartka v 80. roéniku Kalendara Jednota,
vychadzajuceho v USA.

5. Osobitne sa ziada vyzdvihnut' Bartkovu ¢innost’ pri zakladani a vedeni prvého
slovenského jazykovedného Casopisu Slovenskej reci v rokoch 1932 — 1939. Prvy verejne
vyslovil navrh na =zaloZenie takého casopisu a uskuto¢nil ho napriek nepriazni aj
pochybovac¢nému postoju Cudovita Novéka, ktory v tomto Casopise tieZ nasiel moznost’ napr.
na publikovanie svojho zakladatel'ského seridlu Fonologia a studium slovenciny uz od druhého
ro¢nika Slovenskej reci. Nim pevne postavil na nohy slovenské fonologické Stadium na
modernych zasadach prazského Strukturalistického udenia. Casopis, pravdaze, Siroko
presahoval oblast’ fonologie, lebo Henrichovi Bartkovi sa v Slovenskej reci podarilo utvorit’
trvalll zakladiu na sustavné publikovanie vysledkov vedeckého Studia slovenciny takmer celej
novej generacii slovenskych jazykovedcov so Sirokym a prehlbujicim sa odbornym zaberom
v okruhu spisovnej slovenciny aj slovenciny ako celku, jej vyvinu, jej kultary a kodifikacie aj
pravopisnej sustavy.

6. Bartkova ¢innost’ v Slovenskej reci sa oznacuje ako purizmus. Henrich Bartek sam sa
prizndval ktejto orientacii ako obrannej proti  mnohostrannému a silnému
cechoslovakistickému tlaku, ale nebol v tejto orientacii zaslepeny. Dobre poznal aj ucenie

prazskej Skoly o tedrii spisovného jazyka a jazykovej kultdry, aj sa k nemu vo svojich
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zasadnych statiach hlasil. Neodmietal principidlne ani preberanie pomenovani z ¢estiny do
slovenCiny. V stati z roku 1933 napriklad napisal: ,,JJe len prirodzené, Ze mnoho novych slov
preberame z ¢estiny, ked’Zze nam l'udova re¢ vo vSetkom nestaéi. Mozno povedat’, Ze bol proti
zbytoénému ¢i nefunkénému preberaniu slov z inych jazykov a proti obchadzaniu doméaceho
slovného fondu v recovej praxi. Na lepSie pochopenie jeho postoja mozno uviest’, ze v zloZzitych
pomeroch 20. a osobitne v 30. rokoch, ked platili dve kodifikacie, dosledne stal na strane
samobytnosti slovenéiny a jej spisovnej podoby a jej zodpovedajlcej pravopisnej ststavy.

7. Pravopisna tematika predstavuje osobitny rozmer v Bartkovej vedeckej, kodifikacnej
a jazykovokulturnej orientacii, Vv publikacnej aktivite aj vedecko-organizacnej cinnosti.
Pochopil dodlezitost nalezitej odbornej starostlivosti o pravopisni sustavu slovenciny,
0 posilnenie jej racionalnych zakladov zaloZenych na hlaskovej stavbe slovenciny a na
vyslovnosti. Ked’ sa mu nepodarilo ziskat’ na svoju stranu poverenych odbornikov, skoncipoval
aroku 1944 aj vydal knihu Sprdvna vyslovnost slovenska, v ktorej potvrdil vecnd
odovodnenost’ krokov navrhnutych vo svojich neprijatych pravidlach z r. 1939, vyzdvihol
zasadu prvotnosti hlaskoslovia a vyslovnosti v pomere k pravopisu, a tento jeho postoj sa stal
aj vychodiskom pri novej kodifikacii v Pravidlach slovenského pravopisu r. 1953. Tie priniesli
vyrazné pribliZzenie pisomnej podoby spisovného jazyka hlaskovej a vyslovnostnej podobe
a tym sa stali vyznamnym prostriedkom racionalizicie nasej pravopisnej sustavy a ul'ah¢enia
jej osvojovania si Vjazykovom vzdelavani aj celkového demokratizacného procesu pri
kazdodennom pouZivani spisovnej sloven¢iny. Na tomto stave veci ma velké zasluhy prave
Bartkova orientacia na kultivovanie spisovnej slovenéiny a zjednodusovanie pravopisnych
pravidiel uskuto¢novana v 30. a v prvej polovici 40. rokov.

8. Napokon sa ziada vyzdvihnut' Bartkovu tuctu k jazykovednému odkazu jeho
kodifika¢nych predchodcov, osobitne k zakladateI'skym kodifikdciam Antona Bernolaka (1762
— 1813), Ludovita Stara (1815 — 1856), ku koncepcii spisovnej slovenéiny v zakladatel'skom
slovakistickom diele Samuela Cambela, ako aj k jazykovednému dielu Jozefa Skultétyho (1853
— 1948). Nepochybne aj dobré poznanie a reSpektovanie jazykovedného odkazu tychto
kodifikatorov viedlo Henricha Bartka na jeho ceste k vyberu krokov a k uréovaniu horizontov
pri zapase 0 samobytnost’ slovenciny a jej spisovnej podoby najma v prvej polovici 30. rokov
20. storo¢ia. Obdobie ignorovania diela Henricha Bartka je davno za nami, postoj k jeho

osobnosti a dielu sa zasadne zmenil, ale v dékladnom poznani jeho vedeckého diela, jeho
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zivého odkazu aj pohnutého osudu sme aj v nove;j situacii pokrocili len malo. V zaujme staleho

rozvijania vedomej kontinuity vedeckej préace je naplnenie tejto tlohy nevyhnutné.

Ivor Ripka

Zivot a dielo profesora Pavla Bujnéaka

1 Pavel Bujnak, ktoré¢ho Zzivot i celé rozkoSatené — teda mozno aj to menej zname

jazykovedné — a stale inSpirativne dielo chceme pri tejto prilezitosti priblizit’ a pripomentt’, sa
narodil 23. marca 1882 v Dolnom Kubine. Cudovi $kolu vychodil vo svojom rodisku,
mestiansku skolu v Liptovskom Mikulasi. R. 1900 ako 18-rocny maturoval na mad’arskom
klasickom gymnaziu v Banskej Stiavnici. V r. 1900 — 1904 $tudoval teologiu v Bratislave; po
jej absolvovani bol vr. 1904 — 1905 na Studijnom pobyte v Lipsku, kde sa venoval najma
orientalnej filologii. Po navrate z Nemecka bol vr. 1905 — 1908 kaplanom slovenskej
evanjelickej cirkvi v Budapesti, kde sa angazoval aj v Slovenskom spolku ako predseda jeho
literarneho odboru. V tych rokoch zacinal aj publikovat’ svoje prvé, pozitivizmom ovplyvnené
literarne prace (kritiky), no popritom externe pokracoval v §tiidiu na budapestianskej univerzite
u profesora Oszkara Asbdtha (1852 — 1920), ktory sa venoval najma vyskumu slovensko-
mad’arskych jazykovych vztahov, a prehlboval si tak svoje vedomosti z jazykovednej slavistiky
a hungaristiky. V r. 1909 — 1919 bol fardarom v Krupine, kde vyrazne rozvinul svoju publika¢nu
¢innost’ ako literarny kritik, historik a erudovany estetik.
Vystupoval ako prislusnik demokratickej skupiny slovenskych realistov a pokrokarov,
zdruzenych okolo revue Prudy a spolupracujtcich s ¢eskou inteligenciou. 1919 — 22 redigoval
masarykovsky orientovany ¢asopis Hontiantsky Slovak. R. 1919 ziskal na prazskej Karlovej
univerzite akademicky titul PhDr.

1.1 V r. 1922 odisiel Pavel Bujnak do Prahy, kde bol najprv hlavnym knihovnikom
Verejnej a univerzitnej (dnes Narodnej) kniznice. Od r. 1924 prednasal ugrofinsku filologiu
(naymd madarsky jazyk a literatiru) a komparatistiku na Filozofickej fakulte Karlovej
univerzity v Prahe, kde sa r. 1925 na podnet J. VI¢ka habilitoval na zaklade (kniZznej) prace Jan
Arany v literatdre slovenskej a nasledne zalozil prva katedru mad’arského jazyka a literatiry
v Ceskoslovenskej republike. R. 1926 bol na $tudijnom pobyte vo Finsku. V r. 1929 bol

vymenovany za mimoriadneho profesora KU; medzi jeho vyznamnych Ziakov patril napr. aj
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zakladatel’ ¢eskej ugrofinistiky Vladimir Skali¢ka, Anna Gollnerova a i. Niektoré Bujnakove
prednasky si zapisoval aj LCudovit Novak. V Prahe bol o. i. aj ¢lenom Zboru pre vyskum
Slovenska a Podkarpatskej Rusi pri Slovanskom Ustave, predsedom miestneho odboru Matice
slovenskej. R. 1931 bol ustanoveny za riadneho vysokoskolského profesora hungarologie
a ugrofinistiky; vtedy uz prednasal aj na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského
V Bratislave. Bol aktivnym ¢&lenom UCenej spolo¢nosti  Safarikovej (viedol jej
literarnohistoricky odbor); bol predsedom slovnikovej komisie jazykovedného odboru. Pracoval
aj v skusobnej komisii FFUK pre uéitel’stvo na strednych skolach. V poslednych rokoch svojho
zivota usmeriioval ako hlavny redaktor prace na prvej slovenskej (vSeobecnej) encyklopédii.
Tento Slovensky ndaucny slovnik (p. tu vyssie 4 an.) vysiel v Prahe a Bratislave r. 1932. Zomrel
ako 51-ro¢ny 13. novembra 1933 v Prahe; pochovany je v rodnom Dolnom Kubine (Ripka,
2012).

2 V zasade vSetky novsie (sucasné) slovenské encyklopédie — prekvapujico vSak medzi
ne nepatri Encyklopédia jazykovedy (1993), ktora meno tohto vV prisluSnom obdobi
nadstandardne vzdelaného filologa nezaregistruva — predstavuju Pavla Bujnaka (v zésade
logicky aopravnene) v prvom rade najmad ako literarneho kritika a historika, estetika
a prekladatel’a, no oznacuju ho aj ako jazykovedca. Na tomto mieste nena¢im komplexne
prezentovat’ jeho mnohoaspektové nejazykovedné aktivity a publikécie; len ich jednoduché
vymenovanie by navy3e nenapliiialo prisluiné bibliografické kritéria, pretoze uvadzanie udajov
Vv jednotlivych pramenoch — a uz vobec nie na internete — nie je jednotné. Vari najkomplexnejsie
faktické Udaje a zakladné hodnotenia Bujnakovych tvorivych aktivit prinasa (v kultivovanom
a materialovo spolahlivom osobnom autorovom hesle) Slovensky biograficky slovnik (I.
zvéazok, A — D; Matica slovenska 1986, s. 344 — 345).

2.1 Ako mimoriadne vzdelany literdrny vedec-pozitivista so Sirokym rozhl'adom
v sudobej odbornej produkcii (vyuzival na to okrem znalosti jazykov pouZivanych v Rakusko-
Uhorsku tiez svetové jazyky, z ktorych aj prekladal) zac¢inal publikovat’ v polovici prvého
desatrocia 20. storoCia. V sUlade s tzv. hlasistami preferoval psychologicky prepracovany
realizmus; ako estetik ,,s vyraznou modernistickou orientaciou propagoval slovensky
symbolizmus a oneskoreny naturalizmus* (SBS, s. 344). V mesacnej revue Slovensky obzor,
ktory po zaniku Hlasu vydaval v Budapesti jeden z prvych slovenskych sociolégov Anton

Stefanek (1877 — 1965), uverejnil prispevky O najnovsej nasej poetickej literatire (1907)
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a Romantizmus v literatare slovenskej (1908). Mladej slovenskej lyrike adresoval (v texte
zr. 1907) aj takéto slova: ,, Narod sa hlasi ku Zivotu, bojuje o svoju slobodu, ale ohlas tohto
vel'kého pohybu narodnej duse je v poetike naSej mladej literatury vel'mi zriedkavym. Spev
naSich mladych basnikov sluZi len na ukojenie ich vlastného ducha a dava len subjektivny
pozitok.”“ (C. 5, s. 260) V Shorniku slovenskej mldideze, almanachu mladych literatov, ktori
nadvézovali na ¢asopis Hlas, sa P. Bujnak prezentoval rozsiahlou §tadiou Estetické ndhlady
Stirove (1909; je aj v prislunom digitalizovanom stbore autorovych prac). Poéas posobenia
v Budapesti —i neskorSie v Krupine — publikoval ako literarny historik a estetik viacero d’al$ich
prac v rozli¢nych periodikach, z ktorych pri tejto prilezitosti mozno ¢i treba spomenat’ najma
revue mladého Slovenska, nazvani Prady. V tomto ,,mladeznickom mesaéniku®, ktory
vychédzal vr. 1910 — 1914 v Ruzomberku, publikoval o. i. vysledky vyskumov slovenskej
estetiky v diele P. O. Hviezdoslava (p. aj vyssie). Svojmu oravskému spolurodakovi sa
P. Bujnak venoval aj ako jediny (vtedajsi) slovensky rozhl'adenejsi teoretik dramy v realistickej
generacii (Slovenské pohlady, 1909, s. 207); vyzdvihoval najma jeho drdmu Herodes
a Herodias. V studii Bernoldkov vyznam pre literataru slovenska (Prady, 1913) autor —
nepodliehajuc konfesionalnym vplyvom — hodnotil tohto prvého kodifikatora spisovného
jazyka ako slovenského normotvorného priekopnika.

2.2 Vacsinu kniznych prac P. Bujndka mozno v sucasnosti spoznavat’ a vyuzivat aj
v digitalizovanej podobe. V Zlatom fonde dennika SME, najvicsej to elektronickej kniznici
slovenskej literatury, mozno najst’ pat’ jeho titulov. (Na rozdiel od vyberového prehladu
¢asopiseckych prac sa ku kniznym pracam pokusime uviest kompletné bibliografické ddaje.)
R. 2009 bola digitalizovana kniha Zo slovenskej estetiky (Bratislava: Slovensky spisovatel’
1957. 260 s.), prezentujica najvyznamnejSie Bujnakove estetické Studie, povodne publikované
Vv Slovenskych pohladoch, Prudoch, Sborniku slovenskej mladeze. \/ rovnakom roku boli
spracované aj d’alsie (knizné) prace, a to monografia Dr. Karol Kuzmany, zivot a dielo (312
stran; vydal Tranoscius v Liptovskom Svitom Mikulasi r. 1927, no Bujnak ju napisal eSte
v Krupine r. 1916) i jubilejna praca Pavol Orszagh Hviezdoslav. K 70-tym jeho narodeninam
(Lipt. Sv. Mikulas: Tranoscius 1919. 174 s.). Kuzmanyho hodnoti ako dejatel’a, ktory ,,zaujimal
dostojné miesto v rade naSich najprednejsich reprezentantov. Hviezdoslav ho intenzivne
zaujimal iovplyviioval po cely zivot, vnimal ajeho dielo mnohoaspektovo interpretoval
Vv presvedéeni, ze ,,kazdy ¢lovek je taky, akym ho okolnosti urobia“. Na margo knihy Sobrané
kritiky 1. Hviezdoslav (Praha: Politika 1919, 199 stran, digitalizovanej r. 2012) hodno spomenut’
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viacero vyznani P. Bujnaka. NaSiel v Hviezdoslavovi bohatstvo myslienok, krasu vyrazov,
poklady re¢i, hibku citov, lasku k re¢i materinskej, k svojmu Fudu... ,On mi otvoril branu
k narodu méjmu (porov. Predmluvu cit. diecla). Praca vysla (ako ¢. 2) Kniznice mladého
Slovenska. SBS | (1986, s. 345) uvadza v prislu$nej bibliografii ako miesto a rok vydania
Budapest’ 1919; tento tdaj sa ndm nepodarilo overit. Nateraz poslednym — aj pre stcasnych,
a nebodaj aj vysokoskolskych Studentov uzitocnym — v pocitacoch pristupnym kniznym dielom
P. Bujnaka sl jeho Strucné dejiny literatiry ceskoslovenskej po Stira (Banska Stiavnica:
Tlacou a nakladom vdovy a syna Aug. Joergesa 1923. 150 s.). Jej digitalizovana podoba ma
vsak, zial’, aj ,,slabSie* miesta; viaceré nedoslednosti ¢i nejednotnosti zat’azuju text). Tato kniha,
majiica viacero vydani, bola najpouZivanejSou stredoskolskou uéebnicou v I. CSR; viaceré
autorské tituly ¢i iné udaje, uvadzané v dvoch hlavnych kapitolach (A/ Literattra na Slovensku
— od pociatku po 1780, B/ Slovenska sudoba literatira — od 1780 do nasich dni), st v novsich
literarnych kompendiach priam nedostupné. P. Bujnak dobre poznal prace J. Vicka (Dejiny
slovenskej literatlry i Dejiny ceskej literatiiry), precizoval — a najmi ,,materialovo — doplal
niektoré jeho udaje a vyklady; v duchu rezimného echoslovakizmu vSak vtedy pokladal
slovensku literatiru za (st)Cast’ Ceskej literatury a takto ju aj interpretoval. (Marginalne
pripominame, ze tieto Dejiny napisal autor samostatne; Udaj Pedagogickej encyklopédie
Slovenska I, A — O, heslo Bujnak, s. 104, Ze to bolo v spolautorstve s J. MenSikom, nie je
korektny.)

2.2.1 Z ostatnych kniznych prac P. Bujnaka treba uviest' takisto tspe$nu ucebnicu
Slovenska poetika (Praha: Statne nakladatelstvo 1921. 240 s.), ktor(i napisal spolu s Janom
Mensikom (1885 —1949), v 30. rokoch 20. storoc¢ia lektorom slovenciny na Filozofickej fakulte
KU v Prahe. Ako komparatista publikoval monografiu Janos Arany v literatire slovenskej
(Praha: FFUK 1924. 198 s.). Tato ,,avaha z odboru srovnavacich dgjin literarnich* vysla ako
VI. zv. edicie prac vedeckych Ustavov. O rok neskoér ju — na svojom vtedajSom materskom
pracovisku — predlozil ako habilita¢nt pracu. Z mensich (,,regionalnych®) prac zaznamenavame
tituly Dve kapitoly z literarnej estetiky (PreSov: Nakladatel'stvo slovenskych profesorov 1927.
67 s.) aBasnik Kuzmany. (Bratislava: Literarny odbor besedy slovenskej 1928. 27 s.).
Pripravoval aj slovnik Hviezdoslavovej basnickej re¢i a miestopisny slovnik Slovenska do

r. 1526, no tieto svoje projekty nedokoncil a tak neboli publikované.
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3 Ako jazykovedec-komparatista sa Pavol Bujnak prezentoval kniznou pracou Praefixa
verbalia v jazykoch ugrofinskych a zviaste v mad'arskom (Préfixes verbaux dans les langues
finno-ougriennes et surtout le langue magyar: étude historique et comparative). Vysla r. 1928
ako 12. zvédzok zbierky ,,pojednani a rozprav®, vydavanych Filozofickou fakultou Karlove;j
univerzity. Tato ,,avaha z oboru srovnavacieho jazykospytu“ — tak ju v podtitulku prace oznacil
sém autor — ma 398 stran. V Encyklopédii Slovenska (v I. zvézku vydanom r. 1977) sa
prekvapujuco uvadza chybna podoba Praefix a verbalia v jazykoch... (teda a priam ako spojka),
ktora potom bez potrebnej korektury zaiste ,,presla“ aj do Malej ceskoslovenskej encyklopédie
1 zr. 1984. Toto vyznamné jazykovedné dielo Pavla Bujnaka 30. januara 2008 digitalizovala
Michiganska univerzita, pricom tento udaj nepochybne dokazuje, ze autorove zistenia maji ¢o
povedat aj dneSnym badatelom-komparatistom. Stucasna slovenska hungaristika ju v§ak nejako
zvlast pozitivne nehodnoti. K. Misadova (2011, s 13) ju vo svojich skriptach vnima ako ,,menej
vyznamnd, ba diskutabilnd pracu®, no v zozname pouzitej literatury ju vobec neuvadza.
(Nespravny je aj udaj, Zze sa touto pracou z ugrofinskej jazykovedy ,kvoli vtedaj$im
byrokratickym predpisom na univerzite“ na UK v Prahe jej autor habilitoval. P. Bujnak bol
docentom od r. 1925, Praefixa vysli r. 1928.)

3.1V Ceskoslovenskej vlastivede (I11. diel — Jazyk, Praha 1934) ma P. Bujnak posmrtne
vydant komparatistick( §tadiu Jazyk Madarii v republice Ceskoslovenské (s. 598 — 604). Pri
uréovani Mad’armi obyvaného tizemia Bujndk uvadza, Ze v Ceskoslovenskej republike —
vratane vtedajSej tzv. Podkarpatskej Rusi — ich Zije nieco viac ako pol miliona, sa opieral najma
o monografiu Alexeja L. Petrova Prispevky k historické demografii Slovenska v XVIII — XIX.
stoleti (Praha: CAVU 1928. 330 s.), vktorej autor prihliadal aj na vysledky séitania
obyvatel'stva z r. 1920. Dialekty zapadnej oblasti, zaberajucej juzné ¢asti byvalych slovenskych
7ap, nazyva P. Bujnak dialektami poloveckymi (mad’arsky paloc). Analyzuje najméa fonetiku
tychto oblasti, ilustrujiic ju najmi vyslovnostou jednotlivych vokélov (so strednou polohou

jazyka) v prislusnych zemepisne vymedzenych regionoch.

4 VsuCasnosti mame na Slovensku vela odborovych (Specializovanych,
monotematickych) i v§eobecnych (univerzalnych) encyklopédii (lexikénov). Pred 90 rokmi
bola viak situacia diametralne odli$na: Slovaci vtedy nemali — napr. na rozdiel od Cechov, kde
sa pouzivali a vyuZivali viaceré encyklopedické diela — nijaky nauény slovnik. V Cechach bol

zndmy a rozsireny najmé 11-zvazkovy Slovnik naucny redigovany FrantiSkom L. Riegrom
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(Praha 1860 — 1874) ¢i 28-zvazkovy Ottitv slovnik naucny (llustrované vydani encyklopedie
vSeobecnych znalosti; Praha 1888 — 1909), neskor aj 7-zvazkovy Masasykiiv slovnik naucny —
Lidova encyklopedie vseobecnych védomosti (1925 — 1933), do ktorych pripravovali hesla aj
niektori slovenski vedomci. V principe niet sporu o tom, Ze vydanie prvej po slovensky pisanej
vSeobecnej encyklopédie inicioval prave Pavel Bujnék, ktory tito potrebnu ¢inorodost’ dokazal
aj zrealizovat’ a ,,zhmotnit™. Slovensky nducny slovnik — prirucna encyklopedia vedomosti
V troch dieloch, bol sostaveny nepretrzitou a sustavnou pracou v rokoch 1930, 1931 a 1932
(citované doslovne z diela). Redakéné prace viedol Dr. Pavel Bujnak, univerzitny profesor.
Vydala Litevna, Literarne a vedecké nakladatel'stvo Vojtech Tilkovsky, Bratislava — Praha
1932. 1. diel (A — D) mé 344 stran, 1l. diel (E — M) 380 stran a Ill. diel (N — Z) 352 stran.
Vo vetkych dieloch su medzitextové ilustracie a diagramy, jednofarebné i viacfarebné prilohy
(najmi mapy). Skuto¢nost’, Ze sa podarilo pripravit’ — a potom v jednom roku spolo¢ne vydat’
— tento rozsiahly slovnikovy projekt v takom kratkom case, je skutoéne obdivuhodna a sved¢i
0 mimoriadnom usili vSetkych, ktori participovali na jeho tvorbe. P. Bujnak viedol redakéné
prace tvorivo, motivujlco a zainteresovane; navySse pri hodnoteni jeho naro¢nej redakénej préace
treba mat’ na zreteli aj sidobé — s dneSkom neporovnatelné — technické moznosti. (Z tohto
aspektu st napr. sa¢asné terminy vydavania Encyklopédie Beliany neprimerane zdihavé. Napr.
hesla pismena L som nacas odovzdal r. 2011, teda pred 10 rokmi(!); na vydanie prislusného
dielu vSak stale ¢akame.)

4.1 V neupravenej textacii zacitujeme aj ¢ast’ Predmluvy (SNS I, s. 5), v ktorej hlavny
redaktor (zostavovatel’) diela vysvetluje zamery redakcie: ,,Vyddvame prvy Slovensky naucny
slovnik, ktorym mienime zaplnit velku medzeru v nasom kulturnom Zivote. Nemdame dosial
suborného diela, ktoré by pristupnou formou informovalo o Slovensku, alebo aspoi uvdadzalo
na cesty k dokladnym prameniom vo veciach, ktoré nie su vo verejnosti zname, diela, ktoré by
bolo nezbytnou priruckou nielen pre kazdého Slovika, ale pre kazdého, kto o Slovensku chce
dostat’ spravny obraz. Cudzina v roznych naucnych slovnikoch je az Zalostne nedostatocne
a casto tendencne zlomyselne poucovana o Slovensku. Tymto dany je ciel prvého Slovenského
nducného slovnika a urcené siu rozmery jednotlivych hesiel. Hesla vyznamu vseobecného,
svetového poddvame vypracované strucne; len nakolko maju vztah k Slovensku, podavame ich
obsirnejsie. Hesla tykajuce sa Slovenska, ako i hesld vyznamu celostdtneho, vypracované sU

V rozsahu vystiznejsom. “
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4.2 Pri zostavovani SNS (tzv. ,redakény kruh® viedol Pavol Bujndk a nakladatel
Vojtech Tilkovsky, ktori navySe vypracovali hesla o slovenskej literatdre a svetovom
vytvarnom umeni; p. zaver Ill. dielu SNS) spolupracovali okrem inych aj Jan Belnay (svetova
literatura), Janko Borodac¢ (Slovenské narodné divadlo), Dobroslav Chrobdk (moderna
literatura), Imrich Karva$ (penaznictvo), Emil. B. Luka¢ (svetova literatira), Andrej Mraz
(dramaticka spisba), Gejza Vamos (balneologia), prevazne teda mladi, v 20. storo¢i narodeni
ludia. Rozsiahlu stat’ o slovenskom jazyku — vlastne su to jeho poznatky o slovenskych
néarediach, ktoré neskor rozsiril a publikoval aj v nizsie spomenutej Csl. viastivede 111 (1934) —
napisal Vaclav Vazny. Jej stcastou je aj (Cechoslovakisticka) formulacia, Ze ,,spis. jazyk
slovensky je mladsia z dvoch literarnych reci, ktoré sa vyvinuly na oblasti jazyka
Ceskoslovenského.” (SNS 111, s. 194).

4.3 Velmi malo vedeckych odvetvi, tykajicich sa Slovenska, bolo v tych ¢asoch
sustavne vyskumanych a spracovanych, atak redakéné problémy robila slovenska odborna
terminoldgia, a to najma v tych pripadoch, ked’ autormi odbornych hesiel boli ¢eski badatelia.
Pri korekturach SNS sa vyuzivali Pravidla slovenského pravopisu (1.vyd. z r. 1931), ktoré sice
vydala Matica slovenska, ale pracu prislusnej komisie viedol — ako je vSetkym jazykovedcom
zndme — Vaclav Vazny. Aj viaceri autori Slovenského naucného slovnika zaujali k PSP kladny
postoj (napr. Cast’ slovenskej inteligencie, uz spominani tzv. hlasisti zdruzeni okolo ¢asopisu
Prady, ¢eski uditelia posobiaci na slovenskych $kolach) a v jednotlivych heslach (désledne)
akceptovali pravidla pisania cudzich slov ¢i terminov typu encyklopedia, filolog, pedagogia
apod., no o PSP sa viedli ostré spory. Sam P. Bujnak sa aktivne z(castnil na valnom
zhromaZdeni Matice slovenskej, konanom 12. maja 1932, ktoré ich definitivne odmietlo.

4.4 Prvy slovensky encyklopedicky slovnik v istom zmysle ,,supluje aj slovnik cudzich
slov; zaregistrava zna¢né mnozstvo latinskych (heslovych) slov typu in contumaciam = za
nepritomnosti, in curia = vo verejnom sudnom pojedndavani, in flagranti = pri ¢ine, in nomine
= v mene, in persona = o0sobne, in praesentia = v pritomnosti a pod. V tomto prispevku zaiste
netreba uvadzat doklady, dokazujlice — Vv stcasnosti uz vlastne irelevantné — nejednotnosti
v pisani cudzich slov v SNS. Na ilustraciu iba jeden priklad: SNS Il (s. 27) méa heslo essay
(angl. (1) esé; v texte inych hesiel aj podoba gen. pl. essayov), PSP 1931. (s. 123) essay (¢itaj
es€), esseya (Citaj eseja) m., no SNS 1, s. 116 (heslo Biezina) sa uvadza podoba ,,vydal sbierku
essaji“. Ako samostatné hesla st zaradené aj sentencie klasikov typu Difficile est satiram non

scribere (lat.) — tazko je nepisat’ satiru (Juvenalis).
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45 Prva slovenska vSeobecna encyklopédia zaregistriva prirodzene aj heslé
0 jazykovede a jazykovedcoch. Z osobnych (mennych) hesiel slovenskych lingvistov
predstavenych v I. diele mozno spomenut’ napr. stru¢né charakteristiky zivota a diela Mateja
Bela (heslo je v podobe Bél), Vavrinca Benediktiho z Nedozier, Samuela Czambla, Jana
Damborského (zachytava aj datum jeho smrti, 19. juna 1932!), ,,slavneho gramatika® Pavla
Dolezala. V slovniku nasli miesto aj mladi: v hesle Bartek, Henrich (ro¢nik nar. 1907; SNS I,
s. 75) sa uvadza, Ze ,,..bol lektorom ¢ aslov. jazyka na univ. v Strasburku® (teda so
»skratkami®“ jazykov. Tento — Vistom zmysle akceptovatelny, i ked’ z autopsie vieme, Ze
V prislusnom menovacom dekréte sa uvadzal lektorat ceskoslovenského jazyka — Udaj pomaha
spresnit’ ,,rozptyl“ informacii o jeho (Bartkovom) lektorovani, publikovany v niektorych
pramenoch (Ripka, 2017). — Z jazykovedcov, ktori pdsobili poCas Zivota nasej generacie, ma

samostatné heslo aj Jan Stanislav (SNS 111, s. 212).

5 Ako lexikograf (a komparatista) sa P. Bujndk predstavil aj pri posudzovani
najvacsieho dvojjazycného slovnika. Profesor mad’arského redlneho gymnazia v Kosiciach Jan
Hvozdzik (1888 — 1956; neskér Jan Hvozdik) zostavil Zovrubny slovnik slovensko- madarsky
a madarsko-slovensky (Szlovak-magyar és magyar-szlovak részletes szétar). Pri koncipovani
hesiel slovnika s nim spolupracovali v 30. rokoch v Kosiciach pdsobiaci vtedajsi stredoskolski
profesori Jan Beniac, AlZzbeta Gollnerova, Jozef Martinka, Bruno Ripka, Nando Steller-Steliar;
text diela revidoval (kontroloval i korigoval) Pavol Bujnak. Tento prvy podrobny dvojjazyény
prekladovy slovnik vySiel v dvoch samostatnych €astiach, a tato skuto¢nost’ znacne komplikuje
korektné citécie diela. II. madarsko-slovenska Cast’ prislusného slovnika (majuca 980 stran), na
priprave ktorej vyrazne participoval aj jej ,,oponent* P. Bujndk, vysla v KoSiciach uz r. 1933.
,Predbehla” tak vydanie |. slovensko-madarskej casti, ktora vydala Ceskoslovenska graficka
Unia v Prahe r. 1937. (S diferenciami slovensko-¢eskymi a ¢esko-slovenskymi méa 1640 stran).
Encyklopédia jazykovedy (1993, s. 497) v prisluSnom hesle o tejto kniZznej publikacii
nezaznamenava rozdielne roky vydania samostatnych ¢asti a uvadza jedine rok 1937. (Podobny
nespravny udaj mozno najst’ aj v rozsiahlom hesle slovniky slovenského jazyka: (Encyklopédia
Slovenska zv. V, R — S, 1981; s. 501). M. Hayekova (1979, s. 199) sice eviduje obidva roky
vydani tohto lexikografického diela, ale jej textacia hodnotenia prace sa da vnimat tak, Ze

I. slovensko-mad’arska cast’ vysla uz r. 1933 a II. mad’arsko-slovenska az r. 1937. Nespravne
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Udaje orokoch vydania jednotlivych casti slovnika uvadza aj II. zvdzok Encyklopédie
Slovenska (1978, E —J, s. 381, heslo Hvozdzik).

6 Publikaciu Pavlovi Bujndkovi: ucitelia, priatelia, Ziaci (Bratislava: Nakladatel'stvo
Academia 1933. 106 s.) edi¢ne pripravila (zostavila) Alzbeta Gollnerova (1905 — 1944; neskor
publikovala ako A. Gollnerova-Gwerkova), ktord vr. 1925 — 1930 Studovala na prazskej
Filozofickej fakulte KU cesky a madarsky jazyk. Bola teda posluchackou — lepSie vari
ucenlivou Ziatkou — prof. Bujnaka. TaZko zistit’, & sa ten, komu bol zbornik venovany, dozil
jeho vydania, no da sa predpokladat’, Ze nie; isté je len to, Ze pdvodne bol chystany ako jubilejny
zbornik k jeho 50-tke. Okrem zostavovatel’ky ako (spolu)autori prispeli do zbornika aj ¢esky
literat Jan MenSik (textom o nezndmych pracach M. Kukucina), Jan Stanislav (pokusom
o etymologicky vyklad nazvu Paludza), Vladimir Smilauer (prispevkom s ndzvom Bol Spis
VXIII. stor. polsky?), Véaclav Vazny textom o problematike terénneho vyskumu nareci,
i Bujndkov slovensky (oravsky) spoluroddk Istvan Kniezsa (1888 — 1965), venujuci sa
skimaniu slovanskych slov v madarCine, znatel' komparatistickych prac o tzv. rotaciach

(pra)slovanskej lexiky v neslovanskom priestore..

7 Trvalt hodnotu maju aj vysledky vyskumov slovensko-mad’arskych jazykovych
vzt'ahov, ktoré P. Bujnak dokumentoval inSpirativnhou analyzou lexikalnych prevzati zo
slovanskych jazykov (a konkrétne najmi zo slovenciny) do madar¢iny v rozsiahlej studii
Obrdtenie Madarov na vieru krestanskii. Stadia vysla prvykrat r. 1933 v zborniku vedeckych
prac nazvanom Risa velkomoravska. Zbornik zostavil mlady Jan Stanislav, ktorému sa podarilo
ziskat’ prispevky od viacerych renomovanych slavistov tych ¢ias. Zbornik vysiel v lete 1933,
,,v jubilejnom roku tisiceho a stého vyrocia zaloZenia prvej krestanskej svityne na Slovensku®;
tvoril 3. zvdazok Osvetovej kniznice, redigovanej Janom Smrekom. (Druhé vydanie je z januara
1935))

7.1 Pavel Bujnak pri vykladoch o slovanskych — s krestanstvom stvisiacich
i nestvisiacich — prevzatiach v madar¢ine dokazal svoju lingvisticki erudiciu aj nalezitl
orientaciu Vv prislusnej literatire. Svojimi zisteniami o slovanskych (slovenskych) slovéch
v mad’aréine dopliial star§ie doklady Stefana Lesku (1757 — 1818), zaradené v jeho knihe
Elenchus vocabulorum Europaeorum cumprimis slavicorum magyarici usus (posmrtne r. 1825

juvydal jeho syn), korigoval ,,Statistické tidaje* Gregora Dankovského (1781 — 1857), ktory vo
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svojom slovniku Magyaricae linguae lexicon critico-etymologicum zr. 1833 naratal
v mad’aréine az privel'a — konkrétne 1898 — slovanskych slov. Tieto ¢isla redukoval v svojej
kniznej praci Die slavischen Elemente in Magyarischen zakladatel’ moderne;j slavistiky Franz
Miklosich (1813 — 1891). Vsetky spomenuté diela P. Bujnak, ktory sa vo svojej stadii
prezentoval ako zdatny a prislusn literatiru znaly slavista, poznal a pri koncipovani svojho
textu tvorivo vyuZzival. Mierne oponoval aj svojmu profesorovi O. Ash6thovi a ndzorom, ktore
zverejnil v knihe Slovanské prvky v madarskej krestanskej terminologii (Szlavsag a magyar
keresztény terminologiajaban) zr. 1884. Korektné vychodiskové (praslovanské) podoby
skumanych slov dokazal rekonstruovat’ aj v konfrontécii s Gdajmi slavistu a ugrofinistu Janosa
Melicha (1872 — 1963), prezentovanymi v monografii Szlav jovevény szavaik (vychadzajlcej
v r. 1902 — 1905). Poznal a v préci citoval aj pracu ruského jazykovedca A. I. Sobolevského
(1857 — 1929) Drevnij cerkovno-slavianskij jazyk z r. 1891.

7.2 P. Bujnédk v predmetnej $tadii suverénne pouziva termin starosloviensky jazyk, namiesto
ktorého chct teraz niektori slovenski historici imputovat’ slovenskej (historickej) jazykovede
termin staroslovensky jazyk (p. Ripka, 2014). Explicitne konstatoval, ze ,,starosloviensky jazyk
...nebol jazykom narodnym; bol to jazyk bohosluzobny, cirkevny, jazyk apostolov Cyrila
a Metoda a nie jazyk staroslovienskeho naroda. S pominutim doby cyrolometodejskej pominul
sa i tento starosloviensky jazyk ... na Gizemi Slovakov, ale nepominul sa a nebol asimilovany
narod Slovakov* (Bujnék, 1933, s. 376). V texte Studie tiez dovodi, ze doba staroslovienskeho
jazyka bola vyznamnou a slavnou epizodou v ziti a dejinach Slovakov. P. Bujnak takto
vysvetluje inak nepochopitelny c¢in Svitopluka, ktory chcel zru$it' (staro)slovanskeé
bohusluzby, lebo sa nekonali v zivom jazyku naroda. Nespochybtiuje pritom nazor, Ze niektoré
vyrazy krestanského nazvoslovia v madarCine ,spostredkoval® zivy slovensky jazyk.
Prikladov je v stadii dostatok; tu pripomenieme iba niektoré: Zaujimava je skupina slov
s rovnakym slovnym kmenom kereszt = kriz, keresztell = krstit’, keresztyén = krest’an, ktoré
Mad’ari prevzali od Slovanov kazdé osobitne. Slovo bolond (dnes blazon) < psl. *bloditi
(iterativum od psl. *blesti) spociatku znacilo nabozenského bludara. Takéto (i podobné) pripady
dokumentuje P. Bujnék v prispevku viacerymi prikladmi resp. dokladmi, ktorych platnost’
potvrdzuju i sucasné etymologické vyskumy. Inak v Usili urobit tato problematiku
prijatelnejSou aj pre ,SirSie obecenstvo®, vyuzival v stati pri vykladoch vecnlu logickd
postupnost’ jednotlivych ,,hniezd* prevzati (dlom — izba — kuchyina — domace prace —

hospodarstvo atd’.).
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8 Profesor Pavel Bujnak chéapal filologiu ako vedu, komplexne skimajlcu jazyk,
literatiru a'udovu slovesnost’ naroda. Vo svojich syntetickych vykladoch o diele P. O.
Hviezdoslava bol kedysi vyjadril presvedcCenie, ze kazdy clovek je taky, akym ho urobia
okolnosti. Vychova, vzdelanie a prostredie vyformovali Pavla Bujndka na vyznamneho literata
(historika, kritika, estetika), ktory v rokoch do vzniku I. CSR ako reprezentant tzv. pozitivnej
metddy predstavoval vyrazny vyvojovy fenomén v stivekej slovenskej vede. Poc¢as prazského
obdobia sa v novovzniknutom Statnom utvare — ato v sOvislosti so svojou kvalifikaciou
popredného (Cesko)slovenského ugrofinistu — venoval literarnej i jazykovednej komparatistike;
tej lingvistickej aj ako lexikograf. Nedokoncené lexikografické diela dokazuju, Ze v poslednych
rokoch zivota sa zacal jazykovedou zaoberat  intenzivnejsie a sistredenejsie. Absolttnu prioritu
v zivote adiele Pavla Bujndka ma podla nasho néazoru prave mnohoaspektovad tvoriva
I organizacna ¢innost’ sivisiaca s pripravou a vydanim Slovenského naucného slovnika.

O necakanom skone profesora Bujnaka napisali jeho kolegovia a priatelia viacero (aj
inojazyénych) nekrolégov. Z Cechov napr. Albert Prazik, zo Slovakov Alzbeta Gollnerova,
Andrej Kostolny, Stefan Krémary; Jan Stanislav ho publikoval v Smrekovom Elane (ro¢. 4,
1933/1934, ¢. 3, s. 4). V tych rokoch este ,,mladd“ Slovenskd rec — hoci uz mala heslo

v Bujnakovom Slovenskom ndaucnom slovniku — jeho Umrtie nezaznamenala.
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Martina Ireinova

70 let vizkumaii dialektologického oddéleni Ustavu pro jazyk Cesky v Brné

Nareci ceského jazyka postupné zanikaji. Pisobenim tady faktort se z kazdodenni
bézné mluvy vytraceji jednotliva slova i celé skupiny slov. V disledku probihajich zmén
spolecensko-hospodaiskych pomért se neustdle promenuje zptisob Zivota, nékdy jsou zmény
vyrazy se v b&zné mluvé uchovavaji i dnes (napf. v jiznich Cechach chvatat ,pospichat’, jezky
,plody lopuchu‘, na Moravé pijak ,klisté‘, gaté ,kalhoty‘, ve Slezsku synek ,chlapec®, kobzol
,brambor®), ale mnoh4, diive béZna nafecni slova jiz mladsi generace neznaji nebo je znaji jen
z doslechu (napt. pidravy ,Silhavy*, bohdal ,&ap¢, turkyin kukutice®). Ustup a zanik nafeéi je
proces, jemuz nelze zabranit. Lidé, ktefi maji o svou matefStinu opravdovy zajem, cCasto
s obavami sleduji, jak fe¢ jejich rodi¢i a prarodicii upada v zapomnéni.

Jak se tedy zachovat? Jak tento problém vyftesit? NafeCi je tieba zaznamenavat,
popisovat, védecky zpracovavat a jako unikatni kulturni nehmotného dédictvi uchovévat pro
dalsi generace.

Tyto ukoly plni od svého vzniku dialektologické odd&leni Ustavu pro jazyk &esky
Akademie véd Ceské republiky, které je jedinym akademickym pracovistém v Cesku, jeZ se
systematicky zabyva zkoumanim tradi¢nich teritoridlnich dialektdi ¢eského narodniho jazyka.
Pozornost dialektologové veénuji 1 specifikim bézné mluvy v oblastech, které se vyznacuji
rliznou mirou migrace obyvatelstva, tj. ve méstech a v pohranici, kde doslo po druhé svétové
vélce k vyméng obyvatelstva.

Cinnost dialektologického oddé&leni se datuje od roku 1946, kdy Ustav pro jazyk esky
vznikl. Pivodné existovalo dialektologické oddéleni pouze v Praze. Pod vedenim Jaroslava
Vora€e spolupracovalo se slovanskym seminafem brnénské filozofické fakulty, jenz byl
centrem dialektologickych vyzkumii na Moravé a ve Slezsku. Pocatkem 50. let 20. stoleti
inicioval Jaroslav Vora¢ vznik brnénské pobocky dialektologického oddéleni. Ztizena byla
1. 10. 1952 a fungovat zacala v roce 1953. V roce 1983 probéhla velka reorganizace Ustavu pro
jazyk cesky a veskera dialektologicka prace se postupné soustfedila pouze do Brna.

Vysledky dlouhodobého soustavného vyzkumu nafeci ¢eského jazyka dialektologové
prezentuji odborné i laické vefejnosti. Cerpaji pfitom z bohatych materidlovych zdroji, jez

v dialektologickém oddéleni vznikly a jsou zde dlouhodobé a systematicky budovany,
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piedevsim z Archivu lidového jazyka a Archivu zvukovych zaznamt nafeénich promluv.
Ulozen tu je nafecni material z fady celouzemnich i regiondlnich vyzkumd.

Ve 40. a 50. letech 20. stoleti dialektologové uskutecnili vyzkum tradi¢nich
teritorialnich dialektt pomoci korespondenéni metody. Dotazniky rozeslali do terénu, zpravidla
do obci, vnichz se tehdy nachazela $kola, tam je spolu s rodilymi mluv¢imi vyplnili
nedialektologové (napf. mistni u¢itelé) a poté je zaslali zpdt do Ustavu pro jazyk ¢esky. Jeden
dotaznik pfipadl zhruba na plochu 15km? a dialektologiim se tehdy do rukou vratilo
obdivuhodnych 95 % dotaznikli. Shromazdén tak byl obsahly nafe¢ni materidl, diky némuz
bylo mozné ziskat ucelenou piedstavu o tehdejSim stavu dialektl na celém uzemi Ceského
narodniho jazyka.

Ziskané zkuSenosti dialektologové vyuzili pti pripravé Dotazniku pro vyzkum ceskych
nareci (1964-1965), podle néjz byl uskute¢nén na celém tzemi Ceského narodniho jazyka
pfimy terénni vyzkum. Provadéli jej vyhradné Skoleni exploratofi, riznou mérou se na ném
podilelo za celou dobu vyzkumu zhruba tficet pracovnikid z prazského a brnénského
dialektologického oddéleni Ustavu pro jazyk &esky. Prace v Cechéach vedl Jaroslav Vorag, na
Moravé a ve Slezsku vyzkum koordinoval Jan Balhar. Hlavnim cilem vyzkumu bylo zachytit
co nejzachovalejs$i, nejstarsi stav naSich tradi¢nich nafreci.

Ziskany nafe¢ni material dialektologové zpracovali a v letech 1992-2011 publikovali
Sest svazkt Ceského jazykového atlasu 0 rozsahu 3 396 stran a vaze témét 12 kilogrami. Na
tvorbé 1 558 map a 1 578 komentait se podilelo celkem 22 dialektologli. Autorsky kolektiv
vedl po celou dobu Jan Balhar, v prvnich dvou svazcich spolu s Pavlem Jan¢akem, ktery se stal
od tietiho svazku recenzentem atlasu; oba se podileli na pracich pro Cesky jazykovy atlas jiz od
ptipravnych fazi vyzkumu. Atlas, obsahujici zhruba 25 000 nate¢nich slov a slovnich forem, je

dostupny i na internetu (PDF verze https://cja.ujc.cas.cz/, HTML verze https://cja.ujc.cas.cz/e-

cja/). Dalsimi vyznamnymi kolektivnimi vystupy dialektologického oddéleni jsou Slovnik

nareci ceského jazyka (https://sncj.ujc.cas.cz/, zvefejnéna hesla A—C) a Slovnik pomistnich

Jjmen na Moravé a ve Slezsku (hesla jsou zpfistupfiovana na https://spjms.ujc.cas.cz/). Brnénsti

dialektologové se podileji také na vzniku mezinarodnich jazykovych atlast, a to na Evropském
jazykovém atlase a Slovanském jazykovém atlase.

Nova etapa zpracovavani narecniho materidlu se datuje od roku 2020, kdy
dialektologové zahdjili spolupraci s Katedrou geoinformatiky Ptirodovédecké fakulty

Univerzity Palackého v Olomouci. V ramci projektu ,,Nafe¢i ¢eského jazyka interaktivng.
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Dokumentace a zpiistupnéni mizejiciho jazykového dédictvi jako nedilné soucasti regionalnich
identit* (¢. DG20P020VV029, poskytovatel podpory Ministerstvo kultury, Program NAKI I1)
vznikaji databaze, softwary, mapové a multimedialni prezentace, jez umoziuji zcela novym
zpusobem zpracovavat a zpiistupnovat vysledky dialektologickych vyzkumi. Bohatstvi
a rozmanitost nareCi Ceského jazyka jsou tak vSem zijemcim o nafeCi Ceského jazyka

prezentovany inovativnimi zpusoby.

Ada Bohmerova

Z dynamiky anglicizmov v slovencine

Prednaska je zamerana na niektoré aspekty dynamiky anglickych prevzati do slovenske;j
lexiky. Vybrané javy sleduje z hladiska systémovych medzijazykovych vztahov oboch
jazykov, ich vplyvu na moznosti ich adaptacie a na rieSenie lexikografického spracovania
prevzati.

V rdmci zvolenych javov sa najprv venuje adaptacii anglicizmov na zvukovej
a grafickej rovine, problémovym medzijazykovym fenoménom, ako je percepcia anglickych
vokalov, grafickej interferencii pri ich adaptacii a jej doésledkom. Poukazuje na historicky
kontext tejto situacie, ktorého pociatky sa prejavili a st zdokumentované uz z obdobia prvych
slovenskych kontaktov s angli¢tinou. V rdmci dynamiky jazykového vyvoja a lingvistickych,
lexikografickych a pragmatickych postojov uvazuje tiez o moznostiach ¢i potrebach
reinterpretacie niektorych doterajSich lexikografickych rieSeni ovplyvnenych aj takouto
medzijazykovo nie vzdy transparentnou situdciou. VSima si vplyv pragmatickych dovodov na
kodifikaciu (napr. potrebu a mieru identifikovatelnosti zvukovej podoby vzhladom na jej
ortograficku realizaciu). Poukazuje na ulohu, ktora pri sociokulturnej adaptécii prevzati moze
tieZ zohravat’ diachronny, resp. aj etymologicky pohl'ad na ozrejmenie sémantického obsahu
lexikalnych jednotiek ¢i ich motivacie, o umoziuje sledovanie sémantickych 1 Stylistickych
zmien danych slov, ktoré sa moézu odrazat’ v prijimajucom jazyku. Zahrnuté su aj pripady
opakovanych prevzati. Dalsia pozornost sa venuje niektorym zretefom vybranych prac
zameranych na anglicizmy, resp. uvadzajlcich ich supis. Prednaska poukazuje na nespornu

lingvokultarnu dolezitost’ lexikografie pri integracii prevzati a zdroveil na jej mimoriadnu
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naro¢nost’ pri zachytavani a kodifikanom spracuvani tejto multidimenzionalnej a vysoko
dynamickej oblasti jazyka a medzijazykovych vztahov.
Prednaska si kladie za ciel’ pokusit’ sa aspont vo vymedzenej miere prispiet’ k badaniu

v oblasti adaptacie anglicizmov v slovencine.
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Rok 2023

Samuel Koruniak

Divergentné tendencie vo vyvine spisovnej slovenciny v prostredi
vojvodinskych Slovakov

Existencia slovenCiny ako etnosignifikativnej zlozky vojvodinskych Slovakov je
V danom prostredi viditeI'na uz 280 rokov, pricom sa pocas vyvinu vypracovala na sloven¢inu
enklavneho typu, ktora je rozpoznatelna vo vSetkych stratifikaénych jazykovych varietach.
Slovenska mensina v dne$nej Vojvodine podliehala inym politicko-spolo¢ensko-kultirnym
skuto¢nostiam, kde bol ovplyvneny aj jazyk — slovencina, pri€om sa do jej systému postupne
dostavali prvky, ktoré neboli rozpoznateI'né na izemi dnesného Slovenska a ktoré pouzivatelia
jazyka Casto bezproblémovo aplikovali a aplikujd. V ramci prednasky budeme prezentovat
historicky vyvin slovenciny v mensinovom prostredi, kde slovenc¢ina figuruje ako uradny,
mensinovy jazyk, ovplyvilovany va¢§inovym, majoritnym jazykom (v tomto pripade srb¢inou).
Poukazeme na spolocensko-politické momenty najma v 20. storo¢i, ktoré mali dosah aj na
jazykovy obraz slovenciny v dnesnej Vojvodine — v stcasnosti kreuju jazykova skutocnost’
slovenského menSinového spolocenstva. Prave tu sa vyndra otdzka, ¢i slovencina
vV menSinovom prostredi nevytvara obraz sloveniny ako pluricentrického jazyka, ako aj

skutocnost’, Ze ide o vojvodinsky typ slovenciny (?!).

Jana Levickad — Miro Zumrik

Vyvoj slovenskej terminologie v 20. storoci v kontexte premien cesko-slovenskej
jazykovej situacie

V prispevku nacrtavame zékladné vyvojové linie slovenskej terminologie v priebehu
20. storocia. Prostrednictvom klasickych historicko-lingvistickych a teoretickych prac
slovenskej a zahrani¢nej jazykovedy tento vyvoj usuvztazitujeme najmi s dlhou historickou,
politickou a kultiirnou koexistenciou a vzdjomnym vztahom slovenciny a ¢eStiny. Vzt'ah oboch

jazykov a terminolégii stru¢ne zasadzujeme do SirSieho dejinného kontextu jazykove;j situdcie
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predkodifikaéného obdobia i kodifikacnych usili. Dynamiku a premeny tohto vzt'ahu vSak
sledujeme predovsetkym na pozadi historickych a politickych zmien v priebehu jednotlivych
desat’roci spolo¢ného Cesko-slovenského $tatu. Nasledne sa zameriavame na vybrané otazky
ceskoslovenskej terminologie a principy terminologickej prace vo vztahu napriklad k dobrému
utvaraniu slovenskych terminov, k internacionalizacii terminov ¢i k systematickému budovaniu
slovenskych terminologii a nomenklatir jednotlivych odvetvi. Tieto principy davame do
suvislosti s dobovym jazykovednym a politickym kontextom. Predstavené pristupy a rieSenia
vybranych terminologickych problémov dokumentujeme aj prostrednictvom korpusovych
zdrojov, ktoré zachytavaju tzus v danom obdobi. V zavereCnej Casti prispevku kratko
reflektujeme niektoré filozofické a teoretické koncepty a metafory, aké sa v slovenskej
jazykovede pouzivaji na modelovanie vztahu slovenc¢iny a ¢estiny, ako aj na vyvoj slovenskej

terminoldgie. Nacrtdvame tiez mozné linie buduceho vyskumu tejto Zivej otazky.

Radovan Garabik

Nat’ahovatel’nost’ viacslovnych pomenovani

V  prednaske predstavime teoretické vychodiskd a novl verziu webovej
aplikécie/nastroja na skumanie distriblcie vzdialenosti medzi dvoma slovami (hlavne
pouzitel'né na skimanie vzt'ahov napr. slovami z viacslovnych pomenovani).

Nastroj je pouziteIny na rdznych urovniach — zakladné pouzitie zobrazuje grafickym
a intuitivnym spdsobom vzdialenosti medzi slovami, ¢o umoZznuje jeho vyuzitie aj laickymi
pouzivate'mi. Na pokrocilejSej urovni poskytuje pouzivatelom oboznamenym s prisluSnymi
korpusmi destilované informdcie o viacslovnych pomenovaniach, kde mézu na prvy pohl'ad
vidiet' zaujimavé a pripadne neocakavané nové informdacie, porovnavat medzi sebou silu
a Strukturu viacslovnych pomenovani (aj medzi r6znymi jazykmi). Pouzivatel'om ovladajucim
jazyk CQL poskytuje ndastroj bohaté mozZnosti vyskumu na zéklade gramatického
a syntaktického znackovania prislu§ného korpusu.

Nastroj pristupuje ku korpusom a ziskava udaje o tejto vzdialenosti, vykresl'uje pocet
vyskytov slova pre kazdu vzdialenost a pocita niekolko jednoduchych Statistickych
parametrov. To umoznuje pouzivatel'om preskumat’ zavislost’ vyskytu druhého slova na prvom

slove na zéklade ich vzdialenosti a rychlo zistit’ potencialne zaujimavé spravanie sa slov v rdmci

29



viacslovnych pomenovani alebo inych syntaktickych Struktur. V sucasnosti nastroj vyuziva
niekol’ko korpusov Slovenského narodného korpusu, korpus sudnych rozhodnuti, korpus
legalnych textov a korpusy rodiny ARANEA v tychto jazykoch: angli¢tina, bulhar¢ina, ¢estina,
estonCina, finCina, francuzstina, gruzinCina, holandCina, mad’arCina, talianCina, latinCina,
lotyStina, perzstina, pourStina, rumuncina, ruStina, slovencina, SpanielCina, SvédcCina,
ukrajin€ina a uzbectina.

Prezentacia je ur€end obzvlast zaujemcom o skimanie viacslovnych pomenovani na

korpusovych materialoch.

Pavol Zigo

Prostriedky ¢i etapy sucasného poznavania jazyka

Predmetom prednasky su otazky komplexnosti jazykovedného vyskumu, prieniku
badanej problematiky do interdisciplindrnych dimenzii a problematika dispozi¢nej skusenosti
v lingvistickom badani. Sthrn poznavacich procesov sa v prednaske hodnoti s ohl'adom na
intersubjektivitu, subjektivitu aj nekompromisné pridrziavanie sa objektivizmu. V ramci
syntézy poznatkov vplyvom rozdielneho ,,vkusu* jednotlivych badatel'ov autor upozoriiuje na
riziko zovseobecnenych zaverov na jednej strane, na druhej strane aj na hranice subjektivity
umoctiujucej rozdiely badatel'skych postojov, veduce k (potencidlnemu) riziku vyustenia do
neschopnosti uréit hodnotu protichodnych stdov v ramci konkrétnych metodologickych
smerov.

Podstatou metdd aplikovanych vo vyskume jednotlivych teritoridlnych a socialnych
poddb néarodného jazyka je ziskavanie materialu z konkrétneho jazykového prostredia
a interpretacia tohto materialu. Metodoldgie jednotlivych jazykovednych disciplin by sa nemali
odliSovat’ tym, ¢im je predmet ich vyskumu blizsi spisovnému jazyku, resp. ¢im sa od neho
vzd’al'uje, ale uvedomovanim si, ze ani v jednom pripade by nemalo ist’ 0 mechanick( autorskui
prezentaciu poznatkov o ziskanom materiali, ale o jeho abstraktnejSiu a sofistikovanejsiu
interpretaciu.

Obsah prednésky sa odvija od myslienky Z. Topolinskej o tom, Ze ,,... slabSou strankou
(narodnych aj nadnérodnych) jazykovych / nareCovych atlasov je, ze v nich okrem fonetickych,
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morfologickych, lexikalno-slovotvornych javov nie je =zastipena funkéna analyza
a interpretacia skimanych prvkov®. V snahe identifikovat’ prostriedky aj etapy sucasné¢ho
poznavania jazyka sa prednasSka d’alej zaobera dvoma problémovymi okruhmi: 1. nareCové
(kartografické) spracovanie nema byt deskripciou vnimanou ako ciel’ vedeckého badania, ale
ako prostriedok ¢i vychodisko d’alSej vedeckej interpretacie; 2. nevyhnutnost vnasat’ do
poznavacieho procesu vsetkych (!) jazykovednych disciplin, t. j. nielen dialektologie,
komplexny pristup sohladom na socidlny aj teritoridlny aspekt, reSpektujaci
vsetky typologické, aredlové aj genetické atribity jazyka a jeho nositel'ov a vyzadujaci si
intenzivnu pritomnost’ tychto fenoménov pri formulovani poznatkov vedeckeho vyskumu.
[lustraény material prednasky z oblasti si¢asného jazykovedného vyskumu potvrdzuje
potrebu dispozi¢nej skusenosti vramci vedeckej interpreticie poznatkov, zachovanie

kontinuity vyskumu, jeho proaktivnosti a personalnej aj mentalnej kapacity.

Maria Simkova

Verbélne a neverbalne prostriedky v narativnych textoch evanjelii

Evanjeliové nardcie obsahuji mnoho dialogov, ktoré su niekedy strohé, niekedy
obsaznejsie, vykladové. Ich sucast'ou st opisy jednotlivych situacii, neraz vel'mi dynamickych,
plnych (vonkajSieho) pohybu a/alebo (vnatorného) chaosu, gest, mimiky a dalSich
neverbalnych vyrazovych prostriedkov. Svoju tlohu zohréava aj ¢as (Casové ramce) a priestor
realizécie jednotlivych udalosti. Osobitnym faktorom je ticho, ml¢anie ucastnikov deja alebo
komunikacie. Obsahom prezentovanej analyzy su vybrané verbdlne (napr. oslovenie,
opakovanie) a neverbalne zlozky komunikacie v rozpravaniach evanjelii (predovSetkym
pohl'ad, poc¢uvanie, dotyk, gesto) a detailnejSi pohl'ad na priebeh uzdravenia ¢loveka slepého

od narodenia (Jn 9, 1 —49).
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Lujza Urbancova

Rodovo vyvaZena slovencina v sucasnej spolocénosti

Idea rodovo vyvazeného jazyka vychadza z feministickych snah o zviditeI'nenie Zien
V jazyku, ktoré by odrazalo ich zmenené spolocenské postavenie. Rodovo vyvazeny jazyk je
mozné odborne reflektovat’ v rdmci roznych metodologickych platforiem, ato nielen
lingvistickych, pretoZe sa tesne spaja so spolo¢nostou, v ktorej funguje. Za vychodiskoveé sa
vsak povazuje prave lingvistické uchopenie. Z hladiska slovenskej lingvistiky rezonuju v tomto
smere pohl'ady na rod ako gramaticku kategoriu a jej schopnost’ odrazat’ skuto¢nost’, resp. skor
jej aktudlne obmedzenia, ako aj moZznosti redukovania generického maskulina. Dnes sa rodova
vyvazenost’ vzt'ahuje na eSte SirSie suvislosti, pretoze rodova identita prekracuje bipolarnu
relaciu muz — Zena. Ide o pripady transrodovych T'udi, intersexualnych, resp. nebipolarnych
0osob ¢i queer-rodovych o0sob, ktoré si v sucasnej slovenéine len tazko formuluju
sebaidentifikaciu.

Inicia¢né idey o rodovo vyvazenom jazyku zo SpecialnejSich diskurzov (napriklad tych,
ktoré sa venuju rodovej rovnosti) postupne prenikaji do SirSicho prostredia jazykovej
komunikacie, do institucii a procesov, vplyvajicich na spolocenské povedomie o podobe
a pouZzivani jazyka, a napokon do beznej recovej praxe. Nejde o priamociary ani jednoduchy
prechod, pretoze reGova prax funguje s vysokou mierou zotrva¢nosti — isty jazykovy obraz sveta
je silnym homogenizujicim a stabilizaénym faktorom a Zivotné zmeny sa don premietaji
s oneskorenim.

O rodovo vyvazenej slovenéine sa da uvazovat' aj ako o jednej z interakcii medzi
meniacou sa spolo¢nostou a jej jazykovou reprezentaciou. Nejde o ni¢ iné ako o potvrdenie
znameho poznatku, Ze (socialna) realita a jazyk sa obojstranne ovplyviiuju, pricom dynamika
zmien spoloc¢nosti nachadza neraz oneskorent odozvu v jazyku. Na druhej strane, az to, ¢o ,,je*
V jazyku, na ¢o existuje pomenovanie, ukazuje, o ,,je* v realite, o je sicast'ou nasho sveta.
Pocas prednaSky sa sustredime na vzt'ah medzi ponimanim rodu ako socidlnej kategorie
v niektorych socialnych diskurzoch a sietou diskurzivnych praktik, ktorymi sa v jazykovom
kolektive vytvara povedomie o ,,spravnosti®, vhodnosti pouzivania jazyka ako adekvéatnej
reprezentacie socialnej skuto¢nosti. Zameriame sa na potencial kolektivu pouzivajiiceho

slovensky jazyk tvorit’ a prijimat’ rodovo vyvazeny jazyk.
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Ludmila Liptakova

Vyskumy detskej reci ako konceptudlne vychodisko vyucovania slovenského jazyka

Cielom prednasky je prezentovat’ aktualne autorkine vyskumy reci diet'ata mladSieho
Skolského veku z hl'adiska ich suvislosti s jazykovo-komunika¢nou edukaciou.

Vyskumy detskej re¢i ako sucast’” vyvinovej lingvistiky sa na Slovensku intenzivne
realizuji od 90. rokov 20. st. Vdaka tymto vyskumom mame v sucasnosti k dispozicii
komplexné data o vyvinovom profile dietata hovoriaccho po slovensky v ranom
av predskolskom obdobi (Slancova, 2008, 2018 a d’alsi). Vyskumné zistenia o viacerych
oblastiach jazykového a komunikaéného vyvinu jestvuju aj z mladSieho Skolského veku
(Harcarikova & Klimovi¢, 2011; Kesselova, 2001, 2003a; Klimovi¢, 2016; Klimovi¢ et al.,
2020; Zajacova, 2012 atd’.).

V ramci vymedzovania konceptualnych vychodisk vyucovania slovenského jazyka
tvori vyvinova lingvistika, ateda vyskumné zistenia o detskej reci, ich dolezita sucast. V
lingvodidaktickych publikaciach uz boli viaceré vyskumné zistenia ustivztaznené s obsahom
a procesom vyucovania slovenciny (napr. Harcarikova & Klimovi¢, 2011; Kesselova, 2003b,
2003c; Liptdkova & Vuznakova, 2009; Liptakova et al., 2015 atd’.). Napriek tomu dostupné
vyvinovolingvistické poznanie a jeho didakticka transformacia prenikaju do $kolskej praxe
vyu€ovania slovenc¢iny len vel'mi pomaly a nedostatocne.

V prednaske sa pokusime na zaklade vlastnych vyskumnych zisteni objasnit’ ich
suvislost’ so ziaducou jazykovo-komunikacnou edukéciou a naznacit’ sposoby ich prenosu do

vzdelavacich programov a do skolskej praxe.

Daniela Slancova

Akym jazykom hovori Sport — niekol’ko pozndamok k jazyku Sportu a jeho skimaniu

Prednéska sa venuje problematike Sportovej lingvistiky so zameranim na intraSportova
komunikéaciu aj komunikaciu o $porte v inych komunikaénych sférach.
Metodologicky ramec tvori koncept komunikaéného registra, konkrétne Sportového

makrosocidlneho komunika¢ného registra a jeho jednotlivych subregistrov. V suvislosti
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S intrasportovou komunikéciou sa opiera hlavne o trénersky komunikacny register ako jeden

z mikrosocidlnych komunikac¢nych registrov patriacich do komunikacnej sféry Sportu.
V analytickej ¢asti sa prednaska v stru¢nosti venuje:

e Stylistickym kvalitdim Sportového komunikacného registra a Zanrom Sportovej
komunikacnej sféry;

e registrovo motivovanej lexike Sportovej komunikacnej sféry;

e lexike trénerského komunika¢ného registra vo volejbalovom subregistri;

e rodovo podmienenej komunikacii trénerov;

e vztahu Sportového komunika¢ného registra a registrov inych komunikaénych sfér,

predovsetkym vzt'ahu Sportovej a medidlnej komunikacnej sféry.

Albrecht Greule

Verbszenen und ihre Veranderungen
Zum Projekt ,,Historisch syntaktisches Verbworterbuch (HSVW)*

Der Sprachwandel wird meistens in den Kategorien Lautwandel, Formwandel und
Bedeutungswandel beschreiben. Geht es, wie bei dem prisentierten Projekt ,,Historisch
syntaktisches Verbworterbuch® um die Veranderungen, die Verben im Verlauf der (deutschen)
Sprachgeschichte erfahren, dann treten Laut- und Formwandlungen in den Hintergrund und der
Bedeutungswandel steht im Vordergrund. Wer in diesem Forschungsbereich téatig wird, muss
die Tatsache berlcksichtigen, dass die Verben die wichtigsten Valenztrager sind und die
Aktanten-Konstellationen die Semantik eines Verbs in der gesamten historischen Entwicklung
mitbestimmen. Mit dieser Forschungsperspektive dringt man in den Kernbereich des
syntaktischen Wandels vor und gewinnt wichtige Einsichten in den Wandel der Sprache
Uberhaupt. Das Projekt HSVW verfolgt das Ziel, den syntaktischen Wandel der Aktanten-
Konstellationen aus den Quellen zu erfassen und lexikographisch zu beschreiben. — Der VVortrag
behandelt folgende Themen: Valenz und Verbszenen, Historische Valenz, Syntaktischer
Wandel, Historische Valenz und Lexikographie, das Historisch syntaktische Verbworterbuch,

das Historisch syntaktische Verbwdrterbuch — online.
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Robert Greenberg

Language, Identity, and the War in Ukraine: Lessons from the Balkans

This presentation explores the complex language situation in Ukraine and the language
ideologies that inform decision-making in both Ukraine and the Russian Federation. It considers
the pre-war linguistic situation in Ukraine and the status of the Ukrainian and Russian languages
in the country and how language policies evolved in Ukraine since independence in 1991.
Thereafter, it considers the changes that occurred after the Euromaidan events of 2013-2014,
the annexation of Crimea, and the conflict that began in Eastern and Southern Ukraine. Parallels
are drawn with the linguistic and ethnic conflicts in the former Yugoslavia in the 1990s and
conclusions drawn on what may be the influences of those events in shaping ideologies of elites

in both Ukraine and Russia as the war in Ukraine drags on.

Norbert Vanek

Mental simulation of the illusory and the factual in negation processing: Insights
from Croatian-English bilinguals with relevance to Slovak

Imagine a fish not jumping out of the water. How do comprehenders process negative
statements? Opinions vary. Some argue that a negative a statement is more difficult to process
than its positive counterpart because comprehenders start off with the representation of the
positive state of affairs [fish jumping out of water] and then proceed to the (f)actual one (Kaup
et al., 2007). This processing route is known as the two-step model. An alternative account, the
one-step model, proposes that the negative/factual state of affairs [fish not jumping out] is
computed directly (Orenes et al., 2014). This debate is additionally complicated by factors that
are known to cause processing differences, such as language-specific negation types (Zovko
Dinkovi¢ 2013, Vanek & Zhang, 2023). One such cue is negative concord, a type of negation
that is formed differently in English and Slovak. English only allows one negated lexeme per
clause, while Slovak allows multiple negative polarity items per clause. This crosslinguistic
difference poses an intriguing question for second language learning. Namely, what are the

consequences of processing different types of negation in a second language? Do learners
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process negation faster when the structures between the first and the second language overlap?
To date, no studies have compared processing consequences of different negation types in
English vs. Slavic native speakers. This presentation reports on experiments with Croatian
learners of English, with relevance to Slovak. Examples are provided in Slovak.

We tested whether differences in sentential negation (NOBODY: Nobody broke the
coconut [SK] “Nikto nerozbil kokos” vs. NEG: The monkey didn’t break the coconut [SK]
“Opica nerozbila kokos”) lead to differences in processing between and within languages. We
used eye-tracking with combinations of pictures and audio recordings (Figure 1). We tested
Croatian-English bilinguals and native speakers of English (N=45/group), manipulated
Negation and Language, and measured anticipatory fixations (first fixations and proportions
of looks during auditory processing after preview without pictures), and integratory fixations
(proportions of looks after reappearance of pictures, e.g., whole vs broken coconut).To our
knowledge, this is the first negation processing study (pre-registered via the Open Science

Framework https://osf.io/czyx7/registrations) utilising the anticipatory eye-tracking paradigm

(Kamide et al., 2003). One advantage of this paradigm lies in its potential to show whether
listeners process negation directly, or through an initial detour via the corresponding positive
state of affairs. An additional theory building potential of the eye-tracking approach is to reveal
how quicky, if at all, second language learners can generate expectations as different negation
types across the two languages unfold.

Our results from both native speakers of English and Croatian-English bilinguals
(Figure 2) suggest that the factual/negated state of affairs during sentence comprehension can
be processed directly in both the first and the second language. Our evidence comes from
anticipatory looks launched towards the upcoming target, in cases when negation types exhibit
crosslinguistic overlap (sentential negation) as well as when the L1 and L2 structurally differ
(negative concord in Croatian vs. null-quantifier negation in English). Cumulative increases
of fixations on a blank screen (Altmann, 2004) in anticipation of the factual, but not the illusory,
suggest direct mental simulation of the negated state of affairs. Variation in fixation onsets
changing with negation type in L1 Croatian show that anticipation effects are stronger when
there are more cues to rely on. Lack of variation in fixation onsets across affirmation
and negation types in L2 English point to other than L1-driven processing routines. These are

interpreted as adaptations to optimise processing efficiency in a second language context.

36


https://osf.io/czyx7/registrations

Figure 1. Experniment design. (a)
Picture pairs showing the illusory vs.
factual state of affairs were used as
visual stimuli. (b) Linguistic input was
audio-presented, including sentential
negation, negated quantifier (English),
[\ Sentential negation ' The monkey didn't break the coconut’ negative concord (Croatian) and

J Negatedinull quantifier (ENG) 'Nebody broke the coconut. i
Negative concord (SVK) Nikto nerozhi kokas. affirmative sentences as controls (20

[Nobody didn't break the coconut] ~ SENtENces per type). (c) One frial
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Figure 2. The lines show average proportions of fixations on the factual and the illusory alternates
during picture preview, anticipation (audio presentation in the absence of pictures), and integration
{after picture reappearance) for the Croatian L1 group (left) and the Croats tested in English (right).
The shading shows 95% confidence intervals (Cl). The black whiskers superimposed onto the
fixation curves show divergence points and their 95% CI.

Mariola Jakubowicz

Stownik prastowianski — wersja cyfrowa versus wersja tradycyjna

Stownik prastowianski, powstajacy w krakowskiej pracowni Instytutu Slawistyki PAN
1 publikowany od roku 1974, jest dzielem taczacym cechy stownika etymologicznego i1 pracy
z historii porownawczej jezykoéw stowianskich. Jego celem jest rekonstrukcja hipotetycznego
zasobu leksykalnego z czasdw wspolnoty prastowianskiej. Stownik nie odnosi si¢ do jakiej$
wspolnoty pst., mowiagcej jednolitym jezykiem. Rekonstrukcja ma wymiar schematyczny.
W jej ramach rekonstruowane sg hipotetyczne formy, z ktérych mogly si¢ rozwing¢ formy

znane z realnie istniejacych jezykoéw stowianskich i hipotetyczne znaczenia, ktore mogty daé

37



poczatek znaczeniom w poszczegdlnych jezykach. W referacie zostanie przedstawiony sposob
rekonstrukcji form i znaczen.
W 2017 roku zespot Stownika prastowianskiego otrzymat grant na realizacj¢ stworzenia
w formie cyfrowej kolejnego tomu stownika. Fakt ten okazal si¢ ogromnym wyzwaniem dla
zespotu, ale stworzyl réwniez nowe mozliwosci, jakich nie dawata tradycyjna drukowana
wersja. Grant zostat zakonczony w pazdzierniku b.r. W referacie zostang omdowione innowacje,
ktoére udato sie zrealizowaé dzieki nowej formie Stownika.
W szczegblnosci sg to:
— mozliwos$¢ §ledzenia tresci stownika w jezykach: polskim i angielskim;
— mozliwo$¢ $ledzenia oryginalnych znaczen wyrazow shuzacych jako materiat
dowodowy przy rekonstrukcji;
— mozliwo$¢ wyszukiwania stow pst. o okre§lonej semantyce;
— mozliwo$¢ wyszukiwania stow pst. o okreslonej strukturze;
— mozliwos$¢ tatwego przechodzenia miedzy spokrewnionymi z sobg stowami;
— mozliwo$¢ szybkiego rozwigzywania skrotow bibliograficznych zamieszczonych
w artykutach hastowych.

W referacie poszczegdlne punkty zostang rozwiniete 1 zilustrowane przyktadami.
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