V avodnych Castiach Krdtkeho slovnika slovenského jazyka sa v kapitole
0 nf)rmatfvnom a Stylovom hodnoteni lexikalnych prostriedkov k tomuto typu
lexiky uvé.dza, ze vyrazy ,hrubé a vulgirne“ vyjadruju ,citovy postoj ku
skutognosti spésobom, ktory sa hodnoti ako spoloensky neprimerany, ne-
slu§r.1.)’/ alebo pochadzajuci z oblasti spolotenského tabu; tieto vyrazy stoja na
okraji spisovného jazyka a Casto siahaji i zai* (KSSJ, 1997, s. 30). V zhode
st}’fm konstatuje M. PisarCikova: ,Bliz&i vztah ksub§tandardny’lm slovam
(priom subitandardna lexika sa tu chape ako silast nespisovnej lexiky
pozn. A. R.) maju vyrazy s priznakom hrubosti, prip. vulgarnosti. Pri zarad’o:
vani hrubych a vulgérnych slov medzi spisovné & nespisovné prostriedky
nevladne jednotnost’. Prvé chapanie (ako nespisovné prvky slovnej zasoby)
pod})or.uje fakt, Ze hrubymi a vulgarnymi slovami sa vyjadruje zaporny, odsu-
dzujici postoj k istej skutoCnosti takym spdsobom, ktory sa spoloéensky
hodnoti ako neprimerany, neslusny (ide najmi o slova z oblasti spolotenské-
hq tabu); zo spisovného jazyka ich vylutuje spolocenskd nevhodnost pod-
mlenepé sémantikou tychto slov. Pri druhom chépani (ako spisovnych slov)
<sja befli d(‘)j avahy ich neutrdlna vonkajsia jazykova stranka. V kazdom pripa-
e vsak ide o slovd majlce miesto j ici spi j “
Pisireikous, 1988, 149{150). na samej hranici spisovného jazyka
B. Hochel, autor Slovnika slovenského slangu, ktory sa v minulosti vlas-
tneﬂ ako jediny teoreticky venoval téme tabuizovanej lexiky u nas, aj to
s dérazom na otazky prekladu, zaradil ,,$karedé slova“ (Hochel, 1988 ’s 181)
do sféry slangu, teda vlastne medzi substandard, hoci nevyluguje ex,istenciu
nadavok a vulgarizmov ani v spisovnom jazyku, najmi v hovorovom $tyle
(porf)v.. Hochel, 1988, s. 182). To, Ze tabuizovand lexiku uvadza medzi slan-
govymi slovami, mu vy¢ita J. Kagala: ,,Na prvy pohlad istotne ka?dého lita-
teFa priam zarazi velké mnoZstvo vulgarnych, resp. hrubych slov, ktoré sa
v’slovm'ku uvadzaji a hodnotia sa ako slangové. V tomto bode je autor stov-
nika so svojim stanoviskom osihoteny, lebo vulgarne slova sa v naSej teorii
a praxi hodnotia napospol ako siast’ spisovného jazyka, pravdaZe, s prizna-
kom vulgarnosti, prip. hrubosti“ (Kagala, 1993). ’
Zatial' poslednym prispevkom k téme vulgarizmov v slovenéine je $tidia
V. P’atré§a (1997) o obscénnej lexike v stdasnej stovenskej beletrii. Autor tu
ponika sice stru¢ny, ale zatial' najkomplexnejsi a najsystematickejsi pohlad
na t.uto oblast’ jazyka, pritom sa stotoziiuje predovietkym s Grochowského
klasifikaciou vulgarnej lexiky na systémové vulgarizmy, kde tabu ovplyviiuje
forma bez ohladu na sémantické vlastnosti a kontext, priom su prekonavané
hle_wne Jjazykové konvencie (aj v sloventine sit to KO-, PI-, KU-, JE- elementy
a ich fierivéty, priznaéné pre uzavretejdie society), a referenéno-zvyklostné
vulgarizmy, kde tabu vznikd v dosledku obsahu, pricom si prekonavané
hle.alvne kultirne konvencie (priznatnejiie pre otvorené society, teoreticky
prijatelnejsie aj v literarnom diele) (Patras, 1997, s. 131). Ciel: Patré3ovej
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stidie spotiva v sledovani funkenosti vyuzivania obscénnej lexiky, pri€om
upozoriiuje na posuvanie hranic chépania tabu, ktoré je najmé v poslednom
obdobi markantné.

Zaujimavym prispevkom k tejto téme je stadia E. Gatesa (1992), v ktorej
si autor viima predovietkym situaciu v americkej lexikografickej tradicii, kde
dochadza totiz k protichodnym stanoviskam verejnosti a vydavatel'skej a le-
xikografickej obce v otazkach vyskytu tzv. haklivych slov — objectionable
words (Gates, 1992, s. 265) — vo vykiadovych slovnikoch. V Amerike verej-
nost’ povazuje vo vieobecnosti slovnik za normativnu a preskriptivnu autori-
tu, ktora usmeriiuje pouzivatefov jazyka v tom, %o je spravne a Co nie. Editori
naopak povazuji slovnik za zachytenie stavu jazyku Cize opis, nie preskrip-
ciu. Konflikt vyustil a% do takych situacii, Ze napr. v stcasnosti sa v USA
poniika reprint Websterovho slovnika z roku 1828 vhodny pre krestanské
domacnosti ako alternativa k sigasnym slovnikom, ktoré neobsahuju len
,dobré slova“ (Gates, 1992, s. 265), ale aj haklivu lexiku.

Gates deli haklivé slovéa do troch skupin: 1. slova z oblasti socialneho ta-
bu, kam patria predovietkym oznaCenia sexualnych a vyluCovacich organov
a sekrementov; 2. slova urazajice etnické skupiny; 3. slova Stylisticky nepri-
jatelné, ktoré su stotoZitované s jazykom nizkych socialnych skupin a ne-
vzdelanych Pudi. Pokial' ide o otazku pritomnosti haklivej lexiky
v slovnikoch, autor ponika moznost diferencovaného pristupu vzhladom na
ciePovii skupinu, ktorej je slovnik urgeny. PovaZuje za prirodzené, ze velky
slovnik bude obsahovat aj haklivé slova, rovnako, ako musi takéto slova
obsahovat’ slovnik uréeny cudzincom. V podstate sa viak vdbec prihovéra za
spracovanie haklivych slov v lexikografickych priruckach, pretoZe podla
neho si Tudia asto nie st vedomi, Co vlastne pouZivaju, a na zaklade toho
méze dochadzat k rozlignym konfliktom a nedorozumeniam.

Na tomto mieste treba upozornit’ na ukazujicu sa terminologickl i obsa-
hovii nejednotnost’, ktord vyplyva z citovanych prac venovanych spominanej
lexike. V slovenskej lingvistickej te6rii i praxi sa najéastejsie hovori
o vulgarizmoch, prip. o vulgamych a hrubych slovach, &o funguje v podstate
ako stredny termin aj pre slova z rozli¢nych oblasti spologenského tabu, pre na-
davky a pod. B. Hochel hovori o gkaredych slovach, pricom sa méZeme u neho
stretnat’ aj s terminmi tabuizované slova a vulgarizmy ako so stre$nymi ter-
minmi. E. Gates hovori o haklivych slovach, v ktorych ramci existuje i lexika
z oblasti spolotenského tabu, Eize termin tabuizovana lexika oznaluje iba
gast’ lexiky nevhodnej, neprijatelnej, vulgarnej atd’. V. Patras hovori o ob-
scénnosti a obscénnej lexike, pritom obscénnost’ chape ako synonymum
vulgarnosti. Anglicka lexikografka S. Atkinsova (1997) pouziva ako streSny
termin spojenie tabuizované slové, vich ramci vyélefiuje skupinu kliatob
a nadavok, skupinu sexuélnych vyrazov a skupinu rasistickych vyrazov, pri-
gom pripuita d'alsie mozné delenia tabuizovanej lexiky. My sa priklaame
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