NaSa analyza vybraného textu ukizala, Ze na charakteristike fyzického
priestoru sa podiel'aji 1) jeho opisy, 2) udalosti v iom prebichajuce, 3) jeho
interpretacie v diele.

Celkovii Struktiru priestoru potom tvoria z nich odvodené: 1) priestorové
vlastnosti (krdsa, depresivnost, uzavretost, izolovanost), 2) priestorové vyz-
namy (vyznam hrobky a obnovy), 3) priestorova symbolika (priestor harménie
a autenticity).

Jednotlivé lokality m6Zu mat’ v textoch dvojakt funkciv. Bud’ sltiZia ako
pozadie problémom, ktoré préza prinaa, alebo st ich priestorovou realiza-
ciou, ¢o znamena, Ze problém autor zobrazuje prostrednictvom toho ktorého
priestoru. Tak sa problém zmyslu Pudskej existencie premietol do priestoru
hajovne. V tomto pripade ma fyzicky priestor vtexte vyznamnu funkciu,
ktord prekrocila ramec scénického pozadia.
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Jednou zo zakladnych &ft poézie Janka Krala je nespitana obrazotvor-
nost’. Je to fenomén, ktory ma priamy dosah aj na charakter jeho obraznosti.
Ak by sme mali do niekolkych riadkov zhrnit najzévaznejsie poznatky o bas-
nikovom obraznom systéme, bolo by treba uviest’ zistenie M. Piduta (1957),
ktory hovori o nahradzani logickych myslienkovych konstrukcii ich vtelova-
nim do obrazov a o neliteratskosti tychto obrazov. Nemenej délezité su ziste-
nia V. Kochola (1955) o pohybe ako osi Kralovej symboliky. Obraznt pohy-
bovu charakteristiku maju tak prirodné tikazy, ako aj duch a duga. V pocet-
nych prirovnaniach dominuji motivy prirody, ktoré maju funkciu komparétu.

Pokial’ ide o neliteratskost’ KraPovej obraznosti, toto tvrdenie treba spres-
nit. Obraznost’ hovorovej redi a Pudovej slovesnosti totiz nie je jedinym
prameiiom pre basnikove obrazy. Tak ako tento autor nie je autorom Cerpaji-
cim len z folkléru, ako jeho ver3e nie sit len improvizaciou, ako sa to traduje
uz od J. VIEka, ale aj nekonformistickou virtuozitou, ako tvrdi R. Jakobson
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(1991), tak aj jeho obraznost’ mé4 dva zdroje. Vrstva prirovnani a paralel in-
klinuje k Z%ivej hovorovej red¢i a k l'udovej slovesnosti, vrstva symbolicko ale-
gorickd ma literarny charakter. Metaforickost’ je v porovnani s vySsie uvede-
nymi prostriedkami menej vyrazna. Basnik teda utimuje ti vrstvu obraznosti,
ktora je pre novsiu literatiru erbovou a priklafia sa k jej star$im vrstvam,
symbolike a alegorii.

Kralove paralely sii prevalne prirodné a maji metaforicky charakter,
napr.: Rozvite sa v hordch, po poli kvetiny, / spievajte slovensky, slovenské
dievéiny (Duma slovenska), alebo maji podobu nazorného prikladu: Ruza
kvitne pre chrobdky, / aj pre osy jedovaté, / nielen pre nds su nddeje / v tej
budiicnosti zavité (K prorokom slovenstva). Metaforickost’ odliduje Kral'ovu
paralelu od paralel Pudovej slovesnosti, kde, ako uvadza V. Marfok (1980), je
vicSina paralel nemetaforickych. V prirovnaniach basnik tiez pracuje hlavne
s prirodnou skuto&nostou a s kazdodennymi Pudovymi redliami, pripadne
prirovnava veci k ich symbolom: &istd ako té l'alia (Povest). Tu najviac vi-
diet’ spitost’ so Zzivym ludovym jazykom, pretoZe vic¢Sina prirovnani koreni
v hovorovej re¢i a mnohé maju za zakiad frazeologizmy: Nddeja chudinka uz
len tak sa mava, / ako ked' sekera po Dunaji pldva (Sedliak). Rozsiahlejsie
prirovnania, ktorych je menej, zaberajti aj niekol’ko verfov a si komponované
tak, Ze prvotné prirovnanie je d’alej rozvijané. Maja velki evokatna a emo-
tivnu silu; v basni Kristus ndjdeme toto prirovnanie pitnikov: Aj teraz prdve,
la! la! ak idi, / ako v jeseni bociane, / ked' z polnoci zima odhdna / a §ibe
vetrisko na ne.

Metafora nebyva rozsahom velk4, napr. t6ne panstvo, rieky nariekaju, ro-
zum bez §trbiny a spravidia nebyva v texte velmi napadna. U Krala metafora
straca poziciu najdolezitejSicho obrazného prostriedku a stava sa nim symbol.
Basnik vyuZiva ustilené symboly ako sokol, orol, lalia, lipa, sinko, chrdm,
vtacik atd’., pricom sa tieto symboly m6Zu stavat’ sucastou prirovnani, alegd-
rif, personifikéacii a podobne, napr. Pohostinnd lipa sldvska stroji hody (Duma
slovenska), jednak vytvara nové symboly.

Symbolické hodnoty nadobiida prostredie, postavy aj predmety. Rovinag sa
pre moznost’ bezprekazkového pohybu stava symbolom volnosti a slobody,
pustatina je symbolom bezperspektivnosti, straty opornych bodov, straty
moralnych a Tudskych hodnét, je vyjadrenim osamotenosti romantického .
hrdinu. Symbolika tmy a svetla vytvara ponuré alegorické priestory zakliatych
krajin. Pri kresbe sa vyuZivaju aj typické romantické symboly hrobov a zrica- .
nin. V KraPovych basfach sa viak symbolizuju aj ovela prozaickejsie prvky
krajinokresby, ktoré nemaji patinu vynimo&nosti: Moje ovce chodia v 6sti po
hlavicky, / ked chodia, tak bladia, hladiac do horicky (Ovéiar). Ostie je
v citovanej basni symbolom ovtiarovej tragédie. Co sa tyka symbolickych -

postav, objavuje sa najmi postava erta a rozpravkové postavy draka a strigd-- -

fa, ktoré stelesfiuji zlo. Symbolickd hodnotu nadobiidaju aj historické posta- -
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