alne (grafické a kinetické), 2. fonetické (zvukové) prostriedky, v inej praci
(Mistrik, 1987) hovori o intonémach statickych a dynamickych, pricom za
statické povaZuje tie, ktoré sa nemenia, ktoré si konvenéné, ustalené a patria
do — pod¢iarkujem — jazykového inventdra. Dynamické su tie, ktoré mozu byt
individualizované, subjektivne, ktoré zavisia od situdcie, od hovoriaceho a po-
¢havajuceho. Vznika tu disproporcia — na jednej strane intonémy hodnotené
ako mimojazykové vyrazové prostriedky, na druhej strane statické intonémy
patriace do inventara jazykovych prostriedkov. Z toho vyplyva, Ze nemoZno
vietky suprasegmentalne javy povazovat' za mimojazykové (paralingvalne)
elementy. Tie z nich, ktoré pdsobia ako diferenciatory sémantickej informa-
cie, patria k intralingvalnym prvkom, ako o tom uvazuje aj J. Sabol. V ramci
akusticko-auditivneho typu komunikicie vymedzuje jednotlivé prostriedky
takto: I, = fonické prvky tvoriace sudast jazykového znaku, resp. ,supra-
znaku“ —~ fonémy a fonologicky viazané prozodémy, resp. prozodémy
s gramatizujucou funkciou; P; = redundantné fonické prostriedky, savisiace
vSak s realizaciou foném a prozodém s gramatizujicou ,ulohou* fungujice
ako stylémy; E; = dalSie fonické prostriedky, sivisiace s moduléciou hlasu
expedienta, ktoré nie si viazané ani fonematicky, ani intonaéne ($pecifické
zlozky timbru, pazvuky, vyslovnostné deformacie atd’). Tieto I, P, a E, pros-
triedky sa intrapersonalne, kym I, , P, , E, sit impersonalne. Vztah iklizie
medzi uvedenymi prostriedkami mozno vyjadrit’ takto:

IIC P|C E|Clk

Tento vztah, vyjadreny mnozinovymi operdciami, naznacuje, Ze musi exis-
tovat’ aj taky suprasegment, ktory je prvkom prienikovej mnoZiny intra- a pa-
ralingvélnych prostriedkov.

Mali vyskumni sondu sme realizovali na kratkom popularnom texte na-
uéného Stylu: :

Prvym predpokladom, aby hovorené slovo znelo krdsne, uslachtilo, je, aby
bolo spravne, t j aby sa sprdvne vyslovovalo Ak sa pocuvayuct (prijimatel’
zvukového jazykového prejavu) musi velmi sustredovat’ na ortofonickit a orto-
epicku podobu prejavu (na jeho sprdavnost), ak ~ musi — da sa povedat aj tak
— vo svojom jazvkovom vedomi robit' ,, korekturu™ (Casto velmi velku) toho,
¢o pocuje, aby hovoriacemu dobre rozumel, neméze vnimat, ,vychutnavat™
moduldciu prejavu (melodicky pohyb, melodické vinenie, prizvuk, pauzy,
tempo reci) (J. Sabol).

Ukazalo sa, Ze vlozené slova alebo vyrazy uvedené v zatvorkach, ktorymi
autor vysvetloval, objasiioval, rozvadzal a spresitoval hlavni myslienku pre-
javu, sa v ustnej podobe v porovnani s nosnou informaciou realizovali roz-
dielnym tempom (ako to dokumentujeme aj na grafe).

Vety textu sme rozdelili na vetné dseky podla toho, ¢i vyjadruja hlavnd
alebo dopiiiujucu informéciu. Merali sme &as realizicie jednotlivych asekov,
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v pripade pritomnosti pauz v tychto vetnych ﬁsekc?ch sme musel’i nan?eraltljé
hodnoty pauz odiitat’ od celkového gasu daného ’useku. Takto znskanu’ h(l)( -
notu (vyjadrenii v ms) sme vydelili poctom slabl_k vdan(?m vetnom useku,
ziskali sme tak priemerny Cas, potrebny na realizaciu 1 slabiky.

1. o
Prvym predpokladom, aby hovorené slovo znelo krdsne, uslachtilo, je, aby bolo
spravne
5,48 — (0,092 + 0,170 + 0,451) = 5,48 — 0,713 = 4,767
4,767 : 29 (polet slabik) = 0,1643 s = 164 ms
2.

to jest aby sa spravne vyslovovalo
1,970 : 12 = 0,/64 = 164 ms

3.
Ak sa pocuvajuci
1,099 :7=0,157 = 157 ms

4.

(prijimatel’ zvukového jazykového prejavu)
1,899:16=0,1186 =119 ms

5. ' .
musi velmi sustredovat’ na ortofonickii a ortoepicki podobu prejavu
3,435:26=0,1321 = 132 ms

6.
(na jeho sprdavnost)
0,965:5=0,193 =193 ms

7.
ak musi
0,725 : 3 =0,2416 = 242 ms

8.
(dé sa to povedat aj tak)
1,2:8=0,15=150 ms

9.
vo svojom jazykovom vedomi robit’,, korektiru*
2,207 : 16 = 0,1379 = 138 ms

10.
(¢asto velmi velkii)
0,928 : 6 = 0,1546 = 155 ms
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