vrozsahu 6-8 ty¥diiov. Pred zalatim programu sa administroval &itaci test
a batéria fonologickych skafok. Ako kontrolné miery sa pouiili Wechslerov
Inteligengny test (PDW), batéria skadok na zist'ovanie ruénosti (Jariabkova —
Kovag), reverzny test (Zapototnd), zistovala sa znalost abecedy, Po ukondeni
programu sa opakoval &itaci test a niektord z fonologickych skagok (Tab. 1).

Do predbefného spracovania bolo zaradenych 10 dyslektickych deti 1.
a 2. roenika, ktoré na zaklade vstupného testu spitali kritérid: intelekt v ramci
normy; &itacie vykony pod hranicou 3. stenu referenéne) skupiny (Mat&jdek
akol., 1987); extrémne nizke vykony v skifkach fonologickych schopnosti;
pravorué¢né.

Vysledky a zivery:

Vysledky skadok z 1. a 2. merania (pred absolvova_nim a po absolvovani
programu) sa porovnivali T-testom pre zvislé vybery.

Vo fonologickych skidskach sme zaznamenali zlepsenie vykonov vo viet-
kych ukazovateloch (3tatisticky vyznamné v skidke fonematickej analyzy
asyntézy; v analyze a syntéze zaloZenej na odnimani a priddvani slovnych
asti a v produkcii rymov) pri sitéasnom zvyrazneni vzdjomnych interkoreld-
¢cif fonologickych mier v druhom merani.

Vysledky v &itacich skodkach poukazuji na Statisticky vyznamné zlepe-
nie tak v &itani zoznamov nesivisiacich slov, ako aj zmysiuplnych textov, &i
uZ v parametroch rychlosti, spravnosti alebo chybovosti.

Z dalgich pozorovanych alebo udavanych prejavov: ¢o sa tyka ohlasu zo
strany deti, bolo mozné pozorovat’ vyrazny motivalny 0&inok, v nicktorych
pripadoch sa vyrazne redukovala Ozkost spojena s Citanim hned' po prvych
zhZitkoch uspechu, Roditia spravidla udavali zvySenie zdujmu o Eitanie
a iispech v 3kole. Povzbudzujica je najmi skutocnost, Ze v vicSiny deti za-
znamenali ugitelia i zlepdenie v pravopise a pisani diktitov, £o ticZ moZno
pokladar za prejav lepsieho chapania fonologickej truktiry slov a upevnenia
fonematickej analyzy a syntézy.

Pochopitefne, 3¢ zaznamenané pokroky nemoZno jednoznaine spijat
s i¢inkom samého programu, ked'Ze treba poéitat’ tak s pésobenim Skoly, ako
aj s nedpecifickym vplyvom pravidetnych cviteni a prace navyle. SkutoZné
overenie efektivnosti programu vo vzt'ahu k itaniu by pochopitelne vyZzado-
valo podstatne daslednejdiu kontrolu podmienok,

Naprick tomu viak doterajéie vysledky a skisenosti, ako aj zdujem zo
strany uditePov a ipecidlnych pedagégov naznafuj, Ze popri pbvodnom
zamere — vyufiti Sitanky v reedukdcii porich pisanej reci — bude moZné uva-
Zovat’ aj o jej irfom uplatneni. Crtajt sa perspektivy vyuZitia v logopedickej
vychove, pri poruchach refového vyvinu, resp. pri zmyslovych defektoch.
V shitasnosti ukonéujeme rozsiahiejsi zber (dajov z overovania programu na
zakladnych 3kolach a ¥pecidlnych Skolach pre deti s poruchami redi, zraku
apre telesne postihnuté deti. Difame, Z¢ skusenosti, ktoré takto ziskame,
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prispejt k 2dokonaleniu programu i k zodpovedaniu viacerych spornych
otazok. Napriek mimoriadne doslednej fonetickej ortografii slovendiny
(v porovnani s inymi jazykmi) sme sa napr. nevyhli istym zmeném vyslov-
nosti &i wZ pri spodobovani alebo mikeeni, hoci sme sa ich usilovali obme-
dzit’ na minimalnu mieru. Dalsi problém stvisi s tym, 2e v¥znamové siovné
Zasti rébusov sa zviitSa neprekryvaji so slabiénymi rozhraniami, o vzhFfa-
dom na vyznam slabiky v slove — v jeho fonologickej 3truktire — méZe vyvo-
lal’ namietky. Podobne diskutabilna je i otdzka, & zmysluplnost slovnych
Casti, ktora na jednej strane pomaha fonologicke] analyze, nevyvoldva na
druhej strane konfaziv vyznamu.

Pedagogicka prax je spravidla konzervativna. Skor neZ zatne uvaloval’
o uplatiiovani novej metédy, treba odstranit’ pochybnosti, zodpovedat' na
sporné otazky. Rozhodne sa tomu nechceme vyhybat'. Prave preto ponikame
nasu alternativu do diskusie. Nielen pedagdgom, ale aj psycholégom, logopé-
dom a v neposlednom rade jazykovedcom.
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