Pomen ustalitve zatetnega stanja
Ob- {0b-) | pt1d nac ja prad ges'ti Ini ob'la Zay, ob'la Zagya o pija.éa

Pomen razveljavitve stanja glede na druge predpone
od- (od-} | s'ra jcosizd’pet s'ra jeosi ofpe i
of'pa ldt vo s zd'pa ldt vo s,

otkle mit vira 1o zdk'le nit viratd;
od'le pid 2'né mho _zd'le pud 2'nd mko
o (pre-} | (povsem prezidaii hiSo}

Pomen nastopa stanja, pridobitve lastnosti
o {0-) g'ra tdd g'lu x, g'ra tid ‘be It {obledeii, ogludeti}
po-(por) | ‘6 stosajapeoieno

Pomen vzora, po Katerem se kaj ravna
& {po-) I {ponemditt se)

Predponski glagoli 1z predioZnih zvez
o (i12-) (tzbubii s2)
& (na- (namesty)
& (pod-) | (podjarmti}
Predponsk glagoli brez brezpredponskega para
I ofp're t, vira ta parp're { 'sd mo, poipre (v'ra ta
| Glageli z dvema predponama : ndys est su_prandji est sa

Analiza besedotvornih postopkov in pogostnosti posameznih besedotvor-
nih obrazil pokaZe, da sc besedotvorje v obravnavanih govorih bistveno ne
razlikuje od knjiZnega jezika, drugalna so samo nekatera besedotvoma obra-‘
zila, zna&ilna za raziskovalno podrodje, in njihova razvrstitev. Podobno tudi
pregled glagolskih besedotvomih predpon po pomenih, ki Jih izraZajo, pove,
da predpone v obravnavanih govorih izraZajo iste pomene kot ustrf:zne pred-
pone v knjiZnem jeziku. Razlike so le v tem, da se v nareénih gc_wonh‘ pogosto
rabijo druge predpone kot v knjiZznem jeziku, vendar pri tem izraZajo enake
al1 zelo podobne pomene : do- 'pri-' (v odo do'lr £k vt mi); s- 'po-’ (s%u roja
Fsa ‘dorvd); z- ‘ob- (fe pd ga ja Z'dr flay). s-/z- 'do- (s'vg &4 ya zgoirt eld),
s-/z- 'pre-' (vi‘no grat so sko'pd 1), s-/z- 'ob-' (fsa ja z'mu.grayl, v-/po- "0~
(po'so do ja vb'ri séldpob'rt sdld ja po'so dg). pra- ‘pro-' (pra'dor Jja s'te no),:
po- "pod-’ ('no go mu pos'id vi). Nekaterih predpon, ki pa so velikokrat tuFll
viknjiznem jeziku man) pogostne, v naredju ni. Namesto predpon se v takih
primerih uporablja drugatna ubeseditev pomena ali je (redko) pomen sploh
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neizraZen, ker dolotena duhovno-materialna pojavnost ali odnosnost v nare&-
nem prostoru ne obstaja. Tako majhne oblikovne in pomenske razlike (glede
na olitnejse zlasti na ravni glasoslovja) pripisujem tudi dejstvu, da je besedig-
¢e prece) manj strukturirane kot fonoloski in oblikoslovni sestav. Zaradi
potrebe po poimenovanju nove pojavnosti, predmetne in duhovne, je jezikov-
no prevzemanje na semanti€no-leksikalni ravnini jezika najvegje (Prim. tudi
Wemreich 1977: 32, 56.), tovrstni rezultati adaptacij/integracij v naretnih
govorih pa so teZko prepoznavljivi, saj gre za pojav, ki se izra%a na vseh
jezikovnih ravninah, Raziskovalni korpus predstavja t.i. prehodne govore, to
je jezikovne podrotje, kjer se stikata panonska in Hajerska naretna skupina,
v takem stiku pa je nevtralizacija razlik zefo pogosta.
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SUMMARY

This article 1s a survey of individual prefixes Thew meanmgs as well as the meaning
of prefixes belonging to various semantic groups and examples of their dilectal use
are provided The data illustratng this use was gathered i the Dravsko polie and
represents the so-called western Priekya dialects, which n turn belong to the Panno-
man dralectal group The survey is lunited to the category of verb and Slovene prefi-
xes A comparison wih the luarary language shows partial paraflels between Eastern
and Central Slovene hnguistuc areas The examnation of verbal word-formation
prefixes exhibus a high degree of correspondence between the two sysrems Even
though some prefixes used in the dialects frequently differ from the lnerary fanguage,
thetr meaning i1s very much alike or even identical Ceriam prefixes do not feature i
the dialects They remain either unexpressed or other means of expression are used
instead, as certawn psychological realies or relationships may not exist in the dia-
lecral areas under mvestigation The fact that only minor differences i the form and
meanng are found can be atiributed to the fact that the vocabulary s considerably
less structured than the phonological and morphological systems
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