model funkcie frazémy ako ustaleného obrazu konkrétnych a frapantnych
Zvotnych, telesnych, duSevnych a vecnych situdcti, dejov, javov a vlastnos
ti, ktory vystiznejSie a pregnantnejSie vyjadruje a hodnot{ typické, spravidla
tazko zachytitelné Zivotné a ludskeé situdcie, javy, ¢iny, ich pohniitky, prici-
ny, nasledky, okolnosti, problémy, ludské a vecné vztahy a vlastnosti, a to
s osobitnym expresiviym a citovym zaujatim hovoriaceho, s pripadnym iro
mckym, komickym a napokon aj estetickym vysnenim Toto vymedzenie
v Mikovom chépani zachytdva ‘ustileny obraz’ ako zdklad frazémy a zdro)
ey funkcie, funkciu frazémy (vyjadrovaciu a v¥povedni), vecny denotat fra-
zeologickych jednotiek ako 1ch vlastny, ciefovy vyznam a pridruZené funké-
né aspekty (expresivnost, citovost, iréma, komika) (Miko, 1989, s 107)
V Slovniku ruske) frazeologickej terminolégie (Slovar russkoj frazeolog:-
tesko) termmologn, 1992, < 89) sa uvadza definicia, podfa ktore) frazeolo
gickd jednotka je a) relativne ustalené, reprodukovatelné, expresivne spoje
nie lexém s (spravidla) celostnym vyznamom, b) ustilené spogene slov
s obohatenou (ocioxHenHOM) sémantikou, ktoré sa netvori podla generativ-
nych Struktimo-sémantickych modelov volnych spojeni, ¢) jazykova jednot-
ka, ktord je produktom frazeologizacie, v jasyku reprodukovatelni v Tubo-
volnom re¢ovom akte ako hotovd jednotka so zloZitejSou organizdciou neZ
slovo

Vo vietkych troch definicidch — ako ay u dal§ich autorov (napr Mlacek,
1984, Skladana, 1993) — je explicitne uvedend ako zikladny, vZdy pritom-
ny kategonalny priznak ustilenost Tieto definicie frazeologickej jednotky
s vyuZitim priznaku ustilenosti moZno dspe$ne aplikovat predovietkym
v synchrénnom vyskume frazeologického systému Historicky frazeologicky
fond, ktory je predmetom nd$ho zauymu, je Specificky, €o s1 vyZaduje a)
modifikovany pristup Ak sa pn sidcasnom frazeologickom fonde tenduje
k jeho tezaurovitému spracovaniu, moZnost! poznania historického frazeolo-
gického fondu uplnost spracovama vyluCupi

Historicky jazykovy fond slovenCiny, ktory je predmetom sicasného
vyskumu a spracovama (primarne so zameranim na Historicky slovnik slo-
venského jazyka, sekundarne na rozlicné Specifické, zatial vaéiinou parcial-
ne vyskumy), predstavuje kartotéka vybudovani na zdklade iplnej alebo
vyberovej excerpcie pisomnych pamuatok predovietkym z 15 — 18 storodia
Rozsah tejto kartotéky neurcuje ohrani¢eny kanon textov — vzhladom na
Siroké ¢asové vymedzenie vzmku analyzovanych pisomnosti a aj geopolitic-
ké zaClenenie slovenského jazykového prostredia v Case, ked tieto pisom-
nost1 vznikali, by bolo stanovenie koneéného kdnonu textov ohramujice
a ochudobfiujice Na ziklade tejto historickej kartotéky vznikd sekundérna
kartotéka frazeologického matenalu, ktord zakomte tie predstavuje 1ba ast
redlneho historického frazeologického fondu — je teda vzhladom na pred-
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pokladany dobovy repertodr frazeologizmov netiplnd Dalfie ohramiéeme
matenalu predstavuje aj fakt, Ze pisomné pamatky zvacsa nie si vyrazne)Sie
nasytené frazeologizmami (o, samozrejme, neplati vieobecne) Vydatnym
zdrojom frazeologického materidlu by boh iste dstne prejavy, o viak je pni
budovani historického (Jazykového) fondu absoldtne irelevantmé Z tohto
vietkého vyplyva, Ze na analyzu frazeolégie z 15 —18 storotia mame k dis-
pozicu objektivne len oklie$tent materidlovi bazu

Fragmentiarnost dochovaného matenilu spdsobuje, ze v historickom
fonde nenastdva, resp nastdva len zriedkavo moment opakovania rovnake;)
frazeologicke) jednotky, pri¢om opakovanost — aj synchrénne — je potvr-
denim, dokazom ustilenosti ako jedného zo zdkladnych kategoridinych pri-
rnakov frazeologizmu Podla F Cerméka &im je frazéma frekventovanejiia,
tym je ustilenejfia a tym je men3ia aj pravdepodobnost vyskytu jej varian-
tov (Cermak, 1992 s 47) Dalej hovori, %e ,,v§znam komponentu, tj samo-
statného komponentu a tinr 1 tento komponent sdm lze stanovit pouze na
zdkladé dostatecné analogie v opakovaném vyskytu, na tomto zdkladu stoyf
viechny jazykové jednotky vletne slov®, teda ,,1zolovany a tedy neanalogic-
ky vyskyt neznamend v jazyce nic* (c. d., s 49) Z uvedeného vyplyva, Ze ak
chceme frazeologicki jednotku formdlne a sémanticky presne vymedzit,
potrebujeme na to jej dokdzatelne opakované pouZzivanie (pouZitie) v jazy-
kovych prejavoch Pokial viak jednotka v texte nefunguje, nepou?iva sa opa-
kovane, nemdZeme ju presne identifikovat a jej ustilenost mbZeme len
predpokladat T¢m vznikd jeden z naymarkantnejsich problémov pr1 identifi-
kacu (venfikdcn hypotetickych) frazeologickych jednotiek v histonickom
Jazykovom fonde, najma pr1 ich odliSeni od metafor, &iZe pr1 odliSeni obraz-
nost: ustilenej od obraznost: aktudlnej PretoZe ,,frazém je ve vEtSiné piipa-
di — coZ je poznamka diachronni — jen specifickym pokratovinim exi-
stence metafor v jazyce, které se v ném ujaly a ziistaly v ném, protoze
metafora ma v jazyce univerzalni vyskyt" (Cermék, 1992, s 47) V sloven-
ske) frazeologickej tedrn riesi tento problém J Skladana, ktord podava zatial
najkomplexne)$i obraz historického frazeologického fondu slovendiny
V zésade predklada dva urujice smery, ktorym sa mozno pnt verfikdcn
hypotetickych frazém uberat Prv§m je si¢asné jazykové vedomre, v ktorom
doposial funguje dana frazeologicka jednotka v nezmenenej podobe, resp
minimilne zmenena Druhé rieSenie sa realizuje na os1 ustilenost — va-
riantnost, vanantnost sa podla J Skladenej vztahuje 1ba na formalnu strén-
ku, a teda obsah frazémy, jej celostny vyznam mus{ zostaf zachovany (Skla-
dand, 1993, s 31) Takto moZno sledovat isty §truktirno-sémanticky model
frazém, pre ktory je typicky jeden sémanticky priznak vyjadreny rozhiénymi
sposobmi Potom na ziklade viacerych variantov stovného spojema s totoz-
nym vyznamom, ktoré pnslichaji do jedného Struktimo-sémantického
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