nej spolognosti Citatela tvoria mentélne operécie, ktoré tito spolodnost mé
LenZe aj autor je &itatel, aj on je ,,zmanipulovany* stratégiami, ktoré mu
predchddzaji a do ktorych sieti musel chtiac-nechtiac vstipit KedZe je text
aktivitou Erosa, aktivitou ,,zvadzania*, & sa mu ¢itatel mdZe vyhybat? Tvor-
bu textu sprevadza tiZba po zmysle, ale tento zmysel je vidy programovany
Medzi zduymami a tdzbou Citatela existuje vidy hranica Aj ked tizby sd
podobné, to eSte neznamend, Ze tizba mdZe byt slobodna a splnena

Ak telo aj text slubuji pdZitok, tento pdzitok je rozliiny Telu patri
sii¢asnost a trochu buddcnosti Textu minulost, si¢asnost a buddcnost
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O kamuflovani v textovych a netextovych prejavoch
Juraj Brikdr — Juraj Rusndk
Filozofick4 fakulta UPIS, PreSov

Médium pisma, schopnost reprodukovat, §inf sa a trvaf, moznost textu
nepochybne ovplyviiuje celd $kilu jazykovych prejavov Ich neodmyshite-
Inou sidastou sa stalo, domnievame sa, kamuflovanie Mdme tu na mysli
suhm v3etkych postupov a rekvizit, ktoré maji zabramit odhaleniu autorove)
nedcast, nezainteresovanosti na predmete vypovede, rezignicie na jej zmy-
sel, na platnost vlastngch slov Vsetko to, o je subjekt takéhoto prejavu
ochotny podstipif v dsili vyhnif sa stanovisku, unikniif pred sebou Vgetko,
Co robi, aby unikol odhalenmu, t. ) vietko to, &im sa zdrovei odhaluje

Unik pred stanoviskom, pred nevyhnutnostou ruéit za vlastné slova tak
dominuje kamuflovane) vypovedi, ktord nepritomnost garancti, infladnost
textu maskuje akcentovanim limitov moZnej vypovede poukazovanim na
absolitne knténd, voi ktorym nemoZno obstif, na ,nedostatok Sasu®,
,obsirnost problematiky*, , mnoistvo faktov*, ,réznost pohladov* a pod.
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Hypertrofia dramaticky zafarbenej lexiky vyvoldva dojem siiboja s &asom
a matendlom Neochota zastavit sa, nepritomnost mySlenky sa ospravedi-
fiuje , kratkostou &asu”. Rovnaki funkciu viak splfiayi aj rozsiahle exkurzy,
demonstricie a opisy, podobne ako enumericia redundantnych, perifémych
informacii, cielom ktorych je prejav osviastmit Usihe zvysit atraktivitu
a sebaistotu vyrazu, zdanie, vedie k tomu, Ze sa v kamuflovanej vypoved:
uplatitupi aj expresivne, napriklad archaické lexikalne a §tylistické prostried-
ky, rovnako viak aj neologizmy, neobvyklé konStrukcie Vo vysledku tak
ndjde svoje miesto vietko, prostrednictvom &oho moZno manifestovat istotu,
zakryt tbytok 1dentity VSetko, o vypoved ozvlaitiuje a stiasne zataZuje,
znepriehladiiuje, o odvddza pozornost Kompozicia takéhoto prejavu,
zamerana na vytviranie doymu, je preto nevyhnutne heterogénna, nevyrov-
nand a jej podiatoéna monumentdlnost, sebavedomie sa velmi rychlo vytra-
cajd Vyznam slov sa v kamuflovanej vypoved: velm: rychlo vyprizdiiue,
znaky stracaji svoju oznaCujicu silu, svoje opodstatnenie a nadobidaji raz
utelového mventara V ramci toho 1stého prejavu tu spolupdsobia protiklad-
né jazykové prostriedky, degradacné Stylistické prvky, naduZivanie kontak-
tovych prostriedkov sa spdja s nepreniknutelnym, priam nedeSifrovatelnym
odbomym apardtom Nevkus s ortodoxiou $pecialistu Kamuflovaniu tak nie
Jje cudzie mi&, &o umoZiluje vyhmif sa sémantike, skutone zmysluplnému
dorozumeniu

Netolerantnost, zneuZivane svojho postavenia v rdmci komunikacie, sku-
to¢nost, ze kamuflovanu me si cudzie ant mocenské prejavy, Ze takdto vypo-
ved vlastne s pozomym prijemcom neréta, sa v kamufldZ: spdja s heterondém-
nostou prejavujicou sa okdzalym reSpektom voti autoritim, voli vietkému
fakuckému Nedostatok autonémie sa takato vypoved usiluje riesit priklonom
k 1stote, k extenzite hmatatelného, zrejmého, a tym zaruit svoju platnost
Predstavuje viac ochoty objekt svojho zduymu zboZiiovat, neZ ho , Citat™ Je jej
cudzie hladanie podstatnych stranok skuto&nosti, jej intenzity a uprednostiiuje
Jjej sprostredkovanie, reprodukovanie, skutoénost samu To, o aj bez indivi-
dudlney nezastupitelne zainteresovanosti v probléme umoZiiuje dosiahnut Z1a-
dany efekt — nepochybnost viditelného, meratelného faktu, dokumentu

Av3ak tym, Ze sa kamufldZ vyhyba bolestnému zainteresovaniu na pred-
mete, unikd jej to, ¢o je v lom bytostné, o zasahuje Napriek akcentovane)
ustlovnost: a tnave je tak vysledny sibor vZdy nedpiny a s kazdym novym
faktom sa jeho netiplnost len zvy$uje Matenidlovost, hromadenie odpovedi
bez otdzky, kumulovanie faktického bez jeho interpretdcie, nesvedCi am tak
o zauyme predmet pochopif, ako skor o Gsili neutralizovaf ho Subjekt takej-
to v§povede nie je schopny naratny priestor redlne naplnit, no napriek tomu
sa usiluje ho roz§inf, okupuje ho, spriva sa ako jeho dobyvatel. A jeho ko-
niec, nech by prifiel akokolvek neskoro, je pren priskory
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