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Slovo na uvod

Jazyk ako ,,ststava znakovych hodnot, ktora sluzi ako nastroj vyjadrovania,
dorozumievania a ukladania poznatkov v istom spolocenstve®, rec ako ,,schop-
nost’ ¢loveka vyjadrovat’ myslienky, nazory a city* a slovo ako ,,zakladna jazyko-
va jednotka s ustalenou formou a vyznamom* sa stali neodmyslite'nou suc¢astou
tisicrocnej l'udske;j existencie. Tieto pojmy sa rozoberaju a sklonuji vo vsetkych
padoch aj od zaciatku vzniku Varii. Aj vd’aka nim m6zeme uz dve desatroCia
poznéavat rozmanitost variacii v jazyku, hl'adat’ moznosti jej vyuzitia v prospech
poznania jazyka a jeho podstaty a v konecnom dosledku aj v prospech poznania
¢loveka samého. Jazyk, re¢ a slovo nam umoznili stretnat’ sa aj na jubilejnom
XX. roéniku Kolokvia mladych jazykovedcov (24. — 26. 11. 2010) v Castej-
-Papiernicke, kde sme opét’ doniesli i ziskali nové poznatky a prezivali nové
stretnutia a ziskali nové sktsenosti. A ti z nas, ¢o uz dlhsie prezivame toto nase
sukromné ro¢né obdobie si zaciname uvedomovat, Ze organizovanie stretnuti
mladych jazykovedcov sa postupne stdva o to radostnejsie, o €o viac pocituje-
me pritomnost’ akejsi vlastnej ,,kolokvialistickej* skoly a generacnej spolupat-
ricnosti. Ved’ kolokvia vzdy predstavovali pre vSetkych ucastnikov symbidzu
préace a oddychu, odborného poznévania i neformalnych priatel'skych stretnuti.

Mili mladi lingvisti, minuli i budtci kolokvialisti, ponorte sa do poznatkov
0 jazyku, reci a slove v zborniku, ktory ste si prave otvorili. Prijmite, analyzuj-
te a abstrahujte poznatky tak, aby boli uzito¢né pre vasu d’al$iu pracu v oblasti,
ktora ste si vybrali a ktort i Zijete. Nech vas pri tom vSak nel'aka pocit potreby
menit’ doteraz nemenené.

A ked’Ze na pociatku bolo slovo, slovom ¢i slovami Teodora Miinza ukon-
¢ime nas uvod: ,,Nemyslime vzdy starymi slovami, vstupujeme do Sera, ktoré
objasnujeme novym slovom.* Slovom krasnym, nevyhnutnym a prirodzenym.

Editorky



NaSe Kolokvium, nase Varia

Milé kolokvialistky, mili kolokvialisti,

do programu vyroc¢ného stretnutia som prihlasila niekol’ko slov o Variach,
o tematickom spektre nasho zbornika, o jeho mieste v kontexte Kolokvia a v Sir-
Som odbornom priestore. Mali sme s Jaromirom Krskom podobnt ideu, Varia
su vSak iste hodny aj viacndsobného pristavenia.

Ked Lad’a Janovec niekedy pred rokmi pisal svoje kolokvidlne reflexie,
vlozil do nazvu ¢lanku spojenie dlouhd stribrnd rFada — obraz, ktory zaintereso-
vanym vcelku spolahlivo spritomni nase zbornicky, zborniky az zborniciska,
ako vychadzali v priebehu rokov. Jazyk dovol'uje modifikacnymi upravami
slova zachytit’ vyvin rozsahu jednotlivych zvizkov zbornika, ktory pri pohl'ade
na tento edi¢ny rad tazko moéze uniknut’. Pravda, aZ po bod zvratu, za ktorym
sa hribka novych zbornikov d4 znova porovnat’ s prvymi, len s tym rozdielom,
ze novo ide o zborniky abstraktov — a celé texty prispevkov, ktoré by sa viac do
jedného zvizku nezmestili, st pristupné na cd-rome ¢i na internete. Hoci v do-
sial’ povedanom nie je ni¢ o obsahu zbornikov, jeho podobe a vyvine, predsa uz
sam pohlad na ,,rad” nie¢o naznacuje. Nenadarmo Slavo Ondrejovi¢ svojho
Casu nazval Varia rodinnym striebrom Slovenskej jazykovednej spolo¢nosti.
Doterajsich 19 zvdzkov zbornika je to, ¢o Kolokvium reprezentuje, o z nasich
stretnuti natrvalo ostava, na polickach, v knizniciach, v rukach, v kyberpriesto-
re — okrem toho, ¢o si nesieme v sebe. Pred ,,prihlasenymi* d’al$imi slovami
o Variach by som vsak predsa chcela eSte Cosi aj o tom nematerialnom, nezhmot-
nenom, alebo zhmotnenom trochu inak.

U mna je pri tomto vyro¢i asi najvyraznej$im pocitom vd’acnost’ — rada by
som (ako pamitnicka osoba, ¢o sa dost’ intenzivne aktivne motkala okolo prvych
desiatich ro¢nikov a v duchu a sporadicky aj inak okolo d’al§ich) vyslovila
slova vd’aky. Predovsetkym tym, ¢o stali pri zrode Kolokvia — vyboru Slovenskej
jazykovednej spolo¢nosti pri SAV, ktory myslienku Kolokvia ako stretavacieho
odborného priestoru pre mladych podporil. Uz som to vSelikde spominala, ale
poviem zase — mysleli sme si, Ze je to dobra myslienka, ale ani sa nam nesniva-
lo o chvili, ked’ budeme v jeho dvadsiatom roku. Ze raz budeme. (Ani Ze si napr.
dovolim pisat’ Kolokvium, ako vlastne uz dlho medzi nami Zije — v proprializo-
vanej podobe.) Najvacsich zastancov malo pred 20 rokmi v Klare Buzassyove;j,
vtedajsej predsednicke SIS, a v Jurajovi Furdikovi, neda sa zabudntt, ako
Kolokvium od zaciatku a potom dlhé roky vel'mi podporoval — svojou pozor-
nostou a svojou pravidelnou ucast’ou — na$ pan profesor, Jan Horecky. Ale aj
kazdy d’alsi vybor spolo¢nosti vnimal Kolokvia ako dolezita sucast’ lingvistic-
kého zivota. S takouto podporou sme presli rokmi. S tym, ze od vychodiskové-
ho organizovania v Bratislave s vyznamnou spoluucastou Jazykovedného
tstavu Dudovita Stiira SAV prevzali postupne opateru — organizaciu aj vydava-
nie zbornika — aj d’alSie slovakistické pracoviska. Vel'ka vd’aka patri vSetkym,
¢o sa organizacne v priebehu rokov starali, aby Kolokvium Zilo. A, samozrejme,
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dne$nému vyboru SJS a organizacnému Stabu Kolokvia, ktory pripravil toto
vyro¢né stretnutie. A, prirodzene, vSetkym kolokvialistkdm a kolokvialistom,
ktori ten vlastny odborny aj spolo¢ensky zZivot uz po dlhé roky udrziavali a udr-
ziavaju.

Aj to sami eSte ziada pri vyro¢i pripomenut’, ze ¢ast nasho spolocného Cisté-
ho zisku z Kolokvia, to, ¢o je nemenej dolezité, ako moznost’ vystlpit’ so svojou
témou a zapojit sa do diskusii o préci inych, je ¢osi, ¢o sa tvori ponad tym — pocit
spoloGenstva. Cosi, ¢o sa vo vztahovej rovine — rozmanité vizby, priatel'stva,
medzipracoviskové, medzinarodné — premieta potom do d’alich pracovnych rokov.
Otvaranie ,,ludského* odborného priestoru. Mozno trosku predbehnem Giorgia
Cadoriniho — neviem presne, akym smerom sa budi uberat’ myslienky v jeho
vystipeni — ale vyzera to trochu aj tak, ze Kolokvium, kolokvialne stretnutia
v dnes$nom Ccase, ked’ sa kladie taky doraz na kvantifikaciu vo vyhodnocovani
nasej prace, spolu s rozliénymi ukazovatel'mi hodnotenia, ktoré prili§ nepodpo-
ruji komunitny aspekt vedeckého zivota (ak sa povedzme minimalne hodnotia
publikované prispevky z konferencii), predstavuji z tohto hl'adiska trochu ako
keby luxus. Cosi, ¢o az tak vo vykazovaniach nezavazi, ale je také dolezité pre
budtci zivot vSetkych, ktori na kolokviach vstupuju do nekvantifikovatelnych
odborno-medziludskych vztahov s ostatnymi generacne blizkymi, ¢o sa vsetci,
na rozliény sposob, venuju jazyku, svojmu, alebo jazykom v porovnani ¢i v kon-
taktoch. Kolokvium ponuka Startovaci, rozbehovy priestor mladym adeptom vedy
spolu s rozhl'adom a kolegialnymi vdzbami — som po tych rokoch vel'mi vd’a¢na
vsetkym, o prispievali k jeho $pecifickej atmosfére, k rozvijaniu pocitu, aj tak by
sa to vari dalo povedat’, stavovskej prislusnosti a vzajomnosti.

A celkom aktualne by som sa osobne, ale asi aj za nas vSetkych, chcela
pod’akovat’, hoci aj tazko sa mozno dod’akovat’, Jaromirovi Kr$kovi za pracu,
ktorti v tomto vyrocnom roku vykonal, ked’ pripravil bibliografiu vsetkych
doterajsich zbornikov Varia. Neviem, ¢i viete, odkial’ vlastne pochadza nazov
zbornika, uz som to tiez niekde, myslim, ,,pamétnicky* pisala — zrodil sa v lin-
gvisticko-literarnej latinickej buzassyovskej domacnosti. Ak sa nemylim, prisiel
s nim v Case, ked’ sme nazov pre prvy roc¢nik zbornika hl'adali, basnik Jan Bu-
zassy — s nazvom, ktory mal odrazat’ Sirku, variabilitu tém prispevkov tematic-
ky nevymedzovaného podujatia (ak by som sa mylila, méze vplynut’ tato infor-
macia do naSich kolokvidlnych mytov). Buzassyovska rodina je tak v historii
kolokvii zastipena najpocetnejSie — ked” Cudmila Buzassyova, tretia rodinna
prislusnicka, po dvakrat vystupila na kolokviu s témami prehlbujiicimi rodinnt
(rodicovsku) tradiciu klasickej filologie. Podobne by sa dalo hovorit’ o furdi-
kovskej ¢i slancovskej linii, kde rodicovska Cast’ reprezentuje tych, ¢o kolokvium
v priebehu rokov podporovali, a ,,detska“ aktivnych ucastnikov. A v priebehu
dvadsatro¢ia uZ mozno sledovat’ aj rodinn(i generacni vymenu, ak na prvy
ro¢nik kolokvia v chate Univerzity Komenského v Modre-Piesku prisla z Brna
Stanislava Kloferova a teraz uz medzi kolokvialistov patri aj Stana Spinkova,
jej dcéra. Spominam to vsetko ako sucast’ toho, ¢o mozno nazvat’ spolocenstvom
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pospajanym nielen kolegialnymi, priatel'skymi, ale aj inymi vztahmi. Rozlicné
vzajomné prepojenia aktivnych kolokvialistov by sa asi dali kadejako znasobo-
vat’ (mozno najzaujimavejsie by bolo sledovat’ kolokvialne postupnosti ucitel'ov
aich ziakov), ak uz je vSak re¢ o rodinnom zastipeni, neda mi eSte nespomenut’
rodinné téastnicke tandemy Gigerovcov, Zefiuchovcov, Olostiakoveov &i Sté-
panovcov, ktori po mnoho rokov obohacovali ¢i stale obohacuji kolokvialne
rokovania a obsahové spektrum Varii.

,,Personalna otazka“ nasich stretnuti bude, prirodzene, pritomna aj v d’alSom
rozvijani tohto vyroéného textu cez ich obsahovu stranku, tematické linie a te-
maticku prinosnost. Bibliografia Varii, v ktorych je publikovana vécsina pred-
nesenych prispevkov, hoci z rozlicnych déovodov nie vsetky, poniuka moznost’
analyzovat uplynulych 19 ro¢nikov Kolokvia a 19 zviazkov Varii z rozli¢nych
hladisk.

Jednou z ddlezitych stranok Kolokvia z hl'adiska prepajania vyskumného
priestoru a budovania mnohorakych vzt'ahov je jeho medzinarodnost’ — medzi
ciel'mi, ktoré sme od zaciatku sledovali, bolo okrem utvarania védzieb medzi
slovenskymi slovakistickymi pracoviskami aj nepreruSenie slovensko-ceského
lingvistického kontextu (prvé dva ro¢niky sa realizovali eSte v spolocnom §tate),
nadvézovanie kontaktov so slovakistami z mensinovych prostredi (najmi z Ma-
d’arska, Rumunska, Vojvodiny), so slovakistami a slavistami zo zahrani¢nych
pracovisk — oni vSetci v priebehu rokov na Kolokviu rozvijali tradi¢né a nasto-
Tovali nové vyskumné témy. Z najvacsej dial’ky, z USA, prisiel pred 13 rokmi
Mark Lauesdorf a je krasne, Ze je tu aj teraz. Okrem medzinarodnosti utvéarala
po mnoho rokov Specifikum Kolokvia jeho interdisciplinarnost’ ¢i multidiscipli-
narnost. Lad’a Janovec v uz spominanom texte, pisanom pri 13. vyroc¢i Kolok-
via, o tejto jeho stranke napisal: ,,Tak se mohou vedle sebe potkat badatelé
v oblasti pocitacové a korpusové lingvistiky a baltoslavisté, lexikologové
a neurolingvisté, didaktici matetského jazyka a odbornici na staré slovanské
jazyky, sociolingvisté a psychologové, i logoped s literatem®. Postupom ¢asu
nam Kolokvium zlingvisti¢nelo — aj preto, ze pri vzrastajicom pocte zaujemcov
sa mladi badatelia z inych odborov do programu uz vel'mi nezmestia, hoci je to
aj Skoda. V kazdom pripade vSak zborniky zachovavaju texty, kde sa otazok
jazyka dotykajt rozli¢ni ¢o do zastupenych odborov uz menovani, no aj d’alsi
— s dialektologiou koreSponduju texty z etnoldgie, s aplikovanou lingvistikou
sa stykaju prispevky Specialnych pedagdgov... Ak sa pozrieme na najvernejsich
kolokvialistov, tych, ¢o opakovane prichadzali, patri medzi nich napr. aj Karol
Furdik ako reprezentant vyskumnikov z oblasti umelej inteligencie so zamera-
nim na problematiku prirodzeného jazyka.

Do casu, ked” som presla Jarovu Kr$kovu bibliografiu, som si myslela, ze
opakovane, po viac rokov prichddzala véa¢Sina kolokvialistov —ukazuje sa vSak,
ze je vel'a, mozno aj vicsina tych, ¢o na Kolokviu boli len raz. Ked’ zvazujeme
prilezitost’ sledovat’ aj cez Varia osobnt vyvinovu liniu jednotlivych mladych
vedcov, ukazuje sa v danej stivislosti viacero moznosti. O mnohych, opakovane
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prichadzajucich a aj len jednorazovych ucastnikoch vieme, ze pracuji v lingvis-
tike, aj kde a na Com pracujii — ina otazka vsak je, kde su dnes ti ostatni. Zrejme
nie kazdy, kto tu predniesol a nasledne publikoval vysledky svojho vyskumu
a premyslania, ostal v lingvistike, nie kazdého dokazali naSe lingvistické pra-
coviskd zamestnat’ a vyuzit rozbeh ¢i rozlet, ktory sl'uboval kus buducej odve-
denej prace. Vystpenie na Kolokviu niekedy bolo nie zaciatkom, ale zaverom
kratkeho, jazykovedne orientovaného useku zivota —no aspon ten jeden vystup,
jeden prispevok vo Variach ostava.

Pri—uz som to tak niekedy pomenovala — ,,pruznej stabilite* kolokvialneho
osadenstva, prirodzenej obmene t€astnikov, ma Kolokvium svoje stalice — z nich
najstalicovatejsia je Cesko-slovenska dvojica Lad’a Janovec a Jaro Krsko —
v zbornikoch maji po 13 prispevkov. Za nimi nasleduje Karol Furdik a Anka
Galisova s deviatimi, Juro Rusnak, Sasa Chomova a Pal'o Odalo$ s 6smimi,
Martin Olostiak a Zdenka Opavska so siedmimi prispevkami, osem kolokvia-
listov prislo na kolokvium 6-krat. St medzi nimi viaceri slovenski a ¢eski ko-
legovia, spomenula by som vSak aspon este z pol'skej strany Joannu Mielczarek.
Zaujimalo ma pri nich, ¢i boli v priebehu rokov ststredeni na jednu, z rozlicnych
stran obsl'apavant a rozvijant tému, alebo ¢i sa ich pozornost’ presuvala v ne-
jakom rozbiehavejSom priestore. To sa, pravda, tyka aj inych, ¢o boli na kolok-
viu menejkrat. St taki, ¢o v priebehu rokov postupne predstavovali, povedzme,
Ciastkové vysledky svojich dizertaénych prac, st aj taki, co vyuzili moznost’
predstavit nejaky svoj vyskumny ,,solitér*, nickedy aj excentrickejsiu tému, pre
ktora Kolokvium predstavovalo vhodné prostredie. Kto ma prehl’ad o kolokvi-
alnej tematike, toho asi neprekvapi, ze taky Jaro Krsko patri k tym, ¢o po cely
Cas rozvijali jednu, v jeho pripade onomasticku problematiku — a treba povedat,
ze onomastika v celej Sirke a diferencovanosti predstavuje — nielen uiho — jed-
nu z vyraznych kolokvialnych tém. Prispevky Lad’u Janovca st zase diferenco-
vanejsie, aj ked’ prevazne ide o lexikalne témy — este ako Student priSiel u nés
s dovtedy nie prili§ rozpracivanou problematikou autorského slovnika ($lo
konkrétne o slovnik Jaroslava Seiferta), z rozli¢nych d’alsich jeho tém mozno
spomenut’ frazeoldgiu, ktora bola aj u inych autorov v priebehu rokov pri roz-
licnom zacieleni hojne zastipena, adjektivnu slovotvorbu ¢i lexikalnu séman-
tiku. Na priklade naSich nestorov chcem len demonstrovat rozlicné mozné in-
dividualne linie, ako sa zrkadlia v zbornikoch. U stalic mozno spomenut’ via-
cero inych, z hl'adiska odboru prinosnych tém — u Anky Galisovej otazku ko-
munikacie a komunikaénych prostriedkov rozlicnych socialnych skupin
a subkultur, pri Zdeiike Opavskej problematiku pripravy vykladovych slovnikov
(na niekol’kych kolokviach predniesla spolu s d’al§imi kolegyiiami z UJC vy-
sledky siroko koncipovaného originalneho prieskumu preferencii pouzivatel'ov
slovnikov) a neologizicie slovnej zdsoby; lexikdlnym prevzatiam, ktoré tiez
patria k témam kolokvia, v osobitom prepojeni s onomastikou sa venoval Mar-
tin Olostiak; Giorgio Cadorini nas na priklade svojej furland¢iny voviedol do
$pecifickej problematiky revitalizacie a novej Standardizacie jazyka.
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Nechcem sa vSak drzat’ len tych, ¢o po mnoho rokov prichadzali a nedalo
sa im ,,odist™, hoci oni s v mnohom pre udrziavanie atmosféry a zasvicovanie
prvokolokvialistov taki doleziti, okrem iného aj tym, ze privadzali a privadzaji
d’alSich, postupne uz svojich Studentov. Prirodzene v§ak nemozno menovat’
vsetkych, Jaro Krsko sa dopocital vyse 450 kolokvialistov. A ani vSetky témy,
ktorym sa venovali. Tak uz len struéne k niektorym z d’alSich otazok, ktorymi
Kolokvium prispelo do aktudlneho lingvistického diskurzu — mnohé z nich
Ciastkovy diskurz, ktory sa potom preniesol aj do d’alSich odbornych priestorov,
otvarali. Takymi nosnymi témami boli napr. uz spomenuté automatické spraco-
vanie jazykov, po¢ita¢ova a korpusova lingvistika, skiimanie variantnosti s vy-
uzitim korpusovych dat; novo nazerana problematika bilingvizmu a jazykovych
kontaktov (v tom aj kontaktov mensSinovej slovenéiny s va¢§inovymi jazykmi
v rozliénych prostrediach); problematika osvojovania reci a rozli¢né aspekty
detskej reci; zretel’ na komunikacné, pragmatické a kognitivne aspekty fungo-
vania jazyka; sociolingvistické vyskumy — aj vo vztahu ku koexistencii spisov-
ného jazyka, resp. inych variet narodného jazyka a nareci; mnohoaspektovy
zretel’ na medialnu komunikaciu, jazyk internetu, netspeak, reklamu, rozhlasovy
dialég; vyraznejSie ako v ,,nekolokvidlnom prostredi* sa venovala pozornost
hovorenej komunikacii a analyze hovorenych textov. Pokial ide o jednotlivé ja-
zykové roviny, jednotlivé ro¢niky Varii priniesli nemalo prispevkov rozpractva-
jucich témy fonetiky a fonoldgie, nové pristupy k deklinaénému systému, Ciast-
kové slovotvorné analyzy so zameranim na lexikalnu dynamiku, neologizaciu aj
okazionalnu lexiku, mozno viac ako v sucasnych jazykovednych casopisoch je
vo Variach zastiipena syntaktickd problematika. Zo slovenského, z ceského aj
pol'ského prostredia, ale aj z d’alSich slovanskych aj neslovanskych priestorov,
kde zije ,,mlada jazykoveda®, sa vel'a pozornosti venovalo rozlicnym dialektolo-
gickym a historickym otazkam, v zbornikoch su vyrazne zastipené vysledky
konfronta¢nych ¢i kontrastivnych vyskumov.

Co povedat’ na zaver. Asi to, 7e ak zdérazitujeme — nie len ja, ale vlastne
kazdy, kto sa Kolokvia nejako dotyka, l'udsky rozmer, aktualny aj budiicnostny
vyznam kolokvidlnych vztahov pre zZivot jazykovedného spolocenstva, na uspes-
né odborné podujatie by to samo nestacilo. Je vSak zrejmé, a pohl'ad do Varii to
jasne ukazuje, ze Kolokvium prispevkami svojich ucastnikov v priebehu rokov
otvaralo nové témy a v rozlicnych smeroch (hoci aj s primesou zac¢iato¢nickejsich
prac) zasadne rozsirovalo aj prehlbovalo lingvistické poznanie. Na vselico uz
dnes m6zeme nazerat’ ako na sucast’ dejin odboru, dejin jednotlivych disciplin aj
osobnych dejin ich nositel'ov. A do buducnosti budeme uz moct’ pre prvé dvad-
satroCie narabat’ aj s ich ,,bibliografickou kronikou® v prepojeni s moznost'ou
nalistovat’ si potrebné aj v kniznicke Varii dostupnej na internete (http://www.
juls.savba.sk/ediela/varia/). Je to dobry pocit.

Mira Nabélkova
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Univerzity, mladi badatelé, spolec¢nost (akciova?)

Giorgio Cadorini

Ustav cizich jazyki — italistika a latina, Filozoficko-ptirodovédecka fakulta,
Slezska univerzita v Opavée, Opava

Letosni Kolokvium mladych jazykovedcov je védeckym setkanim s vy-
raznym aktudlnim nabojem: prozivame dobu, kdy vyzkumné tstavy, vyso-
ké skolstvi a univerzity zivé diskutuji o svém budoucim poslani.

Kolokvium je ziejmé aktualni uz tim, Ze budoucnost se tyka predevsim
mladych kolegti. Mlady kolega mlze ze zmény nejvice ziskat. Zaroven ma
stale Cas presmérovat svou zivotni drahu, pokud se akademicka kariéra
stane slepou ulici, a tim je nejméné podminénym Cinitelem v soupefeni
pokusi o reformu. K tomu pfipominam, Ze v dob& zmén je zvlast’ podstatna
role mladych, nebot’ mlady clovek neni jeste zatazen do zab&hlych struktur,
jesté se nestal ,,dalsi cihlou ve zdi®.

Kolokvium je jesté aktualnéjsi jako ukazka védeckého zivota, ktery ma
malo spole¢ného s mnozicimi se navrhy reformy ,,terciarniho vzdélavani*
(abych nepouzival sprosta slova jako univerzita ¢i vysoka skola). Kolik elek-
tronickych formulait vyplnili G¢astnici? Jakymi akademickymi tituly se pro-
kazali? Kolik zaplatily jejich ustavy Slovenské akademii véd, aby jim poskyt-
la své nejzkusenéjsi odborniky jako konzultanty a debatéry? Na jakém papiie
a s kolika fotografiemi vyjde sbornik? Kdo ma financovat vyzkum otazek to-
hoto typu?: Potrebujeme pdadové koncovky alebo slovosled?, Atributy jazyka
v kulturnych suvislostiach, Moznosti popisu adjektivni kolokability. Nekteré
otazky navic vypadaji podeziele: Filozofické vychodiska skumania medialnej
komunikdacie, K staroceskym vyraziim bu a blazn, Krycie mena na internete.

Klimax slozeny z predchozich otazek jsem uzaviel narazkou na finan-
covani. Ekonomické téma se dnes zda hlavnim vychodiskem tvah o uni-
verzité. AvSak ekonomicko-pravni vztahy jsou spojeny s univerzitami
od samého zacatku. Etymologii slova univerzita se dostaneme k stiedové-
kému vyznamu latinského vyrazu universitas. Oproti populdrnéjsim vykla-
dim, nema tento vyraz nic spole¢ného se snahou uchopit vesmir ¢i byt
vSeobjimajici. Ve stfedovéku universitas znamena ,,sdruzeni, jednota*
a oznacuje kolektivni Gtvar, do kterého se organizuji uéitelé ptisobici na Sko-
le typu studium generale (Ceserani — De Federicis, sv. 3, s. 209).

Univerzita tedy vznika z potfeby prosazovat i chranit zajmy vysokoskol-
skych ucitell a jejich zakd. Oni si totiz tenkrat uvédomovali, Ze maji jisté
znalosti a Ze potiebuji zaruky nejen kvtili osobnimu prospéchu, nybrz i kvili
moznosti uc¢inné badat a predavat své znalosti mladsim zajemctim. Podle
mistnich moznosti jednotlivé univerzity postupné dosahovaly souboru eko-
nomicko-pravnich vysad, kterému fikame akademicka svoboda. Stru¢né o tom
pise Hawel (2010, s. 51 — 53), detailné klasik Le Goff (1957, 1999).
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Stredoveéka univerzita se zabyvala disciplinami, které odpovidaji oborim
péstovanym na dnesnich tradi¢nich slovenskych, ¢eskych a polskych uni-
verzitach: pravo, pisemnictvi, 1ékafstvi, filozofie, teologie. Pfirodovédecké
a nasledné technické obory vznikaly pozdéji praveé diky vyvoji filozofie,
po linii Mikulas z Kusy — Francis Bacon — Galileo Galilei — René Descartes
a dale, v nezavislém a nezakazkovém badatelském prostiedi.

Zdtraznuji netechni¢nost ptivodnich univerzit, abych upozornil na fakt,
ze praveé neaplikované véde mésta a panovnici vysadami zaruc¢ovali neza-
vislost. Poznali, ze spolecnost potiebuje stiediska védeckého ristu jako
predpoklad pro v§eobecny pokrok.

Vysokoskolské vzdélani predev§im humanitniho typu se stalo zasadni
oporou pro kariéru méstského spravce (napt. Guido Guinizzelli) ¢i vyhle-
davaného dvortana (napt. Francesco Petrarca). Déti bankéri ziskavaly stejny
typ vzdélani a diky tomu dosahovaly vyznamnych funkci ve méstech (Gi-
ovanni Boccaccio) a dokonce se stavaly samy panovniky (Lorenzo de*
Medici). Postupné se nejmocnéjsi evropské zemé dostaly do rukou huma-
nitng, piipadné i vysokoskolsky vzdélané generace a tento typ vzdélanosti
se stal povinnou vybavou kazdého ctizddostivého Slechtice.

Spolecensky nastup vysokoskolského vzdélani s vyznamnou humanitni
slozkou nezapfi¢inila pisobivost beletrie. Aktivni podpora a znalost soubo-
ru norem, které fidi fungovani spolecnosti (coz obnasi téz znalost d&jin
navrstveni takovych norem a pficiny aktudlniho rozdéleni moci), tvotily
predpoklady pro to, aby panovnik a jeho spolupracovnici mohli zachovat
irozvijet své mocenské postaveni — byt zboznym krutym hromotlukem jako
v raném stfedoveéku uz nestacilo.

Od pocatku 19. stoleti az do poloviny 20. stoleti se tento typ vzdélani
predava SirSim spolecenskym vrstvam v gymnaziich a na univerzitach.
Po cela staleti, ackoli bylo mozno ziskat vysokoskolské vzdélani i mimo
univerzity, se rozvoj védy odehraval v badatelském kontextu poskytovaném
siti univerzit. Vyznamné vynalezy se rodily, kdyZ ne pfimo na univerzité,
diky praci filozofti a védcu, ktefi na univerzité studovali a nadale spolupra-
covali nebo aspon diskutovali s univerzitnimi uciteli. Hlavnim pfinosem
univerzitniho badatelského prostiedi byla prave nezavislost, ktera umozno-
vala uplatnovani kritického mysleni (jehoz kofeny sahaji alesponi do hele-
nistickych filozofickych $kol) a jeho propojeni s rozvojem védecké metody.
Kromé toho, univerzity umoznovaly badani, které nebylo na zakazku.

Dnes uz vladnouci vrstvy nepocit'uji potiebu tradiéniho vysokoskolské-
ho vzdélani ani jeho tradi¢ni humanitni slozky. Také tento stav se oznacuje
nalepkou globalizace. Vyskyt tohoto vyrazu v nasem kontextu je prave
ukazkou toho, co se déje na poli dnesniho vseobecného védeckého a kul-
turniho povédomi. Nasledujici shrnuti etymologie internacionalismu globa-
lizace je provedeno na prikladu Cestiny, avSak predpokladam, ze jeho ety-
mologie je v podstaté obdobna pro vétsinu evropskych jazykt.
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Etymologie

V zédznamech Neologického lexikéalniho archivu (NLA UJC) je prvni
atestace Ceského slova globalizace (s podobou globalisace) z roku 1934
a slouzi jako ozna&eni konkrétni pedagogické metody (Kartotéka NLA UJC,
1934 Ptitomnost 316 6, 4).

Dalsi vyznam, ,,zevSeobecnéni®, je zaznamenan v roce 1968 (,,Neodd¢-
litelnou soucasti ptechodu na sazbovou dail z obratu je jeji globalizace.” —
Kartotéka NLA UJC, 1968 Hospodatské noviny &. 4). Prvni atestace slova
s vyznamem ,,celosvétové ekonomické propojovani® je z roku 1989 (,,0d-
vétvi, v nichz globalizace zatim pokrocila nejdale, jsou elektronika, komu-
nikace...“. — Kartotéka NLA UJC, 1989 Svobodné slovo 19. 5., 2d /Konku-
rence se zvysuje/). Totozny vyznam je pro ekonomickou oblast vyjadien uz
v roce 1967 pomoci ,,&estéjsiho™ tvaru globalizovdni (Kartotéka NLA UIC,
1967 Hospodaiské noviny €. 21 pril. 3a).

Vyznam, ktery nas nyni zajima (formuluji ho nasledovné: proces vzniku
novodobého celosvétového spole¢ného civiliza¢niho ramce zapfi¢inény
pusobenim moderni komunikaéni technologie a vysledny celosvétovy civi-
liza¢ni ramec) se vyskytuje nejdiive v roce 1997 (,,Oslabena ceska spolec-
nost vstupuje zaroven do éry globalizace a kybernetické revoluce...” — Kar-
totéka NLA UJC, Pravo 13. 3. 1997 s. 10).

Polysémie vyrazu globalizace neni omezend na Cesky jazyk, nybrz je
spole¢na vétsiné evropskych jazykd. Polysémie je tedy vlastnim rysem to-
hoto internacionalismu a, mimo jazyky ptvodu jednotlivych inovaci (fran-
couzstina a angliCtina), postupné vyznamové obohacovani je spojeno
s opakovanou vypijckou. Tento rys patii v rizné mife celé Celedi vyrazl
se zakladem -global-: globalni, globdlne, globalizovat, globalizace, polo-
globadlni a jiné.

Stfedem i piivodcem celedi je ptidavné jméno, které vzniklo ve fran-
couzsting: global ,.celkovy, v§eobjimajici; souhrnny; povsechny*. Toto
slovo dovrsilo integraci i konverzi adverbidlniho souslovi bézného v post-
klasické lating in globo ,,vcelku; Ghrnem; pfiblizné*, které se v pivodni
podobé¢ pouziva dodnes ve francouzsky psanych textech. Prvni atestace
adjektiva global je z roku 1864, ale muselo existovat uz béhem prvni polo-
viny 19. stoleti, protoze jeho odvozenina globalement je dolozena uz v roce
1840 (TLF1, s.v. global).

Adjektivum bylo nasledné piijato anglitinou se stejnym vyznamem
i ve stejné psané podobe (OED?2, s.v. global), ackoli se uz v roce 1676 ob-
jevil izolovany vyskyt ptidavného jména global s vyznamem ,,ve tvaru
koule” — podle v§eho neuspésny novotvar anglického teologa Roberta Di-
xona (+ 1688), ktery ma jen jednu dalsi atestaci z roku 1848 (OED?2, s.v.
global; HTOED 01.05.07.03.06.05|02 adj.).

Vratme se k heslu global v oxfordském slovniku. Podle n¢ho ma ang-
licka vypijcka v podstaté stejny vyznam jako pivodni francouzské slovo,
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avSak v definici je na konci pfidano téz vyznamové rozsiteni: ,, Tykajici se
¢i obsahujici souhrn jistého poctu polozek, kategorii, atd.; vSeobjimajici,
sjednoceny; obzvlaste: tykajici se ¢i zahrnujici cely svét; celosvétovy; uni-
verzalni“. (Pertaining to or embracing the totality of a number of items,
categories, etc.; comprehensive, all-inclusive, unified; total; spec. pertaining
to or involving the whole world; world-wide; universal.)

Podle tohoto hesla je tedy vyznam celosvétovy jenom specifickym vys-
kytem $irSiho vyznamu vseobjimajici. Kontext prvniho zdznamu z oxford-
ského slovniku z roku 1892 propléta zemépis s uménim i s filozofii a nava-
di k pfedstavé celosvétovosti, ale vyznam slova v tomto pfipadé musi byt
onen puvodné vypujceny z francouzstiny, protoze Clanek cituje doslova
francouzsky vyraz (ale vyraz v anglickém textu musel byt srozumitelny téz
pro stiedné vzdélaného severoamerického ¢tenare, vzhledem k zaméfeni
Casopisu): ,,M. de Vogii¢ loves travel; he goes to the East and to the West
for colors and ideas; his interests are as wide as the universe; his ambition,
to use a word of his own, is to be ‘global’.* (OED2, s. v. global, 1892, Har-
per’s Mag. Sept. 492/2; Child, 1892, s. 492).

Z mého hlediska neni vyznamova ptfibuznost mezi celistvosti a celosve-
tovosti zfejma a navrhuji nasledujici mnohem pravdépodobnéjsi pricinu
anglické inovace: global az piili§ intenzivné odkazuje na anglické slovo
globe, jehoz nejbéznéjsi vyuziti je ve smyslu ,,zemékoule* ¢i ,,globus®.
Anglické globe je skutecné etymologicky spojeno s latinskym globus ,,kou-
le, nejspis nedokonala jako pfi zimnim koulovani; klubko, smotek; hloué¢ek
lidi*, které je obsazeno v souslovi in globo a jim inspirovanym francouzskym
global. Presto, jak jsme vidéli, francouzsky novotvar je vzdaleny od latin-
ského etyma, jak po strance formalni, tak po strance obsahové a zaklada
novou lexikalni celed’.

Toto jsme zjistili my etymologickym rozborem, avSak u prumérného
mluvciho anglictiny pritazliva sila znamého globe zapuisobila na jinak ne-
prihlednou vypujéku global a ovlivnila jeji vyznam. Mame tady tudiz
klasicky ptipad lidové etymologie na zakladé metonymie (zde pienos z abs-
traktnéjsiho pojmu na konkrétnéjsi).

Lze tedy tvrdit, ze k rozsiteni z ptivodniho francouzského vyznamu na po-
jem ,.celosvétovy* doslo v anglictin€ vlivem lidové etymologie. Prvni jedno-
znacnd atestace inovace v oxfordském slovniku je teprve z roku 1928, dvé
nasledujici pochazeji z roku 1943 (OED2, s.v. global, 1928 John o London ‘s
24 Nov. 252/1, 1943 Air Force Feb. 22 (title), 1943 Ann. Reg. 1942 283).

Praveé z roku 1943 jsou i prvni dvé Ceské atestace v neologickém archi-
vu. Prvni jednoznacné prozrazuje sviij anglicky (severoamericky) ptivod:
,Pojem globalni strategie se stal vychodiskem cetnych tivah v severoame-
rickém tisku. Rozumi se jim na oné strané oceanu strategie, ktera z vlastni-
ho kontingentu [sic!] vyzafuje na celou zemekouli.“ Druhd atestace uvadi

tNvree

hned po internacionalismu ,,Cestéjsi* ekvivalent — redakce pravdépodobné
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predpokladala, ze pro mnoho ¢tenaii neni novy vyznam ziejmy: ,,[...]
pro globalni vSesvétové vedeni namoini valky. (Oba zaznamy: Kartotéka
NLA UJC, 1943 Lid. nov. 51.)

Abychom se dostali k ,,civilizaénimu* vyznamu, ktery nés zajima, chy-
1960 Marshall McLuhan — univerzitni profesor zabyvajici se teoretickym
vyzkumem na poli literatury a kulturnich d&jin — vydava prvni text, ktery
obsahuje slovni spojeni global village: ,,Postliterate man‘s electronic media
contract the world to a village or tribe where everything happens to everyo-
ne at the same time: everyone knows about, and therefore participates in,
everything that is happening the minute it happens. Television gives this
quality of simultaneity to events in the global village.” (OED2, s.v. global,
1960 Carpenter & McLuhan, Explorations in Communication p. X1.)

Z McLuhanova pojmu global village je odvozeno podstatné jméno
globalization odpovidajici ceskému globalizace, které jsme vyse definova-
li ,,proces vzniku novodobého celosvétového spole¢ného civiliza¢niho
ramce zapficinény ptsobenim moderni komunikaéni technologie a vysled-
ny celosvétovy civilizaéni rdmec*.

Globus

Reformy vysokoskolského ziizeni jsou dne$nimi vladnoucimi vrstvami
casto odivodnény potfebami globalizace, a pravé jsme urcili, Ze vyraz
globalizace ve smyslu civiliza¢niho procesu klade diiraz pravé na celosveé-
tovost. Lze tedy fict, Ze konkuruje se star§im internacionalismem kosmopo-
litismus ,,sveétoobcCanstvi®, ktery je odvozen od pivodni fecké koiné, kde se
svétoobcanovi tikalo kosmopolités.

Vynecham podrobny rozbor otazky, v ¢em se pojmy globalizace a kos-
mopolitismus vzajemné lisi, v§imnéte si ale toho, jak se jejich slozeni jevi
ve svétle klasickych jazykt. Kosmopolitismus odkazuje na fecky kosmos
,,SVet jako to, co je usporadané, prehledné®, kdezto globalizace odkazuje
na latinsky globus ,.koule, nejspis nedokonald jako pfi zimnim koulovani;
klubko, smotek®.

Nelze uz dokazat, ze generace, které studovaly podle starsSiho vzdélava-
ciho paradigmatu obvyklého na evropskych gymnaziich a univerzitach
do poloviny 20. stoleti, podvédomé vnimaly ve vybéru terminti rozdil mezi
uspofadanym svétem a smotkem. AvSak opravdu vymluvnou metaforou je
skute¢nost, ze dnesni bézné pouziti vyrazu globalizace spociva na lidové
etymologii.

Vyskyt vyrazu globalizace v naSem kontextu je totiz ukdzkou toho, co
se d¢je na poli dnesniho vSeobecného védeckého a kulturniho povédomi.
Pravé jsme vidéli, jak abstraktni slozku global ,,souhrnny* ptemazalo kon-
krétnéjsi globe ,,zemékoule* (navic je mnoha uzivatelim anglictiny urcité
blizsi jesté konkrétnéjsi vyznam ,,globus®, protoze pro oznaceni zemekoule

17



vvvvvv

ni analytického pfistupu dnes dostacujici pro zastavani mnoha spolecensky
vyznamnych pozic: neni dulezité, jestli je lidova etymologie pravdiva,
staci to, ze se bezproblémove zatazuje do kontextu kazdodennich zkuSenos-
ti. Védecka etymologie, naopak, je ukazkou kritického mysleni: nejdriv
sbiram vSechny udaje, vycerpam vsechny zdroje a piedchozi vyklady, az
sestavim vysledny ramec, o jehoz hodnoté vim, Ze nové hledisko ¢i nove
objevené udaje ho mohou piekonat.

Vyraz globalizace nabizi kouzlem nechténého dal$i metaforu. Oznaceni
tohoto moderniho jevu spojuje mnoho lidi s pfedstavou moderniho globu.
Neni fe¢ o masivnich dievénych globech, které vidime v dochovanych starych
univerzitnich knihovnach — byly by pro dnesni potieby prili§ tézké — nybrz
mluvime o dne$nich dutych koulich tvofenych tenkou vrstvou umélé hmoty.
Takovy duty globus je vhodnym piedobrazem povrchniho radoby globalniho
pohledu na svét, kterému chybi nékteré rozmeéry, hlavné ten Casovy.

K ¢emu je dobré toto povrchni nekritické mysleni? Tieba k tomu, aby
vyrazy Arab, muslim, Iranec, Persan byly vzajemné zaménitelné, taktéz
slova radikalni, ortodoxni, integralisticky. K tomu, abychom si nepfedsta-
vovali jako nejlidnatéjsi muslimskou zemi 230-miliénovou Indonésii.
Abychom nemysleli na to, ze nejdéle trvajicim nésilnym nabozenskym
konfliktem je v Evropé stolety krvavy vnitrokiestansky spor mezi protes-
tanty a katoliky v Irsku (podle Suttona — 2010 vcetné aktualizaci v odka-
zech — 3 589 vrazd jen v obdobi 1969 —2010); abychom se vitbec uspoko-
jili s vykladem, Ze nabozenské konflikty maji hlavni pfic¢iny v nabozenstvich.
Abychom trvali na feckych, zidovskych a kfestanskych zakladech evropské
kultury a zaroven si neuvédomili, Ze v tom piipadé kolébka evropskeé filo-
zofie 1 historiografie lezi v dne$nim Turecku, spolu s druhym nejvyznam-
n¢jsim kiestanskym sidlem na svété Istanbulem.

Pfed tydnem jsem se pozastavil nad slovy zahrani¢niho redaktora vefej-
vajici dobu bude ekonomicka politika zemi, které mnozi ekonomové sdru-
7uji do zkratky BRIC — Brazilie, Rusko, Indie a Cina. Co je to za politiku?
Samoziejmé se jedna ve skutecnosti o Ctyii odlisné politiky. Hlavni délici
cara vSak oddé€luje Brazilii od ostatnich. 200-miliénova Brazilie se tispésné
zbavila dohledu Mezinarodniho ménového fondu a investuje do socialni
oblasti a do vzdélavani, véetné vysokého Skolstvi (mnozi italsti mladi ba-
datelé se tam st¢huji kvili lep$im podminkam). Jeji primysl ma pomérné
velkou statni slozku. Brazilska ekonomika investuje do technologie obno-
vitelnych energetickych zdroji véetné¢ motorovych paliv. Tedy, na rozdil
od ostatnich zminénych zemi, razi politiku rozhodné alternativni severo-
americko-evropskému bloku. Diky své ekonomické politice Brazilie dosa-
huje vybornych ekonomickych vysledki doprovazenych rozsifenym vseo-
becnym vzestupem zivotni Grovng, véetné nartistu gramotnosti.
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Pan redaktor nemél v imyslu néco tajit. Jednoduse dnes neni tieba tyto
véci znat ¢i je umet zohlednit, aby ¢lovék mohl zastavat jeho pozici.
Hlavné se nevyzaduje, aby zahraniéni redakce ovladala $panélstinu, natoz
portugalstinu, bez kterych si zpravy o skutec¢né situaci v jizni a stfedni
Americe nemohou provéfit. Provétovat si zpravy je soucasti kritického
mysleni.

Vyse jsem zduraznil, ze povrchni radoby svétové globalni pohled po-
strada hlubsi, predevsim casovy, rozmér. Uvedu ptiklad, ktery pochazi
z diskuse na X. Kolokviu z roku 2000. Jeden piispévek vyzdvihoval vyho-
dy, které piinasi nartst v poctu lidi, kteti ovladaji cizi svétové jazyky — ob-
zvlaste anglic¢tinu. Béhem tradi¢ni diskuse po piispévku jsem se zeptal, kdo
z pritomnych umi starofecky — nikdo. Na stejny dotaz by pred padesati lety
odpovédéla kladné alespon ¢ast pritomnych tehdy mladych lingvista.

Kdyby zna¢na cast dnesnich obyvateld byvalého sovétského bloku
znala hry, které Aristofanés napsal pred dvéma a ptl tisiciletimi — hlavné
Jezdce ¢i Vosy —, nebyli by zdejsi obcané piekvapeni nékterymi nepiijem-
nymi doprovodnymi jevy demokratického zivota, zplisobenymi nemravny-
mi mravy nekterych spoluobcanii. Myslim, Ze by je nejen brali s vétSim

Vv

takze by nedosahly dnesnich rozmért.

Nalepka

Pohled na svét, ktery sdili velka ¢ast pracovnikll v nejrozsifenéjsich
sdélovacich prostiedcich, jsem vySe oznacil jako radoby globalni. Tésné
pred etymologii jsem nazval slovo globalizace nalepkou.

Upfesiiuji, ze nemam nic proti pokroku v komunikac¢nich technologiich
(u¢im informatiku pro filology, jsem spravcem stranek od roku 1994, pii-
spivam do hesel na Wikipedii) a velmi vitdm posilovani pocitu vzajemnos-
ti mezi lidmi pfes rozdily v zemich ptivodu, které je nasledkem nartistu
kvalitni informovanosti o jinych — 1 vzdalenych — civilizacich.

Nic nenamitam ani proti pouziti terminu globalizace s ptivodnim odbor-
nym vyznamem, ktery vyjadiuje vztah mezi novymi komunika¢nimi tech-
nologiemi a zménami v civilizacich na celosvétové urovni.

Boufim se tedy proti neopravnénému rozsifovani mnoziny jevu, které
jsou spole¢né oznacovany slovem globalizace. Neboufim se kvili estetice
jazyka, boufim se proti zjednodusovani a zkratkovitému mysleni, které ¢ini
lidi krotkymi viéi zamérim mocnych ekonomicko-politickych seskupeni.
Zda se mi, Ze se velmi Casto objevuje snaha piesvedcit, ze jisté opatieni je
nevyhnutelné, protoze je odiivodnéno globalizaci, a globalizace je prece
celosvétovy prirozeny vyvoj, proti kterému je jakykoli odpor od zacatku
beznadéjny. Globalizace je Casto pouzivana jako nalepka, ktera se lepi na
véci nestejnorod¢, aby je predstavila jako vzajemné nutné: jsi proti X = jsi
proti globalizaci = jsi proti internetu.
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V nasledujicich odstavcich se pokusim vyvratit néktera tvrzeni o tom,
jak se pry projevuje globalizace v oblasti predavani védy a vyzkumu.

Globalizuje se i akademicky svét, proto musime srovnavat, tj. mérit vysoké
Skoly. Avsak vysoka Skola je abstrakei, Cirym pojmem, neni méfitelnym kon-
krétnim pfedmétem. To co méfit 1ze, jsou pocty studentdl, veék ucitelti, mnozstvi
vydanych knih, ¢lankd, patentii a uméleckych pocint. Lze méfit schopnost/
ochotu vyzkumnikti pronikat do skupin akademiku, které ovladaji radoby glo-
balni akademicky tisk s jakousi angli¢tinou jako publika¢nim jazykem, a do ko-
misi, které rozdé€luji penize.

Toto méfeni odpovida myslence, ze kdyz nelze méfit ptimo vysoké skoly, 1ze
méfit jejich materialni pfinos, a to je vyroba knih, diplomt atd. JenZe skute¢nym
pfinosem nasi prace je nematerialni piispévek do spolecenského zivota. Stejné
tak jako je rozmanity spolecensky zivot se vSemi svymi rozméry (ekonomie,
mésto, region, obec, uméni, politika, technologie komunikace, zabava, zdravi,
nemoc, sport, ob¢anska sdruzeni, cestovani, hledani ¢lovéka, pozorovani hvézd...),
jsou rozmanité i zptisoby, jak univerzity a ostatni vyzkumna a didakticka praco-
Viste piispivaji spolegenskému Zivotu (viz Cada — Ptatkova — Stockelova 2009).

Pro nasi tivahu je hlavnim zavérem z popsané rozmanitosti dovétek, ze
pro riizné lidi a pro riizné skupiny je pfinosné néco jiného v rdmeci nasi nabidky.
Proto nejenom nelze srovnavat piinos jednotlivych univerzit, ale navic takové
srovnavani postrada smysl. Jeho vysledkem mize byt predevsim zizeni ¢innos-
ti a glajchSaltovani (nikoli svétovost) vysokych Skol. A kdo ma pravo urcit
kritéria takové premény?

Globalni svét nabizi studentiim volbu univerzity, a proto univerzity musi
souperit o studenty. V tomto pojeti student pfedstavuje zakaznika univerzity a ta
musi ladit i balit nabidku vice méné tak, jak to délaji hypermarkety pro svou
anonymni klientelu. Jestlize dotdhneme metaforu o studentu a o zakaznikovi
jesté dal, vyjde nam, ze véda je zbozim.

Domnivam se vSak, ze vétSina evropskych studentd studuje na nejblizsi
vysoké skole, a to i z ekonomickych divoda. Pokud je student ochoten vybrat
vysoké Skoly nebyvaji na samoté v kampusu), anebo zvucnost jejiho jména ¢i
vyhranénost oboru, ktery studenta zajima. Charakter velkého mésta univerzita
tézko ovlivni, zvuéna tradice se nevytvori béhem malo let. Snadné je vSak
kontraproduktivné tupit vyhranénost specializovanych oborti ve snaze o globa-
lizaci/glajchSaltovani.

V globalni akademii odpovidaji ucitelé a vyzkumnici urcitym vzorciim, pro-
to je vysoké Skoly snadno vymeénuji za lepsi, neprochdzeji-li uspésné pravidel-
nymi provérkami. Neni pravda, ze ucitele 1ze snadno ménit. Za prvé kvili pro-
vazanosti mezi vysokou skolou a jejim teritoriem, ktera velmi ¢asto ovliviiuje
rizny vyvoj stejného oboru ve dvou riiznych lokalitach. Za druhé kvili rozdilim
ve védeckych zdzemich: naptiklad knihovny maji mnohaleté déjiny, které ur-
Cuji jejich slozeni.
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Otazka knihoven a zazemi vlbec se tykd téz ekonomické stranky: pokud
bylo 30 let soustavné investovano do literatury o syntaxi, novy lingvista zameé-
feny hlavné na sociolingvistiku bude kupovat mnoho novych knih (a mnohé
z dilezitych titult uz ani na trhu nenajde) a pfitom nebude vyuzivat uz koupenou
literaturu, ¢imz zmafi predchozi investici.

Co se tyce proveérek, také pro né€ plati to, co bylo feceno o méteni vysokych
Skol. Opravdovy vykon ucitele se méfit neda a navic takové meéteni postrada
smysl. Kdokoli se setkava opakované s formulafi vykazu védecké prace, pub-
lika¢ni ¢innosti, akreditaénich materialti apod., bude se mnou souhlasit. Proto
pravidelné provérky maji jako hlavni vnimatelny vysledek nastoleni tyranie
auditt, o které mluvi literarni védec a filozof Konrad Paul Liessmann (2006,
2008). Takto ho cituje Vaclav Bélohradsky (2010, Chvdla): ,,Rakousky filo-
sof K. P. Liessmann ve své Teorii nevzdélanosti hovoii o tyranii auditu: ,Vé-
déni je tu definovéano podle externich kriterii, typu o¢ekavani, aplikace a uzit-
kovosti jako vyrobeny produkt, tam kde neodpovida témto kriteriim, musi byt
rychle vymazano jako zastaralé.® Stat nas musi pied tyranii audit chranit, po-
skytnout nam dlouhy ¢as zrani, nutny k tvorbé az mozna né¢kdy v nezndmém
budoucnu uzite¢nych zdroji. Branit pred tyranii auditi to, co se rozviji jen
v dlouhém case rastu celku, je zakladajici funkci statu.*

Nebezpeci

Vaclav Bélohradsky stavi proti sobé provéiovaci soustavu a dlouhodobé
zrani védecké znalosti. Navazuje tak na tradi¢ni funkci univerzit, kterou jsem
zminil vySe: neaplikovana véda je nutnd k v§eobecnému pokroku. Vynalez, at’
je to novy technicky nastroj jako pocitacovy procesor, anebo novy pojmovy
nastroj jako protokol http, se rodi mnoho let. Pfedchazi mu dlouha faze teore-
tického vyvoje. Faze teoretického vyvoje vypada zpravidla jako redundantni
ztrata Casu — jeji vyznam se projevi az potom, kdyz pfinasi konkrétnéjsi vysled-
ky v podob¢ vynalezu.

Eratosthenés z Kyrény, knihovnik statniho alexandrijského Museia (Museion
bylo starovékym piedchiidcem stiedovékych univerzit) a prvni odbornik, ktery
sebe oznacil slovem filolog (Vranek 1974), uz v 3. stoleti pted n. 1. spocital roz-
méry zemekoule, ale prvni pokusy sttedomoiskych moteplavci preplout zapadni
ocedn piisly az vice nez pll druhé tisicileti pozdé&ji. PotiZ je pravé v tom, Ze o teo-
retickém vyzkumu nelze piedem védeét, jestli povede ke konkrétnim vysledkiim.
Proto se nedaji predem odtivodnit naklady spojené s takovym vyzkumem.

I kdyz jsem zde zdtraznil propojeni mezi redundantnim teoretickym vyzku-
mem (viz pojem redundantni kapacita u Bélohradského 2010, Chvdla) a vyna-
lezem, rozhodné nechci hajit postoj, podle kterého je uzitecna jenom ta véda,
ktera povede ke konkrétnim vynaleztim. Humanitni védy nevedou zpravidla
k vynaleztim, nybrz prohlubuji nasi znalost o ¢loveku a o lidské spolecnosti.

Tieba historie se zabyva tim ¢asovym rozmérem, ktery radoby globalni
pohled, jak jsem ho popsal vyse, postrada. Popisuje diivody a hleda skutecné
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pri¢iny takzvanych nabozenskych valek. Pfipomind minuld rozhodnuti vladnou-
cich kruhti a poukazuje na jejich dobré i $patné nasledky. Ukazuje analogie mezi
dnesnimi a minulymi opatfenimi, naznacuje, ze jistym rozhodnutim uzite¢nym
pro urcitou skupinu lidi se pravdépodobné znovu dostavi stejna Skoda pro vét-
Sinu obyvatelstva, jaka byla zaznamenana v minulosti.

Filologie rozebira texty, objasnuje jejich vyznam, propojuje je s jinymi texty,
zasazuje obsazené mySlenky do neocekévanych ¢i opomenutych souvislosti. Po-
moci nastroju filologie 1ze pozorovat vyvoj slovni zasoby a vnimat podobnosti
ve vyrazivu nékterych vefejnych osob, které se naopak predstavuji jako vzajemné
nekompatibilni. V posledni dob¢ je obzvlaste zajimavé srovnavat hovory nékterych
soucasnych statnich ¢initell s projevy exponentt minulych totalitnich rezimi.

Humanitni védy popisuji spole¢nost a lidi, jaci jsou. Tim znesnadiuji ma-
nipulaci s obrazem nasi spole¢nosti a hlavné s nasim pohledem na ni, jinymi
slovy s nasim diskurzem o ni. Prav¢é kontrola nad timto diskurzem — Vaclav
Bélohradsky ji nazyva diskurzivni hegemonie (2010, Dispensa, s. 5) —je jednim
z klict, které umoznuji vladnoucim vrstvam vladnout.

Pro toho, kdo chce urcovat vyvoj ve spolecnosti nad hlavami vétSiny obca-
nl a omezit jejich ucast v rozhodovacim procesu, péstovani humanitnich véd
na nezavislé statni vysoké Skole predstavuje nejenom nezadouci plytvani eko-
nomickymi prostiedky, nybrz i nebezpeci.

Humanitni védy totiz pouzivaji jako nastroje projevy kritického mysle-
ni. V rozboru, ktery jsem v tomto textu vylozil, jsem pouzil pravé badatelské
nastroje, které mi poskytly rétorika a lingvistika: klimax, metonymii, meta-
foru, etymologii. Tento popis dusledkii pohledu radoby globalnich postojd,
které se projevuji v aktualnich navrzich reformy vysokych skol a vyzkum-
nych ustavi, je tedy aplikaci kritického mysleni.

Na zavér ukazka redundantni humanitni védy: Bélohradského (2010,
Chvdla, v&etné kraceni) citat Capkova vykladu o rozdilu mezi robotem
a ¢lovekem v RUR.

LClovék, to je néco, co dejme tomu citi radost, hraje na housle, chce jit na
prochazku a viibec potiebuje délat spoustu véci, které jsou vlastné zbytené
(...), kdyz ma tfeba tkat nebo scitat. Naftovy motor nema mit stfapce a orna-
menty (...). A vyrabét umélé délniky je stejné jako vyrabét naftové motory
(...), jaky délnik je prakticky nejlepsi? Ten, ktery ma nejmin potieb. Mlady
Rossum vynalezl délnika s nejmensim poctem potieb (...), vyhodil v§echno,
co neslouzi pfimo praci. Tim vlastné vyhodil ¢loveka a udélal Robota.*
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Jazykova situacia v meste Lucenec

Katarina Barnova

Katedra slovenského jazyka a literatury, Fakulta humanitnych vied,
Univerzita Mateja Bela, Banska Bystrica

Komunikacia I'udi prebieha prostrednictvom ,,fantastického* fenoménu —
jazyka. S jeho pouzitim suvisi vyber vyrazovych prostriedkov, ktoré uréuju smer
nasej komunikécie. Jazyk je prostriedok, ustavi¢ne vylepSovany 'ud’mi, potreb-
ny na urc¢itom mieste a v ur¢itom ¢ase. Ide o dynamizujucu zlozku, ktora v sebe
zahffia nespo&etny subor slov. Je to prispdsobiva veli¢ina spifiajiica svoje funk-
cie v kazdom okamihu, v kazdej jazykovej situdcii. Hlavnou témou prispevku
Jazykova situdacia v meste Lucenec je zobrazenie sucasnej jazykovej situacie
a typickych znakov v meste Lucenec, ktoré sa nachadza na juhu stredného
Slovenska. Ide o konstituovanie hovorovej podoby jazyka na zaklade analyzy
spontannych jazykovych prejavov a udajov z dotaznikov. Prispevok prinasa
strucné priblizenie skiimanej lokality, oboznamuje s poctom obyvatelstva.
Najpodstatnejsiu Cast’ tvori samotny vyskum, ktory sa zameriava hlavne na
fonicku rovinu, ale v§ima si aj morfologické a lexikalne vztahy. V nasom vy-
skume vyuzivame metédu dotaznika a monologickych a dialogickych nahravok,
ktoré nam pomahaju blizsie analyzovat’ danu problematiku. Pri nahravani sme
sa zamerali na zaznamenanie spontannych hlasovych prejavov v beznej komu-
nikacii. Na zéklade nahravok zistujeme, aké variety jazyka obyvatelia skima-
ného mesta v beznej komunikacii najcastejsie uprednostiiuju, aky je ich postoj
k tymto varietam a ako vnimajt interferenciu inych jazykov, ktora sa objavuje
v komunikacii obyvatel'ov mesta Lucenec. Vysledky st urcené tym, ktori sa
venuju mestskej reci a zaoberaju sa jej vyvojom, tym, ktori skimaja jazyk vo
vybranych regionoch.

KPicové pojmy: jazyk, re¢, jazyk mesta, jazykova situdcia, komunik4cia,
respondent, varieta, pouzivatel’ jazyka
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Krycie mena na internete

Jan Bauko

Katedra mad’arského jazyka a literatary, Fakulta stredoeurdpskych stadii,
Univerzita Konstantina Filozofa, Nitra

Krycie mend zarad’ujeme do systému antroponym; spolocensky nie st ko-
difikované, tvoria otvoreny menny systém (hocijaké slovo sa méze stat’ krycim
menom), pouzivajl sa va¢sinou v uzSom spolocenskom tze a mozu mat’ Ustnu
i pisant podobu. V onomastickej terminologii sa krycie meno oznacuje dvoma
terminmi: fiktonym a pseudonym. Krycie mena st mena prijaté na zatajenie
uradného osobného mena.

Krycie mend mdzeme najst’ aj na internete. Na webovej stranke Ustavu
pamiti naroda (www.upn.gov.sk) st zverejnené registracné protokoly agentur-
nych a operativnych zvizkov Statnej bezpe¢nosti (StB), v ktorych sa nachadza
zoznam byvalych spolupracovnikov StB. V samostatnej rubrike boli zaevido-
vané aj krycie mena osob.

Autorom krycieho mena bol prislusnik Stétnej bezpe&nosti, ktory zapisoval
do registraénych protokolov mena spolupracovnikov StB. Krycie mena vznika-
li dvoma spdsobmi: onymizaciou a transonymizaciou.

Onymizacia je prechod apelativa vo vlastné meno zmenou funkcie (apela-
tivum — proprium). Krycimi menami sa stavali lexémy oznacujlice povolania
(Botanik, Cestar, Dispecer, Doktor, Domovnik, Drevar, Holic, Krcmar, Kuchar,
Novindr, Pekdr, Ucitel, Udrzbdr, Zdravotnik), vittorné alebo vonkajsie vlast-
nosti (Hrdos, Kripel, Laskavy, Surovy, S'dlen)}, Vesely, C'ierny, Dlhy, Opaleny),
osoby (Amater, Baptista, Baron, Cisar, Dedo, Dekan, Hrabénka, Majster, Pionier,
Profesor, Student), zvieraté a rastliny (Holub, Jastrab, Jelen, Orol, Pitros, Vie-
la, Vlk; Breza, Dub, Karfiol, Kukurica, Lipa, Melon, Palma, Paprika), predme-
ty, veci, vyrobky (Aktovka, Auto, Bankovka, Bicykel, Bodak, Celuloza, Cigare-
ta, Cakan, Drdt, Horcica, Kniha, Koberec, Kompresor, Lokomotiva, Traktor,
Vino), miesta (Archiv, Banka, Blok, Bufet, Cinzak, Chata, Garzonka, Garzonka
1L, Kniznica, Skola), abstraktnost’ (Dusicka, Kultira, Laska, Mier, Raj, Spra-
vodlivost), &islovky (Oktava, Sestka, Trindstka) atd'.

Transonymizacia je prenos existujuceho vlastného mena do novej onymic-
kej triedy, pri¢om jeden a ten isty nazov moze identifikovat’ rozne denotaty. Na
utajenie pohlavia osoby sluZila zdmena muskych a Zenskych mien. Zenské
krstné meno, hypokoristikum, sa mohlo stat’ krycim menom muza (pseudogy-
nym): Anna (Alojz), llonka (Cudovit), Kamila (Peter), Katka (Vladimir), Tama-
ra (Emil). Muzské krstné meno, hypokoristikum, mohlo byt krycim menom
zeny (pseudoandronym): Janko (Bozena), Marian (Brigita), Palo (Hermina),
Stanislav (Eva). Frekventované boli krstné mena, hypokoristika, odlisné od
uradného mena nositela: Arpad (Alexander), Béla (Leonard), Mirko (Jozef),
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Pepa (Pavol), Sergej (Ladislav), Sasio (Imrich), Betka (Olga), Eva (Alzbeta),
Hana (Méria). Ako krycie meno bolo obcas zapisané aj rodné meno a priezvis-
ko, ktoré evokovalo ob¢ianske meno osoby, ale v skutocnosti to bolo vymysle-
né, nepravé meno. Niektoré krycie mend vznikli z priezviska a pripominaji
prezyvky: Stard babka (< z priezviska Babicka), Kapor (< Karas), Franto (<
Frantik), Zdravas (< O¢enas), Morava (< Moravek). Vo funkcii krycieho mena
sa objavujil aj mend osob z historie (Caesar, Cicero, Hviezdoslav, Janosik,
Platon, Spartakus), literaronyma (Quasimodo, Quijot), obyvatel'ské mena
(Detvan, Kysucan, Nitran, Povazan, Tatran, Trnavéan), hydronyma (Dunaj,
Horndd, Hron, Ipel, Sland, Vah, Vitava), oronyma (Dumbier, Fatra, Karpaty,
Krivan, Magura, Polana, Sitno, Tatry, Tribec, Zobor), ojkonyma (Bojnice,
Bratislava, Pariz, Praha, Stalingrad), chrématonyma (Makyta, Slovan, Sparta)
atd’.
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Zopar poznamok k vodnému toku Ronava,
Pavostrannému pritoku Gidry”

Maria Belakova

Katedra slovenského jazyka a literatiry, Pedagogicka fakulta,
Trnavska univerzita, Trnava

Vodny tok Ronava je lavostrannym pritokom Gidry. Prameni vo vyske cca
207 m. n. m. pod juhovychodnymi svahmi Malych Karpat, na vychod od obce
Borova a nad obcou Ruzindol. DiZka toku Ronava je 18,3 km. Te¢ie juhovy-
chodnym smerom vo viacerych dolinach. Usti do potoka Gidra pri obci Pavlice
v nadmorskej vyske 125 m. n. m., ¢im sa zacleiiuje do povodia Véhu.

Pri pokuse o etymologicky vyklad nazvu Ronava sa oprieme o hydronyma
s rovnakym sufixom -ava (Trnava, Pilava, Blava). Koren slova ron- moézeme
spajat’ s apelativom ron vo vyzname ,,neregulovany odtok dazd’ovej vody po
svahu® (doklad z Trenc¢ina z roku 1698 uvadzany podl’a Historického slovnika
slovenského jazyka z redakcie M. Majtana). Ronit’ znamena ,,vyluCovat’ nieco
po kvapkach®. Mala slovenské encyklopédia (1993, s. 615) pri hesle ron uvadza
,,geomorfologicky proces, posobenie po svahu stekajticej vody (plosne, v stuz-
kach alebo ronovych ryhach) na reliéf odnasanim castic pody*. V. Machek
v Etymologickom slovniku (1957, s. 421) pri slovese ronit’ uvadza psl. tvar
roniti ako pribuzny ,,s nemeckym rinnen, tiect, plynit, stekat*. Ronava bola
teda potokom, ktory stekal slabym pridom po svahoch.

V minulosti (eSte aj podl'a 1. vojenského mapovania) mala minimalne dve
silné ramend, no v stcasnosti je slabym vodnym tokom. Rovnako ako vsetky
jej pritoky ma vel'mi slaby prud, na viacerych miestach je len obcasnym vodnym
tokom a od vodnej nadrze Ronava je preklasifikovana na hydromeliora¢ny kanal.

Na mieste dne$nej vodnej nadrze Ronava mali spominané dve ramend Ro-
navy pomerne Siroké koryto a tiez zéplavové uzemie. Na obidvoch stranach
presakovali spodné vody a dodnes na tychto miestach rastie trstina. V minulom
storoci sa lokalita v zivej re¢i nazyvala aj Mocare (*Mociare).

V katastralnom tizemi Slovenskej Novej Vsi a Voderad sa Ronava v minu-
losti nazyvala aj Dolina patak (Dolina potok, Dolinsky potok, Dolinskad voda,
Dolina), pretoze tiekla cez Doliny. V stcasnosti prevlada pouzivanie variantu
Kandl, Pri kanali. V obci Pac je ¢ast Ronavy v ludovej re¢i pomenované Sar-
locki potok (*Sarlotsky potok — zdroj: kartotéka Jazykovedného ustavu Cudo-
vita Stara SAV). Nazov Ronava sa na oznagenie potoka nepouziva.

Rozli¢né st nielen varianty nazvov, ale aj popis a zaznacenie Ronavy v kar-
tografickych materialoch. V mapach prvého vojenského mapovania nie je

* Prispevok predstavuje &ast’ grantového projektu Grantovej vedeckej agentiry MS SR
aSAV VEGA ¢. 1/0447/09 Analyza synchronnej a diachronnej hydronymie povodia Vihu.
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vodny tok Ronava popisany, hoci zaznaceny je nad obcou Ruzindol. Druhé
vojenské mapovanie zaznacuje Ronavu od sutoku tzv. Vinohradskej doliny a toku
tecuceho na vychod od Ruzindola. Pri hospodarskom dvore Jozefov dvor v ka-
tastralnom uzemi Voderady je zaznaCend ako Dolinska Woda. Podl’a treticho
vojenského mapovania je Ronava tok na vychod od Ruzindola (Ronava B.).
Mapové materialy od roku 1980 staré koryto Ronavy neoznacuji. Vojenska
topografickd mapa (1 : 10 000) z roku 1963 a mapa okresov SR Trnava z roku
1998 Ronavu znacia uz iba po Ruzindol, teda jej dolny tok, a klasifikuji ho ako
obcasny vodny tok. Na vicsine mapovych listov nachadzame len Vinohradsku
dolinu, ktora sa straca pri lokalite Smolce a d’alej nepokracuje.

V sticasnosti sa ako Ronava oznacuje vodny tok Stredna dolina, ktora pra-
meni v lokalite Celiny pri obci Borova (susedna obec Ruzindola). V mapach
evidencie nehnutelnosti je Ronava stotoznena s hornym tokom Strednej doliny
a ked’ze ide len o jediny takyto tidaj, nebudeme s nim d’alej pracovat’. Mozeme
sa domnievat’, ze ide o chybny zaznam. V zékladnej mape Slovenskej republiky
(1:10000) z roku 1991, vo vojenskej topografickej mape (1 : 10 000) z roku
1963 a v zakladnej mape CSSR z roku 1972 je Ronava znaéend od satoku
Strednej doliny a Zadnej doliny v katastri obce Cifer.

Od vodnej nadrze Ronava (resp. v. n. Voderady) sa potok zaznacuje ako
kanal, a to az po sttok s Gidrou. Vo vodohospodarskej mape CSFR (1 : 50 000)
z roku 1971 je Ronava na tomto uzemi klasifikovana ako obcasny vodny tok.

V prispevku sme sa usilovali podat’ podrobny a ¢o najpresnejsi popis toku,
pretoze nam nie je dosial’ zname, Ze by sa dakto tymto vodnym tokom podrob-
ne zaoberal. V plnom prispevku uvaddzame podrobnosti o jednotlivych pritokoch
a heslo k vodnému toku Ronava.
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K pojmu transparentnost’ deklina¢nych paradigiem

Martin Braxatoris

Katedra slovenského jazyka, Filozoficka fakulta, Univerzita Komenského, Bratislava

Prispevok sa venuje pojmu morfologickej transparentnosti a jej vztahu
k morfologickej jednoznac¢nosti a homonymii. Téma prispevku je spita s ustred-
nym pojmom teorie jazykovej prirodzenosti, autor vSak rozvija tézy svojej
prace smerom, v ktorom sa od spominanej tedrie zna¢ne odchyl'uje. Azda naj-
podstatnejsSim rozdielom je skutocnost’, ze sa opiera o vyhradne objektivistické
metodologické vychodiska, pricom zdoraziuje, Ze neskuma ,,vlastnosti proto-
typickych pouzivatel'ov jazyka®, v ramci ktorych sa na trovni preferenénych
kritérii vycleniuje percepcia, ale opiera sa o jednoduché konstatovanie, ze na to,
aby jazyk dobre sluzil bez nutnosti opory o kontext pri identifikacii vyznamov
jeho vyrazov, mala by v iom byt vylu¢ena homonymia.

Autor uznava, ze v zéklade uvedeného konstatovania je pragmaticky pred-
poklad, ze chce hovorit’ tak, aby vylucil komunika¢né Sumy vznikajice v do-
sledku viacznacnosti vyrazov pouzivan¢ho jazyka. Od pragmatickej povahy
tohto predpokladu vsak abstrahuje a blizsie ho neskiima. Miesto toho sa poktisa
z objektivistického hladiska stanovit’ spdsob uréenia miery, v akej ho spliiaju
deklina¢né systémy jazyka. S uvedenym ciel'om kvantifikuje mieru jednoznac-
nosti gramatickych morfém, pricom zavadza koeficient jednoznacénosti, dany
pomerom poctu padovych koncoviek a po¢tu kombinécii vyjadrovanych ¢isel-
nych a padovych udajov. Pre umoznenie nazerania na stavy deklinacii v rozli¢-
nych etapach vyvinu jazyka ako na diskrétne fakty sa autor opiera o relaciu
historického predchodcu a nasledovnika. Dalej zavadza koeficient zmeny
miery jednoznacnosti, dany pomerom koeficientov jednoznacnosti v rozli¢nych
fazach vyvinu jazyka.

Na zaver autor uvadza aplikdcie navrhovaného pristupu v troch oblastiach
lingvistického vyskumu. Vo vztahu k zistovaniu tendencii historického vyvoja
jazyka argumentuje tvrdenim, ze prechodom od starej slovenskej deklinacie
k sucasnej doslo k plosnému, aj ked’ miernemu narastu jednozna¢nosti pros-
triedkov substantivnej deklinacie. V oblasti interpretacie javov synchronnej
dynamiky jazyka uvadza priklady, v ktorych moze byt zvySenie miery jed-
noznacnosti chapané ako motivant jazykovej zmeny. Napokon rozobera otazku,
¢i pripustnost’ padovej homonymie suvisi s tym, ze v niektorych tvaroch sub-
stantiv predpokladany kontext spravidla umoziuje (I'ahsiu) identifikaciu ich
sémantického korelatu.
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Slovesa vo francuzskej a v slovenskej hudobnovednej lexike
z translatologického hPadiska

Julia Bubakova

Katedra cudzich jazykov a v§eobecného zakladu, Pedagogicka fakulta,
Katolicka univerzita, Ruzomberok

Hudba, spev a tanec sa stali siicastou kazdodenného zivota ¢loveka v roznych
prejavoch, a preto sa pomenovania z muzikologickej lexiky vztahujii na mnohé
oblasti I'udskej ¢innosti, udalosti v prirode a pod. V nasom prispevku oriento-
vanom na slovensku a franctizsku hudobnovednil lexiku sa zameriavame na
slovesé a ich moznosti z hl'adiska prekladu z francuzstiny do slovenciny pri
praci s literarnym, popularno-nauc¢nym alebo odbornym textom.

V prekladatel'skej praxi sa ¢asto stretivame s problémami prekladatel'ov
francuzskych textov z oblasti hudobného umenia do slovenginy. Tazkosti sa
objavuju aj pri prekladoch textov, ktoré nie sit zamerané na hudbu, ale vysky-
tuja sa v nich vyrazy, ktorych stcast'ou je ur€ity pojem z lexiky patriacej do
muzikologie.

V prispevku sa najskor venujeme problematike prekladu, kde uvadzame
skusenosti slovenskej prekladatel’ky Klaudie Backaiovej pri prekladani diela
Desiata symfonia zo §paniel¢iny a kratkemu pohl'adu na slovesa ako slovny druh
vo vSeobecnosti. Nasleduje jedna z dvoch hlavnych Casti prispevku, kde sa
orientujeme na slovesa ako terminy v hudobnej vede z hl'adiska ich derivacie.
Uvadzame priklady prekladov viacerych slovies vo vyrazoch, ktoré by mohli
robit’ tazkosti. Ide o také slovesa, ako napr. carillonner, fliiter, cymbaler, tam-
bouriner, trompeter, pianoter, violoner, diéser, bémoliser. V druhej Casti sa ve-
nujeme dvom slovesam z hudobnovednej lexiky, a to slovesu chanter (spievat)
a danser (tancovat). Predkladame ich pouzitie vo viacerych vyznamoch, ¢o
modze byt dobrou pomockou pre prekladatelov. V pripade slovesa chanter sa
pri preklade mézeme stretntt’ s ekvivalentmi: spievat, zaspievat, prespievat,
ospievat, ospevovat, pacit sa, kricat, vytarat a pod.

Ciel'om nasho prispevku bolo nacriet’ do bohatstva francuzskych a sloven-
skych vyrazov, porekadiel a prirovnani a zamysliet’ sa nad moznost’ami sprav-
neho prekladu v nich sa vyskytujucich slovies.
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Miestne a etnické nazvy ako motivacia vzniku primen
(na zaklade Zilinskej knihy)

Miroslava Curova

Katedra slavistiky, Institut rusistiky, ukrajinistiky a slavistiky,
Filozoficka fakulta, PreSovska univerzita, PreSov

Prispevok sa venuje &iastkovému vyskumu antroponymickej stistavy v Zi-
linskej pravnej knihe. Na zdklade vyexcerpovaného materidlu, v ktorom sa
sustred’'ujeme na miestne a etnické nazvy ako motivaciu vzniku primen, moze-
me skumat’ premenu antroponymického systému v predkodifikacnom obdobi
a zaroven jeho prirodzeny vyvin az do ¢asu jeho pravneho uzdkonenia.

Zakladnou, prvotnou ulohou tychto primen alebo informaciou, ktorti zahima-
1i, boli odpovede na otazky: odkial’ pochadza?, odkial prisiel?, kde byva? (kde sa
narodil?). Najcastejsie sa v tychto primenach teda skryva informacia o vztahu
identifikovanej osoby k urcitému miestu. V momente ich vzniku tieto primena
poukazovali na isty vztah pomenovanej osoby s danym miestom, toponymickym
objektom. Zvycajne to bolo aktualne miesto bydliska, casto aj miesto narodenia
¢i majetok, ktory dana osoba vlastnila. No rovnako mézu poukazovat’ aj na pris-
Tusnost’ identifikovaného jedinca k istému kraju ¢i narodnosti.

Vzt'ah pomenovanej osoby k istému toponymickému objektu alebo prislus-
nost k istej etnickej skupine moze byt’ vyjadreny dvoma sposobmi: analytickym
a syntetickym. Primena, ktorych motivaciou sa stali toponymické alebo etnické
nazvy, vo véacsine pripadov nadobudli/mali osoby, ktoré zmenili miesto svojho
bydliska.

Analytické modely pomenovania 0sdb, ktoré vznikli na zéklade miestnych
nazvov, toponym, vyjadrovali vzt'ah medzi pomenovanou osobou a miestnym
nazvom (miesto narodenia, byvania, vlastnictvo) pomocou predloziek.

Na rozdiel od analytického modelu synteticky sposob vyuzival na vyjadre-
nie vztahu pomenovanej osoby k istému miestu rozne sufixy, napr. -sky, -cky,
-ec. K najcastej$im patria primenda utvorené sufixom -sky. Tieto formy sa od
zaCiatku svojho vzniku vyskytuji spolo¢ne s analytickymi formami primen,
neskor ich vSak zacinaji zatlacat’ do uzadia a plne preberajii pomenovaciu
ulohu, stavaju sa expanzivnejSimi.

Miestne i etnické nazvy nam dovol'uji a pomahaju sledovat’ sposoby a za-
roven isté pravidla utvarania pomenovania a samotnej identifikacie osob v Case
jej vyvinu. Prave na ich zaklade mézeme vidiet', aky velky vplyv malo pri
utvérani primen poznanie o pévode, mieste narodenia ¢i vlastnictva majetku
identifikovanej osoby. Zaroven nam antroponymické modely vyuzivané v tom-
to obdobi umoziuju sledovat’ vyuzivanie jednotlivych foriem, ich vzajomné
prelinanie a postupné nahradzanie a tym aj samotné formovanie antroponymic-
kej sustavy v jej predkodifika¢énom obdobi.
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Typy motivacie a demotivacia v slovencine ako cudzom jazyku

Radoslav Durajka

Katedra slovenského jazyka, Filozoficka fakulta, Univerzita Komenského, Bratislava

Prispevok predstavuje vysledky prieskumu, ktory bol realizovany so zahra-
nicnymi Studentmi Filozofickej a Lekarskej fakulty Univerzity Komenského
v Bratislave, ako aj medzi G¢astnikmi Letnej skoly slovenského jazyka a kulta-
ry Studia Academica Slovaca. Opiera sa o uz zrealizované zahrani¢né vyskumy
a pouzivanu terminoldgiu. Podtypy vnutornej i vonkaj$ej motivacie, v porov-
nani s demotivaciou, rozsiruju rozsah motivac¢nych konstruktov, ktoré st ne-
spornym prikladom intenzifikacie osvojovania si jazyka (slovenciny ako cudzie-
ho jazyka) — tak ako to dokazuji dolozené vypovede Studentov.
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Vybrané problémy prekladu z bielorustiny do sloven¢iny:
Koncepcia prekladového slovnika®

Ivana DZundova

Katedra slavistiky, Institut rusistiky, ukrajinistiky a slavistiky, Filozoficka fakulta,
PreSovska univerzita, PreSov

V ramci obojstranného prekladu medzi bielorustinou a slovencinou sa stre-
tdvame s viacerymi problematickymi okruhmi. Najvyraznej$im problémom vsak
nad’alej ostava absencia prekladového slovnika v uvedenej kombinacii slovan-
skych jazykov. Ked’ze vyucba bielorustiny na Slovensku a slovenc¢iny v Bielo-
rusku pokracuje, potreba vytvorenia prekladového slovnika je stale aktualnejSou.

Na zaklade analyzy bezne dostupnych 42 sucasnych slovanskych dvojja-
zyénych slovnikov vypracovala autorska dvojica Viktoria [aSukova — Ivana
Dzundova dvojjazy¢ni koncepciu slovensko-bieloruského a bielorusko-sloven-
ského prekladového slovnika stredného rozsahu, ktorého heslo bude orientova-
né na nositel'ov slovenského i bieloruského jazyka. Slovnikové heslo bude okrem
vyznamov v oboch jazykoch obsahovat’ tieZ optimalny vyber gramatickych
priznakov a doplnkové hesla zohl'adnia foneticky odlisné gramatické formy
prostrednictvom vyuzitia ilustraénych kontextov z frazeologie a parémie. Tto
koncepciu charakterizujeme ako lingvokulturologicku.

* Clanok bol vytvoreny realizaciou projektu Dovybavenie a rozsirenie lingvokulturolo-
gického a prekladatel’sko-timocnickeho centra na zaklade podpory operaéného programu
Vyskum a vyvoj financovaného z Eurdpskeho fondu regionalneho rozvoja.
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Slovenstina do Skol
Projekt na rozvoj ¢esko-slovenského percepéniho bilingvismu

Jana Eichlerova

Kabinet slovakistiky, Ustav slavistickych a vychodoevropskych studi,
Filozoficka fakulta, Univerzita Karlova, Praha

Prispévek pojednava o vysledcich prizkumu odezvy projektu Slovenstina do
Skol v ¢eskych Skolach. Jedna se o popis dvou prizkumu, které byly provedeny
v letech 2009 a 2010 na ¢eskych zékladnich Skolach a viceletych gymnéziich.

Po rozpadu CSFR se ¢eskym détem zzily moznosti piistupu ke slovenské-
mu jazyku a realiim a tim i k moznosti rozvijeni ¢esko-slovenského pasivniho
bilingvismu. Vyzkumy zaméfené na tuto problematiku ukazuji, Ze problém
nejmladsi generace s porozuménim jazyku nasich sousedd vyplyva predevsim
z tohoto omezeni kontaktu déti se slovenstinou, pfi némz by si mohly diferenc-
ni jevy postupné osvojovat. Snizovani moznosti kontaktu ¢eskych zaka se
slovenstinou je v prevazné mife disledkem vypusténi slovenstiny z médii a ze
skol. V poslednich letech vSak doslo ke zvratu v oficialnim nahlizeni na sloven-
Stinu a problematiku rozvijeni ¢esko-slovenského pasivniho bilingvismu na
&eskych §kolach, kde byla po rozpadu Ceskoslovenska slovenstina zmifiovéna
spise sporadicky. Zaclenéni tématu do vyuky pozaduje Evropska rada na zaklade
Charty o menSinovych ¢i regionalnich jazycich, promita se i do Narodniho
planu vyuky cizich jazykt. To vSe vedlo ke vzniku projektu Slovenstina do kol
(2007) s cilem dat vyucujicim druhého stupné zakladnich $kol a odpovidajicich
ro¢nikt viceletych gymnazii moznost zabyvat se slovenskym jazykem a realie-
mi s vyuzitim metodické pomiicky — pracovnich listu.

Vyzkum, ktery mél ukdzat, zda byl cil projektu splnén, jak byl na Skolach
prijat a zda a jak jsou pracovni listy vyuzivany, probihal prostfednictvim e-mai-
lové komunikace. Touto cestou bylo v nékolika etapach osloveno celkem 931
Skol (z toho 887 zékladnich kol a 44 viceletych gymnazii). Vzhledem k nizké
navratnosti prizkumnych e-mailtl, jez vSak také mtze vypovidat o malém zajmu
o projekt ze strany $kol, nelze bohuzel jednoznaéné urcit, jakou stopu projekt
na Skolach zanechal. Z vysledkli vyzkumu je vSak ziejmé, Ze jen mizivy pocet
skol o projektu vi a pracovni listy vyuziva. Pfevazuji naopak skoly, které o ném
nejsou informovany. Ze skol, které na e-mail zareagovaly, velké procento uvedlo,
ze pracovni listy se na Skolu nedostaly a vyucujici o projektu nevédi.

Vyzkum tykajici se projektu Slovenstina do skol poukéazal na skute¢nost, ze
opatfeni, jez bylo v souladu s Chartou a Narodnim planem vyuky cizich jazyka
pfijato, neni dostacujici, zejména pokud se tyto listy skute¢né k adresatim ne-
dostaly. I kdyz vzhledem k nizké ndvratnosti odpovédi ziskané vysledky nelze
povazovat za prukazné, pocet skol, které projekt v soucasnosti vyuzivaji, ziejme
neni pfili§ vysoky a zvrat v oficialnim nahliZeni na slovenstinu ve skolach zatim
do skolni praxe nepfenasi.
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Variantnost’ frazeologickych jednotiek v sloven¢ine
(na materiali hovorového jazyka)

Petra Fojti

Katedra slavistiky, Filozoficka fakulta, Univerzita Palackého, Olomouc

Prispevok sa zaobera otdzkami variantnosti frazeologickych jednotiek v ho-
vorovej reci. Variantnost’ je chapana ako jedna zo zakladnych vlastnosti frazeo-
logizmov, ktorej cielom je umoznit’ obnovenie expresivity frazeologickych
jednotiek. Prispevok pracuje s frazeologickymi jednotkami zapisanymi v hovo-
rovej reci a tiez s jednotkami ziskanymi pomocou dotaznikového vyskumu na
slovenskych zakladnych skolach (pripadne viacro¢nych gymnaziach). Ciel'om
prispevku je urcit,, na zaklade akych zakonitosti funguje variantnost’ frazeolo-
gickych jednotiek. Na takato analyzu sme si zvolili frazeologické pole opilstvo,
pri ktorom sme predpokladali vznik vel'kého mnozstva frazeologickych varian-
tov. NavySe sémantické pole opilstvo je charakteristické velkym mnozstvom
frazeologickych modelov, ktoré su pri tvorbe novych frazeologickych variantov
vychodiskové.
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Atributy jazyka v kultirnych suvislostiach

Adela Gabrikova

Studia Academica Slovaca — centrum pre slovencinu ako cudzi jazyk,
Filozoficka fakulta, Univerzita Komenského, Bratislava

Prispevok priblizuje niekol’ko vybranych atributov jazyka — antropocentric-
kost,, kontextualnost’, symbolickost, Standardizovanu Strukturovanost’, inter-
subjektivnost’ a osvojitelnost’, ktoré poukazuju na jeho prepojenost’ s kultirou.
Vychadza z troch zakladnych myslienok: vznik a rozvoj kultiry (a v jej ramci
aj jazyka) je kognitivnym procesom: jazyk je kultarnym fenoménom vzhl'adom
na svoju Strukturu, ktord je vysledkom arbitrarnej Standardizécie, a v kontexte
kultary jazyk slizi ¢loveku predovsetkym na orientdciu vo svete.

Antropocentrickost’ jazyka spociva v reflexii objektivnej reality z I'udske;j
perspektivy, o tizko stvisi s chapanim atributu kontextudlnosti, kde je v centre
pozornosti zameranie na prirodzeny svet a priamu l'udska sktsenost’ s nim,
pretoze podstatu jazyka nemézeme hl'adat’ mimo ¢loveka, mimo jeho interakcie
s ostatnymi v kazdodennom zivote a ani mimo kultirneho kontextu, v ktorom
sa kazdy nositel’ jazyka pohybuje. Symbolickost’ predstavuje vztah jazykovych
jednotiek k svetu a nasledne ich kultarne podmienent interpretaciu. Standardi-
zovana Struktarovanost’ nie je vysledkom logickych vztahov, ale arbitrarnych
pravidiel, ktoré urcité spoloc¢enstvo akceptovalo. Atribut intersubjektivnosti
nadvézuje na Standardizaciu, pretoze jej proces mdze prebichat’ iba v ramci
kolektivu za podmienok upravenych konvenciou. Jazyk umoziuje fixovanie
nielen denotacii, ale aj konotacii a je integraénym prvkom kolektivu aj vd’aka
tomu, Ze spliia podmienku osvojitelnosti.

Clovek ako kulturna bytost vychadza zo svojej skuisenosti so svetom, inter-
pretuje ju abstrahujlic z toho, ¢o nepovazuje za potrebné zarad’ovat’ do svojho
(jazykového) obrazu sveta. Nasledne sa tieto interpretacie stani predmetom
Standardizacie, su kolektivne prijaté a postupne si ich osvojuju aj d’alsie gene-
racie ako nositelia tej istej kultary.
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Kognitivna lingvistika a tedéria nativizmu z pohl’adu
Noama Chomského

Jana Galabova

Katedra slovenského jazyka, Filozoficka fakulta,
Univerzita KonStantina Filozofa, Nitra

Prispevok o kognitivnej lingvistike a tedrii nativizmu z pohl'adu Noama
Chomského sa zaobera v§eobecnou charakteristikou kognitivnej lingvistiky ako
jednej z modernych interdisciplinarnych jazykovych disciplin, pricom sa nazna-
¢uju jej vychodiska, primarne ciele, predmet a metédy skiimania.

Pojem kognicia sa v texte stava centralnym pojmom, pretoze Gzko suvisi
s oblastou skiimania kognitivnej lingvistiky, preto v prispevku venujeme dosta-
to¢ny priestor na objasnenie jeho podstaty.

V ramci prispevku sa vSak doslednejsie zameriavame na Noama Chomského
a jeho myslienky z oblasti kognitivnej lingvistiky. Do pozornosti divame najmé
jeho mentalisticky pristup ku skiimaniu jazyka, jeho generativnu tedriu jazyka
a najmé téoriu nativizmu suvisiacu s osvojovanim jazyka. MySlienky Noama
Chomského o kognitivnej lingvistike mdzeme konfrontovat’ s nazormi viacerych
lingvistov, a to vzhl'adom na to, Ze v texte zaznievaji nazory viacerych jazyko-
vedcov o jej podstate. Pri chapani kognitivnej lingvistiky z pohl'adu Noama
Chomského sa vyzdvihuje najmé fakt, Ze ju autor do istej miery dava do suvisu
s psychologiou a vo vyskumnom programe sa orientuje na kognitivnu stranku
osobnosti ¢loveka, respektive na skimanie jazykovej schopnosti jedinca.

Pri problematike generativnej gramatiky aspon v stru¢nosti uvddzame fun-
govanie mysle v procese pouzivania jazyka a naznacujeme, ako si mentalne
Struktary vytvarané a reprezentované vo vedomi jedinca.

Neodmyslite'nou stcastou Chomského koncepcie st myslienky o vrodenych
predispoziciach, ktoré su v izkom vzt'ahu s ideou nativizmu. Vzhl'adom na ted-
riu nativizmu d’alej uvadzame dokladné rozlisenie empirizmu a racionalizmu
na zaklade hypotéz, priCom zddraziiujeme zaclenenie Noama Chomského
k racionalistom.
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Logo® ako komunikat

Anna Gaélisova

Katedra slovenského jazyka a literatury, Fakulta humanitnych vied,
Univerzita Mateja Bela, Banska Bystrica

Prispevok predstavuje sondu do problematiky Specifického komunikatu
obchodnej sféry komunikacie — loga a logotypu. Nev§imame si vSak onomas-
tické stvislosti, ale zameriavame sa na charakteristiku loga ako komunikatu,
vymedzujeme prostriedky jeho vyjadrenia a pod. V texte analyzujeme a inter-
pretujeme niekol’ko vybranych druhov log v stvislostiach medzi ich grafickou
a verbalnou strankou a v§imame si aj sémantické posuny pri tvorbe loga. Pris-
pevok obsahuje aj klasifikaciu log a logotypov na zaklade uplatiiovania niekol’-
kych relevantnych hl'adisk.
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Od ameriky cez talianov, mad’arov, mongolov
aZ po turecké hospodarenie
(Narodné stereotypy v jazykovej praxi)”

Lenka Garancovska

Katedra slovenského jazyka a literatury, Fakulta humanitnych vied,
Univerzita Mateja Bela, Banska Bystrica

Stereotypy st stiCastou socialnej rekonstrukcie reality. Vytvara si ich kazdy
narod, pretoze pomahaju pri generalizovanej alebo, inak povedané, aj zjedno-
dusenej orientacii vo svete.

Narodné stereotypy maju pouzivatelia jazyka pevne ukotvené vo svojom
jazykovom povedomi. Viac§ina z nich sa odraza nielen priamo v samotnych
etnonymach (ndzvoch prislusnikov narodov, kmenov, narodnostnych mensin),
ale aj v tzv. deetnonymach (prenesenych pouzitiach etnickych nazvov, Cize
v nazvoch, ktoré sa apelativizovali), i v mnohych slovach a slovnych spojeniach
od nich utvorenych.

Ciel'om nasSho prispevku je poukdzat’ na to, ako sa prenasajii konotacie
spété s etnonymami na jednoslovné i viacslovné spojenia, ktoré vznikli v pro-
cese deonymizacie/apelativizacie (napr. etnonymum Skéz (obyvatel’ Skotska) >
deetnonymum skot (sktipy clovek)), a ako sa stavaju prirodzenou stiCastou ich
vyznamu. Ustrednou problematikou ¢lanku je zodpovedat’ otdzku, do akej
miery sa v deetnonymach a od nich utvorenych pomenovaniach manifestuji
narodné stereotypy, aké emocionalne hodnotenia sa s nimi spajaju, ¢i prevazu-
ju skor negativne alebo pozitivne hodnotenia.

Vyskum sme zrealizovali na zaklade bohatého korpusu pomenovani, ktoré
sme ziskavali systematickym excerpovanim zo zakladnych kodifika¢nych pri-
ruciek slovenského jazyka dostupnych na internetovej stranke Jazykovedného
ustavu Ludovita Stara Slovenskej akadémie vied — http:/slovnik juls.savba.sk/.
Okruh skiimanych pomenovani sme potom podrobili dokladnej analyze a na-
¢rtli sme jednu z moznych klasifikdcii deetnonym, pri ktorej sme sa sustredili
na ozrejmenie faktu, do akej miery sa v jednotlivych pomenovaniach uplatiuju,
resp. neuplatituju narodné stereotypy.

* Prispevok odznel na XIX. kolokviu mladych jazykovedcov v Modre-Harmonii
v novembri 2009.
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Pragmatonyma v spolocenskej komunikacii

Lenka Garancovska
Skola Gizitkového vytvarnictva, Kosice

Pragmatonyma (nazvy sériovo produkovanych vyrobkov kazdodennej ¢i
dlhodobej spotreby) predstavuji osobitny druh komunikatov, prostrednictvom
ktorych dochadza obmedzenym sposobom ku komunikacii medzi producentmi
daného tovaru a spotrebitel'mi.

Slizia nielen na identifikaciu ur¢itého vyrobku, ale aj na diferenciaciu od
inych produktov, pricom na ich ploche dochéadza k Specifickému druhu komu-
nikacie. Mozno tvrdit’, ze pragmatonyma komunikuju s pouzivatel'mi jazyka
prostrednictvom nazvov na obaloch vyrobkov, reklamnych letakov, napisov
a sloganov v medialnych alebo inych reklamach. Na jednej strane komunikac-
ného ret'azca stoji expedient textu reprezentovany vyrobcom produktu a na
druhej strane sa nachadza percipient textu zastiipeny spotrebitel'mi. Text
predstavuje samotné pragmatonymum. Z charakteru pragmatonym vyplyva,
ze miera sprostredkovania obsahu je tu do istej miery obmedzena.

Na margo tejto problematiky mozno suhrne konstatovat, ze tvorba nazvov
si vyzaduje vel'ka pozornost. Proces kodovania takejto informéacie je narocny,
pretoze je nutné zohl'adiovat mnozstvo jazykovych i mimojazykovych faktorov.
Dolezity je aj adekvatny prenos informacie a podnet na jej zapamitanie. Do
popredia vstupuje nielen samotny nazov produktu, ktory byva obvykle doplne-
ny aj vystiznym obrazkom, symbolom a logom materskej spolo¢nosti, ale aj
dolezity fenomén zvany reklama.

Pragmatonyma plnia v spolocenskej komunikacii okrem zékladnych funkcii
spolo¢nych pre vSetky propria aj Specifické funkcie.

Predstavujt zékladny zdroj informacie sprostredkovanej medzi vyrobcom
a spotrebitel'mi. Pod pojmom informa¢na hodnota pragmatonym rozumieme
ich schopnost’ charakterizovat’ denotat, sprostredkovat’ prijemcovi, resp. spo-
trebitel'ovi zakladné informacie o produkte sériovej vyroby, tzn. oboznamit’ ho
s inherentnymi (napr. so zlozenim vyrobku, s jeho tvarom, velkost'ou, balenim,
mnozstvom — gramazou, objemom, po¢tom kusov, (pri)chutou, farbou, konzis-
tenciou, kvalitou a pod.) a/alebo adherentnymi vlastnostami (napr. priamou,
geografickou, ¢i nepriamou, symbolickou geografickou, spétost'ou produktu
s miestom jeho vyroby, G¢elom vyrobku, jeho naslednym pouzitim, spotrebitel’-
skym charakterom atd’.).

Vsetky pragmatonyma plnia komunikacné ciele, ale s rozli¢nou mierou.
Niektoré nazvy podavaju svojim spotrebitel'om vycerpavajuce informacie, iné
ich zase oboznamuji iba minimalne. Fungovanie pragmatonym v komunika-
cii dokaze ovplyvnit' akykol'vek druh printovej alebo medialnej reklamy,
ktora sa adekvatnym spdsobom podiel'a na prenose informacie a podnetoch
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na jej jednoduchsie zapamitanie v po(d)vedomi percipientov, resp. spotrebi-
telov. Treba tiez vyzdvihnut fakt, Ze miera informacnej hodnoty sa meni
v zavislosti od aktualneho skusenostného komplexu percipientov, resp. kon-
zumentov.
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Lingvokultirne zdroje anglickych frazeologizmov a ich odraz
v slovenskej frazeoldgii

Miroslava Gavurova

Institat prekladatel’stva a timo¢nictva, Filozoficka fakulta, PreSovska univerzita, Presov

V naSom prispevku sa zameriavame na porovnanie motivacnych zdrojov
anglickej frazeologie so zdrojmi slovenskej frazeoldgie. Analyzujeme ich z po-
hTadu lingvokulturolégie, vednej discipliny, ktord skiima vzt'ah kultlry a jazy-
ka. Zaznamenavame prieniky nielen medzi tymito zdrojmi, ale aj medzi kon-
krétnymi frazémami, a pomenuvame aj viac ¢i menej vyrazné diferencie medzi
frazeologickymi ekvivalentmi.

Lingvokulturny pristup k frazeoldgii slovenského a anglického jazyka na-
znacuje, ze pri anglickej frazeoldgii mozno diferencovat’ medzi univerzalnymi
a §pecifickymi anglickymi zdrojmi. Specifické lingvokultirne zdroje vychadza-
ju z historie, kultary a geografickej charakteristiky Britskych ostrovov. Aj ked’
najviac prienikov v lingvokultirnej motivacii slovenskych a anglickych frazém
je logicky pri univerzalnych zdrojoch (Biblia, antika, remesla a obchod), uka-
zuje sa, ze aj Specifické lingvokultirne zdroje (britské ndmornictvo a armada,
pravny systém, byvalé kolonie —napr. USA) maju svoje zastupenie v slovenske;j
frazeoldgii. V pripade spolo¢nych prienikov frazém medzi oboma jazykmi
pouzivame v préci termin frazeologicky internacionalizmus.

Aj ked’ v zékladnych ¢rtach sa lingvokulturne pozadie anglickych frazém
do znac¢nej miery prekryva s klasifikaciou, ktori vo svojej monografii uvadza
J. Mlacek, pritomnost’ Specifickych lingvokultirnych motivacii robi anglicka
frazeologiu jedine¢nou a inpirativnou. Anglické frazémy s univerzalnou i Spe-
cifickou motivaciou prenikli aj do slovenciny, takze obohatili klasifikaciu frazém
o d’alsie kategorie povodu. Lingvokulturny pristup k frazeoldgii oboch jazykov
zaroveil ukazuje, Ze poznanie motivacie frazém sprehl'adituje komunikantom
sémantiku frazém a pdsobi v prospech efektivnej komunikacie.
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Filozoficko-lingvistické vychodiska hydronymie Hornadu

Andrea GootSova

Katedra slovenského jazyka a literatury s oddelenim prekladatel’stva a tlmocnictva,
Fakulta humanitnych vied, Univerzita Mateja Bela, Banské Bystrica

Prispevok reflektuje problematiku vyvoja ponatia vlastného mena z pohla-
du viacerych filozofov a lingvistov, po¢nuc starovekom a kon¢iac modernou
semiotikou. Cielom vS8ak nie je prostrednictvom enumerdcie zachytit' jeho
celkovy priebeh, pretoze imanentnym sa stava dokladné ozrejmenie chépania
a vymedzenia vlastnych mien u vybranych predstavitel'ov (Platona, Sokrata,
Aurelia, Russella, Fregeho ¢i Milla), ktorych definicia propria vyraznym spo-
sobom modifikovala jeho d’alsi vyvin.

Je zrejmé, Ze dnesné vymedzenie a chapanie vlastného mena ako vysostne
relevantnej zlozky podiel’ajucej sa na utvarani pomenovania (vztahujice sa iba
na urcitl, jedine¢nu osobu/vec), ako i jeho znakovej povahy formulovanej
saussurovskymi postulatmi ma sice v sii¢asnej modernej semiotike jednoznacne
stale a nezastupitel'né miesto, avSak tomuto stavu predchadzal dlhy divergentny
vyvoj, ktory strucne vysvetl'ujeme spolu s ilustrovanim prikladov z hydronymie
Hornadu na pozadi filozoficko-lingvistickych aspektov.

Po objasneni sucasného vymedzenia vlastného mena, so zretelom na jeho
lingvisticky, ale aj onomasticky status, pertraktujeme jednotlivé ndzory zacina-
juc od antickych filozofov, pretoze uz ti sa zaoberali podstatou jazyka, jeho
povodom a zékladnymi vlastnostami. Na pozadi kontinuitného vyvoja v cha-
pani proprii funkéne prepajame ich koncepcie s nazvami vodnych tokov povo-
dia Hornadu, pricom z tejto priamej konfrontacie vyvstane, Ze nie vzdy potvr-
dzujeme opodstatnenost’ ich usudkov a nasledne sa s ich ponatim (ne)stotoziu-
jeme.
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Su délezitejsie padové koncovky alebo slovosled?

Marek Grac

Centrum zpracovani pfirozeného jazyka, Fakulta informatiky,
Masarykova Univerzita, Brno

Pocitaové spracovanie prirodzeného jazyka sa snazi o formalizaciu jednot-
livych vrstiev jazyka a ich nasledné spracovanie. V skuto¢nom jazyku tieto
vrstvy nedokazeme Uplne oddelit’ a Casto potrebujeme informacie z vyssej
vrstvy na vyrieSenie nasho problému na nizsej vrstve. Tento stav je viditeIny aj
pri spracovani syntaxe. Sticasné syntaktické analyzatory, ktoré su zalozené na
pravidlach, pracuju len s morfologiou slov a ich poradim vo vete. Dodato¢né
informacie o sémantike nam mozu vyrazne ul'ah¢it’ vyber vhodného syntaktic-
kého stromu. V naSom experimente sme sa zamerali na otazku, ¢i su padové
koncovky a slovosled navzajom nahraditelné. Pokusné subjekty mali za ulohu
rekonstruovat’ vetu, ktorej chybal slovosled (slova boli zoradené abecedne)
alebo v nej chybali tvarotvorné koncovky (slova boli v zékladnom tvare). Ex-
perimentu sa podarilo poukazat’ na skuto¢nost’, ze tvarotvorné koncovky hraji
niz§iu rolu pri spracovani vety ako samotny slovosled.
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Textova transmise
Analyza Re¢i nedélnich a svateénich Tomase ze Stitného”

Barbora Hanzova

Oddéleni vyvoje jazyka, Ustav pro jazyk &esky,
Akademie véd Ceské republiky, v. v. i., Praha

Prispévek analyzuje Reci ned&lni a svateéni, soubor nabozenskych texti
kazatelského charakteru, vykladajici ¢teni na piislusny den liturgického roku,
které Stitny ze Stitného sepsal na zakladé starich kazatelskych ptiruéek v roce
1392. Vychozim materidlem jsou dohledané prameny, které uvadi Josef Straka
ve své palegrafické edici, a také v souboru stati zvetejnénych v Listech filolo-
gickych v letech 1908 — 1910. Sleduje se zde pomér dohledanych a ptevzatych
pasazi, dale vybér textového materialu, pieklad, individualni autorska intence,
perifrastické tviir¢i postupy, odkazy na pramen a Zanrovou problematiku. Nejde
tedy o postizeni promény jediného textu, ale transmisi star$iho textového ma-
terialu do nové vznikajiciho dila.

Stitny postupuje ve viem v souladu s tradici a dobovymi postupy, s prame-
ny zachazi volné, pieklad je do rizné miry presny, parafraze jsou riizného typu.
Prameny vykladem interpretuje ve shodé se zamérem nové vznikajiciho kaza-
telského textu. Uzitim pestrych prament dochazi k obohaceni kazatelského
textu a naplnéni jeho funkei.

* Tento ptispévek vznikl v ramei projektu GA CR & P406/10/1140 Vyzkum historické
cestiny (na zdkladé novych materidlovych bdzi) za podpory Vyzkumného centra vyvoje
staré a stiedni Cestiny ¢. LC 546.
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Hradanie prototypu v predspisovnom obdobi slovenciny

Zuzana HargaSova

Katedra slovenského jazyka, Filozoficka fakulta, Univerzita Komenského, Bratislava

Taziskom prispevku je analyza a komparacia deklinacie substantiv opisanej
v troch normativnych priruc¢kach biblickej cestiny pouzivanej na naSom tzemi
z obdobia konca 16. az polovice 17. storocia — Zprawa Pjfma Slowenfkého
Tobiasa Masnicia (1696, Levoca), Rudimenta Grammaticae Slavicae Daniela
Krmana (1704) a Grammatica Slavico-Bohemica Pavla Dolezala (1746, Brati-
slava) — ako prostriedok poznavania a zdroj informacii o hl'adani prototypu
v predspisovnom obdobi slovenciny.

Vsetky tri prirucky su strukturne podmienené stredovekym myslenim a la-
tinskou gramatickou tradiciou, donatmi. T. Masnicius uvadza pét substantivnych
deklinacii, pricom primarnym klasifikaénym kritériom je zakoncenie tvaru G sg.
Ide o tvarotvorné pripony -a, -e/-¢, -i/-i, -y, -0, resp. -yho a -u. D. Krman klasi-
fikuje substantiva rovnako ako T. Masnicius do piatich deklindcii, primarnym
klasifikatorom je tiez formalne kritérium — zakoncenie tvaru G sg. s tvarotvor-
nymi priponami -a, -e/-é, -i/-i, -y, -0, resp. -eho/-ého, -iho a -u. Az v ramci
jednotlivych deklinacii D. Krman uplatiuje kritérium rodu. P. Dolezal na rozdiel
od svojich predchodcov poklada za vyhodnejsie klasifikovat’ substantiva podl'a
vyznamového kritéria (v zmysle gramatického vyznamu), teda podl'a kritéria
rodu. Uplatnenim kategorie rodu ako primarneho klasifikacného kritéria tak
vycClenuje Styri deklinacie maskulin, tri deklinacie feminin a tri deklinacie neu-
tier. V ramci toho istého rodu je smerodajny posledny konsonant korena, resp.
konsonant alebo vokal na konci slova.

Kedze autori skimanych priruciek si pre klasifikaciu substantiv zvolili
rozne kritéria, pre potreby vyskumu bolo potrebné stanovit’ jednotny klasifika-
tor, po ktorého uplatneni by bolo mozné ziskat’ prehl'ad o totoznych ¢i rozdiel-
nych tvarotvornych priponach substantiv pre jednotlivé rody, Cisla a pady. Ako
najvhodnejsie sa javi pouzitie kritéria gramatického rodu. Naslednou analyzou
vsetkych tvarotvornych pripon jednotlivych deklinacii sme vytvorili makropa-
radigmy T. Masnicia, D. Krmana a P. Dolezala a z nich tabulku vsetkych tva-
rotvornych pripon maskulin, feminin a neutier pouzitych v tvaroch jednotlivych
padov singularu a pluralu.

Ako ukézala analyza, v deklindcii maskulin sa prejavuje zna¢nd variantnost,
obsahuje 64 tvarotvornych pripon, z toho 26 uvadzajt vsetci traja autori priruciek
v rovnakom pade a ¢isle. Desat’ tvarotvornych pripon je totoznych len u D. Kr-
mana a P. Dolezala. V deklinécii feminin sa nachadza va¢si pocet stabilnych
tvarotvornych pripon, ktoré sa vyskytuju zhodne u T. Masnicia, D. Krmana
i P. Dolezala — 33. U D. Krmana a P. Dolezala je totoznych desat’ padovych
pripon, T. Masnicius a P. Dolezal majt spolo¢nych pat’ pripon a D. Krman
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a P. Dolezal tri tvarotvorné pripony. Pocet tvarotvornych pripon totoznych
u vSetkych troch autorov v deklinacii neutier je poznaceny faktom, ze T. Mas-
nicius uvadza len jediné vzorové slovo, v jeho deklinacii absentuji neutra za-
koncené na -o, -e/-¢ a -i. Celkova zhoda tak nastava len v 13 padovych priponach.
U D. Krmana a P. Dolezala je totoznych 21 tvarotvornych pripon.

Zo 180 tvarotvornych pripon vo vSetkych padoch singularu a pluralu nasta-
va Uplna zhoda u vSetkych troch autorov pri 72 koncovkach, zhoda u D. Krma-
na a P. Dolezala v 41 padovych priponach, zhoda u T. Masnicia a P. Dolezala
v piatich a zhoda u T. Masnicia a D. Krmana v troch koncovkach. 59 tvarotvor-
nych pripon sa vyskytuje v prislusnom pade a ¢isle len u jedného autora.

V procese hl'adania prototypu v predspisovnom obdobi slovenciny sa v dek-
linacii substantiv prejavuji prirodzene protichodné javy: variabilita aj stabilita.
Ako stabilné v danom obdobi sa ukazuju tvarotvorné pripony pritomné v sub-
stantivnej deklinicii vSetkych troch autorov, ako variabilné tie, ktoré sa vysky-
tuja jednotlivo len u jedného autora. Tie s svedectvom toho, ze boli vo vedomi
danych autorov sticastou ich jazykového prototypu, k prototypovému efektu
vSak nedoslo, pretoze neboli splnené funkéné kritéria overené praxou.
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Z historickej ojkonymie trnavsko-hlohovského pomedzia

Juraj Hladky

Katedra slovenského jazyka a literatury, Pedagogicka fakulta,
Trnavska univerzita, Trnava

Na starobylé slovanské (slovenské) osidlenie okolia Trnavy upozoriuje
nielen archeoldgia, ale mnohé cenné informacie nam poskytuju vlastné mena
— hydronyma a osobitne ojkonyma, ktoré zarad’ujeme medzi najstarSie vlastné
mena. V tomto prispevku sa zameriame na historickt ojkonymiu na trnavsko-
-hlohovsko-piestanskom pomedzi, kde sa z historickej obchodnej cesty veducej
cez Trnavu oddelovala jej odbocka smerujtica do Nitry a Topol'¢ian.

Ratkovce (1388 Ratkolch, 1773 Rattkowcze) vznikli na mieste povodného
vel’komoravského sidliska. Nazov odvodzujeme od osobného mena vlastnika,
zakladatela alebo ina¢ vyznamnej osobnosti osady alebo rodu so zakladom
Rat- (Ratko, Ratibor, Ratimir, prip. Ratislav od psl. i stsl. *rats» s vyznamami
,»vojna‘; ,.bojovnik, protivnik*). Povodne tu mozno ide aj o osobné meno s ko-
refiom Rad- (d > t), ktory sa vSak etymologicky uz nemusel v hypokoristicke;j
podobe mena pocitovat’ (Radko [ratko)).

V rokoch 1974 — 1990 patrili k obci Zlkovee. Vyvinuli sa na mieste velko-
moravského sidliska. Roku 1258 sa uZ uvadzaji *Slovenské Zlkovee (Swk
Sclauorum) a *Nemecké Zlkovee (Swk, Teutonicorum hospitum castri Nitrien-
sis). V rokoch 1571 — 1573 sa uvadzaju ako jedna osada Zwkocz. Doklady
jednoznacéne ukazujl, Ze region poznaceny tatarskym vpadom bol od polovice
13. storocia doosidl'ovany Nemcami. R. Kraj¢ovi¢ (1990, s. 63) ddva nazov do
suvislosti s verbom zlkati (Zlknuti) s vyznamom ,,0d vlhkosti odumierat’, zahni-
vat* (o dreve, listi...). Prirodzene, m6zeme ho odvodit’ aj od osobného mena
Zuk, resp. ZIk + sufix -ovce (v lat. zapise s = 2).

Na starobylé predslovanské, slovanské a velkomoravské osidlenie nadva-
zuje aj susedna obec Trakovice so skratenym dokladom villa Wra z r. 1229
(1275 Korkouch, 1353 Karkoch). Zna¢nt rozkolisanost’ nazvu vidno aj z mlad-
Sich dokladov: 1773 Karkocz, Tarkowitz, Trakowicze); spoluhlaska ¢ v nazve
Trakovice ma mladsi povod. R. Kraj¢ovi¢ nazov rekonstruuje ako *Krakovec
a odvodzuje ho z apelativa *krak (to z verba kracat,, psl. *krakjati; porov. srb.
krak, kraka ,,odbocka cesty, trate”) a motivaciou malo byt’ podl'a neho vetvenie
cesty. Jazykové argumenty nam skor ukazuji na skutocnost’, Ze nazov je odvo-
deny od slovanského osobného mena Krak; v tomto pripade by sme uvazovali
o motivacii vlastnictvom lokality, resp. o motivacii podl'a zakladatel'a ¢i vy-
znamného ¢lena rodu alebo osady. Pévodny nazov obce bol teda pravdepodob-
nejsie *Krakovice. V zapadoslovanskej, ale aj slovenskej ojkonymii a toponymii
je mnozstvo dokladov s identickou motivaciou viacero (Krakov, Krakovice,
Krakorice, Kracovice, Kracenovice... < OM. Krak a jeho hypokoristické formy
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Krak/-a, Kracen, Kraca...); v susednom piestanskom regione obec Krakovany
(*Krakov, resp. *Krakova [ves] + obyvatel'sky sufix -an-y s tou istou motivaciou:
1111 Cracowa, 1113 Craco, 1258 Korkov). Casty vyskyt nazvov s korefiom
Krak- v slovanskej toponymii a vylucna distribticia sufixov vyjadrujtcich po-
sesivnost’ (Krak/-ov/-a, -o, -ec, -ic-e, -an-y, Krac(<*kj)-in) ukazuju, ze spajat’
tieto vlastné mena s ina¢ nedolozenym apelativom *krak je viac ako problema-
tické.

Susednou obcou st MalZenice (1113 Malga, 1229 Manga, 1307 Maniga,
1773 Maniga, Malschenitz, Malzenicze) < apelativum malzen s vyznamom
~manzel“. Prehl'ad etymologicke;j literatiry o celoslovan. apelative *malzena
(psl. *malvzena/*malvzenw) predstavil Etimologiceskij slovar slavjanskich ja-
zykov (zv. 17, s. 178 — 179). Obcas sa usudzuje, Ze apelativum vzniklo z nem.-
-slovan. zlozeniny *manvzena ,,muz-zena”, resp. *mangia < mon-g-io. Vyvin
ojkonyma Malzenice, v povodnej forme Maniga, ktora spolahlivo zachovava
povodnu formu *mangia, ukazuje, ze nazov MalZenice (starSie Maniga) sa
uplatnoval aj v novoveku a striedavo sa pouzivali obidva nazvy. Zaroven je
zjavné, ze doklady o ojkonymach Maniga a MalzZenice a ich vyvin mézu ety-
mologom umoznit’ spresnit’ vyklad apelativa *malvzen.

Zaujimava je motivacia ojkonym Maniga a Malzenice. V obci sa nachadza
kostol z polovice 13. storocia, ktory v stredoveku umoziioval praktizovat’ vieru
aj obyvatel'om z okolitych obci (Ratkovce, Zlkovee, Trakovice). Zaroveii to
bolo jediné miesto v okoli, kde bolo mozné uzavriet’ podl'a cirkevného prava
krest'anské (sviatostné) manzelstvo, ktoré ziskavalo Coraz vic¢si spolocensky
kredit na rozdiel od bezného (nesviatostného) spoluzitia alebo napriklad pohan-
skej polygamie, ktora bola po prijati krestanstva chapana ako jeden z najt’azsich
hriechov. Za prijateI'ny vyklad motivacie by sme mohli prijat’ ten, ze ide o ,,obec,
kde bolo mozné uzatvorit’ sviatostné manzelstvo (v kostole)*. Starobyly doklad
Maniga dosvedcuje, ze osada bola pomenovana uz vtedy, ked v slovnej zasobe
starych Slovakov este nebol udomacneny termin malzen/manzel.

Poslednou obcou na skiimanom pomedzi je obec Brestovany (1113 Bristem,
1280 terra Scyl). Nova osada Malé Brestovany sa spomina az v roku 1520
(Kyszyl; mad’. kis maly) a vznikla azda v ramci doosidl'ovacich procesov po
tatarskom vpade. Nazov ma slovensky povod a motivoval ho porast v lokalite
(< apelativum brest, mad’. szilfa).

Analyzované vlastné mena na trnavsko-hlohovsko-piestanskom pomedzi
vznikali priblizne v rovnakom obdobi a odzrkadl'uju typicky postup pri pome-
navani véasnostredovekych hradkov (Trakovice, Zlkovce) podla vyznamného
¢lena rodu *Krak, *ZIk). Zaroven dokumentuju aj postupné usadzanie sa kres-
tanskych tradicii vo v€asnom stredoveku (MalZenice).
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Cesko-slovenska viacjazy¢nost’ u Martina Kukucina

Anna Hole¢kova

Ustav slavistickych a vychodoevropskych studii, Filozoficka fakulta,
Univerzita Karlova, Praha

Prispevok sa zaobera koexistenciou ¢estiny a slovenciny v poviedke Marti-
na Kukuéina Zapisky zo smutného domu. Cesko-slovenska literarna viacjazy¢-
nost predstavuje vd’aka Struktirnej blizkosti jazykov a mnozstvu jazykovych aj
kultarnych kontaktov Specificky typ viacjazycnosti. Toto Specifikum je u Ku-
kucina podporené tym, Ze o viacjazyCny text ide len v ramci primarnej komu-
nikdcie. Komunikécia postav je oproti tomu jednojazy¢nd a prebieha vyhradne
v &estine. Cestina a slovenéina nie je postavena do opozicie a nepodiel’a sa na
vytvarani identity postav z hl'adiska narodnosti. Jazyky, predovsetkym rozne
varianty Cestiny, slizia ako indikator socialnej identity postav. Namiesto opo-
zicie CeStina — slovencina vznika opozicia mesto — dedina. Okrem identitotvor-
nej funkcie sa u Kukucina vyskytuje aj funkcia atmosférotvorna a komikotvor-
na. V pasme rozpravaca je hlavnym priznakom cestiny citatovost, o ¢om
svedci aj sposob uvadzania Cestiny do bazového slovenského textu. Vyuzivaja
sa uvodzovky, ako aj metatextové komentare. Uplatiiuje sa aj priame vkladanie
,,cudzieho textu*.
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K niektorym diachrénnym tendenciam vo vyjadrovani posesivity
(na pozadi historickych textov)

Alexandra Chomova

Katedra slovenského jazyka a literatiry, Fakulta humanitnych vied,
Univerzita Mateja Bela, Banska Bystrica

Prispevok poukazuje na niekol’ko $pecifik vo vyjadreni posesivnych vztahov
v diachréonnom priereze. Podklad pre synchronno-diachronny pohl'ad na vyjad-
renie posesivity predstavuje excerpcia materialu z oblasti umeleckej, ndbozen-
skej, ale aj publicistickej literatury. Historické texty dokladame z druhej polo-
vice 17. storo¢ia az po zaciatok 20. storo€ia, ¢im sme asponi Ciastocne pokryli
spisovny uzus predbernolakovskej, bernolakovskej, starovskej aj postiurovskej
kodifikacie.

Pri sledovani posesivnych vyjadreni v historickom priereze mozno v zhode
so synchréonnym pohladom konstatovat, Ze pomenuvaji vSetky sémantické
vzt'ahy (chapané Sirsie aj uzsie), ktoré v ramci kategorie posesivnosti vydelu-
jeme, napr. predmetné vlastnenie, majetok (... irad byl celé geho gmenj... —1861),
prislusnost’ abstraktnych entit (Majitelia winic maju prawo predawat’ swoje
wino... — 1889), povodcu, vzt'ah k artefaktu (Obrazy jeho su zivé a epitheta este
Zivsie... — 1846; ... knihy pana Zigmundikowe nemaly by nikde chybet. — 1890),
vyjadrenie stavu (4 mne i w Zaludku i w gagore hori... — 1845), charakteristiku
prostrednictvom urcitej vlastnosti alebo vonkajSieho Specifického znaku (tzv.
posesivna kvalifikacia, napr. ... Revin (...) u Lipska renén jsa/O dievéné noze...
—1836; ... ukazowali sa nam pani s peknou twarou... — 1904), Specifické vzt'ahy
Casti a celku (7az ruze pét listu ma — 1682; ... mrtva schytila podavané jej Skru-
piny, ale i dievke prsty na ruke odtrhla... — 1900), vyjadrenie vzt'ahu k organic-
kym sucastiam tela (Na devcinych rtikach milost se usmiva... — 1836; Pav (...)
je u nas oblubeny vtak pre jeho krasne peria a pera. — 1870), pribuzenské
a §irsie spologenské vztahy (Sla s nimi Jarmila téz, dcera moudré matky po-
vestné. — 1836, Sam Golem s Rachelou swogou Zenou. — 1845) a pod.

Vzhl'adom na nevyhranenost’ kategorie posesivity v staroslovienskom ob-
dobi sa pri tvoreni staroslovienskych posesivnych adjektiv vyuzivali aj forman-
ty, ktoré sa uplatnovali aj pri tvoreni inych relaénych adjektiv. Okrem sufixov
*-ovw/-evy (odvodzovali nazvy osob, zvierat, napr. *Zenichove, *ucitelevy,
*lbvove, *zmijevy, ale aj rastlin, napr. *avorove a nezivotnych substancii, napr.
*tronove; formant sa rodovo obmedzoval na maskulina), *-ins (pouzival sa bez
rodového obmedzenia, napr. *vojevodiny, *bogorodicines, *ossletiny), *-ju/-ijb
(tento formant sa dodnes uplatiiuje predovsetkym pri odvodzovani posesiv
z pomenovani osob a zvierat; vo vicSine pripadov dochadza pouzitim tohto
formantu aj k zmenam koncovych konsonantov) to boli aj *-6sks (ako najpro-
duktivnejsi sufix sa spdjal s maskulinami a femininami oznacujiicimi osoby,

52



zvierata, rastliny, nezivotné substancie, abstrakta, napr. *rabesks, *Zenvskw,
*detvskw, *zapadvskw; najvyraznejsie je jeho vyuzitie pri tvoreni ndzvov miest,
pri¢om vo vyvine sa rozsirila jeho sféra pouzitia pri tvoreni adjektiv od substan-
tiv pomenuvajucich osoby) a *-s7s (tento sufix mozno povazovat’ za okrajovy,
napr. *gospodbns s vyznamom ,,panov, hospodarov®, dolozeny napr. v ¢estine
z obdobia 14. a 15. storo¢ia). Vo vyvine sa ako vyrazné ukazuje rozdelenie forman-
tu *-ove po zaniku jerov, a to na formant posesivny (-ov) a relacny (-ovy), ¢im sa
oddelila posesivita individudlna a posesivita druhova. V posesivnych adjektivach
tvorenych formantom -ov ma povod aj toponymia oznacujuca miesta (napr. Bajerov,
Davidov, Geraltov). Podobna situdcia je i pri posesivnych adjektivach zakoncenych
na-in.

Rovnaky posun mozno badat’ aj pri sufixe -sky (s vyznamom patriaci, pri-
sluchajtci), ktora historicky vyjadruje privlastiiovanie osobam. K adjektivnemu
privlastnovaciemu vyznamu radi adjektiva utvorené pomocou sufixu -sky (ot-
covsky, pansky, zensky, muzsky, mestiansky, pohansky, krestansky, mestiacky,
kupecky, turecky) este aj S. Czambel (1919, s. 119 — 120).

J. Vachek (1972) na pozadi skiimania pohybu vo vzt'ahu posesivnych adjek-
tiv a genitivneho vyjadrenia v prospech prenikania adnominalneho genitivu
v Cestine sleduje tendenciu uptstania od kedysi bezné¢ho vyznamového rozli-
Senia medzi typom prdva autora (vo vSeobecnom vyzname) a prdva autorova
(vo vztahu k ur¢itému jednotlivcovi). Tento posun je podla autora prejavom
zatlacania posesivneho adjektiva adnominalnym genitivom predovsetkym od
osobnych mien. K obmedzeniu sféry pouzivania posesivnych adjektiv mohla
prispiet’ aj skutoCnost’, Ze ich funkciou ako gramatickych tvarov substantiv,
ktoré sa mohli blizSie urCovat’ atribtom, bolo nahradzanie adnominalneho
genitivu pri zZivotnych substantivach v pripade, ze tento genitiv nebol urCeny
privlastkom (J. Petr, 1984).

Pri posesivnom vyjadreni prostrednictvom adjektiv je v starSom jazyku
priznacné pouzitie sufixu typického pre menné sklofiovanie (-ov, -ova, -ovo),
napr. Ant kadéroviasaty zlanika je Parnova syncek/Nasmu vekem rovny Kazi-
mirkovi... (1836), ... oni k noham Briinowa padli... (1861). Tieto menné tvary
stoja v ostrej opozicii ku konsStrukcidm s nie mennym tvarom posesivnych ad-
jektiv.

Pri sledovani posesivnych relacii vyjadrenych genitivom treba spomenut’
vyraznejSie zastipenie kvalitativneho genitivu, partitivneho genitivu a vyjad-
renia vztahov prislusnosti prostrednictvom vyuzitia genitivu pri tvaroch vzt’az-
nych zdmen.

Pri posesivnych zamenach sa historicky takmer dosledne vyuziva syntak-
ticka postpozicia (antepozicia sa chape priznakovo), napr. 4 tam naucila ma
zkussenost moga,... (1845), Ani to nenie vinou mojou... (1891). V sukcesivnom
radeni vetnych ¢lenov sa objavuje kontaktné retazenie do bezprostredné¢ho
susedstva, avSak pri postaveni vo va¢Som atributivnom komplexe sa kontaktné
postavenie nadradené¢ho a rozvijajiceho ¢lena moze narusit’. Najvyraznejsie sa
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rusenie kontaktného postavenia prejavuje prave pri posesivnych zamenach. Tak
sa posesivne zameno moze dostat’ do distantného postavenia. Distantné posta-
venie je pritomné aj vo vyjadreni posesivnych vztahov prostrednictvom geni-
tivu ako tesného nezhodného privlastku. Postpozicia genitivu je bezpriznakovym
syntaktickym spojenim, no stretdvame sa aj s inverznym (apozi¢nym) postave-
nim substantiva v genitive, napr. ... zlostnika nehodna/po tvé si kraci mohyle
spupné noha. (1838/1839). V ramci posesivnych pronomin vyrazne vystupuju
do popredia podoby zamena tretej osoby singularu feminin. Pri zamennych
tvaroch tretej osoby (jeho, jej) sa uvadzaju na pozadi osobitého vyvinu privlast-
novacich zamen v zapadoslovenskej oblasti podoby jehdv (podla tvaru occov),
z ktorej sa vyvinul novy vzor pre singuldr a plural, a v Zenskom rode podoby
jejéj, jejého, jejich, ktoré vznikli z tvaru jej. Tieto tvary podla R. Krajcovica
(1988, s. 121 — 122) existovali popri tvaroch jeho, jej, ich, ktoré ostali nesklon-
né (podobne ako je to v spisovnej slovencine). V nami analyzovanom materia-
li sme nasli tieto tvary predovsetkym u J. Fandlyho. Objavuju sa aj nestiahnuté
formy posesivnych pronomin typu mojeho, mojemu, naseho, tvojeho, svojeho
a pod., ktoré napr. S. Czambel (1919, s. 78) hodnoti ako pdvodnejsie a oprav-
nené, vyskytujiice sa popri stiahnutych formach, hoci sit menej obvyklé. Na
rozdiel od stiCasného jazyka je Casté pouzitie nereflexivneho posesivneho za-
mena v pozicii pronomina svoj, ked’ sa privlastiluje gramatickému subjektu vety,
¢o je dokazom citového dorazu v uvedenych konstrukciach (tato skutocnost’ je
spojena aj so zanrovym zameranim jednotlivych textov).

Casta je aj intenzifikacia posesivneho vzt'ahu pri dativnej vizbe (si¢asnym
pouzitim osobného privlastiovaciecho zdmena), napr. ... pobral gim gegich
statek a gmenj. (1861), Negeden si swogho ubiu otca, matku (1845); Ty mi
chodis na moje vino! (1900).
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Ivo Vojnovi¢ a sériové preklady jeho dram

Silvia Ivanidesovéa

Katedra slovanskych filologii, Filozoficka fakulta,
Univerzita Komenského, Bratislava

Autorka vo svojom prispevku predstavuje prvé ¢iastkové vysledky v ram-
ci vyskumu témy dizertacnej prace Determinujuce faktory vzniku sériovych
prekladov chorvatskych diel do slovenciny. Priblizuje dve dramy chorvatske-
ho dramatika Iva Vojnovi¢a — Ekvinokciu a Dubrovnicku trilogiu a ich dva
preklady. Ekvinokcia bola prelozena v roku 1924 (M. Galanda) a v roku 1957
(V. Kovar), Dubrovnicka trilogia v rokoch 1968 a 1984 (oba preklady pripra-
vil B. Choma).

V prvej Casti prispevku sa autorka venuje najprv objasneniu pojmu sé€riovy
preklad. V ramci svojho vyskumu bude prvotne vychadzat’ zo $tidie Katariny
Bednarovej Teoria prekladovej série (uverejnenej v zborniku Chiméra prekla-
dania. Antologia myslenia o preklade 1.). K. Bednarova priblizuje faktory,
ktoré zohravaju dolezita tlohu pri posudzovani toho, ¢o zohravalo ulohu pri
vzniku druhého prekladu, ¢o podmienilo jeho vznik. Ide nielen o jazykov ro-
vinu (zastaravanie jazyka), na ktort mozno mysliet’ v prvom rade, ale aj obl'u-
benost’ u Citatel'ov, resp. divadelného publika, literarne, spoloc¢enské a politické
pomery a pod.

V ramci skumania prekladov hovorime o kritike prekladu, ktora by nemala
posudzovat’ dielo vytrhnuté z kontextu, len Cisto na zaklade prekladatel'skej
analyzy. Pri vzniku prekladu zohravaji ddlezitt ulohu aj iné prvky, napr. zasa-
denie textu do kontextu vychodiskovej a cielovej literatury. O to sa snazi aj
autorka prispevku a priblizuje nielen postavenie I. Vojnovica v chorvatskej li-
terature, ale ho zaclenuje aj do slovenského kultirneho priestoru, kde struéne
predstavuje jeho celkovu tvorbu a recepciu na Slovensku (preklady a divadelné
inscenacie).

Hlavnou castou prispevku je prekladatel'ska analyza. Ide o porovnanie
prekladov s vychodiskovym textom a prekladov medzi sebou. Autorka sa su-
stredila na niektoré aspekty lexikalnej roviny, ku kazdému sa snazi uviest’ aspon
jeden vystizny priklad. Na lexikalnej rovine sa najlepSie prezentuju zakladné
charakteristiky prekladu a pontikaji pohl'ad na prekladatel'ovu koncepciu pre-
kladu. Na zéklade tychto vysledkov je potom mozné uvazovat o faktoroch,
ktoré prispeli k vzniku d’al$ieho prekladu dan¢ho diela, resp. ho podmienili.

Pri drame Ekvinokcia bol rozhodujtci faktor jazykovej roviny, kde autorka
prispevku pozorovala zastaravanie prekladu z roku 1924 prave na tejto rovine.
Tiez pri posudzovani prekladatel'skej koncepcie musela konstatovat’ viaceré
nedostatky tohto prekladu, ked’ze dochadza k zniZeniu Stylistickej a vyrazovej
kvality textu. Tieto dovody ukazujl na skutocnost’, ze vznik d’alSieho prekladu
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v sérii bol opodstatneny. Preklad z roku 1957 zase vykazuje odlisnosti na obsa-
hovej rovine, ked’ze V. Kovar prekladal z iného vychodiskového originalu.
Napriek tomu mozno konstatovat’, ze original tlmoc¢i adekvatne na vSetkych
rovinach a prekladatel'ské chyby sa vyskytuju v nizkej miere.

Oba preklady Dubrovnickej trilogie si na vel'mi vysokej Grovni. V prvom
preklade z roku 1968 sa vyskytuju chyby, ktoré st v§ak v druhom preklade,
zroku 1984, opravené. Okrem odstranenia tychto nepresnosti mozno uvazovat’
aj o d'alSom faktore, ktory podmienil vznik druhého prekladu v sérii. Prvy pre-
klad vysiel vo vydavatel'stve Slovenského divadelného a literarneho zastupitel’-
stva DILIZA, teda bol primarne ur¢eny pre potreby divadiel. Druhy preklad bol
v tom pripade tieZ opodstatneny, pretoze prave ten zoznamil beznu Citatel'skl
verejnost’ s analyzovanou dramou.
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Uloha korpusu pri lexikografickom spracovani valencie slovies
(na materiali statickych a procesnych slovies)

Martina Ivanova — Miroslava Kysel'ova

Institat slovakistiky, vSeobecnej jazykovedy a masmedialnych studit,
Filozoficka fakulta, PreSovska univerzita, PreSov

1. Valen¢né vyskumy slovesa na Katedre slovenského jazyka Filozofickej
fakulty PreSovskej univerzity v PreSove nateraz zavrSuje vydanie Valencného
slovnika slovenskych slovies 2. zvizok (na korpusovom zdklade) (Niznikova,
2006; d’alej VSSS 2), ktory z teoreticko-metodologického hl'adiska nadvizuje
na Valencny slovnik slovenskych slovies (Sokolova — Niznikova, 1998, dalej
VSSS 1). Vyuzitie korpusu v VSSS 2 prinasa oproti prvému zvizku, kde sa
mnohokrat pri odlisnych lexiach opakovali podobné priklady, nespocetné vy-
hody nielen na urovni exemplifikacie, ale aj pri déslednom mapovani valencnych
Struktar (valen¢né varianty, status a formalne stvarnenie participantov) a séman-
tickych roli jednotiek. Bezprostrednou motivaciou tohto prispevku je projekt
pripravy VSSS 1 na korpusovom zéklade. V tejto stvislosti sa nika prilezitost’
precizovat’ riesenia prijaté v VSSS 1. Nadvézujeme pritom na viaceré otazky,
ktoré zazneli v teoretickych prispevkoch (Panevova, 2005; Ivanova, 2006)
a recenziach (Ivanova, 2006/2007) reagujucich na tento lexikograficky projekt,
ako aj na nové vyskumy, materialovo zalozené na baze Slovenského narodného
korpusu (korpusova verzia prim-4.0-public.all, d’alej len SNK).

2. Kvalitativny aspekt delimitacie verbalneho polysémantu. Jednym z prob-
lémov lexikologicky orientovaného chapania valencie je potreba diferenciacie
akcénych, procesnych a statickych lexii. Na vyhody korpusového materialu pri
delimitacii slovesnych lexii poukazeme v analyze troch slovesnych polyséman-
tov (dosiahnut, dozvediet sa, drzat sa).

3. Kvantitativny aspekt delimitacie polysémantu (pocet vymedzenych lexif).
Problémy tykajuce sa kvantitativneho aspektu delimitacie polysémantu sa mozu
prejavit’ neadekvatnou extenziou polysémantu, resp. redukciou polysémantu.

3. a) Redukcia polysémantu: pripad citit. Na zéklade korpusovych zisteni
navrhujeme nahradit’ parafrazu vyznamu citit' 4 (,,mat’ socialne, huméanne cite-
nie, presvedcenie®) parafrdzou ,,mat presvedCenie, pocitovat’ prislusnost
k nieComu* (porov.<Citime> objektivne, <citime> logicky, <citime> mordalne,
ale necitime citom.). Prostrednictvom dokladov z SNK identifikujeme existen-
ciu d’alSich lexii verba citit: ,,mat’ zmysel, cit pre nieco® (Som perkusivny mu-
zikant, <citim> rytmicky.), ,,chapat’ nieco ako nieco, povazovat nieco za nieco*
(Ludstvo by malo <citit> naliehanie doby ako vyzvu na navrat k vsetkym zaso-
bam ludskosti.).

3. b) Extenzia polysémantu — pripad bat sa. K lexii bat sa 1 (s vyznamom
,,mat pocit strachu, ohrozenia, l'akat’ sa*; Lucia sa boji psov. Kone sa bali bitky.)
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mozno podla nasho nazoru pripojit’ (v slovniku samostatne vymedzentl) lexiu
2 (s vyznamom ,,mat’ obavu z nejakej ¢innosti“; Bojim sa byt sam. Kon sa bal
skocit cez prekazku.) alexiu 3 (s vyznamom ,,mat’ pocit strachu, Ze sa nieco ne/
stane*; Boji sa, aby nespadla. Psi sa bali, Ze dostanii vyprask.). Specifikacia
strachu, resp. jeho zdroja, povodu (bat’ sa aktualne ohrozujiceho javu, bat sa
javu aktualne nepritomného, ale o¢akavaného v buducnosti) totiz nie je zako-
dovanéd v sémantickej Struktire lexikédlnej jednotky, ale je sprostredkovana
vetnym kontextom.

4. Problematika potencialnych participantov — pripad bat’sa, boliet. Dokla-
dy zo SNK dokazuju, ze vyjadrenie pravointenéného evokatora vo VS lexie bat
sa nie je obligatérne (ako to uvadza VSSS 1), ale potencialne, tzn. ide o VS Sn
— VF — (Sg/INF/VV): Kristus ako clovek o sebe pochybuje a <boji sa>. Podob-
ne pri slovese boliet vo vyzname ,,spdsobovat’ bolest™ korpusové texty potvr-
dzujti pomerne frekventovany typ VS Sn — VF — (Sa) s potencialnym pravova-
lenénym doplnenim.

5. Problematika formalneho stvarnenia participantov. Pri predikate platit
zaznamenavame pomerne vysoky pocet dokladov aj pri realizicii 'avointenc-
ného participanta formou vedl'ajsej vety, ktora VSSS ani Vallex (2008) neuva-
dzaju: V Irsku doteraz <platilo>, Ze na obcianstvo md ndrok kazdy. Podobne sa
vo VSSS 1 pri slovese darit' sa (s vyznamom ,,dosahovat’ vysledok®) nezachy-
tava realizacia l'avointen¢ného participanta formou vedlajsej vety: Snazim sa,
a presvedcena som, ze <sa> mi <dari>, aby hodiny boli zaujimavé, pestré.

6. Problematika okolnostnych uréeni. Pri uplatneni metédy dialogového
testu s cielom striktne diferencovat’ povrchovu a sémantickll obligatérnost’
(Panevova, 2005) nemozno pri lexii sediet’ s vyznamom ,,byt’ zatvoreny* kau-
zativne okolnostné urenie hodnotit’ ako obligatorne (ako to je vo VSSS): Jeho
rodina Zije v dedine, otec momentalne <sedi> v base. Za co? Neviem.

7. Praca s korpusovym materidlom umoznuje badatel'ovi realizovat’ empi-
ricky podlozeny a objektivizovany vyskum jazyka. Pri lexikografickom spraco-
obligatdrnosti a potencidlnosti aktantu a ich odliSenie od typickych doplneni,
formalneho stvarnenia participantov, ako aj delimitacie lexii pri verbalnych
polysémantoch. Na druhej strane, korpusovy material moze viest aj k nekorekt-
nym zaverom (napriklad neadekvatna extenzia polysémantu). Vd’aka uvedenym
vyhodam sa tak v kone¢nom désledku ponuka moznost’ precizovat’ niektoré
rieSenia, ktoré sa s ¢asovym odstupom i s novymi vyskumami ukazuju ako
neadekvatne.
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Staroceska slovni zasoba a stiedovéka textilni vyroba v ¢eskych
zemich (spFadani, tkani, valchovani a postfihovani)*

Martina Jamborova

Ustav pro jazyk ¢esky, Akademie véd Ceské republiky, v. v. i., Praha

Prispévek navazuje na referaty prednesené v minulych ro¢nicich KMJ. Ve
stiedu nasi pozornosti je staroceska slovni zasoba tykajici se sttedoveké textil-
ni vyroby, a to téchto jejich fazi: spfadani (zejm. na spradacim kole, predeni
pomoci vietena se podrobnéji vénoval predchozi referat), tkani, valchovani
a postiihovani.

V¢étsiho vykonu neZ na ru¢nim vietenu se dalo dosdhnout pomoci spiéadaci-
ho kola, které se podle odborné literatury pouzivalo zfejmé jiz ve 14. stoleti, ale
staroceské lexikalni doklady neumoznuji potvrdit existenci vyrazu ,kolo* ve
vyznamu ,,spiadaci kolo®. Pozd&ji, asi od 15. stol., se ke spfadani pouzival
kolovrat (na ru¢ni pohon, Slapaci kolovrat je vyndlezem jesté¢ pozdéjsim), ale
ani zde to neni s lexikalnimi doklady jednoduché. Slovo kolovrat oznacovalo
nejprve vratidlo (tj. valec v tkalcovském stavu), dale pak rizné nastroje uziva-
jici kola, jako napt. lis, rizné tkalcovské nastroje, provaznicky kolovratek ap.
Druha ¢ast slozeniny kolovrat je utvorena k ,,vrtéti* a slovo kolovrat ma vyznam
,»nastroj pomoci kola vrtici né¢im, obracejici néco®.

DalSim stupném v textilni vyrobé¢ bylo tkani, st¢. tkdnie. V technice tkani
se v pribéhu stfedovéku vytvorily dvé samostatné oblasti, a to tkani pldtna (ze
koncem 13. stol. podomacku nezvladnutelna, vyzadovala specilni provozovny
a odborné dovednosti.

Pro tkani na jakémkoli typu stavu bylo potieba ptipravit osnovu a ttek. Pro
soukani utkovych civek se dle odborné literatury od 15. stol. pouzivalo uprave-
né spradaci kolo, tzv. sukadlo. Ve starocestiné je dolozen vyraz sukadlo, ktery
svedci o priprave civek pro textilni vyrobu. Snad se 1ze domnivat, Ze podobny
vyznam maji ojedinélé doklady ,, kolovrat siikenici* (SlovKlem 89b) a ,, kolovrat
sikenny ** (SlovKlem 78b).

Snovani, piiprava osnovy na osnovni val, bylo velmi pracnou ¢innosti. Bylo
potieba postupné navinout nékolik tisict niti. K této ¢innosti a souvisejicim
realiim se vaze bohata slovni zasoba: osnova, osnovati, navitek, postav, posta-
va, zatizeni k vytvafeni osnovy se jmenovalo osnovadlo nebo snovadlo, mame
dolozena pojmenovani femeslnikli osnovnicé a osnovnik, valec, na ktery se

* Tento piispévek vznikl v ramei projektu GA CR &. P406/10/1153 Slovni zdsoba
staré cestiny a jeji lexikografické zpracovani a projektu GA CR &. P406/10/1140 Vyzkum
historické CeStiny (na zdkladé novych materialovych bazi) a za podpory Vyzkumného
centra vyvoje star¢ a stfedni Cestiny ¢. LC 546.
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u tkalcovského stavu navijela osnova, se st¢. nazyval vratidlo nebo tkadlisce.
Pred pouzitim osnovnich niti se provadélo jejich Slichtovani: uhlazeni a zpev-
néni niti pomoci skrobu nebo u vinénych niti pomoci klihu. Nité se mnuly nebo
Slapaly ve skopcich se slichtou, poté protiepaly a ususily.

Tkani se provadelo do 14. stol. na jednoduchém stojatém stavu. Postupné
ho nahradil lezaty stav podnozkovy. V lezatém stavu byla osnova napjata vo-
dorovné mezi osnovnim valem (vratidlem, valcem, na némz byla natocena os-
nova) a zbozovym valem (valcem na hotovou tkaninu). Svisle visely pohyblivé
konstrukce, tzv. listy, kterymi prochazely osnovni nité. Osnovni nité v listu
prochazely niténkami, st¢. nitidinicémi, $thiirkami s ocky navazanymi na spo-
le¢né tyc¢i. Polovina niti byla vedena jednim listem, polovina druhym, a nadzve-
davanim a snizovanim listd mezi osnovnimi nit€émi vznikal otvor, n¢. proslup,
kterym byl prohazovan ¢lunek s #itkem. StaroCesky je Uitek nazyvan téz osndv-
ka. Utkova piize byla ve élunku navinuta na cievce. U stavil vétsi §ife pracova-
li dva tkalci, ktefi prohazovali ¢lunek s utkem zleva doprava a naopak.

Na listy byla k jejich ovladani zespoda ptipevnéna provazova oka, pozdgji
prkénkové stupacky, tzv. podnozky. Ptiraz Gitku se provadél hustym hiebenem,
paprskem, st¢. paprslkem. Soucasti tkalcovského stavu bylo téz brdo. Podle
odborné literatury tvoti brdo soustava listii, a kolem brda je zvedat listy
a vytvaret proslup. Dochované staroceské doklady slova brdo, brdlo jsou ale
vétsinou preklady jednoslovnych slovnikovych hesel, jejichz vyklad je obtiz-
ny. St¢. brdo nebo brdlo je podle dokladu tkalcovsky hieben, dievo rozdélu-
jici osnovu nebo obecné soucast tkalcovského stavu. Snad nas alespon potési,
ze ve staré cestin¢ existovalo slovni spojeni ,,byti tkan v jedno brdo*, vazbou
podobné a vyznamem shodné s dnesnim frazémem ,, byt na jedno brdo *: ,, vset’
su v jedno brdo tkani, neni cemu priti a jednoho mimo druhého chvaliti“
(TovHad 127b).

Vyrabénymi tkaninami bylo ve stfedovékych Cechach pievazné platno
a sukno, ne pfili$ rozsifena byla vyroba brokatl, latek dodatecné vySivanych
ozdobnymi nitémi. Tato specializace byla praci krumpléiii nebo jinak poSivacii,
vysivaci zlatem nebo stiibrem. Existenci drahych ozdobnych latek dokladaji
téz adjektiva protkany a piétkany.

Sukna podstupovala valchovéni. U¢elem valchovani bylo zplstnéni tkaniny
a zhusténi jeji vazby. Zprvu se tkaniny Slapaly v kadich nebo se do sukna busi-
lo dfevénymi palicemi. Pozdé&ji se objevily valchy s vodnim pohonem: do dfe-
véného Zlabu s valchovacim roztokem dopadaly dubové tramce uvadéné do
pohybu htidelem vodniho kola. K valchovani se vztahuje téz fada st¢. lexikalnich
jednotek: valcha, valeé, valchovna, valchdrna, valchar, valchdistvo, valcho-
vati, zvdleti.

Sukno se pii valchovani vysraZelo, proto ho pfi suSeni bylo tfeba vypnout
aususit. K tomu slouzily velké ramové konstrukce, na néz se vesla napnout celd
délka utkané latky. Tyto ramy daly jméno ulicim mnoha ¢eskych mést. K dal-
$imu plsténi slouzila tzv. soukenicka nebo knapska stiela, jejiz strunou se sukno

60



bi¢ovalo a vinény vlas sukna vstaval. Dlouhy a zcuchany vlas poté femeslnici
na zavéSeném sukn¢ Cesali soukenickymi Stétkami.

Na latce bylo téz potfeba odstranit uzliky, délo se tak pomoci zvlastniho
zelizka. Pracovnikim, kteti uzliky odstranovali, se fikalo rajféri. Poté se sukno
rozlozilo na stole zvaném Sartys, a vlas byl postiihaci sestiihan na vhodnou
délku pomoci posttihaéskych nizek. Tyto specialni pruzinové ntizky (dlouhé
pres % metru a vazici kolem 20kg) se staly spolu s jinymi nastroji symboly
cechu soukenikll. Ze staroceskych nazvi vztahujicich se k Gpravé sukna jme-
nujme jeSté napt. postiifek, planér, Serhaklik. Piiklady lexikalnich jednotek
popisujicich stfedovékou Gpravu tkaniny se tento ptispévek uzavira.

Na prvni pohled pouze praktickd pojmenovéani z oblasti textilni vyroby
mohla vsak ve staroCeské dobé poslouzit i jako lexikalni zdroj pro vznosné
obrazné vyjadteni: ,,krdlovstvi nebeské ... vécné jest ... jenz je na vysokém nebi
Jjako sukno na ramu roztazeno, u Veliky patek z viny boziho beranka obnazenim
ostrizeno, zmykano, spredeno, setkano, zvaleno i sc¢esano® (Jan Bechyrnka,
prelom 15. a 16. stol.).

Cilem tohoto pfispévku bylo prozkoumat slovni zdsobu vztahujici se k vy-
mezenym fazim historické textilni vyroby (spradani, tkani, valchovéani a postii-
hovani). Zde piedstavené lexikalni jednotky ptedstavuji pomérné pocetnou
podmnozinu staroceské slovni zasoby. Nékteré staroceské vyrazy jsou pocho-
pitelné dolozeny omezeng, ponévadz tato slovni zasoba je excerpovana z nej-
ruznéjsich druhii pamatek (méné pocetné byvaji napt. doklady slovnikové)
a staroceské odborné prameny tykajici se specialné oblasti textilni vyroby nejsou
dochovény. Presto mlizeme u fady lexikélnich jednotek pozorovat zfetelnou
terminologizaci. Celkov¢ je shromazdéna slovni zasoba reprezentativnim sou-
borem, dokumentujicim vyspélost staré CesStiny, ktera byla schopna vyhovét
jazykovym potfebam neustale se vyvijejiciho oboru textilni vyroby.
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MozZnosti popisu adjektivni kolokability

Ladislav Janovec

Katedra ¢eského jazyka, Pedagogicka fakulta, Univerzita Karlova, Praha

V piispévku se vénujeme otazkam spojenym s problematikou kolokability
neslovesnych adjektiv v cestiné a bélorusting. V dokonceném projektu, jehoz
vetsi vystup by mél byt publikovan v roce 2011, jsme se vénovali pfedevsim
ptipadim, kdy je adjektivum shodnym atributem substantiva, stranou nasi po-
zornosti zustavaly piipady, kdy adjektivum predstavuje dominujici ¢len syntak-
tické dvojice adjektivum — substantivum, napt. ptipady jako dobry na + akuza-
tiv, bohaty na + akuzativ apod.

Pii popisu lexikélni kolokability hraji rovnéZz duleZitou roli lexikalni opozi-
ce, protoze vedle centralnich opozic jako dobry — Spatny, vysoky — nizky, maly
— velky apod., existuji periferni ztvarnéni téchto vztahd, vazana praveé na kon-
krétni kolokace, napt. chladny vztah — vrely vztah.

Nové moznosti v popisu kolokability nabizi rovnéz systém lexikalnich
funkci 1. A. Mel'Cuka, které vytvoril pravé za ucelem popisu spojitelnosti lexi-
kalnich jednotek pro vykladové-kombinovany slovnik ruského jazyka (projekt
nebyl dosud realizovan pro rustinu, existuji ovsem slovniky pro jazyky zapadni).
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Komparacia kategorie rodovosti v slovenskom a anglickom jazyku

Petra Jesenska

Katedra anglistiky a amerikanistiky, Fakulta humanitnych vied,
Univerzita Mateja Bela, Banska Bystrica

Ciel'om prispevku je komparacia kategorie rodu dvoch jazykovych systémov,
anglictiny a slovenciny, a zaroven upriamenie pozornosti na (nad)pouzivanie
generického maskulina aj tam, kde to nie je potrebné, dokonca kde je to nevhod-
né.

Krlacové pojmy: rod, prirodzeny rod, gramaticky rod, generické maskuli-
num, jazykova prax
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Oravské goralské narecia vo svetle kolonizacii
a tedrie jazykovych kontaktov

Marcela Kapicakova — Szczerbova

Katedra slovenského jazyka a literatiry, Fakulta humanitnych vied,
Univerzita Mateja Bela, Banska Bystrica

Tymto prispevkom sme sa pokusili o historicku, lingvisticka a kultarnu
sondu do problematiky oravskych goralskych nare¢i. Vyvin jazyka zavisi od
roznych vonkajsich (mimojazykovych) a vnatornych (jazykovych) ¢initelov,
ktoré ho po celé storocia formovali. Tieto ¢initele mali vplyv na vyvin sloven-
Ciny i pol'stiny. Slovensko-pol'ské jazykové kontakty st najlepsie pozorovatel’-
né predovsetkym v nareciach, no neodkladdéme bokom ani spisovné jazyky.
Nasledné rozsirenie vyskumu tedrie jazykovych kontaktov smerom k nespisov-
nym utvarom jazyka umoziuje omnoho SirSie chapanie pojmu jazykovy kontakt.
Casto sa jazykové javy skumali izolovane a nie ako stiéast’ konkrétnej jazykove;
situacie, Cize badatelia si v§imali iba jazykovy aspekt, avSak chybali napr. kul-
turno-spolocenské, psychologické ¢i historické aspekty. Uvedenym narokom
v plnej miere zodpoveda tedria jazykovych kontaktov, ktora sme podrobne
Specifikovali.

Goralské narecia maju svoje miesto aj v slovenskej dialektologii a oznacu-
ju nérecia pol'ského pévodu. St to narecia na slovensko-pol'skom jazykovom
pomedzi na Spisi, Orave, Kysuciach, v enklavach na Liptove a v zdpadnom
Gemeri. Goralské narecia na slovensko-pol'skom jazykovom pomedzi predsta-
vuju isty jazykovy filter, cez ktory prenikali slovenské vplyvy aj do pol'skych
nareci, boli studnicou Sirenia a prenikania niektorych pol'skych vplyvov do
slovenskych nare¢i. Vyvin slovensko-pol'skych jazykovych kontaktov nepre-
biehal vo vSetkych goralskych oblastiach jednotne, ale diferencovane. Spome-
nutd diferencovanost’ bola podmienend odliSnymi zemepisnymi, kultirnymi
i socialnymi faktormi v jednotlivych goralskych oblastiach, ktoré sa podiel’ali
na vzniku a formovani slovensko-pol'ského bilingvizmu, tiez aj slovensko-pol’-
skych jazykovych kontaktov.

V prispevku podrobnejsie charakterizujeme jednotlivé goralské narecia
a narodnouvedomovaci proces goralského obyvatel'stva. Nasledne sme podro-
bili lingvistickej analyze Strukturu oravskych goralskych nareci. Namiesto za-
veru sme ponukli prehl’ad literatary (slovenskej, ¢eskej, pol'skej), ktory sa ve-
nuje problematike goralskych nareci.
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Grafologia ako stcast’ vyucovania slovenského jazyka
Silvia Kascakova

Katedra katechetiky a praktickej teologie, Pedagogicka fakulta,
Katolicka univerzita, Ruzomberok

Grafologia méze vel'mi vyznamne ovplyvnit skolsky proces. Je to dolezita
diagnosticka metdda, ktora je vhodné zaradit’ na jedno z poprednych miest
pristupu k ziakom. NajuZzsi kontakt s rukopisom Ziaka majt ucitelia slovenské-
ho jazyka a literatary, ktori by mohli tuto metodu vyuzivat’ vo svojej profesio-
nalnej pedagogickej praxi. Pri Specifikacii pojmu grafologia v pedagogicke;j
praxi sa opierame o nazory Jozefa Mistrika (1982), podl'a ktorého ide o inter-
disciplinarnu vednu oblast’, uzko suvisiacu s psychologiou i jazykovedou.

Krlacové pojmy: grafologia, jej vyznam a grafologicky znak, pedagogika,
slovensky jazyk, vychovno-vzdelavaci proces, osobnost’ ziaka
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Zivé osobné mena a pomenovacie modely v triede slobodnych
v Cernochovom Vrchu

Miroslav Kazik

Katedra slovenského jazyka a literatiry,
Filozoficka fakulta, Univerzita sv. Cyrila a Metoda, Trnava

V prispevku sa pokra¢uje v analyze Zivych mien v Cernochovom Vrchu. Po
studiach o pomenovani zenatych muzov a vydatych Zien sa v uvedenej lokalite
autor venuje zivym menam slobodnych osdb.

Pre triedu slobodnych celej kopaniciarskej osady je hodnota frekvenéného
kvocientu 1,28 (1,45), distribucie pomenovacich modelov 1,41, ¢lenitosti zivych
osobnych mien 3,04. Pomer funkénych ¢lenov vyuzitych v pomenovacich mo-
deloch a poétu pomenovacich modelov je 3,18. Udaje sa podrobne uvadzaju
i pri kazdej ¢asti Cernochovho Vrchu (Cernochov Vrch, Drgofiova dolina,
Durcova dolina).

Celkovo st v staroturianskej kopaniciarskej osade Cernochov Vrch v triede
slobodnych najcastejsie troj¢lenné (vyse 35 %) a dvojclenné zivé osobné mena
(vy$e 33 %). Casté su §tvorélenné Zivé mena (20, o je takmer 21 %). Pét¢len-
né zivé osobné mena (9) predstavuju nieco vyse 9 %, jedno jednoclenné zivé
osobné meno 1 %. Modelov je spolu v Cernochovom Vrchu 23, v Drgoiiovej
doline 36, v Durcovej doline 17 a v celej kopani&iarskej ¢asti Cernochov Vrch
68. 51 modelov ma frekvenciu 1. Zivé osobné mena najfrekventovanejsieho
modelu K + P, = RMD tvoria 7,29 % vsetkych zivych osobnych mien v triede
slobodnych v osadach Cernochovho Vrchu.

V zivych osobnych menéch vyrazne prevlada rodné meno (34,8 %), potom
nasleduje priezvisko (20,1 %), apelativny ¢len (17,1 %) a individualna charak-
teristika (15 %). Rodinné meno predstavuje 9,6 % vsetkych funkénych ¢lenov
v triede slobodnych v Cernochovom Vrchu. Najmensie zastapenie ma v Zivych
osobnych menach meno domu (3,4 %).

V zivych menach sa pouzivaji CastejSie rodné mena v hypokoristickej po-
dobe (75) ako rodné mena v tradnej podobe (22), mena v narecovej podobe st
zastipené minimalne (5). Priame pomenovanie v rodnych menach (57) len
mierne prevlada nad rodnymi menami pribuznych (45). (V zivych menach
vydatych zien rodné mena pribuznych oséb mierne prevladaji nad rodnymi
menami pomenovanych, v zivych menach zenatych muzov priame pomenova-
nie v rodnych menéch vyraznejsie prevlada nad rodnymi menami pribuznych.)

Najproduktivnejsie pripony pri tvoreni hypokoristickych poddb st -o, -ko
(pri menach muzskych 0sdb), -ka (pri menach zenskych osob).

Jednoznacne prevlada tiradna podoba priezviska.

Funkény ¢len (FC) rodinné meno mé najvyssiu frekvenciu v Drgofiovej
doline.
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Pri FC meno domu je zachyteny typ, kde sa dostava vyjadrenie bydliska
podla budovy a podla polohy do FC Zivého osobného mena jednotlivca, ale
s inou predlozkou, ako je v mene domu ako samostatnom pomenovani domu.
FC meno domu, ktoré je zhodné s antropobazou priezviska, sa objavil raz v Cer-
nochovom Vrchu v genitive plurélu: Jano Taski s Cernochovho Vichu ot Taskich.
Pomenovanie U Tazkych je ndzov mensej osady patriacej pod Cernochov Vrch.

Individualne charakteristiky (CH) podl'a povodu a bydliska, ¢o predstavuje
z celkového poctu pomenovani 79,55 %, prevladaji nad individualnymi charak-
teristikami podl’a zamestnania v prepocte 13,64 % a vlastnosti predstavuji 6,82 %.
Je to zapri¢inené i geografickou ¢lenitost'ou terénu a administrativnym ¢lenenim.
Priame charakteristiky predstavujii 59,09 %. Okrem jedného Stvorclenného mo-
delu a Zivého osobného mena, kde st dva FC CH, sa FC CH v modeloch a zivych
menach nachadza len raz. Ako narecové prvky v individualnych charakteristikach
mozno oznacit’ nepritomnost’ mékkych spoluhlasok (/ miesto /" a d miesto d’ —
Datel v zivych menach Datlova céra Anka, céra Bozeni a Milana Datla n miesto
7 v nazve osady Drgonova dolina), slovo ciment namiesto spisovného cement
v zéklade Zivého osobného mena Cimentarov sin, podobu vokalizacie predlozky
z —ze. Miesto uradnych nazvov Durcova dolina, Drgonova dolina st bezné tvary
Durcéch dolina, Drgonéch dolina. Stretavame sa aj s eliptickym Dolina (sin
Janka Zemana z Dolini). Okrem néleZitého tvaru s Cernochovho Vichu sme za-
registrovali tvar s Cernochového Vichu. V suvislosti s FC individualna charakte-
ristika sa pouzivaju predlozky po, z, ze, v, pri, na.

Apelativny FC sa najviac pouziva v trojélennych Zivych osobnych menéch.
Najviac je v zivych menach zastiipené apelativum sin (19), potom céra (8).
Popri apelative céra sa pouZziva aj jej zdrobnenina cérka (1). V triede slobodnych
v Cernochovom Vrchu sa nachadza jeden model s jednym Zivym menom, ktory
obsahuje dva apelativne Cleny: vnuk teti Ideséch A+ (A - RM;= P),,. Prvy ¢len
vyjadruje pribuzensky vzt'ah, druhy je oslovenim starsej osoby. Apelativny FC
v triede slobodnych v Cernochovom Vrchu inak vyjadruje len pribuzensky vztah
pomenovanej osoby.

V zavere je tradi¢ne prehl'ad modelov s ich frekvenciou a prislusnymi zivy-
mi menami.
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Specifickost’ formalnej a obsahovej stranky eliptickych vypovedi

Lenka Kolnikova

Katedra slovenského jazyka, Filozoficka fakulta,
Univerzita Konstantina Filozofa, Nitra

V prispevku sa zaoberame charakteristikou eliptickych vypovedi, ktoré st
Specialnym typom znakovej jednotky, pretoze medzi ich formou a obsahom
vzniké disharmonia. V eliptickej vypovedi sa vztahy medzi vetnymi ¢lenmi na
formélnej Grovni redukuju, aviak hibkové, teda vyznamova $truktiira sa zacho-
vava. Upozorfiujeme, ze pri interpretacii eliptickych vypovedi je potrebné do-
tvaranie a vytvaranie urcitych vztahov a ze vzt'ahy v ramci eliptickych vypo-
vedi su dekonstruované, tzn. rozobraté (ale nie deformované), a nasledne pri
interpretacii vo vedomi recipienta opét’ poskladané.
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Co rika o tvoreni pfidavnych jmen individualné privlastiiovacich
od pi‘echylenych Zenskych jmen na -yné/-kyné v ¢estiné
odborna literatura a Cesky narodni korpus

Lucie Kopackova
Ustav Geského jazyka, Filozoficka fakulta, Masarykova univerzita, Brno

Od ptechylenych zenskych jmen na -yné/~kyné se ptidavna jména indivi-
dualné privlastnovaci netvorii. Toto tvrzeni je tradi¢né uvadéno ve vsech ceskych
gramatikach i v odbornych studiich o privlastnovacich ptidavnych jménech na
-1v/-in v ¢esting. Uz ho vSak nenajdeme v nejnovejsi Mluvnici soucasné cestiny
1 (Cvréek, 2010). Piispévek si klade za cil zjistit na zékladé analyzy dat z Ces-
kého narodniho korpusu, zda se v soucasné ¢estiné piidavna jména individual-
né privlastiovacich od pfechylenych zenskych jmen na -yné/-kyné opravdu
netvofi. Vyzkum byl provadén v korpusech psaného jazyka SYN2000, SYN2005,
SYN2006PUB, SYN2009PUB a SYN2010.

Prispévek navazuje na nasi magisterskou diplomovou praci Co rikd o pose-
sivnich adjektivech odbornd literatura a CNK (Kopackova, 2007). Tato diplo-
mova prace se zabyva morfosyntaxi pfivlastiovacich ptidavnych jmen zakon-
¢enych na -iiv/~in v Cesting. V teoretické Casti se snazi ukazat, jak jsou tyto
slovni struktury popsany v ¢eskych gramatikach a odbornych studiich, v prak-
tické casti je podan popis jejich sémantickych roli a fesi se otazka, zda existuji
urcita syntakticka omezeni viceznacnosti téchto roli. Material byl ziskéan na
zékladé dat subkorpusu Ceského narodniho korpusu — SYN2005.
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Analyza jazykovej stranky Zivych osobnych mien

Ivana Kopaskova

Stukromna obchodna akadémia, Akadémia vzdelavania, Zilina

Antroponymicky systém sa ako zlozka onymického systému manifestuje
v priestorovych, ¢asovych a frekvenénych dimenziach. Jazykova stavba proprii
je vyrazom rozli¢nych spésobov pomenuvania uplatiiujucich sa v rozlicnych
komunikaénych situaciach, pretoze vyvin spolo¢nosti a spolo¢enskych potrieb
poskytuje ustavicné podnety na jazykovu diferenciaciu.

Hlaskoslovné hl'adisko Zivych osobnych mien je charakteristické pohybom
na osi spisovna forma, Standardna forma, subStandardna forma, narecova forma.
Treba zdoraznit', ze pouzivanie spisovnej formy je skor ojedinelé, ovela vyssiu
frekvenciu maju slova, v ktorych sa prejavuji odchylky od dosledne spisovnej
vyslovnosti. Najproduktivnejsie st vSak narecové hlaskoslovné znaky. Vokaliz-
mus dolnokysuckého nérecia v nami skiimanej lokalite v Krdsne nad Kysucou
tvoria len kratke vokaly (napr. Fabricka, Skoliiik), po diftongoch su tu stopy ja,
je, vo (Vjera, djefka), po perniciach a por, s, z je dlhé €, po inych spoluhlaskach
je dlhé & (mlacd, starsd). Konsonantizmus dolnokysuckého narecia charakteri-
zuju Styri mikkostné pary t — t, d — d’, n — 0, | — I (napr. Kostelnik, Poldik,
Policajt), presahuje zona s asibilatmi dz, ¢ za d’, t (napr. ceta). Menna flexia
dolnokysuckého nare¢ia — v gen. pl. podst. mien muz. rodu sa ustalila pripona
-och (napr. chlapoch), v instr. podst. mien Zen. rodu sg. je tvar ze Zenu. V sivis-
losti s industrializaciou, migraciou za pracou, priestupnostou medzi mikroso-
cietami prenikaju prvky hornokysuckého narecia do dolnokysuckého narecia
a naopak. VSimnime si asponi niektoré javy hornokysuckého nérecia v dolno-
kysuckom nare¢i — neutralizacia v — f sa realizuje dosledne (napr. djefka, Cipa-
kof otec), vo flexii maskulin ma gen. pl. priponu -of, ale aj -och (napr. synof
i synoch), vo flexii adjektiv ma lok. sg. tvar o mladem. Uvedené priklady su
potvrdenim toho, Ze pre neturadné antroponyma je charakteristické ich pouziva-
nie v istom geograficky vymedzenom priestore. K osobitnym pripadom patri
napriklad zamena hlasok.

Lexikalny systém ma najbohatsi inventar prvkov a najpruznejsie reaguje na
spolocenské zmeny, preto sa aj v oblasti neuradného pomentvania ponukaju
siroké moznosti. V oblasti proprialnej lexiky zaznamenavame variabilnost
spocivajliicu vo vyuzivani lexém zo vSetkych makroparadigiem slovnej zasoby.
Proprié z bezpriznakovej, neutralnej a nocionalnej makroparadigmy disponuji
atribitom tradnosti a priestorom ich funkéného uplatnenia je verejné prostredie,
oficidlny vztah. Pri oznacovani 0s6b prostrednictvom individualnej charakte-
ristiky sa naopak vyuzivaju lexémy z emocionalno-expresivnej makroparadig-
my. Zivé osobné mena st z morfologického hladiska propria. Rodné (krstné)
meno a priezvisko ako funkéné ¢leny netiradnych mien vychadzaji z Giradnej
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pomenovacej ststavy, t. j. priamo z proprialnej lexiky. Individudlna charakte-
ristika ako funk¢ny ¢len zivého osobného mena vychadza najmé z apelativ, ale
tvori sa aj z proprii v zavislosti od druhu motivacie (napr. vlastné mena Spor-
tovcov, napr. Miler, spevakov, napr. Sakira, filmovych hrdinov, napr. Angelika,
Statov Ci regionov, napr. Chorvat, Orafcan). Apelativny ¢len zivého osobného
mena ma apelativny charakter. Je nim vyjadreny pribuzensky vztah pomeno-
vanej osoby (napr. Drahusin chlap, Puntova Zena), vekové a genera¢né zarade-
nie (napr. stari Brthel, Zamurovaneho djefka mlaca) ¢i oslovenie starSej osoby
(napr. ceta Herminka, pan Primar Masnica).

Najpocetnejsiu skupinu vo funkénych ¢lenoch predstavuju substantiva
a druhé miesto patri adjektivam. Ostatné slovné druhy st ojedinelé. Z hladiska
Clenenia slovnej zasoby na slovné druhy sa akykol'vek slovny druh proprializa-
ciou meni na substantivum.

Na spracovanie jazykovej stranky zivych osobnych mien vyuzivame pri
analyze antroponymicky princip, podla ktorého sa zameriavame len na tie
pripony, ktoré st relevantné z hl'adiska vytvorenia konkrétneho funkéného
C¢lena. Vychadzajuc z ¢isto onomastického principu pri ur€ovani antropoforman-
tov mozeme konstatovat, ze pri individualnej charakteristike je réznorodost’
pripon ovel'a vécsia ako pri ostatnych funkénych ¢lenoch.

Integralnou sucast'ou problematiky onymického systému je komunikac¢no-
-pragmaticky aspekt. Zo sociolingvistického hl'adiska rozliSujeme dve podoby
onymickych systémov. Pre tradnu ststavu, ktorej zakladna podoba je pisana,
st charakteristické uradné podoby mien. Konstitutivne prvky uradnej sustavy
st rodné meno, priezvisko, rodné meno + priezvisko. Okrajovymi prvkami
tejto sustavy st napriklad druhé a tretie rodné meno alebo pseudonym. Naopak
neuradna sustava, ktorej zakladna podoba je hovorena, pontika priestor variant-
nym podobam vlastnych mien. Vyber antroponymickych modelov podmienujt
identifikacné potreby v konkrétnej komunikacnej situacii. Tie sa menia podla
toho, ¢i sa pomenuva osoba v ramci rodiny, medzi znamymi, na pracovisku,
v ramci obce, okresu atd’.

V spolocenskej komunikacii su pre antroponymicky systém typické dva
kontexty. V propridlnom kontexte sa onymické priznaky uplatiiuji explicitne,
v apelativnom kontexte sa do popredia dostava informa¢na zlozka obsahu,
priznaky nizSej abstrakénej roviny sa neutralizuju. Apelativna a propridlna
vrstva su v uzkom vzt'ahu, pretoze medzi nimi jestvuju neustale prechody.
Apelativnost’ a proprialnost’ nie st dané kvality, a preto vztahy medzi apelati-
vami a propriami charakterizuje dynamickost’.
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Pol’ské prevzatia v predspisovnej slovencine

Martina Kopecka

Jazykovedny ustav Ludovita Stira, Slovenska akadémia vied, Bratislava

V prispevku venujeme pozornost’ pol'skym prevzatiam spracovanym v sied-
mich zvizkoch Historického slovnika slovenského jazyka. V§imame si ich
adaptaciu sklonovaniu a casovaniu v systéme predspisovnej slovenciny. Na
sklonovanie a ¢asovanie pol'skych vypozi¢iek mali vplyv viaceré Cinitele, spo-
menut moézeme napr. pdvod pisara, resp. autora dokumentu, jeho vzdelanie,
miesto, v ktorom zil, resp. isty Cas pdsobil a tu napisal dany dokument, zaroven
aj to, Zze povodca takéhoto dokumentu mohol pri zapisoch urobit’ aj nevedomé
chyby, a tiez skuto¢nost’, Ze sklonovanie a ¢asovanie v sledovanom obdobi
neboli ustalené.

Vysledkom sklonovania a ¢asovania su heterogénne tvary — ich lexikalna
stranka je pol'ského povodu a gramaticka stranka je v prevaznej miere slovenska
(v skupine substantiv, napr.: I sg. neziv. m. poborom, harnassem, A pl. neziv.
m. tymfou, zarembkow, fflakuow, 1 pl. neziv. m. dudki, A sg. f. bulawu, gorelku,
likrecziju, A pl. n. bydlata, v adjektivach, napr.: G sg. m. kraweckeho, A sg. f.
smacnu, kalamaykowu, v slovesach, napr.: neurcitok sukac,1. os. sg. prit. asu
oznam. sposobu tynkugem, 1. os. pl. prézenta indikativu polyeczame, znagdeme,
3. o0s. pl. prit. ¢asu oznam. spdsobu priwenchawagu, znaydu). Do pol'skych
prevzati mohli preniknut’ aj ceské prvky (v substantivach, napr. L sg. n. opekun-
stwy, v slovesach, napr.: neurCitky otynkowati, skurati, zaprositi, plaguvati,
morféma se v konstrukciach uskarzam se pred panstwem..., neb se welice a ne-
poradne (...) zakochal a zamilowal, ..., ktera dokonalost w nekterim swatim se
znachadza, 3. 0s. sg. min. ¢asu oznam. spdsobu, napr. nasadl), gramaticky tvar
samohol prevziat’ cely z pol'Stiny (v substantivach, napr.: G pl. neziv. m. dutkuw,
wenguruw, A pl. neziv. m. obraszkuw, G a A pl. ziv. m. czesslaruw), resp. v po-
lonizmoch sa mohli vyskytnut’ pripony, ktoré su z hl'adiska povodu spolocné
pre slovencinu, pol’stinu a cestinu (D sg. Ziv. m. gnogku, A sg. ziv. m. hulanya, D
pl. ziv. m. czieslom, (N) a A pl. f. kapki, megdali).
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Masova kultira a masmedialna komunikacia cez prizmu filozofie

Paulina Kovacova

Katedra slovenského jazyka a literarnej vedy, Fakulta humanitnych vied,
Univerzita Mateja Bela, Banska Bystrica

Prispevok pertraktuje problematiku masmédii v kontexte masovej kultiry
i otazku expedienta —novinara v komunika¢nom procese. Pontika prehl’ad uvah
filozofov a teoretikov médii, ktori sa danej téme venovali. V tivodnej Casti
charakterizujeme masmédia z komunikac¢ného hl'adiska a spomedzi jednotlivych
teorii médii sformovanych na zaklade roznych pristupov si volime kulturalny
pristup. V nasledujtcich pasazach priblizujeme pojem masovej kultury pro-
strednictvom kritickej tedrie T. Adorna a jeho diela Schéma masovej kultury
a prace Masova kultura a ,,urovné kultury* z pera U. Eca. K samotnej téme
novinara sa dostivame cez koncepciu mytu R. Barthesa, predstaventi v knihe
Mytologie a cez prace teoretika médii a socioldga M. McLuhana. V naSom
kontexte uvazujeme nad Barthesovou charakteristikou mytu ako prehovoru
definovaného ovel’a viac intenciou ako doslovnostou. Prostrednictvom pu-
blikacie Clovek, media a elektronickd kultura nagu pozornost’ zameriavame na
McLuhanovo ponimanie masmédii ako extenzii ¢loveka, na tvrdenie o poten-
cialnom vplyve typu média na prijimanie informacie a na tvrdenie o tom, Ze
rozsah, formu a konanie l'udskej spolo¢nosti tvoria a riadia média. Zaver
prispevku pontiika mozny uhol pohl'adu na niektoré aspekty masmedialnej ko-
munikdacie.
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Promény biblického textu (néktera specifika II. biblické redakce
na pozadi pozdéjsich biblickych prekladi)”

Hana Kreisingerova

Oddéleni vivoje jazyka, Ustav pro jazyk &esky,
Akademie véd Ceské republiky, v. v. i., Praha

Druha biblicka redakce stoji ponékud v pozadi mezi ostatnimi biblickymi
preklady. Je to zptisobeno mj. tim, ze patii k dosud nejméné probadanym staro-
Ceskym redakcim. Mensiho zajmu se ji dostalo patrné predevsim pro jeji nejed-
notnost a zarovenl velky pocet pamatek, které se k tomuto piekladu, alespon
Casti svého textu, hlasi. Rozkolisanost jednotlivych verzi je vysokd zejména
v piipad¢ Starého zakona, a zda se proto pravdépodobné, Ze spise nez o uceleném
novém prekladu se v tomto piipadé da hovofit pouze o revizi predchoziho prekla-
du, pfi¢emz neni zcela jisté, zda jednotlivé Gpravy viibec pochazely z jediného
centra. V ptipadé novozakonniho piekladu je situace méné komplikovana (tfeba-
ze 1 zde nachazime mezi jednotlivymi pamatkami jisté rozdily), a Novy zakon je
proto povazovan pro popis druhého biblického prekladu za stézejni. Vyjimecnost
druhoredakéniho piekladu Nového zakona vyzdvihl zejména V. Kyas, ktery jej
dokonce oznadil za ,,zdatily pieklad Nového zakona®, ktery se ,,stal zakladnim
Ceskym znénim, které se nadale vcelku jiz nezménilo a propracovavalo se jen
v podrobnostech (V. Kyas, 1997, s. 71). Kyasovo tvrzeni je pro dalsi vyvoj no-
vozakonniho prekladu nepochybné velmi zasadni. V. Kyas se pfi jeho formulovani
opiral mj. o srovnavaci praci A. Zemana, ktery se pfi svém vyzkumu Husova
vlivu na formulovani novozakonniho prekladu podrobné vénoval rozboru Matou-
Sova evangelia. Jeho prace je v§ak v soucasné dobé nezvéstna (sr. V. Kyas, 1997,
s. 74, pozn. 14), a proto nam nezbyva, nez si ucinit konkrétnéjsi ptedstavu o po-
dilu druhoredakéniho piekladu na dalsi vyvoj novozakonniho textu na zaklade
vlastnich pozorovani. A k tomuto zkoumani by mél pfispét i tento piispévek.

Hlavnim cilem naseho ¢lanku proto bylo posouzeni miry vlivu novozakon-
niho pfekladu druhé redakce na konstituovani mladSich prekladti. Vzhledem
k omezenému rozsahu ¢lanku jsme se rozhodli prezentovat pouze dil¢i prizkum,
zamé&feny na 5. kapitolu MatouSova evangelia, konkrétné na text tzv. Blahosla-
venstvi (Mt 5, 1 — 19). Dany uryvek byl vybran proto, Ze se jedna o teologicky
unichz se dala predpokladat jista prekladova pestrost. Nejedna se o usek rozsahly
a ziskana data tak jsou nutné jen velmi dil¢i. Zajimalo nas vSak pfedevsim, jak
se — 1 u takto exponovaného textu — prelévaji vlivy jednotlivych prekladi a jak
velka je skutecna samostatnost jednotlivych prekladovych verzi.

* P¥ispévek vznikl za podpory projektu GA CR ¢&. P406/10/1153 Slovni zdsoba staré
cestiny a jeji lexikografické zpracovani a dale Vyzkumného centra vyvoje staré a stiedni
Cestiny ¢. LC 546.

74



Kapsa, kieszen, vrecko
Z ¢esko-pol’'sko-slovenskej lexikalnej konfrontacie

Magdalena Kroupova

Slovanska filologie, Filozoficka fakulta, Univerzita Karlova, Praha

Medzijazykova lexikalna konfrontacia sa zameriava CastejSie na dvojice
jazykov, prehibenie poznania viak méze priniest rozirenie pohl'adu na viacero
jazykov v ramci jednej jazykovej rodiny. Prispevok sa venuje lexikalnemu
porovnaniu zapadoslovanskych jazykov; z problematiky cesko-pol'sko-sloven-
skej lexikalnej konfrontacie bol na analyzu vybrany jeden Ciastkovy pripad,
trojica ekvivalentnych lexém kapsa, kieszen, vrecko a ich slovotvorné hniezda.

Prezentovana trojica vyrazov — kapsa, kieszen a vrecko vo vyzname ,,vdacok
—vsity do odevu, tasky, stanu atd’. — sluziaci na ukladanie drobnych predmetov
— predstavuje medzijazykové ekvivalenty. V medzijazykovom porovnani st
tieto lexémy zaujimavé z rdznych hl'adisk — prispevok sa zaobera predovsetkym
otazkou ich sémantickej koreSpondencie v celej Sirke sémantického spektra,
otazkou ich derivacného potencialu v jednotlivych jazykoch a porovnanim
slovotvornych hniezd a vSima si aj spajatel'nost’ a specifické kolokacie.

Medzijazykové porovnanie uvedenych lexém ukazalo sémantické a slovo-
tvorné paralely, ako aj rozdiely. Paralelne st vo vSetkych troch jazykoch tvore-
né adjektiva kapesni, kieszonkowy, vreckovy a kapsovity, kieszonkowaty, vrec-
kovity, substantiva kapesné, kieszonkowe, vreckové a kapsarstvi, kieszonkostwo
avreckarstvo. Zhodné v jednom vyzname, ale s rozdielmi pri d’al$ich vyznamoch
st substantiva kapsar, kieszonkowiec, vreckdr. Rozdiely v obsadeni slovotvor-
nych hniezd dokumentuji najmé augmentativum vrecisko v slovencine, adjek-
tiva kapsovy a kapesnaty v ¢estine. Slovotvorné diferencie sa vzh'adom na druhé
dva jazyky prejavuju najmé v pol’stine, kde je vécsia produktivita deminutiva
kieszonka ako zékladného vyrazu kieszen, a tiez aj to, ze pol’Stina niektoré de-
rivaty netvori od tychto zakladov (napr. bojowki — Ces. a slov. kapsace, slov.
vreckade a chustka — Ges. kapesnik, slov. vreckovka). Specifickym javom v slo-
vencine je, ze v niektorych pripadoch dochédza k napétiu medzi bohemizmom
a vyrazom z domaceho zakladu, napr. pri vyrazoch kapsdce — vreckace a kapso-
vina — vreckovina.

S uvedenym spektrom otazok tykajuicich sa medzijazykovej ekvivalencie sa
pri zamerani na zapadoslovanské jazyky vynara SirSia problematika medzijazy-
kovych paralel a aj osobitna problematika medzijazykovej homonymie, ktora
pri tychto vyrazoch vyplyva zo skutocnosti, ze v jednotlivych jazykoch nefun-
guje len jedno, ale aj dalSie z trojice slov, a to v odliSnom vyzname alebo
s odlisSnym postavenim v jazyku ako celku.
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Kritika prekladu romanu Vecerny akt od Pavla Pavli¢i¢a

Daniela Kurucova

Katedra slavistiky, Filozoficka fakulta, Univerzita Komenského, Bratislava

Kritika prekladu v slovenskom literarnom zivote vo velkej miere absentuje,
hoci prave ona spaja tedriu o preklade a samotnu prekladatel'sku prax. Snaha
aspon Ciastocne zaplnit’ biele miesta v prekladovej kritike bola hlavnym pod-
netom pre vznik nasho prispevku. Na zaklade analyzy vyrazovych posunov sme
sa pokusili vypracovat kritiku prekladu romanu Vecerny akt (v originali VeCern-
ji akt) autora Pavla Pavlic¢i¢a. NaSe rozhodnutie ovplyvnil najma fakt, Ze je nam
blizka sti¢asna chorvatska literatara, a to predovsetkym tvorba spominaného
autora, a rovnako aj skutocnost’, ze roman Vecerny akt je nielen jeho najispes-
nej$im dielom, ale aj jednym z najpopularnejsich chorvatskych romanov osem-
desiatych rokov. Preklad je poc¢inom jedného z naSich najvyznamnejsich pre-
kladatel'ov chorvatskej literatiry — Jana Jankovica, ktory mé na svojom prekla-
datel'skom konte desiatky prelozenych chorvatskych diel.

V tvode prispevku struéne priblizujeme tvorbu Pavla Pavli¢ica, pretoze
tento literat, ktory je uz takmer Styridsat’ rokov na literarnej scéne, je pre chorvat-
sku literatiru délezity z niekol’kych hl'adisk. Zac¢iatkom sedemdesiatych rokov
uviedol do chorvatskej literatiiry nové literarne postupy a formy, tzv. postmo-
dernu. V priebehu osemdesiatych rokov dopomohol k emancipacii tzv. nizkych
literarnych zanrov. Okrem toho dal chorvatskej literature mnoho vyznamnych
diel. V samostatnej kapitole predstavime roman Vecerny akt. Pre potreby ana-
1yzy bol pre nas dolezity niclen samotny text originalu a prekladu, ale aj teore-
tické poznatky o umeleckom preklade a kritike umeleckého prekladu. Zameria-
vame sa najmé na charakteristiku zmien, ku ktorym dochadza vo vyrazovej
Struktuare textu, ale priblizujeme aj pét’ zasad slovenskej prekladatel'skej Skoly.
Nasledne predstavujeme nasu analyzu prekladu, v ktorej sme sledovali, ¢i pre-
kladatel’ zachoval invariantny vyznam originalu a ¢i sa riadil principom Stylis-
tickej ekvivalencie, ktory v slovenskom umeleckom preklade zaviedol Anton
Popovic.

Na zéklade tejto analyzy sme sa pokusili zhodnotit’ prekladatel'ovu koncep-
ciu prekladu, adekvatnost’ reprodukcie originalneho textu a sposob prenesenia
tohto textu do slovenského kultirneho ¢asopriestoru.
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Determinatory ako sticast’ frazeologickych jednotiek
v typologicky odliSnych jazykoch

Marta Lackova

Katedra anglického jazyka a literatury, Fakulta humanitnych vied,
Zilinska univerzita, Zilina

Prispevok sa zaobera aplikaciou determinatorov vo frazeologickych jednot-
kach obsahujucich oznacenie Casti 'udského tela ako heslové slovo v typolo-
gicky odlisnych jazykoch — v anglickom a nemeckom jazyku (analyticky typ
jazyka) a ruskom a slovenskom jazyku (synteticky typ jazyka).

Vychadzame zo vSeobecnej charakteristiky a klasifikacie kategorie determi-
nécie z hl'adiska jej formalneho vyjadrenia. Dalej vieobecne definujeme a za-
rad’'ujeme do skupin prostriedky vyjadrenia tejto kategorie v typologicky roznych
jazykoch.

Existuje niekol’ko faktorov, ktoré ovplyviuji vyber determinatora v analy-
zovanych frazeologickych jednotkach. Sémantika a komunikac¢né ciele predsta-
vuju aspekty, ktoré v prvom plane uréuju tento vyber. Dal§im vychodiskom je
frekvencia — ¢im frekventovanejsie podstatné meno berieme do Uvahy, tym
petrifikovanejsie frazeologické jednotky ponuka a tym viac konstrukeii, ktoré
porusuju zakladné pravidla o pouzivani determinatorov, mézeme pozorovat'.

Vo frazeologickych jednotkach, ktoré obsahujii oznacenie Casti I'udského
tela, sa vyskytuje iba limitovany pocet deteminatorov. V anglickom jazyku st
to: urc€ity, neurcity a nulovy ¢len, privlastnovacie zameno, zakladna a radova
cislovka, kvantifikator, kataforicka referencia; v nemeckom jazyku st to: urcity,
neurcity a nulovy ¢len, privlastinovacie zimeno, zakladna, radova a skupinova
Cislovka; v slovenskom jazyku su to: osobné privlastiiovacie, zvratné privlast-
novacie a neurcité zameno, zakladna, radova a skupinova c¢islovka, nulovy
determinator; v ruskom jazyku su to: osobné privlastiovacie, zvratné privlast-
novacie, urcovacie, ukazovacie, opytovacie a neur¢ité zameno, zakladna, rado-
va a skupinova ¢islovka, nulovy determinator.

Na druhej strane ndsobné ¢islovky a vztazné zamend sa nevyskytuju ani
v jednom zo sledovanych jazykov.

Studovali sme 720 frazeologickych jednotiek a hoci ide o ustalené spojenia,
iba 1,36 % z nich predstavuji vynimky zo v§eobecne akceptovanych pravidiel
o pouziti determinatorov.

Priblizne 15 % Studovanych determinatorov dovol'uje urcitl variaciu v po-
uziti determinatora, ktory obsahuji. V tychto pripadoch mozno rovnocenne
pouzit nulovy determinator, urcity ¢len, neurcity ¢len a privlastiovacie zameno,
pri¢om sa moze objavit’ nevyrazna zmena v sémantike frazeologizmu.

V anglickom jazyku v priblizne 2 % pripadov pozorujeme kombinaciu dvoch
determinatorov pred jednym substantivom, napr. all my, the one.
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Specifikom ruskych determinatorov v ramei skimanej skupiny frazeologiz-
mov je, ze existuju frazeologické jednotky, v ktorych sa determinator nachadza
v postpozicii k ur€ovanému menu.

Na vyzdvihnutie rozdielov medzi analytickym a syntetickym typom jazyka
a formalnymi vyrazovymi prostriedkami kategdrie determinacie, ktoré sa v nich
vyskytuju, je Statisticky vyjadrené ich explicitné a implicitné zastpenie.
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Slovencina na zaciatku mladSieho predspisovného obdobia
(15. — 16. storocie): Ked’ ani viac dat nestaci

Mark Richard Lauersdorf

University of Kentucky, USA

Prispevok ponuka struénu diskusiu dévodov vyuzitia elektronickych nastro-
jov a metdd v skimani slovenského jazyka zaciatku mladsieho predspisovného
obdobia a podava prehl'ad moznych aplikacii takychto digitalnych nastrojov
a metod.

Viaceri jazykovedci predpokladaju, Ze pisomny jazyk pouzivany na Sloven-
sku v 16. storo¢i ma uz relativne ustdlent jazykovu formu. Mohli by sme pove-
dat’, ze hovoria o normalizacii istého typu slovenského jazyka v 16. storo¢i. Ak
chceme ukazat,, ze tento historicky slovensky jazykovy ttvar je normalizovany,
musime hl'adat’ normalizaciu vo vsetkych jazykovych rovinach. Idealne by bolo,
keby sme mali vSetky zname slovenské texty zo 16. storocia k dispozicii v jed-
nom vel'’kom korpuse, aby sme mohli porovnavat’ vsetky dostupné fonologické,
morfologické, syntaktické a lexikologické tidaje z toho obdobia. Ruéné spraco-
vanie takého mnozstva dat by vsak bolo takmer nemozné. Na takéto analyzy je
potrebny digitalny historicky korpus slovenského jazyka a pocitacové spraco-
vanie dat.

Digitalny korpus slovenskych historickych textov v elektronickej databaze
s anotaciou Uplného suboru prvkov (aj lingvistickych, aj sociohistorickych) nam
poskytne t¢inny nastroj, ktorym mdzeme robit’ analyzy s velkym poctom sku-
manych parametrov a komplexne spracovavat’ vel'ké mnozstva dat. Elektronic-
ka databaza umozni aj komplexnu geografickl a chronologickll vizualizaciu
a interpretaciu celé¢ho spektra historickych lingvistickych tidajov, pretoze po-
mocou softvérovych nastrojov na mapovanie (akymi st geografické informacéné
systémy) mozeme priamo z textovej databazy vytvarat’ geopriestorové prezen-
tacie Specifickych tdajov. Geopriestorové obrazky sa daju zaradit’ podl'a chro-
nologickych obdobi, ¢o ndm umozni sledovat’ diachronne zmeny v jazykovych
Struktarach.

Prostrednictvom takychto metdd a vizualizacnych nastrojov budeme moct’
vyhladévat’ a vyhodnocovat historické lingvistické udaje novym sposobom
umoziujicim nové interpretacie existujucich dat a nové vyskumy s Coraz vac-
$imi subormi dat. Digitalny pristup pontika nové uhly pohl'adu na sledované
otazky a prisl'ub novych informacii, ktoré¢ by mohli prispiet’ k vyjasneniu zlo-
zitej jazykovej situacie v slovenskych textoch zo zaciatku mladsieho predspi-
sovného obdobia.
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Matica lexikalno-sémantického pol’a ako forma prezentacie
vztahu medzi slovom a jeho vyznamami

Eva Lelakova

Katedra anglického jazyka a literatlry,
Fakulta humanitnych vied, Zilinska univerzita, Zilina

Matice su v linearnej algebre definované ako mnoziny matematickych ob-
jektov, usporiadané do pravidelnych riadkov a stipcov vytvarajicich dvojroz-
merné tabul’ky, ktoré sluzia na efektivny a prehl'adny zapis systémov linearnych
rovnic a reprezentuju linearne zobrazenia.

Ak chapeme vyznam slova ako odrazovu kategdriu a odraz skutoc¢nosti vo
vedomi Cloveka charakterizujeme formou lexémy, a ak na rovine jazykového
systému pracujeme so sémantickymi priznakmi ako s komponentmi lexikalne-
ho vyznamu, zobrazovanie vzt'ahov medzi jednotlivymi jednotkami jazyka moze
byt vel'mi efektivne prave pouzitim matice upravenej na dany ucel.

Lingvisticky vyskum, ktor¢ho doélezitou sticastou je vyuzitie matice, je
zalozeny na skiimani jedného vyseku anglickej a jemu zodpovedajiicemu vyse-
ku slovenskej slovnej zasoby — lexikalno-sémantického pol'a slova happiness,
resp. Stastie. Dvojrozmerna matica s dvoma pretinajucimi sa osami — vertikalnou
a horizontalnou — v naSom pripade formalne predstavuje sémantiku podstatnych
mien vyjadrujucich St’astie.

Lexémy, konkrétne podstatné mena, ziskané kompletnou analyzou vykla-
dového slovnika OED (Oxford English Dictionary) pre anglicku ¢ast’ vyskumu
a Kratkeho slovnika slovenského jazyka pre slovenski Cast vyskumu st
usporiadané zostupne ako stcast’ vertikalnej osi matice predstavujicej lexikalny
sklad skimaného pola. Sémy ziskané komponentovou analyzou tvoria ho-
rizontalnu os matice predstavujucej sémanticky sklad.

Takto vytvorena matica umoziuje detailni kvantitativnu a kvalitativnu
analyzu logicky zoradeného skiimaného jazykového materialu a Stadium vzta-
hov nielen medzi danou lexémou a jej vyznamom/vyznamami, ale aj vztahov
medzi jej jednotlivymi vyznamami a vztahov medzi vyznamami inych lexém
dané¢ho lexikalno-sémantického pola.

Jednotlivé segmenty matice mézu byt vyplnené alebo prazdne. Vyplnené
segmenty predstavuju mnohoaspektové sémantické vztahy medzi jednotlivymi
lexémami, prazdne segmenty logicky znamenaji nulovy sémanticky prienik.
Z hustoty vyplnenych segmentov vybraného vyseku matice mézeme tiez dedu-
kovat’ vysoku alebo nizku tendenciu slov spdjat’ sa s inymi slovami pola.

Z matice je d’alej evidentné, ze rozne vyznamy polysémickych slov maju
roznu komponentovu Struktiiru a Ze medzi lexémami a sémami existuje vztah
1 :x pre x> 1 (x predstavuje pocet sém). Jedinou vynimkou je v nasom vyskume
pripad monosémickych slov, kde medzi lexémami a sémami plati vztah 1 : 1.
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Nespornou vyhodou matice je moznost’ jej aktualizovania; jej obsah moze
byt prestaveny bez rizika rozpadu celého existujuceho systému. Ked’ze anglic-
ka a slovenska slovna zasoba je v neustalom pohybe a vyvoji, pozicie lexém
a sém v nej sa tiez priebezne menia. Niektoré vyznamy sa stdvaji zastaranymi
alebo archaickymi, iné naopak popularnejsimi a hovorovejsimi ako kedykol'vek
predtym. Spravne skonstruovana matica, pri ktorej sa uplatiluje matematicka
metdda vahovania, poméha reagovat’ na tieto zmeny. Vahovanim bude kazdému
prvku sémantického skladu pridelend ind véha; vahu skimaného slova vypoci-
tame ako stiet vah jej vyznamov. Cim viac sa vyznam nachadza vI'avo na ho-
rizontalnej osi, tym nizsia je jeho vaha. To znamena, ze ak sa zmeni pocet alebo
dolezitost’ vyznamov slova alebo dokonca ak slovo prestane byt zaujimavé pre
vyskum, matica méze byt okamzite znova nastavena a pripravend na pracu
s aktualizovanymi datami.

Z matic d’alej mozno dedukovat’ a posudzovat’ aj funkcnost’ sém, to zname-
na ich viac alebo menej pocetny vyskyt v lexikalnych vyznamoch slov skima-
ného pol'a. Pre potreby komparativnej analyzy mozu byt’ matice rozdelené na
sektory a jazykovy material analyzovany a porovndvany v ramci tohto vyme-
dzenia.
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Farba ako motivant v toponymii

Lucia Luptakova

Katedra slovenského jazyka a literatury, Fakulta humanitnych vied,
Univerzita Mateja Bela, Banska Bystrica

Prispevok sa venuje problematike ,,farebnej* motivacie v slovenskej topo-
nymii, t. j. skima vyuzitie farby ako pomenovacicho motivu v toponymii.
Vseobecne hovori o fenoméne farby a jej vplyve na Zivot ¢loveka. Spomina
obrovsky informacny a esteticky potencial farieb, ich vyuzitie v doprave, rekla-
me, architektare, umeni a pod.

Jadro prispevku tvori analyza motiva¢ného vztahu farby a toponyma, kon-
krétne sa pozornost’ sustred’uje na dva typy motivantov, ktoré vychadzaju
z pomenovania farby. Prvy typ motivanta predstavuje pomenovanie zakladnej
farby (biely — Biely potok pomenovany podl'a bielej spenenej vody alebo biele-
ho podlozia toku tvoreného vapencom). Druhy typ motivanta predstavuje po-
menovanie inej farby ako zékladnej, t. j. pomenovanie farebného odtiena, vy-
jadrené vztahovym adjektivom (cerveny — Zelezny potok podla oxidov Zeleza
sfarbujucich vodu doervena) alebo pomenovanie farebného odtiena vyjadrené
farbou v prenesenom vyzname (cierny — Peklo podla Ciernej farby pddy v do-
sledku péalenia pri vyrobe dreveného uhlia).

Pri hl'adani ,,farebnej* motivacie ma vyskumnik k dispozicii viaceré alter-
nativy, preto je nevyhnutné, aby verifikoval svoje tvrdenia relevantnymi argu-
mentmi a realizovat’ dosledny terénny vyskum.
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Lexikum staré a stfedni ¢eStiny v diachronnim pohledu
(na p¥ikladu variant kopa — képa — kuopa — kiipa — kupa)”

FrantiSek Martinek

Oddéleni vyvoje jazyka, Ustav pro jazyk &esky,
Akademie véd Ceské republiky, v. v. i., Praha

Uvod

Hlavnim impulsem pro vznik tohoto ¢lanku byly nedostatecny lexikografic-
ky popis vetsi Casti staroCeské slovni zasoby a chybéjici lexikografické zpraco-
vani slovni zasoby Cestiny doby stfedni. Cilem ¢lanku je pak poukazat na poti-
ze, které se pii budoucim zpracovani vybranych lexémt mohou vyskytnout.
Clanek priblizuje formu a vyznam lexikalnich jednotek uvedenych v nadpisu
ve staré a stfedni ¢eStiné. Postupuje podle formalnich a sémantickych kritérii
a vychazi jak ze slovnikovych definic, tak z dostupnych jazykovych dokladu.
Upozoriuje na lexikologicky relevantni vztahy mezi témito jednotkami slovni
zasoby, na polysémii, homonymii a paronymii.

Ke kratkému o a dlouhému 6 se vaZou dvé nasledujici upozornéni: 1. Vzhle-
dem ke zplisobu zaznamenavani samohlaskové kvantity ve staroceskych textech
nelze z vétsiny st¢. dokladd poznat, zda je v dokladovém slové kratka, nebo
dlouha samohlaska. 2. Retézce hlasek zapisované jako kopa, képa, kuopa a kipa
se lisi samohlaskou. Historicky ptivodni je alternace kratkého o a dlouhého o,
které se ve staro¢eském obdobi méni na dvojhlasku uo, to posléze na dlouhé
u zapisované jako u. V riznych fazich vyvoje ¢estiny nachazime nékolik zak-
ladnich projevii této nejprve kvantitativni, pak kvalitativni hlaskové alternace.

U podob kopa, képa atd., neni zcela jasné, v kterych obdobich vyvoje ces-
tiny dochazi k realizaci kterych alternaci, ptesnéji fec¢eno, kdy vedle sebe exis-
tuji dublety v celém paradigmatu a kdy se omezuji jen na nékteré tvary.

Podle etymologickych slovniki je psl. *kopa postverbalni utvar od *kopati
s pivodnim vyznamem ,.hromada nakopané zemé®, psl. *kupa pak pochazi,
stejné jako napf. ném. Haufen, z ide. *kou-p- s vyznamem ,hromada‘ z *keu-
s vyznamem ,,ohybat, klenout*.

Substantivum kopa/kdpa ve staré Cestiné

Vyvoj vyznamu st¢. substantiva kopa/kopa od vyznamu ,,hromady* ptes
vyznam ,,urcity pocet kust, ur¢ité mnozstvi k ,,uréitému obnosu, urcité ¢ast-
ce n. jednotce” je nacrtnut v GhSlov. S vyznamy daného st¢. substantiva
problémy nejsou; jinak je tomu s formou. Jak se projevuje vyse zminéna al-

* Tento text vznikl v ramei projekti GA CR &. P406/10/1153 Slovni zdsoba staré
cestiny a jeji lexikografické zpracovant a &. P406/10/1165 Ceskd slovni zdsoba v obdobi
humanismu a baroka: vyvojové aspekty.
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ternace o — 0? M. Nedvédova (s. a., s. 42) pise o tom, ze u nékterych dvojsla-
bi¢nych feminin existovaly dublety liSici se v kvantité samohlasky a ze se zde
hojné&ji nez dnes uplatiovala délka. Clanek uvadi priklady st¢. zapist, jez toto
tvrzeni dokladaji.

Formalni a vyznamova rozmanitost ve stiredni ¢eStiné

Vyznamov4 stranka lexému se ve stfedni ¢estin€ zneptehledniuje. Nachézi-
me expresivni uziti dosavadnich vyznami i vyznamy zcela nové, napr. ,,Sibal,
vychytraly ¢lovek® (v souslovich jako velika kopa; patrné nesouvisi s piejimkou
kumpan) a ,rany na zadek*.

DalSi lexikalni jednotky se stejnou formou

Historické slovniky nabizeji jesté¢ dvé homonyma s formou kupa: a) lexém
kupa ve vyznamu ,.kad’, (vétsi) nadoba®, popf. s vyznamem ,,nadoba uzivana
jako mira®; dostupné staroceské doklady vsak zachycuji citatové, nikoliv ceské
slovo — kupa ve vyznamu ,,nadoba“ tedy neni ve staré ¢estiné dolozena; b) stied-
nécesky lexém kupa coby stavitelsky termin s vyznamem ,klenutd kopule
chramu®; jednd se o zcela periferni lexikalni jednotku, o jejimz uziti neméame
jiny doklad nez z Rohnova slovniku; nabizi se zde vliv lexému kupole/kopule.

Zavér

Clanek ukazuje formalni a v§znamovy vyvoj slov kopa a képa (s varianty
homonymech kupa, ,. Otvira zaroven otazku, zda a v jaké fazi vyvoje ¢estiny
1ze slova kopa a kupa s vyznamem ,,hromada“ povazovat za dve varianty poly-
sémniho lexému.
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Formy komunikacie v prostredi internetu

Eva Matejkova

Katedra slovenského jazyka a literatury, Fakulta humanitnych vied,
Univerzita Mateja Bela, Banska Bystrica

Nas prispevok sa sustred’uje na pozorovanie komunikacnych foriem, s ktory-
mi sa mézeme stretnut’ v prostredi internetu, predovsetkym v online Zurnalizme.
Na zéklade vlastnosti interaktivity a moznosti neobmedzenej komunikacie, ktoré
su hlavnymi znakmi internetovej komunikacie, rozliSuje Gabrielle Hooffacker
(2010) interaktivne a komunika¢né formy v prostredi internetu. O interaktivnych
formach pritom hovori preto, lebo pouZzivatel’ interaguje pri surfovani prostred-
nictvom hypertextu so serverom. Komunikac¢né formy su charakteristické tym, ze
dochadza ku komunikacii najmenej dvoch pouzivatel'ov.

Interaktivne formy

Charakteristickym znakom interaktivnych foriem je skuto¢nost, Ze pouzi-
vatel si zostavuje vysledny komunikat sam podl'a svojich individualnych potrieb.
Vychodiskovy text ma teda v internetovych casopisoch odlisné postavenie,
pretoze sa prezentuje pomocou hypertextu, ktory sprostredkiiva informacie vo
forme blokov.

Ked'Ze sa na internete stretdvame so vSetkymi zanrami publicistického
S$tylu, mozeme interaktivne formy d’alej rozdelit’ podl’a ich hlavnych funkcii na:

a) spravodajské,

b) analytické,

c) beletristické.

G. Hooffacker deli interaktivne formy na informujuce a analyzujuce, pricom
medzi informujtice zahfa aj niektoré beletristické zanre, a okrem toho spomi-
na este aj tretiu podskupinu interaktivnych foriem, ktori nazyva servisné pri-
spevky. Domnievame sa viak, Ze tuto ilohu spiiiaju fora, ktoré zarad'ujeme ku
komunikativnym formam, a preto je vhodnejSie nami zvolené rozdelenie.

Spravodajské interaktivne formy

Hlavnou ulohou Zurnalistu je v tomto pripade informovat’ a nie sudit’. Zak-
ladom st fakty a nie komentare ¢i vlastny nazor Zurnalistu. Zarad'ujeme sem
prispevky internetovych ¢asopisov a periodik, ktoré sa sustred’uju na sprostred-
kovanie informacii o aktualnych udalostiach a vyuzivaju predovsetkym infor-
macny slohovy postup. Zakladnym spravodajskym zanrom je sprava, ktora ma
prinasat’ aktualne informécie.

Analytické interaktivne formy
Zakladnym analyzujucim zdnrom v prostredi online Zurnalistiky st komen-
tare. Su viac ako len jednoduchym vyjadrenim nazoru. Prinésajii nazor autora
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a uvadzaju aj protiargumenty. Ich hlavnou ulohou je analyzovat’ situaciu a vy-
svetlovat stivislosti. Znakom dobrého komentara je, ze vyzyva komunikantov
zaujat’ postoj k téme.

Beletristické interaktivne formy

Pri reportazi zurnalista nevyjadruje svoj nazor na aktualnu problematiku,
ale zachytdva postrehy z pozicie tretej osoby a nechdva na samotného prijemcu,
aby si vytvoril vlastné zavery. Pre internetové prostredie je typicka tzv. sietova
reportaz, pri ktorej sa poskytuje prehl'ad o informéaciach k urcitej téme. Tento
format casto vyuzivaju blogy. Sietova reportaz obsahuje mnoho textovych
linkov, pricom sa pouzivatel'ovi zdoraznuje, Co najde, ak klikne na pontiknuté
linky.

Komunikativne formy

G. Hooffacker (2010) nazyva komunikativnymi formami také formy, pri
ktorych je v popredi komunikacia s inymi pouzivateI'mi. Zarad'ujeme sem
emaily, skype, chat, blogy a ostatné sluzby, ktoré umoziuju spojenie textu so
spéatnou vdzbou. Pre online zurnalistiku st zaujimavé predovsetkym e-diskusie,
ktoré su integrované do celkového medialneho formatu ako stcast’ prispevkov
a vd’aka reakciam publika usmeriiuju liniu online ¢asopisov.

Komunikativne formy mdzeme tiez rozdelit’ na tri podskupiny:

1. individualna komunikacia,

2. blogy, fora,

3. socidlne siete.

Nasim cielom bolo podat’ prehl'ad o formach, s ktorymi sa stretivame
v prostredi internetu, a zadelit’ ich do skupin na zaklade ich charakteristickych
funkcii a vlastnosti. Okrem toho sme sa snazili uviest’ vyhody, ktoré maju tieto
formy na internete, a tieZ prvky, ktoré ich odlisuji od medialnych foriem kla-
sickych médii.
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Sémantika slovies s predponami pred-, pre- a pro-
v chorvatcine a ich ekvivalenty v slovencine

Michala Mracka

Katedra slovanskych filologii, Filozoficka fakulta, Univerzita Komenského, Bratislava

V nasom prispevku konfronta¢ne skimame sémantiku slovesnych predpon
pred-, pre- a pro- v chorvatcine a ich ekvivalenty v slovenc¢ine. Uvedené slo-
vesné predpony su pomerne frekventované v oboch skimanych jazykoch.

Skor ako pristupime k samotnému konfrontaénému skiimaniu danych pred-
pon, blizsie si predstavime slovotvorny postup, do ktorého su zapojené. Tvore-
nie slov predponami je slovotvorny postup, ktorého podstata spociva v tom, Ze
sa pred slovo, ktoré je zakladom nového slova, pridava predpona. Predpona
(prefix) sa so slovotvornym zékladom spaja ovel’a vol'nejsie ako pripona (sufix).

Prefixacia je zdkladnym spdsobom tvorenia slovies, ale je produktivna aj
pri podstatnych a pridavnych menach, pre ktoré je charakteristicka sufixacia.
Verbalna prefixécia je v slovanskych jazykoch typickym slovotvornym postu-
pom, pomocou ktorého sa rozsiruje slovna zasoba jednotlivych jazykov a pred-
stavuje najfrekventovanejsi spdsob tvorenia slovies v slovencine aj chorvatcine.
Viac ako polovica vsetkych slovies v slovencine a chorvatcine je vytvorena
pomocou verbalnej prefixacie.

Predpona pred- sa v slovencine aj chorvatcine zvukovo i formalne zhoduje
s predlozkou pred. Predlozka pred sa v chorvatcine aj slovencine viaze s A a I.
Predpony pro- a pre- v chorvatcine nemajl svoju paralelu v predlozkéach. Ako
sme uz spomenuli, slovenska predlozka pre vyznamovo nesuvisi s predponou
pre-.

Slovesna predpona blizsie urcuje priebeh a sposob slovesného deja. Posobi
na lexikalny vyznam zakladového slovesa. Kazda predpona obsahuje stbor
vyznamov. Avsak pri spojeni s uréitym typom slovesa sa aktivizuje iba niekol’-
ko znich. Vyznamy predpdn analyzujeme na zaklade priebehu slovesného deja,
ktory je oznacovany spdsobom slovesného deja. Zakladné sémy, ktoré rozcle-
nuju cely komplex spdsobov slovesného deja st lokalizovanost, temporadlnost
a modalitnost slovesného deja.

Na zaklade uvedenych dokladov sme dospeli k zaveru, ze chorvatska a slo-
venska predpona pred- st si v oboch uvedenych vyznamoch (,,smerovanie deja
do popredia, pred niekoho alebo nieco* a ,,predchadzanie deja v ¢ase®) ekviva-
lentné. Rozdiely sledujeme len na trovni jednotlivych predponovych slovies.

Slovenska predpona pre- je vo vacsine vyznamov ekvivalentom chorvatskych
predpon pre- i pro-. V nasej analyze sme sa zamerali na detailné preskiimanie
vyznamov tychto dvoch chorvatskych predpon.

Predpona pre- v chorvatcine v spojeni so slovesom ma vyznamy: ,,smero-
vanie deja z jednej strany nieCoho na druhu*, ,,rozdelit’ objekt napoly alebo na
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Casti®, ,,vykonanie deja nad mieru“ a ,,vykonanie deja znovu®. Predpona pro-
v chorvatcine v spojeni so slovesom ma vyznamy: ,,smerovanie deja cez nieco*,
,,smerovanie deja mimo nie¢oho®, ,,prudky zaciatok a narastanie deja“, ,,doklad-
né vykonanie deja“ a ,,vykonanie deja mimo, pomylenie sa pri vykonavani deja“.
Obe tieto predpony vyjadruji v chorvatcine vyznam ,,stravenie urc¢ené¢ho Casu
oznacenou ¢innost'ou”. V slovenéine predpona pre- nevyjadruje ,,prudky zacia-
tok a narastanie deja“. Zatial’ ¢o v chorvatcine vyjadruju celu paletu uvedenych
vyznamov dve predpony, ekvivalentom oboch je vo vdcSine vyznamov len

jedna slovenska predpona pre-.
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Atribut implicitnosti vo vzt’ahu k postulitom komunikacie
(principu kooperacie H. P. Gricea)

Jana Oriescikova

Katedra slovenského jazyka, Filozoficka fakulta, Univerzita Komenského, Bratislava

V uvode prispevku uvadza autorka vychodiska a parametre, o ktoré sa kon-
cipovanie prispevku i z hl'adiska extenzie pojmu implicitnost’ opiera, pricom
naznacuje §ir$i diapazon tohto fenoménu v spojitosti s jeho terminologickym
rozpétim a odhalenim pribuznych pojmov. Poukazuje na potrebu uvedomenia
si, Ze tento fenomén sa nespaja len s jazykovymi javmi, ale aj s javmi nejazy-
kovej povahy (mimojazykovymi, pragmatickymi faktormi, ako su kontext ¢i
kognitivne schopnosti a danosti komunikantov). Prave davanim implicitnosti
do suvislosti s kooperaénym principom H. P. Gricea, konkrétne maximami/
postulatmi komunikacie (uvadzame ilustracne tri postulaty), sa snazime objas-
nit’, ze atribut implicitnosti sa nemusi orientovat’ len na (pomerne frekventova-
né) nepriame, metaforické alebo iné viacznacné figliry slovesného umeleckého
textu; na tento fenomén nazerame cez prizmu beznej jazykovej komunikacie
v kazdodennych komunikacnych situdciach, hoci si realizaciu variabilnosti
implicitnosti pouzivatelia jazyka ¢asto ani neuvedomuju.

V jadre prispevku sa reflektuje snaha ustvztaznit tendenciu uplatnenia
implicitného vyjadrovania sa interaktantov v beznom sociadlnom styku so zné-
mymi postulatmi komunikacie z kooperacnej koncepcie H. P. Gricea. Tato
koncepcia predstavuje zname pravidla, ktorymi by sa mala riadit’ jazykova
komunikacia a ktoré su vysledkom Griceovho pozorovania skuto¢nej socialnej
interakcie. Koncipovanie prispevku tak moze reflektovat’ niektoré z aspektov
kazdodenného diskurzu, ktory je popri mnohych inych aspektoch aj ,, (...) formou
socialnej interakcie (ako je konverzacia), socialnou praktikou (...)* (T. A. van
Dijk, podl'a Dolnik — Orgonova, 2010, s. 63).

Poukéazanim na suvislosti implicitnosti so zasadou kvantity, spdsobu i rele-
vancie Griceovho principu v jadre prispevku (s ilustranymi exemplifikaciami)
sa snazime poukdzat’ na moznosti tohto fenoménu vo verbalnej komunikécii
ainterakcii, a to nielen v zmysle ,,uspornosti (jazykovej, Casovej ¢i artikulacnej).
Pocitat s vlastnostou jazyka implikovat’ vyznam je v komunikacii nevyhnutné.
Vyhody implicitnosti, pravdepodobne, zatienuji zdanlivé nevyhody, pretoze
umoziiuje regulovat’ vzt'ah medzi potrebami komunikécie a moznost'ami komu-
nikujucich.
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Modalnost’ pravnych textov

Katarina Pekarikova

Katedra slovenského jazyka, Filozoficka fakulta,
Univerzita Konstantina Filozofa, Nitra

Jazyk pravnych textov nie je totozny s jazykom, s ktorym sa stretdvame
v textoch umeleckej a odbornej literattry ¢i v publicistike. Pravny jazyk si
poziciava vel'ku Cast’ vyrazov zo slovnika prirodzeného jazyka, ¢im sa stava
Citatelny pre kazdého pouzivatela disponujuceho jazykovou kompetenciou
v oblasti narodného jazyka, na zaklade ktoré¢ho je vybudovany dany pravny text.
Prirodzeny jazyk je vSak vo velkej miere elasticky a najmé predpoklada poly-
sémiu jazykovych prostriedkov. Texty vznikajlice na baze prirodzené¢ho jazyka
sa vyznacuju otvorenost’ou, ktora moze sposobit’ problémy v recepcii pravnych
textov. Od prava sa oc¢akava jasnost, preciznost, jednoznacnost’, odstranenie
emocionalnosti, informativnost’, pricom vsetky tieto vlastnosti vedil k zékladnym
pravnym hodnotam: stabilite, istote a pravnej bezpecnosti. Pravny jazyk mozno
teda charakterizovat’ ako systém znakov so Specifickymi syntaktickymi a sé-
mantickymi pravidlami. Raciondlny a logicky aspekt pravnych textov sa najvy-
raznejiie prejavuje v syntaxi. Ako ukazala Culenovej analyza (2008), vety
v slovenskych zakonoch nie su konstruované podl'a pravidiel slovenske;j Stylis-
tiky a syntaxe, nemozno ich preto posudzovat’ podla pravidiel jazykovej sprav-
nosti a v prevaznej miere ich nemozno ani upravovat,, pretoze ich syntagmatic-
ké usporiadanie je dolezité pri recepcii vyznamu konkrétneho zakona.

Ocakavalo by sa, ze takto vyznacené pravne texty, ktoré s zbavené subjek-
tivnosti a zdoraziiuje sa v nich normativnost’ a logickost’, st modélne bezpri-
znakové. Viaceri lingvisti (napr. Durovi¢, 1956; Bélickova, 1983) viak povazu-
ju za modalnu kazdu vetu, vypoved’, a preto aj pravne texty nemozu byt nemo-
dalne. Obsahuju vsetky relevantné jazykové prostriedky, prostrednictvom ktorych
sa prejavuje komplexny postoj zakonodarcov k pravnej skutocnosti.

Ciel'om prispevku je preto na zaklade frekvencénej analyzy zistit' dominant-
ny modalny prostriedok, pomocou ktorého rozpozname komplexny postoj
pravnych institacii k obsahu pravnych textov, ktory je Specificky v tom, ze
v mimojazykovej skuto¢nosti vyvolava isté reakcie a meni dovtedajsi stav
skuto¢nosti. Ak teda skimame modalnost’ pravnych textov, spoznavame jazykom
formalizované postoje kompetentnych organov, ktoré vyvolali nejaké reakcie,
odpovede v jazykovej i mimojazykovej skuto¢nosti. Metdda vyskumu je na-
smerovana od analyzy modalnosti (modalnych prostriedkov) v pravnych zako-
noch k charakterizovaniu samotnej modalnosti pravnych zédkonov.

Modalnost’ sa v pravnom texte moze realizovat’ prostrednictvom obligatnych
i fakultativnych indikatorov. Pri obligatnej modalnosti sa pomocou intona¢nych
(melodémou) a morfologickych (modom slovesa) jazykovych prostriedkov
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utvara zékladna Struktara viet, napr. oznamovacich, opytovacich, rozkazovacich,
ktoré vyjadruja intenciu hovoriaceho, a teda pragmatické ¢i iloku¢né podmien-
ky. V zakonoch z obchodného a obcianskeho prava a stvisiacich predpisoch
platnych k 1. 1. 2008 a zdkone ¢. 311/2001 Z. z. Zékonnika prace, ktoré su
predmetom nasej analyzy, sa bez vynimky stretdvame s oznamovacim modalnym
typom, tzn. so slovesnym indikativom a klesavou (prip. stipavo-klesavou) ka-
denciou. Vzhl'adom na komunika¢no-pragmatickti koncepciu sa oznamovaci
modalny typ izolovanych vetnych jednotiek moze v skimanych pravnych textoch
lepsie vysvetlit’ prostrednictvom troch komunikac¢nych funkcii vypovedi, t. j.
asertivnej, direktivnej a deklarativnej komunikacnej funkcie, ktoré vyplyvaju
z povahy zdkonov ako normativnych Statnych dokumentov.

Pri analyze fakultativnej modalnosti sme sa zamerali predovSetkym na
frekvenciu zakladnych modalnych slovies, ktoré st polysémické. V zakonoch
ako pravnych textoch sme sa pri frekvencnej analyze stretli s epistemickou
modalnostou vo vyrazne eliminovanej kvantite (takmer nulovej). Spominané
polysémické modalne slovesa sa neuplatiiuji v ramci epistemickej modalnej
kategorie. Pri deontickych vyznamoch modalnych prostriedkov oznacujucich
vyznam moznost alebo nutnost’ (povinnost’) maji najvyssie zastupenia zakladné
modalne slovesa moct (39,4 %), musiet' (16,3 %) a adverbium mozno (12,5 %).
Moznost reprezentovanad modalnym slovesom mact je z frekvenéného hl'adiska
dominantnd, hoci s opaénym pomerom moznosti a nutnosti sa stretivame pri
zaporoch slovies, t. j. v slovesach nemaoct’ (10,6 %) = musiet’ a nemusiet (0,8 %)
= moct. Tato Statisticky vyjadrend konfiizia vo frekvenénom pomere moct’ —
musiet’a nemoct — nemusiet ndm napomaha charakterizovat’ modalnost’ pravnych
textov ako dynamicku expanziu moznosti (reprezentovanej modalnym slovesom
mact), ktora sa prejavuje v ramci nutnosti, normativnosti ako typického znaku
zakonov (musiet). Zmena kvantitativneho pomeru slovies nemaoct’ a nemusiet’
vnasa do pravnych komunikatov paradox a siicasne komplementarnost’ medzi
prikazom a slobodnym konanim (inymi slovami: pravo vzdy so sebou prinasa
aj povinnost).
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Substantivne operatory kfo a ¢o ako prostriedky rozvijania
a rozSirovania vypovede”

Katarina Podhajecka

Institat slovakistiky, vSeobecnej jazykovedy a masmedialnych studii,
Filozoficka fakulta, PreSovska univerzita, PreSov

Pojem operatory ako ,,prostriedky rozvijania a rozsirovania vety* uviedol
do slovenskej lingvistiky J. Dolnik (2005, s. 209) pri tvorbe koncepcie novej
morfologie slovenského jazyka. Povazujeme za ne jazykové prostriedky s pri-
marnou alebo sekundéarnou spajacou funkciou (Kesselova, 2005, s. 129). Medzi
operatory patria spojky, relativa, korelativa a spojkové vyrazy.

Relativa a korelativa st zamena, ktoré z hl'adiska slovnych druhov patria
medzi slova s najsirSou komunikac¢nou platnostou. Okrem schopnosti zastupo-
vat’ iné ,,mena”, ukazovat’, odkazovat’ a pytat’ sa, plnia sekundarne aj spajaciu
funkciu. Relativa st vztazné slova, korelativa vznikaji kombinaciou ukazova-
cich zamen v nadradenej vete a relativa alebo spojky v podradenej vete. Podl'a
SirSieho chéapania korelativnosti sa vSak medzi odkazovacie vyrazy zahfiaju aj
vymedzovacie a neurCité zamend, ¢im vznikaju korelativa (Komarek, 1986,
s. 220). V nasej praci ¢lenime relativa a korelativa na substantivne, adjektivne,
adverbialne a numeralne, nadvazujtc na klasifikaciu opytovacich zamen podl'a
J. Sikru na zaklade lexikalno-sémantickych a gramatickych vlastnosti'.

V prispevku sledujeme substantivne opytovacie zdmena co a kto v spéjacej
funkcii. Pozorujeme ich kontextové okolie a aj to, akym spdsobom meni ope-
rator sémantiku okolia, ale aj naopak, ¢i a do akej miery vplyva kontextové
okolie na vyber operatora, t. j. ako komunikac¢na situdcia a kontext ovplyviuju
vyber operatora a ako sa jeho pouzitim komunika¢na funkcia vypovede modi-
fikuje. V dalsich kapitolach postupne preskimame adjektivne, adverbialne
a numeralne operatory, pri¢om najprv budeme pozorovat’ vztahy medzi opera-
tormi v jednej skupine a nakoniec ustuvztaziovat’ konkurenc¢né spéjacie pros-
triedky aj v ramci inych skupin.

Vypovede s operatormi kto a co vykazuju niekol’ko spolo¢nych znakov
(vytvaraji podobné l'avostranné kolokacie s verbami i pronominami, dokazu
vyjadrovat’ personalnu deixu, pripajaju vety s podobnou sémantikou alebo ko-
munikac¢nou funkciou), na druhej strane sa vSak mozu odliSovat’ Stylisticky
1 sémanticky. Okrem toho bezrodovy operator ¢o ma SirSie komunikacné vyu-
zitie (vyjadruje ¢asovu deixu, odkazuje aj na osoby zenského rodu).

* Prispevok predstavuje prva kapitolu korpusového vyskumu relativ a korelativ ako
spajacich prostriedkov a je stucastou grantového projektu VEGA 1/0169/09 Operatory
na rozsirovanie a rozvijanie vypovede.

' Ked’ze J. Sikra ¢leni opytovacie zamena na substantivne, adjektivne, adverbialne
anumeralne a tie sa v spajacej funkcii stavaju operatormi, predpokladame, ze tato klasi-
fikdciu mozeme pouzit’ aj na relativa a korelativa.
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Substantivne operatory su prostriedky na vyjadrovanie vztahov medzi ve-
tami a ked’Ze sa z hl'adiska syntaktickej funkcie zarad’uju k hypotaktickym
spojkam, slizia na rozvijanie vypovede. Z tohto ramca sa v§ak vymyka relativum
¢o, ktoré okrem rozvijania vypoved’ aj rozsiruje.
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Cesko-srbsky frazeologicky slovnik a srbské elektronické zdroje

Snezana Popovic¢

Filozoficka fakulta, Univerzita Karlova, Praha
Filologicka fakulta, Univerzita v Bélehradé, Bélehrad

Vyzkum komparativni frazeologie v ¢eském a srbském jazykovém aredlu
zatim v srbské lingvistice nepatii k dominantnim tématim. Pti¢inu tohoto stavu
se pokusime nastinit v zvéru této préce, jejimz tkolem je predstavit aktudlni
stav srbskych elektronickych zdroji, jejich dostupnost, pfednosti a moznosti
vyuziti. Tato prace navazuje na studii Moznosti a hranice cesko-srbského fra-
zeologického slovniku, ve které jsme se snazili ukazat na pfekonani nékterych
nejasnosti ve vystavbé prekladového frazeologického slovniku s tim, ze zatim
neexistuje specialni cesko-srbsky frazeologicky slovnik, a pokud je ndm znamo,
jeho vydani se ani nepfipravuje.

Pomineme-li korpusy vzniklé v rdmci jinych vyzkumil a mimo tizemi Srbska
— zde mame na mysli jak korpus chorvatského jazyka, tak tieba nékteré para-
lelni korpusy vzniklé v ramci Ceského narodniho korpusu, — elektronické
zdroje srbského jazyka v soucasnosti €ini:

a) korpus soucasného srbského jazyka (pozustava ze 100 miliont slov),

pri¢emz vefejné jsou pristupné tyto subkorpusy:

— netagovany korpus srbského jazyka (22 226 437 slov),

— Henningtv korpus (701 672 slov),

— volebni krize roku 2000 (1 355 783 slov),

— tagovany korpus srbského jazyka (434 684 slov),
netagovany korpus Karadzi¢ovych pfislovi (56 798 slov);

b) korpus srbského jazyka Porde Kosti¢e (11 miliond slov), ktery se skla-

da z téchto subkorpusu:

— subkorpus srbského jazyka I (pamatky XII. az XVII. stoleti, asi
500 000 slov),

— subkorpus srbského jazyka II (literatura X VIIL. stoleti, asi 1 000 000
slov),

— subkorpus srbského jazyka III (dilo Vuka S. Karadzice, asi 1 600 000
slov),

— subkorpus srbského jazyka IV (texty z 2. pol. XIX. stoleti, asi
1000 000 slov),

— subkorpus srbského jazyka V (,,soucasny* srbsky jazyk, kolem
7 000 000 slov);

c) srbsky elektronicky slovnik Milorada Simice.

Vzhledem k existenci tii na sob& nezavislych korpusu, pfi¢emz pouze prvni
z nich je vefejné pristupny, je jeho vyuziti v soucasné lingvistice, a tedy i dopad
na kvantitativni analyzu srbstiny minimalni. K 21. 1. 2011 bylo registrovano
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pouze 217 uzivatelll a zaznamenano 147 507 piistupd. Na rozdil od komfortu
Ceského narodniho korpusu jsou omezené i moznosti analyzy piimo v ramci
korpusového vyhledavani. Urcité omezeni vyplyva i z textové databaze, ktera
ve velké vétsin€ vychazi ze starSich textll; soucasny jazyk je zastoupen jen
minimaln€, mluveny jazyk neni zastoupen vibec. Disledkem tohoto stavu je
fakt, ze pti jakémkoliv komparativnim lexikografickém vyzkumu neni mozné
vyuzivat Cesky a srbsky korpus bez omezeni a ze nejméné v nejblizsich letech
bude nutné opirat se i nadale o tisténé zdroje; v piipad¢ vytvareni frazeologic-
kého Cesko-srbského slovniku se jedna o dvé nejvétsi lexikografické prirucky,
tedy o Srbocharvatsko-cesky slovnik z roku 1982 a Cesko-srbsky slovnik z roku
2000.
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Piibuzenské terminologie v jazycich svéta
Eliska Pospisilova
Ustav etnologie, Filozoficka fakulta, Univerzita Karlova, Praha

Predkladany ¢lanek si klade za cil seznamit ¢tenate s nepfili§ zndmym obo-
rem etnolingvistiky, konkrétné se studiem pfibuzenstvi. A jest¢ konkrétnéji,
s typologii pfibuzenskych termini.

Piibuzenska terminologie pro dany jazyk je tedy souhrnem vsech pojmeno-
vani pro ¢leny urcité, pokrevné ¢i afinné svazané socialni skupiny. Uziti termi-
nt pak pfitfazuje jednotlivych ¢lenim jejich specifickou socialni roli z pohledu
mluvciho, ktery jim tuto roli pfisuzuje praveé uzitim konkrétniho terminu. DalSim
dilezitym faktorem je shoda a konzistence téchto terminli v rdmci jednoho ja-
zyka, coz vyradi nejriznéjsi hypokoristika, piipadné (t€zko zachytitelné) regio-
nalni varianty, novotvary atd. Ziskany soubor termind se pak nejéastéji zobra-
zuje ve formé genealogického stromu, jen misto konkrétnich nacionali se uva-
d¢ji terminy obecné, pouzité z pohledu ega, tedy mluvciho. Pro tento ¢lanek
jsou uvedeny tii konkrétni priklady pro ¢estinu, polstinu a hindstinu.

Pokusy o typologizaci t&chto terminologii rozhodné nejsou novinkou. Cla-
nek struéné seznamuje s historii typologizaci a navrhuje jeden mozny aspekt ke
zkoumani — totiz morfologickou typologizaci, odvozenost jednotlivych termint
v ramci celého souboru. Zamérem disertacni prace je ziskat vzorek ptibuzenskych
terminologii, aby vznikl typologicky pfijatelny vzorek s rovhomérnym zastou-
penim. Minimalni velikost vzorku by se méla pohybovat kolem padesati jazykt
z péti areall, ale to je skute¢né minimalni hranice. Ke kazdému jazyku a ptibu-
zenské terminologii by mély byt uvedeny zékladni charakteristiky (pocet mluv-
¢ich, jazykova rodina, aredl...), ale i morfologické charakteristiky (mira kumu-
lace/fuze, zakladni slovosled, pocet rodti v daném jazyce apod.). Idealnim vy-
sledkem by bylo nalezeni alespoti nékolika statisticky vyznamnych korelaci.

Clanek je tedy nastinénim mozné problematiky a uvedenim do jinak témgt
neznamého oboru etnolingvistiky.
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Onymi Apdayactog — Radogost — Radhost’
z akcentologického hl'adiska

Martin Pukanec

Katedra slovenského jazyka, Filozoficka fakulta,
Univerzita Konstantina Filozofa, Nitra

Cielom tohto ¢lanku je poukazat’ na vztah moravského oronyma Radhost
a slovanskych antroponym Apdéyactoc a Radogost.

Toponymicky material

Nasim toponymickym materidlom, s ktorym budeme pracovat’ su tvary:
Radhost (Lutterer — Majtan — Sramek, 1982, s. 253): Mons Radhost (1627),
Radgost, Radihost (1663), Radosscz (1702), Radagost (1720), Radhoschtz
(1810), Radost (1818), Radgost (1820), Radhost, Radost, Radhost i Radhost
(19. storocie).

Spomedzi starobylych nazvov st tiez zname tvary (Niederle, 1924, s. 133
— 134; ESSJ 32, 2005, s. 147 — 148): Radogost v Liibecku (1186), Radegast
v Liineburgu a v Anhalte, juzne od Dessau, Rategasth v Dolnom Rakusku (1080),
stes. Radogosc pri Vysokom Myte (1226), stpol. Radogoszcz (1397), pol'.
Radogoszcz, Radogoszczy, stbulh. Radogosca (1330), s./ch. Radogosta, pod
Radogostu, d’alej Radagost aqua (1188) v severnom Nemecku (Jachnow, 1997,
s. 74) ¢i vsl. hydronymum Radogoscw, no a, samozrejme, eSte aspon slavny urbs
Riedigost v kronike Thietmara z Merseburgu (1012—-1018), kde sa ctil boh
rovnakého mena Redigast (Adam z Brém), Redigast, Radigast (Helmold), Re-
degast, Redegost (Saxo Grammaticus).

Tradic¢na interpretacia toponymického materialu

Vo vSeobecnosti sa usudzuje, ze uvedené toponyma st odvodené od antro-
ponyma Radogost doloZzeného v minulosti.

Antroponymicky material

Pred konkrétnym etymologickym vykladom vybranych onym treba uviest’
najmd vyznamného vodcu Slovanov v 6. storo¢i menom Arddgastos, dalej
Slovana menom Radogost v Korutansku priblizne z roku 975 (Léger, 2009,
s. 150) a bosenského biskupa menom Radagost z 12. storo¢ia (Zagek, 1975,
s. 44), pol'ské osobné meno Radgost a staroruské Radogostv (ESSJ 32, 2005,
s. 148).

Vztah antroponym Arddgastos a Radogost

Rozdiel vyskytu vokalov o/a v menach Ardagastos a Radogost nepredsta-
vuje problém, problémom je vSak prizvuk. Ak chceme dat’ do suvislosti tieto
dve mend, musime pocitat’ s metatézou likvid na zaciatku slov. Ta sa mohla
udiat’ bud’ v slabike ar- s aktitom, alebo bez akttu. Grécky zapis vSak ukazuje,
ze meno prizvuk na slabike ar- nemalo, malo ho na slabike da-. Tento prizvuk
sa nemohol neskor posuntt’ na prvu slabiku cez hypotetickt laryngalu v su-
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lade s Hirtovym pravidlom, pretoze toto pravidlo uz davno nefungovalo. Po
Meilletovom pravidle boli v praslovancine uz len tri typy prizvuku:

1. ustaleny prizvuk na slabike s akttom,

2. ustaleny prizvuk na slabike bez akutu (tu sa potom neskor podl'a Dybov-
ho pravidla mohol postuvat’ na nasledujicu slabiku),

3. pohyblivy prizvuk medzi korefiom bez aktitu a koncovkou.

Na zéklade uvedenych skuto¢nosti musime rekonStruovat’ *4rdagostos bez
akutu v prvej slabike, ¢o by davalo juznoslovanské a stredoslovenské Radogost,
ale severoslovanské Rodogost. Z tohto vyplyva, Ze antroponyma Arddgastos
a Radogost spolu, zrejme, nesuvisia.
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Kniha Daniel v nejstar§im ¢eském biblickém piekladu®

Markéta Pytlikova

Oddéleni vyvoje jazyka, Ustav pro jazyk esky,
Akademie véd Ceské republiky, v. v. i. Praha

Biblicka kniha Daniel, popisujici piihody nékolika zboznych Zida v ba-
bylonském zajeti i prorocka vidéni o padu starovekych fisi, byla do Cestiny
poprvé pielozena v ramci Uplného biblického ptekladu z latinské Vulgaty
ziejmeé v poloviné 14. stoleti. Jeji nejstarsi znéni zachycuje rukopis Bible
drazd’anské (kol. 1360) a rukopis Prorokd rozmberskych (kol. 1390). Podle
Vladimira Kyase byl autorem tohoto prevodu piekladatel, ktery svym stylem
zapada do prekladatelské skupiny tlumocici sacerdos jako knéz (dale skupina
K). (Druhy prekladatelsky styl pfitomny v nejstar§im ¢eském piekladu, sku-
pina P, pteklada sacerdos jako pop). Tento ptekladatel mél pielozit i ostatni
prorocké knihy nejstarsi ceské bible a nic jiného. Pozd¢jsi prizkumy ovsem
naznacily, ze minimaln¢ v ramci ¢asti biblickych knih skupiny K jsou piekla-
datelské postupy a ekvivalenty natolik blizké, Ze je problematické z tohoto
tymu vydélit na zaklad€ osobitych prekladatelskych idiolektll jednotlivé
Kyasem predpokladané osobnosti. Cilem tohoto ¢lanku je podivat se pod
timto thlem pohledu na knihu Daniel a porovnat ji jednak s prorockou knihou
1zaid$, jednak s dal$imi biblickymi knihami pfeloZenymi skupinou K (a s kon-
trolnim vzorkem knih, pfelozenych skupinou P). Zajima nas, zda kniha Daniel
zapada svym piekladatelskym stylem obecné do skupiny K a zda v porovnani
s knihou Izaia§ neobjevime néjaké rysy, kterymi by si byly tyto dvé knihy
blizké a které by tedy mohly ukazovat na individuélni osobnost jejich prekla-
datele.

1. Kniha Daniel v ramci skupiny K

Vzhledem ke dvéma znakiim typickym pro skupinu K — jiz zminéném pte-
kladu latinského sacerdos jako knéz (oproti pop skupiny P) a piekladu genitivu
Domini jako bozi (oproti hospodindv skupiny P) — je Daniel tradi¢nim zastupcem
skupiny K. Pfislus$nych ekvivalentli uziva téméf bez vyjimky.

2. Kniha Daniel v porovnani s knihou Izaias

Zajimava je situace u neplnovyznamovych ¢i gramatickych slov. Tato slova
byla vybrana jiz pfi prizkumu v roce 2002 jako vhodné ptiklady, na kterych by
se snad v rdmci prekladatelské skupiny K mohly projevit individudlni styly
jednotlivych piekladatelt diky relativné vysoké frekvenci latinskych piedloh
a vysoké variabilité prekladovych ekvivalentt.

* Tento piispévek vznikl za podpory projekti GA CR & P406/10/1140 Vyzkum his-
torické cestiny (na zakladé novych materidlovych bazi) a GA CR &. P406/10/1153 Slovni
zasoba staré Cestiny a jeji lexikografické zpracovani.
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2.1 Preklad latinského ecce v primé reci

Jako jeden z charakteristickych rozliSovacich znakt byl ur¢en piekladovy
ekvivalent za latinské ecce uvozujici ptimou fec¢ a odpovidajici zhruba novo-
Ceskému /hle. Zatimco srovnavaci vzorek texti ze skupiny P piekladal tuto
Castici prevazné vyrazy zacinajicimi slovem tof, knihy skupiny K piekladaly
ecce ve vetsing piipadi vyrazy zacinajicimi slovem aj. Kniha Izaias i kniha
Daniel zapadaji v tomto ohledu do skupiny K a nijak se od ni nelisi. Obé v nad-
polovi¢nim poctu piipadt prekladaji ecce jako aj a vyrazi s pocatecnim tor
viibec neuzivaji.

2.2 Dublety i‘ka a a i'ka za latinské dicens uvozujici piimou re¢

Dublety 7ka a a rka za latinské dicens (bez ptedchazejiciho ef) uvozujici
piimou fe¢ se ukazaly jako dalsi charakteristicky znak odlisujici skupinu K a sku-
pinu P. Texty skupiny K ptekladaji dicens téméf soustavné jako a 7ka. Texty
skupiny P uzivaji v pifipadé knih Paralipomenon celkem hojné obou dublet
a evangelni texty davaji soustavné piednost dubleté 7ka. Knihy Izaias i Daniel
se typem dublety hlasi ke skupiné K. Vysledek knihy Daniel je ovsem nutné
brat s rezervou, protoze vzhledem k jejimu omezenému rozsahu i Zanrové spe-
cifi¢nosti je zde vyskyt dicens velmi nizky (objevuje se pouze dvakrat).

2.3 Dublety tehda a tehdy za rizné latinské spojovaci vyrazy

Dalsim rozliSovacim znakem je uzivani dublet tehda versus tehdy za rizné
latinské spojovaci vyrazy. Zkoumané texty skupiny K a skupiny P se totiz v na-
prosté vétsiné ptipadi priklangji bud’ k jedné, nebo k druhé dubleté. Kniha
1zaids i1 kniha Daniel, v souladu s ostatnimi texty skupiny K, uzivaji témer
stoprocentné tvaru tehda.

2.4 Prekladové ekvivalenty za latinskou spojku autem

Spojka autem je ve vétsiné nami zkoumanych textli zastoupena mnoha de-
sitkami vyskytt a piekladana ne jednim, ale hned nékolika ekvivalenty. Muze-
me piedpokladat, Ze se v této pestré mnohosti mohl projevit piekladateliv
specificky styl. Porovname-li ov§em dva nejcastéjsi prekladové ekvivalenty za
autem ve vsech zkoumanych biblickych knihach, zjistime, ze i v tomto piipadé
se nam vzorek jasné rozpada na texty skupiny K a texty skupiny P. Zfetelné je
to vidét pfedev§im na nejfrekventovanéji uzivaném ptekladovém ekvivalentu
za autem — v knihach skupiny K je to az na jednu vyjimku a, v knihach skupiny
P inebo (a) pak.

3. Zavér

Ze zkoumanych piekladatelskych znakt vyplynulo, Ze kniha Daniel jed-
noznacné spada do ptekladatelské skupiny K. Neprokazalo se, ze by tvorila
spolu s knihou Izaia§ néjakou ,,piekladatelskou podskupinu®, z které by bylo
mozné usuzovat na jedinecny styl pfekladatele knih prorockych. Ptipadné od-
chylky v knize Daniel je nutno pficist v prvni fadé nizké frekvenci zkoumanych
prekladatelskych znak v textu, ktera souvisi s zanrovou odliSnosti ¢asti knihy
Daniel a pravdépodobné také s jejim neprilis velkym rozsahem.
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Chapanie chraplavej fonacie v slovencine

Lubomir Rendar

Katedra slovenského jazyka a literatury, Pedagogicka fakulta,
Trnavska univerzita, Trnava

V stadii predstavujeme Specificky typ fonacie, ktory je v slovencine frek-
ventovany aj v beznej reci.

Termin chraplava fonacia je v slovenskej lingvistike novy. Vznikol na
zaklade potreby pomenovat’ $pecificky typ hlasu alebo fonacie, s ktorym sme
sa stretli pri fonetickom vyskume re¢i (Rendar, 2009a). V slovenskej foniatrii
sa na opis uvedeného typu hlasu pouziva termin chraplavost (Fri¢, 2004).
V ceskej lingvistike tento typ fonacie autori Palkova — Veronkova — Volin —
Skarnitzl (2004, s. 65 — 74) definuju ako trepend fonace. Po dokladnej akustic-
ko-percepénej analyze zvukového materidlu sme sa rozhodli tento typ fonacie
nazvat’ chraplava fondcia.

Fyziologicka charakteristika chraplavej fondcie. Chraplavu fonaciu zara-
d’'ujeme medzi tzv. znelé fonacné typy, ako je napr. neutralna, dy$na, drsna fo-
nacia ¢i falzet, pri ktorych sa tvori zakladny ton F,, ktory je dany aktivnou
cinnostou hlasiviek (vznika fonacia). Do chraplavej fonacie sa zaclenuje
chrapot a chraplavy hlas. Jednoduchy fonacny typ chrapot mézeme produko-
vat’ miernymi vibraciami hlasiviek, ktory je podobny tvoreniu raz tvrdych
hlasovych zaciatkov, pripadne rdzov za sebou. Pri chrapote su obidve Casti
krhlovitej chrupky (arytanoid cartilage) a zadna Cast’ hlasiviek (posteriorna)
spojené a nevibrujl, predna Cast’ hlasiviek vibruje vel'mi pomaly. Chrapot sa
mdze kombinovat’ s hlasom, a tak sa vytvara chrapPavy hlas. Pri nom zadna
Cast’ hlasiviek rychlo vibruje, predna ¢ast’ hlasiviek a casti krhlovitej chrupky
sa prejavuju podobne ako pri chrapote. Pri¢ina nepravidelného kmitania moze
byt funk¢énd (nespravne pouzitie hlasotvornych orgénov) alebo organicky pod-
mienena patologiou hlasiviek. (Porov. Fri¢ — Havlik — Sram — Svec, 2003, s. 58.)
Chraplava fonacia ma v niektorych jazykoch (napr. jalapa mazatec) distinktiv-
nu platnost’.

Pri typoch fonacie treba rozliSovat’ aj patologicky a nepatologicky hlas.
Funkéne sa moze chraplava fonacia vyuzivat' ako Specialna hlasova technika
niektorych umeleckych smerov alebo spevackych technik.

Akusticka charakteristika chraplavej fondcie. Chraplava fonacia sa z akus-
tického hladiska prejavuje ako roztrhana, rozstiepend amplitida hlasivkového
cyklu artikulacie vokalu. Casto sa objavuje nielen na zaGiatku slova ako typ
vyslovnosti vokalu, ale aj vnutri alebo na konci slova — v zavislosti od pozicie
vokalu v slove. M. Fri¢ (2004, s. 52) d’alej uvadza, Ze s chrapl'avostou stvisia
najmi hlboké frekvenéné oblasti, a to tak, Ze pri nej sa hodnoty Sumového po-
zadia zvysuju, ale nemenia amplitidu zloziek spektra hlbokych spektralnych
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oblasti. Vo fonetickej transkripcii sa pre chrapl'avi fonaciu pouziva znak _, napr.
chraplava fonacia vokalu e: e.

ChrapPavy hlasovy zaé¢iatok bezprostredne suvisi s chraplavou fonaciou.
Chrapl'avy hlasovy zaciatok je vlastne chraplava fonacia vokalu, ktorym sa
zacCina slovo; Casto sa vyskytuje aj vo viazanej vyslovnosti.

Chrapl'ava fonacia — ¢i hovorime o chrapote, chrapl'avom hlase alebo chrap-
I'avom hlasovom zaciatku — je beznou sucastou slovenciny, o ¢om svedci aj nas
vyskum, ktory dokazuje, ze chraplava fonacia sa po neutralnej fonacii vysky-
tuje najCastejSie. Bezna, nepatologicka chraplava fonacia je, pravdepodobne,
dand individualnymi charakteristikami hlasu expedienta, napr. ¢im je polozeny
muzsky hlas nizsie, tym hlasivky kmitaja s nizSou frekvenciou a ¢im je nizsia
frekvencia, tym je vyS$sia pravdepodobnost’ vyskytu chraplavej vyslovnosti
a pod.
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K némeckym prejimkam v ¢estiné doby stiredni”

Katefina Rysova

Oddéleni vyvoje jazyka, Ustav pro jazyk esky,
Akademie véd Ceské republiky, v. v. i., Praha

Zaméiime se na slova s puvodem v némcing, ktera byla prejata do Cestiny
a jiz byla (alespon do uréité miry) zaclen¢éna do ¢eského jazykového systému
jako soucast domaci stiednéceské slovni zasoby. Jejich hlaskova podoba neni
vzdy ustalena, fada z nich kolisa mezi n€kolika variantami. Pozornost bude
zaméfena na slova s dvojhlaskou aj/ej (glajt/glejt), a to zejména na jejich stav
v obdobi stiedni cestiny (1500 — 1780).

V Lexikalni databazi humanistické a barokni ¢estiny najdeme nékolik desi-
tek od ptivodu némeckych slov, jejichz podoba kolisa mezi variantou s aj a ej.

Pfi¢inu tohoto kolisdni mizeme u velkého mnozstvi ptipadd hledat jiz
v predavajicim jazyce. Ve stfedni horni ném¢iné (1050 — 1350) totiz postupné
zacalo u diftongli dochazet k hlaskové zméné. Vyslovnost dvojhlasky ei se
zaCala ménit a postupné se otvirala do ai. Pro ranou novou horni némcinu (1350
—1650) uz je vice méné typicka oteviena vyslovnost, tedy ai (v grafické podobé
se v dnesni némciné pro zachyceni vyslovovaného ai pouziva zpravidla ei). Ne
na celém tzemi vSak k této zméné doslo ve stejnou dobu a stejnym zptisobem.

Pro podobu slov s aj/ej v Cestiné tak muize byt rozhodujici doba jejich pre-
vzeti, ale také geograficka oblast, ze které dané slovo prislo’.

Mnoho némeckych vypujcek kolisajicich mezi podobou s aj/ej ma vsak tak
rozriznénou podobu, ze je tézké spolehliveé urcit, jak bylo slovo piejato. Nek-
tera slova mohla byt navic piejata i vicekrat (z riiznych jazykovych oblasti nebo
v ruznych obdobich).
ku svého dolozeni také kolisa. Prvni doklad (cajch; psano czaych’) najdeme
v KlarGlosA® na konci 14. stoleti. Podle S. Newerkly se jedna o piejimku ze
stihn. zeichen. Vedle podoby cajch se ve staré ¢estiné vyskytuje i cejch, ale také
cich, cych, céch, cech (srov. J. Gebauer: Slovnik starocesky). Dé se predpokladat,
ze z mluvené némciny mohlo byt slovo pfejato s otevienym diftongem, tedy
jako cajch. Zaroven je ale mozné, ze kromé jeho piedpokladané vyslovnostni
podoby zde hrala roli i grafickd podoba (diky tzv. Leseaussprache), a objevila

* Tento piispévek vznikl v ramci projektu GA CR &. P406/10/1165 Ceskd slovni
zasoba v obdobi humanismu a baroka: vyvojové aspekty.

''V1iv miZze mit ale také napt. ptivod dvojhlasky, zde se v§ak zabyvame jen tou ¢asti
slovni zasoby, u které v némciné zména ei > ai nékdy probéhla.

2 Predpokladame ¢&teni cajch, ale neni vylouceno, Ze se tento zapis mohl ¢ist i cejch.

3 Zkratky staroCeskych pamatek uvadime v souladu se Staroceskym slovnikem, zkratky
stiednéceskych pamatek v souladu s Lexikalni databazi humanistické a barokni cestiny.
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se tak 1 varianta cejch (neni to ale jediny mozny zpiisob pro objasnéni této po-
doby, srov. dale). Obecné lze ale predpokladat, Ze vétsina slov byla z némciny
prejata spise v mluvené formé nez v psané. Ostatni podoby pak mohly vznik-
nout zjednodusenou nebo zkomolenou vyslovnosti, ale neni vylouceno ani
pusobeni nafecnich vlivl. Ve stfedni Cestiné se vSak objevuje hlavné cejch. Zde
si muzeme klast otazku, zda se do vyvoje nepromitla i Ceska zména aj v ¢j.

Je zajimavé, ze v Cestiné€ i v némciné€ ve vyvoji hlaskoslovi nékdy nacha-
zime velmi podobné tendence — v obou jazycich napt. probéhla monoftongi-
zace ie v dlouhé i i diftongizace dlouh¢ho i v ie, resp. y v ¢j (srov. Newerkla
2004: 24). V piipadé¢ dvojhlasek aj a ej ale nachazime tendence protikladné.
Zatimco v némcin€ doslo k otevieni ei na ai, v ¢estiné se tautosylabické aj
zmeénilo na ej.

Nékdy se do podoby slova v ¢estiné promitly i némecké nafecni vlivy. Napft.
ve vychodostfedobavorské (rakouské) ¢asti némeckého tizemi probéhla mono-
ftongizace ei v dlouhé a. Proto u nékterych Ceskych slov nachazime kromé
kolisani mezi ej/aj jesté variantu s d. Napf. slovo s#rdf bylo do Cestiny piejato
z bavorsko-rakouského $trdf (v rané nové horni némciné streif) — srov. Newerk-
1a 2004: 343. V Lexikalni databazi humanistické a barokni cestiny zcela pieva-
zuje varianta strdf, jednou ale v databazi najdeme strejfy z tlusté ryby (ZibrtKuch).
Obdobné kolisani — mezi ¢ a aj — najdeme napt. u slova fispdn. To bylo podle
Newerkly ptejato do staré ¢estiny z rané nové horni némciny, ze slova fischbein.
i varianty s -b-). Stejna je i situace v ¢estin€ doby stfedni.

Pii kolisani slov s ¢j a aj (jako napf. u zminéného cejchu) si miizeme klast
otazku, zda se v podob¢ daného slova odrazila podoba vyslovnostni (vyslovnost
e¢j nebo aj), nebo graficka (digraf ei), popt. do urcité miry obé. Pii kolisani mezi
monoftongem ¢ a podobami s dvojhlaskou uz vlivem grafické podoby na ceskou
vyslovnost miizeme hiife argumentovat — dva grafické znaky (ei) by se v cestiné
v téchto pripadech tézko Cetly jako monoftong (d). Zde je tedy pravdépodob-

Nafecni rozkolisanost slova v némciné je Castou piic¢inou rozkolisanosti
prejatého slova v ¢eské slovni zasob¢. Do Cestiny se mohly nékteré vypujcky
dostavat jednak duplicitn€ v riiznych obdobich (a tedy v riizném stadiu hlasko-
vého vyvoje némciny), jednak z riiznych narecnich oblasti (srov. hlaskoveé od-
lisné vyskyty téhoz slova v Lexikalni databazi humanistické a barokni cestiny:
kurfirt — churfist, kupfrstyk — kupfrstych, pilir — filir, jargelt — jorkelt, strozok
— Strozok, Strosok aj.).

Podobné¢ tedy i slova s aj/ej/d mohla byt do Cestiny prevzata nékolikrat
v ruznych obdobich a z riznych jazykovych oblasti. Jejich kolisani je tedy
bylo naznaceno, je tfeba pocitat i s vlivy, které na prejata puvodné némecka
slova méla ¢estina (v nasem piipadé zména aj v ¢j). Jeji mozné pusobeni vSak
predpokladame spise u slov, ktera byla v systému cestiny zakotvena pevné
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a dlouhodobé. Tézko lze podobu piivodem némeckych slov s ¢j beze zbytku
vysvétlovat ¢eskou zménou diftonglti. Rozriznénost podob téchto slov je
znacna, a jak jsme ukdzali, nekolisaji jenom mezi aj a ej, ale objevuji seiv ji-
nych formach. I v dnesni ¢estin€ nekdy tato slova, resp. slovni zaklady (pokud
se v ni udrzely) nachazime rozriznéna — srov. napt. dnesni cejch a vycajch-
novat se.
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Devit trojkou do Petrzalky, rychlo a Pahko: Sonda do slangového
tvorenia Ciselnych podstatnych mien oznacujicich linky MHD
v Bratislave

Lucia Satinska

Ustav slavistickych a vychodoevropskych studii,
Filozoficka fakulta, Univerzita Karlova, Praha

Prispevok predklada vysledky vyskumnej sondy zameranej na alternativne
pomentvanie linick MHD v Bratislave. Impulzom pre dany vyskum bolo za-
chytenie nového Ciselného pomenovania typu devdr trojka ako oznacenia auto-
busu €. 93 v beznej komunikacii. Jeho cielom bolo zistit, ¢i ma tento typ po-
menovania svoje miesto v si¢asnom pomenuvani mestskej dopravy. Vyskum
prebiehal pomocou dotaznikovej metoddy cez socidlnu siet’ Facebook, skimant
vzorku predstavovalo 32 l'udi. Respondenti vpisovali do dotaznikov pomeno-
vania roznych spojov MHD.

Pre Bratislavu je charakteristické, Ze jednotlivé typy dopravnych prostried-
kov st oznacované rozdielne: elektrickové linky jednociferne, len zopar dvoj-
ciferne; autobusy takmer vzdy dvojciferne (tie su zaroven najrozsirenejSou
dopravou v meste) a trolejbusy trojciferne. Tato skutocnost’ sa premieta aj do
alternativnych pomenovani, ako to ukazuju vysledky vyskumu.

Tendencia ekonomicky skracovat pomenovania spojov MHD sa ukézala
najproduktivnejsia pri oznacovani autobusov, kde sa pomenovania typu devdir’
trojka, devdt deviatka, devit devina, osem osmicka, osem osma, osem osmina
vyskytovali vel'mi ¢asto. Mozno trochu necakane sa vSak vyskytli analogické
pomenovania aj pri elektrickach a trolejbusoch (jedna Stvorka, jedna Styrka,
Jjedna jednotka, dva nula pitka, dve desina, dva dvandstka a pod.).

Mozno predpokladat’, ze pomenovania typu devdt trojka vznikli v slangu
pouzivatelov MHD primarne na zefektivnenie komunikacie vynechanim ko-
munika¢ne vyznamovo prebytocne;j Casti ,,-desiat-“ v ¢iselnom pomenovani typu
deviitdesiattrojka. Tento spdsob tvorenia oznaceni spojov MHD sa presunul aj
tam, kde jeho funkcia uz nie je ekonomicka (pri elektrickach a trolejbusoch
tieto pomenovania nie st oproti spisovnym kratsie), ale skor zabavna a ozvlast-
fiujuca.
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Analyza gestiky trénera vo volejbalovych zapasoch”

Terézia Slanc¢ova — Peter Kacur

Katedra Sportovej humanistiky a kinantropologie, Fakulta Sportu,
Presovska univerzita, PreSov

Z celkového mnozstva Specifickych aspektov neverbalneho prejavu sa au-
tori zamerali na analyzu gestiky trénera ako jednej z najvyznamnejsich zloziek
neverbalnej komunikécie. Gestiku chapu ako pohyby hornymi a dolnymi kon-
Catinami, celym telom, resp. ich kombinaciu. Analyza bola zamerana na rozde-
lenie gest, ich vyskyt a nasledné porovnanie v prejave trénera v ramci jeho
komunikécie s hra¢mi volejbalu starSieho Skolského veku v priebehu dvoch
zapasov s rozdielnym vysledkom (vyhra a prehra). Zaroven autori hodnotili
gesta podl'aich emoéného ladenia v spektre pozitivny verzus negativny. Vycho-
diskom analyzy sa stal video- a audiozaznam dvoch volejbalovych zapasov
a nasledna transkripcia a kédovanie neverbalneho prejavu trénera pomocou
vlastného systému kodovania.

Krlucové slova: gesta, neverbalna komunikacia, tréner, volejbal

* Prispevok je sucastou grantovej ulohy VEGA ¢&. 1/0455/08 Komunikdcia medzi
trénerom a hracmi loptovych hier starsieho skolského veku.
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Prezyvkové obyvatel’ské mena na Orave

Gabriela Slezakova

Katedra slovanskych jazykov, Fakulta humanitnych vied,
Univerzita Mateja Bela, Banska Bystrica

V stcasnej onomastike sa pozornost’ badatel'ov nevenuje iba samotnému
vlastnému menu ¢i etymologii apelativ, ale najmé jeho fungovaniu a postaveniu
v ramci spolocenskej komunikécie. V naSom prispevku sa zameriame na 0so-
bitnu skupinu netradnych vlastnych mien, ktoré vSak na rozdiel od vacsSiny
ostatnych nepomenuvaji jednotlivcov, ale mensie ¢i vacsie kolektivy. Pouka-
zeme teda na charakteristické vlastnosti a znaky prezyvkovych obyvatel'skych
mien na Orave, na ich motivaciu a funkciu v spoloc¢enskej komunikéacii. Prob-
lematike prezyvkovych obyvatel'skych mien na Orave sa vo svojej praci veno-
val aj A. Habovstiak. Neobsiahol vSak cely region Oravy, my preto na tcely
nasho prispevku dopliiame jeho zozbierany material zo zostdvajicich 25 obci
a ich prezyvkami, ktoré sme zozbierali vd’aka informatorom r6znych vekovych
kategorii.

Terminoldgia na oznacenie tohto druhu prezyvky sa ustalovala v procese
vyvinu Ceskej a slovenskej onomastiky postupne. Zakladna sustava a termino-
logia slovanskej onomastiky (Svoboda, 1973) uvadza tri terminy na oznacenie
tejto prezyvky, a to: 1. skupinové antroponymum — vlastné meno skupiny l'udi,
ktori tvoria isté spolocenstvo, 2. prezyvkové vlastné meno — doplnkové, neu-
radné vlastné meno, ktoré vacsinou charakterizuje osoby, miesta alebo veci
a vztahuje sa napr. na povolanie, vlastnost’ ¢i povod nositel'a mena; moze, ale
nemusi obsahovat’ pozitivne alebo negativne hodnotenie, 3. posmesné vlastné
meno — zartovné, Casto i pejorativna prezyvka osoby, miesta alebo veci. V nasom
prispevku sa budeme pridrziavat’ terminu prezyvkové vlastné (obyvatel’ské)
meno, nakol’ko podl'a ndsho ndzoru najlepsie vystihuje pomenovanie skupiny
obyvatel'ov jednotlivych obci.

Charakteristickymi vlastnostami prezyvkovych vlastnych mien st kolektiv-
nost’, neoficidlnost’ (neStandardizovanost’), expresivnost’ a narecovost’. Uplat-
fiuju sa najma v hovorovej komunikacii, z ¢oho vyplyva ich neoficialnost a tiez
fakt, ze st zname len urcitej skupine I'udi. To znamena, ze obyvatelia jednej
obce poznaju prezyvky okolitych obci, avSak prezyvkové mena vzdialenejsich
obci im uz nie st zndme. Na rozdiel od ojkonym, ktorych zdkladom je topogra-
ficky nazov, prezyvkové obyvatel'ské mena nesu aj d’alsi sémanticky priznak.
Prevazna vic¢sina prezyvok ma silné citové zafarbenie a mnohokrat ide dokon-
ca o pejorativa, ktorych komunika¢nym zdmerom bolo v minulosti vyvolanie
humornej situacie, provokacia, pouzivali sa ako prostriedky vtipu a zartu. Ako
uvadza J. Krsko (1999), rozdiel medzi Gradnym nazvom obce, ojkonymom
a prezyvkovym obyvatel'skym menom spociva v tom, ze ojkonymum moze

108



existovat’ samostatne, jeho sémanticka hodnota je nizka, avsak jeho identifikac-
na a lokalizacna funkcia je silna, ak¢ny radius zavisi od velkosti a spolocenske;j
dolezitosti pomenovanej obce, zatial' ¢o prezyvkové obyvatel'ské meno je
charakteristické vysokou davkou expresivity a lokaliza¢nt funkciu plni iba
CiastoCne, ak¢ny radius je omnoho nizsi.

Sktimaniu prezyvkovych obyvatel'skych mien pomaha najmé jeho motivacia,
teda na zéklade ¢oho dané prezyvkové obyvatel'ské meno vzniklo, od ¢oho je
odvodené. Nie vzdy je vSak motivacia zndma (nepamétaju si ju ani najstarsi
obyvatelia obce), preto sa mozno iba pokusit’ odvodit’ ju z lexikalneho vyznamu
apelativa, ktoré je zdkladom danej prezyvky. Cast prezyvkovych obyvatel'skych
mien na Orave je motivovana zamestnanim alebo remeslom, ktoré obyvatelia
obce vykonavali a ktorym boli znami v SirSom okoli (tieto prezyvky nevykazu-
ju vysoky stupen expresivity). Vel'mi rozsirenym motivantom boli pri vzniku
prezyvkovych obyvatel'skych mien duSevné a telesné vlastnosti obyvatel'ov
obce, ktoré pokladali obcania inych dedin za charakteristické. A. Habovstiak
(1968) vo svojej praci o prezyvkach oravskych dedin vy¢lenuje aj skupiny
prezyvok, ktorych motivéciou sa stal vzt'ah obyvatelov k jedlu.

Viaceré prezyvky vznikli na zaklade narecovych charakteristik, ktoré sa
objavili v niektorej obci, pricom v inej sa dany jav nevyskytoval. Motivaciou
vzniku prezyvkovych obyvatel'skych mien mohla byt aj udalost’, ktora sa stala
iba raz a viac sa nezopakovala, pripadne udalost’, ktora sa opakovala pravidelne.
Pri skiimani prezyvkovych obyvatel'skych mien sme sa vsak stretli aj s pripadom,
ked mali obyvatelia obce prezyvku s dvomi motivaciami, z ktorych jedna bola
dana na zaklade opakovanej a jedna na zaklade jednorazovej udalosti.

Z formalneho hl'adiska maju prezyvkové obyvatel'ské mena najcastejSie tvar
apelativ, zriedkavejsie predstavuje prezyvku proprium ¢i zdruzené pomenovanie.
Viaceré prezyvkové obyvatel'ské mend na Orave maju tvar citoslovca a st ur-
¢ené priamo na pokrik, pokial’ sa v blizkosti nachadza obyvatel’ danej obce.

Na zaver prispevku vyjadrujeme presvedcenie, Ze problematika badania
tohto druhu osobnych mien je z onomastického hl'adiska nanajvys zaujimava
a zasluhuje si pozornost’ jazykovedcov aj z toho dévodu, ze postupom Casu bude
jej skimanie vzhl'adom na postupné zanikanie prezyvkovych obyvatel'skych
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mien Coraz t'azsie.
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Stylistické aspekty Kollarovych Pamiiti z mladich rokov Zivota

Lenka Szentesiova

Katedra slovenskej literattry a literarnej vedy,
Filozoficka fakulta, Univerzita Komenského, Bratislava

Predkladany prispevok sa zaobera analyzou vybranych stylistickych katego-
rii v autobiografii Jana Kollara. Vychadza z kategorie autenticity vypovede,
predstavujucej zdkladny kompozi¢ny atribut biografickych diel, na zéklade
ktorého nasledne analyzuje lexikalnu a syntakticka Struktaru diela. Zaroven si
v§ima otazku funkcie autenticity v umeleckych textoch, ktora sa v zasade chape
ako prvok Stylizacie vypovede (teda ako stcast’ autorskej koncepcie).

V prvych kapitolach prispevku je (vychadzajuc z vyrazovej koncepcie stylu
Frantiska Miku) vy¢lenenych niekol'ko zékladnych vyrazovych Stylistickych
vlastnosti daného textu (napr. subjektivnost’, emocionalnost’, markantnost’, in-
telektudlnost’), v d’alSej Casti ide o ich konkrétnu demonstraciu na prikladoch.
Prispevok si v§ima najmaé tie Stylistické vlastnosti textu, ktoré st umelecky
priznakové a z hl'adiska Struktury diela relevantné. V rovine lexiky je to napri-
klad miera obraznosti, funkcia biblizmov, vyuZivanie kniznych lexikalnych
prostriedkov, ale aj multilingvizmus a makaronsky jazykovy prejav. V rovine
syntaxe ide najméi o inverzny vetny slovosled, funkciu zvolacich viet a prechod-
nikovych viézieb a vyskyt recnickych otdzok.

Ciel'om prispevku je upozornit’ na jazykovedné charakteristiky Kollarovho
textu a zaroven tak naznac¢it’ moznosti interdisciplinarneho vyskumu jeho diela.
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K intertextovym vztahim Zprdvy pisma slovenského
Tobiase Masnika: prameny Zprdvy, Zprdva jako pramen”

Stépan Simek
Ustav pro jazyk ¢esky, Akademie véd Ceské republiky, v. v. i. Praha

Prispévek se zaméruje na pravopisné-gramatickou piirucku Tobiase Masni-
cia-Masnika Zprdva pisma slovenského, jak se ma spravné Cisti, psati i tisknou-
ti zroku 1696. Soustfed’'uje se na intertextové vztahy mezi timto textem a texty
jinych jazykovych pfirucek: snazi se ponckud detailnéji a presnéji popsat
zdroje, piip. vzory, z nichz Masnik ¢erpal nebo jimiz se inspiroval; v zavéru
také klade otdzku, zda se text Zpravy nestal pretextem mladSich gramatickych
praci.

Z analyzy srovnavajici text Zpravy s texty starSich mluvnic a jazykovych
ptirucek zabyvajicich se pfedevsim ceStinou vyplyva, ze jednim z hlavnich
Masnikovych zdrojt byla kromé tzv. Zdcka M. V. Stejera (jez je jiz popsano ve
star§i odborné literatuie) i mluvnice Grammaticae Bohemicae, ad leges natu-
ralis methodi conformatae, et notis numrisque illustratae ac distinctae, libri duo
(1603) Vaviince Benedikta z NudoZer — od n&j Masnik piebird pojednani o ne-
ohebnych slovnich druzich kromé¢ interjekci. Oddil vénovany citoslovcim (ne-
obsazeny u Stejera a zcela jinak zpracovany v Nudozerinové gramatice) srov-
navame s dalSimi, pfedevS§im baroknimi mluvnicemi (Drachovského, Konstan-
ce, Rosy a Komenského).

Ze zjisténych skutecnosti si dovolujeme uéinit zavér, ze diive uvefejnény
nazor o Masnikové inspiraci Cechorecnosti Vaclava Jana Rosy neni tedy zcela
podlozeny.

Pti zkoumani, jestli a do jaké miry mohl byt text Zpravy, at’ zprostiedkova-
né, ¢i pfimo, pretextem mladSich gramatickych praci, se soustfedime predevsim
na mluvnici Pavla Dolezala.

* Piispévek vznikl v ramci projekti GA CR ¢&. P406/10/1140 Vyzkum historické
cestiny (na zdkladé novych materialovych bazi), GA CR &. P406/10/1153 Slovni zdsoba
staré Cestiny a jeji lexikografické zpracovani a za podpory Vyzkumného centra vyvoje
staré a stiedni Cestiny ¢. LC 546.
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Slovesa vyjadrujiuce manualne ¢innosti v slovencine

Ivan Stancel

Katedra slovenského jazyka a literatury, Pedagogicka fakulta,
Trnavska univerzita, Trnava

Predmetom analyzy je prienik do problematiky slovotvornej motivacie,
pricom sa sustredime na sémanticka Strukturu skupiny slovies vyjadrujicich
manudlnu ¢innost’. Pri analyze boli nosné prace J. Furdika (2004), K. Buzassyo-
vej (1974), J. Horeckého (1971) a E. Sekaninovej (1980).

Na vzorke slovotvornych hniezd manualnych slovies (slovotvorne nemoti-
vovanych: brusit, hniest, krojit/krajat, lamat, miesit, miesat, rezat, rubat, sekat,
struhat, tahat, vitat; desubstantiv: frézovat, rylovat, veslovat, deadjektiv:
cistit, bielit, riedit, sladit, deinterjektiva pichat) sme skimali rézne faktory —
kazdy derivat sme zaradili do prislu$nej onomaziologickej kategorie a slovo-
tvorného typu.

Pri substantivnych derivatoch sme brali do Gvahy transpozi¢né kategorie
spredmetnenia deja (produktivne typy napr. na sufix -nie/-tie: brusenie, sekanie,
Cistenie, seknutie; transflexné rez-o, vysek-o) a spredmetnenia vlastnosti (aj tu
je najproduktivnejsi slovotvorny formant sufix -ost’: lamavost).

Modifikaciu vyznamu vidime pri deminutivach (seker-ka) a feminativach
(rezbar-ka).

Dalej sme sledovali mutaéné kategorie &initel'skych nazvov (najproduktivnej-
$i typ na sufix -¢: brusi-¢, ¢isti-¢, ruba-c¢), ndzvov nositel’a deja (fazern), prostried-
kov ¢innosti (silny typ na sufix -dlo: bieli-dlo, brusi-dlo, stritha-dlo), miesta deja
(sufixy -daren/-iaren/-aren: cist-iaren, fréz-aren; -isko: ruban-isko), objektov
¢innosti (-anka: strih-anka), nazvov odborov l'udskej ¢innosti (patria k typu
s formantom -stvo/-tvo: krajcirstvo, rezbarstvo) a najobsaznejsiu kategoriu ndzvov
vysledkov Cinnosti (najviac derivatov vznika transflexne, napr. rez-o, narez-o).

Adjektivne derivaty urCujeme v nasom pripade v ramci kategorii mutacné-
ho a transpozi¢ného typu.

V ramci mutacného typu onomaziologickej kategorie registrujeme medzi
derivatmi slov nasej vzorky vzt'ahové a vztahovo-akostné odvodeniny, ktorych
motivantom je sloveso (rezat’— reza-ci) alebo substantivum (rezat' — pre-rezat’
— prierez-o0 — prierez-ovy). Medzi desubstantivami a deadverbiami prevazuj,
vzhl'adom na slovny druh nami zvolenych vychodiskovych slov celkom pocho-
pitel'ne, adjektiva s vyznamom deja.

Typ transpozicnej kategérie pokryvaju deverbativa odvodené z Cinnych
1 trpnych pricasti (ocistujuci, briseny).

Slovesné derivaty (okrem desubstantiv a deadjektiv) nami vybranych hniezd
spadaju vyluéne do modifikacnej kategorie, o ma svis s obmenou vyznamu
slovies pri zmene vidu a sposobu slovesného deja.
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Perfektivizacia slovies predstavuje oblast’, kde ma bohaté uplatnenie prefi-
xalny systém. Ten modifikuje va¢sinou vychodiskové sloveso a prinasa mnozstvo
novych vyznamov vyjadrujucich rozli¢né sposoby slovesného deja, ktoré E. Se-
kaninova (1980) rozdel'uje na lokalizovanost’ (sledujeme urcenie pozicie a sme-
rovania deja v priestore), napr. vmiesat, temporalnost’ (¢asové zaradenie: zacia-
tok deja, koniec deja, jednorazovost’ deja, stravenie ¢asu dejom a pod.), napr.
docistit, a modalitnost’ (r6zne sposoby priebehu deja: mald a vel’kad miera deja,
postupnost, dodato¢né vykonanie a pod.), napr. nasekat’.

Imperfektivizacia sa ako opacny proces Casto realizuje prostrednictvom
sufixacie. Vysledkom tohto procesu st druhotné nedokonavé slovesa (sekun-
darne imperfektiva). Mnozstvo jestvujlcich sufixov je sice malé, no aj s pouZzi-
tim sufixu sa v nasej vzorke tvori viac ako sto derivatov. Zachytili sme tieto typy
motivatov: mies-avat, obrus-ovat, odsek-uvat. Transflexne sa utvorila lexéma
dosladz-at.

Tvorenie novych slov pridanim reflexivizaéného komponentu sa/si je tiez
dolezitym slovotvornym postupom v intraverbalnej slovotvorbe, napr. derivaty
mieSat sa, tahat sa, vitat' sa. Pouzitie komponentu sa/si ako derivac¢nej morfé-
my v spojeni s afixom so sebou casto prindsa modifikaciu spésobu slovesného
deja.

Pri prislovkovych derivatoch sme sa v priestore nasej vzorky sustredili na
deadjektiva a deverbativa v transpozi¢nych kategoriach ,,prechodu vlastnosti na
okolnost™ a ,,prechodu deja na okolnost™. Nasli sme niekol'’ko motivatov v druhej
z kategorii: ldman-e, nezlomn-e; a v podobe kompozit: krkolomny — krkolomne.

Samotné kompozita tu maja niektory zo slovotvornych zékladov slovesny.
Radia sa do kategorii modifikacného typu a mutacného typu.

Okrem uvedenej klasifikacie sme pozorovali aj iné dolezité javy — v pripade
slovesa vidime tiez Castll polysémiu a subezne s fiou prelinanie sémantickych
skupin a onomaziologickych kategorii. Pozorujeme aj pomerne hojny vyskyt
slovnodruhovych prechodov alebo pohyb vyznamov derivatém medzi abstrakt-
nost'ou a konkrétnostou a sémantickll iradidciu. Motiva¢ny potencidl lexém
ovplyviiuje aj frekvencia pouzivania danej lexémy v jazyku a odraz realnej
povahy samotnej ¢innosti vo vyznamovej Struktire slovesa.

Vidime teda, ako sa v§eobecne bohaté moznosti slovotvorby mézu uplatnit’
v uzSom priestore konkrétnej, Specifickej sémantickej skupiny lexém.
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K interpretaci toponyma Kocanda

Pavel Stépan

Oddgleni onomastiky, Ustav pro jazyk Cesky,
Akademie véd Ceské republiky, v. v. i., Praha

Ceské toponymum Kocanda patfi mezi jména, na jejichz vyklad dosud
nejsou jednotné nazory. Toto zemé&pisné jméno je v Cechach (i na Moravé a ve
Slezsku) relativn€ velmi Casté. V Abecednim generdlnim katalogu pomistnich
jmen z uzemi Cech zahrnuje lexikalni jednotka KOCANDA vice nez 120 dokladg.

Zpracovatelé soupisti pomistnich jmen v naprosté vétsSing piipada uvadéji,
ze v mistech zvanych Kocanda nebo Na Kocande stavala stara (Casto zajezdni,
formanska) hospoda. Vyznam ,,pfedméstska hospoda, obycejné za vsi uvadi
u apelativa kocanda kupt. Prirucni slovnik jazyka ceského. Jméno Kocanda
jakozto asty nazev hospod byl v minulosti vykladan mj. ze slovesa kocat ,.ke-
cat, tlachat® (srov. Bartos, 1906, s. 148).

Podle 1. Vavry (1968) byla u mnoha hospod nesoucich jméno Kocanda na-
padna jejich vyrazna stavebni dispozice: jednalo se o hostince s velkou mistnosti
urc¢enou pro lidové zdbavy. Vavra na zaklad€ tohoto zjiSténi spojoval jméno Ko-
canda se slovesem kocati se ve vyznamu ,,mazlit se*. Vyklad z tohoto slovesa,
ktery se objevoval jiz dfive, odmita V. Machek s odiivodnénim, Ze tento vyraz ,,se
uZiva jen o mazleni s détmi*; v Lexikalnim archivu Ustavu pro jazyk ¢esky Aka-
demie véd Ceské republiky, v. v. i., viak nachazime i doklady jiné.

V. Machek (1947) podava obsahly vyklad, v némz dochazi k zavéru, zZe
vyraz kocanda byl utvoten z némeckého pluralu Kotsassen, dolnonémecky
kotsaten, ktery oznacoval lidi ,,pochézejici ze synli mnohoclennych rodin, ktefi
nemohli zdéditi rodinny statek, z levobocki, osamostatnélych ¢eledind apod.®.
Jakkoli se tento Casto piijimany vyklad mize jevit jako pravdépodobny, kloni-
me se spise k vykladu jinému.

Pi vykladu lexikalni jednotky KOCANDA se jevi jako vhodné vychazet
z toponymického kontextu. U Ceskych toponym (a to zv1asté nazvi mistnich
casti) se Casto setkdvame s tvofenim sufixem -nda od expresivnich sloves.
V Abecednim generalnim katalogu pomistnich jmen z uzemi Cech (ktery zahr-
nuje i jména mistnich &asti) jsou zaznamenany lexikélni jednotky HADANDA,
HAFANDA, RAFANDA, CURANDA, DUPANDA, KLEPANDA, STEKANDA,
odvozené od expresivnich sloves hadat (se), hafat, rafat, stekat, curat, dupat,
klepat (ve vyznamu ,,pomlouvat®). Tento typ toponym nad ostatnimi takto za-
koncenymi zemépisnymi jmény pocetné vyrazné pievazuje. Jevi se proto jako
pravdépodobné, ze i lexikalni jednotka KOCANDA byla utvotena od expresivni-
ho slovesa.

Mimo jiné i z tohoto divodu se priklanime k jiz citovanému vykladu F. Bar-
toSe (1906), ktery vyklada lexikalni jednotku KOCANDA ze slovesa kocat
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»tlachat“. Jedna z Casté&ji uvadénych namitek proti tomuto vykladu je zalozena
na skutecnosti, ze sloveso kocati je pouze zapadomoravské. Prestoze V. Machek
patii mezi autory, kteti vyklad vyrazu KOCANDA ze slovesa kocat odmitaji,
nachazime v jeho prispévku argumenty svédcici ve prospéch této interpretace.

Sloveso ,.kecat* ma podle V. Machka (1947, s. 89) vyznam , kapati, stiikati,
pleskati né¢jakou hustou tekutinou, blatem, vlhkym snéhem apod.”; jedna se
zjevné o sloveso expresivni, které je obecné uzivano ,,pienesené pro hloupé
a neuzite¢né tlachani, klaboseni, Zvanéni. Slova expresivni se vyznacuji tim, ze
jejich hlaskova stavba neni zcela pevna, kolisaji v nich jak souhlasky, tak sa-
mobhlasky. [...] Pro nas je dulezité to, ze na zapadni Morave pro pfeneseny vy-
znam ,,tlachati je kocat (Bartos). Toto moravské kocat je ziejmée totéz co Ceské
kecati.* Machek (1947, s. 89) déle konstatuje, e v Cechach sice v tomto slove-
se -o- dolozeno neni, avSak v pfipadé Casto znacné€ variabilnich expresivnich
slov to neni podstatné. Domniva se proto, ze slovo kocanda s vyznamem ,,$t'a-
va vytékajici ze Svestek pii suSeni, dolozené z Rakovnicka, bylo utvoieno
prave od slovesa kocat, které ,,patrné bylo kdysi [...] i na Rakovnicku® (Machek
1947, s. 89). Pokud vsak pripustime, ze tam, kde je dolozeno jen kecati, mohlo
existovat i sloveso kocati ve vyznamu , kapati, stfikati, pleskati apod.©, mohlo
by tam byt jisté uzivano i v pfeneseném vyznamu ,.tlachati“. Toponymum Ko-
canda (které je s apelativem kocanda ,,St4va vytékajici ze Svestek pii suseni®
homonymni) mohlo tedy byt utvofeno od expresivniho slovesa kocati ,,tlachati
i tam, kde toto sloveso neni pfimo dolozeno. Namita-li tedy Machek u Bartoso-
va vykladu, ze ,,by se kocanda nehodila do Cech, nebot’ v Cechach , tlachati«
nezni kocati, ale vSude jen kecati* (Machek 1947, s. 92), sam si tim odporuje.

PriliSnou vahu nema ani jiz citovana Machkova namitka, ze jméno Kocan-
da patfi i jinym samotam, nez jsou hospody. Pokud v Bartosové vykladu ,,mist-
nost, kde se koca, tlacha“ nahradime slovo ,,mistnost obecné&jSim vyrazem
,,misto®, je tento vyklad bez obtizi aplikovatelny na jakoukoli mistni ¢ast. Lze
nepochybné souhlasit s Machkovym tvrzenim, ze lexikalni jednotku KOCANDA
nelze davat do souvislosti vyhradné s hospodami, nebot’ existuje cela fada mist
zvanych Kocanda, kde hospoda patrné nikdy nestala. Domnivame se vsak, zZe
jméno Kocanda mohlo oznacovat jakoukoli mistni ¢ast, samotu, domek apod.,
kde se kocalo, tlachalo.
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Korpus iecovych vzori”

Veronika Stépanova

Oddéleni jazykové kultury, Ustav pro jazyk Gesky,
Akademie véd Ceské republiky, v. v. i. Praha
Ustav Geského jazyka a teorie komunikace,
Filozoficka fakulta, Univerzita Karlova, Praha

V soucasné dob¢ neprobiha zadny rozsahlejsi vyzkum, ktery by se tykal
zvukové podoby Cestiny v médiich a systematicky se vénoval analyze jednotli-
vych vyslovnostnich jevil. Na toto téma bylo dosud publikovano nékolik dil¢ich
¢lankd, zpravidla se vSak nejedna o rozsahlejsi a detailnéjsi studie. Jedinym
pracovistém, které se v soucasnosti zabyva vyslovnosti v médiich (alespon
dopliikové k mnohym dal$im povinnostem a tématiim), je Foneticky ustav Fi-
lozofické fakulty Univerzity Karlovy. V Ustavu pro jazyk &esky Akademie véd
CR bylo fonetické oddéleni zrugeno na konci roku 1992; v oddéleni jazykové
kultury nyni nepatii ortoepicka problematika mezi hlavni tikoly. Ani ve Fone-
tickém ustavu vSak dosud neni k dispozici ucelenéjsi korpus nahravek profe-
sionalnich mluv¢ich, z néhoz by se dalo pti fonetickych analyzach vychazet.

Mluv¢i v médiich ptisobi mimo jiné na posluchace jako tzv. fecové vzory.
Termin fecovy vzor nema jen pozitivni vyznam. Za fecovy vzor je povazovan
kazdy mluv¢i, ktery svym (pravidelnym) vystupovanim piisobi (tak ¢i onak) na
Sirokou vefejnost, nejcastéji tedy prostiednictvim médii.

Tento prispévek piedstavuje projekt s ndzvem Korpus nahravek ¢eskych
recovych vzori, ktery je podpofen Grantovou agenturou Univerzity Karlovy.
Prvotnim cilem projektu je vybudovani korpusu nahravek rozhlasovych mode-
ratort. Tento korpus bude nasledné slouzit jako zdroj materialu k analyze vy-
branych vyslovnostnich jevi. Predpoklada se vSak dalsi a $ir$i mozné pouziva-
ni ostatnimi lingvisty zabyvajicimi se sou¢asnym jazykem v médiich. Hlavnim
cilem projektu tedy neni pouhé shromazdéni materialu, ale predevsim jeho
odpovidajici védecké vyuziti, na néz lze v budoucnu dale navazovat.

Hlavnim cilem projektu je vytvofeni korpusu nahravek s jejich piepisy,
ktery poslouzi jako zdroj vyzkumu vyslovnostni normy (eventualné v budouc-
nu i jako jeden ze zdrojl pfi mozZné tvorbé nové kodifikace vyslovnosti spisov-
né Cestiny). Jedna se o monologické nahravky profesionalnich mluvcich z ve-
tejnopravniho Ceského rozhlasu. Tito moderatofi a hlasatelé piisobi jako tzv.
feCové vzory, jejichz mluvené projevy se povazuji za jeden z vyznamnych
zdroju pfi vyzkumu ortoepické normy. Material je ziskdvan ze zvukového ar-
chivu Ceského rozhlasu, z ného lze volné stahovat zaznamy mnoha rozhlaso-

" Piispévek vznikl s podporou projektu Korpus nahravek ceskych recovych vzori
financovaného pod ¢islem 0264/2010 Grantovou agenturou UK a v ramci projektu Spe-
cifického vysokoskolského vyzkumu Slovo, jazyk, smysl (¢islo 261103).
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vych poradl v dobré kvalité (vzorkovaci frekvence 44 100 Hz). Vybirani jsou
ti mluvci, od nichz je k dispozici vétsi mnozstvi delsich nahravek, aby bylo
pravdépodobné, ze se v nich vyskytnou sledované jevy v dostatecném poctu.

Projekt zahrnuje i testovani vSech vybranych mluv¢ich pomoci poslechovych
testli feCovych vzori. Poslechové testy typu ,,fecovy vzor* slouzi k mapovani
podoby mluvenych projevt u souc¢asnych mluvcich v rozhlase nebo v televizi.
Pii hodnoceni daného mluvciho v téchto testech jde predevsim o zaznamendni
subjektivniho spontanniho pocitu, ne o detailni fonetickou analyzu. Posluchaci
jsou proto instruovani, aby brali v potaz nejen spravnou a zietelnou vyslovnost,
ale i napfiklad mluvni tempo, umisténi nadecht, hlasitost projevu a celkové
pusobeni mluvéiho (pfijemnou vysku a barvu hlasu atd.).

Do korpusu v§ak budou zafazeni nejen ti mluvci, kteti na jejich zakladé budou
ohodnoceni pozitivné (tj. jsou posluchaci hodnoceni jako dobii mluvci a jejich
promluvy by tedy mohly byt jednim ze zdroju pfi zjiStovani spisovné normy).
Negativné hodnocené projevy mohou slouzit jako vhodny srovnavaci material.

Predstavovany projekt ma 3 hlavni faze:

1. Vybér mluvéich do korpusu. Material je vybran tak, aby obsahoval jen
takové promluvy, které budou po strance lexikalni, morfologické i syntaktické
odpovidat spisovnému standardu. V takovych ptipadech lze predpokladat, Ze se
profesionalni mluvéi snazi dodrzet i ortoepické zasady. Zarazeny nebudou napf.
situace, v nichz se moderator ptizplsobi nespisovné mluvé svého hosta. Mluv-
¢i jsou voleni rovnéz s dirazem na vyvazenost pohlavi a sledovan je rovnéz
regionalni ptivod mluvéich atp. Predbézné se predpoklada vybér nejméne dva-
ceti mluvéich, od nichz se ziska nékolik desitek hodin nahravek.

2. Prepis vybranych nahravek. Po predchozich zkusenostech s vyhledavanim
v korpusech mluveného jazyka (napt. v Prazském fonetickém korpusu) byl vybran
ortograficky zplisob prepisu nahravek. Detailni foneticky prepis by vyhledavani
prilis neusnadnil (n€¢kdy spisSe zkomplikoval), navic by se kvili casové i odborné
narocnosti transkripci neimérné navysil rozpocet celého projektu. Béhem letos-
niho roku byla navazana spoluprace s Ustavem formalni a aplikované lingvistiky
Matematicko-fyzikalni fakulty Univerzity Karlovy, kde se pravé piipravuje
webové rozhrani, které bude mimo jiné umoznovat registrovanym uZzivatelim
v korpusu vyhledavat, nalezené nahravky pfehravat a analyzovat.

3. Analyza vybranych vyslovnostnich jevii. Az bude korpus ¢eskych fe-
covych vzoru obsahovat dostate¢ny pocet nahravek, bude vyuzit pii analyze
vybranych vyslovnostnich jevu, ktera by méla ovéfit, zda je u téchto jevi
v mluvni praxi dodrzovana jejich kodifikovana podoba. Bude se jednat mimo
jiné o asimilaci zné€losti pted hlaskou ,,v*, asimilaci znélosti pfed jedine¢nymi
konsonanty a dale naptiklad o problematiku tzv. razu, zjednodusovani nékterych
souhlaskovych skupin. Ziskané poznatky tak mimo jiné doplni jazykovédna
zkoumani feci v médiich.

Cely projekt by mé¢l kromé jiného piispét k vyvolani vétsiho zajmu mezi
odbornou a pokud mozno i laickou vefejnosti o problematiku ¢eské vyslovnosti.
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Filozofické vychodiska pri vytvarani modelu vyucovania proprii
v primarnej $kole

Maria Tkacova

Katedra komunika¢nej a literarnej vychovy,
Pedagogicka fakulta, PreSovska univerzita, Presov

V prispevku sme sa zamerali na predstavenie zakladnych filozofickych
atributov realizovaného vyskumu spojeného s vytvaranim modelu vyucovania
vlastnych podstatnych mien na prvom stupni zakladnych $kol. Na tému vytva-
rania modelu sme sa sustredili predovsetkym preto, lebo ucivo o vlastnych
podstatnych menach je v sucasnosti najcastejsie spété s pravopisnym nacvikom
na ukor obsahovej stranky.

Struktara prispevku pozostiva z troch asti. V tuvodne;j stati predkladdme
Citatel'ovi hlavné stimuly, ktoré nas viedli k vyberu tejto témy. Obsahom druhe;j
Casti su filozofické aspekty prace. V zavere struéne charakterizujeme jednotlivé
fazy vyucovacieho procesu, a teda konkrétne projekty modelu vyucovania
proprif.

Kracové slova: vlastné podstatné meno, filozofické aspekty prace, model
vyucovania proprii, integrovany vyucovaci projekt
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O arealové lingvistice a stfredoevropském jazykovém arealu

Tamas Tolgyesi

Ustav slavistiky a sttedoevropskych studii,
Filozoficka fakulta, Katolicka univerzita Petra Pazmanye, Mad’arsko

Za duchovniho otce arealni typologie je pravem povazovan zakladajici ¢len
Prazského lingvistického krouzku Nikolaj Sergejevi¢ Trubeckoj. Ten na Prvém
mezindrodnim sjezdu lingvistickém v Haagu v roce 1928 — zjevné v souvislos-
ti s bezmala stoletym (B. Kopitar, 1829) neutuchajicim zdjmem evropskych
ucencl o porozuméni atypické povaze jazykd Balkanu — priSel s myslenkou
rozdélit studovana jazykova seskupeni na dva typy, jazykové svazy (Sprachbiin-
de; novy termin), navzajem si podobné svou syntaktickou, morfologickou ¢i
fonologickou strukturou, a jazykové rodiny (Sprachfamilien), charakterizované
predevsim tymiz zédkladnimi gramatickymi morfémy a touz zakladni slovni
zasobou. (Srov. JC49.353; viz Vachek, 2005, s. 84 — 85.) V rychlém sledu na-
sledovalo nékolik dalsich studii, v jejichz nazvu bylo ,,jazykovy svaz®. Jejich
analyze i otazce pojmu jazykovy svaz viz A. Vasek (2006). Dalsi védci, mj.
i mij Skolitel prof. Antonin Vasek, se soustfedili na karpatsky jazykovy areal.
Vysledkem rozsahlého mezinarodniho projektu je Karpatsky jazykovy atlas (7
svazkl mapovych, 3 svazky pomocné), ktery vychazel mezi lety 1981 —2003.
Najdeme v ném karpatismy jako napt. bagance, brynza, fujara, salas, valach
ap. (viz k tomu Vasek, 2001, s. 131).

Vladimir Skalicka zahrnuje do tzv. dunajského jazykového svazu vedle
madarstiny, Cestiny, slovenstiny také srbochorvatstinu a némcinu (1968, s. 1).
Harald Haarmann tadi ve své studii Aspekte der Arealtypologie (1976, s. 97)
k tzv. arealnimu typu dunajskych jazyk kromé némciny, ¢estiny, slovenstiny
a mad’arStiny jesté srbochorvatstinu jako prechodny ¢lanek k balkanskému
svazu. Podle prazské lingvistky Heleny Kurzové tvoii sttedoevropsky jazykovy
areal némcina, mad’arstina, Cestina a slovenstina jako centralni jazyky, polstina
a slovinstina jako jazyky marginalni (1996, s. 58).

Vzijemné plisobeni kontaktovych jazykl probihd v rlznych jazykovych
plénech, tj. v planu foneticko-fonologickém, morfologickém, syntaktickém
a lexikalné-sémantickém. Ve své disertacni praci (Tolgyesi, 2009a) a dosavad-
nich ¢lancich (Télgyesi, 2009b, 2009¢, 2010a, 2010b) jsem se zabyval lexikal-
né-sémantickou rovinou a zkoumal pfejimani slov z némciny do ¢eského, slo-
venského a mad’arského jazyka.

V tomto pfispévku jsem chtél struéné ukazat, ze kromé shod lexikalné-sé-
mantickych dokazuji spolecné foneticko-fonologické, morfologické i syntak-
tické jevy existenci stfedoevropského jazykového arealu, i kdyz nékteré rysy
nejsou charakteristické pro vSechny jazyky tohoto tzemi, napt. slk. /4/, nema
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svij protéjsek ve vokalickém systému; mad’arStina nezna ztratu znélosti na
konci slova.

Pii ptilezitosti tohoto jubilejniho kolokvia mi, prosim, dovolte par vzpomi-
lingvistli v Olomouci poznal kolegyné Alexandru Gerlakovou (nyni Chomovou)
a Annu Galisovou, které mé laskave pozvaly do Tajova na XV. kolokvium. Od
té doby jezdim na kolokvia, kde jsem mohl nejen prednaset své ptispévky a vy-
slechnout si cenné referaty ostatnich, ale kazdy rok jsem také ziskal nezapome-
nutelné zazitky a nové kamarady. Z uptimného srdce pteji slovenskému a ma-
d’arskému narodu, aby v budoucnosti péstovaly tak dobry vztah, jaky mam ja
se svymi slovenskymi prateli.
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Priestorové metafory v jazykovom diskurze”

Jasna Uhlarikova

Oddelenie slovakistiky, Filozoficka fakulta, Univerzita v Novom Sade, Srbsko

Teoria o podmienenosti typov jazykovej Struktiiry zivotnym prostredim jemu
prislichajucich predstavitel'ov a pouzivatel'ov jazyka nie je nova. Kategoria
priestoru ma dolezité miesto v pocetnych prirodnych a spoloc¢enskych vedach,
od ktorych nie je menej dolezity ani lingvisticky pristup k tejto problematike.
Pocetné lingvistické vyskumy v poslednych desatrociach zdoraziovali vplyv
charakteru zivotného prostredia na jazykovy priestor. Mnohi badatelia proble-
matiku vzt'ahu medzi jazykom a priestorom odvodzuji zo samotného vztahu
medzi ¢lovekom a priestorom. Srbsky lingvista Predrag Piper (1997) to objas-
nuje ako vrodenu l'udsk potrebu, aby sa autolokalizoval v prvom rade fyzicky
cez centrum rovnovahy. Vsetko to, s ¢im sa v jazyku stretame, nepatri iba sa-
motnému jazyku, jednotlivé zakonitosti fungovania jazykového systému sa mozu
pozorovat’ ako manifestacia vseobecnejsich zakonitosti v l'udskom univerze. To
znamena, ze potreba Cloveka definovat’ priestor okolo seba vytvara potrebu
vyjadrit’ tento priestor a vzt'ahy v ilom aj pomocou jazyka.

Nas§ vyskum je zamerany na spdsoby vyjadrovania priestorovych vztahov
v slovenskom jazyku s dorazom na vyskyt priestorovych metafor. V praci sa
opierame o niektoré vyskumy srbského lingvistu Predraga Pipera, uverejnené
v praci Jezik i prostor (Jazyk a priestor), v ktorej autor rozvija tzv. teériu séman-
tickej lokalizacie. Podl'a Pipera je tilohou tedrie sémantickej lokalizacie predo-
vSetkym utvorit’ kompaktny terminologicky systém, pricom podava aj konkrétny
navrh a ozrejmuje ho. Zaoberd sa lokalizatormi (v najvicSej miere miestnymi
a Casovymi) v srbskom, ruskom a macedonskom jazyku, zakladnymi elementmi
jazykovych vyrazov so sémantikou priestorovych vztahov a nakoniec aj priesto-
rovymi metaforami v jazyku (srbskom, ruskom a macedénskom). V sulade s jeho
tvrdenim o vel'kej podobnosti slovanskych jazykov, pokial’ ide o vyjadrovanie
priestorovych vzt'ahov, pokusili sme sa niektoré Piperove teérie uplatnit’ v ramci
slovenského jazykového diskurzu. Ako zéklad vyskumu priestorovych vztahov
Piper uvadza zékladné elementy tvoriace jazykové vyrazy a konstrukcie, ktorymi
sa vyjadruju priestorové vyznamy. Je to trojclenny model, ktory tvoria objekt
lokalizacie, lokalizator (prostriedok lokalizacie) a orientator (konkretizator vzt'a-
hu medzi objektom lokalizécie a lokalizdtorom). Spolu tvoria konkrétnu situdciu,
napr.: Kniha je v taske. (kniha = objekt lokalizacie, taska = lokalizator, predlozka
v = orientator). VSetky tri elementy nie si vzdy explicitne vyjadrené.

* Prispevok je sucastou projektu Diskursi manjinskih jezika, knjizevnosti i kultura
u jugoistocnoj i srednjoj Evropi, 178017, ktory financuje Ministerstvo pre vedu a tech-
nologicky rozvoj Republiky Srbsko.
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Vyjadrovanie priestorovych vyznamov, ¢ize pouzitie istych jazykovych
prostriedkov na vyjadrenie priestorovych vzt'ahov stvisi s jednotlivymi druhmi
vzt'ahov medzi objektom lokalizacie, resp. orientatorom a lokalizatorom. Vy-
Clenujeme nasledujuce druhy vzt'ahov medzi nimi: intralokalizacia a extraloka-
lizacia, statickost’ (lokativnost’) a dynamickost’ (ablativnost, adlativnost’ a per-
lativnost), vertikalna a horizontalna os, diStantnost’ a proximalnost’, direktivnost,
kvantifikacia.

Priestorové metafory existuju v rozlicnych funkénych styloch a rozliénych
zanroch. V kazdodennej komunikacii su také ¢asté a zvycajné, ze si ani nevsi-
mame ich metaforickost’ a priestorovit motivovanost’. Priestorova metafora, jej
tvary a stupen abstrakcie st v lingvistike predmetom vyskumu uz dlhsie, takze
neexistuje potreba redefinovania metafory ako takej, ale nasa pozornost’ bude
upriamena na sémantiku konkrétnych metafor v slovenskom jazykovom diskur-
ze, Cize na otazku, aké nepriestorové vyznamy sa pouzivaju v jazykovom pre-
hovore, utvorené z jazykovych prostriedkov so sémantikou primarne priestoro-
vou.

Priestorova metafora vznika metaforizaciou priestorovych relécii, ¢ize
transponovanim kritérii na oznacovanie priestorovych vztahov (odskocit’ od
podlahy) do vzt'ahov s inou sémantikou (temporalnost: cakat od soboty, kauzal-
nost”: rozplakat sa od radosti, ozenit sa z lasky, kvalifikativnou: kluc¢ od auta,
vlastnictvo: ldska v nas este Zije, spdsob: ofarbit stenu na zeleno atd’.). Priesto-
rové metafory umoznuju konkretizaciu abstraktnych obsahov, lebo st poznace-
né obraznostou a zivost'ou a 'ahké na zapamaitanie, ked’ze st utvorené z jazy-
kovych prostriedkov dobre znamych pouzivatel'om jazyka.

Priestorovou metaforou sa teda nazyva pouzitie jazykovych znakov s pri-
marne priestorovym vyznamom vo funkcii oznacovania vzt'ahov, ktoré nie s
priestorového, ale abstraktnejSieho charakteru, no podl’a nie¢oho st analogické
priestorovému vzt'ahu, a to tomu, ¢i jazykovy vyraz preberaju (podl'a: Piper,
1997, s. 38). Napr.: prejst’ cez rozum, dat’ na vedomie, zit' v laske, chytit sa do
roboty, ceny odisli hore, vlada vyniesla zakony, on zbytocne vniesol nervozitu
do zapasu.
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Kvalitativna modulacia reci v slovenc¢ine

Lucia Val'ova

Institat slovakistiky, vSeobecnej jazykovedy a masmedialnych studii,
Filozoficka fakulta, PreSovska univerzita, Presov

V praci vychadzame z toho, ze v slovenc¢ine va¢s§inou uvazujeme o silovej,
tonovej a Casovej modulacii rec¢i. Odborna literatura uvadza aj kvalitativnu
moduléciu, av§ak nevenuje jej rovhak(l mieru pozornosti ako ostatnym typom
modulacie. Nazdavame sa, ze kvalitativna modulacia je komplex faktorov po-
dielajucich sa na vyslednom efekte komunikacie.

Tuto ivahu opierame o vedomost’, Ze v re€ovej komunikdcii plati obojstran-
ny vplyv hovoriaceho na po¢uvajuceho a naopak. Na vyslednom efekte sa potom
podiela hlasovy timbre a jeho zmeny a v si¢innosti s tym zmeny na supraseg-
mentalnej urovni. Kvalitativna modulacia teda nema iba prozodicky charakter,
ale presahuje vSetky trovne intrakomunikacnych prostriedkov (intra-, extra- aj
paralingvalneho) reci, nakol'’ko zasahuje priamo jadro fony, a to bez akéhokol’-
vek vztahu k distinktivnym vlastnostiam definujucim fonémy (diStinktivne
vlastnosti foném definuje v syntetickej fonologickej tedrii J. Sabol, 1989).

Uvahu o kvalitativnej modulacii re&i preto treba rozdelit’ na dve &asti: timbre
a suprasegmenty.

Timbre, alebo tieZ farbu hlasu, urcuje jeho spektralna charakteristika, kon-
figuracia vyssich harmonickych. Umoziuje odliSenie dvoch rovnako vysokych
aj rovnako silnych hlasov. Timbre hlasu je charakteristika jemu vlastna, ale meni
sa vplyvom viacerych okolnosti: vekom, pohlavim, zivotnym §tylom, dlhodobym
zdravotnym stavom, povahou, aktudlnym psychosomatickym stavom hovoria-
ceho.

Vzhl'adom na tieto faktory potom uvazujeme o niekol’kych timbrovych ty-
poch. Uvazujeme o nich v opozicii k normalnemu hlasu. Za normalny povazu-
jeme nie patologicky hlas, neutralny hlas, ktory znie samotnému hovoriacemu
prirodzene a po¢tvajuci sa nad nim nepozastavuji, neupttava ich pozornost’ viac
ako obsah re¢ového prejavu. Rozdiel v jednotlivych odtienoch farby hlasu z fy-
ziologického hladiska spdsobuje rozdielna aktivita hlasiviek, rozdielna kondicia
hlasiviek aj posuny v konfiguracii artikulacnych dutin. V kone¢nom dosledku
potom moézeme uvazovat o viacerych podobach hlasu. Odborn4 literatira dosial’
len méalo definuje alebo opisuje uvedené skutocnosti. Preto v praci navrhujeme
vychodiskovi systematiku kvalitativnej modulacie hlasu. V tomto §tadiu vysku-
mu sa sustred’'ujeme na rozdiely vyplyvajuce z rozdielnej aktivity hlasiviek
a zo zdravotnej (predovsetkych somatickej) kondicie hovoriaceho.

Hovorime tak o hlase, ktory je chraplavy, zastrety, drsny, duty, laryngali-
zovany, opisujeme fistulu, neznely hlas, Sepot, dy$ny hlas, pridych, nedbanlivy
hlas, ostry ton, nosovy hlas, tremor, diplofonicky hlas a joédlovanie.
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Ukazuje sa, ze uvedent systematiku hlasov mozno rozdelit’ do niekol’kych
skupin podl'a stupna obmeny hlasu. Rozdiely su v rezonancii (nosovy hlas vs.
nenosovy hlas), vo vel'kosti hrdlovej dutiny (drsny hlas vznikajlci v ziZenej
dutine vs. duty hlas vznikajtci v zva¢senej hrdlovej dutine), velkosti hlasivko-
vej Strbiny (dychovy hlas vznikajuci pri zizenej hlasivkovej Strbine vs. nedban-
livy vznikajuci pri rozsirenej hlasivkovej $trbine), variaciach ¢i v nasadeni
vysky (fistula ako extrémne vysoky hlas vs. laryngalizovany hlas ako extrémne
nizky hlas), vo variaciach sily hlasu (tremor vs. hlasy bez variacii amplitudy),
v znelosti (Sepot vs. modalny hlas).

Vzhladom na to, Ze uvazujeme o kvalitativnej modulacii reci, uvadzame
nielen patologické hlasy, ale aj nie bezné spdsoby fondcie (jodlovanie), resp. aj
poruchy reci (nazalizacia), nielen poruchy hlasu. Oba pripady vsak uvadzame
zamerne, lebo ovplyviiuju aj vysledné vyznenie hlasového prejavu, a teda po-
diel’aju sa na kvalitativnej modulécii.

Z hladiska suprasegmentov mozno o kvalite recového prejavu uvazovat’ na
dvoch trovniach: suprasegmenty, ktoré maju delimita¢nt, distinktivnu a gra-
matickt funkciu a funguju ako sucast’ odovzdavanej informdcie v procese ko-
munikacie (melodia odliSujuca oznamovaciu a opytovaciu vetu, prizvuk odli-
Sujuci slova a slovné spojenia ¢i kvantita odliSujuca vyznam) a na d’alSej
urovni suprasegmenty charakterizujiice hovoriaceho. A to opét’ v dvoch smeroch:
odkazuju na pévod hovoriaceho (prizvuk typicky napr. pre vychodné Slovensko,
melddia charakterizujica Horehroncov ¢i kombinacia prizvuku, kvantity a me-
l6die Specifickych pre prostredie hlavného mesta) a suprasegmenty, ktoré od-
kazujli na momentalny psychicky stav hovoriaceho. V préci tiez naznacujeme
zmenu suprasegmentov pod vplyvom aktudlnej zmeny nalady.
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Bertold Brecht: Zadrzateny vzostup Artura Uiho

Hana Vancova

Katedra anglického jazyka a literatury, Pedagogicka fakulta,
Trnavska univerzita, Trnava

Bertold Brecht je nepochybne jednym z najlepsich nemeckych dramatikov
20. storo¢ia. Jeho dramatické dielo v minulosti zaujalo a aj v si¢asnosti zaujima
mnoho literdrnych teoretikov. Stal sa zndmym nielen pre svoje divadelné hry,
ako st Zobracka opera (1928), Zivot Galileiho (1938), Matka Gurdz a jej deti
(1939), Kaukazsky kriedovy kruh (1945) ¢i dramatizacia Gorkého romanu Mat-
ka. Venoval sa aj literarnej tedrii a stal sa zakladatel'om takzvaného epického
divadla. Nasim ciel'om je predstavit’ dielo Bertolda Brechta tak, ako ho videl
Theodor Adorno vo svojej eseji, a tiez niekol’ko hlavnych zaverov z nej a najst’
ich v Brechtovej hre Zadrzatelny vzostup Artura Uiho (1941).

Dramatik, prozaik a rezisér Bertold Brecht sa pocas svojej kariéry sustredil
nielen na pracu v oblasti umenia, ale ako literarny teoretik zalozil takzvané
epické divadlo, ktoré definoval ako druh dramatického umenia, ktorého hlavnym
cielom bolo stimulovat’ publikum nielen emociondlne, ale printit’ ho aj roz-
myslat. V sulade s Brechtovou teodriou, ze publikum by malo byt stimulované,
aby sa odputalo a odcudzilo od samotného deja, divaci sa takisto nemali iden-
tifikovat’ so zZiadnou z postav.

V obdobi 2. svetovej vojny sa svet literatiry a svet politiky navzajom pri-
blizili, umelecké diela tvorili 'udia s vlastnym politickym presvedcenim, ktoré
sa v ich tvorbe odrazalo. Svoje politické presvedcenie brali vazne, verili v jeho
spravnost’ a nikto nepochyboval o tom, Ze ak sa umelec vyjadri vo svojom
diele politicky, nerobi to s cielom umelecky dielo znehodnotit. Toto nie je
Brechtov pripad. Svoje nesuhlasné nazory na vtedajsiu spoloc¢ensko-politickt
situdciu a vlastné myslienky zaobalil do mnohych ndznakov a méze ich objavit’
iba blizsie ¢itanie.

Brechtove hry st tiez zaujimavé z toho dovodu, Ze autenticky opisovali este
zivé udalosti, ktoré¢ sa aktualne diali v Case ich pisania. Neexistoval pri nich
ziadny Casovy posun alebo odstup, ktory by Brechta chranil od idealizacie
alebo zvelicovania tohto obdobia.

Bertold Brecht bol jednym z najplodnejsich nemeckych autorov a dramati-
kov a jeho dielo ndm dava mnoho prilezitosti na hlbsi pohl'ad do vnutra spoloc-
nosti a P'udskej duse. Jeho diela su stale aktualne a relevantné, ¢o dokazali aj
mnohé adaptacie a predstavenia v divadlach na celom svete.
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Instruktivni text a jeho komicky potencial

Martina Vohralikova

Ustav Geského jazyka, Filozoficka fakulta, Masarykova univerzita, Brno

Clanek se zabyva dvéma zanry instruktivnich text(i: navodem a kuchatskym
receptem, jez obvykle vyhledavame, chceme-li se poucit, jak néco vyrobit,
uvafit ¢i s né¢im manipulovat. S obvyklou kompozici i standardnimi jazykovy-
mi prostiedky takovych textl se seznamujeme uz na zakladni $kole v hodinach
Ceského jazyka, kde se tyto zanry dokonce uc¢ime sami vytvaret. Dlraz je vzdy
kladen na strucné, jasné a vystizné vyjadtovani. A je tieba prihlizet i k predpo-
kladanému adresatovi takového textu — u navodu a receptu se to tyka zvlasté
podrobnosti zachyceného pracovniho postupu (zkuSeny kuchar vs. zac¢atecnik).

Ustalen¢ a Siroce znamé zanry jsou obecné dobrym materialem pro parodii,
nebot’ jeji komicky efekt dokaze ocenit jenom ten, kdo ma povédomi o rysech
vychozi ptedlohy. A to je piiklad i ndvodu a receptu, jeZ lze parodovat obecné
dvéma zakladnimi zptisoby. Bud’ se jedna o parodii formy (rozpor mezi zdanlivou
funkei a formou textu; obsah je zachovan), nebo o parodii obsahu (rozpor mezi
zdanlivou funkci a obsahem textu; forma je zachovana) — pricemz funkci klasic-
kého instruktivniho textu je slouzit adresatovi jako pouceni, jak néco vyrobit,
uvafrit ¢i jak néco pouzivat; formou myslime predevsim sled citové nezabarvenych
vypovedi ve tvaru 1. os. pl. indikativu (nakrdjime), nebo 2. os. pl. imperativu
(varte, primontujte); a pod pojmem obsah instruktivniho textu uvazujeme vyhrad-
né soubor informaci, které adresat nezna a rad by se o nich poucil.

Jako ptiklad parodii formy uvadime pisiiové texty z CD ,,Pisni¢ky z hrnce —
Vatime (a zpivame) s Apetytem®, v némz je kuchatrskému obsahu davana podoba
poetickych komickych textl inspirovanych regionem ptivodu daného pokrmu.

Parodie obsahu jsme si na zakladé text, které se nam podatilo shromazdit,
rozdélili do étyf skupin: navody k vykonavani spole¢ensky nezadoucich ¢innos-
ti (jak dat facku zakovi, jak se ostatnim zdat jako Silenec apod.), elementarni
navody (verSovany navod na pouziti WC, pfehnané opatrna bezpecnostni upo-
zornéni na zahrani¢nich vyrobcich), navody/recepty pro karikovanou skupinu
adresatt (kuchaftsky recept pro inzenyry, navod pro zeny) a pracovni postupy,
které se nedaii.

Doklady pro parodie instruktivnich textd jsme Cerpali z riiznych interneto-
vych zdrojti az na jednu vyjimku (,,Pisni¢ky z hrnce*), ¢imz rozhodn¢€ nechceme
naznacovat, ze jsou specifické jen pro toto medialni prostredi. Prave zde se v8ak
mohou velmi jednoduse a rychle $itit a dochazi i k jejich prekladani do dalSich
jazyki. Zaroven také naznacenou klasifikaci parodickych textti nepovazujeme
za jakkoliv definitivni, nybrz pouze pracovni a vyvolanou potiebou utfidit roz-
manité komické navody a recepty, s nimiz jsme se pii studiu klasickych (neza-
bavnych) instruktivnich textl setkali.
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Priezviska v slovenskom posunkovom jazyku

Veronika Vojtechovska
Myslim — centrum kultary Nepocujucich®, Bratislava

Clanok prinasa teoreticko-empirické poznatky o priezviskach v slovenskom
posunkovom jazyku. Vyskum sme realizovali v rdmci nasej diplomovej prace
na Pedagogickej fakulte Univerzity Komenského v Bratislave. Nasnimanim
priezvisk v slovenskom posunkovom jazyku 289 Nepocujiucimi réznej vekovej
kategorie sme sa pokusili urobit’ ich analyzu. Na zéklade analyzy sme sa poku-
Sali zistit’ stvislost’ medzi principmi tvorenia priezvisk a kategoriami priezvisk
v slovenskom posunkovom jazyku — mennych posunkov v slovenskom posun-
kovom jazyku a v posunkovych jazykoch v zahranici.

V ¢lanku sa na zaciatku venujeme spdsobu tvorenia mennych posunkov ako
jedného z kultarnych zvykov komunity nepocujucich nielen na Slovensku, ale
1 vo svete.

V empirickej Casti porovnavame ziskané poznatky s vyskumom. Ukazujeme,
ze klasifikacia priezvisk v slovenskom posunkovom jazyku je pocetna. Doka-
zujeme, ze v komunite Nepocujucich sa menné posunky vytvaraju Gplne priro-
dzene tak, ako sa prirodzene davajii mena a priezviska v hovorenom jazyku. Je
to jeden z faktorov, ktoré robia posunkovy jazyk prirodzeny a plnohodnotny.

Kruacové slova: posunkovy jazyk, priezviska v slovenskom posunkovom
jazyku, menné posunky, klasifikacia mennych posunkov, nepocujici responden-
ti, vyskum

* Pri pisani vel’kych pismen v slove Nepocujuci reSpektujeme zamer autorky.
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Nepriame pomenovania v slovenskom posunkovom jazyku

Roman Vojtechovsky

Myslim — centrum kultary Nepocujucich®, Bratislava

Autor poukazuje na vyskyt nepriamych pomenovani v slovenskom posun-
kovom jazyku a slovne uvadza niektoré priklady preneseného vyznamu posun-
kov. Hodnotil vysledky komparacie zhodnych lexikalnych vyznamov nepriamych
pomenovani medzi ¢eskym a slovenskym posunkovym jazykom.

Kracové slova: slovensky posunkovy jazyk, nepriame pomenovanie v slo-
venskom posunkovom jazyku, vyskum

* Pri pisani vel’kych pismen v slove Nepocujuci reSpektujeme zamer autora.
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K slovenskému prekladu proprii v dielach B. Viana IL.*

Daniel Vojtek

Institat romanskych a klasickych filologii, Filozoficka fakulta,
Presovska univerzita, PreSov

V sticasnosti evidujeme na Slovensku sedem kniznych prekladov literarnych
diel Borisa Viana (1920 — 1959). Styri romany, jedna zbierka poviedok a dve
divadelné hry vyraznou mierou prispeli k bliz§iemu zozndmeniu sa slovenskej
SitateP'skej verejnosti s tymto originalnym autorom. Specifickost’ Vianovho ja-
zyka posuva do popredia viacero translatologickych problémov, z ktorych sme
sa v minulosti detailnejSie venovali prekladu novotvarov, vlastnych mien a kniz-
nych nazvov. Podnetom vratit’ sa k uz Ciasto¢ne preskiimanej problematike
(p. Varia XVIII, Varia XIX) bolo vydanie slovenského prekladu 7rhac srdca
(L "Arrache-cceur) od Michaely Jurovskej na sklonku roku 2009, ktorym sme si
u nds pripomenuli 50. vyrocie imrtia autora. Hoci o kvalite slovenského pre-
kladu ako celku niet pochyb, prekladatel’kin vyber ekvivalentov vlastnych mien
vzbudzuje polemiku. Navyse pri porovnani s ¢eskymi, o desat’ rokov starSimi
rieSeniami Stanislava Jirsu mozno poodhalit’ dve diametralne odli$né metody
prekladatelov.

V oboch prekladoch romanu L ‘Arrache-cceeur doslo k pomerne vyraznej
naturalizacii, ktorit nemozno prehliadnut’ ani na trovni prekladania vlastnych
mien. Ceské mend postav su hravé, srsia irébniou a humorom, ktory vsak nie
vzdy odraza humor B. Viana a ¢asto sa meni na ¢esky humor, ¢o je prirodzené
a pochopitel'né. Aj slovenské ekvivalenty sved¢ia o viditel'nej volnosti prekla-
datel’ky M. Jurovskej, ktord Vianove mend z romanu neprehliadnutel'ne poslo-
vencila. Na rozdiel od Stanislava Jirsu, Michaela Jurovska zachovava v prekla-
danych menach viacsiu Cast’ povodného vyznamu, ¢o mozno povazovat za
prospesné. Ani Jirsova hypertextovost’, ani Jurovskej systémové nahradzanie
autorovej hry svojou vlastnou sa nezdaju idealne. Z hl'adiska tzu i zrozumitel’-
nosti by bolo preto vhodné pouvazovat’ nad ponechanim poévodnych mien
v preklade, a to najmé vzhl'adom na métuce vysledky prehnanej prekladatel'skej
aktivity oboch prekladajtcich subjektov.

* Tato publikécia bola vytvorena realizaciou projektu Dobudovanie a rozsirenie lingvo-
kulturologického a prekladatel'sko-tlmocnickeho centra na zaklade podpory operaéného
programu Vyskum a vyvoj financovaného z Eurdpskeho fondu regionalneho rozvoja.
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K staroceskym vyrazim b a blizn”

Katefina Volekova

Oddgleni vyvoje jazyka, Ustav pro jazyk cesky,
Akademie véd Ceské republiky, v. v. i., Praha

Tento ptispévek se zabyva problematikou piekladu cizojazy¢nych vyrazi
pochazejicich z biblického textu do staré Cestiny, ilustrovanou na staroceskych
prekladech bldzn za latinsky vyraz fatuus a bu za ptivodné aramejsky vyraz
racha, v klasické latin¢ raca, z 22. verSe paté kapitoly MatouSova evangelia
(Ego autem dico vobis, quia omnis qui irascitur fratri suo, reus erit judicio. Qui
autem dixerit fratri suo racha, reus erit concilio. Qui autem dixerit fatue, reus
erit gehennae ignis.). Tento vers patii do tryvku z evangelia (Mt 5,20 — 24),
ktery se cetl o Sesté nedéli po svatku svaté Trojice, a proto jej ¢asto nalezneme
i v jinych stiedovekych pisemnych pamatkach, zvl. ve staroceskych kazanich.

Latinské adjektivum fatuus, souvisejici s latinskym slovesem fari ,,mluvit*,
mélo v bohemikalnich biblickych a obecné naboZenskych textech 14. a 15.
stoleti ustaleny cesky ekvivalent bldzn s vyznamem ,,blazen, posetily, nemoud-
ry, nerozumny ¢lovek*, jez souvisi se staroslovénskym vyrazem blazns ,,chyba
omyl; pokuseni, pohorSeni. Naopak latinsky vyraz racha nalezi mezi aramejska
slova (napt. amen, alleluia, hosanna), ktera byla prevzata do feckého textu
Nového zakona a znamena ziejme ,,prazdny*. Jako citatové slovo zlstava racha
nepielozeno ve vEtsing redakei staroCeskych prekladi bible, napi. v Bibli bos-
kovické: A kto die bratru svému ,,racha”, vinen bude odsuzenie. A kto die
,,blazne*, vinen bude pekelnieho ohné.

V jinych nabozenskych textech, kazanich a slovnicich tento vyraz sttedové-
ci prekladatelé, teologové a kazatelé vysvétluji a prekladaji na zékladé biblickych
komentait a slovnikl, nejcastéji pomoci substantiva nebo adjektiva, napf.
bezmozhy, bez mozku, prazdny podle latinskych ekvivalenti absque cerebro,
vacuus ap. z latinskych vykladi. Protoze komentate hodnoti vyraz racha jako
interjekci vyjadfujici rozhoifceni a hnév, je ojedinéle piekladan do ceStiny také
interjekcemi. Mezi n& patii vyraz bii ve spisu Tomase ze Stitného a v kazanich
Mistra Jana Husa, Petra Chel¢ického a Matéje, feholnika hradist'ského klastera.
Tomas ze Stitného pieklada biblicky ver§ nezavisle na jinych staroteskych
prekladech: Nebo psano jest: ,, Ktoz sé hnéva na svého bratra, bude sudem vinen.
A kto die svému bratru ,,racha*, jako by rekl Cesky ,, bu!*, vinen bude potaza.
A kto die bratru svéemu ,, bldazne! , vinen bude ohni pekelnému.

Interjekci biz povazuje Gebauer za zkomoleninu z pfekladu latinského fatue
ateckého uwpé do staroslovénstiny adjektivem bui ,,posetily, hloupy, blahovy*.

* Tento piispévek vznikl v ramci projektu GA CR & P406/10/1153 Slovni zdsoba
staré Cestiny a jeji lexikografické zpracovani a za podpory Vyzkumného centra vyvoje
staré a stiedni Cestiny ¢. LC 546.
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Ve

hlas byka. Uzitim této interjekce prirovnava mluvéi adresata k tupému hospo-
darskému zviteti, a tak bu vyjadiuje rozhoi¢eni a hnév mluvéiho nepiimo skrze
posmeéch vici adresatovi.
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Motivacné vzt’ahy pri pomentivani budov v angli¢tine a sloven¢ine

David Weber

Katedra anglistiky a amerikanistiky, Filozoficka fakulta, Masarykova univerzita, Brno

Jednou z pomerne Casto pertraktovanych tém sucasnej kognitivnej lingvis-
tiky je otazka motivacie jazykového systému. Pozornost studie sa upriamuje na
slovensku lingvisticku produkciu, $pecialne na dielo Juraja Furdika, ktory
vel'ku Cast’ svojej vedeckej prace zasvitil prave otazke motivacie v lexikalnej
zasobe. Furdik vo svojej tedrii spochybiiuje zaklady Strukturalistickej ,,dogmy*
o arbitrarnosti jazykového znaku. Upozoriiuje, Ze pri skimani motivacie sa
nemdzeme pytat’ ,,Co znamena dana lexikalna jednotka?”, ale ,,Preco sa dana
lexikalna jednotka vola tak, ako sa vola?“. Pri takto polozenej otazke sa rozsah
pojmu motivacie rozsiruje na celu lexikalnu zasobu. Vymedzuje pritom niekol’-
ko motivaénych typov, pricom vsetky deli do troch skupin — zékladné, nadstav-
bové a kontaktové. Zakladné motivacné typy sa vzt'ahuji na lexikalnu zasobu
ako celok. Nadstavbové motivacné typy sa tykaja iba Casti lexikalnej zasoby
a Casto su spité so zakladnymi. Na rozdiel od zakladnych st ovel’a abstraktne;j-
Sie a vztahuju sa na parole. Kontaktové motivacie vyc¢lenuje ako osobitnil
skupinu, pretoze na rozdiel od nadstavbovych st stucast'ou abstraktného jazy-
kového systému. Ciel'om prace je aplikacia Furdikovej teorie motivacie na sé-
mantické pole budov v anglictine a slovencine a ich komparativna analyza.
Zaverom, ktor¢ studia prinasa, predchadzala detailna analyza viac ako 274 an-
glickych a 136 slovenskych pomenovani budov. Autor systematicky aplikuje
jednotlivé Furdikom vymedzené motivaéné typy na skumany lexikalny material,
v§ima si paralelné a odliSné motiva¢né tendencie, ako aj d’alSie sémantické
rozdiely zaujimavé z komparativneho hl'adiska.

Kazda lexikalna jednotka v ramci sémantického pol'a budov je nevyhnutne
paradigmaticky motivovana. Pri blizSom pohlade zistime, ze ide dokonca
o dvojnasobnil paradigmatickt motivaciu. V najsirSom zmysle slova je to pris-
lusnost'ou k otvorenej makroparadigme podstatnych mien, v ramci ktorej mo-
zeme potom rozlisit’ ¢iastkovl paradigmu vymedzent sémantickym polom
budov. Sémantické pole budov sa zaroven stava makroparadigmou vo vztahu
k d’alsim mikroparadigmam, ktoré mozeme v ramci tohto sémantického pol'a
vymedzit'. Struktira tychto paradigiem sa viak uZ medzi oboma jazykmi lisi.
Najfrekventovanej$imi mikroparadigmami v rdmci sémantického pol'a budov
su synonymické rady. Okrem synonymickych radov m6zu pomenovania budov
vstupovat aj do hyperonymicko-hyponymickych paradigiem. Vo vSeobecnosti
plati, ze akékol'vek pomenovanie moze nadobudnutim syntaktickej motivacie
sucasne ziskat’ novu paradigmatickl motivaciu, konkrétne méze vstapit' do
hyperonymicko-hyponymickej paradigmy. Poslednym paradigmatickym vzta-
hom do ktorého vstupuju niektoré pomenovania budov, st homonymické rady.
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Pre nami skiimané sémantické pole je charakteristickd nepritomnost’ antonym-
nych a konverznych dvojic, ktorej hlavnymi pric¢inami su prislusnost’ vSetkych
pomenovani budov k paradigme podstatnych mien a sti¢asne $pecificky charak-
ter ich denotatov, t. j. vSetky budovy s konkrétne materidlne objekty a nie
abstraktné entity.

Skutocnost’, Ze budovy nevydavaji ziadne pre ne charakteristické zvuky
a nevytvaraju tak mimojazykové podnety, ktoré by mohli posobit’ ako poten-
cialne motivanty, ma za nasledok, ze v ramci sémantického pol’a budov nenaj-
deme ziadne fonicky motivované pomenovania. Pokial’ ide o morfologickt
motivaciu, uplatituje sa v ramci nami zvoleného sémantického pol'a len v pri-
pade niektorych pomenovani v anglickom jazyku. Nepritomnost’ morfologicke;j
motivacie v sloven¢ine je dana nepritomnostou konverzie ako slovotvorného
procesu, ¢o je podmienené prevazne syntetickym charakterom jej jazykového
systému. Pomerne frekventovanym typom motivacie v obdivoch jazykoch je
sémanticka motivacia. Vsetky slovotvorne motivované pomenovania budov
v anglictine aj slovencine st zo synchronneho hladiska v kontradiktorickom
vztahu k akceptacnej motivacii. Z diachrénneho pohl'adu vSak jednotlivé mor-
fémy slovotvorne motivovaného slova mdézu byt akceptatne motivované.
V ramci sémantického pol'a budov tvoria slovotvorne motivované pomenovania
mensinu. Onomaziologicka Struktira najfrekventovanejsieho typu syntakticky
motivovanych pomenovani je rovnaka v anglictine aj slovencine: onomaziolo-
gicky priznak + onomaziologicka baza. Systematické Studium onymicky moti-
vovanych pomenovani je vd’aka kvantitativnemu rozsahu a relativnej otvore-
nosti tejto skupiny pomenovani priam nemozné. Castymi motivantami s
vlastné mena vyznamnych osobnosti, na ktorych pocest’ sit pomenované, miest,
v ktorych sa nachadzaju, alebo ich majitel'ov. Nadstavbové motivacné typy st
abstraktnejsie a vysledky ich empirického pozorovania mozno len tazko zovse-
obecnit’. Tyka sa to najmi individualizacnej motivacie, ktora je jedinecna, ne-
opakovatel'na, spita s konkrétnym momentom prehovoru a kreativitou hovoria-
ceho. Podobne problematickou je aj otazka stratifikacnej motivacie, nakol’ko
pomenovania budov sa mézu vyskytnut’ vo viacerych styloch. Vacsina z nich
vSak neplni funkciu Stylotvornych Cinitel'ov, ¢o je logickym doésledkom ich
Stylistickej neutralnosti a bezpriznakovosti. Z nadstavbovych motiva¢nych typov
sa v ramci nami skimaného sémantického pol'a najcastejsie uplatiuju expresiv-
na, temporalna a teritorialna motivacia. Spomedzi expresivne motivovanych
pomenovani st to najmd deminutiva a augmentativa. V. malom mnozstve pri-
padov sa uplatituje aj d’alsi typ expresivne motivovanych pomenovani — pejo-
rativne pomenovania. V obidvoch nami skumanych jazykoch je blizke prepo-
jenie medzi stratifika¢ne motivovanymi pomenovaniami budov na jednej strane
a temporalne, expresivne alebo sociolekticky motivovanymi pomenovaniami
na druhej strane. Temporalnou, sociolektickou alebo expresivnou motivaciou
prestava byt dané pomenovanie budovy Stylisticky neutralne, ¢im sa jeho po-
tencidlna stratifika¢na motivacia obmedzuje len na nizke $tyly. Temporalna,
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sociolekticka a expresivna motivacia st navyse v kontradiktorickom vztahu
k terminologickej motivacii. Vo v§eobecnosti mdzeme konstatovat’, ze nadstav-
bové motivaéné typy vplyvaji na pomenovania budov v obidvoch jazykoch
menej ako zékladné a kontaktové motivacné typy. Pokial’ ide o prvy druh kon-
taktovych motivacnych typov, t. j. akceptacne motivované anglické pomenova-
nia, medzi jazyky, ktoré najviac obohatili terminolégiu v ramci sémantického
pol'a budov patri francuzstina a latin¢ina, v menSej miere talian¢ina, SpanielCi-
na, stara nércina a hindstina.

V slovencine bola ¢astym zdrojom motivantov nem¢ina, resp. horna nem-
¢ina, CeStina, resp. staroCe$tina, latinCina, franctzstina, ale aj mad’ar¢ina, ru-
muncina ¢i rustina. V stcasnosti je v slovencine, ako aj v ostatnych jazykoch
citel'né prenikanie anglickych pomenovani. Abreviacna motivacia je v obidvoch
jazykoch najcastejSie tizko spitd s onymickou motivaciou, priCom vznikaja
skratky vlastnych mien niektorych budov. V mensej miere sa vyskytuju aj ab-
revia¢ne motivované pomenovania, ktoré nie st onymicky motivované. Abre-
via¢na motivacia pomenovani budov sa méze vyskytovat’ v neformalnych pi-
somnych prejavoch sukromného charakteru. Tu vSak predpokladame jej izku
spétost’ s individualizaénou motivaciou.

Autor na zaver konstatuje, Ze Furdikova tedria motivacie uspokojivo zastre-
Suje celé sémantické pole budov. Stadia sleduje dva hlavné ciele. Prvym je
snaha poukazat’ na zivotaschopnost’ a opodstatnenost’ Furdikovej tedrie, druhym
je komparativny vyskum jednotlivych motiva¢nych tendencii v konkrétnych
jazykoch. Snahou o ich explanaciu mézeme nasledne dospiet’ k hlbsiemu po-
znaniu faktorov, ktoré ovplyvnuja Struktiru jazyka ako takého.
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O bierzmowanych, koscielnych i narzeczonych,
¢iZe pol’ské substantivizované vyrazy
oznacujuce osoby a ich slovenské ekvivalenty

Kamila Wojnar Ondicova

Katedra slovanskych filologii, Filozoficka fakulta, Univerzita Komenského, Bratislava

Prispevok predstavuje pracu komparativneho charakteru, ktora sa zaobera
problematikou prekladu substantivizovanych vyrazov z pol'ského jazyka do
slovenciny. Zameriava sa na lexiku spojent s rimskokatolickym nabozenstvom,
konkrétne na pomenovania osdb, ktoré maju vo vychodiskovom jazyku, ¢ize
v pol’§tine, formu pridavnych mien alebo slovesnych pricasti, ale plnia funkciu
podstatnych mien.

Prispevok pozostava z dvoch zakladnych ¢asti. Prva sa na teoretickej tirov-
ni venuje ponimaniu substantivizacie a $irSie chapanej konverzie v pol'skej
a slovenskej jazykovede, druhd, obsirnejsia Cast’ rozobera konkrétne situécie,
ktoré mozu nastat’ pri preklade substantivizovanych vyrazov, a to: 1. ekvivalen-
tom je pravé substantivum, 2. ekvivalentom je substantivizovany vyraz, 3. st
pritomné obidva typy ekvivalentov. Jednotlivé &asti dopiiajii prehl'adné tabul-
ky pontikajuce mozné prekladatel'ské riesenia. V zavere kazdej Casti st uvede-
né priklady vyrazov daného typu z inych oblasti slovnej zasoby.

Vo vyexcerpovanom materiali (spolu priblizne 55 v§eobecnych a 50 vlast-
nych podstatnych mien) bol zaznamenany najvyssi pocet pol'skych substantivi-
zovanych vyrazov, ktorych slovenské ekvivalenty tvoria pravé podstatné mena.
Styri vieobecné vyrazy patriace do ndbozenskej lexiky st aj struéne analyzo-
vané. Vlastné mena vybranych svétcov, ktoré¢ maja v pol’stine adjektivnu formu,
su uvedené vo dvojiciach so slovenskymi ekvivalentmi.V nabozenskej lexike
boli najpocetnejsie zastipené pol'ské substantivizované vyrazy, ktoré sa do
slovenského jazyka prekladaju rovnako pomocou substantivizovanych vyrazov.
Vo viacerych pripadoch je mozny preklad do slovenciny pomocou substantivi-
zovaného vyrazu alebo pravého substantiva, pricom sa zvycajne preferuje
druhd moznost.

Substantivny vyznam vyrazov, ktorymi sa prispevok zaobera, je spravidla
sekundarny. Na prvom mieste majli substantivizované vyrazy platnost’ adjektiv
alebo pricasti. AvSak prave gramaticka forma, ktor4 je vlastnd pridavnym menam
alebo pricastiam, mdze byt’ pre prekladatela zradna. Plati to osobitne pre vyra-
zy, ktoré maji v slovencine v danom kontexte len substantivny ekvivalent
a vzhl'adom na formu neurcitého slovenského tvaru nie st v prekladovom
slovniku uvadzané ako samostatné hesla.
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Re¢ orientovana na psa

Stanislava Zajacova

Institat slovakistiky, vSeobecnej jazykovedy a masmedialnych studii,
Filozoficka fakulta, PreSovska univerzita, Presov

Pes plni v zivote mnohych I'udi délezita socialno-psychologicku rolu, stava
sa ich spolo¢nikom, pomocnikom ¢&i zachrancom. Casto vystupuje ako komu-
nikacny partner ¢loveka, a to aj napriek neschopnosti verbalne reagovat’.

Sledovanie reci orientovanej na psa je sicastou komplexnejsie zameraného
vyskumu dispropor¢nej komunikacie, v ramci ktorého sledujeme vystavbu
asymetrickych dialdogov vo vybranych komunikacnych sférach (komunikacia
s dalsimi domécimi zvieratami, s postihnutym komunikantom, dialogy medzi
matkou/otcom a diet'atom, trénerom a hra¢mi loptovych hier starsieho skolské-
ho veku, ucitel'om a ziakmi 1. stupnia zékladnej Skoly).

Disproporcia medzi ¢lovekom a psom je dana ich prirodzenou nerovnocen-
nou poziciou v l'udskej societe, ako aj oslabenou komunika¢nou kompetenciou
jedného z partnerov. Hovoriaci na jednej strane pouziva (vedome ¢i podvedome)
verbalne a neverbdlne prostriedky, ktorymi zdoraziiuje svoje dominantné posta-
venie oproti komunika¢nému partnerovi. Na druhej strane je ciel'om tohto typu
komunikacie prispdsobovanie sa a vyjadrenie spolupatri¢nosti.

Re¢ orientovant na psa chapeme ako Specificky mikrosocialny komunikac-
ny register. Cielom prispevku je prezentovat parcidlne vysledky vyskumu,
predstavit’ metodologiu prace, vymedzit charakteristické znaky disproporcie
v prislusnom komunika¢nom registri a poukazat na d’alsie vyskumné potencie.
Pri analyze reci orientovanej na psa nachadzame popri Specifikach aj viacero
paralel s recou orientovanou na dieta. Charakter dialégov realizujucich sa me-
dzi ¢lovekom a psom a medzi matkou/otcom a dietatom ovplyviluje vyrazna
miera intimity vztahu komunika¢nych partnerov, prejavujlica sa na verbalne;j
i neverbalnej Girovni.

Vyskumny material, ktory v prispevku podrobujeme analyze, bol zozbiera-
ny formou audionahravok v sukromnom (rodinnom) komunika¢nom prostredi.
Vzhl'adom na obmedzeny ¢as realizacie prehovoru adresovaného psovi, ako aj
nizku prediktabilitu momentu zac¢iatku komunikécie sme sucasne pouzili meto-
du pisomnych zdznamov.

V prispevku vymedzujeme gramatické, lexikélne a pragmatické znaky dis-
proporcie v reci orientovanej na psa, ktoré¢ dokladame konkrétnymi exemplifi-
kaciami zo ziskaného korpusu nahravok a pisomnych zdznamov. K najfrekven-
tovanej$im znakom patri: symbioticky plural, posuny v slovesnej a zimennej
osobe, explicitné pouzivanie dativnych foriem pronomin v syntaktickych kon-
Strukciach, v ktorych si neobjektové verbum nevyzaduje doplnenie pravova-
lenénym participantom, axiologické lexémy, eufemizécia a deminutivnost, re-
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gistrové markery autority, opakovanie lexém/celych vypovedi, konvencionali-
zované onomatopoje, hypertrofia vypovedi s reaktivnou komunika¢nou funkciou
(KF), pritomnost’ KF, explikacia a kons§tatovanie napriek obmedzenej komuni-
kac¢nej kompetencii percipienta, posilnenie kontaktovej KF.
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Niektoré osadné nazvy na Zahori

Andrej Zavodny

Katedra slovenského jazyka a literatury, Pedagogicka fakulta,
Trnavska univerzita, Trnava

V naSom prispevku sa zaoberame pdvodnou motivaciou niektorych osad-
nych nazvov na Zahori. Pracu sme rozdelili na dve ¢asti — nazvy samot a hos-
podarskych dvorov a nazvy obci a miest (uvadzame aj niekol'’ko konkrétnych
prikladov). Zahorie patri vd’aka vyhodnej geografickej polohe a priaznivym
klimatickym podmienkam k najstarSie osidlenym tzemiam na Slovensku.
Doterajsi archeologicky vyskum na Zahori potvrdil kontinuitné osidlenie
v celom priebehu historického vyvoja; medzi najstarSie osidlené miesta na
Zahori patri jaskyna Derava skala pri Plaveckom Mikulasi a paleoliticka
osada pri Solosnici (SRP, 1996, s. 15). Predovsetkym terasy riecky Moravy
s trodnymi humusovymi pddami sa svojimi priaznivymi prirodnymi podmien-
kami 1isili od susednych oblasti sucasné¢ho zahorského regionu s viatymi
pieskami a Strkovymi nanosmi na diluvialnych terasach. Pred vybudovanim
umelej regulacie rieka Morava meandrovala, jej vody pravidelne zaplavovali
prilahlé izemia a vyber miesta na osidlenie sa ststred’oval na polohy, ktoré
boli pred zaplavami chranené, ale pritom spiiiali naroky nasich predkov na
prirodné podmienky.

Uginkom dvoch faktorov, vody a vetra, sa usidzali masy piesku na miestach
relativne chranenych a vznikali tak rozsahom i vySkou rozdielne planiny nazy-
vané duny ¢i presypy. Duny sa v minulosti dvihali ako ostrovy zo Sirokého
udolia, trvalo zaliateho vodou tvoriacou rozsiahle bariny. Usadené piesky zata-
rasovali odtokovy profil a nttili riecku Moravu hl'adat’ si vedlajsie koryta, ktorych
stopy sa daju zistit’ eSte aj dnes. Tak sa vytvoril vel’ky pocet ostrovov nazyvanych
hrudy (porov. Jansak, 1986; Majtan, 1996, s. 49), poskytujtcich prvym obyva-
tel'om bezpecné miesta na osidlenie.

Z vyhodnej polohy dokazalo Zahorie profitovat’ najmé v obdobi Vel’komo-
ravskej rise. Paradoxom je, ze ,,vyhodna“ geografickéa poloha bola pre niektoré
historické udalosti tomuto uzemiu skor na skodu. Nova geopoliticka situacia
uvrhla Zahorie do polohy hrani¢ného, naraznikového izemia. Podl'a Anonymo-
vej kroniky bola predmetna oblast’ od 10. storocia v zaujmovej sfére starych
Mad’arov az k ricke Morave, pricom narazali na odpor domaceho obyvatel'stva,
ktoré si chranilo svoje sidla (porov. Mucska, 2000).

Hoci sa do zahorskej oblasti spravidla nezaclefiuje myjavsky region, do
okruhu nasho vyskumného zdujmu sme zaclenili aj osadné nazvy tohto kopani-
Ciarskeho regionu. Jeho najvacsim mestom je Myjava, ktoré je centrom razovi-
tej kopaniciarskej oblasti. V kopcovitom, v niektorych pripadoch aj tazko do-
stupnom teréne sa na rozsiahlych lazoch nachadza vel'ké mnozstvo kopaniciar-
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skych samét, v ktorych vsak uz Zije prevazne iba starSie obyvatel'stvo. Mladi
obyvatelia sa vo vel’kom pocte prestahovali za pracou do miest.

Sktimana oblast’ sa rozprestiera na rovnomennej Myjavskej pahorkatine
tvoriacej pomedzie medzi Slovenskom a Moravou. Obec Myjava bola zaloZena
v roku 1586 spojenim viacerych kopaniciarskych osad. V minulosti prenikali
do tychto oblasti okrem Turkov aj iné etnické skupiny, podobne ako do zapad-
nych, pripadne v juhozdpadnych oblasti. Prvii kolonizaciu tvorili pred Turkami
utekajici obyvatelia z vtedajsich juznych casti Slovenska a naslednt druhu, tzv.
valasskt koloniza¢nu vinu, zasa obyvatelia z Trencianskej a Oravskej stolice
(Dugacek — Galik, 1985, s. 38, 39).

Je vel'mi pravdepodobné, Ze izemie Zahoria obyvali eSte pred pristahoval-
cami Slovania, resp. stari Slovaci, preto aj vacsina nazvov, ak, samozrejme,
existovali, nemohla byt iného ako slovanského pdvodu (s vynimkou prevzatych,
pravdepodobne, neslovanskych nazvov (porov. Morava a pod.)). Nevyhodou
vsak je, Ze ich nemame pisomne dolozené. Ich podobnost’, pripadne odlisnost,
vSak moZeme porovnavat’ s inymi slovanskymi toponymami. Na druhej strane
vSak nemozno popriet’, Ze viacero nazvov obci na Zahori mé neslovensky (ne-
slovansky) povod. Predpokladéme, ze d’alsSim vyskumom tuzemia sa ndm poda-
ri lepsie vysvetlit spominané nazvy a odhal'ovat’ aj motivaciu cudzim jazykom
poznacenych, doteraz nejasnych nazvov.
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Zmény vyznamové struktury nékterych stc. slov
ze sémantického pole hnévu v pribéhu vyvoje jazyka

Jana Zemanova

Ustav &eského jazyka, Filozoficka fakulta, Masarykova univerzita, Brno

Predkladany piispévek sleduje vyznamovou stranku vybranych lexikalnich
jednotek ze sémantického pole hnévu od obdobi staro¢eského do nové Cestiny.
Mezi staroceskymi vyrazy z tohoto sémantického pole 1ze nalézt skupinu lexé-
mi s ie. onomatopoickym zakladem *reu-/ *rii- ,fvat, vydavat hlasité zvuky*,
jejichz vyznam ,,hnév*, ,hnévat (se)*, ,,hnévivy“ apod. vznikl na zakladé po-
dobnosti zvukt rizného ptivodu a zvuki, jez vydava ¢lovek pii prozivani néja-
ké emoce. Do této skupiny patii napt. st¢. vyrazy rydati (ryd, rydanie, vzrydati
sé, rozrydati sé); ruditi (zruditi, zruditi sé, vzruditi s€); rozrevniti.

Druha skupinka jazykovych jednotek, jimz byla v pfispévku vénovana po-
zornost, je zastoupena st¢. adjektivem plachy a nékterymi jeho derivaty (plachost,
plasny) na jedné stran¢ a lexémy s kofenem -mut- na druhé strané (napft. zamu-
tek, zamutny, smuititi sé, za(r)muititi, zamutiti s¢ aj.). Adjektivum plachy vycha-
zi z ie. kofene *pol- ,,strach, zneklidnéni od *pel- ,,zneklidiiovat, vyrusovat®.
Pro st¢. slovo plachy a jeho derivaty (plachost, plasny, plasé) 1ze tedy piedpo-
kladat nasledujici vyznamovy vyvoj:

,,zneklidnéni, nepokoj* — ,,divokost, prudkost — ,,prchlivost*,
— ,,nerozvaznost, lehkomyslnost*,
— strach, bojacnost*.

Podobny typ sémantické motivace jako u sté. adjektiva plachy miizeme
predpokladat u st¢. lexému zamutek, zamutny, smutiti sé, za(r)mutiti, zamutiti
s€ aj., které v sob¢ obsahuji koten, ktery je v psl. slovesech *motiti, *mesti ,,mast,
rozruSovat, uvadét ve zmatek* a jejz 1ze vztahnout k ie. koteni *ment(h)- ,,michat,
kvedlat, mast“. DoSlo zde tedy k podobnému sémantickému posunu a k vyzna-
movému rozvétveni jako u adjektiva plachy, tj. asi od ,,michat, kvedlat, mast*
— ,,znepokojit, zneklidnit, zmast* (pfeneseno na oblast dusevni),

— roz¢ilit, poboufit®,
— ,,zarmoutit®.

Proces vyvoje jazyka vsak s sebou pfinesl i zménu vyznamové struktury,
takze u lexému s kofenem -mut-, stejné jako u adjektiva plachy, nékteré sémémy
v pozdéjsich vyvojovych fazich jazyka zanikly a uvedené vyrazy uz tedy v dnes-
ni ¢estiné do sémantického pole hnévu nenalezi.
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Citatel’ska gramotnost’ alebo kompetencia v materinskom jazyku?

Petra Zrnikova

Katedra slovenského jazyka a literatury, Pedagogicka fakulta,
Trnavska univerzita, Trnava

Citatel'ska gramotnost’ alebo kompetencia v materinskom jazyku? Ide o dva
synonymné vyrazy alebo je medzi nimi vztah vzajomnej zavislosti? Nejednot-
nost’ terminoldgie v odbornej domécej a zahrani¢nej literatire nas priviedla
k analyze oboch pojmov. Predkladame definicie gramotnosti podl'a P. Gavoru,
J. Palen¢arovej a inych. Prostredie slovenskej pedagogiky konfrontujeme s me-
dzindrodnou Stadiou PISA. Dokumenty Eurdpskej unie o vzdeldvani porovna-
vame so zahrani¢nou odbornou literaturou z oblasti pedagogiky, aby sme
ozrejmili pojem kompetencia. Na zaklade prestudovanej literatiry v zavere
prispevku vyjadrujeme osobné stanovisko k pouzivaniu oboch terminov.
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Syntaktické aspekty humoru v préze Rozmarné léto
Vladislava Vancury

Renata Zildkova

Katedra ¢eského jazyka, Pedagogicka fakulta, Univerzita Karlova, Praha

Svébytny autorsky styl Vladislava Vancury v préze Rozmarné 1éto byl jiz
popsan z mnoha jazykovédnych i literarnich aspektt, avsak syntakticka vystav-
ba textu dosud nebyla samostatné zpracovana.

Cilem popisu bylo zjistit, jakym zptisobem se syntaktické konstrukce podi-
li na kone¢ném humorném vyznéni textu. Soustredili sme se na analyzu a popis
uzité skladby, pricemz vychodiskem pro hodnoceni se stal nazor J. V. Becky,
jenz tvrdi, ze syntaktické konstrukce samy o sobé komicky ucinek nemaji, ale
nabyvaji ho v kontrastu s uzitym slohovym stylem ¢i mimojazykovou realitou.

Analyzou skladebnich prostfedki jsme dosli k zavéru, ze syntaktické pro-
stiedky tvofi v ramci autorského stylu nejbohatsi slozku slovniho humoru, za-
lozenou na dvou zakladnich principech, z nichz vyraznéjsim je inspirace huma-
nistickou Cestinou projevujici se v uZiti archaickych syntaktickych konstrukei
z¢asti zalozenych na analogickych latinskych jevech (napf. slovosled aj.)
a z€asti ptvodnich (pasivni transgresivni polovétné celky aj.), jez jsou v kon-
trastu k obsahu promluv, charakteru postav a situaci, a vytvaii tak podstatu ja-
zykové komiky Vancurova autorského stylu.

Mira komického ucinku neni vzdy stejna. Proménuje se spolu se vztahem
formy a obsahu. Cim vice odpovida vysoky knizni styl obsahu promluvy, tim
vice dochazi k utlumeni komického vyznéni. Naopak ¢im vice jazyk obsahu
neodpovida a stylové se rozchazeji, tim je mira komického ucinku vyssi. Do-
chazi tak k proménam interakce formy a obsahu, jez jsou realizovany i v ramci
jednoho dialogu ¢i monologu.

Analyza skladebnich konstrukci potvrdila predpoklad, ze syntax tvofi v Roz-

marném lété t&ézisté jazykového humoru.
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