ten je bezzuby, kto nemd ofi, ten je bezodivy. Kontextovd remotivécia zné-
mych lexém sa stdva zdrojom komiky.

2.7. V detskej tvorbe Daniela Heviera sa stretdvame i s tzv. kreativitou

prvého radu (Leisi, 1990, s. 20-22), ked' pohrévanim sa s hliskami vymysla
nemotivované novotvary. Ex nihilo vznikajice slova (c. d.) si v texte samo-
zrejme zébavnym prostriedkom. Takéto ,samovyplody” sii zastipené najmi
medzi viastnymi menami: tatko Pikerko, profesor Tingwal, inzinier Pikford,
inZinier Fordpik, DZalibalibopo; — Ked' ste doma celkom sami a ima stoji za
dveromi, zabarambarumbarimburujte si s nami. -
2.8. Danicl Hevier tvori okazionalizmy i Specifickym kontextovo-imitativ-
nym spdsobom. Vysledkom kontextovo pedmicnenej imitativnej motivacie si
vtipné vyrazy, ako dddcha (nddcha), haftomobil (Hafinov automobil), vyger
(tiger, ktorému sa vykd), gypsilon (ypsilon v gypse), bruska (hruka s velkym
bruskom), fencdl’ (tenky cencil’), vo Faj&iarsku Ziji sami Fajéiari.

2.9. Na paronymickom principe autor modifikuje jestvujiice pomenova-
nia: Eskimdkom rastie na snehovych poliach vici eskimak Paronymicko-modi-
fikaénym spésobom vznikaji hravé presmycky (Cheel namalovat’ muchotrdv-
ku, vysla mu trdvomucha) a kontamindcie (¢loviecik Kioviedk - kiovieaky
tlovietik"). Na rymovy efekt vyuZiva kontaminované tvary: navitevujem
Cudny kraj: je tam mesiac Februmdj. - Co je to za éudné zviera? Ty nepoznd§
mackopiera? Kio cely svet pochodil, vie, éo je to hrochodil. Pozrite si eite
dnes: v klietke sedi dikopes. Toto je éo? To je hracka: obytajnd kddrytnacka.

Okazionalizmy Daniela Heviera plnia v umeleckej literatire pre deti
jedineéni funkciu jazykovej hry. Poznanim takmer ncohraniéenych moZnosii
slovotvorby, a to v prirodzenej atmosfére hravosti a humoruy, sa deti mozu
nézornejsie a G&innejfie priblizit’ k pozitivnemu vz'ahu k jazyku. V neposled-
nom rade je tu i priaznivy vplyv na rozvoj detskej reéi.

Analyzovany materidl nas presvicdéa, Ze individufilnc autorské slova na
jednej strane rozvijajd slovotvornd normu, na druhej strane ju zdmerne
a Ggelovo prestupuji. V kazdom pripade si funkénym obohatenim refovej
komunikécie.

-
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Sémantickd klasifikacia slovics v spontdnnom dialégu deti
Jana Kessclova
Pedagogicka fakulta UPIS, Presov

Sémantickej analyze detskych dialogickych komunikétov prisudzujemg
dvojaky zmysel. V prvom rade ju chipeme ako sicast’ pozndvania tematickej
Struktiry dialégov deti. Tematicko-obsahovi zloZku vzhladom na maoho-
tvérnost’ komunikaénych situdcii a podnetov, z ktorych tematickd Struktira
vyrastd, ncmoZno vymedzit' ani enumerativoe ani globdilne. Pokisime sa
néjst’ spoloéné komplexy viznamov, ktoré si pre spontdnnu dialogickd ko-
munikéciu typické. Vychiadzame zo zisteni sémanticky orientovaného jazyko-
vedného vyskumu a sistredime sa na centrdlnu a organizujicu zloZku vypo-
vede - na sloveso. K tomu, Ze za siicast' charakteristiky tematickej zloiky
dialdgu pokladdme sémantickd klasifikdciu slovies, nds inSpirovala mySlienka,
Ze ,rozliSovani riiznych rematickych dominant textovych segmenti ziejms‘.
souvisi § pfevlddajicimi v nich typy vét podle sémantickych typu predikdti
(stavovych, procesudinich, udalostnich) (Mluvnice &etiny 3, 1987, 5. 635). Na
druhej strane sémantickd klasifikdciu slovies moZno vyuZit' pri komunikativ-
nom vyuovani opierajicom sa o premysleny vyber jazykového mater?élu
cviteni. Tic sémantické skupiny slovies, ktoré si v improvizovanej komuniké-
cii deti bohato zastipené, si podla ndsho nézoru vhodné na rozvijanie
metalingvélnych schopnosti deti, a z tych skupin slovies, ktoré maji v aktiv-
nom slovniku deti periférne zastipenie, resp. Gplne chybajd, zamerne vybe-
rame materidl do komunikativnych cvifeni.
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