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Slovo na avod
Vazeni Ucastnici 19. rocnika Kolokvia mladych jazykovedcov, mili priatelia,

sme vel'mi radi, Ze mame moznost’ opét’ stretnut’ sa na tomto podujati, kto-
ré sa uz davno stalo sviatkom osobitne mladych jazykovedcov. Najmé starsi
kolokvialisti potvrdia, ze predstavit’ svoje vedeckovyskumné aktivity nielen
pred auditériom kolegov, ale aj v kuloaroch, v menej formalnych rozhovoroch,
je vzacnou prileZitost'ou zakusit’ vedu v jej rozmanitych podobach. Je to zaroven
vzécna prilezitost’ aj na blizSie osobné zozndmenie sa s kolegami a nadviazanie
bliz8ej spoluprace. Aj vd’aka tymto stretnutiam vzniklo viacero vedecko-
vyskumnych projektov, do ktorych sa zapojili mladi jazykovedci — doktorandi,
asistenti, odborni asistenti ¢i dokonca aj Studenti a docenti — filologovia a oso-
bitne lingvisti nielen zo slovenskych univerzit ¢i z Jazykovedného Ustavu
L. Stara SAV, ale aj kolegovia a priatelia z univerzitnych & vedeckovyskumnych
pracovisk z Ciech, Pol'ska, Bulharska, Srbska &i inych slovanskych aj neslovan-
skych krajin. Verime, zZe podnetnym a plodnym bude aj tento, v poradi uz 19.
ro¢nik Kolokvia mladych jazykovedcov. Nad zorganizovanim tohto cyklického
podujatia tento raz prevzali zastitu kolegovia z Katedry slovenského jazyka
a literatiry Pedagogickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave, pochopitelne,
s neodmyslite'nou gestorskou aj organizacnou podporou Slovenskej jazykoved-
nej spolo¢nosti pri Jazykovednom ustave L. Stira Slovenskej akadémie vied,
ktort na rokovaniach zastupovala prom. fil. Adriana Feren¢ikova, CSc. Takisto
nemozno nespomentt’ pomoc duse kolokvialistickych podujati Gabiky Mucs-
kovej.

V ramci 19. ro¢nika Kolokvia mladych jazykovedcov v Modre-Harmonii sa
18. — 20. novembra 2009 sa prezentovalo 81 ucastnikov zo Slovenska, Ceska,
Pol'ska, Srbska, Bulharska a Mad’arska. Verime, Ze aj tento zbornik abstraktov
a pripravovany zbornik prispevkov z kolokvia, ktory vyjde v elektronicke;j
podobe, predstavi nielen Siroky odborny ¢i vedecky diapazon jeho Gcastnikov,
ale takisto aj utvori moznost’ SirSej odbornej ¢i vedeckej diskusie a spolupra-
ce.

Zostavovatelia



Reklama jako potencialni zdroj frazeologie ve vyjadiovani
SS studenti

Radka Capkova
Katedra ¢eského jazyka, Pedagogicka fakulta, Univerzita Karlova, Praha

V ptispévku se zabyvam dil¢imi vysledky dotaznikové sondy z roku 2008,
konkrétn¢ citovanymi reklamnimi texty, které mohou byt zdrojem frazeologie
ve vyjadiovani sttedoskolskych studentti. Nastinuji rozlozeni citovanych reklam
z hlediska produktu a stru¢né se vénuji citacim dle komunikacni situace a funk-
ce, kterou odkaz k reklamé v komunikaci plni. Setfeni se zii¢astnilo 245 respon-
dentl z prazskych gymnazii a stfednich odbornych skol ve véku 15 — 19 let.

Pro vyjadfovani mladych lidi je typicka snaha o originalitu vyjadfovani,
sklon k jazykové hravosti a tvofivosti, ironicky nadech ¢i aktualizace (srov.
napi. Hoffmannové, 2000, Rysova, 2003, Jaklova, 1994). Tyto rysy se v mlu-
v¢é mohou projevovat mj. zapojovanim intertextovych odkazt. Zajimalo m¢,
do jaké miry je citovani ¢i parafrazovani reklamnich text rozsifeno, jaka je
Skala vychozich pretextd. Dale analyzuji, jak studenti zapoji dany text do
komunikacni situace.

Oproti pfedpokladanému vysledku jsem ziskala ptekvapivé rozriznéné
spektrum odpovédi. Témér vSichni dotazovani uvadéli citaty z reklam televiz-
nich a vétSinu citovanych reklam bylo v dobé dotazovani mozno v televizi
zaznamenat.

Nejvyraznéji zastoupenou skupinou produktli v citovanych reklamach jsou
napoje (45-krat). Reklamy na nealkoholické napoje byly zminény 36-krat, z toho
Kofola je z hlediska Cetnosti nejvyrazngjsi produkt ze vSech (29-krat), napt.: Kdyz

Ji milujes, neni co resit (16); Ne, ne, nemusim, ja uz ho vidim! (11) a dalsi. Z reklam
na alkoholické napoje (9-krat) jsou nejvice zastoupeny reklamy na pivo, napt. po
poradné praci kozla jako kiemen (1); chlapi sobé (1) atd.

Dalsi vyraznou skupinou produktl, které byly v citovanych reklamach
ptitomny, jsou sladkosti, véetné zvykacéek (21-krat), napt.: kdyz musis, tak mu-
si$ (3); Disko, to nikdy nejis sam (2) apod. Z reklam na zvykacky citujme napft.
ledove sveézi dech (2) nebo takové to domdci zvykani (1). Z oblasti potravin
kromé sladkosti studenti nejvice cituji reklamy na jogurty (6-krat), napt.: ehm,

Je to naky rozbity (1); az budu velka, chtéla bych byt ovoce do Jogobelly (1).

Podstatnou c¢ast citatti (12) tvoii reklamy na mobilni operatory, které jsou
velmi Casto zacileny pravé na mladé lidi, napi.: Ale my jsme rekli NE! (3);
Kdykoliv, kdekoliv, s kymkoliv. (2). Elektronickou komunikaci zastupuje téz
populérni reklama na internetovy portal www.centrum.cz: Bobika (8); Postara-
te se mi o Bobika? (1).

Dalsi skupinu produktii bychom mohli oznacit jako kosmetiku a ostatni
drogistické & lékarenské zbozi (18-krat), napt.: Siiup a jsi v pohodé! (1); Zerou
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te snad komari? (1). Studenti téz cituji i parafrazuji reklamy, které jsou zame-
feny na jinou cilovou skupinu, napt.: Smrdi, smrdi, smrdi, to to smrdi! (2),
Trapt vas problémy s prostatou? (1). Do této oblasti zafazujeme i reklamy na
praci prasky a avivaze (9-krat), napt.: aby bila bila byla (2); bila bélejsi, pradlo
cistejsi (2).

Zajimavou skupinu tvoii reklamy na prodejny pro kutily, kde vyrazné do-
minuje reklama na OBI: Kdyz nevite coby, najdete to v OBI (8).

Z vyse zminénych produktovych skupin je patrno, Ze nejvice jsou citovany
reklamy zamé&fené na cilovou skupinu mladych lidi, ovSem ani ostatni reklamy
by nem¢ly stat stranou nasi pozornosti.

Respondenti nejcastéji pouzivaji citaty z reklam pro ozvlastnéni, oziveni
komunikace. Projevuje se snaha byt vtipny, ¢asto nachazime prvky ironie: ,, Ten
Jjenovy?*“, Ne, vyprany v Perwolu. ; tvrdeé piti, pro tvrdé chlapy (kdyz si davam
sklenku Coly).

Nekter¢ citaty zarazuji dotazovani do své komunikace ,,jen tak®, ,,aby fec¢
nestala“, kdyz se nudi: Kdyz nevite coby, najdete to v OBI. Citat pusobi jako
prostfedek odlehceni situace ¢i navazani kontaktu: 4 co ted? Ted' si dame Deli
(v kritické situaci, trapné ticho).

Velkou skupinu tvoii citaty, které doprovazi konzumaci produktu, napft.:
pravé zdravi z Posazavi (sic) (kdyz jim jogurt); fenomendlni (Aero) kdyz s ka-
moskou jime ¢okoladu.

V nékterych pripadech citat umozni vyjadiit se k tabuizovanému tématu.
Poslouzi jako eufemismus: saci bagr (kdyz nekdo moc pije); ma ledové svezi
dech (ironicky) a umozni otevien¢ vyjadrit ¢i okomentovat i to, co by jinak bylo
spolecensky neptijatelné: smrdi, smrdi, smrdi, to to smrdi! (Kdyz néco smrdi,
kdyz nekdo vypusti ducha); Kdyz uz ani trpaslici nevydrzi na zahradé...

V ur¢ité skupiné komunikacnich situaci vyuziti citatu souvisi se shodou ¢i
podobnosti jména v reklamé a v redlné situaci: Kde je Pepa? Ma rande s Nivou;
Pepo! Pepo? Jindy naopak na jméné v reklamé nezéleZi, je pouZito univerzaln¢:
Bohosu, pospés!; Antonie, je mi zima (v posteli).

Respondenti dale pouzivaji citace jako vtipny komentat k situaci (Zerou té
snad komari?), projev udivu ¢i nepravdépodobnosti vyiceného (Jestli je to tak,
tak je moje mama pavouk; Myslime to uprimné (kdyz nekdo néco fabuluje),
vyjadieni podpory, uklidnéni (Bud’ v pohode, dej si Tik Tak) atd.

Prestoze to respondenti explicitné nezminuji, domnivam se, ze pouZzivani
popisovanych intertextovych odkazi je vazano predevsim na generacné a soci-
aln¢ sptiznéné partnery komunikace, na neformalni komunikacni situace.

Ziskané udaje potvrzuji, Ze reklamni texty jsou potencialnim zdrojem fra-
zeologie (nejen) ve vyjadiovani stiedoskolskych studenti.



K problému antroponymickej sustavy v Zilinskej knihe
Miroslava Curova
Katerda slavistiky, Filozoficka fakulta, PreSovska univerzita, PreSov

Prispevok sa venuje Ciastkovému vyskumu antoponymickej ststavy v his-
torickej a jazykovej pamiatke — v Zilinskej knihe. Pozornost je venovana roz-
deleniu samotného antroponymického materidlu na zaklade klasifikacie, ktora
mala za ciel’ prehl'adnejsiu orientdciu nazyvania, pomenovania 0osob v obdobi,
v ktorom boli uskuto¢nené zapisy o prevodoch majetku a iné sikromnopravne
zépisy v Zilinskej knihe (kon. 14. — 16. stor.).

Dnesny spdsob pomenovania 0sob sa stabilizoval v 17. — 18. stor. a kodifi-
kovany bol v roku 1780 cisarom Jozefom II. Vyvin dvojmennej pomenovace;j
sustavy badat’ uz v obdobi stredoveku, ked’ je Coraz viac viditeI'ny prechod od
jednomennej k dvojmennej pomenovacej sustave. Jednomenna sustava bola teda
postupne obohacovana o d’alsi ¢len, primeno, ktoré sluzilo na blizsiu identifi-
kaciu osoby. Postupom casu sa funkcia primena zac¢ina menit’ a z dopliujice;j
Casti mena sa stava dedi¢né priezvisko dnesného typu. Primeno a jeho pouZziva-
nie vynika predovsetkym z potreby identifikacie jednotlivca a jeho odlisenia.
Suvisi to predovsetkym s administrativnymi, pravnymi ¢i spolocenskymi potre-
bami.

Na materiali Zilinskej knihy méZeme nazhromazdit’ bohaty material k an-
troponymickému vyskumu, kedze Zilinska kniha spad4 do obdobia, ked’ dvoj-
menna pomenovacia sustava eSte nebola oficidlne schvalena. Poskytuje teda
material, ktory ndm dovol'uje oboznamit’ sa a zaroven sledovat’ prirodzeny
vyvin a prechod od jednomennej k dvojmennej stistave. Na tomto zaklade mo-
zeme skimat’ spésoby utvéarania novych primen.

Ziskany material sme rozdelili do $tyroch skupin na zdklade identifikacnych
otazok: 1. aky je?, 2. ¢i je?, 3. odkial je? a 4. Co robi? — sluzili ako zakladné
elementy pomentvania osob. Prvy a stvrty spdsob identifikacie bol odvodeny
od apelativ, druhy a treti vznikol na zaklade proprii.

K prikladom prvého typu (aky je?) mézeme zaradit’ napriklad A/bus, Weys,
Mokry, Weliky, Czierny, Dluhi, ...

Druhu skupinu (¢i je?) tvoria primena poukazujuce na rodinny vztah. Spo-
sob zapisu sa moze odliSovat’ — mdze mat’ opisnt formu alebo bol vyuzity sufix.
Martin, syn Polakow, Maga, Matiege Fabusse zena, Wanio Dobakow zet; Niclos
Schimonowicz, Martin Polakowycz, ...

Tretiu skupinu (odkial’ je?) tvoria primena poukazujice na toponymum, na
vztah medzi nazyvanou osobou a miestom, ktoré pomenovana osoba obyva,
odkial’ pochadza ¢i ktoré vlastni. Spdsob zapisu moze byt analyticky alebo
synteticky. Nichos von Trencz, Michael de Hriczow, Cernakowycz z Noweho
Mesta; Dubensky, Brodnansky, Banowsky, ...

9



Stvrta skupina primen (Eo robi?) poukazuje predovietkym na zamestnanie
osoby, napriklad Faber, Nozer, Sswecz, Sukennyk, Kowacz, Mlynarz, Massar, ...

Vlastné mené vyexcerpované zo Zilinskej knihy predstavuju material, kto-
ry spada do ¢asovo ohrani¢eného obdobia, na ktoré sa este nevztahuje jozefin-
ska reforma o priezvisku a jeho dedi¢nosti. To ndAm mdze pomoct’ vytvorit’ si
obraz o prirodzenom vyvine, vytvarani a pouzivani primen, ktoré sa v neskorSom
obdobi stali vaznym ¢lenom a ktoré zaroven pripravuji cestu su¢asnému antro-
ponymickému modelu a jeho oficialnej povahe.
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Efektivnost’ komunikacie v multimedialnom prostredi

Eva Drugdova

Katedra slovenského jazyka a literatary, Fakulta humanitnych vied,
Univerzita Mateja Bela, Banska Bystrica

Komunikécia sa v su€asnosti coraz viac uskutoc¢nuje prostrednictvom novych
médii, ku ktorym zarad'ujeme internet, teda multimedialne prostredie. Pocet
pouzivatel'ov internetu pritom kazdym dnom vzrastd, a preto su aj naroky na
takuto komunikaciu vyssie. Internetové stranky musia byt’ koncipované tak, aby
pouzivatel'ovi ul'ah¢ili orientaciu a ¢o najrychlejsi vyber informécii, ktoré zod-
povedaju jeho aktualnym potrebam. Nielen obsah, ale aj $truktira internetovej
stranky totiZ ¢asto rozhoduje o tom, ¢i pouzivatel’ zotrva na danej stranke alebo
¢i sa rozhodne vyhladat’ inii webovu stranku.

Na§ prispevok sa teda sustred’'uje na komunikaciu v prostredi internetu,
pri¢om sa orientujeme na prvky, ktoré podporuji jej efektivnost’. Priblizime si
najskor komunikéciu na internete zo v§eobecného hl'adiska a postupne pouka-
zeme na efektivne, pripadne neefektivne prvky internetovych ¢asopisov. Na-
hliadneme pritom nielen do slovenskych, ale aj nemeckych online magazinov.

Vychodiskovy text ma v internetovych ¢asopisoch odlisné postavenie, pre-
toze sa prezentuje pomocou hypertextu, ktory sprostredkava informacie vo
forme blokov. Na zaklade vel'’kého mnozstva informacii, ktoré internet pontka,
pouzivatel’ sa snazi filtrovat’ informécie a zvolit’ si tie podstatnejSie. Pri jeho
vybere zohrava doleziti ulohu aj vzhl'ad internetovej stranky. Informacie st
pritom prepojené s d’al§imi a umoziuji pouzivatel'ovi presuvat’ sa l'ubovolnym
smerom. Na internete teda vladne interaktivita a o internete sa hovori ako o in-
teraktivnom médiu. Podl'a U. Grafbergerovej a T. Hoernera (2009) mozZno
v prostredi internetu hovorit’ o troch typoch interaktivity:

1. Prvy stupeni nazyvaji vyberovou interaktivitou (Auswahlinteraktivitét),
ktora oznacuje proces kliknutia na urcity odkaz a vyber informacii, o ktoré ma
pouzivatel’ zaujem.

2. Okrem toho, Ze si pouzivatel vytvara vlastné poradie pri vybere informa-
cii, stava sa aj ich suc¢astou. Druhy stupen interaktivity teda oznacuji ako inter-
aktivitu medzi ¢lovekom a strojom (Mensch-Maschine Interaktivitit) a zarad’u-
ju k nej napriklad internetové hry.

3. Najvyssi stupeii interaktivity (Mensch — Mensch Interaktivitit) je forma
komunikacie, na ktorej sa zacastiiuju osoby a médium (internet) sliizi na to, aby
sprostredkovalo komunikéciu viacerych pouzivatel'ov. Ide napriklad o diskusné
fora alebo chat.

Treti typ interaktivity mozeme spajat’ aj s internetovymi ¢asopismi, v ktorych
sa nachadzaju diskusné fora. Vd’aka nim maju Citatelia moznost’ vyjadrit’ sa
k r6znym témam ¢i clankom uverejnenym v danom online magazine. Sti¢astou
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kazdej internetovej stranky su preto linky (odkazy), ktoré v podstate umoznuji
komunikaciu a najdenie potrebnych informacii. Prepajaju jednotlivé webové
stranky a lakaji pouzivatel'ov opustit’ text a presuntt’ sa k d’alsim dolezitym
informaciam.

Linky najéastejsie poskytuju prehibenie informacii. V niektorych ¢lankoch
sa napriklad nachadzaju odkazy, ktor¢ slizia na vysvetlenie odborného ¢i cu-
dzieho slova. Zostavovatelia textov by vSak pri ich koncipovani mali dbat’ na
to, aby spojenie odkazov poskytovalo zmysluplné a uplné informacie, a to aj pri
I'ubovol'nom vybere. Treba sa vyhybat’ vel’kému hromadeniu odkazov v ramci
jedného textu, ktoré Citatel'a métie a navadza ho na rozhodnutie opustit’ dani
internetovu stranku ¢i text. Odkazy by sa preto mali zarad’ovat’ na koniec odse-
kov alebo stranky, vtedy totiz nenarusaji plynulost’ Citania.

Okrem toho, ze internet je interaktivne médium, mnohé webové stranky st
spestrené tym, Ze text je sprevadzany niektorymi multimedialnymi elementmi,
ktoré ho robia zaujimavej$im a putavejSim. NajcastejSie dochadza k spojeniu
textu s obrazom, animaciou, videom ¢i zvukom. Obraz napriklad dodéava textu
nazornost, putavost’ a zvySuje jeho psychologicky tcinok. Vyjadruje pocity,
poskytuje iluziu kvality, umoznuje vyjadrit’ zlozité predstavy a rozprava pri-
beh.

V pripade pouzitia multimedialnych elementov by sa taktiez malo uvazovat’
o ich vhodnosti, pretoze mozu spdsobovat’ problémy. Na pohyb na obrazovke
totiz Citatel’ reaguje inStinktivne, a aj ked’ sa snazi ststredit’ na text, nevedome
sa orientuje na pohyblivé obrazky, ktoré posobia rusivo. Pre pouzivatela je
preto ovela tazsie koncentrovat’ sa na informacie, ktoré mu text ponuka. Ani-
macie ¢i neustale sa opakujuce zvukové pozadia internetovej stranky by sa mali
pouzivat’ Setrne.

Hoci nasadenie technologii a dobry dizajn posobia seriézne, treba sa orien-
tovat’ aj na stavbu textu, bez ktorého totiz internetové stranky nefunguju.

Centralny bod kazdého textu tvori okrem obsahu aj jeho Struktira, ktord
moze Citatel’a oslovit’ alebo odradit’. Najdolezitejsie informacie sa nachadzaji
vzdy na Givodnej ¢ize domovskej stranke. Pripisuje sa im vel’ky vyznam. Ked’-
7e sa Citaju ako prvé, mali by vzbudzovat’ zaujem pouzivatela, ktory sa postup-
ne prestva z tvodnej stranky k d’al§im informaciam. Prvy pohl'ad na Givodnej
stranke smeruje do I'avého horného rohu, preto by sa tam mali nachadzat’ pod-
statné informacie. V pripade internetovych ¢lankov by mohlo ist’ o obsah, pri-
padne o zhrnutie aktualnych informacii.

Logicka stvislost’ textu sa pouzivatelovi spristupniuje rychlejsie, ak st
texty zoradené do mensich odsekov a ak st uvedené medzititulkami. Citatel'a
totiz dlhé odseky odradzaj.

Tituly by mali byt vystizné a precizne a formulované tak, aby poskytli ¢i-
tatel'ovi naznak d’alSieho textu. Pri dlh$ich textoch je vhodné umiestnit’ na za-
¢iatok pre lepsi prehl'ad kratke zhrnutie. Pouzivatelia internetu sa k ¢itaniu in-
ternetovych casopisov mnohokrat uchyl'uji v ddsledku nedostatku ¢asu, preto
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im toto zhrnutie ul'ah¢i rozhodnut’ sa, ¢i st dané informacie pre nich relevant-
né.

Vyhodou su tiez kI'a¢ové slova, ktoré sa vyznacuji tu¢nym pismom. Vel'ké
mnozstvo moze narusat’ text (rovnako ako v pripade odkazov) a Citatel’ potom
straca prehl’ad o dolezitosti informacii. Vhodné je vyhybat’ sa kurzive, pretoze
stazuju &itanie. Citat’ text na obrazovke je namahavé a prave z tohto dévodu je
vyznamné grafické zobrazenie textu. Najlepsie CitateIné je Cierne pismo na
bielom pozadi. V pripade pod¢iarkovania ¢i farebného odlisenia, méze dojst’
k nespravnemu dojmu, Ze ide o linky.

Text sa stava podstatnou sucastou kazdodenného zivota aj v prostredi
internetu. Internet je vSak multimedialne médium, a preto text v tomto prostre-
di nevystupuje osamotene, ale ako stucast’ celkového diela, ktoré pozostava
z textov, obrdzkov, animacii a videi. Zostavovatelia internetovych stranok
musia brat’ do Givahy nielen dizajn webovej stranky, ale mali by volit’ vhodnu
Struktaru textov a vyberat’ slova, ktoré dokazu zaujat’ a poskytnut’ potrebné
informacie.
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VSetko so vSetkym suvisi...

Radoslav Durajka

Katedra slovenského jazyka, Filozoficka fakulta,
Univerzita Komenského, Bratislava

Prispevok priblizuje vyucovanie sloven¢iny ako cudzieho jazyka. Autor
charakterizuje prejav cudzinca a na zaklade praktickych prikladov nastol'uje
otazku prekondvania bariér v komunikacii. Ilustracne nacrtava fungovanie
mozgu a jeho zakonitosti, ktoré maju aplikaéni hodnotu pre vyucovanie jazyka.
Na zaver uvadza niektoré didaktické otazky, ktoré suvisia nielen s u¢enim sa,
ale aj so Studentmi samotnymi.
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Faktory ovliviiujici vybér jmen v literature
(na piikladech z Tylovych dramat)

Zaneta Dvoiakova
Oddéleni onomastiky, Ustav pro jazyk ¢esky AV CR, v. v. i., Praha

V nasem prispévku se budeme zabyvat celou fadou rtiznorodych faktort,
které u autorti ovliviiuji vybér jmen pro jejich postavy. V nékterych piipadech
mohou puisobit vSechny tyto faktory najednou, jindy prevlada pouze néktery
z nich, zadny vsak nelze opomenout. Teoretické tivahy doplnime konkrétnim
rozborem faktorti, které nejvyraznéji pasobily na dramatickou tvorbu Josefa
Kajetana Tyla.

1. Prvnim faktorem ovliviiujicim vybér jmen je literarni druh. Jméno se
jinak chova v dile prozaickém a v dile basnickém, jiné postaveni ma v dramatu.
Bohuzel nam vsak zatim chybé&ji (pokud je nam znamo) jakékoliv souhrnné
studie, které by analyzovaly jména z hlediska celého literarniho druhu a kon-
frontovaly je s pojmenovavacimi zvyklostmi v druzich ostatnich. Nutno fici, ze
objevuji-li se zobecnujici soudy o ur¢itém literdrnim druhu, pak jsou velice
Casto prili§ zjednoduSujici a nelze o nich fici, Ze by vSeobecné platily. Popsat
tendence ¢i zakonitosti v rdmci celého literarniho druhu je velice obtizné, zvl.
z divodu materidlové naro¢nosti, ojedinélym pokusem proto zlstava pouze
kratsi ptispévek L. Jungmannové (2001) o dramatu ve 20. stoleti.

Nepozorujeme vyrazny rozdil mezi pojmenovavanim Tylovych postav
v proze a v dramatu, proto mnohé z toho, co fekneme o jménech v jeho drama-
tické tvorbé, bude platit i o jménech v proze. Mliizeme tim snad t€Z poodhalit
i nékteré pojmenovavaci zvyklosti ptiznacné pro celé ceské drama ve 30. a 40.
let 19. stoleti. Dodejme jesté, ze v dramatu vznika velice zajimava pojmenova-
vaci situace, nebot’ vétSinou nachazime jiz v tivodu hry, v tzv. vedlejSim textu,
seznam jednajicich postav, ktery obsahuje jména a n¢kdy i dalsi, blizsi uréeni
&i charakteristiku (napt. Katerina Sestdkova, plétenice; jeji bratr Valenta /Pali-
¢ova dcera/ apod.). Tento seznam je scénickou poznamkou autora, na jevisti
pfitom fada jmen viibec nemusi zaznit.

2. Dalsim, uzce souvisejicim, Cinitelem je Zanr. Kazdy literarni zanr ma
totiz své zvyky a tradice (Knappova, 1992, s. 13), sviij okruh urcitych jmen
(Holy, 1984, s. 461). Jisté nebude sporu o tom, Ze jind jména jsou volena napf.
v satife a jina v historickém romanu, jina v alegorické skladb¢ a v detektivce.
Pfirozen¢ pojmenovani v riznych zanrech podléha zménam a dobovému vkusu.
Jiz jedna z prvnich rozsahlych literarné onomastickych studii si kladla za cil
popsat onymii v polské komedii 18. stoleti (S. Reczko, 1953), nutno vsak fici,
ze takovych dél neni mnoho.

Tylovo zachézeni s vlastnimi jmény v divadelni tvorbé plné souzni s pojme-
novavacimi modely typickymi pro riizné dramatické Zanry v daném obdobi, Tyl
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pfi pojmenovavani svych postav respektuje zanrové tradice a dovedné s nimi
pracuje.

3. Jistou roli pfi vybéru a vnimani jména hraje také kulturni tradice. Ze-
jména velka ¢ast rodnych jmen (napf. Eva, Helena, Julie) je spojena s nejriz-
n¢j§imi reminiscencemi, které mohou ptipravit kulisy pro aktéry novych piibé-
ha (Holy, 1984, s. 461). Zaroven tu pusobi i stereotypni predstavy vazici se
k charakteru nositelt konkrétnich jmen nebo jejich forem.

4. Zapominat nemtzeme ani na dobovou poetiku. Pojmenovavacim zvyk-
lostem a uzivani jmen v literatufe ve vztahu k literarnim smértim ¢i proudiim,
v jejichz ramci dilo vzniklo, zatim neni vénovana pfilisna pozornost (Gutschmidt,
1983, s. 153).

Tyl byl na uspéchu svych dél existenéné zavisly, chté nechté tak musel do
zna¢né miry vychazet vstiic vkusu ¢tenait ¢i divaku a jejich ocekavani, ptilisné
experimenty si nemohl dovolit. O to vice vSak vynika jeho tviir¢i invence a ori-
ginalita. Zfetelné muzeme vidét vliv dobové poetiky napf. v pojmenovavani
hlavnich hrdinek.

5. Dalsim faktorem je autorska poetika. Autorska poetika se projevuje napf.
hravosti a vynalézavosti pfi volbé nebo pii vymysleni jmen (uved'me napf.
Capkova mluvici jména Dollarson a Jakolev atd.), tendenci k volb& jmen vyji-
mecnych nebo naopak béznych, oblibou nékterého jména, jez se pak mize
objevit ve vice dilech jednoho autora (tzv. migrujici jména), dale seskupovanim
jmen do riznych skupin, ¢imz je naznacovan vztah mezi postavami (napf.
J. Arbes dava postavam, jez jsou n&jak spfiznény, jména zacinajici stejnou ini-
cialou) apod. Soucasti autorské strategie je i zamérna podobnost jmen postav,
ktera miiZe vést az k jejich zaménitelnosti (napt. Ada a Ida, Joza a Boza v Pa-
raloveé Soukromé vichfici) atd.

Vyraznou soucasti Tylovy autorské poetiky bylo pfedev§im spojovani ne-
utralnich pfijmeni — odvozenych od pfedmétu ¢innosti — se zaméstnanim (napf.
kovar Zavora) a ptizna¢na byla i tendence sdruZovat zv1ast€ vedlejsi postavy
do ur¢itych skupin. V ramci téchto skupin pak pouzival jména bud’ sémanticky
pribuzna — velice Casto jména podle zvirat nebo véci, napt. zbrojnosi Lopata
a Motyka (Brunsvik), — nebo jména majici obdobny hlaskovy sklad, napt. drvo-
§tépové Sebelka a Pavelka (Fidlovacka). Tyl byl mistrem ve vyuzivani séman-
tiky jmen k jazykové komice nebo k charakteristice postav.

6. Dulezita je také zamyslena funkce, kterou by mélo jméno v textu plnit.
Gutschmidt (1991, s. 204) dokonce povazuje funkci vlastni jmen v literatute za
hlavni predmét vyzkumu literarni onomastiky. Problematika funkci je pritom
dosti slozita, v jejich klasifikaci nepanuje shoda. Nejcastéji je u nas citovano
tfidéni M. Knappové (1992, s. 14 — 16), ktera rozlisuje funkci identifikacni,
asociacni, charakterizacni, klasifikujici a estetickou. Do tohoto vy¢tu dopliiuje-
me v nasi praci jesté funkci iluzionistickou.

7. Z formalné jazykovych aspekti mize pusobit i slovotvorna struktura
jména, jeho stylisticka pfiznakovost, dale i ptivod jména, zptisob sklonovani,
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délka, hlaskovy sklad, zvukové kvality apod., dale i jeho systémovost a norem-
nost, obvyklost, obliba ¢i mddnost nebo naopak nebéznost, novost nebo staro-
bylost (Knappova, 1992, s. 13).

8. Po strance obsahové sémantické mize pisobit i dobova, izemni, narodni,
socialni, nabozenska aj. vazanost jména, asociace a konotace, které vyvolava,
i veskeré mimolingvistické informace, které poskytuje (Knappova, 1992, s. 13).

Zavér

Nasim cilem nebylo podat vycerpavajici prehled jmen Tylovych literarnich
postav, ale upozornit na charakteristické tendence v pojmenovavani, na nékteré
zajimavé piipady a pfedev§im na faktory, které vybér jmen ovliviiovaly. Zadny
z téchto faktort vSak nepusobil izolované, v§echny byly vzajemné provazany
a pusobily spole¢né a zaroven. Ukazme si to napf. na vybéru jména knizete
Krvomira v bachorce Cert na zemi: uZiti tohoto jména bylo podminéno zanrem
(pro pohadku jde o typicky zplsob pojmenovani), dobovou poetikou (v litera-
tufe 30. a 40. letech 19. stoleti byl tento druh jmen oblibeny, Tyla v tomto
ohledu mtizeme srovnat napf. s jeho soucasnikem Klicperou aj.) i funkcei (jde
o jméno mluvici, u n€jz je nejvyraznéjsi funkce charakterizacni, vyuzivajici
sémantiky jména, ktera v tomto ptipadé evokuje ¢loveka krutého a nasilnického).
Zajimava je forma jména, ktera odpovida kompozi¢nimu zplsobu tvofeni starych
slovanskych jmen (srov. Jaromir, Vladimir, Mojmir), samo jméno Krvomir
pritom neni dolozeno, jde o Tylovu invenci. Vytvoreni tohoto konkrétniho mlu-
viciho jména odpovida Tylové autorské poetice a jeho tviréimu piistupu ke
jméntim v rdmci danych pojmenovavacich schémat.
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K tzv. zradnym slovam v preklade z bielorustiny do sloven¢iny

Ivana DZundova

Institut rusistiky, ukrajinistiky a slavistiky, Filozoficka fakulta,
PreSovska univerzita, PreSov

Prispevok na zaklade prekladu z bielorustiny do sloven¢iny upozoriiuje na
lexikalno-sémantické paralely a odlisnosti pri preklade z/do pribuznych jazykov.
Medzijazykova homonymia sa v slovanskom jazykovom svete uplatiuje vo
v§emoznych kombinaciach a ako uvadza Pancikova (2003) lexikalne jednotky
s odlisnou a podobnou formou byvaju Casto zdrojom nielen nedorozument, ale
aj mnohych komickych situacii. Tieto slova oznacujeme ako medzijazykové
homonyma, alebo zradné slova a hovori sa o nich aj ako o tzv. falosnych pria-
tel'och prekladatela.

V slovenskom kontexte sa teoreticky i prakticky vyskum slovanskej medzi-
jazykovej homonymie ststredi predovsetkym na vztah slovenéiny k pol’Stine
a rustine. Iba ¢iastkovo su spracované d’alsie kombinacie slovanskych jazykov
napr. chorvatcina, slovinéina atd’. NajefektivnejSim spésobom spracovavania
uvedenej problematiky je vytvaranie slovnikov, v ktorych sa objasiiuji vyznamy
jednotlivych lexikalnych jednotiek s rovnakou, resp. podobnou formou. V po-
rovnavanej kombinacii slovanskych jazykov slovencina — bielorustina zatial’
chyba aj prekladovy slovnik, takze pri preklade st vyuzivané najmé vykladové
slovniky, resp. prekladové slovniky v inych kombinaciach jazykov (slovencina
— rustina, ruStina — bielorustina, bielorustina — angli¢tina, bielorustina — pol’sti-
na). Pozornost’ upriamujeme aj na interferenciu vznikajicu v bielorustine ako
jazyku ovplyvilovanom tak vychodnou, ako aj zapadnou skupinou slovanskych
jazykov. Pri prekladoch z bielorustiny sa stretavame nielen so slovensko-bielo-
ruskou homonymiou, ale aj rusko-slovenskou, rusko-bieloruskou, pol'sko-bie-
loruskou atd’.

V slovanskych jazykoch je mnoho slov so spolo¢nym zakladom, ktoré
v minulosti mali aj spolo¢ny vyznam. Tieto spolo¢né vyznamy sa v niektorych
jazykoch zachovali, v inych sa z0zili ¢i rozsirili. Takéto slova zvacsa patria do
zakladnej slovnej zasoby, tvoria spolocnt slovansk lexiku a vo vacsine slovan-
skych jazykov maji podobné znenie. Uvedieme iba zopar prikladov s dérazom
na vel'mi podobné znenie v sledovanej kombinécii slovencina — bielorustina ako
napr.: svk. les — blr. zec, ru. nec, pl. las; svk. hora — blr. eapa, ru. nec (copa
existuje len vo vyzname vrch), pl. gora; svk. svet — blr. ceem, ru. mup (ceem
existuje vo vyzname svetlo), pl. swiat; svk. svetlo — blr. ceamno, ru. ceéem, pl.
Swiatto a pod.

Zaujimaju nas vSak predovsetkym slova, ktoré maji v slovencine a bielo-
rustine totozné resp. podobné znenie (ked’ze bielorustina dosledne aj v pisanej
forme uplatiiuje akanie, jakanie, dzekanie a cekanie). V beznej jazykovej, ale aj
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prekladatel'skej praxi sa stretdvame s mnozstvom takychto prikladov. Pri prvot-
nej charakteristike sme ich rozdelili do Styroch skupin podla toho, ¢i st ich
vyznamy uplne odlisné (1), alebo ide o ziZenie resp. rozsirenie vyznamu (2).
Dalsiu skupinu tvoria slova, ktoré sa v jednotlivych vyznamoch odlizuju §tylo-
vym vyuzitim (3) a do poslednej skupiny zarad’'ujeme lexikalne jednotky pat-
riace do jednej z predchadzajucich troch skupin, ktoré vsak v bielorustine
a slovencine patria k r6znym slovnym druhom.

1.skupina: aplne odli$ny vyznam

/bieloruské slovo (slovensky vyznam) — slovenské slovo (bielorusky
vyznam)/

xkpymol (obrovsky, strohy, husty) — kruty (1romer);,

cmpomwl (velmi strohy) — stromy (0pa6ul);

3a6b1yb (zabudnut, nepamdtat)) — zabit' (3amopoasaypy);

sadcubl (dolezity, vyznamny) — vazny (cypwiésnbl, nasaxcaemsi);
eacyineysw (darcek, pozornost, velka siroka cesta) — hostinec (eacyiniya);
xama (rodinny dom) — chata (daua);

aic (lisiak) — lis (npac);

Hacmpoti (nalada) — nastroj (incmpymsum);

nacnareys (posol) — poslanec (03nymam);

Haosop ‘e (pocasie) — nadvorie (yHymparnusl 060p);

2. skupina: zuzenie/rozsirenie vyznamu

napoonwt (ludovy) — narodny (naywvisinanohul);,

xapma (mapa, karta z hry) — karta (kapma);

xnemxa (klietka, bunka) — klietka (kniemxa);

nacka (milota, laskavost; sucast’ spojenia nech sa pdci/xani nacka) — laska
(kaxanumne);

maninoyka (druh vtaka z ¢elade drozdovitych, druh jablka, napoj) — malinovka
(nimanao);

3. skupina: $tylové rozlisenie

apviuumasayys (zatknut) — archaizmus: arestovat’,

60oicviK (jezko) — nareCové: vozik/vozik (kanécel, Opabinsi);

akpacaiys (vyznacit' hranice, dat’ vyznam) — hovorové: okreslit’ (abprbica-
Ballb);

sanomuiys (zapamdtat si) — nareCové: zapomnit, zapomnut (3a0b1yb),

4. skupina: r6zne slovné druhy

acoowt (adjektivum: ma Specidlnu funkciu, odlisny od vsetkych) — osoby (sub-
stantivum (N, PL): aco6w);

cmpomsr (adjektivum: velmi strohy) — stromy (substantivum (N, PL.): opo-
6bl);
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Z typicky vychodoslovanskych prikladov medzijazykovej homonymie, teda
slov, ktoré st podobné aj v ostatnych vychodoslovanskych jazykoch, su to napr.:
pyuka (vo vyzname: s. rucka — b. pero), xama (s. chata — b. dom), kpachwl
(s. krasny —b. Cerveny), yorcachwi (s. izasny —b. strasny), kapma (s. karta—b. ma-
pa) apod. Vplyv zapadnych jazykov, z ktorych bielorustinu najviac ovplyviio-
vala pol’stina je viditeI'ny na prikladoch preberania slov typu: kabema (Zena),
roxaywv (milovat), nanenxa (slecna)..., ktoré¢ do homonymie zretel'ne nezasahu-
Jju, pretoze sa pri preberani slova preberal aj jeho vyznam.

V ramci prekladu z bielorustiny do slovenciny dochadza k ¢astym omylom
pri slovach, ktoré maju nositelia jazyka vo svojej aktivnej zakladnej slovnej
zasobe. Zmena ich vyznamu je pre Slovaka tazsie naucitelna (napr. posol,
kruty, stromy, krasny...). Pri slovach, ktoré nositel’ ani vo svojom rodnom jazy-
ku bezne nepouziva, je preberanie vyznamu aj pri podobnom zneni I'ahSie
(nddvorie...). Najvicsiu skupinu tvoria homonyma s iplne odlisnym vyznamom.
Charakteristika slovensko-bieloruskych homonym a ich nasledné ¢lenenie
prispieva k analyze slovanskej medzijazykovej homonymie a zarovein napoma-
ha k vyu€ovaniu bielorustiny ako cudzieho jazyka.
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Teoretické vychodiska skiumania sucasného slovenského jazyka
Adela Gabrikova

Studia Academica Slovaca — centrum pre slovenc¢inu ako cudzi jazyk,
Filozoficka fakulta, Univerzita Komenského, Bratislava

Aj ked prispevok ma byt’ predovsetkym synchronnym prehl'adom tendencii
v slovenskej lingvistike, nemozno opomenut’ ani neddvnu minulost, ktora je
v mnohych pripadoch este silnym determinantom jazykovednych prispevkov
sucasnych autorov. Ked’ sa pozrieme len na posledné dve desatrocia 20. storo-
¢ia, vyznamné miesto patri metodoldgii systémovej lingvistiky, respektive jej
funk¢nej vetve pod vplyvom prazskej $koly v kombinacii s ideami jazyka ako
spolo¢enského javu, ktorého uroven vyspelosti je indikatorom urovne vyspe-
losti celého spolocenstva pouzivajiceho tento jazyk.

Zakladnou dichotomiou v pristupovani k jazyku v poslednom desatroci sa
javi rozpor medzi vnitornou a vonkajSou lingvistikou, priCom pod vnatornou
lingvistikou rozumieme odpovedanie na otazky, ako je jazyk organizovany v te-
oretickej rovine a ako by mal nasledne byt’ organizovany aj v praktickej rovine.
V pripade vonkajsej lingvistiky st v centre pozornosti predovsetkym vézby jazy-
ka so societou, s myslenim ¢loveka, s jeho kultirnou a etnickou prislusnostou
atd’. a pytame sa, preco je jazyk taky, aky je. Jazykoveda smerujica svoj pohl'ad
aj na to, ¢o vSetko z mimojazykovej reality moze jazyk determinovat, sa snazi
postupne si prerazit’ svoju cestu aj na slovensku lingvistick podu. Cely proces
mozno nazvat’ ¢oraz vacSou pragmatizaciou v oblasti tejto vednej discipliny.

Smerovanie od systémového k pragmatickému mozno rozdelit’ do dvoch
Casti—a to pragmatizacia v jednotlivych ¢iastkovych jazykovednych disciplinach
(vyrazne v lexikologii, v sémantike, Stylistike, ale aj morfologii, onomastike,
jazykovej kultare atd’.) a na druhej strane pragmatické rozvetvovanie lingvisti-
ky a vytvaranie plne novych poddisciplin ¢i hrani¢nych disciplin. V lingvis-
tickych zdrojoch m6zeme zmenu metodologickej paradigmy sledovat’ jednak
v oblasti lingvistickych konfliktov, kde sa predostretim nového pohl'adu na
skiimant problematiku otvara diskusia so starym pohl'adom, so starou metodo-
16giu. Druhou oblast’'ou je prichod diel ¢i prispevkov, ktoré reflektujic spociat-
ku vdc¢sinou zahrani¢né zdroje prinasajii podnety pre vznik novych jazykoved-
nych disciplin ¢i preberanie novych metdd skiimania aj v na§om prostredi.

Vel'mi aktudlnou lingvistickou oblast'ou, a vzhl'adom na jej priamy dopad
na pouzivatel'a jazyka i vyrazne pragmatickou, je jazykova kultira; navyse
dobre zapada aj do sféry uz spominanych lingvistickych konfliktov. Preco pra-
ve tu je silnd potreba novej metodoldgie? Nielen preto, ze podoba spisovného
jazyka sa nepriamo tyka vSetkych oblasti lingvistiky a mnohi lingvisti sa popri
svojej Specializacii nemo6zu vyhnut jej aktudlnym problémom, ale najmaé preto,
ze spisovna slovencina je tou formou narodného jazyka, ktora musi nevyhnutne
reagovat’ na dynamické zmeny v celospolo¢enskom kontexte.
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Niektoré lingvistické postoje v oblasti jazykovej kultury este aj dnes v mno-
hom nadvizuji na tradicie z 80. rokov 20. storocia (i skorsie), kde sa zdoraznu-
je normativne pdsobenie na pouzivatela, nie pragmatika jeho komunikacie
a presné stanovenie hranic spisovnosti, nie jazykova intuicia nositela.

Teoreticko-metodologicku diskusiu mézeme v oblasti slovenskej jazykovej
kultary sledovat’ az v 90. rokoch. Diskusiu nielen o moznostiach riesenia kon-
krétnych problémovych momentov a ich zapracovania do kodifikacie otvoril
v roku 1996 Juraj Dolnik svojim ¢lankom K analyze tedrie jazykovej kultiry,
kde sa vel'mi provokaéne vyjadril k stavu jazykovej kultary na Slovensku.
V dalsich prispevkoch potom J. Dolnik zd6raznil potrebu poznania pouzivate-
l'a jazyka a v neposlednom rade poukazal na to, ¢o bolo za konfliktmi medzi
prisnymi a sociolingvisticky orientovanymi jazykovedcami — rozpor medzi
reflexivnou logikou, ktord chce veci zdokonalovat’ a medzi pragmatickou logi-
kou, ktora sa pyta, preco pouzivatel isté javy uprednostiiuje a isté zavrhuje aj
ked’ sa kodifikatorovi javia ako systémovejsie i funk¢nejsie.

,,Pragmaticky obrat* nastava uz aj v slovenskej jazykovej kultare, teda aspon
na poli teoreticko-metodologickom. V praxi ani smerovanie k pragmatizacii nie
je bez uskali, ved’ nebude aj skiimanie pouzivatel'skych preferencii ¢i hl'adanie
povodu urditej zmeny len varidciou patrania po systéme? Ciastoéne uréite ano,
ved’ pragmatické smerovanie v jazykovednych disciplinach (my sme si to uka-
zali na priklade jazykovej kultiry) nemusi znamenat’ Gplné odvratenie sa od
poznatkov Strukturalizmu, len ich prehodnotenie a pohl'ad na doterajsie vysled-
ky lingvistickych skimani z inej perspektivy.
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Syntakticka vystavba hovorenych komunikatov

Anna Galisova

Katedra slovenského jazyka a literatury, Fakulta humanitnych vied,
Univerzita Mateja Bela, Banska Bystrica

Prispevok je suborom poznamok a postrehov k hovorenej podobe slovenci-
ny cez prizmu syntaktickych (resp. syntakticko-morfologickych, syntakticko-
-lexikalnych a syntakticko-stylistickych) suvislosti. V§imame si hovoreny
prejav v procese komunikacie, teda v realnej komunikacnej situacii, a to v ge-
ograficky vymedzenej oblasti Horehronia. Nas§ vyskum je stiCastou grantovej
vyskumnej ulohy Dynamika spolocenskych zmien a stratifikacia slovenciny',
ktorej hlavnym ciel'om je na zaklade viacerych ¢iastkovych vyskumov dospiet’
L.k opisu aktualneho stavu v ustnej komunikacii z hl'adiska preferovania prvkov
jednotlivych kodovych sustav (Findra, 2007, s. 263).

! Projekt Vedeckej grantovej agentiry Ministerstva $kolstva SR a Slovenskej aka-
démie vied VEGA 1/4713/07 Dynamika spolocenskych zmien a stratifikacia slovenciny.
Zodp. riesitel’ J. Findra.
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Hrdinstvo u Petra Karvasa

Margit Garajszki

Katedra slovenskej literatury a literarnej vedy, Filozoficka fakulta,
Univerzita Komenského, Bratislava

Peter Karvas bol takmer jedinym dramatikom, ktory po kritike kultu osob-
nosti vyrazne prispel k prekonédvaniu schematizmu dramatického umenia. Prvou
prelomovou dramou je Polno¢na omsa (1959), ktora je reflexiou vojnovych Cias.
Vojnova tematika by podl'a dobovych predstdv mala automaticky znamenat’ aj
pritomnost’ témy hrdinstva. Karvas v§ak netematizuje hrdinstvo, ale prave naopak
zbabelost’. Nesustred’uje sa na vonkajsicho nepriatel’a, ale skor na vntitorného
nepriatel’a, na vlastné osobnostné hranice postav. Prave ,,nehrdinské* zobrazenie
slovenskej malomestskej rodiny a jej moralky znamenalo v sidobom literarnom
kontexte isté vybocenie z konvenéného ramca ideologickej interpretacie vojno-
vych a povstaleckych udalosti.

Hra Polno¢na omsa zaznamenava zlyhanie rodiny KubiSovcov. Hoci nie-
ktori ¢lenovia rodiny ¢asto zdoraziuji spolupatri¢nost, vznikaju medzi nimi
ostré slovné zrazky, vd’aka ktorym sa postupne odhal'uje ich pravy charakter.
Pritom vSak nedochadza medzi nimi k takému konfliktu, ktory by sa stal
hlavnym konfliktom Polno¢nej omse. Praveze v pripade tejto hry namiesto
ustredného konfliktu mame docinenia s celou sietou konfliktov — kazdy ¢len
rodiny ma viac ¢i menej zavazny konflikt s kazdym d’al§im ¢lenom. Z hl'adis-
ka dramatickej funkcie ma zvlast’ dolezité postavenie postava Pala, pretoze
jeho pragmatické zmyslanie a snaha najst’ najprospesnejsie vychodisko z da-
nej situacie z neho robi verbalneho provokatéra. Vd’aka nemu vymena nazorov
medzi ¢lenmi rodiny neostava len na urovni ironickych poznamok.

Z replik medzi rodinnymi prislusnikmi sa postupne dozvedame, ze okrem
Vilmy vsetci spachali odsudeniahodny ¢in: Valentin neupozornil Pacovského,
ze ho udali, Angela arizovala Schlosserovu cukraren a podvadza svojho man-
zela, gardista Marian vyvrazdil Schlosserovu rodinu, Palo obchodoval so
zlatom, ktoré zobrali Zidom. Vilma sa moralne vyvysuje nad ostatnymi &len-
mi rodiny a svojim zvy¢ajnym kazateI'skym tonom zvestuje o bozom treste.
Vilma do poslednej chvile fanaticky veri, presnejsie chce verit' v boziu ochra-
nu. Nakoniec vSak prave jej nekritickd viera zapri¢ini smrt’ syna, ¢iZe aj ona
musi zostlpit’ z moralneho piedestalu, na ktorom dovtedy stala. Karva$ v pri-
pade vysvetlenia smrti Durka ponechava girsie interpretaéné pole — okrem
viny matky, vnimame aj Angelinu vinu, ktora zavolala k Durkovi Katku, hoci
vedela, ze jej rodinu sledujt. V koneénom dosledku je vSak zodpovedna cela
rodina, pretoze kym oni v obyvacke riesia, aky by bol najrozumnejsi krok,
aby zachrénili samych seba, Durka nechaju umriet’ v drevarni.
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Okrem celej siete napdtia medzi jednotlivymi ¢lenmi rodiny Crta sa d’alsie,
a to medzi Durkom a celou zvy$nou rodinou. Oproti dobovym vykladom hlav-
ny konflikt by sme nevideli v tom, Ze Durko je partizan a ostatni ¢lenovia rodi-
ny su predstavitel'mi prisposobivého a vypocitavého malomestiactva, ale v tom,
ze kym jednotlivi clenovia rodiny st vdzni svojho strachu — otec sa boji o povest’
a obchod, mama sa boji bozieho trestu, Marian sa boji Pal’a, rodicov a Angely
— Durko je jediny, ktory je slobodny duchom. Posun v Karvasovej tvorbe v pri-
pade tejto dramy vidime v tom, Ze svoju pozornost’ neobracia na kladnu posta-
vu. O postave Durka nemézeme tvrdit’, e by bol plnohodnotnym predstavitelom
,,pokrokovych spoloc¢enskych sil®, pretoze ma maly priestor v drame, a ked’ uz
sa prejavi, tak skor v emociondlnej sfére, v laske ku Katke. Hlavna funkcia
postavy Dura je skor v tom, Ze slizi ako zrkadlo, ktoré odraza charakterové
nedostatky ostatnych ¢lenov rodiny. Nerovnovaha medzi pozitivnym a negativ-
nym a totdlna prevaha negativneho tiez nekonvenovali so sidobymi o¢akava-
niami voci dramatickej tvorbe. V atmosfére extrémnych zivotnych situacii,
ohrozenia a strachu totiz vitazi filozofia tzv. menSieho zla, ¢ize moralny relati-
vizmus. V kazdom pripade Karva$ nemilosrdne rtica iliziu o stato¢nom sloven-
skom ¢loveku, biedermeyerovskej rodinnej idyly — priznakové je Casové
umiestnenie deja na Stedry veder a s tym stvisiaca obradnost’ — dokonca aj
obraz matky, ktora ma v slovenskej literatire vel'mi silnu tradiciu, uz aj vd’aka
vplyvu kultu Svétej Marie.

Silo¢iary vSak netiahnu len v ramci rodiny, ale aj medzi rodinou a postavou
mimo rodiny. Poru¢ik Brecker — prislusnik nemeckej armady, ktory bojuje
proti slovenskym partizanom — by v schematickej hre bol predstavitel'om jed-
noznacne negativnym, lenze jeho dramaticky charakter je zlozitejsi, protiklad-
nejsi. SG momenty, ked’ citi tizbu za domovom, za rodinou, ked’ je precitliveny
pre to, Ze je Stedry veder. Dokonca sa dozvedame, Ze sice vedel o tom, Ze rodi-
na v drevarni skryva Durka, nedal ho zabit, az ked’ dostal prikaz na zaklade
knazovho udania.

Karva$ vel'mi premyslene riadi cely proces demaskovania charakterov,
emocionalita a laska tvori len akési pozadie. Karvas vedome pisal dobovu hru,
pretoze jeho obciansky postoj nedovolil, aby sa nevyjadril k aktudlnym témam.
Neskorsi vyvin v Karvasovej tvorbe v podstate pokracuje na ceste, na ktoru
nastipil s Polno¢nou omsou, ibaze vojnové determinacie postupne nahradia iné,
menej jednoznacné determinacie. Situacia ¢loveka v nevojnovych pomeroch je
neraz t'azSia, pretoze tu sa uz bojové pole celkom premiestni do vnutra ¢loveka,
¢im je identifikacia nepriatel’a vyrazne st'azena.
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Prekladaj, ako pocujes!
Miroslava Gavurova

Institat prekladatel’stva a timocnictva, Filozoficka fakulta,
PreSovska univerzita, PreSov

Prispevok poukazuje na najcastejSie typy redaktorskych zasahov, ktoré maji
preklad priblizit' k idedlu funk&ného ekvivalentu originélu. Preklad si mé okrem
vztahu k originalu zachovat’ funkénost’ aj vo vztahu k cielovému jazykovému
prostrediu. Redaktorské tipravy prekladu by sme preto s istou mierou zovseo-
becnenia mohli pomenovat’ parafrazou na Stirovo Pis, ako pocujes! — v transla-
tologickej verzii teda Prekladaj, ako pocujes! (v cielovom jazyku). Ked’ si te-
maticku rovinu umeleckého diela konfrontujeme so svojou komunika¢nou
skusenost'ou v cielovom jazyku, dokaZzeme mechanicky preklad ,,Daj sa vypchat,

ty-aj-tvoje-mentotové-cukriky zrevidovat na adekvatnejsie Daj sa vypchat, aj
so svojimi mentolovymi cukrikmi. Mechanicky prekladatel’ totiz ,,vnima jen
text a preklada jen slova*“, zatial’ o tvorivy prekladatel’ ,,si na cesté mezi origi-
nalem a prekladem predstavz skutecnost, t. j. pronika za text k postavam, situa-
cim a ideam* (porov. Levy, 1963, s. 27). Na tento proces — nazvime ho inter-
pretacia obrazom — sa podl'a nas navrstvuje d’al$ia faza interpretacie. Pri nej by
prekladatel’ mal predstavenu situaciu konfrontovat’ so svojou komunika¢nou
skusenostou v cielovom jazyku, aby zvolil ekvivalent, ktory je pre situdciu
v cielovom jazyku charakteristicky. Mechanicky preklad ,, Batna, “ (¢o—boto
meno—jejttbohého—mantets) sa tak nahradi pri revizii ekvivalentnym a pre
slovenéinu prirodzenym tak sa volal chudadk jej manZel. Uvedené priklady
dokumentuji vyznam koloka¢nych spojeni pri preklade.

Osobitnou kapitolou v doslovnom preklade st redundantné vyjadrenia
typu Predstavovala si, o—Con—sa—domnievata,—fe-by-si-stecna—O-Sutlivanova
obtrekta: a ich redukcia: Predstavovala si, ¢o by si asi tak slecna O Sullivanova
obliekla. V niektorych pripadoch redundancia nie je taka evidentna a eliminuje
sa bez nahrady. Redukcia redundantnych spojeni zjednodusuje syntakticky
komplexnej§ie vypovede a text sprehladiuje: Citala som svoj sloh. O nicom.
O tom, ako som prisla z Bishopstownu avruke-somniestataskn jabik zo sadu.
— O tom, ako som prisla z Bishopstownu s taskou jablk zo sadu.

Jednou z foriem redundancie je opisnost’ ako dosledok mechanického pre-
kladu vychodiskovych spojeni, hoci slovencina v tychto pripadoch disponuje
inymi prostriedkami, ktoré dokazu vyjadrit’ potrebné sémy: Nechcel som pytat
mamu,-aby-tourobita; v takom hroznom stave bola. — Nechcel som o to pytat
mamu, v takom hroznom stave bola.

Pri redaktorskej revizii dochadza casto k substiticii zamen:

a) privlastiiovacich zamen osobnymi: V moyef mysli a zaludku sa miesalo
napdtie — v mysli a Zaludku sa mi miesalo napiitie.
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b) Privlastiiovacie zdmeno v spojeni so sponou byt sa nahradi adjektivom
alebo pasivnym participiom v spojeni so sponou mat: Fejztate~viasy-bot roz-
pustené — Zlate vlasy mala rozpustené.

¢) Privlastiovacie zameno svoj sa ako redundantné pri revizii zvycajne od-
strani bez nahrady, napr: trapenie horlivymi mladikmi, ktori z vds nebudii vediet
odtrhnut svofe ruky; alebo sa substituuje zvratnym zamenom:—Svoju—=itt—+ott
htavee maskoval velkou mélkkou capicou — ZIti holii hlavu si maskoval ....

d) Parataktické vyjadrenia viacnasobného podmetu, tvoreného osobnym
zamenom, sa zjednodusuje na jednoduchy podmet elidovanim zamena: Zajtra
budeme jaa-€ecit — zajtra budeme s Cecilom.

Dalia redakéna uprava, konkretizacia, sa realizuje na opisnych vyjadre-
niach: Ona pila limonadu, on uz svojtreti- pohar-piva — on uz svoje tretie pivo;
alebo abstraktnych vyjadreniach:-Rovrnaké—zacengante—vonceka — Ten isty

gvondek ako pred pditnastimi rokmi.... Okrem konkretizacie sa syntax textu zjed-
nodusuje aj zmenou slovného druhu, t. j. substiticiou. MoZem predpoktadat’, Ze
mi povies, Ze budete Zit z lasky. — Zrejme mi povies, Ze budete Zit z lasky.

Hoci sa pri redakcne] revizii vyskytu]e aj substitucia nommalnych konstruk-
cii Vedl’aJ Sou Vetou e o

v

mi vykresl’ovat’, ¢o nasledovalo d’alej, pretoze mi to sposobuje nekonecnii vizkost’
a zarmutok; mdze nastat’ aj opacny postup, ked’ zlozitejSiu syntax zjednodusu-
je substitiicia nomindlnou konstrukciou: Pocul som, ako-sa—sestry-prechii=
dzafirhrorena-poschodi — pocul som kroky sestier na poschodi.

Substitucia pri revizii nastava nielen v pripade nelogickych vyjadreni a kon-
tradiktornych vyrazov, napr. premkot ma pocit bezpecia — zmocnil sa ma pocit
bezpecia; ale motivom substiticii mézu byt rozdiely v idiolekte prekladatel'a
a redaktora, ¢o vedie k nahradeniu zdanlivo prijatel'nych, legitimnych preklada-
tel'skych rieseni. Som—znichvsethyehchory — Mdam ich uZ vSetkych po krk.

Limitovany rozsah nasho prispevku a diferencovanost’ redaktorskych
zasahov znemoziuju komplexné zachytenie revizii. Navyse, podl'a Z. Kufne-
rovej mechanicky preklad niekedy nemozno hodnotit’ ako interferenciu, ale
ako ignoranciu. Napr. ak sa povodny pozdrav See you later, alligator prelozi
doslova ako Nashledanou, krokodyle. Autorka tohto prispevku zatial’ sloven-
ské funk¢né ekvivalenty pre uvedeny pozdrav nenasla, no Zlata Kufnerova tie
ceské uz ano. Takze: ,.té péro, nadhero®, ,.té vino, bambino* (Kutnerova, 2009,
s. 49).
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Aplikacia logickych nastrojov pri rieSeni problematiky lexikalnej
synonymie'

Barbora Geistova Cakovska
Oddelenie analytickej filozofie, Filozoficky ustav SAV, Bratislava

V logickej sémantike je rieSenie vztahov synonymie slov jednoduchou a nie
prilis zaujimavou problematikou. Nejaké slovo je synonymné s inym slovom
alebo samo so sebou vtedy, ked’ su tieto slova vyrazmi jedného jazyka alebo
prinalezia do dvoch roznych jazykov a maju totozny kognitivny vyznam. Ak
vyznam empirického slova explikujeme ako intenziu, ktori chapeme ako funkciu
pridel'ujicu usporiadanej dvojici (w, ) (mozZny svet a ¢asovy okamih, skratene
,,svetamih®) nejakt konkrétnu hodnotu, synonymné slova st také, ktoré¢ maji
totoznu intenziu. Tie potom mozno vzajomne a vzajomne spitne nahradzovat’
v akomkol'vek kontexte (vyroku) bez toho, aby doslo k zmene pravdivostne;j
hodnoty kontextu.

Lexikalna synonymia v lingvistickych tedriach je podstatne zaujimavejsia
problematika, ked’ze definicia synonymie nie je jednoznac¢na. Lingvistika nam
neposkytuje uspokojiva explikaciu kognitivneho vyznamu slov (alebo ziadnu)
vratane dosledkov v rovine referencie vyrazov a do hry vstupuje okrem kogni-
tivneho vyznamu vyrazov aj d’alsi faktor — Stylisticky priznak. Aby sme vyho-
veli definicidm lexikalnej synonymie v lingvistike, ktoré poukazuji na vel'mi
Siroké chapanie lexikalnej synonymie, synonymiu v lingvistike charakterizuje-
me ako vztah, ked’ ide o dve slova jedného jazyka s totoznym alebo blizkym,
pribuznym vyznamom. Rozoznavame tu rovnoznacnost, ked’ maji dve slova
jedného jazyka totozny kognitivny vyznam aj Stylisticky priznak. Tento vztah
je vsak v jazyku zriedkavy a podl'a mnohych lingvistov sa v jazykoch ani ne-
vyskytuje. Z hl'adiska logickej sémantiky sa tento vzt'ah analyzuje ako synony-
mia medzi dvoma slovami jedného jazyka, ked’Ze od stylistického (nekognitiv-
neho vyznamu) slov logicka sémantika abstrahuje. Rozoznavame tu d’alej
blizkoznacnost, a prave tento vzt'ah predstavuje vyzvu pre skimanie synonymie
a je zaujimavy z hl'adiska funkcie synonymie v jazyku. Takto je blizkozna¢nost’
a) vztah medzi slovami, ktoré¢ sa Ciastocne odlisuju kognitivnym vyznamom
a maju totozny $tylisticky priznak;? b) vzt'ah medzi slovami, ktor¢ sa ¢iastocne
odlisuju kognitivnym vyznamom a maju rozne Stylistické priznaky; a ¢) vzt'ah
medzi slovami, ktoré maju totozny kognitivny vyznam a odliSuju iba svojim

! Tento prispevok vznikol za podpory vedeckého grantu s nazvom Jazyk, sémantika,
kontext ¢. 2/0162/09.

2 To, aky ma dané slovo $tylisticky priznak, ¢erpame zo slovnika slovenéiny a sy-
nonymického slovnika (pozri literatru k ¢lanku), aby nedoslo k priliSnej subjektivizacii
pri ich urovani.
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nekognitivnymi vyznamami. Skupina c¢) nés zaujimat’ nebude, ked’ze z hl'adis-
ka analyzy v logickej sémantike pdjde opét’ o synonymiu medzi dvoma slovami
jedného jazyka.

Zameriavame sa tak na skupinu a) a b). Pre testovanie blizkoznac¢nosti je
dolezité vzajomné a vzajomné spitné nahradzovanie blizkoznacnych slov
v kontextoch za istych podmienok, kde d’alej kladieme podmienku najdenia
pozitivneho aj negativneho kontextu vzajomného nahradzovania blizkoznac-
nych slov v kontextoch. Dve slova st vo vztahu blizkoznacnosti vtedy, ked’
ide o dve slova jedného jazyka a v pozitivnom jazykovom kontexte ich moz-
no vzajomne a vzajomne spétne nahradzovat bez zmeny kognitivneho vyzna-
mu daného kontextu ¢i jeho zaradenia do Stylistickej vrstvy jazyka, do ktoré-
ho dané slova i kontext prinalezia. Dve slova a st vo vztahu blizkoznac¢nosti
vtedy, ked’ ide o dve slové jedného jazyka a v negativnhom jazykovom kontex-
te ich nemozno vzajomne a vzajomne spitne nahradzovat’ za danych podmie-
nok.

Zamerom c¢lanku je zistit' a ukdzat’, co znamena blizkost’ kognitivnych
vyznamov dvoch slov v takej miere, aby sa dalo hovorit o ich blizkoznac-
nosti (synonymii). Jediné hranice, ktoré tu zatial’ rozozndvame, st rovhoznac-
nost’ na jednej strane a réznoznacnost na strane druhej. Ked'ze explikacia
kognitivneho vyznamu ako intenzia nie je dostatocne jemnym nastrojom,
musime sa presunut’ na ina Groven sémantickej analyzy. V ramci systému
Transparentnej intenzionalnej logiky sa vyskytuje koncepcia nalezitosti.
Nalezitost’ je v pripade vlastnosti P kazda vlastnost’ Q, ktora z P vyplyva,
vratane vlastnosti P samej. Ak x ma vlastnost’ P, potom musi mat’ kazdu na-
lezitost’ vlastnosti P. Ak x niektor z nalezitosti P nema, potom nema ani
vlastnost’ P.> Nalezitostami vlastnosti ,,kon“, ktort oznacuje predikat ko6 st
vlastnosti ,,(byt) zivoc¢ich®, ,,(byt) neparnokopytnik*, ,(byt’) cicavec*, atd’.
Medzi jeho nalezitosti vSak nepatria vlastnosti ako ,,mat’ hnedu srst™, ,,mat’
vysku 1,75m v kohutiku®, atd’. Vd’aka nalezitostiam tak vieme na sémantic-
kej urovni analyzy ukazat, ¢o maju blizkoznacné slova spolo¢né a ¢o maju
odlisné, ked’Ze to je podmienkou blizkoznaénosti, a d’alej sa to odraza aj na
urovni referencie. Slova clovek a strom v§ak maji kognitivne mnoho spolo¢-
ného, este blizsie su si napriklad slova matematik a hudobnik, ktorych prienik
referentov nie je prazdna trieda. Nebudeme vSak o nich tvrdit, ze ide o sy-
nonymné slova. Pre nalezitosti, ktoré vyplyvaji zo spoloéného kognitivneho
vyznamu blizkoznaénych slov, plati, ze pre ne musime najst’ nalezitosti na
istej trovni konkrétnosti. Tato uroven konkrétnosti musi vylucovat, aby zo
spolo¢ného kognitivneho vyznamu dvoch slov vyplyvali nalezitosti, ktoré by
boli nalezitostami intenzie rdznoznac¢ného slova vzh'adom na dant dvojicu
blizkoznacnych slov.

3V pripade nélezitosti vztahov vyjadrenych n-arnymi predikatmi je situdcia ind.
Z ddvodu jednoduchsieho oboznamenia sa s problematikou ich nebudeme uvadzat'.
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(Ne)vyjadrenie posesivnych vzt’ahov v hydronymii Hornadu

Andrea GootSova

Katedra slovenského jazyka a literatury, Fakulta humanitnych vied,
Univerzita Mateja Bela, Banska Bystrica

V prispevku rezonuje problematika (ne)vyjadrenia posesivnych vzt'ahov
v hydronymii. Skor nez poukazeme na konkrétne priklady podciarkujiice (ne)pri-
tomnost” posesivnych vztahov, uvddzame vzdjomny vztah ¢loveka k okoliu,
prostrediu ¢i objektom, ktoré sa ho bezprostredne tykaju a obklopujt a ktoré
spadajt i do sféry jeho zaujmu. V danej suvislosti nasledne zdoraziiujeme, zZe
manifestujicim sa stava vlastnicky (posesivny) vztah, ktory definujeme z pohla-
du viacerych autorov. Objasnenie terminu posesivnosti je urcujucim z toho dévo-
du, ze v ramci vyjadrenia posesivnych vzt'ahov nemusi obsah a forma vyrazu vzdy
vzajomne koreSpondovat. Domnievame sa, ze formalna realizacia obsahovej
roviny obsiahnutej v zdkladnom sémantickom modeli ,,posesor ma posesum®
nemusi byt’ v jazyku rovnaka a posesivny vzt'ah sa len vyrozumieva. Téato sku-
tocnost’ sa najvyraznejsie prejavuje prave pri lexémach z propridlnej lexiky, na
ktorej demonstrujeme (ne)existenciu posesivnych vzt'ahov medzi antroponymom
— terénnym nazvom — hydronymom. Na zédklade onymickej motivécie a deony-
mizacie zdovodilujeme tvorenie toponyma a hydronyma od antroponyma
a ilustrujucimi prikladmi dokazujeme, kde (nie)je mozné uvazovat’ o posesiv-
nosti.

Eminentnym vSak ostdva explikovanie neexistencie posesivneho vztahu
v hydronymach.

Vyvin samotného pomenovania objektu, ako i vstup mimojazykovych fak-
torov (najmé zmena vlastnickych vzt'ahov) totiz vplyvali na utvaranie pomeno-
vania, navonok posesivneho vyjadrenia, avSak jeho obsah a forma nie vzdy
reflektovali vzajomnu koreSpondenciu.

Tym sa dostaneme ku konstatovaniu, Ze v hydronymach je posesivny obsah
prazdny a pritomna je len posesivna forma s posesivnymi sufixmi. Dant kon-
Stataciu zretel'ne pod¢iarkneme jednotlivymi prikladmi, pri ktorych nie je rele-
vantné tvrdit, ze odzrkadl'uju posesivny vztah.
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Preklad slovesnych valencii

Marek Grac
Centrum zpracovani ptirozené¢ho jazyka, Masarykova Univerzita, Brno

Uchopit’ prirodzeny jazyk do formalnejsej Struktary sa snazi pocitacova
lingvistika uz od svojich pociatkov. Postupom Casu sa dostavame stale hlbsie
do jazyka a presuvame sa od spracovania signalu cez morfologiu az k syntaxi
a sémantike. Nasim zdmerom je formalne a jednoznacne popisat’ vztahy medzi
slovami. Je samozrejmé, Ze takyto ciel’ je nerealne splnit’ v dohl'adnej dobe,
a preto je lepSie ho obmedzit'.

Vztahy medzi slovami, valencie, je mozné najst’ medzi rozlicnymi slovny-
mi druhmi. Napriklad pridavné mena v beznom jazyku spajame s podstatnymi
menami, ktoré patria do istych sémantickych tried. V nasom projekte sa zaobe-
rame primarne slovesnymi valenciami, teda véizbami medzi slovesom a skupi-
nami slov, ktoré definuju jeho vyznam. Z viacerych dostupnych valen¢nych
slovnikov sme si vybrali VerbaLex (Hlavackova, 2008), ktory okrem povrcho-
vych valencii, ktoré uréuju napr. pozadovany pad, obsahuje aj sémantické rysy,
ktoré by malo slovo spiiat, aby ho bolo mozné v danej valencii pouzit’. Tieto
rysy pochadzaju z ontologie EuroWordNet (Vossen, 1998), takze mame hned’
k dispozicii aj niekol’ko desiatok tisic slov v nej obsiahnutych.

V prvej faze nasho projektu sa zameriame na tvorbu potrebnych nastrojov,
ktoré budu pouzité pri anotovani redlnych viet z korpusu. Ciel'om anotacie bude
overit pokrytie a presnost’ existujicich valenénych ramcov a ich nasledné skva-
litnenie. Oc¢ak4vame, Ze existencia menSieho ru¢ne znackovaného korpusu ndm
bude neskor uzitocnd pri testovani nastrojov, ktoré by mali byt schopné néjst’
valen¢né ramce priamo vo vetach bez asistencie ¢loveka.

Druhd faza projektu sa bude venovat’ vyuzitiu valencii ako zékladu pre
prekladovy slovnik. Takyto slovnik by riesil rozliSenie vyznamu slov nielen pre
sloveso samotné, ale vd’aka pozadovaniu sémantickych rysov aj pre jeho argu-
menty. Tieto informacie by dokazali zlepsit' kvalitu strojového prekladu, preto-
ze by umoznili presnejSie prekladat’ slova, ktoré maju niekol’ko moznych pre-
kladov do cudzieho jazyka. Hlavnou aplikaciou v tejto faze projektu bude
aplikovanie poloautomatickych metdd na tvorbu slovesnych valencii pre slo-
vencinu na zaklade existujucich ¢eskych dat.

V pripade zvladnutia prace s valenciami na dostato¢nej automatickej tirov-
ni verime v postupné rozsirovanie nasho slovnika valencii nielen o nové slove-
sé a valencie, ale aj o nové jazyKy.
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Prekladatelské zvlastnosti knihy o Tobiasovi v rkp. UK XVII E 9

Barbora Hanzova
Oddéleni vyvoje jazyka, Ustav pro jazyk Sesky AV CR, v. v. i., Praha

Starozakonni prozaicka kniha o TobiaSovi byla pro sttedovék obzvlast’ zivnym
materidlem; velmi explicitné se zabyvala stale aktualnimi teologickymi a moral-
nimi tématy, navic pfinaSela velice konkrétni a poutavé dobrodruzné vypraveéni.
To zpuisobilo, ze zacala zit viceméné samostatnym zivotem mimo biblicky kontext
a dostalo se ji n€kolikerého zpracovani; at’ v lating, tak také pozdé&ji ve vernaku-
larnich jazycich. Z 2. poloviny 15. stoleti mdme dochovéano Sest staroceskych
rukopist této knihy. Pfedmétem naseho zajmu je rukopis Narodni knihovny se
sign. XVII E 9, kterému se budeme vénovat po strance prekladové.

Vladimir Kyas, piedni ¢esky odbornik v oblasti biblickych studii, zastava
nazor (Kyas, 1969), ze v§echna dochovana staroceské zpracovani knihy Tobias
vychazeji z jednotlivych redakci staroceského biblického prekladu, které vypo-
zoroval v biblickych pamatkach jiz Dobrovsky a které jsou dodnes obstojnymi
charakterizujicimi a orientacnimi voditky. Zkoumany rukopis Univerzitni
knihovny souvisi podle Kyase prave s III. biblickou redakei, kterou sam cha-
rakterizuje (Kyas, 1953, s. 246) tak, ze ,,potlacuje vSechnu piekladatelskou
volnost a misty se otrocky ptimyka k latinskému textu (oproti vyrazné volngj-
§i I. redakci i oproti mirné piesngjsi II. redakci). Tato tendence k piesnému az
doslovném piekladu je skute¢né patrna i u naseho rukopisu.

Ovsem pii podrobném prozkoumani jazyka v tomto rukopisu tu patrné
rozdily jsou. Rukopis totiz na mnoha mistech voli preklad znaéné necesky. Zde
zmifime pouze ve vybéru nekteré prekladové nedostatky naruSujici kontinuitu
a spravnost ¢eského znéni. Pro ndzorné srovnani doddvame doklady z Vulgaty
(dale Vulg) a Bible padetovske (BiblPad) datované 1432 — 1435, ktera je zachy-
cuje nejstarsi a v celku nejlepsi znéni I11. redakce.

Pokud jde o tvaroskovi, ponechdva doslovné latinské substantivizovana ad-
jektiva v plurdlu neuter a nedrzi se ¢eského Uzu, ktery vyuziva jako pomucku
napfiklad substantivum ,,véc*: (12.3) Vulg bonis omnibus per eum repleti sumus
/ TobU dobrymi vsemi skrze neho naplnéni jsme / BiblPad dobrymi vsemi vécmi
skrze neho naplneni jsme. Podobné voli pro preklad adjektivum zde: (4.4) Vulg
quae et quanta pericula passa sit / TobU které a kterakové nebezpecné trpela by
/ BiblPad které a kterak mnohé nebezpecenstvie trpéla jest. Participia, jez latina
hojné uziva a jejichz vyznam dokaze ¢estina riznymi vazbami trefné specifiko-
vat, pieklada nevhodné slovesnymi adjektivy: (5.5) Vulg invenit iuvenem splen-
didum stantem praecinctum et quasi paratum ad ambulandum / TobU nalezl jest
mlddence stojicieho stkvostného, prepdasaného a jakozto pripraveného k chozenie
/BiblPad nalezl jest mladence stkviicieho an stoji podpdsaného a jakzto pripra-
veného k chozeni. Pokud jde o latinsky ablativ absolutni, prekladatel ho na né-
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kolika mistech pieklada ¢eskym genitivem absolutnim: (6.19) Vulg ipsa autem
nocte incenso iecore piscis fugabitur daemonium / TobU té pak noci zapalenych
Jatr rybich zahnano bude dabelstvie /| BiblPad a tu noc zapdle jatry rybie zapu-
zeno bude dabelstvie. Také nepiesné prelozi latinskou konstrukcei akuzativu
s infinitivem: (4,21) Vulg indico etiam tibi, fili mi, dedisse me decem talenta
argenti | TobU ukazuji také tobé, synu moj, dati mé [!] deset hriven striebra |
BiblPad ukazuji tobé také, synu maoj, zet' sem dal desét hriven stiiebra.

Jesté zminime jeden nedostatek v prekladu latinské syntaxe. Mnohé latinské
konjunktivni tvary sloves, které jsou pozadovany od latinskych vedlejsich vét,
avSak nenesou vyznam podminovaciho zptsobu, jsou nakonec do ¢eStiny pielo-
zeny kondiciondlem: napiiklad konjunktivni véta s cum historicum: (1.5) Vulg
cum irent omnes ad vitulos aureos..., hic solus fugiebat consortia omnium / TobU
kdyz sli by vsickni k telcom zlatym..., tento sam utiekdse tovaristva vSech / BiblPad
kdyz chodiechu vsickni k telcom zlatym..., tento sam utiekdse tovaristvie vsech.

V tuto chvili se tedy dé jiz o tomto rukopisu Fici néco vice. Frantisek Cerny,
ktery jako prvni a jediny upozoriiuje na zvlatnosti tohoto rukopisu (Cerny,
1894, s. 111), oznacuje jazyk za ,,zajimavy*. My miizeme pokrocit v ivaze déle:
Ze kniha Tobia$ mohla pfezit a existovat i v takové podob&, miiZe souviset se
dvéma okolnostmi: jednou z nich je stiedoveka tcta k Pismu svatému. Hlavnim
cilem ptekladatele bylo co nejptesnéjsi zachyceni ptivodniho znéni textu, nej-
1épe slovo za slovo; na interpretaci dila tu méli jiné odborniky. Fakt, Ze se dilo
zachovalo i v tomto kostrbatém prekladu, svéd¢i o tom, ze znéni bylo dostatec-
n¢ srozumitelné. Dale je tieba vzit v tivahu odlisny pfistup k textu; ve stfedo-
véku se uplatiiovalo tzv. globalni &teni. Ctenaf vnimal text po urditych usecich,
proto mu drobna poruseni kontinuity sdéleni nevadila.

Jesté se kratce zastavime u skutecnosti, ze by mél tento rukopis vychazet
z I1I1. biblické redakce. Kyas, ktery si byl velmi spletitych vztahti jednotlivych
rukopistl a v pozdé€jsi dobé (Kyas, 1997, s. 118) dokonce stanovil Etyfi typy
textu, oznacuje nas rukopis pouze obecnym oznacenim ,,zpracovani* III. bib-
lické redakce. V tuto chvili si nedovolime jit dal, pouze upozornime na fakt, ze
zapis v biblich, které uchovavaji toto znéni prekladu, je do znacné miry shodny,
ovsem nas rukopis se od biblickych rukopisti pomérné ¢asto odliSuje. Rozdily
jsou hlavné ve vybéru lexika, téz v oblasti morfologie, syntaxe i slovosledu;
jisté odchylky od III. redakce si v prekladu tohoto rukopisu vs§imla také jiz
Milada Homolkova (Homolkova, 1995, s. 290). Z toho pro nas plyne fakt, ze
jak III. biblicka redakce, tak zkoumany rukopis sice tihnou k doslovnému pte-
kladu starozakonni knihy Tobias, avsak jejich vztah je pomérné volny.

Piispévek vznikl za finanéni podpory projektu MSMT &. LC 546 ,,Vyzkum-
né centrum vyvoje staré a stiedni ¢estiny (od praslovanskych kotent po soucas-
ny stav)“.
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K problematike kultiirneho obsahu uc¢ebnice anglického jazyka
pre Stvorro¢né gymnazia

Eva Hencekova

Katedra anglistiky a germanistiky, Pedagogicka fakulta,
Trnavska univerzita, Trnava

Kultira a jazyk st od seba neoddelitelné ¢asti jedného celku. Ziaci/studen-
ti sa dokazu naucit’ cudzi jazyk a ako pedagdgovia by sme im mali ukézat, Ze
je mozné naucit’ sa poznat’ a rozumiet’ i kultire krajiny cielového jazyka. Tak
ako ich povzbudzujeme a vedieme k uvedomeniu si a pochopeniu rozdielov
medzi materinskym a cudzim jazykom, mali by sme ich tiez viest’ k uvedome-
niu si rozdielov a paralel pri konfrontacii vlastnej a cudzej kultury, resp. kulta-
ry krajiny cielového jazyka. NajCastejSim sposobom sprostredkovania informa-
cii o krajine a kulture krajiny cielového jazyka je ucebnica pouzivana pri vyuc-
be daného cudzieho jazyka. V naSom prispevku preto ponukneme obsahovu
analyzu najCastejSie pouzivanej ucebnice anglického jazyka na Stvorro¢nych
gymnaziach (vychadzame z vysledkov nami vykonaného prieskumu na 48 na-
hodne vybranych slovenskych Stvorroénych gymnaziach).

Ciel'om obsahovej analyzy ucebnice je vybrat’ texty, cviCenia a aktivity
integrujuce a prezentujuce kultirny obsah vo vyucbe anglického jazyka pripra-
vujuc tak ziakov na interkultirnu komunikaciu alebo priamy stret s kultarou.
Ucebnica nie je iba siiborom vytvorenym z jazykového obsahu. Popri jazykovom
obsahu je v nej i skryty, nejazykovy obsah. Ten nezamerne sprostredkiva in-
formacie, ndzory, predsudky ¢i stereotypy (pozitivne aj negativne). Vybranym
materidlom sa ucebnica stava jednym z prostriedkov formovania postojov ziakov
ku kultare krajiny cielového jazyka, zdrojom informacii o tejto kultre a sluzi
ako podstatny zdroj poznania tejto kultary, ked’ze len malo Studentov gymnazii
moze hovorit’ o vlastnej skusenosti, priamom poznani kultiry anglofénnych
krajin. Vybrana uc¢ebnica New Headway sa zameriava predovsetkym na Velkt
Britaniu, ked’ze je ucebnicou britskej anglictiny, sporadicky sa v textoch vy-
skytne slovna zasoba americkej anglictiny.

Ucebnica je pre ziakov prostriedkom konfrontacie poznaného a nového,
vplyva na ich percepciu prezentovanej kultiry. MézZe pomoct’ odstranit’ stereo-
typy, alebo naopak smerovat’ k ich posilneniu. Nejazykovy obsah je teda dole-
zity z hl'adiska vychovno-vzdelavacej funkcie uéebnice. Reprezentuje realitu,
urcity pohlad na svet, spolocenské skupiny, jednotlivcov, vzt'ahy medzi nimi
atd’.

Po prestudovani odbornej literatiry, vychadzajic zo ziskanych informdcii
a taktiez z vlastnej pedagogickej skusenosti, sme navrhli nasledujuci subor
kritérii, podl'a ktorych budeme postupovat’ pri obsahovej analyze uc¢ebnic New
Headway Pre-Intermediate a Intermediate:
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Struktira ucebnice,

prezentéacia kultarneho obsahu,
kultirny obsah,

interkultirna komunikacia,
aktivity.

Vybrana uc¢ebnica New Headway predstavuje kurz anglického jazyka, ktory
vychadza vo vynovenych reediciach od roku 1995, pricom New Headway
s podtitulom The Third Edition bola publikovana v Oxford University Press
v roku 2007. New Headway patri medzi obl'ibené ucebnice nielen v jazykovych
Skolach, ale i na strednych Skolach na Slovensku, ¢o potvrdzuju aj vysledky
nami vykonaného prieskumu.

Ucebnica je urcena pre vekovu skupinu mladych, Studentov az po dospelych.
Kniha je vydavana v piatich Girovniach podl'a stupiia pokrocilosti Studenta: New
Headway elementary, New Headway pre-intermediate, New Headway interme-
diate, New Headway upper-intermediate a New Headway advanced. Subor
ucebnic New Headway sa sklada z uCebnice pre ucitel’a, ucebnice pre Studenta
a pracovného zosita. Knihy nami zvolenej tirovne pre obsahovu analyzu obsa-
huj 12 lekcii. Autori ich ¢asové rozvrhnutie nespecifikujii a nechavaji ho na
rozhodnuti ucitel’a jazyka, ktory si rozsah uciva urcuje podl'a uc¢ebného planu.

Svojou koncepciou New Headway zodpoveda komunikativnemu pristupu,
ucebnica je zamerana pragmaticky. Kniha je opisana ako ,, The book combines the
best of traditional methods with more recent approaches to help students use
English accurately and fluently, and provides a fully comprehensive language
teaching series from beginner to advanced.” (TB1, s. 160). V ucebnici nenajdeme
jej Specificky formulovany ciel’. Autori prinos ucebnic charakterizuji ako: ,,Stu-
dents” understanding is widened, and their abilities to use language for commu-
nicative purposes are extended.” (TB1, s. 160). Socio-kulturny context u¢ebnice
nie je viazany vylucne na jednu anglicky hovoriacu krajinu. Kniha uvédza prikla-
dy americkej aj britskej angliCtiny a snazi sa ziakov pripravit’ na pouzivanie jazy-
ka v medzinarodnej komunikacii. Ucebnica nie je ur¢end vyhradne slovenskym
Studentom, ide o univerzalnu ucebnicu, ktora sa méze stat’ u¢ebnou pomockou
pri vyucbe anglického jazyka aj v inom $tate. Nové vydanie ucebnic z roku 2007
zdoraznuje najmé zaradenie novych, aktualnych textov, aktivit vhodnych pre
pracu vo dvojici, cvi¢eni zameranych na spravnu vyslovnost’ a intonaciu, praktic-
kych gramatickych cviceni ¢i interaktivneho CD (SB1, s. 161). Autori explicitne
neuvadzaju pojem interkultlra, spoznavanie krajin ¢i medzikultirna komunikacia.
Uz tento fakt predznamenava, ze ucebnica sleduje hlavne rozvoj jazykovych
zrucnosti, gramatiky a slovnej zasoby. M6zeme predpokladat’, ze interkultirna
dimenzia definovana Spolo¢nym eurdpskym referenénym ramcom pre jazyky
nebude uéebnicou rozvinuta do miery, ktora by pripravovala nielen jazykovo, ale
aj interkultirne kompetentnych pouzivatel'ov cudzieho jazyka.

Obsahovu analyzu podla vyssie uvedenych kritérii prezentujeme v plnom
prispevku.

VVVYY
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Porovnavanie motiva¢nych ¢initel’ov v starol’ubovnianskom
a senickom regione

Eva Chudikové, Andrej Zavodny

Katedra slovenského jazyka a literatiry, Pedagogicka fakulta,
Trnavska univerzita, Trnava

V prispevku sa zaoberame odkryvanim, interpretdciou a porovnavanim
motivacnych ¢initel'ov prezyvok, ktoré patria do skupiny netradnych antropo-
nym, v dvoch geograficky a aj lingvisticky odliSnych regiéonoch. Material sme
zberali komplexne bez obmedzenia sa na urcitll socialnu alebo vekovu skupinu.
Hoci sa ndm heuristickym vyskumom podarilo v oboch regiéonoch zozbierat
pomerne komplexny korpus jazykového materidlu, vyskum povazujeme stale
iba za Ciastkovy (dve obce), a preto sme upustili od klasifikacie prezyvok do
vSeobecne prijatych a pouzivanych modelov.

Prezyvka, $pecifické sekundarne neoficialne pomenovanie jednotlivca, plnila
a plni v mikrosociete, ako je dedina ¢i vSeobecne dedinsky kolektiv, viacero
funkecii, z ktorych vyplyva nemalé mnozstvo ich vlastnosti. Medzi zakladné patria
bezpochyby kolektivnost’, diferenciacnost’ — identifikacnost’, dedi¢nost’ — gene-
racnost’, expresivnost’, humornost’ a v neposlednom rade aj operativnost’.

K porovnaniu motivaénych ¢initel'ov prezyvok (a koniec koncov aj k po-
rovnaniu samotnych tvarov prezyvok) zo starolubovnianskeho a senického
regionu nas viedla skutocnost’, Zze ide o izemne a dialektovo pomerne odlisné
oblasti. Nasou ulohou bolo v§imat’ si predovSetkym pestrost’ vyberu motivaénych
Cinitel'ov nami zozbieranych prezyvok.

Pomentivanie prezyvkami je autochtonnym integranym mechanizmom
vztahov v kazdej socialnej skupine. Vo viacerych antroponomastickych vysku-
moch sa potvrdilo, Ze obyvatelia, ktori sa do obce pristahovali, dostavali pre-
zyvky len zriedka. V podstate islo o preniknutie ,,cudzieho prvku* do homogén-
nej skupiny. Problematiku prezyvok preto moézeme zaradit’ do sociolingvisticke;j
problematiky. Vacsia Cast’ z prezyvok, ktoré sme zozbierali, sa uz v zivej reci
medzi obyvatel'mi nepouziva, no daktoré s komunikacne funkéné az do sucas-
nosti a maju vel'mi stary povod. Mnoho obyvatel'ov obce dokaze aj dnes niekto-
ré z prezyvok spravne priradit’ k jednotlivym ¢i uz prvotnym nositel'om, alebo
ich ,,dedicom* tej ¢i onej prezyvky a v beznej komunikécii ich s obl'ubou aj
pouzivaju.

Nazory na vlastnosti a klasifikaciu prezyvok, resp. na zivé mena ako celok,
st divergentné. Hoci pri pouzivani prezyvok ide o expresivnu nominaciu, s od-
stupom ¢asu sa uz z dovodu demotivacie expresivnost prezyvky u pouzivatel'ov
nepocit'uje. Je to uz sprostredkovand motivacia, nie bezprostredna. Pévodna
motivicia v§ak nemusela mat’ vzdy ani expresivny priznak. Niekedy sluZzila
prezyvka aj na odliSenie pribuznych rodin s tym istym priezviskom, prip. rodin
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s rovnakym priezviskom, ktoré nemuseli byt’ v pribuzenskom vztahu. Sekun-
darne sltizia prezyvky na operativne, ekonomické vyjadrovanie v komunikacii.
Namiesto mena a priezviska sa pouzije kratsia prezyvka, napr. Anna Gbelcova
sa najmé v minulosti oznacovala prezyvkou Hrtka; prezyvka vSak ma nejasna
motivaciu).

Ako sme uz uvadzali, mnohé z prezyvok st vel'mi staré a ani ich nositelia,
,,dedicia“, dnes nedokazu s urcitostou vysvetlit, koho ako prvého z ich rodiny
zacali oznaCovat’ urcitou prezyvkou, ani aka bola jej povodna motivacia.

Zo zozbieraného materialu sme podl'a motivacnych faktorov utvorili nie-
kolko skupln prezyvok: prezyvky vyplyvajice zo zamestnania (Kostelnik,
Pancuchér, Cepicar, Maslar, Sandar), prezyvky podla mdzvzdualne] charakte-
ristiky s podskupinami podl'a povahovych viastnosti (Sprt, Spekulant, Cigan,
Nimec), fyzického, resp. vonkajsieho vyzoru (Jaster, Zaba, Kakanik, Burgyha,
Krpec, Dolfuz, Dubdk, Klubat7j, Kriv7j) a zvycajného, casto sa opakujiceho
spravania (Csaj, Gulomet, Tato, Forota, Kapanek, Bodlac, Adzimka, Petratan-
&in), prezyvky podla istej situdcie (Plavéik, Veveri¢ak, Fle¢a, Skrip), prezyviy
podla Zivotnej udalosti, statusu (Hurka, Beta Dzes, Zochar, Krajanek, Francuz,
American) a prezyvky, ktoré sa utvorili z antroponym alebo hypokoristik (Man-
cina, Jozak, Vrcula, Mindalisa, Juro, Urban/Urbanka).

Je prirodzené, ze vzhI'adom na vel'mi $iroky diapazon motivacnych Cinitelov
by sme mohli vymedzit’ ovel’a va¢sie mnozstvo skupin, aby sme dokazali odlisit’
kazdy, hoci aj minimalny motivacny priznak kazdej prezyvky. Na§ zamer vSak
bol skor syntetizujici — vyabstrahovat’ to, ¢o motivacné Cinitele prezyvok spaja.
Pri hlbsej analyze si mézeme dokonca vS§imnut,, Zze dominantné motiva¢né pri-
znaky niektorych skupin sa ¢iastocne prekryvaju, nie v8ak do takej miery, aby sme
prezyvky zaradili do spolo¢nej skupiny pod jeden spolo¢ny motivaény priznak.

Z analyzy doteraz ziskaného materialu (asi 350 prezyvok) vyplyva, ze mo-
tivaéné Cinitele prezyvok v dvoch odlisnych regionoch st viac-menej rovnaké,
bolo ich mozné zaclenit’ do rovnakych skupin podl'a motiva¢nych ¢initelov.
Mensie rozdiely st len v kvantitativnom zastipeni prezyvok z oboch obci v jed-
notlivych skupinéach. V obci Jakubany vyrazne dominuji prezyvky motivované
antroponymom a zamestnanim. Naopak v obci Jablonica prevladaji prezyvky
motivované fyzickym vyzorom a spravanim, navykmi a vyjadrovanim povod-
ného nositel'a prezyvky. V oboch obciach sa situacné prezyvky a prezyvky
motivované povahovymi vlastnostami, intelektom a znalostami vyskytuju iba
sporadicky.
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Staroceska slovni zasoba a stredovéka textilni vyroba
v ¢eskych zemich

Martina Jamborova

Prispévek navazuje na referat predneseny na 18. KMJ v Sigordu, ktery se
zabyval staroCeskymi lexikalnimi jednotkami zachycujicimi pocatecni faze
procesu historické textilni vyroby az po fazi, kdy je textilni surovina ptipravena
ke spradani. Nyni piispévek ctenaie seznami s lexikalnimi jednotkami, které se
vztahuji k fazi pfedeni. Kviili obsahlosti materidlu se budeme vénovat pouze
dokladiim o nejstar§im zplsobu pfedeni pomoci preslice a ruéniho vietena,
souvisejicim realiim a jejich pojmenovani v cestiné do r. 1500.

Zkoumani staroceskych lexikalnich jednotek, zachycujicich proces historic-
ké textilni vyroby od predeni az po vyhotoveni délkové textilie ptislusné miry
v prislusné formé, se v ptispévku dotyka téchto problémi:

Vymezeni vyznami slov priezé, -¢ (f.), nit, -1 (f.), vldkno, -a (n.); dolozeni
a vyznam slovni ¢eledi motivované sté. slovesem priesti (pfadu, piéde ipf.):
pradlé, -¢ (f.), prédli, -¢ (f.), pradlicé, -¢ (1), prédlicé, -¢ (t.), pradlicka, -y (f.),
piédlicka, -y (f.), piédenie, -ic (n.), piédeny (adj.).

Pti podrobném popisu postupi v historické textilni vyrobé je v prispévku
vylozen vyznam lexikalnich jednotek preslicé, -¢ (f.), kuZel, -a/-u (m.), obvazek,
-zka/-zku (m.), obdslo, -a (n.), vi‘¢teno, -a (n.), piéslen, -a/-u (m.), tiefka, -y (f.),
potaé, -& (m.), potdcééj, -¢ (m.), potdcek, -Cka/-Cku (m.), pFéselnicé, -¢ (f.);
u nékterych lexikalnich dokladl si v prispévku klademe otazky o piesném
prubéhu jednotlivych pracovnich tikont: sikati, -Cu, -Ce (ipf.), stkany (adj.),
ssttkany (adj.), sucidlo, -a (n.), skdti, sku, s¢e (ipf.), skany (adj.), seskany
(adj.).

Dile se ptispévek zabyva lexikalnimi jednotkami sizkad, -¢ (m.), Spulér, -¢
(m.), skanicé, -¢ (t.), cievka, -y (f.), motovidlo, -a (n.).

Zvlastni skupinou se specifickymi problémy jsou pojmenovani pro miru
spredené prize: loket, -kte (m.), nit, -i (f.), pdsmo, -a (n.), ¢tennik, -a/-u (m.),
Pradeno, -a (n.), piédeno, -a (n.), pfadénko, -a (n.).

Uveden¢ lexikum pochopitelné nevycerpava, ale dobie reprezentuje staro-
ceskou slovni zasobu, ktera se vztahuje k vytéenému tématu.

Prispévek byl podpoten projektem Vyzkumné centrum vyvoje staré a stied-

ni ¢esStiny (od praslovanskych kofenti az po soucasny stav) feSenym v ramci
programu MSMT ,,Centra zakladniho vyzkumu (reg. &. LC 546).
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Nihil novi sub sole?

Marek Janosik-Bielski
Oddéleni vyvoje jazyka, Ustav pro jazyk Sesky AV CR, v. v. i., Praha

Prispévek pojednava o problematice prekladu cizojazyénych literarnich dél
do Ceského jazyka v obdobi tzv. starsi Ceské literatury. Na vybranych dilech jsou
predvedeny zplisoby a moznosti zpracovani cizojazy¢né predlohy a na zakladé
této sondy se potvrzuje, Ze i u prekladové literatury je mozné hovofit o origina-
lit¢. Ta se projevuje ve vyraznych koncep¢nich ¢i obsahovych zménach —nové
vznikla (byt motivovana) literarni dila se mohou pivodni formy nebo ptivod-
niho obsahu drzet opravdu jen velmi volné. V souvislosti s tim se autor zamys-
li nad terminologickym aparitem, ktery by jemné, ale diilezité nuance mezi
riznymi typy prekladi vhodné pokryl.
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Kolokabilita ¢eskych a béloruskych neslovesnych adjektiv

Ladislav Janovec

Katedra ¢eského jazyka a literatury, Pedagogicka fakulta,
Univerzita Karlova, Praha

V piispévku se zamétujeme na problematiku srovnani syntaktickych a sé-
mantickych vlastnosti deskych a béloruskych neslovesnych adjektiv. Cestina
a bélorustina patii mezi blizce ptibuzné jazyky. Z hlediska typologie jde o ja-
zyky slovanské, pri¢emz bélorustina je typologicky fazena k vychodoslovanskym
jazyklm, zatimco CeStina reprezentuje jazyky zapadoslovanské. Pfi kontrastiv-
nim vyzkumu blizce pfibuznych jazykl nas zajimaji shody mezi nimi, ale jesté
vice rozdilnosti. Nase prace zaméfena na porovnani neslovesnych adjektiv
vychazi z toho, Ze zakladni repertoar adjektiv je v obou jazycich velmi podob-
ny, 1isi se ovS§em v nékterych aspektech. Jde predevsim o polysémii, stylisticky,
expresivni, teritorialni ¢i historicky ptiznak, shodnost formy adjektiv ¢i kom-
patibilitu adjektiv se substantivy. Néktera adjektiva navic v jednom ze svych
vyznamu oteviraji valencni pozice pro urcité formy aktantti (napf. v Cestiné
protoze ¢asto dochdzi k interferenci vlastnosti adjektiv jeho rodného jazyka.

V ramci spoluprace KCJ UK PedF a Katedry obecné a slovanské jazykové-
dy FF BGU v Minsku nyni vytvaiime pirucku vénovanou kolokabilité frekven-
tovanych adjektiv v ¢eském a béloruském jazyce, ktera by méla usnadnit studi-
um Cestiny a bélorustiny jako cizich jazyku, ale také poslouzit piekladatelim
pri jejich praci.
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Analyza jazykového prejavu v televiznej relacii
(na baze Slovenského hovoreného korpusu)

Agata Karcova
Jazykovedny tstav L. Stira SAV, Bratislava

Prispevok predstavuje sondu do prejavu moderatorky vybranej televiznej
relacie. Materialovo vychadza z dat Slovenského hovoreného korpusu, budo-
vaného v oddeleni Slovenského narodného korpusu JULS SAV od r. 2007.
Zamerali sme sa v iom na analyzu konkrétnych pripadov, ked’ bol prejav nepri-
merany z hl'adiska usmernujicej pozicie moderatorky v dialdgu. Zaznamenali
sme chyby na fonetickej a lexikalnej urovni, z ktorych najcastejsimi boli nezre-
tel'na vyslovnost’ slov, nespravna vyslovnost” dvojhlasok a spoluhlaskovych
skupin, kratka vyslovnost’ dlhych spoluhlasok a tvrda vyslovnost’ spoluhlasky
IV d’alSej analyze sme sa zamerali na zistenie $tylistickej primeranosti prejavu.
Osobitnu ¢ast’ prispevku tvori rozbor re¢i podl'a vybranych principov a zasad
efektivnej komunikacie definovanych v diele Prakticka stylistika (Slancova,
1996). Respektovanie ¢i nereSpektovanie formulovanych zékonov ilustruju
ukazky z prepisu rozhovoru. Z hl'adiska koopera¢ného principu sme sledovali
schopnost’ moderatorky prispdsobovat’ prejav oCakdvaniam v danej komunikac-
nej situdcii. Zistili sme, ze informacnd nasytenost’ prejavu bola casto nizka,
vyrazné nereSpektovanie zasady kvality sa prejavilo pri nepresnom podavani
niektorych informécii, ¢o vyplynulo z nizkej informovanosti moderatorky o ro-
zoberanych témach. Zasada vzt'ahu nebola porusovana vo vyraznej miere.
Nejasnost’ niektorych polozenych otazok, neukoncené vety, zavahania, lapsusy,
ako aj skakanie do reci inym tcastnikom dialogu bez tmyslu riadit’ rozhovor
odporovali zasade spdsobu. Zasady taktu, vel'korysosti, uspokojenia, sthlasu,
skromnosti, sympatie a kontaktu vyplyvajuce zo zdvorilostného principu boli
reSpektované len Ciastocne, pripadne koreSpondovanie s nimi prebichalo nepria-
mo, v pozadi celého prejavu.
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Zivé osobné mena a pomenovacie modely v triede vydatych Zien
v Cernochovom Vrchu

Miroslav Kazik
Moravany nad Vahom

Prispevok nadvizuje na $tadiu o zivych menach Zenatych muzov v Cerno-
chovom Vrchu, prindsa fakty o zivych menach v d’alsej triede tejto staroturian-
skej Casti.

Pri jednotlivych celkoch Cernochovho Vrchu (Cernochov Vrch, Drgoiiova
dolina, Durcova dolina) rozoberame Clenitost’ Zivych mien a pomenovacich
modelov, uvadzame frekvencné kvocienty a hodnoty distribucie pomenovacich
modelov. Pre cela &ast’ Cernochov Vrch je v triede vydatych Zien hodnota dis-
tribucie pomenovacich modelov 1,18, ¢lenitost’ zivych osobnych mien 2,54,
pomer funkénych ¢lenov vyuzitych v pomenovacich modeloch a poc¢tu pome-
novacich modelov je 2,64, frekven¢ny kvocient je 1,83.

Celkovo su v staroturianskej kopaniciarskej osade Cernochov Vrch v triede
vydatych zien najfrekventovanejsie dvojclenné a trojclenné modely (36,6 %).
Casté st $tvorélenné (13,4 %) a jednoélenné modely (9,82 %). Pét¢lenné mo-
dely tvoria 3,57% z modelov. Zivé osobné mena su najéastejiie dvojélenné
(36,36 %) a trojclenné (34,09 %). Jednoclenné zivé osobné mena predstavuju
14,39 %, Stvor¢lenné 11,36 %, patclenné 3,79 %.

Je tu 112 modelov (v Cernochovom Vrchu 45 pomenovacich modelov, v Dr-
gonovej doline 47 modelov, v Durcovej doline 27 modelov), z toho ma 99 mode-
lov frekvenciu 1. Zivé osobné mena najfrekventovanejsicho modelu P, tvoria
4,55% vietkych zivych osobnych mien v triede v osadach Cernochovho vrchu.

Analyzujeme funkéné Cleny zivych osobnych mien — rodné (krstné) meno,
priezvisko, rodinné meno, meno domu, individualna charakteristika, apelativny
Clen.

Rodné mend v hypokoristickej podobe tvoria 68,27 % a rodné mend v rad-
nej podobe 30,78 %. Rodné meno v nareCovej podobe je len jedno. (V Zivych
menach Zenatych muzov rodné mena v hypokoristickej podobe tvorili 69,86 %
arodné mena v uradnej podobe 24,66 %.) Rodné mena pribuznych osob v Zivych
menach vydatych zien mierne prevladaji nad rodnymi menami pomenovanych
(53,85% : 46,15%), inak je to v zivych menach Zzenatych muzov, kde priame
pomenovanie v rodnych mendch vyraznejsie prevlada nad rodnymi menami
pribuznych (78,08 % : 21,92 %). Najproduktivnejsia pripona pri tvoreni hypo-
koristickych podob je pripona -ka.

Pri priezviskach narecova vyslovnost’ spociva v nepritomnosti miakkého
konsonantu 72 (Bozena Milanova Sadlonova, Mednanského svokra). Funkény
Clen priezvisko ma v 17,65 % narecovu formu so sufixmi -ka, -ouka/-ovka, -ova,
-cena (ktoré pri danych zivych menach plnia patronymicku funkciu) a -éch.
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Funkény ¢len rodinné meno v triede vydatych v Cernochovom Vrchu je
najviac v modeloch a Zivych menach zastipeny v Cernochovom Vrchu, najme-
nej v Drgonovej doline. Funkény ¢len rodinné meno, ktory ma antropobéazu
zhodnt s antropobazou priezviska, je najcastejsi z funkénych ¢lenov RM v trie-
de vydatych v Cernochovom Vrchu. Je v 29 Zivych menach. Funkény &len ro-
dinné meno, ktory ma antropobazu zhodnt s antropobazou mena domu, je v 11
zivych menach. Funkény ¢len rodinné meno, ktory nema antropobazu zhodnti
s antropobazou priezviska ani s antropobazou mena domu, je v 14 zivych me-
nach.

Z individualnych charakteristik v zivych osobnych menach prevladaja in-
dividudlne charakteristiky podl'a povodu a bydliska (52,38 %) nad individual-
nymi charakteristikami podl'a zamestnania (33,33 %), vlastnosti (9,52 %)
a inymi a nejasnymi charakteristikami (4,76 %). Priamych je 57,14 % individu-
alnych charakteristik. Dve CH st v zivych menéch: vdova po Ondrejovi Riadi-
telovi spot skalki, Anca Klimackova ze Skoli z Durcéch dolini, pani Zuska
Stancikova pri obchod'e z Drgonéch dolini, pani Zuska Stancikova pri hasicar-
ni z Drgonéch dolini. Medzi nare¢ové prvky v individualnych charakteristikach
patria nepritomnost’ miakkych spoluhlasok (d miesto d’ (Datlova, Riaditelovi), t
miesto ¢’ (Ucitela, Datlova, Riaditelovi), n miesto i (Nebohom), [ miesto I'(Uci-
tela, Datlova, Riaditelovi)), skupina §¢ miesto st (z Koscdlovej), d miesto
dvojhlasky ia (Masdrovi, z Koscdlovej), nepritomnost’ d (Masdarovi), zmena dn
na nn (Obchonnicka, Sklannik, chlannicki, Chlannickara), nareCova podoba
vokalizacie predlozky z — ze, miesto uradnych nazvov Durcova dolina, Drgo-
nova dolina pouZzivanie tvarov Durcéch dolina, Drgonéch dolina (z Durcéch
dolini, z Drgonéch dolini). Objavuju sa vsak i pripady dosledného dodrziavania
spisovnej normy (Viladimira Mednanského).

Ako funkény ¢len meno domu sa objavuji: 1. funkény ¢len meno domu,
ktorého antropobdza vychadza z charakteristiky podl'a bydliska, ale v mene
domu v zZivom osobnom mene je ina predlozka ako v samostatnom pomenova-
ni domu (MD = CHP), 2. meno domu, ktorého antropobaza neobsahuje antro-
pobazu priezviska, ani rodinného mena nositel'a mena, a ktoré nevychadza
z charakteristiky podl'a povodu a bydliska (MD). Ako funkény ¢len meno domu
tohto druhého typu sa objavuje ndzov mensej osady (U Vankov), ktory vznikol
z priezviska jej niekdajsich obyvatel'ov. Okrem predlozky u sa tu stretdvame
i s predlozkou od. Pri funkénom ¢lene meno domu prvého typu st predlozky
spot a ze.

Apelativny funkény €len sa najviac pouziva v trojclennych zivych osobnych
menach. NajcastejSie je tu apelativum Zena. Na muzského nositel’a poukazuje
jeden apelativny FC, ktory je sti¢astou nepriameho pomenovania. Nachadza sa
v akuzative singuldru, viaze sa na tvar tretej osoby indikativu prézenta verba
mat a pomenava sa nim matka prostrednictvom syna. Ostatné apelativne ¢leny
su v nominative singularu. Konsonanty v apelativach maju vécsinou tvrdu,
narecovu vyslovnost. Oznacenie generacného zaradenia sme tu nezaznamena-
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li, len apelativne Cleny vyjadrujtice pribuzensky vzt'ah a apelativne ¢leny ozna-
Cujuce titul a oslovenie osoby.

Vsimame si aj vyuzitie jednotlivych funkénych ¢lenov v zivych menach.
V Cernochovom Vrchu v triede vydatych Zien je v Zivych osobnych menach
z funkénych ¢lenov najviac zastipené rodné meno (31 %), nasleduji priezvisko
(20,3 %), apelativny ¢len (18,2 %), rodinné meno (16,1 %) a individudlna cha-
rakteristika (12,5 %). Meno domu sa v zivych menach v tejto triede a lokalite
vyskytuje minimalne (1,8 %).

Zaver prispevku tvori prehl'ad modelov s ich frekvenciou a prislusnymi
Zivymi menami.
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Specifika ozvlastiiovania sujetu v prozaickej tvorbe Jana Cervena
Viktoria Kissova

Prispevok sa zameriava na poetologicku analyzu prozaickej tvorby Jana
Cervetia v kontexte jeho prislugnosti k literarnej skupine tzv. basnikov sujetu.
Ozvlastnovanie sujetom, ktoré je jej najvlastnejSou charakteristikou sa u Jana
Cervetia realizuje viacerymi prostriedkami. V tomto kontexte sa zameriavame
na analyzu akustickych, vizualnych vyrazovych komponentov a symbolicke;j
roviny novely Modra katedrala z rovnomennej prozaickej zbierky Modra ka-
tedrala. Pri analyze akustickych komponentov zdorazinujeme ich evokacnt silu.
Zvyseny vyskyt citosloviec a zvukomalebnych slov poukazuje na fakt, Ze tvoria
konstitutivnu zlozku fikéného sveta novely Modra katedrala. Ich tlohou je
vyvazovat’ deficitny sémanticky pol, v ktorom sa pohybuji postavy novely. Na
jednotlivé zvukové motivy sa navrstvuju vizualne motivy, aby spolu s vonami
synesteticky vytvarali atmosféru znovuoziveného sveta detskej hravosti a ima-
ginacie. Nasledne sa v prispevku venujeme jednotlivym sémantickym aspektom
farieb, ktoré su v proze pouzité dominantne (modra, zlatd, ZIt4 a ¢ierna).

Vizualne a akustické komponenty spolu s dorazom na symbolické vyznenie
motivov modrej katedraly a sna vzajomne generuju imaginativne ovzdusie
Cervetiovej poetiky a vytvarajii z neho prototyp tzv. basnika sujetu. Metodolo-
gickl os vyskumu tvori hermeneutika spolu s koncepciou moznych svetov. Jej
vyuzitie poukazuje na skuto¢nost’, Ze nahliadanie do vnutornej reality hlavného
protagonistu a s iou suvisiaci efekt ozvlastnenia je dany Specifickou deformaciou
optiky fikcie.

Tento prispevok vznikol v ramci rieSenia vedeckého projektu Koncept

moznych svetov a jeho uplatnenie v literarnej tedrii, ktory je podporeny Grantom
mladych Univerzity Komenského — Grant UK €. 83/2009.
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Filozofické, jazykovedné a metodické vychodiska
pri skiimani proprii

Ivana Kopaskova

Katedra slovenského jazyka a literatiry, Fakulta humanitnych vied,
Univerzita Mateja Bela, Banska Bystrica

Jazyk sa sktima nielen ,,0 sebe® a ,,pre seba®, ale aj ako stcast’ kultiry
a spolocenstva. Vo zvySenej miere sa to tyka vlastnych mien, pretoze vlastné
mena su do spolo¢enskokomunikacnych vztahov zapojené uzsie a bezprostred-
nejsie ako apelativa. NajstarSie zaznamy vlastnych mien, ktoré casto predsta-
vujt prvé historické dokumenty daného jazyka, oddévna putali pozornost’ ba-
datel'ov.

Uz v starovekom Grécku sa stretdvame s pokusmi vysvetlit mena pomocou
etymologie a podat’ tak charakteristiku vSeobecnych a aj vlastnych mien. Po
tejto téme siahol aj Platon a o spravnosti mien diskutoval v dialogu Kratylos.
V zavere dialogu robi Sokrates obrat vo svojom stanovisku a priznava spravnost’
Hermogenovho tvrdenia, Ze na vzniku mien sa zucastiiuje dohoda a zvyk. Na
rozdiely medzi apelativami a propriami poukazal Aristoteles a tejto problema-
tike venovali pozornost’ i stoici.

Klasické prace z dejin jednotlivych kultar vyprodukované v 19. storoci
vychadzaju z myslenia formovaného Heglovymi a Darwinovymi myslienkami.
Kultara je chapana ako objekt nachadzajuci sa mimo badatela. Cim viac sa
predmetom skiimania staval samotny proces skimania, tym viac sa menil pohl'ad
na badatel’a a aktualizovala sa tradicia, ktora vedie ku Kantovi. Takato metodi-
ka prenasa pozornost’ na subjekt kultury.

Fundamentalnou otazkou semiotiky kultiiry je generovanie zmyslu. J. Lotman
generovanim zmyslu oznacuje schopnost’ kultliry ako celku a rovnako aj schopnost’
jej jednotlivych Casti produkovat netrividlne nové texty. Vlastné meno je v najvse-
obecnejSom vyzname charakterizované ako nazov. Pomocou neho priamo ozna-
Cujeme nejak osobu, objekt, resp. vec. Musime vsak konstatovat’, ze ani dvojclen-
na antroponymicka sustava s dedi¢nym a administrativno-pravnym tizom ustalenym
priezviskom nie je schopna udrzat’ krok s rozsirujucimi sa pomenovacimi potre-
bami. Dosledky sa prejavili v tom, ze v zakladoch dvojmennej uradnej sustavy sa
konstituovala nova netiradna antroponymicka sustava. Po tom, ako v procese po-
menuvania vznikne nové antroponymum, uradnd podoba vlastného mena nie je
ani fyzicky, ani semioticky zlikvidovana, napriek tomu v neoficialnej komunikac-
nej sfére je takmer vo vSetkych pripadoch tiradna podoba vlastného mena natrvalo
dezaktualizovana a jej transformacia vstupuje do novych vztahov.

V dejinach lingvistiky, literarnej vedy ¢i filozofie jazyka najdeme nemalo
mien postav, ktoré svojou badatel'skou pracou prispeli k vytvoreniu nového
pohladu ¢i koncepcie. V suvislosti s problematikou netiradnej antroponymickej
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sustavy obraciame pozornost’ na J. Mukatovského a jeho tvahy o estetickosti.
Za osobitny druh pomenovani, ktoré st bezné v hovorovej reci, povazuje J.
Mukatovsky nadavky. Nadavky su silne citovo zafarbené, a to rovnako kladne,
ako aj zaporne. Takémuto druhu estetickosti sa naskyta moznost’ prechodného
zovSeobecnenia, dokonca aj trvania vo forme tradicie.

Vyssie uvedené konstatovanie mozeme potvrdit’ aj nasim vyskumom neu-
radnej antroponymickej ststavy. Nie je ni¢im neobvyklym, ked” individualna
charakteristika so silne expresivnym zafarbenim sa udomacni natol’ko, Ze sa
zabudne na povodni motivaciu prezyvky, respektive sa individualna charakte-
ristika prehodnoti na dedi¢ny funkény ¢len, stane sa tak Zivym osobnym menom
a pdvodna motivacia prezyvky sa postupne vytrati z povedomia l'udi. V oboch
moznych pripadoch netradné antroponymum pretrvava na zaklade tradicie.

Z mySlienok M. M. Bachtina pre naSu pracu vyplyva, Ze zazitok s nejakou
osobou, tenduje k vonkajsiemu vyrazu. Tento vyraz zazitku sa moze realizovat,
alebo moze byt’ zadrzany. Ak sa vyraz realizuje, tak v zavislosti od danej soci-
alnej situécie zaznie nejaké pomenovanie, teda vznikne individudlna charakte-
ristika, pripadne Zivé osobné meno. Realizovany vyraz ma silne spatny vplyv
na zazitok, ovplyviiuje vnttorny Zivot osoby.

Ku skiimaniu vlastnych mien mozno pristupovat’ z rozlicnych hl'adisk. Me-
tody onomastického vyskumu nie je mozné oddelit’ od jazykovej povahy vlastnych
mien a od vymedzenia onomastiky s interdisciplindrnymi spojeniami.

Zakladné metddy skimania v onomastike maji deduktivno-empiricka po-
vahu. Na tomto mieste V. Blanar v monografii Viastné meno vo svetle teoretic-
kej onomastiky uvadza metodu lingvistického opisu, analyzu a klasifikaciu.
Uvedené metddy sa uplatituju pri jednotlivych metodickych postupoch pouzi-
vanych pri deskriptivnom, historicko-porovnavacom, typologickom a arealovom
aspekte. Medzi najCastejSie pouzivané metodické postupy patria: analyza for-
malnej stavby mien, klasifikdcia onymie, textologicka analyza, etymologicka
analyza, Statistickd analyza, stratigrafickd analyza, vymedzenie onymickych
aredlov, onomastické kartografovanie, zistovanie onomastickych generalii.

Analyzovanie problematiky vlastného mena vo filozofii, logike, jazykovede,
onomastike je také rozmanité, ze sa i dnes da hovorit’ o hl'adani novych rieSeni.
Mnohoaspektovy pristup je tak nevyhnutnym predpokladom $irSicho poznava-
nia. Rozsah a zlozitost' onymickych systémov, analyzovanych so zretel'om na
ich spolocenské fungovanie, vyzaduje vyuzivanie rozliénych metod, lebo len
tak sa ,,ziskavajil nové poznatky umoznujice postihnat’ onymiu ako Struktiro-
vant celost’ a budovat’ nauku o onymii v kontinuitnom vyvine onomastického
badania.” (Blanar, 2008, s. 18).
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Farebny obraz ¢loveka v slovenskom paremiologickom
a frazeologickom fonde

Monika Kovacikova

Katedra slovenského jazyka, Filozoficka fakulta,
Univerzity Konstantina Filozofa, Nitra

Vnimanie a oznac¢ovanie farieb je predmetom zaujmu viacerych vedeckych
disciplin: fyziky, chémie, bioldgie, filozofie, psycholdgie, antropologie, semio-
tiky, filozofie a rovnako i lingvistiky. Lingvistika sa o farby zacala intenzivnej-
Sie zaujimat’ od publikovania evolucnej teérie B. Berlina a P. Kaya uverejnenej
v publikacii Basic Color Terms. Their Universality and Evolution. Evolu¢na
teoria v nasledujucich rokoch presla vel’kou kritikou, no vicsina jej oponentov
nepoprela Uplne jej vyznam, a tak ju dodnes povaZujeme za zékladni pracu
v oblasti kognitivno-kultirneho skimania farieb. Lingvisti sa snazili najst’ od-
poved’ na otazku, ¢i vo farebnej terminologii mézeme potvrdit’ existenciu sé-
mantickych univerzalii alebo ¢i oznaCovanie farieb verifikuje relativisticka
hypotézu, a neskor sa zacinaju orientovat’ na skimanie sémantiky, resp. sym-
bolickej hodnoty farebnych terminov. Prepojenim jazykového univerzalizmu
arelativizmu je kognitivna lingvistika, ktora do centra svojej pozornosti kladie
jazykovy obraz sveta a pri porovnavani jazykovych obrazov sveta akcentuje
pritomnost’ rozdielnosti i podobnosti.

V paremiologii a frazeoldgii, ktoré spoluvytvaraju prirodzeny obraz sveta,
patri centralne miesto ¢loveku — jeho vyzoru, povahovym vlastnostiam, rodinné-
mu spoluZitiu i vztahom k SirSiemu okoliu. To vSetko mozno ilustrovat’ aj kon-
ceptualizovanim farieb a farebnosti. Zaujimavé moznosti interpretacie poskytuje
sposob, akym sa vyjadruje zafarbenie tvare, resp.zmeny jej zafarbenia.

Ako uvadza 1. Vankova (2005, s. 202), ¢lovek patri k objektom, ktoré st
v jazyku bezfarebné. Ak je jeho plet farebne priznakova, nema bezné, normal-
ne zafarbenie, ale nadobuda ,,farebnti” alebo ,,bezfarebnu‘ farbu. Prototypom
farebného je Cervena a prototypom bezfarebného seda, Cierna alebo biela. To,
¢o je farebné, je zvyc€ajne pozitivne. To, €o je nefarebné, konotuje zaporné
emocie alebo zly zdravotny stav. Dudska tvar sa stava farebne priznakovou pri
zmene psychického alebo fyzického stavu: je ukazovatel'om choroby a prezi-
vanych emocii.

Z doteraz prestudovaného paremiologického a frazeologického fondu
(A. P. Zaturecky, E. Smieskova, K. Habovstiakova — E. Kroslakova) vyplyva,
7e ¢lovek moze nadobudnut’ Eervenu, ruzovuy, bielu, zelenu, zItd a modra farbu;
pozitivne hodnotenie vyjadruje ruzova a Ciastocne aj Cervena farba, ostatné
farby konotuju prezivanie negativnych emocii alebo zIy zdravotny stav.

Cervena farba najéastejsie konotuje krv alebo ohefi. Pri hodnoteni farby
tvére st pritomné pozitivne i negativne vyznamy. Cervena farba poukazuje na
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prezivanie kratkych psychofyzickych stavov, ktoré su charakteristické tym, ze
sa do tvare nahrnie viac krvi (hanba, hnev). Cervené oéi st prejavom alkoho-
lizmu alebo nasledkom placu, cervené vlasy su znakom vybusnosti. Naopak,
cervené zafarbenie lic je vyrazom zdravia a krasy. Ruzova farba vyjadruje niz-
$i stupen Cervene. Konotuje krasu, zdravie a optimisticky pohl'ad na svet. Biela
farba najcastejsie vystupuje ako symbol Cistoty a nevinnosti. V sicasnosti je
biela plet’ hodnotena skor ako nezdrava. Bielej farbe je blizke pridavné meno
bledy, ktoré stoji v opozicii k ¢ervenému zafarbeniu pleti spésobenému nahr-
nutim krvi do tvare. Bledost’ sa spaja s prezivanim zapornych psychickych
stavov, predovsetkym strachu a hrozy, pripadne so zlym fyzickym stavom ¢lo-
veka kon¢iacim az smrtou. Cierna sa na zafarbenie tvére prakticky nevztahuje,
funguje ako genericka farba na oznacenie Spinavého Cloveka. Medzi bielou
a ¢iernou farbou sa nachadza siva/Sedd/Sediva. Aluziou na farbu vlasov indiku-
je starnutie a starobu. Zelend farba sa dominantne vzt'ahuje na zafarbenie rastlin
a stromov. V spojeni s ¢lovekom nadobtida negativne vyznamy: poukazuje na
prezivanie hnevu, nevolnosti, slabosti a choroby. ZIté zafarbenie tvére je pri-
rovnavané k farbe predmetov, v ktorych prebieha hnilobny proces; plet so Zlt-
kastym nadychom signalizuje starnutie a chorobu. Zltej farbe je blizka zlatd,
ktorou s oznacované vlasy. Modra farba vyjadruje krajny pol bledosti hrani-
¢iaci so smrtou a zastavenim krvného obehu.

Chromatické nazvy vystupuji v generickej a metonymickej funkcii, najvy-
raznejSie s zastipené v ustalenych prirovnaniach s trojélennou schémou
a v komparatizmoch s nevyjadrenou l'avou stranou.
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Morfologicka variantnost’ tvarotvorného zakladu feminin
v genitive plurilu

Eva Kvantikova

Institat slovakistiky, vSeobecnej jazykovedy a masmedialnych studii,
Filozoficka fakulta, PreSovska univerzita, PreSov

Pri koncipovani prispevku sme nasu pozornost’ zamerali na problematiku
deklinacie zenskych podstatnych mien v genitive pluralu. Dovodom volby
prave tejto témy je jej komplikovanost’ a prudky dynamicky vyvin. Zda sa nam,
ze v mnohych pripadoch suvisiacich s tymto padom st pouzivatelia jazyka
zmiteni a nevedia sa v tejto problematike zorientovat’, o moze byt’ spdsobené
ich nedostatocnou kompetentnostou, ¢i chaosom v samotnom systéme kodifi-
kacie. Avsak zmeny deklina¢nych navykov samotnych pouzivatelov jazyka
mozu vypovedat’ aj o neustalom procese, v ktorom sa jazyk nachadza.

Zakladnou materialovou bazou, na podklade ktorej sa poktisime o nacrtnu-
tie obrazu deklinacie feminin v Gpl, tvori Slovensky narodny korpus, sociolin-
gvisticky vyskum!' a internetovy vyhl'adava¢ Google. Vyber tychto troch databaz
bol zamerny a ich vol'bu ovplyvnili najmai ich odlisné zakladné vlastnosti spo-
Civajuce v charaktere textovych prispevkov a najmi v rozdielnom pristupe
pouzivatel'ov jazyka k vyberu prislusného tvaru feminina. Spominana rozdiel-
nost’ pristupu spociva v tom, ze SNK obsahuje texty s velkou mierou autorovych
Stylistickych a jazykovych korekcii, ked’ze korpus v sebe zahffia texty, napr.
publicistického, beletristického ¢i odborného charakteru, ktoré uz vo svojej
podstate vyzaduju cielené intervencné zasahy samotnych autorov (¢i korektorov)
do textu. V pomyselnej opozicii k SNK stoji sociolingvisticky vyskum a Google,
pretoze sa pri nich predpoklada vicsie posobenie jazykovej intuicie responden-
tov a prispievatel'ov. Na prvy pohl’ad by sa mohlo zdat, ze subezné skimanie
vyuzivania jednotlivych tvarov Zenskych substantiv v oboch spominanych
zdrojoch nema svoje opodstatnenie, ked’ze pri oboch dominuje pri vybere toho
ktorého tvaru vlastnost’ redukcie ¢asu na minimum. Zaradenie sociolingvistic-
kého vyskumu a zvoleného internetového vyhladavaca do nasho prispevku ma
svoje dovody. V prospech Googlu hovori nielen vysoky pocet prispievatelov,
a tym aj vysoky pocet vyskytov skimanych tvarov, ale aj charakter uverejnenych
prispevkov, ktoré maju velakrat formu blogu.> Vyhodou sociolingvistického

! Predmetny sociolingvisticky vyskum bol realizovany Mgr. Luciou Olostiakovou
v roku 2006 formou dotaznika na vzorke 1001 respondentov.

2 Pre potreby tohto prispevku je relevantna najma forma blogu. V takomto type
prispevkov ide najmi o vyslovenie (napisanie) nazoru autora prispevku ad hoc, teda
s vyuzitim intuicie pri vol'be konkrétneho tvaru a bez snah o korekciu napisaného, ktora
by bola vynttena pripadnou neistotou vyplyvajlcou z existencie variantného tvaru daného
substantiva a naslednych korektorskych snah.
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vyskumu je vSak fixny, nemeniaci sa pocet respondentov, ktory umoziuje vys-
Siu mieru objektivizacie pri interpretacii ziskanych vysledkov.

Nasledne sme ¢iselné informacie ziskané zo vSetkych troch zdrojov navza-
jom konfrontovali a nasledne porovnali s Pravidlami slovenského pravopisu,
pretoze nasim ciel'om je na zéklade vysledkov predstavit’ navrh na kodifikacné
uchopenie variantnosti predmetnych podstatnych mien Zenského rodu, a tym
pontknut akési vodidlo, ktoré by mohlo slazit pri Giprave ich gramatickej cha-
rakteristiky.
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InStrumental pluralu maskulin v si¢asnej jazykovej praxi

Miroslava Kysel'ova

Institut slovakistiky, v§eobecnej jazykovedy a masmedialnych stadii,
Filozoficka fakulta, PreSovska univerzita, PreSov

Ciel'om prispevku je ponuknut’ pohl'ad na deklindciu maskulin v I pl. v su-
Casnej jazykovej praxi prostrednictvom prezentacie ¢asti vysledkov korpusové-
ho vyskumu realizovaného v tomto roku. Pozornost’ zameriame v prvej Casti
prispevku na nacrtnutie sicasnych deklina¢nych tendencii v I pl. pluralii
tantum (v doterajsej vedeckej reflexii je tato oblast’ viac-menej obchadzana)
av druhej Casti sa pokusime predstavit’ relaény princip kooperacie a konflikt-
nosti intrajazykovych faktorov determinujucich vyber variantnej morfy
v prislusnom pade.

Zdrojom jazykovych dat v nasom vyskume bol Slovensky narodny korpus
(d’alej SNK; posledna aktualizovana verzia prim-4.0-public-all s celkovym
rozsahom 526 082 640 tokenov) a internetovy prehliadac google. Rozsiahly
stibor maskulin, ktorych tvary sme overovali v SNK a v googli, sme ziskali
z elektronickej verzie 3. vydania Pravidiel slovenského pravopisu (2000). Vy-
sledky vyskumu sme konfrontovali s vysledkami starSich vyskumov opierajucich
sa o predchadzajuce korpusové verzie (primarne Karc¢ova — Majchrakova, 2006;
Sokolova, 2007).

1. Pluralia tantum a maskulina s viazanym pluralom

Otazke interdeklinan¢ého pohybu, resp. kolisania medzi morfami v I pl. v tej-
to skupine maskulin sa doteraz nevenovala vicsia pozornost’ ani vo vedeckych
monografiach, ani v ¢iastkovych pracach, akymi st ¢lanky a prispevky v odbor-
nych periodikach. Stc¢asna kodifikacia sa informaciam o I pl. v pluraliach tantum
(dalej PLT) muzského rodu désledne vyhyba, takze pouzivatel’ prakticky nema
moznost’ opriet’ sa pri tvoreni daného tvaru o relevantni normativnu prirucku.

Vysledky vyskumu:

eV skupine viacslabi¢nych PLT s jednym konsonantom (1C) na konci
tvarotvorného zakladu (TZ) rozoznavame dve tendencie —

a) viac-menej bezvariantné pouzivanie koncovky -mi (traciky, subtropy,
teplaciky, koraliky, detvaky, hemoroidy, pancuchace, roraty a iné) alebo variant-
nost’ v poradi -mi/-ami (mangrovy, teplaky, pacesy, kordle, kupele, pomery,
okuliare, memodre, peniaze a iné);

b) uprednostiovanie koncovky -ami (ale len podla googlu) pri PLT zdlety
a mask. s viazanym pluralom parohy a uroky.

e Pri PLT s jednoslabi¢énym TZ a 1C na konci TZ sa ukazuje tendencia
uprednostiiovat’ morfému -ami pred -mi. Vynimkou st lexémy vdzy a trépy,
pri ktorych je frekventovanejsia koncovka -mi.
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e VIpl. PLT so skupinou konsonantov (CC) na konci TZ (akty, fasian-
gy, alimenty) sa dominantne, resp. absolttne uplatiiuje morfa -ami.

2. Kooperacia vs. konfliktnost’ faktorov determinujicich vyber variant-
nej morfy v I pl.

V prispevku si blizsie v§imame faktory determinujice vyber morfy v I pl.
v stbore zivotnych maskulin. Ukazuje sa, ze na interdeklinacny pohyb tva-
rov I pl. zivotnych maskulin vplyva kooperéacia konvergentnych vs. konfliktnost’
divergentnych faktorov:

a) personalnost’, animalnost’, proprialnost’, viacslabi¢nost’ — podporu-
ja morfu -mi;

b) jednoslabi¢nost’, expresivnost’, fonologicky faktor (zakoncenie TZ na
skupinu konsonantov CCv, CSCs) — podporuju morfu -ami;

Vysledky vyskumu mozno zovseobecnit’ do nasledujtcich bodov:

1. ak maju zivotné osobné a zvieracie maskulina na konci TZ skupinu kon-
sonantov CCv, C$CS, CsCs a su jednoslabi¢né, preferuje sa spravidla morfa
-ami,

2. ak su zvieracie maskulina viacslabi¢né, prevazuje spravidla morfa -mi;

3. pri napiti Zivotnost’, proprialnost’ <> jednoslabi¢nost’ sa spravidla
preferuje morfa -mi;

4. ak st jednoslabi¢né zivotné maskulina charakteristické priznakom ex-
presivnost’, zvicsa sa preferuje morfa -ami;

5. ak priznak expresivnosti charakterizuje viacslabi¢né zivotné maskulina,
kolisanie ich tvarov v I pl. smeruje k prevahe morfy -ami;

6. ak su zivotné maskulina zakoncené na skupinu konsonantov CsCs, (-nt,
-rt, -jt) a su viacslabi¢né, zvicsa sa preferuje morfa -mi;

7. ak maju viacslabi¢né zivotné osobné maskulina na konci TZ skupinu
konsonantov CSCS a CCV, preferuje sa spravidla morfa -ami;

8. v tvaroch jednoslabi¢nych maskulin, ak nie su proprialne, sa bez vyraz-
nejsich odchylok uprednostiiuje poradie -ami/-mi (jednoslabi¢nost’ + fonolo-
gicky faktor CC na konci TZ podporuju -ami);

9. v tvaroch viacslabi¢nych maskulin (podporuji morfu -mi) sa oproti
tvarom jednoslabi¢nych maskulin kolisanie Castejsie prejavuje neustalenost’ou
v preferencii koncoviek (-mi/-ami, ale aj -ami/-mi) (viacslabi¢nost’ <> fonolo-
gicky faktor CC na konci TZ).

Uvedené principy kooperacie a konfliktnosti jednotlivych faktorov mozno
rovnako vztiahnut' i na neZivotné maskulina; treba vSak doplnit’, Ze nezivotné
viacslabi¢né maskulina zakoncené na C$CS maju aj dubletnost’ -ami/~-mi (ako je
to prevazne pri zivotnych maskulinach na C3Cs), ale Castejsie -mi/-ami (zakon-
cenia -pt, -kt, -st, -5t, -zd).

Vystopované zakonitosti deklinacie maskulin v I pl. pod vplyvom deteremi-
nujucich Cinitel'ov, empiricky podlozené Statistickymi tidajmi, maja charakter
tendencii, nerealizuji sa bezvynimocne; v hovorenej/stnej realizacii mozno
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predpokladat’ ich nartSanie v dosledku fénického faktora. Vyber morfy moze
byt sekundarne v komunikécii podmieneny prirodzenym obrannym mechaniz-
mom vo vedomi pouzivatel'a jazyka voci potencialnym komunika¢nym Sumom,
vyplyvajliicim z moznej homonymie tvarov I pl. maskulin a feminin, t. j. v oje-
dinelych pripadoch mozno pocitat’ s aktivizaciou pragmatického diferenciac-
ného faktora.
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Apelativne vychodiska toponymie Ocovej
Lucia Luptakova

Fakulta humanitnych vied, Univerzita Mateja Bela, Banska Bystrica

Hranica chotéara obce Ocova ma tvar nepravidelného lichobeznika s rozlohou
8900 ha a nadmorskou vyskou od 330 — 1333 m n. m. Z geomorfologického
hl'adiska je zasadena do 4 celkov (Polana, Detvianske predhorie, Slatinska
kotlina, Slovenské stredohorie).

Vyskumny material, 237 terénnych nazvov trojakého typu: historické (archiv,
kronika obce), zemepisné (katastralne mapy), narecové (terénny vyskum), sme
analyzovali z lexikalneho hl'adiska a zamerali sme sa na apelativne motivacéné
vychodiska. Hoci propria a apelativa tvoria opozitny par, s medzi nimi vel'mi
uzke vztahy vychadzajtce z ich funkcii v medzil'udskej komunikacii, pretoze
pri onymizacii sa vychadza z komunikaénych potrieb, ktoré kladu naroky na
buduce toponymum v zmysle jeho nominaénej, identifika¢nej a individualizac-
nej funkcie. Sledovanie motivacie smeruje k zisteniu, ¢o bolo impulzom pre
vznik vlastného mena objektu.

Pri klasifikacii ndzvov sme vychadzali z lexikalneho &lenenia V. Smilauera,
ktoré sme ¢iasto¢ne modifikovali a zaviedli vlastné kategorie. Korpus ziskanych
terénnych nazvov sme zatriedili podl’a prevladajuceho typu motivacie do dsmich
okruhov: 1. v§eobecné vlastnosti a vztahy (podl'a tvaru uzemia vzniklo metafo-
rickym prenesenim vyznamu toponymum Pavnicka — motivantom je apelativum
panvicka, ktoré sa metatézou zmenilo v miestnom narec¢i na pavnicka), 2. geo-
logické formacie a prirodné javy (napr.: motivujlice apelativum /uh sa objavilo
v plurdlovej podobe Luhy a adjektivizovanej Luzno), 3. rastlinstvo (motivanty
vychadzajace z pomenovani stromov: breza — Breziny, dub — Dubina, lipa — Li-
povec, jablon - Joblonova, krikov kalina — Kalinovec, obilnin jacmen — Jacme-
niska, proso — Prosne, technickych rastlin konope — Konopnica), 4. zivo¢isstvo
(motivacia vychadza z apelativnych oznaceni zvierat: srna — Srni kopec, veveri-
ca — Vevericova, bujak — Bujacia, koza — Kozlicna (Kozlicné), véela — Celieny),
5. majetkové a pravne pomery (motivacia na zdklade vlastnickych vzt'ahov:
cirkev — Cirkevnik, fara — Farska (luka), hrad — Hradnie (Hradné), Suchohrad-
na, cigan — Pri ciganach, drab — Drabovka), 6. Tudské diela (motivantmi st
apelativa z oblasti pol'nohospodarstva pajta — Pajta, humno — Zahumnia (Za-
humnie), spracovatel'skych odvetvi pila — Pila, §it — Sitovka, nazvy objektov,
ktoré vytvoril lovek, aby si ul'ah¢il pracu a zivot haraj — Harajec, hranica— Hra-
nicka (Granicka), priehrada — Dolnicka priehrada), 7. duchovny zivot a historia
(motivanty vychadzaja z povier a povesti, l'udovych zvykov, nabozenstva, miest-
nych udalosti, napr. toponymum Galiby od apelativa galiba ,neprijemnost,
mrzutost’, protiven®), 8. ostatné nazvy (osobitna skupina toponym, pri ktorych
sme nevedeli posudit’ motivaciu a zostavaju nad’alej predmetom vyskumu (Bandd,
Batova, Iviny, Kabriadska (Kabriacka), Micova, Nad Burkiou).
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Tvorba korpusu k lingvistické analyze humanistické ¢eStiny

FrantiSek Martinek — Radek Ocelak

Ustav Geského jazyka a teorie komunikace, Filozoficka fakulta,
Univerzita Karlova, Praha

1. Uvod

Clanek informuje o budovani souboru elektronicky prohledavatelnych &es-
kych textt z let 1500 — 1620. Tento korpus je dil¢im cilem projektu uvedené¢ho
v pozn.!

2. MoZnosti zpracovani texti

Snadno pfistupné star$i texty jsou dilezitym zdrojem poznani pro rizné
veédy. Miizeme je shromazd’ovat a studovat napt. v podobé reprodukei (fotogra-
fif), riznych typu transliteraci ¢i transkripci s riznoctenimi spornych mist,
s dodanym pozndmkovym aparatem vcetné lingvistickych znacéek, ptipadné
komplexnéjsi anotace (tagovani), nebo i po jazykové tiprave autentického textu.
Jako optimum, umoZnéné dostupnymi médii, se jevi kombinace reprodukce,
transliterace a lingvisticky anotované transkripce s poznamkovym aparatem.

Vzhledem k moznostem uvedeného projektu a také k zadouci kompatibilité
vystupll s texty zpracovavanymi pro diachronni slozku Ceského narodniho
korpusu se provadi transkripce spolu s transliteraci spornych mist a dosazenim
znacCek ptimo do textu. Texty tedy budou pristupné ve formé jednoduchych
textovych dokumentt, bez paralelni anotace slov pomoci databazovych progra-
mu. Predpokladame vsak, ze dodavané znacky lze v piipad¢ potieby snadno
pocitacoveé konvertovat do slozitéjsi struktury anotace.

Uvedeny zpisob zpracovani textd byl zvolen proto, ze odpovida zamyslenym
cilim projektu — analyzovat predev$im morfologické, syntaktické a lexikalni
jevy dobového jazyka, coz by na transliterovanych textech bylo s ohledem na
automatické prohledavani zbytecné slozité.

Pfi vyzkumu dobového jazyka budeme vychazet jednak z tzv. vyvazeného
korpusu textovych tryvkid o rozsahu pies 500 000 slovnich tvart, jednak z ne-
anotovaného, tzv. ovétovaciho korpusu, do néhoz bude zahrnuto co nejvice
textll z dané doby dostupnych v elektronické podobé. Pii prohleddvani budou
oba korpusy odliSeny.

3. Transkripce
Transkripci provadime s védomim, Ze se jedna o interpretaci pfepisovanych
textd. Podstatnou cast zapisu, které lze vylozit i jinak, nez fika nase transkripce,

! Text vznikl v ramci doktorandského grantového projektu GA UK ¢. 16809 Lingvis-
tickda analyza ceskych humanistickych texti
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zaznamenavame do transliterace. U nékterych jevl vSak predpokladame, Ze
s ohledem na jazykovy systém i na situaci v konkrétnim textu vybirdme nejlep-
$1 mozné feSeni, a pivodni zapis nezachovavame.

P1i hledani v textech ma vyznam jejich fyzické i logické ¢lenéni (srov. Meyer
2005, s. 324). V transkripcich je zaznamenano jak strankovani pamatky, tak nad-
pisy kapitol, odstavce, marginalie apod., nedostanou se do nich vsak informace
o koncich radki ani o ptivodni interpunkci. S konci fadkd nemusi souviset pouze
problém hranic slov, ale také vyskyt starSich hlaskovych podob.

4. Zietel k jazykovému systému

Postup transkripce se pii budovani korpusu uréeného k lingvistickym ana-
lyzam pochopitelné zjednodusi, bereme-li zietel na jazykovy systém, jak je
popsan v dosavadnich pracich. AvSak systém se nejsnadnéji vymezuje negativng,
tzn. fekneme, Ze ur€ity jev do néj nepatfi, a zietel k systému se mize projevit
jako vyhradni soustfedéni na to, co ze systému uz zname, coz nutn¢ deformuje
celkovy obraz jazyka daného obdobi.

Stavajici popis systému tedy nesmime pfecenovat, protoze bychom zane-
dbali jevy dosud nepopsané nebo naopak prikladali prilisSnou vahu banalnim
vécem. Je tieba pruzné reagovat na nové poznatky — navod k transkripci musi-
me v nékterych bodech revidovat a hotové texty upravovat podle vysledkd,
které se v prub¢hu budovani korpusu ukazuji. Zduraznujeme, Ze k lepSimu
poznani dobového jazyka ptispiva pravé konfrontace riznorodych textti mezi
sebou.

Inspiraci pro popis dilé¢iho jazykového systému nabizi ptistup L. Lemnitze-
ra (1997, s. 67 — 70), ktery v textech odliSuje individualni, kolektivni a systé-
movou rovinu, coz lze podle naseho nazoru vyhodné vyuzit pfi popisu jazyko-
vych jednotek humanistické ¢estiny. Do individualni roviny patii dilé¢i nepravi-
delné jazykové jevy. Kolektivni rovinu utvareji odchylky charakteristické pro
urcitou dobu nebo skupinu pamatek, pro néZ v systému nenachazime zdivodné-
ni. Systémova rovina je pii popisu lexika vyjadiena abstraktni jednotkou, jako
je lemma nebo hyperlemma (srov. Dipper et al. 2004 a Kucera 2007).

5. Inspirace

Na zavér uvedeme piiklady riznych jazykovych jevd, cerpanych z dosud
zpracovanych textl, jejichz analyza v rozsahlém textovém materialu piinese
dulezité poznatky o vyvoji Cestiny.

U samohlaskové kvantity jde napt. o délku a ve viceslabi¢nych sjo-kmeno-
vych substantivech zakoncenych ve staré ¢estiné na -anie po dlouhém vokalu
nebo o kraceni kofenné samohlasky v predponovych infinitivech (uvesti), bézné
u nékterych typt ve staré ¢esting a projevujici se i v dne$nim jazyce (ddt — po-
dat).

U nékterych slov miizeme sledovat jejich lexikalni desémantizaci a cestu ke
gramatikalizaci. Je to pfipad napf. adjektiva dotceny, které stoji v kratkém ces-
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kém administrativnim textu z r. 1619 za sedm riiznych slov némeckého origi-
nalu, utvorenych od Ctyt riznych kofent.

V neposledni fadé¢ miize konfrontace s ndpadnym jevem ve starsi fazi jazy-
ka vyvolavat otazku, jak tento jev vypada v jazyce soucasném. To je piipad
syntagmat typu v Zddnym svém predsevzeti: na mistech vazanych morfologickou
shodou padu a ¢isla se — aspon v grafice — nachazi koncovka v rizném stadiu
hlaskového vyvoje. Zde se mizeme zamyslet nejen nad tim, co lze z dané¢ho
zapisu, interpretovatelného vice zptisoby, vycist o ¢estiné prislusného obdobi,
ale také nad tim, pro¢ dnes takova kombinace neni mozna, tedy nad gramatikou
jazyka soucasného.
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Vplyv komunikécie prostrednictvom pocitaca na jazykovi
kultiaru: ,,Netspeak® klavesnicovej generacie

Maria Moravéikova

Katedra slovenského jazyka a literatiiry, Pedagogicka fakulta,
Trnavska univerzita, Trnava

Stadia predstavuje polemiku o najdélezitejsich negativnych vplyvoch inter-
netu na jazykovu kultaru deti a mladeze od vynechavania interpunkcie, cez
faktografické chyby az po slangové vyrazy a pravopisné chyby. Zameriava sa
najma na profilaciu internetového jazyka, tzv. netspeak a jeho $pecifickt formu
leetspeak. Hlavnym cielom je poukazat’ na chybovost’ internetovych textov
a prostrednictvom tejto vlastnosti sicasného virtudlneho priestoru, ktort nie je
mozné regulovat’, naznacit’ mozny vplyv pouzivania internetu na jazykovu
kultaru deti a mladeze. Stadia sa zaroven pokusa pochopit’ $pecifika interneto-
vého jazyka, z ktorych plyna rozne obavy odbornikov. Tie prinasa najmé zara-
zajuca rychlost’, akou sa I'udia identifikovali s touto novou formou komunikacie
a dokazali si zo spisovného a korektného jazyka urobit’ svoju vlastni formu
adaptabilntl s novymi podmienkami, poziadavkami a moznost'ami nového mé-
dia. Internetovy jazyk by sa nemal infiltrovat’ do beznej reci. Jeho pouZzivatelia
by si mali uvedomit’, Ze funkénost’ takéhoto jazykového systému sa kon¢i hra-
nicami internetu. Mali by byt schopni rozliSovat’, aky typ komunikacie maji
vyuzivat. Jazykovy systém sa neustale meni a vyvija. S novou technoldgiou si
pouzivatelia vytvorili aj svoj novy systém dorozumievania. Je plny nedostatkov
a chyb, ale aj to tvori neodmyslitel'nt ¢rtu jeho formy. Nebolo by spravne po-
kusat’ sa tento novovzniknuty systém eliminovat’. Délezité je vSak nezmensSovat
jeho vplyv, ale skiimat’ a pokusat’ sa vytvorit' mechanizmy, ktoré by boli schop-
né naucit’ pouzivatel'ov spravne pouzivat’ obe formy v spravnom ¢ase a spravnym
sposobom a zabezpecit’ tak reSpektovanie ich vzdjomnych hranic. Nie je mozné
zneskodnit’ vsetky jazykové nedostatky, ktoré sa vyskytuji v inych médiach,
takze sa neda uplne zabranit’ ani tomu, aby jazyk internetu ovplyvnil jazykové
dispozicie jeho uzivatel'ov. Je v§ak nevyhnutné naucit’ sa s nim pracovat’.
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Sémantika slovies s predponou do- v slovenc¢ine a chorvatcine

Michala Mracka

Katedra slovanskych filologii, Filozoficka fakulta,
Univerzita Komenského, Bratislava

V naSom prispevku budeme konfrontacne skumat’ sémantiku slovesnej
predpony do- v slovencine a chorvatcine. Predpona do- sa pomerne ¢asto vy-
skytuje v slovenskych i chorvatskych predponovych slovesach.

Prefixacia je slovotvorny postup, ktorého podstata spociva v tom, ze sa pred
slovo, ktoré je zdkladom nového slova, pridava slovotvorna morféma (prefix).
Prefixy sa so slovotvornym zakladom spajaju ovel’a vol'nejsie ako sufixy. Na
rozdiel od sufixov prefixy vacsinou existuju ako samostatné slova — predlozky.
V slovencine zo slovesnych predpdn nemaji svoju paralelu v predlozkach len
vy-, roz- a vz-. Predpony u- a pre- vyznamovo nesuvisia s predlozkami u a pre.
Prefixy rovnako ako sufixy tvoria Specialny systém pre kazdy slovny druh, ale
na rozdiel od sufixov niektoré prefixy patria sticasne do systému substantivnych,
adjektivnych aj verbalnych prefixov (napr. nad-, pod-, pri-).

Prefix meni lexikdlny vyznam zékladového slova, ale nemeni jeho grama-
tické vyznamy ani paradigmatiku. Pri prefixdcii zostava prefigované slovo
v ramci toho istého slovného druhu ako zékladové slovo.

Len minimum prefixov sa moze spajat’ s roznymi slovanymi druhmi. Prefixy
rové predpona ne-, ktord dodava slovam, s ktorymi sa spéja, zaporny vyznam.

Prefixacia je zakladnym sposobom tvorenia slovies, ale je produktivna aj pri
podstatnych a pridavnych menach, pre ktoré je charakteristicka sufixacia. Ver-
balna prefixacia je v slovanskych jazykoch typickym slovotvornym postupom,
pomocou ktoré¢ho sa rozsiruje slovna zasoba jednotlivych jazykov.

Verbalna prefixacia predstavuje najfrekventovanejsi sposob tvorenia slovies
v slovenéine aj chorvatéine. Viac ako polovica vSetkych slovies v slovencine
a chorvatcine je vytvorena pomocou verbalnej prefixacie.

Predpony su slovotvorné prostriedky, ktoré sa pripajaju pred slovotvorny
zaklad. Su to sémanticky nesamostatné elementy, ktoré maji v spojeni so slo-
vesami cely rad konkrétnych i abstraktnych vyznamov. Slovesnad predpona
bliz§ie urcuje priebeh a sposob slovesného deja. Posobi na lexikalny vyznam
zdkladového slovesa.

Chorvatska predpona do-, rovnako ako ostatné predpony, obsahuje stibor
vyznamov. Avsak pri spojeni s uréitym typom slovesa sa aktivizuje iba niekol’-
ko znich. Vyznamy predp6n analyzujeme na zédklade priebehu slovesného deja,
ktory je oznacovany spdsobom slovesného deja. Zakladné sémy, ktoré rozcle-
nuju cely komplex spdsobov slovesného deja, su lokalizovanost, temporadlnost
a modalitnost slovesného deja.
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Predpona do- v slovencine dodava slovesam, s ktorymi sa spaja, viac vy-
znamov. V chorvat¢ine nenesie vyznam ,,skoncenia, zaniku slovesného deja“
a vyznam ,,vykonania deja vo vel'kej miere, ktory sa v chorvatcine vyjadruje
pomocou predpony iz-.

Vo vécsine pripadov je slovenska a chorvatska predpona do- ekvivalentna.
V prispevku sa zameriavame na hl'adanie rozdielov a poukazujeme na to, Ze nie
vsetky vyznamy slovies s predponou do- v jazykoch, ktoré konfrontujeme, st
ekvivalentné. Ciel'om prispevku je poukézat’ na to, ze hoci ide v pripade slo-
venciny a chorvatéiny o dva slovanské jazyky, treba byt pri preklade slovies
s predponou do- obozretny, lebo ich ekvivalenty nemusia mat’ podobu slovies
s predponou do-.
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Variantnost’ v starSich kodifikaciach

Katarina Muzikova
Katedra slovenského jazyka, Filozoficka fakulta, Univerzita Komenského, Bratislava

Variantnost’ je vyznamnym Cinitelom vo vyvine jazyka, vyvin a ustalovanie
jazykovej normy prebieha prostrednictvom variantnych tvarov. Do prirodzené-
ho vyvinu slovenciny sa od konca 18. storo¢ia zacalo zasahovat prostrednictvom
kodifikacie, ktorej staticky charakter (zachytava jazykové zmeny po etapach,
zostava v istom obdobi nemennd) je v protiklade s dynamickym charakterom
jazykovej normy. Kodifikacia ma normotvornt funkciu — usmernuje d’alsi vyvin
spisovného jazyka, mala by podporovat’ a upeviiovat’ zakladné vyvinové ten-
dencie v jazyku. V prispevku sa poukazuje na to, ako dynamické vyvinové
tendencie zachytili vo svojich kodifikacnych priruckach v podobe kodifikacie
variantnych tvarov A. Bernolak, . Star, M. Hattala a S. Czambel. Vychodiskom
opisu variantnosti su kodifikacné prirucky Grammatica slavica (1790), Nauka
reci slovenskej (1846), Kratka mluvnica slovenska (1852), Rukovdt spisovnej
reci slovenskej (1902), Morfologia slovenského jazyka (1966) a Pravidla slo-
venského pravopisu. Pod variantnostou sa rozumie vyskyt viacerych foriem
toho istého tvaru. Prispevok sa zameriava na variantnost’ v morfologii s dorazom
na deklindciu substantiv.

Ide o zhodnotenie kodifikacie variantnych tvarov v starSich kodifika¢nych
priruc¢kach z vyvinového hladiska s ohladom na retrospektivu i perspektivu.
V 20. storo¢i sa z variantov kodifikovanych v dielach A. Bernolaka, L. Stura,
M. Hattalu a S. Czambela vacsinou ustalil jeden z tvarov. Poukazuje sa aj na to,
ze kodifik4cia niektorych variantnych tvarov zo starSich priruciek je otvorena
az do sucasnosti (napr. tvare/tvari, dievcata/dievcéence, ochrancovia/ochranci).
Strucne sa nacrtavaju faktory, ktoré podmienili a ovplyvnili kodifikaciu variant-
nych tvarov (koncepcia kodifikatora, existujuca jazykova situacia). Analyza
starsich kodifikacnych priruciek a komparacia so sucasnym stavom ukazali, ze
spomenuté kodifikacie sa vyznacovali vy$Sou mierou variantnosti. Zvyseny
pohyb v spisovnom jazyku je charakteristicky pre obdobie konstituovania spi-
sovného jazyka a jeho uvadzania do praxe, ked’ iSlo o ustalovanie a postupné
upeviovanie jazykovej normy.

Prispevok vznikol s podporou Grantu UK 473/2009 Vyvin spisovnej slo-
venciny od A. Bernolaka po S. Czambela.
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K charakteristike okazionalizmov v internetovych diskusiach

Martin Olostiak

Institat slovakistiky, vSeobecnej jazykovedy a masmedialnych studii,
Filozoficka fakulta, PreSovska univerzita, PreSov

Aplikujuc tedriu motivacie v lexikalnej zasobe (Furdik, 2008), v praci ana-
lyzujeme $pecificky typ lexikalnych jednotiek — okazionalizmy. Materiél Cer-
pame z internetovych diskusii, ktoré predstavuju vhodny exemplifikacny zdroj;
repliky diskusii na internete sa vyznacuju vel’kou mierou spontannosti a nepri-
pravenosti (ide o pisant podobu beznej hovorenej komunikacie) a elektronické
médium tuto komunikaciu fixuje, ¢o vyskumnikovi umoziuje pohodiné zazna-
menavanie jazykového materialu.

1. Lexikdlnomotiva¢na teéria J. Furdika

Vo Furdikovom pristupe sa pocita so v§eobecnou platnostou principu mo-
tivacie (v opozicii k pristupu F. de Saussura, kde sa zdoraznuje arbitrarnost’
jazykového znaku), a to na podklade tychto troch zakladnych postulatov: ono-
maziologicky pohl'ad na lexému, neizolovanost’ lexémy, zakonitost’ jednotlivé-
ho v lexike. V nadvéznosti na poznatok o mnohondsobnych a mnohorakych
vztahoch, do ktorych vstupuje a ktoré spoluvytvara lexikalna jednotka, vycle-
nuje sa viacero, konkrétne sedemnast’ typov lexikalnej motivacie. Autor d’alej
upozoriuje aj na existenciu motivacnej dynamiky a kooperacie medzi jednotli-
vymi motivaénymi typmi.

2. Individualiza¢na motivacia

Individualiza¢na motivacia (d’alej IM) predstavuje jeden zo sedemnéstich
typov lexikalnej motivacie. Ide o nadstavbovy (adherentny) motivacny typ,
ktory sa viaze najmé na okazionalizmy. Tradi¢ne sa vymedzuju tieto vlastnosti
okazionalizmov: prislusnost’ k re¢i, nereprodukovanost’, neuzualnost’, nominac-
na fakultativnost, slovotvorna odvodenost’, nenormativnost’, viazanost’ na
kontext, funkéna jednorazovost’, individualna prislusnost, expresivnost’, nepre-
diktabilnost,, synchrénno-diachronna difuznost’ (Liptakova, 2000). Pri vyme-
dzeni IM sa ako rozhodujuca ukazuje vlastnost’ individudlna prislusnost, ktorej
pripisujeme absolutnu platnost’.

3. Motiva¢na rela¢nost’ individualiza¢nej motivacie

Zajeden z dolezitych aspektov fungovania lexikalnej motivacie povazujeme
motivacnu relacnost’. Tento koncept odraza skutocnost’, ze jednotlivé typy le-
xikalnej motivacie vzajomne vstupuju do rozlicnych vzt'ahov. Motivacna relac-
nost’ sa prejavuje v ramci statického a dynamického aspektu tromi spdsobmi:
motivacna kooperacia (spolupraca), motivacna determinacia (ovplyviovanie,
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podmienovanie), motivacna inkompatibilita (nezlucitel'nost). Vo vztahu k IM
si na tomto mieste v§imame len motivac¢nu kooperaciu.

Kooperac¢nu dimenziu IM mozno vymedzit’ na tychto urovniach:

a) Kooperacia a defini¢né vlastnosti okazionalizmov

e [M a slovotvorna motivacia — ako zasadna sa ukazuje schopnost’ slovo-
tvorného vyznamu systémovo napovedat’, naznacit komunikacne relevantny
lexikalny vyznam okazionalizmu; tato schopnost’ sa realizuje na zéklade hori-
zontalno-vertikalnych analogii (vztah k motivantu a vztah k rovnako utvorenym
slovam), do ktorych vstupuje slovotvorne motivované slovo, napr. surusnie
,.skupina rusnov* (podl'a sukvetie, siuvetie a pod.).

e [M a tempordlna motivacia — okazionalizmy ako lexikalne podenky
predstavuju extrémny pripad neologizmov.

e M a expresivna motivdcia — komunikant utvorenim ¢i pouzitim okazi-
onalneho vyrazu vystupuje ako aktivny homo nominans a manifestuje svoju
schopnost’ byt jazykovo kreativny, originalny, napadny ¢i jedinecny.

b) Kooperaicia s paradigmatickou motiviciou

Mohlo by sa zdat’, Zze podenkovitost’ okazionalizmov vylucuje zaclenenost’
do lexikalnoparadigmatickych vzt'ahov, teda paradigmatick motivovanost’. Nie
je to tak. Okazionalizmy su napriek svojim vlastnostiam rozlicnym spdsobom
napojené na uzualnu lexiku a velkt zasluhu na tomto fakte ma prave koopera-
cia s paradigmatickou motivaciou. V tejto suvislosti mozno spomentt’ synony-
mické, paronymické, homonymické a hyperonymicko-hyponymické paradig-
matické vztahy, do ktorych sa okazionalizmy zapajaj.

¢) Kooperacia a rozsirené chapanie pojmu okazionalizmus

e [M ainterlingvilna motivacia — individualne citatové pouzitie cudzieho
lexikalneho prvku (Mam frage!). [Priklady z internetovych diskusii pravopisne
neupravujeme.]

e [M afrazeologickd motivacia — aktualizacie frazém (zajtra nikto nebude
vediet ze sa o tom pisalo, taketo dolezite spravy... “jednym okom dnu, druhym
von “

e [M a syntakticka motivacia — utvorenie okazionalizmu na zéklade exis-
tujuceho viacslovného pomenovania (Prvou podmienkou sledovanosti uvede-
ného programu je hudobny hluch; pejorativne vyjadrenie o kvalite televizneho
programu Slovensko hl'ad4 SuperStar).

e IM a sémanticka motivacia — irdnia (Bol to vynikajuci ,,slaby* vykon!).

e IM a abreviacnd motivdcia — remotivécia skratiek (ZSSK: Zeleznicna
spolocnost Slovensko — Znacne Spomalend Slovenska Korpordcia) alebo vy-
uzitie skratiek ako komponentov okazionalizmov (EUnifikdcia).

e M a onymicka motivdcia — jednorazové utvorenie a pouzitie vlastného
mena (Sirostavy, Slotastavy a iné Doprastavy boli predsa vybraté vopred a ak
by nedostali slibené susto, mohli by odvolat viadu).

e IM a morfologicka motivacia — tento druh spoluprace vyplyva z toho,
ze kazda nesubstantivna lexikalna jednotka mo6ze byt metajazykovo pouzita vo
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funkcii substantiva ako zédkladného pomenovacieho slovného druhu. Kontexto-
vo, individualiza¢ne tu teda dochddza k slovnodruhovému prechodu v smere
nesubstantivum — substantivum, napr. Tvoje ale ma nepotesilo. A je spojka.
(porov. Dokulil, 1997/1982, s. 110). Morfologia slovenského jazyka (1996,
s. 195) sa v tejto suvislosti zmienuje o metonymickej transpozicii (spomina sa
aj moznost’ substantivizacie syntagiem a viet).

Nazdavame sa, Ze aj analyza pojmu/terminu individualizacnd motivacia
potvrdzuje, Ze tedria lexikalnej motivacie je dostatocne nosna a flexibilna na
deskripciu a explanaciu fungovania takého rozsiahleho, rozmanitého a vnutor-
ne protire¢ivého ,,organizmu®, akym je lexikalna zasoba.
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Publicistika a internet
Jan Pitonak
Stredna odborna $kola drevarska, Krasno nad Kysucou

Problematika sucasnej publicistiky na internete je prili§ zlozita na to, aby sa
dala zmapovat’ a analyzovat’ v celistvosti. Z viacerych vyskumnych trendov
v tejto oblasti su dnes aktudlne otazky vyuzivania a prelinania sa jednotlivych
publicistickych zanrov v prostredi internetu, uplatilovanie $pecifickych jazyko-
vych a mimojazykovych prostriedkov a ¢initel'ov v konkrétnych publicistickych
prejavoch, stieranie hranic spravodajstva a publicistiky. Pochopenie sucasného
fungovania publicistiky na internete umoziuje dotvorit’ si celkovy pohl'ad na
jej existenciu a vplyv na spolo¢nost’.

66



Jazyk médii
Slavka Pitonakova
Fakulta prirodnych vied, Zilinska univerzita, Zilina

Jazyku ako zakladnému nastroju l'udskej komunikacie sa z rdznych uhlov
pohladov venuje mnoho odbornikov. V prostredi médii je jazyk fixovany najma
(1 ked’ nie vylu¢ne) pisomnou formou, v ktorej prevazuju formalne jazykové
prvky a Struktury. Niektoré Zurnalistické komunikaty s poznac¢ené istou mierou
jazykovej manipuldcie uskutociiovanou vyberom slov, sugestivnymi porovna-
niami a réznymi jazykovymi figiirami.
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Komunikaény potencial operatora kto
v sucasnej pisanej slovencine

Katarina Podhajecka

Institat slovakistiky, vSeobecnej jazykovedy a masmedialnych studii,
Filozoficka fakulta, PreSovska univerzita, PreSov

Na vyjadrenie prirad'ovacieho alebo podrad’ovacieho vztahu sa pouzivaji
rozne spajacie prostriedky, ktoré stthrnne oznacujeme terminom operdtory.
Okrem spojok, ktoré plnia spajaciu funkciu primarne, zarad’'ujeme sem aj rela-
tiva, korelativa a spojkové vyrazy. Operatory vsak neplnia len spajaciu funkciu,
ale participuju aj na spoluutvérani ¢i modifikovani komunikac¢nej funkcie vy-
povede.

V naSom prispevku nazerdme na operator kfo ako na relativum aj ako na
korelativum. Material na skimanie ndm ponukaju texty z databazy Slovenskeé-
ho narodného korpusu, priCom si v§imame najcastejSie kolokacie operatora,
Stylisticktl prislusnost’ vypovedi a spdsob, akym sa operator podiel'a na spolu-
utvarani ¢i modifikovani komunikac¢nej funkcie vypovede.

Do najcastejsich l'avostrannych kolokacii vstupuje operator kzo so slovesa-
mi a so zdmenami.

V prispevku budeme sledovat, aké vztahy a s akymi sémantickymi skupi-
nami slovies vytvara a akym spdsobom ovplyviuje nielen ich sémantiku, ale aj
sémantiku celej vypovede.

Spomedzi vsetkych zamen tvori najuzsi vztah s ukazovacim zdmenom
muzského rodu fen. Okrem neho tvori vztahy s d’alsimi odkazovacimi prostried-
kami prevazne (a Morfologia slovenského jazyka to potvrdzuje) muzského rodu.
Odkazovacie prostriedky zZenského a stredného rodu sa zvycajne spajaji s ope-
ratormi co a ktory.

Korelativum fen — kto byva Casto synonymne nahradzané korelativami ten
— Co a ten — ktory. Nas bude zaujimat’, kedy k nahradzaniu dochadza a ako sa
tym meni sémantika a komunika¢na funkcia vypovede.
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Etymologia slova Zupa na zaklade jednej chetitskej paralely

Martin Pukanec

Katedra slovenského jazyka, Filozoficka fakulta,
Univerzita Konstantina Filozofa, Nitra

Slovo Zupa nie je dolozené v klasickej starosloviencine, ale az v ruskej
cirkevnej slovancine, staroruské zupa znamena ,,oblast’, spravny okruh®, staro-
stbské Zupa je ,,0zemie, ktoré spravuje zupan®, chorvatske zupa ,,farnost™, , kraj,
krajina®, starocesko-latinské suppa akoby ,nieco abstraktné, ¢o opraviuje
k drzbe nie¢oho konkrétneho*, ,,1éno; urad®, staropol'sko-latinské suppa ,,bana®,
stredopol’'ské zupa oznacuje sol'nt, striebornti alebo oloventl baiu (Vykypél,
2004, s. 143 — 148; Rejzek, 2001, s. 752).

Odvodeninou je slovo zupan, dolozené uz v starosloviencine ako zupanw,
zjupanws. V Codex Suprasliensis patri Zupans do tej istej kategorie ako sanovitv,
teda ten, kto ma sans ,.hodnost,, dostojnost™. Z Casového hladiska je dolezity
doklad iopan z roku 777 (Vykypél 2004, s. 133, 135). Vyraz zupan neméze byt
prevzaty z avarsko-protobulharského pramena, pretoze slovotvorny postup *zu-
panv > *Zupa nema ziadnu paralelu a proti hovoria aj d’alSie argumenty. Treba
predpokladat’ opaény postup, teda *Zupa > *zupanw. S. Ondrug (2000, s. 131)
hlada paralely pripony -an v slovach brat-an-ec, Slov-an, ber-an/bar-an, dvor-an,
brect-an, hrt-an, balv-an, dzb-an. Priklady stacia ako dokazy toho, ze *Zupanw
bude z *Zupa, nie naopak, aj ked’ mozno vzniest’ namietku, ¢i v niektorych pripa-
doch nejde o priponu -ans oznacujicu miesto alebo o prevzatie z Vychodu.
V prospech vicsej starobylosti slova zupa hovori aj to, ze vyraz zupan nie je na
rozdiel od zZupa vseslovansky, nevyskytuje sa vo vychodnej slovancine. Druhou
odvodeninou je staroslovienske slovo Zupiste, rusko-cirkevnoslovanské a staro-
ruské orcynuwye ,,hrob, hrobka®, to je pre nas vyklad klI'acové.

Etymologia slova *Zupa je neista. Tato neistota je spdsobena tym, ze vyzna-
my slova ,,Iéno; urad®, ,bana®, , teritorium® spolu vel'mi nestivisia. Pomocnou
barlickou pri vyklade by malo byt staroslovienske Zupiste ,,hrob, hrobka*
a ked’Ze mame vyznamy ,,1éno; urad®, ,,bana‘“ na jednej strane a ,,hrob* na stra-
ne druhej, rekonstruuje sa indoeuropske *geup- ,,strazit’, chranit, skryvat™, resp.
*geupa ,,diera v zemi, jama, zeml'anka“, ktoré vyhovuju aspoil pol'skému zupa
,bana“, zodpovedajui gréckemu yomy ,,dutina, diera, supie hniezdo®, pripadne
pri posunuti vyznamu d’al§im vyrazom, ako su stredohornonemecké kobe ,,chliev,
stajna, klietka®, staroanglické cofa ,,miestnost’, spaliia, skrina®, staroseverské
kofi ,,cela, komora, chyza® ¢i avestské gufra- ,,hlboky, skryty“ (Vykypél, 2004,
s. 160 — 161). S. Ondrug (2000, s. 131) upozoriiuje, Ze ani grécki, ani nemecki
etymologovia tieto slova nespajaja so slovanskym Zupa. Pontika vyklad z indo-
europskeho slovesného zakladu *geu-, praslovanského *zu- ,,sekat’, rezat™, az
neskor vraj ,,sekat’, rezat’ zubami, zut*, ¢o ma suvisiet’ s jednotlivymi vyzna-
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mami ,.kraj, okres®, tak i kraj suvisi s krajat a okres s kresat,, a touto motivaciou
sa da vysvetlit’ aj vyznam ,,jama“.

Nasa etymologia vychadza zo staroslovienskeho zupiste ,,hrob*. Toto slovo
znamena doslova ,,miesto, kde je zupa“. Ked’ si uvedomime, Ze pomenovanie
zupan mame dolozené uz v roku 777 a toto pomenovanie pochadza zo zZupa,
ktoré teda musi byt este starSie, nemozeme s uplnou istotou uvazovat o nejakych
slovanskych jamach—hroboch. V slovanskej pohanskej dobe sa, samozrejme, uz
aj pochovavalo, ale predsa sa ovel’a CastejSie vyskytovali in¢ hroby, ako su jamy.
Obvykle bolo telo mitveho spalené na nejakom Ziarovisku alebo samostatne
a spalené zvysky sa zasypavali na zemi mohylou alebo sa davali v nejakej na-
dobe na vyvysené miesta. Ked teda budeme rozmyslat’ o takomto hrobe, v kto-
rom by sa mala nachddzat’ akasi zupa, dostavame sa k vysvetleniu, ze Zupa musi
znamenat’ bud’ ,,popol; (ohorené) kosti®, alebo je to skor nie¢o nehmotné, ked’-
Ze je vSeobecne zndme, ze na hroby sa eSte dlho po zaniku pohanstva kladlo
jedlo, aby sa nejaka tam prebyvajica dusa najedla. Navyse praslovanské *grobs
znamena ,,vyhrabana jama, hrob®, praslovanské *dol je ,,jama vykopana v ze-
mi, hrob®, v slovencine sa na oznacenie hrobu pouziva aj kontinuant praslovan-
ského *jama. Nebol teda ziaden dovod volat’ hrob zupiste, t. j. miesto, kde je
Jjama, hrob by bol byval jednoducho Zupa.

Na zaklade tychto uvah sa dostavame k vel'mi podobnému vyrazu zipa/sepa
(z=ts,5=[s]) v chetitéine, ktory znamena ,,duch, génius* a ,,vniitorna magicka
sila objektu®. Kult slovanského boha hromu Pertina urcite suvisel s kamenmi
(indoeurdpski hromovladcovia a kamene — to je bezna spojitost’, vSeobecne
zname je minimalne luppiter Lapis ,,Jupiterov kamen‘) a chetitska bohyna
Perunas bola bozstvom kamenia (chetitské perunas znamena ,,skala®), takze to
je jednoznacna chetitsko-slovanska nabozenska paralela. Podobne mohol exis-
tovat’ u Slovanov popri vyraze *dive aj d’alsi v§eobecny vyraz *sipa/sepa vo
vyzname ,,duch®, paralelny s chetitskym nabozenstvom. Pribuzné bude asi aj
irske siabhra, siabrae vo vyzname ,,duch® i pre nds nesmierne ddlezitom ,,re-
venant™ (!!!); vychodiskom by bolo potom *seib"-, u Slovanov treba tak ale
pocitat’ so star§im *siba so znelym b. Pri strete s Alemanmi, podl'a jednej glosy
vo wessobrunnskej modlitbe volanymi Cyowari ,.ctitelia Cya“, mohlo dojst’
k oslabeniu vyslovnosti *siba > *sipa, a najma ku kontaminacii s germanskym
vyrazom ziu (tsiu), ktory je inak pribuzny s dive, pricom vzniklo *siupa, *sjupa,
palatalizaciaou skupin *zj, *sj nato *Supa a nadobudnutim znelosti *zupa vo
vyzname ,,duch®.

Predlozeny vyklad je, samozrejme, z formalneho hl'adiska zna¢ne Spekula-
tivny, ale obsahovo ako jediny vysvetl'uje vSetky vyznamy slova Zupa. V prvom
rade ide o vyznam ,,nieco v hrobe* vyplyvajuci zo staroslovienskeho zZupiste,
ked’ze v hrobe moze prebyvat’ duch. Ochranného ducha méze mat’ potom aj
bana, aj nejaké teritorium, ba tieto duchom i mézu byt, pretoze ked Slovania
uctievali napriklad nejaky strom, neuctievali strom samotny, ale ducha v fiom,
magicky objekt bol vlastne duchom. V pripade bane by mohlo ist’ teda jedno-
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ducho o magicky objekt — ducha v podzemi a v pripade teritoria o nejakych
kmenovych lokalnych géniov, ochrannych duchov, ktorych moc by bola vyme-
dzena urcitymi hranicami; delenie na Zupy by bolo tak pozostatkom akéhosi
delenia na nabozenské rodové ¢i kmenové oblasti. No a slovanské Zupanws by
bolo to isté, ako spominané sanovitv, Zupans by bol ,,ten, kto ma magicku silu®.
Ako byva u titulov bezné, Zupan sa skratil na span i pan, h v staroceskom hpdn
je protetické, tak je aj v hbratr.
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Vysvétlivky ve staroceském prekladu Makabejskych knih

Markéta Pytlikova
Oddéleni vyvoje jazyka, Ustav pro jazyk Sesky AV CR, v. v. i., Praha

Prvni a druha kniha Makabejska, deuterokanonické spisy uzavirajici Stary
zakon, vznikly zhruba na pfelomu 2. a 1. stoleti pted Kristem. Popisuji zidovské
povstani proti seleukovské dynastii v letech 175 — 134 pt. Kr., které vedl patri-
archa Matitjas a pozdé&ji jeho syn Juda Makabejsky se svymi bratry. Prvni kniha
Makabejska (déle 1 Mach), poddva tyto udalosti v tradi¢nim kronikéfském
zapisu, styl Druhé knihy Makabejské (dale 2 Mach) je sofistikovangjsi a sou-
stiedi se pfedevSim na osudy jednotlivych aktért, zejména na jejich hrdinstvi
a mucednictvi.

Prvni pieklad Makabejskych knih do ¢estiny vznikl v rdmci prvniho kom-
pletniho piekladu bible v druhé poloviné 14. stoleti, jehoz nejstarsi verze se nam
zachovala v rukopisu Bible drazd’anské. Jako u vSech stifedovekych bibli se
jedna o preklad z latiny, konkrétné z Vulgaty tzv. patizského typu.

Stredoveéky prekladatel Makabejskych knih musel (stejné jako kazdy pre-
kladatel bible) ¢elit problému, ze svym soucasnikim predklada ptibeh, ktery je
jim zna¢né vzdalen ¢asové i kulturné. Makabejské knihy, podobné jako dalsi
historické starozakonni knihy, jsou pIné dobovych realii, vyrazi a situaci, které
je obtizné rozlustit ¢i spravné pochopit bez toho, aby se ¢tenar alespon zaklad-
n¢ orientoval v kulturné-historickém kontextu, do kterého jsou zasazeny.

Starocesky prekladatel se rozhodl svému Ctenafi vyjit vstiic a recepci textu
mu alespon trochu usnadnit. K potencidlné nejasnym mistim proto vkladal
strucné i rozsahlejsi vysvétlivky (Casto uvozené slovem tocis, tovéz apod., aby
se daly dobfe odlisit od hlavniho textu), kterymi dané misto objasnoval. V tex-
tu je jich znacné mnozstvi, v 1 Mach jich najdeme 61, v 2 Mach 39 (v ukazkach
jsou vzdy uzavieny do kulatych zavorek).

V ramci svého piispévku jsem se pokusila tyto vysvétlivky alespon zéklad-
n¢ popsat podle typu a mista, kde se objevuji. Zdaleka nejcastéji najdeme vy-
svétlivky u neznamych redlii, v prvni fadé u cizokrajnych proprii. Propria bud’
primo identifikuji a jednoznacné je pfifazuji k apelativu jez oznacuji (i osadil
s€ na huore (jménem) Modim, et consedit in monte Modin 1 Mach 2,1), nebo
proprium doplnuji apelativem, které je blize urCuje (zatiem vyjel do (té vlasti)
Syria; et exiit in Syriam 1 Mach 11,2). Neznamé proprium (napiiklad nazev
zidovského mésice) v neékterych piipadech vysvétluji nejbliz§im ceskym ekvi-
valentem (mésiecé caslen (tovéz prosincé); mensis Casleu 1 Mach 4,59).

Dalsi vysvétlivky vykladaji ne zcela prithledné idiomy ¢i slovni spojeni,
prevzaté ziejmé puvodné z hebrejstiny (a pomlkla jest zemé judska (tocis odpo-
¢inula) nemnoho dni; et siluit terra Juda dies paucos 1 Mach 7,50; I prestal jest
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mec (toc¢is valka) v izrahelském lidu,; Et cessavit gladius ex Israel 1 Mach
9,73).

Zvlastnim typem vysvétlivek jsou ty, které se snazi ucinit text prehlednéjsim
a srozumitelnéjSim. Patii sem rozvedeni zajmen (7ito (tocis Machabeovi) vitez-
stvie a prospésenstvie s moci hospodina majice; isti quidem victoria et prospe-
ritatis sponsorem cum virtute Dominum habentes 2 Mach 10,28) nebo vysvét-
livky znovu opakujici pro piipomenuti jiz jednou zminénou informaci (Neb jest
Jim byla za své Zeny a za syny a za bratii i za rodinu mensie pécé (tocis nez
chramové zahynutie), Erat enim pro uxoribus et filiis, itemque pro fratribus et
cognatis, minor sollicitudo 2 Mach 15,18).

Vysvétlivky v Makabejskych knihach nam naznacuji, ze autor jejich staro-
Ceského prekladu byl pravdépodobné znaéné erudovany, ziejmé také uzival
dobovych vykladovych ptirucek a pomiicek. Jednalo se zaroven o prekladatele,
ktery vnimal potfeby svého Ctendfe a v ramci moznosti se mu snazil usnadnit
porozumeéni kulturné vzdaleného textu.

Tento ptispévek vznikl s podporou grantového projektu Knihy prorocké
a Knihy makabejské v nejstarsim ceském prekladu bible (kriticka edice) (GACR
405/08/0877) a s podporou Vyzkumného centra vyvoje staré a stredni cestiny
(od praslovanskych korenit po soucasny stav), programu Centra zakladniho
vyzkumu pti MSMT CR ¢&. LC 546.
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Vyklad distribucie foném za psl. striednice vo fonologickom
systéme nareci lokalit Skalité, Cierne, Os$¢adnica, Turzovka,
Korna, Kornica

Anna Ramsakova
Jazykovedny ustav Ludovita Stura SAV, Bratislava

V sucasnosti narecia predstavuji jednu z dvoch zékladnych existenénych
foriem (variet) narodného jazyka. Zmena spdsobu Zivota, neustaly vyvin v spo-
locenskej, politickej, hospodarskej, socialnej, kulturnej oblasti ¢i vydobytky
vedy a techniky zanechdvaju vyrazné stopy aj na stave zemepisnych nareci.
Z generacie na generaciu ma narecie niektorych lokalit coraz menSie zastiipenie
v kazdodennej komunikacii. Heuristicky vyskum v teréne neraz potvrdzuje
skutocnost’, Ze ani pasivna slovna zasoba informéatorov neposkytuje dostatocny
narecovy aparat na jasné oznacenie niektorych realii z ddvnejSej minulosti.

Praca poskytuje prierez vybranymi fonologickymi ¢i morfonologickymi
javmi. Neriesi historické dynamické vyvinové zmeny na zvukovej rovine. Po-
ukazuje na spolo¢né a odlisné znaky skupiny hornokysuckych pomedznych
akysuckych goralskych nare¢i v nare¢ovom systéme lokalit Cierne, O8¢adnica,
Skalité, Turzovka, Korna, Kornica.

Spolo¢né znaky

Vokalizmus

1. *y >y (okrem realizacie po velarnych konsonantoch, napr. ¢ichi, nogi,
vysoki) Turzovka, (Hlinené), Kortia (cela obec), Kornica, Cierne, Skalité: koby-
la, sypac; Oscadnica: byc’; Turzovka (Hlinené), Korna: smesny; Korna: bydny;
Kornica (aj Kloko&ov): zbetecny; Skalité: vynksy; Cierne: mlody; Turzovka
(Hlinené), Korfia, Kornica (aj Kloko&ov): koséely; Cierne, O&adnica, Skalité:
plachty, pacholcy.

2. %u, *a>u

Turzovka (Hlinené), Koriia, Kornica (aj Kloko¢ov), Cierne, Skalité: musim,
ludze.

3.%¢>e (v *me, “te, *se)

Turzovka, Korfia, Kornica, Cierne, Skalité: me, ce, se; OsGadnica: me, ¢’e,
s ‘e (akuz. sg. osobnych zamen).

4. kvantita

- ako fonologicky relevantnd vlastnost’ sa v analyzovanych nareciach neob-
javuje.

Konsonantizmus

1. reflexy za staré skupiny *rs, *rp, *Ib, *Ib

Turzovka (Hlinené, Turkov), Korna, Kornica (aj Kloko¢ov) dluch, slunko;
Cierne, Os¢adnica, Skalité: dlubad, slup, tlusti, vylk, velna, pelny.
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2. asibilacia

*, *d> ¢, dz; ¢’,dz’(v O3 ) pred b, i, e, €, ¢

Turzovka (Hlinené), Kortia, Kornica (aj Kloko&ov): svadzba, Zac; Cierne:
ucekac; Skalité: poganac, pisac; Oscadnica: predac’; b) Turzovka (Hlinené),
Korna, Kornica (aj KlokoCov): éichi, ¢isic, dzecti, Cierne, Skalité: godzina,
narodzi¢, sadzi¢; Os€adnica — c¢’1, dz’i: ¢’ichi, ¢’is ‘ic; ¢) Turzovka (Hlinené),
Korna, Kornica (aj Klokocov): idzece, poséel’; v Os€adnicinac’e, dz’e: dz ‘es ik,
dz’e; d) Turzovka (Hlinen¢), Korna, Kornica, Cierne: Séepié, ucerad, dzura,
Skalité: scepié, esce (sprievodné mazurenie); Cierne, Skalité: pyndzalek; O-
Cadnica: dz’eci; e) Turzovka (Hlinené): cece (teCie); Korna: lezec; Skalité:
cynski, kricec; Cierne: kriceé, krasé; Os&adnica: ¢ ‘ec’e, kras'c’.

Diferencovanost kysuckej narecovej oblasti potvrdzuju doklady z Turzovky
Turkov, kde dochadza k asibilacii t', d’ na c, dz napr. cepli, cma, dvadzba, cicho,
dzeci.

3¢, *d>t,d+y

Turzovka (Hlinen¢), Korna, Kornica: motyka, dym, mlady, do vody; Turzov-
ka (Hlinené): tydZen; Turzovka, Korfia, Cierne, Skalité: tydZyn; O$¢adnica:
tydz 'yii; Cierne, O$¢adnica, Skalité: motyka, dym, mlody, do vody.

4.8,7,8, 7, ¢ resp. vOSs” z”

Turzovka (Hlinené), Korna, Kornica, Cierne, Skalité: Zima, husle, Zaje Se
mi; Turzovka, Korfia, Kornica: $eno; Cierne, Skalité: sano; O3¢adnica: nos ‘ic’,
prosic’, s 'ilny; Turzovka (Turkov): seno, zima.

Rozdiely

Vokalizmus

1.

a)*¢>a, i

Turzovka (Hlinené), Koria, Kornica (aj Klokocov): dZesac, za¢, s¢asée;
Turzovka (Hlinené): nidso, hoviddo/hoviado, pidsc; Korna: paniac/pamiac,
nitaki/mlaki, dzeviaé/dzevac; Kornica (aj KlokoCov): svidcic, plac/pdc; Turzovka,
Korna, Kornica: prasa; Turzovka: dzZyfca; Kora: dzZefcéa; Kornica: dzZefcaldzef-
¢a; Turzovka, Korna: zrebja; Kornica: zrebja.

b) *¢>a

Turzovka (Hlinené): Sejesat, zacatyk, poradyk, castka, penaze; Korna:
dzesaty, zacatyklzacatek, mesac, poradyk, penaze/pynaze; Kornica (aj Klokocov):
penaze, zacatek/zacatek, poradek/poradek. V 3. os. pl. préz. slovies typu varia,
hasia, ktpia, kde by sa ocakavala striednica a za *¢ dochadza k analogii, k mor-
fologickému vyrovnavaniu pod vplyvom slovies typu piSu, nesu: Turzovka
(Hlinené, Turkov), Korna, Kornica: robu, varu, hasu, stoju.

¢) *¢, ¢ > (...)>y +n,d+n (v Oscadnici po palatalizovanom pernozub-
nom V)

Skalité: éynski, Zyné, vyne, pynta; Cierne: gyns, rynka, mynso, pynsé; V O§-
¢adnici sa po palatalizovanom pernozubnom ¥V realizuje kombinatérny variant
fonémy e — velarne o: vynksi, pred svontami.
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Konsonantizmus

g,h

Spoluhlaska g ma SirSie zastupenie v goralskom nare¢ovom elemente, kde
psl. spoluhlaska *g nepodl’ahla zmene *g > vy > h: zogluvek, tvorog, nogavice,
godzina, glova, dlugi, drugi, grabié, dognali, pogosci¢, do Skalitego, obecnego,
bogatego; Cierne: godnego, noga, gynsygo, graé, glina; O$adnica: gnuj, teraz
go treja, dlugi.

Namiesto zaveru

Prispevok predstavuje iba malu Cast’ zo ziskaného sticasného narecového
materialu, ktory dopiiia a prehlbuje doterajsie poznatky nare¢ovo znaéne dife-
rencovanej oblasti na hornych Kysuciach. Komentuje a aktualizuje dialektolo-
gicky vyskum, ktory s doplnenim archivnych zaznamov a ich vzdjomnym po-
rovnanim a porovnavanim poskytuje dostato¢ne bohatu, informacne nasytenti
bazu pre monografické spracovanie problematiky hornokysuckych prechodnych
a kysuckych goralskych nareci na fonologickej a morfologickej rovine.
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Niekol’ko poznamok o viazanej vyslovnosti v sloven¢ine

Lubomir Rendar

Katedra slovenského jazyka a literatury, Pedagogicka fakulta,
Trnavska univerzita, Trnava

Viazana vyslovnost’, ako vyslovovanie slabik alebo taktov dovedna, v jednom
suvislom zvukovom celku bez pauzy, je v slovencine uz davnejsie znamy termin
(napr. Bartek, 1944, s. 171, 182), ktory sa v lingvistike pouZiva najmé v svis-
losti so znelostnou asimilaciou, s fonologickou neutralizaciou znelosti alebo
hlasovymi zaciatkami

1. Viazana vyslovnost’

Mnoho slovenskych lingvistov hodnoti viazanii vyslovnost’ ako zakladny,
charakteristicky znak zvukovej stranky slovenciny (Uhlar, 1967; Kral’, 1974;
Findra, 2005). Tento jav sa zarad'uje do tzv. sandhi — definuje sa ako spolo¢ny
termin pre vel’ka skupinu rozlicnych fonologickych procesov, ktoré sa vysky-
tuju na hranici morfém alebo slov. Zaroveni sa dotyka len hovoreného jazyka,
zvéacsarychlej reci. Slovenska znelostna asimilacia je vlastne aj jav sandhi. (Kral
— Sabol, 1989, s. 153.) Do vnutorné¢ho sandhi patri napriklad znelostna asimi-
lacia na hranici korena a pripony alebo predpony a korena slova, vonkajsie
sandhi sa prejavuje v slovencine najmé spajanim dvoch slov. T. Dubéda (2005,
s. 97) vyclenuje 4 typy sandhi: preslabikovanie (viazanie), epentézu, eliziu
a zmeny segmentov.

V slovenéine sa ukazuje ako typické preslabikovanie — rovnako ako vo
francuzstine alebo talianéine, no vyhyba sa mu nemcina, perzstina atd’. (V slo-
venskej lingvistike sa nepouziva termin preslabikovanie, ale viazand vyslovnost’.)
Viazana vyslovnost’ zasahuje dve a viac slov vo vicsine jazykov, ale ak sa
v inicialnej pozicii slova alebo slabiky vyskytne vokal, viazana vyslovnost’ sa
v mnohych jazykoch prerusuje tvrdym hlasovym zaciatkom alebo razom.

Pri viazanej vyslovnosti vSak treba brat’ do tivahy aj d’alsi typ sandhi, a to
zmenu segmentov. T4 moze v slovencine nastat’ pri zmene hlasok na rozhrani
slov alebo morfém, kde sa znela spoluhlaska asimiluje na neznelt a naopak. Je
to klasicky typ asimil4cie znelosti.

2. Defekty viazanej vyslovnosti

Viazanl vyslovnost’ moéze hovoriaci prerusit’ z fyziologického hl'adiska
viacerymi spdsobmi — odovodnene sa prerusuje fyziologickou pauzou — teda
v takom useku re¢ového pruadu, v ktorom sa to v akejkol'vek komunikacne;j si-
tuacii o¢akava. Iné sposoby naruSenia viazanej vyslovnosti st z normativneho

!'Terminy splyvava vyslovnost a viazand vyslovnost sa pozivaju synonymne.
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hl'adiska nenalezité — okrem komunikatov realizovanych v hovorovom style.
Patria medzi ne tvrdy hlasovy zaciatok, rdz, pismenkové vyslovnost’ a redun-
dantna pauza.

2.1. Tvrdy hlasovy zaciatok

Tvrdy hlasovy zaciatok je prudké otvorenie hlasiviek pri fonacii vokalov na
zacCiatku slova, menej ¢asto na zaciatku zakladu slova po prefixe alebo v kom-
pozitach na ich hranici.

Z fyziologického hl'adiska sa prejavuje len ako prudké otvorenie hlasiviek
pri fonacii vokalu, ktory je v inicidlnej pozicii slova. Tym, ze prudké otvorenie
hlasiviek vznikd ako sucast’ fonacie vokalu, nie je tu priestor na vytvorenie
vyraznejsieho Sumu, ktory je typicky pre raz ako samostatny segment.

Vyskytuje sa: 1. na zaciatku vety — ak sa prvé slovo vety zacina na vokal, 2.
po prestavke na prvom segmente slova — ako stcast’ artikulacie samohlasky, 3.
ojedinele vnutri slova na za&iatku prvého segmentu morfémy [zaliSakat’] alebo
4. na konci slova v citovo zafarbenych vypovediach, v citoslovciach, vo zvola-
niach a zvukomalebnych slovach (porov. Kral’, 2009, s. 46).

Podl'a novsich vyskumov (Rendar, 2009) rozlisujeme niekol’ko typov tvrdych
hlasovych zaciatkov: 1. kanonicky — typicky vysokou intenzitou inicialnych
glotalnych kmitov vokalu; pre 2. typ je typické nepravidelné kmitanie hlasiviek
pred hlavnou fazou artikulacie vokalu (hlavnym vokalovym kmitanim hlasiviek),
ktora sa Casto zacina vyraznym explozivnym segmentom; 3. typ sa prejavuje sa
intenzivnym vokalickym kmitanim, ktoré predchadza hlavnui ¢ast vokalu. Zndme
st aj podtypy tvrdého hlasového zaciatku: kanonicky, zdakladny typ tvrdého
hlasového zaciatku je zhodny s klasickym typom tvrdého hlasového zaciatku,
ktory opisujeme ako 1. typ; d’alSim podtypom je tvrdy hlasovy zaciatok — cinka
(pociatocné glotalne impulzy vokalu vytvaraju na oscilograme obrazec podob-
ny c¢inke).

2.2. Raz

Raz v slovencine mozno definovat’ ako samostatny segment, ktory moze
v daktorych jazykoch fungovat’ ako samostatna hlaska alebo ako nahrada za iny
konsonant — v tomto pripade sa prejavuje ako nezneld hlasivkova exploziva
s vybuchovym Sumom. V slovencine sa vyskytuje ojedinele, a to na hranici slov
—bud’ na konci slova po samohlaske (napr. v zaporovej ¢astici 7ie’, v citoslovciach
no’, nono’), alebo pred slovom, ktoré sa za¢ina na samohlasku. V daktorych
jazykoch sa raz vyuziva napr. ako nahrada za daktoré hlasky, napr. v anglictine
za explozivy (plozivy) p, ¢, k.

E. Pauliny, J. Ruzicka, J. Stolc (1968, s. 74 —76) upozornuju, ze ,,vyslovnost’
bez razu, teda splyvava vyslovnost, je v naSom jazyku zdviznd, lebo vyplyva
70 zakonitosti o asimilacii spoluhlasok,” a D. Slancova (2001, s. 134) poklada
pritomnost’ splyvavej vyslovnosti v reci za najzavaznejsi dovod, pre¢o nemoz-
no v slovencine akceptovat tvrdy hlasovy zaciatok a raz. Uvadza, ze samohlasky
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na zaciatku prejavu alebo po pauze vyslovujeme s jemnym hlasovym nasadenim,
bez neznelej hlasivkovej explozivy, razu.

2.3. Hyperkorektnd, pismenkova vyslovnost’

Hyperkorektna, donedavna v odbornej literattre ¢astejSie nazyvana pismen-
kova vyslovnost’, sa vo v§eobecnosti definuje ako vyslovovanie zhodné s pisa-
nou formou. V minulosti sa ¢asto objavovala najmé v predponovych slovach
sjazd, svdz, sbornik, sosit, sobrat atd’. Uvedené slova sa po pravopisnej kodifi-
kacii (1953 az 1968) zacali pisat’ zjazd, zvdz, zbornik, zosit, zobrat atd’., ich
realizécia v beznej reci sa v sucasnosti ustalila v zhode s pravopisnou formou,
vynimkou je stale slovo zmena, ktoré sa eSte pomerne Casto realizuje bez zne-
lostnej asimildcie [smena] — pisana forma zmena namiesto smena sa kodifiko-
vala r. 1991, vyslovnostna podoba [zmena] sa kodifikovala v Pravidlach slo-
venskej vyslovnosti (1984). Ako defekt viazanej vyslovnosti sa hyperkorektna
vyslovnost’ v sucasnej jazykovej praxi objavuje najma ako neasimilovana vy-
slovnost’ na hraniciach slov, slovnych zakladov v kompozitach alebo na hranici
prefixu a zékladu slova, pripadne na hranici zakladu slova a sufixu: [viac_menei,
pret_nami, k_viere, zapi§Sme si, sme_rad’i, pracov/ind_smena, vel'ka hanba].
Hyperkorektna vyslovnost’ sa moéze vyskytovat’ aj v spojeni s redundantnou
pauzou. Za bezpriznakovu, spisovnu vyslovnost’ sa poklada splyvava vyslovnost’
s realizaciou znelostnej asimildcie, napr. [viag menei, pred_nami, g viere, za-
piZme si, zme _rad’i, pracov/iind_zmena, vel’kd hamba].

2.4. Redundantna pauza

Vyskytuje sa najcastejSie v spontannych, nepripravenych komunikatoch,
ked’ expedient uvazuje nad formuléciou stvislejsej vety, nad jej obsahovo-mys-
lienkovou napliou, jej vyznamovym pddorysom a stcasne hlada adekvatnu
jazykovu podobu prejavu, usiluje sa o funként synchronizaciu obsahu a formy,
pri¢om je hovoriaci ¢asto pod ¢asovym tlakom (porov. Findra, 2005, s. 30).
Redundantna pauza je znazornena vykri¢nikom v ukazkach:

[ak ! bi_zme to ! mal'i_xapat ! takto | iedohodl'i_bi_zme _sa nigdi|]

[opakujem | tu ! komisi-a ! fiejakim_sptiosobom_musi_zist'it’ | ze | ¢i_prislo |
g uniku ! utajovaniy_imformaci-i||]. Redundantna pauza sa niekedy vyskytuje
aj pri hyperkorektnej vyslovnosti, najma na hranici slov. V désledku redundant-
nej pauzy sa nemoéze realizovat’ znelostna asimilécia.

2.5. Hezitacné, vyplnkové zvuky

Viazanu vyslovnost’ mozu nartsat’ aj rozli¢né reCové alebo nereCové zvuky
produkované hlasovym tstrojenstvom ¢loveka, vypliiajiice v re¢ovom prejave
zvécsa dlhi pauzu, prazdne miesta, pocas ktorych najcastejsie hovoriaci uvazu-
je nad obsahovou napliou svojej vypovede — podobne ako pri redundantne;j
konsonantické zvuky: mmm, hmm, odkasliavanie alebo neartikulovatel'né zvu-
ky vyjadrujice premyslanie, vahavost’ a pod.
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V prispevku predstavujeme zakladné teoretické poznatky a najfrekventova-
nejsie defekty viazanej vyslovnosti a stru¢ne ich charakterizujeme na zaklade
konkrétneho materialu. Pocas vyskumu sme zistili, Ze defekty viazanej vyslov-
nosti st celkom bezné a vyskytuju sa aj v reci takych profesionalov slova,
akymi su televizni a rozhlasovi pracovnici vystupujuci v éteri celoslovensky
posobiacich médii. Napriklad tvrdy hlasovy zaciatok a razu sa vyskytuju do-
konca aj na hranici prefixu a zakladu slova alebo na hranici slov v kompozitach
a frekventovanejsie su v re¢ovych prejavoch zien (priemerne okolo 18 %),
v re¢i muzov do 10 % (Rendar, 2009). Treba vSak poznamenat’, Ze emocionalnost’
v reci je individualna, preto sa nartiSanie viazanej vyslovnosti vyskytuje v roz-
licnej miere a v rozli¢nych situdciach — aj v zavislosti od uplatnenia konkrétne-
ho stylu.
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...zapovidam, by se kontrolirovalo, jest-li ja pracuji...
aneb O vlivu némdiny na ¢esky jazyk Bedficha Smetany

Lucie Rychnovska
Ustav &eského jazyka, Filozoficka fakul¥ta, Masarykova univerzita, Brno

Nas prispévek se zaméfuje na zkoumani CeStiny Bedficha Smetany (1824
— 1884), analyza se opira o bohaty korpus dochované odeslané korespondence
B. Smetany. Badani v této oblasti pfinasi zajimavé vysledky, nebot’ Smetana zil
v dob¢, kdy dulezitym komunika¢nim prostiedkem byla némcina. Némecky
jazyk dlouho zaujimal dominantni postaveni i ve Smetanové vyjadiovani. Priklon
k Cesting, a to i v jeji psané form¢, u Smetany nastava az v 60. letech 19. stole-
ti, nicmén¢ je tieba zddraznit, Ze Smetana se s CeStinou setkaval od détstvi
a nepochybné ji v jeji mluvené podobé ovladal.

S ohledem na vySe uvedené si klademe otazku, zda u Smetany dochazi
k interferencim mezi obéma jazyky a zda se némcina n¢jak promita do Smeta-
nova ¢eského vyjadiovani. Na zakladé provedenych dil¢ich analyz mizeme
odpovédét kladné.

Némcina se odrazi v pravopisu jednotlivych slov (pfi psani zdvojenych
souhlasek apparat, passuje; pti psani velkych pismen u apelativ na Choleru,
Pane Redaktore), vyrazy vsak mohou byt pravopisn¢ i morfologicky adaptova-
ny (napf. ve vSech apothekach, vkusnymi rantlemi).

Vliv némciny se dale vyrazné projevuje v roviné lexikalni — Smetana zata-
zuje némecka slova do ¢eského projevu (napf. ... Ocividné chce s moji operou
déelat dobré ,, Geschdfte “..., ...nez - li nekam déelat Aufwartung, radéji platim...),
objevuji se frazémy po vzoru némciny (napf. ...Bohu chvdla je vse zase na
feku... —ném. auf dem Fleck sein).

Odraz némciny lze sledovat také v planu syntaktickém — Smetana uziva tzv.

ramcové konstrukce (napf. ...a ja nemohu vice tu cestu vykonat..., ...vzdyt nechci
vice tu chybu opakovat...), setkavame se s koncovym postavenim slovesa ve
vedlejsich vétach (napf. ...Doufam, Ze si moje prvni psani obdrzela..., ...Los,

ktery mné otec sebou dal...), zaznamenali jsme rovnéz vyskyt némeckych pred-
lozkovych vazeb (napf. ...stratil jsem...vSechen interess pro umeni... —ném. das
Interesse fiir etwas, ...z pocatku mné obdarovala s novym vituckem... — ném.
J-m mit etwas beschenken).

Pro ziskani presnéjsich udaju a stanoveni miry priniku némeckych prvki
do Smetanova ceského vyjadfovani vSak bude nutné provést podrobnéjsi ana-
lyzu, ktera bude pfedmétem nasi dalsi prace.
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Kam se podély (v)zrostliny

Katefina Rysova
Oddéleni vyvoje jazyka, Ustav pro jazyk Sesky AV CR, v. v. i., Praha

Slovo rostlina patii do jadra dnesni slovni zasoby a jeho podoba v soucasné
dobé v jazyce nekolisa (alespoii v jeho nenafe¢nich vrstvach)!. Ve starSich vy-
vojovych obdobich ¢estiny pfitom byla stejné dobie ustalena ptedponova vari-
anta tohoto slova: zrostlina.

Podoba zrostlina se objevuje uz ve staré ¢estiné’ a je dobie doloZena v &es-
tin€ doby stfedni (v elektronické databazi slovni zasoby CeStiny doby stfedni
Madla je 51 dokladii na podobu zrostlina, 1 doklad na podobu vzrostlina®).

Na rozdil od jinych slov patficich k této ¢eledi (napt. vzriist / vzrost apod.)
u rostliny (v podstat¢) nenachazime kolisani kotfenné samohlasky (v Madle je
zachyceno deminutivum zriistlinka*, je ale ojedinglé).

Ve staré i stfedni Cesting tak nachdzime pomérné ustalenou podobu zrostli-
na. Varianta rostlina ve staré ani stfedni ¢estiné doloZena neni.

Bez naslovného z se rostlina objevuje u obrozencii. Obé podoby (zrostlina
i rostlina) ma J. Dobrovsky ve slovniku Deutsch-bohmisches Wérterbuch
(1 1802, 11 1821) i J. Jungmann ve Slovniku cesko-némeckém (1834 — 1839).
Jako doklady na podobu rostlina uvadi Jungmann zminény slovnik Dobrovskeé-
ho, Rostlinar J. S. Presla (vychazel od roku 1820) a doklady z ¢asopisu Krok
(vychazel od roku 1821), na jehoZ vydavéani se Jungmann i Presl podileli. Star-
§i, pfedobrozenecké doklady na rostliny Jungmann nema.

Zjednoduseni zrostliny na novoceskou rostlinu tak mohlo probéhnout kolem
roku 1800, tedy na pocatku novoceského obdobi. Otazkou je, jak k tomuto
zjednoduseni doslo. Mohlo jit o vyvoj zcela piirozeny — o postupné praktické
zjednoduseni hlaskové skupiny zr, ktera je obtizné vyslovitelna (pravdépodob-
n¢ doslo zaroven také k zatemnéni plivodni motivace — vazb¢ zrostliny na slovo
Nv/zrostati).

V tvahu ale ptipada i varianta, ze podobu rostl/ina mohl v jazyce prosadit
nektery z obrozenct — naptiklad Presl, ktery uspésné do Cestiny nova slova
zavadél. Mnoho jeho zasaht se v ¢estiné zachovalo dodnes (podle V. Machka

! Pfispévek vznikl jako soucast projektu Slovni zasoba ¢estiny doby stiedni
— ,.editio princeps®, feSeného v ramci programu Podpora projektd cileného vyzkumu
(€. 1QS900610505) a zaroven v ramci ¢innosti Vyzkumného centra vyvoje staré a stfedni
Cestiny (¢. LC 546).

2 Srov. Heslar k listkovému materidlu ke Staroceskému slovniku.

3 1. Cerny: Kniha lékarska, kterdz slove Herbdi neb zelindri (1517)

4J.J. Dukat: Phoenix moravsky, aneb Zivot velebného Jana Sarcandra Skocovského,
dékana Holesovského (1725)
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/1971, s. 525/ Presl vytvoftil napt. substantivum nerost). Pravé Presl podobu
rostlina ve svych dilech pouziva uz prakticky jednotné¢ — mozna i pod vlivem
ostatnich slovanskych jazyka (srov. dnes napft. polské roslina, slovenské rast-
lina, ruské pacmenue nebo slovinské rastlin).

V polském slovniku S. B. Lindeho Stownik jezyka polskiego (1807 — 1814)
se pod heslem roslina mezi jeho Ceskymi ekvivalenty objevuje podoba rostlina
izrostlina. Je mozné, ze podobu rostlina ptevzal Linde od Dobrovského, s nimz
byl v kontaktu.

Lindeho slovnik (ani napf. etymologicky slovnik polStiny A. Briicknera
Stownik etymologiczny jezyka polskiego,; 1957) ale nenaznacuje, ze by varianta
typu zroslina existovala 1 v polstiné. Vyvoj tohoto lexému od pfedponového
slovesa (v)zrostati mize byt pouze Cesky (at’ uz byl pfirozeny, nebo uméle
ovlivnény). Z dne$ni podoby rostliny uz ale jeji souvislost s pfedponovym
(v)zrostati neni zfejma.
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»Vobec nie som vulgarny, to len pouZivam slang*

Zuzana Sedlackova

Katedra slovenského jazyka, Filozoficka fakulta,
Univerzita Komenského, Bratislava

Predmetom nasho vyskumu st slangizmy tinedzerov (t. j. l'udi vo veku 11 —19
rokov), ktoré su stcastou ich spontdnnych hovorenych prejavov. Pri zbierani
autentického materidlu medzi tinedzermi (ankety, riadené a poloriadené nepripra-
vené rozhovory zachytenych audiotechnikou) sme vSak postrehli tri vyrazné
tendencie, ktoré ovplyviuju ich recové prehovory. Ide o subezné pouzivanie
slangizmoyv, vulgarizmov a vyrazov, ktoré za svojou (neraz t'azko identifikovatel’-
nou ¢i zdanlivo bezpriznakovou) formou ukryvaji vyznam so silnym negativnym
(Casto vulgarnym) obsahom.

Slang tinedzerov je jeden z najdynamickejSich slangov, pricom medzi jeho
najvyraznejSie charakteristiky, ktoré ho vyclenuju spomedzi ostatnych slangov,
patri predovsetkym tiizba po originalite prejavujuca sa jazykovou kreativitou svojich
tvorcov ¢i usilie tinedzerov kodovat’ vzajomne odovzdavané informacie do takej
podoby, aby boli interpretované len urcitou cielenou skupinou rovesnikov.

Uvolnenie tradi¢nych etickych a moralnych noriem, odtabuizovanie mnohych
(aj intimnych) sfér zivota ¢loveka spdsobili, ze markantnou zlozkou hovorenych
prejavov tinedZerov st dnes okrem expresivnych vyrazov a nadavok aj vulgariz-
my ¢i obscénne elementy.

Mladi l'udia v komunikacii s rovesnikmi neraz pouziju slangizmy a eSte Cas-
tejSie vulgarizmy. Obzvlast’ vsak v skole pocas prestavok a vyucovania je pouzi-
vanie vulgarnych slov neziaduce. TinedZeri vSak tento ,,komunika¢ny hendikep*
neraz vyriesia origindlnym spdsobom. Oproti v§eobecne znamym a l'ahko iden-
tifikovatel'nym vulgarizmom (predovsetkym slova zacinajice sa na ko-, pi-, ku-,

je- a ich derivatom), za ktoré mozu byt v skolskom prostredi v rdznej miere
sankciovani, utvaraji vlastné slangové ekvivalenty zname iba tizkemu okruhu
svojich kamaratov.

Z toho dovodu, ze vyjadrovacie schopnosti i ndvyky mladého Cloveka sa
v ramci dospievania menia, zvolili sme pre potreby tohto vyskumu zizeny okruh
respondentov. Vyskumnou zlozkou sa stali $tudenti 2. a 3. roénika SOU staveb-
ného a Osemro¢ného gymnézia na Vazovove;j ulici v Bratislave. Vyskum bol re-
alizovany v dvoch etapach. V prvej faze sme zaznamenavali rozhovory mensich
skupin tinedzerov audiotechnikou pri ich spontannych rozhovoroch pocas presta-
vok v $kole, nasledne na to, na zaklade ziskaného materialu, sme zostavili socio-
lingvisticku anketu, s ktorou sme oslovili celkovo 382 Studentov. Ciel'om ankety
bolo odhalenie vrstvy slov, ktoré sa na prvy pohl'ad mozu nezainteresovanym
l'ud’om zdat’ ako ,,nevinné* slangizmy, avsak za ich formou sa skryva vulgarny
alebo silne expresivny a negativny obsah.
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Dynamika slovnej zasoby v Spanielcine
Veronika Sliacanova

Katedra romanistiky, Fakulta humanitnych vied,
Univerzita Mateja Bela, Banska Bystrica

Spanielsky jazyk sa obohacoval a neustale sa obohacuje velkym mnoZstvom
slov. Je to zivy organizmus, v ktorom niektoré slova zanikaju, iné vznikaju, a to
vd’aka vedecko-technickému pokroku, ktoré¢ho dosledkom je aj vznik novych
odvetvi, povolani ¢i produktov, d’alej je to celosvetovy rozmach anglictiny,
rozvoj internetovej komunikacie alebo len taka ,,oby¢ajna“ globalizacia. Rov-
nako ako slovna zasoba slovenciny aj slovna zasoba $panielCiny st aktualnym
odrazom aktualnej spolo¢ensko-politickej a kultiirnej situacie. Lexika kazdého
prirodzeného jazyka je zlozena zo znakov, slov, vyrazov, ktoré nam umoznuju
neopakovate'nym spdsobom klasifikovat’ a oznacit’ objekty a javy sveta, ktory
nas obklopuje.

Slova, ktoré tvoria Spanielsku lexiku, maji rézny pévod. Vacsina pochadza
z hovorovej latin¢iny, d’alSie sa prevzali priamo zo spisovnej latin¢iny a grécti-
ny, vo vicsine pripadov bez vyvojovych zmien a pouZzivaju sa najmé v jazyku
vedy. Dalsie slova pochadzaji z modernych jazykov a do §panieléiny sa zaéle-
novali pocas storo¢i najmd v obdobiach, ked’ konkrétny jazyk v istom obdobi
zavaznejsie ovplyvioval §paniel¢inu. Ide o vypozicky, tzv. anglicizmy, arabiz-
my, galicizmy a pod. Tieto slova sa foneticky aj morfologicky prispdsobili
,,schémam* §panielCiny. Okrem toho existuje vnutorny mechanizmus obohaco-
vania lexiky jazyka. Ten je zaloZeny na tvoreni novych pomenovani zo slov uz
existujucich v danom jazyku. Zakladnymi procesmi tohto mechanizmu st de-
rivacia a kompozicia.

Slovna zasoba jazyka je teda tvorena vSetkymi slovami, ktoré pouzivame
v procese komunikacie a vd’aka nim mdzeme tvorit’ suvisly prejav ako odraz
nasej sktsenosti. Lexika $panielCiny sa obohacuje a kazdy deit mézeme pocut’
¢i spoznat’ — ¢i dokonca zacat’ pouzivat — nové slovo. Priznaénym javom sa
stava, Ze Casom kazda nasledujuca generacia ,,nechava v zabudnuti® isté slova
¢i vyrazy charakteristické pre generaciu predchadzajicu. Renovacia slovnej
zasoby niekedy suvisi s objavenim sa ¢i zanikom istych objektov ¢ijavov z kaz-
dodenného Zivota, ale taktiez sivisi so zmenami myslenia, spravania alebo Zi-
votného Stylu. VSetky tieto faktory vnasaju dynamiku do systému slovnej zaso-
by SpanielCiny. Ich spoloénym menovatelom je neologizacia, ktorht mozno
pokladat’ za ukazovatel vitality jazyka a dedi¢stvo inovatorskej aktivity jeho
pouzivatel'ov.
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Jazykové vzdialenosti medzi niektorymi slovanskymi jazykmi:
predbezné vysledky

Marian Sloboda
Ustav lingvistiky a ugrofinistiky, Filozoficka fakulta, Univerzita Karlova, Praha

Exaktné tdaje o jazykovych vzdialenostiach medzi slovanskymi jazykmi,
teda o tom, nakol’ko su tieto jazyky od seba navzajom odli$né, st dodnes vzac-
ne. Existujuce udaje sa zvyc€ajne obmedzujii na maly pocet jazykov; jednotlivé
vyskumy navyse nemozno medzi sebou porovnat, pretoze rdzni autori zvycaj-
ne pouzivaji na vyhodnocovanie jazykovej vzdialenosti (odli§nosti) rézne
metody. Vyskum, ktory predstavuje tento prispevok, ma preto za ciel’ zmerat’
jazykové vzdialenosti medzi viacerymi slovanskymi jazykmi pomocou rovnake;j
metodiky, a tym zistit’ relativnu odlisnost’ nielen medzi jednotlivymi jazykmi,
ale aj v ramci vSetkych troch tradi¢ne vymedzovanych podskupin slovanskych
jazykov.

Vyskum sa sklada z niekol’kych ¢asti. V ramci prvej z nich — jej predbezné
vysledky prezentuje tento prispevok — sme prevzali metédu pouziti uz pri vy-
skume jazykovych vzdialenosti medzi germéanskymi jazykmi, o umozni po-
rovnat’ vzdialenosti v rdmci germénskej jazykovej skupiny so vzdialenostami
v ramci slovanskej jazykovej skupiny.

Jazykova vzdialenost’ sa v tomto vyskume sklada z dvoch zloziek: (1) lexi-
kalnej vzdialenosti a (2) fonetickej vzdialenosti. Obidve vzdialenosti sa meraji
na zaklade paralelného textu vo viacerych jazykoch. Metdda vSak obsahuje
niekol’ko prvkov, ktoré vzt'ahuji vysledky na celé jazykové systémy ako len na
text sam, preto mozno hovorit’ o vzdialenosti medzi jazykmi ako len textami.
Rovnako ako zvolena metoda aj text pochadza zo spomenutého vyskumu ger-
manskych jazykov, ¢o zvySuje porovnatel'nost’ obidvoch skupin. Ide o kratku
rozhlasovu spravu v norcine, ktora bola na tc¢ely nasho vyskumu prelozena do
Cestiny a z Cestiny do d’alSich slovanskych jazykov (len ich spisovnych variet).
Lexikalna vzdialenost’ sa zistuje porovnanim textov v réznych jazykoch po
paroch. Rovna sa podielu nekognat (non-cognates), teda slov, ktoré maju rov-
naky etymologicky povod, hoci ich su¢asna formalna podoba v jednom a v dru-
hom jazyku sa moéze lisit". Teda napriklad slovenské slovo st6/ a Ceské slovo stil
su kognaty, kym slovenské sz6/ a macedonske maca (masa) s rovnakym vyzna-
mom kognaty nie su.

Na vyhodnotenie fonetickej vzdialenosti sa pouzil Levenstejnov algoritmus,
bezne pouzivany v dialektometrii na meranie vzdialenosti medzi dvoma ret'az-
cami symbolov. V nasom pripade i$lo o retazce symbolov fonetickej abecedy
X-SAMPA ziskané fonetickou transkripciou slov zo zvukovych nahravok ma-
teridlovych textov ¢itanych rodenymi hovoriacimi. Levenstejnov algoritmus
rata naro¢nost’ transformacie jedného ret'azca na druhy, pricom s pripustné len
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tri operacie: (1) vlozenie symbolu, (2) zmazanie symbolu a (3) vymena symbo-
lu. Kazda operacia ma svoju vahu alebo naro¢nost’ — v naSom vyskume sme
stanovili ndrocnost’ 100 % za vlozenie alebo zmazanie symbolu a odstupfiovana
narocnost (25, 50 a 100%) za vymenu symbolu v zavislosti od kvality (typu)
vychodiskovej a cielovej hlasky (t. j. vlastne kvality porovnavanych hlasok).
Pre kazdy retazec sparovanych slov musi byt’ algoritmus aplikovany tak, aby
naro¢nost’ ich transformacie (t. j. odliSnost’) mala najnizSiu moznu hodnotu.
Foneticka vzdialenost’ sa potom rovna priemeru priemerov naro¢nosti operacii
za kazdy slovny par textu.

Predbezné vysledky, uvedené v prispevku, sa zatial’ tykaju len niektorych
slovanskych jazykov, ¢o je dané obmedzenymi moznostami projektu. Ciel'om
vsak je zahrnut’ ¢o najvacsi pocet z priblizne sedemnastich jazykov slovanskej
skupiny. V d’alSom §tadiu vyskumu zopakujeme meranie na texte iného zanra
so zdmerom overit’ vplyv tohto faktora na vysledky a vypracujeme aj vlastni
metodu, ktora bude lepsie zohl'adniovat’ vyssiu mieru flektivnosti slovanskych
jazykov oproti germanskym.
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Byla staroceska lokusta k jidlu?!

Hana Sobalikova
Oddéleni vyvoje jazyka, Ustav pro jazyk Sesky AV CR, v. v. i., Praha

Prispévek se vénuje jednomu drobnému piekladatelskému problému druhé
poloviny 14. stol., zaroven vSak muze slouzit jako ukazka vypjaté atmosféry
této doby, kdy zacinaji intenzivnéji ozivat teologické spory a duchovni literatu-
ra stoji v popfedi zajmu tehdejsich vzdélanych vrstev.

Prekladatel jakéhokoliv cizojazyEného spisu se v této dobé jist¢ musel po-
tykat se skuteCnosti, ze ¢esky jazyk doby Karlovy byl teprve na vzestupu
a mnoho terminll a pojmu si teprve vytvarel. O to vice to muselo platit pro
prekladatele Bible, ktera je povazovana za text posvatny a pfi jejimz piekladu
bylo nutné vazit kazdé slovo. Da se proto predpokladat, ze takovyto podnik byl
jisté v poptedi zajmu celé vzdélané komunity a piekladatelsky sporna mista byla
podrobovana ruzné¢ silné kritice.

Tak tomu bylo nepochybné i v piipadé prvniho staro¢eského piekladu Bib-
le, ktery byl vytvoren praveé v tomto obdobi. Svéd¢i o tom mj. jeden z ptipiskt
v Bibli olomoucké (BiblOl), pamatce predstavujici jeden z mladsich opist pr-
votniho staro¢eského piekladu, v niz v evangeliu podle Matouse (Mt 3,4) c¢teme
o sv. Janu Kititeli tuto vétu: ,,4 jméjiese svaty Jan riicho z srsti velbludovych
a pas kozeny u svych bedr, krmé jeho biese ovoce, jemuzto deji lokusta, a med
lesni.* Zminovana ,,lokusta“, v8ak neni do té doby ve staroceské literatufe do-
lozena a toto substantivum bylo pravdépodobné vytvoreno az pro tento pieklad.
Zcela nepochybné se jedna o ptimou piejimku z latiny za latinské femininum
locusta, -ae. Toto substantivum ale v latin¢ oznacuje sarance ¢i kobylku, a v tom-
to primérnim vyznamu ,,kobylka® ji také najdeme v Bibli olomoucké na fadé
dal$ich mist. V jiném nez zékladnim vyznamu ji uZ zde ale dohleddme na mis-
té jediném, a to v evangeliu podle Marka ve versi 1,6 (BiblOl: ,,4 biese Jan
oblecen srstmi velbludovymi a motoviiz kozény na jeho ledvich. A jédiese stévik
a stred lesni...”), ve v&te témef totozné — zde vsak s odlisnym prekladem Stovik.
Je tedy na mist¢ otazka, pro¢ pravé tady pouzil staroCesky prekladatel jiného
nez zékladniho ptekladu ,.kobylka, sarance®, pricemz si evidentné s volbou
ptekladového ekvivalentu nebyl zcela jisty?.

! Tento ptispévek vznikl s podporou grantového projektu Knihy prorocké a Knihy
makabejské v nejstar§im Eeském piekladu bible (kriticka edice) (GACR 405/08/0877)
a Vyzkumného centra vyvoje staré a stiedni ¢estiny (od praslovanskych kofenti po sou-
Casny stav) (LC 546).

2 Této nesrovnalosti si jiz v8imlo vice badatelti — v této souvislosti je tieba zminit
predevsim ¢lanky Pavla Freitingera (1987) a Emanuela Michalka (1987), z jejichz
poznatkl tento piispévek ¢astecné vychazi a pokousi se jak shrnout jejich postiehy, tak
doplnit i nekteré dalsi.

88



Odpoveéd na otazku, pro¢ bylo toto jediné misto piekladano staroceskymi
prekladateli tak krkolomné a odlisn€, nam poskytne sam biblicky text, konkrét-
n¢ jedno z dalsich biblickych mist, kde se o ,,locusté hovofi. Je jim 3. kniha
Mojzisova, verse z 11 kapitoly, hovotici o zakdzanych a povolenych pokrmech
(BiblOLl: ,,Vsecko z ptacstva, jesto chodi na ctyrech nohdach, ohavno vam bude,
ajma delsie nazad hnaty, jimizto skdce po zemi, jiesti nebudete, jako jest chriist
v rodu svém, ataka a ofimaka a kobylek vséch podlé rodu svého.©), kde jsou
kobylky oznaceny jako zivoCichové, kterych se mél fadny vétici vyvarovat. Je
tedy patrné, Ze staroCesky prekladatel se volbou neutralniho vyrazu ,,lokusta“
namisto ,,kobylka“ snazil vyrovnat s tim, Ze by se sv. Jan nefidil bozim ptikazem.
Podstata této lokusty vSak zlstavala zastfena, a proto se v jednotlivych Biblich
setkavame s riznymi preklady ¢i vysvétlenimi, co Ze tedy touto tajemnou Jano-
vou obzivou vlastn& bylo. (Uplny soupis rtiznych piekladi tohoto mista v jed-
notlivych biblickych rukopisech, jakoZ i jejich rozbor, viz plné verze ¢lanku.)

Popisovany problém vsak v zadném piipadé netesili jen prvotni pieklada-
telé ¢i opisovaci. O tom svéd¢i dopliujici komentare, které se dochovaly jak
v samotnych Biblich, tak i v dalsi teologicky zamétené literatufe. Na prvnim
misté je dobré jmenovat ptipisek k zminovanému mistu v Bibli litoméficko-
-tfebonské, v némz si neznamy autor zaznamenal udajny Husav vyrok, ktery
dobte shrnuje podstatu problému: ,,Tu véz, Ze latin€ stoji locusta a v tom slové
locusta nesjednaji s¢ vykladaci neb jedni pravie, ze locusta jest kobylka jenz
skakce neb leze a tak Ze by sv. Jan ty kobylky jedl. Druzi pravie, Ze locusta jest
n¢kaké kotfenie neb zelina a ze by tu zelinu jedl a tak nejsme jisti v tom slovu,
ale zda mi s¢ podobnéjsie ze jest nékaké zelé, neb v knihach levitici v 11 k.
zapovedél jest boh jiesti kobylky a tak s. Jan z ptikazanie zakona nejedl kobylek.
To Hus.*

Ale zachovala se 1 vysvétleni odli$na (za zminku stoji ptedevsim rkp. Evan-
gelia sv. Matouse s homiliemi /UK XVII A 4/, z nebiblickych textl napt. pfipi-
sek ve sborniku z 2. pol. 14. stol. obsahujici staroceské zpracovéani traktatu
Paradisus animae /UK XVII A 19/ atd. — podrobnéji viz plna verze/).

Paradoxni na celé véci je vSak skuteCnost, ze v zakladni verzi klementinské
Vulgaty z roku 1592 ¢teme na daném misté ve 3. knize MojziSové ,,comedere
debetis®, coz znamen4, Ze z pohledu Klementiny bylo pojidani vyjmenovanych
zivocichll naopak dovoleno a sv. Jan se tak zadného provinéni nedopoustél.
Prvni starocesky preklad vSak evidentné vychazel z latinského originalu, ktery
na daném misté musel znit ,,comedere non debetis*. Pti tehdejsim nejednotném
uzu vulgatniho textu takovéto odchylky ovsem nebyly ni¢im neobvyklym
a opravdu se i rukopisné Bible s touto variantou dochovaly, a to i z ¢eského
prostiedi.

Na této skutecnosti byla ostatné postavena jedna z teorii o vzniku prvniho
staroCeského prekladu, a to teorie Pavla Freitingera, ktery klade vznik prekladu
do Roudnice nad Labem a za jejiho iniciatora oznacuje Jana z Drazic. Biskup
Jan pobyval fadu let u papeze v Avignonu. Kulturni prostfedi papezského dvo-
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ra jej vyrazné poznamenalo a po svém navratu se skute¢n¢ zacal velmi inten-
zivné vénovat Ceské kultute. Nejenze vyrazné zvelebil své sidlo v Roudnici nad
Labem a zalozil zde klaster augustiniant zndmych svou laskou k literatute, ale
privezl z Avignonu i fadu velmi vzacnych knih vcetné jedné latinské Bible,
nazyvané dnes Bible Jana z Drazic. A pravé tato Bible, dodnes dochovana,
obsahuje fadu odchylek od klementinského textu vulgaty, mezi nimiz je i zmi-
nované misto ve 3. MojzisSové, kde je opravdu doplnéna zaporka non. To vedlo
P. Freitingera k myslence, Ze pravé Jan z Drazic byl iniciatorem prvniho staro-
Ceského prekladu a prekladatelim udajné také k tomuto Gcelu zapujcil prave
tuto Bibli.

Problematickou se na jeho teorii ale jevi skutecnost, ze shodné maji dané
misto pfelozeny vSechny sledované staroceské Bible. Danou Bibli by tedy
museli bud’ pouZivat autofi i mladSich uprav, nebo ji pfinejmenSim povazovat
za jedinou zédvaznou. Jako mnohem pravdépodobné;jsi se tak jevi hypotéza, Ze
se jednalo o jednu ze zvlastnosti latinskych Bibli ¢eské provenience, kterou mélo
spole¢né vice latinskych rukopisii nez jen Bible Jana z Drazic (a existenci vice
takovychto Bibli na ¢eském tizemi koneckonci uznaval i sdm Pavel Freitinger).
Zaroven proti jeho teorii mluvi i skute¢nost, ze Jan z Drazic zemiel pomérné
zahy, jiz na konci 40. let, a odhady posouvaji dobu vzniku celého piekladu
nejdiive do 50. let 14. stol. Tyto divody nas vedou k domnénce, ze ohlas toho-
to biblického mista v biblickych i nebiblickych pamatkach té doby sice svédei
o intenzivnim zajmu o teologickou problematiku a starocesky biblicky preklad,
jako zasadni dikaz k ur¢eni mista vzniku prvotniho piekladu jej vSak pouzit
bohuzel nelze.
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Poznamka Kk interpretaci vyzkumi mluvené cestiny

Pavel Sojka
Katedra ¢eského jazyka, Pedagogicka fakulta, Univerzita Karlova, Praha

0Od 70. let minulého stoleti se ¢esti jazykovédci intenzivné vénuji vyzkumu
mluvené cestiny. Cilem téchto vyzkumil je jednak zjistit skute¢ny jazykovy tzus,
jednak vytvorit materidlovy zaklad pro budouci kodifikaci. Jazykovédci se ve-
smés shoduji v tom, ze nejdilezitéjsim kritériem kodifikace je pravé jazykovy
uzus. Vyzkum mluvené ¢estiny si tedy klade vysoké cile, a proto od n€j mame
pravo zadat metodologickou propracovanost.

Pohlédneme-li na dosavadni vyzkumy mluvené Cestiny, zjistime, ze vyskyt
jednotlivych jazykovych jevi ve zkoumanych textech se uvadi v procentech.
Vyzkumnik tedy ziska urcity pocet textd, slouci je v text jediny a v ném zjisti
priamérny vyskyt daného jazykového jevu. Polozme si vSak otazku, jak pfesnou
informaci o uzudlnosti, a tedy kodifika¢nim potencialu daného jazykového jevu
nam tato metoda poskytuje.

Predstavme si tii nekodifikované jazykové jevy — A, B, C. Kazdy z nich se
ve sledovanych textech vyskytuje primérné v 50 % piipadi. Podivame-li se vSak
v kazdém jednotlivém textu), shledame zavazné rozdily. Prvek A ma pasmo
vyskytu 40 — 60 % (vyskyt rovnomeérné pokryva celé toto rozmezi), prvek B 20
— 80% (také zde vyskyt rovnomérné pokryva celé toto rozmezi) a prvek C 0 —
100% (jedno ohnisko vyskytu lezi mezi 0 — 20%, druhé mezi 80 — 100 %).
Navzdory stejnému procentnimu zastoupeni (50 %) je uzualnost kazdého jazy-
kového prvku jind, coZ ptimo ovliviiyje jejich kodifikacni potencial. Rozumime-
-li pod pojmem tzus jistou pravidelnost v uzivani daného prvku, tedy miru
konsenzu jazykového spolecenstvi, pak ma ze tii uvedenych jazykovych prvki
nejvetsi kodifikacni potencial prvek A. Prvek B ma kodifikacni potencial men-
$i (ntizky jsou rozevienéjsi, konsenzus je tudiz nizsi) a prvek C nejmensi (spo-
lecenstvi je v jeho uzivani siln¢ polarizovano). Jeden a tentyz procentni daj
(50%) mize tedy teoreticky pfipoustét rizné interpretace.

V této souvislosti je také na misté otazka, jakym zpisobem muize jazykovy
prvek zvysit svou uzualnost, a tedy i sviij kodifika¢ni potencial. Domnivam se,
ze pouhé procentni zvySeni vyskytu daného prvku (napt. z 50 % na 55 %) ne-
vyskytu daného prvku (v pfipadé naseho jazykového prvku B by se mohlo
jednat o zvyseni z 20 % tieba na 25 %). Pokud by vsak doslo ke zvySeni vysky-
tu jen v nejvyssi hodnoté (v ptipadé prvku B dejme tomu z 80% na 90 %),
o vyrazném zvySeni uzualnosti by se hovofit nedalo. Roz§ifeni pasma vyskytu
z puvodnich 20 — 80 % na 20 — 90 % by celou situaci jeste vice zproblematizo-
valo.
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Proto je podle mého nézoru dulezité analyzovat kazdy ziskany text zvIast
a vyskyt prvku zachytit nejen Ciselng, ale také graficky (v podobé pasma vysky-
tu s presné rozlisenymi ohnisky vyskytu). Timto zptisobem lze zachytit nejen
skute¢nou uzualnost daného prvku, ale pfi porovnavani vyzkumu z riznych
Casovych obdobi i skute¢nou vyvojovou dynamiku jeho vyskytu.
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Zivot a nazory Tristrama Shandyho

Jana Spalova

Katedra anglistiky a germanistiky, Pedagogicka fakulta,
Trnavska univerzita, Trnava

Ciel'om tohto prispevku je pomocou Stylistickej analyzy poukéazat’ na gra-
fické prvky pouzivané v antiromane L. Sterna Zivot a nazory Tristrama Shan-
dyho (The Life and Opinions of Tristram Shandy, Gentleman) a pokusit’ sa o ich
klasifikaciu. Autor antiromanu za pomoci tychto prvkov uspesne dosahuje ur-
Cité literarne efekty a zaroven nimi popiera jazykovy systém anglického jazyka.
Autorka poukazuje aj na sicasny trend anglicke;j Stylistiky, ktory spoc¢iva v hla-
dani vzt'ahu medzi lingvistickymi pri¢inami a literarnymi efektmi.
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Slovensko — mad’arsky bilingvizmus: tedria a prax

Katarina Szivekova

Univerzita Komenského, Bratislava
Zakladna skola s VIM, Batorove Kosihy

Ciel'om mojej prace je priblizit’ vyskum, ku ktorému ma scasti inSpiroval
pokus J. Stefanika a dvojjazyéné vyskumy v slovensko-madarskom kontexte
podané z hl'adiska I. Lanstydka. Vyskum pochadza z vysledkov analyzy jazy-
kového materialu, ktory som zaznamenéavala na magnetofonovi pasku v ZS
s vyuCovacim jazykom mad’arskym v prirodzenom prostredi ziakov. Praca
pozostava z viacerych Casti.

V suvislosti s nedostatoénou prebadanost'ou problematiky bilingvizmu
v jazykovednej literature venujem v prvej Casti prace pozornost’ niektorym te-
oretickym otazkam tykajiicim sa podstaty bilingvizmu. Studium bilingvizmu
patri do oblasti, v ktorej sa stretava niekol'’ko vedeckych disciplin. Medzi naj-
dolezitejsie discipliny okrem lingvistiky sem patria sociolingvistika a psycho-
lingvistika. Analyza sa uskuto¢nila na zaklade vSeobecnolingvistickych a psy-
cholingyvistickych metdd na zistenie jazykovej kompetencie Ziakov. Teoreticky
zéklad vyuzivam v d’aliej &asti svojej prace. Terminologicky slovnik (Stefanik
— Palcutova — Lanstyak, 2004, s. 284) bilingvizmus chape ako dvojjazycnost,
bilingvalnost: 1. schopnost’ alternativneho pouzivania dvoch jazykov alebo
dvoch variet toho istého jazyka, napr. dvoch dialektov v zavislosti od situacie
a prostredia, v ktorom sa komunikécia uskuto¢iiuje. 2. ovladanie dvoch a via-
cerych jazykov na urovni rodenych hovoriacich.

L. Bloomfield za bilingvizmus pokladé ovladanie jazykov na urovni ,,rode-
nych hovoriacich® (native speakers). U. Weinreich vidi bilingvizmus v alterna-
tivnom pouzivani dvoch jazykov. I. Taylor definuje bilingvistu ako ¢loveka,
ktory hovori dvoma alebo viacerymi jazykmi, dialektmi alebo $tylmi.

Co ini autori chapu ako bidialektizmus, t. j. ovladanie dvoch dialektov jedného
jazyka, to 1. Taylor zarad’uje k bilingvizmu. Jednotlivci, ktori dokonale ovladaju
obidva jazyky, su idedlne pripady, a preto do tejto skupiny zarad’uju vsetkych,
ktori obidva jazyky ovladaju aspofi priblizne rovnako. Vel'kd tlohu tu zohrava
sposob osvojenia si dvoch jazykov, prostredie, vek a poradie, v ktorom boli jazyky
osvojené. Pretoze vicSina bilingvistov je fluentnejsia v jednom zo svojich jazykov
a preto sa niekedy pri charakterizovani bilingvizmu uvadza tento jazyk ako prvy.

Viaceri autori nezahfiiaji k bilingvizmu jav, ked’ jednotlivec hovori troma
a viacerymi jazykmi. J. Horecky navrhol na oznacenie takychto I'udi termin
plurilingvista a na oznacenie javu termin plurilingvizmus. V anglickej odborne;j
literature sa pouziva termin multilingvizmus. V slovenskej jazykovednej litera-
ture sa spolu s terminom bilingvizmus pouZziva aj jeho slovensky ekvivalent
dvojjazycnost.
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Ako uvadza J. Stefanik (2004), v centre zdujmu lingvistov bol predovietkym
vplyv bilingvizmu na vyvin inteligencie jednotlivca. Uz od prvych vyskumov
uvedenej problematiky prevazovalo chapanie bilingvizmu ako nieco negativne,
¢o ma negativny vplyv na verbalnu i neverbalnu inteligenciu. Obrat nastal roku
1962 po uverejneni stadie, v ktorej E. Peal a W. Lambert ukazali, ze bilingvisti
ako skupina dosiahli lep$ie vysledky ako monolingvalna skupina, a to v testoch
na verbalnu aj neverbalnu inteligenciu. Zacal sa zdorazinovat’ hlavny vplyv bi-
lingvizmu na intelektovy vyvin deti. Poukazali na skorSie uvedomenie si arbit-
rarnosti jazyka, rychlejSie oddelenie vyznamu od zvuku, lepSie kognitivne
myslenie a vacsiu kreativitu.

V sucasnosti sa pozornost’ zameriava na rozdiely medzi monolingvalnymi
a bilingvalnymi jednotlivcami a na vplyv bilingvizmu na inteligenciu.

J. Stefanik vo svojej praci uviedol myslienku F. Grosjeana, jedného z naj-
znamejsich autorov zaoberajucich sa bilingvizmom, ktory vyslovuje pocudova-
nie nad tym, pre€o sa vyskumu vzt'ahu bilingvizmu a inteligencie venuje tol’ko
pozornosti, ked’ viacsina I'udi na svete hovori dvoma a viac jazykmi. F. Grosje-
an (1994) dvojjazycnost’ vysvetluje z hl'adiska individudlneho bilingvizmu;
bilingvista je jeden celok, Specificky hovoriaci aj posluchac, nie jednoduchy
sucet dvoch monolingvistov.

Jednym z najzaujimavejsich aspektov bilingvizmu je skutocnost’, ze dva
alebo viaceré jazyky su v kontakte u tej istej osoby. Tento jav sa da najlepsie
pochopit’ vtedy, ak sa skimaju rozli¢né jazykové mody bilingvistu. Podl'a
Grosjeana na jednom jazykovom konci kontinua sa bilingvisti nachadzaja
v tplne monolingvalnom mode, v ktorom komunikuju s monolingvistami jed-
ného alebo druhého jazyka, ktory ovladaji. Na opacnom konci kontinua sa bi-
lingvisti nachadzaju v bilingvalnom jazykovom modde, v ktorom komunikuja
s bilingvistami ovladajicimi rovnaké dva jazyky a s ktorymi obycajne miesaju
jazyky. Su to koncové body a medzi nimi existuju prechodné mody. Takymto
je napriklad pripad, ked’ bilingvista komunikuje s osobou, ktora ma len obme-
dzené znalosti druhého jazyka.

V slovenskej jazykovede sa bilingvizmus zvykne definovat’ ako aktivne
pouzivanie dvoch jazykov. RozliSuje bilingvizmus rovnako dobré ovladanie
dvoch jazykov a schopnost’ dorozumiet’ sa v dvoch jazykoch. Podl'a M. Dudo-
ka (2004) bilingvizmus nie je zalezitostou jazyka, ale reci, vzajomnej komuni-
kacie, ide o vedomé pouzivanie jazyka na komunikac¢né ciele. Podl'a I. Lansty-
aka (1996, s. 148), dvojjazycnym je kazdy hovoriaci, ktory vo svojej kazdoden-
nej jazykovej praxi pouziva dva jazyKy, a to nezavisle od stupna ich ovlada-
nia.

Medzi dvojjazyénych nezarad’'uje hovoriacich, ktori poznaju nejaky cudzi
jazyk, ale pouzivaji ho iba prilezitostne. Tieto dva typy sa podla neho liSia
nielen rozdielnost'ou zivotnych situacii, do ktorych sa dostavaju, ale aj tym, zZe
komunikativna kompetencia ¢lenov dvojjazy¢ného spolocenstva obsahuje aj
pravidla pouzivania tychto jazykov v rozliénych komunikaénych situaciach.
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Druhym javom spominanym v suvislosti s jazykovou kompetenciou bilingval-
nych osob je z hl'adiska monolingvistov nadmerné mieSanie a prepinanie jazy-
kov v jazykovych prejavoch bilingvistov. Ako uvadza I. Lanstyak (2005, s. 142),
striedanie kodov mozno definovat’ ako spdsob bilingvalnej komunikacie, pri
ktorom hovoriaci pouzivaja v ramci jediného diskurzu dva rozli¢né jazyky, resp.
elementy pochadzajuce z dvoch rozlicnych jazykov. Striedanie kddov ma roz-
liéné jazykové a pragmatické aspekty. 1. Lanstyak rozliSuje Styri sposoby integ-
racie sekvencii zo sekundarneho jazyka do primarneho jazyka a piatym sp6so-
bom je uplna absencia integracie. Zakladné pojmy suvisiace s analyzou (Stefa-
nik — Palcutova — Lanstyék, 2004, s. 287 a 293):

interferencia — odchylka alebo viaceré odchylky od noriem ktoréhokol'vek
z jazykov pouzivanych v reci bilingvistov v dosledku ich znalosti viac ako
jedného jazyka, interferenciu ndjdeme na vSetkych rovinach jazykového systé-
mu: vo fonetike, fonoldgii, v morfologii, syntaxi, sémantike i lexike, na zaklade
rozdielu medzi ustdlenymi a prilezitostnymi odchylkami moZno rozliSovat
staticku interferenciu a dynamicku interferenciu;

transferencia — prenos elementov, pravidiel a systémovych javov za jedné-
ho jazyka bilingvistov do druhého, méze sa uskutociiovat’ na vSetkych rovinach
jazykového systému;

transfer — jazykovy transfer — akykol'vek pripad transferencie, moze byt’
negativny alebo pozitivny, pouziva sa najmd v suvislosti s vyucbou cudzich
jazykov.
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K pramenim a didaktickym prvkim Zprdvy pisma slovenského
Tobiase Masnika

Stépan Simek
Oddéleni vyvoje jazyka, Ustav pro jazyk esky AV CR, v. v. i., Praha

Tobias Masnik (28. 10. 1640 —28. 7. 1697) je v povédomi slovakistll, mén¢ pak
bohemistil, znam predevsim jako spisovatel. Tento literarné ¢inny knéz proslul ze-
Jjména memoarovou tvorbou zachycujici vlastni pohnuté osudy. Neopomenutelnou
soucasti jeho dila je vSak i prace jazykoveédna, reprezentovana piiruckou, jejiz cely
nazev zni (transliterované) Zprawa pjsma slovenského, gak se ma dobre psati, ¢jsti
y tisknauti. Sebrand a na Swetlo wydand od Tobiasse Masnicyusa Léta 1696.

Duivodd, proc tato pravopisna a gramaticka ptirucka, vytisténa v Levoci v tis-
karn¢ Samuela Brevera vySe zminéného roku, nepostavila Masnika do fady velkych
jazykovédci své doby, je nékolik. Témi hlavnimi patrné je, Ze Masnik jednak pou-
¢uje o normé jazyka, ktera jiz byla kodifikovana v Ceskych zemich — idedlnim
vzorem je jazyk Bible kralické — jednak byva Masnik ,,obviniovan* z ptili$né zavis-
losti na pracich, které byly jeho pramenem, predevsim Vyborné dobrém zpiisobu,
Jak se md dobre po esku psati neb tisknouti (Zackovi) Matéje Véclava Stejera.

Vychodisko nasi studie tvoii popis predevsim obsahovych diferenci textu
Stejerova a Masnikova a zptisobt, jak Masnik Stejerovy vyklady &asto originalnim
zpusobem prepracovava. Jelikoz prace obou autori mély vést své ctenaie k osvo-
jeni pravopisnych a gramatickych pravidel, proto o nich budeme uvazovat i jako
o textech ucebnich a zaméfime se na jejich didaktickou kvalitu: cilem nasi prace
je klasifikace a popis jazykovych prostiedku, jimiz Masnik ucebni text — podle
naseho nazoru zdarile — vytvari.

Moderni definice ucebniho stylu (podle K. Hausenblase) od textu (at’ mluvené-
ho, nebo psaného) vyzaduje, aby zpiisob podani latky zajistil co nejlépe jeji zvlad-
nuti na stanovené urovni, coZ je konecny efekt urcité etapy uc¢ebniho procesu. To se
zajiStuje tim, ze autor ucebniho textu pisobi na adresata ve zcela ur¢itém sméru, ze
postup zvladnuti latky je cilevédomé fizen a vystavba textu podle toho uzptisobena.
V psaném textu Ize témto pozadavkiim vyhovét, pokud bude text prehledny, (pod-
le povahy latky) systematicky a jeho formulace usnadni zapamatovani uciva.

Zaméiime-li se na fazeni jazykovych jevii probiranych ve Zprave (1. — 11,
rozdil ve vyslovnosti a psani konsonantt ¢, d, [, 7, £ proti ¢, d, 4, n, t; I1l. — VIIL.
distribuce /1, y/y; IX. distribuce dvojiho I; X. distribuce s, /, z; XI. distribuce gra-
féma u, v, 1; XII. oznaCovani mékkosti konsonanti diakritickymi znaménky
(punktovni litery) a diftong au; XIII. distribuce zesilujicich ¢astic; XIV. kongruen-
ce zajmena tento; XV. konkurence genitivu a akuzativu vétného predmétu; XVI.
kvantita vokal (carkované litery); XVII. slozena deklinace adjektiv; XVIII. de-
klinace substantiv; XIX. deklinace pronomin jd, ty, my, vy, muj, nds, tento; XX.
konjugace; XXI. adverbia; XXII. prepozice; XXIII. konjunkce; XXIV. interjekcee;
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XXV. prikladové véty), miizeme, byt’ ponékud ahistoricky a samoziejmé s védomim
zna¢né neptesnosti takového vyjadieni, hovofit o relativné systémovém pojeti, jez
se uziva v mluvnicich v podstaté i v dnesni dob¢. Originalita tohoto fazeni reguli
je zvlasté ndpadna ve srovnani nejen s Zackem, ale napi. i Cechorecnosti Véclava
Jana Rosy, jez je také povazovana za Masnikiv vzor. Ne zcela mechanicky si
pocina Masnik i v piehledu deklinaci. Srovname-li jej se zpracovanim téze proble-
matiky v Zdckovi, dojdeme k zavéru, ze Masnik prevzal za vzorova ta slova, jez
Stejer uvadi v napomenutich, tedy ve vysvétlujicich dodatcich k jednotlivym de-
klinacim, a navic (u deklinace prvni) Stejertiv vzor pojal do napomenuti svého.

Dalsi nesporny Masniktv piinos pro zvétSeni didaktickych kvalit Zprdavy
nachdzime v samotném ptikladovém aparatu. Masnik patrné zamyslel nedokla-
dat probirané jazykové jevy samoucelnymi priklady, naopak, i on pres stru¢nost
svého dila (nebo pravé kvili ni) chtél nalézt takové doklady piislusného orto-
grafického ¢i mluvnického jevu, jejimz pamétovym naucenim piijemci dila
usnadni osvojeni jazykovych obtiznosti Cestiny, resp. slovenstiny.

Tohoto cile dosahuje zejména:

— formulacemi s vyuzitim rytmickych a eufonickych vlastnosti jazyka, zvl.
rymu; ozvlastnéni na Grovni vyznamové slozky jazyka vede neziidka k vytvo-
feni slovni hiicky, objevuje se i posun vyznamu, zvl. ironicky;

— uZitim syntagmatu;

— uzitim vétného piikladu.

Usnadnéni zapamatovani textu pomoci formulace s vyuzitim rytmické
a eufonické stranky jazyka, rymu, a vytvofeni slovni hficky ¢i vyuziti ironie
nachazime ku piikladu v reguli XI., pojednavajici o konkurenci grafému u, v,
11, jez je dolozena slovy kapustu k ustiim. Eufonie je zvlasté napadna v piikladech,
u nichz nalézame aliteraci, ta je neziidka obsazena dokonce ve vétném vyjad-
teni: Mys miva misto mistrné. Klekla klisna k lidu.

Syntagmatem v této studii myslime nevétné vyjadieni (tedy neobsahujici
verbum finitum), ¢asto dvojici slov, kterd 1ze vnimat nejen jako izolovana slova
dokladajici pfislusny jazykovy jev, ale diky své kolokabilité davaji smysl i do-
hromady. Syntagmata stoji mezi vyjadfenimi uvedenymi vyse a vypovéd'mi
vétnymi. Pfiklad nachazime mimo jiné v V. reguli v bodé¢ 6, podbodu 1: Ourad,
oud moudry, vsemohouci.

Typ vétny je nejcetnéjsi. Ten mizeme délit na dva podtypy: prvni obsahuje
skutecné vétny celek — je vysazen s velkym pismenem na zacatku a nékterym
koncicim interpunk¢énim znaménkem na konci. Druhy podtyp ziskame (byt’ po-
nékud spekulativnim) odstranénim ptivodni interpunkce; hranicemi vétného celku
je vétsinou jeden fadek, tyto hranice v§ak miizeme neztidka posunout. Pfiklady
nalézame kromé jin¢ho v oddile zabyvajicim se diftongem ou (6.): Svou povinnost
ciniti. Tvou vlastni vinnou se to deje; nebo ve vykladu psani i/i po pravopisné
mekkych konsonantech: Utikd, protivenstvi panoviiice ucinis.'

! Prispévek vznikl v ramci Vyzkumného centra vyvoje staré a stiedni ¢estiny (projekt
&. LC 546 programu Centra zékladniho vyzkumu MSMT).
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Umenie komunikovat’ a slovenska masmedialna sféra

Paulina Slosarova

Katedra slovenského jazyka a literatury, Fakulta humanitnych vied,
Univerzita Mateja Bela, Banska Bystrica

V prispevku sa pozornost’ zameriava na vysielanie prvého okruhu Sloven-
ského rozhlasu — Radio Slovensko, najmi na spravodajsku relaciu Radiozur-
nal.

Prihliadnuc na akusticky princip zvoleného média sa budeme zaoberat’
prienikom zvukovych a pragmatickych zloziek. Prispevok predklada zakladné
atributy spravodajstva, charakteristiku uvedeného komunika¢ného procesu
a jeho komunikantov a parcialne zavery naznacené¢ho problému. Pri ozrejmo-
vani povahy spravodajstva berieme do tivahy i Specifickost’ rozhlasového média.
Za zakladné vlastnosti spravodajstva, v stlade s D. McQuailom (2009), pokla-
dame aktualnost’ a s flou suvisiacu pominutel'nost, ¢asovost, neocakavanost’
a zéaroven predvidatelnost, zlomkoviti nesystematicki povahu, oznamovaci
charakter spravy, fakticitu, zaujimavost. Zmiefiujeme sa o spravodajskych
hodnotéch, faktoroch pdsobiacich na vyber sprav i o o¢akavaniach publika — po-
sluchacov a €iastocne nastol'ujeme otazku objektivity v médidch.

Prispevok predstavuje komunika¢nu situdciu, v ktorej sa realizuje uvedena
komunikac¢na udalost’, d’alej médium, ktorého prostrednictvom sa uskutociuje,
a text, ktory je vysledkom komunikac¢ného procesu, a jeho segmentaciu. Pou-
kazujeme na charakter udalosti, jej komunikac¢ny kontext a socialno-psycholo-
gicki $truktaru. Tazisko prispevku spo¢iva vo funkcii uvedenej komunikacie.
Funkciou spravodajskych komunikatov je predovsetkym informovat, ukazalo
sa vSak, ze mozno v urcitych suvislostiach uvazovat’ aj o persuazivnosti v spra-
vodajstve (i ked’ sprostredkovanej prostrednictvom tzv. tretej osoby). Potvrdilo
sa i to, ze zvukové prostriedky sa v spravodajskom hovorenom prejave realizu-
ju v sulade s jeho primarnou funkciou v nocionalnej, neutralnej a Stylisticke;j
bezpriznakovej podobe.
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Slozena adjektiva v pomistnich jménech v Cechach
Pavel Stépan
Ustav pro jazyk esky AV CR, v. v. i., Praha

Uvod

Nasim metodologickym vychodiskem je kapitola Tvoreni slov skldddnim v MC1
(1986), jejimz autorem je V. Mejstiik. Zakladem klasifikace kompozit obsazenych
v pomistnich jménech na tizemi Cech jsou hierarchicky uspoadana hlediska uve-
dend v této kapitole, doplnénd ovSem — s ohledem na specificky charakter proprial-
niho materidlu — o hlediska dalsi. Na prvnim mist¢ uvadi MC1 (1986) klasifikaci
podle slovniho druhu sloZenych slov. V pomistnich jménech se setkdvame (az na
necetné vyjimky) vyhradné s komponovanymi substantivy a adjektivy. V tomto
prispévku se zaméetime na komponovana adjektiva; komponovanym substantiviim,
ktera vyzaduji rozsahlejsi a detailngjsi analyzu, bude vénovan jiny prispévek.

1. Komplexni zpisob kompozi¢né derivaéni

Vétsina dolozenych komponovanych adjektiv je vysledkem komplexniho zpi-
sobu kompozi¢né derivacniho. Tato adjektiva maji povahu determinacni; reciproc-
ni koordinativa (v naSem materialu zastoupena pouhymi dvéma doklady) se podle
MC1 (1986, s. 483) , fadi ze systémovych doklada k &isté (vlastni) kompozicic.

Fundujicimi vyrazy vSech dolozenych determinativ jsou dvouclenna atributivni
syntagmata. Pfedni ¢len tohoto atributivniho syntagmatu je bud’ adjektivni, nebo
numeralni.

1.1. Determinativa z atributivnich syntagmat s pfednim ¢lenem adjek-
tivnim

Vyrazné pievladaji determinativa z atributivnich syntagmat s pfednim cle-
nem adjektivnim, utvofena nejcastéji sufixem -sky od dvouslovnych toponym.
Tvofeni z apelativnich atributivnich syntagmat je ojedinélé.

a) Proprialni zaklady

Fundujicimi vyrazy se stavaji:

aa) mistni jména: Cerny Dub — cernodubsky, Stard Paka — staropacky.
Néktera dolozena adjektiva tohoto typu jsou odvozena od starSich, dnes uz
jména Mala Morina, nyni Morinka.

ab) pomistni jména: oronymum Bily kopec — bélokopecky, nazev mokiiny
Cerné bldto — cernoblatsky.

ac) patrocinia: svatoanensky, svatotrojicny

b) Apelativni ziaklady

Adjektiva panskodvorsky, malodvorsky, masnokramsky a starorecni byla
patrné€ (soud¢ utvofena od apelativnich atributivnich syntagmat pansky dviir,
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maly dviir, masné kramy, stara reka; nelze ovsem vyloucit ani to, ze jejich
fundujicimi vyrazy byla dvouslovna atributivni toponyma.

1.2. Determinativa z atributivnich syntagmat s prednim ¢lenem nume-
ralnim

Nejcastéji se v prednim ¢lenu setkavame s tvary Cislovek zakladnich (dvou-,
tri-, Ctyi-, péti-, ...), ojedinéle s tvary Cislovek druhovych (dvoj-, troj-). Reper-
toar adjektivnich sufixd, jimiz se tvoti adjektiva s pfednim ¢lenem numeralnim,
je pomé&rné pestry:

-y: trirohy, Sestirady, trivrchy;

-ovy: Ctyrmeérovy, trisedlakovy;

-ny: dvoukamenny, trihrdzny;

-ni: trivertelni,

-sky: petikolsky;,

-aty: ctyrpalicaty.

2. Cista (vlastni) kompozice

2.1. Typ novobrnénsky (< novy + brnénsky)

Méné pocetna jsou v analyzovaném materialu adjektiva vznikla Cistou
(vlastni) kompozici. Jejich zadnim ¢lenem je jiz hotové (i kdyz sekundarni,
odvozené) adjektivum, piedni ¢len je tvoten zakladem adjektiva, oznacujiciho
zpravidla stafi, polohu nebo velikost.

Adjektivum novobrnénsky vzniklo z adjektiv novy a brnénsky, spojenych
spojovacim morfémem -o-. Slovotvorna struktura je zde tedy jina nez u adjektiv
typu cernodubsky, utvorenych sufixem -sky z dvouslovného toponyma. Pomist-
ni jméno Novobrnénska silnice (patii silnici v katastru obce Orel na Chrudimsku)
neoznacuje silnici vedouci k *Novému Brnu, nybrz nové postavenou silnici
sméfujici do Brna.

Podobné je nazev Hornorepicky rybnik vysvétlovan jako ,,nejhoiejsi
rybnik v dané lokalité (v obci Repice na Strakonicku). V P&icich na Mlado-
boleslavsku jsou dolozeny rybniky Pécky rybnik a Malopécky rybnik; 1ze
usuzovat, ze ¢len malo- v adjektivu malopécky vyjadiuje mensi rozlohu dru-
hého z téchto rybnikiti, podobné jako rybnik Malovrdanovsky (ve Smysloveé na
Taborsku, v blizkosti dvora Vranovsko) je mensi nez sousedni rybnik Vrdnov-
sky. Relativni staii dvou rybniki v katastru byv. obce Ceské Vrbné, ktera je
dnes sou¢asti Ceskych Budgjovic, odrazeji predni &leny staro- a novo- ve
slozenych adjektivech vystupujicich v pomistnich jménech Starovrbensky
rybnik a Novovrbensky rybnik; podle soupisu pomistnich jmen odrazeji nazvy
obou rybnikli polohu v blizkosti vsi a Novovrbensky rybnik byl postaven
pozdé&ji nez Starovrbensky rybnik.

Komponovana adjektiva tohoto typu se zcela vymykaji tvofeni slozenych
adjektiv v apelativni sféfe jazyka, a proto je nemizeme pficlenit ani k determi-
nativiim typu tmavocerveny, ani ke koordinativiim. Jde o determina¢ni kompo-
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zita s pfednim ¢lenem adjektivnim; tento zptisob tvoreni adjektiv neni v apela-
tivni sféte Ceského jazyka dolozen, miizeme jej proto povazovat za piiklad tzv.
parasystémového tvofeni (Pleskalova, 2000).

2.2. Typ caslavsko-taborsky (recipro¢ni koordinativa)

K recipro¢nimu koordina¢nimu typu slozenych relacnich adjektiv, ktera
,.vyjadiuji vztah k dvéma ¢i vice substantivim, jejichz vyznam je zaloZen na
vzajemném poméru nebo navzajem podminéné soucinnosti dvou nebo vice
substanci“ a jsou zpravidla odvozena ,,0d vlastnich jmen* (MC1, 1986), patii
dvé adjektiva dolozena v pomistnich jménech na tzemi Cech, a to c¢dslavsko-
-taborsky a kralupsko-lipsky.
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Mluveny projev studenti 1. ro¢niku Vyssi odborné skoly herecké

Veronika Stépanova

Ustav Geského jazyka a teorie komunikace, Filozoficka fakulta,
Univerzita Karlova, Praha
Ustav pro jazyk esky AV CR, v. v. i., Praha
Vyssi odborna Skola herecka, s. r. 0., Praha

Prispévek se tykd urovné mluveného projevu studentti prvniho ro¢niku
obort Dramatické uméni a moderovani a Loutkafské uméni na Vyssi odborné
Skole herecké v Praze. Na této soukromé Skole ucim od roku 2008 predmét
ortoepie.

Pokusim se zmapovat nejcastéjsi problémy a nedostatky svych studentt, a to
ve fonetické roviné. Zamétim se predevsim na vady feci a na neortoepickou
vyslovnost, stranou ponecham jiné nedostatky, napt. nedostatecnou slovni za-
sobu, tzv. vycpavkova slova, chyby v béznych syntaktickych konstrukcich,
problémy se spisovnym sklonovanim apod. Nebudu se zminovat ani o velmi
Casto se vyskytujicich mimojazykovych jevech, jakymi jsou napf. hezity, mlas-
kani a hlasité nadechy.
koncujiciho melodému, Casto vyrazné stoupavého, tam, kde podle smyslu
kon¢i oznamovaci véta, a tudiz by bylo na misté pouzit ukoncujici melodém
klesavy. V ivodnich projevech se tento jev Casto vyskytuje zhruba u poloviny
mluvcich, vzhledem k tomu, Ze intonaci si ¢lovék osvojuje pomérné snadno,
dochézi v pribéhu Skolniho roku k vyraznym zlepSenim u vétSiny z nich.

Dale se Ize setkat s piili§ vyraznymi melodickymi skoky, coZ v neutralnim
projevu pusobi afektovangé, a s jednotvarnym a piiliSnym zdraziiovanim kon-
covych takt, které posluchace snadno unavi, casto také nema logické odtvod-
néni, a véty tak ztraceji smysl.

Zastoupeny jsou také chyby v pfizvukovani jednoslabi¢nych pravych pred-
lozek, kdy dochazi k ptesunu prizvuku z predlozky na nasledujici jméno (typ
Usedl ke ‘stolu. namisto Usedl ‘kestolu.). Tento jev je vyrazny hlavné u mluvcich,
kteti maji s mluvenymi projevy jiz delsi zkuSenosti (napf. u moderatorti), mize
se jednat i o vliv nespravného skoleni neodborniky. Jiny typ nespravného umis-
tovani prizvuku je dan nafec¢im. V nareci lasském (slezském) dochazi k pfesou-
vani pfizvuku na penultimu a tento jev se vyskytuje i u mladé generace, tedy
1 u analyzovanych studentli pochézejicich z daného regionu.

Prejdéme nyni k roviné segmentalni. Nejprve se kratce zastavme u dyslalii,
tj. poruch vyslovnosti hlasek'. I na herecké skole, kde by zakladnim ptredpokla-

! Jedna se mi zde o ty poruchy fe¢i, kdy dotyény neni schopen danou hlasku vyslovit
(nikdy nebo skoro nikdy) spravné. Mezi dyslalie nefadim napf. kraceni samohlasek
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dem piijeti méla byt, podle mého nazoru, bezvadna vyslovnost?, se bohuzel
vyskytuje nemalé mnozstvi studentl s poruchami feci. Stejné¢ jako v bézné
populaci se potvrzuje tradi¢né vysoka frekvence sigmatisma (kolem 40%!)?
a rotacismi (kolem 13%), zanedbatelny neni ani lamdacismus (kolem 9%).
I ptesto, Ze zatim neexistuji nejnovejsi detailni prizkumy zastoupeni dyslalii
v Ceské populaci, domnivam se, Ze vad feci pribyva.

V rovin¢ segmentalni dale dochazi nejéastéji k riznym deformacim vokala.
Nejhojnéji se vyskytuji samohlasky redukované (tj. zkracené a Casto také cen-
tralizované, vznika tak tzv. schwa [9]). K redukcim dochazi jak u samohlasek
dlouhych, tak kratkych. Na ving je nejcastéji ptili§ rychlé tempo feci kombino-
vané s nedbalou vyslovnosti [hradec kralove, dobrovoliik, zamiestnani] a také
vliv napt. obecné ¢estiny [bidlim, vim]; nebo vliv lagského narec¢i. Pti vyrazné
redukci kratkych samohlasek (predevsim v neplnovyznamovych, ¢asto se opa-
kujicich slovech) dochazi az k uplnému zaniku vokall, a tim i celych slabik
[v(D)st(w)d(o)v(a)l(a) som], [pr(o)¢].

Ke dlouzeni samohlasek dochézi predevsim na konci promluvovych usek,
kdy mluv¢i timto zplisobem ,,ziskava Cas®, aby si stihl rozmyslet, jak bude
v projevu pokracovat [dobri dén, f prazé].

ProtoZe studenti pochazeji z celého Ceska, Ize se obvykle setkat jak s p¥ilis
otevienou (Sirokou), tak i s pfili§ zavienou (uzkou) vyslovnosti samohlasek,
nejvice byvaji postizeny vokaly predni. Zv1asté studenti z Moravy a Slezska si
zavienou vyslovnost u svych vokald velmi dobfe uvédomuji a snazi se o orto-
epickou podobu. Jak je znamo, oteviena vyslovnost samohlasek se vyskytuje
predevsim u Prazant (typicky je ptiklad [se7m s pra7hi7]), ale také u Severo-
Cechi [li7be7re7c]. Naopak Jihocesi obvykle problémy s kvalitou vokalti nemi-
vaji.

Pfejdéme nyni k nejcastéjsim chybam spojenymi se souhlaskami. U mluvéich
z Moravy a Slezska (a nejen u nich) se pravideln€ objevuje tzv. moravska asi-
milace znélosti*. Jde o asimilaci na rozhrani dvou slov. Za¢ina-li druhé slovo na
souhlasku jedinecnou [l, r, j, m, n, in], podle ortoepické kodifikace se spravné

nebo jejich prilisnou otevienost/zavienost, protoze ve vétsing ptipadi mluvéi dany vokal
umi vyslovit spravng, jde tedy spiSe o nedostate¢nou snahu a nezkusenost s mluvenym
projevem, nez o fecovou vadu.

2 Pti piijimacich zkouskach adepti predkladaji pouze vysledek foniatrického, nikoli
logopedického vysetteni.

3 U sigmatismi se velmi li§i mira postizeni u jednotlivych studenti, u pomérné vyso-
kého procenta z nich neni tato vada pti bézném poslechu napadna, na nahravce potizené
pres mikrofon jsou vsak sykavky leckdy napf. zesileny a zostieny tak, ze je odchylka velmi
dobfe slysitelna. Mnozi studenti se vSak chtéji specializovat na moderatorstvi, tudiz do
statistiky zahrnuji i tyto ptipady, protoze budou v praxi timto znevyhodnéni.

4 Zde je v8ak nutno pfipomenout, Ze se nejedna zdaleka jen o vliv nafe¢i moravskych
aslezskych, tataz asimilace se vyskytuje napf. i v nafecni skupiné jihozapadoceské. Termin
.moravska“ asimilace tedy neni GipIné nejstastnéjsi.
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vyslovuje na konci prvniho slova hlaska neznéla [dvacet let, jinak jim, te:§
nebavilo], zminovani mluvci vsak vyslovuji souhlasku znélou [dvaced let, jinag
jim, te:Z nebavilo]. Nejvétsi problém spociva v tom, ze mluvci si tyto neortoe-
pické asimilace u sebe malokdy uvédomuje. Nékdy neni schopen (ochoten?) je
slySet ani pti opakovaném pousténi nahravky.

U velké vétsiny mluvcich dochazi k neortoepickému zjednodusovani sou-
hlaskovych skupin. Ke zjednodusenim dochazi predevsim vlivem vysokého
tempa, nedbalosti nebo lenosti artikulovat, napt. [devatenac let] misto [devate-
nact let], [zamnesnani] misto [zamiestnani]. Obzvlast’ spojeni dvou stejnych
hlasek na rozhrani dvou slov ¢ini studentim znacné potize (bixtela misto
bixxtela).

Obdobnou chybou je tzv. ndznakova vyslovnost, neziidka dochazi k uplné-
mu vynechdni dané souhlasky. Nejcastéji se objevuje vynechavani hlasky ,,1*
([bi(Da], [studova(l)a], [a(l)e]), dale jsou takto postizeny napf. hlasky [j, b, v]
([to(j)el, [tie(b)a], [studo(v)al].
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K némecké femeslnické terminologii v ¢eském, slovenském
a mad’arském jazyce

Tamas Tolgyesi

Ustav slavistiky a stfedoevropskych studii, Filozoficka fakulta,
Katolicka univerzita Petra Pazmanye, Mad’arsko

Souziti nasich stfedoevropskych narodi vedlo k vzajemnému mezijazyko-
vému piejimani slov. Hlavnimi sémantickymi okruhy danych piejimek byla
femesla, vojsko, ndbozenstvi a kuchafstvi. O vojenské, cirkevni a gastronomic-
ké terminologii v naSich jazycich jsem jiz nékolikrat referoval na védeckych
konferencich v Cesku, na Slovensku a také doma v Mad’arsku (Tolgyesi, 2008,
téz 2009). V tomto pfispévku se budu vé€novat némeckym piejatym slovim
z oblasti femesel.

Mad. céh, ¢. a slk. cech ,sttedoveéka organizace femeslnikli ve méstech
chranici z4jmy mistra téhoz femesla pfed konkurenci aj. a dohlizejici na jakost
vyrobkl je ze stthn. zech(e), dnes Zeche, pivodné ¢astka, ktera byla v hostinci
zaplacena za konzumované jidlo a piti (Kluge, 2002, s. 1005). Mad'. hov. cech
,ucet za jidlo a piti ma stejny etymon.

C. drat, slk. drét a mad’. drét ,do délky tazeny nebo valcovany kovovy
vyrobek na zptsob vldkna“ jsou z ran€ nhn. drat, dnes Draht.

C., slk. a mad falc ,piehyb* (z ran& nhn. falz, popt. nhn. Falz) je terminus
technicus knihatu.

Naproti polysémickému €. a slk. foch ,piihradka, police‘, ,obor, zaméstnani*
(z bav. foch, nhn. Fach) ma mad'. fach pouze vyznam ,ptihradka‘.

C. aslk. spis. fermez ,Inény vysychavy olej* je pies stthn. vernis, virnis aj.
(dnes Firnis) z fr. vernis. Lidové podoby €. fernajs, firnajs, slk. firnajz a mad’.
firndgjsz jsou z ném. Firneis. V Cestiné se diive pouzivalo jako vyrazu kleni
hernajs firnajs, popt. hernajs fernajs. Mad'. desubstantivni adjektivum firndjszos
oznacuje zpravidla mazaného, prohnaného ¢lovéka.

Mad. fuser, &. a slk. fuser ,diletant® je z nhn. Pfuscher. C. fusovat, slk.
fusovat'a mad'. fuseral znamena ,neodborn¢ a Spatné néco délat. Za socializ-
mu v Mad’arsku se vytvofila nova odvozenina fusizik, tj. ,béhem pracovni
doby pfipravovat z materialt firmy vyrobky pro vlastni cile, popf. na pro-
dej‘.

Mad’. hamor, €. a slk. hamr ,obrovské kladivo‘, ,kovarska dilna® (z rané
nhn. hammer, popt. stthn. hamer, dnes Hammer) je vyraz pars pro toto: cela
charem (Mollay, 1982, s. 303).

C. knejp, slk. a mad’. knajp ,obuvnicky ntz* je z ném. Kneip.

Mad'. lakk, ¢. a slk. lak ,natérova tekutd hmota“ je pies nhn. Lack, it. lacca,
arab. lakk, pers. lak a sttind. lakha ze stind. laksa.
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C. pemzlik, ¥id¢. penzlik, slk. penzel’ a mad’. pemzli ,§tétec’ jsou ze stihn.
pensel, dnes Pinsel.

Mad'. pléh, ¢. a slk. plech ,tenky, ohebny kovovy plat® je ze stthn. blech,
dnes Blech. V mad’arském vyrazu se e-ovy vokal prodlouzil a konsonant % se
na konci slova v nom. sg. nevyslovuje [ple:], srov. také vyse zminéné céh (Za-
icz, 2000, s. 648 — 649)

Mad'. porcellan, ¢. a slk. porcelan ,(bila) keramicka hmota‘, ,vyrobky z té-
to hmoty* je pies nhn. Porzellan z it. porcellana.

Mad'. rama, €. a slk. ram (ze stthn. ram(e), dnes Rahmen) ,,drzi latku urce-
nou k vysivani nebo k pomalovani, kizi ke zpracovani apod.; ram okenni je uz
funkce ptenesena“ (op. cit. Machek, 1971, s. 507).

C. rasple, slk. raspla a mad’. rdspoly ,pilnik k opracovavani dieva‘ jsou
zrané nhn. raspel, dnes Raspel. Ceské slovo ma vulgarni mluvé hanlivy vyznam
,nehezka, protivna stard zena“.

C. slejfovat, §lajfovat, slk. $lajfovat a mad’. slejfol, slajfol brousit® jsou
z ném. schleifen (Lumtzer — Melich, 1900, s. 237). C. §lejfii a slk. $lajfiar ,bru-
si¢ jsou z ran€ nhn. schleifer, dnes Schieifer.!

C. $mirgl, slk. §mirgel’ a mad’. smirgli ,smirkovy papir, smirek® jsou z nhn.
Schmirgel. C. §mirgl znamena v brnénské argotické mluvé, tzv. hantecu, ,tram-
vaj‘.?

Nejen lingvistiim je znamo, Ze ¢estina a slovenstina i jim vzdalené ptibuzna
némcina nalezi mezi jazyky indoevropské, zatimco madarstina patii do jazyko-
vé rodiny odli$né, a to ugrofinské. Ve svych prispévcich o némeckych piejatych
slovech v ¢esting, slovenstiné a mad’arSting jsem chtél naznacit, Ze nase jazyky
maji navzdory genetickym rozdilim mnoho spole¢nych rysi, které se manifes-
tuji pfedevsim v lexikalnim planu. Myslim, Ze bychom misto zdtiraznéni odlis-
nosti méli hledat to, co nase stiedoevropské narody spojuje, napt. hlavni orga-
nizator letosniho kolokvia, Trnavska univerzita a nase Katolickd univerzita jsou
rovnéZ pokracovateli té univerzity, kterou zalozil kardinal a arcibiskup Péter
Pazmany v roce 1635.

cesky Slovensky mad’arsky némecky
cech cech céh Zeche
drat drot drot Draht
falc fale falc Falz

| foch foch fach Fach

! Srov. také slejf, slajf zast. ob. ‘(mechanicka) brzda u vozu’, slejfovat, Slajfovat zast.
ob. ‘brzdit’.

2V brnénské méstské mluve se vsak pro tramvaj uziva vyrazu Salina (podobne aj na
Slovensku v obci Trenc¢ianska Tepla; tramvaj na trati Trencianska Tepla a Trencianske
Teplice).
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Cesky Slovensky mad’arsky némecky
fernajs, firnajs firnajz firndjsz Firneis
 fuser fuser fuser Pfuscher
hamr hamr hamor Hammer
knejp knajp knajp Kneip
lak lak lakk Lack
pemzlik penzel pemzli Pinsel
plech plech pléh Blech
porcelan porcelan porcellan Porzellan
ram ram rama Rahmen
rasple raspla raspoly Raspel
Slejfovat, Slajfovat | slajfovat’ slejfol, slajfol schleifen
smirgl Smirgel’ smirgli Schmirgel

Zkratky jazyki a dialektid

arab. = arabsky; bav. = bavorsky; ¢. = Cesky; fr. = francouzsky; it. = italsky;
mad’. = mad’arsky; ném. = némecky; nhn. =nnovohornonémecky; pers. = persky;
slk. = slovensky; stind. = staroindicky; stihn. = sttedohornonémecky; stfind. =
stitedoindicky

Jiné zkratky

aj. = a jiné; apod. = a podobné; hov. = hovorovy; napf. = napiiklad; nom. =
nominativ; ob. = obecné Cesky; op. cit. = opus citatum; popf. = po pripadé; Fid¢.
= fidceji; sg. = singular; spis. = spisovny; srov. = srovnej; tj. = to jest; tzv. =
takzvany; zast. = zastaraly
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Metaforicka konceptualizace prirodnich katastrof
v americkych novinach

Dita Tr¢kova

Katedra anglistiky a amerikanistiky, Filozoficka fakulta,
Masarykova univerzita, Brno

Nasledujici piispévek se zabyva konceptualni analyzou metafor v novino-
vych ¢lancich o ptirodnich katastrofach a navazuje tak na Kognitivni teorii
metafory, jejiz zaklady polozili George Lakoft a Mark Johnson (1980). Cilem
analyzy je ukazat, ze metafory hraji nezbytnou roli pro nase pochopeni a usu-
zovani o pfirodnich katastrofach. Soubor dat vyuzivanych v analyze je tvofen
novinovymi ¢lanky o hurikanu Ike publikovanych v americkych novinach The
New York Times a v kanadskych novinach The Toronto Star v obdobi od 1. zaii
2008 do 1. prosince 2008. Analyza téchto ¢lankd odhaluje fadu metaforickych
témat, ktera tvoii kostru novinového diskurzu o ptirodnich katastrofach a jsou
opakované realizovana fadou lexikalnich a syntaktickych jazykovych prostied-
ka. Mezi hlavni metaforicka témata patii zobrazeni hurikanu jako zZivé bytosti,
monstra a obra a prirovnani pfirodniho jevu k valce. Ukazuje se, ze uvedené
metafory tvofi konceptualni ramec, ve kterém jsou prirodni katastrofy konstru-
ovany, a pomahaji tak ¢tenaifim pochopit jevy, které jsou pro vétsinu z nich
tézko si predstavitelné. Proces pochopeni ptirodnich katastrof je umoznén ma-
povanim struktury z oblasti poznani, které jsou ¢tenaiiim diky jejich kulturnim
modeltim znamg&jsi.
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K problematike (jazykovej) zdvorilosti

Lucia Anna Trubacova

Katedra slovenského jazyka, Filozoficka fakulta,
Univerzita Komenského, Bratislava

Prispevok sa zaobera niektorymi otdzkami vyndrajlicimi sa v stvislosti
s fenoménom zdvorilosti. Konkrétne si kladieme otazky, aky vzt'ah je medzi
etiketou a zdvorilost'ou a blizSie medzi jazykovou etiketou a jazykovou zdvo-
rilostou: je medzi nimi zasadny rozdiel alebo ich m6zeme navzajom bez prob-
Iémov stotoznit'?

Dal§im zasadnym problémom je otazka vnimania samotného pojmu jazy-
kovej zdvorilosti vo vedeckom pristupe k tomuto fenoménu. Ked’ze zdvorilost’
ako taka nema ostré kontary a presné vymedzenie (ako sa snazime ukazat), aj
pristupy k nej sa diferencuju, ¢o so sebou prinasa i rozne hodnotenia a definicie,
Zasto stivisiace s povahou daného pristupu a aspektmi, na ktoré prihliada. Dal-
Sia Cast’ prispevku sa preto venuje roz¢leneniu zdvorilosti na primarnu (first-
-order politeness) a sekundarnu (second-order politeness) a perspektivam,
ktoré toto ¢lenenie prinasa.

Jednym z predpokladov — vyplyvajucim z daného pozorovania — je, zZe
prirucky etikety sice zachytavaju fenomén zdvorilosti, ale uvadzané definicie
nie st vyCerpavajuce. Vztah etiketa — zdvorilost a to, ako je bezne vnimany, sa
da nacrtnat’ ako vztah existujucich pravidiel spoloc¢enského spravania a schop-
nost jednotlivca prezentovat’, manifestovat’ ¢i dodrziavat’ ich v urcitej miere.

Vzt'ah medzi reCovou (jazykovou) etiketou a jazykovou zdvorilost'ou sa javi
ako otazka terminologického uchopenia. Na recovu etiketu moézeme nazerat
ako na javy dotykajuce sa zdvorilosti zachytené v existujucich priruckach alebo
manualoch. Jazykovej zdvorilosti v tomto pripade prisudzujeme SirSiu platnost’
— teda zahiha aj javy neobjavujice sa v priruckach a zaroven ma (v danych
pristupoch) platnost’ principu alebo je podmienena stratégiami, ktoré umoznuju
komunikantom navzajom si zachovat’ tvar. Prispevok naértava aj d’alSie mozné
spdsoby prezentacie tohto problému.

Clenenie zdvorilosti na primarnu a sekundérnu vytvéra o. i. distinkciu medzi
beznym ponimanim zdvorilosti — tak ako ju chapu jej nositelia —a jej vedeckym,
teoretickym uchopenim. Tzv. postmoderny vyskum otvdra priestor aj na sku-
manie nezdvorilosti a vyzdvihuje prave potrebu skiimania primarnej zdvorilos-
ti, ktord — ako sa ukazuje — je kultarne relativna. Porovnanie vysledkov vysku-
mov metapragmatickej zdvorilosti v prispevku naznacuje, ze kulturne rozdiely
nevznikaju iba vo vzdialenych kultarach (zépadné vs. vychodné), ale isté posu-
ny sledujeme aj v kontexte europskych narodov.

Predbezny prieskum medzi slovenskymi respondentmi ukazuje, Ze primar-
nu zdvorilost’ z ich pohl'adu charakterizuje najma vyjadrenie blizkosti k ostatnym
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¢lenom spolocenstva, splnenie si povinnosti, ktora z prislusnosti do tohto spo-
lo¢enstva vyplyva a je pocitovana ako prirodzena, kladne hodnotend aktivita.
Jej sociokulturny aspekt sa z ich perspektivy javi ako primarny, ale uvedomuji
si aj jej subjektivny, individualny a zaroven intencny rozmer. Zdvorilost’ — ako
naznacuje prieskum — ma byt beznou a normalnou sucastou kazdodenného
zivota a jej absencia, respektive naprotivok v podobe nezdvorilosti, sa pocituje
ako priznakovy.

Pri rieSeni uvadzanych otazok sa otvorili d’alSie priestory nasho potencial-
neho zdujmu. V prvom rade sa nastol'uje potreba zreflektovania doterajsich
pristupov k fenoménu jazykovej zdvorilosti a podrobnejSicho vyskumu zame-
raného nielen na metapragmaticku zdvorilost’, ale aj na klasifika¢nu a expresiv-
nu zdvorilost. Dal§im zaujimavym smerom je historicky aspekt jazykovej
zdvorilosti a taktiez skimanie aj hypoteticky druhej strany mince, teda nezdvo-
rilosti.
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Tvar vojvodinskej sloven¢iny na internete

Zuzana Tyrova

Oddelenie slovakistiky, Filozofiska fakulta,
Univerzita v Novom Sade, Novy Sad, Srbsko

V préci sa skima internetovy jazyk (slovencina) vojvodinskych Slovakov.
Material bol zozbierany na internetovej stranke www.facebook.com, kde
komunikujt prevazne mladi l'udia so svojimi priateI'mi. Zaujimavé je tu strie-
danie kédov, pouzivanie slovenciny a srbciny, ako aj hybridného jazyka
(slovencina pod velkym vplyvom srbéiny). Vsetci Slovaci vo Vojvodine st
prirodzeni bilingvisti, a preto sa v ,,slovenskych® prehovoroch pouzivaju
vyrazy zo srbCiny, niekedy celé frazy, ba dokonca celé vety. Napriek tomu
mdzeme konstatovat, ze jazyk hovori mnoho o jednotlivcovi, tak vlastne aj tu
mdzeme presne zistit’ jazykova troven danych osdb na zaklade niekol'kych
vyrazov, poznamok.

Internetova komunikacia nebola donedavna rozsirena masovo, ale posledné
roky mladi komunikujt uz takmer len touto formou. Toto ich zrastenie s poci-
tacom, ba az zavislost’ od neho sa odraza nielen na ich jazykovo-komunika¢nom
spravani, ale zrejme ovplyvni aj ich myslenie a celkové socidlne spravanie.

Casto sa aj vedii debaty o vyhodéach a nevyhodach roznych foriem komuni-
kacie na internete. Jedni obhajuju tito novt formu medzil'udskej komunikacie,
viaceri vSak maji vel'mi vazne vyhrady, lebo v ostatnom case sa pocitac a in-
ternet stava samozrejmym pomocnikom nielen v Statnych a sukromnych insti-
tuciach a tradoch, ale zacina sa vyuzivat aj vo vyu¢ovacom procese a postupne
si ho stale viac 'udi zavadza aj do svojich domacnosti. Je vSak otdzne, ¢i nas
tento novy komunika¢ny fenomén a elektronické technoldgie obohacuju a aké
su ich pripadné negativne dosledky. Evidentné je, Ze je dnes civilizacia vysta-
vena tlaku primitivnych foriem elektronickych médii, ktoré reorganizuji vne-
movy aparat ¢loveka tak, Zze vyhovuje skor pocitom nez mysleniu.

To, ze internet vyrazne vplyva aj na jazyk, moze zistit' aj obycajny laik.
O jazyku na internete sa posledné roky dost piSe a tato téma vel'mi zaujala aj
lingvistov. Ale pre mnohych je to v podstate ,,lingvistické peklo*. Napriek tomu
je zaujimavy vyskum vedcov z Institatu pre nemecky jazyk, ktori tvrdia, ze
stiCasné masové pisanie a posielanie e-mailov a SMS sprdv poméha udrziavat’
pisany jazyk. Na jednej strane sice vedci kritizuju e-maily za nizku Grover ja-
zykovej kultiry pouZzivanej pri tomto sposobe komunikécie, pretoze l'udia sa
snazia byt vel'mi struéni — pouziva sa v nej vel'a skratiek a jazyk ma nizku
pravopisnu troven. Na druhej strane priznavaji, ze je lepSie pisat’ s chybami,
ako nepisat’ vobec. Prekvapivé bolo aj zistenie, ze vd’aka pocitacom pisu l'udia
ovel’a viac nez napriklad pred 10 rokmi. E-mail ¢i SMS spravu pisu dokonca aj
taki pouzivatelia, ktori klasické listy nepisali.
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Niektoré vlastnosti komunikacie v elektronickom prostredi su také, ze sa
v tomto prostredi aj na jazyk kladi nové poziadavky a nové ulohy. Preto sa
v suvislosti s elektronickou komunikaciou opravnene hovori o novej komuni-
kacnej sfére, v ktorej vznikaju Specifické texty. Pre tieto texty je priznacny aj
Specificky vztah medzi ich obsahovo-tematickou a jazykovo-kompozi¢nou
organizaciou. Na priese¢niku vonkajsich faktorov (najmé verejnost’ — sitkrom-
nost’, ustnost’ — pisomnost’, dialogickost' — monologickost) v nej v ramci novych
zanrovych modelov vznikaji obsahovo a formalne odlisné texty.

Na to, aby sme skiimali vojvodinska slovenéinu na internete a aby sme
nie¢o mohli konstatovat’ o tomto si¢asnom jazyku, zbierali sme jazykovy ma-
teridl na internetovej stranke www.facebook.com. Pouzivatelia sa v systéme
mozu pripajat’ na rozne socidlne siete, napriklad v ramci jednej skoly, firmy
alebo geografickej lokality. Facebook je rozsiahly webovy systém, ktory sluzi
hlavne na tvorbu socialnych sieti, komunikaciu medzi pouzivatel'mi, zdiel'anie
multimedialnych dat, udrziavanie vztahov a na zabavu. Rovnako je nastrojom,
ktory umoziuje 'ud’om spéjat’ sa s priateI'mi a ostatnymi, o pracuju, Studuji
a ziju okolo nich. Prave to je jeden z dovodov, Ze jazyk na tejto stranke je po-
merne uvolnen, preto je vel'mi zaujimavy pre lingvistické vyskumy.

Jazykovy material na tejto stranke sme ziskali z komentarov na néstenke,
poznamok o fotografiach a komentarov pod fotografiami. Tieto texty maji totiz
formélne pisomnu, graficky fixovana podobu. Vo svojej podstate (v hibkove;j,
obsahovej rovine) vSak maju charakter tstnych, hovorenych replik. Zo ziska-
ného materialu sme zistili, Ze sa takyto jazyk sa vel'mi neodliSuje od slovenciny
na Slovensku, rozdiel je len vo vyuZzivani srbéina, podobne ako sa na Slovensku
vyuziva napriklad angli¢tina (slova, frazy, vety, pravopis). Na prejavovanie
emocii sa pouzivaji zvycajne emotikony.

Vysvetlime v8ak, v ¢om je internetova slovencina na Slovensku a vo Vojvo-
dine odlisna. Slovaci vo Vojvodine ako prirodzeni bilingvisti pouzivaji paralel-
ne aj srbcinu, aj slovencinu — v zavislosti od toho, komu adresuju svoj prejav
a ¢o chct povedat’. V tomto prispevku sa poktsime skiimat’ prejavy, o ktorych
by sme podmienecne mohli povedat’, Ze st slovenské. Stava sa vSak, ze komu-
nikanti pouzivaji paralelne obidva jazyky. Z uvedeného je zretel'né, ze aj také-
ho prejavy st funkéné, lebo bilingvalnym hovoriacim je iplne jedno, ktory jazyk
pouzivaji v komunikécii, a neprekaza im ani rychle prepinanie jazykovych
koédov — zacinaju jednym a koncia inym.

V tychto jazykovych, pisanych prejavoch Casto vitazi obsah nad formou.
Spojenie hovorového stylu internetovych textov s pisanou formou casto spdso-
buje Stylistické a gramatické nedostatky prejavu. Ide o odraz celkovej situacie
jazyka a textu v naSom zivote. Podobne je to aj na Slovensku a v inych kraji-
nach.

Jazyk prezradza o autorovi textu vsetko. Hovori o jeho vzdelani, charaktere,
zmyslani, o jeho vztahu ku komunika¢nému partnerovi, ale aj o jeho vztahu
k sebe samému. Je to zrete'né aj na zozbieranom materiali. Hoci nas jazykova
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uroven textov utvaranych v priestore internetovej komunikacie moéze znepoko-
jovat’, prave tato komunikacna sféra predstavuje dnes najdynamickejsiu oblast,
aj pokial’ ide o dynamiku jazyka. Jej doCasné problémy zrejme stvisia s tym,
ze maximalne zrychl'uje kontakty medzi komunikantmi a skracuje vzdialenost’
medzi nimi, no zaroven znazornuje jazykové vyjadrovanie. Internet by mohol
byt pre vojvodinskych Slovékov rieSenim na zvySovanie urovne slovenciny,
s podmienkou, Ze by na Slovensku tGroven slovenciny neklesala. Internet je
vynikajlici na ucenie sa novych slov, vyrazov a na sledovanie sti¢asnej Zivej
slovenciny.

Treba si vSak uvedomit, ze jazyk sa formuje a vyvija prirodzene medzi
Pudmi. Spisovna slovencina je sice umely jazyk, ktorym komunikuje v beznej
praxi len malokto. Je vak potrebna ako zakladny jednotiaci prvok slovenského
naroda. Bez ohl'adu na uvedené slovencina sa aj nad’alej bude vyvijat’ a buduce
generacie sa mozno len ironicky usmeju, ked’ si pustia zvukovy zaznam sucas-
nej slovenciny.
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Metaforicka funkcia zamen v slovencine a srb¢ine

Jasna Uhlarikova

Oddelenie slovakistiky, Filozofiska fakulta,
Univerzita v Novom Sade, Novy Sad, Srbsko

Metafora sa najCastejSie chape ako vyrazovy prostriedok umeleckého stylu,
ale metafora je vyrazovym prostriedkom aj v nepoetickych prejavoch — v za-
kladnej slovnej zasobe, vo vedeckom Style, v hovorovom $tyle atd’. Jedna me-
tafora moze mat viacero konotacii a asociacii. Dolezita je pritom aj uloha
tvorcu metafory, ktory musi mat’ na mysli prijimatel’a prejavu, zasa prijimatel’
musi poznat’ komunika¢ny zamer tvorcu metafory, ale aj celkové pozadie, na
ktorom metafora vznika. Metaforu nemozno spravne pochopit’ bez poznania
kontextu. Prijimatel je ten, ktory ma odhadnut’, ktora z konotacii je ta, ktora na
mysli mal aj sam tvorca. Napr.: Ale md vol’akto pekny iices! Uvedena veta moze
byt prihovorom dietat'u, ale m6ze obsahovat’ aj ironicky odtienok.

Konstituovanie textu umoznuju viaceré prostriedky — glutinatory, konekto-
ry, orientatory, lokalizatory, metaforika, tektonické prostriedky textu atd’. Na
vystavbe a Struktirovani textu sa podielaju aj javy, ktoré patria do kontextu,
kotextu, zatextu, do mimotextovych a medzitextovych entit. (Dudok, 1998, s.
14) Znamena to, ze kazdy text je vystavany aj za Ucasti takych javov, ktoré
stivisia s tradiciou, kultarou, kolektivnym vedomim, skiisenostnym komplexom
a 1. jednak tvorcu textu, ale aj jeho recipienta. Z tohto vyplyva, Ze prostriedky,
ktorymi sa uskutociiuje konstituovanie textu, mézu byt’ jazykové (lexikalne
a gramatické) a mimojazykové (paralingvalne a extralingvistické). Inventar
mimojazykovych, resp. exralingvistickych prostriedkov je ovel’a §ir$i nez in-
ventar gramatiky textu. Skiimanim tychto prostriedkov sa zaoberaji viaceré
vedné discipliny — poetika, rétorika, socioldgia, psychologia, neurologia, etno-
logia, pedagogia, kibernetika a pod. Metaforické prostriedky tiezZ patria medzi
vystavbové prostriedky textu. Uzko suvisia so spolo¢enskym kontextom, situ-
aciou. V texte funguju tak, Ze spajaji zname s novym na principe prendsania
vyznamu. Do textu st zapojené svojou vniitornou podstatou.

Zamena mézu mat’ okrem primarnych funkcii ukazovacej a odkazovacej aj
iné vedlajsie funkcie. Metaforicka funkcia zdmen patri do roviny sémantickej
textovej roviny a v jednotlivych jazykoch sa Ciasto¢ne zhoduje. Vo velkej miere
sa zdmend s fumkciou metaforik v slovencine sémanticky zhoduju sa prislusnymi
javmi v srbéine. Spektrum moznosti, ktoré davaju zdmena s ulohou metafory
v jazyku vzhl'adom na moznost originality autora a do istej miery aj prijimatela,
je vel’ky v obidvoch spominanych jazykyoch. V nasej praci uvadzame niekol'’ko
prikladov na porovnanie metaforickej funkcie zdmen v slovencine a srbcine.

Podl'a Snjezany Kordi¢ovej metaforicka funkcia osobnych zamen spociva
v pouziti jedného zdmena namiesto in¢ho, pricom sa porusuju zasady spisovného
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jazyka.! Napr. zameno 1. osoby singularu mézeme pouzit’: a) namiesto zamena 2.
osoby singularu, ked’ sa prihovarame malym detom, napr.: Ako ja pekne kreslim!
— Kako ja lepo crtam!; b) namiesto zdmena 3. osoby singularu so zdmerom zo-
vseobecnit’ alebo recipientovi prejavu blizsie vysvetlit' problém, o ktorom sa
hovori, napr.: Predstav si ako by to vyzeralo, keby som ja, kadernicka, mala taky
uces. — Zamisli kao bi to izgledalo kada bi ja, frizerka, imala takvu frizuru. Osob-
né zameno 1. osoby plurdlu mézeme pouzit’ vtedy, ked’ pluralom pomentivame
jednu osobu — podobne autorsky plural alebo pluralis modestiae a o pluralis ma-
jestaticus. Prva osoba pluralu sa v gndmickom vyzname pouziva v prisloviach,
porekadlach, navodoch, receptoch, frazeologizmoch, napr. My sme spolu husi
nepasli. — Nismo (mi) zajedno ovcice cuvali. Pouzitim 1. osoby plurdlu namiesto
2. osoby singularu mézeme vyjadrit’: a) privetivost’: Ale sme my pekni dnes! — Kako
smo mi lepi danas!; b) ironiu: My palceme? — Jel mi to placemo?; c) mierny
rozkaz: Teraz méZeme zacat pisat. — Sada moZemo poceti sa pisanjem. Pouzitie
2. osoby singularu namiesto 3. osoby singularu existuje vo vSetkych slovanskych
jazykoch v prisloviach a porekadlach, kde je sémantika univerzalna, napr. Kto do
teba kameriom, ty donho chlebom. — Ko tebe kamenom, ti njega hlebom. Kratsie
tvary zamen su v prehovore, resp. texte nepriznakové, ale mozu sa pouzit’ aj tak,
ze ziskaju citové zafarbenie, a to na dva sposoby tak, Ze sa predsunu na zaciatok
vety. Vtedy sa vyjadruje nesuhlas, negativny postoj hovoriaceho k tomu, o com
sa hovori, napr. Mu ja dam jednu facku. — Ti dam ja! Pokial’ ide o plural Gcty a tzv.
onikanie, tieto sposoby oslovenia v srbskom jazyku neexistuju.

Osobné zamena privlastiovacie vyjadruji kladny alebo zaporny vztah po-
vodcu prehovoru, resp. textu k tomu, o ¢om sa hovori. Zamena 1. osoby singu-
laru a pluralu najcastejSie vyjadruju kladny citovy vyznam, kym zamena 2.
osoby singularu a pluralu najcastejsie citovy vzt'ah zaporny: a) méj, nas: Mi-
lacik maj, prides dnes vecer?- Dragi moj, hoces li doci veceras?; Ani na§
Vladko neurobil skisku. — Ni na$ Viadica nije polozio ispit.; b) tvoj, vas: Aj vas
syncek tam bol! — I vas sincié je bio tamo!

Privlastiiovacie osobné zamena sa mozu vo vete subastantivizovat’, pricom
oznacuju skupinu 0sd6b —domacich, pribuznych, ¢lenov nejkej spoloc¢nosti a pod.
Napr.: Moji ta pozdravuju. — Moji te pozdravijaju.,; Vo véerajsom zdpase zvita-
zili nasi. — Na jucerasnjoj utakmici su pobedili nasi. Priklad zameno mdj, moja,
ktoré v prejave hovoriaceho oznacuje jedného z dvojive — manzela, manzelku,
snubecov, zal'ibencov (napr. Moja vads pozdravila.), sa v srb¢ine na rozdiel od
slovenciny, nepouZziva.

Zvratnym zamenom mozno v slovenéine vyjadrit’ privlastnenie, napr. Ona
si este stdle nepoznd sestru. Zvratné zameno seba v srbéine (sebe) nema v da-

'V pro-drop (Kordi¢ova) jazykoch sa osobné zamena vo funkcii subjektu mozu vyne-
chat’, lebo sa daju urcit’ na zéklade osobného slovesného tvaru. Medzi tieto jazyky patria
aj slovencina a srb¢ina a v nasej praci budeme uvadzat’ aj také priklady, v ktorych zameno
nie je explicitne vyjadrené, ale ho ur€ujeme na zaklade osobného slovesného tvaru.
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tive kratsi tvar a takéto pouzitie zdmena v srb¢ine nie je mozné. Aj v slovencine
aj v srbcine zvratné zameno mozno spojit’ s predponovym slovesom, pricom sa
tymto spojeni vyjadruje vel’kd miera deja, napr. natancovat’ sa — naigrati se.
Privlastiiovacim zvratnym zamenom svoj mozno vyjadrit' vlastnictvo, napr.
Citil sa ako na svojom. — Osecao se kao svoj na svome.

Ukazovacie zamena ten, td, to, ti, tie samozu pouzit’ v zvlastnych situaciach,
ked’ maju hovoriaci a prijimatel’ prejavu dovernejsi vztah a mozu si dovolit’
osobnejsi rozhovor, vyjadrit’ negativny vztah k osobe, veci, javu, na ktoré sa
prejav vztahuje, napr. Ten knihu ani v sne nevidel. — Taj knjigu u Zivotu nije
video.

Z opytovacich zamen citové zafarbenie prehovoru dodavaju zamena ky, kyze,
napr. Kyho certa si to kupoval?! — Kog davola si to kupovao?!, zdmenami kol-
ko, kolky mozno vyjadrit’ velk mieru alebo intenzitu, napr. Kol’ké roky k nam
chodi a nic. — Koliko godina dolazi kod nas i nista.

Ak dant1 vlastnost’ v prehovore zovseobecnujeme alebo ju nechceme priamo
pomenovat’, ale tato vlastnost’ je z kontextu pochopitel'na, moézeme pouzit’ za-
meno voldky, napr.: Ale si vol’aky! — Bas si neki!

Z vymedzovacich zamen mdézeme pouzit zdmeno sam vo vyzname z vlast-
nej vole, dobrovolne, samovol'ne, napr. Dom sa zrutil sam od seba. — Kuca se
srusila sama od sebe. Zameno nic¢ sa moze pouzit’ aj vtedy, ked’ pride k nejaké-
mu deju bez konkrétnej pric¢iny, napr. Nahnevala sa na mina pre nic za ni¢. — Nal-
Jjutila se na mene ni zhog ¢ega / nizasta. Popieracim zamenom danu vlastnost’
zovSeobecnujeme, napr. Preco si cely vecer taka nijakd? — Zasto si celo vece
tako nikakva?

Moznosti metaforického vyuzitia zdmen v jazykovom prejave st bohaté.
V tejto funkcii sa s nimi stretdme v slovencine a ich zhodnymi ekvivalentmi
v srbskom jazyku. V nasej praci uvddzame najcharakteristickejsie javy v jazy-
kovom prejave tykajuce sa metaforickej funkcie zamen.
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Spoloc¢enské vplyvy na tvorbu Oscara Wildea

Hana Vancéova

Katedra pedagogickych stadii, Pedagogicka fakulta,
Trnavska univerzita, Trnava

Oscar Wilde je znamy irsky dramatik viktorianskeho obdobia, ktory je uzko
spojeny s privlastkami ako neodolatel'ny, odvazny, nesputany alebo zvlastny.
Tieto privlastky neziskal iba vd’aka svojim literarnym dielam, ale aj pre svoj
zivotny $tyl, ktory bol vel'mi vyCerpavajici, ale aj vel'mi inSpirativny. Aby sme
porozumeli Wildeovi, musime o nom vediet’ isté fakty a poznat’ vplyvy, ktoré
dominovali v jeho Zivote a tvorbe.

V tomto prispevku sa budeme venovat’ najmé jeho komédiam mravov,
ktoré najviac odrazaja Wildeov postoj k spolo¢nosti a mieru, akou ho spolo¢nost’
ovplyvnovala pri tvorbe.

Wilde zil vo viktorianskom obdobi znAmom mnohymi zmenami. Tie dra-
maticky ovplyviovali zivot I'udi v britskom impériu, ich zmys$l'anie a pohl'ad
na seba a na spolo¢nost’. Zmeny sa diali najmi vo vede a technike. V oblasti
vedy a spolocenského rozvoja boli dominantni najmai traja vyznamni a pokro-
kovi vedci — Karl Marx, Charles Darwin a najmé Siegmund Freud so svojou
psychoanalyzou. Tito vedci a ich teérie neovplyviovali iba svet vedy, ale ich
myslienky sa $irili aj medzi 'ud’'mi a ovplyviovali ich Zivoty.

Oblast’ umenia bola ovplyvnena myslienkami esteticizmu, dekadencie a he-
donizmu. Wilde bol ¢lovek svojho obdobia, citlivo reagoval na vonkajsie vply-
vy a prenasal ich do svojej tvorby. Pisal poéziu, dramy, smutné rozpravky, no
najviac sa preslavil svojim romanom Portrét Doriana Graya a svojimi komédia-
mi mravov. Estetické hnutie ho vel'mi pritahovalo a Wilde zacal zit’ podl'a jeho
principov. Po §tadiach sa prestahoval do Londyna a svojim spravanim Sokoval
l'udi. Ziskal tu priaznivé podmienky na tvorbu. Wilde si vybudoval reputaciu na
Sarmantnom a humornom §tyle vyjadrovania, ktoré prevazovalo v jeho hrach
zaradenych do Zanru komédia mravov (comedy of manners). Hotinek (2004) ju
typ komédie zaloZenej na dialogu, ktory v hre dominuje a pritahuje pozornost’
publika, vo Wildeovom pripade vyssiu strednu vrstvu. Dej komédie mravov je
vzdy zalozeny na nejakom Skandale, a ten je menej dolezity ako dialég. Komé-
dia mravov sa usiluje vysmievat’ sa zo spolocenskych zvykov istej socialnej
vrstvy a zdOraziuje nemoralne spravanie ludi.

Wildeove hry st plné jedine¢nych a originalnych epigramov a paradoxov.
Tieto Stylistické prostriedky mu sluzili na vyjadrovanie svojich myslienok
a nazorov na spolo¢nost’. Vyjadroval ich Gistami svojich postav.

Vsetky tieto hry boli napisané pocas Wildeovho najuspesnejsiecho a najpro-
duktivnejSieho obdobia Zivota a boli vrelo prijaté publikom. Prvy raz boli
predvadzané v najpopularnejsich divadlach v Londyne na konci devitnasteho
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storocia. Iba najlepsie hry tohto obdobia boli hrané v tychto divadlach. Hry boli
plné elegancie a kultivovaného humoru.

Medzi jeho komédie mravov patria Vejar pani Windermereovej (1892),
Bezvyznamna zZena (1983), Idedlny manzel (1895) a Je délezité mat Filipa
(1895).

Jeho hry sa dajt zaradit’ do dvoch skupin na zaklade istych znakov. Prvia
skupinu tvoria jeho prvé tri hry, druhti skupinu samostatne tvori hra Je dolezité
mat Filipa.

Tri hry z prvej skupiny maja vel'a spolo¢ného. Jednou zo spolo¢nych Cit je
dodrziavanie antickej dramatickej jednoty ¢asu, miesta a udalosti. Toto pravidlo
Wilde nedodrzal iba raz vo vSetkych troch hrach.

Wildeove hry sa odohravaji v Londyne alebo na vidieku, a ich dej je ukon-
¢eny pocas dvadsiatich Styroch hodin. Vzdy sa zameriavaju iba na jednu vy-
znamnu udalost’ a nikdy nie st sprevadzané vedl'ajSimi dejovymi liniami.

Tieto hry maju tieZ spolocné témy, ktorymi sa zaoberaju: manzelstvo, ta-
jomstva minulosti, sila penazi. Tieto motivy sa vyskytuju vo vsetkych Wildeo-
vych hrach. Hry majt aj spolo¢né typy postav, ¢o je typické pre Wildea. V hrach
sa Casto vyskytuji idedlni manzelia a manzelky, ktoré ziji podl'a silnych mo-
ralnych zasad, ,,Zeny s minulost'ou*, dandyovia a d’alsie vedl'ajsie postavy. Vsetci
tito I'udia pochadzaju z vyssej spoloc¢nosti. Ich postavenie a ucta je vsak zalo-
zena na ich aristokratickom pdovode a nie na ich Pudskych kvalitach. Wildea
nezaujimali nizsie spoloCenské vrstvy. Vyssia stredna vrstva mu poskytovala
dostatok materialu na jej kritiku a pobavenie publika.

Jeho myslienky su vyjadrované v dialdgoch plnych Sarmantnych epigramov
a paradoxov. Dialogy su elegantné, hoci sa zda, Ze sa zaoberaju trivialnymi
témami. Hra je sice trividlna, ale plna mudrosti. V tychto dialogoch je skryta
kritika spravanie aristokracie.

Posledna a najuspesnejsia hra Oscara Wildea je Je dolezité mat Filipa. Tato
hra sa odliSuje od jeho ostatnych hier. Zanrovo sa tiez zarad’uje do komédie mra-
vov, ale Wilde v nej kritizuje iné neduhy spolocnosti ako v predchadzajacich hrach.
V tejto hre sa Wilde vysmieval lenivosti, povrchnosti a frivolnosti v zivote mladych
aristokratov. Nazov tejto hry je v originali zalozeny na homofonii a Citatel’ musi
hru precitat’, aby nazvu porozumel. Komplikovany dej tejto hry je spestreny
slovnymi hrackami a elegantnymi konverzaciami plnymi epigramami a paradox-
mi. Humor v tejto hre je verbalny a zalozeny na pomylenych identitach. Postavy
hovoria o jednoduchych veciach, ale dotykaju sa aj vaznych tém. Postavy v tejto
hre konajii nezodpovedne a Ziju vo svete fantazie, ktora sa vSak obcas aj plni. Tato
hra popiera dramatické jednoty Casu, miesta a udalosti.

Wilde zomrel v novembri 1900, ale jeho talent a odkaz st stale nazive. Jeho
jedine¢né nazory a Sokujlce pristupy k T'udom a spolo¢nosti st nad¢asové
a oslovuju I'udi na celom svete aj viac ako storocie po jeho smrti.
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Kondenzacia polopredikativnych kons$trukcii v sloven¢ine
a v anglic¢tine

Ludmila Vichopenova

Katedra slovenského jazyka, Filozoficka fakulta,
Univerzita Konstantina Filozofa, Nitra

Polopredikativne konstrukcie (PPK) st syntaktické jednotky, ktoré nemajt
schopnost’ samostatne stat’ ako vety, a preto vyuzivaju predikaciu inych kon-
Strukecii (viet alebo inych polopredikativnych konstrukeii) pre svoju realizaciu.
Majt schopnost’ kondenzovat’ vetnu stavbu. V slovenskom jazyku sa nevyuzi-
vaju v takej velkej miere ako napriklad v anglickom jazyku. V slovencine sa
uprednostiiuji hlavne suvetia, ktoré st viac deskriptivne, teda su nasytené in-
formaciami. V niektorych styloch v slovencine sa vSak vyuZzivaji prave polo-
predikativne konStrukcie pre ich primérnu funkciu zhustovat’ text. V slovenskom
jazyku je to najmd v odbornom, popularno-nau¢nom a publicistickom $tyle.

Anglicky jazyk v porovnani so slovenskym jazykom vyuziva vel’ké mnozstvo
prostriedkov na kondenzovanie textu, ale na rozdiel od slovenciny ich z hl'adis-
ka syntaxe v takej velkej miere neanalyzuje. Anglictina takisto nema vymedze-
né polopredikativne konstrukcie ako syntakticku jednotku napriek tomu, Ze su
v nej frekventovanejsie nez v slovencine. Prispevok pontka vymedzenie tejto
syntaktickej jednotky v anglickom jazyku a jej porovnanie s ekvivalentnymi
konstrukciami v slovencine.

Jednym z analytickych znakov v anglictine je tvorenie slovesnych ¢asov
zlozenymi tvarmi, pretoze vac¢Sina z nich sa tvori pomocnym slovesom (auxi-
liary) a neurcitym slovesnym tvarom, t. j. neur¢itkom, gerundiom alebo pricas-
tim minulym. Tieto neurcité slovesné tvary su aj prostriedkami kondenzacie
vetnej stavby v anglickej syntaxi. MoZu byt zapustené vo vete rovnakym spo-
sobom ako polopredikativne konstrukcie v slovencine.

Pokusime sa preto o struéni charakterizaciu jednotlivych kondenza¢nych
prostriedkov v anglickom jazyku v porovnani s ich syntaktickou schopnostou
kondenzovat’ vetnu stavbu a analogicky pristupime k ich komparacii s PPK,
ktoré su vymedzené v syntaktickej rovine slovenského jazyka. Blizsie budeme
analyzovat’ neurCité slovesné tvary ako morfologické prostriedky, ktorymi sa
PPK realizuju.

V obidvoch spomenutych jazykoch je aktualna otazka ekonomizacie vyjad-
rovania a polopredikativne konstrukcie su jednym z prostriedkov kondenzacie
vetnej stavby, teda zhustovania textu. Zamerom je teda vysvetlit' charakter
tejto syntaktickej jednotky a porovnat’ jej vyuzitie v oboch jazykoch.
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Struc¢né navodové texty z komunikaéniho pohledu

Martina Vohralikova

Ustav &eského jazyka, Filozoficka fakulta, Masarykova univerzita, Brno

Clanek se zabyva struénymi ¢eskymi navodovymi texty o rozsahu jedné az
péti vét, s nimiz se miizeme setkat na obalech Caji, instantnich polévek, téstovin
a puding.

Zkouma je z hlediska jejich anonymniho autora i Siroké skupiny adresati,
u nichz se predpokladaji jednoduché dovednosti spojené s kuchynskou piipravou.
Zamysli se nad funkci téchto textl a ptiklani se k pojeti, Ze se jedna o nezava-
zujici vyzvové projevy texty s preferenci adresatovych zajmu, které zaroven
nesou i informaci/poznéni, jak néco udélat. Zabyva se predikatovou formou
pokynd, jiz je pfedevsim pro Ceské navody typicka 1. os. pl. indikativu prézen-
tu (vlozime, zalijeme) a 2. os. pl. imperativu (viozte, zalijte). Ojedinéle se vy-
skytuji i navody ve formé zvratného pasiva (vlozi se, zalije se) nebo infinitivi
(vlozit, zalit).

Dale je v ¢lanku provéfovan vztah téchto stru¢nych navodovych texti ke
Griceovu (1975) konverza¢nimu principu a ke komunika¢nim maximam. Vy-
znamnou roli zde hraje pfedev§im maxima kvantity a otazky, co vSe je potieba
v ramci navodu explikovat a s ¢im si adresat poradi sam. S informacni nasyce-
nosti navodi souvisi i rozprostfeni pokynt do jednotlivych vét. Lze tvrdit, ze
obecnou tendenci je slu¢ovat do syntaktickych celki ¢innosti, jez spolu souvi-
seji nebo na sebe pfimo navazuji.

V zavéru je pozornost vénovana i piktogramim, jez mohou stru¢né navody
k ptipravé potravinovych vyrobkl doprovazet, ¢i v nékterych piipadech i sup-
lovat.
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Ako sa na Slovensku prekladal/preklada Boris Vian'

Daniel Vojtek

Katedra franctzskeho jazyka a literatary, Filozoficka fakulta,
PreSovska univerzita, PreSov

Francuzskeho nezného surrealistického tragikomika Borisa Viana uz dnesné-
mu Citatelovi Specialne predstavovat’ netreba. Prostrednictvom prekladov
Aleny Valekovej (Budovateliarise, 1966), Valéra Mikulu (Hlava meduazy, 1992),
Katariny Bednarovej (Jesen v Pekingu 1990, Pena dni 1990, Duspastier z pla-
varne 2002) a Michaely Jurovskej (Trha¢ srdca 2009) sa slovenskému prijem-
covi prihovara réznorodo, pricom charakter textu je zakazdym priamo pozna-
¢eny rukopisom prekladatel'a. Na pozadi prekladov dvoch najvyznamnejSich
Vianovych romanov pochadzajucich od dvoch koncepéne i generacne odlisnych
prekladateliek skimame, ¢o sa od vydania Peny dni v roku 1990 po posledny
slovensky preklad Trhac srdca udialo, ako prekladovy text reflektuje zmeny,
ktorym podl'ahla slovencina za takmer dvadsat’ rokov. S prihliadnutim na auto-
rovu originalitu a inven¢nost’ najmé na lexikalnej urovni, venujeme sa v pred-
kladanej $tidii priméarne komparacii na Urovni pouzitych S§tylov, registrov,
subkddov. Hlavnym podnetom a takisto aj jadrom tivah je pre nds pomerne novy
preklad z roku 2009, pri¢om jeho kritické hodnotenie sa vacSinou opiera o pro-
tikladné postupy uplatnené pri prekladani spred dvadsiatich rokov. Osved¢enym
teoretickym aj metodologickym vychodiskom je pre nas uz tradi¢ne Vilikov-
ského prekladatel'sky optimizmus (porov. Vilikovsky, 1984) a jeho nazeranie
na preklad v prvom rade ako na tvorbu.

Za dvadsat’ rokov sme sa s prispenim Bednarovej i Jurovskej prekladu do-
pracovali od romanu-dzez (Pena dni) k ruralno-prevratnej 6de na slovencinu
(Trhac srdca), ktora sa rapidne a prirodzene vyvinula, ¢o sa v prekladani preja-
vuje (alebo by sa prinajmensom malo prejavit) takmer automaticky. Kym
Bednarova modeluje vianovstinu v ramci dobovej normy, tradicie a moznosti
jazyka, Jurovska odvazne naciera do rozmanitych pramenov nasho jazykového
pokladu a niekedy priam riskantne uprednostiuje netradiéné varianty pred
osuchanymi, vskutku nudnymi. Posunutie hranic v prekladani kontroverznych,
nelahkych a zradnych textov spociva napriklad aj v relativne poc¢etnom vysky-
te slangovych, hovorovych a familidrnych vrstiev jazyka. Jurovska vSak Sokuje
aj ¢imsi inym, dalo by sa povedat’ ,,boomovo‘ novym: z ust postav (dokonca aj
deti!) Trhaca srdca zaznievaji vulgarizmy, ozajstné, nefalSované, Stavnaté.
Prekladatel’ka tym ciastoCne odpoveda na casto kladentl otdzku adekvatnosti

! Tato publikacia bola vytvorena realizaciou projektu Vybudovanie lingvokulturolo-
gického a prekladatel’sko-timocnickeho centra, na zaklade podpory opera¢ného programu
Vyskum a vyvoj financovaného z Eurdpskeho fondu regionalneho rozvoja.
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prekladania / neprekladania hrubych nadavok a vulgarizmov. Novost’ Jurovskej
prekladania nespociva ani tak v jednotlivych registroch jazyka, po ktorych pri
preklade siahla, ale skor v ich kombinovani, teda pouziti v jednom a tom istom
texte.

Nepriamym, avsak nespornym dokazom vyvinu slovenciny je napriklad aj
neobvyklé vyuzivanie hovorovych slov a slangu (napriklad aj prvkov jazyka
mladych) s ciel'om posilnenia vyrazu a zvysenia jeho expresivity. Je to tenden-
cia, ktora ustretovo privitaju skor mladsie generacie Citatel'skej verejnosti nez
tradicionalisti a puristi. Nuz, zda sa, Zze v Trhacovi srdca si pridu na svoje obidve
skupiny, pretoze Jurovska v iom archaizuje i modernizuje. Textu dava naozaj
neobvyklého ducha, z nasho pohl'adu moderného, o ktorom dufame, Ze napo-
moze razeniu cesty d’al§im vahavym prekladatel'om ¢i prekladom.

Ak sme hovorili o rozdieloch medzi Penou dni a Trhacom srdca na urovni
zvladnutia prekladania vianovciny v ramci moznosti slovenciny, je treba pou-
kéazat’ aj na spolocné znaky $tylu, ktory je prizna¢ny pre prekladanie urcitych
typickych ¢it Vianovho rukopisu. Jurovskej i Bednarovej sa za pomoci nadher-
nej slovenciny dari dokonale prekladat’ opisné pasaze, v ktorych prekladatel’ky
preukazuju svoju predstavivost’ a cit pre jazyk a detail. Ak by sme mohli rozvit’
toto porovnanie a vnemovo diferencovat’ obidva romany, opit’ narazime na
opoziciu (dialekticky vzt'ah?) dzez — vidiek. V dzezovej kompozicii Bednarovej
prekladu prevlada skor sluchova rovina vnimania, ¢o plnohodnotne zodpoveda
predlohe. V Jurovskej vidieckom svete sme CastejSie konfrontovani s cuchovou
rovinou vnimania, pretoze psychiater Morho neustale hodnoti svoje okolie na
zaklade pachov. Pokial’ ide o vizualne stvarnenie vo Vianovych opisoch, v tom-
to sa najviac prejavuje jeho fantazia a hra s farbami. Tato rovina vnimania je
pre obidva romany vel'mi podobna, comu zodpovedaja Sikovné, adekvatne
preklady vianovskych halucinogénnych vizualizacii.

Hodnotenie slovenského prekladu romanu L ‘Arrache-coeur z pera Micha-
ely Jurovskej sa nezaobide bez konfrontacii s predoslymi prekladmi diel Borisa
Viana, najmé Bednarovej Peny dni (1990). Prekladatel’ka kultového romanu
L Ecume des jours v istom zmysle zasadila myslent latku na jednu troven.
Prihliadajuc na fiu ako na jedno z kritérii kritického posudzovania Trhaca srdca
(2009) sme tu skonstatovali viacero rozdielov. Tie, pravda, pramenia aj zo samej
odlidnosti dvoch prekladanych literarnych textov. Dalej pramenia z ¢asového
odstupu, ktory existuje medzi ich vznikom. Dvadsat’ rokov vyvinu jazyka,
kulttry, jazykovej kultury a spolo¢nosti st pricinou najmarkantnejsich rozdielov
medzi dvoma posudzovanymi textami. Na jednej strane Bednarova vyuzila
,»boomovy“ nastup anglickych vplyvov na slovensky jazyk a kultru a priamy-
mi vypozi¢kami v kombinacii s mnozstvom ,,exotickych® realii takmer doko-
nale skopirovala Vianov dzezovy pohlad na ¢loveka a svet. Na druhej strane
Jurovska ide smerom spit’ ku koreniom slovenciny a ohuruje nds pouzivanim
prachom zapadnutej lexiky nasich prarodicov a intelektualov zo Stirovskych
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Cias, pricom dvadsatrocny odstup od Peny dni citit’ najmé odvaznym pouZziva-
nim slangu, hovorovej slovenciny i nadavok.

Prichodi ndm vsak vyjadrit’ stanovisko k prekladu ako celku v protiklade
s prekladanim mikrocastic vianovského textu. Na tejto urovni su si dva sloven-
ské preklady podobné, pretoze uspesnost’ prelozenia vianovciny (vianizmy +
Stylova zliatina) je v nich takmer rovnaka, teda nizka. Obidva texty srSia humo-
rom, ktory je prepleteny vaznymi ,,dospelackymi‘ témami, ¢im zodpovedaji
platformam originalov. Zdroj ich vtipnosti nie je vo vianovskej slovnej hre, ale
v nasom, slovenskom slovnom humore. Celkovo Pena dni preto vyznieva vaz-
nejsie, Jurovska sa s Trhacom srdca popasovala tvorivejsie, ¢oho vysledkom je
Zivy, miestami zarazajuci, no hodnotny a ,.krasny* preklad. Vd’aka nebojacne-
mu skibeniu pestrych jazykovych vrstiev je slovensky text vtipny, zarazajuci
1 smutny zarovenl, ¢im vel'mi verne sleduje original, ktory trha srdce.
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Napodobovani a soupereni (imitatio a aemulatio)
ve slovniku Klementinském (1455)

Katetina Volekova
Oddéleni vyvoje jazyka, Ustav pro jazyk esky AV CR, v. v. i., Praha

Ceska lexikograficka dila 14. a 15. stoleti jsou bezesporu svou povahou dila
sttedoveka, nebot’ v nich mlizeme vystopovat pusobeni zakladnich tendenci
sttedoveké literarni tvorby. Stiedoveka literarni tvorba vychazela ze zasad stie-
doveké rétoriky, ktera pokracovala v tradici rétoriky antické, z niz pievzala
nauku o literarni imitaci, napodobovani. Soucasn¢ se ve stfedoveéké rétorice
podporuje Usili o novost a modernost. Zakladem literarni tvorby stfedovéku se
staly dvé tendence — napodobovani a soupeteni (imitatio a aemulatio). Cilem
autorti nebylo vytvofit novym zptisobem néco zcela nového, ale jinym formal-
nim postupem znovu popsat znamy jev. Cerpali z té antické a stiedovéké lite-
ratury, ktera se pro své obsahové nebo formalni kvality stala vzorem a autoritou,
avSak zaroven latku originaln€ zpracovavali, nespornou soucasti jejich prace
byla i invence.

Napodobovani a soupeteni se v lexikografickych dilech, na které se zamé-
fuje tento prispévek, tyka predevsim oblasti slovni zasoby, nebot’ ta je ve slov-
nicich centralni. Sttedovekymi tendencemi imitatio a aemulatio je autor lexiko-
grafického dila ovliviiovan v ptekladu cizojazycnych, prevazné latinskych vy-
razd do Cestiny. Tendence napodobovani se projevuje tvorenim doslovnych
prekladu, tedy napodobou podle vyznamu nebo slovotvorné formy, a dale pre-
jimanim slov, tedy napodobou podle fonetické formy. Inovacni ¢innost motivo-
vana rétorickou teorii o soupefeni s pfedlohou se v oblasti slovni zasoby proje-
vuje v hledani lepsiho ptekladu a také ve vytvareni novych a neobvyklych vy-
razi (nova et inusitata verba). Proto pro nékteré autory, mezi néz patfi i autor
slovniku Klementinského, byl ¢asto lepsim piekladem vyraz originalni, z n¢hoz
se vétSinou stal vyraz dolozeny ve staroceské slovni zasob& pouze jednou ¢i
v jediném dile (hapax legomenon).

Autoritou a zdrojem pro slovnik Klementinsky (sign. NK XVII F 31) z po-
loviny 15. stoleti byl Bartoloméj z Chlumce, feceny Klaret, a jeho dilo. Autor
slovniku Klementinského z Klaretova dila ¢erpal hesla pro nomenklator (vytah
z Vokabulafe gramatického) a jmenny alfabetat. Klaretliv vyraz bud’ pfijimal
v nezméneéné podobé, nebo jej v duchu soupeteni upravoval. Druhym vyznam-
nym zdrojem jmenného a slovesného alfabetare byl neznamy latinsko-némecky
slovnik. Zavislost na latinsko-némecké ptedloze se projevuje zfetelné ve jmen-
ném slovniku tam, kde nachazime neocekavané a chybné pieklady. Ve slovesném
alfabetaii se projevuje snahou co nejlépe napodobit prekladané sloveso, vyraz-
ny vliv pritom maji némecky pieklad v predloze. Tento némecky ekvivalent
autor bud’ prejima, nebo nachazi ve staroceském lexiku takovy ekvivalent,
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ktery doslovné odpovida prekladanému latinskému a némeckému vyrazu. Autor
s predlohou také soupeti a vytvaii nova slova (hapax legomena), ale vétSinou
tim zplsobem, Ze doslovnym ptekladem napodobuje pfedlohu. Tendence sou-
pefteni je tedy pevné propojena s tendenci napodobovani. Vznika tak lexikogra-
fické dilo, které je svou podstatou zcela stiedoveéké. Vlivem tendenci napodo-
vani a soupefeni ve slovniku nachazime nezvykle vysoky pocet kalkdl, prejimek
a hapax legomen.

Tento piispévek vznikl s podporou Vyzkumného centra vyvoje staré a stred-
ni ¢estiny (projekt &. LC 546 programu Centra zékladniho vyzkumu MSMT).
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Odraz malého hospodarenia tzv. kovorol’nictva obyvatelov
Hronca v terénnych nizvoch

Hana Weissova
Ustav cudzich jazykov, Technicka univerzita, Zvolen

Obec Hronec v okrese Brezno ma bohati miestnu tradiciu Zeleziarstva.
Zivou st¢astou lexiky obyvatel'ov obce st terénne nazvy stvisiace s ich domi-
nujucim zamestnanim v miestnom i v okolitych zdvodoch na vyrobu a spra-
covanie Zeleza.'

V lexike obyvatel'ov Hronca existuje aj skupina terénnych nazvov, ktoré
poukazuju na doplnkové malé hospodarenie obyvatelov, vykonavané popri
ich hlavnom zamestnani, tzv. kovoroPnictvo.

Kovorolnictvo obyvatel'ov Hronca, odrazajuce sa v miestnych toponymach,
ma hibsiu historickii podmienenost’. Prirodné podmienky v zalesnenej horske;j
krajine boli na tomto izemi vyhovujuce predovsetkym pre banské a hutnicke
podnikanie (zelezné rudy, drevo, energia vodnych tokov) a, naopak, nevyhodné
pre rol'nicke osidlenie. Aj pastierska (valasskd) kolonizacia v 15. storo¢i — Usilie
o lepsie hospodarske zhodnotenie kral'ovského lesného tizemia — sa uplatiovala
len popri banskej kolonizacii. Zeleznti hutu a hamor v Hronci, zalozent sukrom-
nymi taziarmi, v roku 1580 prevzal $tat a riadil ju cez habsbursky cisarsky trad
— banskobystrickt komoru. Hronec sa stal komorskou osadou so Zeleziarskym
podnikom — cisarsko-kral’ovskym Zeleziarskym handlom. Od 18. do polovice
19. storocia sa tento podnik rozrastol na jednu z najvacsich erarnych zeleziarskych
manufaktur v Uhorsku s nazvom Hronéiansky komplex. Okrem vysokych peci
a hamrov v Hronci patrili do komplexu vysoké pece v Pohronskej Polhore, Cu-
bietovej, Ponikach a nové alebo starSie zrekonstruované zeleziarne na Chvatime-
chu, v Osrbli, v Bystrej, v Jarabej, vo Vajskovej a na Kramlisti.

Vyrobna ¢innost’ banictvo a hutnictvo si vyzadovala kvalifikované pracov-
né sily. Usilim komory bolo zamestnancov trvalo osidlit’ priamo na mieste, kde
pracovali. Vznikali osady obyvané erarnymi robotnikmi — banikmi a uhliarmi,
osady lesnych robotnikov i osady pri zeleziarskych zavodoch. Erarni ,,.kralovski*
robotnici pracovali za mzdu a vyuzivali aj vyhody vyplyvajuce z osadnicke-
ho prava, ktoré boli akymsi pridavkom ku mzde. Zamestnanec komory bol ako
osoba slobodny — bez feudalnych poddanskych povinnosti. Na pozemku, ktory
mu komora pridelila a ktory bol jej majetkom, si mohol postavit’ dom, ktory uz
bol jeho vlastnictvom, mal pravo uzivat’ zahradu, luky, pravo drzat’ a past’ do-
bytok, mal narok na stavebné drevo aj na drevo palivové zadarmo. Uzivacie
pravo sa po roku 1948 zmenilo na vlastnicke.

! Tento prispevok nadvizuje na nasu pracu ,Zeleziarska vyroba v obci Hronec a jej
odraz v terénnych nazvoch. In: Kultura slova, 2009, ¢. 4., s. 203 — 210.
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Medzi zamestnavatel'om (komorou) a jej zamestnancami (banikmi, hutnik-
mi, zelezo- ¢i drevorobotnikmi) sa vyformoval $pecificky vzt'ah. Kovorol’nici
si zabezpecovali existencné potreby pracou za mzdu v priemysle v spojeni
s naturalnym hospodarenim pre vlastni potrebu. Zarobkova ¢innost’
v erarnom podniku bola hlavnym zdrojom obZivy. Zivot robotnika a jeho
rodiny bol zavisly predovsetkym od vysky mzdy a jej kupnej sily. Zakladné
potraviny, odev, obuv a d’alsie potreby sa ziskavali kiipou. Spétost’ robotnikov
— zamestnancov zavodu s pol'nohospodarstvom existovala len v tom zmysle, ze
boli drzite'mi (ndjomcami) mensej vymery, prevazne rucne obrabanej pody na
pestovanie (zemiaky, zelenina, strukoviny), lik a pastvin pre chov domacich
zvierat (jedna krava, kozy, niekol’ko oviec). Pritom produkty z pddy a chovu
boli len doplnkovym zdrojom obZivy. Pre erarneho zamestnanca okrem neza-
vislosti od feudalneho panstva bolo vyhodou aj to, Ze existenc¢ne nebol odkéaza-
ny vyluéne len na mzdu. Pre zamestnavatela (komoru) bolo vyhodné, ze sa
nemusel starat’ o zakladné socidlne potreby zamestnancov a ich usadenim na
svojej pode si ich viac priputal k priemyselnému podniku.

V prispevku sa zameriame na lexikdlno-sémanticku stranku toponym
suvisiacich s miestnym kovorol'nictvom, ktoré st odrazom realneho zivota
predkov. V centre nasej pozornosti st mimojazykové skuto¢nosti, ktoré objas-
nuji motivaciu vzniku toponym. Zékladnymi motivaénymi zdrojmi toponym
suvisiacich s kovorol'nictvom v obci st priroda (Clenitost’, tvar a podoby teré-
nu) a ¢innost’ €loveka a jeho vztahy k prirode (vyrobné, socialne, vlastnic-
ke).

Obyvatelia Hronca v ramci svojej naturalno-hospodarskej ¢innosti kvoli
nedostatku obrabatel'nej pody v okoli a v usili tato kultirnu pddu ziskat’ ki¢o-
vali a skopavali aj vel'mi strmé svahy dolin bezprostredne nad zastavbou obce,
budovali terasy s ru¢ne obrabanymi polickami — ostredkami. Niektoré ostred-
ky boli len krok-dva Siroké a niekol’ko metrov dlhé, oddelené od seba vel'mi
strmymi trdvnatymi medzami alebo niekde len miirikmi z nakladenych kametiov.
Na ostredkoch sa pre domécu potrebu pestovali prevazne zemiaky, fazula,
odolna zelenina. Tieto lokality majii ndzvy Strmina, Breh, Basta, Zahrady,
Prchutka, Strelnica, Pikul’ka.

Ornej pody vo vicsej vymere bolo malo, nachadzala sa len na upétiach vrchov
s miernejSim sklonom terénu alebo na horskych chrbtoch. Pol'né lokality maja
nazvy Pod Lipovou, Nad Skalicou, Za Rauzov, Ciastocne Majer a HlobiSov.

Luky a pastviny mali rozhodujuci vyznam v domacom hospodarstve rodin
zelezorobotnikov, vyuzivali sa na chov krav, koz a oviec kvoli mlieku, syru.
Liky sa nachadzaju na rozdiel od pastvin blizsie pri obci v lokalitach s nazva-
mi Hajny gran, Jamina, Za stenou, Chvatimech, Paseky, Osrblianska do-
lina, FajPova, Soltysovské, &iastoéne aj Majer. Luky boli kazdoroéne pravi-
delne oSetrované, podl'a moznosti hnojené mastalnym hnojom a ruéne kosené.
Trava sa susila na seno — krmivo na zimu. Po skoseni sa luky vyuzivali este aj
na spasanie.
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Pastviny sa nachadzali v lesnych lokalitach, vo vicsej vzdialenosti od obce.
Boli obklopené lesom alebo na okraji lesov. Vznikli postupne vyribanim a vy-
klcovanim lesa na svahoch, v dolinkach a na horskych chrbtoch okolitych
kopcov a vrchov. O doméace zvierata v stadach sa starali na pastvinach najati
pastieri. Terénne nazvy lokalit s pastvinami st Prvy pastovnik, Druhy pastov-
nik, Treti pastovnik, Palenice, MojZiSove zeme, Na jame, Banik, Rudlova,
Bobot, Bujacka, Pod Surovinou, Pod Skalou, Jel§ina, ¢iastocne HlobiSov
a Hajny gran.

Poda uzivana obyvatelmi Zeleziarskej osady Hronec patrila komore. Urad-
nym jazykom v komorskej administrative bola nem¢ina. Osobitné skupina te-
rénnych nazvov suvisiacich s kovorol'nictvom ma nemecky jazykovy zaklad
— Maloska, Geravka, Greska, Hutkoska, HlobiSov. Tieto nazvy suvisia
s pracou komorskych uradov — s vymeriavanim, ohrani¢ovanim a ozna¢ovanim
komorskej pody medznikmi, s pomenovanim parciel v mapach a supisoch
v nemeckom jazyku.
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Praca s textom nielen na hodinach slovenského jazyka
na 2. stupni Z8

Petra Zrnikova
Katedra pedagogickych stadii, Pedagogicka fakulta, Trnavska univerzita, Trnava

Interpretacia textu a Citatel'ska gramotnost’ sa obycajne spajaju s vyu¢ovanim
literatury a pracou s umeleckym textom. Ziaci viak prichadzaju do styku s roz-
nymi textami, z ktorych by mali vediet’ ziskat' informacie, porozumiet’ im
a kriticky ich hodnotit’.

Prieskum ukézal, ze ziakom nerobi problém vyhladat’ udaj v suvislom
texte. HorSie je to s ¢itanim grafu a porozumenim implicitnym informacidm.
Vyznamnym faktorom, ktory sa podpisal pod vykony ziakov, bolo nepozorné
Citanie otazok. Pracu s instrukciou a orientaciu v texte povazujeme za zakladné
zrucnosti CitateI'skej a Skolskej gramotnosti. Za pozornost’ stoja tiez ulohy,
s ktorymi sa ziaci stretdvaju na vyucovani slovenciny: usporiadanie krokov
pracovného postupu, uréovanie vztahov medzi postavami, vysvetl'ovanie vy-
znamu cudzieho slova, frazeologizmov a pod. Paradoxne prave v nich ziaci
odpovedali skor nespravne alebo sa im celkom vyhli. Jednym z najvyraznejsich
prienikov kazdodenného textu do Skolského prostredia je reklama. Vysledky
prieskumu poukazali na skutocnost’, Ze ziaci si najviac v§imaj druh informacii,
ktoré reklama ponuka, menej graficki a jazykova stranku. Z toho mézeme
usudzovat, ze Ziaci maju pojmy obsah a forma stale tizko spité predovsetkym
s umeleckymi textami, kde obsah predstavuje ,,dej Gryvku* a formu chapu ako
zaner alebo literarny druh. Vyrazny vplyv na Groven jazykovej a komunikacne;j
kompetencie ziakov ma aj svet médii. To, ze su média v sucasnosti vyznamnym
zdrojom slovnej zasoby Ziakov, sa odzrkadlilo pri tvorbe nadpisov k uvedenému
uryvku.

S textami sa stretdvame na kazdom kroku. Na vyucovani by sa preto mali
viac vyuzivat prave také typy textov, ktoré prinaSaji zazitok a poskytuji priame
prepojenie Skoly s komunikacnou realitou.
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