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1 Ke starateskému Passionalu

Star@esky Passional je vernakularni varianta Legendgyado staré&estiny z pol.
50. let 14. stol., tedy soubor legend ugglanych podle liturgického rokuizného
pavodu a st#, sjednocenych spaleym vypra¥cem a jeho zasrem. Jednotlivélan-
ky prokazuji zn&nou variabilitu v pistupu k pedloze a ve Zisobu vypraeni a tato
skute&nost nas vede ke zpochyo Zanru legendy.

2 Zanrova problematika legendistickych texfi

Pronmeny Zanru, misto a funkce jinych zéarw passionalnich legendach vypovida
mj. o situaci vyvoje legendy v pol. 14. stol. PiibpZeni problému genologie legendy
bereme na pomoc naratologické metody, protoZe gradsii ,legendy” se od sebe liSi
praw riznorodym zpracovanim narativu.

Vymezenim kompoznich tym nazndime i problém prolinani s jinymiZanry
zkoumame synchrogntj. pouze v konkrétnim stadiu, ¥mZ se zachovaly v kontextu
stredowké rétoriky, a tak, jak je znali tehdejSi atifwéetns toho, ktery napsal Passio-
nal).

Vychodisko k naSi met@édnaznail americky literarni ¥dec Thomas Head, ktery
v Uvodu ke své antologii konstatuje, Ze ,hagiografeni Zanr, ale sbirka mnoha Zénr
(2001, s.xiv), zangtuje se pedevSim na vyvoj typu stce (tedy postavu literarniho
dila) obecs.

V souladu s tezi Jaroslava Kolara ve stédianrovému statutuetistarSi ceskeé li-
teratury vymezujeme pojerdanru jako ,historicky vznikly Gtvar slovesného projevu,
spojujici dila pibuzné latky, zagieni, spoléenského ufeni a zfisobu zpracovani
(pozn.: budeme pouzivat rozliSeni obsah — formankde) a vytvéejici vzhledem ke
své uspsnosti v kulturnim Zivat model, jemuz sefjpodohiuji nebo na jehoZ pozadi
vznikaji nova dila“ a pojendanrova struktura jako ,repertodr Zarir soubor Zivych
organisnii, které jsou dobovym ménim hierarchizovany, vzajerarse dophuji, ale i
prolinaji a obohacuiji, jsou ve vzajemnych vazbd&toiar 1994, s. 497-498).

O kiizeni (miSeni) Zzafra uvolrgni antickych norem pojednava Ernst Robert Curtius
(1998, s. 174):

»10, co bylo po cely star@k zavazné (jednoziaé rozéleni styli, jejichz miSeni
bylo chapano jako nevhodné; kazdému z nich odptvidi&slusné funkce a rétorické
prostedky), se Bhem vyvoje ve sedowku (od 11. stoleti) uvolnilo. HZily se Zanry i
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jejich stylistické prostdky, jejich kombinace byla, na rozdil od antickélmainoceni,
vnimana jako rys usheckého cini.”

3 Hlavni Zanrové typy

V rdmci zkoumaného materidlu jsme vymezili tytoviniakompozéni typy: vita,
passio, apokryf, romance, a dale jsme sledovalkstru kazatelskych Zaira jejich
prolinani a kombinaci s Zanry jinymi.

3.1Vita etpassio

Naratolog Charles F. Altman (1975, s. 1 — 13) vyaepodle struktury textu dva
hlavni typy legendpassio(pasaZz umgeni) avita (biography), picemz pro typ passio
charakteristické tytorit znaky: dialog (mezifeg’anem a pohanem o hodnotach viry),
odsouzeni a naednictvi (s exemplifikaci $gcovy staténosti) a podpora (od lidi stej-
ného vyznani i od Boha); tyto znaky autor sice waja k ranym legendistickym tex-
tam (Umuceni sv Polykarpa Passio Sanctarum Perpetuae et Felicifatimodifikova-
né ale peSly i do Legendy aurey a do Passiondlu. Znakyipaske nachazi i
v takovych textech, jako je Beowulf, Piise Rolandovi, Augustinov® BoZi obciaj.
Motivy z passio vidi i v AtanasévZivote sv. Antonina poustevnikéspory a hadky
jako u muetedniki, Antoninovo utrpeni v asketickém Zight

Pro typvita jsou ugujici tyto znaky: 1. sttcovy skutky jsou inspirovany vzorem
Kristovym nebo pedchoziho sitce a kowi piibéhem o tom, Ze novy stec byl svou
touhou napodobovat svaté vzory doveden k novymnaysj 2. svutec je definovan
jako vymezeni proti staré skugimormng; nova norma svou vyjindaosti je Wci staré
v opozici ne diametricky, ale gratt&; 3. swtcav navrat do skupiny neni navratem do
staré normy, ale redefinaci skupiny vzhledem k nowgre, kterou s¥tec ginesl —
v 11. stoleti to byl napVie Saint Alexigpodobr také v Legend auree jakde san-
cto Alexig, jeden z prvnich a nejvligjsich vernakularnich Zivatvibec. Uvadime
naratologickou analyzu jeho passionalni varianty:

PrestozZe stréné je vélanku Od svatého Alexi€PassC fol. 129v — 132r) zndim
Swtciv urozeny fvod, jména rodit a piibéh détstvi: charakteristika Slechetného otce
Eufemiana je predestinaci pro Alexovu svatost. skalEufemianus velkoryse choval
k chudym, tak jeho syn rozdal veSkeré svérjima sdm se stal pokornym Zebrakem. Za
predpokladu, Ze &k 17 let je hranice dosjwsti, ma legenda trojnasobsymetrickou
kompozici: 17 let Zil Alexius s rodi, po svatks odeSel a 17 let Zebral v syrskémist
Edissa ped chramem Svaté kralovny a 17 let Zil jako anoriybefrak v dor svého
otce. Chronologické vypré&mi neni nkim naruSeno, legendu ttfqpouze vyprégni od
swtcova narozeni do jeho piihi'. Vyprawé zachycuje postavu svatého Alexia na
jeho Zivotni pouti, pouze po své smrti se Alexiisopy stava objektentipeéhu a jed-
najici jsou postavy kolemsho seskupené (klérus, rédia Zena).

Alexius je s¢tec pokorny, Zijici ve skrytu a anonyit proto v legeng neprom-
louv4, pouze kdyz se louise svou manzelkou a kdyZz zavola na Eufemiana,haby

! Stejre je tomu i v latinské fedloze [XC - DE SANCTO ALEXIO], kterou stafesky
piekladatel tér& neupravil a felozil ji pomérné vérné a gresré — coz je v porovnani s jinymi
¢lanky v Passionalu postup neobvykly.
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prijal do svého domu. Jednou nam vygradovoli nahlédnout do Alexiovych mysSle-
nek:

To uzev svaty Alexiuspace v sole sam mysliti aka: ,Nic Iépe nenieneZz v domu
v neznamosti svého étbydliti; vedé to, eZ mne jiz izadny nepozha

Alexiova promluva je vzacnym dokladem wmitho monologu v passiondélnich le-
gendéach.

Narativ oZivuji emocionalni promluvy ostatnich @osttebaze jsou to pouze mo-
nology. otec, matka a manZzelka iflaji pri dlouhém cekani na Alexv navrat a
v klicové ¢asti legendy nad jeho nalezenym mrtvygemn. Jejich citow vypjaté vypo-

~s 7

védi zvyraziuji rétorické figury, ¥rné se drzici latinskétedlohy

,B éda mr¢ tebe maj mily synubeda mre tebe ma krasg ma aecho, méj mily ry-
tieri, procs nam tak nemilost@vucinil, vida svého tatika a svi matku i svl «hebe
Zalostiv pycice! V3ak si & pred ndmi tajil ¢asto jsu na& sluhy tolg veliké <pieko-
FAzni> ¢inili, kéZs ndm toho kdy poZalovale vSes pokogntrpel!

Celkow Zivot svatého Alexia isobi tragicky a neradostnswtec z nezndmeého
daivodu® opousti rodinu a rozhodne se Zit v #&bidt a opovrhovan jako Zebrak, bez
ohledu na to, Ze jeho blizni se pr§) dvakrat sedmnact let trapili:

A kdyZ svatého Alexie s jeho choti na pokoj vpdie svaty Alexius k své pannie
takto mluviti a’ka: ,Vie§, panno Slechetn&?z tento s&t nenie nic bych vas s seb tisic
let byla avSak 8 vzdy musiva sk&zsmrt rozjiti protoz tolg raci inhed abychova
v cistot¢ Hospodinu slazild

2 84|«Date mihi, uiri, aditum ut uideam filium meunt,uideam consolationem anime mee,
qui suxit ubera mea». 65|Et cum peruenisset adusprimcumbens super illud clamabat:
66|«Heu me, fili mi, lumen oculorum meorum, quarersbis fecisti et tam crudeliter nobis-
cum egisti? 67|Videbas patrem tuum et me miseramimantes et non ostendebas te ipsum
nobis; 68|serui tui iniuriabantur tibi et sustingka[XC - DE SANCTO ALEXIQ]

% Motivace s¥tcova chovani, které je pro smsnéhasten&e stZi pochopitelna a akcepto-
vatelnd, je v legendéach vy&#lovana fiznou nérou. Nag. v legend o sv. Eustachiovi je to
prorocka predestinace, kterowtc vyplni, i kdyZ se nedozvidam#m je jeho slozity osud
motivovan. Jen zfin¢ se niizeme dohadovat, Ze musel skrze dlouhé Woud utrpeni ddist
do viry.

U svatych poustevnikje jejich odchod na potsiebo do lesa arezivani v hrobkach nebo
chysich a jeskynich podloZeno touhou dosahnoutajeddlpusini a jednak svatosti askezi a
tvrdym pokanim. V legerdo sv. Vojgchovi je vys¥étleno, pr@ zanechal biskupstvi, u sv.
Jakuba apostola, pf@o Nanebevstoupeni odeSel kdzat do Hispanie.

Oproti tomu legenda o svatém biskupu Lambertoviyaettluje, pra byl nahle zbaven bis-
kupstvi a jak se stal biskupem znovu, ani z jakdihadu tloukl v noci holi do podlahy a za to
byl vyhnan. Legenda o 11 000 pannach nestysje, pra: vdechny Bhem cesty d®ima proli-
ly krev a svatou UrSulu zabil séfimsky cis&
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Bylo by prednétem samostatného vyzkumu, jak se formuje pojetiééwnzebraka a
zda byl Alextiv Zivot chipéan jako vzorovy a nasledovanihodnyormta slouZil jen
jako emocional& pasobivy ibeh o dobrovolném Zebrakovi.

Jako samostatny typ promluvy lze oZibdlas z nebe (krognving u swtcova hro-
bu jediny zazrak zmémy v legend), ktery dvakrat (v Edisse po 17 letech Alexiova
Zebractvi a Rimé v den jeho smrti) upozdwije lid na s¥tcovu gitomnost.

V ptibéhu se vypra# koncentrovadi zamegiuje jen na kidové okamziky z Ale-
xiova Zivota —&mi je konec jedné Zivotni etapy agatek dalSi. O 17 letech Alexiova
mladi nevime tégt nic, pak se sitec sebere a odejde z domova. V jedé€ je shr-
nuto 17 let Zebrotyied kostelem, &hem nichz se nic dramatického neudél@tswo
prostedi a Zivotni osud se préiuje:

V ty casy, kdyZ svaty Alexius sedmnadste kdgkostelem Svaté kralovngdase
almuznu braSeobraz svaté krélovnyenz v tom kostele bieSe strédzi kuostelniemu
promluvi arka: ,Kaz tomucloveku BuoZiemu do kostela vnitiduostojen jesti nebes-
kého <k>rélovstvie a Duch Svaty s niepyva a modlitba jeho vzacna jestg Hos-
podinem

Stejre je zrychlené vyprani o 17 jednotvarnych asketickych letech v otcde-
me, detailré jsou popsany udalosti o&eow smrti a toho, co po ni nasledovalo. Nale-
zeni ztraceného syna a manZela a objeveni tajnéoes doprovazené sugestivnimi
vyktiky a n&ky, je vyvrcholenim i rozuzlenim celé legendy otéwna Alexiovi.

Vita Uzce souvisi s antickou biografii (Zivotopisemngmné osobnosti), verstio-
vékeé terminologii se ji mini obvykle Zivot &ee (jak uvadi Mocna 2004, VlaSin 1984).
V ramci passionalnich legend uzivame @&amdvita v opozici proti kompozinimu
typu passio ktery se zagtuje pouze na stcovu mutednickou smrt a udalosti (zazra-
ky) s ni spojené, a proti legendam blizicim seric@@pokryfu, které vychazeji formou
z antického dobrodruzného roméanu a #i@wve ze spistHistoria apocryphd

ProtoZe se vypra¢ soustedi pouze na Kibvé okamziky Zivota s¥ct, nepodava
jejich Zivot Uplny a v na sebe navazujicich sowgtdch. Passionélwitae nejsou Zivo-
topisy s¥tci, ale lineart na sebe navazujictipody a udalosti. Vypra¥ vénuje po-
zornost pedevdimdm, které maji prétende @itazlivy dgj.

* O pouziti spisu Historia apocrypha jakieglohy pro gkteré z&lanka Legendy aurey in-
formuje A. Vidmanova (1998, s. 17n.): Linearni¢im nenaruSovana chronologigt&zova
kompozice, vypraéni o s¥tcow vyjimecném Zzivo¥ od narozeni po smrt séetelnym zpoma-
lenim narativu u ktiovych Zivotnich udalosti nebo u epizod ze Zivomgpende gitazlivych a
s vyraznym zagfenim na ¢ jsou typickymi signifikanty legend typu vita, jgk zpracoval
autor stardeského Passionalu.
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Pro typpassioje charakteristické unteni setce jako ugtedni téma jeho Zivota a
potvrzenim svatosti.

Vymezujeme pro & tuto narativni strukturti

— uvod, vstup dode,

— konflikt s protivnikem (o viru a sluzbu pravémahsl),

— mueni (v obrdnach a dalSich sporech seé&kalikandsobs opakuje; byva do-
provazeno zazraky),

— swtcova modlitba ped smrti,

— smirt,

— zadostidinéni (zazr&né potrestani protivnikBoZi autoritou),

— invenio corporis (nalezeni ednikova &la, obvykle zazréné),

— translatio (feneseni sitcovych ostatk, takééasto doprovazeno zazraky),

— poheb,

— posmrtné z&zraky (zaznamenanyteyn nebo v samostatnychilgzich),

— modlitba k danému stci;

piicemz struktura neni v Zadnéfidnku dodrzena ve vSech bodech (v kazd&m-
ku jsou vynechany jiné), prostor (pozornoséhavany jednotlivym boidim je také
variabilni a peadi rekterych z nich mZe byt v jiné posloupnosti.

J. M. Roberts (1993, s. 43n) uvadi tuto typologiicedniki: jeden typpassiodéli
na d ¢asti: m&ednikiv boj a pronésledovatele, boj adzistvi, coz je literar odso-
uzeni a smrt. Odsouzeniize byt verbalni nebo fyzické. V dalSim typu deni rozli-
Suje ti faze: constantia, fiducia, patientia, které odpaji svym duchovnim ekviva-
lentim. Tii faze ustalené pro epické utani maji podle Robertse spateé znaky i
s Delehayovou typologii: ,cross-examination andespes” a ,punishments”, neméa
samostatnou kategorii pro smrt. V narativni réviomweni vede od konfliktu
k vitézstvi.

U nekterych text nelze pesré stanovit hranici, kterélanky v Passionélu nélezi ke
kompozEnimu typupassioa které kvita; v nékterych legendach se oba typy prolinaji a
kombinuji, v rekterych jsou oba typy za sebou linefptipojené jako podtypita et
passio

Jako piklad typupassioa jeho hlavnich zndikuvadimeilanekOd svaté Haty &y.

LegendaOd svaté Ha<d>y dvy (PassC fol. 60v — 62r) je lokalizovana na Sicilii
r. 265 po Kristu do vlady ciga Decia, nic konkrétniho ale o nésstejrE jako v jinych
legendach, neni uvedeno. V Gvodu jsou zméntopoi krasy a ctnosti jako vmt kra-
sy, vypra¥é¢ okamzig prechazi k zapletce — odmitnuti uctivani pohanskyobtleh Je
hlidana kiSnou Eufrodozii a jejimi deviti dcerami, vyznav@ak ustavinost ve svi
vife. Eufrodozia na ni Zaluje mistodrZziteli Kvinciamopo ostré hadce s nim je kéut
muéena. Ve ¥zeni se ji zjevi jeden z aposdt@ uzdravi ji. Hata odmitne moznosg-Ut
ku acdtyti dny poté je uméena. Ped smrti v modlith odevzdava svou dusi KristuiiP
jejim polibu se zjevil chlapec s nebeskym zastupem s napmegwnzujicim Hatinu

® Charakteristiku jsme definovali rozvedenim olieenamychasti legendy typu passio
(mweni, smrt, translace ostétkposmrtné zazraky) a podle struktury passionaliggend —
jednotlivé kompozini ¢asti v naSi charakteristice na zkoumaném materd@ji pro s¥tce
nebo jeho kult identifikéni vyznam a obvykle tu samostatné narativni jednotky v podob
kratké epizody nebo exempla.
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svatost a vykoupeni Sicilie. U jejiho hrobu se dédyraky uzdraveni a Kvincianus
potupré zahynul.

Témet polovina legendy o svaté H§e tvarena @imoufedi. Prvni i posledni slovo
(vyznani viry a nalezitosti ke Kristu i modlitbded smrti) paf svaté Hat, v textu
jsou dva dlouhé dialogy,fedstavujici dva hlavni vrcholy dramatického &apextu.
Mezi tmito dwma dialogy je moZné navzdory jejich odliSnému &gamaijit paralely.

..A zatiem ta zla Eufrodozia &xSi, eZ jiej] nemoéz@mluviti, <Kvincianovi> sudci
powdéla: ,Snadrgjie by tvrdy kdmen odékéil, nez tuto dievku odrésranské viery
obratil.* To Kvincianus uslySakazav ji ged < privésti otazal jie arka: ,<Kterého>
ty stavy dievko?* Jemuzto ona otpéde a’kuc: ,Znamenitého jsem rodiakozto moj
narod s¥dci." K niezto Kvincianus vet ,KdyZ jsi tak vysokého rodupros € tak
sprost@ jako porebenu dievku jmas?* Kemu ona ve& ,EZ jsem sluZzebnie
Jezukristovaproto € porobenu sluzebnici ukaztijK niezto Kvincianus vet ,\ol
soly <které> chce$ anebo & nasSim buohédm modhnebo nad sebd tryzdni Aig”
K nemuzto svata Hata ver,Bud’ takdz Zena tva jako jest byla Venus buéhya a ty
bud’ takyZ jako tvéj Buoh byl Jupiter!* TohoesKvincianus rozhévay, kazal ji po lici
biti a /ka: ,NesluSie tol§ proti stdci protivhééci mluviti!* k tomu svata Hata vet
,Divné mi jest do tebeeZ jsi muz smysinyxkterys> nemudrosti fi8el, ez vzyvas ty
jisté buohy svéjichZzto Zivota nechkli ani sok¥, ani své Ze# prieti nasledovatf
K tomu Kvincianus vec ,Netiéba mi tvych piesnych sloy ale anebo & naSim
buohém modineb £ mnohymi mukami zahubinkK tomu svata Hata vet ,Neboji s¢
toho, neb pusti-li na ghzvieqata, jakz Jezukristovo jenuslySie tak inhed opitomji.
Pakli n¢ v ohei uzZzeSandlli me¢ nebeskl rosu oblazi®akli ne raniti kdZze$ jmam
ducha SvatéhgehoZz pomaoci ¥&vé muky potupirh

V prvnim dialogu, k 8Bmuz dala podét promluva zlé Efrodozie, si vyni sicilsky
spravce Kvincianus se svatou Hatai geplik. Nejprve se ji pta naipod, svata Hata
se nevymyka obvyklému topos urozenosti. Kvincianesg mirnym ténem, se divi
jejimu ponizenému chovani, Hata wHuje své jednani vyznanimiiplusnosti ke
kfeg’anstvi. Kvincianus i@chazi k jadru sporu a vyhroZuje volboufbmnodly, nebo
muéeni. S¥tice se neboji drzych az urazlivych slov s narazkawantickou mytologii.
Kvincianus ji uhodi a pokard ji, ale nedokéze tgkiie ve své replice reagovat. Hata
se jakoby divi Kvincianayvite v nezivé modly. Spravce svou viru zadnym argumen-
tem neobhajuje, ale nuti Hatu k modloskiZind pohézkou smrti. Seétice se jeho
vyhrazkam vysmiva a uvadfitdruny mueni, ve kterych s Bozi pomoci a4t, a do-
kazuje tak svou statrost, pevnost ve k¢ a mravni silu. Po tomto dialogu sice néasle-
duje kruté mueni, ale pesto je jasné, Ze v rozmkige svatou Hatou byl Kvincianus
porazen. Pouhymi vyfizkami sice prosadil, diky mocnémuitskému postaveni, svou
vili, ale jeho argumenty ve prasgh zlého jednani zcela chybi.

Béhem mueni svata Hata dvakrat promluvi na Kvincianovongie jednani, radu-
je se z utrpeni pro viru aipponizujicim méeni dokonce vyzyva svého protivnika
k hank& — ne kwili vlastnimu ponizeni, ale vSeobecné pétoatéstvi:

A potom nazafte, kdyz ji Kvincianus ustasmi uz¢l, kdzav ji opak ru¢ svazavse
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prres tram tAhnacmueiti. V niezto buolesti svatd Hata jsuci ¥egla v techto mukéch
zvla&e ugSenie jmam a v nichekochaji jako tenjenzto dobrd novinu slysa jako
ten jenzto buohaté poklady nale raduje!* Z toho € Kvincianus viece rozl@may,

kazal jiej svaté prsy jejie bolestimuriti a potom @gézati. K nemuzto svata Hata ver
.Nemilostivy nasilniky nepostydis & toho u Zenského naroda‘éaati, cos sam
v détinstvi sal u své mate? J& proto u mé dusi mam prsy cgjiénizto pokrmuiji véch

svych smyslgyakZz sem z mé mladostidfada!

Po tomto mdeni se v prostorach Zadao pil noci odehrava druhy dialog mezi ne-
znamym starcem a ztyranou svatou Hatou, ve kter@wssavy vyndni ctyti repliky:

Tehda Kvincianus kazal ji épv Zal&i zawieti, powdev, aby jiej ani pitj ani jiesti
davali, ani k nie kterého lék@ upu&eli. Tehda o pdl noci vjide k niej jeden nadobny
kmet pred nimzo jeden pacholik&lo a rozlicné 1ékastvie nesieSe/ tu dobu jiej ten
kmet veé: ,KakyZkoli tento <zabyly> sudetrpkymi mukamiet ztryznil vSaks ty jeho
svym spravedinym otpé&oenim viec mdila a tvé veliké u prsech rienie obrati &
jemu v hoké otplacenieA protoz stal jsemiptom, jeStos mdena a wdél sem ez
mozes je®e uzdravena bytproto jsem k todprisel” K nemuZzto svata Hata vec,Ja
jsem nikda nadtesné lékastvie netbald K nieZto ten kmet vec ,Nestyd’ se mnedci
mila, nely’ jsem Kegan, nejmas & mne s pravem stytl.* K nému ona ve¢& ,A tys tak
pocestny kmeta ja jsem tak nemilostivzbita i zedranaaZz na mne hrézno jest hledati
ale tok®, mily ote, dekuji, Zes m raci<l> navscieviti." K niezto on vee: ,A pro¢ mi
nepipusti§ abych & ulé&il?* K tomu ona veé: ,Nem mam milého <Jezukristg>
jenzto jediném slovem kohoz choedraviti méz a protoz rai-li, ten n& uzdravi“
Tomu g ten kmet péestny uliznavee: ,Ja jsem apostol Jezukristov a orerk toky
poslal abych to dal &déti, ez ve jra jeho jsi uzdravena A to 7ek apostol inhed
zmizal

Zahadny navévnik — stary Iék— vilast® nenapad# svatou Hatu zkousi a svymi
promluvami ji vede k tomu, aby vyznala svou virtatél odmita |ékakou pomoc,
protoZe se spoléhd na Krista jako uzdravovateleha jili. KdyZz staec pozna jeji
ustavinost, edstavi se jako Krigv apostol (ani v Legerdauree neni ale zmino,
kterym z apostdl je), zmizi a Hata je uzdravena. Kdy?Z ji lidé ratkk, Hata odmita,
protoZe chce byt ndednici. Tak je uzdravena pro dalSi etapuemi a pro smrt.

U obou dialog svata Hata vyznava svou viru, odevzdava se daddisvile a
projevuje statgnost ¥ utrpeni a odhodlanost k rednictvi. Zatimco dialog
s Kvincianem Usti ve vyhroceny konflikt a v poromnd rozmluvami v jinych
legendach o miednicich Ize fedpokladat, kam povede, dialog se neznamym starym
Iékarem je pokojijsi, tajemrjSi, protoZze az do posledni chvile svata Hata rsekym
rozmlouva, a vede k zazir@@mu uzdraveni.

Dialogy jsou jednim z prostdka, které zpomaluji vypréwni; druhym takovym
prostedkem je popis mieni a octyfi dny pozdji (tento ¢as ¢ekani ve ¥zeni na
muéednickou smrt je zrychlenim vyprév zcela vynechan) popis ednické smrti.
Muceni je prokladanoifmou feci a popisovano tak, abyigobilo nacten&ovy city —
vzbudilo soucit, litost, utvrdilo ve ¥ a zdraznilo jasg stanoveny rozdil mezi
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dobrem a zlem.

Hatina ustavinost je potvrzena paralelami s Kristovym wewnim: slova jeji
modlitby pred smrti jsou slovy odevzdani se a prosboudijetpdo kralovstvi, které
neni z tohoto s4a:

.,M&j mily Kriste, jenZtos ra stvgil a ot mého dtinstva ostiehal, mé ¢lo ot
poSkvrny uchoval a ¢#nnad £mito hroznymi mukami tvé slavné posilenie, dat’
prijieti dusi mu v tvé svaté kralovstyie

Hatina smrt je podokinjako Kristova doprovazena zétfesenim, fi kterém lidé
uznaji jeji spravedinost a nevinnou smrt. Stejmko zjeveni chlapce s nebeskym
zastupem a nasledujici Kvincianova smrt jako tmstbezpravi, které vykonal, je
zazrak zerétreseni potvrzenim BozZiale a moci nade vSim. Protiklad mezigei a
jejim protivnikem Kvincianem je vyzdviZzen v diiku mistodrZitelovy aZ trapné smrti:

Zatiem kdyZ Kvincianus na jejie sboZi& #ajie, odtad gl, dva kow s¢ spolu
svadivSejeden jeho velmi zhryzl a druhy jeho gilmhami udév, u vodu svalil a tak
tu utonul a viec potom nenalezemen

Takovéto zakoteni legendy podtrhuje ucelenost epického vygméwa jeho
exemplarnost: Kvincianovcelb nebylo pro jeho zlé skutky Bozim zadosingnim
nikdy nalezeno a mistodrzitel byl zapomenut, &le svaté Haty bylo s poctami
pohtbeno a jeji hrob se stal diky zaziakposvatnym.

V latinské edloze je jako zaw pripojena modlitba svatého AmbroZetera je
dokladem raného kultu této&ice (sv. Ambroz Zil jen sto let po sv. it

3.2 Apokryfni texty

Clanky s apokryfni tematikou se vztahuiji k biblickypostavam — tedy apo3tah,
Marii a Marg, Longinovi, Neronovi a JidaSovi. Tento kompodi typ se vyznéuje
linearni kompozici s dramatickymi zvraty ¥jid které pisobi fantasticky (nap svata
Marta a svata Longin bojuji s drakem, Marie MagkialgreZije bez Ghony niskou
bouri na lodi bez vesel).

Kompozice apokryfnich legend f@enitéjSi neZ uvita nebopassiq nag. narativ
v ¢lanku Od svaté Marie Magdalenje tvaren z &chto c¢asti: strdné gevypragni
evangelia, putovani Marie Magdalskécedniky a jejich apostolskénnost, poti po-
hanského kniZete a jeho manzelkyRima, odtud se sv. Petrem do Izraele & zjp
jejich vlasti, pobyt Marie Magdalskeé jako kajicnina pousti {ast€né z perspektivy

®105|De hac uirgine sic dicit Ambrosius in prefatio106|'O felix et inclita uirgo que me-
ruit domini martyrium pro laude fidelis sanguinetarficare suum. 107|O illustris et gloriosa
gemino illustrata decore que inter tormenta asparetis prelata miraculis et mistico pollens
suffragio apostoli meruit uisitatione curari. 108|8uptam Christo susceperunt ethera, sic hu-
mandi artus gloriosa fulgent obsequia ut angelochorus sanctitatem mentis et patrie indicat
liberationem'. [XXXIX - DE SANCTA AGATHA]
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poustevnika) a jeji smrt, na z@\ysou uvedeny dva posmrtné zazraky. Kompagzise
tak apokryfy blizi k Zanru antického dobrodruznéhmanu.

3.3 Romance

Na piibuznost Zarnr legendy a romance (romance v anglické literanmhiteologii
znamena $edowky dobrodruzny fibéh) poukazal jiz sbornik Paula M. Clogaliz-
dieval hagiography and Roman€¢E975). Sjednocujicim prvkem mezidoha Zanry je
literérni hrdina a jeho skutky —&sky i cirkevni protagonista se projevuje podgbn
na utvdeni s¥tce jako hrdiny rély vliv pohanské myty, eposy a sagy. Z passionélnic
¢lanki nalezi k romance napOd svaté Katény (stejrg jako Life of St Catherindoh-
na Capgravea, jak analyzoval Derek Pearsall) adiééky o odvaznych pannéch-
mucednicich (sv. Cecilie, Justyna, Markéta). Hrdingesva udatny rytiv jedné osob
jsou svati Martin a di a svati kralové a knizata ¢gtrg sv. Vaclava) — nejen
v passionalnich legendach, ale ve v3ech latinskyemakularnich variantach.

3.4 Kazatelské Zanry a jejich Zanrova struktura

Na zkoumaném materialdlankim utenym ke kazani, jsme vysledovali tyto Zanry
a utvary:

Jako jednu skupinu jsme vymezily ty, které fungaiio hlavni kompozini princip
¢lanku — kazatelské Zanrimomilie, sermo modernus (dalStlenéni: sermo de tem-
pore, sermo de festo), panegyrik

Jako druhou skupinu jsmedilr dil &i ¢asti¢lanku a vyjimé&né samostatnélanky
s narativembiblicka adaptace (Svatého Pavla na vieru obracedivoty svatych mla-
dencéy Jana Ktitele stti, Od BoZieho umienig svaté Kralovny ¢scenig jesto slove
Hromnice, visio (Svatého Petra z okuov zptegie O vzkieSeni BuoZiepsvaté kra-
lovny na nebesa vstupenf@vatym wm nacest Sirym duSiem pamatkameditatio
(O svatém dud)eexemplum (Jana Ktitele stti, Od BuozZieho vstUpeniSvatého Kze
nalezeniexemplem riZe byt jakykoli z narativnich Gtuas didaktickou funkcidlené-
nych do k&zahj miraculum, apokryf (Petr z okuév — apokryf o HerodpWetra na-
stolovanie (2x)Svaté kralovny na nebesa vstUpe®ieatého kze nalezeniemodlit-
ba (Zvestovanie Matky BuoZigepovést (O kfizovych dnecltf2x), PovySenie svatého
krize, Od svatého Michala Svatymeéus nacest Sirym duSiem pamatk@x)), legenda
(zde jako samostatny narativ sétsem jako hrdinou).

Za visio ozn&ujeme kratké narativni Gtvary s eschatologickouatihou — vidni
0 nebi, d@istci, pekle.

Ohledreé exempla a legendy se tak vymezujere& Kolarow tezi, Ze maji povahu
samostatnych Zai(Kolar 1994, s. 496, 499).

Voraginova Legenda aurea nazu@ cestu k vieSeni problému definice Zanru
exempla a hledani hranice mezi jim a legendou. deh@nazoru, Ze exemplarnost je
jednim z ryd legendy: s#tec je ikladem, vzorem (Head 2001, s. xviii). Déle souvisi
problematika vymezenéthto legend s homiletikou (k&dzani na svatky goonpozdji
zarazené i do ZKP) — a tim i s pouzitim Passionalo jalbzné kazatelské&ipucky (jak
obecrt o Passionalu naztigie Hrabak, 1957, s. 524).
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Meditatio zde pouZzivame pro jeden text shodny s Zivotemt&Rsna (podleipd-
lohy Meditationes vitae Christi- jedna se ¢lanekO svatém dusSjektery ma potlée-
nou narativni slozku na Gkor lyrické a slouzfegevsim krozjimani. ZKP je
z genologického hlediska slaZikomponovany text, ve kterém se jednotlivé Zanry a
vyprawci postupy prolinaji (srov. Malura 2006, s. xxxatimco ve zkoumanych pas-
sionalnich¢lancich maji jednotlivé literarni Gtvary jasnou thica, ktera je vymezena
strukturou k&zani.

Spor chapeme jako dialogicky Utvar, ¥mZ se gfidaji repliky dobré a zlé strany,
kongnym soudcem je zdedB.

Pojemapokryf vymezujemepro epicky Utvar, jehoZz tématem jsou osudy biblické
(novozékonni) postavy, jimZz neni v biblickém kanoménovano vice pozornosti
(Mocna 2004, s. 23) — napZivoty apostal, udalosti ze Zivota Panny Marie, o Hero-
dovi, Pilatovi apod.) — tak Wernujeme apokryf obsahéwproti legendam. Kompozice
apokryfu je blizka antickému dobrodruznému romanu.

Termin powvést jsme zvolili pro narativni Gtvary, které vy&luji vznik uritého
svatkuci zvyklosti nebo se vztahuji ke konkrétnimu misabo gFedmétu. Tak je vy-
¢lefiujeme proti legendam, pro které je&odatné, Ze jejich obsahem je postavét-sv
ce, a proti apokryim, které se od nich liSi formar{nag. ¢lanek Svatého kiZze nale-
zenieje apokryf, &koli se vztahuje k posvatnémisglnetu).

Jakomiraculum v naSi studii nechapemeetiowky divadelni Zanr, ale epicky ut-
var, jehoz obsahem je za#naé udalost a ktery zde neni jednou z komfrdeh sloZek
legendy, ale vyskytuje se samostatn

Biblické adaptace v passionalnich kazanich jsoiepypra¥né pasaze z Noveho
zakona, pevzaté z Zivota Krista Pana. Lze je pouzit jako astatnyclanek nebo za-
¢lenit do kazani mistoifslusné perikopy.

Kazani je pilis obecny pojem, nez abychom ho povaZovali zaostatny Zanr, je
to ale pojem nagzeny zanmm homilie asermo modernuKéazani je vymezené funk-
¢né (ndbozensko-moralistni cil), zatimco homiliseamo modernu§ako i dalSi kaza-
telské zanry) se od sebe liSi obsahbformalns (viz tabulka). Oba dva Zanry se ve
star@eskych passionalnich kazanich prolinaji a misi,il@tvoii pouzecastélanku,
nikoli ¢lanek celysermo modernuse realizuje jen jako struktura, nikoli v celétan-
ku i obsahow.

Do struktury k&dzani typgermo modernugailenuje staréesky autor iizné dlouhé
narativni Gtvary, které v nich plnigdevSim exemplarni funkci (moralni, didaktickou,
vyswétlujici) a funkci zabavnou. NaSe klasifikagelito narativnich Gtvarje gredev-
Sim formélni a obsahova (s tematikou eschatologickgyswtleni urkitého svétku,
udalosti). Jsou to ucelena vypéay, ktera mohou fungovat samostgtnmimo k&zani.
Stredowky autor mezi nimi prawpodobré nerozliSoval (ebaZze mezi nimi existuji
jisté vztahy a podobnosti)fipsani nél na pandti predevsim strukturu kazani.

Narativni Utvary vioZzené do k&zani se tedy proijnagajemr se ovliviuji, u mno-
hych z nich (které souhrirozna&ujeme prost jako vypraeni) by byla genologicka
klasifikace nasilna, spojuje je ale jejich funkkisrou v kdzani plini.

Ohledre formy jsou passionalridanky, ugené jako kazani na svatky, Zantost-
Sinousermo modernysale r&které z nich jsou ti@ny jen narativnimi slozkami (jed-
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nou i vice za sebou). ZjednoduSena strukserano modernysekdy nahrazena texty
prejatymi zeZivota Krista Panai absence jakéhokoli vykladu a komestaas¥deu;ji
procesu laicizace.

Zanrovou strukturu demosntrujeme na nasledujidiyaealanka Od Bozieho umu-
c¢enig O vzkieSeni BuoZiema Od BuoZieho vstUpenikteré zarovié srovnavame
s jejich verzi VZivots Krista Pana(ZKP) a s pislusnymélankem v Legenglauree.

ClanekOd Bozieho umtenieje prevypra¥né Janovo evangelium; vypravse fi-
tom pimo obraci n&ten&e (znamenajhriieSnyclovece), konkrétré knézim-kazatelm
doporiuje, aby si vzali z Kristaifklad, stejg jako ve vys¥tleni, pr& mi¢el pred
Herodem

A na tom jestétis piklad kazatele ostayvibby <aby> ne sétské chvalyale hies-
nych lidi k Buohu obracenie hledali(PassC fol. 78r)

Po vzoru homilii se Uryvky z evangelia prokladajacemi cirkevnich otc (Beda
Ctihodny, Jan Zlatousty, Augustin, Jeronym, ost@hkd ,swti misti, ,vSichni mis-
tii“). Autor se neboji poupravit (doplnit) Kristovugmluvu na kiZzové cest

K nimZto #ZiS oZév & propowde a 7ka: ,Dcery jeruzalémskéneplaite na mu
smrt, neb’ ja vzk@é z mrtvych vstanuale placte na veliké fihody, jeSto & maji stéti
nad vaSim tiemto #stem i nad vaSim narodemPassC fol. 79v)

Zasadamsermo modernuseiidi v dikich vyswtlenich, nap. vycet patera tivoda,
pro¢ lotr ukiizovany po pravici obdrZel milost a dostal se de.r&mociondlni fiso-
beni textu zvySuje sugestivni vmit monolog Panny Marie podikem. Po dokofeni
parafraze pasiji nasleduje legenda o svatém Loug{jemuz je v Passionalusmovan
i nasledujiciclanek — srov. PassA fol. 167 — 168, PassC fol. 6&8v) ve funkci
exempla. Passiondlni verze kKopl&em Panny Marie a svatého Jana nadipetym
JeziSovymdlem, zatimco v ZKP poktaije pibéh podle evangelia o Zidech aesii
jejich 1Zi o ukradeni Kristova vziSeného dla. Domnivame se tedy, Ze paSije byly
piivodns vytvoreny pro ZKP a #tSina z nich (bez zméného zakoteni) byla pouzita i
pro Passional.

Clanek O vzkieSeni BuoZierzaiina i kor&i v Passionalu zcela stéjjako v ZKP.
Ma strukturusermo modernus divisio na ¢tyti ¢asti (1. co se do tii dny ped
vzkiiSenim, 2. pro vstal a néekal do soudného dne, 3. komu se ukazal poiSeki:
celkem dewtkrat: Marii Magdalské, fem Mariim, Petrovi, ¢ednilkim na cest do
Emauz, apostém bez TomaSe, aposioh s TomaSem, apoSioh na Tabée,
apostolim v sini, fi nanebevstoupeni naieoOlivetské — v ZKP rukopise KristA je na
toto misto z&éleréno i samotné ievypra¥ni o Nanebevstoupeni (fol. 110b — 111b),
zatimco v rukopise KristD jeTuto nam piSe svaty Marek o Synu BuoZiem na nebesa
vstuperi (fol. 110b — 111a) samostatnou kapitolou, 4. yeskal z mrtvych a vyved|
»staré ote z pédpekl€). Do tietiho oddilu je jako datek podle Nikodémovatenie
doplrén kratky apokryf o Josefovi z Arimatie, kterémul&eéstus pry zjevil také. Za
zminku stoji zactvrty oddil pipojené visio o Simeonovych synech (&ppodle
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Nikodémovaiteni), Karinovi a Alechiovi, vyprajjicich o navatvé predpekli ve chvili,
kdyzZ do rj prisSel Jezis s archaélém Michaelem vysvobodit duSe. Reprodukuji nejen
promluvy dabli (jejich rozhovor se satanem), ale i vysvobozenstetnozakonnich i
novozakonnich postav — IzajaSe, Simeona, Jatitelé, Setha. Wpraini s eschato-
logickou tematikou, tviené ténsi vyhradré promluvami mnoha postav (dialégost

je zase jednim z ryssporu, ktery rov& svym obsahem byva eschatologicky), je
dokladem vniméni pekla u pozdstedowkého ¢loveka: je sice moralni vystrahou,
zarover ale nevyzniva bezngmé: duSe jsou zachrény, je mozné, aby byly
z predpekli vysvobozeny, na rozdil od du&izménych pro smrtelny itich v pekle
navzdy. Nadji c¢ten& dodava i popis gesta, kdy Kristus podava arciiand
Michaelovi Adamovu ruku:

A to <ekl> nas mily Spasitetal ruku Adamovu svatému Michalpaitak vé&ckny
du¥ inhed z pedpeklé vyvedlAle kteréZz duSe u pravém pekle bydtad iZadné
nevyvedlneb ktéiz jsi v smrtedinémiies unyli, ti jsu vSichni do pekla Sli a odtad
nikda nevyvedeniAle kt&is jsi bez smrtedinéhgibchu uniéli, ti jsi u predpeklim
v temniciech bydlili a potom kralem nebeskym odtacedeni a viec potankdez jsu
kolivek byli, tu jsu veSde veleslavenstvie BuoZielvid (PassC fol 84r)

Podobr autor pracoval gankem Od BuoZieho vstupeniena strukturusermo
modernusse temi oddily, v nichZ je vysitleno, pr@ Kristus¢ekal 40 dni, nez vstoupll
na nebesa (1. aby utvrdil viru, abggit apostoly, 2. Ze vstoupil za hlaholu trub, 3. Ze
ho uvitaly nebeské zastupy; kazdy z oilgl doloZzen komentam od cirkevnich ofc
— Augustina, Dionisia a Bedy). Funkci exempla naéedplni rozhovor andlt
s Hospodinem (= Kristem) s pori@amim, Ze mame Bohuékbvat za jeho ofr.
V rukopise ZKP KristA je za kapitoluQ vzkieSeni naSeho Spasitelee 8 piipojena
» TUto & ¢tu skutci JeziSovi po jeho vdSenf — text je tedy souvisly, nerozieny, je
to jednolité vypraeni, z rthoz byly rekteré dryvky pouZity pro passionalsianky.
Naproti tomu je latinskdermo modernug Legend auree rozélend na 7 dil s dalSim
divisio v jednotlivych¢astech.

4 Zavér

Genologicky systém, ktery zdégukladame, tvid Zanrovou strukturu, tak, jak jsme
ji vymezili vySe (Kolar 1994, s. 497-498). Passionélanky tvai Zivy organismus
raznych zZani, které se navzajem prolinaji a kombinuji.

Naratologickd variabilita passionalni¢tanki potvrzuje Headovu tezi, Ze legenda
je soubor Zarir, nikoli jeden peva definovany Zanr. Co je pro legenduésadatné, je
pritomnost postavy stce jako hlavniho hrdiny; funkce a formalni zpra@oi(a tedy i
narativni postupy) jsouizné. To, co tradné ozna&ujeme jako legendu, je ve skite
nosti inventé Zank, z nichz mezi hlavni nalezi vita, passio, apokrgfnance, poist.
Ostatni Zanry v analyzované Zanrové strigtfimeditatio, miraculum, spor) netvdi
kdyZ by mohly) samostatnanek.
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Prameny:

Passional tzv. Musejni (Juiv), signatura Ill D 44. Lokace: Praha, Knihovna Na&-
rodniho muzea v Praze. Datace: 2. pol. 14. stabxtu zn&en jako PassMusA)

Pasional, signatura XVII.C.52. Lokace: Praha, NafdaihovnaCeské republiky.
Datace: 1395. (v textu zéen jako PassC)

Legenda aurea latinska edice v databazi:

IACOPO DA VARAZZE, Legenda aurea. Procedura di mnaéstuale sviluppata
da Eugenio Picchi presso l'Istuituto di Linguisti€amputazionale del CNR di Pisa. Il
sistema DBT si integra in un insieme di procedutecomplesse, detto PiSystem, per
il trattamento del testo e del linguaggio natur&élea informazione i ampia sulle
caratteristiche del sistema PiSysterm pessere trovata sulle pagine WEB presso
l'indirizzo:

<http://ilc.pi.cnr.it/dbt/pisystem.htm

Jacobus de VORAGINE: Legenda aur€asky vybor uspi@dala Anezka Vidma-
nova. Praha: VySehrad 1998. 444 s.
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