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Pri tvorbe vysokoSkolskychéabnic a skript sa kladie déraz predovSetkym na ich
obsahovu stranku, teda na &o,by mal Student zvladduosvoji’ si v ramci vysledkov
vedeckého badania. Nazdavame sa v3ak, Ze rovna&ditiije aj spbsob podavania
tychto informéacii, ato predovSetkym budldcim absaotem vysokych 3kél
s pedagogickym zameranim. Spdsob ziskavania inforjgtotiz vzorom, modelom
pre nasledné odovzdavanie ziskanych poznatkov.

Vedecké prace (monografie, slovniky) a didaktickiicp (vysokoSkolskécebnice)
maju mnohokrat vAatadom na Styl a sp6sob spracovania totoZny charaRieto
v tomto prispevku ponukame a chceme uR&qsob tvorby ¢ebnice s ndzvorbet-
ské& re’ a slovotvorbaktora vznika na Katedre komunieej a literarnej vychovy Pe-
dagogickej fakulty PreSovskej univerzity v PreS@vge zaloZend na komunikaom
ramci pre vydovanie, myslenie adenie, teda je vystavana na didaktickych zakladoch.

Pohnutky vzniku uéebnice

Niekarkoroeny vyskum slovotvorby.

Vyucovanie slovotvorby — priprava buddcich citalov  elementaristov
a preelementaristov.

Aplikovanie slovotvornej tedrie na detsk&.re

Vyskum detskej r&.

DoterajSi sp6sob zostavovania vysokoSkolskysbunic a skript, ktory sa vyztia
je mechanickym odovzdavanim inform@cii.

Rézne formy vysokoskolského vzdelavania — dennéere&, diStatna forma.
Priama vydba a e-learning, t. j. eliminovanie priameho kotiaktudenta aditel'a
v niektorych forméach vyby. S tym suavisi prehodnocovanie a inovovanie @ggerho
spdsobu edukacie.

Vychodiska

Tedria J. Furdika o slovotvornej motivéacii (2004).

Prepojenie vyskumu o slovotvornej motivacii s mpshe deti v predSkolskom
a mladSom 3kolskom veku a s ¥pwanim slovotvorby na 1. stupni ZS.

Dva rozmery vysokoSkolskéhaitel'a — vedecka a pedagogic&@nog’, s¢im su-
visi didaktick& transformécia teodrie a vysledkogkymu — naéno-popularizény Styl
a nazornos
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Hlavny ciel’ ué¢ebnice

Pedagogicky rozmercebnice — zefektivnenie autodidaktického spdsotkazénia
informécii v ramci vysokoSkolského Studia. Didakts’ sa totiz spaja primarne
s vyutbou na z&kladnych a strednych Skolach.

Prostriedky na dosiahnutie ci®a

Prenesenie metdd beznej ¥guacej jednotky do samostudia.

1. Motivacné: vstupné i priebezné — motéved rozpravanie, demonstracia, vysvet-
lovanie, ,fiktivny rozhovor* medzi autorontebnice — gite’om a potencialnym Stu-
dentom.

2. Expoziné: monologickd explikacia s vyuZitim principu exd@nnosti
a Struktarovanosti so zrétem na zrozumittnos’, demonstréné metody.

3. Fixatné a diagnostické, resp. autodiagnostické: opakevaajdélezitejSich, jad-
rovych vedomosti, sebakontrola prostrednictvomakta@zuloh.

Uc¢ebnicu sme rozdelili na dv@sti, kniznu a elektronicku.

Obsah kniznej¢asti

Teoretické vychodiska slovotvornej motivacie.
Detska ré a myslenie na pozadi §ovania slovotvorby.
Okazionalizmy v detskej &e

Maly slovotvorny slovnik slovetiny a Skolska prax.
UkaZzky cvteni a aktivit.

Pouzita literatara

ogarwnNE

Spbsob zostavovania kapitol a podkapitol v kniznejasti:

Kazda kapitola je vystavana na modeli EUR, tedalobje tri fazy, ktoré je mozné
uplatnt’ pri akomkdvek type a stupni vyiovania (Steelova — Meredith — Temple,
1989, potla Palegarova — Kesselova — Kupcova, 2003).

1. Evokéacia— vstupn&ag’, motivacia a priprava na prijimanie novych pozaoeatk
vyvolanie zaujmu.

2. Uvedomenie si vyznamuoboznamenie sa s novymi informaciami a ich spdja
s vedomotami z prvej fazy. Tu sa prezentuje teédria a vysjedkskumov (Informacie
su podavané popularigaym Stylom, t. j. objavuju sa tu vsuvky, zaujimaveyzna-
¢ené osobitnym typom pisma a pod.).

3. Reflexia — upewiovanie ziskanych poznatkov. Tato faza je v nadepnici roz-
delena na dveasti:

a) zh/name(zhrnutie najdolezitejSich poznatkov a mySlienakekd’kych bodoch),

b) premy3ame(subor uloh a otazok tykajucich sa textu prisly&agitoly).
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Elektronicka ¢ast’

Elektronicky budd spracované:

1. Subor okazionalizmov (zaznamenany pozorovanim dptek).
2. Maly slovotvorny slovnik slovefiny.

Slovotvorni motivaciu ako jeden zjavov v systénayka moZno ozrejmi
z viacerych Hadisk (Nazdavame sa, Ze kazdy jazykovy jav je modbgasni’
z rdznych aspektov. Ich komplex m6ze pothéepSie pochopi fungovanie daného
javu v systéme jazyka.), preto ako ukazku zostaviavkonkrétnej kapitoly vyberdme
¢ag’ s nazvonDetskéa ré a myslenie na pozadi \avania slovotvorby

Obsah kapitoly

. Skimanie detskej éea myslenia.

Lingvistické vyskumy vo vy&ovani slovotvorby na 1. stupni ZS.
Filozofické aspekty slovotvornej motivacie.

Ako suvisi slovotvorba s fungovanim psychiky?

Méze vyuwovanie slovotvorby ovplyvidivyuZivanie mozgu?
Reflexia (ztiname a premy&me).

Literatara.

NogoprwdhE

1. Skiimanie detskej réi a myslenia

Detska ré a spbsob vyjadrovania sa zdajurléasto dospelym zabavnido malo-
ktori z nich si uvedomujie spbsob & dierara je odrazom momentélne dosiahnutej
arovne jeho myslenjakisenosti a vnimanias@hov a savislosti medzi vecami a jav-
mi. Napriklad ked diefa povie: ,Mamka, namalickuj syr.”, znamena toZe chape
rozdiel medzi maly a Yky a zarové to vie vyjadri’ na zaklade neuvedomovaného
poznania principov slovotvornej motivadieda prostrednictvom tvorby okazionalneho
slova v ktorom sa spéjdinnog’, vyjadrujica ,urobi’ z vékéhq resp vacSieho malé/
malické“. Ako je vSak mozné&e diea tvori mnoZzstvo okazionalizmdwed ho nikto
neuwil, ako sa tvoria noveé slova? A grediea nedokaze vysvetvyznam sloypecival
alebovalibuk napriek tomuZze sa s nimi stretlo v rozpravkach dmaeprirodzene tvori
zloZené slovéslovotvorne motivované slangové slova a prezyvky?

Pri snahe odpovedaa tieto otazky treba vziado Uvahy viacero faktorov, ktoré
ovplyviuja detskd ré, konkrétne myslenie, vyvin mozgovych Struktar, skdos die-
tafa a socialne prostredie. Detsk& eemyslenie boli v minulosti predmetom psycho-
logickych skumani, predovSetkym predmetom kognéjvpsychologie. Detska de
a myslenie vSak patria do oblasti skimani& eemysleniacloveka vobec. Objasti
podstatu r& a myslenia, resp. jazyka a myslenia sa pokusiaofi uz od obdobia
antiky. Predmetom badania je vSak, jazyk a myslenie ako take, respé eemyslenie
dospelych. A tak detskad@ebola doteraz ani na Slovensku predmetom linigkisth
skimani. Az v poslednom obdobi sa rozbehol systekyatyskum detskej & slo-
vensky hovoriacich deti (Studie o detskej,r8008). Uvedomenie si, Zera myslenie
nie je mozné skuntaizolovane, zaptinilo vznik a rozvoj pomedznych disciplin, ako
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sociolingvistika, psycholingvistika a neuroling¥ist (snazi sa vysvetli suvislosti
medzi réou, r&ovymi schopno&mi a vyvinom nervovej sustavy a fungovanim moz-
govych Struktur), resp. aj neuropsycholingvistika.

V tejto webnici chceme poukagaa vSetky spomenuté dimenzie slovotvornej mo-
tivacie. Preto vychadzame zo SirSich filozofickypkychologickych, resp. psycholin-
gvistickych i neurolingvistickych, lingvistickych sociolingvistickych aspektov det-
skej r&i a myslenia, ktoré by sa mali premiefrdp vywovania slovotvorby a jej cha-
pania gitel'mi zakladnych i materskych Skol.

2. Lingvistické vyskumy vo vyutovani slovotvorby na 1. stupni ZS

V webnici slovenského jazyka prerdcnik sa nachadzajiokrem inychaj slova
podchod predpis predpove’. KedZe tieto slova by pdd autorov debnice mali doka-
za' bezpéne rozanalyzowa9- az 10-réné detj citatelovi tejto webnice by to nemalo
robi¢ Ziadne problémyNasli ste v tychto slovach predpony? Ak atapustili ste sa
rovnakej chyby ako autori spominaneghnice Tieto slové totiz vznikli transflexiou
(podchod je ,tg kde sa podchadza‘predpis ,to ¢o sa predpisuje; predpové’ ,to,
¢o sa predpoveda’)nie prefixaciou pricom bezpriponové tvorenie nie je ketom na
myslenie deti vhodné zafavar do vyudovacieho procesu na $tupe: ZS

Na zakladecoho teda vyberavhodné slova a ako sa vyhnchybnym rozborom
slovotvorne motivovanych slov?

Vzhradom na nové vyskumy v oblasti slovotvorby povahgeza adekvatne za-
vie’ do vywovania tvorenia sloweoériu o slovotvornom vyzname a o binarnosti
a ternarnosti onomaziologickej Struktury slova

Doteraz sa pod vplyvom binaristickej koncepcierktoviedol do jazykovedy. M.
Rozwadowsk{porov. o tom Furdik, 1996, s. 49), zdGrazala koreSpondencia medzi
dvojélennogou vonkajSej (slovotvorny zaklad + slovotvorny famt) a vnatornej
(onomaziologicky priznak + onomaziologicka bazaylkitiry motivovaného slovao
sa prenieslo aj do vyovania.

Doposid sa aj vplyvom binarizmu vychadza v Skolskej prakbrmalnej Struktary
slova, nie zjeho vyznamuwo ma za nasledok uvadzanie nevhodnych prikladov
v u¢ebniciach slovenského jazykeegpdny. cez-pdny namiestocez-pd-ny, teda,ta-
ky, ktory sa beZi cez polgpredpis: pred-pisnamiestqredpis-Q teda,to, ¢o je pred-
pisané“a pod.) a neadekvatny rozbor slovotvorne motivoehrsiov zo strany dite-
lov (rozpravka roz-pravkanamiestarozprav-kart. j. ,to, ¢o sa rozprava; pozri Lip-
takova, 2003). To vS8ak neznamena, Ze by mala biicki tedriu nahraditedria
o ternarnosti slovotvornej Struktdry. Slovotvoredéria je totiz len jedna, @om von-
kajSia (slovotvorny zaklad a slovotvorny formantyraitornd Strukttra (slovotvorny
vyznam) slova mézu iybinérne i ternarne (pozri kapitolu Teoretické wydiska slo-
votvornej motivacie v tejtodebnici).

Z hradiska myslenia deti je primeran&aabinarizmom, no ten by sa maltiaho-
vat' len na formalnu, vonkajSiu Strukturu slova. Naptiemu vychodiskom pri slovo-
tvornom rozbore by mal Iyslovotvorny vyznam, ktory méze By nagastejSie je
ternarny (pozri Furdik, 2002), analyza jeho StroktiSak nepatri eSte do Wavania
na 1. stupni ZS. Slovotvorny vyznam by mal sf(&o pomdcka pri odtiavani vzni-
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ku slova a uvedomovani si sémantickych rozdielodzanglovami, predovSetkym pri
slovesach, ktorych vyznam sa meni prefixom (idadsg vywovania v ramci slovo-
tvorby vo 4. réniku, napr.cestovd — vycestovadodcestova ,uskutacniz’ cestova-
nie/za’ar’ cestovd' ; docestova,ukonciz cestovanie/prisdo ciga“; precestova,ces-
tovar’ po réznych krajinachy.

3. Filozofické aspekty vy@ovania slovotvornej motivacie

Zamy3ali ste sa uz niekedy nad tyako /udia vnimaju svet a hovoria/mm? Je
to, ¢o hovorime o svet@aozaj pravda? MéZeme jazykom vypovedskut@nej pova-
he veci?

Na zaklade vyskumov rdéznych typov jazykov sa jgk&muv jazyku sa odréZad-
ské vnimanie svetdlapriklad Eskimaci maja v jazyku niéko pomenovani na ozna-
¢enia snehuClovek ktory Zije v inej klimenepozna a nevytvara takéto pomenovania
pretozZe ich nepotrebujeesuvisia s jeho ,svetom*

Zda saze o rovnakosti svetov nemozno havani vtedy pokia’ide o skupindudi,
ktora pouziva rovnaky jazyKednotlivci si totiz mb6zu vytvataoveé vlastné slova
Zarovei nevnimaju rovnako ani sémantiku toho istého slteda ani osobuvec ale-
bo jay, ktoré slovo zastupujeYyznam slova moéZe tbgvplyvneny néladquskisenos-
tami, vekom momentalnou situaciou a poNapriklad kei’ sa diga wi hovori, pou-
Ziva najprv slovo ,tata“ s vBmi Sirokym vyznamagnslovom ,tata“ oznauje vSetkych
muzZoy potom sa vyznam slova/im@ zUzj t. j. ,tata“ je iba otec daného digara, a az
nasledne si dika za’ne uvedomova ze aj iny muzktory méa diea, je ,tata“. Tento
proces vSak mb6ze byny pri inom dieati. Rozdiely nie su len medzisde, demi
a dospelymiale aj medzi dospelymlu by sa mozno predpokladalkeclovek by mal
ucenim a skdsendsu pouzivaslova rovnakym spésobom aka iBpominané okolnos-
ti vS8ak spbsobujiZze niekto vnima slovo tata s pozitivhyriekto s negativnym obsa-
hom pre niekoho je tata osob&tor4 ho vychovalapre niekoho neznamglovek
a pod Teda vyznam slova a vobec slogdeda aj veci a javy nie su nikdy rovnaké pre
vSetkych

Pri filozofickych aspektoch slovotvornej motivasigchddzame z troch konStatécii
L. Wittgensteina (1968):

1. Svet nepozostava z veci, ale z veci va’ahoch. Prikladom je slovo a jeho exis-
tencia v slovnej zasobe jazyka. Jazyk je systépmet slova v slovnej zasobe nestoja
ved’a seba izolovane. Popredny predstdvisdovenskej lingvistiky, derivatologie,
J. Furdik (porov. 1998/1999), hovori, Ze slovo gél jeho veahmi v slovnej zasobe,
t. j. je dané r6znymi typmi motivacii, a jednymyzhto typov je aj slovotvorna moti-
Vacia.
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paradigmaticka motivacia
synonymia s frazémami
rozprava dve na tri, rokli somariny

1

sémantickd motivacia

prenesenie vyznamu slovotvorna motivacia
zékladu slova .poveda’ nejakd haluz*
(haluz ,hlapos*, haluzit ,pove- haluz - haluzt
da’ nejakd hltpog’)

N

expresivna motivacia . — —
Stylisticky priznakové sociolektickd motivacia
slovo slangové slovo

temporalna motivacia
pomerne noveé slovo
v slovnej zasobe jazyka

2. ,Hranice mojho jazyka su hranicami méjho sveta.“ V tradicnom vnimani
vztahu jazyka a sveta je jazyk odrazom skotsti. Lingvisticky relativizmus, analy-
tick& filozofia vSak prisli s odliSnym pdadom. Vnimanie sveta je rézne, teda zavisi
od typu jazyka (porov. o tom Krupa, 1981, s. 33%). Na pomenovanie tej istej veci
alebo javu mame v r6znych jazykoch odliSné pomemniavdNapriklad slovamdmesda-
nik:

slovertina: namesanik < ndmesany (¢lovek) — ,ten, kto je citlivy na mesiac”

anglictina: sleepwalker— sleep + walker) — ,spiaci chodec” (Dziakova, 2000).
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Dokonca vnimanie sveta je odliSné fatiom na jednotlivca., napikolodomky—
papue, ktoré sa nosia okolo domstudentolapka— trh pracovnych prilezitosti pre
Studentov (porov. Liptakova, 2000).

3. Jazyk je hra. V tomto zmysle v predSkolskom veku hraja deti krpravom
zmysle slova, ptiom pravidla tejto hry objavuju postupne prostretimin intuicie.
V mladSom Skolskom veku sa uZiaizdmerne, cielene o tychto pravidlach, t.¢jtar
by mal deti vies k tomu, aby si ich uvedomovali, pom na to méze pouZintuiciu
a nevedome znalosti deti o fungovani jazyka.

Ako tieto tvrdenia suvisia s vyavanim slovotvorby?

VSimnite si, aké okazionalne kompozita s druhynvateornym zakladomzaba
vytvorili Ziaci 4. ra&nika: smej@abag bigZzabg extrazabg spajdizabg sexzaba mud-
rozaba hneda@zaba

1. Tym, Ze deti vbbec vytvorili kompozita, dali ddvisu pomenovania, ktoré sa vo
v&Sine uvedenych pripadov za normalnych okolnoséide snedostavaju. Tak vytvori-
li Stylisticky priznakové kompozita.

2. Jazyk a jeho pouZivanie je odrazom mysleniagtigna (jeho skisendsu, roz-
hradenosgou, slovnou zasobougitanosou a pod.). Konkrétne v slovotvorbe je uve-
domovanie si a deSifrovanie slovotvorného vyznalouasznakom vnimania suvislosti
a vz’ahov medzi vecami, resp. slovami. Okazionalizmghaslovotvorny vyznam, ale
i vnimanie slovotvorného vyznamu ostatnych deriv&dokompozit méze sliZiako
odraz detského poznania a skisenosti, i fantdzieeativity, v uvedenom pripade i
vplyvu cudzich pomenovani a jazykov vébec.

3. Vrdmci slovotvorby mozno ukazgrostrednictvom detskych okazionalizmov,
ale i inych Stylisticky priznakovych slov (naprasgizmy, prezyvky) tvorenie normo-
vanych jednotiek. V uvedenom pripade ide o ukaXkuby kompozit. Napriek tomu,
Ze doteraz neboli zloZené slova zaradené do ohgaumych osnov a nevyskytovali sa
tak ani v @ebniciach slovenského jazyka pre 1. stug8, v detskej mysli st uz pod-
vedome zafixované principy tvorenia kompozit, apadstrednictvom hry so slovami
je mozné metti neuvedomované vyuzivanie slovotvornej motivacieti na uvedo-
movanie si tvorenia slov v jazyku.

3. Ako suvisi slovotvorba s fungovanim psychiky?

Psychické faktory a slovotvorna motivacia

Pocas svojho Zivotalovek ziskava a uklada si do pamati neghoé mnozZstvo in-
formécii Urcite sa vam vSak niekedy stale ste s istotou vedelie ni€o viete no
nemohli ste si na to v tej chvili spomeniricinou je skuteénog’, Ze nie vsetky infor-
macie je schopnglovek udrzd takpovediac v ¢ulom stave' Pre cloveka nie je dobré
uchovéava v ¢innosti napr negativne zazitky/ dnesnej dobe je ich/tm, Ze by sme sa
urcite v3etci zblazniliCo sa ale potom stane s mnozstvom informétoié nepotrebu-
jeme? Poda psycholdgov ich ukladame do podvedomia a v peedreby ich mozno
odtial’ vybera. (Hoci to nie je vZdy jednoduchiiekedy na t@lovek potrebuje ia
¢asu impulzoy v tom horSom pripade i pomoc psychold§aopak niekedy si vybavi-
me isté veci takpovediac samfivg bez tohpaby sme to zamerne robjli
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Fungovanie psychiky priamo suvisi s fungovanimkazyazyk je totiz svojou pod-
statou tieZ psychicka zalezZito@apr. negativny zazitok méze utiga predSkolského
veku sposolii zajakavanie)Clovek si nie je schopny zapamétae’ké mnozstvo arbit-
rarnych Cubovd’nych, teda nemotivovanych) znakov. Ak by sa nieldpr. @il cudzi
jazyk iba pamatanim si izolovanych slov, nikdy bynenatil tymto jazykom hovoti.

V predchadzajlucej podkapitole sme ukézaliglbwek nedokadze vninfaveci, teda aj
slova (lexikalne jednotky) izolovane. Kym nadhbyté alebo prave nepotrebné infor-
macie sa odkladaju do podvedomia (mimochodom &jt@ofunguje na rovnakom
principe; to,&o nepotrebujeme, vyhodime do ko3a, z ktorého méZpame vyberd,
nepotrebné \tahy medzi slovami v slovnej zasobe¢saom stracaju. Viete napriklad,
ako vzniklo slovchudba? Pre stiasného pouzivala jazyka tato otdzka nema zmysel.
Slovo hudba je také frekventované, Ze slovotvoroéivovanos nie je potrebna. No
etymoldgovia, ktori skimaju vyvin jazyka a poévodwsluchovavaju informaciu (ana-
logicky v nevedomi néroda hovoriaceho istym jazykanmom, Ze hudba vznikla zo
slovahuast’. M6zZu teda v pripade potreby (napr. pri Studitakého jazykového javu)
rekon3truové genetick( motivaciuhist’ — hudba ,to, Ze niekto hudie".

Poznanie a myslenie vytvaraju pole, na ktorom sdogpe stretavaju dva pdady
na skuténog’. Centrom skumania filozofie ipsychologie je spdswnimania
a uchopovania vnuatorného ivonkajSieho sveékavekom. Rozdiel moZzno rada
v tom, Ze kym filozofia podava a analyzuje vysledhySlienkovych pochodov, psy-
cholégia proces a gihu ich vzniku. Otdzky suvisiace s dialektickyntakhom medzi
jazykom a myslenim su tragie spaté s filozofiou, psycholdgiou a lingvistikogy-
chaddzame z nazoru, #ovek doteraz nevynaSielthilozitejSie a komplexnejSie, ako
je on sam, a preto jazyk a psychi&loveka treba skinmtana zaklade analogickych
principov.

Problém, ¢i slovotvorna motivacia moze prispigvdk efektivnosti komunikacie
a dorozumievania, nebol pred vysledkami bdtdkého Gsilia J. Furdika uspokojivo
vyrieSeny. J. Furdik vS8ak ukazal, Ze slovotvorndivhoia naznéuje onomaziologicky
ramec, v ktorom sa konstituuje, pohybuje alebo stauje lexikalny vyznam slova; je
nosnou informéciou pri porozumeni slov s nizkowkvexnciou (pozridalej o slove
chyt’an) a rozsah vyuZzitia jednotlivych typov motivovahyslov je charakteristicky
pre jednotlivé typy textov (Furdik, 1978a). Domrdene sa, Ze tieto tvrdenia je mozné
dokaza arozSin® prave prostrednictvom skimania suavislosti medzylkam
a psychikouloveka.

Pricinu javu ozn&ovaného ako slovotvorna motivacia treba tedéadd’
v samotnom spbsobe a konstituovmiskej mysle. Na zaklade psycholingyvistickych
vyskumov sa ukazuje, Ze mentélny slovéliveka si treba predstavw podobe siete,
t. j. slova su v mysli usporiadané r6znymi sposqlartek vyznam kazdého slova je
dany vzahom k vyznamom okolitych slov (porov. Nebeska,2189y33ie slovbaluzi).
Z toho v8ak vyplyva, Ze pri konkrétnoméowom akte sa tieto vahy dostavaju do
s&innosti, a to aj bez toho, aby si i€lovek priamo uvedomoval. Jednou z viacerych
relacii medzi slovami je aj slovotvornd motivacie geden zo spdsobov zachytavania
a odrazu v#ahov sveta v Struktlre jazyka.
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Ak vychadzame z vysledkov badduidskej psychiky a fungovania mozgu, musime
prijat’ stanovisko, Z€lovek nie je schopny vniniasvet bez relécii (pozri podkapitolu
Filozofické aspekty vytovania slovotvornej motivacie). Tomuto poznanibé&god-
riadit’ aj chapanie arbitrarnosti a motivovanosti v jazykaco svojim spésobom pou-
kazal aj J. Dolnik (porov. 1990, s. 148). Zakdungskej mysle musel vaiado Gvahy
uz aj F. de Saussure,&eiznal, Ze arbitrarnésznakov jazyka je zaloZena na iraciondl-
nom principe, a keby sa upiavala bez obmedzenia, viedla by ku krajnym komplika
cidm. Preto naSa mylseavadza princip poriadku a pravidelnosti (poray.Shussure,
1989). Svedia o tom vyskumy, pdth ktorych nadpolo¥na v&Sina vSetkych slov
v lexikalnej zasobe je slovotvorne motivovanych slovergine iba 4 % lexikalnych
jednotiek nevstupuju do Ziadnych tehov slovotvornej motivacie (porov. Furdik,
1978b).

Psychologicky rozmer slovotvornej motivacie ma dosa jej uplaiovanie, ale
i zanik. Cinnog’ vedomych a nevedomycti podvedomych Struktatudskej mysle
mozno preniasna rozliSovanie synchrénie (sledovanie a fungm/atiasného stavu
jazyka) a diachrénie (sledovanie a fungovanie jazylkeho vyvine), ale i individudl-
neho a univerzalneho v jazyku. Psychika ako sebduggi systém, ktory, zjednodu-
Sene povedané, nadbyte veci odklada do podvedomia, ovplyje rovnako zakoni-
tosti jazyka. Redundantné (nadbyté) vz’ahy medzi slovami s&asom stracaju
a vytl&aju zo synchronneho pbddu pouzivatév jazyka ako vysledok kompenzécie
frekventovanosti a mnozstva novych i potencialnyetahov slovotvornej motivacie.
Napriklad slovokoryto z H’adiska synchrénie povaZujeme za nemotivované, s mo
fematickéclenite’nog’ lexikalnej jednotky odkazuje na kauzalnyakkéra — koryto
a explikaciu vzniku daného slova — nazov feog@dvodu: koryto ,togo je z kory“.
Naopak, vedomie ¥ahov pomaha pri rekonstrukcii slovotvornej Struktaj nezna-
meho slova a vedie k deSifrovaniu vyznamu, respoiak ciastainému priblizeniu sa
k informacii o jeho obsahu. Takmer 100 % resporae(®0 vysokoskolskych Studen-
tov) vysvetlilo vyznam slova (ktoré nikdy predtyrepmuli) chytan (chyt'avy méak-
kyS) na zdklade ¥ahuchyta/chytavy — chyfan (,ten kto je chyfavy/ten, kto chy-
ta“; ,to, ¢o je chytavé/to,co chytd/tocim sa ni€o chytd"). Nie celkom presné odha-
lenie vyznamu bolo v tomto pripade z&préné slovotvornym formantoran, ktory je
typicky pre tvorenie ndzvov os6b. Preto vznikaloké (pripadne trojakeé) interpreta-
cie onomaziologického zékladu: osoba — &ieb/vec.

Obsahy nevedomia vstupuju aj do procesu tvoremgatoslov. Prikladom m6zu
byt okazionalizmy (pozri o tom osobitni kapitolu o pkanalizmoch), ktorych auto-
rmi sU hovoriaci vSetkych vekovych kategérii. Kadityvek sa prezentuje ako indivi-
duum prostrednictvom odliSnych spdsobov prdiai, t. . prostrednictvom rozmani-
tych relacii medzi objektami, a teda r6znymi spoprasociaciami vo svojej mysli.
Individualne systémyudskej mysle, ktorych vysledkom su prileZitostnénpnovania,
su vSak zaloZené na rovnakom spésobe fungovaniav{igivanie Stylistickych di-
menzii odvodenych slov a kompozit vo ¥guacom procese sme zistili, Ze uz
v jazykovom mysleni 10- az 11¢ych deti (pravdepodobne aj mladSich’ke naj-
produktivnejSie vtomto smere su deti v predSkatskaeku) su pritomné variabilné
moznosti tvorenia slov (nielen derireé, ale i kompoziné postupy), resp. tie sa daju
rozSirova a rozvija bez toho, aby si to deti priamo uvedomovali. Vykvgazykovu
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kreativitu je mozné len prijatim skwoosti, Ze séag’ou myslenia su skdsertos
ziskané univerzalne pravidla, ktoré si produktetivedomuiju v procese tvorenia.

Dokaza’ tieto tvrdenia sme sa pokusili na vzorke Studer(td3 respondentov),
ktorych alohou bolo utvorimotivované fiktivne ekvivalenty (okazionalizmydenym
slovdm. Ako ukazku vyberdme niektoré z nich:

Pes —kostizrat blchonos#, mackolapa’, Stekohryzé, Steka, /udopriatd’, havk&,
Stekotvor

Kniha —listozvaz pismenkdrprachosadd, myslienkovodinfozdroj infoplod slo-
vaschovéd, rozumodarcacitadlo;

Skola —infocug mozgotrapf, nervokaz /udotabor rozumovrahinfobudka Ziako-
moricka, diefomor, ucibudka triedokemping

Ucitel’ — nervolez mudroved amosék Ziakotrap, hlavolama, encyklochodulo-
hodava;

Pxitat — casozra’, hromast, rahoa’, psychobe#l, zanasrob zrakokazt, moz-
gosvet

Markantnym znakom je fakt, Ze respondenti tvorifirevaznej véSine kompozita.
Téato skuténog’ sa da vysvetfi tym, Ze onomaziologick& Struktdra pri zloZzenyobr sl
vach je explicitnejSie vyjadrena ako pri derivatovhtomto pripade ide pri ¥8ine
uvedenych okazionalizmoch o konieé nazvy, ptiom kompozita umatiju vyjadrit
¢innog’, dej druhym zékladom slovdiékotrapc ,ten, kto trapiZiakov*), ¢o pri deri-
vatoch je stiag’'ou onomaziologického spoja, ktory nemé pendanton@tologickej
Struktare fybar ,ten, kto chytaryby"). Ked’ze iSlo o zamerné tvorenie, da sa zéiove
predpokladg, Ze vysledné lexikalne jednotky v podobe zloZengtdv boli tvorené
pod vplyvom snahy poukézaa Specifické, vyrazné sémantické priznaky vygljea
zo skusenosti, poznania.

Asociané spoje vyplyvajuce zo skldsenosti a poznaniaiamprpremietaju do po-
doby toho-ktorého pomenovania. Slovotvorné zlozkydého zo vzniknutych slov
odrazaju vzdy inu vlastnésoho istého denotatu (veci), om v sémantickej Struktire
slova kazdého tvorcu nemusiatbygetky uvedené sémantické priznaky, resp. pri spa-
jani designatu a designatora sa do popredia d¢gté&vzne Specifikéné sémy alebo
noémy. Tym dochadza k potrebe rozli&vavy, ktoré Frege oziaje ako Sinn
a Bedeutung, vyznam a zmysel (porov. Nebeska, 19@2pZny denotat ma v kazdom
z uvedenych pripadov odliSny zmysel, vyplyvajudisobnej skdsenosti tvorcu okazio-
nalneho slova. Sme presvedi o tom, Ze opisany proces vzniku slov sa vijzea
nepriznakoveé lexikalne jednotky. Jedinym diferedcuj znakom je ich normovans
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Sémanticky trojuholnik

DESIGNAT
(obsah — vyznam, ktory pozostava zo sém a z noém)
miestq kde sa i, ski3g piSu sa pisomkysom z toho nervozny (,ni®, ¢o mi ka-
zi nervy"), kde sa trapimpretoZe mi denie nejdeje toho na ma veé'a; kde sa niéo
nauw’im, ziskam mnozstvo informaditle chodia Studenti aitielia; kde mozno stretm
priate/ov — kde je zabava a pod

proces tvorby po- proces vytvarania
menovania na obsahu yyznamu)
zaklade tohogo na zéklade skuse-
ma pre mazmy- nosti a poznania
sel
DESIGNATOR DENOTAT
(znak, pomenovanie) (vec)
nervokaz Skola

LCudské myslenie prechadza viacerymi Stadiami svejwoja. Kel'ze viastné tvo-
renie slovotvorne motivovanych slov sa objavujaiugeti v predskolskom veku a vyu-
¢ovanie slovotvorby sa #ima na 1. stupni ZS, vychadzame zo sposobu mystiatia
predskolského a mladSieho Skolského veku. Predtodobie vyvoja je charakteristické
konkrétne myslenie a skuserigporov. Piaget, 1952; ptid Fontana, 1995). Deti maju
sklon opisové svoje okolieco treba aplikové aj na slovotvorny rozbor, t. j. &aa’
opisom vyznamu motivovanych slov. V suvislosti sitg problémom nas zaujimalo,
ako Tudska mysk na uvedenom stupni vyvoja spracuvatalz medzi formou
a vyznamom slova. Uk&zalo sa, Ze deti pred3kolskémaladSieho Skolského veku
maju sklon vysvdova’ vyznam kompozit s prenesenym vyznamom na zakléde p
vodnej slovotvornej motivacie, nagomidrevo ,ten kto lomi drevo; valibuk ,ten
kto vda buky“. Je to dbkaz eSte stale Zivej komudikgj funkcie slovotvorby
v mysleni deti. No s postupom poznania a mysleniaZj tendencia vysviva’ tieto
slova s posunom vo vyznar@nidrevq valibuk ,silny, zavalityclovek®, ¢o je znakom
demotivacie (straty motivacie), ktora vyplyva zmidania vyznamu tychto slov (pozri
o tom viac v stati Neurolingvistick&adisko).

b) Psychika a vyvin detskej ¢e
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Urcite si z detstva pamétate hadanky typu Je to zelena to véké ai. Co je to?
Tieto hadanky su v podstate hraw zarové tréningom na uvedomovanie si spblo
nych znakov veci ajavov a prenaSanie tychto wasinz jednej veci na druhu
V skut@nosti ide o vtip (naprJe tocervené a nevidi&to. Je to zelené a chodi to hore-
dole Je to oranZové a chodi to po stgnktory je zaloZzeny na dvoch zakladnych cha-
rakteristikach Dve vlastnosti v8ak nesgta v tomto pripade na presna identifikaciu
konkrétnej veci alebo jayuesp odpovede mo6zu Bybzne Je to pretoZe obsah po-
menovania tvoria vlastnostktoré vyplyvaju z poznania rovnakosti i odliSnoasci
0sbb a javovMoOZe sa sta Ze diea (ale i dospely) pozna formu slQwae nema cel-
kom osvojeny jeho obsahtak pouZzije prislusné slovo v nevhodnej komudniesitu-
acii, resp na oznéenie ni¢oho inéhg podobnéhpnapr. diefa, ktoré sa di rozprava,
ukaze na obrazok M#anka a povie ,Zaba’V jeho mysli totiz eSte nie je celkom vy-
tvoreny obsah slova (Zaba je to je zelené a ma lleé aii — chyba vlastnaspohybuy
zvuky zivasidnosti) Odpove’ami na hadankue to zelené a ma tolkeé azi. Co je to?
by mohli by: Zaba mimozen¥&n, vojak s plynovou maskou a pdd/m pri hddankach
ide o Wadanie podobnostiv komunikacii je potrebna vlastrrpsktora diferencuje
a tak identifikuje slovo v slovnej zasobe jazykdo sa diéa (niekedy i dospely) musi
nawis vnimanim a pouzivanim slova v rdznych kontextoch

Naopak ket diefa vnima ré dospelychpodvedome napodsbvanim pouziva pra-
vidla jazyka na tvorenie ,novyclprilezitostnych slov* (okazionalizmpwmapr. metlu-
jem ,pouzivam metlu‘teda zametam) tejto sdvislosti ozraje K Cukovskij (1986)
diera v predSkolskom veku za genialneho lingvistu

Pri vyvine re&i stvisiacom s konkretizaciou vyznamov slov a upaanim jazyko-
vych pravidiel prebiehaju dva procesy, ktoré mohaandit dvoma sémantickymi
trojuholnikmi — onomaziologicky a semaziologicky spap. Tento model pouZila
v slovenskej jazykovede uz K. Buzassyova, nadvazoglinterpretaciu A. A. Ufimce-
vovej (1989), na vysvetlenie rozdielov medzi nomina a sémantickou diferencia-
ciou. Takyto pristup sa da vytiZaj pri objasiovani detskej ra.

Pri vyvine re&i dochadza na jednej strane k prechodu od formgdabu (semazio-
logicky postup). Ide o proces rigpnia a spregvania vyznamov, o sémantickl Speci-
fikaciu konkrétnych slov. Di&t'u sa ponukaju lexikalne jednotky a pravidla jazyka,
ktorych vyznam a funkciu dia odkryva a upldiuje v r&i postupne.

Na druhej strane prechod od obsahu k forme sa spéj@nou nevedomia (onoma-
ziologicky postup). Ide o podvedomé vyuZivanie miel jazyka, co sa prejavuje
Vv reci prevazne v ramci slovotvorbyasovania a skimvania (tvorba okazionalizmov,
pouZzivanie zdrobnenych a predponovych slov a giakyah tvarov, ktoré diéa nikdy
predtym v takejto podobe nefado). Re je v tomto smere ukazovditen dosiahnutej
trovne myslenia a osvojenia si jazyka. fdige teda najprv objavitem jazyka a az
nasledne jeho tvorcom, hoci tieto javy neskér mehju subezne.
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UPLAT NOVANIE JAZYKA V DETSKEJ RE CI

OBSAH OBSAH

JANWAN

FORMA FORMA

Vyvin detskej ré&i a spdsob jej pouzivania savisia s diferenciamiigtupoch tite-
l'a k jazyku a r& v materskej a zékladnej Skole.

Materska Skola

Od narodenia po Zatok Skolskej dochadzky dia pouZiva ré& na zaklade podve-
domého vyuZivania jazyka — deti sa &iaw jednotlivych jazykovych javochgia sa
intuitivne vycitt’ pravidla fungovania jazyka prostrednictvontiwania a pouzivania
reci dospelymi, t. j. napoddtovanim. Aj kel’ re¢ nemozno separovad jazyka — dos-
peli nevyhnutne uplatju v rei, ktorou pdsobia na dia, pravidla jazyka — tie v3ak,
takpovediac, predkladaju d&’u postupne. Jednou z komunikgich stratégii v mater-
skej Skole, ale i vdomacom prostredi je vyladessiena réovu Urovéi diefat’a, napr.
pouZivanie kratkych viet, pomalého tempai.r®reto mozno v tomto pripade vyme-
dzit osobitny register ditel’ky v materskej Skole (pozri Slaova, 1999). V pred-
Skolskom veku sa teda u deti primarne rozvija ysadava komunikacia, ktorej pred-
pokladom je rozvoj vyslovnosti, zrozumitesti r&i a intuitivne pouZzivanie pravidiel
jazyka, teda aj slovotvornych pravidiel. Tak jetdieschopné pouZivanielen normo-
vané slova, ale aj tvarokazionalizmy, derivaty i kompozita.

Z&kladna Skola

AZ tu dochadza kdeniu sa o jazyku a o jeho pravidlach, a to prevaieakla-
de pisomnej komunikacie (Ziaci séiaispoznavé systém hlasok, rozdiely medzi vy-
slovnogou a pravopisom, vzniku slov, slovotvorna Struktarpod. na zaklade zfu
nosti pisd acitat’). Teda predpokladom spoznavania jazyka a jehodiehye pozna-
nie pisomnej podoby jazyka a&reVo vSeobecnosti sa v ramci slovenského jazyka na
zakladnej Skole ditel’ snazi dosiahny aby si deti uvedomovali jazykoveé pravidla na
zaklade predtym ziskanej Znosti pouZivé reg.

Podobne moZno postupavaj v pripade zloZenych slov, hoci tie nie su pretrm
ucebnych osnov. Deti dokazu odkryvalovotvorny vyznam zloZzenych slov, ktoré uz
prechadzaju procesom demotivacie (pozri vySSieéspmcival valibuk lomidrevq,

i autorskych okazionalnych kompozit, nasledne ajieky tvorit’ viastné okazionaliz-
my a na zaklade toho si uvedomowgpdsob ich tvorenia. Preto v elektronickej verzii
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Malého slovotvorného slovnika uvadzame niektoré gamita, ktoré by mohli pomdc
ucitelom i Zziakom pri vysvdbvani slovotvornych vyznamov tychto zloZenych slov
a mohli by zarove inSpirdciou a motivaciou pri rozvoji detskej twaysti suvisiacej

s tvorbou okazionalizmov. Zo strany Ziaka to zna@me® toco intuitivne pouzivam,
sa nadim vedome vysvetfi Ked’ tomu porozumiem, mézem rozuija obohacova
vlastny r&ovy prejav.

V didaktike jazyka je vzZfadom na tieto skutmosti mozné vyuZiva intuiciu
a nevedomie na rozvoj tvorivosti a nevedomiénie sa o jazyku. Tym mozno zanadi
do vywovacieho procesu na 1. stupni ZS aj zloZené slovéirem zdrobnenin
a zveltovania id'alSie slova vzniknuté derivaciou.

5. M6Ze vywovanie slovotvorby ovplyvnt’ vyuzivanie mozgu?

Asi vasinaludi preferuje prézu pred poéziou a na filozofiupsaeraju so zvIast-
nym uSkrnom v tvariSamozrejmenajdu sa aj takiktori poéziu a filozofiu miluja
(Schvalneku ktorej skupine patrite?Polozili ste si uz niekedy otazlreco je to tak?
Jednym z vysvetleni je zvlaStny spdsob podavafueniAcii t. j. ide o nepriame po-
menovanie skutmosti Podstatou je vyslowia zarové nedopovedd necha otvorenée
A préave to spdsobujée pre mnohych st umelecké diela nepristupezrozumitiné
ni¢ nehovoriacePreco niektoriludia dokdzu odkryvavyznam obraznych pomenovani
a niektori nie?

Mohla by neschopngsieSifrova vyznamy slov (nepriamych pomenovani) sivisie
S vyvinom nervovej sustgwlebo za to mdze spdsob mysleteala konkrétne mysle-
nie? Ukazuje saZe ide o javyktoré sa navzajom ovplywjd. Vyvin mozgu je zavisly
od vonkajSich podnetov a naopa&kvin re je ovplyvneny vyvinom mozgu (napie-
ktoré deti zana rozprava neskor ako ostatné pretbe maju pomalsi vyvin centralnej
nervovej sustavyAko je vSak moZnée neschopnggouziva obrazné pomenovania
sa prejavuje aj u dospelych? Ak chceme na tutdkatézrpovedd musime si poloZi
hnet dalSiu.

Kedy uz mozog mozno povazbza vyvinuty? Pravdepodobne nikdyvija sa cely
Zivot Napriek tomu ré a jazyk je potrebné stimulayea Gtlom detstveAk tomu tak nie
je, mb6Ze sa staze re sa vbbec nevyvinie (prikladom su dktoré vyrastali so zviera-
tami). Pricinou by teda mohlo bynerozvinutie istych Struktdr mozglieda nevytvore-
nie siete vahov pre nedostatok stimuloik nie s v mozgu vytvorené spojemdze
déjg’ k prepajaniu informacii a prendSaniu poznania

Vyvin reci priamo suavisi s vyvinom mozgu (vyvin nervovej 4y uuje obdobie,
ked dieta za&ne rozpravé). No nielen ré, ale aj psychika, teda aj myslenie, su zavislé
od chemickych procesov mozgu ajeho vyvinu. Plativdak aj opéne. Vyvin rei
ovplyviiuje vyvin mozgu (hippocampus, ktory sa pddi@a vytvarani paméti, sa vyvi-
ja ako jeden z poslednych oblasti mozgu; jeho dwarie moZzno podporot/aozpra-
vanim pribehov, ¢im sa vytvaraja stopy medzi minutal, pritomnosou
a buducno®u). Re sa vS8ak vyvija len za predpokladu, Ze existujikagiie stimuly.
Oblasti mozgu ovplykujuce myslenie, spojené s vyvodzovanim zaverovnafau,
sa vyvijaju v prvych rokoch Zivota. Ggnie a opakovanie sa spaja s vytvaranim siete
neurénov (mozgovych buniek), ako aj so spravantoréktato sié riadi. Prikladom
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mbZe by opakované pouZzivanie slov v réznych kontextocbyétpoméha di@t'u
lepSie pochopi a osvoji’ si vyznam slova a vytvafavztahy medzi slovami i medzi
slovami a skuténog’ou.

Vzhladom na opisané skdtmsti je zaujimavé vnimanie slovotvorne motivova-
nych slov s prenesenym vyznamom’mea ich fungovanie v komunikécii. Ptalnie-
ktorych vyskumov vnimanie obraznych pomenovanioaves’ riadi pravd mozgova
hemisféra. Vziiadom na toto tvrdenie sa pri tr&om vywovani slovotvorby (pred-
kladanie priamych pomenovani a ich slovotvorny ooylkladie déraz na vyuZivanie
Struktarravej mozgovej hemisféry, teda na realne a logiBlkél’a inych vyskumov sa
sémantické kddovanie a neobvykld interpretécia spja ¥avou mozgovou hemisfé-
rou. Existuje aj tvrdenie, Ze funkcie mozgu suwsia réou su rozptylené a nie je ich
mozné spéjajednoznane len s jednou hemisférou. Bezlatiu na to, Ze vyskumy
mozgu V suvislosti s fungovaniméreneponukaju jednoziaé a lenciastkové infor-
macie, nazddvame sa, Ze je dbleZité stimdlowaozvij@ réznorodé funkcie &

a jazyka.

Fungovanie mozgu saduje na zaklade vySetrenia tytidi, ktori prekonali nejaku
chorobu, resp. su chori, alebo mali nejaky UramyhldlevySetruju sa zdravi jedinci.
No ukazuje sa, Ze ani ,zdravi jedinci“ nemaju rdéaozumove, kognitivhe schop-
nosti (napr. nie st schopni desifréwayznam, zmysel, pointu basne). K vysvetleniu
tohto javu mozno zatfapristlpt’ iba hypoteticky. MozZno predpoklafiae ak su kog-
nitivne schopnosti u nejakékitoveka horSie ako u ostatnythdi, jednotlivé Struktary
mozgu nefunguju spravne, resp. nie su vyvinutéyorgné. Tento jav moze Hspod-
sobeny absenciou dostatgch stimulov v detstve (pripadne af'alSom obdobi Zivo-
ta), ktoré st nevyhnutné na utvaranie a udrZiavgpiévania sa siete neurénov. Argu-
mentova& mozno empirickym poznanim toho, Ze hdlcdvek ma v sebe geneticky za-
kédovanu informaciu pouZivaes, tato schopnassa nemdze rozvimtbez vonkajsich
stimulov v detstve. Ak to plati predako takd, mozno sa domnieyde sa to wahuje
aj na jednotlivé oblasti a funkcietiea jazyka, teda aj na prenasanie vyznamu.

Aj ked’ si to bezny pouZzivaltgazyka neuvedomuje, &it’ou slovnej zasoby su me-
taforické a metonymické pomenovania vzniknuté pieodlovotvornou motivaciou.
V suvislosti s detskym poznanim mozno do tejto skyslovotvorne motivovanych
slov zaradi kompozita, ktoré sa vyskytuju prevazne ako pomaniahrdinov rozpra-
vok (valibuk, pecival lomidrevq zlatovlasky, teda patria sem autorské okazionalizmy,
ale i slovotvorne motivované slova pouzivané v bpkamunikacii yetroplach kazisvet
stonozka Napriek tomu sa tieto slova nevyuZzivaju pri &gwani slovotvornej tedrie.

Deti neadekvatne vysueliu obsah tychto jednotiek, resp. nevedia vystath
vyznam, ak im chyba skuseros ich pouZivanim (aj ki slovotvorna motivacia na-
poméaha odhalivyznam slova, moze d@j& omylu, napr. sloveyta® vysvetuju deti
ako ,ten, kto sa pyta“). NeschopiiageSifrova lexikalny vyznam tychto slov je moz-
né integraciou literarnej, jazykovej a slohovejziyp kelZze prave v rozpravkach sa
objavuju mnohé slovotvorne motivované slova s pgengm vyznamom a ich pouzi-
vanie v konkrétnych komunikaych situaciach méze vig« uvedomeniu si ich vyz-
namu. V&Sina deti ma totiz aj vfadom na konkrétnésmyslenia tendenciu vysvet-
lova’ vyznam slov s prenesenym vyznamom na zéklade p&yadotivacie yalibuk
»ten, kto v&a buky*, lomidrevo,ten, kto lomi drevo” a pod.). No deti st schopod-
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Zivanim tychto slov v réznych kontextoch vnihag ich preneseny vyznam, napr. vali-
buk — t&ny, silny ¢lovek. Teda pouzivanim slov s prenesenym vyznamaézmwych
komunikanych situaciach mozno rozvijaletské myslenie, a i takymto spé6sobom ho
pripravi’ na vnimanie metaforickych a metonymickych pomenévgazyku. Zarovi
tym mozno vyuZiva a tak rozvijd rézne oblasti, Struktary a funkcie mozgu, a tak
komplexnejSie rozvijadetskd osobnd's

6. Reflexia
Zhirname

Objasnenie slovotvorby z viacerycliadisk méze pomdcpri pochopeni fungova-
nia slovotvorne motivovanych slov v jazykovom syst¢ v r&i deti, a nasledne pri
rozvijani detskej k@ a vywovani slovotvorby.

1. Lingvistické Hadisko Pri vywovani slovotvorby by sa malo vychadzzo
slovotvorného vyznamu slova, aby sa zabranilo rleadeemu slovotvornému
rozboru slovotvorne motivovanych slov a zachovagestupnas koreSpon-
dujuca so spdsobom myslenia od konkrétneho k véaéineu.

2. Filozofické Wadiska Jazyk a jeho pouZivanie je odrazom myslenia jdidoa.
Uvedomovanie si a deSifrovanie slovotvorného vyamastova je znakom
vnimania suavislosti a vahov medzi vecami, resp. slovami. Okazionalizmy
aich slovotvorny vyznam, ale i vnimanie slovotv@ro vyznamu ostatnych
derivatov a kompozit méze sléizako odraz detského poznania a skisenosti,
fantazie a kreativity.

3. Psychologické a psycholingvistickiabiska
a) Subjektivne suvislosti a vahy v mysli sa premietaju do pomenovania.

b) Dietatu sa véSinou predkladaju hotové slova, pojmy,éor kich vyz-
namu by sa dita malo postupne dopracava semaziologicky postup. Pri
tomto postupe sa vyuzivaju vedome Struktiry mydkep zamernédenie.

Aj ked’ sa zdoraifuje potreba vyuzZivania hry ako didaktickej metozly,
bdda sa na to, Ze pouZzivanie jazyka je tiez hiarlfev okazionalnych po-
menovani), pri ktorej sa upfatju podvedome uloZené informacie, ziskané
mnohonasobnym opakovanim slov — onomaziologickytuposPri tomto
postupe je mozné ukazae di¢a je tiez aktivnym tvorcom jazyka.

4. Neurolingvistické Hadisko: Slovotvorny rozbor demotivovanych slov (slov
s prenesenym vyznamom) a ich pouzivanie v komuiilgnéaha komplex-
nejSie rozvija Struktiry mozgu.

Pokusili sme sa tu naztié viaceré aspekty slovotvornej motivacie, ktoré ayrsa-
li prenies’ do stimulacie detskej ¢eucitel’kov v materskej Skole a do wavania slo-
votvorby na 1. stupni ZS. Tieto pristupy je vdakzm® pou#i pri vyuiovani slovo-
tvorby na akomkbvek stupni 3kél. Kym vinych krajinach maju psydhglistika
a neurolingvistika bohatu tradiciu, na Slovenslazada ani \Ceskej republike sa zafia
nedostavaju do centra pozornosti. Detsktiaanyslenie vSak nemoZno vnitriaolo-
vane. Reé diefata dokaze totiz povedannoho o rozvoji myslenia i vyvine nervovej
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sustavy. Dokonca sa ukazuje, Ze i kedysi ,len“zfiliické uvazovania o ¥ahu sveta
a jazyka sa dnes analyzou detskeij eereti a jazyka vbbec zdnaju povazova za
vedecké pravdy, ktoré vedu v pedagogickej praxniknaniu di€¢ata ako individua
s vlastnym spésobom uvazovania a vyjadrovaniasete. K tymto aspektom by sme
mohli prida’ aj sociolingvistické faktory, ktoré tiez priamovigia s detskou t®u

a myslenim, napr. tvorba slangovych slov, prezywtkpouZivanie cudzich slov
v ramci slovotvornej motivacie. Nazdavame sa, Zedomenim si réznych dimenzii
jazyka a réi je mozné komplexnejSie rozvija odkryva osobnos Ziaka.

Premy®ame

1. Vysvetlite,¢o znamenda binarntsa ternarnas slovotvornej Struktary prostred-
nictvom slovepytec.

2. Pokuste sa objaghbdliSno$ pomenovania tej istej veci alebo javu v réznych
jazykoch:po/nohospodarslovertina) —zengdélec (¢estina).

3. Uvedte priklad na semaziologicky a onomaziologicky ppspri vywovani
slovotvorby.

4. Porozmys§ajte, aké slovotvorne motivované slova s prenesenfanamom po-
uzivate, poznate. Porovnajte slova, ktoré pouzjatelovami v Malom slovo-
tvornom slovniku slovefiny.
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