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Charakteristickym znakem dynamiky gasné slovni zasoby je &t hybridnich
sloZenin, a to jak s prvnim komponentem ciziiegalu, tak i s prvnim komponentem
doméacim. Tuto tendencietelr® ukazuji nap. oba dily neologického slovnikhova
slova vcestire (1998) aNova slova vestire 2 (2004). Ricinou tak velkého néstu
sloZenych pojmenovani v siéasné slovni zaseéljsou podle naSeho nazoru silné inter-
nacionaliz&ni tendence (v s@asnosti vyrazé pievazujici nad tendencemi nacionali-
zanimi), snaha uZivatéljazyka a ekonomii jazykového vyjanvani, dale flexibilwjSi
charakter sloZenin oproti motivujicim slovnim spdje, WtSi mira explicitnosti sloZe-
nin ve srovnani s odvozenymi slovy (pro odbornyl gipto predstavuji kompozita
vyhodné a funéni pojmenovavaci jednotky).

Vyznamovou strankou prvnich komponientizino pivodu hybridnich sloZenin
jsme se jiz publikéné zabyvali (Mitter, 2004)Cilem naSehofispvku je zachyceni
dynamiky vyznamové strankykterych starSich i n@Sich prvnich komponeaitdo-
macich v ramci hybridnich sloZenin v sagnéceské slovni zaseb Excerpci vykla-
dovych slovnik sowasného jazyka (obou vyda8iovniku spisovného jazykaského
i v8ech ti vydani Slovniku spisovnéestiny/pro Skolu a veejnost), obou diti vySe
uvedeného slovnikmeologizmii, Nového akademického slovniku cizich sotexti
souwasné psané publicistiky jsme ziskali material (vieé 1000 lexikalnich jednotek)
pro nés pispsvek.

Z analyzovaného materialu hybridnich kompozit sa\prvkomponentem doméacim
vyplyva, Ze ¥tSina &chto prvnich komponeatie monosémnich. Polysémigjm ho-
monymie se objevuje pouze #gkolika komponent, a to usamo; sebe; staro- polo-,
vele; velko- To je rozdil oproti prvnim kompondmh cizim, které jsou v mnohem
vétSi mire polysémni, resp. homonymni.

NejbéznejSim piikladem homonymie z rozpadlé polysémie jsourndgny ciziho
ptivodu auto- foto-, radio- a fada dalSich. Komponealto- miZze vyjadovat jednak
vyznam ,sam, sebe-, vlastni’, jednak vyznam, kserypra¢ na gedchozim vyznamu
zaklada, a to ,automobil, automobilovyav@dni vyznam byl motivaci pro tento druhy
vyznam. Takovato souvislost vSak nemusi byt linipky neSkolenému uZivateli ja-
zyka #Zejma4, proto je lépélen auto- povazovat za homonymni. Uveden§istup ma
opravreéni i s ohledem na jazykovou diachronii.dvoedn® spolu Uzce souvisejici vyz-
namy se Bhem vyvoje slovni zdsoby mohly od sebe ¢kl vzdalit.

Podobna souvislost mezi jednotlivymi vyznagignu se vyskytuje napu foto-,
radio-, cyklo- disko-apod. Mezkleny vzniklé z rozpadlé polysémie fHatnazvy rek-
terych chemickych prvk u nichZ je motivaci vznikuifslusného pojmenovani jejich
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barva. Timto zppsobem se utudy nazvy chlor, jod, kyan arzen chromi ¢lenrodanos
srov.chlor(o)-,zeleny’ i ,chlor’ kyan(o)-,tmavomodry’ i ,kyan’ apod.

Polysémie (fip. homonymie) prvnich komponéntlomacich je ve&sing sloZzenin
dana vyznamovou strankou jejich motivujicich vyragomponentpolo- mé ve sloze-
ninach vyznam ,nap, zpola, éast&ne’ (srov. poloambulantnigast&né ambulantni’,
polobulvarnj poloautobiograficky; v jinych sloZzeninach zase vyznam ,polovina, polo
viéni’ (srov. vyrazyPoloZid Poloremec Polacech. Podobg i komponenstaro-maze
ve sloZeninach zastupovat dva vyznamy, a @ byznam ,stary, byvaly’ (n&pstaro-
penzista starodichodcg, nebo vyznam ,zp&teicky, zastaraly’ (nap starosocializ-
MUSexpr/ ,ZPatenicky socializmus’).

Komponentysebe-a samo-vykazuji cetné spoléné sémanticko-syntaktické rysy.
Oba totiz mohou ve sloZeninachedstavovat vyznam, kdy je ozimwan mivodce a
predntt déje vyjadeny druhym slovotvornym zakladem zardveluto skuténost
potvrzuji vyrazy samolikvidace (tj. ,likvidace sebe samého’)sebeprezentace
(,prezentace sebe saméhagbedefinovat sesebepropagovat sesebetyranKompo-
nentsamo-ma v rgkterych dalSich sloZeninach vyznam jiny, a to ,sstatay, samo-
statr¥’ (srov. samonivelacgen, ,samostatna nivelacesamoorganizagesamoprivatizo-
vat). Tento vyznam komponentsamo-je s vySe uvedenym vyznamem polysémni.
Kromé téchto dvou vyznaiin nabyl komponensamo-nowji i vyznam ,samainny,
samainng’, ktery je vici vySe uvedenym ddima homonymni (srov. sloZeninarso-
korekcg). V tomto vyznamu tedy komponesamo-zastupuje motivujici slozeninu
samainny. Tento jev je typicky pro prvni komponenty cizipévodu, jejichZz gkteré
vyznamy jsou motivovany préwloZeninou, srov. napfoto- ,fotografie, fotograficky’
(fotoseznamKa ,fotoelektricky’ fotobuika), bio- ,biometeorologicky’ fiopredpovd),
,bioenergeticky’ lpiopold, ,biogenni’ bioprvKyiochem) @j. U prvnich komponett
domacich je v3ak takovyto typ motivace ojetiinClen sebe-se krond vySe uvedené-
ho vyznamu objevuje ve sloZeninéch §edto vyjadovani gipouseni i nejvyssi miry
n¢jaké vlastnostigebenegatiw)si).

Stejnou strukturu vyznaimvykazuji synonymni komponentyele- a velko- Oba
komponenty vyjatliji analogicky jednak vyznam ,velky n. velmi vyznamnadnérny
(az gehnany)’ geledluznik,,, veledramaticky velkodistribuce velkokoncer)) jed-
nak oznauji ,nejvy3si stupe hodnosti vyjagené druhym slovotvornym zakladem’
(veleléZevelmistr velkoadmira) velkogevor, velkoveziy.

Ne¢které komponenty vstupuji do sloZenin ve vyznandingm, nebo i ve dvou
vyznamech, &oli jejich motivujici vyraz ma vyznatnvice. To je pipadc¢lend, jako
nap. my$o-aj., které maji podle lexikografickych popi&i vyznamy, srov.mys 1)
,drobny hlodavec s dlouhym holym ocaskem a s veilyotici’, 2) ,néco bezvyznam-
ného, nicotného’, 3) ffdavné z&izeni paitace slouZici k ovladani kurzoru na obra-
zovce'. Pro nas popis jsouildzité ty vyznamy komponentoySofmySi; v nichZ se
vyskytuje ve slozeninach, tj. vyznam 3), srov. wymaySomag,,,, kdo si rad pracuje u
pocitace s mySi’ a vyznam 2) (sromysSilapélkiq., expr.,.kocour’).

2 Srov. Slovnik spisovného jazykaského, IIl., M=O (2. vyd., 1989, s. 159¥jp Nova
slova véestire (1998, s. 173).
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Monosémnich domacich prvniekena v hybridnich sloZeninach je — jak jiz bylo
vySe nazné&no — piblizné 90 %. Nekteré z nich vS8ak mohou byt motivovany vyrazy
polysémnimi, nap ¢len zatlouko-ve slozenity zatloukologig,y:., g/ j& motivovan
slovesemzatloukata konkréte jeho vyznamem ,zapirat’, nikoli vyznamy jinymi
(a ani v nich nevystupuje jako s@st sloZenin). Proto takowdeny (ale pouze jen
¢leny, nikoli jejich motivujici slova) povaZzujemekiaza monosémni.

Pokud jde o polysémii sloZenin, ta je vysledkemjespioobou komponeff prip.
metaforickych, resp. metonymickych pro&ekterym podléhaji jiz zformované sloze-
niny. Polysémii hybridnich sloZenin s prvnim komeotem doméacim (tj. celého po-
jmenovani, nikoli jen jeho s@asti) se chceme zabyvat v jinéiispsvku.

Literatura:

BOZDECHOVA, Ivana: Nakupujeme v diaprodejnach. In: N&g&e 1991, ra. 74,
s. 109 — 111.

BOZDECHOVA, lvana: Tvdeni slov skladanim. Praha: IVS 1996.

LOTKO, Edvard: Co odhaluje analyza neologisinsowasnécestirg? In: Studia
z filologii — slowiaaskiej ofiarowanerofesor T. Z. Orté. Krakdéw: 2000, s. 137 — 141.

LOTKO, Edvard: O gkterych vyvojovych tendencich v sasné slovni zaseéba
Ostrava: 2002, s. 7 — 21.

MARTINCOVA, Olga: Problematika neologismv sowasnééestirg. Praha: UK
1983.

MARTINCOVA, Olga — SAVICKY, Nikolaj: Hybridni slovaa rekteré obecné
otazky neologie. In: Slovo a slovesnost, 198%, 48, s. 124 — 139.

MARTINCOVA, Olga a kol.: Novéa slova testirg (slovnik neologizm). Praha:
Academia 1998.

MARTINCOVA, Olga a kol.: Nova slova #estire 2 (slovnik neologizr). Praha:
Academia 2004.

MITTER, Patrik: Cizi prvni komponenty sloZzenychslb pohledu sémantiky. In:
Bohemistyka2004,¢. 3, s. 196 — 202.

Novy akademicky slovnik cizich slov A — Z. Praha: Acaeg005.

Mluvnice ¢estiny (1). Praha: Academia 1986.

REJZEK, Ji: Cesky etymologicky slovniRraha: Leda 2001.

Slovnik spisovné&estiny (pro Skolu a wejnost). 1., 2. a 3. vyd., Praha: Academia
1978, 1994, 2003.

Slovnik spisovného jazyk&eského. 2. vyd. (obsahuje i 1. vyd.), Praha: Academ
1989.

SMIDOVA, Pavla: Kvantifik&ng-intenzifikasni vyznamy prefixoid (na materialu
souwasnésestiny).In: Jazyko¥dné aktuality, 2000, 0 37, zvlastnéislo, s. 87 — 95.

TICHA, Zdena: Nkteré tendence v nové lexikalni zagola zaklad srovnani
dvou ¢asovych vrstev nového lexika. In: Jazykdmé aktuality, 2001, o 38,¢. 3,
s. 82 — 86.

% Srov. Slovnik spisovného jazykaského VIII., Z — Z (2. vyd., 1989, 202).

467



