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_UVODNIK_

STALE VITALNY ,,PODNIK“ MENOM
SLOVENSKA REC

Predchadzajtci aj sicasny rok maju pre naSu komunitu vynimoc¢nu ddlezitost’
a su vyraznymi bodmi na Casovej osi jej existencie. K tymto dvom rokom sa viazu
jubiled vzniku Casopisu aj slovenskej institucionalnej jazykovedy. V roku 2022 uply-
nulo 90 rokov od zaloZenia ¢asopisu Slovenska re¢ a rok 2023 zavrSuje 80 rokov
trvania intitucie — Jazykovedného ustavu Cudovita Stara Slovenskej akadémie vied,
v. v. i.!, ktora sa venuje skiimaniu slovenského jazyka a zaroven je vydavatel'om
nasho Casopisu. Obidve vyroCia sa nas tykajl, priCom ozivujui nielen spomienky
a motivuju retrospektivy. St prilezitostou klast' si hypotetické, ale existencidlne
otazky, ako napr. ¢i by Slovenska re¢ dnes mohla existovat’ bez institucionalnej pod-
pory, aku by mala podobu, akt Struktaru a aké publikum. Alebo ako by dnesny jazy-
kovedny ustav bol bez Slovenskej reci, aké médium by zastavalo podobnu tlohu ako
najcitovanejsie periodikum a ako by prezentovalo ti ,,charizmu nasej identity*, kto-
ra spociva v nasej re¢i? Konkrétne vo vedeckom jazyku v Slovenskej re¢i, ktory re-
flektuje rozmanité zivotné formy slovenciny.

Devitdesiat rokov nasho ¢asopisu sme si nemohli nepripomentt’. S uctou voci
praci predchadzajucich generacii redaktorov, autorov a posudzovatel'ov, ktori vytr-
valo pripravovali a obsahom napliali Slovenskt re¢ od roku 1932, sme zostavili
3. ¢islo roku 2022 ako jubilejné a monotematické. Toto ¢islo na ploche 600 stran
vykreslilo obraz nielen o spisbe nasho ¢asopisu, ale podl'a slov hlavného redaktora
M. Olostiaka vytvorilo ,,prekvapivo plasticky a dostato¢ne reprezentativny obraz
o slovenskej jazykovede takmer za celé jedno storo¢ie“.2 Co si mame pod tym pred-
stavit’, ¢im je tvoreny tento obraz? Jubileum bolo prilezitost'ou, aby sme to zistili
presne: je to 495 Cisel, 32 300 stran, 8 150 textov od priblizne 750 autorov. Hodnotu
a zmysel periodika vSak lepSie vyjadruje kvalitativne hodnotenie, napriklad to, Ze
,hiet vyznamného autora — slovakistu, ktory by v Slovenskej reci neuverejnil svoje
vyskumy“.? Preto mézeme nas ¢asopis povazovat za médium, v ktorom sa zrkadlia
prace celych generacii lingvistov na Slovensku vo svojej rozmanitosti — dobove;j,
ideovej aj individudlnej svojraznosti.

! Predtym aj pod nazvami Jazykovedny tistav Slovenskej akadémie vied a umeni (SAVU), Ustav
slovenského jazyka SAVU, resp. SAV.

2 Olostiak, M. (2022): Predhovor. In: Slovenska rec, 87/3, 9.

3 Olostiak, M. — Wachtarczykova, J. — Gladis, M. (2022): Devéit'desiat rokov ¢asopisu Slovenska
re¢. In: Slovenska rec, 87/3, 67.
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Ak sa pri zakladani ¢asopisu v roku 1932 Jozef Skultéty pytal, ,.&i by sme my
mohli nepripojit’ sa k tomuto podniku?*, tak aj my v redakcii si dnes mézeme odpo-
vedat’ rovnako — ze nie. Je nam ctou, Ze mo6zeme chvil'u niest’ Stafetu starostlivosti
o tento ,,podnik* tak, aby si udrzal svoj status, funkciu a odbornu tiroven v sloven-
skej jazykovednej komunite a zaroven aby sa zviditelfioval aj v SirSom lingvistic-
kom kontexte.

Siroky historicko-kultarny kontext nas zaujimal pri vykresl'ovani obrazu &aso-
pisu Slovenska re¢ v prude ¢asu, teraz vSak chceme upriamit’ pozornost’ aj na geo-
graficky S§irsi slovakisticky kontext v nasej aktualnej pritomnosti. Pytame sa, aky je
obraz slovakistiky u nds a v zahranic¢i, aké slovakistické pracoviskd ho vytvaraju
a akym obsahom (vyskumom) ho vykresl'uju. Odpovede na tieto otazky by malo
priniest’ pripravované tohtorocné 3. ¢islo nasho casopisu s podtitulom Slovakisticky
lingvisticky vyskum (aktudlny stav a perspektivy rozvoja).

Ambicia ¢asopisu byt komunitnou platformou, plniacou nielen vedecko-od-
bornu a informacn, ale aj integracnti a motiva¢nu funkciu pre ¢lenov jazykovedné-
ho spolocenstva, sa premieta do naSej snahy pridavat na webové sidlo casopisu d’al-
Sie informacie a funkcionality. Autorom, Citatel'om, alebo aj ndhodnym a zatalanym
navstevnikom nasej webstranky pontkame moznost’ poslat’ redakcii poznamky
a pripomienky & podnety suvisiace s fungovanim Gasopisu.* Dalie aktivity na na-
Som webovom sidle stvisia s kompletizaciou bibliografickych tdajov. Ide o udaje
tykajuce sa Slovenskej reci a zaroveil o Udaje o kniznych slovakistickych dielach.
Vlastna kompletna bibliografia ¢asopisu je dostupna na webstranke’ ako databaza,
v ktorej navstevnik moéze vyhl'adavat’ polozky podl'a akéhokol'vek bezného biblio-
grafického udaja (podl'a mena autora, nazvu diela, roku publikovania alebo slova
z titulu diela). V casopise sa dlhé roky objavovala rubrika Zapisnik bibliografa,
v ktorej sa uverejiiovali anotacie o novovydanych slovakistickych publikaciach.
Sprievodnym efektom priorizacie vedeckého obsahu v tlacenej verzii Casopisu je
presun tychto informécii do elektronického priestoru, ktory poskytuje idedlne moz-
nosti na vytvaranie bibliografickej databazy pre novsiu a najnovsiu slovakistickll
vedecku produkciu v celoslovenskom ramci. Na podstranke® si zaujemca o aktualne
dianie v slovenskej jazykovednej spisbe moze najst’ chronologicky radené tituly pre-
zentované verbalne (prostrednictvom anotécie) a zaroven ikonicky (prostrednictvom
obalky). Nateraz zverejiiujeme anotacie publikacii od roku 2018, no postupne mame
v umysle pokryt aj skorSie obdobie.

Do 88. ro¢nika vstupuje Slovenska re¢ s tematicky pestrym obsahom prvého
&isla. V rubrike Stiidie dominuja relativne nové a v nasom jazykovednom prostredi

4 Prostrednictvom odkazu https://www.juls.savba.sk/sr_feedback.html
S https://www.juls.savba.sk/sr_bibliografia.html
¢ https://www.juls.savba.sk/sr_bibliograficky zapisnik.html
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doposial’ malo reflektované témy. Je nou napr. Slovenskd viogosféra v medialnom
a sociokulturnom kontexte od R. Krol¢ikovej, ktora pribliZzuje videoblog ako repre-
zentanta tzv. novych médii a internetovych zanrov, pricom si v§ima najmi aktérov
takto sprostredkovanej komunikécie. Podobny, ale eSte Specifickejsi typ socioko-
munikaénej situdcie analyzuju M. Bodnarova a T. Soltés v &lanku NabozZensky feno-
mén vecer chval cez prizmu lingvistickej analyzy. Autori objasnuju, ¢o su vecery
chval, aké spolocenstva ich organizuju, akym spdsobom a ¢im je charakteristicka
komunikaéna interakcia medzi ucastnikmi tychto aktivit. Ak by niekto predpokla-
dal, Ze otazky stvisiace s uplatiiovanim umelej inteligencie st ndm vzdialené,
o opaku ho mdze presvedcit’ Studia P. Petrasa a D. Munkovej Strojovy preklad zalo-
Zeny na neuronovych sietach — slubna cesta prekladu z analytickych jazykov do
flektivnej slovenciny? Ukazuje sa, ze ak chceme porozumiet’ pozadiu technologicky
generovanych textov a sprostredkovanej komunikacii, mali by sme poznat’ moznos-
ti a trendy, ktoré prinasa do interlingvalnej komunikacie strojovy preklad trénovany
na neurénovych sietach. Tradi¢nejSiu tému v §tadiach reprezentuje slovotvorno-
-morfologickd analyza prevzatych pridavnych mien a slovies z franctizskeho jazyka
Galicizmy v slovencine: polyfunkcnost adjektivnych a verbalnych formantov od
D. Vojteka.

Podnety, otazky a postrehy formulované vo dvoch ¢lankoch z rubriky Diskusie
a rozhl'ady majt potencial stimulovat’ vnutrovedecku diskusiu nielen na strankach
Slovenskej reci. M. Olostiak v bilancujucom prispevku Sucasna slovenska jazykove-
da (¢o mame, ¢o nam chyba a co dalej?) sumarizuje vysledky vyskumu jazykoved-
nej slovakistiky za poslednych desat’ rokov, ale identifikuje aj oblasti jazyka, v kto-
rych nasa veda pocit'uje deficit reflexie. Autor zohl'adnuje viaceré spolocensko-eko-
nomické faktory determinujuce rozvoj sicasnej slovakistiky, no nenarokuje si na
absolutnu objektivnost’ svojho nazerania. Do¢kame sa v ¢asopise aj inych prispev-
kov do tejto diskusie o potrebach a viziadch nasej jazykovedy? Mame ako aktéri slo-
vakistického vyskumu este snahu, schopnost’ a potrebu vzajomnej vymeny nazorov
na jeho smerovanie, ako ju mali nasi predchodcovia? Uvitame prispevky, ktoré by
boli pozitivnhou odpovedou na tieto v§eobecné, ale zasadné otazky. Naopak, vel'mi
konkrétny je v tejto rubrike Kriticky nahlad na automaticky prekladac do sturovskej
slovenciny od S. Habijanca. Vyhodnocuje spolahlivost’ prekladaca do Sturovske;j slo-
venciny s nazvom Ludevit, ktory bol ako nastroj popularizcie jazyka hravou for-
mou spristupneny verejnosti v roku 2007 na webstranke JULS SAV.

V rubrike Rozli¢nosti a rozhovory uverejiiujeme interview, ktoré pri prilezitos-
ti minuloro¢ného jubilea profesorky O. Orgoiovej uskuto¢nil M. Horvath. Predpo-
kladame, Ze s nazorom dlhoro¢nej ¢lenky redakénej rady nasho Casopisu (Neutrali-
zovala sa ucta k tym, ¢o su nositelmi poznania), ktory je aj titulom rozhovoru, sa
mozu stotoznit’ mnohi aktéri jazykovedného vyskumu u nas.
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Obsahom tradi¢nej rubriky Kronika (ktora je uz druhym rokom vylu¢ne v onli-
ne verzii ¢asopisu) su dva texty. Ide o spravu z tradiéného podujatia konaného pre-
zencne v roku 2022 v DaniSovciach — XXXI. kolokvium mladych jazykovedcov od
I. Sramekovej. Druhym textom je medailon Vyznamné Zivotné jubileum profesorky
Ludmily Liptakovej, v ktorom K. Vuzindkova odbornej verejnosti pripomina zastoj
jubilantky v oblasti vyskumu slovenského jazyka (najmé detskej reci a lingvodidak-
tiky).

Verime, ze 88. ro¢nik Slovenskej re¢i prinesie nielen zaujimavé a podnetné
odborné Citanie, ale Ze nim Casopis Uspesne vstupuje do d’alSieho obdobia, v ktorom
dokaze nielen prezit, ale aj napredovat, rozvijat’ sa a prezentovat’ nieco ako créme
de la creme suCasnej domadcej i zahrani¢nej slovakistiky.

Jana Wachtarczykova
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STUDIE A CLANKY

SLOVENSKA VLOGOSFERA V MEDIALNOM
A SOCIOKULTURNOM KONTEXTE!

Romana Krol&ikova

Jazykovedny tistav Ludovita Stira SAV, v. v. i.
Panska 26, Bratislava
E-mail: romana.krolcikova@korpus.juls.savba.sk

KROLCIKOVA, R. (2023): Slovak Vlogosphere in Media and Socio-Cultural Context. In:
Slovenska rec, 88/1, 7 —31.

Abstract: The vlogosphere is a new phenomenon of the 21 century, emerging in the Slovak
linguistic and cultural environment. In the presented article, we focus on the Slovak sphere of
video blogs (vlogs) as a genre of digital media and a form of communication between the vlogger
and his audience. We characterize a video blog as an oral internet genre in the form of an audiovisual
recording, published through an online video portal, the purpose of which is the self-presentation
of the protagonist, his own thoughts, opinions, interests and activities, or skills in an attractive and
original form on a regular or episodic basis. We consider it important to focus on the key features
of new media which fundamentally affect the ways of communicating through vlogs.

Keywords: new media, videoblog, vlog, vlogger, vlogosphere, YouTube.

Clanok v skratke:

. Clanok sa zaobera zakladnou charakteristikou vlogu ako internetového Zanru, ktory je zaro-
ven prostriedkom komunikacie medzi autorom a jeho adresatom.

. Charakteristiku vlogera (odosielatel’a) a jeho publika (percipienta) ako interaktantov vstupu-
jucich do komunikaéného procesu uchopujeme v sociolingvistickom a sociokultirnom kon-
texte.

. Clanok sa ststred’uje na vymedzenie zakladnych $pecifickych &ft novych médii, ktoré st
v zaklade medialnej komunikdacie v digitdlnom prostredi a ktoré ovplyviiuji komunikacné
aspekty vlogosféry.

1.UVOD

V predlozenej stadii sa sustred’ujeme na sféru vlogov vznikajtcich v sloven-
skom jazykovom a kultirnom prostredi. Praca sa zaobera aktualnou a doteraz nepre-
badanou problematikou, ktora vnasa do lingvistického skiimania nové komunikaéné
kvality a ktora otvara nezodpovedané otazky spojené s digitalnou, resp. medialnou

! Prispevok vznikol v ramci medziakademického bilateralneho projektu SASA-SAS-21-04 Nové
slovd, nové média, nové socialne a jazykové tendencie v Srbsku a na Slovensku (New words, new media,
new social and language tendency in Serbia and Slovakia).
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komunikéciou. Vzhl'adom na to povazujeme za relevantné uviest' tému nasho sku-
mania v SirSom kontexte. V predkladanej §tudii sa sustred'ujeme na predstavenie
vlogu v medialnom, technologickom, sociokultirnom a komunikacnom kontexte,
ktory je nevyhnutny na porozumenie vlogu ako druhu technologicky sprostredkova-
ného zéanru. Cielom je uchopit’ koncept videoblogu (vlogu) na pozadi doterajSich
poznatkov z inych vednych disciplin.

Vlog predstavujeme ako zaner, ktory vznikol a d’alej sa vyvija najmé prostred-
nictvom digitalnej videodatabazy YouTube, ktora je sicastou novych médii. Nové
média sa postupne integrovali do bezného Zivota pouzivatel'ov po celom svete a sta-
li sa sti€astou medzil'udskej interakcie. Tento termin sa zacal pouZzivat’ v americkom
prostredi priblizne v druhej polovici 20. storo¢ia. V domacom prostredi sa problema-
tike novych médii venovalo viacero prac z oblasti medialnych s§tadii od 90. rokov
20. storocia. Za iniciacné prace povazujeme zbornik materialov a prekladovych stu-
dii Nové média 1. (zost. Holina 1990), ktory obsahuje Styri Studie prelozené z pol-
ského jazyka, kde sa stretdvame so snahami definovat’ spominany novy fenomén.
Z d’alsich vyznamnych prac z oblasti novych médii spomenime odborni monografiu
O informdacii, komunikacii a médiach (Konvit — Jakubikova — Valc¢o 2010), v ktorej
v nadvéznosti na teoretické prace M. McLuhana a L. Manovicha autori vymedzili
nové médium ako ,.entitu (isté usporiadanie hmoty, resp. formy energie) schopnil
plnit’ funkciu komunikaéného prostrednika a vyznacuje sa nasledovnymi znakmi:
1. je digitalne a nemoze existovat’ bez technologickej podpory, 2. je univerzalne, ¢o
znamena, ze informadcii sa podoba (t. j. rec, text, obraz...) prirad’uje az v procese in-
terpretacie (...), 3. ma vlastny Specificky jazyk* (Konvit — Jakubikova — Valco 2010,
s. 107).

Z novsich prac treba zdoraznit’ monografiu Nové média — aktualne vyzvy dnes-
ka (Hacek 2020), kde autor reflektuje vyvin novych médii na Slovensku a priblizuje
stcasny stav ich skimania v domacom prostredi. Vyzdvihuje najmé premenlivost’
novych médii a zameriava sa na ,,inovativne pristupy k opisaniu vznikajucej situacie
v oblasti novych médii* (Hacek 2020, s. 9). Nové média opisuje podobne ako
M. McLuhan, H. Innis ¢i I. Reifova.

Rozsirenie novych médii vnieslo do lingvistického vyskumu viacero impulzov
na spoznavanie d’alSieho fungovania jazyka a odhalilo doposial’ skryté tendencie
v pouzivani jazykovych prostriedkov. Infrastruktira internetového priestoru umoz-
nila stieranie geografickych hranic, a to znamenalo urychlenie globalizicie a inter-
nacionalizécie v celej spoloc¢nosti vratane jazyka.

V nadviznosti na vlog ako prostriedok komunika¢ného procesu charakterizuje-
me vlogera (tvorcu vlogu), pricom sa opierame o vSeobecné chapanie pojmu v bez-
nej praxi, ako aj o doterajsSie pokusy o jeho vymedzenie odbornej literatire. Ponuka-
me vlastnu definiciu a oznacenie vlogera davame do stvislosti aj s d’al§imi pomeno-
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vaniami, s ktorymi je v synonymnych vzt'ahoch, ako je youtuber, influencer a stri-
mer, sustred’ujlic sa na zaclenenie vlogera do socidlno-kultirnych vztahov so zrete-
Pom na vplyv tychto vzt'ahov a spdsoby sebaprezentacie s ohl'adom na publikum
(adresata). So zretel'om na interakciu vlogera a jeho publika nazerame na vlogy ako
na kultarny fenomén. V praci sa opierame o zistenia teoreticko-metodologickych
sociolingvistickych a sociostylistickych prac v slovencine (konkrétne Wachtarczy-
kova 2015; Slancova 2023), z ktorych vychadzame pri uchopeni vlogera ako social-
neho aktéra v komunika¢nom priestore.

2. NOVE MEDIA A ICH VLASTNOSTI

Povaha novych médii, ako aj ich technické a technologické vlastnosti modifi-
kuju aj sposob medziludskej interakcie. Pristavime sa preto pri charakteristike vlast-
nosti, ktoré ovplyviiuju vyvin videoblogu (vlogu) a vlogova komunikaciu.

Pojem nové média (new media) mozeme charakterizovat’ ako digitalne média
(takisto oznaCované ako kvartérne alebo sietové média), ktoré su zalozené na digital-
nom kodovani obsahov a su programovatelné (Macek 2011, s. 13). Nové média sa od
tradi¢nych odliSuju viacerymi aspektmi, priCom najvyraznejsie rozdiely sa javia v Ca-
sovej a priestorovej dimenzii. Na rozdiel od tradiénych médii sa vyznacuju ¢asovou
neurcitost'ou, pretoze maju tzv. ,aktivnu pamit’, umoznujicu pouzivatel'ovi ziskat’
informaciu, sprostredkovani médiom v nim zvolenom ¢ase* (Konvit 2010, s. 110).
Pri interakcii prostrednictvom novych médii nie je nutné, aby Gc¢astnici komunikova-
li v rovnakom case. Na porovnanie uved’'me, ze interakcia cez telefonické spojenie,
t. j. tradi¢né médium, sa moze uspesne uskutocnit’ len vtedy, ak v tej istej chvili st
pritomni obaja ucastnici interakcie. Na druhej strane prostrednictvom socialnej siete,
patriacej medzi nové média, je mozné zanechat hlasovu spravu adresatovi, ktory si ju
vypocuje vtedy, ked’ bude pri svojom mobilnom alebo pocitacovom zariadeni, a moze
na flu reagovat’ v ¢ase, ktory si sam zvoli. Tato asynchronnost’ umozinuje flexibilitu
interakcie a predstavuje rozsirenu dostupnost’ pre jednotlivcov v publiku so SirSim
rozsahom alternativnych kanalov, ktorymi sa informdacie prendsajt a spractivaji (Ro-
gers 1986, s. 5). Kontrola casu je tak zverena do ruk prijimatel’a.

Nové média sa vyznacuji nizSou mierou priestorovej ohranic¢enosti. Napriklad
sprava v digitalnom priestore ma va¢s$i komunikaény radius? ako sprava v printovom
médiu (tradicné médium), ktora je priestorovo ohrani¢ena do takej miery, do akej je
ohranicend fyzicka distriblicia novin. Pristup k sprave na internete je zna¢ne jedno-
duchsi vzhl'adom na Siroké, celosvetové internetové pokrytie, a to aj napriek tomu,

2 Oznacenie komunikaény radius vychadza z terminu akény radius, ktory v kontexte lingvistiky
nachadzame v pracach M. Olostiaka (2007, 2015). Oznacuje sa nim v kontexte slovotvornej a interlin-
gvalnej motivacie ,,posobnost’, rozsah vplyvu, kvantitativno-kvalitativny ,,zastoj* motiva¢ného typu vo
vztahu k celej lexikalnej zasobe® (Olostiak 2007, s. 25).
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7e aj na pristup k internetovym médidm je potrebné splnit’ nevyhnutné podmienky
(napriklad mat’ elektrické pripojenie, mat’ pripojenie na internet, mat’ sprostredkujui-
ce elektronické zariadenie). Relativne jednoduché dostupnost’ k internetovému pri-
pojeniu rozsiruje hranicu pdsobenia novych médii.

Casova a priestorova obmedzenost’ tradi¢nych médii limituje interaktivitu pou-
zivatel'ov, ¢im sa dostavaji do opozitnej pozicie oproti novym médiam, ktorych do-
minantnou ¢rtou je interaktivita vyplyvajica aj zo spominanych vlastnosti. Na inter-
aktivitu sprostredkovani novymi médiami mozno nazerat’ ako na moznost’ pouzi-
vatel'ov zasahovat’ do obsahu ¢i formy komunikacie (Moravec 2016, s. 73). Interak-
tivita predstavuje zmenu jednosmernej komunikdcie na moznost’ obojsmernej inte-
rakcie a priblizuje digitalnu komunikdciu bezprostrednému osobnému kontaktu.
Zaroven elektronické moznosti prenosu komunikacie umoziuju potencialne oslovit’
ovel’a viac jednotlivcov, nez je mozné pri bezprostrednej medzil'udskej interakcii. Je
to schopnost’ novych komunikaénych systémov ,,odpovedat™ pouzivatel'ovi pro-
strednictvom digitalneho komunikacného kanalu takmer ako jednotlivec, ktory sa
zucastiiuje na konverzacii tvarou v tvar (Rogers 1986, s. 4).

Dal3ou vlastnostou novych médii je demasifikacia komunikacie, predstavujuca
vlastnost’, na zaklade ktorej sa digitalna komunikécia priblizuje ku komunikacii tva-
rou v tvar, pretoze digitalny komunikacny kanal umoziuje jednotlivcovi interagovat’
s inym jednotlivcom individualne, aj ked’ je stic¢ast'ou SirSiecho publika. Demasifika-
cia podmieniuje smerovanie k individualizovanej interakcii a nové média vytvaraju
novy typ socidlneho aktéra, informovanejsicho a interaktivneho konzumenta, ktoré-
ho je potrebné oslovit’ prispésobenim a individualizaciou ponukanych produktov
podl’a jeho poziadaviek (Moravec 2016, s. 72). Toto Specifikum je v zaklade vzniku
virtudlnych komunit, konstituujucich sa okolo vlogerov, na ktorych sustredime po-
zornost’ (pozri sekciu 4).

Na druhej strane pre nové média je charakteristicka aj masifikacia komunika-
cie. T4 je désledkom jednoduchej dostupnosti k novym médiam a prostrednictvom
nich T'ahko Siriacim sa komunikatom. Uved'me priklad z prostredia videoportalu
YouTube. Kazdy, kto chce aktivne vyuzivat’ tento portal (napriklad uverejnit’ video
alebo prispiet’ do diskusie prostrednictvom komentaru), musi splnit’ zakladné pod-
mienky, ¢ize zaregistrovat’ sa na stranke a suhlasit’ s podmienkami pouzivania. Po
registracii a prihlaseni sa do pouzivatel'ského konta ma kazdy rovnaki moznost
vyuzivat’ funkcionality portalu. Masifikdciu youtubovej komunikéacie podporuje aj
skuto¢nost’, Ze Sirenie obsahu tohto videoportdlu je mozné aj nezaregistrovanymi
pouzivatel'mi, ¢im sa rozSiruje komunikacny radius zdiel'anych obsahov. Spomei-
me, ze v zéklade vzniku vlogerov je prave masifikacny potencial novych médii,
ktory umoznil, Ze z beznych pouzivatel'ov YouTubu sa stali mienkotvorné interneto-
vé osobnosti, ktoré ovplyviuju masu l'udi.
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Uvadzané vlastnosti odliSuju charakter novych médii od tradiénych masmédii
tym, Ze davaju ich pouzivatelom moznost’ participovat’ na formovani uverejiiované-
ho obsahu, ako aj na ich distribucii (napriklad formou zdiel’ani®). To stvisi s ¢iastoc-
nym presunom kontroly nad medidlnym obsahom do riik pouzivatel'ov a podnecova-
nim kreativity na oboch stranach komunikacie (Konvit 2010, s. 110). Tradi¢ni kon-
zumenti sa tak menia na neomedidlnych pouzivatelov, ktorych vysledkom je nastup
tzv. participativnej kultury.

V zéklade spomenutych Specifik novych médii su ich technologické vlastnosti,
a to najma digitalnost’, modularita, automatizacia manipulacie s informaciou, varia-
bilita, kultarne transkodovanie (blizsie Manovich 2002).

Digitalnost’ spoc¢iva v principe ¢iselné¢ho koédovania, ktory umoziiuje médium
opisat’ matematicky a upravovat’ ho pomocou pocitacovych algoritmov. Nové mé-
dium je na rozdiel od tradi¢nych médii programovatel'né, ¢o sa premieta do automa-
tizacie. T4 umoznuje uchovavanie a spristupnovanie enormného mnozstva medial-
nych materialov, s ktorymi mdze pouzivatel’ jednoducho manipulovat’ (blizsie Ma-
novich 2002). Napriklad automatizacia je v zdklade funkcie vyhladdvania v digital-
nych databazach, moznosti zanechavania spétnej vizby prostrednictvom komenta-
rov ¢i v zdklade funkcionality odberu, t. j. automatického uprednostiiovania istych
medidlnych obsahov pred inymi na zaklade zvolenych preferencii.

Modularita spociva v jej fragmentarnej Struktire, o znamena, Ze nové médium
je zloZené z nezavislych casti, ktoré vytvaraju nové médium ako celok (Manovich
2002, s. 60). V praxi sa tato vlastnost’ manifestuje napriklad v podobe profilov na
socialnych sietach, ktoré si kazdy pouzivatel’ prispdsobuje podl'a vlastnych prefe-
rencii (napriklad pridanie profilovej fotografie, zmena farby pozadia, nastavenia su-
kromia, t. j. kto méze a kto nemoze vidiet’ profil).

Nové média urcuje d’alej ich sietovy charakter, ¢im sa mysli vzajomna prepo-
jitelnost’ a vytvaranie multikomplexnych sieti, pricom substanciou, ktora umoziuje
medidciu, st pocitacové, resp. sietové data (Konvit 2010, s. 110).

Digitalnost’ a modularita umoznuji automatizovanie zlozitych programovych
operacii, ¢im sa pouzivatel'ovi ul'ah¢uje inak zlozitd manipulacia a pristup k novym
médiam (konkrétne si mozno predstavit’ vyhl'adavanie prostrednictvom internetové-
ho vyhl'adavaca Google, vd’aka ktorému ma pouzivatel' takmer okamzity pristup
k velkému poctu zdrojovych materialov, s ktorymi moze pracovat, a to na zaklade
hl'adaného kl'icového vyrazu).

Medznik vo vyvoji novych médii nastal po roku 2004 spustenim globalnej so-
cidlnej siete Facebook, ked sa naplno prejavil interakény potencial novych médii.
Zaroven internetové pripojenie sa stalo pevnou sti¢ast'ou vacsiny domacnosti. V su-

3 Zdiel'anie v medialnom kontexte znamena prenos a/alebo vymenu suborov, informacii alebo
medialnych obsahov viac ako jednému pouzivatel'ovi prostrednictvom digitalneho spojenia.
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¢asnosti medzi najrozsirenejsie digitdlne média moézeme zaradit’ prave socialne siete
ako Facebook, Twitter, Instagram alebo digitalnu databazu videi YouTube, ktoré su
prostriedkom produkcie, distribucie aj recepcie medidlnych obsahov, sluziacich ako
urcité komunikaéné formy.

2.1. VIDEOPORTAL YOUTUBE AKO SUCAST NOVYCH MEDI{

Zaciatkom nového milénia a nastupom webu 2.0* sa dostal do popredia ako
sucast’ novych médii videoportal YouTube’, predstavujuci digitadlnu databazu $tylo-
vo a zanrovo diferencovanych audiovizudlnych stiborov tematicky réznorodého
charakteru. Web 2.0, charakteristicky roz§irenim moznosti interakcie pouzivatel'ov
médii, vyrazne zefektivnil a zjednodusil pocitacovo sprostredkovant komunikaciu,
dosledkom ¢oho bola extenzia pouzivania socialnych sieti. V tomto obdobi sa napl-
no zacal prejavovat’ potencial konektivity. Jej princip je v moznosti novych médii
spristupnovat’ aj pribuzny obsah, o znadi, Ze tematicky suvisiace obsahy a ich tvor-
covia vytvaraju vzajomné relacie, diskurzy ¢i komunity, a to sa premieta okrem iné-
ho aj do spdsobu a prostriedkov interakcie v digitdlnom svete.

Videoportal zaznamenal uspech najmé vd’aka jednoduchému pristupu k video-
suborom, ako aj vd’aka moznosti efektivne komunikovat’ na jednej webovej stranke
s inymi sledovate'mi alebo autormi videi. YouTube poskytuje pouzivatel'om inte-
raktivne funkcie, ktoré sa neskor stali sucast'ou dnes uz frekventovane pouzivanych
socialnych sieti, napriklad moZnost’ komentovat’ pridané prispevky alebo oznacovat’
registrovanych pouzivatelov portdlu v komentaroch, a to umoznilo dosahovanie
rychlej spétnej vézby. Tieto interaktivne funkcie vygenerovali novy a zasadne dole-
Zity jav pocitacovo sprostredkovanej komunikacie, tzv. ,,Casopriestorovo rozpojentt
interakciu® (Wachtarczykova 2015, s. 480). Je to nova forma interaktivity, ktora je
asynchronna a ateritorialna a ktora predstavuje fenomén ,,podmieneny moznostami
virtudlnej a medialnej komunikécie* (2015, s. 480).

Jednoduchost® pouzivania a funkcie pontkajuce moznost’ zicastiiovat’ sa na
komunikaécii sa stali rozhodujicimi dévodmi, preco pouzivatelia zacali naplno vyu-
zivat' potencial prenosu informdcii prostrednictvom audiovizualnych suborov. Tento
potencial sa premietol do tvorby autorsky origindlnych videi. Videova databaza
YouTube je priestorom, kde sa etablovalo velké mnozstvo novych zanrov v oblasti
amatérskej tvorby (Kopecky 2022, s. 294), medzi ktoré patri aj vlog, Zaner vo forme
audiovizudlneho zdznamu, uverejilovany prostrednictvom online videoportalu, kto-

4 Termin web 2.0 oznacuje etapu vo vyvoji internetu, v ktorej sa kladie déraz na obsah vytvoreny
pouzivate'mi (Borko 2021), ako aj na participaciu pouzivatel'ov pri zdiel'ani tohto obsahu.

3V jazykovej praxi sa vyskytuje aj pravopisne adaptovana forma Youtube.

¢ Jednoduchost’ pouZzivania portalu spo¢iva aj v tom, Ze YouTube ako prvy umoznil spustit’ video-
zaznam iba prostrednictvom kliknutia na webovy odkaz, ¢ize uz nebolo potrebné stiahnut’ si stibor naj-
prv do pocitaca a az nasledne ho prehrat’ prostrednictvom prehravaca vo vlastnom zariadeni.
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rého cielom je sebaprezentacia protagonistu, jeho vlastnych myslienok, nazorov,
zaujmov a ¢innosti, resp. zru¢nosti atraktivnou a originalnou formou na pravidelnej
alebo epizodickej baze.

YouTube je hlavnou zakladiiou na uverejilovanie audiovizualnych komunika-
tov, preto nam pontika obsiahlu materidlovl bazu, obsahujticu staré¢ aj nové vlogy, na
ktoré sustredime nasu pozornost. Zo Stylistického hladiska predstavuje rozsiahly
subor ustnych, zanrovo réznorodych jazykovych prejavov. Délezitou sucast'ou por-
talu st pisomné komentare, Casto adresované priamo tvorcovi videa. Ich vyznam-
nost’ spoc¢iva v tom, zZe vel'ka ¢ast’ videozdznamov sa vytvara na zaklade interakcii,
v nadvéznosti na reakciu publika vo forme pisomného komentéra.

Ako sme uz spomenuli, portal YouTube nie je len databazou verejne dostup-
nych videi, ale vd’aka moznostiam interagovat’ je aj socidlnou siet'ou, prostrednic-
tvom ktorej sa uskuto¢nuje internetova komunikacia so Specifickymi ¢rtami (Chun
— Walters 2011, s. 255). Medzi ne patri napriklad jej asynchronnost’ alebo demasifi-
kacia publika, vlastnosti priblizujice pocitacovo sprostredkovanii komunikaciu
k bezprostrednému komunikacného kontaktu.

3. VLOG

Vznik prvého videoblogu’ (skratene sa pouZiva oznacenie vlog), sa datuje do
roku 2005, ked’ spoluzakladatel internetovej databazy videi YouTube Jawed Karim
zverejnil na stranke videozaznam s ndzvom Me at the zoo!". Na osemnast’sekundo-
vom videu autor zachytdva navstevu zoologickej zahrady, kde stoji pred ohradou so
slonom, a opisuje svoj dojem z tohto zvierat'a. Video, ktoré ,,vynika“ obycajnost'ou
a suchoparnost'ou prejavu autora, sa stalo vzorom pre zrod d’al§ich youtubovych
videi, ktoré v si¢asnosti ozna¢ujeme ako vlogy. Prvé vlogy vznikli najmé s ciel'om
zabavit adresata prelinajuc sa s cielom vyjadrit uprimné emdcie alebo nazory napa-
ditym a vtipnym spdsobom. Nekonvencnost’ obsahu vlogu, ako aj sposob sebapre-
zentacie je faktorom rozhodujucim o tom, ¢i sa video stane virdalne®. V slovenskom
kontexte sa za autora prvého vliogu® povazuje Daniel Strauch, znamy pod pseudony-
mom Gogo.

7 Pouziva sa aj pravopisna forma video blog alebo sa stretneme s formou video log, ktora vznikla
analogiou k oznaceniu web log (skratene blog). Vsetky tri oznacenia sa pouzivaju rovnocenne ako abso-
Iutne synonyma.

8 Lexikalna jednotka virdlny pochadza z angl. viral a v doslovnom preklade znamena ,,virusovy*.
V kontexte vlogosféry, resp. vo sfére digitalnych médii sa slovo virdlny pouziva vo vyzname ,,rychlo sa
Siriaci prostrednictvom internetu medzi pouzivatelmi®. Viralne videa su také, ktoré sa rozsirili a stali
popularnymi na zaklade toho, ze ich masovo zdielali pouzivatelia prostrednictvom internetovych plat-
foriem, predovsetkym prostrednictvom socialnych sieti.

? Vloger Gogo opisuje vo svojom youtubovom profile vlogy ako ,,videjkd, kde sa rozpravam o ur-
Citej téme s kamerou a zostrihany zdznam dam na YouTube*.?!
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ZvySujlca sa popularita a rozsirenie vlogu do réznych sfér zivota viedlo k su-
stredenej$im odbornym snaham preskimat’ tento fenomén a Stylisticky ho zaclenit’.
chépanie tohto utvaru patri jeho vymedzenie vo vyzname ,,audiovizudlny ekvivalent
pisomného blogu* (Olejarova 2018, s. 186). Pristavme sa preto pri definicii blogu
v slovencine, aby sme nasli spolo¢né ¢rty medzi zdanlivo ekvivalentnymi Gtvarmi,
ako aj ich kl"icové rozdiely. Blog sa v Slovniku siicasného slovenského jazyka A —
G sémanticky vymedzuje ako ,.internetova stranka, ¢asto osobna al. nekomercného
charakteru, ktord umoziiuje rychle publikovanie textov s réznou témou; internetovy
dennik* (2006, s. 313). Z lingvistického hladiska sa blog charakterizuje ako ,,typo-
logicky nevyhraneny, jazykovo a kompozi¢ne krizeny, ale autorsky a Citatel'sky pu-
tavy a vyhl'adavany utvar (aj) s medialnymi ambiciami* (Patras 2007, s. 120), pri-
¢om silna stranka je v jeho ,,zakladovej moznosti kombinovat’ rézne textové typy,
v schopnosti nenésilne obsahovo korigovat, upravovat, dopliiat’ a interpretovat’ uz
medidlne zndme informdcie a vyberom vhodnych vyrazovych prostriedkov pragma-
komunikacne posobit’ na adresata (Kolencikova 2017, s. 153).

Z uvedeného nachiddzame prienik medzi tymito dvoma Utvarmi v subjektiv-
nom charaktere, prejavujiicom sa v §ireni vlastnych nazorov a postojov. DalSou
spolo¢nou vlastnost'ou je ich Stylisticka a obsahova variabilnost’. Na druhej strane
vlog sa do primarneho kontrastu s pisanym blogom dostava pre svoju audiovizual-
nu formu. Je pren priznacné, Ze autor je v lom spravidla fyzicky zachyteny pro-
strednictvom kamery alebo je vo videu pritomny aspoii jeho auditivny komentar.
Vlog je principidlne Gtvar na sebaprezentaciu, preto vlogeri zvyc€ajne chct byt rov-
nako videni, ako aj pocuti. Dalsim dovodom, pre¢o autori uprednostituju fyzickd
pritomnost’ vo videu, je publikum, ktoré chce vidiet’ ,,autentického* vlogera, chce
vidiet jeho $tyl, mimiku, priestor, v ktorom sa nachadza. I ked’ vzhl'adom na krea-
tivitu, ktora je dominantou tohto zanru, neda sa vylacit, Ze jestvuje koncept vlogu
(alebo asponi pokus o11), v ktorom autor nie je fyzicky pritomny. Ak teda hovorime
o vlogu, tak jednym zo zakladnych znakov je pritomnost’ autora minimalne v tvode
a zéavere videa.

Transparentnost’ vlogu sa prejavuje zachytenim komunikaénych prvkov, ako st
neverbalne prostriedky v podobe mimiky, gestiky ¢i sebavyjadrenie prostrednictvom
obleéenia, vizualnej upravy a pod. To znaci, ze kI'i¢ova odliSnost’ vlogu prameni
z jeho vyrazne vidcSej nazornosti, ktord zjednodusuje prijimanie informacie, ako aj
zintenziviluje zazitkovost’ komunikacnej situacie na zaklade pritomnosti parajazy-
kovych prostriedkov a neverbalnych prejavov.

Lexikografické dielo Cambridge Dictionary definuje videoblog ako zaznam
vlastnych myslienok, nadzorov a skusenosti prostrednictvom audiovizualneho nata-
Cania a nasledného internetového zverejnenia.? Slovenské lexikografické diela tito
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lexikalnu jednotku zatial’ nezachytavaju, ale v beznej jazykovej praxi sa vlog zjed-
nodusene chape ako internetovy dennik vo forme videozdznamu, pri¢om sa vycha-
dza zo sémantickej definicie blogu. Zauzivana charakteristika internetového dennika
vSak nie je terminologicky presna. Aj ked’ vlogeri zachytavaju dianie okolo seba
a svoje subjektivne reakcie, ich ¢innost je premyslena a spitne upravovana.

Na dennikovy charakter vlogu mozno Ciastocne nazerat' v zmysle dennika ako
zurnalistického formatu, ktory je publikovany na dennej baze. Pri vlogoch vsak nej-
de o publikovanie vylu¢ne na dennej, ale zvicsa na epizodickej baze. V sti¢asnosti
sa vSak tato vlastnost’ Coraz viac narusa. Vzhll'adom na to, Ze vlogy su amatérskymi
utvarmi a vlogerstvo je medzi mladymi 'ud'mi chapané ako prestizna forma zvidi-
telnenia, na portali YouTube ndjdeme aj autorov, ktori uverejnili jeden vlog alebo
jednu kratku sériu vlogov, vacsinou v snahe etablovat’ sa ako vlogeri. Uved’'me na-
priklad slovenského moderatora Jana Gordulica, ktory v roku 2018 natocil sériu vi-
dei s nazvom Gorduviog. 1de o subor piatich videi zo zivota autora, zachytavaja-
cich jeho zazitky z ciest. Autor pri nich pouzil format vlogu ako Zanru, ale d’alej sa
tvorbe vlogov nevenoval a sdm seba za vlogera ani nepovazuje: ,,Zacal som, lebo
som si myslel, Ze som na zaujimavom mieste (Mexiko) a to, co Zijem, moze byt pre
I'udi zaujimavé. Prestal som s tym, lebo o¢ividne nebolo. Ci som vloger? Nope!.“!!

Ukazuje sa tak, ze dennikovost’ v zmysle pravidelnosti nie je nevyhnutnou
vlastnostou vlogu, ale ide o vlastnost’ podmienenti dopytom zo strany publika,
z ¢oho d’alej vyplyva, Ze je prizna¢na najmé pre vlogovu tvorbu etablovanych tvor-
COV.

V zahrani¢nej odbornej literatire sa stretdvame s opisom vlogu ako istej formy
internetovej komunikacie (Frobenius 2014, s. 814). Ide o digitalnu komunikéciu,
v ktorej sa spaja masova komunikécia s interpersonalnou socialnou interakciou (Jo-
hansson 2017, s. 174). Vlog sa ¢asto chape ako Zaner youtubového videa (nadvazu-
juci na pisany weblog), v ktorom protagonista natdCa svoje rozpravanie na video-
zdznam (Benson 2017, s. 120). V Ceskej lingvistike sa J. Kopecky zameral na vlogy
o verejnom diani, ktoré charakterizoval ako vided, ,,v nichz autofi promlouvaji na
kameru o urcitém aktudlnim politickém nebo spolecenském problému, prezentuji
o ném informace a explicitné hodnoti jeho rizné aspekty (2022, s. 293).

Generalizaciou vlastnosti méZzeme na prieniku nacrtnutych vymedzeni vlog
charakterizovat’ ako ustny internetovy Zaner'? vo forme audiovizualneho zazna-
mu, uverejiiovany prostrednictvom online videoportalu, ktorého ciePom je se-

10 Z neformalnej angl. nope ,,nie*.

1'Vypoved je citovana z ¢etovej komunikacie.

12 Za zaner pokladame ,,zov§eobecneny stibor pravidiel, ktorymi sa riadi tvorba konkrétnych tex-
tov, utvarov, komunikatov, ktory je sicastou komunikacnej kompetencie prislusnikov jazykového spo-
locenstva“ (Slancova 1996, s. 115).
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baprezentacia protagonistu, jeho vlastnych myslienok, nazorov, zaujmov a ¢in-
nosti, resp. zrucnosti atraktivnou a originialnou formou.

Ustnost’ chapeme v zmysle opozicie ustnost — pisomnost. Z tohto hl'adiska
patri vlog medzi zanre, ktorych primarna forma je ustna. Audiovizualna forma vsak
umoznuje aj zapojenie grafickych prvkov, ktoré vo vlogu funguju ako sekundarna
forma prejavu. Tieto grafické prvky umocnuju zakladné charakteristiky utvaru, teda
zvuk a obraz.

Vlogy su roznorodo obsahovo aj tematicky zamerané. Autori sa v nich ststre-
d’uja napriklad na ,,cestovanie, modu, varenie, zaujmy o technologie alebo mézu byt
zamerané na vyucbu urcitej témy, ako napriklad jazykové lekcie, navody na ucenie
sa programovania alebo navody na cvicenie.“P! Takisto sa liSia formalnym spracova-
nim, ktoré zavisi od osobného §tylu autora.

KIacovym kritériom je sebaprezentacia autora. Osoba vlogera je zjednocuju-
cim faktorom, cez ktorého ako cez prizmu prechadza vsetok obsah. On je sam sebe
napriklad producentom, scenaristom, hercom, rezisérom, kameramanom a ¢asto aj
technikom postprodukcie.

Vo vseobecnosti mozno za vlogy povazovat' videa, v ktorych je dominantny
subjektivny aspekt autora, manifestujlici sa zachytenim prezivania autora (pripadne
jeho okolia) prostrednictvom zazitkov alebo sklisenosti, explicitnym aj implicitnym
vyjadrenim hodnotiacich postojov na rozlicné aspekty.

Pokusme sa na troch typoch vlogov (reakény vlog, prankovy vlog a vzdelavaci
vlog) ukazat ich Specifika v porovnani s videami, ktoré¢ za vlog nepovazujeme.

Ako prvé uved’'me porovnanie vlogu typu reakcia a zostrihu humornych videi
o padoch alebo inych zabavnych situaciach. Zostrih humornych videi predstavuje
kompilat audiovizualneho materialu, ktory autor ziskal z iného zdroja a vytvoril
z nich jedno video. Vlog typu reakcia (alebo aj reak¢éné video) sa od ,,oby¢ajného*
zostrihu odliSuje tym, Ze vloger ma pripraveny audiovizudlny material o vtipnych
situaciach, na ktoré vo svojom vlogu reaguje a zachytdva hodnotiacu reakciu na
tieto videa (zachytava vlastné emocie, emocionalnohodnotiace prejavy atd’.). Cie-
I'om reakéného videa je teda vlastna sebaprezentacia a zostrih videi slizi len ako
podnet k tvorbe vlogu.

Dalsim prikladom je porovnanie vlogu typu prank (alebo aj prankovy vlog)
a videa typu skryta kamera. Prank je typ vlogu zalozeny na tzv. nachytavkach po-
dobnych starSiemu typu zabavy, znamej pod nazvom kanadské zarty. Zakladnou od-
lisSnost'ou tohto vlogu od videi natocenych skrytou kamerou je to, ze vloger partici-
puje pri priprave nachytavky, participuje pri vybere osdb, na ktoré je zart cieleny,
sam zaznamenava reakciu nachytaného a podobne ako pri reakénom vlogu zachyta-
va aj svoju reakciu a hodnotiaci postoj. Dokumentécia podrobnej pripravy tejto ak-
tivity je rovnako dolezitou Castou vlogu ako samotna realizacia pranku, Casto je
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dokonca dominantnou ¢astou vlogu. Vloger tak prostrednictvom zaznamu z pripra-
vy reprezentuje seba ako osobu, ktord ma zmysel pre humor a ma dostatok odvahy
realizovat’ aj také zarty, ktoré s Sokujlce, pripadne nebezpecné. Vloger tak pro-
strednictvom vlogu konstruuje svoju identitu. Tym sa prankové vlogy lisia od klasic-
kych videi nato¢enych skrytou kamerou, v ktorych je dominantnym faktorom zazna-
menanie reakcie osoby, ktora je obet'ou zartu.

Specifickym typom vlogu st vzdelavacie vlogy. Ich autori spracavaju intelek-
tualnejsie naro¢nejsi obsah a opieraju sa o odborné informacné zdroje. Tieto vlogy
maju znaky popularizacno-naucnych komunikatov, ale od tradicnych popularizac-
nych videi ich 1i8i subjektivny spdsob prezentacie, kde do popredia opdt’ vstupuje
sebaprezentacia ako zékladny prvok. Napriek snahe o objektivnost’ autori vzdelava-
cich vlogov takisto vyjadruju hodnotiace postoje alebo vytvarajua sponzorské videa.'
Takisto obsahujt typické vliogerské ivodné a zaverecné formulky (vyzyvanie sledu-
jucich na komentovanie, pytanie sa na témy, ktoré by mali spracovat’, vyzyvanie
k odberu, k lajkovaniu a pod.).

Dalsim kla¢ovym kritériom je, Ze vlogy ,,umoziuju divikom najst’ Pudi s po-
dobnymi zaujmami a pocitmi.“®®? Obsah vlogu je spajacim prostriedkom medzi vlo-
gerom a publikom a osoba vlogera spolu s obsahom je sicasne spojivo medzi ¢lenmi
jeho publika. Tak vznikaju vlogerské virtudlne komunity, na ktoré sustred’ujeme
nasu pozornost’ v Casti 4.1.

Medzi fundamentalne zésady vlogovania patri najmé originalnost’ tvorby, ktora
motivuje vlogerov k neustadlemu hl'adaniu novych moznosti sebaprezenticie a to ¢ias-
to¢ne ovplyviuje tematicko-obsahovu a Stylistickt diverzitu vlogosféry. Diverzita pre-
javu moze vychadzat’ zo sklonu ¢loveka odlisit’ sa od inych a takisto byva konstituc-
nym znakom identifikacie ¢loveka s nie¢im (Dolnik 2017, s. 151). V kontexte vlogov
sa potreba diferenciacie premietla do kreativnosti typov vlogov a aj do individualneho
Stylu vlogera, ktory sa identifikuje ako individualna bytost’ s vlastnym, subjektivnym
nazeranim na svet, ako aj snahou o autentickost’, ¢o demonstruje vyrok vlogerky: ,.(...)
ak si pamétate moju predoslu tvorbu, tak absoliitne nekoreSpondovala s mojim sprava-
nim v sukromi, takze som sa proste potrebovala uvedomit’, dat’ sa dokopy, nastavit’ si
nejaké hodnoty a priority, a teda uvidime, o prinesie najblizsie obdobie. !

V sucasnom stave poznania tejto problematiky absentuje komplexna ¢i aspon
¢iastkova typologizacia vlogov, ktora je vyzvou pre d’alSie lingvistické skiimania.

3.1. FUNKCIE VLOGU
Expanziou vlogu do réznych komunikacnych oblasti sa rozsirili aj jeho komu-
nika¢né a pragmatické funkcie. Dominantnou funkciou vlogu stale ostava zabavna

13 Napriklad autorka youtubového kanalu Dejepis Inak nato¢ila video o Eliske Junkovej v spolu-
praci so znackou limonad Targa Florio.
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funkcia, ku ktorej sa postupne pridala funkcia reklamy, persuazivna funkcia a vzde-
lavacia funkcia.

Vlog vznikol z potreby zabavit’ potencidlneho sledujiceho. Zabavna funkcia
je dominantnou funkciou vlogu, ktora je pritomna vo vSetkych aspektoch tohto Zan-
ru. Vlogy su vopred pripravené a pomerne detailne premyslené akcie, ktorych cie-
I'om je upttat’ pozornost’ zabavnost'ou, akénost'ou, bizarnostou s cielom dostat’ co
najvacsi ohlas publika. Obsah vlogov je principialne tvoreny tak, aby bol zdrojom
rozptylenia a pdsobil ako podnet na vyvolanie emécie (vdcsinou ide o vyvolanie
pozitivnej reakcie). Jazykové stvarnenie zdbavnej funkcie sa zvyc€ajne prejavuje na
lexikélnej urovni v podobe expresivne a emociondlne zafarbenych slov. Takisto sa
zabavna funkcia frekventovane objavuje v slovnej a situa¢nej komike ¢i neverbalnej
komunikaécii, ktord sprevadza verbalny prejav (gestika, mimika).

V sucasnosti je vlog formou infotainmentu, ktory predstavuje ,,prepojenie in-
formacnej a oddychovej funkcie™ (Merges — Klingova 2023, s. 164). Na jednej stra-
ne sa z hladiska medialneho obsahu manifestuje snaha o objektivnost’ v podobe
podavania verifikovanych inform4cii (prikladom st vlogy ako recenzie elektronic-
kych produktov alebo kozmetickych produktov, edukacné ¢i cestovatel'ské vlogy).
Na druhej strane objektivne obsahy st ovplyvnené subjektivnym postojom vlogera
a jeho hodnotiacimi nazormi. Rovnako sa subjektivita prejavuje aj pri vybere jazy-
kovych a parajazykovych prostriedkov v jazykovom prejave, predovSetkym formou
expresivnych az hyperbolickych hodnotiacich vyrazov ¢i obraznych pomenovani.

Vlogy predstavujii komunikaty s funkciou reklamy. Autori videi zarabaju na
zaklade reklamného systému portalu YouTube. Video je spenazené (monetizované)
vtedy, ak st don vkladané iné videoreklamy. Na udrzanie sledovatel'ského zaujmu
vyuzivaju vlogeri ré6zne komunika¢né metddy, ktoré je potrebné hibsie preskimat’.
Dalsim sposobom, ako vlogeri zarabaji vdaka videoblogom, st spolupréace s roznymi
spolo¢nost'ami, ktorych produkty alebo sluzby propaguju priamo vo svojom prehovo-
re. Podl'a dohody so samotnou spolo¢nost'ou vloger produkt verbalne spomenie, nato-
¢i o iom tematické video, pripadne instruktdzne video, v ktorom produkt nazorne po-
uziva. Nasledne sponzorské firmy mozu vyhodnotit’ tspesnost’ videa na zaklade akti-
vity sledovatel'ov'* (pocet videni, komentarov, zdiel'ani a pod.), a to je d’alsim motiva-
torom pre autorov, aby video urobili ¢o najviac atraktivne, a najmé interaktivne.

Vlogy st do znacnej miery reklamné komunikaty nielen preto, ze slizia ako
komunikaty, v ktorych youtuberi (vlogeri) propaguji rozne produkty, ale aj preto, ze
autori videi ,,predavaju” aj samych seba. Ich uspesnost’ zavisi od toho, ako sa vo

!4 Na zhodnotenie Gspesnosti videoreklamy sa v marketingu vyuZiva metrika ozna¢ovana ako en-
gagement (online zapojenie). Je to technika, prostrednictvom ktorej sa zist'uje, kol’ko l'udi dany prispe-
vok aktivizoval. Tato metrika vypoveda o tom, v akej miere bol obsah pttavy a ¢i sledovatelia s prispev-
kom interagovali.
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videu presadia a ¢i sledovatel’ video dopozera do konca, ohodnoti ho lajkom, pripad-
ne zapoji sa do komunikacie prostrednictvom komentara.

Z jazykového hl'adiska sa marketingové vlastnosti odzrkadl'ujii na forme ko-
munikécie vlogera a sledujiceho, vlogeri volia stratégie tak, aby presvedcili sledu-
jucich o vyhodéch predvadzaného produktu.

Vlogy sa vyznacuju vysokou mierou persuazivnosti. Vlogeri vzhl'adom na ich
postavenie tzv. internetovych mikrocelebrit medzi mladou generaciou maji schop-
nost’ presved¢it’ Siroké publikum. Na trovni jazykovych prostriedkov sa persuaziv-
na funkcia uplatiiuje napriklad prostrednictvom marketingovo pritazlivych vyra-
zov. Ako priklad uved'me anglické modne slova s emociondlnohodnotiacou funk-
ciou (1); (2).

(1) Chceme juicy® pery, takze pouzijeme Juicy bomb'®.

(2) Toto st jedny z mojich najoblubenejsich videi, také sezonne must haves'” (...).

Tu su tipy na top tropické letné farebné produkty, ktoré si myslim, ze sa opla-
tia mat’ vasu pozornost’.

V sucasnosti sa Coraz Castejsie prejavuje potencidl vlogovania v oblasti osvety
a vzdelavania, kde sa ukazuje tendencia prechadzat’ cez zabavu k edukacii.'® Vzde-
lavacia funkcia sa realizuje najmé vyberom tém a v jazyku sa prejavuje pouzivanim
terminologickych vyrazov, jasnou textovou Struktirovanostou videa (dodrzana
chronologicka postupnost’ a nadviznost’ textu). Vzdelavaciu funkciu ilustruju aj pra-
videlné snahy vlogerov, primarne zameranych na tvorbu intelektudlne nendro¢nych
konceptov, tvorit’ tematicky naro¢nejsi obsah, uvedomujtc si potrebu rozvoja kritic-
kého myslenia v socialnom zivote. K zmene tematicko-obsahového zamerania ich
motivuje hlavne vlastné osobnostné dozrievanie, ale aj vyvin spoloc¢enskej situdcie.
Snazia sa upustit’ od tvorby ,,duchovne vyprazdnenych obsahov* (Dolnik 2018,
s. 73) a siahajt po intelektualne komplikovanejsich témach, a to aj napriek tomu, Ze
tieto formaty nemaju viralny potencial.

Dynamika tematicko-obsahovej aj formalnej (audiovizudlnej) stranky vlogov
v slovenskom kontexte uzko suvisi s globalnymi trendmi. Z hl'adiska vyvinovych
tendencii ma na konstituovanie vlogu najvyznamnejsi vplyv globalizacia, ktora sa
premieta nielen do komunika¢no-jazykovej roviny, ale jej vplyv je vyrazny aj na
kultarnej, socialnej a ekonomickej rovine. Ako sme uviedli, doteraz nemame spraco-
vanu typologiu vlogov, ktora by poukazovala na diferenciaciu jednak obsahovo-te-
matickej stranky, ale aj formdlnej ¢i jazykovej stranky jednotlivych typov tohto roz-
Sirujuceho sa zanru.

15 Z angl. juicy, ,,8tavnaty“.

16 Nazov kozmetického produktu, lesku na pery.

17 Z angl. must have ,nieco, ¢o je aktualnym hitom, médnym trendom v istom obdobi.

18 Medzi najznamejsie slovenské edukacéné vlogové kandly patria Dejepis Inak alebo JurajVie.
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4. KTO JE VLOGER

Tvorcom a spravidla hlavnym protagonistom vlogu je jedine¢na socialna a kul-
turna osobnost, nazyvana vloger (angl. vlogger). V podkorpuse Slovenského narod-
ného korpusu prim-10.0-public-sane'® sa lema vioger vyskytuje 66-krat. Medzi vy-
skytmi nachadzame doklady o beznej charakteristike vlogera ako osoby, ktora tvori
a uverejiiuje youtubové videa.?

Slovnik Cambridge dictionary definuje vlogera ako osobu, ktora tvori vlogy.®
Iny zahrani¢ny slovnik sémanticky vymedzuje pomenovanie vloger ako osobu, kto-
ra tvori a nahrava blogy pozostavajlice prevazne z videi, a nie z textu alebo obraz-
kov.”TV slovenéine bol lexikalny vyraz vloger Ciasto¢ne sémanticky vymedzeny ako
osoba, ktora ,,sa na socidlnych siet’ach prezentuje prostrednictvom videa“ (Kalma-
nova 2021, s. 45), no zachytenie vyznamu v lexikografickych dielach slovenéiny
zatial’ absentuje.

Vloger v kontexte medialnej komunikacie predstavuje osobu, ktora pravidelne
prostrednictvom videoplatformy zdiela svoje zazitky, myslienky a napady alebo sa
zveruje so svojimi emociami a pocitmi internetovému publiku (Goosen 2015, s. 4).
V inej definicii sa nazera na vlogerov ako na tvorcov ,,video blogii (zkracené vlogt),
v nichz glosuji rizné udalosti a témata, paroduji videa jinych ¢i zodpovidaji dotazy
a pripominky fanouskt (Moravec 2016, s. 79).

V stvislosti s beznym chépanim vlogera v komunikac¢nej praxi a s ohl'adom na
doterajsie Ciastkové charakteristiky vlogera v prostredi medidlnej komunikacie, mo-
zeme predlozit’ nase chapanie vlogera ako osoby, ktora tvori, nataca a uverejiuje
vlogy prostrednictvom online portalu, spravidla YouTube platformy, a obsa-
hom tychto videi je vyjadrenie vlastnych myslienok, napadov, zdiel’anie zazit-
kov, Sirenia postojov, ktoré st zviacsa podané neformalnou a zabavnou formou
(napriklad v podobe glos, parodii ¢i satirickych komentéarov).

V digitalnom diskurze pri odkazovani na tvorcov obsahu na YouTube sa streta-
vame CastejSie s pomenovanim youtuber. V angliCtine sa tento vyraz pouziva nielen
na oznacenie ¢loveka, ktory uverejiiuje videa na youtubovom portali, ale takisto na
oznaCenie osoby, ktora ¢asto pouZiva webovl stranku YouTube.'” V slovenskom
kontexte sa uvadza, Ze vyznam slova youtuber sa v jazykovom uze slovenc¢iny usta-
lil na oznacenie osoby ,,ktora si nahra originalne video, sama v fiom vystupuje a po
zaregistrovani v databaze ho umiestni na server, ¢im ho spristupniuje ostatnym pou-
zivatel'om databazy a ziskava jeho sledovatel'ov. Zriedkavo sa nim vSak oznacuje aj

1 Podkorpus obsahujtci iba texty so spravnou diakritikou a z oblasti Slovenska.

20 Napr. ,,Vlogeri st l'udia, ktori natacaji videa zvicsa zo svojho bezného Zivota a nahravaju to na
internet, presnejsie na youtube“ alebo ,,Fenomén videli, pri ktorych sledujete, ako vas obl'ibeny vloger
(Clovek vytvarajuci videoblogy) hra hru a komentuje kazdy svoj krok, je v zahranic¢i rozsireny uz niekol'-
ko rokov.“”)
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niekto, kto vo zvysSenej miere sleduje vided v tejto databaze (Mislovi¢ova 2017,
s. 100). Z dokladov ziskanych z podkorpusu, v ktorom ma lema youtuber 327 vysky-
tov, sa ukézalo, Ze v doterajSich korpusovych zdrojoch sa tiato lema vo vyzname
sledovatel’ youtubovych videi nevyskytuje.[”

Na druhej strane citovany podkorpus ponutkol doklady o youtuberstve ako po-
volani, pretoze youtuberi, ktori patria medzi najznamejsich, st za svoju tvorbu a ob-
sah na pouzivatel'skom kanali finan¢ne ohodnoteni a pripisuje sa im status interne-
tovych celebrit.! V podkorpuse sa vyhl'adavana lema Casto vyskytuje v spojeni s le-
mami praca®, profesia® alebo kariéra**. Ukazuje sa tak tendencia chapat’ youtubera
v jazykovom uze ako osobu, ktora je odbornikom v tvorbe videi, uverejiovanych na
platforme YouTube. V kontexte nacrtnutého bezné¢ho chédpania sa stotoziiujeme
s charakteristikou osoby youtubera ako ,,tvorcu videi publikovanych na YouTube
bez ohl'adu na Zaner a kvalitu“ (Olejarova 2018, s. 182) a v uzSom vyzname na neho
nazerame ako na odbornika, resp. profesionalneho tvorcu youtubovych videi, ktory
je za svoju tvorbu spolocensky uznavany alebo financne ohodnoteny. Vo vztahu
k vlogerom chapeme oznacenie youtuber ako hyperonymické pomenovanie pre
tvorcu vlogov — vlogera.

V medialnom diskurze sa stretneme v odlisnych kontextoch aj s pomenova-
nim streamer (strimer). Vo vSeobecnosti sa tak oznacuje osoba alebo spolo¢nost’,
ktora spristupiiuje prostrednictvom internetu informacie, hudbu alebo videa.!'!
V kontexte youtuberstva sa za strimera poklada osoba, ktord zachytava svoju
hraésku aktivitu pri hrani videohry a jeho vysielanie prebieha v redlnom case.!'”)
Cielom je zaznamenat priebeh hry, priCom sa nekladie doraz na verbalny prejav,
pretoZe ten je pre strimera sprievodnym prostriedkom videa. Specifickym typom
strimera je let’s player, tvorca tzv. let’s play videi. Tento format predstavuje au-
diovizualny zaznam, dokumentujuci priebeh pocitacovej hry, ktory je sprevadza-
ny auditivnym komentarom hraca (let’s playera). Podstatou let’s playera ,,nebyva
jen objasnovani strategie hrace, ale pobaveni publika rGznymi poznamkami
a vtipnymi komentafi* (Moravec 2016, s. 79), ale komentujuci hra¢ sa sustred’uje
na subjektivnu skiisenost’ s hrou, sprevadzanu vtipnym alebo kritickym komen-
tarom.

Vlogeri vo vztahu k spolo¢nosti maju status internetovych mikrocelebrit, ktoré
na internete ziskali vyraznl sledovatel’skil pozornost’. Vzhl'adom na ich schopnost’
ovplyviiovat’ vS§eobecnl mienku svojho publika sa ¢asto pokladaji za influencerov,

2! Napr. ,,Youtuber: profesionalny uzivatel’ platformy YouTube, ktory vo svojich videach zdiel'a
nazory, skiisenosti, tipy ¢i rady na akukol'vek tému.*!"!

22 Napr. ,,Praca youtubera bude pre mladych asi atraktivnejsia ako vedecka kariéra.“”!

2 Napr. ,,Okrem oblasti IT sa v odpovediach objavili profesie ako youtuber, animatorka filmov ¢i
raperka.“!’!

2 Napr. ,,S kariérou youtubera zac¢inal v patnastich rokoch vo svojej detskej izbe. "
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preto sa pristavme aj pri tomto oznaceni. V podkorpuse nachadzame 670 vyskytov
lemy influencer®.

Zahrani¢né lexikografické diela vymedzujt influencera ako osobu, ktord in-
Spiruje alebo riadi ¢iny inych a zaroven ma schopnost’ vzbudit’ zdujem o nieco
(napriklad spotrebny produkt) tym, ze o tom uverejni prispevky na socialnych sie-
tach.!'®! Iny zahrani¢ny lexikograficky zdroj charakterizuje influencera nielen ako
osobu, ktord ma vplyv menit mienku inych, ale aj ako osobu, ktord je platena
spolo¢nost’ou za to, aby ukazovala a popisovala svoje produkty a sluzby na social-
nych sietach a nabadala inych l'udi, aby si ich kapili.'¥! Ako zakladny atribut in-
fluencerstva tak mozno vytycit' dostatocne Siroku platformu publika (sledovate-
l'ov, followerov, odberatel'ov, subscriberov), ktori pokladaju influencera (vlogera,
youtubera, strimera, let’s playera) za relevantnu a doveryhodnu autoritu elitného
charakteru (Olejarova 2018, s. 183). Efektivny dosah tychto internetovych osob-
nosti v podobe ,,moci“ ovplyviiovat’ verejni mienku je v zaklade ich virtualnych
komunit, ktorych dominantnou osobou je jednotlivec s identitou internetovej
osobnosti, okolo ktorej sa zoskupuje neformalna skupina pouzivatel'ov, snaziaca
sa vyjadrovat’ spolupatri¢nost’ s touto osobou vo forme napodobiiovania jeho vzor-
cov spravania.

4.1. VLOGER AKO SOCIALNY AKTER

Socidlny status vlogera neurcuje samostatne izolovana tvorba videi (to zname-
na, ze nie kazdy, kto nato¢i video a uverejni ho prostrednictvom youtubového kana-
la, sa stdva automaticky vlogerom). Oznacenie vloger vyjadruje ¢lenstvo osoby v is-
tom type mikrosociety. Mikrosocietu chapeme ako malu socialnu skupinu, ktora
moze vznikat’ na zaklade topologického, komunikaéného alebo referenéného aspek-
tu (Wachtarczykova 2015, s. 479). Socialne skupiny, v ktorych dominuje topologic-
ky aspekt, st viazané na isty mikroregion, zatial’ ¢o v zdklade mikrosociet s domi-
nantnym komunikaénym aspektom spéja ¢lenov komunikacna situdcia a komuni-
kaéné potreby urcujuce ich komunika¢nt motivaciu (2015, s. 478 —479).

Podla J. Wachtarczykovej mozno vy¢lenit okrem spominanych socidlnych
skupin aj tzv. referencné mikrosociety, v ktorych dominuje referencny aspekt. Ten
spociva v tom, ze v zaklade uréenia prislusnosti k istej societe je ,,pozitivna afirma-
cia jej ¢lena, tzn. stotoZnenie sa s ¢lenstvom v skupine a akceptacia pravidiel skupi-
ny vratane akceptacie jej pomenovania“ (2015, s. 480). V zaklade socialnej skupiny

2V podkorpuse nachadzame v stvislosti s influencerstvom zmienky o tom, Ze ,,... v prostredi
internetu hrajii rozhodujucu ulohu neformalne vézby a vplyv takzvanych ,influencerov®, teda l'udi, ktori
maji okolo seba na¢uvajucu komunitu“/”'alebo: ,,Influencer je jednotlivec, ktory ma pravomoc ovplyv-
novat’ nakupné rozhodnutia inych vd’aka svojej autorite, vedomostiam, postavenia alebo vzt'ahu so svo-
jim publikom*“” a takisto: ,,Influencer (z anglického influence vplyv), je osoba verejne znama, ktora ma
na socidlnych sietach dostatoény pocet fantisikov, ktori ju podporuja a ktori ju povazuju za svoj vzor.“”!
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vlogerov je ich ,,kolektivna identita utvarana afirmativnym gestom® (2015, s. 481).
Ako afirmativne gesto mézeme oznacit’ napriklad vytvorenie youtubového kanala
jednotlivca s intenciou tvorit’ vlogy podla ist¢ho youtuberského vzoru. Na zaklade
pozitivneho referencného vztahu k inym ¢lenom danej skupiny jednotlivec prispo-
sobuje svoje spravanie podl'a toho, ako sa spravaju ostatni ¢lenovia mikrosociety
s intenciou priblizit’ sa im, a tak sa stat’ sucast'ou kolektivu. Podl'a J. Wachtarczyko-
vej pozitivny referencny ramec je v zaklade kritéria skupinovosti, teda v zaklade
vedomia ,,my* (2015, s. 480). Referenéné mikrosociety teda predstavuji skupiny,
ktoré ovplyviiuju spravanie jednotlivcov.

Konektivita socidlnych médii umoziiuje nielen vlogerom ako jednotlivcom
byt vzajomne poprepdjani roznymi vizbami do Casopriestorovo rozpojenej refe-
ren¢nej mikrosociety (Wachtarczykova 2015, s. 480), ale umoziuje aj vznik ko-
munit okolo samotnych vlogerov. Vloger svojim pdsobenim vytvara virtualnu ko-
munitu, tvorent sledovatel'mi (followermi, odberateI'mi) a sam je do tejto komuni-
ty Specifickym sposobom vcleneny. Fungovanie vlogera je socialno-konstitutivne,
¢o znamena, Ze vloger je ukotveny v ur¢itom priestore a okolo seba vytvara social-
nu skupinu, v ktorej on urcuje socidlnu identitu skupiny. Vloger je v tejto skupine
dominantnou referencnou osobou, teda osobou, ktord ovplyvituje spravanie ostat-
nych ¢lenov.

Ako Ustredna osoba je aktivnym interaktantom a vytvara okolo seba neformal-
nu komunitu vedome: ,,Kl'udne sa mozete pytat’ dolu v komentaroch, ¢o by ste chce-
li vediet’ nabuduce, koho sledujete a ¢o vas bavi aktudlne robit’, ako sa mate vy, ¢o
sa u vas zmenilo za tie dva roky a tak. Nech to nie je len o mne, ale nech sme opat’
taka nejaka spolo¢na komunita“®®. Tieto virtudlne komunity st delokalizované
a spajané spolo¢nymi zaujmami a pocitacovo sprostredkovanou komunikaciou, naj-
mé prostrednictvom komentarov pod videami ¢i verbalnymi reakciami na social-
nych sietach. V zaklade tejto komunikécie je uz zmienena casopriestorovo rozpoje-
na interakcia, vlastnost’ vygenerovana zo Specifik digitalnych médii.

4.1.1. Vlogeri a ich komunikaény register

Mikrosocieta vlogerov ma povahu socialnej institlicie, pre ktora je priznaény
»relativne staly, v danom spolocenstve ¢i skupine uznavany stbor pravidiel, noriem
a predpisov vratane pravidiel tykajlcich sa socidlnych roli* (Slancova 2023, s. 11).
Podl’a citovanej autorky kazda socialna inStiticia sa identifikuje istymi jazykovymi
Standardizaciami, ktoré sii vymedzené socidlnym statusom a aspektmi stuvisiacimi
s tymto statusom (2023, s. 12). Na komplex jazykovych a parajazykovych prostried-
kov, spojenych s preferovanym sposobom komunikacného spravania v istej social-
nej institucii, manifestujucej sa aj ako mikrosocieta, mozno nazerat’ ako na komuni-
kacny register (blizSie Slancova 2023; Olostiak 2010, 2011).
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Komunikaény register predstavuje ,,subor vyrazovych prostriedkov, ktorych
existenénou motivaciou je spétost’ s istymi viac alebo menej opakujicimi sa, unifi-
kovanymi, ,ritualizovanymi’ komunika¢nymi situdciami (OloStiak 2010, s. 34). Na
zaklade socidlnej podmienenosti sa registre ¢lenia na makrosocialne, vztahujlice sa
na komunikacné sféry a subsféry, a mikrosocidlne, ktoré st spété so socialnym sta-
tusom, socidlnou rolou a socidlnou vzdialenostou (Olostiak 2010, s. 32).

V kontexte naértnutého teoretického ramca chapeme stbor jazykovych pro-
striedkov, typickych pre slovenskt vlogosféru, ako makrosocialny komunikaény re-
gister, ktory sa Cleni na jednotlivé subregistre. Komunikacny subregister charakteri-
zujeme v zmysle D. Slancovej, ktora na priklade Sportovej oblasti uvadza, ze ,,sub-
registre Sportového makrosocidlneho registra chapeme ako konvencionalizované
jazykové a parajazykové spravanie sa 'udi v jednotlivych druhoch Sportu® (2023,
s. 13). Analogicky nazerame na subregistre vlogerského makrosocialneho registra
ako na konvencionalizované jazykové a parajazykové spravanie sa aktérov v jednot-
livych typoch vlogov. Tak mdézeme vyclenit’ unboxingovy subregister, letsplayersky
subregister, prankovy subregister, vzdeldvaci subregister a pod.*

Anglicizmy chapeme ako jeden z dominantnych jazykovych znakov v reci vlo-
gerov. Ukazuje sa, ze predstavuju ,,registrové markery* (Olostiak 2011, s. 269), Cize
registrovo motivované lexikalne jednotky, ktoré su situaéne podmienené a ktoré ho-
voriaci preferencne pouzivaju na zaklade konkrétnej komunikacnej situacie (Olos-
tiak 2010, s. 34). Vyskyt anglicizmov v jednotlivych vlogerskych subregistroch sa
lisi jednak frekvencne, a jednak funkéne. Napriklad anglické terminy z oblasti hi-
-tech technologii, ktoré su preferencne pouzivané v letsplayerskych vlogoch, nie st
typické pre vlogy o krase alebo o méde a naopak. Jednym z ciel'ov budiiceho skiima-
nia je zamerat’ sa na analyzu anglicizmov s ohl'adom na ich fungovanie v jednotli-
vych vlogerskych komunika¢nych subregistroch. Predpokladame, Ze na zaklade
tychto subregistrov je mozné hl'adat’ spolo¢né prieniky a pokusit’ sa vyclenit’ subor
anglicizmoyv, typickych pre vlogersky makrosocidlny register.

5. VLOGERSKE PUBLIKUM

Ako sme spomenuli v predchadzajucej Casti, virtudlnu komunitu vznikajicu
okolo dominantnej referenénej osoby vlogera tvori jeho publikum. V kontexte medi-
alnych $tadii sa za publikum oznacuje entita prijemcov istého medidlne zdiel'aného
a verejného obsahu (Moravec 2016, s. 81). Vlastnosti a zlozenie publika sa vyvijaji
v stlade so socidlnym a technologickym pokrokom rovnako, ako aj samotné média.
To znaci, ze asynchronno-atemporalna a ateritorialna forma interaktivity a virtual-
nost’ novych médii sa premietaju aj do Specifickej formy digitalnej interakcie.

2% Problematika vlogerskych komunikaénych subregistrov predstavuje otvorenti tému, ktora
ponuka moznosti na d’al$ie lingvistické aj interdisciplinarne skiimania.
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Vlogerské publikum sa od publika klasickych médii 1isi tym, ze na rozdiel od
publika klasickych médii, ktor¢ je tvorené divakmi, publikum novych médii je tvore-
né sledujicimi (sledovatelmi, odberatel'mi, subscribermi, followermi). Tato diferen-
cidcia je dosledkom posobenia vlastnosti novych médii, ktoré umoziuju zvyseny
a Specificky typ interakcie medzi odosielatel'om (tvorcom) a adresatom (sledujucim).
Digitalna forma interaktivity sa vyznacuje moznostou sledovatel'ov zasahovat’ do
obsahu alebo formy komunikacie (Moravec 2016, s. 73), ale len do takej miery, do
akej to umoziuje samotny autor videa, ktory ma nad celym komunikatom kontrolu.
Clenovia publika novych médii prezentuj nesurodu entitu tvorent sledujiicimi v roz-
nych pouzivatel'skych polohach na zéklade ich intencie participovat’ na interakcii.

Jadro publika tvoria odberatelia (subscriberi, followeri) youtubového kanala
vlogera, ktorych zamerom je byt aktivnymi prispievate'mi a pravidelne sa zapajat’
do diania kanala. Odberatelia st entita prijemcov, ktora sa prihléasila na odber ur-
¢itého youtubového kanala. Odber ,,zabezpeci, ze videa daného tvorcu sa k odbe-
ratel'ovi spolahlivo dostant a nebudu zahltené inym obsahom. Je to zaroven Cisel-
né vyjadrenie uspechu a popularity, ktorym publikum prejavuje youtuberovi loja-
litu. Casto sa pouziva analogicky s terminom ,fanbase*“ (Olejarova 2018, s. 182).
Aktivni odberatelia sa zaujimaju nielen o tvorbu, ale aj o osobu vlogera na inych
socidlnych sietach. Ide vac¢sinou o fanusikov (fans) vlogera, ktorych zamerom je
pozitivne interagovat’ a vytvarat’ si afirmativny virtualny vztah s vlogerom. Na
druhej strane medzi aktivne sa zapdjajucich odberatelov mozu patrit’ aj tzv. hejteri,
ktorych ciel'om je vnasat’ negativne, az nendvistné reakcie na adresu vlogera a jeho
youtubového kanala.

Daliu vrstvu sledovatelov tvori mnoZina potencialne pravidelnych sledovate-
Iov videi. Tym mame na mysli sledovatel'ov, ktori st prihlaseni na odber vlogerské-
ho kanala s ,,intenciou divat’ sa na videad a obCasne reagovat™ (Olejarova 2018,
s. 185). Tretiu skupinu tvoria sledovatelia — navstevnici, ktorych ,,pozornost’ spora-
dicky pritiahne nejaky viralny trend alebo udalost* (2018, s. 185).

Vloger ako expedient chce oslovit’ §iroké publikum, ktoré pozostava z nezna-
mych percipientov, ale zaroven na toto oslovenie anonymnych prijimatel'ov vyuziva
komunikacéné prostriedky, ktoré st priznac¢né pre bezprostrednu komunikaciu, doro-
zumievanie sa tvarou v tvar. I ked’ identita adresatov, prijimatelov informacie je
anonymna, vloger vie o svojej ciel'ovej skupine zakladné Statistické udaje o ich veku
a pohlavi, rovnako ma pristupné Statistiky o uspesnosti/neuspesnosti svojich videi:
,,.St tam aj mladsie ro¢niky, no aj tinedzeri a star$i Pudia. Statisticky mi ukazuje, Ze
ma sleduje priblizne 44 percent 'udi vo veku 18 — 24 rokov* (Matus¢akova — Altof
2018). Na inom mieste youtuber dodava: ,,Vyberam si len tie (spoluprace, pozn.
R. K.), ktoré mi sedia, pricom beriem ohl'ad aj na moju cielovku* (Matuscakova —
Altof 2018). Z viacerych vyjadreni samotnych vlogerov sa ukazuje, ze sociologické
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faktory sleduju a pripisuji im istu dolezitost’. Vloger ma teda ramcové informacie
o spolo¢nych alebo odlisnych vlastnostiach jednotlivcov tvoriacich publikum, ktoré
je v zaklade virtualnej komunity a ktord s nimi spoluvytvara.

5.1. VLOG AKO PRIKLAD PARTICIPAT{VNEJ KULTURY

Nastup a vyvin YouTubu patri do druhého medidlneho veku (blizSie Poster
1995), pre ktory je prizna¢né vyrovnavanie povodnej asymetrie medzi tvorcom ob-
sahu a jeho publikom. Medzi autorom (odosielatelom) a sledovatel'om (prijimate-
I'om) medialneho obsahu v kontexte novych médii dochadza k stieraniu hranic, pre-
toze sledovatel’, predstavujuci konzumenta, sa mdze stat’ spoluproduktorom medial-
neho obsahu. Na zaklade vyssej interaktivity, ktora vzisla jednak z moznosti novych
médii, a jednak z vlastnej iniciativy prijimatelov digitadlnych obsahov, dochadza
v youtubovom priestore k stieraniu hranic medzi pasivnym konzumentom (sledova-
telom) a tvorcom medialnych obsahov. Dosledkom je vznik tzv. produZzivatel'ov
(Moravec 2016, s. 72). Ako produzivatelia sa prejavuju jednak samotni vlogeri, kto-
ri sami su followermi inych youtuberov a ich tvorbou sa Casto aj inSpiruju, a jednak
su nimi aj sledovatelia tvoriaci ich publikum, ktori mézu ovplyvnit’ obsah vlogerskej
tvorby, priCom spitna vidzba od publika je pre vlogerov Ziadana, ale nemozu sami
tento obsah vytvorit’ bez primarnej kontroly vlogera.

Interakcia vlogerov a publika v priestore vlogosféry je prikladom tzv. participa-
tivnej kultary (participatory culture), v ktorej sa bezni pouzivatelia podielaju na
vzniku novych audiovizualnych konceptov (Benson 2017, s. 36). V kontexte social-
nych sieti ako novych médii je dominantnou formou digitalnej interaktivity tzv. kon-
verzacna aktivita (conversational interactivity), ktord je formou interakcie medzi
pouzivatel'mi novych médii v podobe komentovania prispevkov, reagovania na nich
formou ,,paci sa mi to* ¢i vkladanie fotiek alebo videi na socialne siete (Moravec
2016, s. 73). Sledovatelia prostrednictvom tychto funkcii mézu participovat’ na mo-
difikacii alebo tvorbe obsahu jednotlivych webovych stranok portalu, ako aj na tvor-
be buducich videi vlogerov, ¢im dochadza k ¢iastoénému presunu kontroly nad me-
didlnym obsahom do ruk pouzivatelov.

Medzi zakladné principy participativnej kultary patri otvorena participacia, o
znamena, ze na vzniku obsahu sa podiel’aju rozni tvorcovia a zdmerom tvorcov je
cielavedoma spoluticast’ na kolektivnom diele. Prikladom st vyzvové vlogy (chal-
lenges). Autorstvo konkrétnej vyzvy sa neda prisudit’ jednému autorovi. Zmyslom
konceptu je, aby Co najviac tvorcov zareagovalo na vyzvu a zaznamenalo plnenie
danej vyzvy vo videu, ktoré potom uverejni aj s explicitnym oslovenim d’alSich vlo-
gerov, vybranych na potencialne $irenie tohto konceptu. Dochadza k tzv. masovému
bujneniu obsahov (Moravec 2016, s. 80), ktoré maji byt’ vzajomne poprepajané pro-
strednictvom spolo¢ného prvku, v tomto pripade témou.
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V nadvéznosti na otvoreni participaciu mozno uvazovat o vlogoch ako
0 ,,pozdne moderni variaci lidové tvorby ¢i zabavy* (2016, s. 80) mladej generacie.
V slovenskej literatire sa spomina spojenie ,,kyberneticky folklor*, ktorého predpo-
kladom je viralne Sireny obsah bez priamo uvedeného autorstva (Olejarova 2018,
s. 184).

Motivaciou participantov nie je osobné vlastnictvo, ale participacia pri vzniku
kolektivneho obsahu. Dékazom vzajomného pdsobenia a stierania geografickych,
socidlnych ¢i kultirnych hranic medzi tvorcami a sledovatel'mi st vypovede youtu-
berov, v ktorych explicitne vyjadruju, ze st sledovatelmi inych tvorcov, napriklad
vyzva vlogera, ktoru adresoval svojim odberatel'om, aby §irili jeho novy, zahrani¢im
inSpirovany, koncept vlogu (3) alebo odpoved’ Goga vo forme splnenia inej vyzvy,
do ktorej bol nominovany spolu so svojou priatel’kou — vlogerkou Lucypug ¢eskymi
youtubermi (4).

(3) AXkludne to poslite youtuberom, nech spravia svoj content list*’ alebo you-

tube creator tier lis*®. Urobte to!

(4) Caute tu je Gogo a vitajte pri vareskovom challengi® ... do ktorého nas

nominoval Hogy so svojim kamaratom Pavelom a ti dvaja ho aj vymysleli.

Vloger je prikladom tzv. produzivatel’a, ktory nielen konzumuje obsah, ale aj
vytvara vlastné audiovizualne zédznamy uverejiované na svojich videokanaloch
(Moravec 2016, s. 61). V zaklade tohto retazenia a bujnenia medialnych obsahov je
princip analogie, prejavujlci sa prevzatim podnetu (inSpirdciou), ktory d’alej jednot-
livei spracuju na zaklade individualnych a sledovatel'skych preferencii.

6. ZAVER

Vyvoj novych médii po roku 2005, ozna¢ovany ako transformacia webu 1.0 na
web 2.0, a vznik socialnych sieti, ovplyvnili sposob pocitacovo sprostredkovanej
medzil'udskej interakcie a rovnako zasiahli aj do kultirneho vyvoja spolocnosti.
Vzhl'adom na tieto skuto¢nosti sme sa zamerali na charakteristiku novych médii
a ich $pecifickych vlastnosti, ako je Casova a priestorova neurcitost’ (asynchronnost’
a ateritorialnost’), interaktivita a demasifikacia komunikacie. Tieto vlastnosti pova-
zujeme za kl'acové Crty novych médii, ktoré sa premietaji do zmien v pocitacovo
sprostredkovanej komunikacii.

Tato Studia ozrejmuje zékladné pojmy spojené s oblastou tvorby, distribticie
a fungovania vlogov. Vzhl'adom na relativne novy fenomén a jeho neustale variova-
nie sa v Case sme sa snazili sustredit’ na zakladné aspekty, ktoré ovplyviuju tento
druh performancie. Praca prinasa Givod do problematiky slovenskej vlogosféry so

217 angl. content list ,,zoznam videi podl'a kvality ich obsahu®.
2 Z angl. youtube creator tier list ,,zoznam youtuberov podla kvality ich tvorby*.
2 7 angl. challenge ,,vyzva‘“.
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sustredenim sa na jej zakladné faktory vstupujuce do komunika¢ného procesu (vlo-
ger — vlog — komunikaény kanal YouTube — publikum).

Zameranie na sféru vlogov (vlogosféru) ako na novy fenomén 21. storocia a su-
¢ast’ novych médii vychadza z aktudlnej kultirno-spolocenske;j situacie, v ktorej sa
vlogy ukazuju nielen ako novéa forma infotainmentu, ale okrem sprostredkovania
zabavy ¢i Sirenia informdcii su zdrojom $irenia postojov a nazorov, su formou edu-
kacie a aj sucast'ou marketingovych stratégii. Stali sa alternativnym zanrom, ktory
konkuruje niektorym zurnalistickym utvarom, ako je napriklad reportaz, recenzia,
komentar ¢i tivaha. Ich popularita prevazne medzi mladou generdciou pouZzivatel'ov
slovenského jazyka ma rastiicu tendenciu, o com svedci spomenuty prienik vlogu do
roznych sfér zivota. Vd’aka interaktivnym funkciam, ako je lajkovanie a komentova-
nie videi, sa pouzivatelia dostavaju do nepriamej komunikacie medzi sebou, ako aj
s autorom videa, ¢im sa YouTube stava socialnou sietou, v ramci ktorej sa uskutoc-
nuju internetové dialogy.

V tejto inicia¢nej Stadii sme uchopili vlog jednak ako zaner digitdlnych médii
a jednak ako formu komunikécie vlogera so svojim publikom. Na zaklade doteraj-
Sich zisteni inych vednych disciplin a bezné¢ho chapania v jazykovom tize charakte-
rizujeme videoblog (vlog) ako ustny internetovy Zaner vo forme audiovizualneho
zaznamu, uverejnovany prostrednictvom online videoportalu, ktorého ciel'om je se-
baprezentacia protagonistu, jeho vlastnych myslienok, nazorov, zaujmov a ¢innosti,
resp. zrucnosti atraktivnou a originalnou formou na pravidelnej, resp. epizodicke;]
baze. Autorom videa je vloger, ktory tvori, natdCa a uverejiuje vlogy prostrednic-
tvom online portalu, spravidla YouTube platformy, a obsahom tychto videi je vyjad-
renie vlastnych myslienok, zdiel'anie zazitkov, postojov ¢i napadov, ktoré st podané
obycajne neformalnou a vtipnou formou.

Vlogera ako sociokultirneho aktéra sme vymedzili vo dvoch vzt'ahoch:
1. vzt'ah k ostatnym vlogerom a 2. vztah k jeho sledovatel'om (publikum). Vo vzt'a-
hu k inym vlogerom jednotlivei vytvaraju mikrosocietu, zalozenli na neformalnych
vzt'ahoch a so zdmerom vzajomne sa ovplyviovat. V zaklade prislusnosti k tejto
mikrosociete je afirmativne gesto (blizSie Wachtarczykova 2015), ktorym sa jednot-
livei dobrovol'ne zaélenuju do vlogerského zoskupenia. Vlogeri vo vzt'ahu k sledu-
jucim tvoria virtualne komunity, v ktorych status vlogera je zalozeny na jeho bimo-
dalite, teda na jednej strane vloger okolo seba vytvara komunitu, v strede ktorej sa
sam ukotvuje.

Mikrosocieta vlogerov predstavuje aj socialnu instituciu, ktora sa vyznacuje
vlastnym siborom jazykovych aj parajazykovych komunika¢nych prostriedkov, kto-
rych pouzivanie je podmienené komunikacnou situdciou. V tomto uvadzame angli-
cizmy ako lexikalne prostriedky, predstavujuce preferenéné jazykové prvky typické
pre re¢ vlogerov. Preto na re¢ vlogerov v stlade s teoretickymi vychodiskami
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D. Slancovej (2023) a M. Olostiaka (2010, 2011) nazerame ako na makrosocialny
komunikaény register, ktory sa v komunikacii ¢leni na menSie, situacne podmienené
komunikac¢né subregistre. Hlbsia fokuséacia na opis a charakteristiku tychto jednotli-
vych subregistrov, ako aj hl'adanie ich prienikov je jednou z moznych vizii d’alSieho
lingvistického vyskumu.

V stadii sme naznacili zameranie na anglicizmy ako sucast’ jazykovej reality
vlogerov, ktora je tizko spdta nielen s digitalnych prostredim, ale aj so sociokulttr-
nym pokrokom a genera¢nym aspektom. Nazdavame sa, ze jednym z moznych sme-
rov d’alSieho vyskumu je ststredit’ sa na jazykové stvarnenie vlogu so zameranim na
komunikaé¢né a pragmatické fungovanie anglicizmov ako lexikalnych prostriedkov
cez optiku registrovo motivovane;j lexiky.

Literatara

BENSON, P. (2017): The Discourse of YouTube. Multimodal Text in a Global Context. New York:
Routledge.

BORKO, M. (2021). Web 1.0, Web 2.0 a Web 3.0: Co mézeme oéakavat’ od novej generécie internetu
akedy pride? In: Zoznam. Dostupné na: https://vosveteit.zoznam.sk/web-1-0-web-2-0-a-web-3-0-
-co-mozeme-ocakavat-od-novej-generacie-internetu-a-kedy-pride/ (cit. 30. 8. 2023)

DOLNIK, J. (2017): Jazyk v socidlnej kultire. Bratislava: Veda.

DOLNIK, J. (2018): Jazyk v pragmatike. Bratislava: Veda.

FROBENIUS, M. (2014): Audience design in monologues: How vloggers involve their viewers. In:
Journal of Pragmatics, 72/2, 59 —72.

GOOSEN, A. (2015): 4 Viogger’s Discourse: New Bodies in an Online World. Master thesis. Leuven:
KU Leuven, Faculty of Arts. Dostupné na: https://www.academia.edu/10176797/A vloggers
discourse (cit. 30. 6. 2023).

HACEK, J. (2020): Nové média — aktudlne vyzvy dneska. Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave.

HOLINA, V. (ed.) (1990): Nové média I. Materialy a preklady. Bratislava: Novinarsky Studijny ustav.

CHUN, E. — WALTERS, K. (2011): Orienting to Arab Orientalism: Language, Race, and Humor in
a YouTube Video. In: Thurlow, C. — Mroczek, K. (eds.): Digital Discourse. Language in the New
Media. New York: Oxford University Press, 151 —273.

JAROSOVA, A. — BUZASSYOVA, K. (eds.) (2006): Slovnik siicasného slovenského jazyka. A —
G. Bratislava: Veda.

JAROSOVA, A. (ed.) (2015): Slovnik siicasného slovenského jazyka. M — N. Bratislava: Veda.

JOHANSSON, M. (2017): YouTube. In: Hoffmann, Ch. R. — Bublitz, W. (eds.): Pragmatics of Social
Media. Berlin — Boston: De Gruyter Mouton, 173 — 200.

KALMANOVA, K. (2021): Influencer a follower. In: Kultiira slova, 55/1, 45 — 46.

KOLENCIKOVA, N. (2017): Zanrové premeny blogu a perspektivy jeho sirenia. In: Chocholové, B. —
Molnar Satinska, L. — Mucskova, G. (eds.): Jazyk a jazykoveda v pohybe II. Na pocest’ Slavomira
Ondrejovica. Bratislava: Veda, 147 — 154.

KONVIT, M. — JAKUBIKOVA, B. - VALCO, M. (2010): O informdcii, komunikécii a médidch. Zilina:
Poradca.

KOPECKY, J. (2022): Youtubefi jako publicisté: Vlogy o vefejném déni. In: Homola¢, J. — Mares, P. —
Hoffmannova, J. — Jilkova, L. — Kopecky, J. — Mrazkova, K.: MiSeni zanrii, styli a diskurzii v in-
ternetové komunikaci. Praha: Ustav pro jazyk ¢esky AV CR, v. v. i., Filozoficka fakulta Univerzi-
ty Karlovy, 293 —312.

SLOVENSKA REC, 2023, ROC. 88, C. 1 + STUDIE A CLANKY - 29



MACEK, J. (2011): Uvod do novych médii. Ostrava: Ostravska univerzita v Ostravé.

MANOVICH, L. (2002): Principy novych médii. In: Tedria vedy, 11/24, 55 —76.

MANOVICH, L. (2018): Jazyk novych médii. Praha: Karolinum. Preklad: V. Janos¢ik.

MATUSCAKOVA, Z. — ALTOF, P. (2018). Youtuber Exploited: Firmy ma péarkrat podviedli, aj preto
som vytvoril svoj produkt. In: Forbes. Dostupné na: https://www.forbes.sk/youtuber-exploited-
-firmy-ma-parkrat-podviedli-aj-preto-som-vytvoril-svoj-produkt/ (cit. 14. 01. 2023)

MERGES, J. - KLINGOVA, J. (2023): Medialna komunikaéna sféra: komunikagna sféra médii a inter-
netu. In: Slandov4, D. a kol.: Uvod do Studia interaktivnej stylistiky (II). Presov: Presovska univer-
zita v Presove, 152 — 176.

MISLOVICOVA, S. (2017): Slovo youtuber v slovnej zasobe slovenginy. In: Kultiira slova, 51/2, 99 —
101.

MORAVEC, V. (2016): Médid v tekutych casech. Konvergence audiovizudlnich médii v CR. Praha: Aca-
demia.

OLEJAROVA, A. (2018): Reflexia vybranych aspektov novych médii so zameranim na platformu You-
Tube. In: Culturologica Slovaca, 3/3, 178 — 189. Dostupné na: http://www.culturologicaslovaca.
ff.ukf.sk/images/No3/Olejarova Youtube.pdf.

OLOSTIAK, M. (2007): Jazykovostruktirny a komunikacno-pragmaticky status vlastného mena:
(adaptacia anglickych proprii v slovencine. Presov: Filozoficka fakulta Presovskej univerzity
v PreSove.

OLOSTIAK, M. (2010): Registrova motivacia lexikalnych jednotiek (o vztahu medzi pojmami lexikal-
na zasoba, register, sociolekt). In: Jazykovedny casopis, 61/1, 31 —42.

OLOSTIAK, M. (2011): Aspekty teérie lexikdlnej motivacie. Presov: Filozoficka fakulta Presovskej uni-
verzity v Presove.

PATRAS, V. (2007): Zanrové prieniky v internetovom novinarstve a tzv. (we)blogosloven¢ina. In: Fich-
nova, K. (ed.): (Ko)média: monografia odbornych a vedeckych studii. Nitra: Univerzita Konstan-
tina Filozofa, 119 — 131.

POSTER, M. (1995). The Second Media Age. Oxford — Cambridge: Polity Press.

ROGERS, E. M. (1986): Communication Technology the New Media in Society. New York: The Free
Press.

SLANCOVA, D. (1996): Praktickd Stylistika. PreSov: Slovacontact.

SLANCOVA, D. (2023): Sociostylistika. In: Slantova, D. a kol.: Uvod do $tidia interaktivnej Stylistiky
(1). Presov: Presovska univerzita v Presove, 9 —23.

WACHTARCZYKOVA, J. (2015): Socionyma — pomenovania spolo¢enskych skupin (na priklade néz-
vov ob¢ianskych zdruzeni a sutaznych dvojic). In: Valentova, 1. (ed.): 19. slovenska onomasticka
konferencia: zbornik referatov. Venované PhDr. Milanovi Majtanovi, DrSc., k osemdesiatym na-
rodeninam. Bratislava: Veda, 478 — 497.

Internetové zdroje

- https://www.youtube.com/watch?v=jNQXACIIVRw (cit. 17. 7. 2022).

21 https://www.youtube.com/@GoGoManTV/about (cit. 13. 8. 2022).

B3 Cambridge Dictionary. Dostupny na: https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/vlog
(cit. 17.7.2022).

“ Ako priklad vlogu pozri napr. https://www.youtube.com/watch?v=NrWPUTEWG6dA (cit. 30.
8.2023).

Bl Visibility.sk. Vlog. Dostupny na: https://visibility.sk/blog/slovnik/vlog/ (cit. 30. 8. 2023).

61 https://www.youtube.com/watch?v=6EPk4jkWSu4 (cit. 23. 3. 2023).

7 Slovensky narodny korpus — prim-10.0-public-sane. Bratislava: Jazykovedny ustav L. Stara SAV
2022. Dostupny na: https://korpus.sk (cit. 10. 4. 2023).

8] Cambridge Dictionary. Dostupny na: https:/dictionary.cambridge.org/dictionary/english/vlogger
(cit. 17. 7. 2022).

30 ROMANA KROLCGIKOVA



[9]
[10]

[11]

[12]

[13]

[14]

Dictionary. Dostupny na: https://www.dictionary.com/browse/vlogger

Cambridge Dictionary. Dostupny na: https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/youtu-
ber (cit. 18. 7. 2022).

Cambridge Dictionary. Dostupny na: https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/streamer
(cit. 18.7.2022).

Computer Hope. Dostupny na: https://www.computerhope.com/jargon/s/streamer.htm (cit. 15. 5.
2023).

Merriam Webster. Dostupny na: https://www.merriam-webster.com/dictionary/influencer (cit. 15. 5.
2023).

Cambridge Dictionary. Dostupny na: https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/influen-
cer (cit. 15. 5. 2023).

SLOVENSKA REC, 2023, ROC. 88, C. 1 + STUDIE A CLANKY - 31
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VOIJTEK, D. (2023): French Loanwords in Slovak: Polyfunctionality of Adjectival and Verbal
Affixes. In: Slovenska rec, 88/1, 32 — 50.

Abstract: The goal of the study is to point to the polyfunctionality of adaptational morphemes of
words borrowed from French to Slovak, the so-called French loanwords. The study takes into
account the already-existing works on this topic together with the types of contact relationships
between languages while it also characterizes the examined material. The principal part of the
study is a quantitative-qualitative analysis of adjectival and verbal polyfunctional morphemes.
Within these most represented word-classes we examine individual word-formation types and
evaluate the ratio of identical morphemes in inflection and derivation. It turns out that one and the
same morpheme has inflectional function in non-motivated French loan words while in the derived
words which are motivated by word-formation motivation, it has derivational function. From the
diachronic point of view, morphemes -antny and -izovat include a residual infix of dual character:
grammatical (verbs) and word-formation (adjectives).

Keywords: French loanwords, word-formation, polyfunctionality, adjectival affix, verbal affix.

Clanok v skratke:

. Stadia sa venuje kontaktovym vztahom slovenéiny a francizitiny z pohPadu flektivizacie
a slovotvornej adaptacie.

. Stidia opisuje polyfunké&nost’ adaptaénych formantov prevzatych adjektiv a verb ako najza-
stupene;jsich slovnych druhov s danym typom formantov.

. Identicky adapta¢ny formant ma v slovotvorne nemotivovanych galicizmoch flektivizacni

funkciu a v odvodenych galicizmoch ma slovotvornu funkciu.

1. UVODNE POZNAMKY

Systematickému vyskumu galicizmov v slovencine sa v minulosti detailne ve-
novala O. Orgonova (1992, 1997, 1998, 2002). V centre jej pozornosti je morfolo-
gicka charakteristika galicizmov, slovotvorna Struktira galicizmov a ich derivatov,
ich slovotvorna adaptacia v slovencine, ako aj sémanticko-distribuéné charakteristi-
ky.? Dielo O. Orgonovej je jedinou tematicky ucelenou sondou do problematiky a na
teoreticko-metodologickej rovine vychadza z prac slovenskych lingvistov a rovnako
z prac frankofonnych a anglofonnych autorov. V pracach Slovotvorna adaptacia ga-

! Prispevok vznikol v rdmci rieSenia grantovej ulohy VEGA 1/0025/22 Slovotvorna a morfematic-
ka struktura slovenského slova II1. (kvalitativne a kvantitativne aspekty).

? Sktimaniu galicizmov z tematicko-odborového aspektu sa v minulosti ¢iastkovo venovali aj ini
autori (Timko 2015; Dubéda 2014).
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licizmov v slovencine I. a Il. (1997, 1998) a v monografii Slovensko-francuzske jazy-
kové vztahy (2002) autorkine zavery a zovSeobecnenia platné v danej oblasti vycha-
dzaju z analyzy vySe 4 200 prvkov, t. j. cudzojazy¢nych jednotiek franctizskeho po-
vodu v slovnej zasobe slovenciny. V kontexte analyz nami skiimaného stiboru gali-
cizmov (vyse 3 000 jednotiek, z toho 748 zakladovych a 2 262 odvodenych a zloze-
nych slov; Vojtek 2021) treba uviest’, ze Orgonovej subor obsahuje priblizne rovnaky
pocet priamych vypoziciek, teda priblizne tri Stvrtiny z celkového poctu, a zvysné
galicizmy prenikli do slovenského jazyka cez Sest’ d’alSich jazykov, na prvom mieste
cez nem¢inu (140 jednotiek) (Orgoiiova 2002, s. 30).

Stadia sa deli na dve hlavné ¢asti, z ktorych prvé sa zameriava na kvantitativno-
-kvalitativnu analyzu adjektivnych polyfunkénych formantov a druha na rovnaku
analyzu verbalnych formantov. Jednotlivé ¢asti sa nasledne delia na podkapitoly ve-
nované flektivizacnej funkcii a slovotvornej funkcii formantov, priCom pri slovo-
tvornej funkcii sa analyzuju konkrétne slovotvorné typy a podtypy.

1.2. GALICIZMUS A GALLICISME

Kongruentnost’ slovenského terminu galicizmus a jeho francuzskeho pendantu
gallicisme by mohla byt predpokladom obsahovej totoznosti tychto pomenovani, no
rozsah oboch terminov sa lisi. Slovensky termin galicizmus (podl'a nazvu starovekej
Galie — la Gaule) oznacuje jazykovy prvok (slovo, vyraz, syntaktickl konstrukciu)
prevzaty z franclizstiny. Galicizmy sa v slovenc¢ine udomacnili bud’ v dvoch podo-
bach, pricom jedna z nich je podobna zvukovej forme franctizskeho slova (panddn)
a druha grafickej forme (pendant), alebo sa ustalili len v podobe blizsej povodnej
grafickej forme (buste — busta, buffet — bufet) (Mistrik et al. 1993, s. 153). Francuz-
ske terminologické pomenovanie gallicisme ma v porovnani so slovenskym termi-
nom §irSi pojmovy obsah a pojem obsiahnuty v slovenskom termine sa pri vyklade
tohto pomenovania uvadza az na druhom mieste (Mounin 1974, s. 151). Prvym vy-
znamom je tzv. idiotisme (z gr. idiotismos), oznacujuci jedinecny, osobity, individu-
alny autorsky prejav. Oznacuje vyraz, ktory je vlastny pre isty jazyk a ktory nema na
lexikalnej ani syntaktickej rovine ekvivalent v d’alSom jazyku a neméze byt prelo-
zeny doslovne. Medzi idiotismes (v slovencine idiomatizmy) patria galicizmy, hele-
nizmy, latinizmy, italianizmy atd’. (Neveu 2004, s. 156). Druhy vyznam, teda slovo
prevzaté z franctizStiny do iného jazyka, je totozny s vyznamom slovenského pome-
novania. Vo franctzskych vykladovych lingvistickych slovnikoch sa v pripade hesla
gallicisme spravidla nachadza odkaz na heslo idiotisme (Neveu 2004, s. 138), v inych
je d’alsie rozsirenie vyznamu o tzv. barbarisme, t. j. vyraz v cudzom jazyku, ktory
bol nekorektne modifikovany pod vplyvom francuzstiny (Mounin 1974, s. 151).2

3 Vyklad terminu barbarizmus podl'a Slovnika cudzich slov: jazykovy prvok (slovo, gramaticky
obrat, frazeologizmus) nevhodne prevzaty z iného jazyka alebo vytvoreny podl'a cudzieho jazyka.
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Stcasné frankofonne lexikologické a lexikografické diela, suvisiace s problemati-
kou galicizmov, chapu a skimaju tento jazykovy jav v zmysle idiotismes (Pradez
1927, Léard 1992). Pre frankofonnych autorov nefrancuzskej proveniencie je cha-
rakteristické, Ze v pracach bezne pouzivaji termin gallicismes na oznacenie galiciz-
mov ako lexikalnych jednotiek prevzatych z francuzstiny do preberajicich jazykov
(Franoli¢ 1975, Zazrivcova 2010, Rizekova 2014, Timko 2015).

1.3. TYPY KONTAKTOVYCH VZTAHOV

Kontakty s inymi jazykmi st prirodzenou stucast'ou fungovania kazdého narod-
ného jazyka a tzv. kultirny jazykovy kontakt sa najvyraznejSie prejavuje na lexikal-
nej urovni (Olostiak — Gianitsova-Olostiakova 2007, s. 13). Kultarny kontakt ozna-
cuje viacstranné prepojenie na viacerych systémovych jazykovych rovinach, zaloze-
né na historicko-geografickych, spolo¢ensko-politickych, kultarnych, psychologic-
kych a inych faktoroch bez zavislosti od genetického ¢i typologického pribuzenstva
medzi vychodiskovym (resp. sprostredkujiicim) a preberajiicim jazykovym systé-
mom (Orgoilova 1998, s. 21).

V skimanom materiali (porov. niz§ie v 1.4.) sa nachadzaju vyluéne lexémy
vychadzajice z nasledujucich dvoch kontaktovych vztahov medzi vychodiskovym
alebo sprostredkujucim jazykom L1 (franctzstina) a preberajicim jazykom L2 (slo-
vencina):

a) jediny vztah: L1 — L2,

b) sprostredkovany priamy vztah: LX — L1 — L2.

Sprostredkované galicizmy typu L1 — LX — L2 sa neberu do tvahy. Celkovy
pocet bezprostrednych kontaktovych vzt'ahov v subore je 40. Priamy a jediny kon-
taktovy vzt'ah s franctiz§tinou je najzastipenejsi a zodpoveda mu 508 zo 748 prevza-
tych lexém a celkovy pocet (748) zahina len slovotvorne nemotivované galicizmy,
motivanty. Na priamych sprostredkovanych kontaktovych vztahoch participuje 19
jazykov, pricom v celkovej lexikalnej zasobe sti¢asnej slovenciny sa nachadzaju slo-
va prevzaté z vySe 100 roznych jazykov (Olostiak — Gianitsova-Olostiakova 2007,
s. 13).

1.4. CIELE VYSKUMU A CHARAKTERISTIKA MATERIALU

Zhromazdena a systematicky spracovana materidlova baza umoziuje exaktne
sformulovat’ zdmer realizovaného vyskumu. Ciel'om je posunut’ vyskum galicizmov
v slovenc¢ine vdaka komplexnejSiemu a detailnejSiemu spracovaniu kvalitativno-
-kvantitativnych aspektov flektivizaénych a slovotvornych procesov a ich charakte-
ristik, aj s oh'adom na vychodiskovu franctizstinu. Ide o zhmotnenie vysledkov ana-
1yz zaloZzenych na spracovani viacerych parametrov zahfiajticich slovotvorné sposo-
by, slovotvorné postupy, slovotvorné rady a slovotvorné typy.
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Materialova baza pozostava z lexém vyexcerpovanych zo Slovnika korenovych
morfém slovenciny (Stvrté, pracovné a nepublikované vydanie, d’alej len SKMS).
Zvoleny postup je v stlade s postupmi v existujucich pracach, menovite v kolektiv-
nej monografii Kvalitativne a kvantitativne aspekty tvorenia slov v slovencine (Olos-
tiak et al. 2015). Cudzi povod lexikalnych jednotiek sa identifikoval pomocou cha-
rakteriza¢nych indexov v podobe grafickych prostriedkov na oznacovanie v slovni-
ku (Olostiak — Gengi — ReSovska 2015, s. 35). Dalsie uréovanie a overovanie pres-
ného povodu vyexcerpovanych lexikalnych jednotiek sa realizovalo pomocou Slov-
nika cudzich slov (Petra¢kova — Kraus 2005) a Stru¢ného etymologického slovnika
slovenciny (Kralik 2015). Vsetky analyzované adjektiva a verba, ako aj spracované
data a parametre pochédzaju z identického suboru.

Okrem 748 motivantov francuzskeho povodu material obsahuje d’alsich 2 262
slovotvorne motivovanych lexém, z toho 2 080 derivatov a 150 kompozit.* Celko-
vo je ich pocet nizsi ako v pripade materialu O. Orgonovej (priblizne 4 200 lexém),
ktory obsahuje aj lexémy prevzaté z francuzstiny cez sprostredkujtci jazyk. Cel-
kovy pocet 3 010 lexém predstavuje prevzaté slova z franctzstiny ako jediného
jazyka. Druhym typom lexém st galicizmy prevzaté z franctizstiny ako sprostred-
kujuceho jazyka, co znamend, ze kontaktovy vztah medzi francuzstinou a sloven-
¢inou je priamy (jazyk X — franctzstina — slovencina). Priamy a bezprostredny
kontakt predstavuje kI'icové kritérium excerpcie materidlu a koncepcie suboru.
Jeho primarnym cielom je vyhnut sa pripadnym posunom a modifikaciam, ktoré
moézu nastat’ v sprostredkujicom jazyku. Z morfologického a slovotvorného hrla-
diska je takto vyexcerpovany material ¢istejsi a nie je ovplyvneny prvkami inych
jazykov.

1.5. VYBER TERMINOLOGIE

V stvislosti s dvojakou funkciou skiimanych formantov vyvstava otdzka ich
korektného terminologického pomenovania. Dvojakd povaha totiz neumoziuje
v opisoch systematicky pouzivat Gplne zjednocujici termin, ked’ze vo flektivizac-
nej funkcii ide o gramatikalizacné formanty a v slovotvornej (derivaénej) funkeii
ide o slovotvorné formanty. Na vysvetlenie ich polyfunk¢nosti by bol pravdepo-
dobne najvhodnejs$i termin adaptacny sufix, ktory zastreSuje pojmovy obsah flek-
tivizécie a derivacie (Sokolova 2009, s. 96). V §tudii pouzivame vSeobecne znamy
a platny termin formant, ktory rovnako ako adaptacny sufix oznacuje obidve funk-
cie, vyhybajic sa terminu morféma, ked’ze formant méze obsahovat’ viacero mor-
fém.

* Tento pocet predstavuje v ramci celkovej slovnej zasoby sticasnej slovenéiny takmer 3,5 %.
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2. POJMOVA VARIABILITA TERMINU POLYFUNKCNOST

V LINGVISTIKE

Chéapanie polyfunkénosti v lingvistike mé viacero podob. Vyznam polyfunkc-
nosti, ergo vlastnosti zahffiajicej mnoho alebo viacero funkcii, sa vnima rozne aj
pokial’ ide o samotnt polyfunkcnost’ formantov. V pripade galicizmov zo skiimané-
ho suboru ide o vlastnost’ a schopnost’ identickych segmentov v prevzatych slovach
plnit’ dve rézne funkcie, a to flektivizacnl a slovotvornu. V skutocnosti by bol na
oznacenie tejto vlastnosti vhodnejsi termin bifunkcénost’, ked’ze adjektivne a verbal-
ne sufixy mozu mat’ prave dve funkcie. V d’alSom texte vSak pouzivame termin po-
lyfunkénost’.

Pri prefixoch moze polyfunkénost’ oznaovat’ roznorodost’ vyznamov prislus-
nych formantov. Pri slovesach s prefixom po- méze ist’ o tieto slovotvorné vyzna-
my: smerovanie deja po povrchu (pofikat), kauzativny vyznam (potesit), vykona-
nie deja v malej miere (pozehnat), vykonanie deja v priebehu kratkeho casu s vy-
jadrenou intenzitou (poZartovat), zasiahnutie dejom vsetkych jedno po druhom
(pobalit) (Olostiak — Gianitsova-Olostiakova 2015, s. 220). Prefixalne formanty
v slovenéine moézu plnit’ tri rézne funkcie: gramaticku (vyjadrenie futtra pri nie-
ktorych verbach, napr. po-bezim, po-nesiem), lexikalno-gramatickl (pri tvoreni
vidovych néprotivkov: pre-citat, u-varit) a lexikalnu (pri tvoreni vyznamov ka-
tegorie actio verbi: nad-letiet, do-citat, vy-holit) (Ivanova — Kysel'ova — Perovska
2015, s. 498). Rovnako moéze polyfunkénost’ vyjadrovat’ schopnost’ formantov
fungovat’ ako prostriedok tvorenia viacerych slovnych druhov (nad-, pri-, de-),
napriklad nad-letiet, nad-vykon, nad-skutocny, pri-cvalat, pri-sSiroky, pri-vcas,
pri-vela, de-montovat, de-substantivum, de-crescendo (Olostiak — Gianitsova-
-Olostiakova 2015, s. 220). V obidvoch pripadoch ide o polyfunkénost’ v ramci
slovotvornych procesov na prikladoch lexém domadceho, nie cudzieho pdvodu.
Rovnako chéape polyfunkénost’ formantov M. Lackova (2022, s. 153), ktora ju ilu-
struje na sufixalnych derivatoch s formantom -ing v angli¢tine, napriklad casting,
curling, holding, tuning.

Z hladiska terminologického pomenovania polyfunkénost’ v lingvistike pracu-
ju frankofonni lingvisti v SirSom zmysle s terminom transkategorialnost (transcaté-
gorialité), avSak vylucne pri gramatickych morfémach (napriklad Do-Hurinville —
Dao — Rialland 2020, s. 11 — 12). Inym pojmovym obsahom vylu¢ne gramatickej
polyfunk¢nosti je tematickd a modifika¢na (vidotvornd) funkcia verbalnych morf
(chytit — chytat) a transflexne utvorenych derivatémach (bokom: 1. bok, substanti-
vum, sg. 6. pad; 2. bokom, adverbium (Zavodny 2016, s. 54 — 55). Polyfunk¢nost’
formantov zahfiajuca slovotvornu a flektivizaént (morfologickt) funkciu tak, ako
ju chépeme pri skimanych galicizmoch, je vo vSeobecnosti zretel'na pri slovesach,
kde dominantnym polyfunkénym formantom prevzatych verb je -ovat, napriklad
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bobovat, fénovat, resersovat (Liptakova 2005, s. 100 — 101). Dalsim typom poly-
funkénosti afixov je ich schopnost’ vystupovat’ ako sucast’ viacerych slovotvornych
typov bud’ ako samostatné afixy, napr. di- (difuzia, dielektricky), alebo ako sucast’
konfixov, napr. medzi- (medzimestsky, medzistranicky) (Olostiak — Ivanova 2021,
s. 36). Detailnejsiu typologiu polyfunkénych formantov uvadzaju M. Olostiak
a M. Ivanova (2021, s. 93) s ohl'adom na ¢lenenie na formanty patriace do odlisnych
alebo identickych typov onomaziologickej kategorie. Polyfunkénost’ adjektivnych
sufixov z hl'adiska oznacovania réznych onomaziologickych kategérii analyzuje
M. Vojtekova primarne na konfronta¢nom zaklade s pol'Stinou (2014, s. 27). Hranice
polyfunkénosti prefixov z hl'adiska aspektovej a slovotvornej bivalentnosti verb na
konfrontacnom zaklade franctizstiny a slovenciny skima L. Rackova v najnovsej
praci Prefixalne slovesa percepcie ako vysledok prekladu (Rackova 2023). V ramci
slovies sa polyfunk¢nost’ prefixov vyskytuje aj na aspektovej a lexikalno-perfektivi-
zacnej rovine (Sokolova et al. 1999, s. 39 — 46; porov. aj Rackova 2022, s. 92). Cel-
kovo prevazuju prace tematicky zamerané na polyfunkénost’ prefixov.

3. SLOVOTVORNE TYPY A FORMANTY GALICIZMOV

Hoci v celkovom stibore st najzastiipenejSim slovnym druhom substantiva,
polyfunkénost flektivizaénych a derivaénych formantov sa pri nich vyskytuje len
minimalne. Slovotvorba prevzatych substantiv je spomedzi vSetkych slovnych
druhov najbohatsia. Polyfunk¢nost’ formantov sa pri substantivach vyskytuje len
pri jednom slovotvornom type Zs + -ka.’ Formant -ka ako si¢ast’ motivatov a ako
derivacny sufix je bud’ zndmkou prechylenia (baronka, guvernantka, séfka), alebo
sa nim tvoria deminutiva (bagetka, karabinka) a ten isty formant ma pri slovotvor-
ne nemotivovanych jednotkach flektiviza¢nu funkciu (carotte — karotka, serviette
— servitka).

Dalej sa venujeme adjektivam a verbam a v rdamci nich zvlast' flektivizaé-
nym a slovotvornym formantom. Pri slovotvornej funkcii adjektivnych forman-
tov sa zvlast skimaju desubstantivne, deverbativne, deadjektivne a denumeralne
slovotvorné typy a podtypy. Pri slovotvornej funkcii verbalnych formantov sa
zv1ast skiimaju desubstantivne slovotvorné typy a jeden deadjektivny slovotvor-

ny typ.

3.1. ADJEKTIVA

Polyfunkéné formanty adjektivnych galicizmov sa vyskytuju v dvoch sufixoch,
-ovy a -ny. V nasledujucej Casti budeme jednotlivé lexémy s tymito formantmi ana-
lyzovat jednak z flektivizaéného hladiska, jednak z hladiska slovotvorby a slovo-
tvornej adaptacie.

5 Zs = substantivny slovotvorny zaklad. Notacia podl'a J. Furdika (2004).
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3.1.1. Flektiviza¢na funkcia

V skiimanom subore dominuju flektivizacné formanty bez motivantu, ¢o zna-
mena, ze v slovencine funguje len lexéma s tymto formantom, napr. (fr. brillant) —
brilant-ny. Zriedkavo sa vyskytuju aj pripady, ked’ v slovencine existuje motivant
(bordo — bord-ovy, expres — expres-ny, karo — kar-ovany) (k typologii flektivizac-
nych formantov porov. Olostiak — Gianitsova-Olostiakova 2015, s. 254 — 256).

Synchrénne slovotvorne nemotivované adjektiva predstavuju 6 % v ramci vSet-
kych vychodiskovych galicizmov. Flektivizaény formant -ovy sa vyskytuje v troch
lexémach (bézovy, oranzovy, Zakdrovy) a flektiviza¢ny formant -ny/-ny je pritomny
v 32 lexémach (napr. brilantny, grandiozny, lezérny). Medzi adjektivnymi motivant-
mi sa nachadzaju aj nesklonné jednotky (napr. kdro, nobl, sik). Vysoka frekvencia
formantu -ny/-ny sa potvrdzuje neskor aj pri adjektivnych motivatoch. Prevzaté ad-
jektiva s identickym flektivizacnym formantom sa mozu v preberajicom jazyku roz-
nit’ predovSetkym v zavislosti od toho, ¢i je vychodiskova franctizska lexéma slovo-
tvorne motivovana (éclater — éclatant — eklatantny, minutie — minutieux — minucioz-
ny) alebo nemotivovana (brusque — briskny, fade — fadny). Skala flektivizaénych
formantov prevzatych adjektiv je celkovo Sirsia (fiénétique — frenet-icky, Orléans —
orlean-sky, Champagne — Sampan-sky), no polyfunkénostou sa vyznacuji vylucne
sufixy -ny/-ny a -ovy.

Adjektiva s flektivizacnym formantom -ovy st prevzaté na zaklade vychodis-
kovych lexém, ktoré su roznorodé. Beige (bézovy) je adjektivum, orange (oranzovy,
povodne substantivum orange — pomaranc, ale tu s adjektivnou hodnotou) a jacqu-
ard (Zakarovy, povodne Jacquard, podla autora tkacskej techniky) je neohybné ad-
jektivam. Formant -ovy plniaci slovotvornu funkciu je vyrazne zastipenejsi.

Medzi adjektivami s flektivizaénym sufixom -ny sa nachadza Sest’ lexém za-
koncenych na rozsireny formant -antny, v ktorom podl'a Morfematického slovnika
slovenciny je derivacna morféma infigovana: -ant:n-y, napr. frap-ant.n-y (brilantny,
eklatantny, galantny, markantny, paradesantny) (Sokolova et al. 1999). S vynimkou
lexémy paradesantny su vsetky ostatné adjektiva prevzaté z povodnych francuz-
skych lexém (brillant, éclatant, frappant, galant, marquant), ktoré su pritomnymi
pricastiami pravidelnych slovies tej istej skupiny (briller, frapper atd’.). Slovo para-
desantny, povodne tiez prefigovany slovesny tvar (pritomné pricastie) od nepravi-
delného slovesa descendre ,,zostapit, klesat™, ktorého pritomnym pricastim je para-
descendant), podstupilo v porovnani s vychodiskovym tvarom redukciu celej jednej
slabiky (-cend-). Sloveso galer (galant — galantny) sa uz dnes vnima ako zastarané
a pouziva sa zriedkavo. Pévodne gramatickd morféma -ant sa stava sti¢astou pre-
vzatého adjektiva a ako rezidualny infix sa viaze s flektivizacnym formantom -ny.

V subore sa nachadza aj podtyp s flektivizacnym formantom -ovany. Celkovo
ide o $tyri lexémy prevzaté z francuzskych slovies blaser, distinguer, exalter, réser-
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ver, pripadne z ich minulych pricasti blasé, distingué, exalté, réservé (blaze-ovany,
distingv-ovany, exalt-ovany, rezerv-ovany). Dal$imi prikladmi roziirenia segmentu
-ny/-ny su flektivizované adjektiva mondain — mond-énny (morfematicky mond-
-én:n-y), minutieux — minuci-ozny (morfematicky minuci-oz:n-y). Dané rozsirujuce
infixy mozno pokladat’ za reziduéd vychodiskovych adjektivnych slovotvornych for-
mantov -ain (monde — mond-ain) a -eux (minutie — minuti-eux).

V predchadzajtcich pripadoch islo o flektivizaciu lexém, ktoré v slovencine
nemaju motivant. Ako bolo spomenuté, adjektiva v slovenc¢ine maji nesklonny mo-
tivant raritne (expres — expresny, bordo — bordovy, kdaro — kdrovany). Motivantmi
adjektiv expresny, bordovy su nesklonné adjektiva, ¢ize v tomto pripade ide o ,,Cis-
tokrvnu* flektivizaciu. Motivantom adjektiva kdarovany je lexéma karo, ktora moze
byt aj nesklonné adjektivum, aj substantivum. Z toho vyplyva, ze funkéna hodnota
formantu -ovany v adjektive karovany zalezi od slovnodruhovej platnosti jeho moti-
vantu. Ak je motivantom nesklonné adjektivum kdro, ide o flektivizaény formant
(adj. karo — kar-ovany). Ak je motivantom substantivum kdro, ide o slovotvorny
formant (sub. karo — kdr-ovany) (porov. 3.1.2.).

3.1.2 Slovotvorna funkcia

Pri slovotvornych formantoch prevzatych adjektiv sa v skimanom materiali
vyskytuji desubstantivne, deverbativne, deadjektivne a denumeralne slovotvorné
typy. Najzastupenejsi je desubstantivny typ.

3.1.2.1. Desubstantiva s formantom -ovy

Slovotvorny typ so vzorcom Zs + -ovy nema variantné podtypy. Tato Struktira
je najuniverzalnej$im nastrojom slovotvornej adaptacie galicizmov v slovencine a je
aj najproduktivnej$im slovotvornym typom pri tvoreni desubstantivnych adjektiv.
Kvantitativna prevaha formantu -ovy je podporend aj jeho fonematickym zlozenim,
ktoré blokuje neutraliza¢né a alternacné procesy a pri tvoreni pomocou tohto sufixu
nevznikaju ani sa nerozsiruju spoluhlaskové skupiny na hranici korefiovej morfémy
a slovotvorného formantu, napriklad arasidovy, bagetovy, demarsovy (Olostiak et
al. 2015, s. 644).

Prevazna Cast’ lexém tohto typu sa v ramci slovotvornych radov vyskytuje
v pozicii termindly, teda poslednej lexémy dvojclennych slovotvornych radov
(k terminolégii porov. Olostiak — Gogova — Gen¢i 2015, s. 419). Ukazuje sa tym
priamy vztah medzi formalnou Struktirou slovotvorného typu (vratane slovnodru-
hovej prislusnosti motivantu a motivatu), poziciou lexémy v radmci slovotvorného
radu a bezprostrednou slovotvornou potenciou. Desubstantivne adjektiva tohto
typu sa nachadzaji v pozicii terminaly troj¢lennych radov zriedkavo a az na dve
vynimky (drezirovat — dreziira — drezurovy, froté — frotér — frotirovy) ide o desub-
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stantivne adjektiva s deminutivnym motivantom (karabina — karabinka — karabin-
kovy, kostym — kostymcek — kostymcekovy, manzarda — manzardka — manzardkovy
a pod.).

S formantom -ovy sa v stibore nachadzaji dve denumeralia (miliarda — miliard-
-ovy, bilion — bilion-ovy).

3.1.2.2 Desubstantiva s formantom -ny

Pre potreby skiimania polyfunkénosti adaptaénych formantov galicizmov po-
vazujeme invariant Zs + -ny za jeden spolo¢ny typ, ¢o zodpovedd metodologii pre-
doslych prac (Olostiak 2015, s. 643 — 647). V ramci neho sa vyskytuju tieto varianty:
Zs + -ny, Zs + -ny, Zs + -alny, Zs + -ondlny, Zs + -ivny, Zs + -antny, Zs + -arny.

Zs + -ny/-ny

Desubstantivne adjektiva typu Zs + -ny/-ny predstavuju druhy najpocetnejsi
slovotvorny typ desubstantivnych relacnych adjektiv (spolu 122). Pozorujeme pri
nich miernu prevahu podtypu Zs + -ny nad podtypom Zs + -ny (celkovo 46 lexém,
t.j. 58 %). V ramci galicizmov s bezprostrednou motivacnou potenciou tento pocet
predstavuje 14,3 % vsetkych lexém daného typu. Tento sufixalny slovotvorny typ sa
realizuje v dvoch kvantitativnych variantoch, ktoré su podmienené morfonologicky
(1. eskort-ny, elit-ny, karburac-ny; 2. drendz-ny, etdz-ny, fasad-ny). Vychodiskovy-
mi motivantmi s konkréta (ambulance — ambulancia — ambulantny, coulisse — ku-
lisy — zakulisny) aj abstrakta (toilette — toaleta — toaletny).

Pomerne pocetné infigované varianty formantu -ny/~-ny st v zasade vysledkom
polymotivacie a prehodnotenia motivaénych vztahov v slovotvornych radoch
a v slovotvornom hniezde, pripadne st reziduami morfematickej Struktary vycho-
diskového jazyka (prevzaté lexémy). Prave rezidua Struktary vychodiskovych lexém
su z hl'adiska variantnosti slovotvorného typu Zs + -ny/-ny pritomné v Siestich pod-
typoch (uvedené vyssie), pri ktorych doslo v kazdom infixe k transfonemizacii a na-
slednej slovotvornej adaptacii.

Zs + -alny

Lexémy podtypu Zs + -alny (spolu 4) st utvorené adaptaciou relaénych fran-
ctuzskych desubstantivnych adjektiv so slovotvornym formantom -al/ (environne-
ment — environnemental — environmentalny, phénomeéne — phénoménal — fenomendal-
ny, front — frontal — frontdlny, canton — cantonal — kantondlny). Ide o jednu z najpro-
duktivnejsich franctizskych adjektivnych derivacnych morfém, ktora sa realizuje pri
tvoreni od maskulin aj od feminin, hoci feminina v pozicii motivantu su podstatne

¢ Infigované varianty sufixu -ny/-ny sit omnoho pocetnejsie v ramci celého siiboru SKMS. Nasa
préca sa zaobera vylucne galicizmami, ktoré sa v ramci komplexnej exemplifikacie uvadzaji medzi re-
ziduami prevzatého povodu (Olostiak 2015, s. 646). Celkovo ide o 20 variantnych typov, ktoré maji
povod vo viacerych jazykoch.
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zriedkavejSie (napr. colonie — colonial, famille — familial, structure — structural).’
Uvedené styri desubstantivne adjektiva st vo franctizstine utvorené vyluéne od mas-
kulin (environnement-al, phénomén-al, front-al, canton-al). Sufix -al v sicasnej
francuzstine je pozostatkom priamej vypozicky z latinCiny a v siiCasnej, modernejsej
slovotvorbe mu konkuruje sufix -el, napriklad accentuel, criminel, rituel (Dubois —
Dubois-Charlier 1999, s. 137).

Zs + -onalny

Podtyp Zs + -onalny zastupuju dve lexémy (diviziondlny, emociondlny). Vy-
chodiskové motivanty divizia a emdcia majl aj motivaty divizny a emocny, ktoré
su ich synonymami. Morféma -ond/ny s infixom -ondl- sa od slovotvorného for-
mantu povodnych franctizskych desubstantivnych adjektiv tohto typu formalne
li$1 (division — divisionnel, émotion — émotionnel). Dochadza k zmene na urovni
sufixu -e/ vo vztahu k infixu -ondlny-, inak by prevzata infigovana forma mala
podobu *divizionélny, resp. *emocionélny. Infix ako taky je v slovotvornej adap-
tacii v danom type pritomny, ale v slovencine sa prispdsobuje rozsirenejSiemu
typu -dlny, resp. -onalny. V pripade infigovaného typu Zs + -alny boli vychodisko-
vymi motivantmi vylu¢ne maskulina, no v pripade derivatov diviziondlny a emoci-
ondlny su motivantmi feminina zakoncené v slovencine na -zia, -cia, ¢o vo fran-
cuzstine zodpoveda frekventovanym morfémam Zenského rodu -sion, -tion a pod.
Ukazuje sa, ze znamka feminina vo vychodiskovom jazyku je pritomna v lexé-
mach tohto typu vd’aka segmentu -on-. V procese slovotvornej adaptacie sa pri
tychto dvoch adjektivach v slovenskych lexémach nezohladiuje rodova prislus-
nost’ motivantu.

Zs + -ivny

Infigovany variant Zs + -ivny je v subore zastupeny tromi lexémami (aditivny,
emotivny, intuitivny),® ktorych motivantmi st abstrakta adicia, emdcia, intuicia. In-
fix -iv- moZzno pripisat povodnému francizskemu formantu -if/-ive (m./f.) a diachrén-
ne aj jeho vychodiskovej morféme latinskému pdvodu -ivus (Dubois — Dubois-Char-
lier 1999, s. 147). Vychodiskové francuzske substantivne motivanty adition, émo-
tion maju okrem adjektivnych derivatov additif, émotif aj varianty additionnel, émo-
tionnel.

7 Substantivne motivanty synchronne motivovanych franctzskych desubstantivnych adjektiv na
-al st muzského a zenského rodu (m. front — frontal, f. famille — familial). Motivanty zenského rodu su
diachronne slovotvorne nemotivované. Motivanty muzského rodu su Casto diachréonne motivované po-
vodnymi latinskymi lexémami identického typu (lateralis — latéral, navalis — naval, poenalis — pénal,
radicalis — radical, ruralis — rural a pod.). Tym mozno odévodnit’ vysoka produktivnost’ sufixu -a/,
podporent jednak z hl'adiska synchrénnej slovotvorby a zaroven diachrénne, vd’aka bezprostrednému
a dlhodobému kontaktu francuzstiny s latin¢inou (Walter 1997, s. 55).

8 Desubstantivne adjektivne derivaty lexém adicia a emdcia maju v slovencine dve variantné po-
doby. Prvou st podoby aditivny, emotivny s infigovanou podobou deriva¢nej morfémy cudzieho povodu
(-if: -iv-) a druhou st podoby adicny, emocny so slovotvornym formantom domaceho pévodu -ny.
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Zs + -antny

V infigovanej §truktire podtypu Zs + -antny je identifikovatel'na morféma vy-
chodiskového adjektiva v podobe infixu -ant-, ktory je reziduom pdvodnej gramatic-
kej morfémy sluZiacej na tvorenie pritomného pricastia slovies vSetkych troch kon-
jugacnych typov (risquer — risquant, charmer — charmant). Pévodne gramaticka
morféma sa v danom slovotvornom type prehodnotila na infix. V stibore sa nacha-
dzaju dve lexémy tohto typu, riskantny a Sarmantny. Prvy derivat je polymotivat
a v subore je klasifikovany ako desubstantivum (risk — riskantny) a zaroven ako de-
verbativum (riskovat'— riskantny). Druhy derivat je desubstantivne adjektivum utvo-
rené od vychodiskového motivantu sarm. Pritomnost’ infixu -ant- mozno hodnotit
ako vysledok silného vplyvu morfematickej skladby vychodiskového jazyka v adap-
tatnom procese lexém tohto slovotvorného typu.

Zs + -arny

Podtyp Zs + -arny zastupuje lexéma molekuldrny." Vychodiskovym motivan-
tom je lexéma molekula. Infix -dr- je kongruentnym néprotivkom derivacnej morfé-
my -aire (molécule — moléculaire). Vysledny tvar je taktiez dosledkom transfonemi-
zécie a fonéma -ai- [é] bola pri prevzati modifikovana na [4] na zdklade analdgie
s grécizmami a latinizmami typu poldrny, kometdrny.

3.1.2.3. Desubstantiva s formantom -ovany

Struktiru so vzorcom Zs + -ovany povazujeme za samostatny typ, nie podtyp
v ramci -ny/-ny (Olostiak 2015, s. 649; Olostiak — Ivanova 2021, s. 446 — 447). Sufix
-ovany sa vyclenuje na zaklade slovotvorného vzt'ahu substantivum — adjektivum
(dekolt — dekolt-ovany). Mozno uvazovat o perintegracii segmentu -ov- a prehodno-
teni slovotvornej hranice, ked’ze neexistuje systémovo predpokladany spajaci cla-
nok v podobe verba: dekolt — *dekoltovat — dekoltovany, renomé — *renomovat’ —
renomovany. Dalo by sa tu sice uvazovat’ o analogickej slovotvorbe (Furdik 1993),
ale vyznam danych adjektiv zretelne odkazuje na substantiva (renomovany je taky,
ktory ma renomé, dekoltovany sa tyka dekoltu).

Slovotvorny typ Zs + -ovany zahfia 6 lexém, ale tu nejde o variant ako vysle-
dok infixacie vychadzajicej z morfematickej Struktiury lexémy zdrojového jazyka.
Vychodiskové lexémy st substantiva (tak franctizske, ako aj prevzaté slovenské vy-
chodiskové motivanty: décolleté — dekolt — dekolt-ovany, livrée — livrej — livrej-ovany,
capote — kapota — kapot-ovany, carreaux — karo — kdr-ovany, renommée — renomé
— renom-ovany, routine — rutina — rutin-ovany), ale slovotvorny formant, ktorym su
od nich utvorené adjektiva, je charakteristicky pre deverbativa. Zaroven nemozno
tvrdit, Ze infix -ov- je cudzieho povodu. Dalej treba upresnit, Ze franctizske vycho-

? Finir — finissant (2. typ), traduire — traduisant (3. typ) a pod.
10 Tento infigovany variant sufixu -ny sa vyskytuje aj v kompozite makromolekuldarny.
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diskové substantiva prevzaté do slovenciny st vo viacerych pripadoch deverbativa,
teda morfologické motivaty, napriklad décolleter, livrer, renommer (infinitiv) —
deécolleté, livré, renommé (minulé priCastie).

3.1.2.4. Deverbativa s formantom -ny

Deverbativne adjektiva so Struktirou Zv + -ny/-ny reprezentuje pét’ lexém (ad-
resovat’ — adresny, rentovat’ — rentabilny, desifrovat’ — desifrovatelny, Sikanovat' —
Sikanozny, titrovat — tritrovatelny). V uvedenych prikladoch mozno rozlisit’ $tyri
formy realizacie formantu -ny/-ny v segmentoch. V lexéme adresny ide o formant
-ny, v lexéme rentabilny je formant sti€astou SirSicho segmentu -abilny, v lexémach
desifrovatelny a titrovatelny ide o rozsireny segment -telny a v lexéme Sikanozny je
to segment -ozny. Adjektivum koketny mozno chapat’ ako remotivované na zaklade
vzt'ahu koketovat — koketny (taky, ktory koketuje).

Identickost’ formantu pri flektivizacii a slovotvorbe je pri adjektivach najmarkant-
nejsia. Bezkonkuren¢ne najfrekventovanejsie formanty -ny a -ovy (68 %) plnia flektivi-
zacnu funkciu, ak st sticast’ou vychodiskovych motivantov, tu teda slovotvorne nemo-
tivovanych lexém typu oranzovy, suverénny. Ak sa tie isté formanty podiel’aji na utvo-
reni nového pomenovania, maju slovotvornu funkciu a ide o deriva¢né sufixy (ambu-
lantny, Sarmantny, toaletny, arasidovy, bagetovy, demarsovy). Vyskyt tychto dvoch
konkrétnych formantov pri flektivizacnych procesoch a pri slovotvorbe je vylucny.
Prevzaté adjektiva sa celkovo vyznacuju polyfunkénost'ou formantov, co pri slovach
domaceho povodu neplati a adjektivne formanty -ny a -ovy st vylucne slovotvorné. Na
rozdiel od prevzatych slov formant -ovy ma v domacich pomenovaniach takmer rovna-
ku frekvenciu ako formant -ny, len je viac vztahovy (Horecky 1971, s. 187).

Tabul’ka [1] uvadza pocty polyfunkénych adaptaénych adjektivnych sufixov
v ramci vychodiskovych nemotivovanych galicizmov a v ramci odvodenych galiciz-
mov (sufixalnych desubstantivnych a deverbativnych adjektiv). Na zaklade tychto
udajov je zrejmé, ze pomer jednotlivych adaptaénych morfém je vo flektivizacii
a v derivacii odlisny. Adaptacny formant -ny takmer Sestnasobne prevazuje v moti-
vatoch a adaptacny formant -ovy viac ako stonasobne prevazuje v motivantoch, ¢im
sa potvrdzuje uvedena celkova dominancia adapta¢ného formantu -ovy. Percentual-
ny podiel polyfunkénych adaptacnych formantov v ramci celého suboru vo flektivi-
zacii presahuje 78 % (37 lexém) a v derivacii presahuje 43 % (504 lexém).

S cielom uviest’ idaje o poctoch a pomeroch polyfunkénych formantov ¢o naj-
presnejsie tabul’ka pri flektivizaénych formantoch nezohl'adiuje lexémy flektivizova-
né formantmi -(2)icky, -avy a -sky (hekticky, lilavy, orledansky) a formant -6zny sa rata
ako sucast’ formantu -ny/~ny. Pri adjektivach rozliSujeme tri typy: -ovy, -ny, -ovany.
V ramci typu -ny rozliSujeme varianty -ny, -ny, -alny, -ondlny, -antny, -ivny, -arny.
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Tabul’ka [1]: Pocet adjektivnych formantov

Adaptaény Flektivizacia Slovotvorba
formant pocet % pocet %
Zakladné typy | -ovy 3 8,1 368 73,0
-ny (-ny/-ny) 22 59,4 123 24,4
-ovany 4 10,8 5 1,0
Varianty -ny 11 29,7 66 13,1
typu -ny -ny 10 27,0 45 8,9
-alny 2 5,5 4 0,8
-ondalny 0 0,0 2 0,4
-antny 6 16,2 2 0,4
-ivny 0 0,0 3 0,6
-arny 0 0,0 1 0,2
3.2. VERBA

Polyfunkénost’ verbalnych sufixov sa prakticky obmedzuje na formant -ovat’
a inventar sufixalnych slovies je celkovo mensi ako pri prefixalnych slovesach.

Polyfunkénost’ formantu -ovat’ sa v sti€asnosti posiliiuje aj vyznamnou funk-
ciou pri internacionalizacii slovnej zdsoby slovenciny, ked’ sa pomocou neho
adaptujt a flektivizuju cudzie verba vo vSeobecnosti (manaz-ovat, mix-ovat, kon-
(interview-ovat, resum-ovat, lob-ovat, draft-ovat, akvabel-ovat, benefit-ovat,
zoom-ovat, z-rock-ovat, babysit-ovat atd’.) (Liptakova 2005, s. 101). V slovencine
sa slovotvorné $truktlry so sufixom -ovat’ vyrazne podiel'aji na realizécii konden-
za¢nej funkcie slovotvornej motivacie (napr. podat pripomienky — pripomienko-
var), ¢o vsak pri prevzatych a adaptovanych slovach neplati (Furdik 2004, s. 120).
Prevzaté slova flektivizované formantom -ovat’ nie su slovotvorne motivované,
samy sa vSak mozu stat’ motivantmi d’al§ich derivatov (kolportovat — kolportér).
V uvedenom priklade dochadza pri derivacii k trunkacii segmentu -ov-.

V pripade primarneho prevzatia dejovych substantiv (napr. amortizacia)
a nasledného etablovania prisluSnych slovies s flektivizacnym formantom (amor-
tizovar) slovotvorny vztah sa medzi nimi prehodnocuje, motivantom sa stava slo-
veso a substantivum sa remotivuje (amortizovat' — amortizdcia) na zaklade analo-
gie dej (verbum) — dejové substantivum (porov. Furdik 1993, s. 59). Chéapanie
slovesa ako nemotivovanej lexémy s flektivizaénym formantom sa nemeni. V slo-
vencine sa takéto prevzaté slovesa chapu ako motivanty substantivnych dejovych
nazvov aj napriek tomu, ze substantiva ako také sa do slovenciny prevzali ako prvé
(interpelovat — interpeldcia, meditovat’ — meditdcia) (Liptakova 2005, s. 106).
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3.2.1. Flektiviza¢na funkcia

Medzi slovotvorne nemotivovanymi galicizmami je pri slovesach evidentna
prevaha flektiviza¢ného formantu -ovat’ (napr. amortizovat, cizelovat, kolportovat),
medzi slovesami sa nachadza len jedna lexéma flektivizovana inym formantom (pa-
radit).

Kvantitativne prevazuju galicizmy s formantom -ovat’ nad jednotkami s infi-
govanym variantom -izovat. Ide o 43 lexém z celkového poctu flektivizovanych
verb 52. Formalna §truktira nemotivovanych flektivizovanych galicizmov s for-
mantom -izovat’ (generalizovat, nivelizovat, organizovat, pasterizovat, polemizo-
vat, deratizovat) je kongruentna s francuzskymi slovesami (général — généraliser,
niveau — nivéliser, organe — organiser, Pasteur — pasteuriser, polémique — polémi-
ser, rat — deratiser). Vo francuzstine su synchronne slovotvorne motivované (s vy-
nimkou organiser);'" konkrétne ide o deadjektiva (généraliser, polémiser)'? a de-
substantiva (niveliser, pasteuriser, dératiser).”® V danej skupine mozno uvazovat’
o flektivizacnom formante -izovat’ ako o ekvivalente vychodiskového francuzske-
ho formantu -iser: radix + -iser (-izovat’) = urobit’ takym, ako oznacuje motivujice
adjektivum alebo substantivum. V sucasnej franctzstine sa bezne realizuje pri de-
substantivizacii a konkuruje chronologicky star§im, resp. tradi¢nej$im desubstan-
tivhym sufixom -er/-ir. Slovotvornymi motivantmi takychto desubstantiv su po-
menovania stavov, funkcii, povolani a casto sa vyskytuji vo vedecko-technickom
a odbornom diskurze (capitaliser, filialiser) (Dubois — Dubois-Charlier 1999,
S. 248).

Z hladiska slovnodruhovej charakteristiky vychodiskovych francuzskych
lexém prevazuji verba (napr. engager — angazovat, exploiter — exploatovat, monter
— montovat). V mnohych pripadoch sa neda stopercentne urcit,, ¢i bol dany galiciz-
mus flektivizovany na zaklade substantiva, adjektiva alebo verba (napr. sub. attaque/
verb. attaquer: atakovat, sub. défilé/verb. défiler: defilovat, sub. flambeau/verb.
Sflamber: flambovat). Pri dvoch slovesach je mozné urcit’ vychodiskovy slovny druh
na zaklade rezidui poévodnych slovies: ciseau — ciseler — cizelovat’ (segment -el-),
onde — onduler — ondulovat’ (segment -ul-).

3.2.2. Slovotvorna funkcia

Zatial’ ¢o pri adjektivach ide o desubstantivne, deverbativne, deadjektivne a de-
numeralne derivaty, pri slovesich je motivantom substantivum alebo adjektivum.
Dominantnou §truktirou desubstantivnych verb je Zs + -(iz)ovat, v ramci ktorej
odlisujeme dva typy: Zs + -ovat’ a Zs + -izovat’.

" Organiser: former des organes (vytvorit' z organov, vytvorit’ organy).
12 Preferovany tvar je polémiquer.
13 Le niveau — nivéliser, Pasteur — pasteuriser; le rat — dératiser (konfixacia).
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3.2.2.1. Desubstantiva s polyfunkénym formantom

Zs + -ovat’

V slovotvorne motivovanych galicizmoch je §truktira Zs + -ovat’ najproduktiv-
nej$im slovotvornym typom desubstantivnych sufixalnych derivatov. V pripade syn-
chrénne nemotivovanych prevzatych slovies na -ovat’je tito morféma flektivizaénym
formantom a so slovotvorbou sensu stricto nesuvisi (napr. garage — garaz — gardzovat
je slovotvorba, établir — etablovat, onduler — ondulovat je flektivizacia). S vynimkou
dvoch lexém (séfovat, Soférovat) st motivantmi desubstantivnych verb pomenovania
nezivych veci a javov. Ide o ndzvy konkrétnych latok a materidlov (karton — kartono-
vat), nazvy konkrétnych objektov a tvarov (briketa — briketovat, krém — krémovat,
parfum — parfumovat), ndzvy konkrétnych artefaktov (portrét — portrétovat), nazvy
nastrojov, strojov a zariadeni (harpuna — harpunovat), nazvy miestnych okolnosti, lo-
kalit (bivak — bivakovat), abstraktné pomenovania dejov a stavov (poza — pozovar,
remiza — remizovat) a nazvy abstraktnych entit (kod — kodovat, trasa — trasovar) (bliz-
Sie k deleniu porov. Ivanova — Kysel'ova — Perovska 2015, s. 523 — 524).

Zs + -izovat

Sufix -ovat’sa moze realizovat’ ako jadrova morféma v ramci hypermorfematic-
kého segmentu, v ktorom je rozvinuty inou infigovanou morfémou. Infigované va-
rianty tohto sufixu vznikaju v pripade galicizmov ako rezidua morfematickej Struk-
tury vo vychodiskovom jazyku. Celkovy subor SKMS zachytava 12 variantov takto
rozsirenej jadrovej sufixdlnej morfémy -ovat, z toho 11 je prevzatého (cudzieho)
povodu (-izovat, -irovat, -atizovat, -alizovat, -etizovat, -onizovat, -ardovat, -esko-
vat, -ulovat, -ikulovat, -fikovat, -ifikovat), v ramci nich aj variant Zs + -izovat’ (Iva-
nova — Kysel'ova — Perovska 2015, s. 523).

Infigovany podtyp Zs + -izovat’ zastupuju Styri lexémy (bagatelizovat, detaili-
zovat, karamelizovat, signalizovat). Z. diachronno-morfematického hl'adiska mozno
tieto jednotky rozdelit’ do troch skupin:

1) V prvej skupine, do ktorej v naSej vzorke patri jedno sloveso (karamelizo-
vat), infix -iz- je reziduom franctizskej deriva¢nej morfémy -iser slovesa caraméli-
ser. Motivovanost verba sa da chapat’ vzh'adom na existenciu suvzt'azného prevza-
tého substantiva karamel (karamel — karamelizovat).

2) V druhej su slovesa detailizovat a signalizovat’ odvodené od substantivnych
motivantov detail a signdl; v ich francuzskych pendantoch morfematicky segment
-is- absentuje (detail — détailler, signal — signaler)."

3) Sloveso bagatelizovat’ (utvorené od podvodného bagatelle — bagatel’ — baga-
telizovat)) napriek tomu, ze ide o desubstantivny derivat, na rozdiel od predoslych

4 Existuje sloveso signaliser (vyznacit, oznacit, vybavit signalizaciou), ktoré ma iny vyznam ako
signaler (naznacit, poukdzat, signalizovat), a jeho substantivnym derivatom je signalisation. Vo fran-
cuzstine ide o tieto motivaéné dvojice: signal — signaler, signaliser — signalisation.
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verb na -iser vo vychodiskovom jazyku absentuje (*bagatelliser). Je dokazom toho,
ze ide o prevzaty formant sliziaci na tvorbu desubstantivnych prevzatych slovies,
hoci dana morféma sa vo vychodiskovom jazyku nerealizuje.

3.2.2.2. Deadjektiva s polyfunkénym formantom

Zadj + -izovat’

Deadjektivne derivaty tohto typu st zo sémantického hl'adiska akéné kauzativ-
ne verba s vyznamom modifikacie, ktoré st vo v§eobecnosti utvorené od slovotvor-
ne motivovanych rela¢nych adjektiv (lexémy domaceho pdvodu) aj od synchronne
slovotvorne nemotivovanych adjektiv (prevzaté lexémy). Mozno ich opisat’ pros-
trednictvom parafrazy ,,(u)robit’ takym, ako oznacuje motivujuce adjektivum®, pri-
c¢om dané verba pomenuvaju ¢innost’, ktora smeruje k nadobudnutiu novej vlastnos-
ti (Olostiak 2015, s. 529). Lexémy modernizovat, precizovat, radikalizovat’ su utvo-
rené od prevzatych adjektiv moderne — moderny — modernizovat, précis — precizny
— precizovat, radical — radikalny — radikalizovat. Deadjektiva a desubstantiva s for-
mantom -izovat sa liSia, pretoze infix -iz- je v deadjektivach vylucne reziduom exis-
tujicich vychodiskovych slovies moderniser, préciser, radicaliser a v desubstanti-
vach sa pridava k povodne substantivnemu zakladu (caramel — karamel — karameli-
zovat). Formant -iser je v sucasnej francuzstine mimoriadne produktivny a najfrek-
ventovanej$imi motivatmi su adjektiva typu Zadj + -ique, -al, -ain, -an, -in, -aire,
-ble (Dubois — Dubois-Charlier 1999, s. 255).

Tabulka [2] sumarizuje pocty a pomer polyfunkénych adaptacnych verbalnych
formantov v rdmci vychodiskovych nemotivovanych galicizmov a v ramci odvode-
nych galicizmov (sufixalnych desubstantivnych a deadjektivnych verb). Na zaklade
udajov v tabul’ke mozno konstatovat, ze formant -(iz)ovat sa pri slovesach takmer
identicky podiela na flektivizacii aj slovotvorbe. Vo flektivizacii predstavuje 98,1 %
vsetkych flektivizovanych verb, zvysnych 1,9 % predstavuje sloveso paradit. V slo-
votvorbe predstavuje 73,2 % vsetkych verbalnych sufixalnych derivatov, zvysny po-
diel reprezentuju d’alSie formanty, ktoré nie su polyfunkcné (-¢it, -dvat, -ievat, -uvat).

Tabul’ka [2]: Pocet a pomer verbalnych formantov

flektivizacia slovotvorba
adaptac¢ny formant pocet % pocet %
-ovat’ 43 82,70 63 84,00
-izovat’ 9 17,30 12 16,00
spolu 52 100,00 75 100,00

Ak neberieme do uvahy vidotvorné afixy, Skala slovotvornych postupov a typov

prevzatych verb je vyrazne uzsia ako pri adjektivach. Z hl'adiska polyfunkénosti moz-
no sledovat’ podobnu situdciu ako pri adjektivach aj pri najfrekventovanejSom sloves-
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nom formante -ovar, rovnako aj pri ostatnych, menej zastipenych slovesnych forman-
toch. Ako prvky slovotvorne nemotivovanych slov maju flektivizaénu funkciu (aran-
Zovat, debatovat, montovat, generalizovat, nivelizovat) a ako prvky motivatov maji
slovotvornu funkciu (gardzovat, kartonovat, harpunovat, radikalizovar).

4. ZAVERY

Skiimany material poskytuje uceleny a exaktny subor dat nevyhnutnych na spra-
covanie flektivizaénych a slovotvornych aspektov galicizmov v slovencine. Rovnako
pontka viacstranné ndhl'ady na problematiku zdomaciiovania cudzich prvkov prevza-
tych do slovenciny z typologicky aj geneticky odlisného vychodiskového jazyka. Sub-
stantiva s v skupine galicizmov najfrekventovanej$im slovnym druhom, ale z hl'adis-
ka polyfunkénosti formantov maju adjektiva a verba zrete'nu kvantitativnu prevahu.
Adjektiva a verba st z hl'adiska adaptacie pri lexikalnych prevzatiach celkovo naroc-
nejsie ako substantiva, pretoze ak sa maju zaclenit’ do istej gramatickej paradigmy
slovenciny ako flektivneho jazyka, musia sa koncit’ na isti sekvenciu morfém. Napri-
klad lexéma parfém (parfum) sa do slovenciny zaclenila inym sposobom ako sloveso
nivel-izovat. Slovo parfém sa zaclenilo na zéklade svojho zakoncenia do prislusného
rodu a deklinacnej paradigmy bez flektivizaéného formantu. Verbum nivelizovat’ na
svoju adaptaciu potrebovalo pomoc slovotvorného formantu -izovat, ktory v tomto
pripade zohral gramatikaliza¢nu, resp. flektivizacni funkciu a suploval priame morfo-
logické adaptovanie pridanim ¢istych gramatickych morfém.

Analyza vybranych adjektiv a verb poukazuje na schopnost’ identickych for-
mantov participovat’ na dvoch odlisnych procesoch pri lexikalnych prevzatiach
z franctzstiny do slovenciny. V prevzatych slovotvorne nemotivovanych galiciz-
moch zastavaji formanty -ovy, -ny, -ovat, -izovat’ flektivizaéni funkciu. Lexémy
vd’aka nim nadobtdaji formalnu Struktaru, ktora im umoziuje zaclenit’ sa a riadne
fungovat’ v gramatickom systéme slovenciny. Pri lexikalnych prevzatiach z majorit-
ne analytickej franctzstiny do flektivnej slovenciny ide o prirodzeny mechanizmus,
ktory v analyzovanom materiali mozno ilustrovat’ na vécsine z takmer 750 prikla-
dov.”’ Takto adaptované galicizmy nasledne ¢asto funguju ako vychodiska slovo-
tvornych radov (galop — galopovat, fritovat — fritovaci — fritovacka). V slovotvorne
motivovanych galicizmoch rovnaké formanty plnia slovotvornt funkciu a participu-
ju na tvoreni sufixalnych derivatov. V. mnohych pripadoch slovotvorné formanty
zahfnaju rezidudlne infixy, ktoré st dvojakej povahy. Na jednej strane su vo vycho-
diskovom jazyku gramatickymi morfémami (brill-ant — brilantny, éclat-ant — ekla-
tantny), na druhej strane su riadnou sucast'ou slovotvornych formantov (moderne —
modern-is-er — modern-izovat, radical — radical-is-er — radikal-izovat). Spolo¢nym

15 Subor obsahuje aj morfologicky neadaptované, neflektivizované lexikalne prevzatia, ale ich
zastipenie je marginalne (dublé, karo, renomé a pod.).
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znakom diachronnej dvojakosti morfém je ich slovnodruhova totoznost’ (verba),
pretoze vychodiskové adjektivne tvary brillant, éclatant atd’. st redlne ¢innymi pri-
Castiami pritomnymi. Formant s cudzim rezidualnym infixom -iz- v roz$irenom su-
fixe -izovat’ sa v slovencine realizuje ako slovotvorny formant v slovach cudzieho
povodu vo vSeobecnosti, zachovava si rovnaku sémanticku funkciu ako v povodnom
jazyku a v ramci sufixdcie ma najcastejSie adjektivny alebo substantivny zaklad
(Ivanova — Kysel'ova — Perovska 2015, s. 528 — 529). Plati to aj o slovesach tohto
typu prevzatych z franctzstiny.
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BODNAROVA, M. - SOLTES, T. (2023): Religious Phenomenon Worship Night from the
Viewpoint of Linguistic Analysis. In: Slovenska rec, 88/1, 51 — 73.

Abstract: The paper attempts to describe the religious phenomenon Worship Night that has
established in Slovak context from the viewpoint of linguistics. Using multiple methods, it analyses
five different Worship Nights put on by five different Slovak charismatic communities (Koinonia
Jan Krstitel' Sklené a Presov, Rieka zivota, Maranatha, Lamacské chvaly). Worship Night is
described and defined as a religious, music and communication event. The attention is payed
predominantly to Worship Night as a communication event while describing five ways of
dialogization: a dialogue of active and passive participants, a dialogue of active participants,
a dialogue of verbal and non-verbal musical code, a dialogue of secular and sacral participants,
a dialogue with a different type of text. The paper also includes a description of pragmatic aspects
of Worship Night.

Keywords: worship night, communication event, dialogue, charismatic communication subregister,
religious communication sphere.

Clanok v skratke:

° Studia predstavuje lingvisticky pohl'ad na relativne novy nabozensky fenomén vedery chval,
organizované charizmatickymi spolocenstvami, ktoré su aj jazykovo-komunikacéne Specific-
kym fenoménom.

° Autori na zaklade analyzy autentickych streamingov vecerov chval piatich slovenskych ka-
tolickych charizmatickych spolocenstiev (Koinonia Sklené, Koinonia Presov, Rieka Zivota,
Maranatha, Lamacské chvaly) vymedzuju vecer chval ako nabozensko-hudobnt a komuni-
kacnu udalost.

° Vecery chval su charakterizované najma interaktivitou aktérov. V komunikatoch sa prelinaja
postupy heteroglosie, polyfonie a metanaracie.

1.UVOD

Obdobie pandémie covidu-19 prinieslo so sebou vo vsetkych sférach I'udskej
¢innosti, ale Specificky v oblasti nabozenskej komunikécie na Slovensku aj intenziv-
nejsie vyuzivanie tzv. novych médii. Stabilnym sa stalo streamovanie nabozenskych
obradov, ceremonii ¢i udalosti po¢nuc tou najuniverzalnejSou, bohosluzbou, az po
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$pecifickejsie udalosti, ku ktorym patri aj tzv. vecer chval'. Ide o jednu z tstrednych
nabozenskych udalosti organizovanych charizmatickymi spolocenstvami, ktora
ma verejny raz, evanjelizacny rozmer, je nasmerovana od ¢lenov charizmatickych
hnuti k nec¢lenom, dokonca aj k 'udom bez nabozenského vyznania, uskutocnuje
sa s istou periodicitou (mesacnou, prip. ¢astejSou) v rozsiahlych a neraz i profan-
nych priestoroch Sportovych hal ¢i kinosal. Pandemické obdobie a podmienky ka-
rantény vSak zatlacili tito udalost’ do mensSich priestorov jednej miestnosti, Stidia,
prip. kaplnky, no zaroven ju vd’aka médidm a platforme Youtube otvorili eSte SirSie-
mu okruhu adresatov a v neposlednom rade spristupnili exaktnému vyskumu. Potre-
bu takéhoto vyskumu, ktory by bol stucast'ou SirSie koncipovaného vyskumu jazyka
charizmatikov ako $pecifického komunika¢ného registra®, vidime v skuto¢nosti,
ze v ostatnych rokoch prudko narasta pocet charizmatickych spolocenstiev a ich Cle-
nov aj na Slovensku.® Charizmaticky fenomén, problematicky uz z teologického
hladiska (napr. Zuk-Olszewski 2015), dokonca prenikol aj do politickej komunikag-
nej sféry a vyvolal i tu mnoho diskusii a kontroverzii*. Napokon persuazivny aspekt
Standardnych ndbozenskych kazatel'skych prejavov v pripade komunikatov chariz-
matickych re¢nikov viac ¢i menej napadne prechadza do manipulativnosti, ktorej
markery méze pomoct’ odhalit’ prave lingvisticky pristup.

Predmetom nasej vyskumnej sondy sa stalo pit’ streamovanych vecerov chval
piatich réznych slovenskych charizmatickych spolocenstiev a hudobnych zoskupe-
ni, resp. chvalovych kapiel: Koinonia Jan Krstitel' v Sklenom (d’alej KS)P), Koinonia
Jan Krstitel' v Presove (d’alej KP)!®!, Rieka Zivota z Podolinca (dalej RZ)"), Mara-
natha z PreSova (dalej MA)®! a Lamadské chvaly (dalej LCH)P!. Vsetky spolo¢en-
stva st rimskokatolickej proveniencie okrem jedného (Koinonia Jan Krstitel' v Pre-
Sove), ktoré je gréckokatolicky orientované. Ich ¢lenmi su tak laici, ako aj zasvétené
osoby a knazi; kazdé spolocenstvo ¢i kapela ma svojho lidra ¢i duchovného spravcu:
v pripade KS je to rimskokatolicky kilaz Vladimir Beregi, v pripade KP gréckokato-
licky kitaz Anton Paril’dk; lidrom MA je laik Peter Stupdk, lidrom RZ laik Bohus
Zivéak a lidrom LCH laik Bratio Letko. Skimané vecery chval tychto spoloéenstiev
boli streamované cez Youtube v obdobi od marca 2021 do februara 2022. Vsetkych
pat’ charizmatickych udalosti malo priblizne rovnaké celkové trvanie, a to hodinu
(najkratsi vecer chval trval 1 hodinu a takmer 6 mintit, najdlhsi 1 hodinu a 17 minut).

! Toto pomenovanie ma z lingvistického hl'adiska pragmastylisticki implikaciu: fenomén chvaly
sa pocas tejto komunikac¢nej udalosti realizuje prostrednictvom verbalneho zanru modlitby, hudobného
zanru chvalovej piesne a neverbalnych gesticko-posturickych prejavov. Zaroven exponovany laudativny
vypovedny akt je iba jednym z mnohych d’alSich $pecifickych vypovednych aktov, ktoré konstituuju
verbalnu zlozku danej udalosti (porov. nizsie).

2 K pojmu komunikacny register porov. Slancova (1999).

3 Na Slovensku od polovice osemdesiatych rokov pdsobi Katolicka charizmaticka obnova, ku kto-
rej sa v siiCasnosti hlasi asi 150 spolodenstiev.!!

4 Porov. napr. publicistické reakcie J. Skalu®®, M. Olaha®, M. Copa a i.
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Na baze opisaného vyskumného materialu v nasledujucich kapitolach predsta-
vime fenomén vecera chval ako nabozensko-hudobnt a komunika¢nti udalost’ a pri-
blizime jej textologickl, jazykovu a komunikac¢no-pragmatickll charakteristiku.

Vysledky analyzy, ktoré¢ budeme prezentovat, su zalozené na vyuziti viacerych
metodologickych postupov: transkripénej metddy’, metdd lexikalnej Statistiky (po-
rov. Mistrik 1969), klasickej lingvistickej analyzy, pragmalingvistiky, kognitivnej
lingvistiky a textovej Stylistiky.

2. VECER CHVAL AKO NABOZENSKO-HUDOBNA UDALOST

Psycholog nabozenstva D. Ulland v §tadii Embodied Spirituality (2012) uva-
dza, ze program charizmatickych stretnuti pozostava z niekol’kych sekvencii. Prvou
je tzv. zahrievacia sekvencia tvorena inStrumentalnou a vokalnou hudbou, pocas kto-
rej dochadza k velkej oddanosti, uctievaniu a odovzdaniu sa. Zvyc¢ajne v ramci nej
zaznievaju aj kratke spontanne prehovory (small talk) a komentare re¢nikov na po-
diu, ktoré maji ovplyvnit’ publikum do takej miery, aby mohlo zaujat’ akusi poziciu
prijatia. Dalej nasleduje tzv. prechodova sekvencia vyplnena svedectvami, prezenta-
ciami a kaziou, kde nabozenské vypovede lidrov maji zaradit’ ndbozenské skuise-
nosti Gcastnikov ziskané v predchadzajucej sekvencii do takého referenéného ramca,
aby ich legitimizovali. Takisto sa maji vytvorit’ podmienky pre efektivnu interakciu
medzi vodcami a Gcastnikmi, ako aj medzi samotnymi Gc¢astnikmi. ,,Dramaturgia
tychto stretnuti a ich zvodné rytmy navodzuju ucastnikom naladu extazy. Ked ucast-
nici zaziji situdciu charakterizovani zmdtkom a o¢akdvanim, blizkost'ou a stra-
chom, zist'uju, ze sa ocitli uprostred akéhosi emocionalneho boja, niecoho, ¢o sa
stane dnes vecer, no nevedia, ¢o presne to bude ani ako sa to stane.” (Ulland 2012,
s. 89; prel. M. B.). Poslednou sekvenciou je sekvencia modlitieb prihovoru a nasled-
nych extatickych zazitkov. Po¢as nej by malo dojst’ k rozvinutiu ,,stelesnenej du-
chovnosti“ — ide o telesné prejavy ako odpadéavanie (zvané ,,spo¢ivanie/odpocivanie
v Duchu®), trasenie, smiech, krik a pod. Takéto reakcie sa interpretuju ako fyzické
prejavy pritomnosti Ducha Svitého, ako symboly odkazujuce na Boziu pritomnost’.

Vecer chval v priestore nabozenskej komunikécie slovenskej proveniencie
je jednou z typickych charizmatickych udalosti, ktorej Struktira a obsahova napln
s istymi odchylkami a nuansami zodpoveda opisanému modelu z amerického pros-
tredia. V muzikologicky orientovanej studii L. Bednarovej (2021a, s. 11) sa opisuje
Strukttra chvalovych stretnuti takto: ,,...privitanie (tejto ulohy sa zhost'uje lider spo-
lo¢enstva alebo lider chval), modlitba prostrednictvom chvalovej hudby (...) slovo
(ide o prednasku, ktorej podstatou je vyucovanie Bozieho slova, vicSinou ju vedie

5 Pri prepise hovorenych komunikatov sme pouzili pravopisné principy bez interpunkcie, apelati-
va aj propria sme uvadzali malymi pismenami, intondciu Sipkami, zvolaciu vypoved’ vykri¢nikom, do-
razy velkymi pismenami.
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lider spolocenstva, sicastou prednasky su aj osobné svedectva jednotlivcov o tom,
ako Boh kona v ich zivote).“

Organizacna Struktura vecerov chval, ktoré sme skiimali, sa pri ich vzajomnej
komparacii ukazala odlisnd, a to aj vyraznejsie, v zavislosti od konkrétneho spolo-
¢enstva. Spolo¢nym prvkom zostava len viac-menej pravidelné striedanie blokov
hudby a slova. Podiel ¢isto hudobnej a verbalnej zlozky je priblizne rovnaky. Naj-
krat$ie (21 minut a 15 sekind) trval (nestvisly) ¢isto hudobny blok v ramci vecera
chval KP, naopak najdlhsie (32 mintit a 35 sektind) v ramci vecera vedeného LCH,
¢omu sa velmi priblizoval veger chval RZ (32 minit a 25 sektnd). Zd4 sa, Ze pri-
marne hudobny status tychto dvoch charizmatickych zoskupeni ma odraz aj v domi-
nancii hudobnej zlozky pocas udalosti, ktoré st nimi organizované. Hudobné bloky
vacsinou pozostavali z piatich alebo Siestich piesni, ktoré sa striedali aj prelinali
so spontannymi verbalnymi modlitbami chvaly, vdaky, prosby, s deklarativnymi
modlitbami a modlitbami Zzehnania.

Jadrom vicsiny vecCerov chval bol rozsiahly monologicky prejav lidra alebo
duchovného spravcu daného spoloc¢enstva. Tomuto monologickému prejavu v oboch
Koinonidch predchéadzalo citanie uryvku ¢i Gryvkov z Pisma. Do vecera chval
MA bol zakomponovany este iny verbalny prvok — svedectvo manzelov. Tento pr-
vok obsahoval aj vecer chval LCH, kde bolo prezentovanych dokonca niekol’ko sve-
dectiev. V pripade LCH a RZ sme zaznamenali viacero vyraznejsich odlisnosti opro-
ti ostatnym charizmatickym spolo¢enstvdm. Spomenuli sme uz va¢si podiel hudob-
nej zlozky. Dalim prvkom je minimalizacia aZ absencia performativnych d’akov-
nych, chvélovych a prosebnych formul ¢i vypovedi, ktoré striedaji piesnové bloky
— v tychto dvoch spolocenstvach verbalny prejav prerusujuci hudbu pripominal skor
spontanne komentare k piesinam alebo akési uvahy in medias res. V LCH dokonca
absentoval aj dlhsi kazatel'sky prejav knaza ¢i lidra, miesto neho vznikol akysi inter-
viewovy blok, kde sa kratSie monology kazatel'a zavrSovali otazkami alebo vyzvami
svedcit’ adresovanymi jednotlivym ¢lenom kapely i l'udom z publika. Napokon
na pozadi ostatnych skiimanych vecerov chval sa ako priznakové javili prvky slovo
poznania (v RZ), &o je prorocky prvok, a zavere¢né pozehnanie so Sviatostou oltar-
nou (v LCH). Obligatna zaverecna sekvencia charizmatickych podujati zvana mod-
litby prihovoru bola v pripade oboch skimanych Koinonii zakomponovana do po-
-kaziovej Casti vecera, pred zavere¢né modlitby a samotnu rozlu¢kovu fazu; v LCH
ju reprezentovala zavere¢na vyzva lidra, aby niekol’ki ¢lenovia spolocenstva z pub-
lika prisli dopredu, zdvihli ruky a Zehnali; v ostatnych spolocenstvach prakticky
absentovala. NajdetailnejSie bola tato sekvencia prepracovana v KS, kde tri ¢lenky
spolocenstva veduce aktualne chvaly pracovali s rekvizitou — kosikom, v ktorom
boli napisané prosby a modlitbové tumysly réznych pasivnych ucastnikov chval.
Modlitby prihovoru teda v tomto pripade prebiehali distanéne, ¢o logicky branilo
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spusteniu finalnej fazy charizmatického podujatia — extatickej sekvencie. Na zakla-
de vlastného pozorovania a empirie vSak vieme, ze pri prezencnej forme vecerov
chval takato sekvencia nastava.

3. VECER CHVAL AKO KOMUNIKACNA UDALOST

Model jazykovej komunikacie vysielatel' — prijimatel’ — komunikat — komuni-
ka¢ny kanal — komunikaény kod ma v ramci nabozenskej komunikaénej sféry osobi-
té aktualizacie (napr. Sieradzka-Mruk 2003; Petrikova 2019), ktoré suvisia najma
s ucast’ou subjektu nadprirodzenej povahy (osoby zo sféry sacrum) na tejto komuni-
kacii. Na veceri chval ako nabozenskej komunika¢nej udalosti teda participuju jed-
nak l'udski, profdnni komunikanti, ktorych mozno diferencovat’ na aktivnych a pa-
sivnych, jednak nie-ludski, sakralni (Boh, Jezis, Duch Svity). Aktivni profanni ko-
munikanti su ti, od ktorych pradi (prevazne jednostranne) informacény tok. Ide o ko-
lektiv ¢lenov charizmatického hnutia, pricom niektori su aktivni verbalne (re¢nici
a modlitebnici), niektori hudobne (hudobnici) a niektori pohybovo (tanecnici), prip.
sa tieto roly aj zmieSavaju. Pasivni l'udski komunikanti predstavuju heterogénnejsi
kolektiv ¢asto anonymnych a konfesionalne rozmanitych osdb, u ktorych mozno
pocitat’ maximalne so spatnou vdzbou vo forme individualnej participacie na hudob-
nej zlozke (spev chval) a/alebo aj s verbalnou (modlitba), prip. neverbalnou (napr.
potlesk) reakciou na vyzvy aktivnych komunikantov. Je tu evidentny multimodalny
charakter udalosti zalozeny na dominancii dvoch, resp. troch semiotickych modov
¢i kddov —jazykového hovoreného i pisaného, nejazykového hudobného, a to instru-
mentalneho a vokalneho, a nejazykového mimického, gestického a posturického.
Z dovodu pandémie sa prehibila distancia medzi oboma kolektivnymi komunikant-
mi — aktivni uc€astnici sa presunuli do verejného medidlneho priestoru, pricom rola
tane¢nikov sa vyrazne obmedzila az eliminovala, a pasivni Gcastnici sa presunuli
do sukromnych priestorov svojich domov a bytov.

Opisané parametre vecera chval ako komunikacnej udalosti predznacuju jeho
dialogicky charakter. Vychadzame z rozliSenia dialogu a dialogickosti u S. Cmejrko-
vej (2002, s. 27), ktora dialog chape ako vonkajsiu formu jazykového prejavu cha-
rakterizovanll explicitnym striedanim hovoriacich a dialogickost’ ako ,,potencialni
tendence ke stiidani dvou i vice vyznamovych kontexti uvniti feCového projevu,
v némz je mozno identifikovat vice hlasti (tedy nejen hlas mluvéiho, ale i zapojeni
hlast adresatt, ptipadné hlast jinych osob, zakédovanych ve sdéleni), tendenci, jez
se projevuje nejen v dialogu, ale i v monologu®. Pri vymedzovani i opise jednotli-
vych druhov dialogizécie vecera chval sa opierame aj o Studiu/kapitolu O. Miillero-
vej Mse jako dialog (1998, 2022), kde vyznamnym principom vystavby a priebehu
textu bohosluzby, ktory jej dodava dialogické Crty, je striedanie a opakovanie. Na ta-
kejto baze diferencujeme: 1) virtualny dialég zalozeny na dialogizac¢nych stratégiach
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v monologickych prehovoroch aktivnych komunikantov smerom k pasivnym komu-
nikantom; 2) redlny dialog, pri ktorom je dialogickost’ spojena s explicitnym, von-
kajskovo signalizovanym odovzdavanim slova (Cmejrkova 2002, s. 27); 3) verbél-
no-hudobny dialdg zaloZeny na striedani dvoch odlisnych semiotickych modov (po-
rov. Miillerova et al.2022, s. 285 — 286); 4) transcendentéalny dialog medzi l'udskym
a nie-l'udskym komunikantom, ktory sa realizuje asymetricky, na strane 'udského
expedienta modlitbou a chvalovou piesiiou; a 5) metanarativny dialog zalozeny
na vkladani citatov do aktualneho textu (Miillerova et al. 2022, s. 287). Sprievod-
nym javom tychto dialogizacii je heteroglosia, polyfonia a metanaracia ako prejav
medzitextového nadvédzovania (Bachtin 1971; Homolac¢ 1994).

3.1. DIALOG AKTIVNYCH A PASIVNYCH KOMUNIKANTOV —

VIRTUALNY DIALOG

Na prvy pohl'ad je komunikacia pocas vecerov chval asymetricka a vyrazne
pripomina rétoricki komunikaciu. Monologicky prejav aktivneho komunikanta
smerom k pasivnemu je r6znymi sposobmi dialogizovany, hovorime o tzv. virtual-
nom dialogu (napr. Fabian 2012). V nasom pripade sa virtualny dial6g medzi aktiv-
nymi a pasivnymi komunikantmi realizuje 1) v ramci prednaskového monologu
lidra alebo duchovného spravcu (tato ¢ast’ najviac pripomina rétoricky kazatel'sky
komunikat); 2) v ramcovych ¢astiach udalosti, teda v uvitacich formulach a zaverec-
nych formulach pozvania na d’alsi vecer chval ¢i pod’akovania za i€ast’ na aktual-
nom veceri; 3) v ramci spontdnnych modlitieb Zehnania (modlitieb prihovoru);
4) v ramci ,,reklamnych vypovedi* propagujucich nejaky produkt daného spolocen-
stva.

Z jazykovych prostriedkov vyuziva tento druh dialégu v prvom rade oslovenie.
Stretli sme sa jednak s jednoslovnymi profannejSimi osloveniami priatelia, milova-
ni, ktoré¢ zmensuju socialnu vzdialenost’ medzi komunikantmi; jednak s ustalenym
nabozenskym oslovenim bratia a sestry i s jeho singularnym variantom synekdo-
chického charakteru brat sestra; jednak s opisnej$im viacndsobnym denotativnym
oslovenim mili moji bratia a sestry tu v dome koinonie mili bratia a sestry priatelia
sympatizanti pri televizoroch pri obrazovkdch. Dalej sa v ramci exponovaného typu
dialogu pracuje s dialogickymi osobami — prvou a druhou. 1. osoba plurdlu ma bud’
vyznam inkluzivneho plurdlu, ked’ sa aktualny hovoriaci stotoziuje s adresatom —
pasivnym komunikantom, resp. komunikantmi, akcentujic vzajomnost’ interakcie
(som velmi rad ze mozZeme byt opdt spolu — tak si mozZeme spolu otvorit lukasovo
evanjelium — tie nase chvaly pokracujii — stojime vo chvdle®), pricom najmé pocas
prednaskového monologu lidra ma tento plural status homiletického pluralu (...aby

6 Zda sa, ze toto je ustalena fraza priznac¢na pre jazyk spolocenstva Lamacské chvaly, ked’ze sme
v priebehu sledovanej komunikacnej situacie zaznamenali jej viacnasobny vyskyt.
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sme dovolili jeZiSovi..., a vieme Ze..., v nasich vztahoch v nasich rodindach aj v nasom
Zivote je vela veci..., a ja prajem nam vsetkym...); alebo ma vyznam exkluzivneho
pluralu, ked’ aktualny hovoriaci vystupuje ako stucast’ kolektivu aktivnych komuni-
kantov — charizmatikov, diStancujic sa od kolektivu pasivnych komunikantov, v za-
sade necharizmatikov (my vam dnes vecer chceme svedcit o tom Ze... — aby sme vi-
deli ¢i sa dnes k nam pridate — dakujem vam ktori ste dnes boli s nami na strime pri
obrazovkach — tesime sa ze vam mézeme poslizit — sme sa modlili aby tento vecer
bol takym prelomovym vo vasich zZivotoch — Zehname vam v mene jezis kristus —
ak by ste chceli podporit nasu cinnost). Tato exkluzivita je vyhranenejsia a explicit-
nejsia pri propridlnych pomenovaniach charizmatického kolektivu ,tiefiujuceho™
aktivnych komunikantov: nasa koinonia, vzdy je to tak s nami su vzdy problémy
s riekou lebo nas je vela, to ¢o my zazivame v spolocenstve v rieke, kto ako spolo-
Censtvo maranatha sme. Dost’ vyhranena je aj v pripade vyziev vyjadrenych sloves-
nym imperativom, kde adresat, pasivny komunikant, figuruje nielen ako kolektiv
(forma 2. osoby pluralu), ale aj individualne (forma 2. osoby singularu), ¢o sa v kon-
texte nabozenskych (homiletickych) vypovedi povazuje za vel'mi adresné a vyrazne
emotivne: vzdaj sa toho teraz v tejto chvili a hlad na jezisa — vyznavaj to jezisovi —
nedajte sa ani vy doma — pod'te s nami chvalit jezisa. Miernejs$iu formu vyzvy pred-
stavuju vypovede s imperativom v inkluzivnej 1. osobe: povedzme si to — vzoprime
sa tomu — pod'me ho prosit — podme naozaj dnesny vecer vitazit. Napokon sme za-
znamenali aj dost’ zdvorilych vyziev bez imperativu, s indikativom modalneho rela-
tora moct, prip. iného verba: mozete povedat spolu s nami — mozes zatlieskat jeziso-
Vi — tak mozme este dakovat za to — moézme to vyhlasovat aj touto piesiiou — a v tejto
atmosfére vas volam vstupit do bozieho slova — tak ta pozyvam na modlitbu. Pro-
strednictvom takychto vyzvovych vypovedi aj samotného exkluzivneho my sa kolek-
tiv aktivnych komunikantov vymedzuje voci pasivnym komunikantom ako autorita,
ako akysi sprostredkovatel’ medzi Bohom a nimi. Najviac vyziev pouzivala KS, kde
sme sa stretli dokonca s inklinaciou k autoritativnemu pedagogickému vyjadrova-
niu, a to v dvoch vypovediach so symbiotickou derivacnou morfémou, prizna¢nou
pre register ucitel’ky (Slancova 1999, s. 151): mézme si ho este raz spolu vyhlasit' —
bozie slovo si dnes zndzornime aj takymto sposobom. Druhu vypoved sprevadza
kreslenie veducej chval fixkou na pripravent bielu tabul’u.

Druha dialogicka osoba v singularovej forme je akcentovana v oboch Koino-
niach, ¢o sa odraza i v $tatistickych vyskumoch frekvencie slovnych druhov — zdmen-
na lexéma ty sa tu stava najfrekventovanejSim slovom vecera chval vobec. Takéto
zvyznamnenie danej lexémy, ako aj slovesnych tvarov druhej osoby singularu suvisi
nielen s reflektovanim l'udského percipienta (pasivneho komunikanta ako jednotliv-
ca), ale aj s transcendentalnym dialogom (porov. kapitolu 3.4.). Lider KP A. Paril'ak
ma vo svojich monologickych replikach a zvlast' v rozsiahlom kazatel'skom mono-
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logu miesta, kde sa zamenné a slovesné tvary 2. osoby singularu vyskytuji vel'mi
koncentrovane. Badat’ tu pritom dve tendencie. Prva ukazuji najcastejsSie kolokacie
exponovanych tvarov: v tvojom dome/do tvojho domu, v tvojom srdci/tvoje srdce/do
tvojho srdca, v tvojej pritomnosti, v tvojom najhlbSom vnutri, v tvojej intimite, v tvo-
jom najhlbsom ja; je blizko pri tebe, musi byt/je s tebou, ti rozumie, ta miluje, kraca
s tebou. Je zrejmé, ze ide o znacne intimne vyjadrenia operujice s orientaénou me-
taforou hlboky — plytky (Lakoff — Johnson 2002, s. 26) a s motivom srdca, ktory
je sam osebe vel'mi emotivnym motivom, oba prostriedky patria k typickym prv-
kom reci charizmatickych kazatel'ov (Bodnéarova 2021). Druha tendencia, ktora po-
uziva cCast’ slovenskych kazatel'ov, je stratégia rozstiepenia homiletického pluralu
my na ja a ty. P. Luczenczyk (2007), ktora tato stratégiu identifikovala v pol'skych
kazatel'skych prejavoch, poznamenava, Ze je priznacna zvlast' pre protestantskych
kazatel'ov a Ze ma vyrazne persuazivny potencial. V replikach A. Paril’aka sme ju za-
znamenali napr. v kontextoch: pozerd do tvojho a mojho srdca — stretnutie sa s tym
ktory pozna tvoje a moje srdce je radost — jezis prisiel najst teba a mna — a teraz
je to na tebe a na mne. Celkovo mozno povedat, ze komunikaty A. Paril’dka st naj-
persuazivnejsie zo vSetkych verbalnych komunikatov v rdmci vecerov chval, ktoré
sme sledovali. U tohto kazatela je evidentnd vysSie spominana charizmaticka ten-
dencia verbalneho posobenia na adresata, aby zaujal poziciu prijatia.

7 dalsich prostriedkov ukazujucich na dialég medzi aktivnymi a pasivnymi
komunikantmi hodno spomenut’ okrem pozdravov (vitajte, ahojte, caute), otazok
(a viete ktord je ta uzasnd sprdava naozaj tohto vecera 1, ¢o tankujes ty ¢im si ty na-
plneny | , si naplneny palivom ktoré lahko vybuchuje 1), kvazislovesnych operatorov
kontaktu’ (viete) ¢i rétorickej stratégie dovolavania sa skasenosti pasivnych komuni-
kantov (neviem ¢i ste uz boli v takom mrtvom kostole — neviem ci: vnimate taku de-
batu v poslednej dobe... — ked’ pocuvate frantiska ked’ mu nacuvate to co hovori
v tych slovach svojich... — mozno ste poculi take meno ste stretli damian stejn) eSte
niekol'’ko mennych prostriedkov referencie na pasivnych aj aktivnych komunikan-
tov. V pripade pasivnych su to enumeracne usporiadané apelativne (nasi Ziaci ti-
nedzeri mladi deti Studenti na univerzitach) alebo perifrastické pomenovania, castej-
Sie kolektivne (# ktori stratili pracu (...) ktori potrebuju byt financne pozehnani,
vSetci ti ktori nas prosili ktori nam pisali a prosili o uzdravenie), menej individualne
(je tu mlada zZena ktora sa citi ako pusta vyprahnuta zem...), ktoré uz reflektuju vir-
tualneho percipienta ako jednotlivca v ramci masy (v mene jeZis kristus Zehnam kaz-
dému jednému ktory zrazu zistil Ze md doma manzelku). V pripade LCH a RZ sme
sa stretli s referenciou aktivnych komunikantov na seba samych v 3. osobe a pro-
strednictvom perifraz, a to jednak pluralovou (budu rozpravat chalani z kapely a dal-
St ktori tu sii; aj u nas v spolocenstve mame ludi ktori st velmi vnimavi na to ¢o boh

7K pojmu porov. Ozdg (1990); Sieradzka-Mruk (2003).
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hovorr), jednak singularovou (prvy chrobacik, jeden clen kapely). Tento sposob refe-
rencie odraza oficialnost’ komunikacénej situacie, je tiez indikatorom istej autopre-
zentacie charizmatikov a dokladom toho, Ze dialogicka interakcia je stdle nasmero-
vana od aktivnych komunikantov ako expedienta k pasivhym komunikantom ako
percipientovi.

3.2. VZAJOMNY DIALOG AKTIVNYCH KOMUNIKANTOV —

REALNY DIALOG

V priebehu vecerov chval sa popri vychodiskovom virtudlnom dialégu konsti-
tuuje aj iny druh dialégu — dialog realny. Realizuje sa medzi jednotlivcami v rdmci
kategorie kolektivneho expedienta. Je prejavom tendencie vzd’al'ovat’ sa od rétoric-
kého virtudlneho dialogu a priklanat’ sa k dialogu spontdnnemu i publicistickému
interviewovému. Dominoval v spolo¢enstvach KS, LCH a MA, a to hlavne v mod-
litbovej chvalovej Casti a v Casti, kde sa prezentovali svedectva.

V KS sa ako sucast’ tejto dialogizacie objavil pocas zahrievacej sekvencie i po-
¢as d'alsich modlitbovych sekvencii jav heteroglosie a polyfonie zaloZzeny na hovo-
reni naraz a na vstupe cudzej repliky do repliky aktualneho individualneho hovoria-
ceho (modlitebnika). Hovorenie naraz vznikalo tym, Ze tu fungovali paralelne dvaja
az traja modlitebnici — i§lo o tri ¢lenky spolocenstva, ktoré viedli cely vecer chval,
kazda z nich mala vlastny mikrofon, priCom jedna mala byt vzdy dominantna, av§ak
pocas jej repliky, adresovanej striedavo osobe zo sféry sacrum a pasivnym komuni-
kantom, paralelne ina vedica chval spontanne adresovala osobe zo sacrum svoju
vlastni obsahovo sice podobnu, ale predsa int repliku, ktora bola niekedy menej
a nickedy viac pocutelna a transkripéne zachytitel'na: MOI8: Ze ty si zvitazil (MO3:
ty Si VAcsi jezis) nad kazdym zlom nad kazdou tmou (MO3: ty si vicsi pane) nad
kazdym podsvetim (MO3: amen | ty si vitaz jezis) nad kaZdou bolestou nad kazdym
aj ovocia tmy a zla v nasich Zivotoch — a cokolvek (MO3.: vdaka ti jezis) co by nas
chcelo znechutit ODradit a tak PREmoct (MO3: vdaka ti jezis) byt taky obtazeny
ty hovoris NEdaj sa !

Opisand polyfonia bola sprievodnym javom viac-menej pravidelného strieda-
nia roly dominantného modlitebnika medzi tromi veducimi chval. Tato dialogizacia
sa navyse eSte krizila s dialogizaciou zalozenou na vstupe jedného alebo aj oboch
vedl'ajsich modlitebnikov do repliky dominantného modlitebnika. Tento vstup bol
vel'mi Casto reakciou na vyzvu dominantného modlitebnika smerovanti na pasiv-
nych komunikantov, pri¢om reakcia vedlajsich modlitebnikov bola synekdochic-
kym (Cast’ za celok) vyjadrenim oc¢akavanej reakcie pasivnych komunikantov nacha-
dzajucich sa mimo aktualneho priestoru vecera chval. Dominantny modlitebnik zvy-
¢ajne vyzyval na verbalnu reakciu, ktorej formu i obsah pasivnym komunikantom

8 MO je skratka pre modlitebnika.
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sam vsugeruval — vo svojej vyzve im predpisoval dost’ presni formu chvalovej
(MOI1: mézete povedat spolu s nami — ty si hoden chvdly jezis — MO2+MO3: ty si
hoden chvaly jezis) 1 deklarativnej modlitby (MO1: a mézes to povedat’ VO mne
je sila — — MO2+MO3: vo mne je sila — — MOI: premoct zlého | — MO2+MO3:
premoct zIlého |). Raritne sa objavila aj vyzva na neverbalnu reakciu: MOI: mozes
ZAtlieskat jezisovi — chvdla ti jezis — MO2+MO3: <tlieskaju> chvdla ti jeZis.

Azda este Castejsie dovody vstupu cudzej repliky do repliky aktualneho domi-
nantného modlitebnika boli doévody spontanne, hoci ide o reakcie natol'ko bezné
v charizmatickych spolocenstvach, Ze by sa dali povaZovat’ za ritualizované a azda
aj za reakcie na akési implicitné vyzvy. Totiz ak v prehovore aktudlneho modlitebni-
ka zazneli frazy ,,chvala ti Jezis*, ,,vd’aka ti Jezis*, ,,slava ti Jezis*, pre d’alSich dvoch
modlitebnikov to bol implicitny signal, Ze maju tato frazu komunikantovi verbalne
»woplatit™: MOI: vdaka ti jeZis vdaka ti Ze ty nas volas NEignorovat zlo netvarit
sa ze NEexistuje nepotlacat ho jezis ale nenechat’ sa nim PREméct vd'aka ti jezis |
— MO2+MO3: vdaka ti jezis | . Podobne je v charizmatickych spolocenstvach ritu-
alizovanou praxou dialogizacna stratégia, ked’ ,,spolumodlitebnik* reaguje na vypo-
ved’ ¢i repliku aktudlneho expedienta aklamaciou: MO2: ...prosime ta aj za tych
ktort stratili pracu — aby sa im otvorili nové dvere a aby ziskali nové zamestnanie
(MO1: amen) novu pracu. Aklamacéna interjekcia amen je Standardnou stucastou bo-
hosluzobnych pevne ritualizovanych dialdgov (Horecky 1993), av§ak v charizmatic-
kych spolocenstvach je jej realizacia spontanna a v dosledku toho byva jej vyskyt
az hypertroficky. Pozorovali sme, Ze sa cez nu dost’ pravidelne realizuje aj vymena
hovoriacich spomedzi ¢lenov spolocenstva (ako kolektivneho expedienta), pricom
vtedy vyraz amen mava inicialova poziciu v replike komunikanta, ktory prebera
slovo. Preberanie slova moze sprevadzat’ aj oslovenie predchadzajiiceho expedienta
(MO1: amen dakujeme viadko — ...). Oslovenie formou oficidlnej alebo eSte Caste;j-
Sie deminutivnej ¢i hypokoristickej podoby krstného mena ,,spolumodlitebnika“
sa v ramci vecera chval KS objavilo eSte v situdcii, ked’ sa — znovu synekdochicky,
s ilustrativno-sugestivnou funkciou pre pasivnych komunikantov — zacali tri veduce
chval medzi sebou navzajom verbalne povzbudzovat’, ¢o bolo opét’ reakciou na vy-
zvu dominantného hovoriaceho:

(1) MO1: NEDAJ SA ! tak ked’ ste aj dvaja v dome mozete si to povedat NEDAJ SA ! NEDAJ
SA NEpoddaj sa zIu ! NEdaj sa NEdajsa ! aj my si to mozme povedat’ <obracia sa k MO?2,
chyta ju za rameno> noemi nepoddaj sa zlu <obracia sa k MO3>danka nepoddaj sa zlu
(MO3: mata nepoddaj sa zlu)...

Vzajomna komunikacia medzi aktivnymi komunikantmi pocas vecera chval
LCH pripomina publicistické interview. V tlohe interviewujliceho vystupuje jednak
knaz B. Kozuch, jednak lider kapely B. Letko, ktory sa v zdvere¢nej faze vecera
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stava aj interviewovanym. Rolu interviewovanych obsadzuju postupne jednotlivi
hudobnici, ale aj niektori pasivni komunikanti pritomni v §tudiu. Vymeny expedien-
tov st spravidla iniciované vyzvou, resp. pobddanim aktualneho hovoriaceho, kde
figuruje krstné meno adresata — nasledujiiceho expedienta: mirko pod’ tu k nam pod’;
kubo pod’;, lukas — pod’ ak chces mozes pod nam ty svedcit' ako boh obdaroval teba.
Vyzva ma niekedy podobu otazky: takze za co si mu marti vd'acna; chrobacik co Zi-
jes s jezisom kristom. V druhej otdzke mozno nielen na zaklade jej obsahu, ale i cha-
rakteru oslovenia badat’ vyraznii mieru zosobnenia az intimity, ktord je markantna
v pertraktovanom druhu dialogizécie; evidentne sa takto manifestuje sidrznost’ spo-
lo¢enstva charizmatikov a posiliiuje sa subjektivny rozmer celej komunikacnej situ-
acie. Samotné vymeny expedientov Casto prebiehajii, podobne ako v pripade KS,
na baze aklamadcie: interjekcia amen predstavuje finalne slovo repliky povodného
expedienta a prvé slovo repliky expedienta nasledujuceho:

(2) MUZ Z PUBLIKA: ... naozaj som velmi vdacny za to |, a ' MEN |
B. K.: a’'me:n | tak podme naozaj tak sa postavit' do tej chvaly...

Ukézka zéroveil zachytava Specifickl zvukovu realizaciu aklamacnej interjek-
cie, ktora je priznacna prave pre charizmatické spolocenstva a pocas tradi¢nych ka-
tolickych bohosluzieb sa s iou nestretneme: prizvuk je posunuty na poslednu slabiku
a nezriedka byva posilneny aj dorazom &i prediZenou kvantitou vokalu e.

V ramci analyzovaného vecera chval LCH sa vyskytli este tri situdcie balansu-
juce z hladiska deixy medzi virtudlnym dialégom, ked je primadrnym adresatom
pasivny komunikant, a realnym dialogom, ked’ sa primarnym adresatom stava ,,spo-
luexpedient®, resp. iny aktivny komunikant; ide de facto o balansovanie medzi
prvym a druhym druhom dialogizacie. Aktudlny re¢nik, predtym nez sa 2. osobou
singularu obrati na iného rec¢nika, nanho kratko referuje tretou osobou, ¢im ho vlast-
ne tematizuje, a to v ramci verbalizacie svojho komunika¢ného zameru (performa-
tivny charakter danych vypovedi). Priklady:

(3) B. L.: od lukdsa som chcel taki Specidlnu vec ze priatelia ak by niekto z vas mal pocit
ze mu vsetko v Zivote padlot a on stratil obidvoch rodicov a: tento rok sa dozvedel aj veci
ktoré su uplne frustrujuce zranujuce a kazdého z vas by skopli na kolena | napriek tomu sto-
Ji poctivo vo chvale kazdy tyzden | napriek tomu ten vnutorny boj je tam ja ho chcem len
poprosit keby chvilku iba Zehnal...

(4) B. L.: tak uplne na zaver este — chcem poprosit davidka a mat’ka aby — len prisli zdvih-
nut ruky a — Zehnat' | asi aj Pubos§ ak méZe — pod'te len zdvihnut ruky a Zehnat' |

Inak $pecifické parametre ma dialogizacia v ramci kategorie kolektivneho ex-
pedienta v pripade vecera chval spolocenstva MA. Dialogicky posobi jednak tvodna
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a zaverecna interakcia manzelov Jus¢akovcov, ktori vedii modlitbovu chvalova sek-
venciu, jednak sekvencia reprezentovana svedectvom iného manzelského paru
70 spolocenstva. V oboch pripadoch by sa dalo hovorit’ o dialogickom type zvanom
kolektivny monologizovany dialog (porov. Bodnarova 2018, 2019) — dvaja komuni-
kanti spéti blizkym pribuzenskym vzt'ahom svojimi replikami skladaju jeden viac-
-menej koherentny text. Priklad:

(5) J. J.: vitajte — tento vecer chval je vynimocny kvoli dvom udalostiam | prva udalost ze dnes
Jje tu zo mnou moja manzelka som velmi rad Ze mozme dnes sa spolocne modlit 1

MANZELKA: a druha udalost je tento kameii — <ukazuje v ruke kameii v tvare srdca>

J. J.: ako suvisi kamen a chvaly 1 tak dnes na kvetnu nedel’u jezi$ vstupuje — do jeruzalema...

V pripade svedectva druhého manzelského paru ma kolektivny monolog trochu
odlisnu, asymetrickejSiu formu — v prvej ¢asti dominuju monologickejSie repliky
manzelky, ktoré su kratko prerusované replikami manzela, predovsetkym s funkciou
stimulovat’ manzelkinu naraciu, ktora viazne (MANZELKA: ...a: potom sme sa o tom
probleme porozpravali a — — MANZEL: vysvetlila si im — MANZELKA: vysvetlila
som im Co jak ked’ sa dohodneme na nejakom termine...); v druhej ¢asti prebera slovo
manzel, ktory ako expedient tematizuje to isté, ¢o manzelka, ibaze cez svoju optiku.
Mame tu teda jednu z typickych ukdzok manzelského svedeckého kolektivneho mo-
nologu (porov. Bodnarova 2019, s. 102 an.).

V ostatnych dvoch spolo¢enstvach je dialogizacia daného druhu skor implicit-
na, zalozena na prevazne ,,bezkontaktnom* striedani replik re¢nikov, resp. modliteb-
nikov. Z predchéadzajtcich zisteni sa tu potvrdila relevantnost’ chvalovych zvolacich

formul — fraz ,,chvala ti Jezis*, ,,slava ti Jezis*“ pri vymene roly expedienta.

3.3. DIALOG VERBALNEHO A ZVUKOVEHO HUDOBNEHO KODU

Vecer chval je multimodalnou komunika¢nou udalostou, kde sa prepéja a vza-
jomne spolupracuje viacero komunikacnych kédov/modov. V tejto kapitole sa za-
meriame na dva mody — verbalny a neverbalny zvukovy hudobny. Asi najtesnejsia
je previazanost oboch modov pri vokalno-inStrumentalnom komunikate, ktorym
je v nasom pripade chvalova piesen. My si v§ak budeme v§imat’ skor vzajomnt pre-
pojenost’ a spolupracu slovného a hudobného (inStrumentalneho aj vokalneho) kodu
v rdmci vecerov chval.

V jednej z predchédzajucich kapitol sme sa zmietiovali aj o proporcionalite ver-
balnej a ,,Cisto hudobnej*, teda vokalno-instrumentélnej zlozky sledovanych vece-
rov chval, ktora je priblizne rovnaka. Avsak toto zistenie treba doplnit’ pozorovanim,
ze iba malé percento verbalneho hovoreného textu sa pocas vecerov chval realizuje
bez inStrumentalneho hudobného sprievodu. Bez hudby sa tu nezaobide nielen spie-
vané, ale ani hovorené slovo. Odpoved’'ou na otazku, preco je to tak, moze byt vy-
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raznd persuazivnost' celej komunikacnej udalosti vecera chval. Pol'ska autorka
E. Bitas-Pleszak (2005, s. 22) uvadza, ze persuazivnu funkciu nema iba jazyk, skor
je persuazivna sila jazykového komunikatu znacne posilnena jeho spojenim s inymi
komunikac¢nymi kodmi, samozrejme, vratane toho hudobného. Najvyraznejsi od-
klon od tejto tendencie ,,tienovat™ takmer kazdy hovoreny verbalny prehovor hud-
bou sme v ramci nasho vyskumného materialu pozorovali v spologenstve RZ. Tam
bolo striedanie vokalno-instrumentalnych a hovorenych verbalnych komunikatov
zvyc¢ajne dost’ vyrazne ohranic¢ené tichom. Tomu sekundoval vol'ny uvahovy, nein-
vazivny charakter verbalnych monologov lidra B. Zivéaka i jeho ,,spolure¢nika
z kapely.

Naopak, paralelnt realizaciu a vel'mi dynamické striedanie oboch kédov sme
pozorovali v KS, v MA a v LCH. Jedinym priestorom, kde sa pocas vecerov chval
tychto spolocenstiev neuplatnila hudba, bola prednaskova cast. Hudba ,tienovala“
aj vSetky svedectva a, samozrejme, vietky verbalne vypovede v ramci modlitbovych
sekvencii. Prave tieto modlitbové sekvencie s zaujimavé z hl'adiska pertraktované-
ho sposobu dialogizacie. Dochédza tu totiz k mechanizmu prieniku kratkej verbalnej
hovorenej vypovede do vokalno-in§trumentalneho komunikatu. V KS mal tento me-
chanizmus taka podobu, ze kratke pauzy v chvalovej piesni realizovanej vsetkymi
hudobnikmi vyuzivala jedna z trojice modlitebnikov na spontanne zvolania in$piro-
vané textom aktualnej piesne a adresované osobe zo sacrum, prip. na vyzvy adreso-
vané najmé pasivnym komunikantom:

(6) VSETCI spievajii: len teba chvdlim kazdy deri / len teba jezis milujem / len k tebe ruky
dviham rad / len tebe dam vsetko ¢o mam / (MOI: len teba: !) len teba chvalim kazdy den /
len teba jezis milujem/ len k tebe ruky dviham rad / len tebe dam vsetko ¢co mam / (MOI:
mozete pridat’ aj POtle:sk!) len teba chvalim kazdy den / len teba jezis milujem / len k tebe
ruky dviham rad len tebe dam vsetko co mam / (HUD1°: nemusim) nemusim sa bat'/ s tebou
nie som sam / (MOI1: v tebe vsetko mame jezis) vsetko v rukach mas (MO1: ty si mocny pan!)
ty si mocny pan (MOI1: tak to vyhlas spolu s nami NEmusim sa bat'!) nemusim sa bdt'..

Nacrtnuty dialogizacny mechanizmus sa eSte obohacuje v pripade vecera chval
MA o novy prvok taktiez polyfonického charakteru — je nim striedanie hovoreného
a spievaného zvolania pocas pauzy v texte chvalovej piesne:

(7) J. J. hra na gitare: <spevavo> ja sa uz nebojim — ja sa uz nebojim / <hovorene> lebo
ty si vyzdvihnuty na krizi aby si ma pritiahol k sebe / <spevavo> ja sa nebojim / <hovorene>
lebo v tvojich randach som uzdraveny <pokracuje spev> ty si ten baranok ktory snima hriechy
sveta...

® HUD je skratka pre hudobnika.
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3.4. DIALOG PROFANNYCH A SAKRALNYCH KOMUNIKANTOV

~ TRANSCENDENTALNY DIALOG

Vecer chval vytvéra priestor aj pre priamu komunikéaciu ¢loveka s osobou
zo sféry sacrum. Tento priestor sa naskyta predovsetkym pocas tivodnej zahrievacej
sekvencie, Ciastocne aj pocas prednasky, no zvlast’ po nej v ramci sekvencie zaciele-
nej na prijatie a vykonanie zavizku na strane pasivnych l'udskych komunikantov.
Najviac dany priestor vyuzili obe Koinonie, menej MA a LCH a najmenej RZ. Dalo
by sa povedat’, ze fenomén chvaly sa konkrétne realizuje prostrednictvom verbalne-
ho zanru modlitby, hudobného zanru chvalovej piesne a neverbalnych gestickych
prejavov.

Modlitba m4 vyrazne spontanny charakter, iba v minimélnej miere boli zastu-
pené tradi¢né ritualizované modlitby, a to Otéenas, Zdravas a Slava Otcu. Spontanne
modlitby charizmatikov byvaju vyskladané najmd z komisivnych, deklarativ-
nych, expresivnych a direktivnych vypovedi, pricom zna¢né percento vypovedi ob-
sahuje performativy. Ako uvadza M. Ivanova (2016, s. 221), ,,funkciou komisivnych
vypovedi je vyjadrit’ zavdzok hovoriaceho realizovat’ dej, ochotu hovoriaceho pri-
sposobit’ svet slovam. Komisiva zavézuju hovoriaceho k nejakym budicim ¢inom
(spravidla v prospech, v zaujme adresata), svet sa pri nich prispdsobuje slovam, vy-
jadruje sa nimi zdémer hovoriaceho.* Komisivne vypovede sa v naSom materiali ob-
javovali po privitacej sekvencii na samom zaciatku zahrievacej modlitbovej sekven-
cie, ktortl v podstate iniciovali. Na ilustraciu uvedieme ukazku z KS:

(8) MO1: ocko v mene jezis a v duchu svitom sa staviame do tvojej pritomnosti spolu s nasi-
mi BRATmi sestrami ktori TEraz nas SLEdujii a cheu prezit tento cas s NAmi tak sa tesime
ze ta mozeme chvalit — Ze naozaj nasu POzornost nase SRDcia mézme sustredit’ NA teba
Jjezi§ na teba ich sustredime nase MYSlienky ODkladdme naozaj coKOLvek ¢o sme DOteraz
riesili — odkladdme déavame ti to jezis a chceme ta chvalit KAZdy jeden den AJ tento vecer..

Ukazka obsahuje tvodné, vel'mi intimne oslovenie osoby zo sacrum, ktorou
je prva bozska osoba; d’alSie dve osoby st spomenuté v ramci frazy v mene jezis
a v duchu svditom, ktora by uz mohla mat’ povahu performativnej formuly podobne;j
tym formulam, ktoré sa pouzivaju ¢i pouzivali pri prisahach (Prisahdm pri Apolono-
vi, bohovi lekdrstva..., Ivanova 2016, s. 222). Dalsimi signifikantnymi prvkami ko-
misivnosti a performativnosti si prézentné tvary prevazne nedokonavych slovies
v 1. osobe indikativu (prevazne pluralu s inkluzivnym vyznamom), prizna¢né je tiez
ich rozvinutie modalnym slovesom chciet indikujucim verbalizaciu zdmeru hovoria-
ceho. Hovoriaci sa prostrednictvom uvedenych vypovedi prezentuje ako prostrednik
¢i zastupca vSetkych zucastnenych l'udskych komunikantov (aktivnych aj pasiv-
nych) a iniciuje komunikaciu s osobou zo sacrum, ktora sa na prvy pohl'ad javi ako
jednostranna a v ktorej osoba zo sacrum zaujima stabilne poziciu adresata. Tato
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iniciacia ma zaroven poOsobit’ stimulativne aj na pasivnych komunikantov, obcas
sa to vSak moze javit az ako sugescia. Performativna fraza staviame sa do tvojej
pritomnosti totiz evokuje existencidlnu realitu osoby zo sacrum, ktortt moéze verifi-
kovat jedine dimenzia viery. Bez tejto dimenzie stojime pred prakticky nezodpove-
datel'nou otazkou, ¢i charizmatici skutocnost’ aktudlnej existencialnej pritomnosti
osoby zo sacrum len reprodukuju alebo aktivne a subjektivne produkuju.
Expresivne vypovede by sa dali konkretizovat’ ako laudativne, d’akovné, argu-
menta¢né vypovedné akty; direktivne vypovede zasa ako prosebné a postulativne
vypovedné akty. Tieto vypovedné akty, ako ukazal J. Horecky (1993), tvoria kostru
liturgickych modlitieb, avSak v pripade spontannych modlitieb pocas vecerov chval
maju svoju Specifickll jazykovu realizaciu. Laudativne vypovedné akty (d’alej VA)
sa realizujii predovsetkym prostrednictvom fraz ,,chvala ti Jezis®, ,;slava ti Jezis“
a pomocou performativnych verb chvalime ta, oslavujeme ta, vyvysujeme ta. Takéto
vypovede zvycajne tvoria jeden alebo dva bloky medzi dvoma chvalovymi piesia-
mi. Potom spravidla nasleduje blok vyplneny d'akovnymi VA jazykovo stvarnenymi
pomocou frazy ,,vd’aka ti Jezi§* a performativa dakujeme ti. Argumentacné VA sa
priamo napéjaju na uvedené laudativne a d’akovné formuly, najcastejsie cez spojky
lebo a Ze. Tieto akty obsahuju vlastne charakteristiky osoby zo sacrum realizované
pomocou adjektiv s pozitivnou az superlativnou sémantikou (dobry, dobrotivy, vyni-
mocny, uzasny, vacsi, silnejsi, mocnejsi...) alebo pomocou rozmanitych substantiv
— krystalizuju sa tu modely ..ty si nejaky* a ,.ty si (nejaky) XY (ty si mocny pan,
ty si uzasny vitaz, ty si vitaz nad kazdym zlom, ty si sila, ty si pan panov a kral kra-
Tov, ty si nasou nadejou...). Casty je aj model s verbalnymi kolokaciami ,,ty si urobil
XY (vdaka ti jezis ze ty si mi dal tuto silu — ty si zvitazil nad kazdym zlom nad
kazdou tmou...), kde sa vytvara priestor i pre uréitu kreativitu, subjektivitu az hovo-
rovost’ expedienta — chvalica'® (vdaka ti jezis ze ty si premohol ziého ako prvy si ho
polozil na lopatky jezis — vdaka ti jeZis za tuto tvoju super metodu...). Frekventované
su aj menej priame, opisnejsie a omnoho podrobnejsie charakteristiky osoby zo sac-
rum, ktoré sa realizuji pomocou perifrastického modelu ,,ty si Boh ktory.../ty si ten
ktory...“. Za povSimnutie stoji, ze vo vedl'ajSej vete takejto perifrazy sa niekedy pri
referencii na Boha pouZziva tretia (chvdla ti jezis lebo ty si boh ktory — ktory ndas
Mlluje ktory — je s nami DOBry je dobrotivy voci nam chvdala ti jezis — ty si boh
ktory chce vstupit do nasich Zivotov — vdaka ti jeZis za to ze ty si ten ktory ktory —
ktory ZVItazil nad Akymkolvek zlym — @ zlou udalostou) a inokedy druha osoba
(chvala ti jezis lebo ty si boh ktory premieifias$ nase Zivoty — ty si ten ktory prepisujes
ten nds pribeh Ze ty si ten ktory zo starého robi§ nové jezis). Castejsia je 3. osoba,
perifrazy s 2. osobou akoby mali tendenciu zmiernit’ vznikajucu diStanciu medzi
profannym a sakralnym komunikantom i opisnost’, ked’Ze podstatou chvaly je, ako

10K pojmu porov. Bednarova (2021b).
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sa uvadza v nabozenskych (napr. Katechizmus Katolickej cirkvi 1998) aj muzikolo-
gickych pracach (napr. Bednarova 2021a, 2021b), hovorit' ¢i spievat’ Bohu, nie
o Bohu.

Kym adresatom laudativnych a d’akovnych VA bola druha bozska osoba, v pripa-
de direktivnych prosebnych a na ne nadvézujtcich postulativnych VA, ktoré zvycajne
tvoria osobitny blok ¢i bloky, sa nim stava popri druhej aj tretia bozska osoba. KI'uco-
vymi jazykovymi prostriedkami vyjadrenia prosebného VA su frazy ako ,,prid’ Duchu
Svity“, ,,prid’ Pane* a najma imperativne slovesné tvary 2. osoby singularu, k najfrek-
ventovanej$im patria: prid, vstup, dotkni sa, premen, oslobod’, uzdrav. Postulativny
VA obsahuje formulaciu ciel’a, resp. tcelu, s akym ma osoba zo sacrum nieco urobit’.
Jazykovou formou tychto vypovedi byva vedl'ajsia veta uvedena spojkami aby a nech
(prosim ta jezis aby si sa oslavil pane v nasom pohlade na: na to dobro pane aby sme
Videli to dobro aj v tom zle — tak teraz vstup a zasiahni nech tvoja moc nech tvoja
milost’ sa rozlieva nech je zlomeny kazdy plan zlého nech je roztrhnuté kazdé puto
a nech to co je choré je Uzdravené TVOjou mocou jezis | tvojou mocou).

Obsahovo-tematicky vsetkym spominanym VA vladne Gstredna téma daného
vecera chval, aktualne liturgické obdobie alebo koreluju s textom Pisma €i s textom
vokalno-instrumentalneho komunikatu, ktory predchadzaji alebo po ktorom nasle-
dujt. Z kompozicno-syntaktického hl'adiska tu ide o akysi brainstorming momental-
nych spontannych myslienok, ktorym charizmaticki komunikanti nezriedka pripisu-
ju nadprirodzent inSpiraciu. Tieto myslienky s usporadivané enumerativne, resp.
aditivne. Takymto spdsobom dochadza v danych vypovediach k hromadeniu syno-
nymickych vyjadreni a nasledne k redundancii (MO3. vdaka ti pane | vdaka ti PAne
za to Ze — tiez mi davas z tvojej sily PAne z ktorej mozem KAZdy der ¢erpat pane —
aby som mohla z tvojej sily premdhat’ akekolvek zlo v mojich myslienkach v mojich
situdciach pane vdaka ti jezis ZA to Ze — Ze ty mi davas tu silu ty m..ty ma uschop-
itujes pane — VDAka ti jezis | amen |). Okrem synonymie je za redundanciu zod-
povedna aj hypertrofia osloveni osoby zo sacrum (MO3: vdaka ti PAne za to zZe —
tvoje dobro je nam na dosah PAne | vdaka ti jeZi§ za to Ze mézme — premahat’ —
to zlo PAne dobrom | vdaka ti jeZis za to Ze sa nedavame — nedavame sa jeZis pre-
mahat tym zlom PAne — vdaka ti jeZi§ ze ty si nam dal tuto schopnost pane a sme
toho schopni pane (inac) zeby si nas to neprosil jeZi§ | vdaka ti pane za to Ze ty nas
povzbudzujes NEdaj sa preméct — nedaj sa premoct zlu | vdaka ti jeZis za to ze ty
nas RObis pane SCHOPnymi pane tomuto Verit' pane vdaka ti jeZi§) a doslovné
opakovania nasmerované na sakrdlneho adresata a realizované jedinym expedien-
tom alebo paralelne ¢i sukcesivne jednotlivymi modlitebnikmi (MO ...jezZis je Viic-
§i SILnejsi MOCnejsi je Vitaz nad kazdym zlom | PREmohol ho zvitazil nad nim !
(MO3: jeZis je vitaz | jeZis je viac ako vit'az) chvala ti jezis | chvadla ti jezis | tak
podme vyhlasovat zZe jeZis je vicsi | jeZis je vacsi jeZi§ JE vacsi (MO2: ty si vicsi
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Vv s

) (MO3: ty si vacsi jezis) mozme to vyhlasovat aj touto piesnou zZe jezis
jevicsi aonjev TEbe...). V dosledku toho potom celd komunika¢na udalost’ vecera
chval, zvlast’ v oboch Koinoniach, vyznieva preverbalizovane, pricom na l'udského
pasivneho percipienta moze takyto pretlak slova posobit’ az ako verbalny atak.
Deklarativne vypovede predstavuji ,,reCové akty, ktorymi hovoriaci meni stav
sveta, pricom musi byt na to kompetentny. Tato kompetencia hovoriaceho je dana
jeho socialnym alebo instituciondlnym postavenim® (Ivanova 2016, s. 229). V chariz-
matickych spolocenstvach maju evidentne kompetenciu vyslovovat’ deklarativne vy-
povede nielen knazi, ale i laici. Tieto vypovede sa dostavaji k slovu jednak v tych
Castiach, kde sa od pasivneho komunikanta ocakava zaviazok vo vztahu k osobe
7o sacrum, resp. kde sa ho charizmaticki expedienti usiluju do takého zavazku ¢i roz-
hodnutia pre osobu zo sacrum vmanévrovat (MOI:...mozZes povedat’ spolu s nami
neunavne chcem konat dobro lebo ak neochabnem — budem v pravom case zat' |
Jja sa nechcem Unavovat' v dobrom | ja odmietam kazdu unavu konat' dobro | OD-
mietam | odmietam a ZMOCriujem sa tohto ZIvotného §tylu jezis aky si mal ty | §tyl
tvojej lasky DOBrom premahat zlo | NEunavne KOnat' DOBro | NEunavne); jednak
v blokoch modlitieb za uzdravenie a oslobodenie a pri vypovednych aktoch (po)zeh-
nania, ktoré su spravidla sicastou prosebnych blokov — od prosebnych vypovedi na-
smerovanych na osobu zo sacrum expedient spontanne prechadza do deklarativ:

(9) MO1: duchu svity tak my naozaj v tejto chvili ta prosime za nasich bratov sestry ktore nds
sledujii — my im ZEHndme jezis Zehndme vam v mene jezis kristus — (MO3: Zehndme—)
zehname vam aby ste boli slobodni vitazi | aby ked nech si prechdadzate cimkolvek ¢i uz ko-
vidom abo tazkou chorobou tazkou diagnozou (@ roznymi problémami nech v mene jezis
kristus nech nestracate — nestracate tuto tento navyk | DOBrom premahat zlo | toto BOZie
Jjednanie vo vasich Zivotoch my vam Zehname v mene jezis kristus tebe ktory si doteraz neve-
del Zehnat svojim blizkym | ktory si im nevedel odpustit ktory si sa nevedel priblizit' k BOhu
v mene jezis kristus ti zehndame v tejto chvili | zehndme ti aby si sa priblizil aby bol uzdraveny
tvoj vztah s tvojimi blizkymi aby bol uzdraveny tvoj pohlad na tvojich bratov sestry... (KS)

(10) MOI:...a ty ich budes uzdravovat | my vyhlasujeme ze UZ ICH uzdravujes | uz ich
uzdravujes | (MO3: amen) lebo ty svojim dobrom si premohol KAZdé zlo v mene jeZis kristus
— ame:n (KS)

(11) A.P.: prosim v tejto chvili naozaj rozlej svoju moc na vsetkych ktori sa s nami modlia
a ktori potrebuju fyzicke uzdravenie Specialne prosime za tych co maju kovid (...) za tych pria-
telov a vsetkych znamych ktori dnes pozeraju s a... tento prenos a modlia sa s nami — dotkni
sa a VYslobod'ich zbav ich horucky slabosti — zbav ich tazoby — bolesti VYslobod' ich nech
tak ako tento virus PRIsiel nech aj Odide nech ODzneju vietky priznaky a nech su uplne zdra-
vi bez akychkolvek nasledkov | Amen | (...)tak teraz vstup a zasiahni nech tvoja moc nech
tvoja milost sa rozlieva nech je zlomeny kazdy plan zlého nech je roztrhnuté kazdé puto a nech
to co je choré je Uzdravené TVOjou mocou jezis | tvojou mocou | Amen | amen | (KP)
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Samotnych deklarativ v uvedenych uryvkoch nie je az tak mnoho (my vdm
zZehndme, my vyhlasujeme ze uz ich uzdravujes), na ,,zmene stavu sveta ¢i reality*
vSak participuju aj iné performativa (prosime), temporalne deiktika (v tejto chvili),
formuly prisahy (v mene jezZis kristus), postulativa s vyrazmi aby a nech balansujuci-
mi medzi konjunkciou a ziadacou ¢i zelacou partikulou, argumentacné vypovede
s prézentnymi verbalnymi tvarmi (lebo ty premienas situdciu...), imperativy akénych
verb (zbav, zasiahni, dotkni sa, vyslobod'), afirmativna partikula naozaj, aklamacna
interjekcia amen, opakovania a dorazy.

V oboch Koinoniédch sa objavuje stratégia, ze s osobou zo sacrum sa komuniku-
je cez tzv. navodové rec¢i. V KS su takéto reci pomerne kratke, obmedzuju sa na
jednu az dve vypovede, ktorych autorom je dominantna veduca chval (MO1); v KP
vSak nadobudajui rozsah niekol'kych vypovedi, ktoré su sicastou monologickych
prehovorov knaza A. Paril'aka. Podstatou navodovych reci je ukazat alebo az suge-
rovat’ 'udskému percipientovi, o ma hic et nunc povedat’ osobe zo sacrum. Pri
opise tejto stratégie mozno pouzit’ terminoldgiu R. Géttlichera (2003, cit. podl'a Pet-
rikova 2019, s. 39) autor — pouzivatel’ — adresat prvej instancie — adresat druhej in-
Stancie: autorom navodovej reci je aktualny charizmaticky modlitebnik/re¢nik, pou-
zivatel'om l'udsky pasivny komunikant, ktory je suc¢asne adresatom prvej inStancie;
adresatom druhej inStancie je osoba zo sféry sacrum. To znamena, Ze ilohou l'udské-
ho pasivneho komunikanta je pouzit’ spontannu modlitbu niekoho iného — charizma-
tika, ktory ju primdrne adresuje jemu, stat’ sa jej expedientom a nasmerovat’ ju na
findlneho adresata — Boha:

(12) a tak ho POzvi povedz mu jezis ty si naozaj ten ktory si teraz v tento vecer v tejto chvili
so mnou blizko — pozyvam ta zachraii ma | ty mas moc ty si spasitel zachran ma | ZAchran
ma ked' takto krdacas so mnou blizko — ty poznd$ moje srdce ty poznas jednotlivé oblasti
maojho zivota tam kde to potrebujem dnes ZAchran ma | zachran ma | zachran ma |, / zachran
ma |

Z verbalnych prostriedkov sakralnej dialogickej komunikacie spomenieme
uz len zvolacie vypovede vyplnajiice pauzy v chvalovych piesiiovych textoch. Tieto
spontanne zvolania st najsilnejSie obsahovo-tematicky inSpirované textom aktual-
neho vokalno-instrumentalneho komunikatu. Z pragmatického hladiska ide o expre-
sivne vypovede (pane rad ta mam), laudativne frazy (hosanna jezis), direktiva (vez-
mi moje srdce moj zivot) 1 deklarativa (ja sa uz nebojim, v tvojich ranach som uzdra-

veny).

3.5. DIALOG S INYM TEXTOM — METANARAT{VNY DIALOG
Poslednym druhom dialogizécie, s ktorym sa pocas veCera chval mozeme
stretnut, je dialog s inymi textami. Ide jednak o vkladanie dialogickych citatov a repro-
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dukovanych re¢i'' do aktualneho prehovoru ¢i komunikatu, jednak o nejaka vlastnu
reakciu expedienta na reprodukovany text. Dalo by sa tu hovorit’ aj o metanaracii. Ako
sme pozorovali, dialogické citaty sa vkladali najmi do rozsiahlejSich monologickych
replik expedientov adresovanych l'udskym percipientom alebo sakralnemu percipien-
tovi. ISlo o citaty ¢i reprodukované reci biblickej, inej ndbozenskej alebo profanne;j
proveniencie. Reprodukovana re¢ niekedy nadobudala vyrazne fiktivne rozmery.

Pokial ide o biblicky text, ten sa bud’ citoval doslovne, naj¢astejSie Citanim z Pis-
ma, alebo reprodukoval volnejsim spésobom. V oboch Koinoniach sa praktizovala
stratégia, Ze po precitani sa biblicky uryvok, cely alebo jeho ¢ast’, opakoval, a to i nie-
kolkonasobne, priCom sa modifikoval, a to iba intonacne, pragmaticky (stavala
sa z neho deklarativna vypoved’, ktor navyse expedient nabadal realizovat’ aj pasiv-
neho komunikanta) alebo aj lexikalno-gramaticky. Prikladom takéhoto postupu je bib-
licka citacia ,,Nedaj sa premdct’ zlu, ale dobrom premahaj zlo.” (Rim 12, 21), ktora
modlitebni¢ka nabada publikum opakovat’, pricom ju vyslovuje aj sama s va¢sim do-
razom; okrem toho ju modifikuje pragmaticky, ked’ v predchadzajticej vypovedi povie:
este RAZ mozme to spolu vyhlasit' — nazdavame sa, ze performativnym slovesom vy-
hlasit’ sa meni pragmatika danej vypovede — z rady ¢i inStrukcie, ktor ma v biblickom
kontexte, na deklaraciu. Iny biblicky citat ,,Ste silni a premohli ste ZI¢ho.” (Jn 2, 14)
sa pri opakovani modifikuje sti¢asne pragmaticky aj lexikalno-gramaticky:

(13) MO1....a mozes povedat' VO mne je sila
MO2+MO3: vo mne je sila

MOI: preméct zlého

MO2+MO3: premoct zlého

A. Paril'ak z KP sa zasa po prerozpravani biblického pribehu o Zachejovi a po
vol'nej reprodukcii redlnych biblickych prehovorov z tohto pribehu preklenul az do
reprodukcie uplne fiktivnej reéi Jezisa adresovanej kazdému pasivnemu komunikan-
tovi a prezentujucej sa neprehliadnutelnou sugestivnost'ou:

(14) A.P: .. jezi§ ktory nds prisiel spasit ON chce virhniit do Zivota a hovori — JOZko ferko
— janko — katka — vierka — dnes chcem vstupit’ do tvojho domu | dnes sa chcem zdriat’
v tvojom srdci | dnes chcem vstupit’ (...) do toho tam srdca chcem vstipit’ dnes hovori jezis
| tam sa chcem zdriat’ | musim ostat’ v tvojom dome — chcem sa dnes alebo musim MU-
sim sa dnes ZDRZat’ v tvojom srdci |

Okrem biblického textu sa roznym spdsobom reprodukuju aj vypovede nebib-
lickej nabozenskej proveniencie, napr. notoricky znamy vyrok sv. Augustina: ,,Ne-
spokojné je nase srdce, kym nespocinie v tebe.*

'K pojmu porov. Hoffmannova (2007).
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Osobitnym pripadom su citacie chvalovych piesnovych textov. Zvycajne ide
o texty, ktoré sa v danej komunikacnej situacii prave spievali alebo sa budu spievat’.
Takéto reprodukcie zaznievaju v ramci komentarov chvalicov medzi jednotlivymi vo-
kalno-instrumentalnymi komunikatmi, a to konkrétne v LCH, RZ a v MA. Napriklad:

(15) J.J.: v tejto piesni sa spieva Ze — otec v dome mad miesto pre vSetkych | / pred viac ako
tyzdiiom mi zomrel ujo — na kovid v nemocnici — mal iba Sesdesiatpdt’ rokov — ale tato
pocas tejto piesne som si na to spomenul — v ktorej sa spieva ze otec v dome md miesto pre
vSetkych | tak verim ze — aj aj tieto piesne chvadl uz moze spievat' s nami z neba...

Pocas sktimanych vecerov chval sme sa napokon stretli aj s pripadmi, ked’
chvali¢ ako expedient do aktualneho piesiiového textu, ktory spieva, vklada (najma
pocas kratkych pauz v tomto texte) svoje komentare, ktorymi nejakym spdsobom,
najcastejsie potvrdzujliicim alebo doplitujucim, reaguje na dany piesiovy text, teda
akoby s nim viedol dialdg. Tento postup vyuzival B. Letko z LCH, pri¢om jeho naj-
typickejsim komentarom bola obl'ibena hypertroficka aklamativna interjekcia cha-
rizmatikov amen:

(16) B.L. <spieva piesein>: ...prisiel jezis laskou liecCi aj teraz ! vietko co je zranené (...) zod-
vihni zrak AMEN ! vzpriam sa a chod’ (...) prisiel jezis AMEN ! ldaskou lieci...

4. ZAVER

V centre pozornosti Studie stal aktudlny nabozensky charizmaticky fenomén
vecer chval vyznacujuci sa multimodalnou povahou. Nasou ambiciou bol ¢o naj-
komplexnejii lingvisticky popis tohto fenoménu. Sir§im ramcom charakteristiky
bolo vymedzenie vecera chval ako ndbozensko-hudobnej udalosti. Od tohto ramca
sa odvijala vlastna analyticka ¢ast’ vyskumu, ktoru predstavoval rozbor vecera chval
ako komunika¢nej udalosti. Komparativnou metédou sme analyzovali priblizne ho-
dinové videozaznamy vecerov chval piatich slovenskych charizmatickych spoloc¢en-
stiev. Ukazalo sa, ze vecer chval ako komunika¢na udalost’ je podobne ako ustredna
nabozenska udalost’ liturgia niekol’kondsobne dialogizovany, pokusali sme sa preto
podrobne opisat’ jednotlivé druhy dialogizacie, sucastou ktorych bol aj fenomén
bachtinovskej heteroglosie a polyfonie, ako aj fenomén metanaracie. Vytycili sme
pat’ typov dialdogu — virtualny, redlny, verbalno-hudobny, transcendentalny a meta-
narativny dialég —, ktoré sa v redlnych komunikacnych situdciach vecerov chval
prelinajt a plynule prechadzaji jeden do druhého. Stcastou nasho vyskumu bola
aj analyza pragmatickej stranky komunikatov realizovanych pocas jednotlivych ve-
¢erov chval. Na naznacenej komparativnej baze sa ukazali tak spolo¢né znaky, ako
aj podstatnejsie rozdiely medzi jednotlivymi spoloenstvami organizujucimi ten isty
typ komunikac¢nej udalosti. Dali by sa sumarizovat’ nasledovne:
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e Vsetky konkrétne vecery chval zachovavaji postupnost’ jednotlivych faz
modelu tejto udalosti, ako ho vymedzuji nabozensko-psychologické aj muzikolo-
gické vyskumy (zahrievacia sekvencia — prechodova sekvencia — sekvencia modli-
tieb prihovoru — sekvencia extatickych zazitkov), avSak modifikuji jednotlivé kom-
pozicné prvky, z ktorych st tieto fazy budované: v LCH absentuje dlhsi monologic-
ky kazatel'sky prejav zvany prednaska/slovo/téma; iba MA a LCH zakomponuvaji
do svojho veéera chval svedectvo; v RZ sa pracuje aj s prorockymi prvkami; KS ma
najprepracovanejSiu sekvenciu modlitieb prihovoru.

e KS pouziva najbohatsie rekvizity, vecer chval MA je zasa medidlne najpre-
pracovanejii. Naopak, na jednoduchy live streaming sa obmedzila RZ.

e V RZ aLCH je vysi podiel hudobnej zlozky ako verbalnej, ¢o pravdepo-
dobne suvisi s tym, ze ich primarny status je status hudobného zoskupenia (gospelo-
va kapela). Verbalne prejavy zaznievajuce pocas ich veCerov chval sa vyraznejsie
lisia od ostatnych spolo¢enstiev tym, ze pdsobia ako spontanne komentare k pies-
flam ¢i Givahy in medias res; v pripade zvysnych troch spolocenstiev je markantné
vysoké percento performativnych formil a deklarativnych vypovedi. V RZ navyse
eSte badat’ vyrazny odklon od tendencie ostatnych spolocenstiev ,.tienovat™ kazdy
hovoreny jazykovy prejav hudbou.

e Vo vsetkych spolocenstvach sa prejavuje tendencia k rétorickému virtual-
nemu dialdgu, iba v LCH je intenzivna tendencia k realnemu interviewovému dialo-
gu.

e V KS, MA a LCH je najintenzivnejSie pritomny dialdog hudby a slova;
v oboch Koinoniach sa vyrazne realizuje transcendentalny dialog, ktory je, naopak,
minimalizovany v RZ. MA, RZ i LCH pouzivaju aj dialogizaciu zaloZzent na repro-
dukcii chvalovych piesinovych textov. V MA sa navysSe objavuje fenomén manzel-
ského svedeckého kolektivneho monologu.

e Ako najpersuazivnejsi a najsugestivnejsi sa profiluje vecer chval KP, se-
kundarne vecer chval KS. K markantnym persuazivnym az manipulativnym prvkom
patri: vsugeruvanie formy i obsahu chvalovej a deklarativnej modlitby adresatovi,
preverbalizovanost’ vyrazu prechadzajuca az do verbalneho ataku, hypertrofia akla-
macie, formuly prisahy, opakovania, dorazy, vysoky podiel afirmativnej partikuly
naozaj, argumentac¢né vypovede s prézentnymi verbalnymi tvarmi, postulativa, stra-
tégia rozstiepenia homiletického pluralu v kombinacii s emotivnym motivom srdca
a s orientacnou metaforou hlboky — plytky.

Tato nasa vyskumna sonda je z hl'adiska kvantity vyskumného materialu po-
merne oklieStend, a tak i zavere¢nt sumarnu charakteristiku vecerov chval jednotli-
vych spolocenstiev treba vnimat’ skor ako hypotézu a podnet na d’alsi vyskum, ktory
by sa mohol okrem iného uberat’ napriklad cestou analyzy ,,paradigmy* vecerov
chval iba vybraného charizmatického spolocenstva.
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Abstract: In this paper, we deal with the issues of machine translation based on neural network.
We explain the fundamental principles of this approach to automatic translation. Based on the
analysis of statistical and neural machine translations from English into Slovak, we compare the
quality, and/or the qualitative shifts after changing the approach to machine translation, from
statistical to neural networks. The results reveal that neural machine translation achieves better
results in fluency and grammatical correctness of translation, but the representation of semantically
inadequate translations increases in examined corpus of journalistic texts.

Keywords: neural machine translation, inflectional language, analytical language, Slovak language,
English language.

Clanok v skratke:

. Prispevok sa venuje strojovému prekladu zalozenému na neurénovych sietach a vysvetluje
jeho zakladné principy fungovania.

. V stadii na vybranych prikladoch strojovo prelozenych publicistickych textov z anglictiny
do slovenciny porovnavame kvalitu prekladu zalozeného na neurénovych sietach a Statistic-
kého strojového prekladu.

. Vysledky poukazuju na zlepsenie gramatickej korektnosti, resp. plynulosti prekladu zaloze-
ného na neurénovych siet'ach, ale problémovym miestom stale zostava sémanticko-lexikalna
korektnost’ vyberu prekladovych ekvivalentov.

! Tato praca bola podporovana Agentirou na podporu vyskumu a vyvoja na zéklade Zmluvy
¢. APVV-18-0473 Klasifikacny model chybovosti strojového prekladu: krok k objektivnejsiemu hodnote-
niu kvality prekladu a Univerzitnou grantovou agentarou UKF v Nitre ¢. 111/11/2022 Otazka kvalitativ-
neho posunu strojovo prelozenych textov z cudzieho jazyka do slovenciny (porovnanie statistického a ne-
uronového strojového prekladu).
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1.UVvoD

V predchéddzajicom prispevku (Petra§ — Munkova 2019, s. 258 — 287) sme sa
venovali problematike strojového prekladu medzi gramaticky odlisSnymi typmi jazy-
kov, konkrétne iSlo o translacny smer anglictina (analyticky jazyk) — slovencina
(flektivny jazyk). Vysvetlili sme zakladné principy fungovania strojového prekladu,
pri¢om sme sa zamerali najma na Statisticky strojovy preklad. Nasledne sme v exem-
plifika¢nej Casti prispevku analyzovali typické chyby, s ktorymi sa evalvatori textov
pri anotovani chyb stretali. Z dovodu komplexnosti a rozsiahlosti problematiky, kto-
rd doposial’ nie je najmi v slovenskych podmienkach uspokojivo preskiimand, sme
sa rozhodli na vyskum nadviazat’ a zamerat’ sa na sucasnu technoldgiu uplatnovanu
v strojovom preklade, teda na strojovy preklad zalozeny na umelej inteligencii — na
neurénovych siet’ach a hlbokom uceni sa (deep learning). Vzhl'adom na velky roz-
mach uvedenych technoldgii v suc¢asnosti sme sa do analyz vybranych textov roz-
hodli zaradit' okrem neurénového strojového prekladaca od spolo¢nosti Google
(Google Prekladac) este dve volne dostupné sluzby automatického prekladu, a to
DeepL a ChatGPT. Hoci oba prekladace — Google Preklada¢ a DeepL — pouzivaji
umelu inteligenciu na preklad, vyznamny rozdiel medzi nimi spoc¢iva v rozdielnych
datach, na ktorych su natrénované. Google Preklada¢ vychadza z paralelného korpu-
su Europarl™ a dopliia ho roznymi digitalnymi zdrojmi z viacerych jazykov; DeepL
je natrénovany na korpuse Linguee!?,, ktory okrem humanne prelozenych viet obsa-
huje preklady idiomov a uryvky textov, v ktorych sa slovo/fraza nachadza.’! Kym
DeepL™ pouziva umelu inteligenciu a techniky hlbokého ucenia sa na strojovy pre-
klad, ChatGPT"™ je jazykovy model pochadzajuici z generativneho pretrénovaného
transformera zalozeného na technikach hlbokého ucenia sa a jedna z jeho aplikacii
je strojovy preklad.’! Teda vSetky tri modely strojového prekladu pouZivaju neurd-
nové siete, ale DeepL nepouziva transformer model pri preklade ako Google Prekla-
dac alebo ChatGPT a ani rozsiahle jazykové modely ako ChatGPT (Kutylowski, in:
Shrivastava — Kutylowski 2023).

V prispevku opiseme zakladny princip fungovania strojového prekladu, porov-
name princip stcasnej technoldgie prekladu, neurdénového strojového prekladu
s jeho predchodcom — Statistickym strojovym prekladom. Dalej na priklade niekol-
kych textov porovname vysledok Statistického a neurénového strojového prekladu
rovnakého vychodiskového textu. Na uvedenych prikladoch poukdZzeme na zasadné
rozdiely v kvalite prekladu, ako aj v typoch chyb vyskytujicich sa pri tychto réznych
pristupoch k prekladu. Clankom sa takisto pokusime naznagit’ odpoved’ na otazku, &i
modzu byt neurdnové siete vhodnou perspektivou pre kvalitné preklady z analytickej
anglictiny do flektivnej slovenciny.

Je potrebné si uvedomit’, ze strojovy preklad je v stiCasnosti vel'mi dynamicky
sa vyvijajucou oblast'ou a strojovo prelozené texty (najmé nastrojmi zalozenymi na
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neurénovych sietach) rychlo ,,starna* (rezultat, preklad textu moze byt v réznych
casovych usekoch iny), a preto je tento prispevok séasti i prehl’'adom vel'mi nedavne;j
histérie vyvoja strojového prekladu.

2. STROJOVY PREKLAD ZALOZENY NA NERONOVYCH SIETACH

Strojovy preklad (Machine translation, MT) je automatické konvertovanie tex-
tu z jedného prirodzeného jazyka do druhého prirodzeného jazyka. Kvalita, ktor(i
produkuje nastroj MT, je rozli¢na, pohybuje sa od vel'mi vysokej az po vel'mi nizku
v zavislosti od vnutornych (jazykovych) vlastnosti dané¢ho textu a jazykového paru
(Lihua 2022, s. 1).

V stiCasnosti sa pouzivaju nastroje MT zalozené na neurénovych sietach. Neu-
ronovy MT (NMT) pontika lepsie vysledky v kvalite produktu, najmi v paramet-
ri Citatelnosti textu/prekladu ako jeho predchodca — statisticky MT (SMT). Napri-
klad neuréonové MT Pangeanic prekladace garantujii vel'mi vysoku paritu s ludskym
prekladatel'om (90 — 95 %) a to je jeden z dovodov, preco sa vela firiem a vladnych
institacii v Eurdpskej tnii rozhodlo pouzivat NMT na preklad textu.l Generalne
riaditel'stvo pre preklady Europskej komisie (DGT EC) dokonca vyvinulo svoj vlast-
ny MT nastroj — eTranslation,!” ktory je uréeny na preklad administrativnych textov.

V sticasnosti je najpouzivanej$im vol'ne dostupnym MT nastrojom Google Pre-
kladac,!® ktory sme v $tadii pouzili. Neurénovy Google Preklada¢ je zalozeny na
hlbokom uceni sa (deep learning) na produkciu prekladu.

NMT sa odliSuje od svojho predchodcu — SMT — v spdsobe automatického
prekladu. Automaticky preklad sa sklada z troch etap (blizsie pozri Petra§ — Munko-
va 2019, s. 265):

1.z analyzy vychodiskového textu, t. j. z vytvorenia abstraktnej reprezenta-
cie vychodiskového textu, ktora pozostava zo sekvencie slov danej vycho-
diskovej vety;

2. ztransferu abstraktnej reprezentacie vychodiskovej vety do rovnakej ale-
bo do nizsej tirovne abstraktnej reprezentacie vety v cielovom jazyku;

3. zo syntézy cielového textu, t. j. z generovania zmysluplnej sekvencie slov
v cielovom jazyku (obr. 1).

Frazovy Statisticky strojovy preklad vynechava analyzu vychodiskového textu
a syntézu cielového textu, t. j. nevytvara abstraktnu reprezentaciu vo vychodisko-
vom jazyku a ani ju negeneruje v cielovom jazyku. Strojovy prekladac je schopny
vytvorit’ niekol'ko prekladov k jednej vychodiskovej vete a aplikovanim Statistické-
ho pristupu vyberie najpravdepodobnejsi preklad (obr. 2). Pri tomto pristupe k pre-
kladu sa nevyuzivaju rozsiahle jazykové znalosti, ale jazykové korpusy a algoritmus
zalozeny na pravdepodobnosti.
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Obrazok 1: Trojuholnik automatického prekladu (Source Sentence — vychodiskova veta,
Target Sentence — ciel'ova veta, Interlingua — umely jazyk)®

/\fnterﬁngua

Source Sentence Target Sentence

Obrazok 2: Trojuholnik frazového $tatistického strojového prekladu®

/\lnter!ingua

Source Sentence Target Sentence

NMT na rozdiel od SMT pozostava nielen z transferu, ale aj z analyzy vycho-
diskového textu, v ktorej sa vytvori ku kazdej vete jej vektorova reprezentacia. Na-
sledne sa priamo zo sekvencie vektorov vychodiskového textu (vnutornej reprezen-
tacie vychodiskovych viet) vytvara cielovy text (obr. 3). Navyse cely proces prekla-
du sa modeluje prostrednictvom neuronovej siete, ktorej kl'uCovym prvkom je
schopnost’ automaticky opravovat svoje parametre pocas trénovania. Na druhej
strane, algoritmy, ktoré pouziva na hlboké u€enie sa, umoziiuju ucit’ sa a generovat’
pravidla jazyka z prelozeného textu a vytvorit’ cielovy text, teda preklad. V praxi to
znamena, ze Casto sa zlepSuje plynulost’ prekladu® na ukor adekvatnosti prekla-
du.’ NMT niekedy vyprodukuje vety, ktorych obsah sa nezhoduje s obsahom vycho-
diskového textu, ¢o vyustuje do pomerne prekvapujucich prekladov (Panisova —
Munkova 2021, s. 289).

2 Koncept plynulosti je orientovany na ciel'ovy jazyk, t. j. do akej miery sa preklad riadi pravidla-
mi a normami ciel'ového jazyka (Castilho — Doherty — Gaspari — Moorkens 2018, s. 18).

3 Koncept adekvatnosti je orientovany na vychodiskovy jazyk, t. j. do akej miery preklad transfor-
muje vyznam vychodiskovej jednotky do cielového jazyka (Castilho — Doherty — Gaspari — Moorkens
2018, s. 18).
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Obrazok 3: Trojuholnik neur6nového strojového prekladu®

Interlingua
y
1

Source Sentence Target Sentence

3. METODOLOGIA

Anglické vychodiskové texty (66 textov) sme ziskali v obdobi rokov 2016 —2017
z britského online ¢asopisu The Guardian, ktoré sme neskor tokenizovali a segmento-
vali. Pomocou vol'ne dostupného nastroja Google Preklada¢ sme strojovo prelozili
vsetky anglické texty do slovenciny. V danej dobe pouzity strojovy prekladac pracoval
na principe frazového Statistického strojového prekladu. Nasledne boli vsetky texty
posteditované profesionalnymi prekladatelmi v rdmci workshopu zameraného na
posteditaciu strojového prekladu. Okrem samotnej posteditacie sa realizoval aj I'udsky
preklad dvomi profesionalnymi prekladate'mi. V d’alSej faze spracovania strojovo pre-
lozenych textov sme realizovali analyzu chyb, ktoré vznikli pri strojovom preklade.

Pri kategorizacii chyb sme vychadzali z kategorialneho rdmca na hodnotenie
chyb strojového prekladu (Vanko 2017, s. 83 — 100), v ktorom autor jednotlivé chy-
by zadelil do nasledovnych kategorii:

1. predikativnost’ vety (chyby v predikacnych kategoridch — Cas, sposob; chy-
by v kongruenénych kategériach — zhoda v osobe, ¢isle, v mennom rode);

2. modalny a komunika¢ny ramec vety (chyby v modalnosti, napr. negacia,
nutnost’, moznost’ a pod.);

3. syntakticko-sémanticka korelativnost’ (najmé chyby v nominalnej a ver-
balnej morfosyntaxi, napr. nekorektne realizovana menna zhoda v determinativne;j
syntagme, nespravne bezpredlozkové a predlozkové vizby a pod.);

4. stivetna syntax (identifikdcia sémantickych vzt'ahov medzi vetami, medzi-
vetnd konektivnost’ a pod.);

5. lexikalna sémantika (najmé adekvatne transfery vyznamu slova, polysémia,
homonymia a pod.).*

Vzhl'adom na to, Ze v roku 2018 doslo k zmene paradigmy prekladu (zo SMT na
NMT), v roku 2021 sme opétovne strojovo prelozili anglické texty do slovenciny pro-
strednictvom nastroja Google Prekladac, ktory uz pouzival umelu inteligenciu zaloze-
nua na neurénovych sietach. V ramcei vyskumu sme zopakovali analyzu chyb neuréno-
vého strojového prekladu a nasledne porovnali vzniknuté chyby pri SMT a NMT.

* Pri jednotlivych kategoridch uvadzame len priklady chyb, podrobnejsi vypocet, ako aj presnu
charakteristiku kategorialneho ramca uvadza autor vo svojej kapitole (Vaiiko 2017, s. 83 — 100).
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Vytvorili sme paralelny korpus publicistickych textov, ktory pozostaval:

a) z vychodiskovych anglickych textov (VT_EN),

b) zo Statistickych strojovych prekladov v sloven¢ine (SMT),
¢) zneurénovych strojovych prekladov v slovenc¢ine (NMT),

d) z humannych prekladov v slovenc¢ine (HT SK).

S cielom lepsie porozumiet’ skimanym textom sme texty predspracovali po-
mocou nastrojov kniznice Stanza (Qi — Zhang — Zhang — Bolton — Manning 2020)°
do nasledovného korpusu (tab. 1):

Tabulka 1: Kompozicia skimaného korpusu

Vlastnosti Nazov vlastnosti SMT NMT HT SK | VT _EN
GitatePnosy | Priemernd diZka vety 17215| 17,120 17,835| 19,263
(vzhl'adom na slova, n)
Priemerna dlzka slova
(vzhl'adom na pocet znakov) 5,615 5,696 5,810 4997
Pocet kratkych viet (n < 10) 487 469 441 395
Pocet dlhych viet (n >= 10) 1551 1434 1462 1508
Lexikalno- Frek ia viastnvch
-gramatické | Lo FEITS VS Y 1481 1501 1522 3078
vlastnosti podstatnych mien
Frekvencia podstatnych mien
(vratane vlastnych podstatnych mien) 10825 10070| 10740 8 627
Frekvencia pridavnych mien 3401 3324 3467 2 968
Frekvencia prisloviek 1098 933 966 1667
Frekvencia slovies 5763 5198 5287 6473
Frekvencia zdmen 2 644 2371 2570 2124
Frekvencia Castic 793 592 782 149
Frekvencia cudzich slov 981 841 841 -
Frekvencia citosloviec 1 3 3 3
Frekvencia ¢isloviek 659 617 619 777
Frekvencia predloziek a spojok 6316 6028 6250 6 697
Frekvencia interpunkcie 5336 5958 5881 3547

V slovenskej lingvistike s zname precizne vyskumy venované frekvencii slov-
nych druhov v réznych Styloch (najmé Mistrik 1969, 1997 a Findra 2004). Podl'a
J. Mistrika (1997, s. 461) je pre publicisticky §tyl priznaény vysoky vyskyt substan-
tiv, Cisloviek, skratiek, nazvov a znaciek. V stihre s prevahou vyskytu mennych slov-

* Stanza je kniznica na automatické spracovanie prirodzeného jazyka v programovacom jazyku
Python, ktora bola vytvorena na Stanfordovej univerzite.
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nych druhov je maly vyskyt slovies. Tieto tendencie potvrdzuje aj tab. 1, predovset-
kym frekvencie podstatnych mien v porovnani s frekvenciou slovies pri jednotlivych
typoch prekladov a textov. Najvyssi pocet podstatnych mien (v zhode s charakterom
publicistickych textov) a porovnatel'né frekvencie pri SMT (10 825), NMT (10 070)
1 humannom preklade (10 740) by mohli poukazovat’ na to, ze strojovy preklad ma
najmensie problémy s identifikaciou substantiv v texte, osobitne jednoznaéné je to
najméd v pripade vlastnych podstatnych mien, pri ktorych su diferencie minimalne.
Slovesa dosiahli pri SMT frekvenciu 5 763, pri NMT 5 198, ¢o sa viac priblizovalo
frekvencii vyskytu slovies v HT (5 287). Podobny vysledok vidime aj pri prislov-
kach (odpovedajucich v publicistickych textoch na otazky kde, kedy, ako...), ktorych
pocet pri NMT sa viac priblizuje k humannemu prekladu. Naopak, v pripade podstat-
nych mien sa frekvencia pri humannom preklade viac priblizovala k SMT anie k NMT.

4. POROVNANIE KVALITY SMT A NMT Z ANGLICTINY

DO SLOVENCINY (NA ZAKLADE VYBRANYCH KATEGORII)

V nasledujlicej Casti sa pokusime na niekolkych prelozenych segmentoch de-
monstrovat’ chyby, ku ktorym pri jednotlivych prekladatel'skych technolégiach do-
chadzalo. Pre rozsiahlost’ problematiky sa nebudeme zameriavat’ na vsetky oblasti
chybovosti strojového prekladu, ale zameriame sa len na tie, ktoré zretelne demon-
Struju rozdiely medzi analytickou angli¢tinou a flektivnou slovenéinou a zaroven
frapantne poukazuji na rozdiely vo vysledkoch SMT a NMT.

Zamerali sme sa na dve oblasti skimania — na oblast’ gramatiky a lexiky. Ked’-
ze gramatika je sama osebe vel'mi Siroké oblast’, s ohl'adom na ciel tohto prispevku
sme si vybrali jeden z najtypickejSich rozdielov medzi flektivnymi a analytickymi
jazykmi, a to pritomnost’, resp. nepritomnost’ kategoric mennej zhody (kongruen-
cie).® V oblasti lexiky sme sa zamerali najma na oblast’ sémantickej adekvatnosti
prekladu, ktord moze byt narusend z rdznych pricin, medzi najtypickejsSie pric¢iny
patri najma rozsiahla polysémia a homonymia anglickych lexém. Ked'Ze sme sa ve-
novali prekladu komplexnych segmentov, vo viacerych pripadoch poukazujeme na
tom istom segmente na chyby v oblasti narusenej, resp. nerealizovanej gramatickej
zhody, no zaroven sa venujeme aj otazke sémantickej adekvatnosti prekladu, ak to
bolo pre analyzovanu ¢ast’ relevantné.

Mennt zhodu mozno povazovat’ za jednu z konstituujucich kategorii flektiv-
nych jazykov, medzi ktoré patri aj slovenc¢ina. Kategdriu mennej zhody majt slovné
druhy adjektivneho charakteru, tzv. adjektivalia (adjektivne zdmena: mdj, moja,
moje...; ¢inné pricastia: citajuci, Citajuca, citajuce; trpné pricastia: prelozeny, prelo-

¢ Hoci sa v tomto prispevku budeme venovat’ v ramci gramatiky len mennej morfosyntaxi, typo-
logické charakteristiky anglického a slovenského jazyka maju zasadny vplyv aj na chyby v oblasti pre-
dikativnosti vety, ako to dokazuju vysledky K. Welnitzovej (2021).
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Zend, prelozené...; Cislovky: prvy, prva, prvé, dvojaky, dvojaka, dvojaké...) (Vainko
2015, s. 71). Kategoriu zhody vSak vnimame najmi na pozadi syntagiem adjektiv
s gramaticky nadradenymi substantivami. Z dévodu dostatocne diferencovanych
tvarov pridavnych mien je ich umiestnenie vo vete pomerne vol'né (Dvon¢ a kol.
1966, s. 54). V pripade analytického anglického jazyka je vSak situdcia odliSna.
Kedze anglictina nedokaze vyjadrit’ podradenost’ uréujiceho adjektiva voci nadra-
denému slovu jeho tvarom, musi podradené slovo (v naSom pripade adjektivum ale-
bo iné slovo adjektivneho razu) stat’ pred nadradenym ¢lenom. Atributivna determi-
nécia sa v angli¢tine teda vyjadruje iba poziciou privlastku pred substantivom, nie
jeho tvarom: German media — nemecké média, ale German — Nemec; rookie team
— novy (novacikovsky) tim, ale rookie — novacik.

Pre strojovy preklad tu teda vznika problém, pretoze pri preklade z analytické-
ho do flektivneho jazyka musi stroj detegovat’ nieco, ¢o vo vychodiskovom jazyku
neexistuje. V ramci analyz strojovo prelozenych textov sme identifikovali chyby
v transponovani kongruencnych kategorii rodu, ¢isla a padu (chybne mohla byt
identifikovand len jedna z tychto kategorii, dve, prip. aj vietky). Castym javom bolo
vsak aj spolupdsobenie viacerych chyb, resp. jedna chyba mohla iniciovat’ vyskyt
inej. Pocetné boli napr. nespravne slovnodruhové transfery, teda stroj nespravne
identifikoval slovny druh. Pri¢inou tychto chyb bola najmi tvarova homonymia,
ktora je pre anglictinu ako analyticky jazyk prizna¢na, porov. napr. angl. he repaired
the car (opravil auto) — the car was repaired (auto bolo opravené).

Priklad ¢&. 1¢7

VT: The Paris attacks, which were claimed by Isis, are believed to have been in part prepa-
red and coordinated in Brussels.
SMT: Pariiskej utoky, ktoré boli narokované Isis, su veril k boli ciastocne pripravené a koor-

dinované v Bruseli.

PEMT:  Pariiske utoky, ku ktorym sa prihlasil Isis, sa povazuju za ciastocne pripravené a koor-
dinované v Bruseli.

NMT:  Predpoklada sa, ze pariiske utoky, ktoré si vyziadala Isis, boli ciastocne pripravené
a koordinované v Bruseli.

DeepL: Predpoklada sa, ze pariZske utoky, ku ktorym sa prihlasila Isis, boli sc¢asti pripravené
a koordinované v Bruseli.

ChatGPT: Utoky v Parizi, ktoré prebrala organizdcia ISIS, sa predpokladd, Ze boli ciastocne pri-
pravené a koordinované v Bruseli.

VT — vychodiskovy text v anglickom jazyku; SMT — $tatisticky strojovy preklad; PEMT: post-
editovany (Statisticky) strojovy preklad prekladatelom; NMT — neurénovy strojovy preklad. Najpodstat-
nejsie pre porovnanie je VT, SMT a NMT. PEMT uvadzame len z dovodu lepsej orientacie v preklade,
ide o akysi ,,vzorovy“ preklad, resp. v nevyhnutnej miere korigovany Statisticky strojovy preklad.
Vzhl'adom na to, ze SMT aj NMT boli prelozené rovnakou sluzbou (Google Prekladac), hoci v réznych
¢asovych usekoch, na porovnanie uvadzame aj preklady v dvoch d’alSich volne dostupnych sluzbach
automatického prekladu, a to DeepL a ChatGPT.
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Z prikladu €. 1 je zrejmé, ze SMT mal problémy s identifikovanim spravneho
tvaru adjektiva parizske, a to napriek tomu, ze pluralovy tvar nadradené¢ho substan-
tiva utoky (attacks) identifikoval spravne. Naproti tomu NMT s identifikaciou sprav-
neho tvaru urcujiiceho adjektiva problém nemal a spravne transponoval cela deter-
minativnu syntagmu parizske utoky. Rovnaka determinativnu syntagmu pouzil aj
nastroj DeepL. Hoci ChatGPT zmenil determinativnu syntagmu so zhodnym
privlastkom na determinativnu syntagmu s nezhodnym atributom (utoky v Parizi),
sémanticky i gramaticky ide v slovencine stale o korektn konstrukciu.

V sucasnosti sa najcastejSie manualne hodnotenie kvality strojového prekladu
realizuje podla osi adekvatnost’ a plynulost, kde sa adekvatnost’ (presnost’) chape
ako miera, do akej strojovy preklad zachytdva vyznam vychodiskového textu,
a plynulost’ (zrozumitel'nost’) ako miera, do akej je strojovy preklad ,,dobrym® pri-
kladom (textom) ciel'ového jazyka. Mozeme skonstatovat’, Ze z hl'adiska plynulos-
ti je NMT na vel'mi dobrej trovni; gramaticka konstrukcia vety vcelku primerane
zodpovedd ocakavanej konStrukcii vety v slovencine. Najva¢sim problémom je
vSak sémanticky neadekvatny preklad lexémy claim, resp. claimed ako vyZiadat
namiesto oCakavanej alternativy prihlasit. Ako problém sa tu teda pre NMT ukazu-
je najmé bohatd homonymia a polysémia anglickych lexém. Zdanlivo sa NMT javi
na prvy pohl'ad gramaticky plynulejsi, z hl'adiska sémantickej adekvatnosti tu vsak
identifikujeme vaznejSie chyby, ako to ukazu aj d’alSie priklady. NajzasadnejSie
nedostatky v pripade NMT identifikujeme skor v oblasti presnosti nez plynulosti
(fluency). V danom preklade vsak za sémanticky korektny preklad lexémy claim
nemdzeme povazovat ani SMT preklad ako ndrokované. Sémanticky nekorektny
preklad tohto slova zaznamenavame aj pri ChatGPT. Naopak, DeepL aj toto sloveso
prelozil sémanticky korektne ako prihlasila. Hoci sa v PEMT uvadza tvar slovesa
v muzskom rode (prihlasil), za nespravny nepovazujeme ani tvar zenského rodu
prihlasila, pokial’ skratku /SIS chapeme v kontexte oznacenia organizacie ¢i skupi-
ny, nie ako skratku pre islamsky $tat. Napokon, vSetky analyzované preklady zalo-
zené na novych technoldgiach (NMT, DeepL, ChatGPT) uviedli prisudok v tvare
zenského rodu. Z formalneho hl'adiska mozno eSte uviest, ze za spravnejSie by
sme povazovali uvadzanie inicidlovej skratky /SIS s verzalkami, v tomto pripade
vSak prekladace zrejme respektovali podobu vychodiskového textu (s vynimkou
ChatGPT).

Priklad ¢&. 2:

VT: How the rookie team gets on: ...
SMT: Ako novdcik tim dostane na: ...
PEMT: Ako sa dari novému timu: ...

NMT:  Ako nastupuje novacikovsky tim: ...
DeepL: Ako sa dari timu novacikov: ...
ChatGPT: 4ko sa novacikovsky tim dari:
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7 dévodu prehl'adnosti a zamerania analyzy uvadzame v priklade ¢. 2 len tivod-
nu Cast’ prelozeného segmentu. Tento priklad demonstruje, ako tvarova homonymia
dokaze podmienit’ vznik d’al§ich chyb v strojovom preklade (najméd v SMT), kon-
krétne v tomto pripade i$lo o nespravny slovnodruhovy transfer, ked SMT lexému
rookie transponoval ako substantivum novacik namiesto oCakavaného adjektiva
novy/novacikovsky. NMT aj v tomto pripade spravne identifikoval, ze ide o adjekti-
vum. Opét’ tu vSak zostava problémom sémanticky nekorektny preklad lexémy get
ako nastupuje namiesto vhodnejsich ekvivalentov (dostat sa ¢i volnejsi preklad da-
rit' sa). V tomto pripade teda za gramaticky korektnejsi (plynulejsi) povazujeme sice
preklad NMT, ale za sémanticky adekvatnejsi by sme mohli oznacit’ skor preklad
SMT. Rovnaku determinativnu syntagmu identifikujeme aj pri preklade ChatGPT,
hoci je vypoved gramaticky nekorektna. V tomto pripade sice DeepL pouzil na roz-
diel od NMT ¢i ChatGPT determinativnu syntagmu s nezhodnym atribitom (tim
novdacikov), ako jediny systém vsak dokazal prelozit’ celu vetu gramaticky spravne,
teda uviedol v korektnom tvare dativu singularu spojenie timu novdcikov. Analyzo-
vanl determinativnu syntagmu s nezhodnym privlastkom, ktoru systém DeepL po-
uzil, takisto povazujeme za sémanticky i gramaticky korektnu, navyse v uvedenom
kontexte pre slovencinu i za ,,prirodzenejsiu®.

Priklad ¢. 3:

VT: Teacher supply expert Prof John Howson, who runs recruitment website TeachVac, says
he believes the poor teacher retention rate has ,,more to do with economics than poli-
tics .

SMT: U¢itel’ dodavka expert Prof John Howson, ktory prevadzkuje internetové stranky nabo-
ru TeachVac, hovori, ze veri, Ze chudobny ucitel’ miera retencie ma ,,viac ¢o do ¢inenia
s ekonomikou ako politika “.

PEMT:  Odbornik na ziskavanie ucitelov prof. John Howson, ktory prevadzkuje webovii lokali-
tu TeachVac zameranu na nabor ucitelov, hovori, Ze veri, ze nizka miera retencie ucite-
lov ,,viac suvisi s ekonomikou ako s politikou “.

NMT:  Expert na doddvky ucitel’ov Prof John Howson, ktory vedie naborovy web TeachVac,
tvrdi, Ze je presvedceny, Ze zIld miera zadrziavania ucitelov md ,,viac spolocné s ekono-
mikou ako s politikou .

DeepL: Odbornik na ponuku ucitel’ov profesor John Howson, ktory previdzkuje naborovii we-
bovu stranku TeachVac, tvrdi, Ze podla neho ma slaba miera udrzania ucitelov ,,viac
spolocného s ekonomikou ako s politikou .

ChatGPT: Odbornik na ucitel’sky persondl, profesor John Howson, ktory prevadzkuje webovi
stranku na nabor ucitelov TeachVac, tvrdi, zZe si mysli, Ze nizka miera udrzania ucitelov
ma ,,viac co do cinenia s ekonomikou nez s politikou “.

Priklad ¢. 3 naznacuje, ze zlozené syntagmy st problémom najmé pre SMT,
ktory v tomto pripade syntagmu teacher supply expert prelozil doslovne ako ucitel’
dodavka expert. Ale gramaticka konstrukcia, ktorti vyprodukoval NMT, uz zodpove-
da o¢akavanému modelu odbornik/expert na ziskavanie ucitelov, hoci preklad lexé-
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my supply ako dodavky nemozno povazovat za sémanticky korektny; v tomto pripa-
de sa vSak sémanticka nekorektnost’ prekladu lexémy supply prejavila nielen pri
NMT, ale aj pri SMT. Za velky kvalitativny posun vpred ale mozno povaZzovat’ ko-
rektnu realizaciu konstrukcie expert na dodavky (sprav. ziskavanie) ucitelov. Rovna-
ky model zloZenej syntagmy sa podarilo dosiahnut’ i nastroju DeepL, aj ked’ lexému
supply v tomto pripade prelozil ako ponuku. S¢asti vol'nejsi, hoci nie tiplne séman-
ticky nekorektny preklad uvedenej syntagmy nachadzame pri ChatGPT ako odbor-
nik na ucitel’sky personal. Pokial ide o preklad lexémy run, pri vsetkych prekladoch
okrem NMT sme zaznamenali jej transponovanie do slovenciny v podobe prevddz-
kuje. NMT danu lexému prelozil ako vedie (ndborovy web). Hoci ani tento preklad
nepovazujeme za neprijatel'ny, predsa vsak za sémanticky korektnejsi v danom kon-
texte povazujeme preklad lexémy run ako prevadzkovat.

Na viacerych predchadzajucich prikladoch sme ukazali, ze NMT priniesol vy-
znamny kvalitativny posun v oblasti plynulosti, gramatickej korektnosti prekladu,
zéaroven vSak analyzované priklady poukazali aj na vyraznu slabinu tohto prekladu,
ktorou je presnost’, sémanticka adekvatnost’ prekladu. Posledny priklad tuto tenden-
ciu rovnako dokazuje:

Priklad ¢. 4:

VT: Michel called on residents to “stay calm and cool-headed” as the investigation conti-
nued into Tuesday s police raid.

SMT: Michel vyzval obyvatelov, aby ,,zostat’ v pokoji a rozvazny “, ako vysetrovanie pokracu-
je do utorkovej policajnej razii.

PEMT:  Po utorkovom policajnom zdasahu Michel vyzval obyvatelov, aby ,,zostali pokojni a ne-
podliehali panike.

NMT:  Pocas vySetrovania utorkovej policajnej razie Michel vyzval obyvatelov, aby ,, zostali
pokojni a chladni*.

DeepL: Michel vyzval obyvatelov, aby ,,zachovali pokoj a chladnii hlavu “, kedZe vySetrovanie
utornajSej policajnej razie pokracuje.

ChatGPT: Michel vyzval obyvatelov, aby , zostali pokojni a chladnokrvni*, zatial’ co prebiehala
vySetrovanie utornajsieho zasahu policie.

Tento priklad ukazuje, ze za sémanticky korektnejsi preklad frazy stay calm
and cool-headed opat’ mézeme povazovat vystup zo SMT (zostat'v pokoji a rozvaz-
ny), hoci ho nemozno povazovat’ za gramaticky korektny — v slovenskom preklade
by sa ziadalo pouzit’ ur€ity slovesny tvar zostali a spravny plurdlovy tvar adjektiva
rozvazni. Tato gramaticku kons$trukciu dokazal opat’ NMT vytvorit’, hoci so séman-
ticky nekorektnym prekladom lexémy cool-headed ako chladni. Toto adjektivum je
dokonca v spravnom plurdlovom tvare. Pokial’ ide o alternativy prekladu zlozenej
lexémy cool-headed ako rozvdzny ¢i nepodliehat’ panike, mozno prijat’ aj vol'nejsi
preklad navrhnuty v PEMT; ak by sme vSak uplatnili poziadavku minimalistickych
a nevyhnutnych zasahov s cielom upravit’ text do gramaticky a sémanticky prijatel’-
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nej podoby, za prijatelny preklad povazujeme aj lexému rozvdzny navrhnuti Statis-
tickym strojovym prekladom. Napriek mensim rozdielom v preklade spojenia stay
calm and cool-headed nastrojmi DeepL a ChatGPT povazujeme oba preklady za
sémanticky 1 gramaticky korektné (zachovali pokoj a chladnu hlavu; zostali pokojnt
a chladnokrvni). Avsak vzhl'adom na d’alSie konotacie adjektiva chladnokrvny, ktoré
mdbze okrem vyznamu ,.ktory triezvo uvazuje, ktory nepodlieha citom a navonok
neprejavuje citové rozpolozenie, pokojny* znamenat’ aj ,,ktory nema dostatok citu,
sucitu, zl'utovania s niekym, s nie¢im* (Slovnik su¢asného slovenského jazyka. H —
L 2011), povazujeme za vhodnejsi preklad DeepL ako zachovali pokoj a chladnii
hlavu. Z hladiska komplexného pristupu k prelozenému segmentu hodnotime pre-
klad tejto vety nastrojom DeepL opédt’ ako gramaticky i sémanticky najkvalitne;jsi.

Porovnanie pocetnosti chyb v analyzovanych kategdériach medzi SMT a NMT
uvadzame v tab. 2 a 3.:

Tabul'ka 2: Chybovost’ v kategorii mennej zhody pri SMT a NMT (kontingenéna tabul’ka)®

SMT \NMT 0 1 Celkovo
0 1387 6 1393
Stipec % 81,68 % 85,71 %
Riadok % 99,57 % 0,43 %
Potet % 81,35 % 0,35 % 81,70 %
1 311 1 312
Stipec % 18,32 % 14,29 %
Riadok % 99,68 % 0,32 %
Potet % 18,24 % 0,06 % 18,30%
Podet 1698 7 1705
Celkovo % 99,59 % 0,41 % 100,00 %

Po analyze chyb a porovnani $tatistického i neuréonového strojového prekladu
textov nasho korpusu (1 705 segmentov) sme identifikovali 311 segmentov, v kto-
rych neurdnovy strojovy preklad nevykazoval a Statisticky strojovy preklad vykazo-
val chybu v zhode v determinativnej syntagme a iba v jednom pripade chyba v zho-
de v determinativnej syntagme pretrvala. Na druhej strane sme identifikovali iba
6 segmentov, v ktorych Statisticky strojovy preklad nevykazoval chybu, ale v neuro-
novom strojovom preklade prave vznikla chyba v mennej zhode v determinativnej
syntagme. Na zéklade vysledkov McNemarovych testov (Chi-square = 1382,000,
df=1, p=0,000/ Chi-square = 291,533, df = 1, p = 0,000) zamietame hypotézu, ze

8V tab. 2 znamena 0 bezchybny segment, 1 znamena chybny segment.
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nie je Statisticky vyznamny rozdiel vo vyskyte chybnych segmentov medzi Statistic-
kym a neurénovym strojovym prekladom v prospech neurénového strojového pre-
kladu. Teda neurénovy strojovy preklad je kvalitnejsi (Statisticky vyznamne) ako
Statisticky strojovy preklad, pokial’ ide o vyskyt chyb v kategdrii mennej zhody.

Tabul’ka 3: Chybovost v kategorii adekvatneho transferu vyznamu slova pri SMT a NMT
(kontingen¢na tabulka)’

SMT \NMT 0 1 Celkovo riadkov
0 212 535 747
Stipec % 44,73 % 43,46 %
Riadok % 28,38 % 71,62 %
Potet % 12,43 % 31,38 % 43,81 %
1 262 696 958
Stipec % 55,27 % 56,54 %
Riadok % 27,35 % 72,65 %
Potet % 1537 % 40,82 % 56,19 %
Podet 474 1231 1705
Celkovo % 27,80% 72,20% 100,00 %

Na zéklade vysledkov analyzy kontingencie (tab. 3) sme identifikovali 262 seg-
mentov, v ktorych bol neurénovy strojovy preklad bezchybny v porovnani so Statis-
tickym strojovym prekladom, ktory vykazoval chybu v adekvatnom transfere vyzna-
mu slova. Avsak v 535 segmentoch vznikla chyba pri neurénovom strojovom prekla-
de, ktora sa nenachadzala v Statistickom strojovom preklade. Na zaklade vysledkov
McNemarovych testov (Chi-square = 256,926, df = 1, p = 0,000 / Chi-square =
92,828, df =1, p = 0,000) zamietame hypotézu, Ze nie je Statisticky vyznamny roz-
diel vo vyskyte chybnych segmentov medzi Statistickym a neurénovym strojovym
prekladom v prospech Statistického strojového prekladu.

5.ZAVER

Strojovy preklad od svojho vzniku v 50. rokoch minulého storocia presiel nie-
kolkymi paradigmatickymi posunmi, od strojového prekladu zaloZzené¢ho na pra-
vidlach a slovniku k strojovému prekladu zalozenému na Statistike a korpusoch az
k strojovému prekladu zalozenému na neurénovych siet’ach. Avsak az nedavny po-
sun k neurénovému strojovému prekladu, ktory vyuziva hlboké ucenie sa, sa o stro-
jovy preklad zacali zaujimat’ nielen vedci, ale aj spolo¢nost’ (Melby 2020; Asscher
— Glikson 2021). ZvySenim tirovne kvality NMT exponencialne narastlo jeho pouzi-

%V tab. 3 znamena 0 bezchybny segment, 1 znamena chybny segment.
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vanie nielen beznymi 'ud’mi, ale aj profesionalnymi prekladatel'mi a firmami. Neu-
rénovy strojovy preklad je v podstate ,.Cierna skrinka®, ktorej chyba algoritmicka
transparentnost’. Pri ur€eni pravdepodobnosti vystupnych prekladov vyuziva neuro-
nové siete (techniky hlbokého ucenia sa) a vychadza z rozsiahlych jazykovych kor-
pusov.

Kwvalita strojového prekladu sa zvysila do takej miery, ze v mnohych experi-
mentalnych $tudiach sa prisSlo k zaveru, ze strojovy preklad sa vel'mi priblizuje
k Pudskému prekladu, ba v niektorych vyskumoch bol na nerozoznanie od I'ndského
prekladu, napr. pri preklade spravodajskych textov z ¢inStiny do anglictiny (Hassan
a kol. 2018) alebo z anglictiny do ¢estiny (Bojar a kol. 2018).

Analyzou uvedenych prekladov sme sa snazili dokazat, ze NMT je schopny
korektne transponovat’ aj zlozitejSie syntaktické konstrukcie, ¢im sa vytvara dojem
plynulého prekladu, no vyzvou pre tento systém strojového prekladu stale zostava
otazka sémantickej adekvatnosti prekladu. Tieto tendencie dokazuje aj pocetnost’
chyb v analyzovanych kategoriach (porov. tab. 2 a 3).

Nase vysledky vyskumu koreSponduju s vysledkami Panisovej — Munkovej
(2021, s. 289), ktoré pri porovnavani SMT a NMT dospeli k zaveru, Ze v oblasti le-
xikalnej sémantiky zaznamenali priblizne 20-percentny narast chybovosti NMT voci
SMT, avsak na druhej strane priblizne 60-percentny pokles chybovosti NMT v ob-
lastiach suvisiacich s plynulostou prekladu.

Aj parcialna analyza vybranych prikladov v tomto prispevku dokézala, ze stro-
jovy preklad presiel znacnym pokrokom, ale sti¢asné technologie a najmé dnes Casto
spominany jazykovy model ChatGPT maju eSte o vylepSovat, hlavne pokial’ ide
o syntetické flektivne jazyky. Hoci aj nase analyzy zaznamenali zna¢ny pokrok
v kvalite strojového prekladu, stale nedosahuje I'udsku paritu, pokial’ ide o preklad
publicistickych textov z anglictiny do slovenciny. Mozno v blizkej budicnosti, ked’
jazykové modely pouzivané na natrénovanie strojového prekladu budii mat’ vyssiu
kvalitu, aj kvalita prekladu sa zvysi, ale to si vyzaduje rozsiahlej$iu spolupracu me-
dzi ,,strojom* a ¢lovekom, t. j. interakciu medzi umelou a prirodzenou (l'udskou)
inteligenciou.

Ak by sme chceeli zodpovedat’ otdzku, ¢i pouzitie neurénovych sieti je sl'ubna
cesta v strojovom preklade z analytického jazyka do flektivnej slovenéiny, odpoved’
by znela ano. Stotozilujeme sa s nazorom Jaroslawa (Jareka) Kutylowského (Shri-
vastava — Kutylowski 2023), Ze neurénové siete ¢oskoro budia dominantné v jazyko-
vom a prekladatel'skom odvetvi a generativna umela inteligencia bude obrovskou
prilezitostou pre prekladatel’a byt viac interaktivny v procese strojového prekladu aj
v pripade prekladu do slovenciny.
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Abstract: The paper concentrates on the state of contemporary Slovak linguistics. Divided into
five parts, it provides an analysis of its strengths and weaknesses. First, a brief overview of similar
summarizing papers is given. The second part presents the most important publication results in
the areas of lexicography, grammatical and morphosyntactic research, lexicology, derivatology,
dialectology, stylistics, sociolinguistics, psycholinguistics, pragmalinguistics, theory of standard
language, onomastics, popularization and cultivation of language, diachronic research,
linguodidactics and corpus-driven research respectively. The third part highlights several areas that
do not receive sufficient attention in Slovak linguistics, particularly phonetics, phonology and
orthoepic dictionary, phraseology and phraseological dictionary, synthetic grammatical compendia,
popularisation outputs, among others. The focus of the fourth part is the discussion on the main
causes of the current state of the art and identification of objective and subjective circumstances
behind these causes. Finally, the paper outlines the ways how the current situation could be
improved and white spots on the map of Slovak studies could be gradually completed.

Keywords: Slovak linguistics, state of the art, strengths, weaknesses, opportunities.

Clanok v skratke:

. Aké st vysledky vyskumu jazykovednej slovakistiky za posledné decénium? V akych oblas-
tiach slovakistika dosiahla vyznamné uspechy?

. Co chyba slovenskej jazykovede? Aké konkrétne projekty, resp. vystupy slovakistika nemé
a mohla ¢i mala by mat’?
Aké okolnosti a faktory ovplyviluji rozvoj sucasnej slovakistiky?
Aké st moznosti d’alSieho rozvoja slovenskej jazykovedy? Akym spdsobom je mozné zapl-
nit’ biele miesta na mape slovenskej jazykovedy?

1.UVoD

Bilan¢né ¢lanky c¢i reflexie o stave a perspektivach rozvoja vyskumu v istej
oblasti sa publikuju najmai pri réznych kalendarovych prilezitostiach — jubileach ¢i
v zlomovych obdobiach (Horecky 1970). Na strankach Slovenskej reci v priebehu
jej 90-ro¢nej existencie bolo publikovanych niekol’ko takto zameranych prispevkov,
v ktorych mozno néjst’ viacero motivov — paradoxne — aktudlnych aj dnes. Napriklad
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J. Stanislav v prispevku Ulohy slovenskej jazykovedy z roku 1946 poukazuje na ab-
senciu akademickej gramatiky. O dvadsat’ rokov neskor v ¢lanku s rovnakym na-
zvom J. Ruzi¢ka (1966) vola po modernizacii, rozumnej del’be prace, ako aj po na-
lezitom balanse medzi internaciondlnym a nacionalnym. V prispevku Hlavné crty
a ulohy slovenskej jazykovedy ten isty autor okrem iného upozoriiuje na dolezitost’
metodologie a koordinacie vo vyskume, odborni a narodnu izolaciu a nedostatok
interdisciplinarity (Ruzicka 1974).

Z dalsich sumariza¢nych a prehl'adovych prispevkov, ktoré sa pri rozliénych
prilezitostiach a z rozlicnych uhlov pohl'adu venovali vyvinu slovenskej jazykovedy,
a to bud’ vSeobecne, ale aj zameriavajic sa na istu ¢iastkovu oblast’ ¢i publika¢nt
platformu, mozno spomentit’ texty . Novaka (Problémy a ulohy slovenskej jazyko-
vedy, 1935), V. Blanara (Prehlad jazykovedy na Slovensku v rokoch 1939 — 1948,
1948/1949), E. Jonu (Slovenska jazykoveda v r. 1945 — 1955, 1955; O novych ulo-
hach slovenskej jazykovedy, 1969), J. Ruzicku (Vyskum gramatickej stavby po
r. 1945, 1960), F. Buffu (Polstorocie vyskumu slovenskych nareci, 1969), J. Oravca
(Pol storocia vo vyskume slovenskej gramatiky, 1969), F. Mika (Polstorocie sloven-
skej stylistiky, 1969), 1. Kotuli¢a (Vyskum dejin slovenského jazyka za uplynulé pol-
storocie, 1969), S. Peciara (Dvadsatpit rokov slovenskej jazykovedy, 1970; Tridsat
rokov rozvoja slovenskej jazykovedy, 1975; Odraz zdkladného vyskumu slovenciny
v casopise Slovenska rec, 1985), J. Bosaka a kol.! (Styridsat’ rokov rozvoja sloven-
skej jazykovedy, 1985) ¢i F. KociSa (Sucasny stav a perspektivy vyskumu slovenské-
ho jazyka (Zamyslenie po 150. vyroci Sturovskej slovenciny), 1994a; Slovencina na
krizovatke europskych dejin, 1994b).

Aj z uvedeného kratkeho (a vobec nie vycerpavajuceho) prehladu vyplyva, Ze
reflexivnych textov mapujucich stav, vyvin a perspektivy slovenskej jazykovedy
v kone¢nom doésledku nie je malo, no takmer napospol st starSicho data. Pokial je
nam zname, po roku 1994 takyto typ textu nebol publikovany.> Aj preto nasej jazy-
kovednej komunite pontikame prispevok, ktory dozrieval niekol’ko rokov a ktory je
prejavom potreby verejne vyjadrit’ nahl'ad na vedecko-odborné smerovanie sloven-
skej jazykovedy?®, ako aj jej inStituciondlnu organizaciu. Jeho cielom je iniciovat
nezaujatd a vecnu diskusiu na tuto tému, ktora podl'a nasho nazoru absentuje a ktort
pritom nepochybne mozno povazovat’ za vel'mi potrebntl. Poznamky sa sustred’uju
najma (hoci nie vylu¢ne) na oblast’ zdkladného vyskumu, pretoze tento typ vyskumu
pokladdme za fundament rozvoja kazdej vednej discipliny. Isto nie nahodou

! Autori prispevku st uvedeni len v tele ¢lanku (J. Bosak, K. Buzassyova, L. Dvong¢, J. Horecky,
J. Kacala, F. Ko¢i§, M. Majtan, J. Mistrik, I. Ripka, E. Sekaninova).

2 Vynimkou je jubilejné tematické ¢islo Slovenskej re¢i (3/2022), ktorého ciel'om je ukazat’, akym
sposobom tato publikacna platforma pocas 90 rokov prispela k rozvoju slovakistickej jazykovedy.

3 Aj ked vyznam kolokécie slovenska jazykoveda je celkom prirodzene §irsi, v predkladanom
texte sa sustred’ujeme na slovakistick lingvistiku.
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UNESCO vyhlasilo minuly rok 2022 za Medzinarodny rok zakladného vyskumu pre
trvalo udrzatelny rozvoj.*

Ak4 je teda slovenska jazykoveda z pozicie sti¢asnika v roku 2023? Pri pokuse
o nacrtnutie niekol'’kych moznych odpovedi na tuto otdzku uplatitujeme dvojaka op-
tiku. Najprv struéne naznadujeme kontiry vysledkov aktualneho vyskumu (2. Co
mame?). Aktudlnost’ vnimame v horizonte cca 10 rokov. Nie je a nemoze byt nasim
cielom v tomto texte rezumovat dlhSie ¢asové obdobie. Pravda, ak si to vyklad vy-
zaduje, pre uplnost’ spominame aj starSie diela, ktoré tvoria poznatkové kontinuum
s pracami z vybratého decénia. Nasledne sa zameriavame na charakteristiku bielych
miest na mape slovenskej jazykovedy (3. Co nam chyba a v ¢om zaostavame?) a na
nacrtnutie pricin, ktoré stoja v pozadi sucasného stavu (4. Pri¢iny a aktudlny kon-
text). V neposlednom rade sa snazime odpovedat’ na otazku, akymi sposobmi by
bolo mozné tieto biele miesta postupne zapiiat (5. Co d’alej?).

2. CO MAME?

Aktuélna slovakistika je, prirodzene, vel'mi pestra a kvalitativne a kvantitativne
diferencovand — institucionalne aj metodologicky. Nasledujuca pasaz nema vicsiu
ambiciu ako naértnut’ najviac viditelné vedeckovyskumné prady, ktoré sa v ramci
lingvistickej slovakistiky uplatiuju. Explicitne uvadzame najméi prace syntetického
charakteru (slovnikové a knizné tituly). Prirodzene, takymto sposobom obraz slo-
venskej lingvistiky nevycerpavame v uplnosti, no na vymenuvanie ¢o i len zavaznej-
Sich vedeckych studii a ¢lankov jednoducho neméme priestor. Postupne venujeme
pozornost’ lexikografii, morfosyntaktickym, slovotvornym, morfematickym, lexiko-
logickym, frazeologickym, narecovym, stylistickym, sociolingvistickym, psycholin-
gvistickym, pragmalingvistickym vyskumom, tedrii spisovného jazyka, onomastike,
dejinam a vyvinu slovenského jazyka, korpusovej lingvistike, slovakistike v didak-
tickej aplikacii a v neposlednom rade lingvistickej popularizacii.

2.1. Azda najviditel'nejSie (aj smerom k laickej verejnosti) st slovnikové vy-
stupy. Kontinualne sa pracuje na doteraz najvicsom a najmodernejSom lexikografic-
kom projekte, na Slovniku sucasného slovenského jazyka (1. zv. A — G, 2006; 2. zv.
H-1L, 2011; 3. zv. M — N, 2015; 4. zv. O — Pn, 2021; SSSJ). V tejto stvislosti je
potrebné upozornit’ aj na jeho ,,spin-off*, pouzivatel'sku verziu, elektronicky Orto-
graficko-gramaticky slovnik. A— Z, obsahujuci gramaticki informéciu o cca 155 000
jednotkach.® Dalsi vieobecny vykladovy slovnik (Krdtky slovnik slovenského jazy-
ka) v roku 2020 vysiel v piatom, doplnenom vydani (premiérovo vo Vydavatel'stve
Matice slovenskej).

4 Viac informacii sa nachadza na stranke SAV!'.
5 Podrobnejsie informacie sa uvadzaju na webovej stranke!®. Slovnik je dostupny na slovnikovom
portali JULS (porov. dalej).
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Dlhsie je dokonceny sedemzvizkovy Historicky slovnik slovenského jazyka
(1991 —2008), pracuje sa na Slovniku slovenskych nareci, z ktorého nateraz vysli tri
zvazky (1. zv. A — K, 1994; 2. zv. L — P (povzchadzat), 2006; 3. zv. P (poza) — R,
2021). Casovy odstup medzi vydaniami jednotlivych zvizkov signalizuje, Ze tento
projekt sa nerealizuje bez tazkosti a ostava dufat, ze sa ho podari uspesne dokoncit’
v ¢o najkratSom case.

Je pozitivne, Ze potencial korpusového vyskumu a korpusovych zdrojov (po-
rov. 2.8.) sa vyuziva nielen pri praci na spominanom SSSJ, ale kone¢ne sa podarilo
vydat’ aj Specializované diela zalozené na korpusovych datach: Frekvencny slovnik
slovenciny na baze Slovenského ndarodného korpusu (Garabik a kol. 2017); Frek-
vencny slovnik hovorenej slovenciny na baze Slovenského hovoreného korpusu (Gaj-
dosova — Simkové a kol. 2018); Retrogradny slovnik sicasnej slovenciny. Slovné
tvary na baze Slovenského narodného korpusu (Garabik a kol. 2018). Mozno sem
zaradit’ aj dva koloka¢né slovniky: Slovnik slovnych spojeni. Podstatné mend (Duréo
— Majchrakova a kol., 1. vyd. 2015, 2. vyd. 2017), Slovnik kolokacii pridavnych
mien v slovencine (Majchrakova — Chlpikova — Bobekova 2017).

Osobitnt pozornost’ si zasluhuje vobec prvé slovakistické lexikografické dielo
svojho druhu — Strucny etymologicky slovnik slovenciny (Kralik, 1. vyd. 2015,
2. vyd. 2019). Toto dielo vyborne rezonuje nielen v odbornych kruhoch, ale dostalo
a dostava sa mu opravnené §irsie spolocenské uznanie nielen v podobe konkrétnych
oceneni, ale aj vo forme zaujmu zo strany verejnosti (slovnik sa radi medzi najpre-
davanejsie publikacie vydavatel'stva Veda). Je to zvIast cenné pre celu jazykovednt
komunitu. Ziada sa tieZ pod¢iarknut’, Ze ide o dielo jedného autora, ¢o je v su¢asnom
lexikografickom kontexte rarita.

V savislosti so slovnikmi vydanymi pod kuratelou JULS je potrebné vyzdvih-
nut’, ze mnoho z nich je k dispozicii online na slovnikovom portali®?.¢ Ocenuje to
odborna (lingvistick4 aj nelingvistickd), ako aj $irSia kultirna verejnost’.

Za druhé lexikografické centrum (po Bratislave) mozno oznacit’ Presov, kde
v tunajSom univerzitnom prostredi vyslo viacero $pecializovanych a unikatnych
lexikografickych diel, ktoré su sti¢ast’'ou §irSie koncipovanych vyskumnych pro-
jektov v oblasti morfematiky, tvorenia slov, valencie, onomastiky ¢i pravnej termi-
nologie: Morfematicky slovnik slovenciny (Sokolova a kol., 1999), Slovnik korerio-
vych morfém slovenciny (Sokolova a kol., 1. vyd. 2005, 2. vyd. 2007, 3. vyd.
2012), Retrogradny morfematicky slovnik slovenciny (Olostiak a kol. 2015); Slov-
nik slovotvornych prostriedkov v slovencine (Olostiak a kol. 2021); Valencny slov-
nik slovenskych slovies (Niznikova — Sokolova 1998); Valencny slovnik sloven-
skych slovies. 2. zv. (Niznikova 2006); Valencny slovnik slovenskych slovies na

6 Okrem slovnikov JULS spristupiiuje aj viaceré druhy databaz — Terminologicky portal, Lexika
slovenskych terénnych nazvovP®!, Etymologicka databaza slovenskej lexiky!!.
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korpusovom zaklade (Ivanova a kol. 2014); Slovnik slovenskych eponym (Olostiak
a kol. 2018); Slovnik pravnickych terminov pre verejnost (Imrichova a kol. 2015).
Ked sa spominaju Specializované diela, treba k nim pridat’ aj dva slovniky profe-
sionalizmov z bratislavskej produkcie, Slovnik divadelnych profesionalizmov (Or-
gonova a kol. 2019) a Slovnik policajnych profesionalizmov (BartaloSova a kol.
2021).

2.2. Vyznamny prad reprezentuju gramatické (morfosyntaktické) vyskumy, re-
alizované v rozli¢nych teoreticko-metodologickych ramcoch. Takpovediac tradi¢nu
funkéno-Struktarnu liniu predstavuju prace J. Kacalu (K podstate vety (synteticky
pohlad), 2012; Syntagmaticky slovosled v slovencine, 2013; Teoria vetného clena,
2015; Polopredikativne konstrukcie v slovencine (s osobitnym zretelom na prechod-
nikové konstrukcie), 2017; Fenomén zlozenosti v jazyku, osobitne v syntaxi, 2019),
ale napriklad aj morfologické, do SirSieho slavistického kontextu zasadené monogra-
fie P. Ziga Analégie a anomdlie v substantivnej deklindcii slovanskych jazykov
(2012) a Vyvin substantivnej deklinacie v slovanskych jazykoch (2017). Tradicny
a komunikaéno-pragmaticky pristup k syntaxi sa kombinuje v u¢ebnici M. Ivanovej
Syntax slovenského jazyka (1. vyd. 2011, 2. vyd. 2016).

Dalsie morfologické prace, ktoré sa venujii neslovesnym slovnym druhom, st
réznym sposobom interdisciplinarne poprepajané najma so sociolingvistikou a kor-
pusovou lingvistikou: Spojky a spdajacie prostriedky v slovencine (Kesselova a kol.
2013), Zamend v neinstitucionalnej dialogickej komunikacii dospelych na vychod-
nom Slovensku (Bodnarova 2018), Personadlna a socialna deixa v slovencine (Kes-
selova a kol. 2019). V ramci morfosyntaktickych vyskumov prominentné postavenie
maju vystupy, zaoberajuce sa roznymi aspektmi verb — najma aspektualnost’ou, mo-
dalnost'ou, valenciou a sémantikou: Aspektudalnost' a modalnost' v slovencine (Ivano-
va a kol. 2009), Sloveso vo svetle kognitivnej gramatiky (Kyselova — Ivanova 2013),
Verbdlne kategérie aspekt a tempus v slovencine (Sokolova — Zigo 2014), Vybrané
aspekty valencie verb v slovencine (Ivanova a kol. 2017), Moddlnost a moddalne ver-
ba v slovencine (Ivanova 2017), Medzi konanim a dianim. Sémantické aspekty verba
avalencia (Kysel'ova 2017). Slovesna a vetnd modalnost’ slizi aj ako odrazovy mos-
tik pri skimani modalnosti na urovni textu: Od modalnosti vety k modalnosti textu
(Dudova 2014). Registrujeme aj pokus o pragmatické uchopenie gramatickych ja-
vov, ktoré je explicitne avizované aj v nazve: Pragmatickad gramatika I (Popovicova
Sedlackova — Piatkova 2021).

2.3. Pozornost’ sa taktiez venuje roznym aspektom fungovania slovnej zasoby;
porov. Slang v mladeznickom diskurze (Popovicova Sedlackova 2013), Variety me-
tafory (Bohunicka 2013), Metaforika ¢innostného aspektu jazyka (Bohunicka 2014),
Viacslovné pomenovania v slovencine (Olostiak a kol. 2015), Hovorové lexémy
v publicistickych textoch (Jasinska 2019).
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Z oblasti slovotvorby okrem slovnikovych vystupov boli publikované viaceré
syntetické diela: Kompozita v slovencine (Vuznakova 2012), Sloveso a zmysly — slo-
votvorba a vidotvorba (Janockova 2014), Kvalitativne a kvantitativne aspekty tvore-
nia slov v slovencine (Olostiak a kol. 2015), Slovenské a pol'ské adjektivum z aspek-
tu slovotvornej motivovanosti (Vojtekova 2016), Slovotvorna adaptacia a kompozit-
nost'v slovencine (Olostiak — Vojtekova — Orinakova 2018), Kapitoly zo slovotvornej
adaptacie prevzatych slov v slovencine (Olostiak a kol. 2021).

V napojeni na $ir§i medzinarodny vyskum D. Baldkova a V. Kovacova publiko-
vali knizné prace venujlce sa biblickej frazeologii: Nasledije Biblii vo frazeologii
(Balakova a kol. 2013), Lepta biblejskoj mudrosti: biblejskije krylatyje vyrazenija
i aforizmy na russkom, anglijskom, belorusskom, nemeckom, slovackom i ukrajin-
skom jazykach (Baldkova a kol. 2014), Iz biblejskoj mudrosti / Z biblickej mudrosti /
Biblische Weisheiten (Balakova a kol. 2015), K vyskumu biblickej frazeologie (Bala-
kova — Kovacova 2017). Z d’alsich frazeologickych vystupov je to napriklad praca
M. Dobrikovej Viastné meno ako komponent slovenskych a bulharskych frazém
(2. vyd. 2014).

2.4. Kontinualne sa pokracuje aj v narecovych vyskumoch. Prominentnou
v tejto oblasti je participacia na vel’kom medzinarodnom slavistickom projekte Slo-
vansky jazykovy atlas, ktorého cielom je spracovat uizemnu diferencovanost’ slovan-
ského jazykového arealu na trovni hlaskoslovia, tvaroslovia, lexiky, sémantiky
a slovotvorby. Pracovnici JULS koordinovali prace na 4. zvizku lexikalno-slovo-
tvornej série, zameraného na pol'nohospodarstvo (ved. red. A. Ferencikova 2012).”

Nezanedbatel'ni dokumenta¢nu aj poznavaciu hodnotu maju sibory ¢lankov
dlhoro¢ne uverejnované v casopise Kultura slova v rubrike Zo studnice rodnej reci,
ktoré vysli aj knizne v dvoch zvédzkoch: Zo studnice rodnej reci (Ballekova — Smata-
na a kol. 2005), Zo studnice rodnej reci 2 (Ballekova — Smatana a kol. 2014).

Boli publikované aj d’alSie monografické prace, zamerané jednak na inter-
disciplinarne vzt'ahy v ramci vyskumu ndrecovej slovnej zasoby (Etymologia a nd-
recova lexikografia (na materiali Slovnika slovenskych nareci), Kralik 2020), jednak
na konkrétny dialekt ¢i skupinu dialektov — v komplexnejSom, ako aj SpecifickejSom
spracovani: Breznianske narecia a spisovny jazyk (Banik 2015); Z problematiky ar-
chaizmov v slovenskych nareciach (s osobitnym zretelom na sotacke narecia severo-
vychodného Zemplina) (Kovacova 2015); Goralské narecia z pohladu sucasnej slo-
venskej jazykovedy (Dudasova 2017); Narecia hornych Kysiic v okrese Cadca (Ram-
Sakova 2020). J. Dudasovej sa editorsky podarilo pripravit’ dlho strateny obsiahly
rukopis S. Tébika o nare¢iach juhozdpadného Gemera, ktory vysiel v piatich zviiz-
koch takto: Gemerské narecia I/ Cast prvd / Uvod — Clenenie — Charakteristika
(2018); Gemerské narecia I/ Cast druhd / Gemerska ndrecova citanka (2018); Ge-

7 Bliz8ie informacie o sérii st dostupné na webovej stranke.!”
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merské narecia Il / Cast prvd / Narecia juhozdpadného Gemera. Hldskoslovie — his-
torickd cast' (2020); Gemerské narecia II / Cast’ druhd / Nérecia juhozdpadného
Gemera. Hlaskoslovie — cast’ synchronicka (2020); Gemerské narecia Il / Kratky
Jjazykovy atlas gemerskych nareci (2019). Geolingvisticky pohl'ad na dialekt prinasa
praca M. Gavurovej Dialekt ako prejav identity (2021).

2.5. Silné prady (plural je zamerny, pretoze nejde o jednoliato zamerané bada-
nia) reprezentuju Stylistické, sociolingvistické, psycholingvistické a pragmalingvis-
tické vyskumy. Popri tradi¢nej$ie zameranych pristupoch, prezentujticich v zasade
funkéno-$truktiirnu vyskumnt paradigmu stylistiky (Stylistika siicasnej slovenciny,
Findra 2013), sa o slovo hlasia prace akcentujuce interdisciplinaritu (/nterakcna sty-
listika, Orgonova — Bohunicka 2018). Z preSovskej dielne registrujeme rozsiahlu
ugebnicu Uvod do stidia Zurnalistickych Zanrov v tlacovych médidch (Slantova —
Merges — Klingova — Kicura Sokolova 2021), najnovsie vyslo impozantné, vyse
900-stranové dvojzvizkové kompendium D. Slangovej a kolektivu Uvod do Stidia
interaktivnej Stylistiky (2022).

Boli publikované sociolingvisticky zamerané vystupy, ktoré¢ sa zameriavaju na
jazyk mesta (Mestska re¢ vo Zvolene, Urbancova 2013; Hovorena podoba jazyka
v meste Velky Krtis, Gyorgy 2013), jazyk vybratej spolocenskej skupiny (Jazyk se-
niorov z hladiska sociolingvistiky, BartaloSova 2020), na teoreticko-metodologické
otazky hovorenej komunikacie (Dynamika hovorenej komunikdcie v teoretickych
a aplikacnych nahladoch, Patra§ 2016) a na d’alSie javy stvisiace s pragmalingvisti-
kou a d’alsimi vyskumnymi smermi (Plynutie roka v slovenskom jazykovom obraze
sveta, Culenova 2013; Manipulacno-komunikacné a persuazivno-komunikacné kon-
cepcie, Odalos a kol. 2017).

Jednou z oblasti, v ktorej sa slovenskej jazykovede podarilo dosiahnut’ parametre
svetovej urovne,® je vyskum detskej rei a re¢i orientovanej na dieta. V skimanom
obdobi §irsi a interdisciplindme zamerany autorsky kolektiv pokracoval vo svojich
longitudinalnych vyskumoch a publikoval viaceré syntetické prace: Stiidie o detskej
reci (Slancova a kol., 1. vyd. 2008, 2., elektronické vyd. 2015), Funkcno-sémantickd
kategoria relacnost’ v ranej ontogenéze dietata hovoriaceho po slovensky (Kesselova
2014), Fonologicka ontogenéza v detskej reci (Bonova 2018) a najmé kolektivnu mo-
nografiu Desat studii o detskej reci. Lexika — gramatika — pragmatika (Slancova a kol.
2018). Vyskum komunikdacie deti z interdisciplinarneho pohl'adu, zalozenom na kon-
cepte implicitnych jazykovych znalosti, je komplexne spracovany v kolektivnej mono-
grafii Implicitné jazykové znalosti dietata (Klimovi¢ a kol. 2020).

8 Na podrobnti argumentaciu, pre¢o vyskum v tejto oblasti hodnotime ako svetovy, nie je priestor.
Preto spomenieme aspon zakladné parametre — pevné teoreticko-metodologické vychodiska, poctivy lon-
gitudinalny vyskum, synteticko-analytické vystupy, interdisciplinarna kooperacia na pomedzi lingvistiky,
psycholégie a logopédie, vyrazna aplikacna zlozka, zapojenost’ do medzinarodnej vyskumnej siete.
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Pri spominanom vyskume detskej reci a reci orientovanej na diet’a sa do sloven-
skej lingvistiky zacal implementovat’ koncept registra, resp. komunika¢ného registra
(porov. monografiu D. SlanCovej Rec autority a ldasky: re¢ ucitelky materskej Skoly
orientovanej na dieta (opis registra), 1999). Popri viacerych Studiach sa tento kon-
cept rozvija v monografii S. Zajacovej Komunikacné registre v rolovych hrach dett
(vysledky sociolingvistického experimentu) (2012), ako aj v d’al$ich pracach, ktoré sa
tematicky netykaji vyskumu detskej re¢i. V tomto kontexte sa ako vyrazna vyskumna
linia profiluje tematika Sportovej lingvistiky (Re¢ pohybu, autority a sudrznosti:
pragmaticka analyza trénerského komunikacného registra v komunikacii s hracmi
kolektivnych loptovych hier starSieho skolského veku, D. Slancova — T. Slancova
2014; Slovna zasoba trénerského komunikacného registra — volejbal, D. Slan¢ova —
T. Slancova 2019), ako aj vyskumy, ktoré sa zameriavajii na nabozensku komunika-
ciu (Svedectvo ako zZaner nabozenskej komunikacie vo svetle socidlnej a persondlnej
deixy, Bodnarova 2019; Jazyk exorcistov.: vymedzenie a opis komunikacného subre-
gistra, Bodnarova 2020). V suvislosti s nabozenskou komunikaciou sa ziada spome-
nat aj pracu J. Mlacka Stylistické otazky nabozenskej komunikdcie (2012).

Interdisciplinarny charakter maju aj projekty a vystupy zamerané na vyskum
cudzosti ¢i socidlnej inkluzie v jazyku a spolocnosti (Cudzost, jazyk, spolocnost,
Dolnik a kol. 2015; Cudzost, jazyk, Slovaci, Faragulova 2016; Socidlna inklizia
a pouzivania jazyka, Orgonova — Bohunicka — Kazharnovich 2023). Multidiscipli-
narne ukotvenie na pomedzi lingvistiky, filozofie, kulturoldgie, socioldgie a d’alSich
sfér ma séria prac J. Dolnika a niektorych d’alsich autorov: Jazyk — clovek — kultura
(Dolnik 2010); Sila jazyka (Dolnik 2012); Jazyk v socidlnej kultire (Dolnik 2017);
Jazyk v pragmatike (Dolnik 2018); Cudzost a inakost v jazykovej komunikdcii (Dob-
rik 2018); Jazyk v kultirnom a socialnom kontexte (Dobrik 2021); Jazyk v socidlnej
praxi (Dolnik 2021); Jazykové a komunikacné problémy na Slovensku a ich ma-
nazment (Lanstyak a kol. 2022); Jazyk v dynamike demokracie (Dolnik 2023); The
Use of Language in the Democratization Process (Dolnik — Orgoniova — Bohunicka
— Kazharnovich, 2023).

2.6. V slovenskej lingvistike sa dlhodobo venuje sustredend pozornost’ otazkam
teorie spisovného jazyka, systému, normy, uzu, kodifikacie v prepojeni s d’alsimi
javmi; porov. monografie Teoria spisovného jazyka (so zretelom na spisovnu sloven-
¢inu) (Dolnik 2010); Slovo v slovniku z pohladu casu a normy (JaroSova 2015);
Kodifikacné tendencie v Pravidlach slovenského pravopisu z rokov 1931 — 2013
(Kopecka 2019); Spisovna slovencina ako prirodzeny jazyk. (Na pozadi jazykovych
postojov) (Rusinkova 2020); Sucasny spisovny jazyk (Kacala 2021); Pouzivatelia
Jjazyka, jazykovedci a kodifikacia (JaroSova 2022). Je poteSujuce, ze sa stale vedie
diskusia na tému kultivovania (spisovnej) slovenéiny, pristupov k tejto variete, ako
aj vztahov medzi jednotlivymi varietami narodného jazyka.
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2.7. Velku tradiciu maju onomastické vyskumy. V poslednom desatroci sa
rozvijala toponomastika (Uvod do toponomastiky, Krsko 2014; Lexika slovenskych
terénnych nazvov (Koncepcia lexikografického spracovania), Valentova 2018; To-
ponymia severnej casti Slanskej doliny, Rozai 2018; Speleonymia v regiondalnych
a sociokulturnych suvislostiach (na subore speleonym Slovenského rudohoria
a inych oblasti Slovenska), Rozai — Krsko, 2021) a v rdmci nej najmé hydronomas-
tika. V kontexte projektu Hydronymia Slovaciae, ktorého cielom je komplexné
spracovanie hydronymie Slovenska, a v nadvdznosti na predtym publikované pra-
ce o hydronymii Oravy, Ipla, Slanej, Turca, Nitry a Hrona v skiimanom obdobi
boli vypracované dalSie monografie: Hydronymia povodia Dudvahu (Hladky
2011); Hydronymia horného povodia Vahu (Krsko 2011); Hydronymia povodia
Kysuce (Krsko — Velicka 2011); Hydronymia slovenskej casti povodia Moravy
(Zavodny 2012); Hydronymia slovenskej casti povodia Hornadu (GootSova —
Chomova — Kriko 2014); Hydronymia Zitného ostrova (Hladky — Zavodny 2015);
Hydronymia Malého Dunaja (Belakova — Hladky — Zavodny 2018); Hydronymia
stredného povodia Vihu (od Trencina po Zilinu) (Kriko 2022). Z antroponomasti-
ky bola publikovand priru¢ka Nase priezviska (Majtan 2014), literarne vlastné
mena monograficky spracoval P. Odalo§ (Literdaronyma v slovenskej literature,
1. vyd. 2012, 2. vyd. 2020), ako aj monografia o sarvasskych priezviskach (Chleb-
nicky — Krsko — Kutas — Motyan 2022). VSeobecnoonomastické otazky sa rozvija-
ju v monografiach J. Krska (Vseobecnolingvistické aspekty onymie. Z problemati-
ky onymického komunikacného registra, 2016) a M. Olostiaka (Onymickad a de-
onymickad nominacia, 2018).

V suvislosti s vyskumom vlastnych mien je nevyhnutné spomenut’ tradiciu or-
ganizovania slovenskych onomastickych konferencii. Za posledné decénium sa ko-
nali Styri tieto podujatia (19. SOK, Bratislava 2014, zbornik 2015; 20. SOK, Brati-
slava 2017, zbornik 2017; 21. SOK, Nitra 2019, zbornik 2022; 22. SOK, Trnava
2022, zbornik v tlaci).

2.8. V stcasnosti je neodmyslite'nou stiCastou lingvistickej reality budovanie
korpusovych databdz, t. j. korpusova podpora. Mohlo by sa uvazovat’ o korpusovom
fundamente lingvistického vyskumu. Po inStitucionalnom etablovani oddelenia Slo-
venského narodného korpusu (SNK) v ramci Jazykovedného tstavu . Stara SAV
v roku 2002 sa zacalo realizovat’ viacrozmerné budovanie korpusovych databaz
arieSenie rozlicnych projektov spojenych s korpusovou lingvistikou. V sucasnosti je
k dispozicii hlavny korpus v desiatej verzii prim-10.0-public (1,65 mld. tokenov)
s rozli¢nymi podkorpusmi, d’alej webové, paralelné (slovencina s 10 d’al§imi jazyk-
mi), Specializované, casovo vymedzené, hovorené, narecové a historické korpusy.
Okrem toho zéasluhou V. Benka zaujemcovia mozu pouzivat’ webové korpusy so
sthrnnym nazvom Araneal®. Tato korpusova platforma aktualne (k aprilu 2023)
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okrem slovenciny obsahuje texty z d’alSich 28 jazykov (a v ramci nich aj viacerych
variet, napr. pri anglictine, franctizstine, nem¢ine).

Na slovnikovom portali JUESE), na budovani ktorého sa vyraznym sposobom
podiel’a aj oddelenie SNK, sa okrem slovnikov nachadzaju d’alsie ,,produkty* korpu-
sovej prace: zvukové nahravky niektorych slov, frazy z paralelnych korpusov (slo-
vensko-anglického, slovensko-ceského, slovensko-francuzskeho), databazy (napr.
morfologicka databaza s paradigmami podstatnych mien a slovies) ¢i korpusové na-
stroje’. Osobitne je potrebné spomentt’ projekt Slovenskej terminologickej databazy
(Levicka 2018).10

Po relativne dlhom ¢ase od vzniku SNK sa podarilo publikovat’ knizné pouZzi-
vatel'ské prirucky (Slovensky ndrodny korpus. Texty, anotdcie, vyhladdvania, Sim-
kova — Gajdosova — Kmetova — Debnar 2017; Slovensky narodny korpus. Pouziva-
nie, priklady, postupy, Simkova — Gajdosova 2020)." K dispozicii je aj u¢ebnica ku
korpusom Aranea (Webové korpusy Aranea, Benko — Butasova a kol. 2019).

Okrem slovnikovych diel, ktoré vysli priamo z dielne SNK a ktoré spominame
v Casti 1.1., boli publikované d’alSie knizné prace, ktoré sa rozlicnym spdsobom do-
tykaju korpusovej lingvistiky: Sklorniovanie podstatnych mien v slovencine s korpu-
sovymi prikladmi (Garabik a kol. 2016), Casovanie slovies v slovencine (Zumrik —
Majchrakova — Mihalikova 2022), Filozofické aspekty korpusovej lingvistiky
(Zumrik 2020).

2.9. Medzi d’al$imi publikaénymi vystupmi mozno spomenut’ prace, venujlice
sa diachronnej tematike — vyvinu a dejindm (spisovnej) slovenciny (Svétoplukovo
kniezatstvo a stara slovencina, Pukanec 2013; Povod hlaholiky a Konstantinov kod,
Kralc¢ak 2014; Vyvin jazykovej normy v mladsom predspisovnom obdobi slovenciny,
Hargasova 2016; Jazykové zmeny v historickom vyvine gramatickych tvarov z aspek-
tu gramatikalizdcie (na priklade vyvinu slovenského préterita), Macskova 2016; Vy-
vin gramatickej normy v historickych kodifikacidach slovenciny, Muzikova 2016;
Karol S. Szereday. Zpjevanky zemplinskych slovanii v okolj Mihalovském (historic-
ko-diskurzivna analyza), Karpinsky 2021); vyznamnym osobnostiam (Ludovit Stiir:
Jazykovedné dielo, Kral¢ak a kol., 1. vyd. 2014, 2. vyd. 2015; Ludovit Novak — su-
borné dielo I. (1929 — 1934), 1I. (1935), I1l. (1936 — 1967), Behylova 2019, 2022,
2022), slovencine v slavistickych suvislostiach (Slovencina medzi slovanskym vy-
chodom a juhom, Vanko 2012), kvantitativnej lingvistike (Ldska v cislach: Sladko-
vicova Marina pohladom kvantitativnej lingvistiky, Mistecky — Kolenc¢ikova — Na-
vratil — Altmann 2020) ¢i strojovému prekladu (Mylit sa je ludské (ale aj strojové),

% Napr. nastroj na vizualizaciu vyskytov slova na ¢asovej osi, vizualizaciu kolokacii, preklada¢ do
Starovskej slovenciny, nastroj na tvorbu tagov a i.%

1 Webstranka Slovenskej terminologickej databazy;!'” webstranka Terminologického portalu.*!

' Dovtedy bolo mozné vyuzit’ aspon informacie o pouzivani korpusov na webstranke.!!!
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Munkova — Variko a kol. 2017; Strojovy preklad ako konfrontdcia jazykov. Preco sa
stroj myli aj nemyli?, Vaiiko 2023).

Vyraznym slovakistickym smerom je aplikacna zlozka v podobe vyskumu
a vyucovania slovenc¢iny ako materinského jazyka (napr. Integrovand didaktika slo-
venského jazyka a literatury pre primdrne vzdelavanie, Liptakova a kol. 2011;
Kognitivne aspekty vyucovania materinského jazyka v primarnej edukacii, Liptako-
va 2012; Diagnostika a stimulacia kognitivnych a exekutivnych funkcii Ziaka v mlad-
Som Skolskom veku, Kovalcikova a kol. 2016; Vyucovanie slovenciny ako materin-
ského jazyka v minulosti, pritomnosti a budicnosti, Ligos 2019),"? aj ako cudzieho
jazyka (napr. Slovencina ako cudzi jazyk. Predmet aplikovanej lingvistiky, Pekarovi-
cova, 2. vyd. 2020; Nové pristupy vo vyucovani slovenciny ako cudzieho jazyka,
Pavlova 2020; Prakticka didaktika slovenciny ako cudzieho jazyka pre Studentov
slovakistiky, Sedlakova a kol. 2021).

Z institacii najviditel'nejsia a najaktivnejsia je Studia Academica Slovaca. Cen-
trum pre slovencinu ako cudzi jazyk, ktora koordinuje vacsinu aktivit spatych s touto
oblast'ou (lektoraty slovenského jazyka v zahrani¢i, organizacia letnej Skoly sloven-
ského jazyka pre cudzincov, publika¢na ¢innost’ a i.)."

2.10. Pokial’ ide o popularizaciu slovenciny, v poslednom obdobi vysla séria
publikacii pod egidou Oddelenia jazykovej kultiry a terminoldgie JULS SAV (Spy-
tovali ste sa, Mislovi¢ova — Vancova a kol. 2017; Rozlicnosti o slovencine, Mislovi-
¢ova — Vancova a kol. 2019; Slovencina na kazdy den, Mislovicova a kol. 2020).
Prakticka ¢innost’ v podobe jazykového poradenstva sa realizuje najmé (no nielen)
v spominanom oddeleni. Za st¢ast’ popularizdcie mozno povazovat pripravu jazy-
kovych okienok v rozhlase a na internete (https://jazykovaporadna.sme.sk/), ako aj
d’alsie aktivity smerom k verejnosti.'* Z hl'adiska popularizacie za dolezity publikac-
ny pocin pokladdme Encyklopédiu slovenského jazyka pre deti (Liptakova — Klimo-
vi¢ a kol. 2019). za zmienku stoji aj pozoruhodné dielo Slovencina 21. storocia (Bar-
taloSova 2022), ktoré popularizaénou formou lexikograficky spractiva cca 450 neo-
logizmov (zvicsa anglicizmov).

Spomentt’ treba aj popularizaciu roznorodych otdzok v médiach alebo nelin-
gvistickych odbornych ¢asopisoch (SME, Dennik N, Romboid), v kniznych vybe-
roch napr. od 1. Hrubanicovej The Slovak Matrix alebo Slovd v maskdacoch (2009)
a Ako zjest Zabu. Od slova do slova (2013) & P. Branka (Uklady jazyka, 2014; Uska-

12 Osobitne v tomto kontexte spominame sériu publikacii z projektu Nitriansky model skvalitnenia
vyucovania slovenského jazyka a literatiiry na Skolach s vyucovacim jazykom narodnostnych mensin
metddou vyucovania cudzich jazykov (s dorazom na $koly s vyuCovacim jazykom mad’arskym) (2015).

13 Aktualne informacie o ¢innosti st dostupné na internete!'?. Zo zbornikov vy¢nieva rovnomenna
séria Studia Academica Slovaca s polstoro¢nou tradiciou (v roku 2023 vysiel 52. ro¢nik; zborniky SAS
st dostupné na internete!'?).

14 Porov. napr. vypocet aktivit vo vyro&nych spravach o ¢innosti JURS!.,
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lia a slasti jazyka, 2015; Ulety a istoty jazyka, 2019). Aktualne sa zviditelfuju vy-
sledky ¢esko-slovenského projektu Cesko-slovenské slovo tyzdial'® 1%, ktory netra-
di¢nou formou priblizuje dvojice slov v ¢eskom a slovenskom jazyku a reflektuje
cesko-slovenskeé jazykové a lexikdlne vztahy

3.CONAM CHYBAAV COM ZAOSTAVAME?

Nech je vypocet publikaénych aktivit v predchadzajicej casti akokol'vek ne-
uplny (a iny ani nemoze byt’), ddva pomerne jasnu predstavu, ¢o vsetko sa sloven-
skej jazykovede pocas uplynulého decénia podarilo zrealizovat. Zhovievavo by sme
mohli povedat’, ze to nie je zIé. No (seba)kriticky je legitimne pytat’ sa, ¢i by ne-
mohlo (nemalo) byt’ este inak a lepSie. LepSie vzhl'adom na mnoZstvo pracovisk
a pracovnikov,'® vzhladom na potreby domadacej pouzivatel'skej praxe, kultury,
vzhl'adom na trendy v sti¢asnej jazykovede a vzhl'adom na poziadavky a kritéria,
podla ktorych sa hodnoti vidite'nost’ narodnej vedy v eurdpskom kontexte. D4 sa
pytat’ nielen v zmysle, ¢o ndm chyba, ale aj v com zaostdvame napriklad v porovna-
ni s najbliz§imi slavistickymi susedmi (s bohemistikou ¢i polonistikou). Aké kon-
krétne projekty, resp. vystupy slovakistika nema a mohla/mala by mat’?

Uvedomujeme si, ze pri hl'adani odpovede na takto polozenu otazku sa neda
vyhnut pomerne vel’kej miere subjektivizmu. Z tohto hl'adiska nasledujucu pasaz je
potrebné vnimat’ ako jeden z moznych nazorov a podnetov do diskusie na tito tému.

Sme presvedceni, Ze kriticka identifik4cia lakun a ich pomenovanie je nevy-
hnutnym predpokladom diskusie a realizacie naslednych konkrétnych krokov na ich
odstranenie. Explicitne a s kratkym komentarom uvadzame tri oblasti, v ktorych
deficit zakladnych a najmé aktualnych referencnych diel pocitujeme (z hl'adiska
potrieb odbornej i laickej verejnosti) najvyraznejsie (3.1. — 3.3.), d’alsie su vymeno-
vané aspon strucne (3.4.).

15V dvanastich slovakistickych institiciach na Slovensku posobi priblizne 120 lingvistickych
slovakistov (bez doktorandov). Ide o tieto inititcie: Jazykovedny ustav Cudovita Stira SAV, v. v. i.;
Katedra slovenského jazyka a teorie komunikacie (Filozoficka fakulta Univerzity Komenského), Kated-
ra slovenského jazyka a literatary (Pedagogicka fakulta Univerzity Komenského), Katedra slovenského
jazyka a literatiry (Pedagogicka fakulta Univerzity J. Selyeho Komarne), Katedra slovenského jazyka
a literatry (Filozoficka fakulta Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave), Katedra slovenského jazyka
a literatury (Filozoficka fakulta Trnavskej univerzity), Oddelenie slovenského jazyka a literatury v rdm-
ci Katedry slovanskych filolégii (Filozoficka fakulta Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre), Katedra
slovenského jazyka a komunikacie (Filozoficka fakulta Univerzity Mateja Bela v B. Bystrici), Katedra
slovenského jazyka a literatury (Filozoficka fakulta Katolickej univerzity v Ruzomberku), Katedra slo-
vakistiky, slovanskych filologii a komunikacie (Filozoficka fakulta Univerzity Pavla Jozefa Safarika
v Kosiciach), Katedra slovenského jazyka, Institat slovakistiky a medialnych stadii (Filozoficka fakulta
Presovskej univerzity), Katedra komunikacnej a literarnej vychovy (Pedagogicka fakulta Presovske;j
univerzity). K uvedenému poctu este treba pripocitat’ tych, ktori posobia na neslovakistickych pracovis-
kach, prip. tych, ktori st na dochodku.
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3.1. ORTOEPICKY SLOVNIK

Aktualny opis slovenskej ortoepie a kodifikacia na zéklade tohto opisu st ne-
dostacujuce. Platnou kodifika¢nou priruckou v tejto oblasti je druhé, tzv. maticné
vydanie Pravidiel slovenskej vyslovnosti (PSV) od A. Kral'a (2009).' De facto ide
o minimalne zmenent'"” verziu povodného vydania z roku 1984. Toto dielo, ako aj
dalsie vyskumy A. Krala nepochybne zohrali velmi délezit lohu pri rozvoji slo-
venskej ortoepie a etablovani ortoepickej normy. Lenze potreby pouzivatel'ov jazyka
a modernej vedeckej reflexie na zaciatku 21. storo€ia si vyzaduju aplikaciu inych,
nielen systémovo-Struktirnych metdd. Ide predovsetkym o sociolingvistické zist'o-
vanie ortoepického zu a normy a zdsadné doplnenie heslara o mnozstvo neologiz-
mov."® V neposlednom rade sa mozeme opriet’ o hovorené korpusy a o slovo sa hla-
sia moderné technologie, ktoré vytvaraji nové Standardy, a tym implikuju d’alsie
moznosti pristupu k spracovaniu ortoepickych javov (napriklad pri mnozstve lexiko-
grafickych diel zverejnenych na internete su samozrejmost'ou zvukové nahravky
heslovych slov). Na pode JULS sa riesil grantovy projekt ortoepického slovnika, no
skoncil sa bez publikovania hlavného vystupu. A tak je potreba zaplnit’ biele miesto
na mape slovenskej ortoepie stale aktualna.

3.2. FRAZEOLOGICKY SLOVNIK

Vynikajuca vedecka uroven spracovania slovenskej frazeologie (najméa zaslu-
hou J. Mlacka, J. Skladanej, P. Durca a niektorych d’alsich) prikro kontrastuje s ab-
senciou akademického frazeologického slovnika. Skoncipovanie takéhoto diela po-
vazujeme za jednu z oblasti, ktord by sa v blizkej buducnosti mala stat’ prioritou.
Moderny akademicky frazeologicky slovnik slovenskej lingvistike a celej kulttirnej
verejnosti chyba ako sol’ a Skoda, ze zatial’ sa tento potrebny projekt nepodarilo ani
rozbehnit. Existujuce frazeografické diela" vysli davno a okrem toho svojim zame-
ranim ani nemali ambiciu plnit’ reprezentativnu funkciu. A tak, paradoxne, zatial’
najmodernejSie spracovanie slovenskej frazeologie pontka Slovnik sucasného slo-
venského jazyka. Ked’ze vSak nejde o Specializovany slovnik, frazeoldgia sa v iom
spracuva ,,len* ako jedna z viacerych sucasti heslovej state.

1 Vychadzame z dokumentu Ministerstva kultury SR, schvaleného 15. 3. 202107, Predtym vysli
tri vydania PSV (1984, 1988, 1996) vo vydavatel'stve SPN.

17 Koncepcia sa nezmenila, upraveny bol heslar najmi v zmysle doplnenia niektorych jednotiek.

18V tejto stvislosti sa neda nespomentit’, ze pri koncipovani nového ortoepického slovnika bude
potrebné konecne zaujat’ triezve a realistické stanovisko k viacerym ortoepickym javom, medzi nimi na
prvom mieste k fungovaniu méakkého /.

19 Najmi Maly frazeologicky slovnik (Smieskova, 1. vyd. 1974, 5. vyd. 1989), Clovek v zrkadle
frazeoldgie (Habovstiakova — Kroslakova, 1990; 2. a doplnené vydanie vyslo pod nazvom Frazeologic-
ky slovnik. Clovek a priroda vo frazeoldgii v roku 1996).
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3.3. SYNTETICKE GRAMATICKE KOMPENDIA

Naposledy vysla gramaticka syntéza v roku 1966 (teda pred 57 rokmi!). Priro-
dzene, ide o monumentéalnu Morfologiu slovenského jazyka (MSJ), ktord aj dnes
v mnohych ohl'adoch vzbudzuje respekt a ktora este stale (to je vSak na zamyslenie)
figuruje ako jedna zo Styroch kodifika¢nych priruciek (porov. pozn. 16). O potrebe
novej akademickej gramatiky, morfologie ¢i syntaxe sa na réznych forach popisalo
¢i pohovorilo viac ako dost’.’ V obdobi po MSJ mozno zaznamenat’ len jeden pokus
o komplexnejsie spracovanie slovenskej morfologie. Konkrétne ide o projekt, ktory
vyustil do kolektivnej monografie Morfologické aspekty sucasnej slovenciny (Dol-
nik a kol. 2010). Ani toto dielo sa vSak nedd povazovat za syntézu. Pre uplnost’
spominame este jednu publikéciu so slubnym nazvom Koncepcia Syntaxe sucasné-
ho slovenského jazyka (Gregorik — Kacala — Tibenska 2015), no nemame vedomost,
7e by sa tato koncepcia d’alej rozvijala do hmatatel'nych rozmerov. A tak aj Gvahy
o akademickej gramatickej (morfologickej, syntaktickej ¢i nebodaj morfosyntaktic-
kej) syntéze mozno zakoncit' v podobnom duchu ako pri frazeologickom slovniku:
o potrebe takéhoto diela sa diskutuje (skor sporadicky ako systematicky), ale kon-
krétne kroky smerujtce ¢o i len k zrodu koncepcie sa doteraz neuskuto¢nili.!

V hre je aj moznost’ §irSieho chapania gramatiky a skoncipovanie viaczvizko-
vého diela, v ktorom nebude mat’ miesto len morfologia a syntax, ale napriklad aj
fonetika a fonoldgia, morfematika, lexikoldgia ¢i slovotvorba (porov. napr. v bohe-
mistike trojdielne kompendium Mluvnice cestiny (Dokulil — Hordlek — Hlrkova —
Knappova — Petr a kol. 1986; Komarek — Kotensky — Petr — Veselkova a kol. 1986;
Danes — Hlavsa — Grepl a kol. 1987) ¢i najnovsi projekt Velkd akademicka gramati-
ka spisovné cestiny, z ktorého zatial’ vysli dva zvézky — slovotvorny a morfologicky,
Sticha a kol. 2018, 2022). V takomto duchu bola svojho &asu vo viacerych vydaniach
publikovana jednozvizkova Slovenska gramatika (Pauliny — Ruzi¢ka — Stolc, 1. vyd.
1953, 2. a 3. vyd. 1955, 4. vyd. 1963, 5. vyd. 1968).

3.4. DALSIE OBLASTI

Vo vyrativani bielych miest z roznych oblasti narodnej jazykovedy, ktoré by si
ziadali doplnenie, mo6zeme pokraCovat’. Je zarazajice, ze aj pri uvedomovani si per-
manentného tlaku globalizacie neexistuje systematicka neologicka excerpcia a neo-

2 Napriklad v zavere¢nom slove v konferenénom zborniku Aktudlne otdzky siicasnej syntaxe
J. Kacala napisal: ,,Tieto zistenia [zistenia z jednotlivych referatov, pozn. M. O.] do istej miery mozu
ramcovat’ aj koncep¢nu pripravu syntetického diela o slovenskej syntaxi.© (2005, s. 167). O akademicke;j
syntaxi sa v prispevku v zborniku z rovnakého podujatia zmienuje aj S. Ondrejovic (2005, s. 9).

2! Len na margo mozno dodat’, ze napriklad o akademickej lexikologii sa neuvazuje ani len poti-
chu. Za relativnu syntézu v oblasti derivatologie by sme mohli povazovat’ pracu Kvalitativne a kvantita-
tivne aspekty tvorenia slov v slovencine (Olostiak a kol. 2015), no sami autori si realisticky uvedomuj,
ze napriek 1000-stranovému rozsahu nejde o syntézu v pravom zmysle slova.
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logicky slovnik. Pri pohl'ade na opa¢ny koniec temporalnej osi tieZ vidime, Ze mame
vel'mi malo prac o dejinach slovenskej lingvistiky. Absencia vyskumu sociolektov
a ich sustredeného a reprezentativneho opisu zas ignoruje obrovsky Zivel v jazyku,
ktory spoluurc¢uje dynamiku a tendencie vyvoja sucasnej slovenciny. Chyba opis
priznakovych Casti lexiky a ich moderna interpretacia. Ako deficitna sa javi aj vyraz-
nejsia publikacnd aktivita a prezentacia vysledkov slovakistickych vyskumov v za-
hranici.

Na tomto mieste sa struéne zmienime este o jednej oblasti, ktorou je populari-
zécia. Ako sa slovenskd jazykoveda zviditel'iuje smerom k verejnosti a ako jazyko-
vednt komunitu vnima bezny pouzivatel’ jazyka? Ide o osobitnu a komplexnt prob-
lematiku, ktora by si taktiez zasluzila podrobnejSiu analyzu. Dopyt po informaciach
0 jazyku zo strany verejnosti nepochybne existuje. Nejde pritom len o jednoduchu
(aj ked zrejme najfrekventovanejSiu) motivaciu, ktorej podstatou je rieSenie vznik-
nutého jazykového problému (Ako sa spravne povie? Ako sa spravne pise?). Ludi
lakaju ,,tajomstva‘ jazyka, o com sved¢i aj uspesny ,,pribeh* Struéného etymologic-
kého slovnika slovenciny. Ide o to, aby jazykovedci dokézali putavo prezentovat
vysledky svojej prace. V tejto suvislosti si dovolime dve diskusné konstatovania.
1) Dostato¢ne nevyuzivame moznosti, ktoré prinasa nova elektronicka doba a nové
médid. Doteraz sa slovenska jazykoveda nedokazala zaujimavo a interaktivne od-
prezentovat’ (moznosti je viacero, napr. prostrednictvom videi zverejiovanych na
socialnych sietach ¢i podcastov). 2) Chyba moderna popularizana prirucka typu
Jazyk a re¢ (Mistrik, 1. vyd. 1984, 2. vyd. 1996) ¢i uz v klasickej kniznej, alebo
v kombinovanej knizno-elektronickej interaktivnej podobe.

V suvislosti s popularizaciou sa ziada spomenut’ aj Pravidla slovenského pra-
vopisu (PSP). Aj ked’ nejde o publikaciu s primarne populariza¢nou intenciou, je to
jazykovedné dielo, ktoré je verejnosti okrem vykladovych slovnikov azda najviac na
ociach, a teda jeho spracovanie vytvara dolezity obraz o jazykovednej praci. A ako
mozno hodnotit’ aktualne PSP? Ako nemoderné, informacne presytené (no na druhej
strane tam viaceré informacie chybajli), neprehl'adné, pouZzivatel'sky neprivetivé.
Hoci sa tieto atributy na rozlicnych forach spominaju dlhodobo, z koncepéného hla-
diska sa PSP doteraz nezmenili (dokonca v roku 2013 vysli v §tvrtom, nezmenenom
vydani). Nadej na posun v pristupe k spracovaniu pravopisnych otazok vsak prinasa
projekt aktuélne rieseny v JULS Slovensky pravopis a jeho pravidld v kontexte sii-
casnej jazykovedy a jazykovej praxe.

K uvedenému sa Ziada odcitovat’ viac ako 40-ro¢né, no stale aktualne vyjadre-
nie E. Paulinyho (1979, s. 47), ktory sposobom sebe vlastnym vec sformuloval takto:

»Zda sa, ze metoda vyhrazného prsta, karhania a pohorSovania nad nedbaj-
stvom nema uspech. Treba preto najst’ nejaky iny spdsob, ako zainteresovat’ $irsi
okruh T'udi o kultivovany jazykovy prejav. Napr. vobec sa neskusil esejisticky pri-
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stup, ktory volia ¢asto Cesi publikaciami typu Cestina za skolou, O cestiné pro Ce-
chy a pod. To suchoparne a morbidné rechtorské potcanie o tom, ako sa tvori oby-
vatel'ské meno od nazvu Kuala Lumpur, alebo ako sa sklofiuje meno mesta Baupak-
se, alebo vysvetlovanie, Ze slovo opis ma iny vyznam ako slovo odpis, je predsa len
otrasné. Takymito vykladmi sa zdujem o kultivovany vyraz neziska.*

4. PRICINY AAKTUALNY KONTEXT

Uvedené poznamky o niektorych bielych miestach na mape slovenskej jazyko-
vedy nas prirodzenym spdsobom privadzaji k zamysleniu sa nad pri¢inami tohto
stavu. Ako to uz byva, pricin je viacero, maji objektivny aj subjektivny charakter
a st rozli¢nym spdsobom prepojené.

4.1. OBJEKTIVNE PRICINY

Medzi objektivne pri¢iny mozno zaradit’ nelichotivé postavenie humanitnych
vied, diktataru scientometrie, celkovy spolocensko-politicky marazmus a jeho do-
sledky na manazovanie vedy a Skolstva zo strany vykonnej moci (nesystémovost’,
neistota a nestabilita v oblasti financovania vedy a vyskumu). V neposlednom rade
je to aj neprestiznost’ povolania vedca a vysokoskolského ucitel’a.

Hoci metodika financovania univerzit vo vedeckovyskumnej a publikacnej
zlozke sa neustale obmiena, dlhodobo najlepsie hodnotené a financované st vedecké
stadie v indexovanych ¢asopisoch (Current Contents, Web of Science, Scopus). Za-
radenie vedeckého obsahu &asopisu do renomovanej databazy znamena, ze spiia
naro¢né kritéria publika¢nej ¢innosti z hl'adiska medzinarodnych Standardov, ¢im sa
dostava do medzinarodného vedeckého priestoru. To sa prirodzene odraza v tom, ze
univerzity prostrednictvom systémov hodnotenia svojich zamestnancov motivuju
tak, aby publikovali efektivne. A efektivne v tomto kontexte znamena publikovat’
predovsetkym vedecké Studie v bonitnych ¢asopisoch s o najlepsim profilom, teda
v Casopisoch, ktoré maji vysoky H-index a st zaradené do kvartilov Q1 alebo Q2.
Praca na rozsiahlom kompendiu ¢i slovniku, ktora si vyzaduje vela Casu a sustrede-
nia, je voci tomuto trendu v prikrom kontraste. Okrem toho takato aktivita je naro¢na
na organizaciu a koordinaciu nezriedka velkého autorského kolektivu, ktory je prak-
ticky nemozné vyskladat’ z pracovnikov jednej institacie. CiZe z &isto manazérskeho
a technokratického pohl'adu ide o malo efektivnu snahu. Pomer medzi casom/ener-
giou a hmotnym ohodnotenim je pri takychto kolektivnych dielach Zalostny v porov-
nani s pripravou Casopiseckych studii, ktoré v humanitnych a spolocenskovednych
disciplinach st pomerne ¢asto dielom jedného autora. Nehovoriac o tom, ze takéto
nastavenie podnecuje zainteresovanych publikovat rychlo a vel’a, ¢o prirodzene vy-
tvara zivna podu na znizovanie kvality vysledného diela. V neposlednom rade gran-
tové systémy su dominantne nastavené v prospech atomizacie a nie spajania vedec-

SLOVENSKA REC, 2023, ROC. 88, €. 1 « DISKUSIE A ROZHLADY - 105



kych sil (upozornil na to uz S. Ondrejovic¢ 2005, s. 9). Okrem toho projektové sché-
my kazdoroc¢ne riesitel'ov zat'azuju aktualizaciami a agendou, ktora odradza od spo-
luprace medzi viacerymi institiciami. To ovplyviluje aj vol'bu rieSenej problematiky,
jej rozsah a hibku spracovania, pretoze pracoviska volia cestu mensicho odporu.
Jednoducho, zvicsa sa spractivaju parcidlne témy v obmedzenom rozsahu s malym
mnozstvom riesitel'ov z jedného ¢i dvoch pracovisk.

Dal$im dolezitym faktom je, Ze na Grovni manaZovania §tatu nie je téma vedy
a vyskumu nosna a dolezita. Plati to vo vSeobecnosti, vo vztahu k humanitnym
a spolocenskym vedam, ako aj vo vztahu k vednym disciplinam, ktoré sa zameria-
vaju na vyskum slovenskej kultiry vratane vyskumu slovenského jazyka. Tuto po-
slednu, najSpecifickej$iu oblast’ nespominame nahodou. Je evidentné, Zze vyskum
narodnej kultary a narodného jazyka za nas adekvatne neurobi nikto na svete.?> Na-
zdavame sa preto, ze je ziaduce, ba nevyhnutné, aby lingvisticka obec na to predsta-
vitelov vykonnej moci opakovane upozoriiovala a ziadala $pecializovani podporu
takého druhu vyskumu, teda vyskumu, ktory generuje rozsiahle a reprezentativne
diela a vyzaduje si dlhodobu a kontinualnu podporu (nezéavislt od politickej situdcie)
a prepojenie mnohych pracovisk.

Momentalne nizky status povolania humanitného ¢i spoloc¢enského vedca a vy-
sokoskolského ucitel'a stivisi aj s biednym finanénym ohodnotenim a celkovo dlho-
dobo koncepcéne nerieSenou situaciou vo vede a Skolstve. A tak sa nemozno ¢udovat’,
7e ziskavanie schopnych a talentovanych absolventov pre tento druh prace je ¢im
d’alej tym komplikovanejSie. Z tohto dovodu sa mozno opravnene obavat’, aké buda
dalSie lingvistické generacie.

4.2. SUBJEKTIVNE PRICINY

Dalsie pri¢iny, nazdavame sa, mozno zo strany jazykovednej komunity postup-
ne minimalizovat’. Na tomto mieste spomenme aspon tie, ktoré pokladame za najvy-
raznejSie — asymetriu medzi kvantitou (poctom pracovnikov) a kvalitou vedeckych
vystupov, nedostato¢nu koordinaciu a kooperaciu pracovisk, absenciu lidrov.

Kvantita a kvalita. Pod kvalitou méme na mysli reprezentativnost, metodolo-
gick hibku, materialovii dostatoénost, validitu a reliabilitu, preciznost’ spracovania.
K tomu je potrebné pridat’ strategickost’ a mieru, do akej su jednotlivé publikacné
vystupy sucast’ou premysleného koncepéného zameru pracoviska, pripadne prepoje-
nost’ na medzinarodny vyskum. Toto vSetko dava odpoved’ na otazky o vyskumne;j
a personalnej profilacii pracovisk a o zapojenosti do rieSenych vyskumnych tloh,

22 Zavietky spomeiime aspoti jednu, vyse polstoro¢nu formulaciu: ,,V§estranny vyskum slovenéiny
sa moze robit’ v plnej miere len na nasich pracoviskach: nikde na svete nemozu a ani nechcu slovencinu
skumat’ tak, ako ju mozno a treba skiimat’ u nas na Slovensku. Vysledky tejto prace st teda najlep$im
vkladom nasej vedy do pokladnice svetovej jazykovedy vobec. A tieto vysledky mézu mat’ aj celkom
v§eobecnt platnost’.* (Ruzicka 1966, s. 200 —201).
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ako aj o transformacii vysledkov najnovsich vedeckych vyskumov do pedagogickej
praxe. Spominali sme (pozn. €. 15), Ze v slovakistickej lingvistike aktivne pdsobi
odhadom viac ako 120 vyskumnikov. Domnievame sa, ze kvalita vedecko-
vyskumnych a publikacnych vystupov nezodpovedd tomuto poctu, Ze slovakistika
ako takd ma vicsi potencial, nez su redlne vysledky.

Koordinacia a kooperacia pracovisk. Existuje len vel'mi malo grantovych
projektov, na rieSeni ktorych sa spolo¢ne podielaju viaceré pracoviska.? Plati, Ze
skutocne ,,vel'ké“ projekty sa v slovakistike aktualne neriesia. Avsak, ako sme uz
spomenuli, je zrejmé, ze ak v buducnosti takéto projekty chceme dotiahnut’ do
uspesného konca, spolupraca napriec institiiciami bude nevyhnutna.

Taktiez chyba — podl'a naSho ndzoru vel'mi potrebna — stratégia zdiel'ania dat na
vyskumné ucely. Prirodzene, konkrétna aplikacia takejto stratégie znamena v prvom
rade ochotu data poskytovat. Napriklad mame na mysli mnozstvo lingvistickych
parametrov, ktoré boli doteraz zhromazdené pri pracach na jednotlivych lexikogra-
fickych projektoch v Jazykovednom ustave L. Stiira SAV a ktoré by bolo mozné
vyuzit' v d’alSom vyskume aj mimo tejto inStiticie. Na zaklade osobnej skusenosti
vSak konStatujeme, ze takato ochota tu nateraz nie je, resp. v nedavnej minulosti
nebola. Prirodzene, nemame na mysli zneuzitie dat, ale prave naopak, tvorivé vyuzi-
tie na d’alsi legitimny vyskum.

Liderstvo. Pri liderstve mozno uvazovat’ o personalnom, ako aj o inStitucional-
nom hladisku. Absencia silného a jednotiaceho lidra znamend nedostatok ¢i nevy-
raznost’ prirodzenych autorit so schopnost'ou projekt nielen pripravit,, ale aj konzis-
tentne zrealizovat’. A naopak. Uspesna realizicia projektu v podobe naplnenia jeho
cielov samozrejme zavisi od celého kolektivu, no sktsenosti ukazuju, ze kl'ucova
ulohu v tomto procese zohrava prave zodpovedny riesitel’. Prirodzene, lidri existuju,
len nie vzdy maji vhodné podmienky, aby sa ich schopnosti mohli nalezite prejavit’.
Casto totiZ pracuju na viacerych projektoch su¢asne, ak ide o vysokoskolskych uéi-
telov, maju aj pedagogické povinnosti. Okrem toho so v§etkymi pracovnymi tloha-
mi sa spajaju aj rozne typy administrativnej zataze.

Za rovnako dolezité vSak pokladame aj institucionalne liderstvo, teda existen-
ciu pracoviska, na ktorom sa vyskum iniciuje a zaroven koordinuje medziinstitucio-
nalna kooperacia. Je prirodzené a adekvatne za vlajkovi lod’ slovakistického vysku-
mu pokladat’ Jazykovedny ustav Cudovita Stira SAV, v. v. i.

Odkial’, ak nie z tejto vlajkovej lode by mala vzist’ iniciativa na diskusiu o su-
casnom stave a perspektivach danej vednej discipliny, v nasom pripade slovakistiky?
Kde, ak nie na vlajkovej lodi narodnej lingvistiky by sa nasledne mali vel'ké slova-

2 Mozno napriklad spomenut’ projekt APVV o vyucovani slovenéiny ako cudzieho jazyka
(Jazykové chyby v slovencine ako cudzom jazyku na bdze akvizicného korpusu) ¢i viaceré projekty
o onomastickej terminoldogii.
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kistické projekty aj koordinovat™? V tejto stivislosti hodno opétovne odcitovat’ J. Ru-
zicku, ktory je prekvapujiico aktudlny aj dnes, hoci v Gplne inom kontexte: ,,Myslim,
Ze tu ndm pomoze len rozumna del’ba prace. Treba dat’ hlavy dokopy, poratat’ a pod-
I'a dolezitosti zoskupit’ vSetky tlohy slovenskej jazykovedy (najmé vSeobecnej jazy-
kovedy, slavistiky a slovakistiky) a na koniec, podelit’ si ich medzi aktivne inStiticie
v Bratislave 1 na vidieku. Treba nam teda uskutocnit’ to, o com sme uz ¢astejSie ho-
vorili: aby vsetci nepracovali na vSetkom, ale aby sa v naSej jazykovede pracovalo
na vSetkom; aby sa nezanedbaval ani jeden usek, aby sa nezanedbavala ani jedna
Specialna disciplina.” (Ruzicka 1966, s. 199). VSimnime si moment, ked’ autor spo-
mina potrebu dat’ hlavy dokopy a zoskupit’ tlohy podl'a délezitosti. S iniciativou na
zalatie takejto diskusie by mal prist prave JULS, ktory by sa mal chopit’ aj jej mo-
derovania. Zaroven si vSak dovolujeme konStatovat, Ze inStitucionalne liderstvo,
ktoré od tohto pracoviska mozno opravnene ocakavat, sa v sucasnosti dostatocne
neprejavuje.

5.CO DALEJ?

Predchadzajuci text by prakticky nemal zmysel, ak by sme sa nepokusili aspon
nacrtnat’ perspektivy d’alSieho rozvoja a uvazovat’ o spésoboch, ako zmenit’ sti¢asny
status quo, ktory pokladame za neuspokojivy. Svoje uvahy budeme pars pro toto
demonstrovat’ na priklade projektu akademického frazeologického slovnika (d’alej
AFS), ktory sme spominali v kap. 3.2. Dovody, preco sme si vybrali prave tento typ
slovnika, st v zasade dva: a) vysoka teoreticko-metodologicka urovei stavu sloven-
skej frazeologie ako optimalna vychodiskova pozicia; b) ocakavania zo strany od-
bornej aj laickej verejnosti, ktoré pramenia z absencie moderného frazeografického
diela. Nasa reflexia ma tri ¢asti — najprv opiSeme realitu, nasledne naértneme idealny
scenar a nakoniec vyhodnotime, v akej zone by bol mozny stret medzi idealnym
a realnym, teda nacrtneme realisticky scenar.

Redlny stav sme naznacili v kap. 3.2. Slovenska frazeologia sa mdze opriet
o mnozstvo vynikajtcich ¢iastkovych analyz, ale aj syntéz v podobe prac J. Mlacka,
P. Duréa, J. Skladanej, D. Baldkovej a inych. K dispozicii je taktiez frazeologicky
terminologicky slovnik (Mlacek — Duréo a kol. 1995). Mozno teda konstatovat,, e
slovenska frazeologia je z hl'adiska frazeologickej tedrie a metodologie vel'mi dobre
pripravena, ma ujasnené zakladné aj nadstavbové koncepty, ktoré st dolezité pre
lexikografické zachytenie takej Specifickej, premenlivej a mnohorozmernej Casti
slovnej zasoby, akou frazeologia nepochybne je. Nie je vSak pripravend z hl'adiska
lexikografie, pretoze nema vypracovanu adekvatnu frazeograficku koncepciu, ktora
by sa dala okamzite aplikovat’, a v podstate sa nemame ani o ¢o opriet’. Predchadza-
juce frazeologické slovniky (porov. pozn. 19) totiz mali iny charakter a pri koncipo-
vani AFS sa daji vyuzit’ nanajvys$ materialovo.
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Pre pracu na AFS by bolo ideélne, keby z organiza¢ného hl'adiska bol autorsky
tim stistredeny na jednej instittcii (JULS SAV), a to v poéte 5 — 10 skusenych lexi-
kografov pod vedenim rozhl'adeného lidra s jasnou predstavou a ,,ahom na branku®.
Takyto tim s nalezitou infrastruktirnou podporou po vypracovani koncepcie by mo-
hol byt schopny v horizonte piatich az siedmich rokov pripravit’ reprezentativne
moderné lexikografické dielo akademického typu, v ktorom by bol spracovany fra-
zeologicky fond sti¢asnej slovenciny.

Kondicional v predchadzajiicom odseku explicitne vyjadruje potencialitu, kto-
ra ma vsak vel'mi malo spolo¢ného so skutocnost'ou. Aky je teda realisticky scenar?
Redlne je, ak sa téma frazeologického slovnika dostane do planov niekol’kych (Sies-
tich-siedmich?) vyskumnikov z viacerych pracovisk, v priebehu troch-§tyroch rokov
sa vypracuje koncepcia a heslar buduceho slovnika, ktory vsak nebude mat’ aspiracie
na komplexnt analyzu slovenskej frazeoldgie. Realne je skoncipovanie ukazkového
zvéazku, v ktorom sa spracuje ista ¢ast’ frazeologického fondu (z viacerych dovodov
sa ako vhodna ponutka somatické frazeologia). Takyto ciel’ by bolo mozné dosiahnut’
aj v horizonte Styroch rokov v ramci Standardne vyhlasovanych grantovych vyziev,
(pravda, s vyjasnenou koncepciou a heslarom uz na zaciatku oficidlneho rieSenia
projektu).

Takymto sposobom by sa aspon ¢iastocne vyplnil chybajuci priestor slovenskej
frazeografickej produkcie, ktory by sa mohol stat’ impulzom na realizaciu d’alSich,
komplexnejSich vystupov.

Prirodzene, ako sme poznamenali, bielych miest na mape slovenskej jazykove-
dy je viacero a komunita odbornikov, ktori maju predpoklady a ochotu participovat’
na rieSeni vel’kych projektov, je obmedzena. Z toho vyplyva potreba stanovenia pri-
orit a naslednej koordinacie pracovisk, ktoré mozno dosiahnut’ len vzajomnym spa-
janim sil a nie atomizaciou. Po diskusii, v ramci ktorej by sa stanovil lider a garant
prislusnej ulohy, by sa dalo pokracovat spésobom, ktory pri tivahach o koncepcii
akademickej morfologie nacrtol J. Furdik v zdverecnom slove na konferencii o tra-
diciach a perspektivach gramatického vyskumu na Slovensku: ,,Bol by na to byval
potrebny zasadny referat autoritativnej osobnosti alebo vopred urceného autorského
kolektivu, konkrétne vyty&ujiici tematicko-metodologicka osnovu diela, dopiiany
a konkretizovany v tematicky presne vymedzenej diskusii. (Furdik 2003, s. 240).

Nazdavame sa, ze je najvyssi Cas zvolat’ okrihly stol za ucasti zastupcov vset-
kych slovakistickych pracovisk. Diskutovalo by sa pri ilom o vyskumnych prioritdch
a potencidch, o lidroch a pracovnych kolektivoch, ktoré su schopné uspesne zvlad-
nut’ rieSenie prislusnych vyskumnych uloh, o spdsoboch spoluprace pri rieSeni tych-
to uloh, v neposlednom rade o apelovani na prislusné zlozky vykonnej moci a o stra-
tégii lobingu za systematickej$iu a masivnejSiu podporu vyskumu. Pravdaze, bolo
by naivné domnievat’ sa, Ze zrazu sa zjavia osvieteni politici, pre ktorych sa veda
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a Skolstvo stanti hmatatel'nou prioritou. Lenze ak sa nebudeme o tuto podporu opa-
kovane pokusat, ziadny ,,mecenas* sa sadm od seba nezjavi.

Pred uplnym zaverom hodno zvyraznit’ eSte jeden moment. Napriek spomina-
nym objektivnym okolnostiam, ktoré nijakym vyraznym spdsobom nevytvaraji
podmienky na efektivnu spolupracu viacerych pracovisk,* vyjadrujeme presvedce-
nie, ze sa o takato kooperaciu musime usilovat. Spajanie vedeckych sil je jedina
cesta na realizaciu velkych ¢i vicsich projektov takéto typu, ako boli spomenuté
v Casti 3. Istu mieru optimizmu v tomto ohl'ade navodzuje Cerstva a pozitivna skiise-
nost’ s pripravou tretieho, Specidlneho ¢isla Slovenskej reci z roku 2022, ktoré je
venované 90. vyrociu zalozenia ¢asopisu. V podstate ide o kolektivnu monografiu,
v ktorej sa reflektuje a hodnoti jazykovedné slovakistické myslenie zachytené na
strankach nasho najstarSiecho jazykovedného ¢asopisu pocas deviatich decénii jeho
existencie. Vyse 600-stranové Cislo obsahuje okrem predhovoru 22 stadii, ktoré pri-
pravilo 30 autorov z rozliénych slovakistickych pracovisk, a to bez vonkajsej moti-
vacie v podobe spolocného grantu, no s ochotou doslova obetovat’ nemalu porciu
svojej vyskumnej kapacity a tvorivej energie.

Aspekt pozitivnej motivacie a ochoty je kI'icovy. Je zrejmé, Ze ak sa v buduc-
nosti podari vyskladat’ roznorody autorsky kolektiv na realizaciu vel'kej ulohy, nebu-
de to pre priaznivé podmienky vytvorené Statom, ale preto, Ze pojde o zmysluplny
projekt, na rieSeni ktorého vsetci zainteresovani buda ochotni sa podielat’.

Neostava nam ni¢ iné len prestat’ hovorit’ o dévodoch, preco sa isté veci nedaju
uskuto¢nit, ale zacat’ hl'adat’ spdsoby, aby sa zamery podarilo realizovat’ a zrealizo-
vat’. A to sa nebude dat’ inak len intenzivnou diskusiou, stanovenim priorit, spajanim
sil, generovanim prirodzenych lidrov, konstituovanim vedeckovyskumnych kolekti-
vov, v neposlednom rade aj administrativnym lobovanim, jednoducho systematic-
kou a zanietenou pracou krok za krokom.
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HABIJANEC, S.(2023): Critical View on the Automatic Translator into Star’s Slovak. In:
Slovenska rec, 88/1, 113 — 122.

Abstract: The paper critically examines the web application “Ludevit”, which is intended to
enable the translation of contemporary Standard Slovak into the Slovak language of Cudovit Star
as it was standardized in his foundational work Nauka reci slovenskej (1846). The application is
based on relatively simple rules of transformation of graphemic clusters that are, as I demonstrate,
insufficient to bridge the two major differences between Stir’s language and Modern Standard
Slovak. The first is the difference between the writing systems — in Star’s language the relationship
between a grapheme and a phoneme was unambiguous, whereas in Modern Standard Slovak such
is not the case. The second difference is related to a few, but, nevertheless, frequent endings that
are not isomorphic in the two language systems. For these reasons “Ludevit” produces too many
incorrect results to be considered a reliable language tool.

Keywords: Cudovit Star, history of the standard Slovak, machine translation, Slovak phonology.

Clanok v skratke:

. Prispevok vystavuje kritickej analyze webovi aplikéciu Automaticky prekladaé do Stirovej
slovenciny ,,Ludevit®.

. Vyskum sa zaklada na analyze textov basni zaslanych do literarnej sut'aze Basen v Starovci-
ne a ucelovom zadavani slov do aplikacie.

. Ziskané vysledky preukazuju nepripustne vysoky stupei nepresnosti webovej aplikacie, vy-

razne popierajuci jej spolahlivost’.

1.UVOD

Rok 2015, vyhlaseny vladou Slovenskej republiky za Rok Ludovita Stura, sa
v slovenskej kulture a spolo¢nosti niesol v znameni dvojstého vyrocia narodenia toh-
to vyznamného slovenského obrodenca. Po celom Slovensku sa konali spomienkové
slavnosti, prednasky a podujatia — Matica slovenska napriklad usporiadala spomien-
kové zhromazdenie v Zrkadlovej sieni Primacidlneho palaca v Bratislave, zatial’ ¢o
Slovenska narodna kniznica otvorila v Literarnom muzeu SNK vystavu so $tarov-
skou tematikou a takisto zorganizovala medzinarodnu vedecku konferenciu v Marti-
ne. Podobna vedecké konferencia s nazvom Stir, Stirovci, romantici, obrodenci sa
konala aj na pode Ustavu slovenskej literatiry SAV v Bratislave. Slovenska posta

! Prispevok vznikol v ramci projektu VEGA ¢&. 2/0119/20 Historickd fonoldgia slovenciny.
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vydala prilezitostni znamku venovani Starovmu vyro¢iu a Narodna banka Sloven-
ska vyrazila pamétni dvojeurovil mincu, pokracujuc v dlhej tradicii zobrazovania
L. Stira na platidlach. (Prislusnici strednej generacie si uréite pamitaju slovenski
500-korunovi bankovku so Stirovou podobiziiou a ti este star$i si mozno aj po-
vzdychntl pri spomienke na ¢erventl 50-korunacku poslednej ceskoslovenske;j série.)

Epicentrom oslav okrahleho vyrogia Iudovita Stura sa podl'a oakavania stala
vedeck4 institicia nestica jeho meno — Jazykovedny tstav Cudovita Stara Sloven-
skej akadémie vied —, ktora v ramci 12. celoslovenského stretnutia jazykovedcov
usporiadala medzinarodnu vedecku konferenciu Jazykovedné dielo Ludovita Stira
v historickych a sucasnych interpretacidach. Skupina mladych pracovnikov ustavu sa
podujala na organizdciu do istej miery nezvycajného, ale nesmierne podnetného
multizdnrového podujatia Stur-zar, moderovaného jeho iniciatorkou Dr. Luciou
(Molnar) Satinskou, ktoré sa 12. maja 2015 z dévodu nepriaznivého pocasia odohra-
lo v priestoroch Starej trznice v Bratislave (namiesto povodne planovaného Rud-
nayovho namestia pri budove tstavu). Na pddiu sa vystriedali popredni odbornici
1 zndme osobnosti slovenského kultirneho a verejného Zivota, ,,preruSovani* vystu-
peniami Ziackych suborov, a vSetko bolo spestrené premietanim archivnych aj sucas-
nych filmov o L. Starovi, ako aj stankami slovenskych vyrobcov tradi¢nych dekora-
tivnych 1 0zitkovych vyrobkov so starovskou tematikou (blizsie Magdolen — Bobe-
kova 2015).

2. TITULKA SME

Ako originalny prispevok k celo§titnym oslavam Starovho jubilea sa redakcia
dennika Sme rozhodla vydat’ titulnt stranu ¢isla z 28. oktobra 2015 prilezitostne
pripraventi v pdvodnej Starovej slovenéine (néhlad je spristupneny na stranke tyz-
dennika Trend!), ¢im redakcia tohto mienkotvorného periodika nielen vzdala poctu
kodifikatorovi spisovnej slovenciny, ale aj umoznila beznym ¢itatelom obozndmit’
sa s jej dobovou podobou, ku ktorej sa dnes nie je jednoduché dostat’. Tejto tlohy sa
bola ujala vtedy zacinajtica, dnes uz byvala zamestnankyna Jazykovedného ustavu
bez absolvovaného slovakistického vzdelania, ktora jej zverenti ilohu okomentovala
slovami (v texte Ako sme tvorili titulnu stranu v dolnom pravom rohu titulnej stra-
ny): ,,Musim vysvetlit, ze Cudovit Stir by takymto jazykom nepisal. Prelozit’ texty
do originalnej Starov&iny [sic!] by si vyziadalo samostatni §tadiu, ¢o pre kratkost
¢asu nebolo mozné. Tto podobu by som nazvala postirovéenou si¢asnou slovenci-
nou.“

So zékladnou pripravovatel’kinou myslienkou mozno v podstate suhlasit’; text
v stcasnej slovencine je takmer nemozné priamo prelozit’ do dobovej Sturovéiny uz
len z tohto dévodu, Ze slovné zasoba sa od Starovych ¢ias vyrazne rozsirila, nehovo-
riac o syntaktickych a Stylistickych zmendch. Na druhej strane sucasnu slovenc¢inu
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mozno pomerne spolahlivo ,,posturovéit™ jednoduchym uplatnenim zakladnych
principov Sturovej kodifikacie a zasad jeho pravopisného systému, a prave tie si
pripravovatel’ka ocividne nebola osvojila. Vysledkom je viac ako 30 slov, ktoré ne-
boli utvorené ¢i napisané v stlade so Stiirovou kodifikaciu a Starovym pravopisom.
Pritom nemame na mysli detaily, ktoré si mozno osvojit’ iba podrobnym Studiom
teoretickych prac a vyCerpavajucou excerpciou Starovského korpusu. V spomenutej
novinovej titulke sa napr. vyskytuje raz vecsej, inokedy veccire, zatial’ o L. Star
v skutoénosti pouzival podoby vetsi a vetsina (NRS, s. 52), alebo sloveso mobilizo-
vat, ktoré by v doslednom Stiirovom tize znelo mobilizuvat. Ako ovela zavaznejsia
chyba sa javia neadekvatne, nadmerne zmékcené tvary pridavnych mien: zobrazernje
(1) ekonomickje udaje, z reklamnej (1) agenturi, volebnjeho (1) zisku, zatvorerije (!)
hrariice. Na rozdiel od sicasnej spisovnej slovenciny, ktora pridavné mena so zakla-
dom konciacim sa na -7 toleruje jedine v skupine zvieracich privlastnovacich adjek-
tiv (napr. barani, sloni), Starov jazyk poznal viacero takychto vieobecnych pridav-
nych mien, avsak ich pocet bol obmedzeny: letrii, zimiii, nocni, narodni (porov. Slo-
venskje narodiije novini), rocii, hlavii, predni, zadni, stredni, horni, dolii, vichodni,
zapadni, ostatni a niektoré d’alSie,? a v ziadnom pripade sa nezmékc¢oval kazdy ad-
jektivny zéklad konéiaci sa na -n (porov. Kondrasov 1974, s. 169; Durovi¢ 2006,
s. 139). Preto st v sulade so Starovou normou iba tvary pocas nociiej zmeni, posled-
iije diii, naopak, priklad prednd spravny nie je. Dalej je tazké pochopit’ podoby ko-
njecni, konjecnd, v ktorych sa porusuje v Sturovcine takmer absolttne platiaci ryt-
micky zakon, ale eSte viac prekaza absencia typickej Sturovskej adjektivnej koncov-
ky -uo v tvaroch nominativu singularu pridavnych mien stredného rodu a tvrdého
sklonovania. Tak sa v texte stretavame s prikladmi: to je neduoverihodiije (!; porov.
pozoru hodnuo; NRS, s. 42), to zlje (1), ¢o sa naiho vali, heslo svetje (1), predplatije
(). Dalsia typicka §tirovska koncovka -ja (-ia) v tvaroch nominativu singulru
podstatnych mien sklofiovacieho vzoru vysvedcenie je reSpektovana v priklade cer-
parija, ale nie aj pri slove stastje (Stir mal dokonca $testja).

Starovska zasada, Ze sa dosledne oznacuje kazdé mikké ¢, &, 1 (ako je zname,
fonologicky systém §tiirovéiny /' nepoznal), nebola dodrzana v prikladoch v Stiirovej
slovencine a fniepresnosti. Ako rozhodne najzavaznejsi nedostatok sa javi oznacova-
nie mékkosti v novsich prevzatych slovach: video (aj videa, vid'eu, videach), propa-

2 Skuto¢nost, Ze vsetky uvedené pridavné mena sa sklofiuju podl'a mékkého vzoru aj v Cestine,
nemusi svedcit’ o ich prevzati zo spisovnej ¢estiny. Na zaklade rozsirenia tvaru genitivu singularu femi-
nina adjektiva prednej (ASJ 1981, s. 151) mozno usudit’, Ze tento typ sa vyskytuje takmer na celom
strednom Slovensku, takisto takmer na celom vychodnom Slovensku, na severozapade Slovenska aj
na Zahori. Pre Oravu uvadza A. Habovstiak (1965, s. 245) ,,prid. m. [= pridavné mena], ktorymi sa vy-
Jjaseni. Z oblasti novohradskych nare¢i v Modrom Kameni mame dolozené tvary preii ,predny* a zani
,zadny* (Jona 2009, s. 74).
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gandistickich, interpretovau, kabinet, organizator, komunikacju (sic!), priCom
uplatnenie tohto principu v anglickych slovach ako Creative Department & Czech
Team moze posobit az ruivo.

Takyto nezodpovedny pristup urobil z titulnej strany dennika Sme jedinu Skvr-
nu na velkolepych oslavach Stiirovho vyro¢ia. Okrem toho, Ze ¢itatelom prezento-
vala skreslenu a nekorektnu podobu Sturovciny, uvedena titulna strana poskodila aj
meno institucie, ktora za jej vznikom formalne stala. Jej podoba je vysledkom toho,
ze pripravovatel’ka sa namiesto na teoretické prace (mala napr. k dispozicii nielen
reediciu Stirovej Nauky reci slovenskej, ale aj doteraz najpodrobnejsiu analyzu jej
jazykového systému z pera vyznamného slovenského jazykovedca L. Durovica
(2006)) radsej spolichala na Automaticky prekladac¢ do Starovskej slovenciny Lude-
vit — pocitacovu aplikaciu verejne spristupnent na webovej stranke Jazykovedného
tstavu Cudovita Stara SAV, v. v. i.,) na ktora sa v tomto prispevku pozrieme pod
kritickym zornym uhlom.

3. BASEN V STUROVCINE

Uz vtedy, v r. 2015, mala nevydarena titulka bit’ na poplach a upozornovat’, ze
so spomenutou aplikaciou nieco nie je v poriadku. T4 sa namiesto toho postupom
¢asu profilovala ako akysi spol'ahlivy néstroj, pomocou ktoré¢ho sa suc¢asna sloven-
¢ina da jednoducho premenit’ na slovencinu Stirovu. A tak na sklonku roku 2022
skupina pracovni¢ok a pracovnikov ustavu v ramci vedeckopopularizaéného podu-
jatia Tyzden vedy a techniky zorganizovala literdrnu sut’az Basen v §tarovcine, ktora
prebiehala od 4. do 13. novembra 2022. Sut'az vyzyvala na vytvorenie basne v $ta-
rov¢ine, skladajicej sa minimalne z dvoch strof, pricom si autori mali vypomoct’
sana v §turovcine a zverejnend na webe, v ktorej bolo uvedené Tizden vedi a techiii-
ki (sic!). Aj ked’ v Stirovej spisbe nebolo slovo technika zaznamenané, je dobre
dolozené v stirovskom korpuse?®, z ¢oho je zrejmé, Ze v Sturovcine, tak ako aj v su-
casnej slovencine, obsahovalo iba tvrdé spoluhlasky. Vyveska, samozrejme, propa-
govala spomenutu aplikaciu (v podobe Lud’evit), ktoru predstavila ako ,,prekladac
do $tirovskej sloven¢iti [sic!]*, a usporiadatelia vyzvu ukonéili vetou Tesime sa na
Vasu kreativitu (sic!).

Na adresu usporiadatel'ov prislo obrovské mnozstvo basni, pricom na webovej
stranke Ustavu boli publikované iba tie, ktorych autori poskytli suhlas so zverejne-
nim. Nakoniec bolo zverejnenych 146 basni rézneho rozsahu, ktorych kvalitou sa
nebudeme v tomto prispevku zaoberat. Ddlezité je, Ze zverejnené basne, ktoré v drvi-

3 Porov. priklady z kartotéky korpusu $tirovskej spisby, ulozenej v oddeleni dejin slovenéiny,
onomastiky a etymoléogie JULS SAV, v. v. i.: chut k prirodnim a technickim naukdm (SNN 1845), potre-
ba technikou uz teraz je tolka (SNN 1845), Za nimi $li studenti technici (SNN 1845).
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vej vacsine pripadov boli skoncipované pomocou aplikacie Ludevit, poskytuju dosta-
to¢ne rozsiahly korpus umoziujuci nam nazriet' do fungovania jej vnitornych mecha-
nizmov. Ako bolo mozné predpokladat’, basne oplyvaju nekorektnymi tvarmi a nea-
dekvatnymi podobami slov. No ovel'a pozoruhodnejsie je, Ze ide o tie isté typy chyb,
aké sa vyskytli na starovskej titulke Sme, dokonca rozsirené o d’alsie, ktoré pri analy-
ze jej jazyka neboli spozorované. Zaznamenané chyby vyuzijeme ako prostriedok na
analyzu Ludevita, pricom kazdy priklad oznac¢ime ¢islom basne, v ktorej sa vyskytu-
je, podla poradia, v akom basne boli zverejnené na webovej stranke tustavu.l®! Doda-
tocne si vypomodzeme jednoduchym zaddvanim jednotlivych slov do aplikécie.

4. ANALYZA

Automaticky prekladac vypracoval v r. 2007 Radovan Garabik, v tom ¢ase pra-
covnik korpusového oddelenia JULS SAV, v. v. i. Napriek autorovmu nepopieratel-
ne zasluznému zameru a nespochybnitel'nej snahe mozno vysledok len tazko ozna-
¢it’ za spolahlivy a uspokojujtci. Ludevit totiz vychédza z pomerne naivného pred-
pokladu, Ze sucasna slovencina sa da transformovat’ na Stirovéinu jednoduchymi
algoritmami — pravidlami prepisu pismenovych spojeni.

Ako zasadny problém, ktory sa naskyta pri premene sicasnej slovenciny na
Sturovéinu, sa javi odlisny charakter ich grafickych systémov. V sturovcine je pomer
medzi grafémou a fonémou staly a jednoznacny; grafémy d, ¢, n nielenZze oznacuji
iba prislusné fonémy, ale, Co je ovel'a dolezitejsie, fonémy /d’/, /t/, /i/ st vzdy ozna-
cované prisluSnymi grafémami. V stcasnej spisovnej slovencine tento pomer jed-
noznacny nie je — miakkost’ mozno oznacit’ aj grafémou, aj pozicne, priCom v dru-
hom pripade existuje mnozstvo vynimiek, a to nielen v skupine slov, ktoré to najviac
zasahuje — v prevzatych slovach (ako patent, minimdalny ¢i adekvdtny) —, ale aj v slo-
vach domacich (porov. tvary pekni, peknej, matkine, tieto, teraz, odist, jeden atd’.).
Mozno dokonca néjst’ aj minimalne pary, nadzorne ilustrujice neddslednost’ grafické-
ho systému sucasnej spisovnej slovenciny. Okrem zndmeho, dnes uZ uc¢ebnicového
prikladu krdsne (/krasne/ aj /krasnie/) spomeiime aj zaujimavy priklad homografného
adjektiva panicky, ktorého vyslovnost’ zavisi od vyznamu, resp. odvodenosti (od
panic alebo panika). V prvom pripade graficky zapis oznacuje fonematicky sled
/panicki/ (odvodené od panic), v druhom /panicki/ (odvodené od panika). V sta-
rov¢ine by sa tieto dva tvary pisali odli$ne: panicki / panicki, ale Ludevit samozrej-
me nedokéaze rozpoznat, ktory tvar ma zdujemca na mysli. Preto si vybera tvar pa-
jiicki, pretoze oividne obsahuje algoritmus NI — NI, ktory je mu potrebny na pre-
menu slov nikto, podnik ¢i zmenit. Rovnako mézeme predpokladat’ algoritmy NE —
NE (neha, dane, zmeneny), DI — DI, DE — DE atd’., ktoré potom zasahuju aj pre-
vzaté slova, kde grafické zoskupenia ne, ni, de, di... neoznacuji mikké spoluhlasky
(porov. Durovi¢ 2006, s. 88 — 92). Takymto spdsobom okrem neitastnej fechriiki
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vznikli aj iné neadekvatne tvary, porov. v textoch basni: gramatik 8, gramatika 18,
diktat 28, romantizme 40, displej 45, miting 49, titulki 57, s Martinom 64, nervi 72,
monitoruju 77, karnevau 97, elektronika 106, vided 109, baterki 130, magnetronovii
137, marketing 141, k pariike 141, priCom sa ani tu nedalo vyhnat pochybnym vy-
sledkom, akymi si Mencester 39 ¢i notebooki 122.

Ludevit takisto uvadza mikké konsonanty pred kazdym e, i, 7, ie, ia v doméacich
slovach, pricom zméikcuje aj n pred adjektivnou koncovkou -¢, ktoru predtym pre-
miena na -je: ruozie (prid. m.) 8, cerverije licka 8, vibranje slova 10, teraz 11, zasne-
zenje ulice 13, mamine ruki 13, vjanociije jedla 13, jesennje farbi 16, krdasne viasi
17, Marinine lica 28, rumerije lica 28, neposlusinje pramene 28, tje krasi 29, spod
hustej travi nadutej 34, prazdne oci 48, oci plijje smutku 48, Stastije sizi 48, skutoc-
nje veci 52, divijje otdzki 63, jasnje djela 73, zdravotiije problemi 77, nakrdjanje
zemjaki 83, zbitocnje slzi 92, zapdlenje fakle 94, odisla 94, pekiije rozpravki 103,
Zjadne chipsi 116, peknje leta 119, vtedi 137, zjad'en 140. Vynimkou su tvary gen.,
dat. a lok. sg. feminin pridavnych mien konciacich sa na -ny (krdasnej 31, cervenej
34, dennej 46 a pod.), avsak tento algoritmus potom zasahuje aj tvar menej 21, ako
aj tvar osobného zamena ona: z nej 2, od nej 40, po nej 45, ku nej 48, v nej 50, bez
nej 56, do nej 61.

Rovnaky problém vznika pri prispdsobovani grafickych sledov ia a ie, ktoré,
ako je zname, v sicasnej slovencine mozu oznacovat tak dvojhlasky, ako aj bifone-
matické skupiny. Aj tu mozno najst’ minimalne pary, napr. graficky tvar hostia, kto-
rym sa oznacuje aj tvar mnozného ¢isla slova host /hostiia/, aj nekvaseny chlieb po-
uzivany v krest'anskom obrade /hostia/, podobne razia ¢i kuria (Habijanec 2016,
s. 345). Starovéina odlidne pise dvojhlasky (ja, je) a bifonematické zoskupenia (ia,
ie), a preto pri transformdacii vznikaju d’alsie skomoleniny: stiudja 6, emocje 12,
z biblje 17, fjalki 28, d'epresje 33, biologja 42, difiizja 42, bestja 48, selfje (sic!) 49,
melodja 67, technologja 109, enciklopedja 121, mumje 126, teorja 136, chemja
138, pri ktorych sa takisto stretdvame s pripadmi nadmerného zmékcovania.

V prikladoch ako historju 14, Studjum 38, energju 119, nostalgju 119 Ludevit
bifonematicku skupinu iz premenil na dvojhlasku, ktorti Sturovéina nepoznala, ¢o
autor aplikacie pri jej koncipovani oc¢ividne nebral do tivahy. Okrem toho Ludevit
ponechava tuto dvojhlasku aj v domacich slovach, napr. tvary cudziu a vdcsiu meni
na cudzju a vecsju namiesto adekvatnych Stirovskych tvarov cudzu a vetsi. Fonolo-
gicky systém Staroveiny d’alej neobsahoval /' ¢i d, ktoré aplikdcia korektne premiena
na/a e, ale z nejakého dovodu sa sled /ia meni na la: tlachanini 35, pala 48, bold 54,
ldalo 54, melanchdla 67, ucitela 72, oblali 82. Autor aplikacie pravdepodobne vycha-
dzal z doloZenych Sturovskych tvarov mnozného ¢isla slova pole: pola, polam, po-
lach (NRS, s. 148), na zaklade ktorych nekriticky zovSeobecnil algoritmus LIA —
LA napriek tomu, e v §tarov&ine sa dvojhlaska ia (pisana ako ja) vyskytuje aj po
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tom /, ktorému v stcasnej slovencine zodpoveda /, porov. priklady z NRS: mislja,
nenahljadaju, delja, Poljaci, zljat, okolja, uhlja, sedljak, teljatko, kljat a pod.

V sulade s uz uvedenymi algoritmami NE — NE, NI — NI... Ludevit podl'a
o¢akavania premiefia dentaly aj pred dlhym 7, teda NI — Ni, TI — TI, DI — Di
(napr. nizki, stihat, vidime), ale nie je jasné, preco uvedené sledy ponechéva nepre-
menené na konci slova: o chceni 24, na predlakti 74, v bd'eni 76, v stient 76, pri za-
zreti 110, v smeti 113, treti 119, ¢im napr. po adekvatnych Sturovskych tvaroch vi-
d'im, vid’is nasleduje nelogicky tvar vidi 60 s tvrdym d, podobne leti 16 ¢i chuti 17
s tvrdym ¢. Aj v tomto pripade pravdepodobne ide o neopodstatnené zovseobeciiova-
nie; autor aplikdcie sa zrejme snazil spravne zachytit’ adjektivne tvary nominativu
plurdlu muzského zivotného rodu (napr. pekni, isti, mladyi), ktoré v stirovc¢ine zacho-
vavaju grafickll podobu zo sti¢asného spisovného jazyka, a potom sa tento princip
uplatnil aj tam, kde nebol nalezity, napr. v slovesnych tvaroch ¢i v tvare lokalu sin-
gularu podstatnych mien patriacich do vzoru vysvedcenie.

Pri koncipovani Ludevita sa zabudlo aj na znamu skuto¢nost, Ze rytmicky za-
kon platil v $turovcine takmer bezvynimocne; ako jediné vynimky sa javili prechod-
nikové tvary, akymi st napr. vabjac, vrdatjac (Durovié 2006, s. 77). V textoch basni
sa stretavame s viacerymi neadekvatnymi tvarmi: [ubja 2, vlacja 23, kridjel 31, su-
dja 35, bludja 36, Sirja 57, zjarjacim 60, listim 76, blizja 77.

Gramatické rozdiely medzi Sturov¢inou a sucasnou spisovnou slovenc¢inou su
minimalne, avSak vztahuju sa na pomerne ¢asté koncovky, ktoré nie st izomorfné
s tymi v sti€asnej slovencine. To sa javi ako d’alsi zasadny problém, ktory Ludevit
nedokaze vyriesit. Ako pri titulke Sme, aplikacia pripravila aj basne napriklad o ty-
picku starovsku adjektivnu koncovku -uo (prip. -o po rytmickom krateni): mekkje
i 5, dobrje jedlo 10, cjerne platno posjate peskom 12, takje krdtke slovo 14, pravje
poludnja 14, detskje ocko 15, dokonalje nadichanje obilje 17, Slovensko pekiije je
ki vzatje 45, cjeriie more 46, modrje z neba 46, prijemiije svetlo 48, slabje telo 48,
velkje utrpenja (jedn. €.) 52, skorje stmjevanja (jedn. ¢.) 53, to celje 53, zvlastne ta-
jomstvo 53, zvlastne posolstvo 53, malje djeta 60, fijeco malje 62, Slovensko Stastii-
je je 71, celje srdce 71, jeseniije mesto 76, nové zvjera 80, slabje slovo 94, kazdje
Jjedno slovo 94, puto siliije 99, vitaznje gesto 104, nijeco novje 107, Sitje na mjeru
110, sladkje vino 116, sladkje jablcko 116, ochraniije riicho 118, kazdje rdno 120,
novje auto 124, zlomenje srdce 142. Ludevit jednoducho nemdZze rozpoznat, kedy
sucasnd adjektivna koncovka -¢é oznacuje tvar plurdlu (-je) a kedy tvar neutra v no-
minative singularu (-uo). To plati aj v pripade azda jediného adjektivneho tvaru, pri
ktorom uplatiiuje Starovsku koncovku (mozné — moznuo) a ktory potom zostava aj
v plurali. Priklad mozné pripady Ludevit preto adaptuje na moznuo pripadi. Podob-
nym spdsobom sa prispdsobuju adjektivne koncovky skratené rytmickym zakonom;

SLOVENSKA REC, 2023, ROC. 88, €. 1 « DISKUSIE A ROZHLADY - 119



tvar kratke zostava nepremeneny napriek tomu, ze tvar neutra v Sturovéine znie krdtz-
ko. V tvaroch vzdcne ¢i krdasne Ludevit dokonca rozpoznava iba prislovky, premie-
fajuc ich na vzdcrie a krdsne, pricom by uvedené zdznamy mohli oznacovat’ tak ad-
jektivne tvary singularu neutier (Stur. vzdacno / krdsno), ako aj adjektivne tvary plu-
ralové (Stur. vzacne / krdasne).

Dalsia typické $tirovska koncovka tvarov nominativu singularu podstatnych
mien vzoru vysvedcenie -ja bola reSpektovana iba pri slovach, ktorych zaklad sa
kon¢i na -n: poludnja 14, hranja 41, utrpenja 52, stmjevainja 53. Pri ostatnych
aplikacia priamo prisposobuje koncovku zo sucasnej slovenciny: obilje 17, listje
20, ovocje 46, Stastje 57, prostredje 94, vedomje 115, obdobje 142. Aby problé-
mov nebolo malo, algoritmus NIE# — NJA# zasahuje aj iné slova, ktoré nie st
podstatnymi menami patriacimi do vzoru vysvedcenie: spomenja 58, vinja 75, pli-
nja 75, hinja 142. Rovnako adjektivne tvary vranie ¢i baranie premiena na vrarija
a baranja.

Neadekvatne vysledky aplikacie tymto nie st ani zd’aleka vycerpané. Koncov-
ka tvaru minulého ¢asu maskulin singuldru znela v Starovéine -u (bou, isjeu, mohou,
robiu, vedeu, poznau ap.), prip. -v (minuv, pohnuv ap.) v slovesach, ktorych zaklad
sa kon¢i na -u. Na mieste dnesného spisovného koncového -/ mala §tarovéina -u aj
v slove pol a jeho zlozeninach: pou, pounoc, pounocii a pod. (Dvon¢ 1954, s. 119),
zatial’ ¢o v alternujtcich slovach bolo ponechané koncové -I: stuol, kuol, vuol, kotol,
udel a pod. Takato distribucia verne odrdza stav v stredoslovenskych nareciach, kym
sucasny spisovny stav je vysledkom kompromisnej kodifikacie z . 1851. AvSak Lu-
devit kazd¢é koncové -/ premiena na -u: etanou 11 (spravne etanol), metanou 11,
anjeu 17, vuokou 19, 48 (porov. vuokol; NRS, s. 31), karrievau 97, drdou 120, orou 3
(porov. orol; NRS, s. 138), mobiu 4, pricom v tejto kategdrii azda najviac zaraza
podoba anglického slova coou 49. S pisanim [ je tizko spojené aj pisanie fonémy v
v tautosylabickej pozicii, ktorému sa podrobne venoval L. Dvoné (1954). L. Star pri
zapisovani tejto fonémy dosledne dodrziaval foneticky princip iba pri koncovke gen.
pl. podstatnych mien muzského rodu? (porov. priklady z NRS: rokou, spisou, hlasou,
krajou, rodakou a pod.), v ostatnych pripadoch pisal -v (porov. priklady z NRS: zo
slov, ovca, zidovskej, pravde, ostrov, rukdv a pod.). Treba v§ak upozornit’, Ze uvede-
ny princip sa dodrziava viac-menej dosledne iba v Stirovych dielach (aj tam s vy-
nimkami), v ostatnych Stirovskych pisomnostiach je pisanie tejto fonémy v tautosy-
labickej pozicii znac¢ne rozkolisané (Kondrasov 1974, s. 107 — 109). Ako sa dalo
ocakavat’, aplikacia premiena kazdé koncové -ov na -ou: Pascalou 42, domou (pods.
m.) 50, 99, domou (prisl.) 65, 140.

4V §tarovéine sa, tak ako aj v suCasnej spisovnej slovencine, dosledne pisalo -ou aj v koncovke
inStrumentalu singularu podstatnych a pridavnych mien i zamen Zenského rodu, ktort fonologicky takis-
to treba interpretovat’ ako /ov/.
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5.ZAVER

Zaverom mdzeme skonstatovat’, ze Automaticky preklada¢ do Stirovskej slo-
venciny, napriek nespornej snahe a pozitivnym zdmerom, sucasnt slovencinu do
Sturovéiny — nepreklada. Miera jeho nespol’ahlivosti a nepresnosti je natol’ko vyso-
ka, ze o akejkol'vek ,,automatickosti“ nemoze byt rec. Ako jeho zakladny problém
sa javi odlisna povaha grafickych ststav Stirovc¢iny a sicasnej slovenciny, ktoré tato
v podstate vel'mi jednoducha aplikacia nedokaze preklenut. Pravidla pretvarania
boli oc¢ividne skoncipované tak, ze na zaklade malého poctu prikladov sa vygenero-
valo pravidlo, ktoré sa automaticky uplatituje aj pri nenalezitych slovach vylu¢ne na
zaklade grafickej totoznosti. Bertic do uvahy vsetky vyslovené namietky, je namies-
te polozit’ si otazku, ¢i sa javi ako vhodné, aby tato nepresna a nespol'ahliva aplikacia
bola umiestnena na webovej stranke vedeckovyskumnej instittcie.

DOSLOV

Nepresnost’ prekladaca do sturovskej slovenciny zostala 16 rokov nepovsim-
nuta; az v najnovsom obdobi, paralelne s procesom posudzovania tohto prispevku,
pribudol na stranke preklada¢a® oznam upozoriiujuci, Ze ten nie je ,,pouzit’elni na
prekladatelskje ti¢eli, ale maksimaliie na ziskanje nahladu a stru¢njeho povedomja
o vizname tekstu®, ako aj ze webova stranka, na ktorej je umiestneny, ,,slizila ako
nahlad moznosti technologii jednoduchjeho pravidlovjeho opracuvanja tekstu®.
Toto nedédva velky zmysel, najmé v kontexte skuto¢nosti, ze aplikéacia bola uvede-
na do prevadzky pri prilezitosti 150. vyro¢ia amrtia L. Stira, na zaklade ¢oho
mozno usudit, Ze jej tc¢elom bolo skor spristupnit’ dobovu varietu slovenciny Siro-
kému okruhu zaujemcov. Okrem toho sa zabuda, ze Ludevit nemozno povazovat
za preklada¢ v klasickom zmysle slova; ide skor o formalny ,,pretvarac vzhladom
na skuto¢nost’, Ze Stirovcina sa vo svojej podstate javi ako formalna obmena spi-
sovnej slovenciny.

Oznam takisto upozornuje, ze od prekladaca ,,iemuozeme [...] o¢akavat’ ani
zd’aleka grammaticki spravni visledok* a Ze webova stranka ,,[v] zjadnom pripad’e
nesluzila ako ukazka spravnej Stirovskej Sloven¢ini®, ¢o je nepriamo ilustrované
textom oznamu, v ktorom viaceré tvary nie su v stlade so Stirovou normou. Aj
tejto zlozke chyba hlbsi zmysel, pretoze rozdiel medzi Stirov¢inou a sucasnou
spisovnou slovenc¢inou spociva v dvoch hlavnych bodoch — v zékladnom ortogra-
fickom principe a v niekol’kych odlisnych koncovkach a pripondch —, pricom Au-
tomaticky prekladac do Sturovskej slovenciny, ako sme ukézali, pri obidvoch tych-
to bodoch zlyhava. Jazykovy ttvar, ktory nedodrzuje Stirove ortografické zasady
a neuplatiluje typické sturovské koncovky a pripony, jednoducho nemozno nazy-
vat’ Stirov¢inou. Sapienti sat.
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ROZLICNOSTI A ROZHOVORY

NEUTRALIZOVALA SA UCTAK TYM,
CO SUNOSITELMI POZNANIA

Milo§ Horvath — OlPga Orgoriiova

Filozoficka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave
Gondova 2, Bratislava
E-mail: milos.horvath@uniba.sk, olga.orgonova@uniba.sk

O minuloro¢ne;j jubilantke, prof. PhDr. Ol'ge Orgonovej, CSc. (1962), moézeme
bez pochybnosti tvrdit, Ze je lingvistkou lokalpatriotkou. Ako rodenej Bratislav¢an-
ke toto mesto natol’ko ucarovalo, Ze v iom prezila va¢sinu svojho profesionalneho
zivota, a hoci rada spoznavala svet, vzdy sa do Bratislavy vratila. Maturovala na
jednom z vtedaj$ich prominentnych bratislavskych gymnazii, Gymnaziu Ladislava
Novomeského na Tomasikovej ulici. Za svoju alma mater si zvolila Filozoficku fa-
kultu Univerzity Komenského, kde studovala slovensky jazyk a francuzsky jazyk.
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Kedze ju lakala nielen vedecka, ale aj pedagogicka praca, zostala po ukonéeni ma-
gisterského stupna stadia pdsobit’ na Katedre slovenského jazyka Filozofickej fakul-
ty Univerzity Komenského a priklonila sa ku skiimaniu sloven¢iny. V roku 1998 tu
ziskala titul kandidatky vied, neskor v roku 2004 bola GspeSne habilitovana na do-
centku a napokon o osem rokov neskdr inaugurovand na riadnu profesorku. Jej lo-
kalpatriotizmus sa prejavuje i tu — vo vztahu k domovskej Katedre slovenského ja-
zyka, aktualne uz Katedre slovenského jazyka a tedrie komunikacie. Okrem faktu,
ze je jej dlhoro¢nou vedicou,' jej brany optstala vzdy len na kratky ¢as, a to v ram-
ci kratkodobych prednaskovych pobytov na viacerych eurdpskych univerzitich
(Tampere, Cublana, Novy Sad, Krakov, Sosnovec, Budapest, Belehrad, Olomouc,
Hradec Kralové) ¢i svojho lektoratneho pdsobenia na Univerzite Michela de Mon-
taigna vo franctizskom Bordeaux.

Profesorka Orgonova sa vedecky orientuje na opis, analyzu a interpretaciu su-
casného slovenského jazyka predovsetkym v oblasti lexikoldgie, inovativne chapa-
nej Stylistiky obcianskej spoloc¢nosti 21. storoc€ia, rétoriky a lingvistickej pragmati-
ky, pri¢om sa aktivne zapdja do kontinudlneho rozvijania slovakistického lingvokul-
turneho diskurzu. Svoje vedecké kompetencie uplatiiovala ¢i uplatiiuje vo vedec-
kych radach niekolkych akademickych institucii (v rokoch 2008 — 2012 a 2016 —
2020 na Filozofickej fakulte Katolickej univerzity v Ruzomberku, v rokoch 2010 —
2016 v Jazykovednom ustave LCudovita Stira SAV a od r. 2020 vo vedeckej rade
Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave). Osem rokov tiez posobi-
la v grantovej agentire VEGA pri MSVVS SR a od roku 2019 figuruje aj v Termi-
nologickej komisii Ministerstva kultary SR. Od roku 2021 spolupracuje tiez ako
poradkyna a hodnotitel’ka (doteraz predsednicka viacerych pracovnych skupin na
posudzovanie akreditacii vysokych §kol) so Slovenskou akreditaénou agentiirou pre
vysoké gkolstvo (SAAVS). Ak k tomu prirdtame aj jej roznorodu recenzentsk, edi-
torsku a posudzovatel'sku cinnost’ v redakénych radach viacerych vedeckych perio-
dik a zbornikov doma (Slovenskad rec¢, Jazyk a komunikdcia v suvislostiach, Jazyk
a jazykoveda v interpretdcii, Jazyk a jazykoveda v suvislostiach) i v zahranici (opol-
ska Stylistyka, moskovské Aktualnyje problemy stilistiky ¢i Bohemica Olomucen-
sia), vychodi nam z toho, ze za jej mnohovrstevnou pedagogickou, vedeckou a ex-
pertiznou aktivitou je nielen neutichajici zaujem o jazyk — slovencinu v SirSich in-
terdisciplinarnych az transdisciplinarnych suvislostiach, ale aj poctiva, precizna
a inovativna praca, no predovsSetkym ochota a sila prekracovat’ limity vo vztahu
k sebe i 'ud'om vo svojom okoli.

Aktudlne uz ako drzitel'ka Zlatej medaily FiF UK v Bratislave sa angazuje aj
v oblasti popularizacie jazykovedy, resp. slovakistiky v ramci projektov spadajicich
pod tzv. obciansku vedu, ktorych vysledkom je publikovanie neterminologickych

! Medzitym sa vedicou katedry stala doc. Mgr. Alena Bohunicka, PhD.
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slovnikov roznych profesijnych skupin (Slovnik divadelnych profesionalizmov,
Slovnik policajnych profesionalizmov). Aj to sved¢i o tom, Ze stale ma dostatok tvo-
rivych i1 l'udskych sil a drzi prst na pulze doby.

MH: Pésobite na univerzite s najdlhsou historiou a najvyssim renomé na Slo-
vensku i v zahranicnych rebrickoch — Univerzite Komenského v Bratislave. Ako vni-
mate svoju vedecko-pedagogicku identitu na tomto pracovisku?

0O0: Ako slovenc¢inarka vnimam predovsetkym svoju humanitnovednu identi-
tu. Ta je ,,ohrozend™ v kontexte dobovych hodnotiacich parametrov kladenych na
vysoké skolstvo, konvenujucich va¢smi k prirodnym ¢i technickym vedam. ,,Otco-
via“ slavistiky a slovakistiky na storo¢nej UK mali iné problémy: stavali zdklady
odboru ,,na zelenej luke™. So svojimi odbornymi kompetenciami pritom dokazali
vybudovat’ odboru solidne zaklady. My dnes mame ,,slavnu tradiciu®, ale neistl su-
¢asnost’ s nulovym socialnym kreditom.

Zaregistrovali sme, Ze fakultné pracovisko, ktoré vediete, predneddavnom zme-
nilo svoj oficialny nazov z Katedry slovenského jazyka na Katedru slovenského jazy-
ka a teorie komunikdcie. Aka bola motivacia tejto zmeny a v com novy ndazov lepsie
vystihuje jeho vedeckopedagogicku profildaciu?

Polstoro¢ny nazov Katedry slovenského jazyka (vzniknuty po rozdeleni jazy-
kovedcov a lingvistov na dve samostatné pracoviskd) konvenoval kontextu saussu-
rovskej lingvistiky, sustredenej na systém jazyka — ,langue®. To dobre evokovalo
vtedajsi predmet skimani. Nazov Katedra slovenského jazyka a tedrie komunikéacie
lepsie vystihuje sucasné vedeckovyskumné a pedagogické zameranie pracoviska.
Nase tvorivé i aplika¢né usilia rozSiruju zaber aj na ,,parole”, na re¢. V lingvoprag-
matickej integracii sa napajame na poznanie o systéme a potenciali jazyka skimania
re¢ovej ¢innosti a snazime sa pestovat’ v Studentoch schopnost’ adekvatne pouzivat
jazyk v redlnom kontextovom ukotveni. Stary ndzov tak uchopoval akoby len polo-
vicu nasej aktudlnej prace, takto je to vystiznejSie a celostnejsie.

Pésobite ako dlhorocnd veduca najstarsieho univerzitného slovakistického
pracoviska na Slovensku. Co je pre Vis ndrocnejsie: manazovat tim vedcov — od
tych najmladsich az po renomovanych lingvistov — alebo naopak profesiondlne na-
predovat’ a vedecky tvorit?

Za Sestnast’ rokov vykonu funkcie vedicej katedry som si utvrdila svoje kon-
cep¢né i manazérske priority a otestovala svoje schopnosti vnasat’ ich do praxe popri
vyvazenom napliiani mojich vedecko-pedagogickych povinnosti a ambicii. Zastavat’
tuto funkciu je nesporne zat'azou, ale nie nezvladnutel'nou. Ide to akosi ruka v ruke.
Tak ako v stikromi som st¢asne manzelkou, mamou, dcérou aj sestrou, v praci nent-
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tene ,,0scilujem™ medzi manazovanim ,,zhora™ a vykonom prace ,,zdola*. M4 to aj
dobry stimulativny rozmer platny navonok v optike mojich spolupracovnikov: na to,
aby som mala moralne pravo vyzadovat plnenie istych tloh od nich, musim tie tlo-
hy sama zvladat tiez. Tak sa snazim ,,nezadriemat™ na vinach minulych vykonov.
Stabilne pritom prezivam vnutornt rovnovahu. Takze nevnimam tato ,,dvojdomost™
ako neistotu na pomyselnej hojdacke. Svoj status som Sestnast’ rokov dokézala vni-
mat’ ako vyvazenll rozmanitost’ zabrafiujiicu nude a jednotvarnosti.

Mate za sebou 37 rokov nanajvys plodnej vedeckej kariéry vo sfére lingvistiky
a slovakistiky. Da sa za takyto cas detailne spoznat slovencina, alebo Vias na nej
stale nieco prekvapuje? Kopiruje aktudlny vyskum slovenciny dostatocne zahranic-
né trendy, alebo sa slovenska lingvistika rozvija viastnym smerom a vilastnym tem-
pom?

Nemusim poznat’ Sokrata na to, aby som si uvedomovala, ze ,,viem, Ze ni¢ ne-
viem®. Nemyslim si, Ze vedec dokaze dospiet’ do Stadia sebauspokojenia a skonsta-
tuje, ze uz vsetko zistil, objavil, pochopil. M6j lingvisticky vyvoj vnimam ako kl'u-
katy vzostup: chvil'u sa mi javi, ze veci sa posunuli k vy$§im métam, v istych izolo-
vanych poznatkoch nachadzam stvislosti a ziskavam nad nimi nadhl'ad. A zrazu sa
»zaseknem®, akoby sa mi zamrazila schopnost’ tvorit’ a postuvat’ svoje odborné vizie.
Dlhoro¢na erudicia iste prinasa pozitiva, napokon rokmi sa aj sebapoznanie cibri.
Netreba sa silit’, ak sa mentalna praca nedari, ved’ doma je vzdy nejaké neumyté
okno ¢i nevyzehlend bielizen, alebo treba napisat’ terminovantl Gradnicku spravu...
To vSetko vytla¢i moju mentalnu , krizu* na vedl'ajsiu kol'aj a po prestriedani aktivit
naskoci zasa odpocinuté tvoriva slina. Mozno st tie sucasné meandre na mojej plav-
be odbornym zivotom mensie nez v zaciato¢nickych rokoch, ale to lavirovanie roz-
hodne pretrvava. Net(izim sa dopracovat’ k vyhladeniu mojej kognitivnej sinusoidy
na priamku a zbavit’ sa tvorivych utrap a nepokojov. A pokial’ ide o osudy lingvisti-
ky: tie riadia l'udia. Slovenska lingvistika sa postiva tam, kam ju postivame my.
Délezité je, ze nestagnuje. Netrafam si to hodnotit’. To, ¢i sme ju posunuli spravnym
smerom a spravinym tempom, zhodnoti budiicnost’.

Vo vseobecnosti (nielen) v eurdpskych jazykoch ma dnes ako jazyk internacio-
nalnej komunikacie prominentnu poziciu anglictina. Ako na tuto dominanciu anglic-
tiny v globalnom verejnom diskurze reaguju Francuzi? Neprekaza im to? Robia nie-
¢o na oslabenie pozicie anglictiny a prinavrdtenie pozicie francuzstiny v medzind-
rodnom kontexte?

Francizi st si vedomi toho, ze ziadne zakazy ¢i prikazy ,,zhora®, aky jazyk
preferovat’ v medzinarodnej komunikacii, sa neosved¢uju. V tom nie su v nicom
odlisni od inych narodov a dynamika ich vlastného jazyka takisto nevykazuje ano-
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malie v porovnani s dianim v inych jazykovokultirnych prostrediach. Na medzina-
rodnt poziciu anglitiny nemaji Francuzi dosah, hoci davaji obcéas najavo rozcaro-
vanie. Situdciu vel'mi pekne vystihuje zndme prislovie: psi Stekaju, karavana ide
dalej. A pokial’ ide o stav francizstiny vo vnutrokultirnom kontexte, aktudlne je
,v hre* (nielen vo Francuzsku) vo verejnom priestore otazka jazykovej korektnosti
¢i jazykovej citlivosti.

Vdaka Vasmu posobeniu na pozicii lektorky slovenského jazyka a kultury na
univerzite Michela de Montaigna v Bordeaux ste prispeli aj k propagacii slovenciny
v zahranici. Ako na toto svoje pésobenie s odstupom casu spominate a v com bolo
pre Vas inspirujuce? A co Studenti? Su ini ako ti slovenski?

Na lektorské roky vo francuzskom Bordeaux spominam ako na obrovsku viac-
tvarnu Zivotnu skasenost’. Clovek tam bol ,,misionarom*, ktory mladezi i dospelym
okolo seba lamal bariéry nedovery voci malej a neznamej stredoeuropskej krajine,
jej kultare a jazyku. Hoci slovensky lektorat v ¢ase mojho posobenia v Bordeaux uz
jestvoval na tamojSej univerzite Stvrt’storocie, o Slovensku, Slovékoch ¢i slovencine
sa tam v ¢ase mojho prichodu vel'a nevedelo. Nast'astie, Francuzi ako kozmopolitny
narod sa neuzatvaraju pred nepoznanym. A francuzski Studenti st asponi podl’a mojej
osobnej skusenosti disciplinovani a pracoviti. ReSpektuju ako najprirodzenejsiu vec
vyucovanie aj v piatok vecer o 18,00 (nevynimajic piatok 22. decembra). Tamojsi
univerzitny zivot bol v ¢ase mojho lektorovania postaveny na trochu inych zakla-
doch: Studenti boli aj finan¢ne zainteresovani na Stidiu (platili si zapisné) a mali
zaujem sa za investované peniaze nieco naucit. Univerzita mala optimalne financné
zazemie, poskytovala vyucujiicim materidlnu vybavu (vratane didaktickej techniky),
funkénu technicku a organizaéni podporu ¢i financie na sluzobné cesty. Ucitel’ sa
mohol ststredit’ priamo na ucenie. V tomto kontexte moje pedagogické pdsobenie
bolo v sucinnosti s prirodzene angazovanymi Studentmi nesmierne efektivne. Bolo
by uzasné, keby také persondlno-materidlne zazemie bolo aj tu. Nesmierne by som
si uzivala, keby pracovna disciplina Studentov, ich uvedomenost’ a dévera voci peda-
gdgovi panovala aj na nasich doméacich univerzitach.

O Francuzoch a francuzskej kulture koluje mnozstvo stereotypov. Spomeniete si
na niektoré z nich? Su Francuzi naozaj narodom revoluciondrov, bohémov ¢i zabo-
Zrutov?

Hovorit o stereotypoch by znamenalo reprodukovat’ v§eobecne zname (zvicsa
nie celkom spravne) konstatovania nezavisle od osobnej sktisenosti. V istych aspek-
toch, pravda, osobna skusenost’ je blizka niektorym stereotypom. Nikde som nepila
také dobré vino, ako je v Bordeaux ¢i v Chateauneuf-du-Pape, nemohla som si nevy-
chutnavat’ povestnu franctizsku gastronomiu (aj bez zabacich stehienok). Ale tiez
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som si ,uzila®“ Strajky Soférov MHD a taxikarov, ked’ som sa nemohla dostat’ do
prace; Strajky ucitel'ov a Studentov strednych $kol solidarne bok po boku manifestu-
jucich v uliciach mesta; alebo aj Strajky smetiarov, ked’ ndm desat’ dni neodvazali
spred domu odpad. Cesky vytvarnik David Cerny na svojej Entrope v roku 2009
celkom symptomaticky stvarnil francuzsku hexagonalu ako krajinu Strajkov. Na roz-
diel od Slovéakov Francuzi st naozaj schopni verejne branit’ ¢i presadzovat’ svoje
zaujmy hoc len na sidlisku za optimalne regulované mestské parkovanie. Francuz-
sko som vnimala ale predovsetkym ako tolerantnu a funkénu krajinu, ktora garantu-
je svojim ob¢anom zivotny komfort. Samospravne organy nie su autoritativne paky
moci ¢i zdroj sebaobohacovania, ale demokratickd sluzba datlovym poplatnikom.
Od starostu mesta po Soféra MHD ¢i predavacku v supermarkete ma obc¢an zaruc¢enu
profesionalitu, spravodlivost’, istretovost’, zdvorilost’. Je to krajina s vyzretou de-
mokraciou. Vel'ka franctuzska revolicia predbehla slovenské zamatové udalosti
0 200 rokov, v nasej najnovsej historii sme sice (nast’astie) preskocili stavanie gilo-
tin, ale aj tak mame co dohanat’.

Na zdklade auditu Slovenskej akreditacnej komisie pri MSVVS SR ste v rokoch
2015 — 2022 posobili v Spickovom vedeckom time Univerzity Komenského, za co ste
od rektora Univerzity Komenského dostali i vyznamné ocenenie. Na ¢o bol primdrne
zamerany Vas vyskum a aké vedeckeé vysledky ste v nom dosiahli?

Nas vyskum je dlhodobo orientovany na interpretacné aspekty jazyka a jazyko-
vedy v spitosti s pouzivate'mi jazyka ako psycho-socialnymi identitami. Metodolo-
gicky sa vyskum in$piroval a dodnes inSpiruje viacerymi disciplinami (semiotikou,
sociolingvistikou, etnolingvistikou), nevynimajuc diskurznoanalytické namety per-
traktované v transdisciplinarnych sondazach zameranych najmé na tému inakosti.
Vyskumy prindSaju jazykové interpretacie prirodného, socialneho a psychického
sveta v intrakultirnej aj interkultirnej perspektive. Prikladom néasho reprezentativ-
neho kolektivneho vystupu skimania inakosti je publikacia Cudzost — jazyk — spo-
locnost (2015). Vztahmi jazyka a jeho pouzivatel'ov v kontexte 21. storo€ia sa zao-
bera séria publikacii J. Dolnika (Jazyk v socialnej kulture, Jazyk v pragmatike, Jazyk
v socidlnej praxi v priebehu piatich rokov medzi 2017 a 2021), dialogickou podsta-
tou komunikacie sa zaoberam ja spolu s A. Bohunickou v Interakcnej stylistike
(2018). Mnoho vystupov z tohto obdobia prezentovali ¢lenovia timu (J. Dolnik,
0. Orgonova, A. Bohunicka, P. Zigo, M. Kazharnovich, M. Dudok) formou konfe-
renénych prispevkov na domécich ¢i zahrani¢nych konferenciach ¢i Casopisecky
doma aj v zahranic¢i, najmé slovanskom: v Cesku, Pol'sku, Rusku, Bielorusku, Bul-
harsku, Srbsku. Spoloénym menovatel'om naznacenych prac je prepojenie systémo-
volingvistickych a komunika¢no-pragmatickych nahl'adov na aspekty jazyka/reci
demokratizovanej spolo¢nosti 21. storo¢ia. Tematicky ,,najzvuénej$imi* nametmi su
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otazky explanacie a interpretacie diskurzov inakosti ¢i inkluzivnosti v slovenskej
spolo¢nosti v roznych sférach komunikacie. Nadejam sa, Ze zistenia z nasich lingvo-
socialne ladenych vyskumov podporuju schopnost’ pochopit’, ¢o sa v aktudlnej ko-
munikdécii deje (a preco je to tak), aby sa v perspektivnych verbalno-neverbalnych
interakciach posilnovala kooperacia a porozumenie. Osobitni pozornost’ pripisuje-
me pritom rozpinaniu hranic zaujmu tradi¢nych lingvistickych disciplin do vernaku-
larneho (Pudového) prostredia ,,obycajnych* I'udi a ich ,,oby¢ajnej, aj nespisovnej,
komunikacie.

Ste spoluautorkou monografie Interakéna Stylistika z roku 2018, kde interpretu-
Jjete v Sirsich pragmatickych suvislostiach spontdanne hovorené prejavy. Na akych
vychodiskach je zaloZend a ako by ste ju jadrne charakterizovali?

Ide o reflexiu nduky o spoésoboch verbalnej a neverbalnej interakcie tvorcu a in-
terpreta textu v komunikacii (v dialogu), respektive v multimedialnej (re¢ovo-obra-
zovej) interakcii. Prototypickymi znakmi interakénej Stylistiky st dialogickost’ (tra-
di¢na Stylistika ratala skor len deklarativne s dialogom a teoreticky ho nerozvinula),
kazdodennost (a s niou spéty vSedny spdsob vyjadrovania, nevynimajuce nespisov-
nost) a v titule spomenuta interakcia, do ktorej vstupuju viaceri aktéri, jednak ako
tvorcovia vypovedi, jednak ako interpreti. Teoria je postavena na ponimani ¢innost-
nej podstaty jazyka ako sucasti celkového — kontextovo ukotveného — spravania in-
teraktantov. To vSetko je zasadené do digitalnej éry 21. storocia. Cielom takto nasta-
venej teorie je viest’ dobovych komunikantov k efektivnej participacii na mnohora-
kych komunikacnych procesoch s ndzorovo, socidlne, vekovo a ina¢ heterogénnymi
spoluaktérmi.

Pri prilezitosti storocnice narodenia profesora Jozefa Mistrika ste manazovali
aj medzinarodnu vedecku konferenciu a minulorocné prvé (Specialne) cisla Sloven-
skej reci a Jazykovedného casopisu. Odhliadnuc od tychto vedeckych aktivit, ktoré
priniesli mnohostranné bilancie jeho stylistickej koncepcie, na spominanych forach
sa sucasne prezentovali nové stimuly pre dalsie Stylistické vyskumy. Ako vnimate
kontury stylistiky 21. storocia Vy?

V kontinuite s nazormi profesora Mistrika vnimam posuvanie Stylistiky ako
funkénostylistickej tedrie o reduktivnych jazykovych modeloch sposobov vyjadro-
vania k Stylistike re¢i. Zamyslam sa nad profilovanim komunikacnych §tylov ako
premenlivych a v neopakovatel'nych kontextoch jedinecnych variacii spdsobov ver-
balno-neverbalneho spravania. Pokisam sa vyrovnat’ sa s multimodalitou sti¢asne;j
komunikécie na baze krizenia prostriedkov réznych semiotickych ststav. Povazu-
jem za vyzvu diferencovanost’ sucasnych médii, vratane tych socialnosietovych,
ktoré st akceleratormi dynamiky $tylov vyjadrovania v hybridizujucom sa priestore
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verejno-neverejného vyjadrovania. K tomu si treba pridat’ fenomén posunu hranic
(az bezhrani¢nosti) dialogickosti, ktort podporuje uz nielen ustna komunikacia tva-
rou v tvar, ale aj platformy na internete s moznost'ami bezprostrednej (aj anonymne;j)
spitnej vizby. Pokial’ ide o l'udsky faktor determinujuci aktualny mimojazykovy
kontext, jeho ambicie smeruju k inkluzivnemu buraniu bariér medzi elitami a masa-
mi ¢i odbornikmi a neodbornikmi. V spojitosti s metodologickou pluralitou sucas-
nosti sa tak nalichavo nastol'uje potreba budovat’ novu stylistiku na uspokojenie po-
trieb society digitalnej doby, smerujucej k inkluzivnej interakcii. Moja vizia smeruje
tak k inkluzivnej interakcnej Stylistike.

Urcite aj Vasu pedagogicki a vedecku pracu vyrazne zasiahla dva roky trvaju-
ca pandémiu virusu covid-19 a s fiou suvisiace obmedzenia. Ako velmi sa inovoval
lexikalny podsystem slovenciny pod vplyvom uvedenej pandémie? Zareagovala pod-

‘a Vas slovencina adekvatne na meniace sa komunikacné potreby v suvislosti s tym-
to globalnym problémom?

7Zivy jazyk, a teda aj jeho lexika, vzdy reaguje na vzniknuti komunikaénu potre-
bu a adekvatne vypina vzniknuté , ¢ierne diery v zasobériiach komunikaénych pro-
striedkov. V case pandémie covid-19 sa aj v slovencine ukdzala potreba pomenovat’
mnozstvo novovzniknutych entit (realii, situacii...). Tak povznikali alebo sa poprebe-
rali nové formy pomenovani (homeoffice, lockdown, distancné vzdelavanie) aj nové
vyznamy (bublina, testovanie, covidovy semafor) ¢i pooprasovali sa uz znadme, ale
dovtedy ovela menej frekventované vyrazy ako rusko Ci respirdtor. Je dobré, Ze aj
lingvisti na to reagovali a povznikalo tak viacero stadii o lexike ¢i SirSie o diskurze
pandémie covid-19. V budicnosti to buda vitané svedectva o tom, ako flexibilne sa
jazyk prisposobil rychlo vzniknutej potrebe. Pravda tak, ako rychlo vyrazy povznikali,
tak po utlme pandémie aj rychlo tieto novotvary upadajii do zabudnutia. Dnes (rok po
navrate do normalneho zivotného rezimu) si uz pomaly nepaméitame, ¢o znamenaju
skratky OTP, MOM ¢i ROR. Zabtdame, aké vakciny boli na trhu, pripadne akou sme
boli sami zaockovani. Vyrazy nie st v slovenc¢ine nikde zafixované. So spétnou plat-
nostou sa tak ¢oskoro sotva pasivne rozpaméitame na tieto ,,modne* slova, ktoré sa
historizovali skor, nez sa stihli natrvalo ukotvit’ v komunikacii a slovnikoch.

Slovnikové diela Slovnik divadelnych profesionalizmov (2019) a Slovnik poli-
cajnych profesionalizmov (2021), ktorych ste spoluautorkou a na vydani ktorych ste
sa aktivne podielali, su Specifickym prispevkom do slovenskej lexikografie. Preco ste
si vybrali na spracovanie prave tieto sociolekty? V ¢om su tieto Vase slovniky iné,
Specificke?

Aj divadelny svet, aj policajny svet oslavovali v roku 2020 storo¢né jubilea.
V roku 1920 bolo zalozené prvé slovenské profesionalne divadlo (SND) a tiez vznik-
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la Statna policia. To bol jeden stimul. Z praktického hl'adiska som mala na zreteli
potrebu ,,zblizenia®“ ¢i lepSicho vzajomného spoznania laika s vytipovanym profe-
siondlom a jeho pracou. Ved’ do divadla vsetci chodime, pritom o jeho kazdodennom
chode, ale aj slavnostnom vzhl'ade nevieme az tak vel'a. Nepozname ani Casti javis-
ka, nehovoriac o priestoroch za ¢i pod javiskom. Teda zamer smeroval k inkluzii,
»vtiahnutiu® laika do sveta divadla v zaujme lepSieho spoznania jeho vzhladu, ta-
mojsicho diania a porozumenia medzi aktérmi z oboch svetov (laikov a profesiona-
lov). Podobna pohntitka sa spaja s vol'bou slovnika policajnych profesionalizmov.
Clovek nemusi byt’ zlo¢inec, a predsa sa s policajtmi stretiva v beznom verejnom
zivote — napriklad pri vybavovani osobnych dokladov, pri prepisoch majetku atd’. Aj
ich treba lepsie poznat’. Koluji o nich skor myty, anekdoty. Ale to je skreslujuci
tendenény obraz. Slovnik je lahkym pomocnikom na ceste k priblizeniu sa k policaj-
tom. Nezanedbate'nym motivom na tvorbu tychto diel je aj potreba translatologov.
Prekladatel’ dokaze najst’ v jestvujucich teatrologickych ¢i bezpecnostnopravnych
pramenoch odbornu terminologiu. N4s slovnik je ale vysledkom heuristického zberu
vyrazov z beznej Gstnej komunikécie. Taka lexika doteraz v nasej lexikografii nebo-
la fixovana.

Budii mat Vase slovniky casom aj elektronickii podobu a planujete v tychto ak-
tivitach pokracovat? Co tak slovnik medidlnych profesionalizmov alebo lekdrskych
profesionalizmov?

Na tvorbu slovni¢ka hoci len s 1000 heslami nie st popri vysSie spominanych
manazérsko-riadiacich, vedeckovyskumnych ¢i pedagogickych povinnostiach opti-
malne podmienky. Navyse obcianskovedecké diela (tvorené v spolupraci s laickymi
dobrovol'nikmi) s naro¢né na Cas, treba vyhl'adavat’ ochotnych dobrovolnych spo-
lupracovnikov — profesionalov z daného odboru — travit’ vel'a ¢asu zbieranim mate-
ridlu v teréne. Pritom v hodnotiacich kritéridach ministerstva ¢i pre potreby akredita-
cii su takéto diela kategorizované ako druhotriedne. Nenachadzam sulad medzi ak-
tualnou prioritou EU zameranou na podporu l'udského , kapitdlu v zaujme zvelad’o-
vania vedecko-nevedeckej synergie obcanov europskych krajin s kritériami hodno-
tenia akademickych publikacii na Slovensku. Nase slovniky by neboli mohli vznik-
nat’ bez participacie desiatok dobrovolnych informatorov o pouzivanych slovach
v ich ustnej profesijnej komunikacii. Na samotnej zostavovatel'skej praci participo-
vali v time vzdy dvaja lingvisti a dvaja nelingvisti — profesionali z daného odboru.
Vysledny vytvor tohto inkluzivneho vedeckoobcianskeho tvorivého zoskupenia ma
vsak v akademickom hodnoteni stale ,,len” hodnotu populariza¢ného diela. Predsa
v redlnom zivote tieto slovniky nachadzaji masivnu spolo¢ensku odozvu. Minimal-
ne Slovnik policajnych profesionalizmov, ktorého elektronicka verzia je vol'ne do-
stupna na socialnej sieti ResearchGate, alebo tiez na webe nasej katedry a do tretice
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aj na webe Akadémie PZ ma ovela SirSiu sledovanost’ nez moje vedecké publikacie.
Dava to ¢loveku prijemny pocit, ze jeho pracu reflektuje Sirokd komunita za hrani-
cami lingvistiky. To bura stereotypy, Ze slovencina je len o ,,mdkkom a tvrdom i/y*
a o trapeni ziakov diktatmi. A tak mam zamer pustit’ sa do prace na tretom slovniku
tohto druhu. Tematicky ste vycitili spravnu orientaciu. Mal by to byt slovnik zo
zdravotnickeho prostredia. VSetci sa v lom z ¢asu na cas ocitame, vSetci mame
z Casu na ¢as problém porozumiet’ slovam nasich lekarov a oSetrovatel'ov. Bude to
d’alsi krocik k podpore socialnej inkluzie. Tentokrat pojde o inkluziu laikov do pro-
fesionalneho sveta zdravotnikov.

Ucitelia, akademicki i vedecki pracovnici v sucasnosti zdpasia s nedostatkom
spolocenského uznania. Ako vnimate tuto skutocnost? Ovplhviuje to Vasu prdacu?
A ¢o by sa podla Vas malo v spolocnosti udiat, zmenit, aby sa tento hendikep po-
stupne odstranil?

Skuto¢nost’ vnimam tak, ako ju opisujete. Ako vysokoskolskd pedagogicka sa
citim spolocensky aj platovo mizerne. Spolocensky nezdujem sa prenéasa od rodi¢ov
na deti, o sa prejavuje aj v podobe vzt'ahu mladeze k svojim pedagégom. Neutrali-
zovala sa tucta k tym, ¢o su nositel'mi poznania, otriasa sa ich autorita a dovera
k tomu, o robia. Je diskutabilné, kam az ma siahat’ symetrizacia vzt'ahov medzi
aktérmi, ¢i patri aj na akademickt podu. Statusu ucitel’a sa nedostava ani adekvatne-
ho ocenenia ,,zhora®, hoci v exponovanych politickych manifestoch sa podpora $kol-
stvu pravidelne deklaruje a sklofiuje sa potreba budovat’ znalostnu spolo¢nost’. Toto
je, zial’, u nés dlhodoby trend. Nie je to v poriadku, ale ja nemam kompetencie na-
stavit’ slovenské Skolstvo na finsky model. Na to st povolani politici.

Na zaver obligdtna otazka pre nasich respondentov. Mdte nejaké krédo ¢i mot-

to, ktorym sa v Zivote riadite?
Zi a nechaj 7it’.

132 MILOS HORVATH — OL'GA ORGONOVA



"KRONIKA

XXXI. KOLOKVIUM MLADYCH JAZYKOVEDCOV

Ivana Sramekova

Jazykovedny tistav Ludovita Stira SAV, v. v. .
Panska 26, Bratislava

E-mail: ivana.sramekova@juls.savba.sk

Kazdy rok sa mladsi adepti lingvistiky, ale aj ich zrelsi kolegovia stretdvaji na
Kolokviach mladych jazykovedcov, aby prezentovali vysledky svojho vyskumu
a vymenili si pracovné sktisenosti. V dnoch 30. 11. — 1. 12. 2022 po dvoch pande-
mickych rokoch, ked’ sa kolokvium prenieslo do online priestoru, sa uskutocnil
v Ucebno-vycvikovom zariadeni DaniSovce uz XXXI. ro¢nik tohto znameho podu-
jatia, ktoré zastreSuje Slovenska jazykovedna spolo¢nost’ pri Jazykovednom ustave
L. Stira SAV, v. v. i. (SIS pri JUL'S SAV), v Bratislave a jej pobocky posobiace pri
katedre alebo instittite slovenského jazyka prislusnej fakulty na Slovensku. Tentoraz
sa na organizacii podielala Filozoficka fakulta Univerzity Pavla Jozefa Safarika
v Kosiciach (FF UPJS), ktora okrem iného zabezpegila prijemné priestory na stretnu-
tie. Pocas dvoch dni prezentovalo svoje prispevky celkovo 22 ucastnikov zo sloven-
skych a ¢eskych vysokych §kol a vedeckych akademickych pracovisk.

Oficidlne novu — tretiu ,,desatrocnicu’ kolokvii mladych jazykovedcov otvori-
la prihovorom Lucia Jasinska z FF UPJS.

»Rada by som vam vsetkym, nam vSetkym, tohtoro¢nému kolokviu popriala,
aby sme tu zazili prijemnt atmosféru, citili sa prijati, zakusili prajnost’ a v prostredi
prezentovania svojich vyskumov a vasnivych diskusii k nim nadobudli nové odbor-
né aj osobné priatel'stva alebo upevnili uz jestvujuce. Na to vSetko kolokvia vznikli,
po tom vSetkom tuzim pre nés v tomto roku. Nech sa nam dari!* Nadherné a povzbu-
divé slova na ivod vyslovila Katarina Gajdosova, vedecka tajomni¢ka SJS pri JULS
SAV.

Po slavnostnom otvoreni nasledovala plenarna prednaska Marianny Sedlako-
vej (FF UPJS, Kosice) s ndzvom Odraz jazykovych funkcii v systéme jazyka, ktorou
sa zacali dva dni plné inSpirativnych prezentacii a podnetnych diskusii.

Prvy blok referatov odstartovala Aksana Schillova (Ustav pro jazyk ¢esky AV
CR; d’alej UJC, Praha), ktora na slovnikovom zéklade analyzovala &eské prekladové
ekvivalenty bieloruskych spojeni adverbii a prepozicii s miestnym vyznamom, ako
napr. blizka ad (+ G), voddal ad (+ G), poba¢ z (+ 1) a pod. Dalej nasledoval prispe-
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vok Mariety Pastorkovej (Filozoficka fakulta Univerzity Mateja Bela; d’alej FF
UMB, Banska Bystrica) o jazykovom obraze ruky v slovenskom jazyku a kulture
v ramci konceptu kognitivnej etnolingvistiky.

Druhy blok prednasok by sme mohli pomyselne pomenovat’ privlastkom ono-
masticky. Nazvom vnutornych jaskynnych priestorov a priepasti (speleonyma)
v spristupnenych jaskyniach Severomoravského krasu sa venovala Jarmila Madro-
va (Filozoficka fakulta Ostravskej univerzity; d’alej FF OU, Ostrava). Kladla si za
ciel’ toto prostredie toponomasticky zmapovat, ako aj zistit’ slovotvorni motivaciu
nazvov s prihliadnutim na ich komunikaéné a socialne aspekty. Silvie BystFicanova
(FF OU, Ostrava) sa vo svojom prispevku zaoberala Struktirou populariza¢ne orien-
tovanych monografii z oblasti onomastiky, publikovanych v obdobi 1949 — 2021.
Nacrtla kl'a€ové vlastnosti popularizaénych textov, pozrela sa na vztah popularizac-
nych knih a skolstva ¢i na popularizaciu bohemistiky na socialnych siet’ach. Kristy-
na Biezinova (FF OU, Ostrava) sa zamerala na analyzu rodnych mien ako sucasti
regiondlneho stereotypu, t. j. zaujimalo ju, ¢i sa ako stereotypy rozliSuju rodné mena
pouzivané v mestach a na dedinach. Onomasticky blok uzavrel Vit Jarolim (FF OU,
Ostrava) s prispevkom o fungovani toponym a antroponym v komunikacii obyvate-
Tov obce Stépankovice (okres Opava), pri¢om sa na obe skimané oblasti pozrel
nielen z pohl'adu sociolingvistického, ale 1 dialektologického.

Treti blok bol obsahovo orientovany lexikologicky. Romana Krol¢ikova
(JULS SAV, Bratislava) vystiipila s prispevkom venujiicim sa autentickosti v jazy-
kovom prejave, konkrétne vo vlogoch slovenskych youtuberov. Autorka okrem iné-
ho sledovala spojitost’ medzi jednotlivymi typmi vlogu a mierou spontdnnosti akté-
rov. Dal§im referujticim bol Filip Kubeéek (UJIC AV CR, Brno), ktory na zaklade
vlastného Specializovaného korpusu korespondencie mladeze skimal, ako vyzeraji
a funguju prirovnania v tzv. skupinovych ¢etovacich konverzaciach na internete.
Predmetom referatu Zoje Dubovcovej (Filozoficka fakulta Univerzity Komenského
v Bratislave; d’alej FiF UK, Bratislava) bola analyza pricin tvorenia a pouZivania
profesionalizmov. Autorka taktiez poukéazala na vlastnosti, ktoré spéjaju ¢i odlisuju
profesionalizmy od slangizmov. V tretom bloku sa ako posledna predstavila Dasa
Cimermanova (JULS SAV, Bratislava), ktora referovala o jazykovych problémoch
suvisiacich s vojenskym konfliktom na Ukrajine (napr. pouzivanie predloziek na/v
Ukrajine, prepis nazvov ukrajinskych miest) nielen z pohl'adu lingvistov, ale i z po-
hl'adu pouzivatel'ov jazyka.

Druhy deii kolokvia otvorili tri prispevky z oblasti dialektoldgie. Jozef Bilsky
(JULS SAV, Bratislava) sa sustredil na $pecifika substantivnej deklinacie v severo-
SariSskych nareciach z pohl'adu padového synkretizmu. Popri poukazani na spolocné
a odlisné znaky substantivnej deklinacie ponukol i vlastnu klasifikaciu severosaris-
skych nareci so zretelom na osobitosti predovsetkym pluralovej paradigmy. Stella
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Ondrejéikova (JULS SAV, Bratislava) sa zamerala na identifikéciu a analyzu vyz-
namov a funkcii primarnej predlozky pod v gemerskych nareciach. Maria Mikola-
jova (JULS SAV, Bratislava) uzavrela nare¢ovy blok prispevkom, v ktorom predsta-
vila geografické znazornenie jazykov a nareci na izemi Slovenska vo forme jazyko-
vych méap. Mozno skonstatovat’, ze prezentacia zaujala nielen z obsahovej stranky,
ale bola nesmierne putava i z vizualnej stranky — obsahovala ukazky desiatok map
z r6znych dialektologickych atlasov.

Dalsi blok sa vyznagoval roznorodymi témami. Ako prva sa predstavila Klara
Dvotikova (UJC AV CR, Praha), ktora i¢astnikom konferencie poodhalila, ¢o viet-
ko zahfiia praca v jazykovom poradenskom centre, a zaoberala sa otazkou, do akej
miery st odpovede pracovnikov tohto centra objektivne. Na tému jazykového pora-
denstva nadviazala vo svojom referate Jitka Rosenbaumova (UJC AV CR, Praha),
ktora analyzovala typy otdzok pouzivatelov jazyka tykajiice sa zhody prisudku
a podmetu a zaroven sa snazila odhalit’ pri¢iny problematickosti jednotlivych typov.
Hovorenému prejavu rusko-jazyénych obyvatelov Ceskej republiky sa venovala
Anastasija Sestakova (Filozoficka fakulta Zapadoceskej univerzity v Plzni, Plzef),
ktora na zaklade siedmich zvukovych nahravok skumala vplyv ceského prostredia
na rodny — rusky jazyk respondentov. Podobne sa Marie Kaguseva (FF UK, Praha)
zamerala na bohemizmy v pisomnom prejave (na socialnych sietach) ruskojazyc-
nych obyvatelov Zijucich v Cesku.

Ani v predposlednom bloku nechybali tematicky pestré a zaujimavé referaty.
Hédanku ako objekt vedeckého skiimania predstavila Mariya Jadromnova (FF UMB,
Banska Bystrica). Autorka prezentovala definicie hadanky v ruskych, anglickych
1 slovenskych pracach aj vysledky svojej komparativnej rusko-slovenskej analyzy
tohto zanru. V tomto bloku d’alej nasledovali dva prispevky, ktoré si za vychodisko-
vy material jazykovedného vyskumu zvolili literarny text. Vladimira Vrajova (FF
UMB, Banska Bystrica) sa venovala komunika¢nym stratégiam v sukromnej kores-
pondencii Pavla Orszagha-Hviezdoslava, ktoré sa vyuZzivaju pri denomindcii adresa-
ta (pri referovani). Blok uzavrel Michal Mistecky (FF OU, Ostrava) s prispevkom
o merani lexikalnej hustoty v diele Franza Kafku. Okrem vysledkov vyskumu autor
predstavil aj vlastny program s nazvom Ledena — LExical DENsity Analyzer.

V zavere&nom bloku sa na didakticka tému sustredila Jana Uradni¢kova (Fi-
lozoficka fakulta Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave, Trnava), ktora referovala
o0 osvojovani si a pouzivani kolokacii vo vyu¢ovani nemeckého jazyka ako cudzieho
jazyka, pricom demonstrovala spracovanie danej problematiky v pedagogickych do-
kumentoch, ucebniciach a pracovnych zositoch nemeckého jazyka. Katarina Rau-
sova (JULS SAV, Bratislava; autorsky s Michaelou Majer&ikovou) porovnéavala ori-
ginal diela Hugolina Gavlovica Valaskd skola mravuv stodola s jeho Resetkovym
vydanim upravenym do bernolakovskej slovenciny.
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XXXI. ro¢nik kolokvia mladych jazykovedcov slavnostne ukoncila Marianna
Sedlakova. Toto podujatie, rovnako ako jeho predchadzajtce ro¢niky, bolo naplnené
priatel'skou atmosférou, putavymi témami, inSpiraciami aj podnetnymi diskusiami.
Online verzia zbornika abstraktov prispevkov, ktoré zazneli pocas dvoch dni kolok-
via, je zverejnend v repozitari publikacii FF UPJSIL. Samotny zbornik prispevkov
pripravuju organizatori. XXXII. ro¢nik pravidelnych kolokvialnych stretnuti sa
v roku 2023 uskutoéni pod patronatom presovskej pobocky SIS pri JULS SAV.

Internetové zdroje:
m https://unibook.upjs.sk/sk/slovakistika/1726-varia-xxxi (cit. 11. 1. 2023).
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VYZNAMNE ZIVOTNE JUBILEUM
PROFESORKY LUDMILY LIPTAKOVEJ

Katarina VuZnakova

Pedagogicka fakulta Presovskej univerzity v Presove
Ul. 17. novembra 15, Presov
E-mail: katarina.vuznakova@unipo.sk

V juni tohto roku oslévila zivotné jubileum prof. PaedDr. CLudmila Liptakova,
CSc., ktora pdsobi na Katedre komunikac¢nej a literarnej vychovy Pedagogickej fa-
kulty PreSovskej univerzity v PreSove. Takéto medzniky v zivote pontikaju blahoze-
lat’ k osobnym a profesijnym uspechom, ale zaroven bilancovat’ a pripomentt’ si
pracu ¢loveka, ktory s nadSenim venoval mnoho rokov skiimaniu jazyka a, napriek
mnohym prekdzkam, neinavnému presadzovaniu aplikicie evidentnych expertiz-
nych zisteni do $kolskej praxe.

Profesijny zivot profesorky Liptdkovej je od zaciatku spity s jazykovedou,
konkrétne s derivatologiou a poprednym jazykovedcom v tejto oblasti na Slovensku,
Jurajom Furdikom. Z tejto spoluprace vzisla prva monografia Cudmily Liptakovej
s nazvom Okazionalizmy v hovorenej slovencine (2000), ktora predurcila hlavné te-
matické oblasti celozivotného zdujmu i metody skiimania, a to odkryvanie procesov
v slovotvornom vyvine u deti a ziskavanie poznatkov o jazykovych znalostiach na
zéaklade zberu udajov priamo v teréne.
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Tuto etapu a na to nadvizujicu pracu v oblasti poznavania a vyuc¢ovania jazyka
opisala vel'mi detailne uz LCuba Si¢akova v laudéciu na pocest’ predchadzajuceho vy-
ro€ia na strankach Slovenskej re¢i (2013). Preto v tomto prispevku upriamime pozor-
nost’ na posledntl dekadu a ,,empirické data® z tejto fazy profesijného zivota, v ktorej
Ludmila Liptdkova zamerala svoju pozornost’ predovsetkym na lingvodidaktiku,
resp. didaktiku ¢i vyucovanie materinského jazyka a jazykovy vyvin dietat’a.

V poslednom decéniu sa jubilantkine knizné prace, Studie a vystipenia na kon-
ferenciach doma i v zahrani¢i viazu na grantové projekty, ktoré boli rieSené prevazne
pod jej vedenim. Vynimkou je iba projekt APVV-15-0273 s nazvom Experimentdlne
overovanie programov na stimuldciu exekutivnych funkcii slaboprospievajiiceho
Ziaka (na konci 1. stupna Skolskej dochadzky). Jeho vytstenim bola kolektivna mo-
nografia Diagnostika a stimulacia kognitivnych a exekutivnych funkcii Ziaka v mlad-
Som Skolskom veku (Koval¢ikova et. al. 2015, 2016, 2. dopl. vyd.), v ktorej sa L. Lip-
takova venovala Stimuldcii exekutivneho fungovania Ziaka v lingvodidaktickom kon-
texte. Spolu s d’al$imi kolegami (I. Koval¢ikova, M. Klimovi¢, M. Kopcikova,
E. Gogova) pracovala na programe na stimulaciu kognitivnych a exekutivnych funk-
cii ziaka v predmete slovensky jazyk. Praca na tomto projekte vSak predznacila d’al-
Siu vel'ka tému, ktora sa stala predmetom aktudlneho zaujmu a d’alSiecho grantového
projektu rieSeného v poslednych troch rokoch. Pozornost na vzt'ah jazyka a kognicie
sa totiz nezastavila pri slovotvorbe, ale rozsirila sa na vztah exekutivnych funkcii
a porozumenia textu (o tom pozri d’alej). Z viacerych publikécii zameranych na tuto
oblast’ treba spomenut’ predovsetkym zahrani¢nl pracu An educational model for
mediation of pupils * executive functioning during factual reading (2019, spoluautori
I. Kovalcikova, M. Klimovic).

Azda najpopularnejSou pracou, inspirujucou aj ¢eskych kolegov, odbornikov
v oblasti didaktiky materinského jazyka, ktora vysla pod vedenim L. Liptakovej, je
Integrovand didaktika slovenského jazyka a literatury pre primdrne vzdeldvanie.
Publikacia vznikla v ramci projektu KEGA 3/7270/09 a jej prvé vydanie vyslo uz
v roku 2011. No jej uspech v skolskej praxi a dopyt po vysokoskolskej uc¢ebnici zo
strany Studentov programu ucitel’stvo pre primarne vzdelavanie na Pedagogicke;j fa-
kulte Presovskej univerzity v PreSove sposobili, ze v roku 2015 vysla zna¢ne prepra-
covana a doplnena verzia. Usilie o zmysluplnost’ vyu¢ovania oblasti jazyk a komu-
nikdcia, slovensky jazyk a literatura sa posunul v tejto etape o navrh kurikula (ktory
je sucast'ou 2. vydania) odraZajlici najnovsie poznatky o jazyku a jazykovom vyvine
dietata a komunikacné potreby Ziaka na primarnom stupni vzdeldvania. Netinavna
snaha presadit’ efektivnost’ a opodstatnenost’ vyucovania materinského jazyka viedla
k tomu, Ze dnes uz to nie je iba navrh. L. Liptakova je od roku 2021 predsednickou
Ustrednej komisie pre predpriméarne a zakladné vzdelavanie pri Narodnom institate
vzdelavania a mladeZe (predtym Statny pedagogicky tistav) za oblast’ jazyk a komu-
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nikacia, slovensky jazyk a literatira, a podiel'a sa na novej reforme Ministerstva
Skolstva, vedy, vyskumu a $portu Slovenskej republiky.

Zivotna tizba jubilantky, aby vyucovanie slovenéiny vyvolavalo zaujem o ja-
zyk a radost’ z pozndvania jazyka, sa premietla do rozhodnutia, Ze s timom Katedry
komunikacnej a literarnej vychovy na Pedagogickej fakulte PreSovskej univerzity
napiSe Encyklopédiu jazyka pre deti, ktora popularizacnym spdsobom bude odpove-
dat’ detom na otazky suvisiace s jazykom a vztahom jazyka a literattry, napr.: Ako
a pre¢o komunikujeme? Ako rastiem do reci? Kde vSade hovoria l'udia po sloven-
sky? Mozu slova zostarnut’ alebo narodit’ sa? Mdzu sa slova stratit'? Co nam pomaha
pri porozumeni textu? D4 sa kreslit’ slovami? Je literatira tajné Sifrovanie? Z ¢oho
sa sklada kniha? Ako vyzeraji basne pre oko? Co ndm pomaha pri tvoreni textu?
Kniha s rovnomennym nazvom ako grantovy projekt KEGA 02PU-4/2012 vysla
v roku 2014. Vydanie financované z grantovych prostriedkov nebolo predajné a niz-
ky pocet vytlackov nezodpovedal zaujmu o publikaciu. A tak aj v tomto pripade
kniha vysla v 2., upravenom vydani, a to v roku 2019 vo vydavatel'stve Perfekt pod
nazvom Encyklopédia slovenského jazyka pre deti, ¢im sa stala dostupnou pre Sirokt
verejnost.

Aj d’alsia cast’ posledného decénia bola poznacena lingvodidaktikou a hl'ada-
nim odpovedi na otazky, ktoré si jubilantka kladla: Vieme, ¢o sa ziak potrebuje ucit’
o svojom materinskom jazyku? Co vieme o spontdannom, implicitnom jazykovom
vedomi, ked’ chceme formovat’ poucené vedomie ¢i explicitné znalosti o jazyku?
Odpovede prisli ¢iasto¢ne so skimanim troch oblasti jazykového vyvinu dietata
(implicitné znalosti o vlastnostiach narativneho textu a o procese jeho tvorby, impli-
citné znalosti lexikalnej kategorizacie a slovotvorné implicitné znalosti) v rdmci rie-
Senia grantového projektu Implicitné jazykové znalosti dietata mladsieho Skolského
veku (VEGA 1/0353/18). V monografii Implicitné jazykové znalosti dietata (2020,
spoluautori M. Klimovi¢, K. Vuznakova, M. Kopc¢ikova) sa, ako inak, . Liptakova
zamerala na skimanie slovotvornych znalosti deti na zaciatku Skolskej dochadzky.
No ani po vydani kniznej publikicie sa s odpoved’ami na vyssie polozené otazky
neuspokojila a do dnesného dia vyhodnocuje data a pise studie, ktoré riesia problém
implicitnych znalosti deti o slovotvorbe. Za tie, ktoré vysli, i tie, ktoré eSte nie su
publikované, mozno spomenut’ Implicitné znalosti dietata o slovotvornom hniezde
(2022).

Nadvizujic na skiimanie exekutivnych funkcii a porozumenia textu v predcha-
dzajucom obdobi (v ramci vysSie spomenutého projektu APVV, s tymto zaujmom
suvisi aj vydanie odbornej kniznej publikacie Edukacny model rozvijania porozume-
nia textu v primarnom vzdelavant, 2013, spoluautorka D. Cibakova) a potrebu dis-
ponovat’ vedomostami o jazykovych znalostiach ziakov, ak ma byt’ vyucba materin-
ského jazyka efektivna, sa v poslednych rokoch jubilantka znova s timom Katedry
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komunikacnej a literarnej vychovy venuje skimaniu porozumenia textu. Grantovy
projekt VEGA 1/0061/21 Procedurdlne jazykové znalosti dietata o porozumeni tex-
tu je zamerany na odhalovanie predstav ziakov o poCuvani a ¢itani textu a o tvorbe
online a offline inferencii, ktoré ovplyviiuji porozumenie troch typov textov — nara-
tivneho, informa¢ného a multimodalneho.

Mnozstvo d’alSich studii a prispevkov o uvedenych problémoch a predmetoch
zaujmu Cudmily Liptakovej nie je mozné na tomto mieste menovat’, no nespomenut’
nemozno presah jej expertizy aj za hranice Slovenska. S kolegami z Ceska a Pol'ska
jubilantka spolupracovala na didaktike a praktickej prirucke pre ucitelov ceského
jazyka Skolni vypravy do krajiny cestiny (S. Stepanik a kol. 2020). Spojenie s medzi-
narodnym kontextom vytvara aj prostrednictvom ucasti na medzinarodnych poduja-
tiach, ktoré organizuje asociacia ARLE — The International Association for Research
in L1 Education (Cyprus, 2022; Lisabon, 2019; Tallinn, 2017; Odense, 2015; Pariz,
2013) i Komisia pre slovansku slovotvorbu pri slovotvornom komitéte slavistov.
Ako jej clenka na konferenciach vystupuje s témou detskej slovotvorby (naposledy
Presov, 2021; Ochrid, 2023). Osobitné miesto v jej cestach po svete ma ro¢ny pobyt
na Univerzite v Novom Sade v Srbsku, na ktorej posobila ako lektorka slovenského
jazyka a kultury.

Vel'ka vd’aka patri pani profesorke Liptakovej aj za kreovanie Katedry komuni-
kacnej a literarnej vychovy na Pedagogickej fakulte PreSovskej univerzity v Preso-
ve. Polovicu ¢lenov totiz v sucasnosti tvoria prave jej byvali doktorandi. Jednou
z ¢leniek pracoviska je aj autorka tohto medailonu, ktord sa stala sucast'ou timu uz
v zaciatkoch existencie katedry. Teda nebola doktorandkou L. Liptakovej, no mozno
nie ndhodou zacala doktorandské stadium a vedecku drahu prave recenziou na prvi
monograficku pracu jubilantky Okazionalizmy v hovorenej slovencine (2000).

Véazena pani profesorka, mila Cudka, prajeme Ti vel'a zdravia, aby si mohla
nad’alej udrziavat’ osobné vzt'ahy s tymi, s ktorymi sa navzajom odborne obohacujes
doma i v zahranic¢i, a tak obohacujes i poznanie v oblasti lingvodidaktiky. Prajeme Ti
neutichajuci zdujem o jazykovy vyvin dietata a vzdeldvanie materinského jazyka
i radost’ z Gispechov na tomto poli, ku ktorému Ta vedie celoZivotné snazenie.
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POKYNY PRE AUTOROYV (podrobne na https://www.juls.savba.sk/sr_pre_autorov.html)

Redakcia casopisu Slovenskd re¢ uverejiiuje originalne autorské recenzované a dosial' nikde
nepublikované prispevky. Sucastou prispevkov do rubrik Studie a Diskusie a rozhl'ady je preklad
nazvu prispevku do anglictiny, abstrakt (500 — 1000 znakov) a kI'icové slova (5 — 10) v anglictine.
Prispevky prijimame na adrese: sr@juls.savba.sk.Text je mozné poslat’ aj prostrednictvom volby
,,Poslite prispevok® z webovej stranky casopisu https://www.sr.juls.savba.sk. Autori zaslanim
prispevku vyjadruju suhlas s jeho redakénym spracovanim aj so spracovanim osobnych udajov.

Pravidla formalnej upravy textu

» Texty sa predkladaji v elektronickej podobe vo formate .docx alebo .odt, pismo Times New Ro-
man, vel'kost’ 12, riadkovanie 1,5. KI'a¢ové slova, abstrakty a pismo v tabul’kach maja vel’kost’ 11.
* V pripade, Ze sa v texte vyskytuji zvlastne znaky, tabul’ky, grafy a pod., je potrebné odovzdat’
prispevok aj vo verzii pdf a netextové Casti poslat’ v osobitnej prilohe. Minimalne rozlisenie ne-
textovych Casti je 300 dpi.

« Text prispevku ma byt’ zarovnany z l'avej strany, tvrdy koniec riadka (enter) sa pouziva len na
konci odseku. Prvy riadok odseku je odsadeny 1 cm.

« Pouzivaju sa nadpisy $tyroch trovni takto: 1. UVOD; 1.1. VERBA; 1.1.1. Plnovyznamové ver-
ba; 1.1.1.1. Prefixalne verba.

» Kurziva sa spravidla pouziva pri uvadzani prikladov, ndzvov studii, publikacii, jazykovych ele-
mentov a pod.

* Odkazy na literatliru v texte sa uvadzajl s pagindciou alebo bez paginacie takto: (Durovié 1999,
s. 102); (Durovi¢ 1999, s. 102 — 103); L. Durovié (1999, s. 102); L. Durovi¢ (1999, s. 102 — 103).
V pripade citovania dvoch odllsnych publikacii jedného autora, ktoré vysli v tom istom roku,
za rokom vydania sa uvidza malé pismeno (napr. Durovi¢ 1999a, 1999b). Zoznam pouzitej li-
teratury sa uvadza na konci prispevku (nie v poznamkach pod ¢iarou) v abecednom poradi. Ak
obsahuje viac poloziek jedného autora, jednotlivé polozky sa radia chronologicky vzostupne (od
najskorsieho vrocenia).

Sposoby uvadzania bibliografickych odkazov (priklady)

* kniZna publikacia

FURDIK, J. (1993): Slovotvornd motivdcia a jej jazykové funkcie. Levoca: Modry Peter.
JAROSOVA, A. — BUZASSYOVA, K. (eds.) (2006): Slovnik siicasného slovenského jazyka. A— G.
Bratislava: Veda.

* ¢lanok v Casopise
IVANOVA, M. (2020): Reciprocita v slovencine a optimalizacia jej lexikografického spracovania.
In: Slovenska rec, 85/2, 143 — 161.

e Stadia v zborniku

ONDREJOVIC, S. (2015): Medzi purizmom a glokalizmom. In: Wachtarczykova, J. — Satinska,
L. —Ondrejovic, S. (eds.): Jazyk v politickych, ideologickych a interkultirnych vztahoch. Sociolin-
guistica Slovaca. 8. Bratislava: Veda, 25 — 32.

* korpus
Slovensky narodny korpus — prim-8.0-public-all. Bratislava: Jazykovedny tstav L. Stira SAV
2018. Dostupny na: http://korpus.juls.savba.sk (cit. 13. 11. 2021).

e internetovy odkaz

Ak mé zdroj znameho autora, uvddzame ho v sekcii Literatira s informaciou o dostupnosti,
napr.: SMERK, P. (2009): Deriv — webové rozhrani. Dostupné na: http://def.fi.muni.cz/deriv (cit.
2. 11. 2021). Vseobecné zdroje (bez uvedenia autora) citujeme technikou ¢iselnych odkazov. Na
prislusné miesto v texte vlozime ciselny odkaz vo forme horného indexu v hranatej zatvorke,
napr. 1. Zoznam tychto referencii uvadzame v ¢iselnej postupnosti na konci ¢lanku v sekcii In-
ternetové zdroje. Napr.: ) Araneum Slovacum V. Dostupné na http://aranea.juls.savba.sk/guest/
index.html (cit. 3. 11. 2021).
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