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STUDIE A CLANKY

INKLUZIVNA KOMUNIKACIA'!

Juraj Dolnik
Filozoficka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave
Bratislava

DOLNIK, Juraj: Inclusive Communication. Slovak Language, 2021, Vol. 86, No 1, pp. 3 — 20.

Abstract: The author develops the thesis that inclusive communication is a means of promoting
social inclusion as a process of forming a society characterized by freedom, solidarity, equal
opportunities, rights and obligations. He focuses on the question of how language communication
can contribute to the contextual neutralization of social and cognitive barriers that allow for active
participation in public life. His answer is that this is possible by cultivating communication at the
reference, relational, self-presentation and appeal levels, because this also cultivates individuals as
social, epistemic and self-reflexive subjects. Cultivating the inclusive use of language is about
improving the ability of individuals to use the communication potential of language to optimize the
ethical, epistemic and self-reflexive realization of social inclusion. Factors that support inclusive
communication self-realization are crucial. The author analyzes these factors and sheds light on
communication problems associated with social inclusion.

Key words: social inclusion, inclusive communication, social and cognive barriers, contextual
neutralization, self-realization

UVOoD

V nasledujucich vykladoch sa rozvija téma, Ze inkluzivna komunikécia je pro-
striedok na presadzovanie socialnej inkluzie, smerujicej k inkluzivnej spolo¢nosti,
maximalizaciou demokratizacie individudlnej slobody a participacie a minimaliza-
ciou restrikcii individualnej sebarealizacie. Jazykova komunikacia je teda inkluziv-
na, ak podporuje socidlnu inkluziu ako proces formovania ,,spolo¢nosti pre vset-
kych®, spolocnosti, v ktorej vladne sloboda, solidarita, rovnakost’ Sanci, prav aj po-
vinnosti. Inkluzivna komunikécia podporuje socialnu inkluziu priamo, prakticky —je
sucast’'ou socialnoinkluzivnych praktik, ktorymi sa presadzuje ideoldgia inkluzivnej
spoloc¢nosti. Tato ideologia, ako kazda ind, sa navodila a Standardizovala systematic-
kou komunikaciou zameranou na socialnu inklaziu, ktorou sa stabilizoval takto
orientovany diskurz v sociolédgii a socialnopolitickej sfére s vyraznym dosahom na
Skolské vzdelavanie. Stabilizdciou sa tu mysli ustalenie tohto diskurzu vo verejnom

! Tato praca vznikla s podporou Agentiry na podporu vyskumu a vyvoja na zéklade Zmluvy
¢. APVV-18-01-0176.
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zivote, nie unifikacia nazerani na socidlnu inklaziu (ako aj na socialnu exklaziu ale-
bo kohéziu; porov. napr. Mare§ — Sirovatka, 2008; ku kontroverznosti inkluzie
v Skolskej pedagogike porov. napr. Miiller — Gingelmaier, 2018). Rozli¢nost’ pristu-
pov ku konceptu socidlna inklizia nemohla zabranit’ tomu, aby sa idea inkluzivnej
spolocnosti nestala cielovym bodom taziskovej socialnopolitickej stratégie v demo-
kratickych Statoch Zapadu vratane Slovenskej republiky.

Kons$tantnym prvkom v diferencovanom socialnoinkluzivnom diskurze je
uznavanie slobody ako fundamentu inkluzivnej spolo¢nosti, od ktorej sa odvijaju
d’alsie vlastnosti tejto spolo¢nosti. Sloboda znamena moznost’ sebarealizacie, reali-
zécie svojho interpretacno-pragmatického potencialu, o predpoklada najprv ziska-
nie negativnej slobody — odstranenie toho, co ¢loveka obmedzuje — a potom vyuzi-
vanie moznosti pozitivnej slobody — stvariiovania vlastného Zivota s jeho ozmyslo-
vanim. Vyuzivanie pozitivnej slobody je indikdtorom emancipovanosti, ,,dospelos-
ti“, svojpravnosti ¢loveka, spo¢ivajicej v schopnosti riadit’ sa vlastnym intelektom
s optiméalnou mierou nezavislosti. Slobodny a emancipovany ¢lovek sa vyznacuje
sebauvedomovanim — predpoklad aktivacie subjektivnej vole k slobode ako korelatu
k slobode v objektivnej modalite (sloboda ako objektivna vola) — a sebareflexiou,
ktora mu umoziuje mat’ moc sdm nad sebou, a tak konat’ ako autopojeticky subjekt,
teda subjekt, ktory sam reguluje svoje aktivity. Cesta k inkluzivnej spolo¢nosti vedie
cez prekazky, ktoré brania nastoleniu poriadku s podmienkami na moznu sebareali-
zacnu slobodu a emancipaciu. Riesenie inkluzivnych problémov je spité s otazkou,
ako mdze spoloc¢nost’ vytvorit' optimalne podmienky na participacnu slobodu jej
¢lenov. Participacia byva vyzdvihovanym prvkom v explikacii pojmu socidlna in-
kluzia, ako to preukazuje tato reprezentativna definicia: ,,Socidlna inklazia je proces,
v ramci ktorého dochadza k zabezpeceniu pristupu k prilezitostiam a zdrojom nevy-
hnutnym na plnu participaciu na ekonomickom, socialnom a kultirnom zivote spo-
lo¢nosti* (Gerbery — Dzambazovié, 2011, s. 27). Ide o demokratizciu participacie,
zahfmajucu prekonavanie bariér — socidlnych hranic, ktoré sa prekonavaju ich kon-
textovou neutralizaciou: v kontexte socidlnej inkliizie sa vyrovnédvaju rasové, narod-
nostné, nabozenské, vekové, pohlavné a pod. rozdiely, ktoré sa teda fakticky neod-
stranuju, ale neutralizuju. Neutralizacia socidlnych hranic umoznuje aktivnu partici-
paciu.

VSTUP DO INKLUZIVNEJ KOMUNIKACIE

Jednou z moznosti, ako vstupit’ do problematiky inkluzivnej komunikacie je
sledovanie, ako sa prejavuju jej tri aspekty, a to jej etickd, epistemicka a sebare-
flexivna stranka. V prvom aspekte sa odraza objektivne zdévodnitelny fundamental-
ny postoj ¢loveka v socidlnom svete, reprezentovany opisom ,,vSetci patrime k sebe
ako slobodné bytosti, ktoré su si rovné*; idea socialnej inkluzie vychadza z tohto
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postoja etického subjektu. Do druhého aspektu sa premieta potencialna schopnost’
¢lenov spolo¢nosti, teda to, Ze plati opis ,,vSetci mézeme aktivne participovat’ na
spolo¢nych Zivotnych dianiach®; aktivna participacia aktualizuje problém koopera-
cie jednotlivcov ako epistemickych subjektov. Treti aspekt sa vzt'ahuje na potencial-
nu sebaregulacni schopnost’ ¢loveka vratane schopnosti zachovavat’ a rozvijat
vlastné myslenie; v tomto aspekte sa aktualizuje sebareflexivny subjekt, ktory sa
riadi emancipaénou zasadou, Ze ,,vSetci sa mézeme oslobodzovat’ od obmedzovani
vlastného racionalneho myslenia“. Z trojaspektovosti socialnej inkltzie plynie, Ze
primerané riadiace predstavy pri jej realizécii sa prejavia v troch stratégiach, a to
v stratégii dvoch neutralizacii — socidlnej a kognitivnej — a sebareflexivnej akcenta-
cie. Ide o komplex stratégii, zahffajtici socialnopolitickd, institucionalnovzdelava-
ciu, osvetovl a samovzdelavaciu stratégiu.

Ked'Ze stratégie sa realizuju komunikaciou, do pozornosti sa dostava inkluziv-
na komunikacia so zretelom na ne. Dobry orientaény pddorys na jej vyklad posky-
tuje vSeobecne znamy model komunikacného Stvorca (Schulz von Thun, 2007). Pri-
pometime si, Ze podl’a tohto modelu komunikécia sa realizuje na Styroch Grovniach,
a to na urovni vzt'ahu medzi komunikantmi, teda na rela¢nej Grovni, na vecnej trov-
ni, t. j. na urovni vzt'ahu komunikatu k svetu, k vecnej realite, na urovni sebaprezen-
tacie a na Urovni apelu odosielatel'a na prijemcu. Ak tento model aplikujeme na
trojaspektovy konstrukt socialnej inklizie, je zjavné, Ze tato inkluzia v jej etickom
aspekte je komunikaciou podporovana na jej relacnej Urovni, v jej epistemickom
aspekte na vecnej tirovni a v jej sebareflexivnom aspekte na sebaprezentacnej trov-
ni. Na Stvrtej — apelovej — Grovni komunikacie socidlna inklizia je podporovana
v kazdom aspekte, lebo inkluzivna komunikacia vo v§eobecnosti je apelom v duchu
inklizie. Analyticky pristup k inkluzivnej komunikacii vedie k jej opisu na tychto
urovniach ako predpokladu reflexie o jej kultivacii.

INKLUZIVNA KOMUNIKACIA NA RELACNEJ UROVNI

Inkluzivna komunikécia v socidlnovztahovom aspekte zretel'ne preukazuje, Ze
takto orientovanou komunikaciou sa prispieva k realizacii toho, ¢o je zakdodované vo
vyraze socidlna realita, oznac¢ujicom jeden z predmetnych typov praktickej raciona-
lity, vymedzenych podl'a sfér Zivota spolo¢nosti a ¢loveka (politika, veda, ekonomi-
ka, kazdodenny zivot atd’.). Jeho obsah sa urcuje takto: ,,Jej i¢elom je dosahovanie
vzajomného pochopenia, porozumenia, konsenzu, blizkosti medzi individuami a so-
cidlnymi skupinami; zdokonalovanie sposobov a prostriedkov ti¢innej komunikacie
medzi nimi (zahffiajuc moment vzajomnej tolerancie); formovanie, zdokonal'ovanie
a pretvaranie nestatnych, nepolitickych (obcianskych) organov a instittcii ako na-
strojov uc¢inného dosahovania socialnych cielov; zdokonalovanie pravidiel ,hry*
(a principov), ktorymi sa riadia medzil'udské vztahy individui, socialnych skupin
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a individui, socialnych skupin a instittcii v rimci ob¢ianskej spolo¢nosti pri dosaho-
vani socialnych cielov** (Cernik — Vicenik — Vistiovsky, 1997, s. 29). S tymto obsa-
hom koreSponduje aj obsah racionality moralky — zahrnutej do racionality duchov-
nej kultiry —, ktora ,,sa orientuje na akumuléciu moralnej skiisenosti, na formovanie,
zdokonalovanie a zmenu moralnych vzorov, noriem a ideéalov, ktorymi sa riadi
a kontroluje spravanie individui a skupin v komunite ¢i medzi komunitami* (op. cit.,
s. 30). Tento opis socialnej racionality vyjavuje, Ze ide o racionalitu socialnej koexis-
tencie, zalozenej na principe solidarity rovnocennych a rovnopravnych subjektov
s rovnakymi povinnostami. Racionalny je taky sposob socidlnej koexistencie, ktory
sa riadi tymto principom, pri¢om nejde o arbitrarny princip, ale o plauzibilne vyar-
gumentovany fundamentélny riadiaci socialny faktor. Pésobenie tohto principu v so-
cidlnom svete sa prejavuje ako interindividualna a sociokultiirna solidarita, ako pre-
zivanie aj uvedomovanie si spolupatricnosti jednotlivcami v ich socidlnom styku
a ako prezivanie a uvedomovanie si ich prislusnosti k sociokultirnemu celku. Venuj-
me pozornost’ (z priestorového dévodu len) tomu, o zahffia rdmec sociokultiirnej
solidarity.

Inkluzivna komunikécia v tomto aspekte sa prejavuje ako interskupinova ko-
munikécia s kontextovou neutralizaciou socidlne znevyhodiujiceho distinktivneho
priznaku. Vyraz interskupinova komunikacia je modifikaciou vyrazu interskupinove
spravanie, s ktorym pracoval sociolég H. Tajfel (1982), davajic do protikladu toto
spravanie s interpersonalnym spravanim. Kym v interpersonalnom (interindividual-
nom) spravani sa prejavuje individualita aktérov, interskupinovym spravanim sa pre-
zentuju ako reprezentanti skupin, ktori Casto siahajii po stereotypoch. V tomto re-
flexivnom ramci vyraz interskupinova komunikdcia sa vztahuje na komunikacné
udalosti, v ktorych aktéri vystupuju so sklonom vzajomne sa vnimat’ ako zastupco-
via skupin a tym aj komunikac¢ne reagovat’ ako kolektivne subjekty, ktoré odstivajii
svoju individualitu do tizadia. Odindividualizacia subjektu je motivovana socialnou
distanciou aktérov, ich socidlne zblizovanie motivuje k interindividudlnej komuni-
kacii. Opozicia interindividudlna : interskupinova komunikécia je, pravdaze, gradu-
alna.

Inkluzivna komunikécia v sledovanom kontexte je solidarizacnou reakciou pri-
slusnikov istej skupiny na socialnu znevyhodnenost’ inej skupiny spésobenu tym, Ze
socilne sebarealizaéné moznosti ¢lenov tejto (inej) skupiny st obmedzované domi-
nanciou skupiny, ktord im zdmerne ¢i nezdmerne brani uplatiiovat’ ich egalitné pra-
vo. Aktéri komunikicie st reprezentanti zvyhodnenej a znevyhodnenej skupiny,
ktori k nej pristupuji z pozicie solidariza¢nej kultury, regulujice komunikaéné prak-
tiky tak, aby aktéri zo znevyhodnenej skupiny prezivali, vnimali komunikaciu tak,
ze su osloveni ako zastupcovia skupiny, vo vztahu ku ktorej je nepripustna Ziadna
forma diskrimina¢ného pristupu. Taka kultara je navodzovana solidarizaénym dis-
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kurzom a Standardizaciou komunikacného konania v spitosti so Standardizaciou
zodpovedajiceho myslenia a citenia s cielom naturalizovat’ komunikaéné praktiky
vylucujlce socialne znevyhodniovanie nejakej skupiny v rdmei sociokultiirneho cel-
ku. Tymito praktikami sa neutralizuje interskupinové distinkcia, ktord zabraiuje
egalitnému zaobchadzaniu so znevyhodnenou skupinou, ktoré je zalozené na pre-
svedceni o samozrejmosti, Ze tato skupina patri k ,,naSmu‘ sociokultirnemu celku.
Naturalizovana inkluzivna komunikacia z tohto hl'adiska prebicha ako interakcia
kolektivnych subjektov (jednotlivcov vystupujucich ako reprezentanti svojich
skupin), ktoré sa komunikacne spravaju a konaju tak, aby predchadzali aktualizacii
vzt'ahu nerovnosti medzi skupinami a tym obmedzovaniu oslovenych v ich u¢asti na
diani v sociokulturnom celku. Naturalizacia vedie k stavu, Ze napriklad pravnik so
samozrejmost’'ou pristupuje ku komunikécii s pravnickymi laikmi v pragmatickom
ramci, ktory sa da opisat’ ako ,,ty ako zastupca pravnickej verejnosti — pravnicky
kolektivny subjekt — komunikujes§ so zastupcom pravnicky laickej verejnosti — laic-
kym kolektivnym subjektom — tak, Ze sa vyhyba$ tomu, aby sa laik citil v pozicii
nerovného, ktord ho obmedzuje v uc€asti na rozhodovani“. V kontexte tohto vykladu
je dolezité, ze pravnik a laik su vo vzt'ahu vzéjomného interskupinového uznavania
— vzajomne sa uznavaju ako kolektivne subjekty —, a teda vzajomne k sebe pristupu-
ju ako typy subjektov v sociokultirnom celku zaloZenom na principoch humanizmu
a Ze objektivne podporuji solidarizacnu kultiru v spolo¢nosti a tym aj jej vnitornt
sudrznost’ — kohéziu zalozenu na reprodukcii Standardizovanych spravani a konani.

Priklad komunikacie ,,pravnik — laik* evokuje jav znadmy ako paternalizmus
a pripomina, Ze inkluzivna komunikécia sa tyka aj socidlneho vztahu oznaceného
tymto vyrazom. Paternalizmus chapany ako porucnicky (,,otcovsky) vztah je ob-
medzujuce zasahovanie do individudlnej slobody jednotlivca ako objektu poru¢nic-
tva, takze pri analyze a opise inkluzivnej komunikacie, v ktorej prave ide o slobodu
znevyhodnovaného aktéra, treba prihliadat’ aj na tento vztah. Paternalizmus, uplat-
fovany v socidlnom Zivote tym, ze nejaky subjekt pristupuje k inému s presvedce-
nim ,,ja/my viem/vieme najlepsie, €o je aj pre teba/vas najlepsie, odporuje idei so-
cidlnej inkltzie, ktora sa upriamuje na ,,dospelého*, svojpravneho, emancipovaného
jednotlivca, a preto sa presadzuje prechod od paternalistickej komunikécie k inklu-
zivnej. Vyraznym prikladom je pohyb tymto smerom v komunikéacii lekara s pacien-
tom, v ktorej tradi¢ne dominoval paternalisticky model — Ziveny duchom Hippokra-
tovho odkazu —, zaloZeny na dominancii lekara opretej o silu jeho ,,otcovskej* auto-
rity, plynucej z faktu, Ze on je medicinskym expertom, a teda najlepsie vie, €o je pre
pacienta prospesné. Paternalisticky vzt'ah sa navodzuje a reprodukuje zodpovedaju-
cou komunikaciou, komunika¢né praktiky lekara st riadené paternalistickym komu-
nika¢nym modelom. Od tohto modelu sa upusta, nahradza ho model partnerskej
komunikacie (porov. napr. Schweickhardt — Fritzsche, 2007), ako to pozorujeme aj

SLOVENSKA REC, 2021, ROC. 86, C. 1 » STUDIE A CLANKY - 7



v relaciach, ako pedagdg — Student, rodicia — deti, manazér — zamestnanci a pod. Ma
to znamenat, Ze ,,porucnictvo* vobec je v socialnej interakcii nelegitimne? Jednou
z reakcii na ,.klasicky* paternalizmus je pristup oznacovany ako ,,nudge®, zaloZzeny
na principe ,,libertarianskeho paternalizmu®, podl'a ktorého 'udia maji byt slobodni
v rozhodovaniach, ale napriek tomu je legitimne ovplyviiovat ich spravanie a kona-
nie zvonka. Ide o také ,porucnictvo”, aké je znesiteI'né so zretelom na slobodu.
»Nudge® je metoda na ovplyviiovanie spravania a konania 'udi bez zakazov a prika-
zov (Baller — Schaller, 2017; autori odkazuji na ekonéoma R. Thalera a pravnika C.
Sunstlina ako povodcov tohto pojmu). Teda je kompatibilna s principom zdvorilosti
a s nenasilnou komunikéciou.

Osvetlovanie inkluzivnej komunikécie v sledovanom aspekte so zretelom na
paternalizmus upriamuje pozornost’ na otazku zdévodnitel'nosti ,,poruc¢nictva“ v in-
terakcii s momentom autority. Vynara sa otazka, ako je zlucite'na autorita so vzta-
hom rovnosti, najmé ak nestracame zo zretel’a, Ze inkluzivna komunikacia ma pod-
porovat’ presadzovanie idei humanizmu, v ktorych sa kladol doraz na oslobodenie
¢loveka aj od autority, braniacej jeho emancipdcii. Vysledkom rieSenia tejto otazky
ma byt teda stav, Ze uznavanie autority nenarusi vztah rovnosti a neoslabi ani svoj-
pravnost’ (,,dospelost™) cloveka. Z toho plynie, ze legitimna je — ako sa bezne hovo-
ri — prirodzend autorita. Taka autorita sa vyznacuje tym, ze na zaklade kritického
myslenia sa uznava ako orientacnad duchovno-moralna opora pri rozhodovaniach
o spodsoboch konania. V socidlnom vztahu rovnosti vystupuje tak ako primus inter
pares, ako subjekt dovery prevereny kritickym myslenim, ktorého pozicia ,, prvy
medzi rovnymi sa zdovodiuje len tym, Ze mé vlastnosti, ktoré ho usposobuju na
orientaciu inych v Zivotnych situaciach. Pre vztah rovnosti ma rozhodujici vyznam
kritické myslenie, ktorym disponuje len emancipovany jednotlivec. Ak sa nechceme
vzdat’ idey paternalizmu pri pertraktacii inkluzivnej komunikacie, mézeme ju do nej
vtiahnut” ako paternalizmus prirodzenej autority s interpretaciou ,,ona najlepsie vie,
¢o je pre inych, ktori ju preveruju kritickym myslenim, dobré v danej zivotnej situa-
cii, a preto jej doveruju‘.

Socialna hranica, ktord sa v inkluzivnej komunikécii neutralizuje, je niekedy
spojena s interpretaciou inakosti ako cudzosti, ako napriklad hranica medzi va¢s§inou
,hormalne® orientovanych l'udi a komunitou LGBT. Presadzovanie inkluzivnej ko-
munikacie v tychto pripadoch je podmienené aj dexenizaciou socidlneho vztahu,
zbavenim tohto vzt'ahu priznaku cudzosti, aby inakost’ nebola prekazkou inkluzie.
Dexenizacia vztahu vyZzaduje zmenu v asimilacnej baze aktéra xenizacie, pretoze
Z tejto bazy vychadza podnet k interpretacii inakosti ako cudzosti (detailny vyklad
tohto javu sa podéva v praci Dolnik a kol., 2015). Co je neasimilovatelné, resp.
chceme, aby bolo také, je nam cudzie, resp. pragmaticky cudzie. Inak: ¢o nemdzeme
v¢lenit’ do poriadku nasho vnatorného sveta (poriadku jeho kognitivnej, hodnotove;j,
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emocionalnej zlozky), vnimame ako cudzie, na ¢o rozlicne reagujeme — su to nase
xenoreakcie (xenofobia a xenofilia su poly rozmedzia reakcii). Prejavy xenoreakcie
zavisia od toho, ako pristupujeme k poriadku nasSho vnatorného sveta. Pristup moze
byt striktny — to vedie k rigidnému poriadku —, alebo otvoreny, umoziujici zmeny
v poriadku. Extrémnym prejavom striktného pristupu je fundamentalisticka xenore-
akcia, spocivajlica v rigor6znej ochrane stability vlastného poriadku a v absolutnom
odmietani inakosti interpretovanej ako cudzost’. Prijatie ideoldgie interpretacného
relativizmu (v beznom zivote ju nazna¢ujeme vyrokmi, ako ,,VSetci sme 'udia®, ,,Aj
oni su l'udia®) vedie k otvorenému pristupu k poriadku vlastného vnutorného sveta,
k pripravenosti na akomodac¢né reakcie.

Dexenizacia socialneho vztahu, ktord otvara cestu k inkluzivnej komunikacii,
zahfna aj zbavovanie sa stereotypov — kolektivnych tsudkov s hypergeneralizaciou
a tym skresl'ujucou skutocnost’ —, viazanych na ,,cudziu* skupinu a c¢asto sprevadza-
nych stigmatizaciou jej prislusnikov. Deje sa to dexenizac¢nou akomodaciou, ktora
tkvie v tom, Ze zasahujeme do vlastnej asimila¢nej bazy — poriadku vlastného vnu-
torn¢ho sveta — tak, aby ndm umoznila rozumiet’ vnutornému poriadku prislu$nikov
»cudzej skupiny, ¢o vedie k rozptyleniu xenostereotypov a eliminacii stigmatizacie.
V tejto stvislosti je prospesné upriamit’ pozornost’ aj na pragmatizaciu dexenizacie
— ucelové formalne zbavenie socialneho vzt'ahu priznaku cudzosti —, a teda na prag-
matizovanu inkluzivnu komunikaciu s i¢elovou motivaciou, napriklad ziskat’ voli¢-
ské hlasy. Neautentickd inkluzivna komunikacia, v tomto pripade predstierany pri-
stup k vzt'ahu medzi skupinami v duchu rovnosti a reSpektovania dostojnosti a prav
dexenizovanej skupiny sice podporuje egalitny diskurz, ale zarovei skryte zachova-
va tradiciu cudzostného vnimania socialneho vztahu s danymi stereotypmi a stigma-
tizaciami. Neprava inkluzivna komunikacia je tak latentnd hrozba pre stabilitu so-
cialnej inkluzie, zalozenu na etickej koexistencii skupin v ramci daného sociokultir-
neho celku. Doveryhodnost’ je, pravdaze, aj v inkluzivnej komunikécii podmienkou
navodenia a udrzania perzistentného socialneho vzt'ahu. Kultivovanie takého vzt'ahu
sa viaze na autentickll inkluzivnu komunikéciu.

INKLUZiIVNA KOMUNIKACIA NA VECNEJ UROVNI

Inkluzivna komunikacia na vecnej tirovni moze uspesne prebichat’ len vtedy,
ked’ sa neutralizuje znalostna diStinkcia, aktualizujica socidlnu hranicu medzi aktér-
mi v ich epistemickej modalite. Aktéri socidlne znevyhodneni na zéklade znalostné-
ho deficitu v danej socialnej interakcii mézu vyuZzit’ svoje pravo na egalitni komuni-
kaciu len za predpokladu, ze ich koaktéri so znalostnou prevahou prejavia volu
k operativnemu vyrovnaniu znalostného rozdielu, teda nie k jeho odstraneniu, ¢o
spravidla nie je mozné, ale k navodeniu stavu v danej komunikacnej udalosti, ze sa
aktéri v tejto udalosti optimalne dorozumievaji, optimalne si vzajomne rozumeju,
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kognitivne sa zhoduju vo veci, ktora je predmetom komunikécie. Inkluzivna komu-
nikdcia na tejto tirovni sa teda tyka vecnoznalostnej stranky zrozumitel'nosti komu-
nikétov, jej relevantnosti pre participaciu vSetkych na komunikacnej udalosti s reali-
zovanym narokom na rovnost’ a tym na sebarealizacné pravo.

Vydarena inkluzivna komunikacia na vecnej urovni znamena, ze aktéri uspesne
reagovali na otazku, ako mozu neutralizovat’ znalostnu distinkciu, a tak eliminovat’
znevyhodnenost’ plyniicu zo znalostnej asymetrie. Neutralizaciou sa navodzuje stav
znalostnej kongruencie, zodpovedajucej poziadavke optimalnej zrozumitelnosti,
teda najvysSej miery zrozumitel'nosti v danej komunikacnej udalosti. Riadi ju prin-
cip kongruenc¢nej adaptacie, ktory ,,prikazuje aktérom, aby svoje komunikacné re-
akcie nasmerovali na dosiahnutie znalostnej kongruencie, ¢im sa znalostne znevy-
hodneni aktéri oslobodzuju v danej komunikacii od svojej limitovanosti znalostnym
deficitom. Toto ,,nasmerovanie” komunika¢nych reakcii sa deje prostrednictvom
akomodacénych a asimila¢nych komunikaénych aktivit, orientovanych na znalostnti
homogenizaciu aktérov pre dani komunikac¢n(i udalost’. Aktér so znalostnou preva-
hou prisposobuje vecnoznalostny obsah svojich komunika¢nych reakcii aproxima-
tivne poznanej alebo anticipovanej kognitivnej zlozke asimila¢nej bazy — kognitiv-
nemu poriadku vnutorného sveta — aktéra so znalostnym deficitom, aby obsah jeho
reakcii bol pre tohto aktéra asimilovatel'ny, zaraditeI'ny do jeho znalostného komple-
xu a kontextu. Akomodacné usilie je zamerané na také zjednodusenie vecného obsa-
hu komunikatu, aké zodpoveda kvalite asimilacnej bazy prijemcu a jeho inferenc-
nym schopnostiam. Vecnoobsahova simplifikécia spojena s inferen¢nou l'ahkost’ou
vyzaduje aj primerané transparentné, jednoducho pristupné Stylistické spracovanie
obsahu. Tento aspekt komunikacie bol vzdy v centre pozornosti rétoriky aj Stylistiky,
ved’ uz v klasickej rétorike v ramci problematiky jazykového zobrazovania myslie-
nok (elocutio) popri jazykovej spravnosti (latinitas), ozdobe (ornatus) a primeranos-
ti (aptum) sa vyzdvihovala jasnost’ (perspicuitas), ¢ize priezrac¢nost’ v prospech zro-
zumitel'nosti, stupniovatel'nej alebo naopak zniZovatelnej, a v normativnej Stylistike
tato vlastnost’ komunikatu sa stala suc¢astou ideélnej Stylizacie. V opise dejin rétori-
ky sa v8ak poukazuje aj na Erasmusa Rotterdamského, na jeho pojem erudita perspi-
cuitas — ucend jasnost’ —, vztahujuci sa na aktivizaénu silu reci: re€ je ,,vyzvou* pre
prijemcu (porov. Gottert, 1994, s. 43; autor pripomina aj I. Kanta, ktory nedbajic na
kritiku trval na legitimnosti vlastného jazyka — osvietenec Wieland mu prisudil stig-
mu ,,nezrozumitel'ny argot*). Pojem ,,ucend jasnost* obracia pozornost’ na edukacny
potencial zrozumitelnosti reci, na to, ze rieSenie otazky zrozumitel'nosti reci je aj
Sanca na presadzovanie narocnej jasnosti. Inkluzivna komunikacia je na takd Sancu
nastavena.

KedZe inkluzivna komunikécia je humanizacne orientovana — jej existencnou
motivaciou je humanizacia ¢loveka, spocivajuca v podpore realizacie a rozvijania
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jeho sebarealizaéného potencialu —, zrozumitel'nost’ sa v nej neredukuje na snahu
o to, aby prijemca proste bez problémov rozumel komunikatu, alebo inak povedané,
aby obsah komunikatu bol pre prijemcu komfortne asimilovatel'ny. V inkluzivnej
komunikaécii aktéri so znalostnou prevahou sa neobmedzuju na vlastni akomodaciu,
na to, aby komunikat ,,napasovali“ na asimilacnu bazu prijemcu, upravili ho v duchu
»polopatistickej priezra¢nosti, komfortnej jednoduchosti, ale stimuluju aj prijemcu
k akomodacnej aktivite, teda k adaptacii kognitivnej zlozky poriadku svojho vnutor-
ného sveta na obsah prijimaného komunikatu, spracovaného na podklade asimilac-
nej bazy odosielatel’a. Zodpoveda to aj zasade korektnej komunikacie: komunikacia
je vzajomna akomodac¢no-asimila¢nd aktivita. Inkluzivnej komunikéacii na sledova-
nej urovni sa dari vtedy, ked’ podporuje tendenciu k vt'ahovaniu aktérov so znalost-
nym deficitom do kognitivneho poriadku aktérov so znalostnou prevahou, tendenciu
ku gradacii zrozumitel'nosti. Inkluzivna komunikacia prispieva ku gradacii zrozumi-
tel'nosti, k zvySovaniu znalostnej urovne, na ktorej sa aktéri dorozumievaju. O ten-
dencii sa hovori preto, lebo, samozrejme, nie kazda inkluzivna komunikacna udalost’
sa nesie v znameni tejto gradécie — Casto prebieha len ako adaptacnd simplifikacia —,
ale od inkluzivnej komunikdacie v globale vzhl'adom na jej humanizac¢né poslanie sa
ocakava, ze prispeje k zvySovaniu znalostnej tirovne komunikacie v spolo¢nosti.
Podobne ako v minulosti aj v sucasnosti je otdzka zrozumitel'nosti reéi, textov,
komunikatov Ziva. Nad svetom verejnej komunikacie sa vznasa poziadavka ,,Bud’
zrozumitelny!“, ktora sa najlepsie naplia, ked’ sa drzime pravidla ,,¢im jednoduch-
Sie, tym lepSie®. Tato poziadavka je motivovand demokratizaciou verejnej komuni-
kacie, rozSirovanim jej socialnej bazy, ktoré navodzuje potrebu ,,reci pre vsetkych®.
Kedze zijeme v spolocnosti vyznacujicej sa konzumnost'ou, zdbavnostou a honbou
za materidlnym ziskom, masovy konzum a vidina hmotného zisku nemézu nezasa-
hovat’ do toho, aky spdsob ,,re¢i“ — komunikacie — sa v spolo¢nosti presadzuje. Fak-
tory, ktoré sposobuju, Ze v objeme verejnej komunikacie sa zvySuje podiel prostej
zrozumitelnosti, st oporou tendencie k naturalizicii deintelektualizovanej komuni-
kacie, spdsobu komunikacie zbavené¢ho stimulacie intelektu. Vedie to ku kultare in-
telektového komfortu, k stavu utlmovanej potreby interpretacnej sebarealizacie. ,,Je
to kultura s javom, ktory moZeme nazvat’ jazykovy populizmus, spoc¢ivajici v takom
spdsobe pouzivania jazyka, ktory zodpoveda ocakavaniu masy formovanej touto
kultirou, pricom sa nedba na to, Ze sa tym prispieva k antikultivaénému vplyvu na
iy, t. j. k zjednoduSovaniu komunikacie s jej obmedzovanim na prvoplanovy pristup
k svetu a na navodzovanie socidlneho kontaktu na zéklade prvoplanového vzajom-
ného porozumenia. Socidlna uspesnost’ jazykového populizmu je, prirodzene, pri-
tazlivou silou — moznost’ ziskavania Sirokej recipientskej bazy pritahuje —, takze
pole jeho vplyvu sa roz§iruje. Zrozumitel'nost’ ako zékladny predpoklad dorozumie-
vania sa inStrumentalizovala, stala sa néstrojom jazykového populizmu, fungujuce-
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ho ako socialna praktika na ziskavanie vplyvu na ¢o najvacsi okruh prijemcov*“(Dol-
nik, 2017, s. 223). PretoZe interpretdcia je antropotvorny a humanizaény Cinitel’ —
¢lovek ako bytost’ svojho druhu sa evolu¢ne vyvinul nadobidanim interpretacnej
dispozicie a d’alej sa vyvijal jej rozvijanim —, tento stav protireci jeho objektivnej
humanizacnej potrebe. Expanzia kultiry intelektovej nenaro¢nosti, gradacia jej de-
mokratizacie (jej prenikanie do rozli¢nych sfér, dokonca aj do sféry univerzitného
vzdelavania) je tak antihumanizacnym procesom. Otdzka zrozumitelnosti je tak
otazkou humanizacie ¢loveka s jej implikaciami (aké nasledky ma utlmovanie hu-
manizacnej potreby pre jednotlivca aj spolo¢nost). Stimulacia inkluzivnej komuni-
kacie ma aj tto stranku — stimuluje ju uvedomovanie si tejto potreby.

Inkluzivna komunikdcia so zretel'om na zrozumitel'nost’ je — ma byt — podpo-
rou intelektovej nekomfortnosti, udalost'ou na stimulovanie interpretacnej kompe-
tencie a na akomodacénu aktivizaciu asimilacnej bazy ako predpokladu gradacie zro-
zumitel'nosti, vyustujiucej do — nazvime to — inkluzivnej zrozumitel'nosti. Komuni-
kat, v ktorom sa odréza znalostna prevaha jedného z aktérov komunikacie, je inklu-
zivne zrozumitelny, ked’ spdsob jeho spracovania a odovzdavania umoziuje prijem-
covi so znalostnym deficitom optimalne sa priblizit' k autentickému mentalnemu
obrazu referenc¢nej reality komunikatu. Vyraz optimalne znamena ,,Co najviac za
danych okolnosti, teda ide o to, aby sa prijemca ¢o najviac priblizil k neskreslené-
mu mentalnemu obrazu, ¢o hrozi jednak pri zjednodusovani komunikacie na vecno-
obsahovej trovni a jednak pri jej neadekvatnej komplexnosti. Opakom inkluzivnej
zrozumitelnosti je nivelizacna zrozumitelnost,, zaloZzend na neutraliz4cii znalostné-
ho rozdielu na nizSej Grovni (zodpovedajicej aktudlnemu stavu asimilacnej bazy
prijemcu). Kym predstava nivelizacnej zrozumitel'nosti motivuje k spdsobu komu-
nikacie, ktory ma navodit’ stav, ze rozumenie komunikatu sa proste ,,dostavi‘ (na
nizSej Grovni), snaha o inkluzivnu zrozumitel'nost' vedie k sposobu komunikécie,
ktory podnecuje k interpretacnej a inferencnej aktivite, smerujucej k tomu, aby pri-
jemca dospel k optimalnemu rozumeniu komunikatu (na vyssej trovni). K rozvoju
inkluzivnej spolocnosti patri podpora zvécSovania objemu verejnej komunikacie
s inkluzivnou zrozumitel'nost'ou, a teda znizovanie podielu komunikacie s niveliza-
ciou zrozumitel'nosti.

INKLUZiVNA KOMUNIKACIA V SEBAREFLEXIVNOM ASPEKTE

V inkluzivnej komunikécii sa nalichavo aktualizuje aktivita subjektu v jeho se-
bareflexivnej modalite. Emancipacna a eticka sebareflexia podporuju uvedomenost’
v konani subjektu, jeho autondmnost’, ktord mu umoziuje existovat’ ako autopojetic-
ka bytost’. Sila sebareflexivnej schopnosti je prejavom stupna jeho ,,dospelosti®, kto-
ry preukazuje tym, ako dokaze oslobodit’ seba samého od vonkajsich aj vnutornych
tlakov, mat’ moc sam nad sebou, kontrolovat’ seba i diania, v ktorych sa ocita. Ked'ze
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inkluzivna komunikacia je zalozena na idei, ze komunikacia ma prispiet’ k naturali-
zacii vztahu rovnosti slobodnych subjektov, ich sebareflexia v koneénom dosledku
sa tyka otazky, aké prekdzky brania hladkému Standardizovaniu spésobov komuni-
kacie navodzujtcich a reprodukujucich egalitny vzt'ah subjektov so sebarealizacnou
slobodou. Sebareflexia mé potencialne preventivny, diagnosticky aj ,.terapeuticky*
ucinok — pomaha vedome predchadzat problémom, identifikovat’ ich aj hladat
racionalne rieSenia. Problémy sa vyskytuji na vztahovej aj vecnej urovni inkluziv-
nej komunikacie — subjekt v sebareflexivnej modalite ,,strichne na problémy sub-
jektu v epistemickej a etickej modalite. VSimnime si najprv problémy subjektu
v etickej modalite, teda v inkluzivnej komunikacii na vztahovej urovni.

V najlepSom pripade aktéri komunikacie vystupuji ako ,,vzorné* etické subjek-
ty, ktoré sa spravaju a uvedomene konaju tak, ako to vyzaduje korektna komunikacia,
zalozena na vzt'ahu rovnosti s akomodacno-asimilaénou rovnovahou. Ich vedomie
a vOla si zamerané jednak na to, aby prispievali k navodzovaniu a udrziavaniu part-
nerského vzt'ahu, zahfiajuceho egalitni empatiu, zdvorilost’ a nendsilnost’, a jednak
na to, aby celili potencidlnej hrozbe, Ze sa nevychadza v Ustrety ich socidlnej potrebe
uznavanosti a Ze sa zasiahne do ich autondémie ako podmienky ich ,,dospelosti,
emancipovanosti. Mozny problém v prvom pripade je reprezentovany otazkou, ako
mame postupovat’, aby sme (a) predisli neimyselnému (¢asto podlozenému ,,dobrou
v6lou*) narueniu vzt'ahu rovnosti, (b) aby nam neuniklo, Ze v istom ohl'ade nenapi-
name koaktérovu predstavu o egalitnom zaobchadzani s komunikacnym partnerom,
a (c) aby sme primerane, uc¢inne reagovali na identifikovany problém. Problém (a)
dobre ilustruje otazka, ako sa vyhnut ,,odcudzujucej komunikécii* v chapani M. B.
Rosenberga v ramci vykladu nendsilnej komunikacie. Suhrnne ju uchopuje takto:
»Naucili jsme se ... spousté zpusobli ,odcizujici komunikace® ... Jednim zplsobem
odcizujici komunikace je moralizujici posuzovani, které naznacuje chyby nebo $pat-
nost lidi, ktefi nejednaji v souladu s nagimi hodnotami. Dal§im zpisobem je srovna-
vani, které mtize branit vciténi jak do pocitd druhych lidi, tak nasich vlastnich. Odci-
zujici komunikace také zatemnuje nase povédomi o tom, Ze jsme odpovédni za své
vlastni myslenky, pocity a Ciny. Vyjadfovani ptani formou piikazl je dal§im charak-
teristickym rysem komunikace, kterd brani vciténi* (Rosenberg, 2016, s. 41). Stimu-
lom sebareflexie moze byt skusenost’ kazdého z nas, ze mame problémy ,,0odosobnit’
sa“, aj ked’ vieme (ale nieckedy si neuvedomujeme, resp. nechceme si uvedomit’), ze
za posudzovanim inych (moralizovanim alebo porovnavanim, ¢o je tiez forma posu-
dzovania) st naSe hodnoty, za ktorymi sl zasa naSe potreby a zaujmy, a Ze takym
konanim zivime nésilie. Inokedy mame problém s explicitnym prevzatim osobnej
zodpovednosti (napr. ,,V tej dobe sa inak nedalo, vsetci sa pretvarovali®), vyuzivame
sebaochrannu atribuciu — vlastnti zodpovednost’ zastierame tym, ze pri¢inu nasho
konania pripisujeme okolnostiam —, aby sme neohrozili vlastnu pozitivnu tvar, teda
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nasu heteroakceptaciu a tym aj vztah rovnosti. Problém mavame aj s pouzivanim
prikazov pri reSpektovani principu zdvorilosti a nenasilnej komunikacie. Problém (b)
sa objavuje vtedy, ked” napriek naSmu presvedceniu, Ze naSe komunika¢né konanie
prispieva k egalitnému vzt'ahu, koaktér — aspoii v istom ohl'ade — to tak nevnima, ¢o
nedava vzdy dost jasne najavo (drasticky priklad: prekvapivé urazenie niekoho, ale
urazeny to taktne nedava priamo najavo). Sebareflexia sa tu vztahuje na egalitni
empatiu, ktorou mame spoluprezivat’ egalitni citlivost’ druhého, a upriamuje nas na
otvorenost’ voci zastretym signalom s informaciou o tom, ako vnima koaktér nase
komunikacné reakcie so zretelom na socidlnu inkluziu. Problém (c), spojeny s reak-
ciou na spoznany problém, sa d4 znadzornit’ komplexnou otézkou, ako mame adaptac-
ne menit’ nase komunikacné reakcie v prospech rieSenia spoznaného problému alebo
aj ako mame metakomunikaéne reagovat, aby sa problém odstranil.

V druhom pripade, ked” ide o nasu egalitnli senzitivnost’, nasu potrebu ,,byt’
akceptovany ako egalitny interaktant®, problém moze vzist' z angazovanosti v pro-
spech nasho ega aj z miery vlastnej tolerancie. AngaZovanie v prospech ega je prejav
nasho sklonu k jeho evalvéacii — k zvySovaniu jeho hodnoty (doplneného sklonom
k vyhybaniu sa devalvacii ega) —, ¢o v pripade uGsilia o jej maximalizaciu ohrozuje
vzt'ah rovnosti (k vyrazom vztahujicim sa na ego porov. Nakonecny, 1995). Seba-
reflexia nas upriamuje na otazku, aky ti¢inok méze mat’ tento sklon na zhodu o rov-
nosti v komunikaénom diani, a ma viest’ k sebaregulacii zameranej na zamedzenie
asymetrizacie vztahu v zmysle ,,ja som viac ako ty/vy*. Opacny problém sa objavu-
je v pripade, Ze sa ocitneme pred otazkou, ¢o mdzem este tolerovat’ koaktérovi, aby
ma nepostihla takd devalvacia ega — zniZenie jeho hodnoty —, ktord ohrozi moje
egalitné postavenie v interakcii. Sebareflexiou si mézeme uvedomit’, Ze urcenie hra-
nice tejto tolerancie v danej interakcii je skuto¢ny problém, plynici z toho, Ze na
jednej strane sa chcem inkluzivne spravat’ a konat’ voc¢i koaktérovi a udrziavat’ ega-
litny vztah, v mene ¢oho tolerujem isté antiinkluzivne reakcie, a na druhej strane si
chcem ochranit’ svoju dostojnost’.

Sebareflexiu stimuluje aj situacia, ked’ sa rozhodujeme o pripustnosti paterna-
listickych komunika¢nych reakcii v danom kontexte. Aj ked’ si uvedomujeme roz-
pornost’ vzt'ahu medzi emancipovanost'ou a paternalizmom, niekedy sa ndm nezdaju
antiinkluzivne komunikacné reakcie vnimané ako prirodzene paternalistické. Pred-
pokladom takého vnimania je taka vzajomna empatia, z ktorej prameni presvedéenie
aktérov o uprimnosti vzdjomného vztahu, takze je prirodzené, Ze isté paternalistické
komunikacné reakcie sa vnimaju tiez ako uprimné — ako uprimnd angaZovanost’
v prospech druhého —, takze tieto reakcie nespochybnuji vzajomnu heteroakcepta-
ciu, ale ju potvrdzuju. Viera vo vzajomnu tprimnost’ neutralizuje antiemancipac¢nost’
paternalistickych reakcii, pravda, ak osloveny aktér nezaujal stanovisko antipaterna-
listického fundamentalistu (jeho principialna reakcia je ,,Nepoucuj ma!®).
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Dolezitost” sebareflexie sa umerne zvysuje s tym, ako silne je ten-ktory aktér
v zajati svojho egocentrizmu, §tandardizovanych spravani a konani aj sedimentova-
nych individualnych spdsobov reakcii. Vyrazne sa to prejavuje, ked’ na neho dolieha
tlak paradigmatického diskurzu, napriklad diskurzu o komunite LGBT. S tymto dis-
kurzom sa aktualizoval problém dexenizicie vztahu ,,normalnej” vacSiny k tejto
komunite. Aktéri sa vyrovnavaju s tymto problémom v zavislosti od sily spominané-
ho zajatia a od toho, ako zlegitimnuju svoj postoj. Dolezitost’ sebareflexie je tu vy-
razna, pretoze ak je aktér zastancom inkluzivnej spoloénosti, ale jeho postoj k dexe-
nizacii tohto vztahu nie je vyhraneny, musi uvazovat’ o vSetkych argumentoch su-
hlasného aj odmietavého postoja. Sebareflexia tu vyjavuje aj problém udrziavania
vlastnej autondmie, emancipovanosti so zretel'om na tlak verejného diskurzu (kraj-
nosti: mechanicky podliecham diskurzu, alebo fundamentalisticky ho odmietam).

Sebareflexia vo vztahu k vecnej trovni inkluzivnej komunikacie sa tyka prob-
1émov zrozumitel'nosti komunikatov, a to z hl'adiska aktérov so znalostnou prevahou
aj tych so znalostnym deficitom. Ked'Ze v spolocnosti sa presadzuje, podporuje idea
inklizie a tym inkluzivna komunikacia, v§eobecnym zaujmom je nastavovanie sa na
inkluzivnu zrozumitelnost’. Kultivovanie tejto zrozumitelnosti je prispevkom ku
kultivovaniu inkluzivnej spolo¢nosti. Aktéri so znalostnou prevahou v tomto du-
chovnom ramci sa sebareflexivne upieraju na otazku, aké komunikacné praktiky
zodpovedajui zaujmu o dosahovanie inkluzivnej zrozumitel'nosti, ¢ize akymi prakti-
kami sa daju vytvorit’ podmienky na to, aby sa aktér so znalostnym deficitom mohol
apercepcne adaptovat’ na komunikat, ktory presahuje ramec jeho aktuélnej kognitiv-
nej asimilacnej bazy. Sebareflexia aktérov so znalostnym deficitom je néstrojom
kontroly vlastnej kognitivnej otvorenosti, nastavenosti aj na iné vnimanie referenc-
nej reality, aké je to, ktoré je sucastou ich ustaleného nazerania na svet. S akcepto-
vanim idey inkluzie a inkluzivnych praktik nie je zlucite'ny postoj, z ktorého plynie
indiferentna reakcia v duchu ,,tomu ja nerozumiem* v protiklade s kompatibilnou
reakciou v zmysle ,,som pripraveny na inkluzivnu zrozumitelnost™. Dolezitym
problémovym momentom je presunutie vnimania istej referencnej reality do iného
ramca nazerania (tato potreba in§pirovala rozpracovanie techniky ,,reframing*‘; Ban-
dler — Grinder, 1985). Komponentom sebauvedomovania vo vztahu k zrozumitel’-
nosti je aj otazka, ¢i zaujimam stanovisko, poziciu, vychodisko a pod., z ktorého sa
uchopuje dana referenéné realita, ¢im spliiam predpoklad na interpretaciu klico-
vych vyrazovych Struktir komunikatu tak, aby som dospel k inkluzivnej zrozumite!’-
nosti.

Inkluzivna zrozumitel'nost’ komunikatu ako spolo¢ny vzt'azny bod sebareflexie
aktérov so znalostnou prevahou a znalostnym deficitom im otvara mozZnost’, aby
metakomunikaciou koordinovane riadili interakciu tak, aby sa neutralizovala zna-
lostna diferencia medzi nimi. Metakomunika¢nymi reakciami obidve strany davaji
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najavo, na aké prekazky narazaju pri Gsili o dosiahnutie takej zrozumitelnosti, a tym
podporuju kognitivnu empatiu. Neutralizatnymi metakomunikaénymi praktikami,
ako napriklad preruseniami typu ,,Tomu celkom nerozumiem®, otdzkami v zmysle
,»Chapem to dobre?* alebo vyzvou na opakovanie segmentu komunikatu a pod., ak-
téri spolo¢ne udrziavaji komunikaciu v linii inklizie a zistuju, na akej znalostnej
urovni mozu dospiet’ k zrozumitel'nosti. Tieto aktivity st vSak pod vplyvom zaujmu
aktérov o pozitivnu sebaprezentaciu, ich sklonu k prejavovaniu sa s pozitivnou tva-
rou. Aktéri so znalostnou dominanciou su zainteresovani na prezentacii svojej ex-
pertnosti, ktord vzbudzuje reSpekt az obdiv (prejavuje sa v nej mocensky sklon,
sklon k preukazovaniu svojej duchovnomocenskej pozicie), a ich kontraaktéri su
pod vplyvom obavy, Ze ich sebaprezentacia moze mat’ devalvacny Gcinok (moézu byt
vnimani ako nechapavi, intelektovo obmedzeni, nepruzni a pod.). Tieto sklony a za-
ujmy aktérov posobia antiinkluzivne, pokial’ medzi nimi nie je konsenzus o tom, ze
tieto sklony a zaujmy st v danej interakcii suspendované. O ich vyluceni z komuni-
kacného diania sa mézu vzajomne presvedcit metakomunikaciou. Demokratizacia
inkluzivnej komunikacie v spolo¢nosti, spita s ob¢ianskou emancipéciou jej ¢lenov,
zahffia aj naturalizciu tohto konsenzu — pre aktérov ma byt prirodzené, Ze pri usili
o inkluzivnu zrozumitelnost’ sa vyhybaji rusivym sebaprezentatnym prejavom.
Podpora sebareflexie ako sebauvedomovacej, sebakontrolnej a sebaregula¢nej kom-
petencie je teda aj kultivaciou aktérov komunikacie so zretelom na ich schopnost’
dospievat’ k inkluzivnej zrozumitel'nosti s vylucenim zaporného vplyvu sebaprezen-
ta¢nych zdujmov. Kultivovani aktéri sa prezentuju ako ,,experti” na inkluzivnu zro-
zumitel'nost’.

Obratenie pozornosti na neutralizacnil metakomunikaciu nés priblizuje k jazy-
kovému stvarniovaniu komunikatov s ohl'adom na inkluzivnu zrozumitel'nost’. Seba-
reflexie sa nemdze netykat’ otazka, ako mam ako ,,uzivatel’ znalostnej prevahy* ja-
zykovo spracovat’ a prezentovat’ to, ¢o ma byt adresatovi inkluzivne zrozumitel'né,
teda aby mi rozumel na optimalnej znalostnej Grovni, t. j. na najvyssej urovni, ktord
sa da — ako to predpokladam — dosiahnut’ v danej interak¢nej udalosti. Inak poveda-
né, ide o uvedomovanie si problému jazykového sprostredkovania obsahov, ktorym
dokazem dosiahnut’, ze ich recipient spracuje s optimalnou mierou akomodacie
(svoju asimila¢ni bazu prispdsobi obsahom v takej miere, akej je len v danej situacii
schopny). Sposob jazykového sprostredkovania ma aktivizovat’ akomodacny poten-
cial prijemcu tak, aby ten dospel k inkluzivnemu rozumeniu komunikatu. Jeden
z moznych pristupov k objasneniu tohto javu je vychadzat’ z pojmu transparentnost’
a z tézy, ze optimalny sposob jazykového sprostredkovania obsahov spociva v pou-
ziti optimalne transparentného jazyka, v ¢om sa prejavuje princip optimalnej transpa-
rentnosti. Konanie riadené tymto principom ¢o najlepsie spristupiiuje aktualizovany
vysek vniitorného sveta konajuceho v danej interakénej udalosti. ,,Co najlepsie” zna-
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mena také spristupiiovanie, o ktorom sa konajici domnieva, Ze najpravdepodobne;j-
Sie zaru¢i navodenie autentického ekvivalentu tohto vyseku u prijemcu vynalozenim
takej kognitivnej ndmahy, akd je rentabilna z hl'adiska Zelanej kultiry dorozumieva-
nia, t. j. znalostnej urovne, na akej sa komunikacia o nie€com odohréava.

Transparentnost’ jazyka stvariujuceho komunikat je uréeny tym, ako priezrac-
na je jeho explicitna jazykova Struktura pre recipienta v aktualnom komunikacnom
kontexte (za danych okolnosti), ¢ize aka je ,,spristupiiujuca priesvitnost™ tejto Struk-
tury pre prijemcu. Rozhodujuci je stav relevantnych znalosti recipienta: premenli-
vost’ tohto stavu koreluje s mierou explicitnosti. Od tohto stavu zavisi, co moze byt
len implicitne vyjadrené bez toho, aby jazyk komunikatu nebol dostatocne transpa-
rentny. Ako je uz davno opisané, tvorca komunikitu méze pocitat’ s inferen¢nou
kompetenciou recipienta, umoziujucou davat’ do vzt'ahu explicitne vyjadrené prvky
v komunikate so znalostnymi prvkami a vyvodzovat’ zavery. Prihliada teda na infe-
renénl bazu prijemcu a v zavislosti od toho, ako pozna, resp. ako odhadne stav tejto
bazy, moze zvySovat’ alebo zniZovat’ stupen explicitnosti jazykovej Struktiry komu-
nikatu bez nasledku pre jej transparentnost’. Inferencnd béza je sti€ast’ znalostného
horizontu, podmieiiujuceho kultiirnu uroveit dorozumievania. Pri inkluzivnej komu-
nikécii, zameranej na inkluzivnu zrozumitel'nost, ide o to, aby dorozumievanie ne-
prebichalo len na nizsej kultirnej rovni (zodpovedajlicej znalostnému horizontu
aktéra so znalostnym deficitom).

Koncept ,,optiméalne transparentny jazyk* vSak vyzaduje komplexnejsi opis
a hlbsie vysvetlenie spolu s konceptom ,kultira dorozumievania®. Ziada sa analyza
optimalnosti explicitno-implicitnej jazykovej Struktiry vo vztahu k inkluzivnej ko-
munikacii, a to nielen so zretel'om na jej vecnu uroven, zrozumitel'nost, ale aj na jej
vzt'ahovi Grovei aj na rozli¢né iné efekty vyvolavané touto Struktiirou. Vyznamnou
otazkou pritom je $tylisticky aspekt kultary dorozumievania. Stylistické — $tylizaéné
a Stylistickointerpreta¢né — znalosti nemozu byt’ vynaté z kultury dorozumievania,
¢im sa problematika inkluzivnej komunikéacie komplikuje. Osobitnou otdzkou je in-
kluzivny jazyk chapany ako jazyk zbaveny diskriminaénych, exkluzivnych prvkov
(markantny priklad: presadzovanie ,,rodovo vyvazeného jazyka“), ktory ma podpo-
rovat’ inkluziu, ale suc¢asne vzbudzuje pocit nasilia pachaného na jazyku.

Na to, aby sme lepSie rozumeli transparentnosti vo vztahu k jazyku a komunika-
cii, je uzitocné sledovat’ ju v SirSom kontexte. Vo verejnom zivote vyraz transparentny
najcastejsie sa vyskytuje v sivislosti s pristupom k informacidm a s korupciou: transpa-
rentné vyberové konania, zmluvy, toky financii a pod. patria k charakteristickym pri-
znakom obcianskej spolocnosti. Transparentnost’ sa ukazuje ako jasny pozitivny jav.
Filozof vsak upozoriuje, Ze ,,tém, ktefi transparentnost redukuji vylu¢né na problema-
tiku korupce a svobodné vymény informaci, unika jeji skuteény rozmér* (Byung-Chul
Han, 2016, s. 74). Vysvetl'uje, Ze zijeme v spolo¢nosti transparentnosti, ktora sa napad-

SLOVENSKA REC, 2021, ROC. 86, C. 1 » STUDIE A CLANKY - 17



ne prejavuje ako spolo¢nost’ pozitivity. To je spoloc¢nost’, ktora sa formuje odstranova-
nim negativity, charakteristickej pre disciplinarnu spoloc¢nost, ktorej fungovanie je
znacéne ovplyvnené zdkazmi a prikazmi (prevlada modalita smiet — nesmiet). Je nieco
problematické v odstraiiovani negativity? Sirsi pohl'ad ukazuje, Ze to prinasa zdvazny
problém, ktory dobre ozrejmuje imunologickd metafora.

Imunologicka obrana je zamerana proti inému, cudziemu, ktoré ohrozuje vlast-
né, teda predmetom tejto obrany je vSetko cudzie: cudzost’ vyvolava imunitnt reak-
ciu. Imunologicky iny, cudzi prvok je negativny, pretoze vnika do vlastného, aby ho
negoval. Ak vlastné nedokaze samo negovat’ negativny vplyv cudzieho, zanika, hy-
nie (takZe zakladnou ¢rtou imunity je dialektika negativity: vlastné neguje negativitu
cudzieho, ked’ sa t¢inne brani; filozof sa méze odvolat’ na Hegelov princip ,,negéacia
negacie®). Iné, cudzie, teda aktivizuje imunitny systém. Ak niet aktiviza¢ného prv-
ku, tento systém ,,Zije pokojne®. Filozof zist'uje: ,,Dnes vSak zaujala misto jinakosti
diference, ktera zadnou imunologickou reakci nevyvolava® (op. cit., s. 8). Ide o to,
7e v globalizacii vnimanie iného, cudzieho sa meni na vnimanie len odli$ného, dife-
rencovaného, ¢o suvisi s procesom odbuiravania hranic, a to aj medzi vlastnym a cu-
dzim (porov. aj s javom znamym ako hybridizacia). Coraz viac sa odbiirava negati-
vita, ¢o je konformné so smerovanim k spolocnosti transparentnosti, v ktorej sa veci
stavaju transparentnymi tym, ze su zbavené negativity, su ,,vyhlazeny a vyrovnany™
a bez odporu sa ,,daji asimilovat plynulymi toky kapitalu, komunikaci a informaci*
(op. cit., s. 73). Doélezité je ono ,,bez odporu®, bez vzdorovania asimilacii, pretoze to,
¢o odporuje, vzdoruje, len rusi a brzdi stransparentiiovanie veci a procesov v spoloc-
nosti. Transparentnost’ je ,,systémovy tlak®, ktorym sa spolo¢nost’ meni na ,,spolec-
nost vynucené konformity” (op. cit., s. 74). Tym, Ze je zbavovana negativity, len
potvrdzuje a optimalizuje existujuci politicko-ekonomicky systém — radikalne spo-
chybnenie tohto systému sa vylucuje. Spolo¢nost’ transparentnosti meni aj kvalitu
Tudskej duse, napriklad laska sa ,,redukuje na pouhé aranzma ptijemnych pociti a od
veskeré slozitosti a nasledki oprosténych vzruchi®, a tak ,,laska je domestifikovana
a zpozitivnéna na formulku konzumu a komfortu (op. cit., s. 79), ¢o v kone¢nom
dosledku v kumul4cii s inymi ,,spozitivneniami* vedie k nadmiere pozitivity, ktora
vyvoléava ,,poruchy jako vycerpani, inava a deprese* (tamze).

Z tohto pohl'adu teda transparentnost’ znamena podporovanie pozitivity elimi-
naciou negativity, ¢o vedie ku konformite a komfortu. Predchadzajtci struény vy-
klad optimalnej transparentnosti pouzivaného jazyka v tomto filozofickom svetle sa
da doplnit’ tym, Ze vyraz optimdlny sa vztahuje na priestor pre negativitu v transpa-
rentnosti. Optimalne transparentny jazyk vykazuje tol’ko negativity, kol’ko je potreb-
né na to, aby asimilacia narazila na vzdor, ktory narisa konformitu a mentalny kom-
fort. Zodpoveda to presvedCeniu, ze negativita ,,je potravou ,zivota ducha‘. Jiné
v tomtéz, které vytvari negativni napéti, udrzuje ducha pii zivoté*“ (op. cit., s. 78).
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ZAVER: INKLUZIVNA KOMUNIKACNA SEBAREALIZACIA

Vyvoj spolo¢nosti k inkluzivnosti je podporovany inkluzivnou komunikaciou.
Inkluzivna komunikacna kompetencia nadobudla vyrazna spolocensku dodlezitost,
jej rozvijanim sa zviésuje komunikacna sloboda a tym aj inkluzivny komunikaény
sebarealizaény potencial. Zelanym stavom je, aby sa inkluzivna komunika¢na seba-
realizacia stala prirodzenou vlastnost'ou ¢lenov spolo¢nosti, stotoZznenych so zasa-
dou rovnosti prilezitosti. V tomto procese (,,aby sa stala) sa naturalizujt inkluzivne
orientované komunika¢né reakcie, ¢o vedie k sedimentécii zdujmu o inkluzivnu ko-
munikacnu sebarealizaciu, vyvolavajucemu potrebu oslobodzovat’ sa od toho, ¢o
tuto sebarealizaciu hati. Tato potreba aktivizuje sebareflexiu: zelanym stavom je
nutkava sebareflexivna sebarealizacia aj vo vztahu k inkluzivnej komunikacii. Seba-
reflexia ako kontrolny a riadiaci mechanizmus pomaha zvacsovat’ inkluzivnu komu-
nika¢nu sebarealiza¢nu slobodu, teda eliminovat’ obmedzenia inkluzivneho komuni-
kaéného sebarealiza¢ného potencidlu. Ide o obmedzenia plynice z vlastného zna-
lostného deficitu, tykajuceho sa vzt'ahovej aj vecnej irovne komunikécie a vyvola-
vajuceho otazky, ako ,,Komunikujem dostatoc¢ne korektne so zretelom na inkluziu?*,
»Dari sa mi vyhybat’ sa komunika¢nému nasiliu?*, ,,Nie s moje komunikaéné prak-
tiky paternalistické?*, ,,Ako prispievaji moje komunikacné reakcie k dexenizacii
socidlneho vztahu?“, ,,Si moje komunika¢né postupy primerané¢ s ohladom na
neutralizaciu znalostnej diferencie?, ,,Dari sa mi pouZzivat’ optimalne transparentny
jazyk?“, , Na akej urovni zrozumitel'nosti sa dorozumievame?* a pod. Tieto otazky
vedl ku kultivovaniu vlastného potencidlu, k objavovaniu vlastnych moznosti,
a teda k stavu liberaliza¢nej inkluzivnej komunikacnej sebarealizacie. Hovorime tu
o emancipacnej sebareflexii.

Sebareflexia ma zvySovat stupefi uvedomenosti, a teda uroven uvedomenosti,
na ktorej je subjekt schopny zasahovat’ do vlastnej inkluzivnej komunikacnej seba-
realizacie. Ked’ze vystupujeme ako individudlny aj kolektivny subjekt — so svojou
individualnou identitou aj ako reprezentanti kolektivov —, sebareflexia je orientova-
na na interindividualnu aj interkolektivnu (interskupinovt) inkluzivnu komunikaciu.
V obidvoch pripadoch emancipacna sebareflexia je v sluzbach egalitného vzt'ahu,
neutralizacie socidlnej hranice, ktord jednu stranu znevyhodnuje, a vytvarania
priestoru pre paritna sebarealiza¢ntl slobodu. A v obidvoch pripadoch sebareflexia
na jednej strane nardza na problém plyntlici z egoizmu a egocentrizmu subjektu
v spatosti s mocenskym sklonom a na druhej strane na prekazku dant sklonom
k submisivnosti a nekritickému uznavaniu autority. Z hl'adiska demokratizacie spo-
lo¢nosti so zretelom na inkluziu v popredi je interkolektivna inkluzivna komunika-
cia (komunikacia va¢siny s mensinou, s marginalizovanymi, sociovedecka komuni-
kacia a pod.), ktorou sa podporuje participacnd sloboda znevyhodnenych skupin,
a teda premena spolocnosti s vylucenymi, odsunutymi na spoloc¢nost’ pre vSetkych.
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Presadzovanie interindividualnej inkluzivnej komunikacie prispieva k stabilizacii
inkluzivnej komunikacnej kultary, teda k Standardizacii komunika¢ného konania
v duchu socidlnej inkluzie. V takom duchovnom prostredi inkluzivna komunikacna
sebarealizacia je organickou sucast'ou sebarealizacie slobodnych l'udi v demokratic-
kej spolo¢nosti.
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NIEKOIKO UVAH O FIGE BOROVEJ
(s osobitnym zretel’om na vzajomny vzt’ah frazeologickych
foriem figu borovu vs. figa borova)

Viera Kovacova
Filozoficka fakulta Katolickej univerzity v Ruzomberku
Ruzomberok

KOVACOVA, Viera: Some Reflections on the Slovak Phraseme “figu borovi“ (with Special
Regard to the Mutual Relation of Phraseological Forms “figu borova” vs. “figa borova”). Slovak
Language, 2021, Vol. 86, No 1, pp. 21 — 35.

Abstract: This paper focuses on the Slovak phraseme ‘figu borovii” (expressing the meaning a)
absolutely not b) nothing at all), which is presented in Slovak lexicographic literature as a phraseme
with the highest degree of morphological restriction (restricted to the form in the accusative of
singular). However, the material in the Slovak National Corpus (sub-corpus of Slovak texts
available on the web), in addition to the accusative form, also offers examples of the nominative
type “figa borova”. The paper maps the occurrence of these forms and analyses them from the
functional semantic and morphosyntactic aspects. A natural part of the topic is also the socio-
cultural dimension of the lexical unit “figa borova”, which is also related to its gestural anchoring
(the gesture: a thumb inserted between the index finger and middle finger). The core of the study
is therefore preceded by an introduction to the gestural paralinguistic background and a look at
lexicographic works of synchronic and diachronic character capturing the semantic structure of the
noun figa. Special attention is paid to the relationship of phraseological units mat, dostat, dat’ (to
have, to get, to give) figu borovii — mat, dostat, dat (to have, to get, to give) susku borovu, from
the attributive aspect, that is, in the line of model — analogy with relation to the adjective borovy,
which is their component part.

Key words: figa borova, figu borovu, absolutely not, nothing at all, validity as parts of a sentence:
subject — object, particle, gesture

1.UVoD

Impulz na uvahy o fige borovej nam priniesol sucasny politicky diskurz a jeho
nasledny priemet v medidlnom diskurze. Odli$nost’ ndzorov predstavitel'ov sicasnej
politickej scény pertraktovand v medidlnom priestore totiz koncom minulého roka
vniesla do zurnalistickych textov vratane ich titulkov prave figu borovu, a to ako
citat i parafrazu verbalneho (i gestického) vyjadrenia 1. Matovica, ktorym premiér
reagoval na svojich ndzorovych oponentov pri otazkach suvisiacich s koronaviruso-
vou krizou a jej rieSenim. Prikladovo spomenme aspon niekol’ko titulkov (excerpty
cerpame z internetovej verzie dennikov): Figa borova v podani Igora Matovica (23.
november 2020; www.sme.sk); Matovi¢ nazval Sulika malym deckom: Mame FIGU
borovii! Jeho plan je cestou do pekla — medzititulok Figa borovd, nie plan! (23. no-
vember 2020; www.dnes24.sk); Figu borovii mdame, je to cesta do pekla, kritizuje
Matovic pandemicky plan Sulika (23. november 2020; www.webnoviny.sk); Matovi-
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cov plan pre Skoly. Pre neprajnikov figa borova (4. december 2020; www.pravda.
sk); Premiér Matovic¢ ukdzal figu borovu svojim kritikom, ktorym sa nepaci pred-
nostné otvaranie skoly jeho dcér (4. december 2020; www.netky.sk).

Hoci tento ivod méze vzbudzovat’ dojem, ze prispevok budujeme na analyze
idiolektu konkrétneho jednotlivca, nie je to tak. Medializacia vyrokov predsedu vla-
dy s priznakovym vyskytom ,.figy borovej” nas len inSpirovala a nasmerovala
k otazke vzajomného vztahu frazeologickych foriem figu borovu vs. figa borova,
s ktorymi sa stretivame hlavne v nenocionalnych komunikatoch, v ktorych komuni-
kanti svoj hodnotiaci ndzorovy postoj zvyraziiuju prostriedkami emociondlno-ex-
presivneho typu. Materidlové vychodisko pre tito stadiu poskytol Slovensky narod-
ny korpus (d’alej aj SNK), konkrétne jedna z jeho stucasti — webovy korpus SNK
(verzia 4.0). To, ze spomedzi dostupnych korpusov sme siahli prave po tomto mate-
ridlovom zdroji, bola s ohl'adom na skiimané vyrazivo odévodnena vol'ba. V spektre
textov tohto korpusu (prispevky z rozlicnych webovych portalov, blogy, komentare,
diskusie...) sa totiz dal oCakavat’ zvySeny vyskyt viac ¢i menej expresivnych pros-
triedkov vyjadrujucich zaporné hodnotenie, t. j. 1 vyskyt nami sledovanych vyrazov,
¢o excerpcia materialu napokon aj potvrdila. Druhym smerodajnym zdrojom naSich
uvah sa stali slovnikové a d’alSie lingvistické diela, ktoré sa k problematike z istych
aspektov vyslovuju.

Nas badatel'sky zaujem v tejto $tadii teda primarne smeruje k analyze foriem
figu borovu — figa borova. No prirodzenou, priam vychodiskovou sucastou tejto
témy je nesporne i spolocensko-kultirny rozmer lexikéalnej jednotky figa borovd
a ten v naSom kulturnom prostredi vychodiskovo suvisi s gestickym ukotvenim (ges-
to figy borovej). Realizacia primarneho badatel'ského zameru tak v tomto texte nie je
vstupom in medias res, jadru $tadie expozicne predchadza prave pristavenie sa pri
gestickom parajazykovom zazemi a pohl'ade do lexikografickych prac synchronne-
ho 1 diachrénneho charakteru zachytavajlicich sémanticku Struktiru substantiva figa
a intrafrazematické uplatnenie tejto jednotky.

2. FIGA (BOROVA) V LEXIKOGRAFICKYCH PRACACH A MA-

TERIALOVYCH ZBIERKACH

Slovniky slovenského jazyka spracuvajice sucasnu lexiku predstavuju lexému
figa zvacsa ako monosémick jednotku s vyznamom ,,sladky duZzinaty plod figovni-
ka* [porov. heslo figa v Kratkom slovniku slovenského jazyka (KSSJ, 2003), Slov-
niku slovenského jazyka (SSJ, 1959), Slovniku cudzich slov (SCS, 2005)]. V Slov-
niku stcasného slovenského jazyka (SSSJ, 2006) sa vyznamova Struktira rozsiruje
o druhotny vyznam ,,figovnik, strom rodiaci figy* s kvalifikatorom hovorovosti.
Slovnik slovenskych nare¢i, zachytavajuci nareCovi lexiku z aspektu jej tzemno-
-sémantickej diferencovanosti, okrem vyznamu ,,druh juzného ovocia, plod figovni-
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ka“ s celoslovenskym uzemnym roz$irenim zaznamenava pri tejto lexikalnej jednot-
ke aj teritoridlne obmedzeny vyznam ,,pripraZzeny spodok roztapaného masla v kas-
trole®, v ktorom je lexéma figa na slovenskom jazykovom Uzemi zndma len v ge-
merskych nareciach (SSN, 1994, s. 447).

Ked'Zze spomenuté slovniky v istom rozsahu reflektuju aj frazeologicku lexiku,
v prislusnej heslovej stati prinasaju priklady uplatnenia slova figa ako sticasti kom-
ponentovej stavby istého suboru frazeologickych jednotiek. Zachytavaju sa predo-
vsetkym pripady ukdzat niekomu figu, dostat, mat, dat niekomu figu (borovu, dreve-
nu), figu (borovii, drevenui)’, teda pripady, v ktorych sa aktualizuje otazka motivacie
tychto frazém prave vo vztahu k sémantike slova® figa. Ako porovnavaci priklad
mdbzeme uviest’ frazému biblického povodu zbierat z t/nia hrozna alebo z bodlacia
figy s vyznamom ,,robit’ zbytocnu robotu® (porov. Skladana, 1993, s. 62), pri ktorej
— v relaciach slovo figa // komponent frazémy zbierat' z bodlacia figy — je evidentna
spojitost’ prave s vyznamom ,,plod figovnika“. V pripade vyssie spomenutych fra-
zém (ktoré patria k vyrazom odmietania, zdporu, negativneho vymedzenia kvantity,
popierania jestvovania veci, javov, dejov) je vsak, ako je zname, kI'ai€om k ich inter-
pretacii iny sémanticky rozmer, Specificky napojeny na gestické vychodisko, t. j.
figa ako oznalenie pre gesto ,,palec vloZzeny medzi ukazovak a prostrednik*.

K tejto vyznamove;j stranke, ktora slovniky sti¢asného slovenského jazyka ne-
zachytavaji, sa vyjadruju predovsetkym etymologické slovniky. Podl'a V. Machka
(1957, 5. 109, s. 58; hesla fik, cib) uz v latinCine sucast’ vyznamovej Struktury lexémy
ficus [Tud. lat. fica; lexéma prevzata do slovenciny (figa) a Cestiny (fik) nemeckym
prostrednictvom (vige) z romanskych jazykov* (blizsie Kralik, 2015, s. 162)] tvorila
1 sémanticka interpretacia vyssie opisaného potupného ¢i posmesného gesta a tuto
jej vyznamov stranku prevzala aj stara ¢estina a slovencina. L. Kralik (2015, s. 162)
vo vizbe na gestické vychodisko (ktoré charakterizuje privlastkom obscénne) s jeho
verbalnym priemetom v spojeni ukdzat' niekomu figu’ odvodzuje vyznam odmieta-

!'Slovnik sti¢asného slovenského jazyka v ramcei spracovania hesla figa v heslove;j stati registruje aj
dalSie frazémy: star za figu, robit si z niecoho/niekoho figu (borovi/dreveni/makovii), byt na figu, na figu.

2 Spomedzi slovenskych frazeologov osobitnli pozornost’ viacdimenzionalnej problematike uplat-
nenia slov vo frazeologii venuje J. Mlacek vo svojich studiach Lexika vo frazeologii (1990), Ako sa
slovo uplatiuje vo frazeoldgii (2007a).

3 U nas zname najmé ako gesto figy borovej, porov. priklady z webového korpusu SNK: Spontdnne
otréime smerom k televizoru pdste zovreté do tvaru figy borovej a ideme si do izby prichystat vystroj na zaj-
trajsi den.; Ukadzat figu borovit v niektorych krajinach nemusi byt také vtipné, ako sa na prvy pohlad zda.

4 Bliz8ie o substantivnom komponente fica v talianskom vyraze fare le fiche pozri v prispevku
R. Sehnala Talianizmy v slovencine a vo svetovych jazykoch (2020): ,,V taliancine vyraz pochadza zo slov-
ného spojenia fare le fiche, v ktorom substantivny komponent fiche (,, fica) oznaCujuci Zensky pohlavny
organ, je nositelom vysokého stupiia vulgarnosti, umocneného obscénnym gestom pohlavného aktu...*
(Sehnal, 2020, s. 366).

5 Vzt'ah medzi nefrazeologickym a frazeologickym vyrazom ukdzat niekomu figu (borovii) mozno
v duchu koncepcie J. Dolnika (2007, s. 61) oznadit’ ako ambisémicky (porov. Iba niekedy si po tme ukdzu
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nia ¢i zaporu. Z tohto vyznamu sa d’al§im vyvojom krystalizuje vyznam nic, ktory
prislusné etymologické slovniky slovenského a ceského jazyka dokumentuju napr.
na prikladoch vediet’ figu, dat niekomu figu — dati fik, nedostal ani ficek ¢i delam si
z toho fik. O tom, ze ,,figova*™ otazka vzbudzuje zdujem aj u beznych pouzivatel'ov
slovenského jazyka,’ sved¢i i jazykova poradna, zabezpelovana Jazykovednym
tstavom L. Stira SAV v ramci webového portalu sme.sk, reagujiica na polozenu
otazku: ,,Aky ma povod slovo figa vo vyzname ,mat figu “? Odpovedajici jazyko-
vedec zaber odpovede rozsiruje i smerom k adjektivnemu komponentu borovy (dre-
veny):” ,,V slovencine sa frazeologické spojenie mat’ (dostat, dat) figu rozsirilo o pri-
davné meno borovy alebo dreveny — mat’ (dostat, dat) figu borovu (dreventi), v rov-
nakom vyzname sa pouziva aj spojenie mat’ (dostat, dat) Sisku borovu. No o tom,
ktoré spojenie bolo prvotné a ktoré sa podl’a neho analogicky utvorilo, sa dnes nevie-
me presne vyjadrit™ (https://jazykovaporadna.sme.sk/q/617/).

Aj ked pre otdzku vzajomného vztahu jednotiek (mat, dostat, dat) figu borovui
— (mat, dostat, dat) Susku borovii v linii model — analégia v historicko-casovom kon-
texte nemame dostato¢nu materialovi oporu, uvedené konstatovanie vzt'ahujice sa na
roz§irovanie Struktiry o atribut borovy na nas zapdsobilo motivacne. Nasmerovalo nas
totiz nazriet’ na vztahovost’ jednotiek nie z aspektu historického prvenstva, ale atribu-
tivnou optikou, t. j. zamysliet’ sa nad liniou model — analogické vyrovnanie vo vztahu
k atributivnemu komponentu borovy, ktory je ich intrafrazematickou sticastou.

A hoci aj v tomto pripade plati nepochybna limitacia z perspektivy pouzivatel’-
skej praxe v historickom kontexte, isté indicie m6Zu pontiknut’ starSie materialové
zbierky obsahujlice cenny material na poznavanie starSicho frazeologického fondu
slovenského jazyka. Medzi ne patri Neo-forum Latino-Slavonicum D. Sinapia-Hor-
¢icku st. (1678)® a predovsetkym Slovenské prislovia, porekadla a slovia A. P. Za-

figu alebo vyplazia jazyk.; Potajme som jej ukdzal figu borovii. vs. Vetkym tymto pozadovatelom ukdzal
papez figu.; Predseda SNS tymto vyrokom ukdzal figu borovi poctivym daitovym poplatnikom Zijucim
v tomto State).

¢ Porov. konstatovanie R. Sehnala (2020, s. 367): ,,V slovenskom kultirno-jazykovom povedomi sa
zlozka ,figa‘ zvykne nespravne spéjat’ s figovnikom (tal. fico alebo figo), €o je nespravna interpretacia ja-
zykového vyrazu, stierajiica percepciu jeho vulgarnej zlozky.

" Hoci v prispevku sa osobitne nepristavujeme pri lexikalnej variantnosti postponovaného atributu
(figu borovu, drevenu, prip. makovu, kukuricnu), spomenime aspon to, ze podl'a nami excerpovanych mate-
ridlov z webového korpusu je najfrekventovanej$im variantom variant s postponovanym atributom borovii.
Frekventovanost’ podoby s adjektivnym tvarom borovii potvrdzuje aj korpusovy vyskum A. Karcovej
(2013, s. 5), ktora v prispevku mapujucom frekvenény vyskyt postponovanych zhodnych atributov v kor-
pusovom materiali (prim-5.0-snk-all) predstavuje figu borovu v tabul’kovom prehl'ade 25 najfrekventova-
nejsich syntagiem s postponovanym holym zhodnym atribiitom v ak. sg. Pripady typu figu drevenii, mako-
vit, kukuricnu sa do prehl’adu najfrekventovanejsich postponovanych zhodnych privlastkov nedostali.

8V prispevku pracujeme s digitalizovanou verziou diela, ktoré vyslo vo vydavatel'stve Tatran v roku
1988. Dielo bolo digitalizované v roku 2009 ako sucast projektu Zlaty fond dennika Sme (https://zlatyfond.
sme.sk/dielo/1106/Sinapius-Horcickast Neo-forum-Latino-Slavonicum-Novy-trh-latinsko-slovensky).
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tureckého z konca 19. stor.’ Pre otdzku vztahu model — analogia foriem figu borovii
— Susku borovii sa v tychto zbierkach ako signifikantné ukazuje to, ze s adjektivom
borovy sa stretdvame len v pripadoch s komponentom Susku (dostat, nestat za).
U Hor¢icku ide o anteponovany atribit v ramci jednotky Nestoji za borovii Susku
(i v jej pozi¢nom variante Za borovu susku nestoji), u Zatureckého uz nachadzame
postponovany atribut v pripade Dostanes Susku borovii. O dielo Neo-forum Latino-
-Slavonicum sa dokumentac¢ne opiera i Historicky slovnik slovenského jazyka, ktory
adjektivum borovy ako sucast intrafrazematickej stavby jednotky opakovane (v ram-
ci viacerych heslovych stati)!’ doklada prave na priklade nestogj za borowu ssussku
¢erpanom z diela D. Sinapia-Hor¢icku st. Vo vztahu k ,,fige™ je Novy trh latinsko-
-slovensky, zial’, nepreukazny (priklady s komponentom figa neobsahuje), vyrecne;j-
Sie je v tomto smere Zatureckého dielo. A v iom oproti (adjektivno)atributivnej
Suske (Dostanes susku borovu) stoji vylucne (adjektivno)bezatributivna figa: Dosta-
nes figu (i Dostal figu), Figu tebe, Ukdzal mu figu." A ak sa v tomto parcidlnom
dokumentacnom obraze vyberieme vyznamovou liniou ,,ni¢“, v ktorej sa zvyrazinuje
synonymia pripadov typu dostat’ figu a dostat’ Susku borovu, javi sa, ze z aspektu
vztahov figu borovu — susku borovu doslo v pripadoch ,,figy borovej* o atributivne
rozsirenie kompozicnej Struktiry na podlozi existujuceho atributivneho modelu
uplatneného vo frazémach so substantivnym komponentom suska (dostat’ Susku bo-
rovii, nestat za Susku borovu...). Uplatnenie analogie atributivneho typu tak viedlo
k Specifickej spajatelnosti slov figa a borovy, ktord nemala svoj predobraz v oblasti
volného syntaktického spajania a ktorych disjunktnost’ tak zjednoznacnila obraznt
platnost’.'> Vyznamové zjednoznac¢iovanie, delimitaciu medzi priamym a obraznym

° Aj v pripade A. P. Zatureckého vychadzame z digitalizovanej verzie (2011) jeho diela Slovenské
prislovia, porekadla, uslovia a hadanky, publikovaného vo vydavatel'stve Tatran v roku 2005 (https://
zlatyfond.sme.sk/autor/42/Adolf-Peter-Zaturecky).

12 Porov. prihniezdované adj. borovy: heslo bor;, bér, bora (HSSJ, 1. zv., 1991); heslo Siska, Suska
(HSSJ, 5. zv., 2000); heslo stat> (HSSJ, 5. zv., 2000).

1 Obdobne i v Historickom slovniku slovenského jazyka, ktory pripady s postponovanym ¢&i ante-
ponovanym atribitom neuvadza: s odkazom na Kamaldulsky slovnik (1763) sa zaznamenava priklad fjk
ukdzati, a to jednak ako lexikalizované spojenie (HSSJ, 1. zv., 1991, s. 356, heslo figa), jednak ako fra-
zéma (HSSJ, 6. zv., 2005, s. 175, heslo ukdzat).

12 Aj v stcasnosti st v komunikacii Zivé paralelne sa uplattiujice podoby s adjektivnym atributom
i bez adjektivneho atributu, porov. priklady z webového korpusu: No a ked’ nemdte sponzorov, lebo to ne-
mate velké Sportové podujatie, kde sa mozete ukazat, tak mate figu borovu, a nie sponzorské prispevky. —
Lenze bez toho by sme mali figu a Zili v rozpadnutom byte.; ... a ked som ziadala vratit peniaze, figu som
dostala. — Kto sa nesnazi, dostane figu borovi a nie motivacny priplatok., Staci ked nabudiice jednoducho
ukazeme nezmyselnej vernostnej karte figu borovu. — Vietkym tymto pozadovatelom ukazal papez figu.; No
i tak o mne vedia figu borovii, som na to prili§ uzavretd a micanliva aby o mne vela vedeli. — O gotike som
vtedy vedel figu, zato som sa vyznal v pudingoch.; Zooming je dost velky, ale neoplati sa moc vyuzivat, lebo
vtedy vidite figu borovii. — Prvii polovicu cesty Norskom som bol sklamany, kedze na priamom sinku som
videl figu a v porovnani s ostatnymi zariadeniami bolo na tom Zumo 660 najhorsie.; Vsetko co napise,
stoji za figu borovii. — Co sa tyka méjho behu, ten stdl opdt za figu, ale bol aspor trochu lepsi ako v sobotu.
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vyznamom napokon nachadzame aj v zbierke A. P. Zatureckého v priklade Kupim ti
figu bez chuti! V iom genitivny atribat bez chuti — v kontexte existujiceho vol'ného
syntaktického spojenia kupit figu (= kapit’ ovocie s delikdtnou chutou) a transpozi-
cie do sféry obrazného vyjadrovania kupit figu (= ni¢ nekuapit) — zjednoznaciuje
konota¢né vyznenie.

3. OD GESTA K POSUNKU

Pristavme sa eSte blizsie pri interpretacnom rozmere — v predchadzajicej Casti
spomenutého — palca vstréeného medzi ukazovék a prostrednik. Tato problematika
je pre nds v tejto Casti zaujimava z dvoch odlisnych hl'adisk. Zatial’ o v ramci prvé-
ho hl'adiska ide vo svojej podstate o nadviazanie na interpreticiu znakovej hodnoty
prislusného gesta a v tejto ¢asti vlozeni do internacionalneho rozmeru odlisnych
kultarno-jazykovych spolocenstiev (kultirno-jazykova interpretaéna podmienenost’
gesta), pri druhom hladisku ostdvame v slovenskom kultirno-jazykovom prostredi.
To, €o sa vSak v tomto prostredi meni, je systém znakov a komunita, ktora prislusny
systém znakov vyuziva: od gesta ako parajazykového prostriedku neverbalnej ko-
munikécie sa dostdvame k posunku ako vizualno-motorickému prostriedku verbal-
nej (no nezvukovej) komunikacie, k prostriedku slovenského posunkového jazyka,
ktory vyuziva komunita nepocujucich osob.

Zacnime prvym hl'adiskom, ktoré ma vo vzt'ahu k téme nasho prispevku logic-
ké suvislostné prepojenie: suvisi totiz s interpretaciou prislusného gesta, s konven-
cionalizaciou jeho znakovej hodnoty — a t4 je, ako je zname, kultirne podmienena.
Ambivalentnost’ interpretacie prislusného gesta zhriiujuco priblizuje V. 1. Koval’
(2013, s. 34) konsStatovanim, Ze na jednej strane ide o urazlivé gesto s obscénnou
sémantikou,'® no na druhej strane patri do skupiny gest, v ktorych sa symbolom ge-
nitalii a stloze pripisuje schopnost’ odohnat’ nebezpecenstvo [apotropajny vyklad
povodného vyznamu tohto gesta ako gesta magickej ochrany nachddzame aj
u V. Machka (1957, s. 58 — heslo cib)]. V tychto stvislostiach prispevky venujice sa
kultirnym rozdielom v neverbalnej komunikécii na kultirne podmienenu rozdiel-
nost’ znakovej hodnoty tohto gesta v komunika¢nych spoloc¢enstvach explicitne upo-
zornuju, porov. napr. ,, U nds pomerne neskodnd figa borova znamena v Turecku,
Rusku ¢i Australii hrubu urazku. Naopak, v Brazilii sa ludia tymto gestom chrania
pred zlymi silami a veria, Ze prindSa Stastie. ‘"

To druhé hl'adisko s témou figy borovej a jej gestickym vychodiskom ¢i fraze-
ologickou obraznost'ou nesuvisi — privadza nas totiz k slovenskému posunkovému
jazyku, v ktorom sa palec vstréeny medzi ukazovak a prostrednik ako stucast’ jedno-

13 Blizsie o geste a jeho interpretacii pozri v prispevku R. Sehnala (2020, s. 367).
14 Citované z prispevku Kultiirne rozdiely v neverbdlnej komunikdcii pristupnom na webovej
stranke Lexika, preklady a tlmocenie (https://www.lexika.sk/).
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ruénej prstovej abecedy interpretuje ako pismeno f. V tomto pripade sa od gesta do-
stavame k posunku ako jednotke slovenského posunkového jazyka'> a od neverbal-
nej komunikacie ku komunikacii verbalne;j.'s

Posunkovy rozmer tzv. figy borovej sa u nds medialne zvyraznil v podmien-
formaciam o aktualnom diani a vladnych rozhodnutiach — sa pristupilo pri tlaCovych
besedach vlady/ministerstiev sprostredkuvanych audiovizualnymi médiami k ich tl-
moceniu pre nepocujucich divakov. Pocujuci divaci prijali timocenie do slovenského
posunkového jazyka ako isté névum, ktoré podnietilo ich zvedavost’ na Specifika
posunkového jazyka. Ako percipientsky mimoriadne atraktivna sa ukazala otazka
tlmocenia priezvisk politikov. Medializované vysvetlenia timocnikov spojené s kon-
krétnymi prikladmi posunkov vzt'ahujucimi sa na priezviska nasich i zahrani¢nych
politikov'” vyvolali u ¢itatel'ov/divakov bez dovtedajSieho kontaktu s posunkovym
jazykom v konkrétnych pripadoch aj osobity percepcny ohlas. V tomto kontexte
mozno spomenut’ prave posunok zodpovedajuci v systéme jednorucnej prstovej abe-
cedy pismenu f, prostrednictvom ktorého nepocujuci antroponymicky (priezvisko-
vo) identifikuju jedného zo slovenskych politikov. U zna¢nej Casti slovenskej popu-
lacie zartovny pristup vyplynul z percepcnej interferencie prostriedkov dvoch systé-
mov: vizualno-motorického prostriedku posunkového jazyka (systém verbalnej ko-
munikacie; neutralnost, bezpriznakovost) a gestického parajazykového prostriedku
(systém neverbalnej komunikdcie; expresivnost’, priznakovost’). Aspekt neutrdlnosti

15 Odborna literatara charakterizuje posunkovy jazyk ako jazyk vizualno-motoricky. Pocujica
laicka verejnost’ ho zvykne povazovat’ za sucast’ neverbalnej komunikécie (porov. Arvensisova, 2013,
s. 103). Podl'a slovenskej legislativy (zdkon o posunkovej re¢i nepocujucich osob ¢. 149/1995 Z. z.
v zneni €. 151/2017. Z. z. — § 3, ods. 3) je slovensky posunkovy jazyk ,,prirodzeny jazyk komunity ne-
pocujucich osob, ktory je tvoreny Specifickymi vizualno-pohybovymi prostriedkami, medzi ktoré patri
tvar ruk, ich pozicia a pohyb, mimika, pozicia a pohyb hlavy a hornej Casti trupu. Slovensky posunkovy
jazyk ma zakladné vlastnosti jazyka, je verbalny nezvukovy jazykovy systém s vlastnou gramatikou
a inventarom posunkov. Jednotkou slovenského posunkového jazyka je posunok®.

16 Porov. v tejto suvislosti odpoved’ na portali o kultare nepocujucich (myty a fakty posunkového
jazyka) na otazku: ,,Su posunky posunkového jazyka gestami?“ ,, Nie. Gestd patria medzi neverbdlnu
komunikdciu, posunky patria medzi verbalnu komunikdciu. Posunok oproti gestu je analyzovatelny na
tri mensie Casti: tvar ruky/rik, miesto artikuldcie a pohyb ruky/rik. Skiste vyjadrit’ gestami abstraktny
pojem — kategoria. Posunkom to zaiste dokdazeme* (https://nepocujuci.sk/sk/myty-fakty-posunkoveho-
jazyka).

17 Uvadzame niekol’ko prikladov zo slovenskej politickej scény: ,, A priezviska politikov dostavaju
svoje posunky, bud’ podla vyznamu, alebo podl'a nejakej charakteristickej ¢rty ¢i cinnosti ¢loveka. Figa
borova napriklad prischla Robertovi Ficovi, pretoze tak sa v posunkovej reci ukazuje inicializované
pismeno F. Richard Sulik sa ukazuje ako Superman — jedna ruka ide vyssie, druhd, naopak, nizsie, ako
ked chcete letiet ako komiksovy hrdina. Je to preto, Ze Sulik sa v tomto kostyme ukdzal na party. Kollar
sa ukazuje ako koleso a pani prezidentka Caputovd ma posunok zndzoriujiici pohodiné tapkanie kacky
vo vode  (https://sarm.pluska.sk/pribehy/timocnicka-posunkoveho-jazyka-eva-soltysova-preco-musim-
nosit-praci-cierne-saty).
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viazuci sa na systém posunkového jazyka verzus aspekt expresivnosti, ktory sa ak-
tualizuje pri sémantickej interpretacii gestického parajazykového prostriedku, napo-
kon zretelne vystihuju konstatovania E. Soltysovej a B. Randuskovej, timo&nicok
do posunkového jazyka: ,, Pre miia bol smiesny posunok Roberta Fica, ktory sa uka-
zuje ako figa (borova), lebo tak sa aj ukazuje pismeno ,f*. Pre nepocujucich je tento
posunok viak uplne normalny. “; ,, Ta figa borovd je viastne pismeno F' v jednorucnej
prstovej abecede. Nie je to myslené ako nadavka, ale je to inicidal jeho priezviska. “'®

4. FIGU BOROVU VERZUS FIGA BOROVA VO WEBOVOM KOR-

PUSE SNK

A ¢o za tu pracu dostal? Figu borovi!“ — ,, Za prdacu — figa borova.

Citatové uryvky, ktoré prikladovo uplatiiujeme pri vstupe do tejto podcasti, vy-
stihuju, Ze sa dostdvame k javu, ktory v tejto Studii osobitne reflektujeme. Tym
je otazka vzajomného vzt'ahu frazeologickych foriem figu borovu vs. figa borova,"
predstavena na materiali webového korpusu SNK a vo vztahu k slovnikovym i d’al-
$im lingvistickym pracam, ktoré sa k prislusnej problematike vyslovuju.

Pre vytvéarany obraz je osozné zacat’ konstrukénym klasifikaénym hl'adiskom.
S registraciou sledovaného vyraziva sa v slovenskych slovnikoch stretdvame v ram-
ci vy€lenenia dvoch konstrukénych typov. V prvom pripade ide o frazému figu boro-
vii?? — frazému so stavbou neslovesnej determinativnej syntagmy, v druhom pripade
su to frazémy so stavbou slovesnej syntagmy, v ktorych figu borovii vystupuje ako
ich menna zlozka (frazémy s vyjadrenim zavislosti vizbou: mat, dostat, dat figu
borovii, ukazat figu borovii).

Ako je zname, s frazémou so stavbou atributivnej determinativnej syntagmy
figu borovu sa spaja isty okruh restrikcii morfosyntaktického typu. Ide najma o limi-
taciu v kategorii Cisla i padu — odborna literattira ju radi do okruhu frazém, ktoré sa
vyskytuji v jedinom tvare, t. j. k frazémam s najvysSou mierou morfologického
(paradigmatického) obmedzenia (porov. napr. Mlacek, 2007b, s. 34 — 36; Olostiak
— Ivanova, 2013, s. 165). Korpus slovenskych textov dostupnych na webe vsak rea-
lizacne potvrdzuje nielen uplatnenie akuzativneho figu borovu, ale aj nominativneho
figa borova. Z prikladov: Si mozno myslite jaky mam je bezstarostny Zivot ale figa
borova.; Povedal som si — aky problém, za chvilu to bude hotové... Figa borovd,

‘

18 Citované z rozhovorov s E. Soltysovou (https://nepocujuci.sk/sk/node/298) a B. Randuskovou
(https://nepocujuci.sk/sk/node/306).

9V intenciach ciel’a §tidie spresiiujeme, Ze v tejto Casti sa nezaoberame frazémami obsahujtcimi
vo svojej intrafrazematickej stavbe predlozkovy akuzativny tvar za figu borovii, na figu borovii (napr.
stat za figu borovi, byt na figu borovii).

2 Porov. figu drevenii (borovii) (Smieskova, 1988, s. 57), figu drevenu (SSSJ, 2006, heslo dreve-
ny), figu/susku borovii (SSSJ, 2006, heslo borovy), figu (Susku) borovii (SSJ, 1959, heslo borovy), figu
(borovu, drevenit) (SSJ, 1959, heslo figa), figu, Susku borovii (KSSJ, 2003, heslo borovy).

28 VIERA KOVACOVA



notebook sa po vyse 20 rokoch rozhodol odporucat do kremikového neba...; ... a pe-
niaze VUC-ky sa vyuzivali inde napr. na Led. Rovniach sa kupil kruhdc a Puchovu
sa usla figa drevennd.; Nam ostatnym zostala figa borova.; Vylovila som si spomedzi
mnozstva Skatuliek vzdy akurdt taku, v ktorej bola figa borova.,; Ja by som vyskusal
experiment ¢i by sa tieto vztahové problémy vyriesili mavnutim carovného prutika
keby ste mali tie tolkokrat omielané peniaze. Figa borova by sa vyriesila. Uz prvotny
pohl'ad napoveda, Ze v zachytenych prikladoch sa za identitou formy (figa borovai/
drevend) skryvaji isté funkéno-sémantické i gramatické diferencie. Uvahy o pripa-
doch figa borova a ich vzt'ahu k lexikograficky zaznamenanej forme figu borovii
preto zacneme zacielenim pozornosti jednak na sémanticky rozmer frazémy figu
borovii, jednak na jej morfologickl (slovnodruhovil) a syntakticku (vetno¢lenskir)
charakteristiku.

4.1.ZMORFOSYNTAKTICKYCH A FUNKCNO-SEMANTICKYCH

CHARAKTERISTIK VYRAZU FIGU BOROVU

Frazéma figu borovii sa predstavuje ako negator, ako frazeologicky jazykovy
prostriedok negacie*' (blizSie SmieSkova, 1976). Pri jej sémantickej charakteristike
slovniky zachytavaju zdoraznovanie s vyznamom ,,vobec nie, vobec ni¢*, zvycCajne
vSak bez osobitnej diferenciacie vyznamovej Struktiry.”? Rozélenenie vyznamovej
Skaly v ramci lexikografického spracovania nachadzame v najnovSom Slovniku su-
casného slovenského jazyka (2006, heslo dreveny), ktory pri frazéme rozliSuje me-
dzi lexiou nic, vébec nic¢ (s exemplifikaciou figu drevenu vies) a lexiou vébec nie (s
doplnenim: zdoraziuje zapor, odmietanie, s prikladom figu drevenui sa bude starat).
Dodajme, ze vyznamova dvojaspektovost’ frazémy je prepojend s rozdielnost’'ou jej
morfosyntaktickych charakteristik.

Sémanticky rozmer vébec nie sa morfologicky spaja s ¢asticovou povahou fra-
zeologického vyrazu (hodnotiaca popieracia Castica; napr. Figu borovu sa tesia.;
Figu borovu sa vratim.; Figu borovu mi dobre platia.; Figu borovu si vadzite diva-
kov.; Na prvy pohlad to vyzerd jednoducho ale figu borovu, treba ndjst spravny
figel, ¢i grif ako na to...; Teraz mi tiez daktori vravia, ze jojo efekt a priberem spat,
figu borovu, just nepriberem!!), ktory moze vystupovat’ aj v platnosti jednoclenne;j
mennej vety (Ked som sa pytal predavaca, naco tam je, odvetil vraj kvéli dekordcii.
Figu chorvatsku borovu! Bobkovy list je tam na odpudzovanie moli a cervikov.).
S ohl'adom na uvedené sa v morfologickych pracach pripusta prechodny status tejto
jednotky, porov.: ,, Niekol'ko castic je takych, o ktorych by sa dalo hovorit este ako

21 Na zaklade popieracej funkcie sa zarad’uje do stiboru zakladnych nega¢nych prostriedkov (bliz-
Sie o zékladnych negacnych prostriedkoch v slovenéine pozri Pavlovic, 2012).

22 Porov. ,,vobec nie, vobec ni¢ (zdorazneny zapor, odmietanie)* (Smieskova, 1988, s. 57); ,,ni¢,
vobec nie“ (SSSJ, 2006, heslo borovy); ,,vyraz zaporu“ (SSJ, 1959, heslo figa).
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o prechodnych utvaroch stojacich na hranici medzi kusou vetou a Ccasticou. Ide
o spojenia, ktorych zakladom je castica citovo zdéraznend privlastkom, napr.: certa
— Certa starého, Certa rohatého, Certa strapatého, Certa vyplznutého...; figu — figu
borovii, figu makovu, figu drevenu... (MSJ, 1966, s. 753).

V druhom pripade (sémanticky rozmer vébec nic) sa v kontextovom zapajani
frazémy figu borovu zvyraziuje jej vetnoclenska platnost’: frazéma stoji pri tranzi-
tivnych slovesach v objektovej pozicii, ¢o suvisi s pdvodnou substantivnou slov-
nodruhovou platnostou jednotky figa a jej tvarovym zmeravenim v akuzative, teda
v objektovom pade (Tiez sa zaviazal splacat uiver v mesacnych splatkach, ale za-
platil figu borovu.; Netrénované oko tam uvidi akurat tak figu borovu.; Ja ucitim
figu borovu a ani neviem, ako sa mam tvarit...; A ak by sa to stalo, tak ty ubranis
figu borovui a nie svojich kamardtov a rodinu.; Tak som zistila, Ze ked mi ktosi
z arabov nieco slubuje a doda k tomu ,, Tomorrow, inshalah*, mézem ocakdvat
figu borovii.).

Vybrané priklady nds privadzaju k otazke typického kontextu, v ktorom sa sle-
dovany vyraz vyskytuje. Korpusovy material doklada jeho spajatelnost’ najmé so slo-
vesami patriacimi z hl'adiska sémantickej klasifikacie?® medzi verba konverzné, reci-
piendi, posesivne, komunika¢né, kognitivne a percepcéné. NajCastejSie pritom ide
o slovesa vediet, mat, dostat, vidiet/uvidiet, dat a ukdzat'** ZvyCajnost’ vyskytu
v tychto pripadoch preto smeruje k otazke, ¢i ide len o zvy€ajnost’, ustalenost’ kontex-
tového spéjania, alebo ¢i slovesny vyraz z tohto zvyc€ajného, ustaleného kontextu
mozno povazovat’ za zlozku frazémy, za sucast’ jej intrafrazematickej stavby. Hoci
slovenska lexikograficka prax slovesnu zalezitost’” vyhodnocuje nie vzdy jednotne
(a tato nejednotnost’ sa prejavuje nielen v medzislovnikovom porovnani, ale aj v ram-
ci toho istého lexikografického diela®®), okrem slovesného komponentu ukdzat’ (uka-
zat’ niekomu figu — porov. Cast’ 2) sa za zlozku frazeologického vyrazu jednotiaco
povazuje slovesny komponent vyjadrujuci posesivny vztah a jeho zmenu, t. j. popri

3 Pri vymedzeni sémantickych tried vychadzame z Valenéného slovnika slovenskych slovies na
korpusovom zaklade (Ivanova a kol., 2014).

24 Spomedzi d’al§ich slovies prikladovo uvadzame napr.:
konverzné slovesa a verba recipiendi: dedit, kupit, ponuknut, vyhrat, nadobudnut, platit/zaplatit’,
realizaéné slovesa: robit, riesit, branit, ocakdavat, zahrat, slubit, ndjst, poslat’,
kognitivne slovesa: rozumiet, pamditat si, oviadat, dozvediet sa, mysliet si,
percepcné slovesa: citit, pocut, pozriet si, pozerat’,
komunikacné slovesa: povedat, pisat/napisat,
manipulacné slovesa: niest/doniest/odniest/priniest,
kreativne slovesa: namerat.

2 Napr. Slovnik slovenského jazyka (1959) spracuva frazému figu borovii v ramci hesla borovy
vyluéne ako frazému s formou atributivnej syntagmy s uvedenim dvoch prikladov reprezentujtcich jej
typicku slovesnu spajatelnost’ (,,napr. vies, dostanes ap.*). Pri hesle figa uz repertoar frazém s kompo-
nentom figa (borova) rozsiruje a okrem neslovesnej frazémy ako osobitné frazémy uvéadza aj jednotky
so stavbou slovesnej syntagmy: mat, dat’ niekomu, dostat’ (drevenii, borovi) figu; ukdazat (niekomu) figu.
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frazéme so stavbou neslovesnej syntagmy (figu borovit) slovniky zaznamenavaju aj
frazémy mat, dostat, dat niekomu figu (borovi), Cize frazémy so stavbou slovesne;j
syntagmy s vyjadrenim zavislosti akuzativnou vézbou a s vyznamom vébec nic.

4.2 FIGA BOROVA NA MATERIALI WEBOVEHO KORPUSU

Prislusné gramatické a funk¢no-sémantické charakteristiky vyrazu figu borovu
nam umoznuju vratit’ sa k excerpovanému materialu s vyrazom figa borovd a k jeho
klasifika¢nej analyze. V kontexte predstaveného mozno najskdr poukazat’ na para-
lelné pripady figu borovu vs. figa borovad fungujice ako prostriedok zdérazneného
zaporu (vobec nie) v pripadoch typu: Tento bol na internete oznaceny ako horcicovy,
ale figu borovu, je to tmavsia slnecnicovo zitd.; Zvalim sa do postele, mozno mi po-
moze spanok. Figu borovi, je mi horsie.... // Si mozno myslite jaky mam je bezsta-
rostny zivot ale figa borova., Povedal som si — aky problém, za chvilu to bude hoto-
vé... Figa borovd, notebook sa po vySe 20 rokoch rozhodol odporucat’ do kremikove-
ho neba...*

Dalsie zaznamenané pripady sii uz iného rdazu: od sémantiky vobec nie a &asti-
cového charakteru frazémy sa dostavame k pripadom s vetnoc¢lenskou platnost'ou
a k sémantike vébec nic. O par riadkov vyssie sme uviedli, Ze pre spojenie figu bo-
rovu s tymto vyznamom je typicka spajatelnost’ s tranzitivnymi slovesami istych
sémantickych skupin v objektovej vdzobnej pozicii. Spajatel'nost’ so slovesami sub-
jektovo-objektového typu v syntaktickej Strukture vety utvara moznost’ permutacie
participantov, ktorej vysledkom je reflexivny transformat (reflexivne pasivum), po-
rov. Je to pro forma riesenie kedy si povieme, pobuchame sa po hrudi, ako sme ne-
Jjaky problém vyriesili, ale figu borovu vyriesime. // Ja by som vyskusal experiment Ci
by sa tieto vztahové problémy vyriesili mavnutim carovného prutika keby ste mali tie
tolkokrat omielané peniaze. Figa borova by sa vyriesila. Pripady, v ktorych spojenie
figa borova figuruje v syntaktickej Struktire vety v pozicii subjektu ako vysledok
permuticie agensa a paciensa, su pomerne zriedkavé. Vo webovom materiali sme
okrem uvedeného prikladu zaregistrovali len nasledujuce pripady tohto typu: Ako
potom dat priestor tym, ktori by mali tvorit' a tvorit aj v ramci tradicnej ludovej
kultury, ked’ vsak naco. Kazdych pdt rokov im dajme sutaz nech sa porovndvaju.
Potom sa bude tvorit figa borova.; ... odhlucnenie, ktoré bude stat kopu penazi a od-
hlucni sa figa borova.

26 7 dral$ich prikladov napr.:

e Co by sme dali za to, Ze sa rdno zobudime a svieti slnko. Figa borovd — prsi, alebo snezi...; Figa
borovad drevend, mild Slova¢ moja, riadne s Vami ti Cerveni vybabravaju, to uz nepouzivate ani
viastny rozum?

o Figu borovu, komercné televizie su asi presvedcené, ze ak nieco stoji za videnie, oni to na svojich
obrazovkach odprezentuju dostatocne zaujimavo, kam by ste sa trepali.; Niekto tu napisal Ze tato
vidda je odborna no tak vel'ki figu borovii.
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Zaznamenané pripady reprezentuju aj kontextovu spajatelnost’ so slovesami,
pri ktorych védzobné doplnenie s akuzativom nie je sucast'ou ich valen¢nej Struktiry,
a tak uplatnenie akuzativnej podoby frazémy nie je realizovateI'né. Komunikanti
preto v takychto pripadoch siahaju po nominativnej podobe, porov. ... a peniaze
VUC-ky sa vyuzivali inde napr. na Led. Rovniach sa kupil kruhac a Puchovu sa usla
figa drevenna.; Nam ostatnym zostala figa borova.; Vylovila som si spomedzi mnoz-
stva Skatuliek vzdy akurat taku, v ktorej bola figa borova.; Krestan, ktory neveri vo
vzkriesenie (...), je ako pdasavka zemiakova poZierajuca zemiakovu vnat, mysliac si,
ze plod — zemiak, tam pod zemou je figa borova., Samozrejme, stala sa figa borova.
Nominativna podoba s vetnoclenskou platnostou subjektu umoziuje jej uplatnenie
nielen v pripade autosémantickych, ale aj synsémantickych slovies: Len sporte spor-
te a my majitelia na vas nezabudneme odmenou pre vasich dedicov bude figa aj ked’
iba borova peniaze im netreba oni predsa neminaju tolko ako my majitelia!!!

Napokon spomenme eSte jeden v materiali zaregistrovany pripad. Tu sa dosta-
vame uz k frazéme s vyznamom ,,niekoho (miia, teba..., nikoho iného...) sa to nety-
ka“, ktorej komponentovou sti€astou je aj nami sledovana figa borovd v jej séman-
tickom rozmere nic (porov. i mna, teba, jeho..., nikoho do toho nic; resp. mia, teba,
jeho... nikoho do toho nic nie je). Ako priklady dokumentuju, figu borovii i figa bo-
rova vystupuju ako uzualne ustalena stcast’ zlozenia frazémy mria, teba... (niekoho)
je do toho figu borovu/figa borova:

o Cija si ten tovar kipim v Bardejove, alebo si ho dam dokonca poslat z Ciech,
pripadne zo Samorina, tak Vs do toho (pardon za vyraz), figu borovii., ... na
¢o mad, prirodzene pravo, je to ich sukromna vec a nds, teda zvysok Slovenska,
Jje do toho figu borovu.

o .. dala som mu jednoduché otazky na ktoré ma miesto odpovedi zasypal uraz-
kami, a zZe do méjho mena je ho figa borova., Teba je figa borova do toho, ako
teta volila a Ze je z Jahndtka nadsSena.; Ak su to prachy bude vymenend za inu
zlatokopku a ak je to laska tak je kazdého figa borova do toho aky je vekovy
rozdiel medzi nimi.

5. ZAVERECNY PREHLAD
Pohlad vytvarany na korpusovom materiali (web-4.0) mozno uzavriet’ konsta-
tovanim, ze v emocionalnejsie ladenych textoch svoje uplatnenie nachadza nielen
vyraz figu borovii, ale aj figa borovd. Realizatné priklady ukazuju, Ze pripady figa
borova treba posudzovat' v istej funkéno-sémantickej a morfosyntaktickej diferen-
covanosti.
1) V pripade paralelnych vyskytov typu Figa borova — také lahké to nie je // Figu
borovi, to sa tiez nerata sa ako relevantny javi ¢asticovy slovnodruhovy cha-
rakter a Casticové spravanie tohto frazeologického vyraziva, ktoré sa z funkc-
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2)

3)

ného hl'adiska zarad’'uje medzi expresivno-hodnotiace prostriedky, ,,pomocou

ktorych podavatel’ aktualizuje, subjektivne odtietiuje svoj vzt'ah k obsahu vy-

povede alebo jej Casti* (Findra, 2014, s. 117).

V dalsej skupine pripadov sa z morfosyntaktického hl'adiska ako relevantna

ukazuje vetnocClenskd platnost’ frazeologického vyrazu a z funkéno-sémantic-

kého hladiska sémanticky rozmer vébec nic. Touto sémantikou frazéma vstu-
puje do synonymického vztahu s vymedzovacim popieracim zdmenom nic,
ktoré ,,negativne vymedzuje kvantitu, popiera jestvovanie veci al. javov

v akomkol'vek mnozstve* (SSSJ, 2006, heslo nic) a ktoré sa vyskytuje v zapor-

nych vetach (ni¢ nedosiahli, ni¢ nevyriesila, ni¢ nenasiel...). Na rozdiel od

tychto pripadov frazeologicky vyraz umoznuje vyjadrit’ negaciu kladnou for-
mou (dosiahnut, vyriesit, najst figu borovu = nic¢ nedosiahnut, nevyriesit, ne-
najst) a do prejavov vnasa obraznost’ spojent s istym stupiiom expresivnosti.

V sledovane;j linii mozno rozlisit’ dva pripady:

a) Pripady typu Figa borova by sa vyriesila sivisia s morfosyntaktickou ka-
tegdriou genus verbi — nominativna figa borovd v subjektovej pozicii je
vysledkom gramatickej transformdcie vychodiskovej konstrukcie [Figu
borovii by (sme) vyriesili.] prostrednictvom gramatickej reflexivizacie.
Frazéma figu borovii vystupujica v intencnej a valencnej Struktire vycho-
diskovej konstrukcie ako paciens v objektovej vetnocélenskej pozicii dea-
gentizaciou, depacientizaciou a pasivizaciou zaujima vetnoclenskl pozi-
ciu subjektu vo svojej realizacnej podobe figa borovd (uplatnenie paradig-
matickej formy frazémy).

b) V pripadoch typu Puchovu sa usla figa drevena v subjektove] pozicii sa
vyskytujliica figa borovi/drevend nie je vysledkom morfosyntaktickej
transformacie Struktiry vety. Priklady tohto typu dosvedcuju dispozi¢nost’
a uzualnu ustalenost’ nielen akuzativnej formy figu borovii/drevenu, ale aj
nominativnej formy figa borovd/drevend, a to v relaciach ich diferencova-
nej vetnoclenskej platnosti v rdmci vetného zapojenia: objekt vs. subjekt.
Kedze nominativna forma disponuje subjektovou vetnoc¢lenskou predis-
poziciou, uplatnenie nachadza v okruhu slovies, pri ktorych vetnoc¢lensky
objektova akuzativna forma nie je realizovatel'na, porov. napr. Podotkol,
ze ako predseda vilady nadobudol ,,figu borovi . // Puchovu sa usla figa
drevena.

V poslednom okruhu pripadov vystupuje figu borovi/figa borovd ako sucast

intrafrazematickej stavby frazémy mria, teba... (niekoho) je do toho figu boro-

vi/figa borovad s vyznamom ,,niekoho (mna, teba..., nikoho iného) sa to nety-
ka“. V tomto pripade nejde o morfosyntakticku a funkéno-sémanticki podmie-
nenost, lez o morfologickl variantnost: moézeme hovorit o dvoch podobach
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tejto frazémy, ktora vo svojom komponentovom zlozZeni reflektuje akuzativnu
i nominativnu dispozi¢nu formu sledovaného vyraziva — porov. Ona vie preco
to robi, urcite mad na to svoje dovody a nds je do toho akurdt tak figa borovd. //
... je to ich sukromnd vec a nas, teda zvySok Slovenska, je do toho figu borovii.
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NAVRH NA VEDECKY SYSTEM PREPISU
Z ARABCINY PODIA SPISOVNEJ NORMY
A CIASTOCNU VOKALIZACIU!

1. DIEL
ARABSKY TEXT BEZ OHIADU NA SLOVENSKE
SYNTAKTICKE OKOLIE

Maria Lacindkova
Filozoficka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave
Bratislava

LACINAKOVA, Maria: Proposal for Scientific System of Transcription of Arabic into Slovak
According to the Standard Norm and for Partial Vocalisation. Part 1: Arabic Text Regardless of its
Slovak Syntactic Surroundings. Slovak Language, 2021, Vol. 86, pp. 36 — 54.

Abstract: This study presents the author's recommendations for the transcription of Arabic texts
into Slovak in scientific — mainly linguistic works, based on her own experience. There already
exist a few works devoted to the so-called popular transcription, however, there are still some
controversial points, as well as a whole range of dilemmas that yet have to be solved — mainly for
the purposes of books specialized in Arabic linguistics and palacography. The present part focuses
on the transcription of Arabic texts not influenced by their Slovak syntactic surroundings. It also
recommends a table of signs and typographical formatting to facilitate the transcription of hardly
legible texts.

Key words: transcription, Arabic language and script, pronunciation, vowels and consonants

UvoD

Pre vedecky prepis (transkripciu) z arabCiny do latinky nejestvuje zavdzna nor-
ma, poziadavky redakcii a editorov sa r6znia, preto treba v uvode kazdej prace s vy-
skytom prepisovanych slov autormi zvoleny systém opisat’. Akykol'vek systém sa
vSak tazko dosledne dodrziava, ak ma text zadroven zniet prirodzene, lebo skuto¢na
vyslovnost’ (i v modernej spisovnej arab¢ine) podlieha zjednoduSovaniu a naslednej
rozkolisanosti v hlaskovych zmenach, napr. padové samohlasky sa vyslovuju pri
viazani do slovnych spojeni, ale nie vzdy, pokial’ je i bez nich vyslovnost’ I'ahka.
V zaujme systematizacie a zjednocovania prepisu sa i vo vedeckych kruhoch nieke-
dy voli cesta zanedbavania spisovnych hlaskovych zmien — aj v pripade, Ze prave

! Prispevok vznikol v ramci projektu VEGA 1/0611/20 Arabsky jazykovedny systém, odchylky od
spisovnej normy a tematické Specifika vo vybranych rukopisnych textoch. Srdec¢ne d’akujem PhDr. Siby-
le Mislovi¢ovej, vedeckej tajomnicke Jazykovedného tistavu Ludovita Stira Slovenskej akadémie vied,
za odborné rady v otazkach slovenskej jazykovedy.
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bez nich znie prejav umelo.? Zjednodusovanim prepisovych zvyklosti dochadza
k vytracaniu spisovnych (aj prirodzene dodrziavanych) vyslovnostnych zakonitosti
z povedomia Citatelov a naslednému dojmu, Ze prave bez nich je text ,,spravny*.
Vysledkom je, Ze nech sa zvoli akykol'vek systém, jeho dodrziavanim vzniknu aj
tvary, s ktorymi sa ,,citlivé ucho* sotva zmieri, ¢o vedie k individualizécii rieSenia
prepisovej otazky. V jazykovedne zameranych pracach je navyse potrebné, aby zo-
brazoval vsetko, na ¢o v nich treba poukazat’.

Téato stadia je vysledkom snahy zosuladit’ ¢asto protichodné poziadavky syste-
matizacie prepisu podla gramatickych pravidiel na jednej strane a predostierania
toho, o ,,najlepSie znie“ na strane druhej. Nevenuje sa zjednodusenému populari-
zacnému prepisu, na ktory uz vznikli isté navrhy a vyjadrenia (Drozdik — Beska,
2018; Khidayer — Jartnek, 2005),® ani transliteracii, t. j. ,,prepismenkovaniu“ bez
ohl'adu na vyslovnost. Predstavuje navrh systému, ktory sa riadi spisovnostou a je
pren smerodajna jednoznacénost’ vyznamu. Zohl'adiiuju sa v iom hlaskové zmeny pri
viazani slov do slovnych spojeni bez ohl'adu na zapis, v istych pripadoch sa prihliada
1 na prepisové zvyklosti. Pozornosti neunikaju ani prozodické zékonitosti slabi¢ného
usporaduvania v spisovnej arab¢ine. Popri uprednostiiovanych rieseniach sa ponu-
kaju aj ,,iné moznosti“ (tymito slovami st i oznacené), ¢im sa ponechava sloboda
prepisovatel'om, aby sami zvazili, ¢o je pre ich prace najvhodnejsie. K mensiemu
poctu otazok sa i v ramci uprednostiiovanych rieSeni ponika moznost’ vyberu podla
tam opisanych kritérii. Nie vSetky prace si totiz vyzaduji rovnaky pristup ani nema-
ju rovnaky ciel. Niektori arabisti radia prisne oddelovat’ kontexty (jazykoveda,
iné...), pri com vsak mozeme ,,narazit* na problém nejednotnosti v pripade, ze jedna
vedecka praca neobsahuje vylucne state jedného odboru a Zanru (ale napr. teoretické
o arabskych rukopisnych literarnych dielach spolu s ich jazykovymi rozbormi i pre-
kladmi).* Viaceri uz maju vlastny zauzivany systém, ktory im vyhovuje, pri¢om nie-
kedy ho ¢asom pod vplyvom roznych okolnosti ¢i sklisenosti aj menia. Navrh sa
venuje ¢astym i menej ¢astym prepisovym problémom, rieSenia su zndzornené pri-
kladmi.’ V zaujme istého ,,odstupfiovania“ dolezitosti prepisu istych hlasok v istych
okoliach/z istych dovodov navrhuje vyuzivat’ horny index; aby sa zobrazilo, ¢o je
z hladiska systému/gramatiky/vyznamu potrebné, a zaroven zachovalo odliSenie od
zvycCajnych podob prepisu ¢i vyslovnosti. Nastol'uje aj isté otazky, ktoré sa casto
nerieSia — €i uz pre nepotrebnost’ vzhl'adom na obsah ¢i zameranie prace, alebo pre

2 Napr. za ponechavania pomocnej samohlasky na zadiatku slova po samohlaske na konci predo-
§lého.

3 K niektorym otdzkam jestvuju medzi arabistami v dlhodobom meradle rézne postoje.

4V takomto pripade by autorka volila bud’ jednotnost’, alebo rieSenie vymedzenim stati s odli$ny-
mi systémami v ivode prace, v poznamke k prepisu al. pod.

5 ,Iné moznosti* sa v prikladoch d’al$ich suvisiacich poloZiek nezohl'adiiuji, z kontextu by vSak
mali jasne vyplynat’ aj znenia danych prikladov v pripade vyuzitia tych.
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zachovanie ¢o najvicsej jednoduchosti — a tym aj Citavosti. Ma sluzit’ ako pomocka,
podla ktorej by prepisovatelia podl'a uvazenia mohli postupovat. Ak aj neprijmu
uprednostiiované rieSenia, mozu sa s jeho pomocou asponi I'ahsie rozhodniit’ v spor-
nych bodoch ¢i zvolit’ si vlastny systém — a v ivode prace ho opisat’, ¢o odpori¢ame
aj v pripade vyuzitia tu ponukanych ,,inych moznosti* a (v malom pocte pripadov)
vol'by niektorej z tych ,,hlavnych®.

Arabské slova/slovné spojenia sa prepisuju bud’ v syntaktickom okoli ostatného
arabského textu (prip. samostatne®), a tak podliehaji arabskému sklofiovaniu, alebo
su syntakticky zaclenené do slovenskej vety — ide hlavne o osobné menaé a slova,
ktoré uz je potrebné ohybat’ v slovenskych vetach,’ a tak sa s nimi naraba ako s (po-
tencialne) prevzatymi — v tom pripade treba riesit’ otazku ich (ne)zdomacnovania,
(ne)sklonovania a vyslovnostného (ne)viazania na rozhraniach jeho arabskych zlo-
ziek — navzajom i s okolitymi slovenskymi slovami.

Nasledne treba rozlisSovat’, ¢i ide o prepis povodného arabského znenia (pripad-
ne ¢i je takyto prepis ziaduci) na jednej strane, alebo prepis (potencialne) prevzatého
arabského slova so skloflovanim prispdsobenym slovenskému gramatickému systé-
mu?® a preklad do slovenéiny (o ktorom v§ak nemozno hovorit’ v pripade osobnych
mien) na strane druhej. Je zjavné, Ze v niektorych veciach sa toto rozliSovanie preli-
na s vysSie uvedenym. Verime, Ze konkrétnosti z textu stadie jasne vyplynu.

Predlozeny prvy diel sa zameriava na prepis arabského textu bez ohladu na
slovenské syntaktické okolie (t. j. nepodliehajuceho slovenskému ohybaniu a spra-
vidla neza¢leneného do zékladnej syntaktickej Struktiry slovenskej vety).’

Venuje sa jednak (vac¢sinovému) pripadu, Ze prepisovatel’ pozné znenie a vyz-
nam prepisovaného textu a nevyznacuje pripadné pisarske/editorské chyby predlohy
(¢i uz reprodukuje Citatelny a jednoznac¢ny text pri metatextovom rozbore, alebo
hovori o jemu znamych pojmoch v jeho vlastnom, autorskom texte), jednak pripadu,
7e prepisovatel’ sa pokusa zrekonsStruovat’ slabo Citatelny/nejednoznaény/nejasny/
chybny/poskodeny text a pod. (ide hlavne o taky, ktory sa zachoval len v rukopisnej
podobe). Z hladiska ¢lenenia textu vzhl'adom na radmec vyuzitia navrhovanych rie-
Seni nemozno tieto dve kategorie celkom oddel'ovat, lebo i v nezrete'nych zapisoch
a pod. ¢asto mozno rozoznat slova alebo morfémy, ktorych zamyslanym/spravnym

® Napr. ako hesld v slovnikoch/registroch, vymentvané priklady ¢i vsuvky nezaclenené do
zakladnej syntaktickej Struktiry slovenskej vety.

" Napr. ,,s ta’ marbutou’; |2. diel: 4.

8 Arabské terminy — &i uz prispdsobené, alebo nie —, ktoré nie su pritomné v slovenskych
priruckach a slovnikoch, sa v slovenskych textoch patri¢ne zvyknu odliSovat’ kurzivou; |2. diel: 1.

° Do tejto kategorie patria aj arabské vyrazy vsunuté do slovenskej vety bez zmeny svojho znenia
a jej vyznamu, napr. terminy uvadzané popri svojich slovenskych prekladoch/vysvetleniach/naprotiv-
koch, povodné znenia mien uvadzané popri ich zdomacnenych podobach a pod.
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znenim si je prepisovatel isty; na tie méze vyuzit' i systém navrhovany na prepis
jasného textu bez zaznacovania oprav (prinajmensom prepisové znaky arabskych
spoluhlasok!® bude potrebovat’ uréite). Preto je stat’ venovana Specifikam prepisu
nezretelného textu a pod. ¢islovana na rovnakej urovni ako ostatné, hoci sa s nimi
v istych veciach prelina.

Druhy diel tejto Stidie bude uverejneny v nasledujucom cisle tohto roénika
Casopisu Slovenska rec¢ (Lacinakova, 2021a) a bude pokracovat rieSenim problema-
tiky prepisu arabského textu vo vzt'ahu k slovenskému syntaktickému okoliu (t. j.
zacleneného do zakladnej syntaktickej Struktiry slovenskej vety a podliehajuceho
tak slovenskému sklofiovaniu. Treti diel bude uverejneny v jeho tretom ¢&isle (Laci-
nakova, 2021b) a bude sa venovat’ téme Ciasto¢nej vokalizacie arabského textu.!!

V zaujme Uspornosti Citania povazujeme za uzitoéné (dosledne/aspon niekde)
skracovat’ isté (vSeobecne zname ¢i Casto sa opakujice) vyrazy a jazykovedné termi-
ny, a to takto:

A akuzativ (nasb)

ai. ainé

a pod. a podobne

al. (pod.) alebo (podobne)

ar. arabsky

f. folium (list rukopisu)

G genitiv (dZarr)

G spoj. genitivne spojenie (iddfa)
hl. hlavne

gram. gramaticky/-y

j. C. jednotné ¢islo (mufrad)
KUV korenova spoluhlaska (harf™ asli) s poradovym ¢islom
muz. (1.) muzsky (rod; mudakkar)
mn. C. mnozné ¢islo (dzame)

N nominativ (raf®)

napr. napriklad

nasl. nasledujici

neurc. neurceny (gram.) (nakira)
obr. obrazok

0s. osoba (gram.)

pod. (m.) podstatné (meno; mawsuf) (gram.)
porov. porovnaj si s

01,1,

! Tam navrhovanym systémom sa zarovei riadi vokalizacia arabskych zneni tunaj$ich prikladov.
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pozn. poznamka pod ¢iarou

prip. zam. | pripojené/pripajacie zameno (damir" muttasil)
prid. (m.) pridavné (meno; sifa musabbaha)

prip. pripadne/-y

sa. samohlaska/-ovy (haraka)

slov. slovensky

sp. spoluhléaska/-ovy (harf)

synt. syntakticky/-y

t.j. to jest

tzv. takzvany

urc. urcity/uréeny (macrifa) (gram.)

zen. (r.) zensky (rod; mu’annat)

1/] pozri... (menovanu (pod)kapitolu vyssie/nizsie)
> vyvoj hlaskovej zmeny

* teoretickd vyslovnost’ (pred morfonologickymi zmenami)

1. Prepisové znaky

1.1. Arabské spoluhlasky

s ’ U d/D
-~ b/B L t/T
< t/T L 7/7
< YT ¢ ¢
z dz/Dz a &/G
z h/H — f/F
- ch/Ch A q/Q
3 d/D & k/K
3 d/D J I/L
J /R e m/M
J z/7. 8 n/N
o s/S o h/H
B §/S P w/W
U s/S < 1.
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® Iné moznosti:

a) z: 8/G, &: W/H, &: k/K — neodporatame vzhl'adom na jestvovanie pismen pre
rovnakeé hlasky v slov. abecede,

b) & th/Th, 3 dh/Dh, ¢ : gh/Gh —neodporu¢ame vzhl'adom na mozné skreslenie
vysledného zvuku na dvojspoluhlaskové t-h, d-h, g-h.!

1.2. Arabské samohlasky
1.2. A) Kratke: a, i, u.

1.2. B) DIhé: a4, i, .
® Ind moznost’: 4, I, i.

1.3. Perzské pismena nezhodné s arabskymi

< p

d ¢

S g.
2. Hamza"

Spisovna arabcina rozliSuje dva druhy hamzy: rozdelujucu (hamzatu I-qatc)
a spojnu (hamzatu [-wasl).

Rozdel'ujuca sa vzdy vyslovuje (ako ,,prava“ sp.); bud’ je sucast’ou korena slo-
va, alebo gramatickou/odvodzovacou morfémou.

Spojna je pomocnd; spolu so ,,svojou” (t. j. bezprostredne nasledujiicou) sa.
zabranuje nutnosti vyslovit’ zhluk sp. na zaciatku slova za sp. predoslého alebo na
zaciatku vypovede, ale v polohe po sa. sa vypusta (Coetzee, 2007, s. 230; Ni‘ma,
[bez datumul]a, s. 114 — 115; Ni‘ma, [bez datumu]b, s. 74 — 75; al-Labadi, 1985,
s. 241 —242). PiSe sa na alife zvanom analogicky ,,spojny* (alifu I-wasl) na zac¢iatku
niektorych slov/morfém a ak sa vypusti, tento alif sa pri doslednej vokalizacii ozna-
¢i znamienkom wasla v tvare ,tela” sadu bez ,,chvosta® (danab), ktoré je skratkou
slova sila ,,prepojenie” (Gacek, 2008, s. 83): 1.

2.1. Rozdelujiica

Na zaciatku slova ju odpori¢ame neprepisovat’ (ani po ur¢itom ¢lene), ak neod-
del'uje dve sa. V strede a na konci slova prepisovat’.

12 Ako ani Khidayer a Jarunek (2005, s. 39).
13 Vyslovuje sa ako raz; hlasivkova exploziva: prudké prerusenie pridu reéi uzavretim hlasiviek.
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e Priklady: irdb (<'2)), al-icrab (< ,YY), ale wa ’ikram (ebéb), md’ida (3¥),
57 (+5).

e In4 moznost’: prepisovat ju i na zaciatku slova (aj po uritom Clene): ’irdb
(<2, al-%icrab (<) £Y)).

2.2. Spojna

Odporticame neprepisovat’ ju, ako ani rozdel'ujicu,'* ak nezabranuje vzniku ne-
pauzalnej dlhej uzavretej slabiky/zhluku troch sp. po sebe pri metajazykovom opise
zneni slov/morfém" — v takom pripade pre fiu (i ,,jej** sa.) mozno vyuZit’ horny index.'®

e Priklady: igtibds (043, ale ld “n-ndfija li I-dzins (sl 233 Y),

3. Pomocné samohlasky

Pomocné sa. ulahcuju vyslovnost’ pri strete slov za vzniku tazsie vyslovitel-
nych zhlukov sp.!” alebo naopak — zamedzuju nutnost’ vyslovit’ zhluk sp. na za¢iatku
slova, ak sa nim vypoved’ za¢ina.'® Vyskytuju sa na zaciatku i konci niektorych slov/
morfém; na koniec sa pridavaju vtedy, ked’ nasleduje slovo/morféma so spojnou
hamzou a pomocnou sa., ktoré sa nasledne vypustia.

3.1. Na konci slova
Odportc¢ame prepisovat’. )
e Priklady: <ani I-walad (33V &), mina l-abwdb (<5 &e).

3.2. Po spojnej hamze na zaciatku slova'

Odporucame vypust'at, ak slovo nasleduje po sa. (vratane padovych a pomoc-
nych) na konci predoslého.

Ak v8ak predoslé slovo nie je celé zapisané bezprostredne pred tym, ktoré sa
fiou zaina (napr. ak je nahradené skratkou?), pomocnu sa. zapisovat’ aj napriek
vypustaniu v reci. )

e Priklady: hdbu I-bajt (=) Sb), mina l-abwab (<)Y &s), ale h. al-wasl (»
J=a3) (= hamzatu I-wasl).

e In4 moznost: nahradzat’ vypusten pomocnu sa. znakom " babu 'I-bajt (<1
<)), mina 'l-abwdb (<5 ().

412.1.

15 16: bod b.

16 Porov. |5.3. C.b. . .

'7 Napr. *min ’al-abwdb (:;—')33‘\13 &a) > mina l-abwab (253 &9).

' Napr. *ktub > uktub (<<8)) tvaru rozkazu slovesa s koretiom k-t-b, hoci ten isty gram. tvar sa po
sa. na konci predoslého slova vyslovuje bez pomocnej dammy: gdla ktub (<5S) J&),

1942.2.

2 |14.2.
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4. Spodobovanie urcitého ¢lenas tzv. ,,slnenymi spoluhlaskami (hurif*
Samsija)”

Odporuc¢ame dodrziavat’; u prirodzene arabsky hovoriacich sa sotva mozno
stretnit’ s vyslovnost'ou bez neho. )
o Priklady: as-Sams (us=d), ale al-gamar (,=3).

5. Kratke samohlasky na konci slov a nundcia

Spomedzi kratkych sa. na konci slov (t. j. po poslednej sp. vyjadritelnej pisme-
nom; nie len ortografickym/ortoepickym znamienkom) su niektoré ukazovatel'mi
menného padu/slovesného sposobu (harakdar™ irabija), iné su padovo/spdsobovo ne-
menné (harakat™ bind ija) — napr. tie v zamenach, nesklonnych Ciselnych zlozeninach
11 — 19, koncovkach zdravého mn. €. muz. r. -una/~ina, duélu -dni/-ajni, tvaroch slo-
vesného perfekta 3. os. muZz. rodu j. €. a i. Z morfologickej Struktury trojvychodnych
mien mozu vyplyvat obmeny podéb padovych sa. (prip. s nundciou) oproti va¢sino-
vym -u(n) — -i(n) — -a(n) (N — G — A); niektoré odvodeniny od korenov so slabou po-
slednou K majt zakoncenia -in/-i — -ija(n) (N, G — A), niektoré -an/-a (N, G, A).

Na slova sa mozu pripajat’ zamenné pripony, ktoré ovplyviiuju ich zakoncenia
pred sebou, niekedy pri tom menia i svoju podobu, pricom vsetky tieto zmeny sa
zohladfiuju i v prepise, napr. muhandisuna + i = muhandisija (&262), kitdbun + ka
= kitabuka (LLS), mddin + hu = madihi (=),

Na (ne)prepisovanie koncoviek méze mat’ vplyv okrem iného aj to, ¢i chceme
zachovavat’ rym (prip. rytmus) citovaného textu ar. diela; rusivé prvky mozno bud’
neprepisovat’, alebo prepisovat’ v sulade s nizsie uvedenym, ale v hornom indexe.

5.1. Padovo/sp6sobovo nemenné samohlasky na konci slov

Odporuc¢ame vzdy prepisovat’ (na odliSenie od vypustenych mennych pado-
vych sa. s nundciou). o ] )

o Priklady: -hu (4) (prip. zam.), ddlika (<13), arba‘a “asrata (324 &5, muhan-
distina (Os=36%), muhandisdni (Qw343), fataha (75).

® Iné moZznosti:

a) neprepisovat’ ich, spoliehajuc sa na ¢itatel'ovu dokladnu znalost’ danych slov/
morfém: -h, dalik, arbac <asra,”* muhandisun, muhandisdn, fatah,

b) vymedzit, v ktorych typoch slov/morfém sa budu prepisovat’ a v ktorych nie.

5.2. Koncovky mien so zakladnym tvarom kon¢iacim -in, -an
Odporucame vzdy prepisovat’ celé, aby sa prediSlo zdmene; ak sa v nich nepre-
piSe nundcia, vzniknu tvary s dlhym -7/-a na konci, ktoré maju (hoci so Saddou) aj

P1(9), 1(9),d (3, d (), 7(0), 2 (D), 5 (L), 5 (), 5 (0=), d (=), 1 (R), 2 (&), [ (J), 1 (0).
2|8, C.

SLOVENSKA REC, 2021, ROC. 86, C. 1 » STUDIE A CLANKY - 43



vztahové prid. m.?* v prvom pripade a nesklonné pod./prid. m. zen. rodu zakonéené
nekorefovym alifom maqsira/mamdiida bez nundcie* v druhom pripade.
e Priklady: N, G: mddin (0=W)/al-madi (=) — A: madijan (w=\)/al-madija

(=), N, G, A: musallan (%) al-musalld (L=d), N, G, A: casan (\=<)/al-<asd
(Lasll),

5.3. Padové samohlasky a nundcia mien so zakladnym tvarom konciacim -u(n)

5.3. A) S vyznam rozliSovacou funkciou

Prepisovat, mozno v hornom indexe — podl'a celkového charakteru a systému
prace.”

e Priklad: al-dn“/al-dna (YY) ,teraz na odliSenie od al-an"/al-énu®® (oY)
»ten] cas®.

5.3. B) Ako predmet vykladu/ak su dolezité z hPadiska opisovanej gramatiky

Prepisovat, mozno v hornom indexe — podl'a celkového charakteru a systému
prace.”’

o Priklad: N: al-bajt*/al-bajtu (S5) — G: fi I-bajt/fi I-bajti (<5 %) — A: dachal-
tu I-bajt*/dachaltu I-bajta (<50 GI33) v kontexte sklofiovania trojvychodnych mien.

5.3. C) Pri vyslovnostnom viazani slov do slovnych spojeni
Rozlisovat, ¢i koncovky na ich pomedzi vplyvaji na (ne)pritomnost’ okolitych
hlasok, alebo nie.

5.3. C. a) Vplyvajuce

5.3. C. a. i) Vyvolavajuce vypustenie spojnej hamzy s pomocnou sa.?® na zadiat-
ku nasl. slova odpori¢ame prepisovat’ bez zmeny formatu vzhl'adom na nutnost’
koncoviek pre plynulu vyslovnost’.

3 Napr. mazdzi (&> ).

% Napr. dikrd (s59), kubrd (s )45) dunjd ().

2 Pokial’ by napr. horny index vyrazne nartsal ostatnti formalnu Gpravu alebo ak sa v celej praci
kladie doraz na vyklad distinktivnych priznakov vyznamovych odtienkov, tak format nezmenime,
naproti tomu ak si praca ,,zaklada* na jednotnosti systému prepisu vo vztahu k morfémam rovnakého
typu/funkcie, tak moze byt horny index vhodnou vol'bou na naznak osobitosti tychto pripadov.

% Mozno vznikne namietka, Ze v pripade N nam nemusi prist na um jestvovanie daného slova
s inou padovou sa. v $pecifickom vyzname (tu fathou), a tak ani nutnost’ prepisovania padovej dammy.
Dodame preto, ze dbat’ na toto hl'adisko treba najma v kontextoch, kde zamena vyznamu skuto¢ne hrozi.
N ako pad zékladného tvaru slova zaroven mozno povazovat' za neutralny, preto pokial zo syntaxe
nevyplyva moznost’ zameny s inym (a neplatia iné tu uvedené vplyvné skutocnosti), tak by sme prepis
dammy nepovazovali za nutny, zatial' ¢o akuzativnu fathu a genitivnu kasru by sme volili prepisat’.
V hore uvedenom kontexte je damma prepisana v stilade s |5.3. B.

7 1Pozn. 25.

#13.2.
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e Priklady: bdbu I-bajt (<5 L), dZamadlu smiki (dasd Jws).,

e Ina moznost’: neprepisovat’ ich a pomocnu sa. zapisovat’ podl'a slovnikového
tvaru slova: bab al-bajt, dzamal ismiki — neodpori¢ame, lebo to nie je v stlade so
spisovnou (aj prirodzene dodrziavanou) vyslovnostou a ,,zahmlievaju“ sa tak syn-
taktické vzt'ahy medzi slovami.

5.3. C. a. ii) Nasledujice po ti’ marbute neur¢. mena a zaroven nasledované
slovom zadinajicim spojnou hamzou s pomocnou sa.” by sme volili prepisovat’
v hornom indexe (spolu s td’ marbutou), ako aj danii pomocnu sa., ktora sa tak do-
stava do polohy tesne za nundciou.

e Priklad: dZumla™ ‘smija (e as),

® In4d moznost: neprepisovat’ ich — a v stlade s vyslednym hlaskovym okolim
ani dant pomocnt sa.: dZumla smija. Ak by sme vSak zvolili prepis dzumla ’ismija,*
bud’ by sa spojna hamza v slove ’ismija povazovala za rozdel'ujlicu, alebo by nebolo
jasné, preco sa spolu s pomocnou sa. prepisuje, ked’ po sa. (tu a) by mali obe odpad-
nat’.

5.3. C. b) Nevplyvajice

Ak berieme do uvahy zékonitosti slabi¢ného usporadivania v spisovnej arab¢i-
ne’! (hl. ak sa v praci venujeme podrobnostiam ar. jazykovedy), tak ich prepisujeme,
a to v hornom indexe, ak oddel'uju:

A) dlht uzavretu slabiku od nasledujucej sp. vratane rozdelujticej hamzy** — ak
sa tak hamza dostane za sa., taktieZ sa prepiSe v hornom indexe, pokial’ z typografic-
kych pricin nebude lepSie ponechat’ ju bez zmeny formatu,

o Priklady: Kitdb" <ad:d’ibi I-malakut (S cilas QS), mansab™ ilajhi
() o 5usia), al-mansub® ‘ilajhi (4 c swiall),

B) dve sp. od tretej vratane rozdel'ujlicej hamzy*® — ak sa tak hamza dostane za
sa., taktiez sa prepiSe v hornom indexe, pokial’ z typografickych pri¢in nebude lepsie
ponechat’ ju bez zmeny formatu. o

e Priklady: dzdrr wa madzrir (Ls3as ), mudtarr™ ilajhi («3) Shaas), ism*
inna (&) AY).

V opaénom pripade ich prepisovat’ nebudeme — a v stilade s vyslednym hlasko-
vym okolim ani pripadnt rozdel'ujicu hamzu na zaciatku nasl. slova: Kitdb adza’ibi
l-malakut, (al-)mansub ilajhi, dzarr wa madzrur, mudtarr ilajhi, ism inna.

2132

30'S prepisanou spojnou hamzou kvoli oddel'ovaniu dvoch sa., o zvy€ajne ,,robi“ len rozdel'ujuca
(okrem pripadov metajazykového opisu zneni slov/morfém; 12.2).

31 Pozri pracu Oliveria a Ondrasa (2007, s. 16).

212.1.

312.1.
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V tejto kategorii treba opét’ upozornit’ na zamenné pripony, lebo taktiez vstupu-
ju do vyslovnostného viazania so slovom, na ktoré sa pripajaju, tvoriac s nim G spoj.;
padové sa. pred nimi (okrem tych pred -7) sa prepisuji bez zmeny formatu, lebo su
odsunuté z konca slova (ako sledu pismen bez medzery), a tak sa zakonite zachova-
vaju i vo vyslovnosti. )

e Priklad: kitdbun + ka = kitabuka (<8), ale kitabun + i = kitdbi (S).

6. DIhé samohlasky na konci mien a ¢astic*

Pri viazani s d’alSim slovom za uzavretia dlhej slabiky (t. j. ak sa za dlhu sa.
dostane zhluk dvoch sp.) sa kratia.*

e Priklad: fi I-bajt (<) #).

Vzhl'adom na vyznam sa to vSak neméze tykat:

A) koncoviek zdravého mn. €. muz. rodu a dualu pozbavenych koncového ninu
s fathou/kasrou v prvej = riadiacej Casti G spoj. (muddf) (na odliSenie od j. ¢€.),

o Priklady: hdadimii “l-mudun (@333\ s3) | nicitelia miest (nie hddimu l-mudun
G s niditel’ miest), malakd “I-qabr (X3 \S&) | dvaja anjeli hrobu*>* (nie mala-
ka l-qabr >3 s anjela hrobu‘; A).

B) metajazykovych opisov zneni slov/morfém.

o Priklad: ld “n-ndfija li I-dzins (u-ua-\l 480 YY) | zaporka lg absolttneho zaporu
(nie la n-ndfija...).

V sulade s vyslednym hlaskovym okolim tu nasledne prepisujeme spojnt ham-
zu s pomocnou sa.”” v hornom indexe.*

7. Predponové Castice
7.1. PredloZKy a spojky

Odporucame oddel'ovat’ od nasl. slova medzerou, rovnako ako tieto slovné
druhy v slovencine.

3 Vyraz ,,Gastice (ako aj ,,mena“ a,,slovesa“) sa tu pouzivaji v sulade s arabskym slovnodruhovym
rozdelenim.

33 Porov. |9.

36 Mysli sa dvojica Bas§ar a Mubassir alebo Munkar a Nakir, ktori sa podl'a islamske;j tradicie
spytuji zomrelého v hrobe otazky ohl'adom jeho viery (dvojica sa ,,vybera“ podl'a toho, ¢i bol poctivym
moslimom, alebo nie) (Ostfansky, 2009, s. 18 — 19).

3712.2.

3% Porov. 15.3. C. b.
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o Priklady: /i I-walad (33Y), wa I-walad ® (A3 5), fa charadza (g 533).

® Iné moZnosti:

a) oddel'ovat’ ich spojovnikom: li-l-walad, wa-l-walad", fa-charad:a,

b) v stilade s ar. zapisom ich pisat’ spolu s nim: /il-walad, wal-walad", facha-
radza.

7.2. Gramatické morfémy a Castica la-

Odporucame, naopak, neoddel'ovat’.

Gram. morféma buduiceho ¢asu sa- v arab¢ine ma aj slovny — nie len predpono-
vy — naprotivok sawfa na vyjadrenie (takmer) rovnakého vyznamu (ten, samozre;j-
me, oddelovat).

Vyznam zosiliujica Castica la- (ktoru by sme radili medzi Castice aj v sulade so
slov. slovnodruhovym rozdelenim) plni tlohu dérazu, ktory je viazany na zdorazio-
vané slovo, navyse jej spojenim s niektorymi slovami vznikaju samostatné lexikali-
zované jednotky. e .

& Priklady: sa’aktubu (<S8 — sawfa ‘aktubu (<SS 5%, innahu lakabir
(283 4N, lacalla (J2D).

® Ind moznost: oddel'ovat’ ich spojovnikom: sa-"aktubu, innahu la-kabir, la-

-<alla.

8. Ta’ marbuta

Prepisuje sa (ako 7) len:

A) v prvej Casti G spoj., |

o Priklad: Sawkat abi (.l 38 53).

B) v trpnych pricastiach Zen. r. roz§irenych kmenov slovies s K* w/j a inych
odvodeninach od slabych koreniov s K* w/j zakonéenych td’ marbiitou po alife (na
ich odlisenie od nesklonnych pod./prid. mien Zen. r. zakon¢enych nekoreilovym ali-
fom magsura/mamduda bez nundcie®),

o Priklady: muchfdt (34ds), mir dt (51).

C) v nesklonnych ¢iselnych zlozeninach 11 — 19 (spolu s pAdovo nemennymi
koncovkami fathami*'), L ) ]

e Priklady: arbacata <asara (5ie %350, arba‘a <asrata (35 &),

D) v pripade 15.3. C. a. ii.

39§ prepisanou dammou v sulade s 15.3. A; na odliSenie od prisahy wa l-walad (93}3‘;) (al-Labadi,
1985, s. 187). . , )
4 Napr. dikrd (553), kubrd (sX), dunjd ().
41
15.1.
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9. Ja’ so Saddou (ja™" musSaddada) po kasre

Na konci slova sa prepisuje ako -7, v pripade pripdjania/vyslovovania d’alSej
odvodzovacej/gramatickej morfémy** -/j-. Nikdy sa neskracuje.®

o Priklady: rubdci bi z-zijada (324 Jn-\ &=\)), ale rubddiju l-asl (3=Y) =1)), al-
-Kisd fju I-muhtaram (s 552 S8, gadija (iasd).

10. Slovesné koncovky

Odporucame nevypustat, ¢i uz st ukazovatelmi sposobu (harakar” irabija),
alebo su sposobovo nemenné (harakar bind'ija).* Ak narG$aji rym (prip. rytmus)
citovaného textu ar. diela, ktory chceme zachovat, tak ich mozno zapisovat’ v hor-
nom indexe.

® Priklad: Kitab" ‘adzd’ibi I-malakit’ wa san<ati I-Hajji I-Ladi ld jamait*
(u)mydﬂ\@ﬂwju}ﬂd\ k_\.I\A.G g.\hS)

11. (Ne)urcenost’ zneni slov

Znenia slov treba zachovat’ bez zmeny, preto bez ohl'adu na syntaktickl/vyzna-
movu (ne)urcenost’ nikdy nepriberaji ur€. ¢len.

e Priklady: chabar kdna (OS »3) , [nejaké/konkrétna) plnovyznamové Cast’ zloze-
ného prisudku s pomocnym slovesom kdna®, la nafija li I-dzins (u.uaﬂ 4406 Y) | [nejakd]
zaporka ld absoliitneho zaporu® — ld “n-ndfija li I-dzins (021483 ¥) , [konkrétna]... %

12. Slovo ibn ,,syn“ v primene podPa predka (nasab)*

12.1. AKko prva uvedena zloZka mena

Pise sa s vel’kym zaciatocnym plsmenom (I al. B podl'a vizby?).

e Priklady: Ibn* Chaldin (0535 (3), Maktabatu Brn' Hamiida (32545 (53 4—*-'5‘)
,.Kniznica Ibn Hamudu®.

12.2. Po inej zloZke mena v genealogickom ret’azci
PiSe sa s malym zaciato¢nym pismenom.
o Priklad: Muhammadu bn* <Abdi I-Léhi I-Kisd’i (WS alll 5 (3 3ask) 4

2 Napr. pre vyslovnostné viazanie na rozhrani slov; 15.3. C.

4 Porov. 16.

4415,

45 Pozri pracu al-Labadiho (1985, s. 56) a Wrighta (1967b, s. 98).

6|2, diel: 3.

7132,153.C.a

8 Pre zakoncenie -u trojvychodnych mien v genealogickom ret'azci pred slovom (7)bn pozri pracu
Wrighta (1967a, s. 249 — 250).
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13. ZloZené rodné mena tvorené G spojenim*

V ar. synt. okoli ¢i pri prepise ar. znenia ich uprednostiiujeme pisat’ oddelene™
— v sulade s ar. zapisom.

Ak je druha ¢ast’ tvorena pomenovanim Boha, tak ju piSeme s vel’kym zaciatoc-
nym pismenom (po ur¢. ¢lene), ak nie, tak s malym. )

o Priklady: 4bdu r-Rahmdn (e X2, Sajfu d-din (¢l &) 5" <4 bd* Rabbi-
hi/Abd Rabbihi®? (43 3<),

® Inad moznost’: (neodporuca sa) spajat’ ich zlozky, o ma vécsie opodstatnenie
v slov. synt. okoli*® (v tejto kategdrii mozno zvazit’ len v pripade volby ich spajania
v pripadnych Castiach prace, kde st mena synt. zac¢lenené do slov. viet — v zaujme za-
chovania jednotnosti v celej praci). V kazdom pripade vSak treba i v prvej ¢asti dodr-
ziavat’ ar. systém sklofiovania:** N: <Abdurrahman — G: <Abdirrahmadn (QA&SS\ Be) —A:
Abdarrahman (=3 32), N: Sajfuddin — G: Sajfiddin (02 <2) — A: Sajfaddin
(gaél\ <ail). Pokial’ sa druha Cast’ G spoj. neza&ina spojnou hamzou s pomocnou sa., tak
sa pri (ne)prepisovani padovej sa. prvej Casti riadime principom uvedenym v 15.3. C.
b, priCom ak ju prepisujeme, tak bez zmeny formatu — ¢i uz pred podstatnomennou,
alebo zdmennou druhou ¢astou:> N: <Adbdurabbihi/Abdrabbihi — G: Abdirabbihi/
Abdrabbihi (435 %) — A: <Abdarabbihi/Abdrabbihi (435 3e).

14. Interpunkcia a viazanie

14.1. Prestavka

Interpunkcia, po ktorej sa vypoved’ prerusuje prestavkou (napr. bodka, Ciarka,
dvojbodka, bodkociarka), rusi viazanie. .

o Priklad: garatuhu; al-kitab"...% (... S €3 ).

14.2. Skratky

Ak sa slovo, ktoré by sa malo viazat’ do slovného spojenia s vedlajsim, skrati
na skratku alebo nahradi nejakym symbolom tak, ze jeho ¢ast’ dotknuta viazanim sa
nezapisSe, odporti¢ame nedodrzat’ ani zvys$nu ¢ast’ vizby v neskratenom slove.

4 12. diel: 3.

0 Porov. |2. diel: 3.3.

5! Pri dodrziavani vyslovnostného viazania na rozhrani ar. slov; 15.3. C. a. i, porov. |2. diel: 3.2. B.

52 Dvojtvar podla 15.3. C. b.

53 12. diel: 3.3 a | 2. diel: 3.2. A.

% Porov. |2. diel: 3.2. B.

3 Moze vzniknut’ namietka, Ze v 15.3. C. b. nebola uvedena moznost’ neprepisovania padovej sa.
prvej Casti pred prip. zam. Rozdiel tkvie v tom, Ze prip. zam. sa v arab¢ine pisu spolu so slovami, na
ktoré sa pripajaju, a padova sa. sa z reci pri spisovnom prejave nikdy nevypusta.

%6 S prepisanou dammou slova kitab v stlade s 15.3. A; na odliSenie od pristavkového skladu
qara’tuhu l-kitab® (al-Labadi, 1985, s. 33).
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e Priklad: h. al-madd (3 &) (= harfu lI-madd), alif ~ (~ <) (= alifu l-wasl
s vlnovkou namiesto al-wasl).

Ak je potrebné nahradit’ skratkou slovo zacinajice sa pomocnou sa., odporuca
sa volit’ skratku tak, aby zahffiala prinajmensom K' (DZumea, 2014), a tak je mozné
dodrzat jej viazanie s predoSlym.

e Priklad: gawlu <. () J8) (= gawlu “tirdd).

V zozname skratiek by skratka v pripade vyskytu v neviazanom stave popri vysky-
te v stave viazanom mohla byt’ zapisana ako dvojtvar, napr.: (7). = itirdd (s dvojakou
moznost'ou naznac¢enou zatvorkou ohraniCujiicou nie nutne pritomnti Cast’) alebo i<./“. =
itirad (s vypisanymi oboma moznostami oddelenymi lomkou, Ciarkou al. pod.).

14.3. Zatvorky

Ak sa Casti textu, ktoré nie st vyznamovo vyclenenymi vsuvkami (a tak sa
v re¢i neoddel’'uju od okolitého textu prestavkou, napr. ¢asti slovnych spojeni), uva-
dzaja v zatvorkach,”” odporu¢ame dodrZiavat’ v praci stanovené viazanie tak, aby sa
text Cital plynulo vratane toho v zatvorke.

o Priklady: A. (al-<illa) n-naqis (0= (AxlVy #), Kitdb* [cadZd’ibi] I-malakait
(Sl [ilad ] ),

15. Abecedné radenie

Pri abecednom radeni ar. vyrazov prepisanych do latinky sa riadime latinskou,
nie arabskou abecedou. Hlasky/ich priznaky, ktoré v slovenc¢ine nie su, radime pre
zjednoduSenie vyhl'addvania nezohl'adfiovat’, ako ani urcity ¢len, padové sa. a nund-
ciu. Hamzu () a <ajn (°) by sme nebrali do uvahy vdbec, skupiny hlasok prepisova-
nych obmenami pismena jestvujiceho v slovencine chapme ako dané slovenské pis-
meno, napr. d —d — d ako d.

e Priklad: <Adnan... al-‘ajn... akfan... Kitab" abdzadi... Kitabu l-<ajn... Kitab"
ard’is... Maktabu d-dawla... Maktab dawli... suhufi... as-Sulajmani... as-suwar... as-
-Sahrastani... <Urdbi.

16. Prepis slabo citatePného/nejednoznacného/nejasného/chybného/posko-
deného textu

Pri prepise takéhoto textu (ide hl. o rukopisny) je nutné stanovit’ si subor zna-
¢iek a typografickej upravy na zaznamenanie Specifik, s ktorymi sa pri prepise textu
s jasnym znenim bez nutnosti vyznacovat’ chyby nestretdvame. Vzhl'adom na osobi-
ty rdz ar. sp. pisma nie vzdy staia znacky bezne pouzivané na podobné tcely pri

57 Napr. pre nepovinnost’ na vyjadrenie pojmu/ako prepisovatel'ovo doplnenie textu chybajiiceho
v predlohe.

8 Navrhovany systém je ¢iastoéne vlastny, ¢iastocne inSpirovany Gacekom (2009, s. 93 — 94),
Kline a Perdue ([bez datumu]), Versteeghom et. al. (2006 — 2009) a i.
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vydavani inojazy¢nych textov. Pre pismena a ich rozmedzia, ktoré mozu vyjadrovat/
obsahovat viacero hlasok, sa volia nové znaky so Sir§im rdimcom moznosti denota-
cie a pod. Na zaklade skiisenosti navrhujeme:

Text rukopisu Prepis
Problém Priklad Znacka/format Priklad
Neisté ¢itanie RS - a) prerusované pod-  |a) k.1’
W &iarknutie
Zal—KiSé’i, b) otaznik z slovqm b) b.n.k.r(?)
1470, f. 1a) (V?.k by prerusované pod-
Ciarknutie sposobovalo
nezretelnost’ — hl. pod
prepisovymi znakmi
dorazovych hlasok)
Viac moznosti hlasko- bodka medzi pisme- |h.b.n
vej kvality medzi zvuk- nami
mi vyjadrenymi dvomi
pismenami (vyjadritel-
nej len ortografickym/
ortoepickym znamien-
kom)
1470, f. 1a)
Viac moznosti pismena/ |Obr. a: lomky oddel'ujuce s-/q-t
zhluku pismen (obr. a, b) [%. mozné pismend/ich
2 zhluky
Hranica retazca moz- spojovnik (ak neod-  [s-/f/g-t
nosti ar. pismena/zhluku del'uje ur¢. ¢len), ved-
pismen v rémci jedného |[#FEEEESA I'a neho nie je bodka
slova (obr. a, b) (al-Kisa’i, 1, lebo jej vyznam
1470, f. 1a) je na mieste hranice
Obr. b: samozrejmy
Neisté rozhranie slova | Aty Y97 |dva spojovniky m.<-s."/t- -f/
(obr. b) T oddelené medzerou |g-j/b-h/a
Alif moze zastupovat S ., - " |anglické tivodzovky |m.c-s."/t- -f/
predlzovatel'a, obmenu (arl—Klsa i, [bez (k6d Unicode znaku  |g-j/b-h/a
slabej K2, hlasku raz aj |datumul, f. 1a) -~ 15077)
in¢ (obr. b)
Pismena wadw, ja’ mozu pismena waw, ja*° m.c-s."/t- -f/
zastupovat’ prislusni q-j/b-h/a
sp., hlasku raz, predlzo-
vatel'a aj iné (obr. b)

% Kontext vylucuje, Ze by

i8lo o bank ,,banka“.

% Aby sa nebudil dojem, Ze ide o viacero moZnosti pismena spdsobenych nezretelnost'ou, ak by

sa (s lomkami) uviedli vsetky.
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Tah, ktory moze, ale
nemusi predstavovat’
pismeno

(al-Kisa’i, [bez
datumu], f. 1a)

prec¢iarknuta nula
predstavujiica moz-
nost’ ziadneho pis-
mena

bab-a/h/8

odhadnut’ pocet pismen

(al-Kisé’i, [bez
datumu], f. 1b)

Zapis je zretelny, ale - ' |vykriénik v zatvorke |Ahmad ilah(!)
z hl'adiska vyznamu ' é ! za slovom B/N-n/b-j/d®
pochybny

(al-Kisé’i, [bez

datumul], f. 1a)
Gramaticka/pravopisna ||~ ' pismeno/text v hrana- |H/Dz-s.raf’Ji%
odchylka oq spisovnej [ > —/*“"3, tych zatvorkach
normy, ktoru treba .
opravit, prip. prepiso- | (al-Kisdi,
vatel'ova vsuvka 1860, f. 1a)
Necitatelny text, v kto- |* 22212 “-';T bodky v hranatych [cereeees 1
rom mozno odhadnut® {7, . .. 4’; zatvorkach vyjadruju-
pocet pismen (al-Kis&’i, [bez |c¢ odhadovany pocet

datumu], f. 1b)  [pismen (spolu s prip.

medzerami)

Necitatelny text, T _.;i £, t|tri hviezdicky v hra-  |[***]
v ktorom nemoZzno ~r et ++™ Inatych zatvorkach

ZAVER

PredloZenou S$tidiou sa autorka pokusila ul'ah¢it’ dlhotrvajici problém prepi-
su z arab¢iny v slovenskych vedeckych (hlavne jazykovednych) pracach. Viace-
rym ¢iastkovym otazkam sa v naSom prostredi doposial’ nevenovala pozornost’ ani
v ramci populariza¢ného prepisu. Podnetom na vznik tejto Stadie bola vlastna sku-
senost’ s problémami, ktoré musela rieSit’ pri priprave monografie (Lacindkova,
2021b), v ktorej sa z vel’kej Casti venovala arabskej jazykovede a stretla sa i s nut-
nostou prepisu nejasnych a chybnych rukopisnych textov. Okrem névrhov na rie-

¢! Predosly text uvadza, Ze rukopis ,,bol odkiipeny z pozostalosti pana...“, preto predpokladame, Ze
nasleduje meno pana, nie al-hamdu li I-Ldh ,,chvala Bohu*.

62 Oc¢ividne ide o primeno tvorené vztahovym prid. menom — v tom sa hamza na danom mieste
podla spisovnej normy nachadzat’ ma.

63 Na rozdiel od nasledujiiceho pripadu, v tomto vd’aka okolitému kontextu vieme odhadnut, ¢o
pribliZzne sa ma na mieste medzery nachadzat’.
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Senia konkrétnych otazok, ktoré z tejto prace vyplynuli, do Studie zaroven zahrnu-
la aj navrhy na rieSenia inych, ktoré jej prisli na um z hladiska problematiky pre-
pisu arabského textu — v prvom diele textu nezavislého od slovenského syntaktic-
kého okolia. Je samozrejmé, Ze viaceré mozné problémy ¢i hl'adiska jej mohli

,H2uniknut™, akékol'vek pripadné nové otazky, podnety a pripomienky preto vrelo

uvita a je ochotna hl'adat’ rieSenia, ako aj diskutovat’ o tych uz navrhnutych. Druhy
diel tejto stadie, ktory sa pripravuje do nasledujuceho ¢isla casopisu Slovenska
re¢, bude venovany rovnako nalichavému problému prepisu arabskych slov
ovplyvnenych slovenskym (nielen) syntaktickym okolim.
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Abstract: The presented study deals with the analysis of memes as specific cultural-linguistic
units. It mentions various theoretical concepts that dealt with memes and points to its own definition
of the term. The aim of this text is a linguistic and semantic analysis of a selected type of memes
from websites in the Slovak language, naming structural ,,genre* tendencies in the so called image
macro memes. The study attempts to clarify main functions and principles of excerpted image
macro memes, highlighting iterability as the most important sign of the memetic process whose
result is a meme as a specific text unit.
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Uvod

V predlozenej $tiidii obraciame pozornost' na moderny fenomén mémov? (v st-
Casnosti vel'mi aktudlny najméd v digitdlnom priestore socialnych sieti, pripadne na
inych verejnych internetovych forach a pod.). Napriek tomu, Ze mém je v zahranic-
nej odbornej ¢i popularizacnej literatire relativne bohato opisany a analyzovany po-
jem,? predsa len mozno sledovat’, Ze jeho chapanie je vo vedeckom diskurze rozpo-

! Prispevok bol vypracovany v ramci projektu Narativna literatira v synchréonnom a diachrénnom
aspekte (FPPV-05-2021) s podporou Fondu pre podporu vyskumu Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Tr-
nave.

2V texte budeme narabat’ s neterminologickym pomenovanim ,,mém — memeticky*, ktoré je pri-
sposobené originalnemu anglickému substantivu a od neho utvoreného adjektivneho tvaru ,,meme — me-
metic“. Nemozno prehliadnut’ skuto¢nost’, ze mémy su aktualnym a znacne rozsirenym prvkom v digi-
talnej sfére aj na Slovensku. Postupné etablovanie pojmu mém, prip. jeho subStandardného a vel'mi
roz§irené¢ho ekvivalentu ,,memecko*, s ktorym sa mozno stretnit’ na socialnych sietach, blogoch, video-
blogoch (tzv. vlogoch) predovsetkym na platforme YouTube alebo na samostatnych internetovych stran-
kach propagujticich mémy, napr. Zomri.sk, Emefka a i., v slovencine, je potvrdenim rozsirovania a ak-
tualizovania tohto moderného fenoménu predovsetkym v jazyku mladSich generacii. Pojmy memeticky
alebo memetika sa vSak takej popularite v beznom styku jazykovych nositel'ov zatial’ netesia.

3 Memetika ako problematicky prijimana, no predsa relativne etablovana vedna metdda mala v ro-
koch 1997 — 2005 vlastny vedecky casopis Journal of Memetics. Evolutionary Models of Information
Transmission, ktorého tematické zameranie bolo sice vyluéne orientované na memetiku, ale vo vel'mi
sirokom ponimani zahfialo o. i. vedecké poznatky psychologie, genetiky, mediciny, biologie, ale aj
kulturologie, semiotiky ¢i socialnych vied. V jednotlivych stadiach publikovanych v Casopise sa postup-
ne predstavili a obhajovali teorémy memetiky a jej vplyvu na 'udské konanie a myslenie, no predovset-
kym na procesy $irenia idei v konkrétnych socialnych podmienkach.
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ruplné a nejednoznacné. Tento stav zaiste vyplyva z nepresne stanoveného koncepc-
ného vymedzenia pojmu mém, teda z nejasne zodpovedanej principialnej otazky, ¢o
to vlastne mém je, z coho vychadza a aké st jeho funkcie v jazyku a kulttre.

V tomto texte preto selektivne poukaZeme na reprezentativne teoreticko-meto-
dologické pristupy k mémom ako kultirnym fenoménom a ich sti¢asnym definici-
am, naznacime vyznamovy a noeticky posun v ich vnimani a pokusime sa problema-
tizovat’ defini¢né vymedzenie tohto pojmu, ktoré podporime analyzou memetickych
foriem a funkcii s dérazom na slovensky kulturno-jazykovy kontext, v ktorom sa
tomuto fenoménu dosial’ nevenovalo vel'a odbornej pozornosti.*

Teoreticko-metodologicka ¢ast’

Povod uvedeného pojmu siaha k americkému vedcovi (odbornikovi v oblasti
zoologie a evolu¢nej biologie) Richardovi Dawkinsovi (1941), ktory vo svojom die-
le The Selfih Gene (1976)° mém definoval ako jednotku kultirnej informacie, pod-
liehajucu kultirnej transmisii prostrednictvom imitéacie. Pojem je odvodeny z gréc-
keho slova ppodpon [mimu:me] — imitovat’, napodobiiovat. Mém podl'a neho pred-
stavuje priamu paralelu k biologickému génu — obidve spomenuté jednotky nesu
$pecificku informaciu, podliehaju replikdciam, pri ktorych emitovani dochadza
k nutnym mutaciam ich pdvodnej Struktiry. To znamena, ze mémy maju ako Speci-
fické jednotky kultirnej informacie (najroznejsiecho charakteru) vo vhodnych social-
nych podmienkach a podla zasad prirodzeného vyberu schopnost’ prejst’ od nositela
informacie k prijemcovi (od cloveka k ¢loveku). Ten informéciu prijme (imituje)
a moze replikovat/podavat’ d’alej, pritom sa vsak jej obsah vyvija a podlicha muta-
cidm/zmenam — nikdy ju nemoze podat’ celkom totozne.

Takéto noetické ponatie memetiky sa vel'mi rychlo stalo vyznamnou inspira-
ciou pre cely rad teoretikov, usilujucich sa pochopit’ zakonitosti biologického a naj-

V roku 2008 zostavil Dr. R. Finkelstein obsazné kompendium (4 Memetics Compendium) vy-
znamnych a pre rozvoj memetiky azda profilovych §tudii, v ktorom na ploche takmer 1700 stran nechy-
bali texty najzname;jsich vedeckych predstavitel'ov tejto pomerne mladej vyskumnej metddy. Napriek
tomuto enormnému materialu je v menovanom kompendiu zachyteny len zlomok réznych metodickych
a teoretickych pristupov k mémom, ktoré sa v priebehu 20. storocia postupne vyskytli vo vedeckom
diskurze a svojsky ho ovplyvnili, pripadne ovplyviiuju az dosial’.

4 K mémom a ich komplexom (tzv. memplexom) v poeticky sformovanej kultirnej pamiti sa
podrobnejsie vyjadril napriklad M. Golema (2013, s. 20), ale aj J. Dolnik (2010, s. 98 — 99), ktory ak-
centuje jazykové mémy v medzigeneracnej jazykovej paméti. Definuje ich ako nefyzické replikatory,
ktoré sa Siria, priCom v procese Sirenia moze dojst’ k ich mutaciam, prameniacim z interpretacne zaloze-
nej imitacie; takéto ,,mémové mutanty* st podl'a menovaného autora prejavom evolucie jazyka. Tento
pristup prepéja lingvisticky a kulturologicky pohl'ad na memetiku, zasahuje aj do tedrie recepcie. K naj-
nov§im podrobnejsim monografiam o danej téme v slovenskom vedeckom diskurze patri publikacia
S. Soltésovej Memetické texty a digitdlne médid (2016), komentujiica rozne typy mémov (verbalnych
i neverbalnych) v digitalnom priestore.

5> Toto dielo nam bolo dostupné v ¢eskom preklade ,,Sobecky gen* (Praha, 2003).
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mai kultirneho vyvinu l'udskej spolo¢nosti. Zaujimavym mementom v teoretickom
pristupe k memetike bola pozicia kultirnej semiotiky — v eurdpskych podmienkach
sa semiotickym uvahdm o memetike venoval najmid nemecky profesor Walter
A. Koch (1934).

Podl'a neho existuje nutné, hoci ¢iastocne ¢i uplne neuvedomované, ,,memetic-
ké*“ spojenie medzi prirodou a kultirou; suhra prirodného a kultirneho sveta podl'a
neho vytvorila univerzalny kultirny fenomén tzv. unikultiry (Koch, 1989, s. 133 —
137). Vsetky kulturne prvky a institicie l'udstva (stereotypy, ritudly, myty, ale aj
konkrétne jazykové prejavy) su tak pokracovanim priméarneho prirodného obrazu —
autor presne definoval unikultiru ako memetic continuation of nature:

,» VSetky kultarne objavy maju prirodzenych predchodcov: jazyk ma zvuky pri-
matov, stany a chaty maju jaskyne [...]. Ked st l'udia konfrontovani s problémom
,vymyslania‘ kultirnych jednotiek, nevedomky pouZzivaju tie prirodzené schopnosti
a vzory, ktoré uz maju k dispozicii, a transformuja ich [...] do novych napadnych
jednotiek. [...] Artefaktovy nastroj je spojeny najmaé s kritériami ,intencie‘ a ,meme-
tickej tradicie.“

Odhliadnuc od podobnych, pomerne diskutabilnych teorém, ostava kritérium
intencie pevnou sucast’ou uvazovania o mémoch. Azda najpregnantnejSim prispev-
kom k memetickej tedrii je tvorba americkej vedkyne Susan Blackmore (1951), kto-
ra okrem viacerych ¢lankov do Casopisu Journal of Memetics vydala aj sihrnnu
monografiu The Meme Machine (2000).7

Podla S. Blackmore (2001, s. 29) sa memeticka evolucia méze rozvijat’ bez
toho, aby sa do uvahy brala potreba génov. Mém tak mozno definovat’ ako vsetko,
¢o sme sa naucili imitovanim niekoho iného — ide teda o Specificku informaciu, kto-
ra sa transponuje z mozgu do mozgu (medzi komunikujicimi osobami) prostrednic-
tvom imitovania. Mémom su i vSetky slova slovnej zasoby, ktoré sme si osvojili,
naucené a podavané pribehy, vSetky znalosti a navyky, ktoré sme prevzali od inych
ludi prostrednictvom vychovného pdsobenia.

Mémy maju podl'a S. Blackmore (2001, s. 37, 67) i konativnu funkciu — autorka
ich chape ako konkrétne navody na urcité spésoby spravania, pritomné v l'udskom
mozgu (pripadne v inych objektoch) a Sirené negeneticky, t. j. imitaciou. Imitacia je
typom replikacie — prave ona ddva mémom ich Specifické replikacné vlastnosti. Je to
teda podavanie informacie pouZzitim jazyka, Citania, priamej vyzvy, pripadne iného
prostriedku ¢i spravania, napodobniovanie myslienok alebo prejavov inych l'udi. Ak

¢ ,All cultural inventions have natural predecessors: language has primate calls, tents and huts
have caves [...]. When humans are confronted with the problem of ,inventing* cultural units, they unwit-
tingly make use of those natural propensities and patterns already at their disposal and transform them
[...] into a new conspicious unit. [...] The artefactual tool is particularly linked up with the criteria of
,intention‘ and ,memetic tradition.* (Koch, 1989, s. 134 — 135).

7 Toto dielo nam bolo dostupné v éeskom preklade Teorie memii (Praha, 2001).
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ale nejaka entita ma vystupovat’ ako eventualny replikator, musi konat’ podl'a evo-
luéného algoritmu, zaloZeného na variabilite (zahfiia nutn zmenu Struktury jednot-
ky v procese podavania/kopirovania, t. j. Ziadny pribeh nemozno podat’ dvakrat rov-
nako, Ziadne dve budovy nie su dokonale totozné a i.), selekcii (mémy sa replikujii
podl’a miery ich patavosti, napr. niektoré pribehy st podavané zaujimavej$im spdso-
bom ako iné, preto sa aj hlbsie vryju do pamiti, pricom sa s vy$sou pravdepodobnos-
tou opét’ podaju inému ¢loveku a budu sa reprodukovat’ d’alej, niektoré st odsudené
na zanik), napokon na principe trvacnosti (heredity — dedi¢nosti), t. j. na (medzige-
nera¢nom) uchovani mému — teda jeho foriem a detailov — v procese podavania.

Samozrejme, tu je potrebné doplnit’, Ze tedria nezabudla na pomenovanie vyni-
miek z platnosti danej definicie. Za mém sa nepovazuju také prvky ¢i informacie,
ktoré sice vznikli imitovanim (napodobniovanim) iné¢ho ¢loveka, ale v procese napo-
dobiovania nebol odovzdany ziadny obsah, Ziadna $pecificka informacia, ktora by
komunika¢ného partnera obohatila o nova znalost’ ¢i skusenost’:®

,,V skutonom napodobtiovani sa kopiruje nieco o akcii od aktora k imitatorovi,
kym v ostatnych formach socialneho ucenia sa nekopiruje nic. [...] To dobre zapada
do Thorndikeovej definicie imitacie ako ,uCenia sa uskuto¢nit’ nejaky akt tym, ze
vidime, ako sa robi‘.*®

S. Blackmore (2001, s. 18) zaroven tvrdi, ze mémy sa moézu podl'a potreby
spajat’ a spolupracovat’ vo vicsich, vzajomne sa podporujucich celkoch, tzv. mem-
plexoch. Tento poznatok sa moze ti€inne akcentovat napriklad v literarnej vede ale-
bo naratologii, ak za mém povazujeme fragment (medzi)generacne tradovaného pri-
behu. Samostatne stojaci motiv ¢i pribehovy fragment by sa sotva mohol ucinne
replikovat’, ak by sa nespajal s inymi prvkami do va¢sich komplexov, aby tak mohol
prispiet’ k formovaniu kultirnej paméiti konkrétneho spolocenstva.

8 V memetickej tedrii (bliz$ie podl'a Blackmore 2001, s. 68 — 74; 2008, s. 171 — 172) sa imitacia
spaja s fenoménom nakazlivosti (angl. contagion), fungujiicom na principe inStinktivnej, imitativnej
sugescie a socialnej facilitacie. Ak sme v istom prostredi a za istych podmienok vystaveni nejakému
(intenzivnemu) pdsobeniu, je pre nas tazké mu odolat. AvSak, nie kazdé takéto posobenie musi byt
nutne memetické — napriklad intenzivny a emotivny smiech (ktory pre nas méze byt pohnutkou tiez sa
smiat’), napodobiiovanie konkrétnych zvukov alebo zivanie (nutkanie na zivnutie mézeme citit’, ked’
pred nami niekto zivne) st vrodené a prirodzené biologické reakcie organizmu na Specifické vonkajsie
posobenie. Ked'Ze tieto prejavy so sebou nenesti novy obsah alebo instrukciu, nemozno ich definovat’
ako mémy. Rovnako vylicené je uvazovanie o memetickom pdsobent pri zvieratdch — jedno zviera moze
od druhého odpozorovat’ nejaku ¢innost’, ale jej realizovanie musi predsa len objavit’ ,,nanovo* indivi-
dualnym ucenim, teda prijemca neprezval/nereplikoval informaciu s detailmi, nenaucil sa osobitosti
vykonu tejto ¢innosti a nasledne ¢innost’ vykonaval pokusne a instinktivne. Tejto téze sa podrobnejsie
venovali C. M. Heyes (1993) alebo S. Blackmore (2001, s. 173 — 174), ktora pre potreby memetiky de-
finuje rozdiel medzi socialnym, individualnym uc¢enim, pravou imitaciou a l'udskym kultirnym uc¢enim.

° ,In true imitation something about the action is copied from actor to imitator, while in other
forms of social learning nothing is copied. [...] This fits well with Thorndike‘s definiton of imitation as
,learning to do an act from seeing it done‘* (Blackmore, 2008, s. 174).

58 LUBOMIR GABOR



Pojem kulturna pamit’ pouzivame, vychadzajic z definicie nemeckého vedca J.
Assmanna (2001). Teoriu memetiky v relativne neddvnom obdobi prevzala i americ-
ka folkloristickd Skola, zaoberajlica sa vyskumom rozpravky. Americky literarny
vedec Jack David Zipes (2006, s. 5) folkloérnu rozpravku a jej diskurzivnu tradiciu
povazoval za jedinecny priklad aplikovanej memetiky. Ako d’alej konstatuje (Zipes,
20006, s. 7), mém musi prekonat’ Styri fazy, aby sa mohol replikovat:1) asimilacia
jednotlivcom, ktory sa stane novym hostitelom mému; 2) uchovanie mému v tejto
individualnej pamiti; 3) individudlne vyjadrenie mému prostrednictvom jazyka,
spravania alebo inych foriem, ktoré sii vnimatel'né inymi ¢lenmi spolo¢nosti; napo-
kon 4) transmisia takto kreovanej informacie (pouZzité je tiez spojenie ,,meme ve-
hicle®) k d’alim jednotlivcom. Sirenie mému vsak zavisi nie od neho samotného, ale
najmd od konstelacii subjektivnych (personalnych) a objektivnych (okolnostnych)
faktorov.

Najnovsie mozno vo vedeckom diskurze badat’ zna¢ny vyznamovy posun vo
vnimani analyzovaného pojmu. Slovo mém (meme) sa v su¢asnom anglickom jazy-
ku obohacuje o druhy vyznam, ktory sa spaja predovsetkym s digitdlnou sférou
a v nej sa aktualne popularizuje. Podl'a oxfordského slovnika sa mém druhotne defi-
nuje ako obrazok, video, ¢ast’ textu a i., doraz sa tu kladie na jeho rychle, ba priam
bezprostredné Sirenie medzi internetovymi pouZzivatel'mi, pricom pri jeho Sireni do-
chadza k men§im zmenam ¢asto s humornym charakterom.'” Azda aj preto sa vo
verejnych diskurzoch o mémoch hovori o nov§om type tohto fenoménu, a to o tzv.
,Internet meme* — internetovom méme.

Takto formulovand definicia si v§ima len azda prototypické moderné mémy,
t. j. tie, s ktorymi sa na internete mozno stretnut’ pravdepodobne najéastejsie. To
vSak este nie je smerodajny faktor. Mémy su zvécsa Sirené prostrednictvom ,,zdiel’a-
nia“ na socialnych siet'ach alebo podobnych platformach, priCom délezitou otazkou
je, kto dané mémy tvori, za akym Gcelom ich produkuje a aké intencionalne principy
platia pri ich §ireni na internete. Samostatné webové stranky, ktoré produkuji mémy,
nemaju vzdy St’astie, aby sa ich produkt uspesne §iril (dokazom je kvantitativny udaj
—pocet ,,zdiel'ani* zo strany navstevnikov danej stranky, ktory v mnohych pripadoch
nepresiahne ani Cislo desat’). Nikdy sa neda s istotou predpokladat, ako zareaguje
prijemca v tejto komunikéacii a ktorému mému da Sancu na Gispe$nt imitaciu a trans-
misiu. Do ivahy teda prichadza otazka, ¢i takéto produkty tvorené podla postupne
medzinarodne ustal'ovanych (a v oxfordskej jazykovej definicii nacrtnutych) postu-

1o Oxfordsky slovnik (Oxford Learner’s Dictionaries) pri prvom vyzname tohto pojmu uvadza
definiciu: ,,... an idea that is passed from one member of society to another, not in the genes but often by
people copying it“ (,,... myslienka, ktora sa nesie od jedného ¢lena spolo¢nosti k druhému, nie geneticky,
ale ¢asto l'ud’mi, ktori ju kopiruju). (preloz. aut.) Citovany slovnik je dostupny online: https://www.ox-
fordlearnersdictionaries.com/definition/english/meme (citované dia 12. 12. 2020).
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pov mozno nazyvat mémom alebo ide len o memeticky proces tvorby, ktory vo fi-
nalnom efekte niekedy nevedie k tspesne §irenému mému. '

Implikovany vyznamovy posun je vSak pritomny aj v otdzke principu trvacnos-
ti — stcasné mémy si vyZaduju bezprostrednost’ a aktualnost’ v procese Sirenia, ich
existencia sa ale spravidla nepohybuje na dlhodobej baze; dokonca sa zd4, Ze zvacsa
nepresahuje ¢asovy interval niekol’kych dni, ba az tyzdnov. V starSej teorii sa aspes-
nym mémom prisudzovala vlastnost’ dlhovekosti (longevity)."?

Jeden z najnovsich metodickych pristupov k chapaniu naznacenej rozdielnej
a Sirokej zdkladne memetickych procesov je pritomny v §tidii Bradleyho E. Wiggin-
sa a Breta Bowersa Meme as a Genre: A Structural Analysis of the Memescape
(2014, s. 11 — 12), v ktorej menovani autori pertraktuju mém ako komunikacny Zaner
(1), zavisly od rozsirovatelnych médii, nie je teda médiom sam osebe. Podl'a nich je
memeticky proces postupny a pozostava z prechodnej fazy tzv. ,,emergent meme*
(vznikajiceho mému). Ten sa stane mémom na zéaklade naslednej iteracie (Sirenia)
a s nou spojenych potrebnych obmien povodnej formy mému pocas jeho pouzivania
v internetovom (online) diskurze:

,,Ked médiad schopné Sirenia su menené, zmieSavané, parodované atd’., stant sa
vznikajucim mémom. K jeho charakteristikdm sa zahffia virusové Sirenie a stupen
popularity u ¢lenov participujucej digitalnej kultiry. Avsak, vznikajice mémy sa li-
§ia od toho, ¢o sa bezne nazyva internetovym mémom. '3

To znamena, Ze ak sa nejaky prvok stane pre internetovych pouzivatel'ov z isté-
ho dévodu zaujimavy, za¢nu ho §irit’ na webe, pri¢om rychlost’ Sirenia a obl'ibenost’

1 Predovsetkym na zahrani¢nych internetovych strankach sa Gspes$ne a vyznamne §ireny prvok
(video, myslienka, gesto, obrazok a pod.) ¢astejsie oznacuje spojenim napriklad ,,become a meme, turn
into a meme* vo vyzname stat’ sa mémom. Do uvahy sa teda berie fakt, ze dany prvok sa ujal vo webovej
socialnej interakcii, ndsledkom ¢oho sa stal 0zajstnym mémom, pri¢om predtym by sa tak neoznacil.

12 Podl'a J. Zipesa (2006, s. 5) mad mém tieto primarne vlastnosti: reprodukénost’, plodnost’
a dlhovekost’, aby sa za dlhy ¢as mohlo rozsirit' mnozstvo kopii.

V priestore zahrani¢nych popularnych alebo popularno-nauc¢nych casopisov, ktoré venuju
pozornost’ mémom ako modernym komunika¢nym fenoménom prave akcentovanim pohl'adu najmladse;j
generacie prijemcov a §iritelov tychto prvkov, sa vyskytol nazor, podl'a ktorého mém ,,zije” najviac
dvanast’ dni (blizSie podla:

https://www.insidehook.com/article/internet/the-50-best-memes-of-2019-explained-by-a-young-
person [citované dna 12. 12. 2020]).

Vzhl'adom na skutocnost’, Ze neexistuje ziadny relevantny Statisticky vyskum zivotnosti mémov,
st takéto nazory, pochopitelne, len subjektivnymi a nepodlozenymi hodnoteniami. Niektoré mémy
(Gspesne Sirené internetové a socidlne fenomény) sa Siria vskutku aj dlhsi Cas, iné zasa intenzivne
niekol’ko dni az tyzdnov, pricom sa mozu transformovat’ do upravenych podob a Sirit’ sa v inovovane;j
podobe.

13 When spreadable media are altered, remixed, parodied, and so on, they become the emergent
meme. Its characteristics include viral spread and a degree of popularity among members of participatory
digital culture. However, emergent memes differ from what is commonly referred to as Internet memes*
(Wiggins, Bowers, 2014, s. 12).
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¢i zaujimavost’ tohto prvku potom implikuje ochotu, ba priam intenciu d’alSich pri-
jemcov postupne variovat’ povodnt formu a takto ju d’alej Sirit’. Tym sa z pdvodného
prvku, ktory sa vd’aka postupnému Sireniu stal vznikajicim mémom, uskuto¢nil pra-
vy internetovy mém, obsahujuci okrem potrebnych iteracii aj obmeny Struktary.
Wiggins a Bowers (2014, s. 14) hovoria presnejSie o tychto troch kritériach vznika-
jucich mémov pocas ich transformacie na skutony mém: intencionalna imitécia,
iteracia a rapidna difuznost’. S tymto nazorom vsak mozno suhlasit’ len ¢iastocne.

Pri excerpovani pramenného materidlu na internetovych strankach a platfor-
mach sme nasli vel'mi rozdielne typy mémov (alebo asponi kulturnych a jazykovych
prvkov, ktoré sa ako mémy oznacovali). Okrem samotnych stranok, ktoré sluzili ako
baza na memetické Sirenie (socidlne siete ¢i Specializované webové stranky), sme
zohl'adnili aj stranky s audiovizualnymi zdrojmi (napriklad YouTube) vratane webo-
vych prezentacii sliziacich nielen na prezentovanie konkrétnych prvkov (napriklad
mémov), ale aj na ich komentovanie a hodnotenie, ktoré sa tiezZ moze stat mémom.
Takéto prezentacie su zndme pod nazvom ,,reddit“."* Skor nez odpovieme na poloze-
nu otazku, je potrebné nacrtnit’ formalnu rozmanitost mémov. Mémy dostupné na
spomenutych strinkach mozno poznavat’ z viacerych hl'adisk:

— Z hladiska dominantného kanala pri percepcii pozndvame najmia mémy vizu-
alne (kinetické prejavy — napriklad gestd, mimika, posturika tela —, modne ukazky,
obrazok, text alebo obrazok s textom'?), auditivne (zvukové prejavy — nahravky,
ustne podavané prvky ako idey, rozpravacie motivy, frazy'¢) a audiovizualne (naj-
CastejSie vided s nejakym zaujimavym alebo pozoruhodnym, ¢i inak Specifickym
prvkom, priCom zvuk a obraz nemusia mat’ vzdy rovnocennil tlohu pri dosahovani

4 Ide o skratkovy vyraz z anglického ,,I read it — ,,Cital som to“. Tato platforma funguje ako
$pecificka socialna siet, zdruzujica internetovych pouzivatelov do istych oblasti podla zaujmu.
Nachadza sa na tejto verejne dostupnej internetovej stranke: https://www.redditinc.com (citované dna
12.12. 2020).

15 Toto je aj na slovenskych webovych strankach jedna z najbeznejsich foriem vyskytu mémov.
Oznacuje sa ako ,,Image macro meme*. Vo svojej podstate ma profilovani emblematicki povahu —
sklada sa najcastejsie z (upravenej alebo prispdsobenej) grafickej zlozky a kratkeho textového bloku.
Obe zlozky vzajomne sivisia, reaguju na seba, dopliiajii sa a spoloéne formuja konkrétny komunika&ny
efekt u prijemcu. Mo6zu sa vsak i logicky vylucovat’ (tvoriac paradox), a tak exponovat’ humorny,
ironicky alebo cynicky efekt.

16V sti¢asnosti sa na slovenskych internetovych strankach relativne rychlo ustalila a rozsirila fra-
zeologicka jednotka ,,karma je zdarma®, ,,America first” — vyrok amerického prezidenta D. Trumpa,
ktory sa vSak rozsiril s cynickym a vysme$nym vyznamom tykajiicim sa tych, ¢o sa snazia byt prvi
i v negativnych veciach. V zahrani¢i sme pri excerpovani nasli relativne rozsireny a znamy priklad v st-
vislosti s fenoménom fiktivnych pribehov o ¢arodejnikovi Harrym Potterovi — meno nesikovného a za-
valiteho Nevilla Longbottoma, z ktorého sa po puberte stal sympaticky a pritazlivy mlady muz, sa
ustalilo ako frazeologické pomenovanie ,.to be nevillelongbottomed* pre vyrazne pozitivnu fyzicka
zmenu postavy muza i zeny vo faze dospievania. Frazéma sa nachadza v zndmom slovniku anglickych
slangovych vyrazov (Urban Dictionary): https://www.urbandictionary.com/define.php?term=Nevil-
le%20Longbottomed (citované dita 12. 12. 2020).
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komunikaéného efektu u prijimatel'ov'’). Hranice medzi tymito kategdériami nie su
striktné, mézu byt splyvavé. Jeden memeticky prvok sa mdze objavit’ i vo viacerych
formach, t. j. ako staticky obrazok, video a i.!8

— Z hladiska dominantnej komunikacnej funkcie moZno rozoznavat’ mémy
kontaktové (napriklad rézne druhy pozdravov, motivov kazdodennej naracie), za-
bavné (napriklad r6zne druhy obrazkov s humornym komentarom, vtipné scénky so
situa¢nym charakterom a i.), informativne (ako mém sa mozu §irit’ podstatné infor-
macie o nejakej udalosti, spravy a pod.), poucné ¢i didaktizujuce, kritické (hodnotia-
ce, vysmesné a i.), estetické, persuazivne, vyzvové (za mémy sa povazuju aj zndme
a neddvne internetové vyzvy, napriklad celosvetovo rozsirena vyzva ,,ice bucket
challenge* — osoba si na hlavu vyleje vedro studenej vody za ucelom zvysenia vSe-
obecného povedomia o amyotrofickej lateralnej skleréze a potrebe hovorit’ o tomto
probléme; do spomenutej vyzvy sa zapojil napriklad aj byvaly slovensky prezident
Andrej Kiska). Niektoré d’alSie Specifikované funkcie mémov najmé v digitalnej
sfére uvadza S. Soltésova (2016).

Vzhladom na §iroku zékladnu prvkov, ktoré sa mozu stat’ mémom, je podla
nasho nazoru vylucené hovorit’ o tychto jednotkach ako Specifickych komunikac-
nych zanroch. Nazdavame sa, ze mém je vysledok Specifického procesu tvorby, pri-
jimania a Sirenia konkrétneho prvku v istom sociokultirnom priestore. Tento pojem
nie je mozné komplexne uchopit’ a defini¢ne, terminologicky vymedzit. Mémom
totiz moze byt’ doslova cokol'vek — v pozitivnom i negativnom vyzname, so Speci-
fickou informéciou ¢i hodnotou, ale aj bez nej — od folklérne Sirenych naracnych
motivov (sucasnych povesti, fam, konspiracii, memoratov...) cez modne, umelecké,
technologické prvky, produkty zabavného a filmového priemyslu, kinetické never-
balne prejavy a pozdravy az po internetové obrazky (zahfiiajic i emotikony, smile-
-obrazky, internetové znacky...), zvuky, videa a pod.

Podstatou mémov nemusi byt ich variabilita, ako to bolo naznacované v pred-
chadzajucich teoretickych vymedzeniach tohto pojmu, pretoZze mnohé mémy sa §iria

17 1de o také pripady, v ktorych sa vo videu nachadza $pecificky vizualny prvok (napriklad nejaké
gesto, grimasa, modny prvok a pod.), vd’aka ktorému sa video $iri po internete, ale zaznamenany okolity
zvuk v konkrétnej situdcii vo videu nie je pre tento memeticky fenomén vyznamny ani potrebny, teda pre
prijimatelov mému nehra ziadnu rolu. Su vsak aj také pripady, v ktorych je tloha vizualnych a auditiv-
nych prvkov rovnoroda. Na niektorych internetovych strankach, ktoré zverejiuju rebri¢ek najrozsirenej-
$ich mémov, sa za takyto typ mému povazuje o. i. napriklad kratke video s tancujucim dietatom (na in-
ternete znamy ako ,,Oogachaka Baby*), klip ,,Gangnam Style®, d’alej ,,Crazy Frog™ od Axela F. alebo klip
»Numa numa yei“ skupiny O-zone, ktoré st aj v slovenskych kultirnych podmienkach relativne zname
az doposial’, hoci ich intenzivne $irenie prebiehalo pred niekol’kymi rokmi, ba priam desatro¢iami.

18 Ako priklad mozno uviest’ vy$sie zmieneny fenomén ,,Crazy Frog*“. Internetovy vyhladavac
nam pri hesle ,,crazy frog meme* pontika vel'mi dlhy rad stranok s obrazkami, pohyblivymi obrazkami,
videami, parodizovanymi videami atd’., ktoré sa tejto komickej postavicky tykaju a dosial’ st na webe
Sirené.
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v nezmenenej alebo len nepatrne upravenej podobe. Nutnou charakteristickou vlast-
nostou mémov vsak ostdva iterabilita — potreba §irenia v konkrétnych socialnych
podmienkach. Prave aspekt folklorneho! (spolo¢ensky prijimaného a diseminova-
n¢ho), teda memetického podavania konkrétnych textovych jednotiek mozno vni-
mat’ ako spojivo jednotlivych rozdielnych teoreticko-metodickych pristupov k mé-
mom.

Mémom sa mdze stat’ len nieco, ¢o uspesne koluje medzi 'ud’'mi, pricom ne-
mozno presne vymedzit', aki podobu, funkciu, u€el ¢i rozsah Sirenia a trvacnosti by
to malo mat. Je zvécsa prakticky nemozné vopred predpokladat, co sa moze reali-
zovat’ ako mém (a to nielen v digitalnej sfére), lebo nie je mozné vopred stanovit, ¢o
presne a do akej miery l'udi zaujme.

Pocas excerpcie materialu sme postrehli, ze dva totozné obrazky s rovnakym
textom mali rozdielny ,,memeticky osud“ — jeden z nich bol totiz mnohondsobne
zdiel'any Gcastnikmi diskusie na socialnej sieti, ten druhy ostal takmer bez povsim-
nutia.

Nazdavame sa tiez, ze je sporné vo vSeobecnosti vyclefiovat’ osobitne mém
v digitalnom priestore (tzv. internetovy mém) a mimo neho. Hranice tychto priesto-
rov st mimoriadne tenké a nie vzdy zrete'né. Mémy mdézu prechadzat’ medzi dany-
mi priestormi, pritom nemusia menit’ svoju formu. Napriklad konkrétny fenomén
okolitého sveta sa stane predmetom kazdodenného rozpravania (kontaktovej komu-
nikacie), prevezme sa do digitdlneho sveta — medializuje sa, piSe sa o iom v diskus-
nych forach, vznikaji o niom textové obrazky, parodické obrazky, rézne komentare
v blogoch a videoblogoch a pod. Rovnako tak treba pripustit’, Ze tento proces moze
byt subezny (mém sa Siri v oboch priestoroch vzajomne a priblizne v rovnakom
Case), pripadne opacny — digitalna ¢i medialna sféra moze ovplyvnit’ Sirenie mému
aj mimo tohto priestoru. Fenomény, ktoré spolo¢nost’ reflektuje, sa spravidla objavu-
ju takmer okamzite v roznych kanaloch a nie je prekvapujuce, Ze sa dotykaji oboch
spomenutych priestorov. Ide tu o jedine¢nu ukazku korelacie médii a diseminova-
nych obsahov v popkulture.

Pre mémy je preto mimoriadne zlozité urcit’ konkrétne kritéria a stanovit’ ich
funkcie, ked’Ze samotny mém moéze mat mnohoraki a nepredvidateIni povahu
v roznych sférach l'udskej ¢innosti. Napriek tomu mozno v konkrétnych memetic-

19 Z pohladu folkloru, ktory funguje, takpovediac na memetickom procese v pravom slova zmysle
— folklorne motivy sa totiz §iria formami kontaktovej komunikacie, realizuju sa v rade variantov, zobra-
zuju kultirne a socialne Specifika i hodnoty socialnej skupiny a jej okolia —, mozno za mém povazovat’
vSetky v spolo¢nosti Sirené (replikované) nara¢né motivy vo folklornych ¢i literarnych zanroch. Sem
patria nielen rozpravky, povesti, frazémy (i paremiologického typu), vtipy, anekdoty a aforizmy, ale aj
famy (hoaxy), klebety, konspiracné teorie, rovnako idey konativneho charakteru — podporujiice napri-
klad Sirenie svetového terorizmu, diskriminacie ¢i Sikanovania, rovnako tak aj humanitarnej pomoci
a prejavy medzil'udskej solidarity a i.
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kych skupinach sledovat’ ustalené tendencie, postupy a prvky ich tvorby, ktoré st
rozpoznatelné u prijemcov a maju predpoklad d’al$ieho §irenia.” Va¢siu mieru ta-
kejto ustalenosti memetickych parametrov sme okrem samotnych folklornych nara-
tivnych zanrov zaznamenali najméi v type tzv. image macro memes, teda v ,,emble-
matickej* podobe mémov, v ktorej zvicsa dochadza k ,,spolupraci* verbalnej a gra-
fickej zlozky, vd’aka ktorej mém dosahuje Specificky komunikacny efekt.

Analyticka cast’

V nasledujlicej Casti textu pozornost’ zameriame na jazykové vizudlne mémy na
slovenskych internetovych strankach. Hoci existuje viacero stranok, ktoré publikuju
aktudlne mémy o spolo¢enskom diani, na vac¢Sine z nich chyba moznost’ sledovat’
ich iterabilitu u d’alSich pouzivatel'ov. Takéto stranky sme preto pri excerpovani ma-
terialu nebrali do ivahy. Mémy sme sledovali na socialnych sietach (predovsetkym
na platforme Facebook), kde sa uverejiiujii na samostatnych profilovych strankach
ako napriklad Emefka, Zomri, dalej Presovsky memeckar, Zedol som meme, Satirén,
Skromne a 1.

Dominantnu Cast’ takychto mémov tvoria najmé image macro memes, ktoré sa
v sucasnosti stavajil vyznamovym prototypom chapania pojmu mém. Budeme sle-
dovat jazykové konstituovanie mémov (z formalneho i sémantického hladiska), ich
funkcie a performativne stvarnenie. Vzhl'adom na nami vymedzené kritérium mé-
mov zohl'adiiujeme pri excerpcii textového materidlu len také komunikacné jednot-
ky, pri ktorych sa preukédzatelne d4 uvazovat o iterabilite v momente ich zberu. Do
uvahy berieme mémy, pri ktorych je uvedeny konkrétny kvantitativny idaj ,,zdiel’a-
nia“, t. j. prevzatia textovej jednotky a jej nasledného Sirenia d’al$imi pouzivatel'mi
na webe v nezmenenej podobe, vyssi ako 50. Tento udaj sme si subjektivne stanovi-
li ako dostato¢ne reprezentativny na to, aby sme mohli poukazat’ na skuto¢ny meme-
ticky charakter danej textovej jednotky.

Vzhl'adom na tematickll rozmanitost’ a diferencovanost jednotlivych textovych
jednotiek sme sa rozhodli z primérnej excerpcie vylucit’ také texty, ktoré vyraznym
sposobom zosmiesiiuju zndme osobnosti, politickych dejatelov alebo svojsky ko-
mentuju aktudlne politické kauzy, napriklad zatykanie niektorych ustavnych cinite-
Tov a vplyvnych podnikatel'ov ¢i sudcov. Do ivahy sme pri zbere materidlu brali
najmi aktualnu tému koronavirusu a s nim spojenych obmedzeni a problémov spo-
lo¢enského, politického, hospodarskeho a kultirneho Zivota na Slovensku. Z meto-

20 Na internete sa nachadzaju i samostatné stranky, ktoré uzivatel'om pomozu vytvorit’ si a pub-
likovat’ vlastny mém podl'a ustalenych Struktir a postupov. Jednou takou strankou je napriklad ,,meme
generator: https://imgflip.com/memegenerator. Uzivatel’ mdze pouzit’ predvoleny alebo vlastny ob-
razok (ale aj video a pod.), vlozit’ don svoj vlastny text podl'a formatovanych textovych blokov, moze
upravit’ farby, velkost a iné technické parametre obrazku a jeho Casti, nakoniec ho zverejnit’ na inter-
nete.
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dického hl'adiska si uvedomujeme riziko mozného skreslenia analyzovanych vstup-
nych i vystupnych dat z dévodu uprednostnenia len jednej tematickej linie na webe
Sirenych mémov. Musime vSak konStatovat’, Ze nami zvolend tematicko-motivicka
linia je natol’ko aktudlna a intenzivne $irend na internete (kvantitativne bohato a roz-
manito zastupena), ze ponuknuté vystupné data mézeme akceptovat’ ako relevantny
a dostatocne reprezentativny pohl'ad na konstitu¢ny princip daného typu mémov.
Zozbierany material sa tyka obdobia od marca do zaciatku decembra roku 2020.
Celkovo sme zhromazdili vy$e 330 mémov spiiajucich vyssie stanovené kritéri.

Mémy sledovaného typu stavaji na principe aktualnosti — dynamicky akcentu-
ju aktualne spolocenské otazky a problémy z roznych oblasti sociokultirneho Zivota,
pricom na ne $pecifickym spdsobom reaguju.*’ Aktualnost’ a situacné zakotvenie
ostavaji podstatnym priznakom i vo zvolenej sledovanej tematickej linii. Aktual-
nost’ chapeme ako bezprostrednu reakciu mému na vzniknutu udalost’ v okolitom
svete, pricom jednotlivé prvky textovej jednotky (obrazové ¢i textove) nemusia byt
vzdy celkom aktualne — st skor aktualizované v novom kontexte pod vplyvom nove;j
vzniknutej udalosti. Takéto aktualizované prvky vSak nevyhnutne musia vychadzat
z relativne silnej pamétovej stopy jazykovych a kultarnych nositel’'ov, ktora je pod-
mienkou uspe$ného Sirenia mému na internete.?

Formalna stranka analyzovanych mémov je vybudovana zvacsa na totoZnom
postupe. Dolezity vyznam tu maji situaéne zakotvené obrazky, doplnené komenta-
rom anonymného naratora. Pouzité obrazky mozno zaradit’ do viacerych skupin:

1. Najcastejsie si vyuzité obrazy, ktoré sa tykaju kazdodenného zivota — real-
nych a nekarikovanych vyjavov okolitého sveta (nezriedka ide o fotografie skutoc-

21'V gase excerpcie primarnych materidlovych zdrojov na internete dominovali najmé témy koro-
navirusu a Statom nariadenej karantény, roznych obmedzeni a osobitosti kazdodenného Zivota v suvis-
losti s epidemiologickou situaciou, t¢émy z domacej a zahrani¢nej politiky, vrazdy novinara Jana Kuciaka
a Skandaly okolo osobnosti sidenych ¢i inak zahrnutych do tejto vrazdy a s iou spojenych medializova-
nych kauz, reakcie na medializované udalosti z domova i zo sveta (napriklad smrt’ Diega Marradonu,
vol'by prezidenta USA a i.), univerzalne témy kazdodenného spoluzitia (predovsetkym komické stranky
susedskych vztahov) atd’.

22 Vhodnym prikladom takejto situacie je mém zobrazujuci zasadnutie zastupitel'stva obce Feki-
Sovce (okres Sobrance). Tato dedina sa preslavila uz v januari v roku 2019 tym, Ze zdznam zo zasadnutia
obecného zastupitel'stva bol zverejneny na webe. Na zazname, ktory pobavil velké mnozstvo I'udi, vid-
no prisnu starostku, ktord prikazuje ¢lenom zastupitel'stva spievat’ Statnu hymnu, a iné prvky jej skor
netradi¢ného a takmer afektovaného spravania. Mém, na ktorom je fotografia z tohto zastupitel’'stva, bol
na Facebooku uverejneny 21. 10. 2020. Na fotografii je kolazovito pridana textova bublina, vychadzaju-
ca z Gst starostky, a v nej sa nachadza tento text: ,,Dod’u, ber papir a pi§! One time negativ, next time
positiv!*“ Hoci je obrazova zlozka textu relativne starSia, je aktualizovana s cielom dosiahnutia humor-
ného efektu v spojeni s celkom aktualnou a okazionalnou frazémou ,,one time — next time*, ktorej pévod
savisi s gramatickymi chybami premiéra SR, ked’ sa pocas 3tatnej navitevy institacii EU v Bruseli po-
kusil bez predoslej pripravy hovorit’ po anglicky. Samotny text sa stal modernym internetovym fenomé-
nom. Ku diu pisania tohto textu dosiahol dany mém 362 zdiel'ani, obsahuje 80 komentarov a takmer
5300-krat bol oznaceny grafickym prvkom — smajlikom.
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nych, v konkrétnom momente uskuto¢iiovanych javov),? d’alej vyjavov kolazovito
spracovanych, ale realne posobiacich (teda nefantastickych),?* napokon aj vyjavov
koldZovito spracovanych, ktoré obsahuju karikované, ba aZ fantasticky pdsobiace
prvky, hoci ich centrdlnym motivom je zobrazenie redlneho ¢loveka alebo nejakej
realne existujiicej entity. Cela prva kategoria pouZitych obrazkov predstavuje pri-
blizne 51 % celkového excerpovaného suboru textov.

Hlavné skupiny obrazkov v tejto kategorii akcentuju aktualne problémy a Spe-
cifika koronavirusu v spojeni s domacou i zahrani¢nou politickou scénou (najvyssi
ustavni Cinitelia, ministri a ini politici rieSia koronavirus, komentuji opatrenia a ape-
luja na l'udi), pocetne zastipené s obrazky tykajuce sa bujarych oslav a pitia alko-
holu v skupinach pocas zdkazu vychddzania (pripadne pred nim), fotografie beznych
Pudi (najmi v konkrétnych pézach, ktorych vyznam dotvara celkovy kontext mé-
mu),” ale aj fotografie ¢i obrazky beznych predmetov okolitého sveta a kazdoden-

2 Ako priklad by sme mohli uviest’ fotografiu zamracenej oblohy s doplnenym textom v podobe
nadpisu v Zltom ram¢eku: ,,Dnes aj slnko pochopilo zakaz vychadzania.” Tento mém bol uverejneny na
platforme Zomri na Facebooku dnia 24. 10. 2020. Ku diiu pisania tohto prispevku dosiahol 207 zdiel’ani,
122 komentarov a asi 5000-krat ho internetovi pouzivatelia ohodnotili vyuzitim smajlikov. Mém je do-
stupny na internetovej stranke: https://www.facebook.com/zomriofficial/photos/2801502780128967
(citované dna 12. 12. 2020).

2 Vhodnym reprezentantom danej skupiny je napriklad kolaz dvoch fotografii — na prvej z nich sa
nachadza skupina veselych muzov oble¢enych v bavorskom kroji a pijucich pivo za velkym stolom.
Fotografia je doplnena slovnou zlozkou pisanou velkymi bielymi tlacenymi pismenami v 'avom hor-
nom rohu: ,,2019-OKTOBER FEST*. Pod fiou sa nachidza druha fotografia, ktora zobrazuje zdravotni-
ka oblecené¢ho v celotelovom bielom ochrannom odeve s plastovym priesvitnym $titom na hlave a dy-
chacim respiratorom na tstach; zdravotnik hygienickou ty¢inkou odobera vzorku nosohltanove;j sliznice
muzovi, ktory je fotografovi oto¢eny chrbtom. V 'avom hornom rohu je podobnym spésobom ako v pr-
vom pripade napisany text: ,,2020-OKTOBER TEST“. Tento mém bol uverejneny na platforme Zomri
na Facebooku dna 25. 10. 2020. Ku diu pisania tohto prispevku dosiahol 754 zdiel’ani, 60 komentarov
a takmer 6300-krat bol oznaceny smajlikom. Mém je dostupny na internetovej stranke: https://www.fa-
cebook.com/zomriofficial/photos/2802957963316782 (citované dia 12. 12. 2020).

2 Na ilustraciu spomenieme obrazok, na ktorom sa nachadza za reénickym pultom stojaci a gesti-
kulujuci premiér Slovenskej republiky pocas tlacovej konferencie. V pravej ruke drzi testovaciu ty¢inku;
kolazovito mu autor mému nad 'avé plece umiestnil vtacie pierko, ktoré sa vznasa vo vzduchu. Nadpi-
sany text ,, WINGARDIUM LEVIOSA* intenzifikuje komicky efekt textu. Nadpis je intertextovou alua-
ziou na kuzlo spdsobujiice levitaciu predmetov z pribehov o ¢arodejnikovi Harrym Potterovi. Ku dinu
pisania tohto prispevku dosiahol tento mém 140 zdiel'ani, obsahuje 298 komentarov a takmer 3000-krat
bol oznaceny smajlikom. Mém je dostupny na internetovej stranke: https://www.facebook.com/zomriof-
ficial/photos/2804631359816109 (citované diia 12. 12. 2020).

26 Ako priklad poslizi kolazovity obrazok s dvomi rovnakymi, zvislo po sebe nasledujiicimi foto-
grafiami, na ktorych sa nachadza kychajiici muz, zakryvajuci si tista laktom l'avej ruky. V pozadi za nim
stoji zle vidite'na Zena s prelozenymi rukami. Horna fotografia nesie nadpis v l'avom hornom rohu:
,.Kychanie kedysi:“ Spodna fotografia podobne v 'avom hornom rohu nesie nadpis: ,,Kychanie dnes.*
Na oboch fotografiach (v priestore muzovej hlavy) je zltym pismom a hviezdickami oznaceny emfaticky
priestore medzi muzom a Zenou: ,,Na zdravie...“, na spodnej fotografii (teda kychanie dnes) je napis:
,,No este koronu nam tu roznasaj... Chces nas zabit'?“ Ku diu pisania tohto prispevku dosiahol tento
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ného Zivota.”” Oblibené su tiez obrazky tykajlice sa verejnej hygieny v stvislosti
s koronavirusom (dezinfekcie, zanedbana hygiena na verejnych toaletach), nosenia
risok a telesnych ¢i zdravotnych komplikécii spdsobenych ich nosenim, Soubiznisu,
policajnych ¢i vojenskych zésahov na kontrolu domécej karantény a dodrziavania
epidemiologickych obmedzeni, svadieb, ale tiez obrazky tykajuce sa prirody, naku-
povania v obchodoch, cestovania a kipania sa na verejnych kupaliskach a v mori
pocas letnych dovoleniek, varenia a stravovania a to vSetko v ¢ase pandémie.

Napriek tomu, ze Skolstvo bolo epidémiou koronavirusu tiez enormne zasiah-
nuté, mémy k tejto téme st v naSom zozbieranom materiali zastupené len dvomi
prikladmi. Rovnako menej prikladov maji témy tradvenia ¢asu v karanténe, Sport,
laska a erotika v karanténe, praca z domu a pod. Specifickou skupinou v uvedenej
kategorii st mémy obsahujlice oficidlne administrativne ¢i publicistické prvky.?

2. DalSou délezitou skupinou st z povodného kontextu vynaté scény zo zna-
mych a obl'ibenych filmov alebo seridlov, ktoré zvicsa sliizia na umocnenie komic-

mém 220 zdiel'ani, obsahuje 68 komentarov a takmer 3500-krat bol oznageny smajlikom. Mém je do-
stupny na internetovej stranke: https://www.facebook.com/emefka.sk/photos/1610596885818279 (cito-
vané dna 12. 12. 2020).

27 Napriklad obrazok cestovného pasu Slovenskej republiky. Pas je poloZeny na slovenskej zasta-
ve, v pravom hornom rohu je vidite'ny detail ¢ierneho klobuka patriaceho ku kroju. V ¢iernom ram¢eku
nad obrazkom je napisany text: ,,Ak sa citi§, Ze si uplne zbytocny, spomen si na cestovné pasy v roku
2020.* Posledné styri slova tejto vety su napisané zltym pismom, ostatné bielym. Mém bol uverejneny
17. 8. 2020, ku dnu pisania tohto prispevku dosiahol 122 zdiel’ani, 99 komentarov a takmer 6000-krat
bol oznaceny smajlikom. Mém je dostupny na internetovej stranke: https://www.facebook.com/emefka.
sk/photos/1542295152648453 (citované diia 12. 12. 2020).

28 Prvky administrativneho $tylu sme zaznamenali v textoch tam, kde sa ¢i uz humorne, alebo
kriticky komentovali oficialne nariadenia krizového §tabu. Vo viacerych rozsirenych mémoch sa vyskyt-
li obrazky certifikatov z celoplosného testovania, citaty zo zdkazov a obmedzeni nariadenych vladou SR
v ramci epidemickych opatreni. Celkovo sme v zozbieranom materiali postrehli 8 pripadov vyskytu
administrativnych a 5 pripadov vyskytu publicistickych prvkov. Jednym z najrozsirenejSich mémov da-
nej kategorie je obrazok, na ktorom je odfoteny dotaznik s textom napisanym velkymi pismenami:
LSNAZILI STE SA LIECIT COVID-19 ALKOHOLOM?“ K otazke su pripojené moznosti ,,4no
a ,,nie so Stvor¢ekom, do jedného z nich je potrebné vpisat’ krizik. Humorny efekt tohto mému bol do-
siahnuty tym, ze krizik bol vpisany do prazdnej oblasti papiera mimo oboch vyznacenych moznosti, ¢im
sa implikuje, ze ho vpisal niekto uz opity. Mém bol uverejneny 28. 10. 2020, ku diu pisania tohto pri-
spevku dosiahol 146 zdiel'ani, 107 komentarov a takmer 3800-krat bol oznaceny smajlikom. Je dostupny
na internetovej stranke: https://www.facebook.com/zomriofficial/photos/2805210936424818 (citované
dia 12. 12. 2020).

Prvky spravodajstva a publicistiky mozno postrehnit’ v mémoch, ktoré st kompilované z fotografii
z tlaovych konferencii Statnikov alebo z hlavnych sprav niektorych slovenskych televizii ¢i tlace. Len
na ilustraciu uvedieme fotografiu, na ktorej vidno moderatorku sprav nemenovanej slovenskej televizne;j
stanice hlasit’ nové informacie. V sprievodnom textovom bloku na spodku obrazovky je napisany text,
ktory sa stal dovodom §irenia mému na internete: ,,Prezidentka podporila tetovanie.” Vd’aka gramaticke;j
nepresnosti spocivajucej vo vynechani spoluhlasky ,,s* v slove testovanie dany obrazok dosiahol ku diu
pisania ¢lanku 347 zdiel'ani, obsahuje 454 komentarov a asi 6400-krat bol oznaceny smajlikom. Tento
mém bol uverejneny 20. 10. 2020 a je dostupny na internetovej stranke: https://www.facebook.com/
zomriofficial/photos/2797886423823936 (citované dna 12. 12. 2020).
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kého alebo kritického efektu jednotlivych mémov. Tato skupina predstavuje takmer
17 % celkového poctu excerpovaného materialu.

Z tematického hladiska st tu zvécsa zastlipené podobné skupiny ako v prvom
pripade. Najobl'ibenejsie a najcastejSie pouzivané scény v danych mémoch pocha-
dzaju z filmov, ako Popoluska, Sol’ nad zlato, Armagedon, Mr. Bean, Harry Potter,
Pan prsteniov, Matrix, z ceskej trildgie Slnce, seno a..., filmy s Bolkom Polivkom,
Piaty element a i., ale tieZ americkych serialov, ako napriklad Krok za krokom, Pria-
telia a pod.”

3. Specificka skupinu, dosahujucu takmer 8-percentny podiel mémov v excer-
povanom subore textovych jednotiek, predstavuju mal'ované obrazky. Ide najcastej-
§ie o scény z animovanych filmov, seridlov, pocitacovych hier, pripadne iné animo-
vané obrazky, obsahujuce fikéné prvky (autori mémov Casto a radi Cerpajii najma zo
znamych detskych animovanych pribehov, ako napriklad Simpsonovci, Shrek, Hl'a-
da sa Nemo, Spongebob, Scooby Doo a pod.). Vzhl'adom na pouzita graficku zlozku
sme v danej kategdrii nezaznamenali exponovanie inej ako zabavnej funkcie, ktoréd
moze byt spojena s kritickym alebo ironizujiicim komentarom. Najma v kreslenych/
malovanych obrazkoch, nepochadzajicich z filmovej/seridlovej produkcie, sa ne-
zriedka objavujt aj okazionalizmy.*® Zvécsa ide o texty s jednoduchymi a trefnymi
— kontextovo ukotvenymi — slovnymi reakciami na konkrétne podnety. Vynimkou
z charakteristiky tejto kategdrie su v dostupnom primarnom materiali dva mémy,
ktoré majt aj poetick( funkciu a stavaju na exponovanom umeleckom efekte.?! Jed-

2 Ako priklad mozno uviest mimoriadne rozsireny mém obsahujuci scénu, v ktorej vystupuje
ikonicka komicka postava Mr. Bean. Zmienena postava na fotografii ma v nose pichnuté tri ceruzky
ostrym hrotom nadol. Obrazok je doplneny zltym pismom a velkymi pismenami pisanym exklamativ-
nym komentdrom: ,,UZ LEN 3 PALICKY DO NOSA A SU TU VIANOCE!“ Tento text implikuje hu-
morno-kriticktl reakciu na oznamené opitovné kola celoplosného testovania obyvatel'ov Slovenska.
Mém bol publikovany dita 24. 11. 2020. Ku diiu pisania tohto prispevku dosiahol okolo 4400 zdiel'ani,
obsahuje 114 komentarov a asi 1300-krat bol oznaceny smajlikom. Je dostupny na internetovej stranke:
https://www.facebook.com/skromne/photos/871934260278951 (citované dna 12. 12. 2020).

39 Vhodnym prikladom takéhoto mému je mal'ovany obraz reprezentujiici mohutného §lachtica s vy-
sokou nadvahou, oble¢ené¢ho v dobovom odeve (pravdepodobne zo 17./18. st.), nad nim je napisany text:
,,Knieza Karanténus Chladnickus Homeofficus I1.“, ktory mozno chépat’ ako ironizovant zabavno-kriticku
reakciu na nespravnu zivotospravu l'udi pocas karantény. Dany mém bol uverejneny 18. 5. 2020 a ku diu
pisania tohto textu dosiahol 509 zdiel’ani, 90 komentarov a asi 5300-krat bol oznaceny smajlikom. Je do-
stupny na internetovej stranke: https://www.facebook.com/emetka.sk/photos/1464175703793732 (citova-
né dna 12. 12. 2020).

3! Len vynimoc¢ne sa s poetickou funkciou a aliziami na umenie (najmé hudobné ¢i literarne)
mozeme stretnit’ aj v inych kategoériach mémov. Napriklad v jednom z textov nasho zberu sa nachadza
fotografia dvoch poprednych slovenskych Statnikov z tlaGovej besedy, upravena do podoby komiksu —
textové bubliny autor mému pridal k obom postavam a do bublin vlozil repliku prvej postavy: ,,A my
budeme testovat... a druhej postavy: ,,...az do samého rana“. Text obsahuje apoziopézu a proziopézu
s gramatickou chybou. Ide o aluziu na slovensku popularnu pieseti, v ktorej sa nachadza slovo ,,tanco-

vat*‘. Zamena tychto slov pri dodrzani verSového rytmu je zdrojom komiky tejto memetickej jednotky.
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nym z nich je kolaZovito upraveny malovany obraz Andreja Sladkovica, ktorému
bolo dokreslené rusko zavesené na l'avom uchu, pri¢om pridana verbalna zlozka je
lexikalnou, ¢iasto¢ne i metrickou Upravou znamej anaforickej strofy basnickej
skladby Marina, v ktorej sa reflektuje aktualna spolo¢enska situacia.*> Druhou tex-
tovou jednotkou je upraveny kresleny obrazok znazorfujuci vyjav z rozpravky
o Cervenej ¢iapocke — na obrazku je tato postava spitana a odvadzana v sprievode
dvoch policajtov. Nadpis s uplatnenym anglicizmom a pouzitd narativna zlozka tex-
tu akcentuju aktudlnu krizova situaciu ostrovtipnym sposobom: ,,Cervena ¢iapocka
2020 edition / Cervena ¢iapocka bola zatknuta za porusenie karantény. Babicka do-
stala od Ciapocky virus a bola hospitalizovand. V1k vyuzil tato situaciu, prezliekol sa
za babicku a i$iel si nakupit’ v doobednych hodinach*.*

4. Skupina ostatnych memetickych textov, ktorti nemozno blizsie $pecifikovat’.
Sem patria rozne karikované a hyperbolizované texty, ktoré vyuzivaju prvky kolaze
a su technicky upravené, napriklad obrazky zvierat s réznymi grimasami, ale aj ala-
zie na kon§pira¢né tedrie, famy, sic¢asné povesti a 1.

Z hladiska formy a recovej konstitiicie zozbieranych mémov a ich verbalnych
zloziek mozno konstatovat’ nasledovné zistenia: Absolutnu vac¢sinu viet tvoria vety
oznamovacie (len asi 11 % viet ma opytovaciu modalitu, takmer 12 % viet je impe-
rativnych vratane viet so slovesom s vél'ovou modalitou a exklamativnymi prvka-
mi). Oznamovacie vety najlepsie umoziuji dosiahnut’ ciel kritickej reflexie, hodno-
tenia, vysmechu, informovania a i., ktory sa sleduje pri konstiticii mémov. Dokonca
aj znacna ironizacia a cynické postoje, patriace k tymto memetickym Specifikdm, sa
elegantne zakryju prostym oznamovacim spdsobom.

Dominantné postavenie ma jednoduchd rozvita veta, z toho asi 37 % textovych
jednotiek obsahuje jednoducht rozviti vetnozakladova konstrukciu (v absolutnej
vacsine s vyskytom vetného zakladu menného, slovesny vetny zaklad sme zazname-
nali v naSom textovom korpuse len v dvoch pripadoch); asi 45 % textovych jedno-
tiek obsahuje stvetie, z toho takmer v 65 % pripadov ide o stuvetie jednoduché. Tu
jednoznacne dominuju suvetia podrad’ovacie — najmé prislovkové ¢asové, predme-
tové a privlastkové, ¢iastocne podmienkové — nad priradovacimi (najmé zlucovaci-
mi, len v jednom pripade sme zaznamenali odporovacie a v jednom pripade vyluco-

32_Mozno mi kultury sa odrieknut’, / mozno mi ruky vydezinfikovat’, / mozno mi do restik necho-
dit’, / mozno mi v depresii ostat’, / mozno mi tsta raskom dusit, / mozno mi zialit' v samote, / mozno mi
bez roboty zostat’, / mozno mi do kina nechodit’, / mozno mi seba samého finan¢ne zhubit’, / NEMOZNO
MI TA NECUBIT!“ Mém bol uverejneny 17. 10. 2020. Ku diiu pisania tohto textu dosiahol 427 zdiel'a-
ni, obsahuje 53 komentarov a asi 4300-krat bol oznac¢eny smajlikom. Je dostupny na internetovej stran-
ke: https://www.facebook.com/emefka.sk/photos/1598802066997761 (citované dna 12. 12. 2020).

33 Tento mém bol uverejneny 13. 4. 2020, ku diu pisania prispevku dosiahol 721 zdiel’ani, obsa-
huje 27 komentarov a asi 4600-krat je oznaceny smajlikom. Je dostupny na internetovej stranke: https://
www.facebook.com/emefka.sk/photos/1434737753404194 (citované dna 12. 12. 2020).
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vacie suvetie). V ramci zloZenych stveti zaznamenavame relativnu pestrost’ spoje-
nych typov viet, najc¢astejsie sa vsak mozeme stretnit’ s vedlajSou vetou prislovko-
vou ¢asovou (jej zastupenie v pritomnych zloZenych stvetnych konstrukciach pred-
stavuje 62 %),** ktora byva spojena s vedl'ajSou vetou predmetovou, prislovkovou
ucelovou, désledkovou, pripadne byva sucastou parataktického zluCovacieho ¢i
odporovacieho spojenia.

Domnievame sa, Ze obl'ibenost’ stveti (jednoduchych i zloZenych) s vedl'ajSou
vetou prislovkovou ¢asovou vychadza zo snahy autorov mémov o vyraznejsie kon-
textualne prepojenie s casovo-priestorovym kontinuom. Mém tak posobi ako altzia,
kriticka reflexia alebo spomienka na udalosti a javy, ktoré¢ sa udiali v konkrétnom
case. Tym sa intenzifikuje komunikécia s prijemcami a ul'ahcuje sa tak proces me-
metického Sirenia. Tuto tézu podporuje aj fakt, ze v naSom pracovnom textovom
korpuse takmer 80 % viet obsahujtcich slovesny tvar je napisanych v pritomnom
¢ase, exponujucim aktualnost’ a bezprostrednost komentovaného deja alebo kon-
krétneho stavu; asi 15 % slovesnych tvarov je v minulom case a zvysnych 5 % je
utvorenych v budicom ¢ase. To povazujeme za signifikantny priznak mémoyv, tie st
totiz viac reakciou (okamzitou ¢i postupnou dlhodobejSou) ako anticipaciou budu-
cich udalosti (v nasom textovom korpuse sa slovesd v budiicom Case kontextovo
zviacsa predsa len tykaju blizkej budicnosti, izko suvisiacej s aktualnymi udalost’a-
mi, pripadne ich bezprostrednymi désledkami).?

Zaujimavu tendenciu v tvorbe mémov modzeme pozorovat’ aj v slovesnej osobe
a slovesnom ¢isle — 32 % pritomnych slovies je napisanych v 3. osobe singularu,
21 % v 2. osobe singularu, takmer 16 % sa tyka 1. osoby singularu a 3. osoby plura-
lu, najmensiu pocetnost’ dosahuje 2. osoba pluralu (asi 8 %, z toho asi polovicu pri-
padov predstavuje tvar formalneho vykania v konkrétnej situacii) a 1. osoba pluralu
(takmer 7 %).

3 Ako reprezentativny priklad uvedieme zlozené stvetie: ,,Ked’ mas podozrenie na koronavirus, das
si spravit’ testy a na vysledok ides pockat’ na rodinn oslavu:“ Tento alebo podobny typ zlozeného suvetia,
v ktorom sa vyskytne ¢asova hypotaxa a zlu¢ovacia paratakticka veta, patri k najobltibenejsim v sloven-
skej memetickej produkcii. Délezité je tu kontextové prepojenie s pritomnou grafickou zlozkou, ktoré sa
intenzifikuje aj ukoncenim citovanej vety dvojbodkou v origindlnom texte. Za vetou tu nasleduje relativne
Casto opakovany obrazok, znazoriiujuci scénu z popularneho filmu — dominuje v nej zndmy americky herec
Leonardo DiCaprio s cynickym Gskl'abkom. Tento mém bol uverejneny 26. 8. 2020, ku diu pisania pri-
spevku dosiahol 204 zdielani, obsahuje 110 komentarov a asi 8600-krat je oznaceny smajlikom. Je dostup-
ny na internetovej stranke: https://www.facebook.com/zomriofficial/photos/2745709845708261 (citované
dna 12. 12. 2020).

35 Ako vhodny priklad uvedieme mém, v ktorom je zobrazena hlava muza s raskom zavesenym
tak, ze mu neprekryva tvar, ale temeno hlavy, k obrazku je pripojeny tento text: ,, Ked” toto vSetko skon-
¢i, budeme musiet’ nosit’ este 3 mesiace rasko do opacnej strany, aby sa nam vyrovnali usi*. Tento mém
bol uverejneny 3. 7. 2020, ku diu pisania prispevku dosiahol 158 zdiel'ani, obsahuje 59 komentarov a asi
2000-krat je oznaCeny smajlikom. Je dostupny na internetovej stranke: https://www.facebook.com/
emefka.sk/photos/1502681546609814 (citované dna 12. 12. 2020).
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Z uvedenej Statistiky relativnej pocetnosti vyplyva, Ze tu dominuji najmé sin-
gulativne tvary, najpocetnejsie zastipené druhou a tret'ou osobou. Domnievame sa,
ze dovodom by mohlo byt samotné iloku¢né zameranie mémov ako textovych jed-
notiek. Aby mohli oslovit’ ¢o najvicsie mnozstvo prijemcov, a tak sa ispesne $irit’ na
internete, musia ponukat’ relativne jednoduché, nepocetné podnety. Dominuje v nich
jeden vyjav, jedna osoba (pripadne I'udia ako jeden celok) a i., ktora reaguje na nie-
koho iného alebo nieco iné, ¢o sa stava nosnou sucast’ou vyznamu mémov.

Intenzivnejsie pouzivanie druhej a tretej osoby moze suvisiet’ s komunika¢nou
stratégiou mémov — su postavené najméd na (hodnotiacom, kritickom, vysmesnom)
opise/komentari vybranych javov a sugestivnej adresnosti voci prijemcom. Samo-
zrejme, kritické, ironizujlice postoje, subjektivne hodnotenia a komentare moézu byt
vhodne vyjadrené aj inymi slovesnymi osobami,*® ale zd4 sa, Zze druha (adresnd)
a tretia slovesna osoba najlepsie vyhovuji komunikacnym zamerom tychto textov.

Opakované konstrukéné schémy verbalnej casti mémov vyuzivaju druhu, pri-
padne tretiu osobu najmé v (eliptickych) suvetiach s vedl'ajSou vetou prislovkovou
casovou, napriklad ,,Ked ti povedia, aby si si pred vyterom vyfukal nos®, ,,Ked
Zistis, ze nas pride obsadit’ 200 mad’arskych zdravotnikov®, , Ked’ zisti$, Ze si sa na
koronu liec¢il miniméalne tridsat’ rokov®, ,,Ked’ si zabudnes§ dat’ dole halloweensky
kostym®, ,,Ked’ si po karanténe spomenies, Ze na zastavku to mas 120 metrov peso*
a pod. Tendencia sugestivneho pdsobenia na prijemcu prostrednictvom druhej osoby
singularu v ¢asovych vetach je jednozna¢na — v naSom textovom korpuse dosahuje
takmer 70-percentny vyskyt. Opakovane sa ale moZeme stretnat’ aj s Casovymi veta-
mi, v ktorych dominuje sice tretia slovesna osoba, ale zacielenost’ deja smeruje o. i.
k adresnej osobe (Casto vyjadrenej paradigmatickymi tvarmi osobného zamena ty),
napriklad: ,,Ked’ ta uz ten pobyt doma maximalne vycerpava®, ,,Ked’ ta karanténa
dozZenie k zGfalym ¢inom*, ,,Ked’ ti v nedel'u vyjde negativny test”, pripadne sa v st-

3¢ Prva osoba sa vyskytuje v naom korpuse predovsetkym v pripade, Ze mém obsahuje prvky
improvizovaného dialégu: zvéacsa dve hierarchicky rovnocenné postavy sa o nieCom rozpravaju — jedna
ma vicsinou sugestivnu funkciu, hovori v druhej osobe a priamo vplyva na adresata, ktory reaguje
v prvej osobe a jeho replika je zdrojom situacnej komiky. V niektorych pripadoch je prva osoba spojena
s tretou osobou v nepriamom dialdogu — postava vo svojej replike rozpravanej v prvej osobe reaguje na
ur¢ity jav okolitého sveta, ktory sa opisuje v tretej osobe. Okrem toho sa s prvou osobou mozno stretnut’
aj v takych textoch, v ktorych je rozpravacom nejaka realna ¢i fiktivna postava, cez fiu sa sugestivne
prejavuje autorsky postoj. Charakter takejto postavy v spojeni s autorskym komentarom je v danom
kontextovom prepojeni ukazkou predovsetkym zabavnej funkcie mémov. Napriklad obl'ibend postava
slovenskej popkultury — Chuck Norris — je sucastou mému, v ktorom sa reaguje na nepriaznivi
epidemicku situaciu na Orave. Spomenutd postava zvola v prvej osobe: ,,Nebojim sa smrti ani Ruska!
Ale do Namestova nejdem*. Text napisany velkymi bielymi pismenami sa nachadza pod postavou
Chucka Norrisa, drziaceho v oboch rukach automatické zbrane a majiceho nahnevany, bojovny vyraz
tvare. Tento mém bol uverejneny 8. 10. 2020, ku diu pisania prispevku dosiahol 277 zdiel'ani, obsahuje
79 komentarov a asi 2900-krat je oznaceny smajlikom. Je dostupny na internetovej stranke: https://www.
facebook.com/zomriofficial/photos/2786739978271914 (citované dna 12. 12. 2020).
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vetiach s ¢asovou vedlajsou vetou vyskytnii kombinované spojenia druhej a tretej
osoby: ,,Ked’ sa blizi vikend a ty bude§ moct’ konecne vypnit celu krajinu®, ,,Kym
vidis toto, tak situacia nie je takd vadzna“ a pod.

Ako vidno v uvedenych prikladoch, vyznamnou tendenciou v tvorbe tohto typu
mémov je tiez vyuzivanie eliptickych viet, ktoré mozno postrehniit’ v jednoduchych
1 zlozenych vetach (predovsetkym v spojeni s temporalnym aspektom — v ¢asovych
vetach). Situacnd a najmi kontextova elipsa sa vSak intenzivne vyskytuje hlavne
v suvetiach — takmer 50 % suveti v naSom materiali obsahuje elipsu — vypustku slo-
vesnej zlozky.”” Tato tendencia je pochopitel'na vzhl'adom na celkové funkéné para-
metre mémov, ktoré verbalnu zlozku vyrazne kontextovo ukotvuju so zlozkou gra-
fickou — vyznam lexikalne netplnej vety je tak 'ahko a jasne dedukovatel'ny a dopl-
nitelny z celkového kontextu memetickej jednotky.

Z textového korpusu tiez vyplyva, ze mémy vyuzivaju najmi prvky neutralne
(z jadra slovnej zasoby) a tiez prvky hovorového §tylu,?® pretoze ten ulahéuje ich
komunikaény prenos a prijem u beznych internetovych pouzivatel'ov. Prvky hovoro-
vého §tylu mozno pozorovat na vsetkych rovinach jazykového systému. Cielene sa
tu vyuzivaju expresivne syntaktické konstrukcie (napriklad asi 14 % pritomnych
textov obsahuje apoziopézu, pripade v spojeni s proziopézou), exklaméacie, emfazy,
okazionalizmy, ktoré sme vysS§ie uz spomenuli.

Takmer 11 % pritomnych textovych jednotiek obsahuje lexikalne prvky pisané
v cudzich jazykoch, konkrétne po anglicky, len vynimocne po ¢esky — (karikované)
citaty z Ceskych filmov. Tieto prvky (slova ¢i slovné spojenia) sa vyuzivaju bud’
funkénym zakomponovanim do syntaxe slovenskej vety a vzhl'adom na celkovy
kontext su relativne 'ahko zrozumitel'né aj takym prijemcom, ktori po anglicky ak-
tivne nehovoria,* alebo sa pouzivaja celé, kontextovo uchopené vety (suvetia), kto-

37V jednoduchych vetach je vyskyt elipsy minimalizovany, to viak neznamend, Ze kontextova
previazanost’ jednotlivych textovych zloziek tu nefunguje. Naopak, vyznamnu ¢ast’ jednoduchych viet
tvoria vety obsahujice vetny zéklad menny — ¢asto v podobe nadpisu k jednotlivym mémom —, ktory si
priamo vyZzaduje kontextové prepojenie. Tak to plati najmé v pripadoch jednoduchej komparacie dvoch
javov s asovym odstupom, napriklad ,,leto kedysi — teraz", ,,dovolenka kedysi — teraz* a pod., ¢im sa
vd’aka vhodnému grafickému doplneniu tychto nadpisovych zloziek reaguje na siicasné epidemiologic-
ké obmedzenia v nasom kazdodennom Zivote.

38 Samozrejme, v jednotlivych mémoch je mozné najst’ aj prvky inych §tylovych vrstiev, napriklad
z publicistiky, verejnej administrativnej sféry (mémy o zakazoch, prikazoch...) a umenia (texty popular-
nych ¢i folklorizovanych piesni, texty basni, kratke narativy a i.), ale z kvantitativneho hl'adiska mozno
uviest’, Ze ide skor o solitérne prejavy.

3 Ako vhodny priklad poslizi mém z tematickej oblasti obmedzeni na svadbach. Obrazok je foto-
grafiou svadobnej hostiny, hostia sedia za okruhlymi stolmi a rozpravaji sa. Kolazovito je do obrazku
pridana fotografia dvoch ozbrojenych a maskovanych policajtov zo zasahovej jednotky $pecialneho ur-
¢enia. Do obrazku je k tistam oboch policajtov vlozena textova bublina. V prvej z nich sa nachadza text:
,.Put your hands on the stol!“ V druhej je text: ,,And put your risko on the tvar!* Tento mém bol uverej-
neny 16. 9. 2020, ku diu pisania tohto prispevku dosiahol 369 zdiel'ani, obsahuje 151 komentarov a asi
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rych vyznam sa moze bez zakladnych znalosti cudzieho jazyka stracat’.*® Do tejto
skupiny zapocitavame aj lexikalne prostriedky, ktoré st v slovenskom jazyku po-
stupne ustalované, napriklad Facebook, eventovy, halloweensky, influencer, wifi(-
na), selfie, alebo aktudlne vyrazivo ako blackout, lockdown, home office vratane
frazeologizovaného spojenia ,,one time — next time*, ktoré sa stalo obl'ibenou sticas-
tou slovenskych mémov a pod.

Mémy vyuzivaju zvacsa Standardné hovorové jazykové prostriedky, len ojedi-
nele sa v nich vyskytuju pejorativne vyrazové prostriedky a vulgarizmy (zazname-
nali sme 8 pripadov), ktoré s eufemizované (zmierfiované) napriklad vynechanim
jednej hlasky a jej nahradenim hviezdickou a pod. Vulgarizmy napisané v anglickom
jazyku takuto tendenciu zvacsa nevykazuji. Deminutivne prostriedky st minimali-
zované — opakovane sa vyskytuje len slovo pivko.

Na hovorovy charakter mémov odkazuje aj celkova Stylisticka uroven textov
— st tu zvacsa jednoduché vety, neformalne vyjadrovanie (v stvislosti s exklamativ-
nymi vetami sa opakovane pouzivaju tri vykri¢niky a vysSie spomenuté expresivne
syntaktické konStrukcie, najmé neukoncené vypovede) a l'ahko zrozumitel'né lexi-
kalne vyrazivo (Castejsie sa opakuju slova ako kamos, chlastat, kukaj, henten, decko,
ale aj telka, tlacovka, posilka, restika a 1., ojedinele sa tu vyskytuju citoslovcia), te-
matizované su hlavne bezné (neoficidlne) komunika¢né situacie a i. Okrem toho
takmer 17 % textov obsahuje pravopisnu, pripadne gramaticku chybu — najcastejSie
ide o chybajuce interpunkéné, diakritické znamienka, nespravne pisané pomlcky ¢i
uvodzovky, nespravne pouzivanie deagentného tvaru slovies zacat a skoncit bez
zvratného zamena, nespravne a celkom zauzivané pouzitie slova kvéli v negativnom
vyzname (napriklad ,,Kvoli opatreniam COVID-19 bude vel’ka brana zatvorena az
do odvolania!!! Mala brana bude otvorena.*) atd’. Uvedeny relativne nizky percen-

6100-krat bol oznaceny smajlikom. Je dostupny na internetovej stranke: https://www.facebook.com/
zomriofficial/photos/2766611700284742 (citované dna 12. 12. 2020). Tato textova jednotka bola pre-
vzata z inej stranky na verejnej socialnej sieti. Je preto zaujimavé sledovat’, ze v originalnom zdroji do-
siahla len 5 zdiel’ani a 51 oznaceni smajlikom. Tato skuto¢nost’ nas nuti vziat’ do tivahy fakt, ze aj samot-
na prezentacia a reklama memetického sprostredkovatel'a ma na ich $ireni nepopieratelny vyznam —
platformy Zomri alebo Emefka patria k podstatne obl'ibenejSim a navstevovanejsim (empiricky overi-
telny kvantitativny (idaj pontka pocet internetovych pouzivatel'ov, prihlasenych na sledovanie tychto
platforiem) ako napriklad platformy Satirén, Zedol som meme, Skromne, Risiak a pod.

40 Tu mozno ako priklad uviest’ fotografiu z recesistickej oslavy, uskuto¢nenej na Karlovom mos-
te v Prahe pocas letnych mesiacov v roku 2020. Jej cielom bolo oslavit’ odchod koronavirusu z Ceska.
Nad obrazkom je umiestneny gramaticky problémovy nadpis v anglickom jazyku, pisany vel’kymi bie-
lymi pismenami, ktory méa kontextovo rozpoznatelny ironicky vyznam: ,,A little party never killed no-
body* [,,Mala party este nikoho nikdy nezabila®, preloz. aut.]. Ide o altziu na riziko spojené so zhromaz-
d’ovanim I'udi pocas trvania epidemiologickych opatreni a na obete pandémie. Tento mém bol uverejne-
ny 9. 10. 2020, ku dilu pisania tohto prispevku dosiahol 142 zdiel'ani, obsahuje 149 komentarov a asi
6600-krat bol oznaceny smajlikom. Je dostupny na internetovej stranke: https://www.facebook.com/
zomriofficial/photos/2787092924903286 (citované dna 12. 12. 2020).
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tualny prepocet textov s gramatickou chybou je smerodajny — je mozné postrehnut’
tendenciu autorov mémov o jazykova spravnost’ a doslednost’ svojich textov.

Postrehli sme vsak, Ze k zauzivanému postupu vyhotovovania formalnej stran-
ky verbalnej Casti mémov patri chybajica interpunkcia (bodka) na konci viet v jed-
notlivych textovych poliach (vynimajic nadpisy). Absolutna vi¢sina textovych jed-
notiek v naSom korpuse nepouzivala bodku za oznamovacimi vetami (ak je ich
v texte viac, nedava sa bodka za poslednou z nich), otaznik a vykri¢nik sa ale vzdy
dosledne pisu.

Na posilnenie dojmu Standardnej neoficidlnej komunikacie vyuzivaji mémy aj
prvky ustalenych slovnych spojeni a slovnych hraciek, exponujucich zdbavny cha-
rakter.' Zvicsa tu ide o situacny vtip zaloZeny na homofonii alebo homonymii, na-
priklad ,,Vysoka skola zivota objavila vak cinu“ (na obrazku sa nachadza stary ruk-
sak plny cinovych predmetov — je tu napadna fonicka evokacia so slovom vakcina),
,»Corona na Orave (na obrazku je fl'asa alkoholu znacky Corona poloZena na star-
Som televizore znacky Orava). Avsak, nezriedka sa mézeme stretntit’ aj s humornym
efektom vyplyvajliicim z polysémie, vyuzivajucej kombinéciu frazeologického a do-
slovného vyznamu textovej jednotky, napriklad ,,Na Orave to mali vzdy na haku*
(memeticky text je doplneny portrétom Janosika zo znameho ¢ierno-bieleho sloven-
ského filmu o Janosikovi) alebo ,,Podnikate v gastre? Tak oddnes to mézete zabalit™
(na obrazku sa nachadzaju papierové balicky s roznymi druhmi hlavného jedla, Sala-
tovou prilohou a pod., ktoré su pripravené na zabalenie a distribticiu) a pod.

Z obsahového hladiska nas zaujimalo kontextové pragmaticko-sémantické
prepojenie verbalnej a grafickej zlozky textov. Na zédklade analyzy zozbieraného
textového materialu konstatujeme, ze jednotlivé mémy mozno zaclenit’ do Styroch

4 Ide najmé o frazeologické jednotky, menej paremiologické. Pouzivanie tychto prostriedkov nie
je vel'mi Casté. Postrehli sme vsak tendenciu k individualnym posunom vo frazeologizacii niektorych
jednotiek s cielom intenzifikovat’ zabavno-kriticky charakter memetickej informacie. Tomuto cielu
vhodne zodpovedaju antiprislovia ¢i povravky (pozri Mlacek, 2009). Opakovane sme sa stretli s ustale-
nym spojenim , Karma je zdarma!*, s vyssie uz spominanym okazionalnym spojenim ,,one time — next
time®, pripadne ,,here we go again®, ,,well yes, but actually no* a i. — vo vyzname ironického spochyb-
nenia platnosti povedanej informacie. Okrem toho sme narazili aj na zriedkavé individudlne textové
jednotky, ktoré na prvy pohl'ad pripominaju klasické parémie (najmaé prislovia), no o prislovia v pravom
slova zmysle rozhodne nejde. Na ilustraciu uvedieme priklad mému, na ktorom je zobrazeny sediaci
¢insky mudrc so zdvihnutou pravou rukou — na nej ma vystrety ukazovak. Nad nim je napisany do kon-
textu uvadzajuci nadpis: ,,Cinska mudrost’ hovori®, pod postavou je velkymi bielymi pismenami (s Cer-
venym oramovanim) napisany text: ,,Ak prezije§ dve viny pandémie v jednom rasku — si nesmrtelny*.
Tento mém bol uverejneny 20. 9. 2020, ku diu pisania tohto prispevku dosiahol 608 zdiel'ani, obsahuje
10 komentarov a asi 1100-krat bol oznaceny smajlikom. Je dostupny na internetovej stranke: https://
www.facebook.com/509364945883983/photos/a.518095125010965/1862834037203727 (citované 12.
12. 2020). Tento mém sme nasli na viacerych internetovych strankach — najma tych, ktoré uverejiuju
vtipné komentére a anekdoty —, tam bol ale text uverejneny bez sprievodného obrazku. Dalie $irenie
citovaného textu je tu vSak vysoké (na jednej zo stranok dosahuje az 749 zdiel’ani).
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hlavnych kategorii, ktoré maju priestupné hranice. Tieto kategorie je mozné stanovit’
podla miery uplatnenia jednotlivych memetickych funkeii.

Vicsina pritomnych mémov ma celkom jasne exponovanil zadbavno-hodnotiacu
(kriticku) funkciu. Ide v nich o reakciu na aktualne problémy, komentare, vyjadrenie
kritického a hodnotiaceho stanoviska s ironizujucim, niekedy dokonca az sarkastic-
kym vyznenim. Ich kontextové vyznenie mozno kvalitativne odstupiiovat’.

Niektoré mémy exponuju zabavnu funkciu v spojeni s jemnou iréniou, moézu
obsahovat kriticky hodnotiaci postoj s vysmeS$nym, ale nie ostro zosmiesiiujucim
vyznenim, pridrziavaju sa zvicsa realisticky pdsobiacich javov.? Dalsiu skupinu
tvoria také textové jednotky, ktoré obsahuju vyssiu mieru fikcie, spojent1 s karikova-
nim, vysmesnejsim tonom. Dominuje tu tiez primarne zabavna funkcia s ironickym
komentovanim konkrétnych javov.*

Na hranici medzi tymito kategériami mémov je taka skupina, ktora moze byt
zalozena na komparativnej baze dvoch javov prostrednictvom postupu obrazovej
koléze, ide o ironicku reakciu s kritickym alebo zdbavnym podténom. DoélezitejSie
vsak je, Ze zvicSa nevykazuje vyraznejsiu verbalnu zlozku — t4 mé skor sprievodny
charakter ku kontextovo vyznamnejsej grafickej zlozke. Verbalna zlozka sa obme-
dzuje skor na kratky nadpis nad jednotlivymi obrazkami (zvicsa v podobe menného
vetného zakladu).*

4 Ako priklad mozno uviest mém, ktory v grafickej zloZke znazortiuje na bielej ploche ¢iernou far-
bou nakreslené klasické kuchynské sitko, ktorého dierkovany spodok je pretrhnuty. Vpravo vedla sitka je
velkymi ¢iernymi pismenami napisany text: ,,Pokazili sme sito*. Text je jasnou aluziou na takmer zl'udo-
vely komentar vladnych predstavitel'ov, tykajici sa negativneho hodnotenia spolo¢enského spravania po-
Cas pandémie covid-19. Komika spociva v slovnej hracke — podstatné meno sifo tu nahradza pévodné
zvratné zameno si a ukazovacie zameno to. Tento mém bol uverejneny 25. 9. 2020, ku diiu pisania tohto
prispevku dosiahol 462 zdiel’ani, obsahuje 168 komentarov a asi 6800-krat bol oznaceny smajlikom. Je
dostupny na internetovej stranke: https://www.facebook.com/zomriofficial/photos/2774574536155125
(citované 12. 12. 2020).

4 Na ilustraciu uvedieme mém, v ktorom je zobrazeny domaci Skriatok Dobby so $tastnym vyra-
zom tvare, pochadzajuci z popularnych pribehov o ¢arodejnikovi Harrym Potterovi. Na obrazku, ktory
je scénou z filmu Harry Potter a Tajomna komnata, je kolazovito upraveny predmet, ktory kriatok drzi
v ruke. Ide o modry certifikat z plo§ného antigénového testovania slovenskej verejnosti s negativnym
vysledkom. Pod touto postavou je velkymi bielymi pismenami napisany text: ,,Pan dal Dobbymu nega-
tivny certifikat. Dobby je slobodny*. Text je upravenou verziou povodnej filmovej repliky tejto postavy,
v ktorej sa namiesto certifikatu spominala ponozka. Tento mém bol uverejneny 1. 11. 2020, ku dfiu pisa-
nia tohto prispevku dosiahol okolo 3200 zdiel’ani, obsahuje 284 komentéarov a asi 12 000-krat bol ozna-
¢eny smajlikom. Je dostupny na internetovej stranke: https://www.facebook.com/zomriofficial/photos
/a.1831445523801369/2809471099332135/?type=3 (citované 12. 12. 2020).

4 Sem patri napriklad mém zlozeny z dvoch vertikalne usporiadanych farebnych obrazkov v éier-
nom poli. Nad nimi je v ¢iernom poli nadpis napisany bielymi pismenami: ,,Farby jesene*. Na hornom
obrazku s nadpisom ,,Kedysi:*, umiestnenym v 'avom hornom rohu, je fotografia mnohofarebného
a hustého jesenného lesa. Na dolnom obrazku s nadpisom ,,Teraz:*, umiestnenym tiez v 'avom hornom
rohu, sa nachadza farebna politickd mapa Slovenska s vyznacenymi okresmi, ktoré s zafarbené nacer-
veno a nazlto, sledujuc farby tzv. covidového semaforu — zIta predstavuje mierne riziko a ¢ervena vyso-
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Napokon, Specifickou kategoriou je skupina mémov bez primarne zabavnej
funkcie. Exponuje sa tu najmé pragmatické komentovanie vybranych javov, mdze
obsahovat’ kriticko-hodnotiaci aspekt s cynickym podtonom.*

Z uvedeného vyplyva, Ze jednotlivé mémy mdZzu byt nositelmi predovsetkym
nasledovnych funkcii: zdbavnej a kriticko-hodnotiacej; pritom podstatnou sicastou
ich pragmatického zacielenia je najmai sugestivita a ironia, vd’aka ktorym je ovplyvio-
vany subjekt prijemcu, jeho nazor, emocionalna ¢i hodnotova stranka s ciel'om poba-
vit’ ho i primat’ k nazeraniu na konkrétne javy okolitého sveta istym spdsobom, pritom
sa mémy pokuSaju sugestivne nutit’ prijemcov k ich d’al§iemu S$ireniu. Okrem toho
mozno na baze excerpovaného materidlu stanovit’ i nasledovné principy, na ktorych
fungujii memetické texty: kreativita, kontextovost’ (s fiou spojena eliptickost’) a inter-
textualita, situacnost, aktualnost’ (,,aktualizovanost™‘), zrozumitel'nost’, pointovanost,
konciznost’ a esencialnost’ (na malom priestore je vypovedana ucelena myslienka).

Zaver

V predloZzenom texte sme sa pokusili o teoretické ujasnenie pojmu mém, ktoré
sme d’alej aplikovali na forméalno-sémantickt charakteristiku mémov ako Specific-
kych kulturnych jednotiek, Sirenych na internete. V rameci ich analyzy sme postrehli
a problematizovali jazykové a Stylistické osobitosti, ktoré su typické pre tzv. image
macro memes —mémy s funkéne prepojenou obrazovou a textovou zlozkou, ktoré st
postavené najmé na zadbavnej a kriticko-hodnotiacej funkcii, ironickosti a sugestiv-
nom zacieleni na prijimatel'a. Opakované a cielené pouzivanie konkrétnych Stylistic-
kych postupov, jazykovych prostriedkov a vyznamotvornych prvkov i funkcii na-
znacuje, Ze analyzovany typ mémov vykazuje parametre $pecifického ,,folklorneho*
zanru, modelovaného predovsetkym na baze hovorového funkéného jazykového
$tylu. Pritom sme vSak odmietli tézu o Zanrovej podstate mémov vo vSeobecnosti,
poukazujic na nesmierne Siroku zdsobdreni prvkov, ktoré méZeme za mémy povazo-
vat’ — vSetky prvky, javy akejkol'vek povahy, ktorych podstatou je Sirenie medzi
kultirnymi nositel'mi prostrednictvom roéznych médii.

ké riziko Sirenia nakazy. R6zne rozptylenie ,,zltych okresov* v zvicsa Cervenej mape pripomina jesenné
listie. Tento mém bol uverejneny 20. 10. 2020, ku diu pisania tohto prispevku dosiahol 158 zdielani,
obsahuje 36 komentarov a asi 4400-krat bol oznaceny smajlikom. Je dostupny na internetovej stranke:
https://www.facebook.com/emefka.sk/photos/1601937783350856 (citované dna 12. 12. 2020).

4 Vhodnym prikladom je mém s vyobrazenymi Styrmi fotografiami, na ktorych vidno dlhé rady I'udi
stojacich pred réznymi obchodnymi predajiiami alebo predajiiami viacerych sieti supermarketov na Slo-
vensku. Presne v strede obrazku je vel’kymi zItymi pismenami napisany text: ,,Hlavne, Ze sa 'udia boja ist’
zadarmo otestovat’, lebo by sa tam mohli nakazit™. Text je aluziou na obavy verejnosti pred celoplosnym
testovanim antigénovymi testami. Tento mém bol uverejneny 23. 10. 2020, ku diiu pisania tohto prispevku
dosiahol okolo 3300 zdiel'ani, obsahuje 615 komentarov a asi 11 000-krat bol oznaceny smajlikom. Je
dostupny na internetovej stranke: https:/www.facebook.com/zomriofficial/photos/2800588423553736
(citované dna 12. 12. 2020).
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Cielom textu bolo poukazat’ na funkéné profilovanie spomenutého typu mé-
mov a na rézne skupiny tychto textovych jednotiek z formalneho a vyznamového
hladiska. Skiimanti materidlovli bdzu sme vytvorili cielenou (tematicky orientova-
nou) excerpciou dostupnych internetovych obrazkov zo socialnych sieti (predovset-
kym z Facebooku), ktoré poskytuji désledné informacie o procesoch Sirenia tychto
textovych jednotiek medzi internetovymi pouZzivatelmi. Z metodického hl'adiska
i8lo o kI'i¢ovy prvok, pretoze prave spolahlivy kvantitativny udaj o Sireni (t. j. o Ska-
le a schopnosti adresatov prijat’ sugestivne posobiaci textovy prvok a d’alej ho odo-
vzdat’) sme povazovali za hlavny funkény parameter procesu distribucie/Sirenia,
ktory nazyvame memetickym procesom. Jeho vysledkom je mém ako Specificka
textova jednotka.

Chapanie procesu disemindcie konkrétnych textov v medziludskej kontaktovej
komunikécii ako memetického procesu pontika moznosti d’alSej vyskumnej orienta-
cie na sledovanie prepojenia tedrie memetiky najma s folkloristikou, literarnou ve-
dou a tematoldgiou, popkultirou, tedériou médii, etnolingvistikou (najmi v otazke
distriblicie a variacie spolocCenskych kulturnych stereotypov), socioldgiou, tedriou
komunikécie a pod., ktoré si ziadaju Specializované analyzy.
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BODNAROVA, Martina: Overlapping of the Exorcist and Charismatic Communication (Sub-)
register in the Speech of the Roman Catholic Preacher Martin Haréar. Slovak Language, 2021, Vol.
86, No 1, pp. 78 — 103.

Abstract: This paper presents a case study that examines the overlapping of two related microsocial
communication sub-registers, exorcist and charismatic. As a subject for this inquiry, the author
chose extensive spoken monologic discourses of a relatively well-known public figure, Roman
Catholic preacher Martin Har¢ar. The author primarily identifies charismatic sub-register elements,
as these have more prevalent occurrences in the text. Charismatic elements show up against the
background of several linguistic levels and structures such as lexical, compositional, intertextual,
and pragmatic. The author puts the results into perspective with relevant Polish research findings
and with partial linguistic representations found in the speeches of other Slovak charismatic
preachers. In its conclusion, the paper defines specific lexemes, collocations, motives, forms of
reproduced speech, and pretexts of charismatic discourses.

Key words: exorcist communication sub-register, charismatic communication (sub-)register,
exorcist, charismatic preacher, religious macrosocial communication register

1. UvVOoD

Nase lingvistické uvahy a badania v ramci tohto prispevku sa odvijaji od dvoch
teologicky aktudlnych, no i kontroverznych fenoménov — fenoménu exorcizmov
a exorcistov a fenoménu chariziem a charizmatikov.

Fenomén exorcizmov sa za poslednych niekol'’ko rokov dostal do vyraznej po-
zornosti tak vo svetovom kontexte, ako aj v kontexte nabozenskej (komunikacnej)
sféry na Slovensku. Zasluhu na tom maji jednak audiovizualne, resp. online média,
ktoré rozmanitym spdsobom (interview, spravy; videostbory na stranke Youtube,
videoblogy, streaming, podcasting) exponuji postavy slovenskych (najmd Matisa
Marcina, Jozefa Marettu, Leopolda Jablonského, Cuboslava Petricka) i zahranic-
nych exorcistov (zvlast Vojtécha Kodeta, Eliasa Vellu ¢i Gabriela Amortha, naj-
novsie aj Piotra Glasa); jednak vydavatel'stva, ktoré v ostatnom case znasobili pro-
dukciu takzvanej exorcistickej literatiiry (porov. napr. mnozstvo publikacii talian-
skeho exorcistu Gabriela Amortha vydanych vydavatel'stvom Don Bosco alebo pra-

! Prispevok je sticast'ou rieSenia grantového projektu KEGA 010PU-4/2020 Interaktivna Stylistika
— analyzy a syntéza.
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videlnu periodicitu titulov exorcistu Francesca Bamonteho vo vydavatel'stve Zache;.
sk). V teologickom kontexte ma exorcizmus status svéteniny (Katechizmus Katolic-
kej cirkvi, 1998), ktora je jednym z terapeutickych prostriedkov proti magii (Sarka,
2014, s. 168 a n.) a ktora sa spdja s tzv. sluzbou oslobodenia (napr. Tardif, 1999, s.
70 an.). Podstata exorcizmu ako ,ritudlneho vyhanania zlého ducha z cloveka alebo
z nejakého miesta (pomocou schvalenych modlitieb a inych prostriedkov) (Slovnik
sucasného slovenského jazyka, 2006) tizko suvisi s démonoldgiou, teda systematic-
kou naukou zaoberajicou sa démonmi. Kontroverznost' tak exorcizmov, ako aj
exorcistov v sicasnosti vyplyva z niekol’kych skuto¢nosti: jednak ,,dnes je v modé
urcitéd racionalistickd a reduktivni teologie, ktera odsouva zlého ducha a jeho ptiso-
beni do oblasti ddvnych kulturnich obycejii a do oblasti psychologie* (Amorth,
20006, s. 121); jednak sa exorcizmus aj teologicky prezentuje (len) ako magické ges-
to (ibid., s. 35); v dosledku toho je nedostatocna, resp. az absentuje vyucba danej
problematiky na teologickych fakultach a v seminaroch, existencia zlého ducha sa
popiera a vyznam jeho pdsobenia sa minimalizuje (Tardif, 1999, s. 78; Amorth,
2006, s. 26 — 27; Vella, 2008, s. 30). Na kontroverznosti exorcizmov a exorcistov sa
v neposlednom rade podiel'aji aj médid, ktoré nam sprostredkuvaji popkultarny ob-
raz danych fenoménov s vyraznou davkou démonizacie.

Druhym teologickym vychodiskom tejto $tadie je fenomén chariziem a chariz-
matikov. Sekularne sa slova charizma, charizmaticky chapu v zmysle vynimo¢nych
kvalit ¢loveka, o mé svoj pdvod v sociologii a nasledné aplikacie, napr. v oblasti
manazmentu, kde sa rozliSuje niekol’ko typov autorit a lidrov, priCom jeden z nich je
typ charizmaticky (porov. napr. Brenkus, 2003, s. 28; Kubovska, 2010, s. 24 a n.).
V teologickych pracach sa slovo charizma’ najcastejsie spaja s listami sv. Pavla,
zvlast’ s Prvym listom Korintanom. V zasade tu v§ak mozno hovorit’ o dvoch domi-
nantnych chapaniach: charizmy ako vzacne a mimoriadne dary milosti a charizmy
ako ,,uzito¢né dary udelené aj oby¢ajnym I'ud’om pre rozne tilohy v Kristovom tele*
(Sullivan, 1998, s. 12). V rdmci stcasnej Katolickej charizmatickej obnovy, ktora
nadvédzuje na charizmatické ¢i skor turi¢ne hnutia vzniknuvsie v rdmci protestantiz-
mu este v druhej polovici 19. storocia, sa vSak akcentuje druhy vyznam vyrazu cha-
rizma. PredovSetkym v turi¢nych, ale aj v katolickych charizmatickych hnutiach je
chapanie chariziem ,,izko spété s krstom v Duchu Svitom, ktory je povazovany za
vstupnu branu k Ucasti na charizmach a k charizmatickej sluzbe* (Brenkus, 2003,
s. 52), pricom ,.krst Duchom, naplnenie Duchom Svétym, turicni chapu v zmysle

2 T. Ron¢éakova (2009b, s. 29) reflektuje slovo charizma ako jedno z cudzich slov nepatriacich
vyluéne do nabozenskej slovnej zasoby, ale zauzivanych a privlastnenych najméi nabozenskou praxou.
Je to vyraz, ktory nadobuda v naboZenskom kontexte posunuty vyznam: ,,... napriklad charizma zname-
na viac ako osobné Caro, je to osobitna zrucnost’, schopnost’, poslanie zhora®. Takyto nabozensky posu-
nuty vyznam sa podl'a nasho nazoru blizi vyznamu, v ktorom slovom charizma operuju ¢lenovia chariz-
matickych hnuti.
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skusenosti apostolov v dent Turic* (ibid., s. 53). F. A. Sullivan (1998, s. 57) dodava,
ze turiCnici si myslia, Ze krst v Duchu ,,sa ma tak ako na Turice prejavovat’ znakom
glosolalie®. Tento autor sa zmienuje i o vyraze charizmatici, ktory sa pouziva jednak
pre ¢lenov charizmatickej obnovy, jednak pre tych, ktori dostali charizmy a pouziva-
ju ich na budovanie Cirkvi (porov. ibid., s. 54). L. Lenartova (2015), ktora operuje
skor pojmom pentekostalizmus, charakterizuje religiozitu pentekostalistov tak, ze
»ich bohosluzby su velmi zivé a silne emotivne, doprevadzané spevom, tancom,
spontdnnymi zvolaniami, modlitbami a vasnivou diskusiou (...) ak sa niekto citi byt’
vyvoleny Duchom Svitym, aby nie¢o povedal, pripadne vykonal, predniesol modlit-
bu, plakal alebo sa smial, proste to vykona bez toho, aby ho niekto k tomu vyzyval.
V pentekostalnych cirkvach je vSetko zaloZené na spontannosti a odlisnosti od tra-
di¢ného uctievania v tradiénych krestanskych cirkvach (...) ¢asto vyuzivaju metddu
prooftexting, priCom ide o nahodné otvorenie Biblie na 'ubovolnom mieste a na-
sledné ,dosadenie’ na danu situaciu® (2015, s. 160 — 161). F. A. Sullivan (1998, s. 60,
91, 97 an.) k tymto charakteristikdm pripaja niekol’ko d’alSich, predovSetkym doraz
na chvalu ako zakladny modlitbovy postoj; sluzbu evanjelizacie spojenu so svedec-
tvom; a napokon sa osobitne venuje najvyraznej$im charizmam, a to proroctvu, daru
jazykov a uzdravovaniu.

Ani struéne priblizeny fenomén chariziem a charizmatikov nie je teologicky
neproblémovy. Kontroverznost’ vyvolava uz samotna existencia chariziem, ked’ze
v dejinach Katolickej cirkvi sa tento fenomén zvlast’ od Cias sv. Jana Zlatousteho
povazoval za zaniknuty; jeho ozivenie sa dava do stvislosti s II. vatikdnskym konci-
lom,? na ktorom sa dostala do pozornosti Katolickej cirkvi tzv. nova evanjelizacia,
teda evanjelizacia uz pokrstenych l'udi, u ktorych doslo k rozporu medzi vyznava-
nim viery a kazdodennym Zivotom (porov. Zdunkiewicz-Jedynak, 2007). Kym na
jednej strane, ako uvadza J. Brenkus (2003), sa objavuji teologovia, ktori kritizuju
podceniovanie chariziem a nizku mieru aplikacie charizmatického a pneumatologic-
kého ucenia II. vatikdnskeho koncilu, na strane druhej sa objavuju kritické ndzory
v suvislosti s ,,precefiovanim niektorych darov, tzv. senzacnych chariziem* (2003,
s. 55). D. Zuk-Olszewski konstatuje, Ze ,,hoci charizmatickému hnutiu nemozno
upriet’ isty evanjelizacny potencial v ¢oraz sekularizovanejSej zapadnej spolocnosti,
formy evanjelizacie vyuzivané tymto hnutim spdsobuju viaceré pastora¢né a teolo-
gické problémy a vyvoldvaju vazne otazky doktrindlneho charakteru (2015, s. 124).
Autor sa zmieniuje najmé o krste Duchom Svitym, o uzdravovani rodovych koretov,
o krste nenarodenych deti a o sluzbe (fyzického) uzdravovania. R. Sarka (2014,
s. 121 — 123, 125, 127) zasa upozoriiuje na vyskyt viacerych prvkov magického
myslenia v charizmatickom hnuti, konkrétne ide o: selektivny fundamentalizmus

3 Vel'mi priamu stvislost’ Koncilu s obnovou charizmatickej skusenosti vidi F. A. Sullivan, 1998,
s. 85.
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v lektire Sv. pisma so svojskym vykladom; nekritické zhananie sa za zazraCnymi
a sukromnymi zjaveniami; prehnani démonoldgiu; zdorazitovanie moci Ducha Své-
tého v zivote krestana bez dostatocného rozliSovania charizmy a parapsychologic-
kého fenoménu; neustéle rozpravanie o okultizme a zvySend miera identifikacie dia-
bolskych praktik; javy zndme z tzv. mesmerizmu ako zmenené stavy vedomia, tlak
okolia na prispdsobenie sa ¢i sugescia; a napokon zdoraziiovanie moci a absolutizo-
vanie osobnej skusenosti.

Uvedené teologické charakteristiky naznacuji, ze fenomén exorcizmov/exorcis-
tov a chariziem/charizmatikov navzajom korelujt, zvIast’ v oblasti démonologie. Vy-
héananie zlych duchov mozno vnimat’ tiez ako sucast’ evanjelizacie (porov. Tardif,
1999, s. 70), na ktora su upriamené prave charizmatické hnutia. Sluzbu oslobodenia
reprezentuje v prvom rade liturgicky exorcizmus, urceny pre pripady diabolskej po-
sadnutosti, pri¢om jeho vykonavanie Cirkev deleguje na biskupa alebo nim poverené-
ho kinaza — exorcistu; pripady diabolského utlaku a prenasledovania mézu formou
modlitieb prihovoru ¢i modlitieb za oslobodenie a uzdravenie riesit” aj laici (porov.
Tardif, 1999, s. 71 a n.) tvoriaci (aj historicky) jadro charizmatickych hnuti (porov.
Lenartova, 2015). Inak povedané, ako jedna z chariziem sa postuluje aj charizma
uzdravovania, pricom sa uvadza, Ze existuju Styri typy uzdravovania, jednym z nich je
aj modlitba za oslobodenie, ktorej Specifickou podobou je exorcizmus (Forgac, 2012,
s. 48 an.). Okrem toho problematika a prax uzdravovania rodovych korenov nie je len
zalezitostou charizmatikov, ale stretneme sa s flou aj v komunikatoch niektorych
exorcistov (porov. Bodnarova, 2020). Podobne fenomén tzv. rozliSovania duchov ma
jednak status charizmy (Forgac, 2012, s. 16; Pliya, 1999, s. 50), jednak ho pertraktuju
ako jednu z taziskovych tém aj exorcisti (porov. Bodnarova, 2020).

Ak by sme tieto skuto¢nosti mali konkretizovat’ a demonstrovat’ v slovenskom
konfesionalnom priestore, tak korelativnost’ fenoménu exorcizmov a fenoménu cha-
riziem sa prejavuje i tym, Ze niektori slovenski exorcisti sl si¢asne ¢lenmi chariz-
matickych spolocenstiev (napr. I. Degro, J. Maretta) a Ze viaceri exorcisti vo svojich
hovorenych ¢i pisanych komunikatoch tematizuju afirmativne (napr. Degro, 2011)
alebo negativne (napr. Haburaj, 2018) fenomén chariziem; a opacne, niektori pris-
lusnici charizmatickych hnuti sa latentne dotykajii aj exorcistickej problematiky.
Prikladom takejto korelacie je aj rimskokatolicky kazatel' Martin Harcar, ktorého
rozsiahly hovoreny monologicky komunikat Nadisla hodina, aby ste sa prebudili zo
sna* sa stal vyskumnym objektom tejto Stidie.

2. PREDMET A METODOLOGIA VYSKUMU
Nabozenska komunikac¢na sféra, do ktorej spada aj problematika tejto Studie,
bola na Slovensku doposial’ reflektovana len cez prizmu Strukturalistického funkéné-

4 https://www.youtube.com/watch?v=852C-Uy5qCA&t=3s.
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ho stylu (porov. najma Mistrik, 1991; Mlacek, 2012) ¢i cez prizmu diskurzu (porov.
Petrikova, 2019). Nasou ambiciou je pokusit’ sa tito komunikacn1 sféru reflektovat
primarne prostrednictvom konceptu komunika¢ného registra a sekundarne prostred-
nictvom konceptu individualneho §tylu. Pilotnym vysledkom tohto experimentu bola
studia Exorcisticky komunikacny subregister v kontexte nabozZenskej komunikdcie
a slovenskej lingvistiky (Bodnarova, 2019) a najmi monografia Jazyk exorcistov. Vy-
medzenie a opis komunikacného subregistra (Bodnarova, 2020). V oboch pracach
sme dospeli k zisteniu, Ze jazyk exorcistov mozno pokladat’ za osobitny komunikaény
subregister, ktory sa manifestuje Specifickymi obsahovo-tematickymi, kompozicny-
mi, pragmatickymi a morfologicko-lexikalnymi charakteristikami. Suc¢asne sa nam
v teoretickej rovine ukézal potencidl vymedzenia osobitného charizmatického komu-
nikacného (sub)registra, jeho lingvistické charakteristiky v§ak zatial’ nie su podlozené
doslednym empirickym vyskumom (prvua parcialnu vyskumni sondu by mohla pred-
stavovat’ kapitola vySsie uvedenej monografie s ndzvom Exorcista — triezvy chariz-
matik venovana analyze individudlneho $tylu exorcistu Antona Sol¢ianskeho, prip.
1 niektoré d’alSie kapitoly zamerané na individudlny §tyl exorcistov, ktori su sicasne
charizmatikmi), vychadzaji prevazne z nasej autopsie a pilotnych frekvenénych sond
do hovorenych komunikatov niekol’kych medidlne zndmych slovenskych charizma-
tickych kazatel'ov (Jana Buca a Jula Slovaka)®.

Vsetky uvedené skutoc¢nosti a zistenia sa stali bazou, na ktorej sme uskutocnili
podrobntl lingvisticku analyzu priblizne hodinového hovoreného monologického
prejavu rimskokatolickeho kflaza a pomerne medializovaného kazatela Martina
Harcéara. M. Harcar je kitazom uz vySe dvadsat’ rokov. Ma za sebou prevazne pracu
s mladymi 'ud’mi a Studentmi v ramci posobenia v Univerzitnom pastoraénom cen-
tre v KoSiciach a neskor v PresSove, kde p6sobi aj v stiCasnosti; d’alej trojrocné sta-
dium teoldgie evanjelizacie v Rime a napokon ¢lenstvo v Komunite Emanuel, inici-
aciu vzniku charizmatického spolo¢enstva Majak ¢i participaciu na charizmaticky
orientovanom kurze Nanovo s Bohom. Nie nepodstatnou charakteristikou je aj hu-
dobnd orientacia M. Harcéara a jeho prilezitostné uc¢inkovanie ako hraca na bicie
v ramci r6znych vecerov chval (napr. presovského charizmatického spolocenstva
Maranatha). Tento kratky prehlad aktivit skimaného kazatel'a demonstruje jeho vy-
raznu inklinaciu k charizmatickému hnutiu, ¢o by mohla byt’ prvotna motivacia vy-
skytu prvkov potencidlneho charizmatického (sub)registra v jeho vybranom mono-
logickom prejave. Motivacia pritomnosti prvkov exorcistického subregistra by sa
dala zdovodnit korelaciou fenoménu exorcizmov a chariziem na platforme teoldgie.

Nas prispevok ma teda charakter pripadovej stadie, ktorej ciel'om je za pomoci
viacerych metodologickych postupov odhalit’ prienik ¢i spolupracu exorcistického
a charizmatického komunika¢ného (sub)registra v rozsiahlom monologickom preja-

5 Zoznam tychto komunikatov uvadzame v zavere $tadie pod nazvom Internetové zdroje.
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ve M. Harc¢ara, ktory zaznel v roku 2019 na charizmaticky ladenom gospelovom
festivale On je zivy. Tento komunikat s rozsahom 6849 slov sme skimali prostred-
nictvom kvantitativnej (Statistickej) metddy percentudlnych vypoctov; prostrednic-
tvom klasickej lingvistickej analyzy zameranej najmi na morfologicku a lexikalnu
jazykovi rovinu; ¢iastocne sme vyuzili aj pristup literarnej vedy, ked’ sme pracovali
s jednotkou kompozi¢no-tematickej vystavby textu zvanou motiv. Ked'ze nas vy-
skumny materiadl mal vylu¢ne hovorenti podobu, pred samotnou analyzou ho bolo
potrebné transkribovat’. Nasa transkripcna metdda bola zalozend na Standardnych
pravopisnych principoch; foneticka transkripciu sme pouzili iba ojedinele, napr.
v pripade osobitne vyslovenych cudzich, prevzatych, narecovych slov alebo v pripa-
de osobitne vyraznych vyslovnostnych javov pri domécich slovach (viasrie, neska).
Na oznacenie intonacného priebehu vypovede alebo jej ¢asti sme pouzili znacky 1
pre antikadenciu, | pre konkluzivnu kadenciu a — pre semikadenciu. Posun do inej
intonacénej linie, najma pri citovanych a reprodukovanych pasazach, a realizaciu Spe-
cifickych prozodickych vlastnosti niektorych lexém alebo vypovedi sme naznacova-
li pod¢iarknutim. Kratku pauzu sme oznacovali /, dlha //, hezita¢ny zvuk @), doraz vel-
kymi pismenami, emfizu a prediZenie hlasok dvojbodkou, nedopovedanie slova .. .
Vyrazne zvolaci raz vypovedi sme signalizovali vykricnikom umiestnenym na ko-
niec zvolacej vypovede. Do zatvoriek () sme umiestiiovali hlasky a slova, ktoré boli
malo zrozumitel'né a len potencialne desifrovatelné. Uplne nezrozumitelné pasize
sme oznacovali ----. Parajazykové prostriedky ¢i iné nonverbdlne prejavy kazatel’a
sme uvadzali v zatvorkach < >. Pri slabikovanej vyslovnosti niektorych slov sme
pouzili spojovnik (napr. MI-lo-sr-den-stvo).

3. TEORETICKE VYMEDZENIE A CHARAKTERISTIKA

EXORCISTICKEHO A CHARIZMATICKEHO KOMUNIKACNE-

HO (SUB)REGISTRA

Pri postulovani fenoménov jazyka exorcistov a jazyka charizmatikov ako oso-
bitnych komunika¢nych (sub)registrov vychadzame z uz ustaleného sociologického
chéapania nabozenstva ako osobitnej socidlnej institacie (porov. napr. Kralova, 2007,
2009). Tejto institucii prislucha komunikaény priestor, ktory mézeme nazvat’ nabo-
zenskou komunikacnou sférouS. Konvencionalizované jazykové a parajazykové
spravanie ['udi preferované v ndboZenskej komunikacnej sfére potom identifikujeme
ako naboZensky makrosocidlny komunikacny register. Ked’Ze nadbozenstiev je
v stucasnosti (podobne ako v minulosti) mnoho a ked’ze v nasej kulttire a spolo¢nos-
ti, rovnako ako v ramci nasho vyskumného materialu je dominujicim krestanské

¢ Pojem ndboZenskd komunikacnd sféra sa v slovenskej lingvistike objavuje aj mimo kontextu
a konceptu komunika¢ného registra; niekedy pdsobi ako relativizujucejsia alternativa nabozenského
(funkéného) stylu.
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katolicke naboZenstvo’, na makrotrovni sa ukazuje opodstatnené vy¢lenenie osobit-
ného subregistra, ktory by sme asi najadekvatnejSie pomenovali ako krest'ansko-
-(katolicky) makrosocidlny komunikacny subregister. V ramci vymedzeného
subregistra sa uplatiiuji rozne rolové a statusové mikrosocialne registre. Pravdepo-
dobne za najdominantnejsiu i najuniverzalnej$iu mozno povazovat socidlnu rolu
knaza, resp. kazatela.

Povod knazstva sa nachadza uz v Starom zakone. V Katolickej cirkvi (podobne
ako v pravoslavnej) je knazstvo jednou zo sviatosti; hovori sa teda o sviatostnom
knazstve, pricom sa akcentuje sluzobny charakter kiazského poslania. Sluzba kiiaza
ma trojith perspektivu: ohlasovanie Bozieho slova, vysluhovanie sviatosti a pastier-
ska (vychovavatel'sko-pedagogickd) uloha (porov. Krupa, 2001). A. Riob6 (2001)
hovori skor o diecéznych knazoch reprezentujucich ,,sekularne duchovenstvo®, kto-
ré sa odliSuje od ,,rehol'ného duchovenstva“. Aj diecéznym knazom je do urcitej
miery vlastna svetskost’, sekularita, nie vSak v negativnom zmysle ,,svetackosti“, ale
skor v neutralnom zmysle intenzivnejSieho vzt'ahu k svetu nez v pripade reholnikov.
Autor poznamenava, ze sekularita je predovsetkym osobitnou vlastnostou laikov
odliSujicou ich od kinazov, ktorych osobitnou vlastnost'ou je ministerialnost’ (slu-
zobny charakter), a od rehol'nikov, u ktorych zasa dominuje eschatologické zname-
nie. VSetky tri entity spolu tvoria Struktaru Cirkvi (porov. 2001, s. 42 —43).

V kontexte pentekostalneho a charizmatického hnutia, majiuceho pévod v pro-
testantizme, je ako knaz chépany kazdy znovuzrodeny veriaci, pricom ide o vSe-
obecné knazstvo.® Pravdepodobne odtial’ a pravdepodobne v dosledku tzv. novej
evanjelizacie’ prenikla do katolicizmu prax, ze kazatel'ska sluzbu nemusia vykona-
vat’ len vysviteni sluzobni (diecézni) kiazi, ale aj laici (napr. na Slovensku takto uz
dlhodobo posobia katolicki laicki kazatelia Peter Liptak, Pavol StreZo, Branislav
Skripek ¢i Julo Slovak). Ak viak vyjdeme z nepriznakovej situacie, teda Ze katolicky
kniaz je sucasne kazatel'om, resp. Ze kazatel'om je prototypicky len vysvéteny (slu-
zobny) knaz, pricom v ramci krestansko-(katolickeho) makrosocialneho subregistra
ide o osobitnu a relevantnu socialnu rolu, potom v stvislosti s touto rolou mézeme
vyClenit’ kazatel’sky mikrosocialny komunikaény register. Tento termin preferu-
jeme pred potencialnym pojmom ,.kilazsky mikrosocialny komunikacény register,

7 Napr. na stranke wikipedia.org sa uvadza, ze ,,z 18 registrovanych cirkvi a nabozenskych
spolocnosti na Slovensku je 14 krestanskych“ s primatom Rimskokatolickej cirkvi (porov. https://sk.
wikipedia.org/wiki/Kres%C5%A5anstvo). Treba tiez poznamenat’, ze vzt'ah pojmov krestan a katolik je
hyperonymicko-hyponymicky, ¢o stvisi s tym, ze v sGi¢asnosti existuje vela krestanskych denominacii:
katolici, evanjelici, kalvini, baptisti, metodisti, cirkev bratska a pod. Katolicizmus patri medzi tradicné
krest'anské smery (porov. https://sk.wikipedia.org/wiki/Kres%C5%A5anstvo).

8 Porov. https://sk.wikipedia.org/wiki/K%C5%88az.

° Porov. dokumenty II. vatikanskeho koncilu ako Ad gentes (1965), Apostolicam actuositatem
(1965) ¢&i Lumen gentium (1964), kde sa zdoraziuje apostolska, misijna a evanjeliza¢na ¢innost’ laikov
v ramei cirkvi.
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a to jednak kvoli znacnej fluktudcii aj istej ustalenosti spojenia kazatel’sky styl v slo-
venskej (porov. napr. Mlacek, 2012; Mistrik, 1997) i ¢eskej lingvistike (napr. Novy
encyklopedicky slovnik ¢estiny, 2012 —2018); jednak s ohl'adom na to, ze rola kaza-
tel'a sa vd’aka svojim $pecifikdm da d’alej diferencovat’'’, na zaklade coho mézeme
podobne ako na makrourovni uvazovat o osobitnych mikrosocidlnych subregistroch.
Takymto spdsobom sa dostdvame i k exorcistickému mikrosocialnemu subregis-
tru. Tento subregister je viazany na Specificku socidlnu rolu exorcistu, ktortt v Rim-
skokatolickej a v Gréckokatolickej cirkvi ziskavaju z poverenia biskupa niektori
knazi. Kazda diecéza ma biskupa, ktory sicasne zastava aj funkciu exorcistu. Teda
titul exorcista prislucha okrem biskupa iba poverenému knazovi (porov. Amorth,
2000, s. 28, 107). Vyskytujt sa este situdcie, ked’ biskup deleguje sluzbu exorcistu na
kinaza len pre jednotlivé pripady (porov. Haburaj, 2017, s. 68).

KedZze D. Slancova uvadza, Ze ,komunikacia v prislusnych komunika¢nych
sférach sa realizuje prostrednictvom komunikaénych udalosti v komunikaénych si-
tuaciach® (2014, s. 34), aj posobenie exorcistu, sti€astou ktorého je i jeho jazykova
komunikaécia, je spété s niekol'’kymi komunikacnymi udalostami, v ktorych ini, bez-
ni knazi a kazatelia nevystupuji. V prvom rade ide o exorcizmus, v druhom rade
o modlitby za oslobodenie a uzdravenie a o exorcistické semindre a konferencie.

Ako sme vyssie naznacili, socialna rola kazatel'a (i kinaza) byva v kontexte roz-
nych krestanskych cirkvi a hnuti chapana $irSie a neobmedzuje sa iba na vysvitené
osoby, ale rozsiruje sa smerom ku krestanskym laikom, a to tak muzom, ako aj zenam"'
(vo svetovom kontexte by vhodnym prikladom mohli byt populdrme americké laické
kazatel'ky Joyce Meyer a Beth Moore). Z tohto dovodu — predbezne iba teoreticky —
uvazujeme o moznosti vyclenit' osobitny charizmaticky mikrosocialny register,
resp. subregister. O charizmatickom komunikaénom registri by sme hovorili, ak
by sme ho vymedzovali na rovnakej trovni abstrakcie ako kazatel'sky mikroregister
a odvodzovali od obidvoch vyssie postulovanych chapani vyrazu charizmatik; to zna-
mena, ze by iSlo o ocakavany spdsob komunikécie suvisiaci s rolou clena urcitého
charizmatického hnutia, ktory by bud’ figuroval aj ako laicky kazatel’, alebo nie.
O charizmatickom komunika¢nom subregistri by sme uvazovali, ak by sme ho vy-
medzovali na rovnakej irovni abstrakcie ako exorcisticky subregister a interpretovali
ako sp6sob komunikacie vzt'ahujuci sa na rolu charizmatickych knazov. Samozrejme,
obe kategdrie sa javia ako analogické a az dlhodoby ddsledny empiricky vyskum pre-
ukaze validitu a opodstatnenost’ ich diferencidcie. Minimalne v intencidch tohto pri-

0Pojem kazatel'teda mozno, vzhl'adom na vyssie uvedené charakteristiky, chapat nielen sakralne,
resp. posvitne (kilaz), ale aj profanne (laik). Vztah pojmov kazatel’ a kiiaz sa de facto tiez javi ako hy-
peronymicko-hyponymicky: kazdy knaz je sucasne kazatel’, avSak nie kazdy kazatel’ musi byt’ kfiazom.

1T, Lenartova v ramci kratkeho exkurzu do dejin pentekostalizmu uvadza, ze doleZitou postavou
v jeho vyvine bola sestra Aimee McPhersonova, ,ktora do pentekostalizmu vniesla dolezitost’ ulohy
zien, emancipaciu a postavenie kazateliek (2015, s. 158 — 159).
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spevku je vSak klicovou rola charizmatickych kazatel'ov, ktora sa vyprofilovala
v ramci novej evanjelizacie. Dani kazatelia byvaju nazyvani aj evanjelizatori. Ich po-
sobenie sa viaze na Specifické komunikacné udalosti ako evanjelizdcie, charizmatické
konferencie, evanjelizacné/charizmatické kurzy, vecery chval ¢i gospelové festivaly.
Ich typickymi komunikatmi, resp. Zanrami su kerygma,'? svedectvo a profetické zanre
ako proroctvo ¢i slovo poznania. Popri tychto slovesnych zanroch a verbalnych komu-
nikatoch maju v posobeni charizmatikov vyznamné miesto aj neverbalne, hudobné
zanre a celkovo parajazykova a extrajazykova zlozka komunikacnej situacie. Priznac-
nymi hudobnymi Zanrami (nielen) slovenskych charizmatikov su krestanské gospelo-
va a popularna hudba (najméi chvdly, angl. worship). Su¢innost’ verbalnej a neverbal-
nej hudobnej zlozky v komunikacnom (sub)registri charizmatikov sa demonstruje na-
priklad v dvojdomosti viacerych z nich — su charizmatickymi evanjelizdtormi a sti¢as-
ne tzv. lidrami gospelovych skupin (napr. Julo Slovak je evanjelizatorom a lidrom
skupiny ESP¢, Branio Letko je evanjelizatorom a lidrom skupiny Lamacské chvaly,
Bohus Zivéak je evanjelizatorom a lidrom skupiny Rieka Zivota).

Pokial ide o Ustredny vyskumny objekt tejto Stadie, rimskokatolickeho kilaza
Martina Harcéra, na pozadi vyssie uvedenych skutocnosti i jeho stru¢nej biografie
by sme v jeho pripade a v pripade analyzovaného komunikatu hypoteticky uvazova-
li o dominancii prvkov charizmatického mikrosocialneho komunikaé¢ného subregis-
tra. O aké konkrétne jazykové charakteristiky by mohlo ist, priblizi nasledujica ka-
pitola. Na urovni makrokompozicie mozno skiimany komunikat charakterizovat’
ako vel'mi priezracny. Pre posluchdca s dobre diferencovatelné tematické bloky
pertraktujiice napr. konotacie spanku na pozadi bezného Zivota, slovnikov a parémii,
myslienky z knihy Anselma Griina, symptomy tzv. driemajuceho ducha, negativa
fyziologického aj duchovného spanku, fenomén prebudenia, resp. obnovy ¢i proroc-
ky obraz spiaceho Samsona z Pisma. Zasluhu na tom ma zaiste aj vyrazna a na zak-
lade videozaznamu dobre pozorovatel'na spolupraca kazatel’a s pisanou predlohou.
Harc¢ér vo svojom prejave strieda bloky ¢itaného textu, manifestujice sa prepracova-
nou Stylizaciou, so spontdnnymi pasdzami vopred nepripravenych spomienok, remi-
niscencii a myslienok, vd’aka ktorym ako kazatel’ posobi autenticky.

4. VYSLEDKY VYSKUMU

4. 1 Prvky exorcistického komunika¢ného subregistra v komunikate

M. Harc¢ara

Exorcisticky komunika¢ny subregister na seba upozoriiuje v rovine intertextu-
ality, ktora je prepojena s kompoziciou, resp. do nej zasahuje. Ako sme uz naznacili,
niektoré tematické bloky st budované na parafrazach myslienok nemeckého autora

12V teologickom kontexte sa vymedzuju tri hlavné typy ohlasovania, resp. kazania: kerygma,
katechéza a homilia (porov. Vrablec — Fabian, 2001).
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A. Griina z knihy s ndzvom Jak zachdzet se Zlym, ktory obsahuje jednu z kl'aCovych
lexém exorcistického subregistra pomenuvajiicu osobu zo sféry infernum. Explicit-
né su aj zmienky o tzv. otcoch puste, ktori predstavujii najdominantnejsi pretext
viacerych slovenskych exorcistov (L. Petricka, I. Degra, M. Lacha, porov. Bodnaro-
va, 2020). Napokon sa u M. Har¢éra objavuje aj priamy motiv exorcistov jednak vo
funkcii argumentu (odvolavanie sa na autoritu), jednak vo funkcii intertextualneho
odkazu na blizsie neSpecifikovany pisany alebo hovoreny pretext: exorcisti dokonca
tvrdia Ze...

Azda najmarkantnejSie sa exorcisticky subregister prejavuje v lexikéalnej rovi-
ne. Za pomoci frekvenénych vyskumov slovnych druhov sme sa dopracovali k dia-
pazénu lexém, ktoré sa s vySSou €i nizSou frekvenciou objavuju u vSetkych sloven-
skych exorcistov (porov. Bodnarova, 2020), mozno ich teda oznacit’ za registrovo
motivované. Prehl'ad tychto lexém v ramci komunikatu M. Haréara pontikame v ta-
bulke 1.

Tabul’ka 1
lexéma frekvencia
duch 28

vplyv 12

Zly 12
boj 11
démon 11
diabol
pokusenie
ponuka
vyzbroj
oslobodenie
taktika
velitel
vitazstvo
Cert
exorcista
zlo

zbran

W

=== = NN NN |[W (W

Uvedeny prehl'ad registrovo motivovanych lexém exorcistického subregistra je
zaroven ukazkou fungovania registrovej polymotivacie (porov. Olostiak, 2010). Ba-
dat’ tu najviac prienik lexiky vojenského komunikaéného registra (boj, oslobodenie,
taktika, velitel, vitazstvo, vyzbroj, zbrar). Osobitne by sme sa chceli pristavit’ pri
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najfrekventovanejsej lexéme duch, ktora v tabul’kach frekvencie figurovala sucasne
ako piate komunikac¢ne najzatazenejsie substantivuam. V komunikate M. Harcara
sme substantivum duch zaznamenali v tychto kolokaciach: duch acidie, driemajuci
duch, zIy duch, Svdity Duch, BoZi Duch. Prvé tri kolokécie maji dovedna 20 vysky-
tov a mozno ich situovat’ do exorcistického subregistra s tym, Ze kolokacia zly duch
je uzudlna a patri ku klI'icovym vyrazom daného subregistra; kolokacie duch acidie
a driemajuci duch si neuzualne, v skimanych hovorenych monologickych komuni-
katoch slovenskych exorcistov sme sa s nimi nestretli, mozno v$ak usudzovat’, ze ide
o viacslovné pomenovania intertextualnej povahy, ked’ze pochadzaju, ako explicitne
upozoriiuje aj M. Harcar, z textov otcov puste, resp. z textov o otcoch puste (porov.
napr. Borkowska, 2001; gpidlik, 2004; Smolen, 2019). Kolokéacie Svdty Duch a Bozi
Duch sa viazu skor s charizmatickym subregistrom (porov. nizsie) a v Haréarovom
prejave sa vyskytli osemkrat.

Uvedena tabul’ka demonstruje aj pomerne bohaty diapazén pomenovani osoby
z infernum?® ako kl'i€ovej redlie jazyka exorcistov: diabol — ZIy — zIy duch — démon
— Cert. V intenciach takejto referencie sa pohybuje vicsina slovenskych exorcistov.
M. Harcar vsak v ramci skimaného prejavu siahol aj po originalnejsich, perifrastic-
kych a obraznych referenénych prostriedkoch. Okrem uz spominanych spojeni duch
acidie a driemajuci duch s to: macher, majster manipuldcie a jeden z najskusenej-
Sich anesteziologov.

Kazatel'ova jazykova kreativita sa manifestuje i hojnym vyuzivanim frazém
a ich aktualizicii, a to prave v suvislosti s referenciou na osobu zo sféry infernum:
pri spanku mu (Z1ému — pozn. M. B.) nieco hraje do karat — vtedy mu (Z1ému —
pozn. M. B.) nemézeme skrizit jeho plany — a napokon nasadi cierne okuliare — spo-
sobuje Ze ¢as sa vlecie — md vo svojom arzenali takmer vietky druhy pokuSeni — rad-
Sej si pojdem zdriemnut akoby som mal bojovat tento nezmyselny boj s veternymi
mlynmi na Slovensku. Aktualizované frazeologické prostriedky pomahaji kazatel'o-
vi pritazlivo a zazitkovo i pomerne pristupne rozpravat’ o vaznych exorcistickych
témach. Okrem toho sa ukazuje tendencia, Ze frazeologické pertraktovanie urcitej
nabozenskej témy je konstantou individualneho stylu M. Harcara.

Napokon konstatujeme, ze v Harcarovom prejave mozno zachytit’ echo niekol’-
kych konkrétnych slovenskych exorcistov. V spojeni robil zastupné pokdnie sa ohla-
Sa exorcista Leopold Jablonsky; v Stylizacii ZIy pride s ponukou zaznieva hlas
exorcistu Jozefa Marettu; a syntagmy vplyv ducha, dostat pod vplyv ducha/démona

13 Radovi knazi kazatelia vda¢Sinou na osobu z infernum nereferuju vobec, prip. na fiu referuju
nepriamo (napr. prostrednictvom lexémy nepriatel’) ¢i pomocou obmedzeného inventara prostriedkov
(napr. obmedzuju sa len na vyraz diabol, navyse s nizkou frekvenciou). V tejto stivislosti pripominame
prehlad typickych lexém nabozenskej komunikacnej sféry, ktory uvadza bez odkazu na vyskumny zdroj
J. Mistrik (1991) a ktory nasledne reprodukuje T. Ron¢akova (2009a, s. 41) — lexéma diabol, ako jedina,
ktorou sa referuje na sféru infernum, sa tu nachadza az na 68. mieste.
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prezradzaji zvlast’ exorcistu Matisa Marcina (porov. Bodnarova, 2020). I tieto ko-
relacie svedéia o intenzivnhom kontakte M. HarCara s komunikdtmi exorcistov
a s exorcistickou literatirou.

4. 2 Prvky charizmatického komunikac¢ného subregistra v komunikate

M. Har¢ara

Pohlad na vysledky frekvenénej sondy do daného komunikatu prezradza aj ur-
¢ity odklon od typickych exorcistickych prejavov. Zvlast’ prehl'ad komunikacne naj-
zat'azenejSich substantiv a adjektiv sved¢i o vidcSej neutralnosti a o oslabeni negativ-
nej axioldgie, dominujucej v komunikatoch slovenskych exorcistov (porov. Bodna-
rova, 2020).

Tabul’ka 2

slovny druh lexéma frekvencia

substantiva Boh 87
spanok 38
prebudenie 31
Clovek 29
vec, duch 28
cas 23
sila, srdce, svet 19
zivot, Slovensko, Dalila 18
Jezi§, Samson, médium 17
narod, modlitba 16

adjektiva bozi 35
duchovny 26
dobry, cely 14
driemajuci 10
negativny 9
ro6zny, obrovsky, novy, dolezity 7

Komunikaéne najzat’azenejsSia substantivna aj adjektivna lexika M. Harcéra sa
zblizuje s lexikou radovych kazatel'ov (ide hlavne o lexémy Bo#h, clovek, Zivot, JeZis,
porov. Ronéakova, 2009b; Malaréikova, 2015; Uhrinové, 2019). Specificka je povaha
adjektiva duchovny, ktoré v zavislosti od svojich substantivnych kolokatov tenduje
k exorcistickému subregistru (napr. duchovny boj) alebo ku kazatel'skému registru,
resp. krestansko-(katolickemu) subregistru (napr. duchovny Zivot, duchovni otcovia).

Pristavit’ by sme sa chceli pri substantive vec nachadzajiicom sa na rovnakej
priecke ako substantivum duch. Frekvenéné sondy do vybranych hovorenych komu-
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nikatov charizmatickych kazatel'ov J. Buca a J. Slovaka ukazali, ze substantivum vec
figurovalo ako prva az piata najfrekventovanejSia substantivna lexéma. Naproti
tomu ani u (ndhodne) vybranych radovych kazatel'ov (porov. Mal'arc¢ikova, 2015;
Uhrinova, 2019), ani u slovenskych exorcistov (porov. Bodnarova, 2020) toto sub-
stantivum bud’ nebolo vobec frekvencne napadné, alebo sa nachadzalo na nizSich
prieckach. Okrem toho sme pozorovali, Ze u exorcistov malo substantivum vec iné
kolokéacie ako u charizmatickych kazatel'ov. Na porovnanie uvadzame niekol’ko naj-
beznejsich kolokacii tohto substantiva v sledovanom komunikate M. Harcéra a v ko-
munikdtoch charizmatického knaza J. Buca:

Martin Haréar: Boh sa k tymto veciam prizndva — kde je permanentnd mod-
litha tam sa deju veci — hldsali BoZie veci — Boh si ho zacal pouZivat’ na uZasné
ohromné veci — prindsat tie BoZie veci na tuto zem — ked’ sa zobudia tak mézu urobit
uzasné veci — v Bozom Duchu robia skvelé veci.

Jan Buc: on nds pozyva do novych veci — Boh tvori aj dnes nové veci — ty mo-
ze$ urobit’ veci — Boh sa chce priznavat’ k tym veciam — odvaha redlne menit’ veci
— chcete menit’ vecit — deju sa veci — aby sme tu zaZivali jeho veci aby sme zazivali
Jjeho dotyk —my budeme robit’ aj t'aZké a vel’ké veci — vieme urobit’ nové veci — od-
vaha vstupit’ do novych veci — Boh chce svojich synov a dcéry uvol’riovat’ do no-
vych veci — vstupovat’ v modlitbe a v autorite do veci — odvaha pretvdrat’ veci na
nové — strach ta nepusti do novych veci — aby sme hladali nové veci.

Z uvedenych kontextov je zrejmé, Ze substantivum vec sa pouziva vo vyraznej
miere v plurdli. Niekol'ko singularovych vyskytov v skimanom komunikéite malo
prevazne funkciu textovych orientatorov (fa prva vec ktoru on spomina..., ta druhd
vec, ktoru potrebujeme...; ta posledna vec...). Adjektivnymi kolokatmi substantiva
vec su vel'mi Casto intenzifikatory a slovesné kolokaty sa do urcitej miery odliSuju
od tych, ktoré pouzivame v beznej profannej komunikacii a ktoré zachytava vicsina
slovnikov. Podl'a slovnikovych vykladov ma substantivum vec pomerne v§eobecny
vyznam, jednak konkrétny, jednak abstraktny. Slovnik slovenského jazyka (SSJ,
1965) napriklad exponuje jeho desat’ réznych vyznamov, nazddvame sa vsak, Ze ani
jeden nezodpoveda tomu, ktory dané substantivum nadobuda v komunikatoch tych-
to charizmatickych kazatel'ov. Tu referuje najcastejSie na nadprirodzené duchovné
skusenosti a fenomény (zvlast zazraky). Vel'mi explicitne sa tento vyznam manifes-
tuje napr. v komunikatoch charizmatického kazatel'a Jula Slovaka, a to za pomoci
atributov alebo perifraz: neuveritelne nadprirodzené veci, o velkych a nadprirodze-
nych veciach; veci ktoré robil Boh, veci ktoré Boh hybe v tejto krajine. Sekundarne
plurdlovy tvar veci referuje na rdzne intimne skutoc¢nosti vratane vaznych osobnych
hriechov, teda javi sa ako eufemizmus. Dobre to ilustruju kontexty z hovoreného
prejavu Jula Slovaka'*: a tak ludia ked’ vam Boh ukazuje niektoré veci v tvojom Zivo-

 https://www.youtube.com/watch?v=Mn99nc76 N4.
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te majte RAdost z toho ze BOH Ocistuje vsetky veci za ktoré by si sa hanbil vo svo-
jom Zivote — tvoj zrak je upriameny na to zIlé ¢o vidis na svojom Zivote tvoj tvoj zrak
zrazu proste sa pozerd na tie zIlé veci ktoré tam su zrazu proste uvidis Ze si nahy.
Mohli by sme povedat’, v intenciach tivah T. Ron¢akovej (2009b, s. 31), Ze substan-
tivum vec sa javi ako slovo ,,s odliSnym vyznamom v nabozenskom a vo svetskom
kontexte*; resp. slovo, ktoré v nabozenskom (a zvlast' charizmatickom) kontexte
nadobtida posunuty vyznam (porov. ibid., s. 29).

Zaujimavé st slovesné kolokacie exponovaného vyrazu, pricom sa ukazuje, Ze
spolo¢nymi kolokéciami M. Harcéra i J. Buca su kolokécie prizndvat sa k (tym) ve-
ciam a deju sa veci. V pripade d’alSich zaznamenanych slovesnych vézieb pozyvat do,
vstupit/vstupovat do (veci) napriklad SNK (verzia prim-6.0-public-all) dokladuje vy-
luéne spojenia s vel'mi konkrétnym adverbiale miesta, resp. s predlozkovymi padmi,
kde figuruje substantivum s priestorovym, ¢asopriestorovym alebo socialno-priesto-
rovym vyznamom (do bytu, do kina, do miestnej reStaurdcie, do politiky, do manzel-
stva, do sitkromia, do EU...). Inou exponovanou kolokaciou je zazivat jeho veci, kde
atributivne spojenie s osobnym zdmenom ma hyperonymicky charakter (veci s hy-
peronymom vyrazu BoZie zdzraky, prip. inych vyrazov referujicich na nadprirodzené
prejavy Boha). Podobné hyperonymické pluralové spojenia jeho veci sa v SNK vy-
skytuju v kontextoch, kde sa referuje o hudobnom, vytvarnom a literarnom umeni
(veci st tu hyperonymom slov albumy, piesne, knihy, obrazy...). Takyto vyznam (,,vy-
sledok prace, ¢innosti, dielo (oby¢. o literarnom al. vytvarnom diele)*) s kvalifikato-
rom hovorovosti pontka aj SSJ (1965). Domnievame sa, Ze tento kvalifikator mozno
vztiahnut' i na charizmatickt kolokaciu zazivat jeho veci. Podobne u charizmatikov
vysokofrekventovana kolokacia nové veci je zna¢ne frekventovana aj v SNK, kde
sme ju opakovane zaznamenali vo vypovediach, ktoré by mohli reprezentovat’ komu-
nika¢ny register hudobnikov'®. Roz8irena kolokacia robif’ nové veci sa napriklad
v SNK vyskytla 41-krat, z toho Stvrtinu vyskytov predstavovali hudobné kontexty.
Rozdiel v8ak vidime v tom, Ze v pripade registra hudobnikov fluktuuja pri plurdlo-
vom spojeni nové veci iné slovesné kolokaty ako v pripade charizmatikov, najéastej-
Sie sme zaznamenali verba: od tych vyznamovo najSpecifickejSich pre dany register
hrat, nahrat — nahravat, zahrat, pocut — pocuvat, odzniet, zazniet, spievat, kompo-
novat’; po vyznamovo S§irSie tvorit, produkovat, vydat, prezentovat, predstavovat,
pripravovat, chystat, cvicit, skusat, vyskusat. Napokon kolokécia menit veci sa sice
vyskytuje nielen u charizmatikov, ale aj v profannych kontextoch SNK, avsak tu je
ustalend podoba s pravostrannym kolokatom k lepsiemu. Spojenie menit veci bez pra-
vostranného kolokatu sme pozorovali zvlast’ v kontextoch politického registra.

15 Pojem komunikacny register hudobnikov, ako aj politicky komunikacny register (porov. niZ8ie)
pouzivame nateraz iba hypoteticky a perspektivne, vychadzajic zo sociologického postulovania umenia
a politiky ako osobitnych socialnych instittcii (porov. Balegova, 2005; Kral'ova, 2007, 2009).
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Ciastoéne teda sumarizujeme, Ze vychadzajuc z analyzovaného komunikatu M.
Harc¢éra a konfrontujuc ho s frekvenéno-kolokaénymi sondami do komunikatov d’al-
Sich dvoch charizmatickych kazatel'ov, sa ukazuje tendencia pouzivat’ substantivum
vec v pluralovych tvaroch s posunutym vyznamom oproti beznej profannej komunika-
cii a so Specifickymi slovesno-adjektivnymi kolokatmi, v pripade ktorych vyraznejsie
rezonuju aj isté paralely s komunika¢nym registrom hudobnikov, ¢o by mohlo mat’
motivaciu vo vyssie ilustrovanej korelacii roly charizmatického kazatel’a a hudobnika.

Inym aspektom, na ktory upozornili frekvenéné vyskumy, a to skér v rovine
slovnika nez textovej frekvencie, su lexémy vyskytujlice sa nielen u M. Harcara, ale
aj u d’alsich dvoch charizmatikov, a teda aspirujlice na registrovo motivované lexé-
my charizmatického komunika¢ného subregistra. V tabulke 3 pontikame prehl'ad
tychto lexém doplneny o ich textovi frekvenciu v skimanom komunikate.

Tabulka 3

lexéma frekvencia
prebudenie 31

srdce 19
Slovensko 18

narod 16

krajina 12

vztah
vnimat’
premena
zazit’
evanjelizacia
zmena
skusenost’
potencial
obnova

Jan Pavol II.
chvala
obdarovanie
charizma

—_
=

=N W[W|W|[KA |||y oo

Na porovnanie uvadzame, ze na stranke charizmatickej proveniencie awake-
ning.sk hned’ v ivode mozno narazit’ na spojenia a vypovede s identickymi lexéma-
mi: Snivame sen o prebudeni. — Snivame sen o premene. — Chceme viac ako prebu-
denie. — Modlitebna evanjelizacia — Premena tour — Premena konferencia.

Viaceré z lexém uvedenych v tabul’ke participuju v rovine kompozicie Har¢a-
rovho prejavu na Specifickych motivoch, ktoré sa javia ako prizna¢né nielen pre
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tohto kazatel'a, ale aj pre komunikaciu d’alSich charizmatikov. J. Findra v suvislosti
s kompozi¢nymi Stylémami podava takuto charakteristiku motivu: ,,... aj vecny text
je zalozeny na zmysluplnej naslednosti Giastkovych obsahovych zloZiek, v hibkovej
rovine predstavuje ich zdmerne Struktirovanu néslednost’. V tejto stvislosti — a to
najma v suvislosti s odsekom — motiv definujeme ako relativne samostatny obsaho-
vo-tematicky segment textu, ktory je vyznamovo spéty s predchaddzajucim a nasle-
dujiicim motivom. V ¢leneni a Struktirovanosti naslednosti motivov sa zra¢i séman-
ticka perspektiva prejavu.” (2004, s. 94).

U M. Harcara je markantnych niekol’ko motivov. V prvom rade ide o motiv
krajiny, a to v zmysle konkrétnej geografickej lokality, s ¢im stvisi aj pomerne vy-
soka frekvencia choronyma Slovensko. Tento motiv sa teda realizuje prostrednictvom
propridlnych spojeni (prebudenie Slovenska) alebo prostrednictvom apelativnych
spojeni (najcastejsie nasa krajina), konstrukcii a vypovedi: v nasej krajine je nesku-
tocny potencidal — v nasej krajine mame obrovsky potencial — ¢o hrozi nasej krajine —
toto je taky prorocky obraz nasej krajiny — aby sa modlili za svoju krajinu — TEraz je
pre nasu krajinu ten zlomovy cas. Niektoré z takychto vypovedi sa podobaju politic-
kym frazam: chcem aby Slovensko bolo krajina kde sa nemusim bat vychovavat svo-
je deti| aby bola krajina v ktorej vsetci tuzia zit| aby bola KRAjina kde je BOH res-
pektovany vynimocnym sposobom|. Dalo by sa povedat’ i tak, ze motiv krajiny je
(primérne) viazany na komunikaény register politikov. Napriklad L. Sipo$ova v rigo-
roznej praci Styl politickych prejavov na zaklade frekvenénych vyskumov dokazala,
7e lexéma krajina patri medzi ,,lexikalne jednotky s politickou konotaciou® (2015,
s. 75), a na inom mieste (ibid., s. 78) ju reflektuje aj v kontexte politickych frazeolo-
gizmov. Motiv krajiny mozno identifikovat’ napr. aj na spominanej stranke Awake-
ning.sk, konkrétne v ustrednom nadpise Awakening Slovakia, ktory dotvaraju grafic-
ké znaky — symbol trojvrsia s dvojkrizom a ornamenty zname z drevenic.

Uz frekvenéne (porov. tabulku 3) predstihuje lexému krajina v HarCarovom
komunikate lexéma ndrod konstituujuca osobitny motiv. TaZiskovymi lavostranny-
mi kolokatmi substantiva ndrod s tu posesivne zamena nds a svoj. Spominana
L. Siposova (2015) neexponuje lexému ndrod ako kPa&ova v ramci politického re-
gistra, zmienuje sa len o narodnych hodnotach, a to ako o jednej skupine bazalnych
hodnot v kontexte psychologickych determinant politickych prejavov. E. Lotko
(2004) vsak v kapitole venovanej politickym re¢nickym prejavom okrem iného vy-
medzuje aj osem kategorialnych znakov kreovaného sveta politickej propagandy'®.

' Poznamenavame, Ze pojem propaganda nevnimame len ako vyraz prizna¢ny pre politicku ko-
munikaént sféru, ale vzhl'adom na slovnikové definicie (,,verejné Sirenie, ¢asto demagogické presadzo-
vanie, odportcanie nejakych myslienok, nadzorov a pod. s cielom ziskat' dlhodobo privrzencov* SCS,
2005) a slovnikovu exemplifikaciu ,,ndbozenska propaganda“ (SSJ, 1963) s nim perspektivne ratame aj
vo vztahu k sfére nabozenskej komunikéacie.
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Jednym z tychto znakov je blizkost’, ktord sa lexikalne manifestuje aj zamenom
prvej osoby nds a spomedzi substantivnych lexém i lexémou ndrod. Tato lexéma
patri ,,mezi vyrazy identifikujici skupinu, ke které adresat politickych projevii patii,
resp. ma patfit (2004, s. 119), priCom ide o substantiva s rdznymi ideologizujicimi
obsahmi. Na takomto pozadi teda d’alsi frekventovany motiv Harcarovho prejavu,
motiv naroda, interpretujeme ako d’alsi korelat politického komunika¢ného registra.

S politickym komunikaénym registrom koreluje aj motiv moci: bozia moc —
upeviujte sa v Panovi v sile jeho moci — Boh ma moc urobit také nadprirodzené ako
Petra ze pride anjel Stuchne nas do boku—. Na porovnanie: u inych charizmatikov
sme sa stretli napr. so spojenim Boh mocne kond.

Motiv novosti sme identifikovali v syntagmach s atribatom novy: dostal sa na
Uplne novii tiroveii duchovného Zivota — zacali Zit viplne NOvym duchovnym Zivotom
— prijali Krista a zacali zit novym Zivotom — vytvarat’ nové timy vo svete a misijné —
a stvoril mu nové srdce. Tento atribut sa zviditel'nil aj v tabul’kach frekvencie medzi
adjektivnymi lexémami a bol markantny i vo vysSie uvedenom prehl'ade kolokéatov
substantiva vec u J. Buca. Submotivom tohto motivu by mohol byt motiv nového
Zivota — prave tuto kolokaciu pouziva tak M. Harcar, ako aj ini slovenski charizma-
tici a uz skor na fu upozornila v stvislosti s vyskumom svedectva ako typického
komunikatu charizmatickych hnuti pol'ska lingvistka M. D. Nowak (2005, s. 88).!7
Motiv novosti by sa dal identifikovat’ aj v konstrukciach s fazovym ¢i realizacnym
slovesom zacat, ktorych je u M. Harcara pomerne vela: zacali Zit' uplne NOvym
duchovnym Zivotom — aby sme sa zobudili a zacali prindsat’ tje boZie veci na tuto
zem — Boh tuzi aby sme (...) ZAcali plnit nase poslanie — musime zacat’ svojim osob-
nym pokanim — a zacat's NApravou — presne tak zacalo prebudenie v Zivote Dévida
Wilkersona — a Boh k nemu zacal hovorit' — a Boh si ho zacal pouzivat na uzasné
ohromné veci — a zacal prijimat spravy z neba — a zacal sa zaujimat o nebesku poli-
tiku — ako zacali evanjelizaciu média po nich isli.

S motivom novosti stvisi motiv zmeny ¢i premeny: mdme byt zapdleni BoZou
tuzbou po premene po zmene — pretoze ked’ prisli s reklamou— ktora bola proti ro-
dine a proti nabozenstvu tak v celej Argentine ludia premeneni Bohom to prestali
ku povat| — pred kazdym prebudenim v dejinach cirkvi boli ludia ktori sa za to vy-
trvalo obetavo modlili ktori ZASVELili svoj Zivot— modlitbe za premenu svojho nd-
roda. O premene, synonymizovanej s obratenim, hovori aj pol'sk4d autorka M. D.

17 Spojenie novy Zivot exemplifikuje T. Ron¢akova (2009b, s. 29 — 30) ako jedno z ,,ustilenych
slovnych spojeni®, ktoré sa v nabozenskom $tyle vyskytuju s frekvenciou vyssou nez v inych $tyloch.
Vyklady T. Ron¢akovej vychadzaji zo skiimania textov nabozenskej publicistiky a mozno s nimi praco-
vat’ ako s hypotézou, Ze exponované vyrazy a spojenia su lexikalnymi prostriedkami krestansko-(kato-
lickeho) makrosocialneho subregistra alebo skor len SpecifickejSieho charizmatického (sub)registra.
Tuto hypotézu bude treba preverit’ exaktnym frekvenénym vyskumom tak komunikatov radovych kaza-
tel'ov, ako aj komunikatov charizmatickych kazatel'ov.
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Nowak (2005, s. 183, 186 — 188) v ramci analyzy komunikatu svedectvo. Premenu
¢i obratenie vymedzuje ako jeden z najfrekventovanejsich metaforickych vyrazov.

Komunikaty charizmatikov byvaju vel'mi emotivne. Podiel'aji sa na tom mno-
hé faktory a prvky jazykové, parajazykové aj extrajazykové. V ramci jazykovej zloz-
ky by jednym z prostriedkov emotivnosti mohol byt motiv srdca, ktory reflektuje
opat’ aj M. D. Nowak (ibid., s. 183 — 185), a to ako d’al$i metaforicky vyraz priznac-
ny pre zaner svedectvo. Uz samotna povaha motivu srdca je emotivna. Niektoré
spojenia a konstrukcie, prostrednictvom ktorych sa tento motiv u M. Harcara reali-
Zuje, sa vyznacuju zvysenou intencionalitou a dali by sa interpretovat’ ako apel na
emocie prijemcu: Boh mi dal na srdce — Bohu hori srdce pre tento maly ndrod —
mdme si nechat zapalit' svdce presne tak ako Jan — az kym im Boh nedal na srdce toto
— i zdielame vzdjomne svoje srdcia. Vypoved Bohu hori srdce pre tento maly narod
ma intertextualnu povahu — ide o reprodukciu reci zahrani¢ného charizmatického
kazatel'a Davida Wilkersona. Na tuto reprodukovanu vypoved nadvizuje motiv pla-
¢u, ktory spolu s prostriedkami parajazykovymi (estetickou pauzou, chvenim v hla-
se a placlivou intonaciou kazatel'a) vytvéra situaciu penetrancie. S podobnym postu-
pom, ktory ma takisto posobit’ na emocie, sme sa stretli i u niekol’kych dal$ich cha-
rizmatikov, napr. u rimskokatolickeho kazatel'a Michala Zamkovského ¢i u laickych
kazatel'ov presovského charizmatického spoloc¢enstva Maranatha.

Napokon je u M. Har¢ara vyznamny aj motiv zazracnosti, na ktorom z jazyko-
vych prostriedkov participuji:

- adverbium zrazu (zrazu prislo obrovské prebudenie),

- partikula dokonca (Boh tuzi aby sme na Slovensku ZAzili duchovné prebu-
denie| a ZAcali plnit nase poslanie| aby sme sa— stali slobodnymi| a do-
konca— kvoli tomu? posiela ludi prorokov aby: nam to rozpravali)),

- Cislovky s vysokou c¢iselnou hodnotou (stdtisice ludi — Styristo mladych
ludi posadil do viaku — dnesnym kurzom presli STOVky milionov takmer
v kazdej krajine — ich vizia je dosiahnut v tychto rokoch miliardu).

Kratky slovnik slovenského jazyka (KSSJ, 2003) vysvetl'uje adjektivum zd-
zracny v prvom vyzname ako ,,sposobeny nadprirodzenym zasahom do zakonitého
poriadku prirody* a v tretom ako ,,presahujici zvyc€ajné vlastnosti, mieru, neobycaj-
ny, nevSedny®. V ramci oboch vymedzeni chceme akcentovat’ privlastky ,,nadpriro-
dzeny“, ,,neobycajny* a ,,nevSedny*. Prave s nimi totiz koreluje zvyseny vyskyt ad-
jektivnych intenzifikatorov (vratane superlativov) v komunikate M. Harcara, pricom
&ast’ z nich participuje na motive zazranosti (urobil obrovské prebudenie vo Svéd-
sku, obratil najtazsie newyorske gengy, Boh si ho zacal pouzivat' na uzasné ohromné
veci, jeho uzasné dobrodruzstvo v New Yorku s poulicnymi gengami, stdl na Cele
jedného z najvecsich protestantskych zborov, je najrychlejsie rastiucim katolickym
spolocenstvom na svete) a ast posiliiuje persuazivnost’ daného komunikatu (VELmi
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velmi dobra, prilis vela, skvely bestseller, svoj najvzdacnejsi c¢as, moze to celé velmi
zle skoncit, uplne inym smerom, skvely evanjelizacny nastroj, velmi dobre vedel, toto
Jje to najdolezitejsie). Superlativy a tzv. extenzivne adjektiva typu ohromny a velky
spomina aj pol'ska badatel’ka M. D. Nowak (2005, s. 135) v suvislosti s typickou
lexikou textov svedectiev.

Zda sa, ze podobne ako exorcisticky komunika¢ny subregister mozno i ten cha-
rizmaticky charakterizovat aj z hl'adiska intertextuality. U M. Har¢ara sme pozorova-
li intertextudlne odkazy na hovorené vypovede Jana Pavla II., ktory teologicky byva
charakterizovany ako charizmatik (porov. napr. Badde, 2020, s. 28), a na Davida Wil-
kersona a jeho knihu Dyka a kriz — tento autor spolu s danou publikéciou je situovany
do kontextu Katolickej charizmatickej obnovy (porov. Haburaj, 2018). Obom chariz-
matickym postavam kazatel pripisuje prorocké ¢rty: 1. exponovaniu ich mien a vyro-
kov predchadza vypoved’ Bo#h (...) kvoli tomu posiela ludi prorokov aby ndam to roz-
pravali — nasledna referencia na Jana Pavla II. a D. Wilkersona vyznieva ako exem-
plifikacia danej vypovede — tézy; 2. uvedenie oboch autorov s ich vyrokmi prebieha
prostrednictvom vypovede, kde Har¢ar dané vyroky komunikaénofunk¢ne identifiku-
je ako ,,pozvanie od Boha“, to znamend, Ze obe postavy maju funkciu prostrednika
v komunikacii medzi Bohom a 'ud’'mi, teda proroka (porov. Ktadoczny, 2004, s. 92
—93): citaty ktoré odzneli z uist Davida Wilkersona a Jana Pavia Druhého pouzili ako
pozvanie od Boha k tomu aby sme sa modlili za prebudenie na Slovensku. V tomto
postupe sa realizuje dosial’ nezmietiovany motiv proroctva, ktory by takisto mohol
predstavovat’ kompozi¢né Specifikum charizmatického subregistra — pol'sky badatel
P. Ktadoczny (2004) vo svojej monografickej praci o proroctve ustivztaziuje tento
zaner s pentekostalnym a charizmatickym hnutim. Podobne aj M. D. Nowak uvadza,
ze profetické vypovede, medzi ktoré zarad'uje proroctvo, slovo poznania, viziu a sen,
su charakteristické pre charizmatické hnutia, resp. hnutia novej evanjelizacie (porov.
2005, s. 66). Zaujimavé je, ze kazatel HarCar prostrednictvom motivu proroctva
v kontexte: som v modlitbe dostal taky velmi zaujimavy obraz| verim Ze je prorocky
Jednak pre toto nase stretnutie on je Zivy ale moznoze je prorocky aj pre Slovensko aj
pre: Eurdpu referuje o sebe tiez v podstate ako o prorokovi, pretoze: 1. dostal obraz,
ktory v nasledujticich vypovediach svojim poslucha¢om detailne opisuje —ide o feno-
mén v podstate identicky s viziou ako jednym z profetickych utvarov; 2. da sa tu
uplatnit’ dedukcia: dostal prorocky obraz, teda je prorok, resp. ma ¢rty proroka. V ci-
tovanom kontexte sa vSak nachadzaju epistemické prostriedky, ktoré suverenitu kaza-
telovej identifikacie so statusom proroka oslabuju. Jednak je to sloveso verim (Ze)
indikujice pomerne vysokil mieru istoty hovoriaceho o platnosti propozicie (proroc-
kost’ obrazu), avsak iba v uzsich intenciach (aktudlna komunikacna situacia gospelo-
vého festivalu); dalo by sa tu tiez uvazovat’ o sude, na rozdiel od evidencie, zaloze-
nom na vyjadreni subjektivnej viery hovoriaceho (porov. Palmer, 1986, podl'a Hir-
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schova — Schneiderova, 2013). Jednak je tu epistemicka partikula moznoze vyjadruju-
ca iba stredntl mieru presvedcenia tykajicu sa prorockej platnosti vnuknutého obrazu
v Sirsich (konkrétnych geografickych, medzindrodnych) suvislostiach. Partikulu
moznoze v§ak mozno v danom kontexte interpretovat’ aj ako zdvorilostny prostriedok
participujlci na zasade skromnosti, ktorej podstatou je ,,minimalizovat’ svoju chvalu
a maximalizovat’ svoje negativne hodnotenie™ (Slancova, 1996, s. 78). J. Klinckova
v suvislosti s vysvetl'ovanim a praktickou aplikaciou zdvorilostného principu uvadza
takmer identicku partikulu mozno v diapazone tzv. lisiackych slov, ktoré ,,pre niekoho
mdzu mat’ variantny vyznam* (2008, s. 125). Z hl'adiska tedrie intencie by pre analy-
zovanu vypoved, ale de facto i pre cely analyzovany komunikat mohli platit’ slova
J. Dolnika: ,,Vyrieknutim istej vety v istej komunikacénej situdcii hovoriaci mieni nie-
¢o vtedy, ak ma v umysle pomocou tejto vety dosiahnut’ u adresata isty ucinok.*
(2010, s. 256). Harcarov komunikat ma vyrazne persuazivnu intenciu a situaénym
vyznamom exponovanej vypovede je presvedCit’ (kolektivneho) adresata, ze kazate-
lova subjektivna vizia alegoricky reflektujuca su¢asnii nabozensku pasivitu (avsak
s presahmi do politiky, porov. aj kazatelovu vypoved’ vecsina krestanov na Slovensku
duchovne spi| myslim Ze nedavne prezidentské volby su toho aj Statistickym doka-
zom) ma objektivnu platnost’ minimalne v aktualnych a lokalnych stuvislostiach, a pri-
mat ho k evanjelizacnej aktivite, ktorej prototypom su podl'a kazatel'a evanjeliza¢né
aktivity prevazne charizmatického razu, na ktoré referuje aj proprialne, konkrétne
prostrednictvom antroponym charizmatikov (Brasio Letko, Braiio Skripek); antropo-
nyma svitice (Anka Kolesarova), ktoré synekdochicky odkazuje na ndboZzenské put-
nické aktivity vo Vysokej nad Uhom; prostrednictvom akcionyma gospelového festi-
valu (Godzone) ¢i institicionyma s charizmatickou orientaciou (Spolocenstvo pri
Dome sviteho Martina).

Intertextualny raz maju Harcarove referencie na vlastné, prip. i cudzie modlit-
bové skusenosti spité Casto s nejakym biblickym textom. Takyto postup sme pozo-
rovali aj u inych charizmatickych kazatel'ov. Niekol’ko prikladov zo sledovaného
komunikatu: to ¢im som sa nechal inspirovat’ boli Bozie slova ktoré sme dostali ked’
sme sa modlili za toto stretnutie on je zivyT — a dostali sme aj druhé slovo z Listu
Galatanom — v modlitbe som dostal taky velmi zaujimavy obraz... Metajazykovému
spojeniu dostat slovo, ktoré stoji v centre uvedenych kontextov, je pripisovana nad-
prirodzend proveniencia — explicitne prostrednictvom adjektiva boZie, implicitne,
resp. inferen¢ne prostrednictvom fakultativneho adverbiale povodcu od Boha. O slo-
vese dostat’ a substantive slovo sa P. Kladoczny (2004, s. 156) zmietiuje ako o pri-
znakovych lexémach prorockych textov suvisiacich s bozsko-l'udskou konverzivnou
relaciou davat’ — prijimat’.

Ku kompoziénym Specifikdm potencidlneho charizmatického subregistra by
sme na zaklade analyzy komunikatu M. Harcara zaradili aj reprodukciu replik osoby
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zo sféry sanctum z modlitbového dialdégu s kazatel'om. Kontext osobnej modlitby sa
tu vSak ¢rta len hmlisto, kazatel’ vypovede Boha reprodukuje va¢sinou in medias res
pomocou slovies s vyznamom hovorenia: JeZis (...) mi tak potvrdil Ze... — Boh mi dal
aj povzbudenie a povedal... — a ked’ som sa toto opytal Jezisa tak som bol SOkovany
odpovedou| ako cakal som hocijakii odpoved’ ale tuto NIE| tato ma zaskocila| /
povedal su to média. Takato reprodukovana re¢ pdsobi ako kompozi¢na alternativa
reprodukovanych replik z exorcistického dialogu v komunikatoch exorcistov.
Exorcisti podobne ako charizmatici do svojich komunikatov, v ktorych tematizuju
svoje Specifické duchovné sklisenosti, zacleiuju reprodukciu replik zo svojich dia-
l6gov s osobou zo sakralnej sféry (u exorcistov je to diabol ako predstavitel’ subsféry
infernum, u charizmatikov Boh, resp. Jezi§ ako reprezentant opozitnej subsféry
sanctum) ¢asto spdsobom in medias res, bez uvedenia blizsich okolnosti komunikac-
nej situacie, evokujuc tak svoj doverny vzt'ah s nadprirodzenou bytost'ou a ratajic
zrejme s inferenciou posluchacov, ze vedia, ako prebieha komunika¢na situacia
exorcizmu ¢i charizmatickej modlitby.

Z pragmatického hl'adiska je v komunikate M. Har¢ara pozoruhodnych niekol-
ko vypovedi referujucich o osobe zo sféry sacrum (o Bohu), ktoré sa vyznacuju vy-
sokym stupnom validity. Konkrétne ide o tieto vypovede:

1) Boh tuzi, aby sme na Slovensku zazili duchovné prebudenie;

2) Boh posiela ludi prorokov aby nam to rozpravali;

3) Bohu hori srdce pre tento maly ndrod.

Prvym dvom vypovediam predchadza referencia na knihu evanjelizatora Ulfa
Eckmana a stru¢na reprodukcia niektorych myslienok z nej. Exponované vypovede
potom podsobia ako rezultdt deduktivnej evidenciality (k pojmu porov. Ivanova,
2011). Co sa tyka tretej vypovede, ma povahu reprodukovanej prorockej re¢i spomi-
naného charizmatika D. Wilkersona. Spolo¢nou ¢rtou vsetkych troch vypovedi je, Ze
su to ,asertivne vypovede indikujuce plnt istotu bez explicitnych epistemickych
signalov* (Ivanova, 2011, s. 152). Profeticky charakter tychto vypovedi dotvéra aj
lexika — obrazné spojenie hori srdce mozno vnimat’ ako synonymum slovesa tizit,
pricom verbum tuzit' (pol's. pragngc¢) spolu s modalnym relatorom chcier radi P.
Ktadoczny (2004, s. 153) medzi najfrekventovanejsiu lexiku prorockych textov.
Podla autora dané verba mézu vyjadrovat aj zamer autoritativneho vplyvania na
adresata proroctiev a sucasne st jednym zo spdsobov odhalenia osoby odosielatel’a,
ktor4 je vnimand ako nadprirodzena.

5.ZAVER

Ambiciou pripadovej stiidie bolo na materiali rozsiahleho hovoreného monolo-
gického komunikatu pomerne medializovaného rimskokatolickeho kazatel’a s cha-
rizmatickou prislusnostou Martina Harc¢ara sledovat stret a prienik dvoch pribuz-
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nych komunikaénych subregistrov — exorcistického a charizmatického. Ich jazyko-
vo-komunikaénu pribuznost’ derivujeme z evidentnej teologickej korelacie fenomé-
nu exorcizmov a exorcistov a fenoménu chariziem a charizmatikov. Uvedomujtc si
limity zvoleného zanru (pripadovej Studie) i nedostatok empirickych vyskumov
v oblasti nabozenskej komunikécie slovenskej proveniencie, formulujeme svoje za-
very s vyraznou diskrétnostou, no sti¢asne s optimistickou perspektivou pre d’alsie
analogické vyskumy.

Na ilustrovanej teologickej baze teda postulujeme osobitny exorcisticky mikro-
socialny komunikacny subregister a osobitny charizmaticky mikrosocialny komuni-
kacny subregister, pri¢om oba subregistre vyvodzujeme z nadradenej kategorie — ka-
zatel'ského mikrosocidlneho komunikacného registra. Kazatel'sky register sa pritom
neobmedzuje len na dva exponované subregistre, chapeme ho skor ako neutralny
zaklad s uréitym diapazoénom charakteristickych vyrazovych prostriedkov vzt'ahujici
sa na socialnu rolu radového (vSeobecného, diecézneho) knaza kazatel'a. Na tento
zaklad sa potom modze vzhl'adom na rozne Specifikacie knazskej kazatel'skej roly
(exorcista, charizmatik, rehol'nik) navrstvovat’ ten-ktory postulovany subregister.

Uvedené teoretické postulaty st dosial’ najdokladnejSie podlozené empiricko-
-Statistickym vyskumom exorcistickych komunikéatov (porov. Bodnarova, 2020). Ja-
zykovo-pragmaticka charakteristika kazatel'ského registra sa krystalizuje postupne,
od prevazne intuitivne zalozenych badani (Matejova, 2013; Bielekova, 2016; ¢iastoc-
ne aj Roncakova, 2009a,b) smerom k doslednym frekvencnym vyskumom (porov.
Mararc¢ikova, 2015; Uhrinova, 2019; Bodnarova, 2019b,c), reflektujliic aj badania
ceskych (Bayerova, 2005; Havlik, 2005) a pol'skych (Zdunkiewicz-Jedynak, 1996;
Sieradzka-Mruk, 2003 a i.) lingvistov. Oporou pre vymedzenie prvotnych lingvistic-
kych (lexikalnych, kompozi¢nych, intertextualnych, pragmatickych) atributov cha-
rizmatického (sub)registra demonstrovanych na komunikate vybraného charizmatic-
ky orientovaného kiaza kazatel'a M. Har¢ara nam boli nateraz vysledky relevantnych
pol'skych vyskumov (Ktadoczny, 2004; Nowak, 2005). Konfrontdciou s nimi i s pri-
lezitostnymi slovnodruhovymi frekvenénymi sondami do komunikétov d’alsich slo-
venskych charizmatickych kazatel'ov (Jana Buca, Jula Slovéka) sme dospeli k vyme-
dzeniu viacerych Specifik charizmatickej komunikacie: Specifické lexémy, resp. lexé-
my s vysSSou frekvenciou oproti Standardnym kazatel'skym komunikatom a/alebo
s posunutym vyznamom oproti profannym kontextom (evanjelizdcia, charizma,
chvdla, obnova, prebudenie, vec, vnimat, zazit), Specifické kolokacie (oproti profan-
nym kontextom) (napr. slovesné a adjektivne kolokacie lexémy veci), $pecifické mo-
tivy (motiv krajiny, naroda, moci, novosti a nového Zivota, zmeny/premeny, srdca,
zazracénosti, proroctva), Specificky druh reprodukovanej reci a v rdmeci intertextuality
referencia na Specifické pretexty (rozne texty a vypovede zahrani¢nych charizmatic-
kych kazatel'ov ako Ulf Eckman, David Wilkerson, Jan Pavol I1.). Ako relevantna sa
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ukazuje aj pragmaticka stranka so zameranim na evidencialitu a epistemicitu, teoriu
intencie a konverzacné maximy a implikatiry, av§ak tento aspekt si vyzaduje dosled-
nejsie vyskumy na vicsej textovej vzorke. Pozoruhodna je tiez korelécia s politickym
komunika¢nym registrom a s komunika¢nym registrom hudobnikov a ¢rtajice sa roz-
ne persuazivne stratégie a taktiky s evokaciou vynimocnosti, tak vlastnej, ako aj vy-
branych personickych objektov, a so zdmerom autoritativneho poésobenia na adresata
(zvlast’ prostrednictvom motivu proroctva), ¢o bude takisto potrebné systematickejsie
preskumat’. Predpokladame, ze dlhodoby systematicky vyskum preukaze aj validitu
a opodstatnenost’ nasej teoretickej diferenciacie charizmatického komunikacného re-
gistra a charizmatického komunika¢ného subregistra. Ked’ze prienikovou oblast'ou
teologického fenoménu chariziem a fenoménu exorcizmov je prave oblast’ démono-
logie, aj v sledovanom komunikate M. Harcara ako charizmatického kazatel'a sme
zaznamenali vyraznejSiu pritomnost’ prvkov exorcistického subregistra. Inak poveda-
né, v danom komunikate si markantnejSie prvky charizmatického (sub)registra, no
sekundarne sa zvyznamiuju aj prvky exorcistického subregistra, ¢im sa tento kazatel
zaroven odliSuje od vSeobecnych knazov kazatel'ov, ktori, ako sa to neraz konstatuje
a ako naznacuju aj vysSie zmiefiované lingvistické vyskumy homilii, sa tematizova-
niu démonologie skor vyhybaju, a teda mozno predpokladat’, Ze i exponovanu tému
(Nadisla hodina, aby ste sa prebudili zo sna) by zrejme jazykovo-kompozi¢ne spra-
covali inak nez kazatel’ M. Harcar.
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DISKUSIE A ROZHLADY

LEMATIZACIA, MORFOLOGICKA ANOTACIA
ADEZAMBIGUACIA SLOVENSKEHO TEXTU
—~WEBOVE ROZHRANIE

Radovan Garabik — Kristina Bobekova
Jazykovedny ustav L. Stura SAV
Bratislava

GARABIK, Radovan — BOBEKOVA, Kristina: Lemmatization, Morphological Annotation and
Disambiguation of the Slovak Text — Web Interface. Slovak Language, 2021, Vol. 86, No. 1,
pp. 104 —109.

Abstract: Lemmatization, morphological (or morphosyntactic) annotation (MSD) and
disambiguation is a basic and indispensable step in Natural Language Processing of languages
with a moderate level of inflection. We present a web interface demonstrating the de facto default
lemmatization and MSD for Slovak, as used in major Slovak corpora (with several enhancements
yet to be applied in the corpora). The interface can be used chiefly for presentation or pedagogical
purposes, with the morphological tags expanded and explained using plain language in several
languages, including two different terminological registers of Slovak (professional linguistic or
a “common” one).

Key words: lemmatization, MSD, POS tagging, Slovak, web interface, morphological annotation,
NLP

Jazykové technologie st informacné technologie, ktoré sa zameriavaji na pra-
cu s l'udskym jazykom. Ide o oblast’ izko spojent s poCitacovym spracovanim pri-
rodzeného jazyka (NLP), ktoré je vedeckou oblastou na pomedzi lingvistiky, infor-
matiky a v dne$nej dobe sa Casto povazuje za oblast’ umelej inteligencie.

Jazykovedny Gstav L. Stiira SAV patri k poprednym vedeckovyskumnym ingti-
tuciam na Slovensku zaoberajicim sa poc¢itaovym spracovanim slovenéiny a jazy-
kovymi technolégiami. V ramci vyskumu a tvorby néstrojov na pocitacové spraco-
vanie slovenciny ustav poskytuje verejnosti niekol’ko nastrojov demonstrujicich
rozne aspekty spracovania jazyka.

Zakladom spracovania jazykov so strednou trovinou flexie (ku ktorym patria vo
vSeobecnosti slovanské jazyky) je lematizacia a morfologicka anotacia (znackova-
nie).

Pod lematizaciou sa rozumie uréenie zakladného tvaru slova (lemy) patriacemu
k danému slovu, resp. formalne ako priradenie istého unikatneho ret'azca znakov
identifikujiceho lexému. Lema (v korpusovom ponimani) nemusi byt nevyhnutne
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zakladnym tvarom slova z klasickej lingvistickej analyzy, ani jednym z tvarov lexé-
my, hoci v popisovanej analyze slovenéiny takmer vzdy je'.

Morfologické anoticia znamena priradenie konkrétnych hodnot slovnych dru-
hov a gramatickych kategorii k jednotlivym slovam. Casto sa stretivame aj s poj-
mom znackovanie POS (urcCenie slovného druhu alebo slovnodruhova anotacia;
z anglického Part of speech (tagging)); kym v jazykoch s menSim stupiiom flexie
(napr. ¢instina alebo angli¢tina) ide Casto o postacujicu a ¢asto s lematizaciou aj je-
dint1 vykonanu analyzu, pri slovencine je samotné urcenie slovného druhu len prvym
krokom a je nedostato¢né pre komplexné spracovanie jazyka.

V pripade slovanskych jazykov sa pomerne univerzalne spaja lematizacia
s morfologickou anotdciou, kedze model lema/morfologickda znacka/slovny tvar
vel'mi dobre vystihuje morfologickt podstatu flektivnych jazykov?, tento proces sa
niekedy zastreSuje aj nazvom morfologicka analyza, hoci striktne povedané, vysled-
kom morfologickej analyzy nemusi byt’ lema, aj ked’ v pripade naSich jazykov ana-
lyza dostatok informacie na priradenie lemy k slovnému tvaru poskytuje.

V skutocnosti lematizacia a morfologickd anotacia méze poskytovat’ viacero
moznosti; ako priklad uved’'me slovenské slovo zdravi, ktoré moze byt

1. lokal singularu podstatného mena zdravie;
genitiv pluralu podstatného mena zdravie;
nominativ plurdlu pridavného mena zdravy;
nominativ pluralu podstatného mena® zdravy;
tretia osoba indikativu slovesa zdravit.

ke

V takom pripade sa niekedy osobitne vyclenuje aj d’alsi stupen spracovania, a to
morfologickd dezambiguacia (,,zjednoznacnenie*), kde sa z niekol’kych moznosti vy-
bera ,,t4 spravna‘, najcastejsie pouzitim Statistickych alebo heuristickych metod.

Jazykovedny ustav spristupiiuje rozhranie, ktoré demonstruje lematizaciu, mor-
fologicku anotéciu a dezambiguéciu slovenskych textov na adrese https://morphodi-
ta.juls.savba.sk/ (aktudlna verzia k 6. 4. 2021).

Analyza textu je zalozena na morfologickej databaze, ktora obsahuje 111-ti-
sic lem; 3,6 miliéna zdznamov; 1,3 milidna jedinecnych slovnych tvarov. Samotna

! Vynimkou je v naSom pripade napr. lematizacia aglutinovanych tvarov zamen, napriklad dosiho
ma priradent lemu do_on, a lematizacia interpunkénych znakov.

2 Toto neplati napriklad pre polysyntetické jazyky, kde nie je ani takéto ,klasické zakladné*
pocitatové spracovanie doteraz uspokojivo vyrieSené.

3 Ak sa prirad’uje tento vyznam k podstatnym menam ako substantivizovana vlastnost’ v skupine
adjektivalii (Sokolova, 2007). Tu pouzivame ,klasické* slovnodruhové oznacenie, miesajice morfolo-
gicku a syntakticku rolu. Za zmienku stoji, Ze de facto Standardny morfologicky tagset pouzivany vo
vyznamnych slovenskych korpusoch elegantne vyriesil tato problematiku zavedenim paradigmy ako
dodatku k slovnému druhu, konkrétne v tomto pripade ide o substantiva s adjektivnou paradigmou, ¢o je
plne reflektované aj v popisovanom rozhrani. Samozrejme, uz menej elegantne posobi ,,presnost™ auto-
matickej dezambgiuacie takychto Casto prakticky neodliSitelnych kategorii.
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analyza a dezambiguacia pouZziva softvér MorphoDita* vratane jednoduchého §ta-
tisticko-heuristického guessera®, pouzivaného na odhad moznej lemy a gramatic-
kych kategorii slova, ktoré sa nenachddza v morfologickej databaze (takéto slova
su v analyzovanom vystupe oznacené Specidlnym retazcom «7oto slovo nepo-
zZnamy).

V rozhrani je mozné zadat’ kratky text (v rozsahu niekol’kych odsekov), ktory
bude automaticky lematizovany a morfologicky oznackovany (v tomto procese je
text aj tokenizovany® a segmentovany na vety). Okrem zadania vlastného textu je
mozné zadat’ aj volbu Ukdzka, ktord ndhodne vyberie niekol’ko viet slovenského
textu’ na ucel ukazky, bez potreby zadavania vlastného textu.

Vo vysledku st jednotlivé vety zobrazené vo forme riadkov, kde pod kazdym
slovom je jeho lema, a gramatické (morfologické) kategorie, resp. ich hodnoty sa zo-
brazia, ked’ pouzivatel’ presunie kurzor mysi ponad dané slovo. Anotacia gramatickych
kategorii je zalozena na morfologickych znackach, ktoré sa pouzivaju v hlavnych slo-
venskych korpusoch. Tu je navySe zobrazend vo forme kratkej vety, ktora priblizuje
gramatické kategorie daného slova nevtieravym a prirodzenym spdsobom.

Rozhranie je dostupné v niekol’kych jazykoch?, sloven¢ina v dvoch variantoch
— «odborna slovencina» a «laickad slovencinay. Tieto verzie sa liSia pouzitou termi-
nologiou. Odborna slovencina pouziva vacsinou pévodom latinské lingvistické ter-
miny (substantivum, verbum, adjektivum atd’.), laicka slovencina pracuje so sloven-
skymi terminmi (podstatné meno, sloveso, pridavné meno...) a niektoré informacie
su pri nej opisané zjednodusenym spdsobom.

Na ilustraciu funkcie uvedeného rozhrania uvadzame ukazky rozhrania v od-
bornej slovencine, laickej slovencine a esperante (obrazky 1, 2, 3). Vo vrchnej Casti
je zobrazeny analyzovany text, kde je kazda (v tomto pripade jedna) veta v samostat-
nom riadku. Pod jednotlivymi slovami sa zobrazuju ich lemy. V d’alSom riadku sa
zobrazuje informécia o gramatickych kategoriach slova, na ktorom sa prave nacha-
dza kurzor mysi (v tomto pripade ,,nedarit*). Dalej nasleduje textové pole uréené na
zadavanie textu na analyzu a ovladacie prvky — spustenie analyzy (Analyzuyj), analy-
za niekol’kych ndhodne vybranych viet (Ukdzka) a vyber jazyka rozhrania.

4 Dostupny na: http://ufal.mff.cuni.cz/morphodita.

5 Algoritmus, ktory sa snazi uhadnut’ lemu, slovny druh a hodnoty gramatickych kategorii slov,
neobsiahnutych v morfologickom slovniku, v naSom pripade na zaklade Statistickych vlastnosti sufixu
a prefixu daného slova a jeho kontextu. Nebudeme sa snazit’ vymyslat’ slovensky termin, ale vypomo-
zeme si prevzatym slovom guesser-.

¢ Tokenizacia je rozdelenie textu na zakladné (korpusové) jednotky — tokeny — zodpovedajuce
slovam, znakom interpunkcie, ¢isliciam a podobne.

" Ide o vyber viet z niekol’kych slovenskych odbornych a literarnych diel.

8V slovencine, angli¢tine, esperante, rustine, litov¢ine, francizstine a neméine’.

% Ide samozrejme iba o jazyky rozhrania. Lematizicia a morfologicka analyza prebicha iba na
textoch v slovenskom jazyku.
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Prejdite mysou nad slovami textu

Hore bez horarky sa nedari .
hore bez hordrka sa nedarit’ .
Hmm... podla mia je toto slovo verbum, tretia osoba, singular, indikativ, negativ

Hore bez horarky sa nedari.

Jazyk rozhrania:

Obr. 1. Ukazka rozhrania, jazyk «odborna slovencinay.

Prejdite mySou nad slovami textu

Hore bez horarky sa nedari .
hore bez hordrka sa nedarit .
Hmm... podla mia je toto slovo sloveso, tretia osoba, jednotné cislo, indikativ, zaporné

Hore bez horarky sa nedari.

Avalyz Jazyk rozhrania:

Obr. 2. Ukazka rozhrania, jazyk «laicka slovencina».

Movu la muson super la vortojn

Hore bez horarky sa nedari .
hore bez hordrka sa nedarit’ .
Hmm... lal mi tiu vorto estas verbo, triapersona, ununombra, indikativa, nea

Hore bez horarky sa nedari.

[Analizi | [ Demonstra teksto | interfaca lingvo:
Obr. 3. Ukazka rozhrania, jazyk «esperanto».

Okrem toho rozhranie poskytuje Specifickl vol'bu vyhladavania (v polozke Jazyk
rozhrania) prostrednictvom moznosti nazvanej «I am a linguisty. Ak pouZzivatel
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zvoli tito moznost’, jeho vyhl'adavanie sa prepne do rezimu, v ktorom morfologické
znacky nebudt prekladané do bezného jazyka a zobrazenie analyzovanych viet bude
mat’ formu vertikalneho stiboru, aky je zndmy napriklad z korpusového spracovania
jazyka (pozri obrazok 4). Tento rezim bol primérne vytvoreny na pedagogické ucely,
ale svoje uplatnenie nachadza medzi pouc¢enymi pouzivatel'mi, ktori poznaju Struk-
taru pouzitych morfologickych znagiek. Statisticko-heuristické hadanie lemy, slov-
ného druhu a hodnét gramatickych kategérii (morfosyntaktickej znacky) je zaznace-
né pritomnost'ou $pecidlneho retazca znakov «guess» v tvrtom stipci vystupu, na
obr. 4 je demonstrované pri dvoch neznamych slovach zasurmili a surmity, kde
guesser spravne urcil hodnoty gramatickych kategérii a lemy, iba v pripade sloves-
ného vidu sa mierne pomylil (nedokonavy namiesto dokonavého).

Move your mouse over the words
zasurmili zasurmit’ VLepcf+ guess
surmity surmita SSfp1  guess

’ ’ Z
volajG volat  VKepc+
do do Eu2
zbroje  zbroj SSfs2

z

zasurmili surmity, volaji do zbroje.

Interface language: [iamalinguist |

Obr. 4. Ukézka rozhrania, vol'ba «I am a linguist».

Vo vseobecnosti poskytované néstroje zameriavajuce sa na pocitacové spraco-
vanie prirodzeného jazyka nachadzaju uplatnenie (Casto neviditeIné) aj medzi bez-
nymi pouzivatel'mi jazyka. Okrem praktického aplikovaného pouZitia a vyuzitia pri
vedeckom vyskume maju tieto nastroje potencial sluzit’ ako efektivne prostriedky pri
vyucbe slovenciny ako cudzieho jazyka. Zmyslom predstaveného nastroja je pribli-
zit’ proces lematizacie a dezambiguécie, predovsetkym ich vysledok, ktory je zrozu-
mitelny na laickej irovni, ale poskytuje aj vysledky na expertnej urovni pre hlbsie
morfologické analyzy jazyka (jazykov). Lematizacia, morfologickéa anotacia a de-
zambigudcia tvoria zéklad d’alSieho pocitatového spracovania jazyka. V oblasti ja-
zykovych technoldgii predstavuju vel'mi délezita sucast’ ¢innosti Jazykovedného
tistavu L. Stira SAV, ktor(i prostrednictvom rozhrania k slovenskému modelu pre
znackovaci systém MorphoDiTa (Strakova et al., 2014) priblizujeme nielen odbor-

108 RADOVAN GARABIK — KRISTINA BOBEKOVA



nej, ale aj Sirokej verejnosti, ktora sa zaujima o problematiku pocitacového spraco-
vania slovenského jazyka.
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| RECENZIE

OBRAZ PREMIEN SLOVENSKEJ JAZYKOVEDY
V ROZHOVOROCH
WACHTARCZYKOVA, J. a kol.: O¢ami slovenskych jazykovedcov. Rozhovory o pre-

menach jazyka a jeho vyskumu na Slovensku. Bratislava: Jazykovedny tstav Cudovita
Stiira SAV a SAP — Slovak Academic Press 2019. 239 s. ISBN 978-80-89607-74-7.

Veronika Litvikova
Filozoficka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave
Bratislava

Vyskum jazykovedy ma na Slovensku dlhoro¢nu tradiciu. V akademickom
a vedeckom prostredi sa stal synonymom ddslednej a dlhoro¢nej prace jazykoved-
cov, odbornikov vo svojej oblasti, ktorych osobnosti st ukryté v riadkoch i medzi
riadkami mnoZstva monografii a odbornych publikacii, ¢lankov a vyskumov uzna-
vanych nielen na Slovensku, ale i v zahrani¢i. Pri prileZitosti Zivotnych jubilei lin-
gvistov je dobrym zvykom redakcie ¢asopisu Slovenska rec¢ predstavit’ ich vyskum
a vedecké pdsobenie nielen svojim Citatel'om, ale i Sirokej verejnosti, a to zvacsa
v podobe medailénov v samostatnej rubrike. Zasluhou Jany Wachtarczykovej si od
roku 2010 pripominame tieto vyznamné jubiled novym spdsobom, v podobe rozho-
vorov, ked’Ze jej myslienkou bolo dat’ slovo samotnym jubilantom, aby svoje pdso-
benie v jazykovede zasadili do osobnych, kauzalnych a inych suvislosti, ktoré by
¢itatel'om priblizili pracu jazykovedca aj z inej perspektivy. Suborna publikacia roz-
hovorov s ndzvom Ocami slovenskych jazykovedcov a vystiznym podtitulom Rozho-
vory o premendch jazyka a jeho vyskumu na Slovensku obsahuje uz publikované
rozhovory, ako aj nové dialdgy, ktoré vznikli prave na ucely tejto prace.

V predslove publikacie sa ¢itatelom prihovara za kolektiv autorov Jana Wach-
tri knihy rozhovorov s ¢eskymi lingvistami (z r. 2007, 2009 a 2011) a zistenie, Ze:
,»Z0 44-rocného obdobia spolo¢ne zdielanych historickych udalosti, spoloénych ve-
deckych podujati, konferencii, pobytov, vzdjomnych osobnych kontaktov a spolu-
prace sa do troch knih dialégov premietlo len velmi malo* (s. 7). Nepriamo by sme
mohli identifikovat’ isté sklamanie, ktoré vyplynulo z nepritomnosti zmienok o slo-
venskych lingvistoch ¢i ich vyskumoch v tychto rozhovoroch a zaroven presvedce-
nie, ze kazda spolocnost’ si vlastnu historiu musi pestovat’ sama. Vznik tejto publi-
kacie mozeme teda vnimat ako prilezitost’, ktor kolektiv autorov vyuzil na vlastny
vyskum a rozhodol sa polozit’ otazky o fungovani slovenciny, jej vyvine, kultivova-
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ni a vyskume tym najpovolanejSim, a teda slovenskym jazykovedcom. Prvy rozho-
vor sa uskuto¢nil uz v roku 2010 na pocest’ 90. vyrocia narodenia profesora Vincen-
ta Blanara. Vysledna publikécia je vystupom grantového projektu (2015 — 2018)
s nazvom Premeny jazyka a jazykovedy ocami slovenskych jazykovedcov (VEGA).

Publikacia vysla v relativne novej edicii JULS SAV Essentia Linguistica. Pevna
vézba s obalkou s motivom fraktalu dodava dielu solidnost’ a estetické kvality. Sa-
motny obsah tvoria rozhovory so $trnastimi osobnostami slovenskej jazykovedy.
Okrem autorky konceptu a zaroven vykonnej redaktorky casopisu Slovenskd rec
v rokoch 2008 — 2017 J. Wachtarczykovej sa tlohy interviewerov zhostili Milo§
Horvath, Ingrid Hrubani¢ova a Katarina GajdoSova. VSetkych spéja tcta k prirodze-
nym autoritam slovenskej jazykovedy a nepovrchny zaujem o ich autentické rozpra-
vanie.

Okrem $trnastich dialégov praca obsahuje predslov a v zavere rozsiahlu §tadiu
s nazvom Diskurzivne pozndvanie evolucie jazykovedného vyskumu na Slovensku.
Rozhovory nie st usporiadané podl'a datumu svojho vzniku ani podl'a oblasti jazy-
kovedy, ktorou sa jubilujuci lingvisti zaoberaju, ale abecedne, co vzhl'adom na su-
casnu dobu interdisciplinarity povazujeme za vhodné riesenie. UZ z predslovu a cel-
kového ladenia publikacie je teda zrejmé, ze predkladand kniha rozhovorov nema
posobit’ ako pokus o vytvorenie dejin jazykovedy ani ako publikacia, ktora by ich
suplovala. Z otazok, na ktoré jazykovedci odpovedaju, je zjavna snaha o spolo¢ny
postup interviewerov sledovat’ individudlne pribehy respondentov od ich zaciatkov
a okolnosti, ktor¢ ich priviedli na vedecku drahu. Sleduju tak kariéru jazykovedca
v prirodzenej ¢asovej postupnosti a priebezne podnecuju reflexiu nad prebiehajuci-
mi postupnymi alebo radikalnymi zmenami, ktoré sa tykaju prace vo vede aj jazyka
samotného. Napriek tomu sa jednotlivé rozhovory navzajom vyrazne odlisuju.

Kazdy dialog sa odvija inym smerom, a to v zavislosti od réznych aspektov,
ako napr. oblast’ ¢i oblasti jazykovedy, ktorym sa vo svojom vyskume jazykovedci
a jazykovedkyne venovali ¢i v suCasnosti stale venuji, no samotny priebeh a dikciu
rozhovoru urcuju aj reakcie interviewera. Z otdzok a odpovedi mézeme obcas vyci-
tit’ 1 nepochopenie v dialdgu, neo¢akavanu odpoved’ na otazku interviewera, pripad-
ne sa respondent odmietol vyjadrit’ Gplne, ¢o podl'a vSetkého nebolo spdsobené otdz-
kou ako takou, ale postojom respondenta. Napokon aj odpoved’ typu ,,nekomentuje-
m“! (napr. M. Majtan, s. 118) je informaciou o zdrzanlivosti a legitimnej moznosti
nevyjadrit’ sa. Rozhovory tak posobia autenticky, doveryhodne, pricom musime
uznat’, ze intervieweri boli va¢Sinou rovnocennymi partnermi svojich respondentov.

! Reakcia na otazku: ,,4ko vaimate sucasni situdciu okolo SAV? Ako rozumiete tomu, Ze akademic-
ki pracovnici su povazovani za Statnych uradnikov a ze sa ich tyka zefektiviiovanie Statnej spravy (tzn.
prepustanie) s nazvom ESO? Vo vasich spravach ste casto spominali, Ze na vyskum (aj onomasticky)
chybaju systemizované miesta. Ako vnimate tento trend v jazykovednom vyskume?* (s. 118)
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Snazili sa o rychly spad konverzacie, miestami aj o vtip. Usmerniovali rozhovor a py-
tali sa za seba, ale zaroven aj za hypotetického Citatel'a. Samozrejme, predpoklada
sa, ze ide o zainteresovaného aktéra slovenského jazykovedného diskurzu, ktorého
rozhovory mozu zaujat’. Za tychto okolnosti mézu byt interview zmysluplné a za-
chovat’ si vypovedni hodnotu aj s odstupom casu.

Aj vzhl'adom na tato skutocnost’ by sme sa mohli opravnene z pozicie Citatel'a
obavat neznalosti niektorych faktov a odkazov na davnejSie udalosti, ktoré su spété
so zivotom a dielom jubilantov. Znova treba pripomenut’, Ze publikacia nema poda-
vat’ presné dejinné udalosti, faktografické udaje a bibliografiu. Subjektivne rozpra-
vanie zaostruje pozornost’ na celkom iné suvislosti, zaostruje na detail, na aktérov
a na situdcie, ktoré by sa do ,,velkych dejin* nikdy nedostali. Autori rozhovorov
vychadzaju v ustrety Citatel'ovi tym, Ze prostrednictvom poznamkového aparatu pod
¢iarou vysvetluju a upresnuji dobové realie, identitu 0s6b spominanych medzi re-
¢ou v rozhovore alebo prac, na ktoré sa odkazuje.

Vsetky interview maju rovnaku ivodnu kompoziciu — titul (va¢Sinou citat z da-
ného rozhovoru), fotografiu lingvistu ¢i lingvistky (so zdmerne rozptylenymi obrys-
mi) a perex. V tomto pripade ma perex funkciu pracovného zivotopisu a je to jedina
pasaz rozhovoru, kde sa interviewer doptsta hodnotenia svojho respondenta. Perexy
su vSak vecné, napospol s uznanlivym vyznenim.

Postupne sa pristavime pri vSetkych autoroch rozhovorov a jednotlivych inter-
view, ktoré sa v publikdcii objavujli. Z rozhovoru s V. Blanarom, ktory viedla Jana
Wachtarczykova, sa dozvedame o jeho bibliografickych zaciatkoch, ale najmé
o onomastike, ktorou sa zaoberal prevaznu Cast’ svojej vedeckej kariéry. Podobne aj
rozhovor s profesorom Jurajom Dolnikom ma charakter osobnych nazorov, ivah nad
ulohou jazykovedy v jeho Zivote, no v rozhovore sa zamysla aj nad svojim pedago-
gickym pdsobenim ¢i vyskumami, ktoré sa premietaji do mnozstva jeho monografii.
Uvazuje vSak aj nad interpretaciou svojich publikacii Studentmi a tym, ¢o ho posuva
v préci lingvistu vpred. Ako sdm vravi: ,,T4to bezprostrednd spitna viizba ma naba-
da, aby som sa nevzdéaval pokusov o naddeskriptivne teoretické uchopovanie jazy-
kovych javov, lebo okrem toho, Ze posun v poznavani sa bez nich jednoducho neko-
na, predsa mézem pocitat’ s potencialnymi recipientmi v naSom prostredi“ (s. 28).

Dalsi rozhovor, tentoraz s profesorom LCubomirom Durovidom, viedla Ingrid
Hrubani¢ova, skisena moderatorka besied v Modrom saléone SND, ktora pre potreby
tejto publikdcie uvadza len vyber zo 60-stranového materialu zo spolo¢nych dial6-
gov. Tento material pochadza primarne z konferencie v r. 2015 pri prilezitosti 200.
vyroéia narodenia Pudovita Stira, s &im savisi aj smerovanie dialogu prave k Sti-
rovmu odkazu. Nezvyc¢ajne spontdnne a uprimné rozpravanie 90-rocného a obdivu-
hodne vitalneho L. Duroviéa siaha od dvadsiatych rokov 20. storo¢ia az podnes.
Dotyka sa historickych zlomov, presidlovania Mad’arov, nabozenského pozadia ja-
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zykovednych sporov (napr. sporov o pravidla slovenského pravopisu v roku 1930,
s. 43) a nevyhyba sa ani kritickému hodnoteniu si¢asnych spolocenskych tendencii
(napr. zakona o Stdtnom jazyku a jazykového purizmu).

Nielen v tomto rozhovore, ale aj v d’alSich bolo mozné postrehntit’ Uprimne
vyjadreny respekt a obdiv interviewerov k zivotnej ceste a dielu svojich responden-
tov, ¢o pdsobi na Citatel'a prijemne a 'udsky. Z polozenych otazok tiez vidiet, Ze
pytajuci sa boli pripraveni a oboznameni so zivotnym pribehom svojho respondenta
a zaujimali ich konkrétne javy a nazor respondenta na ne. V tychto momentoch je
publikacia insiderska, orientovana na aktérov slovenskej jazykovednej scény. V roz-
hovoroch je vSak dostatok pasazi, ktorym porozumie aj nezainteresovany laik. Ide
napriklad o poslednu obligatnu otazku rozhovoru, ktora sa respondenta pyta na jeho
zivotné motto, snaZenie, motivujucu ideu alebo odkaz pre ¢itatel'ov.

Katarina Gajdosova je autorkou rozhovoru s vyznamnou slovenskou dialekto-
logic¢kou Adrianou Ferenc¢ikovou. Prirodzene v iom dominuju narecia, ich svojraz-
nost’, pestrost’, premeny a hodnota pre slovenska kultiru. Spomina sa najma jej pra-
ca na Atlase slovenského jazyka, ktora mala pre fiu vel’ky profesionalny, ale aj osob-
nostny vyznam a umoznila jej ,,vnimat’ jednotu nasho narodného jazyka v rozmani-
tosti jeho uzemnych variantov a vidiet’ ho aj v SirSich genetickych stvislostiach® (s.
66). V rozhovore s profesorom Janom Kacalom rezonuju jeho nazory na sti¢asni
uroven jazykovej praxe, verejnych jazykovych prejavov, na kodifikaciu spisovnej
slovenciny, ako aj na historiu jazykovednych vyskumov na Slovensku a na to, ¢o sa
pri tom podarilo a ¢o ostava pre nasledovnikov.

Dva rozhovory do publikacie pripravil Milo§ Horvath. Rozhovor s profesorom
Jozefom Mlackom priniesol podrobnosti z jeho pat'desiatroéného vyskumu v oblasti
frazeologie, ale i1 informacie z pedagogického pdsobenia a lektorskych skusenosti,
ktoré ziskal aj v zahrani¢i. Okrem iného sa J. Mlacek kriticky vyjadruje k novému
trendu v jazyku médii, a to k nadmernému pouzivaniu vulgarizmov. Ako sdm vravi:
,» Takéto vyrazy naSe masové média posluchacov, Citatel'ov alebo divakov udit’ nao-
7aj nemusia, narisaju, resp. posuvaju vsak hranice pripustnosti ¢i primeranosti ich
uplatiiovania vo verejnom diskurze® (s. 131). Interview s Janou Pekarovicovou, ria-
ditel’kou Studia Academica Slovaca, sa zasa nieslo v duchu jej dlhorocného posobe-
nia v Centre pre sloven¢inu ako cudzi jazyk ¢i jej prace na vytvarani ucebnic pre
zahrani¢nych §tudentov slovenského jazyka.

Zostavovatel’ka publikacie ,,vyspovedala“ najvacsiu, a tym aj odborovo najpes-
trejSiu skupinu respondentov. Obaja osloveni onomastici — profesor Vincent Blanar
a doktor Milan Majtan uz nie si medzi nami, a tak rozhovory s nimi mézeme vnimat’
ako rozluckové. Podobne ako zaujem o dialekty aj zdujem I'udi o vlastné mena, his-
toriu svojej rodiny a spdsob pomenuvania realii v minulosti pomaha podl'a M. Maj-
tana posiliiovat’ narodné povedomie a patriotizmus. V kazdom rozhovore mozno
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najst’ viac alebo menej explicitny odkaz pre sucasnikov. Rovnako tam vzdy nacha-
dzame aj odkaz na predchodcov a uéitel’'ov, ktori respondentov nasmerovali ¢i inSpi-
rovali v ich vlastnej jazykovednej kariére. Svoje miesto v rozpravani maju spolupra-
covnici aj suputnici kolegov, ale aj ,,nesmrtel'né* postavy nasej historie ako LCudovit
Star, Milan Rastislav Stefanik, Samo Czambel. Nejde vsak len o rozpravanie o nich.
V rozhovoroch vnimame skuto¢ny reSpekt odpovedajucich lingvistov, ktory sa ne-
prejavuje patosom, ale celkom prozaicky. Napriklad vydanim suborného diela
L. Stira, ktoré pripravil profesor Lubomir Kral¢ak ako poctu Stirovi, ktory ,,v nasej
lingvistickej tradicii predsa len vycnieva“ (s. 95).

Rozhovor J. Wachtarczykovej s profesorom Slavomirom Ondrejovi¢om je dia-
16gom dvoch blizkych kolegov z oddelenia sti¢asného jazyka JULS SAV aj z redak-
cie Casopisu Slovenska re¢. Sustred’uju sa najméi na sti€¢asné problémy instituciona-
lizovanej jazykovedy, napr. smerovanie vyskumu, naSich odbornych ¢asopisov, po-
stavenie nasich lingvistov v medzindrodnom vyskume, tlak scientometrie na vykon
a pod. Rozhovor s doktorkou Mariou PisarCikovou sa dotykal najmai jej dlhorocne;j
lexikografickej prace, no nielen z teoretického hl'adiska, ale, pochopitelne, i osobné-
ho postoja k vyskumu a vnimaniu vlastnej jazykovednej ¢innosti s odstupom Casu.
Vyraznou osobnostou, nielen v kontexte slovenskej jazykovedy, ale nazorovo
1 v tejto publikacii, je profesor Ivor Ripka. V interview vyjadruje svoj osobny postoj
k potrebe dodrziavania kodifikovanej normy, laicizacii jazykovedy ¢i nevyhnutnosti
sebareflexie v komunite lingvistov. V rozhovore s profesorkou Danielou Slancovou
sa presuvame na vychodné Slovensko, ked’Ze jej pole posobnosti je v PreSove, kde
sa v stiCasnosti venuje najmi vyskumu detskej reci a komunikaénych registrov. Ten-
to rozhovor sa na rozdiel od ostatnych odohral vo virtudlnom priestore prostrednic-
tvom internetového chatu. Z pohladu citatel'a je vSak interview rovnako zaujimavé
a putavé, hoci by sme mohli predpokladat’, ze reakcie D. Slancovej by boli pri osob-
nom rozhovore, najmi v pripade niektorych polozenych otazok, o nie¢o spontannej-
Sie. Kolekciu $trnastich rozhovorov uzatvéra interview s docentom Stefanom Svag-
rovskym, ktorého vedecky vyskum sa spaja najma s rusistikou, histériou slovenciny,
no opisuje i svoje pedagogické posobenie. Tento rozhovor je okrem iného plny
uprimného rozpravania, milych prihod, ale i dovtipnych odpovedi, napr. na otazku,
ktora sa tykala blizkeho susedstva s Dvon¢ovcami: ,,No ja som z tych vaSich otazok
— ako hovoria Cesi — cely tumpachovy* (s. 198).

Pri blizSom pohl'ade na interview, ale aj na publikéciu ako celok vidime, Ze sa
decentne odkrylo zakulisie rozsahom nevelkej, ale svojim obsadenim a ,,Cislami*
vel'mi pestrej manéze slovenského jazykovedného vyskumu. Pomerne vysoka varia-
bilita obsahu a odli§né smerovanie rozhovorov je vyrazom najsilnejsej hodnoty tejto
prace — autentickosti a uprimnosti vypovedi. Publikacia je okrem iné¢ho aj skuskou
vyuzitel'nosti Zanru dialégu pre vyskumné ucely v tzv. oral history. Kone¢na forma
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interview ukazuje, aky nesputany zivel je dialog. Nikdy sa neodvija presne tak, ako
by sme asi cheeli ¢i o¢akavali, a nezodpoveda otazky tak vycerpavajuco ako vedecké
zanre. Prave tym, Ze tieto zanre nenahradza, ale len dopiﬁa a ozivuje, si zasluzi
miesto v jazykovednom diskurze.

Vedeckou ¢ast'ou recenzovanej publikacie je zavere¢na Studia nazvana Diskur-
zivne pozndvanie evolucie jazykovedného vyskumu na Slovensku. J. Wachtarczykova
v nej vela priestoru venuje zanru dialdégu, jeho povahe, jeho obl'ube v sucasnej zur-
nalistike aj jeho vyuzitelnosti na vedecké ucely. Sebe a aj verejnosti kladie otazku,
aky je sucasny dialog. Odpoved’ hl'add v Slovenskom narodnom korpuse, vo frek-
venciach privlastkov, ktoré hovoria, ze dialog je dnes telefonicky, kratky a exkluziv-
ny (s. 201). Dalej sa pokusa o uréité vyhodnotenie interview i cielov prace. Paradig-
matickym ramcom pre interpretaciu zisteni je kulturny evolucionizmus. Peripetie
historického vyvinu slovenskej jazykovedy v nom autorka interpretuje ako javy kul-
tarnej evolucie. Specifickostou tejto $tudie je periodizacia vyvinovych faz nasej ja-
zykovedy ako striedanie fidzy evolucnej varidcie a fazy evoluc¢nej selekcie. Ide
o uplatnenie zakladnych evolu¢nych principov (varidcie a selekcie) na historické
obdobia vyvoja jazykovednej discipliny. S tymto videnim historie slovenskej jazy-
kovedy sa stretivame prvykrat a mézeme ho akceptovat’ ako jeden z moznych vy-
kladov alebo s nim ¢iastocne alebo uplne nesthlasit’. Je to v§ak podobné a podobne
legitimne hladisko, aké uplatiuje napr. A. JaroSova, ked’ vo svojej monografii Slovo
v slovniku z pohladu ¢asu a normy (2015) jednotlivé fazy chapania jazykovej normy
v Case interpretuje ako pohyb tzv. kodifikaéného kyvadla.

Dolezitym pojmom sprevadzajicim celi publikaciu, na ktorej sa spolupodiel’al
kolektiv autorov, interviewerov a ktora vznikala vo svojej podstate bezmala celé
desat’rocie, je, prirodzene, rozhovor a jeho pozicia popri d’alSich vedeckych meto-
dach ziskavania informécii. Preto povazujeme publikaciu za prinosnti najmé z tohto
hladiska, ked’ze interview interpretuje ako Zaner vhodny na vyskumné ucely, ob-
zvlast v kontexte premien jazyka, pretoZe umoziuje nahliadnut’ pod povrch velkych
dejinnych udalosti a ukazat’ tzv. malé osobné dejiny, individualne historické vnima-
nie doby a neformalnym spdsobom podnietit’ nové uvazovanie o vysokoodbornej
problematike, ¢o napokon aj v samotnej publikacii kons§tatuju napr. M. Majtan alebo
J. Pekarovicova. Na zaver je potrebné poznamenat, Ze ide o prvu publikéaciu svojho
druhu v slovenskej jazykovede, priCom vo svojej celistvosti mimovol'ne odhaluje aj
viaceré vyznamné milniky, ktoré sa nesti vyvinom jazykovedy na Slovensku, pri-
¢om je zrejmé, Ze procesy premien jazykovedy st s odstupom Casu aj premenami
osobnosti, ktoré stali pri ich zrode a formovani.
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| SPRAVY.

SPRAVA O CINNOSTI JAZYKOVEDNEHO USTAVU CLUDOVITA
STURA SAV ZA ROK 2020!

Sibyla Mislovicova
Jazykovedny ustav Ludovita Stura SAV
Bratislava

Rok 2020 bol poznaceny celosvetovou pandémiou ochorenia covid-19. V tejto
suvislosti mozno konstatovat, ze akademické pracoviska maju dlhoro¢né skusenosti
s pracou doma v kombinacii s pracou na pracovisku, preto sa obmedzeniam vyply-
vajucim z pandemickej situdcie dokéazali do velkej miery prispdsobit. Pandémia
zasiahla najmé organizacie vedeckych podujati, ktoré sa vacsinou museli presunit’
do virtuadlneho priestoru, resp. presuntit’ do nasledujuceho roka v nadeji, ze ich usku-
to¢nenie bude mozZné aj prezencne.

V uplynulom roku pracovnici Jazykovedného ustavu Ludovita Stara SAV (d’a-
lej JUL'S SAV) pokracovali v sustredenej vedeckovyskumnej ¢innosti v oblastiach
stanovenych domacimi a medzinarodnymi vyskumnymi projektmi, ako aj v jazyko-
voporadenskej a vedecko-popularizaénej ¢innosti. Vysledky svojich vyskumov prie-
bezne publikovali vo vedeckych a odbornych publikéacidch a Casopisoch a takisto
ich, hoci v obmedzenej miere, prezentovali na vedeckych domadcich i zahrani¢nych
konferenciach. Nad’alej pdsobili ako ¢lenovia domécich a medzinarodnych vedec-
kych organizacii a komisii, spolupracovali s vysokymi §kolami a inymi inStitiiciami.

I. VEDECKOVYSKUMNA CINNOST
V roku 2020 boli pracovnici tstavu rieSitelmi viacerych domdacich a medzina-
rodnych pokracujucich i novych vedeckych projektov a vyskumnych tloh.

1. Domace projekty

Z 15 domacich vedeckych projektov bol v deviatich projektoch koordinatorom
Jazykovedny Gstav . Stira, na Siestich projektoch ustav spolupracoval s fakultnymi
pracoviskami.

JULS SAV je hlavnym riesitelom projektov — Slovnik siicasného slovenského
jazyka 6. etapa (Koncipovanie a redigovanie slovnikovych hesiel a s tym spojeny
lexikologicko-lexikograficky vyskum) (zodpovedna rieSitel’ka N. Janockova), ETY-
MO — etymologicka databaza slovenskej lexiky (2. etapa) a suvisiaci etymologicky

! Pripravené z podkladov Jazykovedného ustavu L. Stira. Viac na https:/www.juls.savba.sk/
attachments/vyrocna_sprava/2020.pdf.
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vyskum (zodpovedny riesitel’ L. Kralik), Slovansky jazykovy atlas — odraz prirodze-
ného vyvinu jazyka (zodpovedny rieSitel’ M. Chochol), Diskriminacna instrumenta-
lizacia jazyka (zodpovedna riesitel’ka L. Molndr Satinska), Slovnik slovenskych na-
reci (zodpovedny rieSitel’ M. Smatana), Slovensky pravopis a jeho pravidla v kontex-
te sucasnej jazykovedy a jazykovej praxe (zodpovedna riesitelka M. Simkova), Vy-
skum lexiky slovenskych terénnych ndzvov — 2. etapa (zodpovedna riesitel’ka I. Va-
lentova), Historicka fonologia slovenciny (zodpovedny rieSitel S. Habijanec).
V ramci zmluvy o zdruzeni finanénych prostriedkov sa v spolupraci s MK SR,
MSVVaS SR a P SAV realizuje projekt — Slovensky ndrodny korpus (zodpovedna
riesitel’ka M. Simkov4, od septembra J. Levicka).

V spolupraci s fakultnymi pracoviskami ako zodpovednymi riesiteI'mi sa ustav
podielal na Siestich domacich projektoch, z toho Styri boli podporované agentirou
VEGA — Exolingvalna komunikacia v korpusovom spracovani (zodpovedna riesitel’-
ka z JULS SAV K. Gajdosova, koordinator Filozoficka fakulta Univerzity Mateja
Bela v Banskej Bystrici), Mensinova varieta madarského jazyka na Slovensku (zod-
povedna riesitel’ka z JULS SAV L. Molnar Satinska, koordinator Fakulta stredoeu-
ropskych studii Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre), Synchronne modely a mo-
delovanie chrématonym (zodpovedna riesitel’ka z JULS SAV N. Kolen&ikova, koor-
dinator Katedra slovenského jazyka a komunikacie Filozoficka fakulta Univerzity
Mateja Bela v Banskej Bystrici) a Tedria a terminologicky systém slovenskej ono-
mastiky (v kontexte slovanskej a medzinarodnej onomastickej terminologie) (zodpo-
vedna riesitel’ka z JULS SAV I. Valentova, koordinator Pedagogicka fakulta Trnav-
skej univerzity v Trnave). Dva projekty boli podporované agentiirou APVV — Jazy-
kové a komunikacné problémy na Slovensku a ich manazment (zodpovedna riesitel’-
ka z JUES SAV L. Molnéar Satinské, koordinator Filozoficka fakulta Univerzity
Komenského v Bratislave) a Jazykové chyby v slovencine ako cudzom jazyku na
badze akvizicného korpusu (zodpovedna riesitel’ka z JULS SAV K. Gajdosova, koor-
dinator Filozoficka fakulta Univerzity Komenského V Bratislave).

2. Medzinarodné projekty

Pracovnici tstavu su riesitel'mi viacerych medzinarodnych projektov.

V ramci medziakademickych dohdéd (MAD) st to tri projekty — Analyza bul-
harsko-slovenskych/slovensko-bulharskych lexikalnych dat pomocou metdd pocita-
cového spracovania jazyka (koordinator JULS SAV, zodpovedna riesitel’ka M. Sim-
kova), Slovansky jazykovy atlas (koordinator Medzinarodna komisia pre Slovansky
jazykovy atlas pri Medzinarodnom komitéte slavistov, zodpovedny riesitel’ z JULS
SAV M. Chochol; na projekte participuju zastupcovia z akademickych pracovisk
z Bulharska, Bosny a Hercegoviny, Bieloruska, Ceska, Nemecka, Chorvatska, Ma-
cedonska, Pol'ska, Ruska, Srbska, Slovinska, Ukrajiny) a Nové kvality a hodnoty
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v sucasnych slovanskych jazykoch (koordinator Institit slavistiky Pol'skej akadémie
vied, zodpovedna riesitel’ka J. Wachtarczykova).

Tri projekty sa rieSia v rdmci programu COST — European network for Web-
-centred linguistic data science (Nexus Linguarum) (Eurépska siet’ pre webovocen-
tricku lingvisticku datovu vedu, koordinator Universidad de Zaragoza, gpanielsko,
zodpovedny riesitel’ z JULS SAV R. Garabik, spoluriesitelia zo 41 institacif), Euro-
pean Network for Combining Language Learning with Crowdsourcing Techniques;
enetCollect (Eurdpska siet’ na prepajanie jazykového vzdelavania a technik crowd-
sourcingu, koordindtor European Academy of Bozen/Bolzano, Taliansko, zodpoved-
na riesitel’ka z JULS SAV M. Simkova) a Language In The Human-Machine Era
(Jazyk v Tudsko-pristrojovej dobe, koordindtor University of Jyvéskyld, Finsko,
zodpovedna riesitel’ka z JUL'S SAV L. Molnar Satinska).

Styri projekty sa riesia v ramci programov Horizont 2020 — European Langua-
ge Grid (Europska jazykova siet, koordinator Deutsches Forschungszentrum fiir
Kiinstliche Intelligenz, Nemecko, zodpovedny riesitel z JULS SAV R. Garabik),
Multilingual Resources for CEF AT in the legal domain (MARCELL) (koordinator
Magyar Tudomanyos Akadémia, Nyelvtudomanyi Intézet, Budapest, Mad’arsko,
zodpovedny riesitel’ z JULS SAV R. Garabik), Curated Multilingual Language Re-
sources for CEF AT (Spravované viacjazy¢né jazykové zdroje CEF AT, zodpovedny
riesitel’ z JULS SAV R. Garabik) a European Lexicographic Infrastructure (ELE-
XIS) (Eurépska lexikograficka infrastruktura, koordinator Joze Stefan Institute, Slo-
vinsko, Ustav ma zatial’ status pozorovatel'a, zodpovedny za JULS SAV V. Benko).

Na pracovisku sa riesi jeden bilateralny projekt, ktorého koordinatorom je JULS
SAV, a to Dohoda o spoluprdci medzi Jazykovednym tistavom L. Stiira Slovenskej aka-
démie vied a Vyskumnym ustavom Slovakov v Madarsku (zodpovedny riesitel’ S. On-
drejovic).

Okrem toho v ramci Clenstva v medzinarodnej organizacii European Federation of
National Institutions for Language (EFNIL) sa zastupkyia za JULS SAV J. Choleva
podiel’a na rieSeni troch projektov — The European Language Monitor (Eurdpsky jazy-
kovy monitor), European Languages and their Intelligibility in the Public Space (Eurdp-
ske jazyky a ich zrozumitel'nost’ vo verejnej sfére) a Language Legislation in Europe
(Jazykova legislativa v Europe), ktorého je J. Choleva hlavnou riesitel’kou. M. Zumrik je
slovensky koordinator medzindrodného projektu European Language Resource Coordi-
nation (ELRC) zameraného na rozvoj automatického prekladu eTranslation.

II. PUBLIKACNA A EDICNA CINNOST

Vysledky, resp. ¢iastkové vysledky vyplyvajuce z rieSenia projektov publikuju
pracovnici Ustavu priebezne v podobe rozli¢nych vystupov. K najvyznamnej$im za
rok 2020 patria tieto knizné publikacie:
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1. KRALIK, Lubor: Etymolégia a ndrecova lexikografia (na materiali Slovnika
slovenskych nareci) = Etymology and Dialectal Lexicography (on the Material of the
Dictionary of Slovak Dialects). Bratislava: Veda 2020. 176 s. ISBN 978-80-224-
1875-1 (vystup projektu VEGA ¢&. 2/0103/19: ETYMO — etymologickd databiza
slovenskej lexiky [2. etapa] a stivisiaci etymologicky vyskum).

Monografia prinaSa etymologické interpretacie viac ako 130 narecovych lexém
uvedenych v prvych dvoch zvizkoch Slovnika slovenskych nareci (1994, 2006), kto-
rych etymologicka charakteristika — zohladiiujuca ich SirSie slovanské ¢i (stredo)
europske stvislosti — implikuje pre takyto lexikalny material alternativny spdsob
lexikografickej prezentacie, odlisny od spdsobu jeho spracovania v uvedenom slov-
nikovom diele. Autor sa takisto zamysl'a nad vzajomnym vzt'ahom etymolégie a na-
recovej lexikografie, pricom z pozicie etymoldga formuluje i niektoré vSeobecné
metodologické odporui¢ania pre prax narecovej lexikografie. Vzhl'adom na svoju
tematiku publikacia prekracuje ramec vlastnej slovakistiky a moze byt inspirativna
aj pre zahrani¢nych jazykovedcov pdsobiacich v oblasti etymologického a lexiko-
grafického spracovania narecovej lexiky inych, najmai slovanskych jazykov.

2. ZUMRIK, Miroslav: Filozofické aspekty korpusovej lingvistiky = Philosophi-
cal Aspects of Corpus Linguistics. Bratislava: Veda 2020. 80 s. ISBN 978-80-224-
1826-3 (vystup projektu Tvorba a rozvoj Slovenského narodného korpusu: Zmluva
¢.0323/2017 o zdruzeni prostriedkov medzi Ministerstvom $kolstva, vedy, vyskumu
a $portu SR, Ministerstvom kultiry SR, Jazykovednym ustavom L. Stira SAV).

Ciel'om prace je nadviazat’ na tradiciu teoretickej i filozofickej reflexie zakla-
dov jednotlivych vednych a odbornych oblasti, tak ako sa tato tradicia budovala
a buduje v ramci slovenskej terminologie, ¢eskej filozofie logiky i1 zahrani¢nej kor-
pusovej lingvistiky. Korpusova lingvistika sa preto v praci dava do stvisu s vybra-
nymi filozofickymi a inymi teoretickymi myslienkami o povahe vztahu medzi ¢lo-
vekom, jeho okolim, mysl'ou a jazykom. Istou vychodiskovou filozofickou poziciou
v préci je jednak fenomenologicka filozofia v podani Edmunda Husserla i si¢asnych
ceskych fenomenoldgov, jednak filozofia technologie v podani napriklad Marka Co-
eckelbergha, predovSetkym vS§ak Martina Heideggera, a tiez antropologicky ladené
vyklady Juraja Dolnika. Pracu tvori okrem tvodu devit’ kapitol a zaver. Tieto Casti
predstavuji obrazné vychodiska pre filozofické uvazovanie o povahe l'udského po-
znania a $pecialne o moznosti l'udského poznavania jazyka v podmienkach teoretic-
kého i praktického rozvoja jazykovedy.

3. KOPECKA, Martina: Kodifikacné tendencie v Pravidlach slovenského pra-
vopisu z rokov 1931 — 2013 = Codification Tendencies in the Rules of Slovak Ortho-
graphy since 1931 to 2013. Bratislava: Veda 2019. 378 s. Jazykovedné Stidie XX-
XIV. ISBN 978-80-224-1814-0 (vystup projektu VEGA ¢. 2/0017/17: Slovnik su-
casného slovenského jazyka — 6. etapa).
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Autorka publikacie sa zaobera skimanim vyvinu kodifikacie spisovnej sloven-
¢iny a ustal'ovania jej noriem od zac¢iatku 30. rokov 20. storocia po zaciatok druhého
desatrocia 21. storoCia v Pravidlach slovenského pravopisu, ktoré boli publikované
v rokoch 1931, 1940, 1953 (az 1971), 1991 (az 2013), a v neschvalenom navrhu
Pravidiel slovenského pravopisu z roku 1939. Téma je analyzovana v kontexte do-
bovych jazykovych, spolocenskych, kultirnych a politickych udalosti. Tretia,
ustredna kapitola predstavuje opis pravopisnych a jazykovych (hlaskoslovnych, tva-
roslovnych a slovotvornych) pravidiel a vysvetl'uju sa v nej zmeny, ku ktorym doslo
v jednotlivych pravopisnych priruckdch. Na analyzované pravopisné a jazykové
pravidla autorka nazera aj s oh'adom na najnovS$ie poznatky spracované v prvych
troch zvézkoch Slovnika suicasného slovenského jazyka (2006, 2011, 2015) a na uda-
je zo Slovenského narodného korpusu.

4. RUSINKOVA, Jaroslava: Spisovnd slovencina ako prirodzeny jazyk. (Na po-
zadi jazykovych postojov) = Standard Slovak as a Natural Language. (On the
Background of Language Attitudes). Bratislava: Veda 2020. 94 s. Jazykovedné $tu-
die, XXXVI. ISBN 978-80-224-1827-0 (vystup projektu VEGA ¢. 2/0014/19: Dis-
krimina¢na inStrumentalizacia jazyka).

Autorka sa venuje otazke prirodzenosti spisovnej slovenéiny, resp. procesu jej
naturalizacie. Vysvetl'ovanie prirodzenosti jazyka sa opiera o spisovnojazykové po-
stoje pouzivatel'ov, ktoré sluzia ako orientacna opora pri rieSeni jazykovych neistot
v jazykovej komunikécii. Jazykové neistoty predstavuju jazykové javy, ktoré vyza-
duju rieSenie na pouzivatel'skej strane. Na jazyk sa pritom nazerd z komunikacno-
-pragmatickej pozicie, jazyk tu vystupuje ako socidlna a psychicka realita. Praca je
prejavom vedeckého zaujmu o pouzivatel'sky pohl'ad na jazyk a jej zamerom je pri-
spiet’ k zmene postavenia jazykovych pouZzivatel'ov v ramci procesu kodifikacie ja-
zyka, ktora by sa u nich mala overovat’.

5. BARTALOSOVA, Perla: Jazyk seniorov z hladiska sociolingvistiky = The
Language of Older People in Aspect of Sociolinguistics. Bratislava: Veda 2020. 116
s. Jazykovedné stidie, XXXV. ISBN 978-80-224-1815-7 (vystup projektu VEGA ¢.
2/0014/19: Diskriminacna instrumentalizacia jazyka).

Publikacia je tematicky zamerana na jazyk sucasnych slovenskych seniorov.
Uvod monografie obsahuje rézne pohlady na to, kto je v suasnej spolo¢nosti vni-
many ako ,,senior. Prva polovica publikacie obsahuje charakteristiku obrazu star-
Sich dospelych na zaklade analyzy stic¢asného slovenského diskurzu (konkrétne ana-
lyzy materidlov z oblasti frazeologie, reklamy, databazy Slovenského narodného
korpusu a politickych prejavov). Vychadza sa pritom z tézy, ze Standardizovany dis-
kurz o senioroch a ich jazykovom spravani ovplyviiuje ich realne (jazykové) sprava-
nie. Druha polovica publikacie obsahuje sociolingvisticky vyskum zamerany na zis-
tenie postojov seniorov k anglicizmom v slovencine, ktory prebiehal formou rozho-
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vorov. V zavere publikacie sa nachadza navrh priru¢ného slovnika anglicizmov pre
seniorov, ktory by mohol byt’ praktickou pomdckou pre starSich pouzivatel'ov jazyka
v kazdodennej interakcii.

7. RAMSAKOVA, Anna: Nérecia hornych Kysiic v okrese Cadca = Dialects of
the Upper Kysuce in the District of Cadca. Bratislava: Veda 2020. 240 s. Jazykoved-
né stadie, XXXVII. ISBN 978-80-224-1845-4 (vystup projektu VEGA ¢. 2/0019/20:
Lexika slovenskych terénnych nazvov).

Monografia prindsa vsetky dostupné doterajSie poznatky o dialektoch (zvu-
kovej a tvaroslovnej roviny) ndreCovo vyrazne diferencovaného jazykového
priestoru hornych Kystc v okrese Cadca. Autorka na podkladoch vlastného nére-
¢ového materidlu aktualizuje vyskum v regione. Poskytuje vycerpavajici opis su-
casnych reflexov za praslovanské hlasky. V kontexte doterajSich jazykovednych
poznatkov, vykladov, interpretacii a implementacii, ako aj doteraz nepublikova-
nych archivnych zapisov a s vyuzitim synchronno-diachronnej metody, podava
uceleny pohlad na vnitorni narecovu diferenciaciu dialektov skimanej oblasti.
Upozoriiuje na systémové javy, osobitosti, jemné rozdiely a vyrazné lokalne pri-
znakové archaizmy v dvoch vyvinovo odlisnych skupinach narec¢i. PrinaSa nové
pohlady a interpretacie narecovej situacie v symbioze s najnov§imi historickymi
poznatkami o osidl'ovani Kysuc — izemia na slovensko-pol'sko-¢eskom pomedzi.
Stcast’'ou prace je kapitola o toponymach, ktoré su zivym dokazom historie a pro-
cesu osidl'ovania tohto regidonu. Do prace autorka zaradila aj vlastné narecové tex-
ty, ktoré poskytujii cenny materidl pre d’alSie dialektologické a interdisciplinarne
badania. Knizka je dobrym vychodiskom pre rekons$trukciu najstarSich vyvino-
vych nareCovych tendencii nielen kysuckej dialektovej oblasti, prispieva k pozna-
niu nare¢i pomedznych aredlov vobec a prindsa zaujimavé a uzito¢né poznatky zo
slovakistického i slavistického hl'adiska.

8. Jazykové problémy, ktorych riesenie sa tazko hlada = Linguistic problems
with elusive solutions. Ed. Silvia Duchkova. Bratislava: Veda 2020. 187 s. ISBN
978-80-224-1801-0 (vystup ukonceného projektu VEGA ¢. 2/0125/2014: Analyza
novych smerovani vo vyvine sucasnej slovenciny s dérazom na pouzivatel'ské hla-
disko).

Zbornik je publikaciou prispevkov z rovnomennej konferencie, ktora bola su-
¢ast'ou vyskumného projektu zameraného na analyzu novych smerovani vo vyvine
sucasnej slovenciny s dorazom na pouzivatel'ské hladisko. Projekt riesili v r. 2014
— 2017 pracovnicky oddelenia jazykovej kultiry a terminologie Jazykovedného
tistavu L. Stara SAV. Okrem prezentovania prace &leniek grantového kolektivu zbor-
nik obsahuje prispevky jazykovedcov z inych vedeckych pracovisk, ktori na konfe-
rencii predstavili svoje témy a nazory v ramci $irokej problematiky ,,sti¢asna situacia
hovoriaceho po slovensky, jeho naroky a potreby*.
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9. MISLOVICOVA, Sibyla a kol. (DOVICOVICOVA, Denisa, DUCHKOVA,
Silvia, GURICANOVA, Dana, KALMANOVA, Katarina, VANCOVA, Iveta): Sloven-
¢ina na kazdy den. Red. S. Mislovicova, 1. Vancova. Bratislava: Veda 2020. 248 s.
ISBN 978-80-224-1861-4 (vystup projektu VEGA €. 2/0133/20: Slovensky pravopis
a jeho pravidla v kontexte sucasnej jazykovedy a jazykovej praxe).

Kolektivna monografia vedecko-popularizaéného charakteru je urc¢ena pre pro-
fesionalnych pouzivatel'ov jazyka, ale aj pre Siroku verejnost’ vSetkych vekovych
kategorii. Aktualne rady a odporucania v oblasti pouzivania slovenského jazyka — od
pravopisu cez morfoldgiu, syntax az po lexiku a vyslovnost’ — autorky spracovali
s dorazom na sucasné vysledky vyskumu a s prvoradym zdmerom, aby boli pouziva-
tel'sky privetivé. Vyber tém bol vysledkom timovej spoluprace zalozenej na boha-
tych skusenostiach s jazykovym poradenstvom a na kontakte s pouzivatel'mi jazyka.
Nezvycajnym bonusom pre Citatel'a su testy v poslednej kapitole, ktoré poskytuju
moznost’ overit’ si vedomosti zo slovenského jazyka, ale aj priestor na zabavu, spo-
lo¢né chvile stravené zaujimavo a poucne v ramci rodiny i v ¢ase diStan¢ného vyu-
covania.

10. SIMKOVA, Mdria — GAJDOSOVA, Katarina: Slovensky ndrodny korpus.
Pouzivanie, priklady, postupy. Bratislava: Jazykovedny tstav L. Stara SAV — Vyda-
vatel'stvo Mikula 2020. 334 s. ISBN 978-80-88814-98-6.

Elektronické jazykové a textové zdroje Slovenského narodného korpusu, ktoré
sa buduji a rozvijaju v JUES SAV takmer dve desatro¢ia (od r. 2002), slizia mno-
hym zaujemcom o vedecké i bezné poznanie slovenského jazyka, jeho pouZzivanie
arozvoj. Tvorba, Struktiira a moznosti vyuzitia tychto rozsiahlych (nielen materialo-
vych) zdrojov boli suborne opisané v kolektivnej praci Slovensky narodny korpus.
Texty, anotdcie, vyhladdvania (Simkova — Gajdosova — Kmetova — Debnar, 2017,
168 s.). Na iiu nadvézuje najnovsi titul, v ktorom autorky zirocuji svoje dlhorocné
teoretické poznatky z oblasti korpusovej lingvistiky, ako aj skiisenosti z vedenia se-
mindrov pre zaujemcov o pouzivanie korpusovych zdrojov. Kniha obsahuje praktic-
ké ukéazky (navody) zakladnych i zlozitejSich postupov (celkovo 169 zadani) na vy-
hl'adanie jazykovych javov z réznych jazykovych rovin a v réznych korpusoch, ko-
mentované postupy d’alSej prace s vyhladanym materidlom, opisy jednotlivych
(meta)znakov a celych regularnych vyrazov pouzivanych pri efektivnom vyhl'ada-
a 15 overovacich zadani. Publikécia je urena lingvistom, ucitel'om slovenského ja-
zyka a cudzich jazykov na vsetkych stupiioch §kdl, prekladatel'om, Studentom a vSet-
kym zaujemcom o poznanie jazyka a jazykového obrazu sveta na baze rozsiahleho
materidlu spracovaného v korpusovych zdrojoch Slovenského narodného korpusu.

10. ZIGO. Pavol - PRADKOVA, P. - IREINOVA, M. - MARKOVIK, M. — BE-
NEDIK, F. — SIATKOWSKI, J. - BASARA, J. - ZDUNSKA, H. - VYGONNAIJA, L.
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— PADLUZNY, A. - PACECHINA, A. - RUSAK, V. - GRICENKO, P. - TKACUK,
P. — KALNYN, L. - VENDINA, T. - ANTROPAV, M. — FIC, K. — PETROVIC, D.
Obsceslavianskij lingvistieskij atlas: serija fonetiko-grammatic¢eskaja = Slovansky
jazykovy atlas: foneticko-gramaticka série. Vypusk 9. Refleksy: *tort, *tolt, *tert, *telt,
*ort, *olt. Zodp. redaktorky Martina Ireinova, Petra Pradkova. Praha: Academia, 2019.
189 s. ISBN 978-80-200-3105-1.

Zvézok je sucastou rozsiahleho medzinarodného slavistického projektu Slo-
vansky jazykovy atlas, ktorého cielom je interpretacia javov v 853 lokalitach, repre-
zentujucich narecia jednotlivych slovanskych jazykov na celom slovanskom tzemi,
ako aj v lokalitach s minoritnym slovanskym obyvatel'stvom na uzemi Mad’arska,
Rumunska, Moldavska, LotySska, Estonska, Talianska, Rakuska, Albanska, Grécka
a Turecka. Ide v poradi o 18. zvizok komplexného opisu prirodzenych podob slo-
vanskych jazykov, ktorého materialova zakladna vznikla vyplnenim jednotného do-
taznika s 3 454 hlaskoslovnymi, tvaroslovnymi, lexikalnymi javmi a s prvkami z ob-
lasti tvorenia slov a sémantiky.

Okrem pripravy uvedenych publikacii pracovnici JULS SAV intenzivne pokra-
covali v rieSeni vyskumnych uloh, ktorych vystupy su planované na rok 2021 (4.
zvazok Slovnika sicasného slovenského jazyka, 3. zvédzok Slovnika slovenskych
nareci a i.), ako aj na d’al$ich projektoch.

Ustav nad’alej vydava tri lingvistické ¢asopisy, ktoré maju rozliéné zameranie a iny
cielovych okruh Citatel'ov, a to Jazykovedny casopis, Slovenska rec¢ a Kultura slova.

III. VEDECKE PODUJATIA

Pracovnici jazykovedného ustavu v roku 2020 planovali zorganizovat’ viaceré
vedecké podujatia (vacsinou v spolupraci so Slovenskou jazykovednou spolo¢nos-
tou pri JULS SAV), ale v dosledku pandémie sa prezenéne uskutoénila len jedna
konferencia a dve konferencie sa konali v online priestore, jedna bola zrusena. Os-
tatné planované konferencie sa presunuli na rok 2021.

Slovanské narecia v cCase a priestore, Bratislava, 57 ucastnikov, 5. 2. — 5. 2.
2020.

Medzinarodné vedecké kolokvium na pocéest’ A. Ferencikovej sa uskutocnilo
v Malom kongresovom centre vydavatel'stva Veda v Bratislave. Kolokvium bolo te-
maticky zamerané najmé na kl'icové oblasti vyskumnej ¢innosti jubilujtiicej dialek-
tologicky: narecovu lexiku a jej lexikografické spracovanie, nareCovu syntax a jazy-
kovy zemepis (aredlov lingvistiku). Na podujati si A. Ferencikova prevzala Medai-
lu SAV za podporu vedy.

Aranea 2020. Webové korpusy ako ndstroj vo vyskume a vo vyucovani, Bratisla-
va, 50 ucastnikov, 6. 11. —7. 11. 2020.
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Druhy ro¢nik konferencie sa vzh'adom na aktualnu epidemicku situaciu v pla-
novanom termine musel uskuto¢nit’ v online rezime. Této skuto¢nost’ sa vSak neod-
razila negativne na ucasti: okrem dvoch pozvanych prednasok (doc. Adriano Ferra-
resi z Bolonskej univerzity a prof. Peter Duréo z Univerzity sv. Cyrila a Metoda
v Trnave) bolo prihlasenych 20 prispevkov 31 autorov zo siedmich krajin. Autori
prispevkov boli poziadani, aby svoje prezentacie zverejnili vo forme videa na neve-
rejnom kanali Youtube tak, aby ich bolo mozZné spristupnit’ ucastnikom konferencie
den pred planovanym vystupenim. Samotné vystupenie pozostavalo potom len
z kratkeho sumaru prislusného referatu a diskusie — takyto format ti€astnici hodnoti-
li vel'mi pozitivne. Okrem autorov prispevkov a ¢lenov organizaéného vyboru sa na
online rokovani zucastnilo aj viacero pasivnych ucastnikov. Ked'Ze ide o relativne
novu oblast’ badania, konferencia poskytla priestor na stretnutie a diskusiu medzi
vyskumnikmi a pedagdégmi, ktori jednak pracuji v oblasti tvorby webovych korpu-
sov, jednak ich vyuzivaji vo vyskume, pri preklade, v procese vyucby ¢i na didak-
tické ucely v ramci jazykovych a jazykovednych disciplin.

XXIX. kolokvium mladych jazykovedcov, Trnava, 32 Gcastnikov, 25. 11. — 27.
11.2020.

Na kolokviu mladych jazykovedcov, ktoré tento rok organizovala trnavska po-
bocka Slovenskej jazykovednej spolo¢nosti pri JULS SAV, mali mladi vedci opét
moznost’ konfrontovat’ svoj vyskum s kolegami zo Slovenska a zo zahranicia, a to aj
z interdisciplindrneho hl'adiska. Kolokvium sa vzhl'adom na epidemicku situdciu
konalo v online rezime. Uéastnici mali moznost’ nahliadnut’ na diferencované jazy-
kovedné ¢i literarnovedné vyskumy vSetkych zucastnenych a sledovat’ roznorodi
paradigmu vyskumnych aktivit mladych vyskumnikov.

Teoria viastného mena Vincenta Blandra a sucasna vSeobecnd teoria onomas-
tiky.

Vedeckeé kolokvium pri prilezitosti 100. vyrocia narodenia slovenského lingvis-
tu a onomastika medzindrodného vyznamu Dr. h. c. prof. PhDr. Vincenta Blandra,
DrSc., bolo z doévodu pandémie zrusené. Planované prispevky budi uverejnené
v 1. ¢isle Jazykovedného ¢asopisu v roku 2021.

IV. VYCHOVA DOKTORANDOV A SPOLUPRACA S VYSOKYMI
SKOLAMI

V roku 2020 mal ustav troch internych doktorandov: Mgr. Roman Sooky po-
kracoval v §tidiu, na doktorandské §tudium bola prijatd Mgr. Romana Krol¢ikova
(od 1.9.2020) s témou dizertacnej prace Anglicizmy v sucasnej slovencine (so zame-
ranim na typologiu komunikacnych sfér a spésoby pravopisnej adaptdcie) pod vede-
nim $kolitelky PhDr. A. Jaro$ovej, PhD., a Mgr. Maria Stupékova (od 1. 9. 2020)
s témou Regiondlne dialekty v zrkadle jazykovych a kultiurnych zmien pod vedenim
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doc. Mgr. G. Mtcskovej, PhD. Mgr. Katarina Rausova prerusila §tidium z osobnych
dovodov od 1. 9. 2020 do 17. 2. 2021.

Vedecka priprava doktorandov (aj postdoktorandov) bola skoordinovana s ve-
deckou ¢innost’'ou Ustavu, pricom doktorandi boli zacleneni do zakladnych a granto-
vych vyskumnych tloh. Prispevok z podporného fondu Stefana Schwarza na vytva-
ranie postdoktorandskych miest v SAV do konca augusta Cerpala Lucia Molnar Sa-
tinska (od 1. 1. 2016). Od 1. 6. 2020 cerpa prispevok Natalia Kolenéikova s témou
Jazykovo-komunikacné Specifika predvolebnej komunikacie v prostredi socialnych
médii.

Minuly rok pokracovala tradicia doktorandskych seminarov. Pod vedenim
M. Simkovej sa uskutoénilo prezenéne est’ stretnuti mladych jazykovedcov ( 21. 1.,
11.2.,3.3.,9. 6., 30.6.,7. 7.), ktorych cielom bolo poskytnit’ mladym jazykoved-
com z JULS SAV systematicky a pravidelny kontakt s teoretickymi poznatkami zo
vSeobecnej lingvistiky, z aktualnych lingvistickych smerov, vyskumov a metod.

S cielom zvysit’ zdujem absolventov vysokych §kol o doktorandské Stidium
poskytuje tistav od roku 2019 moznost’ absolvovania kratkodobej staze, vdaka kto-
rej Studenti ziskaji odborné zru¢nosti v oblasti vyskumu a spracovania slovenského
jazyka a nazrt do zakulisia jednotlivych oddeleni a projektov ustavu. V roku 2020
bol zaujem o staz velky, staZistky nastlpili a absolvovali niekol'’kotyzdenny pobyt
v ustave, ale v dosledku nepriaznivého epidemického stavu musel byt tento projekt
docasne preruseny. Odbornt staz sa podarilo absolvovat’ len jednej Studentke z Filo-
zofickej fakulty UPJS v Kogiciach.

Jazykovedny tustav aj v r. 2020 spolupracoval s domacimi a so zahranicnymi
vysokoskolskymi slovakistickymi pracoviskami.

Viaceri pracovnici tstavu posobili ako skolitelia doktorandov, oponovali dizer-
tatné a habilitacné prace, posobili ako ¢lenovia komisii pre obhajoby doktorand-
skych dizerta¢nych prac a v habilitacnom a inauguraénom konani na vysokych sko-
lach.

Niektori pracovnici sa zapojili aj do pedagogickej ¢innosti na Filozoficke;j fa-
kulte Univerzity Komenského v Bratislave.

Pracovnici ustavu poskytuji odborné konzultacie aj zahrani¢énym doktorandom
a vedcom.

V doésledku pandémie sa realizovalo len niekol’ko prijati zahrani¢nych vedcov,
konkrétne prof. Jadwigy Waniakovej z PolI'ska a Dr. R. Szeptynského z Pol'ska.

V. JAZYKOVOPORADENSKA A POPULARIZACNA CINNOST

Jazykova poradiia Jazykovedného uistavu I Stiira SAV poskytovala aj dase
pandémie jazykovoporadenské sluzby verejnosti telefonickou a pisomnou formou,
ako aj osobnymi konzultaciami.
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Pracovnicky jazykovej poradne v r. 2020 poskytli vyse 2 500 odpovedi v ramci
telefonickej jazykovej poradne, ako aj desiatky osobnych konzultacii, kym to bolo
mozné. Vypracovali vySe 950 pisomnych odpovedi na e-mailové otazky. V porovna-
ni s beznym obdobim registrovali po vypuknuti pandémie zvySeny pocet otazok
Sir§ieho okruhu pouzivatelov jazyka, odpovedali na otazky rodicov, ziakov, Studen-
tov ¢i ucitel'ov tykajuce sa Skolského uciva zo slovenského jazyka na vsetkych stup-
noch §kol — od zakladnych az po vysoké, pomahali aj autorom, redaktorom a prekla-
datel'om, ktori pracovali doma a takisto mali stazeny pristup k niektorym informaci-
am a kniznym publikaciam, a odpovedali aj pouZivatel'om slovenského jazyka, ktori
si kratili ¢as v domacej izolacii a v jazykovej poradni videli moznost’ ziskat’ odpove-
de na rozli¢né jazykové otazky, ktoré ich uz davnejsie trapili alebo zaujimali. Okrem
toho vypracovali pracovnici Gstavu vyse 100 pisomnych odpovedi na otazky, ktoré
im boli adresované priamo (S. Mislovi¢ova, 1. Valentova, A. JaroSova, 1. Vancova,
1. Hrubanicova, N. Janoc¢kova, L. Kralik, K. Ballekova, M. Harvalik).

Ustav v ramci poskytovania informacii verejnosti spristupiiuje nasledujice
sluzby.

Webova jazykova poradia (https://jazykovaporadna.sme.sk/) sluzi ako data-
baza odpovedi pre Sirokl verejnost’ a v koncom roka obsahovala 6 514 odpovedi. Je
urcena aj na zefektivnenie jazykovoporadenskej ¢innosti, teda kontaktu jazykoved-
cov s verejnostou, a tak prispieva k zvyseniu jazykovej kultury pouzivatel'ov slo-
venského jazyka. Jej navstevnost’ ustavicne narastd a jej uzitocnost’ pre Siroku verej-
nost’ sa prejavila v plnej miere najmé pocas koronavirusovej krizy. V roku 2020 na-
vstivilo webovill poradiiu 0 28 % viac realnych pouzivatel'ov ako v uplynulom roku,
pocet zobrazeni webu vzrastol medziro¢ne o 41 %. Navstevnost’ webu v roku 2020
dosahovala priemerne 170 541 realnych pouzivatel'ov mesacne, ti vygenerovali prie-
merne 468 908 zobrazeni mesacne. V dosledku zavedenia distanéného vzdelavania
dosiahla webova poradia v marci a aprili 2020 rekordnu navstevnost’. (Zdroj dat:
IABmonitor).

Webova stranka dstavu (www.juls.savba.sk) ma mimoriadne vysokl navstev-
nost, priemerne tri milidny navstev mesacne, ¢o je dokazom toho, Ze pouzivatelia
jazyka na stranke aktivne vyhladavaju informacie o jazyku. Stranka slizi nielen na
sprostredkovanie Standardnych informacii o pracovisku, pracovnikoch, domacich
a zahrani¢nych projektoch, ale spristupiiuje celotextovo mnozstvo vedeckych a od-
bornych publikacii, ako aj kompletny archiv troch lingvistickych ¢asopisov vydava-
nych tstavom — Jazykovedny ¢asopis (https://www.juls.savba.sk/ediela/jc/), Sloven-
ska re¢ (https://www.juls.savba.sk/ediela/st/) a Kultara slova (https://www.juls.sav-
ba.sk/ediela/ks/). Jej priemerna mesac¢na navstevnost’ je 320 000 navstev.

Slovnikovy portal (www.slovnik.juls.savba.sk) poskytuje Sirokej odbornej aj
laickej verejnosti moznost’ prostrednictvom zdruzeného vyhl'adavania ziskavat’ in-
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formacie o pouzivani jazyka zo starSich i z najnovsich vykladovych slovnikov a pri-
ruciek (Slovnik sucasného slovenského jazyka, Kratky slovnik slovenského jazyka,
Pravidla slovenského pravopisu, Synonymicky slovnik slovenciny, Slovnik cudzich
slov, Slovnik slovenského jazyka, Retrogradny slovnik a iné). Priemernad mesacna
navstevnost’ je 2 134 696 navstev.

Ostatné databazy — Terminologicky portal (https://terminologickyportal.sk/),
Lexika slovenskych terénnych nazvov (https://Istn.juls.savba.sk/), Etymologicka
databaza slovenskej lexiky (https://www.juls.savba.sk/etymo.html) a iné — maju
takisto vysokll navstevnost’, priemerne 276 884 navstev mesacne. Do Terminologic-
kého portalu bol doplneny subor terminoldgie epidemioldgie a imunoldgie (vyse
800 hesiel).

Hlavny korpus projektu Slovensky narodny korpus (https://korpus.sk/) je da-
tabaza primarne obsahujlica slovenské texty od r. 1955 z r6znych §tylov, Zanrov,
vecnych oblasti, regionov a pod. Texty a slova v korpuse su obohatené o jazykové
informacie a predstavuju referenény materidlovy zdroj poznatkov o slovencine a jej
realnom pouzivani, ktoré sa z korpusu ziskavajii pomocou $pecializovanych vyhla-
davacich nastrojov. V korpusovych datach sa daju vyhladavat’ jazykové informacie
na vyskumné, ucebné a iné vylu¢ne nekomercné ciele. Priemerna navstevnost’ data-
bazy je 1 000 navstev neregistrovanych zaujemcov mesacne. Okrem toho ma data-
baza 700 registrovanych pouzivatel'ov.

Verejnosti su urcené aj pocetné vedecko-populariza¢né prispevky o sloven-
skom jazyku nielen v odbornych lingvistickych casopisoch, ale aj médiach (v tlaci,
rozhlase, televizii a na internete). S. MisloviCova vystupuje kazdy pracovny den
v relacii Slovencina na slovicko, autorsky sa podiel’ala na priprave d’alsich casti rov-
nomenného animovaného serialu (RTVS). A. JaroSova a G. Mucskova boli 25. 1.
2020 host'ami relacie Veda.sk, kde hovorili o aktualnych otazkach slovenského jazy-
ka a jeho spracovani v slovnikoch a inych lingvistickych dielach. 28. 11. 2020 bola
host'om relacie Veda.sk M. Simkova (spolu s doc. Janou Pekarovic¢ovou z FF UK).
Témou relacie bol Slovensky narodny korpus a jeho rézne vyuzitie vo vedecke;j, re-
daké¢nej, prekladatel’'skej 1 didaktickej praxi — aj s ohl'adom na vyucbu slovenéiny
ako cudzieho jazyka. I. HrubaniCova pripravila a moderovala vedecko-popularizac-
nu diskusiu pri prilezitosti Medzinarodného dna materinského jazyka (21. 2. 2020)
v Modrom salone SND. Hostami diskusie boli pracovnicky tstavu G. Mucskova,
A. JaroSova, L. Molnar Satinska a germanista J. Tancer. Okrem toho pracovnici usta-
vu odpovedali na otazky médii na aktudlne témy o jazyku. Spolu zaznamenali 350
rozsiahlejsich i strucnejsich vedecko-populariza¢nych prispevkov, rozhovorov a vy-
stupeni, z ktorych vécsina je dostupna aj na internete.

Napriek pandemickym obmedzeniam sa vo virtudlnom priestore uskutocnili
aspon v obmedzenom rozsahu podujatia pre verejnost’.
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Deii otvorenych dveri JULS SAV, odborno-popularizaéné podujatie v ramci
Tyzdna vedy a techniky SAV, sa konal v online priestore. Pocas celého TVT bola na
webovej stranke Ustavu zverejnend prezentacia o ¢innosti a publikéciach, ktoru pri-
pravila L. Ocetova. Zaujemcovia tak mali moznost’ ziskat’ informacie o praci jazy-
kovedcov aspon takouto formou, rovnako si mohli preverit’ svoje vedomosti o slo-
vencine pomocou testov ¢i vygenerovat’ si svoje Stirovské meno.

Virtualne sa uskutocnilo podujatie Europska noc vyskumnikov (25. 9. 2020),
v rdmci ktorého mali pracovnici niekol’ko online prednasok pre konkrétne Skoly,
napr. D. Dovigovi¢ova a K. Bobekova mali online prednasku pre Ziakov ZS Sucha
nad Parnou.

Prezentacia vystupov a prace oddelenia SNK sa v roku 2020 realizovala pre-
dovsetkym v online priestore prostrednictvom korpusovej stranky na socialnej sie-
ti Facebook. Celkovo bolo uverejnenych 34 prispevkov, najmaé pri prilezitosti Eu-
ropskeho dna jazykov a tiez v Tyzdni vedy a techniky, ked’ si z uverejnenych de-
viatich prispevkov (vided a kvizy) pozrelo najuspesne;jsi z nich takmer 3 500 z4u-
jemcov. Pocas online ro¢nika festivalu vedy Eurdépska noc vyskumnikov boli na
korpusovej stranke FB uverejnené dva prispevky — celkovo si ich pozrelo vyse 2
000 ludi.

Pravidelné a v inych rokoch vel'mi bohaté aktivity vo forme prednasok a jazy-
kového vzdelavania boli v roku 2020 zna¢ne zredukované a prezencne sa uskutoc-
nilo len malé percento z planovanych podujati.

Uz tradi¢ne sa pracovnici ustavu ako porotcovia zicastiiuju na rozli¢nych
sut’aziach podporujucich kladny vztah k materinskému jazyku a vzdelavanie
v tejto oblasti.

A. Feren¢ikova, D. Simunova a I. Dvornicka ako &lenky odbornej poroty 28.
ro¢nika celoslovenskej stitaze s medzindrodnou ucastou Prec¢o mdm rdd slovenci-
nu, preco mam rad Slovensko posudili a vyhodnotili 268 prac 2. kategorie (Ziaci 2.
stupiia ZS a 1. — 4. ro¢. osemroénych gymnazii) sutaze. Celoslovenské vyhodnote-
nie sutaze v Novych Zamkoch sa v roku 2020 nekonalo. Uvedené pracovnicky boli
aj ¢lenkami organiza¢ného vyboru tejto sut’aze (spoluorganizatori Ministerstvo skol-
stva, vedy, vyskumu a Sportu SR, Ministerstvo kultury SR, Matica slovenska, Spo-
lok slovenskych spisovatel'ov, Slovenské pedagogické nakladatel'stvo — Mladé leta,
s. . 0., Statny pedagogicky ustav, Urad pre Slovéakov Zijucich v zahraniéi a Vydava-
tel'stvo Matice slovenske;j).

A. Sebestova bola &lenkou poroty sitaze Prekladatel’skd univerzidda, ktor
organizuju Literarny fond, Filozoficka fakulta Univerzity Komenského, Slovenska
spolo¢nost’ prekladatel'ov odbornej literatiry a Slovenska spolo¢nost’ prekladatel'ov
umeleckej literatary (11. 5. 2020), ktora sa konala online. Posudila Styri Studentské
preklady z angli¢tiny do slovenciny.
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R. Ondrejkova bola ¢lenkou poroty Studentsko-vedeckej stitaze Vyskumného
tistavu Slovakov v Mad’arsku pre 1. kategériu (7. — 8. ro¢nik ZS) a postdila 22 prac
(marec, april 2020).

L. Kralik bol ¢lenom akadémie Nadacie Tatra banky, ktord v prvom kole hod-
notenia posudzovala predlozené nominécie na lauredtov Ceny Nadacie Tatra banky
za umenie (25. ro¢nik, 2020).

VI. OCENENIA

Pracovnici tstavu ziskali viaceré individualne, ako aj kolektivne domace a me-
dzinarodné ocenenia.

Cenu za $pickové publikacie SAV v kategorii vedecka publikacia s mimoriadne
vysokym poctom citacii prevzal od predsedu SAV Vladimir Benko.

Medailou SAV za podporu vedy ocenil predseda SAV A. Ferencikovu za celo-
zivotny vyskum v oblasti slovenske;j i slovanskej dialektologie.

A. Ferencikova ziskala aj prémiu Literarneho fondu za rozvoj slovenskej vedy
doma i v zahranici.

Radovan Garabik a kolektiv autorov ziskal za dielo Retrogradny slovnik sucas-
nej slovenciny. Slovné tvary na bdze Slovenského ndrodného korpusu 1. miesto
v ramci medzinarodnej ¢esko-slovenskej sutaze Slovnik roka 2020.

Zaver. Rok 2020 bol v dosledku pandémie iny ako tie predchadzajice. V oblas-
ti vedy a vyskumu chybali najmé osobné stretnutia rieSitel'skych kolektivov, diskusie
a priame kontakty na vedeckych podujatiach. Verme, ze v roku 2021 sa epidemicka
situacia zleps§i a bude moznost’ vratit’ sa na pracovisko a uskutocnit’ planované ve-
decké podujatia a stretnutia opit’ aj prezen¢nou formou.
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ROZLICNOSTI A ROZHOVORY

NEXUSLINGUARUM - EUROPEAN NETWORK

FOR WEB-CENTRED LINGUISTIC DATA SCIENCE
(Eurdpska siet’ pre web-centricku lingvisticktl datovt vedu!)

Jorge Gracia
Departamento de Informatica e Ingenieria de Sistemas, Universidad de Zaragoza

Radovan Garabik

Jazykovedny tistav Ludovita Stira SAV Bratislava

Viadimir Benko
Jazykovedny ustav Ludovita Stura SAV Bratislava

Jazykovedny tustav L. Stira SAV (JULS SAV) sa podiel'a na COST akcii?
CA18209 European network for Web-centred linguistic data science’, ktorej hlav-
nym ciel'om je podpora synergii v celej Eurdpe medzi jazykovedou, informatikou,
umelou inteligenciou a ostatnymi prirodovednymi a humanitnymi odbormi s cielom
podporit’ vyskum a rozsirit’ oblast’ lingvistickej datovej vedy. Planované trvanie pro-
jektu NexusLinguarum je Styri roky (oktober 2019 — oktdber 2023).

Lingvistickt datovi vedu chapeme ako sucast’ aktualne sa rychlo rozvijajaceho
odboru data science (datovej vedy — slovensky termin nie je zatial’ vel'mi zauzivany),
ktory sa zameriava na systematicku analyzu a §tadium Struktary a vlastnosti lingvistic-
kych dat vel'’kého rozsahu spolu s metédami a technikami ich spracovania a ziskavania
z nich novych poznatkov. Specificky, lingvisticka datova veda poskytuje formalny za-
klad pre analyzu, reprezentaciu, integraciu a vyuZzivanie lingvistickych dat pouziva-
nych pri automatickom spracovani a analyze jazyka (na urovni syntaxe, morfologie,
terminologie atd’.) a aplikovaného pocitacového spracovania prirodzeného jazyka
(napr. pri strojovom preklade, rozpoznavani reci, analyze sentimentu).

Aby sa podporilo stadium lingvistickej vedy o udajoch najucinnej$im a najpro-
duktivnej$im spdsobom, akcia podporuje vybudovanie viacjazyéného ekosystému
interoperabilnych jazykovych udajov, na €o sa budll vyuzivat metddy zndme zo sé-
mantického webu, pocitac¢ového spracovania prirodzeného jazyka (NLP), prelinko-
vanych otvorenych lingvistickych dat (LLOD*) prepojenych na viacjazy¢né zdroje
(dvojjazycné slovniky, viacjazycné korpusy, terminologické databazy atd’.). Takyto

! Oficialny nazov projektu je iba anglicky — tu uvadzame nas neoficialny preklad.
2 Nastroj pre eurdpsku spolupracu vo vede a technologiach; https:/cost.eu.

3 Stranka akcie: https://nexuslinguarum.eu/.

4 Linguistic Linked Open Data.
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digitalny a pouzivatel'sky ekosystém by mohol ulah¢it’ prekondvanie jazykovych
bariér v Eurdpe (a pripadne aj inde) a podporit’ elektronické obchodovanie a kultar-
nu vymenu medzi krajinami s r0znymi jazykmi a napomoct’ aj technologickej pod-
pore mensinovych jazykov, v si¢asnosti zna¢ne obmedzene;.
Medzi hlavné ciele projektu NexusLinguarum patria:
* navrhovanie a schvalovanie postupov a Standardov pre prepédjanie udajov
a sluzieb tykajucich sa viacerych jazykov;
+ organizovanie aktivit na podporu spoluprace a komunikacie medzi vedec-
kymi komunitami, ako st workshopy, seminare a konferencie;
* zhromazd’ovanie a analyzovanie pripadov moznosti pouzitia lingvistickej
datovej vedy a vyvoj prototypov nastrojov pre niektoré ukazkové pripady.

Dalej je v projekte planované vypracovanie vzorového $tudijného programu
pre celoeurdpske vysokoskolské stadium, ktory by mohol pomdct’ pri vzniku novej
generacie vyskumnych pracovnikov v tejto oblasti a priniesol tak lingvisticku dato-
vi vedu do interdisciplinarneho akademického prostredia.

V sucasnosti je do projektu zapojenych 42 krajin (37 krajin akcie COST, tri
susedné krajiny a dve z medzinarodnych partnerskych krajin). Doteraz sa do pracov-
nych skupin zapojilo 191 ¢lenov a tento pocet neustale rastie, ked’ze siet’ je otvorena
pre novych ugastnikov. Ugastnici tvoria §iroko zameranu skupinu odbornikov z roz-
nych vednych oblasti — z informatiky, sémantického webu, umelej inteligencie, lin-
gvistiky, humanitnych vied atd’.

V ramci projektu NexusLinguarum existuje pat’ pracovnych skupin (WG); Sty-
ri technické a jedna riadiaca:

WGT1 - Prepojené jazykové zdroje zalozené na datach. Tato pracovné skupina
si kladie za ciel’ tvorbu odporti¢anych postupov pre vyvoj, vytvaranie, zlepSovanie,
diagnostiku, opravu a obohatenie zdrojov LLOD.

WG?2 — Prelinkované NLP zaloZené na datach. Téato pracovna skupina sa zame-
riava na uplatiiovanie metdd lingvistickej datovej vedy vratane LLOD, cielené na
obohatenie spracovania prirodzeného jazyka so zdmerom vyuzit' rastice mnozstvo
lingvistickych (otvorenych) dat dostupnych na webe.

WG3 — Podpora lingvistickej datovej vedy. Ciel'om tejto pracovnej skupiny je pod-
porit’ stadium lingvistickych dat vyuzivanim datovo-analytickych metéd v kombinacii
s LLOD a prelinkovanym pocitaCovym spracovanim jazyka zalozenym na datach.

WG4 — Pripady pouzitia a aplikacie. Tato pracovna skupina sa zameriava na
skimanie pripadov pouzitia a praktickych aplikacii prislusnych technologii.

WG5S — Manazment a diseminacia. Tato pracovna skupina sa stara o riadenie
celej akcie, o jej zviditeliovanie a monitoruje aktivity prepajajiice ré6zne pracovné
skupiny.
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JULS SAV sa zapaja hlavne do WG3 a WG4, kde ako jedna z hlavnych vedec-
kovyskumnych lingvistickych institicii na Slovensku a veddca institicia v NLP
takto zuzitkuje dlhoro¢né sktisenosti a vedecké poznatky v oblasti klasickej lingvis-
tiky, NLP a pocitacovej lexikografie. Ked'Ze projekt kladie doraz na vyuzitie LLOD
v lingvistike a datovej vede, aj prinos JULS SAV sa prispdsobuje tomuto zameraniu,
s dorazom na tvorbu a aplikacie LLOD v slovenskom jazykovednom prostredi a na
vyuzitie modernych metdd neurénovych sieti a umelej inteligencie aplikovanych na
pocitacové spracovanie prirodzeného jazyka a na pouzitie LLOD v slovenskej lexi-
kografii. Aktudlne sa zd4, Ze lingvistika stoji na prahu d’alSej technologickej revolu-
cie (po pomerne nedavnej revolucii sposobenej dostupnostou velkych textovych
korpusov), tentoraz vyvolanej rozmachom a predpokladanou dostupnostou — v bu-
ducnosti pravdepodobne aj pre sloven¢inu — vel’kych jazykovych modelov zaloze-
nych na deep learning metédach. Z tohto dévodu je dolezité, aby slovenska jazyko-
veda aspon nestratila z dohl'adu moderné lingvistické metddy, postupy a trendy.

Text vychadza z publikacie: Jorge Gracia: NexusLinguarum: European network
for Web-centred linguistic data science. In: K Lexical News, €. 28, 2020, s. 21 —29.
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POKYNY PRE AUTOROV

Redakcia Slovenskej reci, Casopisu pre vyskum slovenského jazyka, uverejfiuje recenzované,
dosial’ nepublikované prispevky. Sucast'ou prispevkov do rubrik Stidie a ¢lanky a Diskusie
a rozhPady je preklad nazvu prispevku, abstrakt (asi 100 slov) a klI'i¢ové slova (3 — 10) — vSetko
v anglickom jazyku. Prispevky moézu obsahovat’ maximalne 20 % autocitacii.

Prispevky prijimame na adrese: slovenska.rec@gmail.com.

Autori zaslanim prispevku vyjadruju sthlas s jeho redakénym spracovanim.

Pravidla formalnej Gpravy textu

Texty prosime predkladat’ v elektronickej podobe vo formate rtf alebo doc, pismo Times
New Roman, vel’kost’ 12, riadkovanie 1,5.

V pripade, ze sa v texte vyskytuju zvlastne znaky, tabulky, grafy a pod., je potrebné
odovzdat prispevok aj vo verzii pdf alebo vytlaceny.

Pri mene a priezvisku autora je potrebné uviest’ tituly a pracovisko.

Text prispevku ma byt zarovnany z l'avej strany, slova na konci riadka sa nerozdel'uju,
tvrdy koniec riadka sa pouziva len na konci odseku.

Odseky sa zacinaju zarazkou.

Polotu¢né pismo sa spravidla pouZziva pri nadpisoch, podnadpisoch a kI'icovych pojmoch.
Kurziva sa spravidla pouziva pri uvadzani prikladov, nazvov $tadii, publikacii a pod.

Na poznamky v texte prosime pouzivat’ automaticka funkciu textového editora ,,poznamka
pod ¢iarou® (uvadzané na kazdej strane, nie sthrnne na konci textu).

Odkazy na literatiru v texte sa uvadzaju v zatvorke v podobe: priezvisko autora, rok
vydania a ¢&islo strany, napr. (Durovi¢, 1999, s. 102). V pripade citovania dvoch odlignych
publikacii jedného autora, ktoré vysli v tom istom roku, za rokom vydania uvadzat' malé
pismeno, napr. (Durovi¢, 1999a, b).

Zoznam pouzitej literatury sa uvadza na konci prispevku (nie v poznamkach pod ¢iarou)
v abecednom poradi. Ak obsahuje viac poloziek jedného autora, jednotlivé polozky sa
radia chronologicky. V zozname je iba literatura, ktora sa v ¢lanku cituje alebo na ktoru sa
v texte odkazuje.

Bibliografické odkazy:

kniZna publikacia:

DOLNIK, Juraj: Vieobecna jazykoveda. 2. dopln. vyd. Bratislava: Veda 2013. 432 s.
¢lanok v Easopise:

HORECKY, Jan: Sémantické a deriva¢né pole slovies ist’ a chodit. In: Slovenska rec,
1999, roc. 64, ¢. 4, s. 202 — 208.

Stidia v zborniku:

ONDREJOVIC, Slavomir: Medzi purizmom a glokalizmom. In: Jazyk v politickych,
ideologickych a interkultirnych vztahoch. Sociolinguistica Slovaca. 8. Eds.
J. Wachtarczykova — L. Satinska — S. Ondrejovi¢. Bratislava: Veda 2015, s. 25 — 32.
slovnik:

Slovnik stcasného slovenského jazyka. A — G. [l. zv.]. Hl. red. K. Buzassyova —
A. Jarosova. Bratislava: Veda 2006. 1134 s.

korpusovy odkaz: 5
Slovensky narodny korpus — prim-7.0-public-all. Bratislava: Jazykovedny tstav L. Stura
SAV 2015. Dostupny na: http://korpus.juls.savba.sk.

internetovy odkaz:

JAMRICHOVA, Petra: Poznamky z druziny. Dostupny na: http://jamrichova.blog.sme.
sk/c/244412/Poznamky-z-druziny.html [cit. 4. 11. 2011].

ostatné pramene (mapy, kartotéky a pod.) sa uvadzaju abecedne v ramci literatary.
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