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STUDIE A CLANKY

KONSTRUKCIE KOLEKTIVNEJ IDENTITY
HOVORIACEHO!

Jana Sokolova
Filozoficka fakulta Univerzity KonStantina Filozofa v Nitre
Nitra

SOKOLOVA, Jana: Structures of Collective Identity of the Speaker. Slovak Language, 2019, Vol.
84, No 3, pp. 239 —257.

Abstract: The topic of the present paper is linguistic self-presentation of the speaker, implemented
through the structures with an explicit we and a noun modifier NV, which is an updated and
ostentatious expression of one of its real or fictitious social and/or personal roles. The structures of
collective identity are judged as composite units, which the speaker uses and verifies himself/
herself intuitively. The engagement of the speaker is reflected through the synergy of functions
such as communication, thematization, social relations, influence and self-presentation. The study
focuses on the interpretation of structures of collective identity of the speaker in terms of their
systemic properties and discursive realizations, i.e. in terms of egoprojection and egopresentation.
We follow from (a) the thematization of collective identity, reflecting on (i) the difference between
the cumulative and distributive frequency, (ii) preference of either the classification or qualification
reasoning, (iii) use of the pragmatic approach when confirming or denying the factual nature of
collective identity, and (b) the role of emphasis in the formation and discursive use of the structures
of collective identity of the speaker.

Key words: emphasis, egoprojection, egopresentation, intention, speaker, collective identity,
structures

1.UVOD

Témou predkladaného textu je jazykova sebaprezentacia hovoriaceho realizo-
vand prostrednictvom konS$trukcii s explicitnym my a substantivnym modifikato-
rom* N, ktory je aktualizovanym a ostentativnym jazykovym vyjadrenim jednej
z jeho realnych alebo fiktivnych socialnych, resp. personalnych roli.> Na rozdiel od
utvarov s explicitnym ja, ktoré si motivované zdoraznovanim individualizovanej

! Tato $tadia vznikla ako suéast’ rieSenia grantového projektu VEGA 1/0067/19 Jazykové reflexie
socidlnej egoprezentdcie a adresdcie.

2 Vyraz modifikdtor sme uprednostnili pred rovnako vystiznymi, ale ,,obsadenej$imi* vyrazmi
identifikator, resp. aktualizator.

3 Problematiku personalnej a socialnej deixy rie$i aj monograficky celok §tadii Persondlna a soci-
adlna deixa v slovencine autorov J. Kesselovej (veduca autorského kolektivu), M. Bodnarovej, A. Bres-
tovicovej, M. Ivanovej, P. Karpinského, M. Kyselovej, G. Mihalkovej, V. Perovskej, L. Urbancovej
a M. Walkove;j.
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vylucnosti, konstrukcie s explicitnym my maju charakter zdéraziovania integrativ-
nej kolektivnosti. Vo svojom jadre su vyrazom inkluzivnej sebaidentifikacie a seba-
kategorizacie hovoriaceho vo vztahu k inému/inym.

Konstrukcie kolektivnej identity (d’alej KI)* posudzujeme v zmysle zlozenych
utvarov, ktorymi hovoriaci intuitivne operuje a verifikuje sa. Pritomnost’ konceptua-
lizatorov (porov. Horecky, 1987) my a N naznacuje, ze reflektuju jazykové uchope-
nie a stvarnenie sucinnosti konceptov pronominalnosti a substancialnosti. Ich jazy-
kova funkcia je vysledkom konceptualizacie mimojazykovej skutoénosti realizova-
nej na zdklade komunika¢nych skusenosti. Konstrukcie sa vyprofilovali v rdmci
koordina¢nej koexistencie vypovednych aktov Struktirovanych podla komunikac-
nych intencii a prislusnych komunikacnych situacii. Ako zlozky jazykovej aktivity
patria do jazykového habitu hovoriaceho (vyklad podava Dolnik, 2018). Angazova-
nost’ hovoriaceho reflektuju v stéinnosti dorozumievacej, tematizacnej, socialno-
vzt'ahovej, influencnej a sebaprezenta¢nej funkcie (Dolnik, 2018). Dorozumievacia
funkcia vypovednych aktov vyplyva z potreby komunikovania vzhl'adom na zainte-
resovanost” hovoriaceho, tematiza¢na funkcia stuvisi s obsahom komunikécie, ktory
sa prispdsobuje zdujmu hovoriaceho, socidlnovzt'ahova funkcia sa uskutociiuje
v ramci socialneho vztahu Specifikovaného zaujmom hovoriaceho, influenéna funk-
cia znamena, ze vzajomné ovplyviiovanie sa deje v duchu zaujmu hovoriaceho, t. j.
zodpoveda potrebe egocentrického spravania a konania a jej cielom je ovplyvnenie
reakcii recipienta na zéklade jeho asimilacnej bazy (Dolnik, 2018, s. 56), sebapre-
zenta¢na funkcia vypovednych aktov je motivovand prezentaciou hovoriaceho v du-
chu jeho zaujmov a zodpoveda potrebe istoty a stavu ,,byt’ uznadvany*. Ako hetero-
akceptacna sebaevaludcia — prejavovanie seba akceptovaného inymi — je zaloZzena na
usili o dosiahnutie stavu zdiel'ania a hodnotenia seba v istych aspektoch (Dolnik,
2018, s. 65). Operuje na interpersonalnej rovine ako prostriedok vyjadrovania seba-
prezentacie. V socidlnej psychologii sa sebaprezentacia ponima ako ,,cilové oriento-
vand konkrétni aktivita vii¢i partneru interakce nebo publiku, aby doslo k ovlivnéni
dojmu* (Nakonec¢ny, 2009, s. 357). Rozlisuji sa dve zékladné formy sebaprezenta-
cie: (a) asertivna a (b) defenzivna. Asertivna sebaprezentacia sa diferencuje na
(i) ,,self-promotion* a (ii) ,,exemplification”. Ulohou §tudie bude tieZ zistit, do akej
miery tato klasifikacia koreSponduje s verbalizovanymi konstrukciami KI v sloven-
¢ine.

Aj v tomto texte materidlovl databazu tvoria doklady zo Slovenského narodné-
ho korpusu — verzia prim-8.0-public-sane (d’alej SNK). Doklady uvadzame s ciel'om
prezentovat’ moznosti realizacie konstrukceii KI hovoriaceho v redlnych sémanticko-

4 Kolektivna (socialna) identita ako subjektivna reflexia prislusnosti k socialnym skupindm
vyjadruje psychologické spojenie hovoriaceho so skupinou ¢i kategoriou, ktoré je dané objektivnymi
(napr. rasa, etnicita, pohlavie) aj subjektivnymi vézbami (Vyrost — Slaménik, 2008).

240 JANA SOKOLOVA



-pragmatickych a komunikac¢nych stuvislostiach. Nasim zakladnym teoreticko-meto-
dologickym postulatom je akceptovanie synergie pragmatickej, sémantickej a gra-
maticko-lexikalnej stranky konStrukcii. V §tudii sa sustred’ujeme na konstrukcie KI
hovoriaceho z hl'adiska ich systémovych vlastnosti a diskurzivnych realizécii.

2. EGOPROJEKCIA KOLEKTiVNEJ IDENTITY

Egoprojekcia je perspektiva, fokalizacia,’ uhol pohl'adu, stanovisko, z ktorého
sa hovoriaci identifikuje na interpersonalnej urovni. Odraza vysledok procesu seba-
identifikacie s urcitou socialnou skupinou v podobe ustalenych kombinacii lexém.
Ako sa uz spominalo, konstrukcie KI st utvary jazykového habitu, prostrednictvom
ktorych hovoriaci uskutoéiiuje heteroakceptacnu sebaevaluaciu na inkluzivnom za-
klade.

Hlavni ucastnici komunikacie maju v slovencine lexikalne vyjadrenie hovoria-
ci (podavatel, produktor) a adresat (prijimatel). V ruskej lingvistickej tradicii (po-
rov. Plungian, 2000) tieto lexémy navyse zastresuje hyperonymum lokiitor, ktoré je
v protiklade k nelokutorovi, t. j. osobe/osobam, ktoré sa priamo na komunikacii ne-
zucCastiuju. Fokalizacia KI je teda vzdy lokutorska a vzdy je kontradiktorna voci
nelokutorovi. Adresat je bud’ integrovany lokutor, a vtedy je spolu s hovoriacim
v opozicii k nelukotorovi, porov. lokutor (hovoriaci > adresat) «» nelokutor, alebo je
integrovany s nelokutorom, porov. loktitor (hovoriaci) <> nelokutor > lokutor (adre-
sat), alebo nie je integrovany, t. j. lokutor (hovoriaci) <> nelokutor.

Porovnajme fokalizaciu hovoriaceho/rozpravaca, ktory nelokutora (,,oni* Zd-
horaci) prezentuje z pozicie exoforického participanta bez prihliadania na adresata:

(1) A tu sa opét’ potvrdilo, Ze Zahoraci sa vo svete nestratia.

Fokalizacia KI v nekanonickom (narativnom) rezime® predpoklada priamu
ucast’ hovoriaceho v zmysle ,,ja + oni Zdhordci®“. Komponenty ,ja + oni‘ zastresilo
kolektivne my a na povrchovej rovine sa sformovalo spojenie my Zdhoraci. Hovoria-
ci, endoforicky participant, sa nim verejne ,,hlasi* k prislusnikom daného regionu:

(2) A tu sa opit’ potvrdilo, Ze my Zahoraci sa vo svete nestratime.

Participacia adresata by si vyziadala kanonicky (dialogicky) rezim a spojenie
s loktitorskym my vyjadrujiicim ,ja + ty/vy Zahorak/Zahoraci‘.

To znamend, Ze perspektiva KI si vyZaduje endoforicku ucast’ hovoriaceho
a jeho jazykovu reflexiu vo vypovedi. Vznika otazka identifikacie tych utvarov, kto-

5 Fokalizaciu chape G. Genette (1980) ako ,,ohrani¢enie zorného pol'a“ a ,regulaciu narativnej
informacie*.

®Kanonicka a nekanonicka komunikaéna situdcia, resp. rezim interpretécie, si terminy Moskovskej
sémantickej Skoly. Podl'a J. D. Apresiana kanonicka komunikac¢na situacia oznacuje prvotna deixu alebo
dialogicky rezim, nekanonickd komunikac¢nd situacia sa spaja s druhotnou deixou, resp. narativnym
rezimom.
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ré reflektuju jeho sebaprezentaéné verbalne spravanie a konanie vychadzajice z uz
spominanych fuzionovanych funkcii tematizacie, influencie, socidlneho vymedzo-
vania sa, socidlneho prejavovania sa navonok a dorozumievania sa.

Pocetné doklady zo SNK ukazuju, Ze v slovencine sa sformovali dve perspek-
tivy, ktoré tematizaciu kolektivnej samoprezentacie rozvijaju po dvoch liniach: v po-
dobe (a) tematizacie faktu kolektivnej identity hovoriaceho a ako (b) tematizaciu
faktu spolutiéasti hovoriaceho v pozicii dominujiceho participanta udalosti. Clene-
nie koreSponduje s uplatiiovanim kumulativnej’ a distributivnej pocetnosti.

Prvé perspektiva vychadza z faktora kumulativnej pocetnosti. Spaja sa s episte-
micko-sémantickym usudzovanim v zmysle klasifikacie a kvalifikacie a pragmatic-
kymi postojmi potvrdenia a odmietnutia faktu KI hovoriaceho. Nazdavame sa, ze
klasifikaéné potvrdenie/odmietnutiec KI sa zakladd na enumerativnej indukcii
a kvalifika¢né potvrdenie/odmietnutie KI hovoriaceho vychadza z elimina¢nej in-
dukcie. Postoj ,,potvrdenia klasifikacie KI* sa etabloval v podobe konstrukcii my
sme N (my sme ucitelia, my sme urad) a my N (my ucitelia, my urad). Postoj ,,potvr-
denia kvalifikacie KI* sa presadil v konstrukciach: my sme ako N (my sme ako uci-
telia, my sme ako urad) a my ako N (my ako ucitelia, my ako urad). Postoj ,,odmiet-
nutia klasifikacie KI* sa realizuje v konstrukcidch my nie sme N (my nie sme ucite-
lia, my nie sme urad) alebo ako ,,odmietnutie kvalifikacie KI* v konstrukciach my
nie sme ako N (my nie sme ako ucitelia, my nie sme ako urad).

Druha perspektiva, ktord je vyrazom distributivnej pocetnosti, je Specifickym
typom ,,potvrdenia faktu spoluucasti* a prezentuje ju komitativna konstrukcia my
s N (my s bratom), ktord znamena ,ja a brat spolu".

Ako vidiet’, konstrukcie KI charakterizuje urcitd uniformita. Su to variované
Struktiry (definienda st Ciasto¢ne rovnaké, definiensy st ¢iastoéne rdzne) jedného
a toho istého vztahu — vztahu medzi dvoma fixnymi konstitutivnymi komponentmi
— pronomindlnym konceptualizatorom, ktory je jazykovo vyjadreny indexalnym de-
iktikom my, a substancidlnym konceptualizatorom N, ktory je prezentovany vse-
obecnymi alebo vlastnymi pomenovaniami, resp. hypotaxou. Oba tematické prvky
vyjadruju viacznac¢né suvislosti medzi entitami bud’ tej istej triedy, a sice z okruhu
0s0b, alebo roznych tried, t. j. osoby (my) a nie-osoby. Dal§im komponentom je fi-
nitny tvar slovesa byt’ v pripadoch klasifika¢nej identifikacie. Konstrukcie s kopula-
tivnym slovesom byt oznacuju stalu a casovo neobmedzent vlastnost (preto sa byt’
pouZziva najmé v tvare prézenta s atemporalnou platnostou). V jadre maji vlastnost-
na elementarnu vetnua Struktaru (Grepl — Karlik, 1998). Konstrukcie so spojkou ako

7 Kumulativnost’ je inherentnym priznakom aj deiktika my aj modifikatora N vyjadrovaného
pocitatelnymi, hromadnymi aj kolektivnymi pomenovaniami. Je nevyhnutnou podmienkou egoprojekcie
KI.
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su reziduami usudzovania pomocou analogie. Spojka ako ma navadzaciu funkciu —
v pripadoch kvalifika¢nej identifikacie vedie k statusu hovoriaceho, poukazuje na
neho a zéroven znizuje napétie medzi pojmovymi doménami my a N. Ked’Ze je vy-
razom vylucenia d’al$ich statusov, reflektuje status, v pozadi ktorého st procesy eli-
minacnej indukcie. V konstrukcidch je spojka ako synonymna s druhotnymi predloz-
kami typu: v vhodnosti N,, vo funkciiN,, v platnosti N, v postaveni N, v pozicii N ,,
v ulohe N,. Castica nie je pri prézentnych tvaroch slovesa byt' v pripadoch negova-
nej (odmietavej) sebaprezentacie a predlozka s sa uplatiiuje v pripadoch tematizacie
spoluti¢asti. Pozrime sa teraz bliZ§ie na oba konstitutivne komponenty konstrukcii
kolektivnej egoprezentacie (my a N).

My je prvotné egocentrikum (Sokolova, 2019), ¢o znamena, ze vzdy oznacuje
pritomnost’ hovoriaceho. V systéme slovenskych deiktik realizuje gramému prvej
osoby a gramému mnozného ¢isla. Na rozdiel od kumulativnej podstaty pluralu sub-
stantiv, napr. pluralova forma knihy znamena ,kniha + kniha .... ¢, plural my neozna-
cuje niekol’ko ,ja‘, ale hromadny subjekt, zahrnujuci hovoriaceho (,ja‘) a d’alsiu
osobu, resp. osoby, t. j. ,nie-ja‘. To znamend, Ze kumulativnost’ my ma lexikalnu
podstatu podobne ako plural lexémy rodicia, ktory znamena ,otec + matka‘, manze-
lia si ,manzel + manzelka‘, lexéma my vyjadruje ,ja + nie-ja‘ (niekto iny/ini).

Kym ja je sémantickou konstantou my (Norman, 2002, s. 222), druhy séman-
ticky komponent (,nie-ja‘) predstavuje kombinatoricky relativne Siroké variabilné
moznosti: (a) ,ja +ty*; (b) ,ja + vy*; (¢) ,ja + on/ona‘; (d) ,ja + oni/ony*; (e) ,ja +
ty + on/ona‘; (f) ,ja + vy + on/ona‘; (g) ,ja + ty + oni/ony*; (h) ,ja + vy + oni/ony*.
Potvrdzuje sémantickl nejednoznac¢nost’, ¢o umoznuje jeho strategické vyuziva-
nie, variabilitu vzt'ahu medzi lokatorom a nelokatorom a distributivnu inkluziv-
nost’ Gcasti adresata. Ked’ze zameno my vyhradne odkazuje na hovoriaceho a inych
participantov nekonkretizuje, od prijemcu sa o¢akava ,,skompletizovanie“ celej
referencie na zdklade znalosti komunikacnej situécie, kontextu a syntaktického
okolia vypovede.

Oba komponenty su v sémantickom priestore deiktika my bud’ paritné, t. j rov-
nomerne zastupené, alebo neparitné, ked’ prevlada alebo komponent ,ja‘, alebo
,nie-ja‘. Prikladom paritnej ucasti oboch participantov je komitativna konsStrukcia
my s N, t.]. ,jaa on/ona‘ (doklad 3) a lokutorské my, t. j. ,ja a ty/vy‘ (doklad 4, kde
,ja‘ je P. Picasso, ,vy* referuje na H. Rousseaua):

(3) Otec bol hore pri svojej amatérskej radiostanici a my s mamou sme pozera-

li televiziu.

(4) ,,My sme obaja najvacsi maliari nasej doby. Vy v egyptskom, ja v moder-

nom slohu,* povedal svojho ¢asu Pablo Picasso.

Prikladmi dominancie ,ja‘ a nulovej Gcasti ,nie-ja‘ s zname formuly kralov-
ského plurélu (pluralis majestaticus), autorského pluralu (pluralis auctoris), plurdlu
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skromnosti (pluralis modestiae). Na strane druhej, takmer cely sémanticky priestor
ma komponent ,nie-ja‘ len v komunikacii rodi¢a a malého dietata (my ,,rodicov-
ské*) a v komunikécii lekéara a pacienta (my ,,doktorské®), ked’ my je vyrazom pre-
konévania formalneho odstupu a pribliZzenia sa hovoriaceho ku komunikaénému
partnerovi.

Komponent N je opornou sucastou konstrukcii. Vo v§eobecnosti je odrazom
kognitivne uchopenej a kvalitativne aj kvantitativne narativizovanej socialnej strati-
fikacie osob. Z aspektu socialnej prezentacie je reprezentantom socialnej kategorie
ako mnoziny l'udi, ktorf maju nejaky spolo¢ny znak (vek, rodinn prislusnost’, osob-
né vlastnosti a schopnosti a pod.). Prezentuje oblast’ substancialnej referencie, je
stalou, ale flexibilnou sucast’ou konstrukceii, v ktorych ma poziciu modifikatora (in-
dikatora, identifikatora). Obsah a rozsah N ma pre Strukturaciu konstrukcii kolektiv-
nej egoprezentacie zasadny dosah.

Z pohl'adu syntaxe vetnych ¢lenov N je komponentom zloZeného vetného Clena
ako zlozeného utvaru na urovni syntaxe (Kacala, 2010, s. 35), a sice (a) zlozeného
prisudku v konstrukciach my sme N, my nie sme N, my sme ako N, my nie sme ako
N alebo (b) zloZzeného podmetu v konstrukciach my N, my ako N. Deiktikum my
v konstrukciach (a) vyjadruje podmet a v konstrukciach (b) je sucastou zlozeného
podmetu.

Z aspektu predikatovej logiky N tvori predikat druhého radu. M. Docekal
(2017) uvadza tri typy predikatov druhého radu — kumulativne, divizne a atomické.
Kumulativny predikat je taky predikat P, o ktorom plati, Ze ak sa vztahuje na entitu
X ana entitu y, potom sa vztahuje aj na ich sucet/sumu x + y. O diviznom predikate
P plati, ze ak sa vztahuje na entitu x, potom sa vztahuje aj na vsetky Casti entity y.
O atomickom predikate P plati, Ze ak sa vzt'ahuje na entitu x, potom x nema ziadnu
inu entitu y spadajtiicu pod predikat P ako jeho Cast’. Vychadza z faktu, Ze denotacia
pluralu sa za¢ina pri dvoch entitach, ale Casti tejto sumy uz nespadaji pod denotaciu
plurélu.

Ked'Ze v konstrukcidch kolektivnej egoprezentacie na pozicii N su pocitatel'né
aj nepocitatelné substantiva (hromadné aj kolektiva), pozrime sa na zloZenie ich
vlastnosti.

Pocitatel'né substantiva v plurali st kumulativne (itatelia + citatelia = Citate-
lia), nedivizne (Casti plurality citatelov nespadaju nutne pod predikat citatelia), ato-
mické — v plurdli je vyznam pocitatelného mena modelovany ako mnozina ich sum/
suctov, to znamena subor vlastnosti v zlozeni (+K, —-D, +A).

NepocitateI'né substantiva (hromadné aj kolektiva) v singulari su kumulativne
(mladez + mladez = mladez), divizne (kazda Cast’ mladeze je milddez) a neatomické
(mlddez zahina aj ¢lenov inej mladeze). Podobne kolektivne substantivum rodina je
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kumulativne (rodina + rodina = rodiny), divizne (ast rodiny je rodina) a neatomic-
ké (rodina zahina ¢lena/Clenov inej rodiny). Nepocitatelné substantiva maju vlast-
nosti v zlozeni (+K, +D, —A).8

Spojenie my a N reflektuje dve rdzne entity, ktoré musia byt natol’ko kompati-
bilné, aby mohli jestvovat’ ako Casti SirSicho Gtvaru. Suc¢innost’ my a N sa uplatiiuje
na pozadi pravidiel kongruencie, kontiguity a koordinacie.

(a) Pravidlo kongruencie sa realizuje na pddoryse pojmovej kompatibility
oboch domén.’ Vyuziva kumulativnu podstatu pluralu substantiv a prezentuje spoje-
nie plurdlového my a plurdlového tvaru N. Napr. ,ja + oni/ony‘ v konStrukcii my
ucitelia vyjadruje ,ja + ti, kto vykonavaju rovnaku profesiu ako ja‘. Podobne:

,ja + ti, ktori maju rovnaky socialny status ako ja‘: citatelia, odbordari, poslanci,

posluchaci, vedct,

,ja + ti, ktori maju rovnaku etnicku prislusnost’ ako ja‘: Madari, Slovdci;

,ja + ti, ktori maji rovnaké postavenie v rodine ako ja‘: deti, manzelia, matky,

otcovia, rodicia;

,ja + ti, ktori maji rovnaky gender ako ja‘: chlapi, muzi, Zeny;

,ja + ti, ktori majua rovnaku regionalnu prislusnost’ ako ja‘: Bratislavéania, Ko-

Sicania, Nitrania, Tatranci, Zahoraci,

,Jja + ti, ktori majt rovnaky vek ako ja‘: deti, juniori, mladi, rovesnici, seniori;

,ja + ti, ktori maju rovnaké vlastnosti ako ja‘: dobrdci, hlupdci, hrdinovia, chu-

daci, maniaci, rojkovia;

Jja + ti, ktori vyznavajua rovnaké nabozenstvo ako ja‘: evanjelici, frantiskani,

katolici, krestania;

,Jja + ti, ktori st so mnou vo vztahu priatel'stva, pribuznosti a pod.: kamardti,

pribuzni, spoluZiaci, zndmi a i.

(b) Pravidlo kontiguity sa realizuje na podoryse vztahu nekompatibility oboch
pojmovych domén asociovanych na zaklade sty¢nosti. Je zaloZené na transpozicii
jednej konceptudlnej domény do inej. Stuvislost’ medzi tenorom a vehikulom je pri-
tom funkéna a zjavna, ked’ze vyplyva zo sémantickej zmeny, ktora v tedrii sugero-
vanej inferencie (IIT — invited inferencing theory) autorov E. C. Traugottovej a R. B.
Dashera (2005) ma schému: sugerovana inferencia (invited inferencing) — genera-
lizovand sugerovana inferencia (generalised invited interference) — konvencionali-

8 Pre Gplnost’ dodajme, ze pocitateI'né substantiva v singulari si nekumulativne (Citatel’ + Citatel’
# citatel), nedivizne (Cast’ Citatela nie je citatel) a atomické (Citatel’ neobsahuje ako svoju Cast’ iného
Citatel'a). Subor vlastnosti ma zlozenie (-K, -D, +A). V konstrukciach kolektivnej egoprezentacie sa
neuplatiiujii, kedze nespliaji podmienku kumulativnosti.

°T.]. (a) ,ja + ty*; (b) ,ja + vy*; (c) ,ja + on/ona‘; (d) ,ja + oni/ony*; (e) ,ja + ty + on/ona‘; (f) ,ja
+ vy + on/ona‘; (g) ,ja + ty + oni/ony‘; (h) ,ja + vy + oni/ony‘.
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zovany vyznam (coded meaning).!® Konstrukcie na povrchovej rovine maji podobu
spojeni pluralového my a singularového tvaru N. V slovencine sa N tyka troch okru-

hov:

(M)

(i)

(iii)

N je vyraz pre zoskupenia osdb, ktoré sa formujii na baze spolundleZitosti
a oznacuje:

— suhrn jednotlivin rovnakého druhu: administrativa, aparat, lud, ludstvo, mla-
dez, publikum, rolnictvo, Studentstvo, Ziactvo, zobrac,

— antropologické pojmy ako etnikum, kmern, mensina, narod, rasa, rodina, (et-
nicka) skupina, spolocenstvo;

— stthrn obyvatelov Zeme: civilizdcia, obyvatel’stvo, populacia;

— organizované skupiny l'udi s ur¢itym poslanim a zameranim: delegdcia,
eskorta, expedicia,

— volent alebo menovanu skupinu l'udi poverent ur¢itymi tlohami, spravou:
dekanat, kolégium, komisia, manazment, organ, predsednictvo, predstavenstvo,
prezidium, rada, redakcia, vedenie, velenie, vybor, zastupitelstvo;

— organizované skupiny I'udi majtcich spolo¢né zdujmy a ciel’: charita, kapela,
klub, kolektiv, komunita, kruzok, nadacia, sekta, spolok, tim, zdruzenie, zviz;
— organizované spolocenstvo veriacich: cirkev;

— velkt skupinu l'udi s istou mierou organizacie a Struktirovanosti: pospoli-
tost, societa, spolocenstvo, verejnost.

N je vyraz pre Utvary, ktoré suvisia s ¢innost'ou I'udi vyplyvajucou zo zarade-
nia, prislusnosti v tychto utvaroch:

— pracovnici institacii: banka, nemocnica, univerzita, urad,

— pracovnici podnikatel'skych subjektov: firma, koncern, obchod, podnik, spo-
loc¢nost, zavod,

— pracovnici ekonomickych subjektov vykonavajlici podnikatel'skii ¢innost’:
dodavatel’, dopravca, investor;

— obyvatelia sidelnych Gzemnych Utvarov: diecéza, kraj, krajina, mesto, obec,
ostrov, risa.

N je vyraz pre objekty oznacujuce okaziondlnu siivzt'aznost’ s hovoriacim:

— okazionalne objekty a javy: hromozvod, kniha, kolonia, kultura, mor, nabo-
Zenstvo.

(c) Pravidlo koordinacie sa realizuje sa na pddoryse vzt'ahu participacie.

V konstrukcii my s N fakticky ide o koordinativnu konStrukciu oznacujticu ‘ja a nie-

-ja’.

Na povrchovej rovine méa podobu spojenia plurdlového my a predlozkového

singularového tvaru M.
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V slovencine N je pomenovanim osoby patriacej do osobnej sféry hovoriaceho
a oznacuje:

— rodinného prislusnika: s bratom, s bratrancom, s dcérou, s mamickou, s ma-

mou, s manzelkou, s manzelom, s muzom, s ocom, s otcom, so sestrou, so star-

kou, so starou, so svokrom, so synom, so Zenou,

— individualne osoby: s Janom, s Jarom, s Majkou, s Maridanom, s Martinom,

s Ondrejom, s Palom, so Sasou, s Tamarou,

— okazionalneho personalneho participanta: s desiatnikom, s kolegom, s neboz-

kou, s rezisérom MiloSom Pietorom, so zootechnikom.

3. EGOPREZENTACIA KOLEKTiVNEJ IDENTITY

Egoprezentacia KI je sposob zdiel'ania, ktorym hovoriaci vyjadruje svoju loku-
torsku ucast’ na udalostiach a faktoch prislusnej komunikaéne;j situdcie. Odraza pro-
cesualnu stranku socialnej interakcie, vytvarajucej a ustalujicej tak individualnu,
ako aj kolektivnu identitu. Zarovei sa podiel’a na emfaticko-emociondalnej profilacii
vypovedi. Reflektuje postoj'? a zamer'® hovoriaceho, ktorym konstituuje svoju vypo-
ved’ s ilokuciou zdoraznenia bud’ pronominalneho, alebo substancialneho faktora.
Porovnajme syntakticky identické struktury (doklady 5 — 6), ktoré sa odliSuju posta-
venim doplnkovej polovetnej konstrukcie — preverbalna pozicia verzus distantna
pozicia (substantivny modifikator je interponovany medzi komponenty verbalneho
tvaru, t. j. slovesa a jeho gramatickej morfémy):'*

(5) My ako krajina sme splnili maastrichtské kritéria, aby sme sa dostali do euro-

zony.

(6) My sme ako krajina splnili maastrichtské kritéria, aby sme sa dostali do euro-

zony.

Oba doklady reflektuju afirmativny postoj hovoriaceho. OdlisSuju sa zdmerom
pripisania dolezitosti inym faktom a rozdielne stupiiovanym dorazom. V doklade (5)
sa egoprezentacia KI sformovala na pozadi vety (5a) s intenciou zddraznit’ aspekt
P'udského faktora (5b). Dérazovym prvkom je deiktikum:

' Osobna sféra hovoriaceho bola vymedzena Ju. D. Apresianom (2003) a stala sa vyrazovou
kategoriou Moskovskej sémantickej Skoly.

12 Terminom postoj sa v sii¢asnej syntaktickej literatiire oznacuje mentalny vzt'ah hovoriaceho k obsa-
hu a validite propozicie. Predstavuje oblast’ usudzovania tykajtcu sa epistemickej modalnosti. RozliSuje sa
postoj sthlasny, afirmativny (potvrdzujuci isté fakty) a postoj nestihlasny, negovany (odmietajuci isté fakty).

13 Komunikaény zamer je centralnym prvkom kategorialnej sémantiky syntaktickej kategorie vetné-
ho modu ako ilokuéného typu (pragmaticky aspekt) a typu/druhu vety (sémanticky aspekt; Ivanova 2017).
Hovoriaci vychadza z pragmatickych presupozicii tykajtcich sa predpokladu, Ze adresat nevie isté fakty,
skuto¢nosti. Zamerom hovoriaceho je adekvatne uviest tieto fakty.

14V teoretickych pracach sa tento typ konstrukcie oznacuje ako tzv. funkény doplnok (porov. Ivano-
va, 2016), resp. v inom kontexte (pri analyze modalnych verb ako stcasti tzv. asertivnych performativov)
sa uvazuje o jeho funkcii statusového afirmatora (porov. Ivanova, 2017). Na vhodnost’ uvedenia tohto po-
stoja ma upozornil(a) recenzent(ka) tejto stadie.
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(5a) Ako krajina sme splnili maastrichtské kritéria, aby sme sa dostali do euro-

zony.

(5b) My ako krajina sme splnili maastrichtské kritérid, aby sme sa dostali do

eurozony.

Doklad (6) poukazuje na to, Ze hovoriaci sa viac zameriava na aspekt samostat-
ného Statu. Dérazovym prvkom je funkény doplnok ako krajina. Jeho uplatneniu
predchadzala hypoteticka postupnost’ s dérazom na kolektivne my (6b):

(6a) Splnili sme maastrichtské kritéria, aby sme sa dostali do eurozony.

(6b) My sme splnili maastrichtské kritéria, aby sme sa dostali do eurozony.

(6¢c) My sme ako krajina splnili maastrichtské kritérid, aby sme sa dostali do

eurozony.

V dalSej Casti prispevku naznacime ilokucné spravanie sa hovoriaceho v kon-
texte kolektivnej egoprezentacie. V zaujme prehl’adnosti uprednostnime semaziolo-
gicky pristup, takze budeme postupovat’ podl'a Struktirnych typov konstrukecii.

3.1. My sme N

Konstrukcia ma funkciu potvrdenia socialnej klasifikacie. Na rozdiel od vypo-
vedi s implicitnym my, v ktorych doraz je na N, explicitnym deiktikom hovoriaci
obsah vety vztahuje na dorazné kolektivne my:

(7a) Sme manZelia!

(7b) My sme manzelia!

V doklade (7b) hovoriaci/hovoriaca prezentuje svoj socialny status manzela/
manzelky. Dorazné kolektivne my je cielené na adresata, ktory nevedel, Ze hovoria-
ci/hovoriaca a osoba, ktora je pritomna alebo na ktora odkazuje, sit manzelia.

Korigovanie potvrdenia socidlnej klasifikacie sa realizuje presunom dorazu
prostrednictvom v¢lefiovania pragmatickych komponentov — Castic iba, len, sice,
tiez, totiz, vraj, vSak, vysledkom coho byva exklamativny variant deklarativnych
vypovedi a komentovana identita s vyznamom:

(i)  potvrdzujuceho vysvetlenia, ktoré sa dosahuje uplatnenim partikuly zotiZ, pro-
strednictvom ktorej hovoriaci s istotou osvedcuje fakt, porov.:
(8) My sme totiz ziskova nemocnica.

(i1)) koncesivnosti (Castica sice), spojenej s adverzativnostou (spojka ale) a korek-
turou:
(9) My sme sice opilci, ale dostojni.

(i) nastojcivosti (partikula predsa):
(10) My sme predsa krajania!

(iv) restriktivnosti $pecifikujiicim kolektivnu identitu (Castice iba, len):
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V)

(vi)

(vii)

(viii)

(11) My sme iba studenti...

(12) My sme len tradnici."

odstupu hovoriaceho odvolavajiceho sa (neraz neochotne) na verejnit mienku
(partikula vraj vyjadrujica modalnu hodnotu distancie):

(13) My sme vraj uz pocitatova generacia.

kauzalnosti a konsekutivnosti (Castica vSak). Parataktické suvetie vyjadruje
subjektivne vysvetlenie, zdovodnenie:

(14) My sme vSak detmi Eurdpy, a tak by sme sa predsa len mali spravat’ inac.
odkazovania na socialnu kolektivnost’ (pouzivanie odkazovacich vyrazov ten/
td/to/ti/tie, ktoré su Casto blizsie uréené prisudkovou alebo privlastkovou ve-
tou): my sme ti, co..., my sme ti, ktori... Plnia resumacnt funkciu a prinasaju
¢asto prekvapivé tvrdenie prekonavajice ocakavanie adresata:

(15) My sme ta verejnost.

(16) My sme ti frajeri, ¢o na to mame.

evaluacie socidlnych identifikdcii prostrednictvom atribiitov (prisudkové
substantivum je otvorené voci hodnotiacim a expresivinym vyznamom):

(17) My sme bezdetni manzelia!'¢

Spresnujuca deskripcia sa dosahuje preferovanim najmé postpozi¢nach atribttov:
my sme ludia (bezfarebni, moderni, neuceni, neutocni, prosti, rozdielni, slo-
bodni, spravodlivi, vediaci a mysliaci; dneska, futbalu, mieru, mora, myslien-
ky, vedy);

my sme ndrod (dobry, nekompromisny, hanebny, hlupy, holubici,"” kuchynsky,
pohostinny, pracovity, prajny, slovensky, skodoradostny, tolerantny, typicky
olympijsky, zvedavy, Zartovny; sag a mytov; svojej reci; Zivota a budiicnosti);
my sme krajina (bez napadov; bohov, extrémov, hospoddrskej biedy, hrubych
Ciar, ostrovov a mostov, strojarov) a .

Evaluativna konstrukcia je sti¢ast'ou hesiel (18), pokrikov (19) a rymovaciek
(20):

(18) My sme mladez papezova — my sme mladez Kristova.

(19) Pokrik timu: My sme Ziaci mysle novej, zo zakladky v Cubietovej, aj ked’
vyhrat’ nemusime, o vyhru sa pokusime!

(20) Srdiecko sa raduje a takto si pospevuje: My sme ziaci malicki, no mame
Sikovné nozicky.

15V doklade (12) hovoriaci realizuje korektiru svojich socidlnych moznosti v pozicii uradnika,

ked’ze adresat si zrejme neuvedomoval limitovany rozsah jeho kompetencii.

'V doklade (17) hovoriaci/hovoriaca koriguje a spresiiuje svoj socialny status manzela/manzelky,

pretoze adresat nevedel, Ze nema deti.

narod

17 Porovnajme: my sme ndrod holubici (14 vyskytov), my sme holubici ndarod (1 vyskyt); my sme
slovensky (2), my sme slovensky ndarod (0). Antepozi¢né adjektivum je preferované v spojeni my

sme mala krajina (11) oproti my sme krajina mala (0).
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3.2. My nie sme N

Konstrukcia s projekciou odmietania socialnej klasifikdcie sa sformovala na
podoryse vypovedi s konstrukciou my sme N:

(21a) My sme futbalovi profesionali.

(21b) My nie sme futbalovi profesionali.

Vypovede maju funkciu popretia mienky socialneho okolia. Konvenéna impli-
kattra znaci, ze hovoriaci sa nestotoznuje s mienkou okolia a razantne sa proti nej
ohradzuje. Konverzacna implikatara sa vztahuje na skutocnost’, ze adresat nepozna
ani hodnotenie hovoriaceho socidlnym okolim a ani jeho odmietavy postoj.

Hovoriaci sa (a) vymedzuje voci stotoznovaniu skupiny osob, ku ktorej patri,
s inou, identickou skupinou l'udi, akymi su napr. anglicki novinari, barbari, Betle-
hemski pastieri, bosordci, byrokrati, cudzinci, Cesi, ¢arodejnici, deti, developeri,
elektrikari, favoriti sutaze, futbalovi profesiondli, charita, chudaci, idedlni spolu-
cestujuci, imperialisti, investori, inZinieri, jaskyniari, kaskadeéri, klamari, krimindl-
nici, kritici, lotri, lupici, mali chlapci, manzelia, medidlne hviezdy, naboZenski fana-
tici, Nemci, obchodnici, obchodnici z Mileticky, okupanti, oSetrovatelky, partizani,
pekelnici, podvodnici, polovnici, producenti odpadu, psychologicky, rasisti, realisti,
Romovia, Rumuni, Rusi, samovrahovia, radikali, socidlni inZinieri, spojenci Nemcov,
spoluziaci, stroje, sudcovia, gopéania, Specialisti, Spekulanti, Taliani, teroristi, ute-
Cenci, vrahovia, vyrobcovia hardvéru, vysetrovatelia, zbabelci, zbojnici, zlatokopi,
zlocinci, zvierata, Zobrdci a i.:

(22) Nuz, ale my nie sme divaci, my sme totiz ti hudobnici.

Hovoriaci (b) odmieta stotoziiovanie so Sirokym spektrom verejne znamych
osobnosti, organizacii, institicii, zoskupeni, uzemnych celkov a pod.: Amerika, Ba-
bis, Balkan, bufet, Celtic, cirkev, dobroc¢innd ustanovizen, Estonsko, favoriti, FBI,
Fico, charita, klasicka politicka strana, Norsko, obchod, pravny Stat, problémova
rodina, sekta, servisna skupina, socialny ustav, stado, stroj, Ukrajina, vynimka, zao-
patrovaci ustav a 1.

(23) My nie sme stado, ale jedine¢né 'udské bytosti so slobodnou vél'ou.

Vystupniovanie a korigovanie odmietania socialnej klasifikacie sa realizuje pro-
strednictvom v¢leniovania pragmatickych komponentov, vysledkom ¢oho je zdoraz-
nenie komentovanej identity s vyznamom:

(i) osobnej zainteresovanosti hovoriaceho diStancujuceho sa od verejnej mienky
(pouzivanie vyrazov zapornej polarity: nijaki, Ziadni, ktoré vyjadruji vystupno-
vané odmietanie socialnej klasifikacie): my nie sme (nijaka mensina, nijaki pubo-
Si, nijaki rasisti, nijaki Rusi, nijaki smetiari, nijaki vytrznici, nijakou vynimkou);
my nie sme (Ziadna strankovd firma, Ziadne stroje, Ziadne Svédsko, Ziadni byro-
krati, Ziadni lotri, Ziadni rasisti, Ziadni samovrahovia, Ziadnou vynimkou) a i.:
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(24) My nie sme nijaki vytrznici...
(25) My nie sme Ziadni zbabelci!

(i) osobnej zainteresovanosti hovoriaceho odmietajiiceho akoby priemernost’ (po-
uzivanie adjektiva obyéajny), porov.: my nie sme (obycajnd jednotka, obycajna
kréma, obycajni ludia, obycajni Slovaci):

(26) Musim vas vsak upozornit, Ze my nie sme obycajna jednotka. Nasa jed-
notka, zlozena predovsetkym z vysokoskolakov, ma Specidlne poslanie...

~ide o parcialnu socidlnu identifikaciu, konstrukciu mozno parafrazovat: ,,sme
jednotka, ale nie sme obyc¢ajna (jednotka)“.!®

(iil) odmietnutie socialnej roly blizSie uréenej prisudkovou alebo privlastkovou ve-
tou): my nie sme ti, Co..., my nie sme ti, ktori..., porov.:

(27) My nie sme ti, ¢o ustupili.
~ konstrukciu mozno parafrazovat’: ,,my sme ti, ¢o neustapili
(28) My nie sme ti, ktori robia politiku.

3.3 My verb, ol ako N

Prezentacia potvrdenia socialnej kvalifikacie sa sformovala na podoryse vypo-
vedi s implicitnym my. Hovoriaci ma moznost’ zdoraznit’ svoju ucast’ cez vSeobecné
kolektivne my (doklad 29b), alebo aj restriktivne, prostrednictvom doplnenia Casti
ako N, majucej efekt zdoraznenia imaginarnej elokacie (presunutia) kompetencii ko-
nat’ (29¢):

(29a) Urobili sme vsetko.

(29b) My sme urobili vsetko.

(29¢) My sme ako obcania urobili vSetko.

Kvalifika¢na konstrukcia my verb, o ako N ma funkciu vysvetl'ovania s mo-
dalnym odtienkom dispozi¢nosti a moznosti. Odraza Gcast’ kolektivneho subjektu na
uz realizovanych ¢innostiach, a preto sa uplatiiuje v rdmci minulocasovych udalosti.

Hovoriaci sa prezentuje ako (a) jeden z mnoziny osob, ktoré sa nazyvaji: bra-
tia, deti, hasici, chalani, ministri zahranicia, obcania, obyvatelia, dobrovolni ochra-
nari, poslanci, pracovnici, rodicia, Slovaci, sudcovia, Studenti, ucitelia, umelci, ve-
riaci, zriadovatelia a pod., alebo je (b) sucast’ zoskupenia typu firma, kapela, kolek-
tiv, mesto, obec, organizacia, koalicny partner, strana, vvbor mestskej casti a i.:

(30) My sme ako mali chalani chodievali spolu von.

(31) My sme ako liberdlna strana za tri mesiace dosiahli podporu 5 — 6 percent.

Korigovanie potvrdenia socialnej kvalifikdcie sa realizuje prostrednictvom
vclenovania pragmatickych komponentov — castic totiZ, vSak, vysledkom ¢oho je
komentovana identita s vyznamom:

18 Za doplnenie interpretacie dokladu (26) uprimne d’akujem recenzentom Stadie.
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(1) wverifikujuceho vysvetlenia, ktoré sa dosahuje uplatnenim partikuly zotiZ, pros-
trednictvom ktorej hovoriaci s istotou potvrdzuje fakt, porov.:
(32) My sme totiz ako krajina s malym vnutornym trhom odkazani na zahra-
nicné trhy.

(i) adverzativnosti (partikula v§ak):
(33) My sme vsak ako jediné mizeum vyuzili grant z Europskej tunie.

3.4. My nie sme ako N

Prezentacia odmietnutia socialnej kvalifikacie sa sformovala na pédoryse vy-
povedi s konstrukciou my sme ako N:

(34) My sme ako ostatné tyzdenniky.

(35) My nie sme ako ostatné tyzdenniky.

Hovoriaci sa vymedzuje voci pripodobiiovaniu (a) k inej skupine 0sob, ako st
napr.: futbalovi fanusikovia, gazdovia, Nemci, Romovia, sudcovia a pod., alebo (b) k
inej verejne znamej osobnosti, periodiku, etniku, politickej strane a pod.: Igor Mato-
vi¢, Indiana Jones, iné noviny, narody na Zapade, ostatné tyzdenniky, SOP a 1.

(36) My nie sme ako futbalovi fantiSikovia, nechceme sa bit’.

(37) My nie sme ako Indiana Jones. My sme vedci a vSetko robime presne.

Korigovanie projekcie odmietnutia socidlnej kvalifikacie vyuZziva vyrazy s vy-
medzovacou funkciou ini a ostatni:

(38) Nebudeme sa k tomu vyjadrovat’, my nie sme ako iné noviny.

(39) My nie sme ako ostatné tyzdenniky. Pracujeme s inymi grafickymi prvka-

mi, inak sa pozerame na témy.

3.5.My N

Prezentécia socialnej klasifikacie vznikla na podoryse vypovedi s implicitnym
my presunom centra dorazu z ¢innosti na subjekt. Hovoriaci sa verifikuje z hl'adiska
prislusnosti k etnickej (doklad 40b), profesijnej (41), rodinnej (42), gendrovej (43),
vekovej (44) a i. socialnej skupine:

(40a) Vytvorili sme tu najma rol'nicku kultiru — ¢o nie je nijaké minus.

(40b) My Slovania sme tu vytvorili najméa rolnicku kultiru — ¢o nie je nijaké

minus.

Podobne:

(41) My tréneri sme sa museli vysporiadat’ so skuto¢nou kvalitou kadra uz

pred jarou.

(42) My, rodicia, s tymito opatreniami plne sthlasime.

(43) My Zeny sme viac intuitivne a senzitivne ako muzi.

(44) Ako moZeme my deti pomdct’™?
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Konstrukcia je otvorena pre performativne a deklarativne vypovede. Napr. pre-
ambula Ustavy Slovenskej republiky sa zagina slovami:

(45) My narod slovensky, [...], teda my, ob¢ania Slovenskej republiky, uznasa-

me sa [...] na tejto ustave: [...].

Variantom je vol'né pripojenie modifikatora, ktory je graficky vy¢leneny pomo-
cou ¢iarok (porov. doklady 42 a 45).

3.6. My ako N

Prezentécia socidlnej kvalifikacie sa sformovala na podoryse vypovedi s impli-
citnym my. Doklady (46a — 46¢) naznacuju postupnost’ vyplyvania: hovoriaci najprv
zdoraziuje restriktivne vymedzenie socialnej prislusnosti (ako N) a nasledne kolek-
tivny subjekt (my):

(46a) Musime pomahat’.

(46b) Ako krest’ania musime pomahat’.

(46c) My ako krestania musime pomahat’.

Doklad (46¢c) pomentiva modalnu dispoziciu realizovat’ ¢innost’ a apelativny
postoj hovoriaceho. V pripade nerealizovanej ¢innosti kvalifikacna konstrukcia my
ako N méa povahu vyhovorky a usilia neniest’ zodpovednost, resp. ospravedlnenia
z dovodu nekonania. Vyjadruje opatrnicky, alibisticky postoj hovoriaceho:

(47) My ako vlada nevieme ovplyvnit’ vySku pokuty.

Hovoriaci vystupuje (a) v zastupeni 0sob, ktorymi su napr. akciondri, amatéri,
citatelia, clenovia MOV, deti, diskdzokeji, divaci, dospeli, frantiskani, herci, hlasa-
telia Bozieho slova, hrdci, choreografky, Jezisovi ucenici, juniori, klienti, knazi,
krestania, laici, ludia, novacikovia, obcania, obyvatelia, organizatori, osamoteni
trubaduri, pastieri, percipienti, podnikatelia, politici, polovnici, poslanci, poskode-
ni, pravni zastupcovia, predstavitelia strany, producenti, rodicia, salezidni, socidlni
partneri, spolocnici firmy, spotrebitelia, spravcovia, starostovia, stavbari, stavitelia,
strojari, Studenti, tréneri, ucitelia, umelci, veriaci, zachranari, zakaznici, zamestna-
vatelia, znalci, zriadovatelia a i.:

(48) Primator svojim konanim porusil prislusné VZN a my ako poslanci to

mame hlasovanim odobrit’.

Hovoriaci sa prezentuje (b) v mene administrativnych organov, spoloc¢enskych
organizacii, ktorymi su napr. banka, cirkev, cestovna kanceldria, dekandt, develo-
per, DMD Holding, dodavatel’, dodavatel elektriny, dodavatel tepla, dopravca, Fo-
rum zivota, futbalovy zviz, hadzanarsky klub, HZDS, charita, IT spolocnost, in-
vestor, kapela, klub, komisia, koncern, kraj, lavicova strana, manazment, materska
spolocnost, mesto, mestska Stvrt, naddcia, Narodna rada Slovenskej republiky, ne-
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mocnica, obchodna firma, organizacia, podnik, Prva komundlna banka, prispevkova
organizdcia, rada, Rada STV, redakcia, regiondlna samosprava, RTVS, samospra-
va, samospravny kraj, Slovan, spolocnost, spravca bytov, strana, Stdtna institicia,
Statna organizdcia, Statny podnik, tim, treti partner, vedenie financnej spravy, vede-
nie mesta, verejnd institucia, vlada, vybor, zachranna sluzba a 1.
(49) My ako mesto by sme urcite nesuhlasili so zvySenim ceny tepla, skor nao-
pak.

Reliefizaciou vypovede komponent ako N nadobuda charakter komentarovej
poznamky v pozicii vol'ne pripojeného vetného ¢lena (doplnku). V hovorenom pre-
jave je vycleneny zvukovo (iny hlasovy register, semikadencia a pod.), v pisanom
texte graficky, najCastejSie ¢iarkami:

(50) My, ako organizacia, sme podali trestné oznamenie na konkrétneho pacha-

tela.

3.7.Mys N

Prezentécia socidlnej participacie ma v slovanskych jazykoch formu komitativ-
nej konstrukcie. Tym, ze konstrukcia fakticky oznacuje ja a N spolu, sa zarad’'uje do
typu koordinativneho komitativu (Arkhipov, 2009)."

V konstrukcii my s N sa uplatituju principy (a) egoprojekcie hovoriaceho, ktory
v nej vystupuje ako inkorporovany participant , (b) upozad'ovania personalneho par-
ticipanta, a (c) zdiel'anej €innosti*’ oboch participantov. Ako komitativ v uzSom cha-
pani anticipuje dvoch personickych ucastnikov — participanta, (ja) a participanta,
(N). Jeho intenciou je ,,zvyznamnenie“ rolovej nerovnocennosti druhého agensa. Od
komitativu sa odliSuje v troch ohladoch: (i) v syntakticky kontaktnom postaveni
deiktika a mena, (ii) slovesa majuceho tvar pluralu a (iii) uplatnenia sa vo vete ne-
predpokladajucej transformaciu do abesivu. Koordinativny komitativ inferuje nizsi
stupefi kontroly participanta, nad participantom,, niZsi stupei autonomnosti partici-
panta, a identickt priestorovu lokaciu oboch participantov. Asociuje egoprojeként
motivaciu a moznost reflexie osobnej sféry hovoriaceho. Fakticky je to konstrukcia
dualovej egoprezentacie, v ktorej zdvojenost’ neprotireci jazykovému prejavu plu-
ralnosti. Formalne konstrukcia najprv uvadza, ze pocet tiCastnikov je viac ako jeden,
t. j. hovoriaci a participant, a potom lexikalne konkretizuje len participanta,, ktory je
zapocitany akoby dvakrat — raz v my a raz v podobe N. Dochadza tak k javu, ktory

1 Pripad, ked’ my v danej konstrukcii ma interpretaciu ja + ind osoba a N spolu, si vyzaduje ex-
plicitnu diskurzivnu konkretizaciu, porov. (51) Otec ostal v nasom dome v Bratislave a nadalej pracoval
a my s mamou — ja jedendst’rocny a sestra, vtedy osemroénd, sme sa na cas uchylili do bezpecia v Cas-
tej. Na vhodnost’ doplnenia interpretacie ma upozornil(a) recenzent(ka) tejto studie.

20 Zdiel'an4 ¢innost’ znamena, Ze ¢innosti vykonavané ucastnikmi udalosti sa konceptualizuju ako
jedna spolo¢na ¢innost, ktor( realizuje participant, a participant, na nej participuje.
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M. A. Daniel’ (2000) nazval ,,pohltenie referenta™ (rus. pogloscenije referenta), ked’
referent participanta, je ,,pohlteny* plurdlovym referentom deiktika my. My je tu
alianénym deiktikom.

Konstrukcia my s N nema v lingvistike jednoznacné vymedzenie. Nazyva sa
sociativ (Tibenska, 2004), sociativny inStrumental (Variko, 2010), inclusory con-
struction (Moravcsik, 2003), plural pronoun construction/PPC (Schwartz, 1988;
Vassilieva — Larson, 2005), inclusive plural pronoun construction (Feldman,
2002), inclusory pronominal (Lichtenberk, 2000) a pod.

Ako uz bolo spominané, v slovencine je N pomenovanim (a) rodinného prislus-
nika (doklad 52), (b) individudlnej osoby pomenovanej vlastnym menom (53)
a (c) okazionalneho personalneho participanta (54):

(52) My s manZelom by sme aj chceli odkupit’ tato chatku, len vdhame.

(53) Mama prisla domov aZ neskoro, a tak sme si my s Emmou spravili prijem-

ny vecer.

(54) My s profesorom sme zostali sediet’. Citili sme sa povzneseni nad ti vy-

trznost’.

4. ZAVER

Konstrukcie KI su egocentrika vyjadrujuce fakty z osobnej sféry hovoriaceho.
Majt hl'adiskovi podstatu a ich zmyslom je extrapolacia individualnej jedine¢nosti
(ja) na viac osob, t. j. zdiel'anie kolektivnej jedinecnosti v podobe lokutorského,
kolektivneho a alianéného my. V podobe kondenzovanych formovo-vyznamovych
celkov su disponované fungovat’ ako indikatory a konstituenti KI, posudzovanej na
zaklade skutocnych a aktualnych alebo hypotetickych skiisenosti. Zapojenost’ hovo-
riaceho reflektuju v ramci koexistencie dorozumievacej, tematizacnej, socidlnovzt'a-
hovej, influen¢nej a sebaprezentacnej funkcie.

V slovencine sa sformovali dve perspektivy, ktoré tematizaciu kolektivnej se-
baprezentacie rozvijaju po linii:(a) faktu kolektivnej identity hovoriaceho a (b) faktu
spolutcasti hovoriaceho v pozicii dominujiiceho participanta komunikac¢nej udalos-
ti. Clenenie kore$ponduje s ponimanim kumulativnej a distributivnej pocetnosti.
Podra postoja hovoriaceho k faktom komunikaénej udalosti sa rozlisuji dve zaklad-
né formy sebaprezentacie: potvrdenie a odmietnutie KI hovoriaceho, ktoré kores-
pondujt s asertivnou a defenzivnou sebaprezentaciou v sociologii. Uplatnenie epis-
temicko-sémantického usudzovania v zmysle klasifikacie zakladajticej sa na enume-
rativnej indukcii a kvalifikacie vychadzajtcej z eliminacnej indukcie je analogické
s rozliSovanim sebaprezentacie v podobe ,,self-promotion® a ,,exemplification* v so-
ciologii.

Konstrukcie KI su vysledkom vyznamovo-pragmatického Clenenia vypovedi.
Reflektuju aj vyhraneny (my sme N, my N) aj relativizovany, akoby kompromisny,
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postoj hovoriaceho ku KI (my sme ako N, my ako N). Vznikali v désledku presuvania
doérazu, ktorym sa upozoriiuje na dolezitost’ bud’ faktu kolektivneho my, alebo faktu
socidlneho statusu N: my sme N, my sme ako N; my N, my ako N. V slovencine tvoria
symetricky komplementarne Struktime a diskurzivne utvary, ktoré st otvorené pre
uplatiiovanie fakultativnych socialno-korekénych a diskurzno-korekénych vyznamov.
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(NIELEN) LINGVISTICKY POHIAD NA STROJOVY
PREKLAD (NA PRIKLADE PREKLADOV TEXTOV
TECHNICKEJ DOKUMENTACIE Z ANGLICTINY
DO SLOVENCINY)!

Patrik Petrda$§ — DaSa Munkova
Filozoficka fakulta Univerzity KonsStantina Filozofa v Nitre
Nitra

PETRAS, Patrik — MUNKOVA, Daga: (Not only) Linguistic View on Machine Translation
(Following the Example of the Translations of Technical Documentation Texts from English to
Slovak). Slovak Language, 2019, Vol. 84, No 3, pp. 258 — 287.

Abstract: Machine translation is currently a very widespread translation technology, translating
from one language to another. In the first part of the paper, we explain the basic principles of the
machine translation process, we also identify the reasons behind their error rate, and the influence
of grammatical differences of the translated languages and type of translated texts on the error rate.
In the second, exemplification part of the paper, we categorize and analyze errors that have
occurred in the machine translation of technical documentation from English to Slovak. We believe
that our analysis will prove the perspective and usability of machine translation, especially in texts
that are not difficult to translate (texts with stereotyped expressions using schematic constructions,
sentences, such as technical documentation), despite the errors which occurred in translations (the
analysis of the machine translation output showed that not every error is equally serious with
regard to its influence on the adequate transfer of the meaning of the source text into the target
text).

Keywords: machine translation, grammatical errors, lexical errors, technical documentation,
English language, Slovak language

UvOD

V poslednych desatrociach sa dopyt po preklade rozsiril do takej miery, Ze dnes
translacia Celi situacii, ked’ dopyt vyznamne prevysuje mozntl ponuku. V preklada-
tel'skom odvetvi na celom svete pdsobi priblizne 330 000 prekladatel'ov a timoc¢ni-
kov (Pym et al., 2012, s. 137). Vznikla potreba velkého mnozstva prekladov, t. j.
rychleho viacjazycného prekladu nielen produktov, s ktorymi sa chct firmy prezen-
tovat’ alebo presadit’ na medzinarodnom trhu, ale aj réznych legislativnych a ob-
chodnych dokumentov. Dévodov je niekol'ko. Medzi hlavné patri v prvom rade
rastici medzinarodny obchod, narast poctu migrantov, globalizacia, uznanie jazyko-
vych mensin, ich pravo na rozvoj kultlry a jazyka a v neposlednom rade dostupnost’

! Tato praca bola podporovana Agentirou na podporu vyskumu a vyvoja na zaklade Zmluvy
¢. APVV-14-0336 Typologia chyb strojového prekladu do slovenciny ako flektivneho typu jazyka
a projektmi VEGA ¢. 1/0809/18 Model hodnotenia kvality strojového prekladu a typologia chyb a UGA
UKF v Nitre ¢. 111/16/2019 Strojovy preklad odbornych textov z anglictiny do slovenciny.
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internetu, masovokomunika¢nych prostriedkov a technologii. Technologické inova-
cie urychlili nielen $irenie informacii (prekladov), ale aj ich efektivne sprostredko-
vanie v globalizovanom svete, ¢o zdsadne zmenilo aj spdsob komunikécie medzi
Pud'mi. Hoci jazykové a prekladatel'ské technologie su relativne novodobym vyna-
lezom, ,,stroje* patria do nasho zivota uz niekol'ko desatroci. V stcasnej epoche in-
formatizacie spolo¢nosti mézeme povedat’, Ze stroje a s nimi suvisiace technologie
su neodmysliteI'nou sicastou ¢loveka a hlavne nevyhnutnym doplnkom l'udstva.

Strojovy preklad nemusi byt dokonaly, aby mal svoje uplatnenie (hlavne v ob-
lasti komunikacie, napr. preklad e-mailov, SMS sprav, diskusnych for, obchodne;j
komunikécie a i.). Pocas Styroch rokov (2012 — 2016) spolo¢nost’ Google zazname-
nala skoro dvojndsobny narast pouzivania svojho prekladaca, t. j. v roku 2012 pros-
trednictvom sluzby Google preklada¢ bolo denne preloZzenych 75 miliard slov
a v roku 2016 to uz bolo okolo 143 miliard slov denne v ramci 100 pontkanych ja-
zykovych parov. Podobne Sokujlice ¢isla uvadza aj spolo¢nost’ Facebook: v roku
2016 skoro 1 miliarda l'udi (pouzivatel'ov) dennodenne strojovo prekladala 2 miliar-
dy slov (Way, 2018, s. 161).

Pokrok v oblasti strojového prekladu sa uplne spolieha na hodnotenie kvality
novovyvinutého systému strojového prekladu prostrednictvom jeho evalvacie s cie-
Pom ukazat’ vyssiu efektivnost, neZ maji uz existujuce systémy.

I ked’ kvalita strojového prekladu nedosahuje kvalitu humanneho prekladu,
mat’ rovnaky ciel, t. j. vygenerovany strojovy preklad by mal byt rovnako dovery-
hodny, pristupny (prijatel'ny, resp. pochopitelny) a Stylisticky ,,uhladeny* ako pre-
klad vytvoreny prekladatel'om. Z tohto dévodu by mali byt rovnaké kritéria a pozia-
davky na kvalitu a hodnotenie prekladu ¢i uz strojového, alebo humanneho. K eval-
vacii strojového prekladu mézeme pristupovat’ dvoma spdsobmi: Glass box evalva-
cia meria kvalitu systému zalozeného na systémovych vlastnostiach a Black box
evalvacia meria kvalitu systému na zdklade vygenerovaného textu strojového pre-
kladu. V predkladanom prispevku sme sa zamerali na Black box evalvaciu, ktord
pomocou vnutornych a vonkajSich metdd hodnoti presnost’ a pouZzitel'nost’ strojové-
ho prekladu. V nasom pripade pomocou analyzy chyb hodnotime kvalitu prekladu
z pohl'adu presnosti a pouziteI'nosti.

Problematikou strojového prekladu sa na Slovensku zaobera vel'mi malo od-
bornikov aj preto, Ze si to vyZaduje (1.) odborné poznanie slovenskej jazykovedy,
(2.) pouzivatel'sku znalost’ informa¢nych technoldgii a v neposlednom rade (3.) pre-
kladatel'skti kompetenciu. Nie je vela vyskumnikov, ktori by disponovali vSetkymi
troma kompetenciami sicasne. Odbornici z oblasti IT sa venuji problematike stro-
jového prekladu iba z pohl'adu funkénosti systému a prekladatelia zasa iba z pohla-
du efektivnosti spdsobu prekladu. Preto si vyskum strojového prekladu vyzaduje
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tzku kooperaciu odbornikov z oblasti translatologie, informatiky a jazykovedy. Dal-
$im dolezitym faktorom je samotna oblast’ skimania, ktord je vel'mi rozsiahla, od
skiimania samotného procesu prekladu, hodnotenia kvality prekladu ako produktu
tohto procesu az po vysledné vnimanie prekladu nielen samotnou spolo¢nost'ou
(koncovymi pouzivatel'mi), ale aj prekladatel'mi.

Tymto prispevkom sa okrem iného snazime poukazat’ na skutocnost’, ze vy-
skum strojového prekladu ma zna¢ny interdisciplinarny charakter. Pravda, kvalita
strojového prekladu je rozna v zavislosti od typu textu, no najmé je determinovana
typom vychodiskového (prekladaného) a ciel'ového jazyka. Poktsime sa najst’ odpo-
vede na otdzky, aké faktory determinuju kvalitu strojového prekladu a aké typy gra-
matickych a lexikalnych (sémantickych) chyb sa vyskytuju v strojovom preklade
z angli¢tiny do slovenciny. Prirodzene, na zodpovedanie tychto otazok je potrebné
uvedomit’ si, na akom principe je systém strojového prekladu zalozeny. Tejto prob-
lematike sa venuje prva ¢ast’ prispevku.

Druha, exemplifikacna Cast’ je aplikacnou castou stadie. V ivode tejto Casti
uvadzame zékladné pozndmky o gramatickych rozdieloch medzi prekladanymi ja-
zykmi, v naSom pripade medzi angli¢tinou a slovencinou, ako aj o jazykovo-Stylis-
tickej vystavbe prekladanych typov textov, konkrétne technickej dokumentacie
k r6znym vyrobkom (navody na pouzivanie doméacich spotrebicov), ktora sa najcas-
tejsie strojovo preklada. Prave technicki dokumentéaciu povazujeme za prototyp tex-
tov vhodnych na strojovy preklad najmé z dévodu vyskytu mnohych stereotypnych
a schematickych vetnych konStrukeii, ustalenych vetnych spojeni a pod. Tieto texty
maju podla nasho nazoru vysoky potencial sémanticky adekvatneho a gramaticky
korektného strojového prekladu ako vysledného produktu. Jadrom exemplifikacnej
Casti Studie je gramaticko-sémantickd analyza strojovo prelozenych textov, ktorej
cielom ma byt vytypovanie najbeznejSich okruhov chyb pri strojovom preklade
z angli¢tiny do slovenciny.

1. TEORETICKA CAST

1.1. Prvotné mySlienky strojového prekladu

Historiu strojového prekladu nazval Koehn (2010, s. 125) obdobim velkych
nadeji a sklamani zaroven. Pisali o nej mnohi autori, medzi najznamejSich patria
Hutchins (1986) alebo Arnold a kol. (1994).

V 30. rokoch 19. storo¢ia Babbage, nazyvany aj otec moderného vypoctu, na-
vrhol diferen¢ny stroj, ktory znamenal prechod od mechanickych strojov k progra-
movatelnému pocitacu. Predniesol myslienku analytického stroja, ktory okrem
inych funkcii bude schopny uchovavat’ rozsiahle slovniky.

Prvé redlne pokusy o mechanicky/strojovy preklad patria Petrovi P. Smirnov-
-Trojanskému (1933), Georgesovi Artsrounimu (1933) a Warrenovi Weaverovi
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(1949). Dokonca Trojanskij a Artsrouni si v tom istom roku (1933) dali patentovat’
svoje navrhy, Trojanskij v Rusku a Artsrouni vo Franctzsku. Trojanskij nadviazal na
mySlienku Babbageho naprogramovania stroja a v roku 1933 predstavoval ¢lenom
akadémie v ZSSR stroj, ktory vyberal a tlacil slova po preklade z jedného jazyka do
druhého alebo viacerych jazykov naraz (v tom Case to boli iba Styri jazyky). Princip
fungovania bol jednoduchy, obsahoval karty v Styroch réznych jazykoch, pisaci stroj
a fotoaparat. Od mechanickych slovnikov sa posunul k univerzalnym symbolom po-
pisujicim jazyk vratane jeho gramatiky, priCom rovnaku vahu prikladal nielen uni-
verzalnym logickym symbolom, ale aj viacjazytnému slovniku (porov. Hutchins,
2004; Hutchins — Lovtskii, 2000, s. 199 — 201). Transla¢ny proces bol rozdeleny do
troch samostatnych operacii: monolingvalna operacia, obsahujuca transformaciu vy-
chodiskového textu do logickej syntaktickej podoby (realizovana editorom/Clove-
kom, ktorému stacia vedomosti vychodiskového jazyka); bilingvalna operacia, nahra-
denie jednej logickej formy druhou v cielom jazyku (tato operacia je realizovana
strojom); a nakoniec monolingvalna operacia v cielom jazyku, pozostavajuca z trans-
formacie logickej formy do prirodzene znejucej podoby cielového jazyka (opét’ rea-
lizovana editorom/Clovekom so znalost’ami cielového jazyka). Trojanského navrh
transla¢ného procesu bol rozdeleny v podstate na preeditaciu vychodiskového textu,
samotny strojovy preklad a posteditaciu ciel'ového textu, pricom tvrdil, Ze hruby stro-
jovy preklad je zrozumitel'ny pre ¢itatel'ov, ktori poznaji danu problematiku.

Za prvého oficialneho priekopnika strojového prekladu sa vSak povazuje Warren
Weaver (1949), ktory vnimal preklad ako tilohu rozlustenia kodu pouzitim sofistikova-
nych, kryptografickych a Statistickych metod. Pocas rieSenia ulohy objavil zékladnu
logiku a univerzalne crty jazyka. V roku 1949 vo vyroc¢nej sprave Rockefellerovej
nadacie Weaver napisal: ,,Ked’ sa pozriem na ¢lanok pisany v rustine, poviem si: Toto
je skuto¢ne napisané po anglicky, ale je to zakddované nejakymi zvlastnymi symbol-
mi. A teraz budem pokracovat’ v dekddovani* (Weaver, 1949, s. 4, prel. D. M.).

Vyznamnym medznikom v histdrii strojového prekladu bol rok 1954, ked sa
realizoval zndmy Georgetownsky experiment, v ktorom sa pomocou strojového pre-
kladu automaticky prelozilo vySe 60 viet z rustiny do angliétiny. V nasledujtcich
rokoch sa vedci a filozofovia zamysl'ali nad otazkou, ¢i je strojovy preklad ,,zivota-
schopny“. V roku 1966 bola publikovana ALPAC sprava, v ktorej odbornici zhodno-
tili vysledky vyskumnych timov strojového prekladu ako malo prinosné, priCom
strojovy preklad bol charakterizovany ako extrémne naro¢na aplikacia a kritizovany
za zlyhanie v kvalite prekladu. Napriek tomu, Ze bola oficidlne zverejnend sprava
o nevyuzitel'nosti strojového prekladu a projekty zamerané na rozvoj systémov stro-
jového prekladu sa prestali podporovat, existovala skupina nadSencov, ktora nad’alej
vynakladala usilie na vyvoj systémov strojového prekladu. Tvrdili, Ze strojovy pre-
klad dobre funguje vo firmach, ktoré maju velké mnozstvo opakujucich sa textov,
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Standardnej terminolégie, ¢im sa v dostatocnej miere kontroluju (preeditujit) vstupné
texty. Toto usilie vyustilo v roku 1976 do plne funkéného systému Météo, uréeného
na prekladanie sprav o pocasi (v Kanade systém funguje dodnes). Dalsou vyznam-
nou etapou v rozvoji strojového prekladu bol vznik Eurépskej tmie (EU), ktora
dodnes patri k najva¢sim finanénym podporovatel'om vyskumu v tejto oblasti. Prin-
cip fungovania strojového prekladu je zalozeny na rozsiahlych textovych datach ¢i
uz paralelnych, alebo porovnatel'nych korpusov, alebo v sucasnosti preferovanych
tzv. webovych korpusov. Z tohto dévodu je pochopitel'né, Ze najviac rozvijajlice sa
translacné smery v strojovom preklade boli a su medzi ,,velkymi* jazykmi.

1.2. Strojovy preklad v kontexte prekladatel’skych technologii

Prekladatel'ské technologie moézeme chapat’ ako stupne automatizacie translacné-
ho procesu. Vo vSeobecnosti tieto technoldgie rozdel'ujeme na nastroje automatického
prekladu, ku ktorym patria systémy strojového prekladu (d’alej len MT)?, a na nastroje
pocita¢om podporovaného prekladu (d’alej len nastroje CAT), obsahujuce prekladatel’-
ské, lingvistické a lokalizacné nastroje. Ke Ping (2009, s. 162) rozliSuje strojovy pre-
klad podl'a stupnia intervencie na plne automaticky strojovy preklad (bez intervencie
a zasahu ¢loveka) a podporovany strojovy preklad (s ur¢itym stupniom intervencie), ku
ktorému patria strojom podporovany I'udsky preklad (MAHT) a ¢lovekom podporova-
ny strojovy preklad (HAMT), ¢asto oznacovany ako interaktivny strojovy preklad.
HAMT pracuje na principe, Ze stroj urobi vacsinu prekladu a pri probléme sa obrati na
prekladatel’a. V pripade MAHT je preklad vykonany prekladatelom a stroj/pocitac
ponuka navrhované rieSenia na zaklade svojej paméte/databazy/korpusu/slovnika/glo-
sara. Jeho vel'mi popularnou formou je pocitatom podporovany preklad (CAT), ktory
v sucasnosti predstavuje dominantnt pouzivatel'skti prekladatel'sk technologiu. S né-
stupom neurénovych sieti do procesu prekladu vznika aj enormny zaujem o nastroje
CAT, ktoré maju integrované vlastné strojové prekladace.

Tabul’ka 1: Vzt'ah medzi intervenciou ¢loveka a automatizaciu prekladu

Ziadna (-) Intervencia ¢loveka [:Jplné )

Uplna (+) Automatizicia Ziadna (-)

FAHQMT HAMT MAHT HT

Plne Clovekom Strojom Ludsky/huméanny
automatizovany podporovany | podporovany l'udsky preklad
strojovy preklad | strojovy preklad preklad
Strojovy preklad Ludsky preklad
| Pocitacom podporovany preklad |

2 Zoznam skratiek uvadzame v zavere prispevku.
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V kontexte prekladu textu z/do cudzieho jazyka mdézeme spomenut’ dva naj-
viac pouzivané prekladace. Jeden je vSeobecny, vol'ne dostupny Google prekladac¢
(https://translate.google.sk/?hl=sk), ktory pontka dve moZznosti prekladu zo/do
slovenciny: prvou je online rozhranie, do ktorého sa nakopiruje text (obmedzenie
je vsak na 5000 znakov); druhou moznost'ou je nahrat’ sibor v niektorom z bezne
dostupnych formatov suborov (napr. doc, docx, odf, pdf, ppt, pptx, rtf a pod.) —
v tomto pripade uz neplati obmedzenie poc¢tu znakov. Druhy, Specificky prekladac,
pouzivany na preklad administrativnych textov, je CEF eTranslation, vytvoreny
Generédlnym riaditel'stvom Europskej komisie pre preklad, ktory vSak nie je volne
dostupny, ale po zaregistrovani je pristupny pre univerzity a verejné institicie
(https://ec.europa.eu/cefdigital/wiki/display/CEFDIGITAL/Machine+translation).
CEF eTranslation funguje podobne ako Google prekladac.

Pre profesionalnych, ale aj amatérskych prekladatel'ov pouzivajucich progra-
my CAT je uz v nich v stcasnosti integrovany strojovy preklad, napr. Memsource
(https://www.memsource.com/) alebo SDL Trados (https://www.sdltrados.com/).

Strojovy preklad je dnes vol'ne dostupny a rozsireny aj vd’aka aplikaciam ako
napriklad spominany Google prekladac ¢i Bing, ktoré umoznuju hocikomu pouZi-
vat’ sluzby svojho prekladac¢a. Dokonca strojovy preklad pouzivaji rézne spoloc-
nosti v r6znom rozsahu a v réznych oblastiach (napr. pravo, vyroba, informacné
technologie, spotrebné produkty alebo aj financie). Motivaciou pre spolo¢nosti je
cena za preklad a rychlost distribuovania sprav, za predpokladu, Ze vysoka kvalita
prekladu nepatri medzi priority spolocnosti (je malo pravdepodobné, Ze stroj do-
kaze vytvorit rovnako verny preklad ako prekladatel’). Avsak aj také vel'ké organi-
zacie alebo spolotenstva ako EU pouzivaji strojovy preklad na rychly preklad
velkého mnozstva dokumentov alebo menej formalnej koreSpondencie ¢i emailov,
aby zistili, ktoré dokumenty st dolezité a ktoré nevyzaduju pozornost’ urgentne.

V novembri 2016 prisla spolo¢nost’ Google so spravou tykajiicou sa svojej we-
bovej sluzby automatického prekladu (Schuster — Johnson — Thorat, 2016).* Radi-
kalne prechadza zo Statistického strojového prekladu zalozeného na frazach na neu-
rénovy strojovy preklad, t. j. strojovy preklad zalozeny na neurénovych sietach —
najprv pre osem jazykov a v sti¢asnosti ponuka preklad pre 103 jazykov (pre sloven-
¢inu a dalSie jazyky je tato nova technoldgia aktivna od jula 2017) (Wikipedia).
Neuronovy strojovy preklad chape vetu ako celok a vytvara asocidcie medzi frazami
aj v dlhsich vetach, t. j. precita si vSetky vychodiskové slova az po koniec vety a az
potom naraz zac¢ne ,,vysielat™ jedno cielové slovo. Neuronova siet’ sa uci (trénuje)
na vychodiskovych (trénovacich) textoch a spitnej vizbe. Neuronové siete sa neucia
jazyk, ale ucia sa prekladat’ texty, aby sa ¢o najviac podobali tréningovym (vycho-

3 Hoci sprava pochadza z novembra 2016, spolo¢nost’ Google presla na systém neurdénového
prekladu uz v septembri daného roka.
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diskovym) textom. Neurénova siet’ sa dokaze ,,ucit* niekol’ko jazykov naraz, o vy-
uziva na preklad z/do jazyka, ktory nedisponuje rozsiahlymi trénovacimi textami,
teda preklad do slovenciny sa mdze zlepsit', ak sa pouzije neurénova siet’ natrénova-
né napr. na vietnamskych textoch; alebo natrénovanie neurénovej siete na zoskupe-
nych slovanskych jazykoch moéze tiez vylepsit preklad do slovenciny na zaklade
podobnych dat.

Hlavnou ulohou strojového prekladu je efektivne (rychlo a lacno) produko-
vat’ kvalitny vystup, t. j. automaticky preklad z vychodiskového jazyka do ciel'o-
vého bez intervencie cloveka (porov. napr. Munkova — Munk, 2016, s. 17; Munko-
va, 2013, s. 10). Vo vSeobecnosti plati pravidlo, Ze ak je intervencia (zasah) prekla-
datela nutna, vykona sa predovsetkym pocas kontroly kvality cielového textu
formou jeho posteditovania. Niekedy sa zasah prekladatel'a m6ze vykonat aj hned’
na zaciatku translacného procesu, a to preeditovanim vychodiskového textu, napr.
zvySenim porozumenia textu alebo redukovanim viacvyznamovych slov.

K architektire strojového prekladu mozno pristupovat z dvoch pohladov:
z lingvistického a vypoctového. V ramci lingvistickej architektiry strojového pre-
kladu existuji tri pristupy: priamy, transfer a interlingua. Pri vypoctovej architek-
tare vo vSeobecnosti mozno hovorit’ o pristupoch zaloZenych na pravidlach (stro-
jovy preklad zalozeny na pravidlach: RBMT) a pristupoch zaloZenych na korpu-
soch (strojovy preklad zaloZeny na korpusoch: CBMT).

1.3. Lingvisticka architektira strojového prekladu

Existuje niekol’ko spdsobov, ako realizovat’ samotny strojovy preklad, avSak
vSetky vychadzaju z principov lingvistického analyzovania jazyka, t. j. od Gplnej
jazykovej reprezentacie az po priamy preklad. Bernard Vauquois (1968) ich zna-
zornil vo svojom znamom trojuholniku, ktory sa nazyva aj pyramida prekladu
(obr. 1).

Prvy pristup predstavuje priamy sposob prekladu, ktory je lexikalne orientova-
ny. Vychodiskovy text najprv podstipi jednoduchti morfologickil analyzu, pricom
sa urcia pripony slov a zredukuju sa ohybné formy slov na zakladny tvar. Potom
nasleduje vyhl'adavanie ekvivalentov v slovniku cielového jazyka. Komponenty ta-
kéhoto MT systému pozostavaju z rozsiahleho viacjazy¢ného slovnika a programov
na lexikalnu a morfologickll analyzu a generovanie textov.
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Interlingua

Sémanticky transfer

Analyza Syntéza

Syntakticky transfer

/ Priamy preklad: slovo za slovo \

Vychodiskovy text Cielovy text

Obrazok 1: Pyramida prekladu — Vauquoisov trojuholnik (1968)

Druhy pristup je transferovy preklad, ktory sa realizuje na troch urovniach:
1. analyza: transformuje sa vonkaj$ia forma vychodiskovej vety do abstraktnej po-
doby v zavislosti od lingvistickych ¢ft vychodiskového jazyka, t. j. do vhodnej re-
prezentacie; 2. transfer: priradi sa abstraktnd reprezentacia vychodiskového textu
cielovému textu; 3. syntéza: transformuje sa abstraktna reprezentacia vety cielové-
ho jazyka do vonkajsej podoby.

Pre kazdy jazykovy par je potrebné vytvorit’ jazykovo nezavisli reprezentaciu,
ktora opisuje zodpovedajuce lingvistické vlastnosti textu medzi vychodiskovym
a cielovym jazykom.

Treti pristup k prekladu je interlingua. Zameriava sa na relativne hlbsiu analyzu
jazyka, pokial’ ide o vyznam textu. Reprezentuje vyznam textu nezavisle od konkrét-
neho jazyka (napr. prostrednictvom PIVOT jazyka). Pri tomto spésobe prekladu ne-
existuje transfer a nevyzaduje sa vel'ké mnozstvo komponentov pri tvorbe jazyko-
vych pérov. Predstavuje sofistikovanej$i pristup, ktory zahiiia reverzibiln (oboj-
smernt1) gramatiku pre konkrétne jazyky.

1.4. Vypoctova architektira strojového prekladu

Z pohladu vypoctovej architektury existuju dve zakladné skupiny pristupov
k strojovému prekladu: pristupy zalozené na pravidlach (RBMT) a pristupy zaloze-
né na korpusoch (CBMT). Lingvisticka architekttra stivisi so strojovym prekladom
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zalozenym na pravidlach, naopak, vypoctova architektura sivisi s pristupom zaloze-
nym na korpusoch.

Strojovy preklad zalozeny na pravidlach (RBMT) je postaveny na dvojjazyc-
nom slovniku a k nemu prisluchajtcej Sirokej $kale manualne napisanych gramatic-
kych pravidiel podliehajicich Zipfovmu zédkonu (¢im je nizsi rank slova, t. j. jeho
poradové cislo vo frekvencnom slovniku, tym je jeho frekvencia v analyzovanom
texte vysSia a naopak, pricom ich sucin je priblizne rovnaky). Pristup si vyZaduje
analyzu a reprezentaciu vyznamu vychodiskového textu a tiez syntézu (vygenerova-
nie) jeho ekvivalentu v cielovom jazyku. Délezitym kritériom je vytvorenie repre-
zentacie textu, ktord je po lexikalnej aj Strukturalnej stranke jednoznacnd. RBMT
zahffia v sebe priamy pristup k prekladu slova ku slovu, transfer na rdznych lingvis-
tickych urovniach a pristup interlingua, ktory sa zna¢ne spolieha na abstrakciu jazy-
ka a jeho nezavislu reprezentaciu.

Zakladom strojového prekladu zalozeného na korpusoch (CBMT) nie su pra-
vidla a gramatika, ale paralelny korpus (zarovnany dvojjazycny korpus). CBMT
systém obsahuje v sebe korpusy v strojovo Citatelnej forme, ktoré su pisomného
alebo hovoreného charakteru. CBMT si taktiez vyzaduje prekladové znalosti
z dvojjazyénych korpusov. K systémom strojového prekladu zalozenym na korpu-
soch patri strojovy preklad zalozeny na prikladoch (EBMT) a §tatisticky strojovy
preklad (SMT).

EBMT ako predchodca SMT strojového prekladu vychadzal z myslienky po-
uzitia dopredu preloZenych a sparovanych fraz namiesto stale sa opakujacich prekla-
dov. Statisticky strojovy preklad (SMT) je podobny EBMT strojovému prekladu.
Oba pristupy vyzaduju rozsiahle bilingvalne korpusy, av§ak rozdiel medzi nimi je
v tom, Ze systémy EBMT ,,sa uc¢ia“ na zaklade prikladov a systémy SMT na zaklade
Statistiky. SMT pozostava z dvoch Casti: v ziskani transla¢ného modelu, ako aj jazy-
kového modelu ciel'ového textu a v dekddovani vychodiskovej vety, t. j. v najdeni
cielovej vety (c) k vychodiskovej (v) s ¢o najviacSou pravdepodobnostou p(c|v).
Translaény model, charakterizujici adekvatnost’ prekladu, poskytuje informaciu
o tom, aké je pravdepodobnost’, Ze retazec (slovo/fraza) je prekladom iného retazca,
ktory je natrénovany na paralelnych textoch bilingvalneho korpusu. Jazykovy model
zasa charakterizuje plynulost’ prekladu, poskytuje informaciu o tom, aka je pravde-
podobnost’, ze retazec (slovo/fraza) je dobre formovany (Struktirovany), pricom je
natrénovany na monolingvalnom korpuse ciel'ového jazyka.

1.5. Priciny chybovosti strojového prekladu

Arnold (2003, s. 117 — 118) pise o Styroch moznych pri¢inach chybovosti stro-
jového prekladu (prvé tri povazuje za prejav vnutornych /intrinsic/ vlastnosti jazyka
a poslednu za problém opisu jazyka):
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1. Forma jazyka tplne neurcuje obsah, ¢oho dosledkom je, Ze vety mo6Zu mat’
viacero interpretacii) — MT systémy sa rozhoduju podl'a naprogramovanych a vy-
poctovych procesov a prekladatelia naopak na zéklade kontextu a vlastnych vedo-
mosti a znalosti (problém analyzy).

2. Obsah tplne neurcuje formu jazyka, coho dosledkom je, Ze jedna veta moze
mat’ viacero foriem. Existuje niekol'ko spdsobov, ako vyjadrit’ ten isty vyznam
(problém syntézy).

3. Rozne jazyky pouzivaji rozne Struktiury na vyjadrenie rovnakej interpretacie
(problém transferu).

4. Sucasné teorie prekladu nevedia vyjadrit’, resp. opisat’ vSetky mechanizmy
prirodzeného jazyka a mentalne procesy zahrnuté v iom (problém opisu jazyka).

Tieto priciny sa daju zredukovat’, ak (1.) sa prekladd medzi jazykmi, ktoré st
morfologicky, syntakticky alebo sémanticky blizke, alebo (2.) ak sa prekladaja texty,
ktoré nie st zlozité na preklad, ako technickd dokumentécia, obchodnd korespon-
dencia, predpoved’ pocasia a iné. Prave preto sa v exemplifikacnej Casti prispevku
venujeme analyze strojového prekladu navodov na pouzivanie, ktoré podl'a nasho
nazoru spiiaji aj druht uvedena podmienku.

Dobherty (2016, s. 962) tvrdi, Ze suc¢asné aj buduce pri¢iny chybovosti strojové-
ho prekladu spocivaju v dvoch oblastiach: (1.) v kvalite prekladovych dat (paralel-
nych textov alebo prekladovych pamiti), z ktorych sa systém uci, a (2.) vo vyvaze-
nom kompromise medzi mnozstvom dat pouZzitych na naucenie stroja a casu potreb-
ného na naucenie a prelozenie textu. Viac textovych dat zvysuje kvalitu prekladu,
avSak zaroven si vyzaduje viac ¢asu na samotny proces prekladu (niekedy sa zo se-
kind a minut stavaji hodiny a dni v zavislosti od vypoctovej naro¢nosti dostupnych
zdrojov).

2. EXEMPLIFIKACNA CAST

2.1. Uvodné poznamky

Pri analyze chyb strojového prekladu z anglictiny do slovenéiny je potrebné
vychadzat’ zo skuto¢nosti, ze vychodiskovy jazyk (angli¢tina) a ciel'ovy jazyk (slo-
vencina) patria do dvoch odlisnych gramatickych typov. Tato gramaticka odlisnost,,
ako sme uvadzali v predchadzajicej Casti, ovplyviiuje kvalitu strojového prekladu.

Slovencina sa v gramatickych pracach charakterizuje ako prevazne flektivny
jazyk (Ruzicka a kol., 1966, s. 51), pricom flektivnost’ je najvyznamnej$ia najmé
v oblasti skloflovania. Slovencina, ako i véac¢Sina slovanskych jazykov (s vynimkou
macedonciny a bulhar¢iny), vyjadruje vzt'ahy medzi slovami prostrednictvom gra-
matickych tvarov, t. j. pomocou padovych koncoviek. Pokial’ ide o zloZenost’ slov-
nych tvarov, prevazuju tu syntetické, t. j. jednoslovné tvary. Vacsie zastiipenie ana-
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lytickych (viacslovnych) tvarov nachadzame predovsetkym v paradigme slovesnych
tvarov (napr. prelozil som, bol by som prelozil...). Vzhl'adom na vyjadrovanie vzta-
hov medzi slovami prostrednictvom koncoviek nema slovencina pevny slovosled,
ako to pozname z anglictiny. Explicitné vyjadrenie podmetu nie je povinné (hoci
v uvedenych analyzovanych prikladoch sa podmet explicitne vyskytoval), pretoze
dostatocnym signalizatorom osoby, ¢isla a menného rodu (v pripade kondicionalo-
vych tvarov a tvarov minulého Casu) je tvar slovesa, resp. predikatu vo vete (napr.
prekladatel/stroj prelozil-0, ale prekladatelka preloZila ¢i prekladatelia prelozili).

Pre analytické jazyky, akym je aj anglictina (Ruzicka a kol., 1966, s. 50), je
typické vyjadrovanie gramatickych vyznamov pomocou osobitnych pomocnych
slov, napr. he did not write — nepisal. Vztahy medzi slovami sa tu nevyjadruji po-
mocou padovych koncoviek, ale pomocou slovosledu (angli¢tina ma teda slovosled
zavazny), predloziek a clenov, napr. days of the year — dni roka. Z oblasti verbalnej
flexie mozno uviest, ze slovesné tvary su tu unifikované v ramci jednotlivych Ciast-
kovych paradigiem vyjadrujucich kategoriu Casu, porov. napr. pritomnikové tvary 1/
you/welthey translate (hoci v 3. 0s. sg.: he/shelit translates), s ¢im suvisi aj explicit-
né vyjadrovanie podmetu, napr. translator/he translates; machinelit translates (v
slov. prekladatel prelozil; stroj prelozil, ale pokial je podmet znamy z kontextu ale-
bo zo situacie, vyjadrime iba prelozil, nie on prelozil). Na d’alSie odlisnosti medzi
flektivnou slovenc¢inou a analytickou angli¢tinou parcialne upozornime v rdmci ana-
lyzy jednotlivych chyb strojového prekladu.

Okrem prislusnosti vychodiskového a cielového jazyka k odlisSnému morfolo-
gickému typu je potrebné pri analyze chyb strojového prekladu zohl'adnit aj typ pre-
kladaného textu. Ako sme uviedli, jednou z moznosti redukcie chyb strojového pre-
kladu je prekladat’ texty, ktoré nie st zlozité na preklad. Takymito textami st aj navo-
dy na pouZzivanie, a to najma vd’aka relativne vysokej miere stereotypnosti vo vyjad-
rovani, resp. vyuZzivaniu schematickych konstrukcii a viet. Zo Stylistického hl'adiska
moZzno navody zaradit’ medzi opisné Zanre nducného $tylu (Mistrik 1997, s. 436).
Néucny s§tyl podla J. Mistrika (ibid., s. 427) charakterizuje pisomnost’, monologic-
kost, verejnost, pojmovost, presnost’, zretel'nost’ a odbornost’. J. Findra (2004, s. 181)
tieto faktory dopiia o oficialnost’, nepritomnost’ adresata a komunikativnu funkciu.
Pracovné navody povazuje J. Mistrik (1997, s. 446) za najjednoduchsie Zanre nauc-
ného $tylu. Manualy sa dodavaja tak k roznym vyrobkom a technickym zariadeniam,
ako aj k spotrebnému tovaru, akym st napriklad drogistické vyrobky, lieky, krmiva
pre zvierata a pod. Podla citovaného autora je navod rozsahom maly, nepatrne,
takmer vobec necleneny text (ibid.). Tato charakteristika navodu vSak nemusi platit’
vzdy. Manudl skuto¢ne mdze mat’ rozsah niekol’kych viet uvedenych na obale pro-
duktu, ale mdZe mat’ aj formu rozsiahlej brozury. Dizka textu oby&ajne zavisi od
charakteru produktu, oblasti jeho pouzitia, ako aj od jeho technologickej zlozitosti.
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V naucnom S§tyle sa uplatiiuje vykladovy a opisny slohovy postup, pricom J.
Mistrik (ibid., s. 432) povazuje vyklad za Castej$i a pre tento typ textov typicky.
Névody vsak povazujeme za Specificku skupinu textov, kde najdominantnej$im po-
stupom je opis, pretoZe sa tu opisuju rozne postupy (instalacia produktu a jeho pou-
Zivanie atd’.). Okrem toho sa v manualoch m6zeme stretnut’ aj s informa¢nym sloho-
vym postupom, napr. pri informovani o moznostiach reklamacie, poskytnuti kontak-
tov na predajcu ¢i vyrobcu a pod.

I ked’ struktiirovanost navodu na pouzivanie nemusi byt taka zlozita ako v inych
zanroch naucného $tylu, v istej forme je tu pritomna. Text byva rozdeleny na niekol’ko
Casti, resp. kapitol (napr. ivod, ndvod na montdz, prehlad funkcii produktu a pod.).
V kompozicii textu sa tiez prejavuje istd schematickost’, a to v zavislosti od typu pro-
duktu, pre ktory je manual uréeny. Ked’ze v tomto prispevku budeme analyzovat’ chy-
by strojového prekladu navodov na pouZzivanie pristrojov, konkrétne pdjde o navody
na pouzivanie digitalneho fotoaparatu, kdvovaru a LED televizora, opiSeme vSeobecnti
Struktiru ndvodov k technickym zariadeniam: v ivode manuélu sa obycajne nachadza
pod’akovanie za kupu produktu a informacie o technickej podpore. Dalej nasleduje
prehlad dodaného prislusenstva k pristroju (kéable, konektory...), ndvod na montéz,
opis obsluhy produktu a uvedené sposoby rieSenia moznych problémov so zariadenim.

Z gramatického hl'adiska mozno navody charakterizovat’ ako adresné texty pi-
sané v 2. alebo 1. osobe pluralu. V takychto textoch sa nachadza mnozstvo slovies,
ktoré su Casto v imperative alebo v indikative s imperativnou funkciou (ibid., s. 446
—447). V analyzovanych navodoch na pouzivanie sa uplatiiovali imperativne a indi-
kativne tvary v 2. osobe plurdlu. Mozno tu hovorit’ o istej stereotypnosti, vznikaji
schematizované (nielen imperativne) vypovede typu:

o Uistite sa, ze (kable su spravne zapojené/pouzivate spravny konektor...)

o Pouzivajte produkt len v sulade s urcenim...

e Nedodrzanie tychto upozorneni moze mat za nasledok...

o Jkona XY znamend/zndzornuje...

V oblasti lexiky je pre texty nduéného $tylu, manudly nevynimajuic, typické
pouzivanie odbornej terminolégie, ¢o zodpoveda ciel'u ¢o najpresnejSie a najjed-
noznacénejsie vyjadrit myslienkovy obsah (Findra, 2004, s. 182). V manualoch
k technickym zariadeniam ide o terminoldgiu z danej oblasti, v ktorej sa pristroj
vyuziva (informac¢no-komunikac¢né technoldgie, automobilovy priemysel, spotrebna
elektronika a pod.).

2.2. Metodologia

Vychodiskovy text bol prelozeny v decembri 2016 prostrednictvom progra-
mu Trados, ktory mal v tom ¢ase aktivne programové rozhranie pre strojovy pre-
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klad pontikany spolo¢nostou Google. Skimany text bol strojom prekladany ako
celok, nie po Castiach. Vo februari 2017 bol rozdeleny do segmentov a implemen-
tovany do nasho virtudlneho prostredia OSTPERE — Online systém na preklad,
posteditaciu, reviziu a manudlnu evalvaciu (Munkova — Kapusta — Drlik, 2016).
Nasledne podl'a kategorialneho ramca na hodnotenie chyb strojového prekladu vy-
pracovaného J. Vaiikkom (2017, s. 83n) odbornici na slovensky jazyk identifikovali
a klasifikovali chyby strojového prekladu. Ako pomécku mali evalvatori k dispo-
zicii posteditovany strojovy preklad vytvoreny profesionalnymi prekladatel'mi.
Okrem manualnej evalvacie strojového prekladu pomocou analyzy chyb sme rea-
lizovali aj automatickt evalvaciu MT, avsak jej vysledky v tomto prispevku neu-
vadzame.

V nasledujucej Casti prezentujeme priklady chyb zaznamenanych v ramci ana-
lyzy jednotlivych prelozenych segmentov (viet/suveti). Z dovodu zachovania pre-
hl'adnosti postupujeme podl'a uvedeného ramca na hodnotenie chyb strojového pre-
kladu (ibid.), v ktorom sa rozlisuju tieto kategorie chyb: (1.) predikativnost’ vety, (2.)
modalny a komunikaény ramec vety, (3.) syntakticko-sémanticka korelativnost, (4.)
suvetna syntax a (5.) lexikdlna sémantika.

Dolezité je upozornit, Ze pri analyze vychadzame z textov prelozenych Statis-
tickym strojovym prekladom zalozenym na frazach (veta sa nepreklada ako celok,
ale po frazach vo vete) napriek tomu, Ze v suc¢asnosti funguje strojovy preklad na
principe neurénovych sieti (veta sa preklada ako celok). V pripade neurénového
strojového prekladu kvalita prekladu nie je stabilnd (po urc¢itom ¢asovom useku sa
neurdnové siete ,,natrénuju‘‘ na inom texte, ¢im sa potom lisi vysledny preklad). Pri
neurénovom strojovom preklade sa sice zvySuje plynulost’ prekladu, av§ak na ukor
adekvatnosti (prelozena veta pdosobi plynulo, resp. gramaticky korektne, avsak jej
vyznam je iny ako v originali). Toto bol jeden z d6vodov, preco sa v tomto prispevku
zameriavame prave na frazovy $tatisticky strojovy preklad. Dalsou tlohou v ramci
pokracovania nasho dlhodobého vyskumu bude prelozenie rovnakych textov v pre-
kladaci natrénovanom pomocou neurénovych sieti a komparacia oboch vystupov.
Dovodom vyberu textov prelozenych Statistickym strojovym prekladom bol aj fakt,
ze na Slovensku sa doteraz tejto problematike nevenovala pozornost’. Z logickych
pricin teda zaciname prave od Statistického strojového prekladu zalozeného na fra-
zach, ktory patri medzi prelomové technologie v translatologii. Zaroven takto moze-
me oboznamit’ odbornu verejnost’ s jednotlivymi pristupmi k prekladu. Takyto po-
stup zaroven vytvori vhodné pole, na ktoré bude mozné nadviazat’ vyskumom neu-
roénového strojového prekladu. Statistické udaje o pocetnosti jednotlivych typov
chyb vzhl'adom na stale pokracujiicu evalvaciu textov neuvadzame, ide teda o prie-
bezné vysledky. V ramci jednotlivych kategorii uvadzame reprezentativne priklady,
ktoré sa v analyzovanych textoch vyskytovali s istou mierou pravidelnosti. Na zvy-
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Senie prehl'adnosti analyzované chyby v uvedenych prikladoch vyznacujeme tuc-
nym pismom.*

2.3. Kategorie chyb vyskytujice sa v strojovom preklade

2.3.1. Predikativnost’ vety

Predikativnost’ povazuje J. Vanko (2017, s. 57) za nosnu syntakticka kategdriu
v ramci gramatickej stavby vety. V analyzach sme zaznamenali chyby, ked” nebola
spravne identifikovana niektora z predikacnych kategorii ¢asu ¢i spdsobu, prip. kon-
gruenénych kategorii osoby, ¢isla alebo menného rodu (v pripade tzv. l-ového pricas-
tia) slovesa vo vete. Vyskytovali sa aj kombinacie viacerych nespravne identifikova-
nych slovesnych kategorii. Potrebné je vSak upozornit, ze takéto chyby nemusia
mat’ vplyv na spravne pochopenie vyznamu textu, a to najméa v textoch, kde sa opi-
suje ¢innost’ chapand mimocasovo (Mistrik, 1997, s. 355). Nasledujuce priklady de-
monstruji pripady s nespravne identifikovanymi slovesnymi kategoériami, pricom
vSak tieto chyby nemaju vplyv na spravne pochopenie textu:

Priklad ¢. 1:

VT: The recycling of materials will help to conserve natural resources.
MT: Recykldcia materidlov pomdha Setrit prirodné zdroje.

PEMT: Recyklacia materialov poméze Setrit prirodné zdroje.

Hoci text MT v priklade €. 1 dava zmysel, ak si tento preloZeny text porovname
s vychodiskovym anglickym textom, kde sa nachadza analyticky tvar will help, zis-
time, Ze tymto tvarom sa vyjadruje buduci ¢as. V slovencine kategdria slovesného
¢asu vel'mi uzko suvisi s lexikalno-gramatickou kategériou vidu, pretoze dokona-
vym tvarom slovesa zaroven dokazeme vyjadrit’ gramaticky vyznam budtceho ¢asu.
V danom kontexte mala byt pouzitd dokonava forma slovesa (pomoze), ktord by
zaroven vyjadrila budici ¢as. Mézeme teda skonStatovat, Ze uvedeny problém je
skor otazkou vernosti prekladu nez jeho zrozumitel'nosti. Pozadovant informaciu
dokaze odovzdat’ aj strojovo prelozeny text.

Priklad ¢. 2:

VT: Before You Begin

MT: Predtym ako zacne§
PEMT: Predtym ako zaénete

4 Upozorfiujeme, ze v jednom segmente/vete/suveti sa mohlo nachadzat’ aj viacero chyb rozneho
druhu. KedZe vsak pri analyze postupujeme podl'a jednotlivych kategorii chyb vymedzenych v uvede-
nom ramci na hodnotenie chyb strojového prekladu (Vaiiko, 2017, s. 83n; o. ¢.), kvoli prehl’adnosti vy-
znacujeme len tie chyby, ktorymi sa v ramci danej kategorie zaoberame.
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Priklad ¢. 2 demonstruje pripad nevhodne pouzitého ¢isla; namiesto ocakava-
ného pluralu, ktorym v slovencine vyjadrime vykanie, bol v tomto pripade pouzity
singular, ktory méZeme s ohl'adom na typ a funkciu textu hodnotit” ako priznakovy.
Pri¢inu tejto chyby moZno vidiet’ jednak v unifikovanych tvaroch slovesa begin (I/
you/welthey begin), jednak v rovnakom zdmene you, vyjadrujicom 2. osobu singu-
laru i pluralu.

Spravna identifikacia predika¢ného vztahu vo vete (t. j. prisudku a podmetu
v pripade dvoj¢lennych slovesnych viet a vetného zakladu v pripade jednoclen-
nych slovesnych viet), resp. spravna identifikacia predika¢nych kategorii je dole-
Zita aj z toho hl'adiska, Ze prave ¢leny gramatického jadra vety sl tymi stavebnymi
komponentmi vety, ktoré byvaju rozvijané dalsimi vetnymi ¢lenmi. Pokial’ teda
nebudu v spravnych tvaroch hlavné vetné ¢leny vo vete, nemusia byt v spravnych
tvaroch ani rozvijacie vetné ¢leny, ktoré od nich zavisia. Takyto pripad demonstru-
je priklad ¢. 3:

Priklad ¢. 3:

VT: Do not aim the electronic viewfinder at the sun.
MT: Nemaji za ciel’ elektronicky hladacik na sinku.
PEMT: Nemierte elektronickym hladacikom na sinko.

V uvedenom priklade si mézeme vSimnut, ze anglicky analyticky tvar do not
aim bol prelozeny ako nemaju za ciel’ (porov. sprav. slovensky synteticky tvar ne-
mierte). Namiesto ziadanej 2. osoby imperativu vSak stroj vybral 3. osobu indikati-
vu, navyse v kombinacii so sémanticky nespravnym prekladom slovesa (nemaju za
ciel). V uvedenom priklade mézeme pozorovat’ aj chyby v oblasti nespravnych va-
zobnych spojeni so slovesom: pri slovese nemierte by totiz nasledujuce substanti-
vum malo byt v inStrumentalovom tvare, pretoze ide o vyjadrenie nastroja, ¢ize
,hemierne ¢im* — nemierte (elektronickym) hladacikom (bezpredlozkova vézba)
a dalej ,,nemierte na Co* — nemierte na sinko (predlozkova vizba); dané sloveso sa
tu teda nachadza v dvojitej védzbe: ,,nemierte ¢im na €o* — nemierte (elektronickym)
hladacikom na sinko.’ Avsak stroj analyticky tvar do not aim prelozil ako nemajii za
ciel, teda v tomto pripade tu uz vznika nova vizba — ,,nemat’ za ciel’ koho/¢o“, ¢ize
nemat za ciel’ (elektronicky) hladacik, a d’alsi €len na sinku sa tu uz javi iba ako fa-
kultativne prislovkové urcenie miesta, kym v pripade Nemierte elektronickym hla-
dacikom na sinko mal ¢len na slnko syntaktickll funkciu predmetu. V tomto pripade

5 Viézbu na ucely tohto vyskumu chapeme SirSie, nez je to v tradi¢nej lingvistickej literatire
(porov. napr. Oravec — Bajzikova, 1986, s. 17 — 21). Za vizbu povazujeme kazdé spojenie Clenov
v determinativnej syntagme, v ktorej nadradeny ¢len (najcastejSie sloveso) predurcuje podradenému
¢lenu pad. Podradenym ¢lenom vSak nemusi byt’ len predmet, ale mézu to byt’ aj prislovkové urcenia
(nemierte (elektronickym) hladdcikom...) ¢i nezhodné privlastky (Standard vyzarovania).
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sa smerovy, dynamicky vyznam predlozky na (na sinko) meni na miestny, staticky
(na sinku).® Nevhodny preklad predikatu v tejto vete mohol iniciovat’ d’al§ie chyby,
a to nespravne padové tvary ¢lenov, ktoré sa na predikatové sloveso viazu.
Pomerne Castou chybou bola absencia predikativneho vztahu, a to z dovodu
pouzitia neurcitého slovesného tvaru, pripadne aj iného slovného druhu namiesto slo-
vesa v uritom tvare (verba finita), ktoré by malo prostrednictvom predika¢nych
a kongruen¢nych slovesnych kategorii vyjadrovat’ vztah ku gramatickému podmetu
vety, resp. v pripade jednoclennych viet by malo vyjadrovany dynamicky priznak
¢asovo 1 modalne zaradit’ (v ndvodoch na pouZzivanie vSak vyraznou mierou domino-
vali predovsetkym dvojclenné vety). ISlo teda o pripady nerealizovanej predikacie
(priklady €. 4 — 7). Opaénym pripadom bola redundantné predikacia (priklad ¢. 8),
teda stroj v niektorych pripadoch menny tvar prelozil ako sloveso v urcitom tvare.
Pricinou tychto chyb je prave unifikovanost’ tvarov slov, kde rovnaka forma slova
moze vyjadrovat’ nielen sloveso v urcitom tvare, ale napriklad aj substantivum.

Priklad €. 4:

VT: Connect a USB Hard Drive and pause a TV broadcast or record your fa-
vourite show.

MT: Pripojenie pevného disku USB a pozastavenie vysielania alebo nahrat’
svoj obluibeny program.

PEMT: Pripojte pevny disk USB a pozastavte TV vysielanie alebo nahrajte svoj
oblubeny program.

Priklad ¢&. 5:

VT: Press Home > Setup > Watch demos (on the second page of the Setup
ment).

MT: Stlacenim tlacidla Home> Nastavenie> Sledovat ukazky (na druhej stran-
ke ponuky Konfigurdcia).

PEMT: Stlacte tlacidlo Domov > Nastavenie > Sledovat ukdzky (na druhej
stranke ponuky Nastavenie).

Priklad ¢&. 6:

VT: Contact Consumer Care to have the TV checked before use.

MT: Kontaktné centrum starostlivosti o zakaznikov televizor pred dalsim uzi-
vanim skontrolovat.

PEMT: Kontaktujte centrum starostlivosti o zakaznikov a dajte si televizor pred
dalsim pouzivanim skontrolovat.

® Viac o chybach vo vdzobnych spojeniach porov. v ¢asti 2.3.3. Syntakticko-sémanticka korelativ-
nost.

SLOVENSKA REC, 2019, ROC. 85, €. 3 « STUDIE A CLANKY -« 273



Priklad ¢. 7:

VT: If your equipment contains easy removable batteries or accumulators ple-
ase dispose these separately according to your local requirements.

MT: Ak vase vybavenie [obsahuje] lahko vyberatelné batérie alebo akumula-
tory, zlikvidujte ich samostatne podla miestnych poziadaviek.

PEMT: Ak vase zariadenie obsahuje lahko vyberatelné batérie alebo akumula-
tory, zlikvidujte ich samostatne podla miestnych poziadaviek.

Priklad ¢. 8:

VT: Position the TV

MT: Umiestnite televizor
PEMT: Umiestnenie televizora

V priklade ¢. 4 si mézeme vSimnut, ze imperativne slovesa connect a pause
boli prelozené ako verbalne substantiva pripojenie a pozastavenie namiesto urcitych
slovesnych tvarov pripojte a pozastavte a slovesny tvar record bol prelozeny ako
neurCitok nahrat’ namiesto imperativu nahrajte. V tomto pripade teda neurcité slo-
vesné tvary nevyjadruju ani kategdriu osoby, ani ¢isla, zaroven tu v§ak absentuju aj
gramatické vyznamy slovesného spdsobu a ¢asu. Pric¢inu tychto chyb mézeme vidiet
jednak vo vel’kej miere unifikovanosti slovesnych tvarov, ale aj v nepouzivani osob-
ného zdmena pri imperative.

V priklade €. 5 bol imperativny tvar slovesa press opét’ prelozeny ako verbalne
substantivum stlacenie (tento tvar bol dokonca uvedeny v inStrumentali) namiesto
verba finita stlacte. InStrumentalovy tvar stlacenim sa vSak v prekladoch vyskytoval
pomerne Casto, a to najmi v konstrukciach typu ,,stlacenim vykonajte..., napr. Vy-
pnite zariadenie stlacenim tlacidla ON/OFF.. (v tomto pripade ale i$lo o preklad
tvaru by pressing: Turn off the machine by pressing the ON/OFF button...). AvSak
tvar stlacenim sa Casto vyskytoval aj v defektnych konstrukciach typu ,,stlacenim...
pre vykonanie urcitej ¢innosti“, napr. preklad vety Press V (Volume) - or + to adjust
the volume ako Stlacenim tlacidla V (Hlasitost) - alebo + pre nastavenie hlasitosti
namiesto Stlacenim tlacidla V (Hlasitost) - alebo + nastavte hlasitost. Priklady ¢. 4
a 5 reprezentuju najcastejsie tvary, ktorymi boli nespravne nahradzané urcité sloves-
né tvary, iSlo teda najmi o verbalne substantiva a neurcitky.

V priklade ¢. 6 bol dokonca slovesny tvar contact (o¢akavany preklad kontak-
tujte) prelozeny ako adjektivum kontaktné. Tento jav bol zrejme sposobeny najméa
poziciou slova, pretoze v anglictine je typicka pozicia adjektiv pred substantivom.
A ked’Ze nasledujucim slovom bolo substantivum centrum a identickost’ tvaru neu-
moznila rozliSenie slovesa od adjektiva, bola lexéma contact nespravne prelozena
ako adjektivum kontaktné. Navyse v pripade anglictiny je pozicia slovesa (ak nebe-
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rieme do uvahy imperativ) na druhom mieste, t. j. po gramatickom podmete, ktory
v tejto vete tiez nebol vyjadreny, pretoze v angliétine sa pri vyjadreni imperativu
podmet nepouZziva.

V priklade ¢. 7 dokonca sloveso absentuje uplne (naznacujeme ho v hranatych
zatvorkach), takze okrem predikacnych a kongruen¢nych kategorii tu nie je vyjadre-
ny ani obsahovy komponent, t. j. dynamicky priznak. I ked’ v tomto pripade sa da
z kontextu dané sloveso domysliet’, v inych pripadoch to nemusi byt také jednoznac-
né. V ramci analyz sme zaznamenavali nepreloZenie, resp. vynechanie nielen slo-
vies, ale aj inych slovnych druhov.

V priklade €. 8 sa stretavame s opacnym pripadom, anglicky tvar position nebol
identifikovany ako verbalne substantivum umiestnenie, ale ako urcity slovesny tvar
v imperative umiestnite. Pri¢inu tohto javu mozZeme opit’ vidiet' vo velkej miere
unifikovanosti slovesnych tvarov, ale aj v nepouZzivani osobného zdmena pri impera-
tive. Hoci v inom kontexte by takyto preklad bol akceptovatel'ny, vzhl'adom na to,
ze stroj prekladal text ako celok, v suvislosti s poziadavkou kvality prekladu je
opravnené oCakavat’, aby systém dokazal identifikovat’ nadpis/podnadpis, a teda by
mal pouzit’ tvar vhodny pre nadpis/podnadpis, Cize tu ide aj o otazku Stylistickej
vhodnosti zvoleného prekladu.

Analyzované chyby v prikladoch ¢. 4 — 6 a 8 (preklady urcitych slovesnych tva-
rov ako neurCité ¢i menné tvary alebo naopak) zaroven reprezentuju pomerne ¢asto
zaznamenant chybu v strojovom preklade, a to nekorektné slovnodruhové transfery. ’

2.3.2. Modalny a komunika¢ny ramec vety

Vzhl'adom na to, Ze manualy maju odborny charakter, a teda nie je v nich pri-
tomna emocionalna zlozka, si nocionalne, citovo bezpriznakové (Mistrik, 1997,
s. 428), chyby z oblasti modality a komunika¢ného ramca vety su zastipené mini-
malne, ¢o potvrdzuju aj priebezné vysledky analyzy.

Ako problém sa tu javi najmé negdcia, ked’Ze v slovencine pouzivame tzv. dvo-
jita negaciu, ktoru angli¢tina nepozna, teda anglickym ekvivalentom vety Nikto tam
nebol je Nobody was there, doslova Nikto tam bol.

V analyzach sme zaznamenali pripad, ked’ niektorym tvarom negacia chybala
(priklad ¢. 9) alebo, naopak, bola negacia realizovana redundantne (priklad ¢. 10).

Priklad €. 9:

VT: Do not disassemble or modify the batteries or battery casing.
MT: Nerozoberajte ani menit’ batérie ani kryt batérie.

PEMT: Nerozoberajte ani nemeiite batérie ani kryt batérie.

" Nekorektnym slovnodruhovym transferom sa venujeme v Casti 2.3.3. Syntakticko-sémanticka
korelativnost.
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V priklade €. 9 si moézeme vSimnut’, Ze sa tu nachadzaju v koordinativnom syn-
taktickom vzt'ahu slovesa nerozoberajte a menit. Negacia vSak mala byt realizovana
na oboch slovesach, teda nielen na slovese nerozoberajte, ale aj na slovese menit.
Navyse druhé prisudkové sloveso nie je v urcitom slovesnom tvare, ale v neurcitku,
opat tu teda mozno hovorit’ aj o nerealizovanom predikativnom vztahu. Analyzovany
priklad poukazuje na to, Ze spravna identifikacia negacie je problémova najmai v koor-
dinativnych vztahoch, kde sa negacia vzt'ahuje na oba (resp. vsetky) ¢leny syntagmy.

Nasledujuci priklad predstavuje presne opacny pripad. Tu bola realizovana ne-
gécia redundantne:

Priklad ¢. 10:

VT: The capacity of Ni-MH batteries may be temporarily reduced when new,

after long periods of disuse, or if they are repeatedly recharged before being

fully discharged.

MT: Kapacita batérii Ni-MH moze byt docasne znizend, ked novy, po dlhsej

dobe nepouzivania, alebo ak nie su opakovane dobijat’ predtym, nez je uplne

vybitd.

PEMT: Kapacita batérii Ni-MH moézZe byt docasne znizend, ked su nové, po

dlhsej dobe nepouzivania alebo ak sa opakovane dobijaju predtym, nez sa upl-

ne vybiju.

Vo vypovedi sa hovori o pripadoch, ked moze dojst’ k docasnému znizeniu
kapacity batérii. Jednou z podmienok vzniku takejto situdcie je, ak st tieto batérie
opakovane dobijané pred Uplnym vybitim. Problémom vsak je, Ze stroj tato Cast’
prelozil v negativnej formulacii, ¢im sa vyznam zmenil na opacny (ak nie su opako-
vane *dobijat). MozZeme si vSimnut’, ze takato chyba méze zasadne ovplyvnit’ zro-
zumitel'nost’ vypovede, resp. aj zmenit jej vyznam, pretoze ¢ast’ vyznamu podmien-
kovej vedl'ajsej vety sa tu meni na opacny. Okrem tejto chyby tu vsak identifikujeme
aj d’alsie problémy: jednak chybajici predikat a nespravny tvar slovesno-menného
prisudku vo vedlajsej vete *ked’ novy (sprav. ked’ sit nové), ale aj nevhodne pouzité
opisné pasiva (ak nie s ... dobijat’ (*dobijané); nez je uplne vybitad). Pri prebiehaju-
cich a opakovanych dejoch by sa totiz v sloven¢ine mala uprednostnit’ zvratna podo-
ba pasiva, t. j. ak sa opakovane dobijajui a nez sa uplne vybiju.?

2.3.3. Syntakticko-sémanticka korelativnost’
V ramci tejto skupiny moézeme identifikovat’ chyby v oblasti nominélnej, ver-
balnej, numeralnej, ako aj pronominalnej morfosyntaxe, ale aj chyby v slovoslede

8 Zvratné pasivum sa v sloven¢ine pouziva na pomentvanie zvycajnych a opakovanych dejov,
napr. Tu sa vyrdbajii nové batérie, opisnym pasivom sa obycajne vyjadruji jednorazové deje, napr. Ba-
térie boli vyrobené v roku 2017 (Oravec — Bajzikova, 1986, s. 66).
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(priznakovy az chybny slovosled). V tejto Casti sa zameriame najmé na najtypicke;j-
Sie chyby, ktoré sa pri analyze vyskytovali opakovane. I§lo najmi o chyby z oblasti
nomindlnej a verbalnej morfosyntaxe, o chyby v slovoslede, ale aj o nekorektné
slovnodruhové transfery.

Z oblasti nominalnej morfosyntaxe sme Casto identifikovali narusenie zhody
v determinativnej syntagme, t. j. urcujuci ¢len (adjektivalium) nadradeného substan-
tiva nepreberal niektorti z jeho mennych kategorii (rod, ¢islo, pad), prip. i viac tych-
to kategorii alebo aj vSetky (Casto bola naruSena najmi zhoda v mennom rode). Pri-
pad nedodrzanej mennej zhody dokumentujt priklady ¢. 11 a 12:

Priklad ¢. 11:

VT: Antenna Discharge Unit

SP: Vybijaci jednotky antény

PEMT: Wybijacia jednotka anténylJednotka na vybijanie antény

V priklade ¢. 11 je adjektivum vybijaci v tvare nezhodujucom sa v gramatic-
kom rode s nadradenym substantivom, a ked’Zze nadradené substantivum sa v texte
MT nachadza v plurali (hoci v porovnani s anglickym textom by malo byt v singu-
lari), analyzovany privlastok sa s nadradenym ¢lenom nezhoduje ani v ¢isle. I keby
sme pripustili plurdlovy tvar substantiva jednotka (teda jednotky), adjektivum by
bolo stale v nespravnom tvare, pretoze v takom pripade by malo mat’ tvar vybijacie.

Pravidelne nespravne boli tvary ukazovacieho zamena tento/toto, a to v pripa-
doch, ak sa uvedené zdmeno spéjalo s nadradenymi substantivami typu videovyro-
bok, videopristroj, videoprodukt a d'alSimi zlozenymi lexémami s prvou ¢ast'ou vi-
deo-. Takyto pripad demonstruje nasledujici priklad:

Priklad ¢. 12:

VT: This video product should be operated only from the type of power source
indicated on the marking label.

MT: Toto video produkt by mal byt prevadzkovany len z typu zdroja energie
uvedenym na Stitku s oznacenim.

PEMT: Tento videoprodukt by sa mal previadzkovat len zo zdroja napdjania
uvedeneho na vyrobnom Sstitku.

Problémom v tomto pripade je, Ze slovenska lexéma videoprodukt sa sklada
z dvoch povodne samostatnych Casti s odliSnym gramatickym rodom: video je stred-
ného rodu a produkt muzského rodu. V anglickom texte sa vSak toto substantivum
ortograficky zapisuje ako dve samostatné slova, t. j. video product, a takto toto spo-
jenie aj stroj uvadza v slovenéine, teda vo forme akoby dvoch samostatnych slov:
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video a produkt (podobne sa aj v d’alSich vetach nachadzali lexémy uvedené ako vi-
deo vyrobok, video pristroj). V slovencine sa vsak priklaname k zaznamenavaniu
tejto lexémy vo forme jedného fonologicky samostatného slova. Oporu k takémuto
zéapisu nachadzame aj v Slovniku cudzich slov (2005), kde sa Cast’ video- charakteri-
zuje ako ,,1. v zloZeninach prva Cast’ vyjadrujiica vzt'ah k obrazovému zaznamu, jeho
snimaniu a reprodukcii (napr. videomagnetofon, videotechnika, videotelefon)*
a ,,2. tykajlci sa obrazu, obrazovych dat (napr. videoadaptér, videokarta, videoda-
ta)“. Substantivum videoprodukt ma potom gramaticky muzsky rod (na rozdiel od
samostatného neutra video). AvSak vzhl'adom na to, Ze stroj lexému transponoval
ako dve slova, ukazovacie zdmeno prebralo rod podl'a prvého (kvéazisamostatného)
substantiva video, teda zdmeno ziskalo tvar stredného rodu fofo. Namiesto spojenia
tento videoprodukt vzniklo spojenie toto video produkt. Okrem toho sa tu vyskytol aj
terminologicky problém nejednotného prekladu, pretoze rovnaka lexéma (video pro-
duct) sa v rovnakom texte (dokumente/manuali) preklada v réznych variantoch (ako
video vyrobok, video produkt ¢i video pristroj).

Nedodrzané vézobné vztahy sme zaznamenali v determinativnych syntagmach
s nadradenym nominalnym aj verbalnym slovnym druhom. Nerealizovant vézbu
v oblasti nominalnej morfosyntaxe reprezentuje priklad ¢. 13:

Priklad ¢. 13:

VT: The exposure standard for wireless device employs a unit of measurement
known as the Specific Absorption Rate, or SAR.

MT: Standard vyfarovanie pre bezdrétové pristroje pracuje s mernou jednot-
kou uvadzanou ako Specific Absorption Rate alebo SAR.

PEMT: Norma vyZarovania pre bezdrotové pristroje pracuje s mernou jednot-
kou znamou ako Specificka miera absorpcie alebo SAR.

Syntagma norma vyzarovania predstavuje typicky priklad spojenia nadradené-
ho substantiva a podradené¢ho nezhodného privlastku v genitive, ktory vSak v tomto
priklade zostal v zakladnom tvare (v MT navys$e mdzeme pozorovat’ nevhodny pre-
klad anglickej lexémy standard ako standard namiesto v slovencine vhodnejsej al-
ternativy norma; typ syntagmy je vSak rovnaky bez ohl'adu na terminologicku ne-
vhodnost’ prekladu). Analogickych prikladov sme v analyze strojovo preloZenych
textov zaznamenali viacero, napr. aj type of power supply prelozil stroj ako tyyp na-
pdjanie namiesto oCakavaného typ napajania.

Pripad nekorektnej realizacie vazby v ramci verbalnej morfosyntaxe sme mohli
zaznamenat’ uz v priklade ¢. 3, kde stroj vypoved’ Do not aim the electronic viewfin-
der at the sun prelozil ako Nemaju za ciel’ elektronicky hl’addcik na sinku namiesto
ocakavanej vypovede Nemierte elektronickym hladdcikom na sinko. Sloveso ne-
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mierte sa tu teda nachadza v dvojitej vizbe, raz v bezpredlozkovej (nemierte hlada-
¢ikom), raz v predlozkovej (nemierte na sinko).
Nekorektnt bezpredlozkovu vazbu dokumentuje aj nasledujuci priklad:

Priklad ¢. 14:

VT: Operation is subject to the following two conditions:
MT: Prevadzkovanie podlieha [tymto] dvoch podmienok:
PEMT: Prevadzkovanie podlieha tymto dvom podmienkam:

Vyznam slovesa podliehat’ v tomto priklade preduréuje gramaticky pad dativ
podradeného Clena podmienka, ktory sa tu nachadza v plurdli a je navyse rozvity
urcujlicou ¢islovkou dva. V texte MT sa toto substantivum sice nachadza v sprav-
nom ¢isle (v plurali), ale nie v spravnom pade (namiesto o¢akavaného dativu vyjad-
ruje tvar podmienok genitiv). Tomuto nespravnemu padovému tvaru sa prispdsobuje
aj tvar Cislovky dva, t. j. dvoch. Syntagma dvoch podmienok (sprav. dvom podmien-
kam) by navySe mala byt rozvita d’al$im adjektivaliom, a to zdmenom #ymto, prip.
adjektivom nasledujucim (z ang. following), ktoré by sa takisto malo gramaticky
prispdsobit’ tvaru ¢lenov v rozvijanej determinativnej syntagme. Tento rozvijajuci
¢len vsak v texte MT absentuje, takze tu dochadza aj k vynechaniu lexémy.

Pocetné boli aj chyby v oblasti slovosledu, ktory mohol byt niekedy pri¢inou
dal$ich chyb, napriklad v priklade ¢. 15 mohol iniciovat’ nedodrZanie vizby:

Priklad ¢. 15:

VT: Read these safety notes and the camera Owner‘s Manual carefully before
use.

MT: Precitajte si tieto bezpecnostné poznamky a fotoaparat navod na obsluhu
pred pouZitim.

PEMT: Pred pouzitim si pozorne precitajte tieto bezpecnostné poznamky a nd-
vod na obsluhu fotoapardtu.

Vizobny vztah v syntagme na obsluhu fotoapardtu sa tu nerealizoval zrejme
z dovodu, Ze substantivum, ktoré malo byt v pozicii nezhodného privlastku (foto-
aparat, v oakdvanom tvare fotoapardtu), sa nenachadzalo pri svojom nadradenom
Clene, t. j. za substantivom obsluha (v danom tvare (na) obsluhu). Stroj dodrzal slo-
vosled z vychodiskového anglického textu, kde sa lexéma the camera nachadzala
pred spojenim Owner s Manual. Tato chyba bola sposobena typickou ¢rtou anglicti-
ny, ktora preferuje anteponovanie privlastkov aj v poziciach, kde slovenc¢ina upred-
nostni nezhodny privlastok, porov. napr. preklad angl. Memory Card Capacity do
slovenciny ako Kapacita pamdtovej karty (v tomto pripade uspes$ny preklad).
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V inych vypovediach vsak takéto pozicie spdsobovali pri preklade problémy najmé
v rozvitejSich syntagmach (priklady ¢. 16 a 17):

Priklad €. 16:

VT: Metal strap clips (x 2)

MT: Kovovy pasik spony (x 2)

PEMT: Kovové spony na popruh (x 2)

V uvedenej zloZenej determinativnej syntagme modzeme zaznamenat’ nesprav-
ne identifikované nadradené substantivum: v texte MT ako nadradené substantivum
vystupuje lexéma pdsik (ide tu aj o lexikalne nekorektny preklad)’ namiesto substan-
tiva spony (substantivum by malo byt plurali). Naopak, stroj pozadované nadradené
substantivum spony transponoval do pozicie nezhodného privlastku (pdsik spony).
V tomto pripade je vSak tazké zhodnotit, ¢i sa v preklade slovo spony nachadzalo
v tvare genitivu singularu, alebo v tvare nominativu plurdlu, ked’ze su tieto tvary
v uvedenych gramatickych vyznamoch formalne zhodné. PriCinou tohto javu je
presne dodrzany slovosled anglického textu.

Aj preklad v nasledujucom priklade presne kopiruje anglicky slovosled:

Priklad ¢. 17:

VT: Remove the body and rear caps.
MT: Wtiahnite telo a zadné kryty.
PEMT: Odstrante kryt tela a zadny kryt.

Priklad €. 17 je Specificky, pretoze v jednom pripade slovenéina uprednostiiuje
postponovany privlastok (kryt tela) a v druhom pripade anteponovany privlastok
(zadny kryt). V anglickom texte vlastne lexéma body predstavuje privlastok (doslova
telovy kryt), doslo tu teda k nespravnej identifikacii syntaktickej funkcie lexémy
body, ktora ma v texte MT funkciu predmetu (vytiahnite telo). Pod vplyvom pluralo-
vého tvaru lexémy caps (kryty) bol dokonca zhodny privlastok uvedeny v pluralo-
vom tvare (zadné). Preto by bolo potrebné namiesto pouzitého pluralu v anglickom
texte (caps) pouzit’ tito lexému dvakrat, prvy raz rozviti nezhodnym privlastkom
tela, druhy raz zhodnym privlastkom zadny. Pravda, mozny (i ked pre slovenc¢inu
menej typicky) by bol aj doslovnejsi preklad telovy a zadny kryt. Pokial’ ide o sé-
mantiku, potrebné je uviest, ze namiesto prekladu lexémy remove ako vytiahnite by
bol vhodnejsi preklad odstrdiite.

Pocetné chyby sa vyskytovali aj pri slovnodruhovych transferoch, teda pri ur-
¢eni prislusnosti lexémy pouzitej v anglickom texte k danému slovnému druhu v slo-

° Lexikalne nekorektnym prekladom sa venujeme v Casti 2.3.5. Lexikdlna sémantika.
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vencine. Takéto chyby mézu vazne zneprehladnit’ vyznamovu Struktiru vypovedi.
Patri k nim aj zamienanie uréitych slovesnych tvarov mennymi tvarmi a naopak
(priklady €. 4 — 6 a 8). Ako problémovy sa javil aj transfer adjektiv, pretoze adjektiva
nie su v angli¢tine tvarovo fixované, ich slovnodruhova funkcia sa identifikuje pros-
trednictvom pozicie (nachadzaju sa pred substantivom), ako to dokumentuje aj na-
sledujuci priklad:

Priklad ¢. 18:

VT: Observe all location regulations when using the device.

MT: Dodrziavat vsetky predpisy o polohe pri pouzivani pristroja.
PEMT: DodrzZiavajte vietky miestne predpisy pri pouzivani pristroja.

V uvedenom priklade stroj syntagmu local regulations transponoval ako sub-
stantivum s nezhodnym privlastkom, t. j. predpisy o polohe namiesto substantiva
s anteponovanym zhodnym privlastkom miestne predpisy. Lexéma location bola teda
do slovenciny nespravne transformovana ako substantivum poloha namiesto adjekti-
va miestne. Tato chyba ma zasadny vplyv aj na spravne pochopenie vypovede.

2.3.4. Stivetna syntax

Pre nduc¢né texty je vyuzivanie stveti typické, pricom dominuje predovsetkym
ich hypotakticky typ (Findra, 2004, s. 184). V ramci suvetnej syntaxe sa budeme
venovat’ najbeznejSim problémom, ktoré sme v tejto oblasti zaznamenali, predovset-
kym i8lo o problémy urcenia poctu viet v siiveti a o nekorektné realizdcie medzivet-
nej konektivnosti.

V niektorych pripadoch sa pocet viet v anglickom suveti nerovnal poctu viet
v slovenskom suveti. V tomto pripade v§ak nemusi ist’ o chybu, pretoze pre anglicti-
nu je typicka silna tendencia ku kondenzovanosti vo vetnej stavbe, zatial’ ¢o sloven-
¢ina CastejSie vyuZiva suvetia, resp. rozne opisné konstrukcie.

Priklad ¢. 19 je ukazkou snahy o doslovny preklad anglického suvetia do slo-
venciny:

Priklad ¢. 19:

VT: By turning the dial knob clock wise you reduce the flow speed resulting in
a stronger coffee intensity and more crema.

MT: Otdcanim oviadaca gombika hodinovych ruciciek zniZite rychlost prude-
nia za ndsledok silnejSiu intenzity kavy a viac crema.

PEMT: Otocenim otocného gombika v smere hodinovych ruciciek znizite rych-
lost toku/prekvapkavania, ¢oho vysledkom bude silnejSia intenzita a vyssia
hustota kavy.
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Samozrejme, hned’ na prvy pohl'ad si mézeme v§imnut, Ze v uvedenom prikla-
de sa nachadza viacero prekladovych problémov (napr. neuplny preklad anglického
spojenia clock wise ako hodinovych ruciciek namiesto v smere hodinovych ruciciek!’
Ci neprelozZenie lexémy crema), no zameriame sa na analyzu tohto prikladu iba z hl’a-
diska suvetnej syntaxe. V anglickom texte sa nachaddza kondenzovana cast’ vypove-
de resulting in a stronger coffee intensity and more crema, realizovana pomocou
casto sa vyskytujuceho tzv. ing-ového tvaru (resulting). Tuto konstrukciu sa stroj
pokusil doslova transponovat’ do slovenciny v podobe za ndsledok silnejsiu intenzity
kavy a viac crema. Navyse, ani preklad resulting ako ndsledok namiesto vysledok
nemozno v danom kontexte povazovat’ za adekvatny. V tomto pripade je vhodnejSie
nahradit’ uvedenu kondenzovanu ¢ast’ vypovede v slovencine vetnou jednotkou coho
vysledkom bude silnejsia intenzita a vyssia hustota kavy.

V oblasti medzivetnej konektivnosti sme zaznamenali chybajucu interpunkciu
oddel’'ujucu jednotlivé vety stuvetia, chybajice spojky/konektory ¢i pouzitie nesprav-
nych spojok/konektorov. Osobitnym pripadom narusenej medzivetnej konektivnosti
bolo pouzitie nespravnych tvarov odkazujucich vyrazov (najma zdmen), ktoré neko-
reSpondovali s gramatickymi kategdriami vyrazov, na ktoré odkazovali:

Priklad €. 20:

VT: Press the card in and release it slowly.
MT: Stlacte kartu a uvolnite ho pomaly.
PEMT: Stlacte kartu a pomaly ju uvolnite.

V priklade €. 20 bola narusena medzivetna konektivnost’ pouzitim zamena tre-
tej osoby singularu v nespravnom (muzskom) rode, ktory sa nezhoduje so substanti-
vom karta, na ktoré odkazuje. Tento problém spdsobila skuto¢nost’, ze angliétina pri
nezivotnych substantivach nerozliSuje kategoriu menného rodu ako slovencina
a jednotne pouziva zdmeno it, zatial’ ¢o slovencina rozliSuje gramaticky rod substan-
tiva vzdy, kategéria menného rodu je v slovencine ako vo flektivnom jazyku ima-
nentnou sucast'ou substantiv, a to aj nesklonnych. Okrem analyzovaného javu méze-
me slovosled v druhej vete suvetia charakterizovat’ ako priznakovy (porov. poziciu
prislovky pomaly v texte MT a PEMT).

2.3.5. Lexikdlna sémantika
Aj v ramci tejto oblasti by bolo mozné opét’ skiimat’ viac problémovych otdzok,
napr. vynechanie, resp. nepreloZenie lexém (porov. vynechanie prekladu slovesa

10 Problém netplného prekladu clock wise ako hodinovych ruciciek namiesto v smere hodinovych
ruciciek zrejme suvisi s chybne uvedenym zapisom vo VT: clock wise namiesto clockwise, v anglictine
sa totiz adverbium clockwise piSe dovedna. Tento chybny zapis vznikol pravdepodobne pri konverzii
dokumentu do formatu, v akom sa vkladal do strojového prekladaca.
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contains (obsahuje) v priklade ¢. 7 a adjektivalia following (tymto/nasledujucim)
v priklade ¢. 14). Dalej by sa dali skiimat’ deriva¢né javy, napr. pouzitie nespravnych
slovotvornych predpon, problémovou oblast'ou boli aj preklady terminov a .

Najzévaznejsim problémom, vyskytujicim sa vel'mi ¢asto, boli najmi séman-
ticky nekorektné preklady lexém, aké sme zaznamenali napr. uz v priklade ¢. 3 (pre-
klad do not aim ako nemaju za ciel’ namiesto nemierte), priklade ¢. 16 (preklad strap
ako pasik namiesto popruh) ¢i v priklade ¢. 17 (preklad remove ako vytiahnite na-
miesto odstrdrite). Problémové boli z hl'adiska prekladu najmé polysémantické,
resp. homonymné anglické lexémy, pretoZe pri nich stroj ¢asto nebol schopny vy-
brat’ spravny vyznam slova v slovencine. Porov. nasledujtice priklady:

Priklad ¢. 21:

VT: Do not disassemble (do not open the case).
MT: Nerozoberajte (neotvarajte pripad).
PEMT: Nerozoberajte (neotvarajte kryt).

Priklad ¢. 22:

VT: Cold batteries may recover some of their charge when warmed.

MT: Studené batérie mozu obnovit niektoré zo svojich poplatku pri zahreje.
PEMT: Po zahriati sa studené batérie mozu ciastocne nabit’.

Priklad €. 23:

VT: 10. Watch satellite 24

MT: 10. Hodinky so satelitnym 24

PEMT: 10. Sledovanie satelitného vysielania 24

Takéto nespravne preklady lexém (case ako pripad namiesto kryt; charge ako
poplatok namiesto nabit’; watch ako hodinky namiesto sledovanie) mozu spOsobit’
vazne problémy v porozumeni spravneho vyznamu textu, pretoze bezny pouZzivatel
daného pristroja Cita uz len prelozeny text, neporovnava ho s pévodnym anglickym
textom. Chyby z oblasti lexikalnej sémantiky preto predstavuju jedny z najzavaznej-
Sich chyb, ktoré maji dominantny vplyv na spravne pochopenie vety, resp. textu.

ZAVER

Prispevkom sme chceli poukazat’ na potrebu skimania strojového prekladu,
ktory je jednym z moznych rieSeni narastajuceho dopytu po prekladoch z jedného
jazyka do iného. Skimana oblast’ strojového prekladu ma vyrazny interdisciplinarny
charakter, preto je potrebné, aby sa touto problematikou zaoberali niclen odbornici
z oblasti IT, ale aj translatologovia a lingvisti. Zarovei by bolo vhodné rozvinut’ in-
tenzivnejsiu spolupracu medzi uvedenymi skupinami odbornikov.
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V ramci analyzy sme ¢asto zaznamenali chyby z oblasti predikativnosti vety,
pri¢om nie vSetky st rovnako zavazné: porov. napriklad analyzované chyby v pri-
kladoch €. 1 a 2, kde bola nesprdvne pouZita len jedna z gramatickych kategorii
slovies, ktora navySe ani nemala vplyv na spravne pochopenie vypovede, s chyba-
mi v prikladoch €. 3 — 8, kde sa uz vyskytovali kombinacie viacerych nespravnych
gramatickych kategorii ¢i nespravne transponovanie uréitych slovesnych tvarov
ako neurcitych/mennych tvarov alebo naopak, prip. sloveso absentovalo vo vete.
Ak nie je v texte spravne identifikované gramatické jadro dvojclennej slovesnej
vety, t. j. predikativna syntagma, a vetny zdklad jednoclennej slovesnej vety, ne-
musia byt v spravnych tvaroch ani d’alSie vetné ¢leny rozvijajiice podmet a prisu-
dok, prip. vetny zaklad. Straca sa tak vyznamova Struktira vety, Co stazuje jej
spravne pochopenie.

V oblasti syntakticko-sémantickej korelativnosti sa ako problémové javia ne-
dodrzané zhody (priklady ¢. 11 a 12) a vdzobné spojenia v mennych (priklad ¢. 13)
1 slovesnych determinativnych syntagmach (priklady €. 3 a 14). Dosledkom takych-
to chyb, ktoré sa niekedy vyskytuji i v kombindcii s chybnym slovosledom (priklad
¢. 15), je vyznamové zneprehl'adnenie vypovedi. Niektoré chyby v strojovom pre-
klade mozno pripisat’ typickej ¢rte anglictiny, ktora preferuje anteponovanie privlast-
kov aj v spojeniach, kde slovencina uprednostiiuje nezhodny privlastok (priklady
¢. 16 a 17). Pocetnejsie sa vyskytovali i nekorektné slovnodruhové transfery, ktoré
takisto mozu zneprehl’adnit’ vyznamovu Struktaru textu (priklady ¢. 4 — 6, 8 a 18).

V ramci sivetnej syntaxe sa vyskytovali problémy so sprdévnym urcenim poctu
viet v stiveti, ako aj chyby v medzivetnej konektivnosti (priklady €. 19 a 20).

Nespravne preklady lexém su zédvaznym faktorom nespravneho pochopenia
textu, resp. nepochopenia vyznamu. Ako problémové sa javia najmi polysémantic-
ké, resp. homonymné lexémy, pri ktorych stroj nemusi byt’ schopny vybrat’ adekvat-
ny vyznam slova v slovencine, pri¢om jednotlivé vyznamy mézu byt uplne odlisné
(priklady ¢. 21 —23).

Najmenej zastipenou oblast'ou, pokial’ ide o chybovost’ v strojovom preklade
technickej dokumentacie, je modalny a komunikaény ramec vety, ¢o je aj logické,
ked’ze vyjadrovanie v textoch odborného/ndu¢ného stylu, kam zarad’'ujeme aj manu-
aly, mozno charakterizovat’ ako nocionalne, citovo bezpriznakové (Mistrik, 1997,
s. 428, o. c.). Problémy tu sposobuje najmé negacia (priklady ¢. 9 a 10), a to predo-
vSetkym preto, Ze slovencina m4 tzv. dvojiti negéciu, ktort angli¢tina nema.

Pri analyze niektorych chyb sme si mohli v§imnut, Ze nemali ziadny, resp. mali
iba minimalny vplyv na adekvatny transfer vyznamu vychodiskového textu do cie-
Pového textu (priklady ¢. 1 a 2). Ale aj strojovy preklad so zavaznej§imi chybami je
uzitoény, pretoze moze pouzivatel'ovi poskytnit’ aspon pribliznu orientaciu v texte
a znizit' mieru entropie, pripadne mdze naviest' na d’alSie mozné rieSenia. V tejto
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suvislosti aj Koehn (2010, s. 125) tvrdi, ze strojovy preklad nemusi byt’ dokonaly,
aby bol pouzitelny.

Na druhej strane sme v8ak zaznamenali aj viacero bezchybnych prekladov, ako
to dokumentuju nasledujuce priklady: Basic Photography and Playback — Zakladné
fotografovanie a prehravanie; Follow Instructions — Postupujte podla pokynov;,
This plug will fit into the power outlet only one way. — Tuto zastrcku je mozné za-
sunut’ do zasuvky iba jednym sposobom. — If the plug should still fail to fit, contact
your electrician to replace your obsolete outlet. — Ak sa zdstrcku stdle nedari za-
sunut, poziadajte elektrikara o vymenu zastaranej zasuvky. Do not overload wall
outlets and extension cords as this can result in a risk of fire or electric shock. — Ne-
pretazujte elektrické zasuvky a predlZzovacie Snury, pretoze to moze mat za nasledok
riziko pozZiaru alebo urazu elektrickym prudom.

Nazdavame sa, Ze tymto prispevkom sa nam podarilo dokazat’ uzito¢nost,
resp. az nevyhnutnost’ pouzivania strojového prekladu v sucasnosti. Analyza stro-
jového prekladu navodov na pouzivanie by mohla poukazovat’ na to, Ze prave ta-
kéto typy textov tvoria jednu z najperspektivnejSich oblasti pre strojovy preklad
vzhl'adom na relativne stereotypné vyjadrovanie a s tym suvisiace Casto sa opaku-
juce konstrukcie ¢i vetné schémy, ¢o vytvara predpoklad sémanticky i gramaticky
spravnych prekladov.

Vd’aka neustalemu rozsirovaniu paralelnych, porovnatel'nych a webovych kor-
pusov kazdoro¢ne dochadza k zlepSeniu kvality strojového prekladu. Pred piatimi
rokmi sa ndm zdalo nemozné bezne pouZzivat’ strojovy preklad pre jeho vel'mi nizku
kvalitu, dnes je realitou, ze si prekladatelia pom4haju strojovym prekladom, ktory
nasledne postedituju. Z tohto dévodu sa treba upriamit’ na skumanie kvality strojo-
vého prekladu, analyzovat’, s akymi lingvistickymi problémami sa posteditori streta-
vaji, a mozno vytvorit’ priru¢ku posteditovania, v ktorej budt prekladatelia — post-
editori upozorneni na chyby, ktoré si maju v§imat pri korigovani strojového prekla-
du. Z tohto hl'adiska je dolezité vychadzat’ zo zékladnej tézy, ¢i stroj spravne identi-
fikoval gramatické jadro vety, tzn. podmet a prisudok, prip. vetny zaklad. Dalej sa
treba zamerat’ na spravne tvary slov, korektnu realizaciu vztahov medzi tymito slo-
vami (syntagmy), slovosled, ako aj na uréenie slovnodruhovej prislusnosti preklada-
nych lexém. Jednou z kI'i¢ovych otazok je, samozrejme, otazka adekvatneho prekla-
du lexikalnych jednotiek, osobitne dblezity v pripade technickej dokumentacie je
preklad odbornych terminov. Toto si kI'i€ové oblasti, v ktorych sme pri analyze
chyb strojového prekladu odbornych textov zaznamenali zdsadné nedostatky.

Na zaver treba pripomenut’, Ze nd$ vyskum otvoril do buducnosti aj d’alsie otaz-
ky, ktoré bude treba zodpovedat: Vytvaraju lepsi predpoklad kvalitného prekladu
z analytickych jazykov do flektivnej slovenciny strojové preklady zaloZené na fra-
zach, alebo neuronové strojové preklady? Ktory z tychto dvoch pristupov spdsobuje
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zavaznejsie chyby, pokial’ ide o adekvatny transfer vyznamu vychodiskového textu
do cielového textu? Kym totiz neurénovy preklad zabezpecuje vyssiu plynulost pre-
kladu, problémom stale zostdva jeho adekvétnost. Vyssiu mieru adekvatnosti dosa-
huje systém strojového prekladu zalozeny na frazach, ktorého vystupy sme analyzo-
vali v tejto Stadii.
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Zoznam skratiek

CAT (Computer-Aided Translation) — po¢itacom podporovany preklad

CBMT (Corpus-Based Machine Translation) — strojovy preklad zalozeny na korpusoch

EBMT (Example-Based Machine Translation) — strojovy preklad zalozeny na prikladoch

FAHQMT (Fully Automatic High Quality Machine Translation) — plne automatizovany strojovy preklad

HAMT (Human-Aided Machine Translation) — ¢lovekom podporovany strojovy preklad

HT (Human Translation) — l'udsky/humanny preklad

MAHT (Machine-Aided Human Translation) — strojom podporovany l'udsky preklad

MT (Machine Translation) — strojovy preklad

NMT (Neural Machine Translation) — neurénovy strojovy preklad

OSTPERE (Online System for Translation, Post-editing, Revision and Evaluation) — Online systém pre
preklad, posteditaciu, reviziu a evalvaciu

PIVOT - sprostredkované tlmocenie, t. j. jeden timo¢nik tlmoc¢i z menej pouzivaného jazyka najprv do
niektorého z vacsich jazykov (najéastejSie anglicky, franctzsky alebo nemecky jazyk) a nasledne
ostatni tlmocnici takto pretlmoceny prejav preberaja a tlmocia do svojich aktivnych jazykov

RBMT (Rule-Based Machine Translation) — strojovy preklad zalozeny na pravidlach

RNN (Recurrent Neural Network) — rekurentné neurénové siete

SMT (Statistical Machine Translation) — $tatisticky strojovy preklad

VT — vychodiskovy text
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EXORCISTICKY KOMUNIKACNY SUBREGISTER
V KONTEXTE NABOZENSKEJ KOMUNIKACIE
A SLOVENSKEJ LINGVISTIKY'!

Martina Bodndrova
Institut slovakistiky a medidalnych Studii
Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity v Presove

BODNAROVA, Martina: Exorcist Communication Subregister in the Context of Religious
Communication and Slovak Linguistics. Slovak Language, 2019, Vol. 84, No 3, pp. 288 — 306.

Abstract: The study is a “pilot probe” into the issue of exorcisms and the language of exorcists,
which we understand and define as a special microsocial communication subregister within the
religious macrosocial communication register. In the practical part of the study we analyze the
spoken monologue texts of the five most famous Slovak Greek Catholic and Roman Catholic
exorcists. We try to define some of the features of the exorcist communication subregister on the
content-thematic, compositional, pragmatic and lexical levels. Finally, we briefly outline a set of
register-motivated lexemes, into which motivating cooperation and register polymotivation
interfere.

Key words: communication register, communication subregister, exorcist, exorcism, register
motivated vocabulary

UvOD

Fenomén exorcizmov sa v sucasnosti dostava do vyraznej pozornosti nielen vo
svetovom kontexte, ale uz aj v kontexte nabozenskej komunikacnej sféry na Sloven-
sku. Sved¢i o tom kvantitativny narast odbornych publikacii (najmé preklady knih
zahrani¢nych exorcistov G. Amortha, F. Bamonteho, G. Siniho, E. Vellu; d’alej napr.
Spirago, 2017; z domacej produkcie Degro, 2017; Maretta, 2012, 2017; a i.) a osob-
nych svedectiev exorcistov (napr. Amorth, 2012; Haburaj, 2017, 2018) i exorcizova-
nych osdb (napr. Vaiasuso — Rodari, 2014) a takisto zvyznamnenie postav exorcistov
najma formou medializacie (u nds najmai I. Degro, M. Marcin, J. Maretta, L. Petricko,
v Cechach V. Kodet a i.). Exorcistami st v zasade rimskokatolicki alebo gréckokato-
licki knazi menovani do tejto funkcie biskupom. Stcastou ich sluzby je priama ko-
munikdcia s negativnym pélom sféry sacrum zvanym infernum (k pojmu porov. Gaj-
da — Sobeczko, 1998, s. 33 —48), ktora je v podstate tabuizovana a verejnosti pristup-
na len sprostredkovane, najmé cez osobné reflexie v spominanych kniznych publika-
ciach alebo v rdmci monologickych prednaSkovych ¢i kazatel'skych vystupeni.

Aky je jazyk exorcistov, tejto Specifickej skupiny kilazov? MozZno o flom uva-
zovat’ ako o osobitnom S§tyle, presnejsie ako o individudlnom skupinovom S§tyle
(k pojmu porov. Slanc¢ova, 2007), ¢i ako o osobitnom komunikacnom registri (k poj-

! Stadia je vysledkom rieSenia grantového projektu GaPU2/2019.
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mu porov. Slancova, 1999, Slan¢ova — Zajacova, 2007 a i.)? Ak ano, lii sa tento §tyl
¢i komunikacny register exorcistov od (vSeobecného) kazatel'ského $tylu, resp. od
komunika¢ného registra kazatel'ov?

Tieto otazky chceme aspon Ciasto¢ne zodpovedat’ v predkladanej stadii, ktora
prinasa vysledky podrobného lingvistického vyskumu hovorenych monologickych
komunikatov medialne exponovanych slovenskych exorcistov.

1. Teoreticko-metodologické vychodiska vyskumu a charakteristika vy-
skumného materidlu

Tému a problematiku jazyka exorcistov, ktoru sme sa rozhodli skimat’, mozno
z lingvistického hladiska (predovsetkym slovenskej lingvistiky) povazovat’ za abso-
lutne neprebadantl. Dévodom je jednak nevyrazny zdujem slovenskych lingvistov
o fenomén nabozenskej komunikacie ako taky, jednak sustredenie vyskumnej po-
zornosti skor na teoretické otazky nabozenskej komunikacie (porov. napr. Mlacek,
2012) ¢i na problematiku ndbozenskych Zanrov, najmé homilie (porov. napr. Biele-
kova, 2016).

Nasa vyskumna cesta pri danej problematike ma teoreticko-prakticky raz. V teo-
retickej rovine vedie cez koncept komunikac¢ného registra, ktory bol dosial’ aplikovany
iba na niektoré komunikac¢né sféry a subsféry profanneho charakteru. Sociolingvistic-
ky pojem komunikacny register zaviedla do slovenskej lingvistiky podl'a anglosaske;j
lingvistiky D. Slancova. Chéape ho ako ,,socidlne podmienené konvencionalizované
jazykové a parajazykové spravanie® (Slancova — Zajacova, 2007, s. 154). RozliSuje sa
socialna podmienenost’ na makrosocidlnej a na mikrosocialnej Grovni. T4 prva suvisi
s komunika¢nymi sférami a subsférami, ta druhé so socidlnym statusom, rolou a vzdia-
lenost'ou. Autorke sa podarilo koncept komunika¢ného registra ispesne uplatnit’ pri
vyskume komunikécie s dietatom (napr. Slan¢ova, 1999) a pri skiimani leteckej (Slan-
¢ova — Ghillanyova, 2004) a $portovej komunikacie (Slancova — Slanc¢ova, 2014). Po-
dobnym smerom sa vSak uberaju aj vyskumy d’alsich slovenskych badatelov, napr. A.
Brestovicovej, A. Galisovej, J. Krska, L. Palkovej, S. Zajacovej a 1.

Prakticka dimenzia naSho vyskumu exorcistického jazyka je zalozena na praci
s video- a audionahravkami hovorenych monologickych prejavov medialne zna-
mych slovenskych exorcistov rimskokatolickej (Imrich Degro, Leopold Jablonsky)
a gréckokatolickej proveniencie (Jozef Maretta, Cuboslav Petricko, Matu§ Marcin)
ziskanymi z internetu (najma zo stranky www.youtube.com)?. U kazdého exorcistu
sme — v zavislosti od charakteru dostupného materialu — pracovali bud’ s va¢Sim
poc¢tom kratkych nahravok (10- az 15-minttové prejavy, v niektorych pripadoch islo
zanrovo o videoblogy), alebo s mensim po¢tom ¢asovo rozsiahlych, spravidla polho-

2 Prehl’ad skumanych komunikatov jednotlivych exorcistov je uvedeny v zavere $tidie pod na-
zvom Internetové zdroje.
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dinovych az hodinovych prejavov (zanrovo by sme ich charakterizovali ako pred-
nasky, katechézy alebo homilie).

Pri praci so ziskanym materidlom sme vyuzili viacero metodologickych postu-
pov. V tvodnej vyskumnej faze pri prevadzani zvukového zaznamu z nahrdvok do
pisanej podoby sme pouzili transkripcni metodu.? Kvantitativne (Statistické) metody
sme vyuzili pri vyskume slovnika prislusného kazatel'a exorcistu (frekvencia a dis-
tribucia slovnej zasoby). Klasicku lingvisticku analyzu sme zamerali na jednotlivé
roviny jazyka, primarne na rovinu morfologickd, syntakticku a lexikalnu. Metodolo-
gické postupy pragmalingvistiky a sociolingvistiky sa uplatnili pri analyze komuni-
kacnych funkcii vypovedi a tiez v odraze stratifikicie narodného jazyka v prejavoch
jednotlivych exorcistov. Napokon sme siahli i po metddach a postupoch kognitivnej
lingvistiky, ked’Ze prejavy niektorych exorcistov mali bohato rozvinuti obraznost’.

2. Vymedzenie exorcistického komunikac¢ného subregistra

Vychadzame z uz ustaleného sociologického chapania nabozenstva ako osobit-
nej socialnej institucie (porov. napr. Kral'ova, 2009). Tejto institacii prislicha komu-
nikaény priestor, ktory mézeme nazvat’ ndbozenskou komunikacnou sférou*. Kon-
vencionalizované jazykové a parajazykové spravanie sa l'udi preferované v nabo-
zenskej komunikacnej sfére potom identifikujeme ako naboZensky makrosocialny
komunikaény register. Ked’ze ndbozenstiev je v stiCasnosti (podobne ako v minu-
losti) mnoho a ked’Ze v naSej kultare a spolo¢nosti rovnako ako v rdmci nasho vy-
skumného materialu je dominujicim krestanské katolicke nabozenstvo®, na makro-

3 Transkripéna metdda bola zaloZena na $tandardnych pravopisnych principoch, foneticka tran-
skripciu sme pouzili iba ojedinele, napr. v pripade osobitne vyslovenych cudzich, prevzatych, nareco-
vych slov alebo v pripade osobitne vyraznych vyslovnostnych javov pri doméacich slovach (viasrie res-
ka). Na oznacenie intonacného priebehu vypovede alebo jej Casti sme pouzili znacky 1 pre antikadenciu,
| pre konkluzivnu kadenciu a — pre semikadenciu. Posun do inej intona¢nej linie, najma pri citovanych
a reprodukovanych pasazach, sme naznacovali pod¢iarknutim. Kratku pauzu sme oznacovali /, dlha //,
hezitaény zvuk @, doraz velkymi pismenami, emfazu a prediZenie hlasok dvojbodkou, nedopovedanie
slova tromi bodkami. Vyrazne zvolaci raz vypovedi sme signalizovali vykri¢énikom umiestnenym na
koniec zvolacej vypovede. Do zatvoriek () sme umiestiiovali hlasky a slova, ktoré boli malo zrozumi-
telné a len potencialne desifrovatelné. Uplne nezrozumitelné pasaze sme oznacovali ----. Parajazykové
prostriedky ¢i iné nonverbalne prejavy kazatel'ov sme uvadzali v zatvorkach < >. Pri slabikovanej vy-
slovnosti niektorych slov sme pouzili spojovnik (napr. MI-lo-sr-den-stvo).

4 Pojem ndboZenskd komunikacnd sféra sa v slovenskej lingvistike objavuje aj mimo kontextu
a konceptu komunika¢ného registra; niekedy pdsobi ako relativizujucejsia alternativa nabozenského
(funkéného) stylu.

5 Napr. na stranke Wikipedia.org sa uvadza, ze ,,z 18 registrovanych cirkvi a nabozenskych spo-
lo¢nosti na Slovensku je 14 krestanskych“ s primatom Rimskokatolickej cirkvi (porov. https://sk.wiki-
pedia.org/wiki/Kres%C5%A5anstvo). Treba tiez poznamenat, Ze vztah pojmov krestan a katolik je
hyperonymicko-hyponymicky, ¢o stivisi s tym, Ze v sucasnosti existuje vel'a krestanskych denomindcii:
katolici, evanjelici, kalvini, baptisti, metodisti, cirkev bratska a pod. Katolicizmus patri medzi tradiéné
krestanské smery (porov. https://sk.wikipedia.org/wiki/Kres%C5%A5anstvo).
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urovni sa ukazuje opodstatnené vyclenenie osobitného subregistra, ktory by sme asi
najadekvatnejSie pomenovali ako (krest’ansko)katolicky makrosocialny komuni-
kacny subregister. V ramci vymedzeného subregistra sa uplatiiuju rdzne rolové
a statusové mikrosocialne registre. Pravdepodobne za najdominantnejsiu i najuni-
verzalnej$iu mozno povazovat socialnu rolu knaza, resp. kazatela.

Povod knazstva mozno hl'adat’ uz v Starom zakone. Postupne sa vySpecifiko-
vali dve zakladné sluzby knaza: sluzba kultu a sluzba slova. V katolickej cirkvi
mozu rolu knaza vykonavat’ len vysviteni muzi, priCom do ich pésobenia mozno
zahrnUt' kézanie, spovedanie, vysluhovanie sviatosti, vyucovanie a katechézu,
prip. aj angazovanie sa v socialnej oblasti, o je vSak uz prizna¢nejsie pre rehol’-
nych knazov. V evanjelickej cirkvi i v kontexte pentekostalneho a charizmatické-
ho hnutia, zarad’ovaného uz medzi reformované (protestantské) krestanské smery,
je ako knaz chapany kazdy znovuzrodeny veriaci.® Pravdepodobne odtial’ a azda
v dosledku tzv. novej evanjelizacie’ prenikla do katolicizmu prax, ze kazatel'sku
sluZzbu nemusia vykonavat’ len vysvéteni kiazi, ale aj laici (napr. na Slovensku
takto uz dlhodobo pdsobia katolicki laicki evanjelizatori Peter Liptak, Pavol Stre-
70, Branislav Skripek ¢&i Julo Slovak). Ak viak vyjdeme z nepriznakovej situdcie,
teda ze katolicky kiaz je sucasne kazatel'om, resp. Ze kazatel'om je prototypicky
len kiiaz, pricom v ramci (krestansko)katolickeho makrosocialneho subregistra
ide o osobitn1 a relevantnt socialnu rolu, potom v suvislosti s touto rolou moézeme
vy€lenit’ kazatel’sky mikrosocialny komunikacny register. Tento termin prefe-
rujeme pred potencidlnym pojmom ,.kiazsky mikrosocidlny komunikacny regis-
ter, a to jednak z dévodu znacnej fluktudcie aj istej ustalenosti spojenia kazatel-
sky styl v slovenskej (porov. napr. Mlacek, 2012; Mistrik, 1997) i Ceskej lingvisti-
ke (napr. Karlik et al., 2012 — 2018); jednak s ohl'adom na to, ze rola kazatel'a sa
vd’aka svojim Specifikam da d’alej diferencovat®, na zaklade ¢oho mézeme podob-
ne ako na makrouUrovni uvazovat’ o osobitnych mikrosocidlnych subregistroch.
Takymto spdsobom sa dostavame i k exorcistickému mikrosocidlnemu subre-
gistru, ktory stoji v centre naSej vyskumnej pozornosti. Tento subregister je viaza-

¢ Porov. https://sk.wikipedia.org/wiki/K%C5%88az

" Termin nova evanjelizacia prvykrat pouzil Jan Pavol II. v roku 1979 v homilii v Novej Hute. Po
fiom ho prevzal papez Benedikt XVI., ktory zvolal v oktobri roku 2012 Biskupskt synodu o novej
evanjelizacii. V intenciach novej evanjelizacie sa napokon nesie aj apostolska exhortacia su¢asného
papeza FrantiSka s nazvom FEvangelii gaudium (2014). Ako uvadza pol'ska lingvistka Dorota
Zdunkiewicz-Jedynak (2007) a ako je markantné aj z rozlicnych teologickych dokumentov (napr.
Evangelii nuntiandi (1975), Ad gentes (1965) a 1.), adresatmi novej evanjelizacie nie su ani tak neveriaci,
ako skor pokrsteni, u ktorych doslo k rozporu medzi vyznavanim viery a kazdodennym Zzivotom.
Podobne sa prehodnotil status expedienta novej evanjelizacie — uz nim nie je iba duchovenstvo, ale aj
laici a cirkevné (Casto charizmatické) hnutia.

8 Pojem kazatel mozno, vzhl'adom na vys§ie uvedené charakteristiky, chapat’ nielen sakralne, resp.
posvitne (knaz), ale aj profanne (laik).
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ny na Specifickl socialnu rolu exorcistu, ktori v Rimskokatolickej a v Gréckoka-
tolickej cirkvi ziskavaju z poverenia biskupa niektori kiazi. Kazda diecéza ma
biskupa, ktory stcasne zastava aj funkciu exorcistu. Teda titul exorcista prislicha
okrem biskupa iba poverenému kiiazovi (porov. Amorth, 2000, s. 28, 107). Vysky-
tuju sa este situacie, ked’ biskup deleguje sluzbu exorcistu na knaza len pre jednot-
livé pripady (porov. Haburaj, 2017, s. 68). Najma v teologickej literatire sa moZze-
me stretnut’ s odporicaniami, aké vlastnosti a osobnostné predpoklady by mal mat’
kandidat na exorcistu. Okrem moralnych kvalit sa zvlast akcentuju poznatky z ob-
lasti psycholdgie (porov. Amorth, 2000, s. 108).

Ked’ze D. Slancova uvadza, ze ,.komunikécia v prislusnych komunika¢nych
sférach sa realizuje prostrednictvom komunikaénych udalosti v komunikaénych si-
tuaciach® (2014, s. 34), aj posobenie exorcistu, suc¢ast'ou ktorého je i jeho jazykova
komunikécia, je spété s niekol'’kymi komunika¢nymi udalostami, v ktorych ini, bez-
ni knazi a kazatelia nevystupuji. V prvom rade ide o exorcizmus, v druhom rade
o0 exorcistické semindre a o modlitby za uzdravenie a oslobodenie.

Slovnik sucasného slovenského jazyka (Kacala et al., 2006) definuje exorcizmus
ako ,ritudlne vyhananie zIého ducha z ¢loveka alebo z iného miesta pomocou schva-
lenych modlitieb a inych prostriedkov*. V teologickej literature sa uvadza, ze ,,cielom
exorcizmu je vyhnat zlych duchov alebo oslobodit’ od diabolského vplyvu, a to du-
chovnou autoritou, ktort Jezi§ zveril svojej Cirkvi® (Katechizmus Katolickej cirkvi,
1998, ¢l. 1673). V jednoduchej forme sa exorcizmus vykonava pri krste, slavnostny
alebo tzv. velky exorcizmus mdze vykondvat’ len biskup alebo nim povereny kiiaz
(porov. ibid.). Oficidlnym textom, podl’a ktorého sa vykonéavaju exorcizmy, je Rimsky
ritudl (1952 stara verzia, 1998 nova verzia upravena podla rezultaitov Druhého vati-
kanskeho koncilu). Exorcizmus je vyrazne ritualizovanou a normovanou komunikac-
nou udalostou: mal by sa vykonavat’ v kostole, neverejne, po liturgii alebo omsi (po-
rov. Amorth, 2006, s. 177; Hybackova, 2007). Okrem exorcistu a exorcizovanej osoby
sa ho moéZzu zicastnit’ najblizsi pribuzni, prip. aj niekol’ki veriaci, ktori exorcistovi po-
mahaju pri vaznych prejavoch posadnutia, a odportica sa aj pritomnost’ lekara a psy-
choldga (porov. Amorth, 2006, s. 80). Modlitbovy poriadok exorcizmu navrhuje, ¢o sa
ma exorcista pytat’ zlého ducha; st to napr. otazky o mene ducha ¢i duchov, o ¢Case,
o pri¢ine vstupu do ¢loveka a pod. Tieto otazky moze klast’ len exorcista, nie ostatni
pritomni.’ Exorcista si nasledne v§ima, na ktoré otazky ¢i modlitby exorcizovany ¢lo-
vek reaguje a ako. Pri exorcizme sa podla odporticani Rimskeho ritudlu pouzivaji
rozne rekvizity, najma svitend ¢i exorcizovana voda, exorcizovana sol’ a olej, fialova

% Existuje vSak tzv. autoexorcizmus, ¢o je v podstate spontanna modlitba s navrhnutou $truktarou,
pomocou ktorej ¢lovek sam zo seba vyhana zlého ducha. Katolicka cirkev pritom vychadza z Pisma
a z JeziSovho delegovania moci nad zlymi duchmi na dvanastich apostolov (porov. Lk 9, 1), toto
JeziSovo poverenie ale interpretuje i tak, ze tito moc ma kazdy pokrsteny veriaci nad sebou samym, nie
vs$ak nad inymi 'ud’'mi.
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$tola, kriz, relikvie svétych a pod. Exorcizmus sa vykonava spravidla len vo vaznejSich
pripadoch pdsobenia zlého ducha, ako su ttlak a posadnutie. Exorcista I. Degro (2017)
tu hovori o mimoriadnom posobeni ZI¢ho. V T'ahsich pripadoch sa realizuje skor tzv.
modlitba oslobodenia, ktorej expedientom byva tiez exorcista.

Komunikaény partner exorcistu pocas komunikac¢nej udalosti exorcizmu je, dalo
by sa povedat, dvojdomy. V prirodzenej rovine je to I'udska osoba, teda exorcizovany
¢lovek; v rovine nadprirodzenej je to osoba zo sféry infernum, majuca rozli¢né pome-
novania (diabol, zIy duch, satan a pod.) a prejavujuca sa cez exorcizovani osobu.
Exorcista — v zavislosti od povahy aktualnej komunikac¢ne;j situécie — striedavo komu-
nikuje s exorcizovanou osobou a s osobou zo sféry infernum. V takejto situdcii sa
formuje zanrova forma, ktort by sme mohli nazvat’ exorcisticky dialog. Dé sa povedat’,
ze modlitby exorcizmu ako vyrazne normované texty (porov. Rimsky ritual, 1952,
1998) prechadzaju do spontannejsieho exorcistického dialégu. Cela takato komuni-
ka¢na udalost’ je — aj vzhI'adom na vyssie uvedené charakteristiky — v podstate tabui-
zovana, a teda aj exorcisticky dialog je nepristupny priamemu (aj lingvistickému) vy-
skumu. Nepriamym spdsobom sa o komunikacnej situdcii exorcizmu i o priebehu
exorcistického dialégu dozvedame prave z frekventovanych sekundarnych komunika-
tov exorcistov, ktorymi su jednak pisané zanre (svedectvo o mdagii, odborny a popula-
rizacny text), jednak hovorené zanre (homilia, katechéza, predndska, videoblog).

Samy osebe tieto Zanre vacsinou Specifické nie s, napr. homilia a katechéza
patria k $tandardnym a typickym Zanrom kazatel'ov vieobecne. Specifika homilie ¢i
katechézy, ktorej expedientom je exorcista, spo¢ivajll napr. v pertraktovani tém, kto-
rym sa bezni kazatelia nevenuju; v implementovani $pecifickych realistickych nara-
cii Cerpajucich prave zo skusenosti z exorcizmov; v implementovani exorcistickych
dialégov; vo vysokom zastipeni $pecifickych lexém, ktoré pomentivaji javy a realie
suvisiace s rolou a sluzbou exorcistu a ktoré by sme nazvali registrovo motivovany-
mi, a podobne. Osobitost’ homilie, katechézy i prednasky exorcistu spociva este
v tom, Ze tieto Standardné kazatel'ské Zanre st stiCastou nestandardnych komunikac-
nych udalosti — exorcistického seminara i modlitieb za uzdravenie a oslobodenie. Co
sa tyka pisanych zanrov exorcistov, ich osobitost’ sa manifestuje uz na urovni pome-
novania — svedectvo o magii je osobitnym tematickym podtypom zanru svedectva
(porov. Bodnarova, 2019¢) a odborné a populariza¢né texty exorcistov majice kniz-
nu podobu sa bezne charakterizuju ako exorcisticka literatura.

Nepriamy spdsob vypovede o udalosti exorcizmu ndm podavaja, hoci v men-
Sej, resp. minimalnej miere, okrem exorcistov aj exorcizované osoby'®. Unikatnym
je v tejto suvislosti knizné beletrizované svedectvo Taliana F. Vaiasusa (napisané

1 Problematickost’ vypovede exorcizovanych osob o udalosti exorcizmu spociva v obmedzeniach,
ktoré osoby s t'azkym posadnutim majii — zvy¢&ajne pocas ritualu exorcizmu dochadza k ,,odstaveniu‘ ich
kognitivnych schopnosti, najma pamite.
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v spoluautorstve s publicistom P. Rodarim) s nazvom Posadnuty diablom (2014).
Toto (podrl'a nasej typoldgie, pozri Bodnarova, 2019¢) svedectvo o magii je, okrem
in¢ho, brilantnou ukazkou dvojdomosti adresata v situdcii exorcizmu.

Modlitby za uzdravenie a oslobodenie nie st len konkrétnymi komunikéatmi,
ale tymto pojmom sa oznacuje aj Specifickd komunika¢na udalost, ktorej komuni-
kantmi st na jednej strane exorcista (ako expedient) a na druhej strane laik (ako in-
dividualny percipient) alebo laicka verejnost’ (ako kolektivny percipient). Na Slo-
vensku je v sucasnosti tento typ komunikacnej udalosti realizovany verejnou a hro-
madnou formou vel'mi rozSireny az popularny. Konéd sa na zndmych putnickych
miestach (napr. v Kloko¢ove na vychodnom Slovensku — organizatorom je exorcista
M. Marcin), ale aj v beznych kostoloch a farnostiach, najméi v8ak tam, kde pdsobia
exorcisti (napr. v Ziline, kde posobi exorcista Iubo§ Vaclavek; v Niznom Zipove,
kde posobi exorcista L. Petricko; v Kosiciach, kde posobi exorcista I. Degro). Mod-
litby za uzdravenie a oslobodenie sa vyznacuju periodicitou — konaju sa na rovna-
kych miestach v urcitych ¢asovych intervaloch (napr. raz za mesiac, raz za dva tyzd-
ne). Roz§irila sa vSak i prax jednorazovych alebo prilezitostnych modlitieb za uzdra-
venie a oslobodenie. Rozli¢né farnosti si pozyvaju jednotlivych exorcistov, ktori
spravidla odsluzia liturgiu, v ramci ktorej prednest exorcisticky zameranu homiliu
(navrhujeme tu oznacenie exorcisticka homilia); po liturgii nasleduje katechéza
s rovnakou témou a po nej adoracia a samotné modlitby za uzdravenie a oslobode-
nie, pri ktorych je aktivnym komunikantom prakticky exorcista, aktivita laickej ve-
rejnosti je obmedzena na individualny vnutorny sthlasny postoj.

Spolo¢enstvo Michala Archanjela v KoSiciach, ktoré organizuje modlitby za
uzdravenie a oslobodenie pod vedenim rimskokatolickeho exorcistu I. Degra, na svo-
jej internetovej stranke opisuje skor priebeh individualnej formy exponovanej komu-
nika¢nej udalosti: rozhovor, vyznanie viery, prijatie Jezisa za svojho osobného a jedi-
ného Péna a Vykupitel'a, odpustenie, zriekanie sa alebo autoexorcizmus, prosba o oslo-
bodenie, prosba o naplnenie Duchom Svitym a pozehnanie.!" Nasledne uvadza aj
hlavny rozdiel medzi touto komunikac¢nou udalostou ¢i komunikatom a exorcizmom
ako komunika¢nou udalost'ou 1 komunikatom: ,,Exorcizmus spociva v priamom oslo-
veni a rozkazani zlym duchom, aby odisli z danej osoby (porov. Rimsky ritual, XII).
(...) Modlitba oslobodenia spoc¢iva v modlitbe prihovoru, teda v prosebnej modlitbe;
v ziadnom pripade nie v rozkazovani zlym duchom ¢i sildm. Ide vlastne o modlitbu
prosby, aby Jezi§ svojou mocou oslobodil dané¢ho ¢loveka* (ibid.).

Mozno teda zhrut’, Ze modlitby za uzdravenie a oslobodenie ako d’alSia, sekundar-
na, komunika¢na udalost’, v ramci ktorej sa formou (exorcistickej) kazne, homilie ¢i ka-
techézy 1 tzv. modlitby za uzdravenie a oslobodenie realizuje exorcisticky komunikacny
subregister, ma oproti komunikacnej udalosti exorcizmu menej ritualizovanu podobu,

1 Porov. http://www.svmichael.sk/modlitba.htm
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ovel'a spontannejsi a prevazne az vylucne (ak sa realizuje verejnou formou) monologic-
ky charakter. Napr. modlitby, ktoré v Niznom Zipove organizuje exorcista . Petricko, na
rovine textu a Zanru osciluju medzi spontannou modlitbou a homiliou ¢i katechézou.

Exorcisticky seminar predstavuje verejné podujatie odborného charakteru tr-
vajuce spravidla viacero dni (najCastejSie tri). Ma teoreticko-praktickii povahu
a Struktaru, ktorej sucast'ou su tieto zlozky: prednasky a ,,dynamiky*!?, liturgia, ado-
racia s individualnymi modlitbami, beseda. Seminare sa konaji na vybranych a uz
ustalenych alebo nejako exponovanych miestach. U nas st najznamejSie seminare
exorcistu J. Marettu s nazvom Zbayv nds zlého konané v Drienici pri Sabinove ¢i se-
mindr zahrani¢ného exorcistu Eliasa Vellu nazvany Semindr s patrom Eliasom Vel-
lom pre knazov aj laikov konany v Klokocove'.

Podobny charakter ako exorcisticky seminar maji d’alsie komunika¢né udalos-
ti — rozne konferencie a duchovné obnovy.

Okrem opisanych komunika¢nych udalosti sa v poslednom ¢ase objavuju v mé-
diach aj dalSie, nové typy komunikacnych udalosti a komunikatov, v ktorych sa
uplatiiuje exorcisticky subregister. Napr. na internetovej stranke www.blog.zachej.sk
vydavatel'stvo Zachej.sk spustilo ,,projekt™ listarnového charakteru Spytajte sa
exorcistu, kde kosicky exorcista I. Degro odpoveda na individualne pisané otazky
anonymnych ucastnikov diskusie.

Podobne sa v ramci radia Lumen a rubriky Duchovna online poradna Zbav nas
zlého prezentuje gréckokatolicky exorcista M. Marcin.

Prilezitostne v ramci relacii Duchovny obzor alebo UV hovor pontiklo a ponuka
radio Lumen priestor slovenskému exorcistovi TomaSovi Haburajovi alebo spomi-
nanému zahrani¢nému exorcistovi E. Vellovi.

Vsetky vymedzené sekundarne komunikacné udalosti, v ktorych je exponova-
na socialna rola exorcistu, teda modlitby za uzdravenie a oslobodenie, exorcisticky
semindr, 1 d’alSie mediadlne komunikacné situécie, ktoré by sme mohli oznacit’ ako
tercidrne, su aplikaciou exorcistovych sklisenosti z exorcizmu ako primarnej komu-
nika¢nej udalosti; nadvézuju na tato udalost’ a skusenosti z nej, vyuzivaju ich,
exorcista sa na ne odvolava a da sa povedat’, ze z hl'adiska percipientov sa to od neho
v danej komunikacnej situacii oCakava (porov. napr. ivodné vypovede exorcistu
L. Jablonského z jeho kazatel'skych prejavov na konferenciach v Trnave: by vsetci
chceeli o diablovi pocut’ — @ ked’ som si ¢ital program—s tak tam bolo napisané Ze by
som mal nieco hovorit zo skiisenosti exorcistu). Nazdavame sa, Ze tieto skutocnosti
zapadaju do definicie a sociologického a nasledne sociolingvistického vymedzenia

12 Porov. http://www.vyveska.sk/seminar-s-exorcistom-otcom-jozefom-marettom-zbav-nas-zle-
ho-1-cast-oktober.html

13 http://www.vyveska.sk/seminar-s-patrom-eliasom-vellom-pre-exorcistov-knazov-psychiatrov-
-psychologov-laikov.html
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socialnej institlicie a socialnej roly: ,,... socialna inStitiicia znamena konanie ocaka-
vané v suvislosti s rieSenim urc¢itého problému pri uspokojovani istej potreby a soci-
alna rola je spravanie o¢akavané vo vztahu k drzitelovi urcitej socidlnej pozicie*
(Slancova — Slancova, 2014, s. 48).
Schematicky by sme javy a vzt'ahy, o ktorych sme hovorili vysSie, znazornili takto:
ndboZenstvo (socialna institicia)
naboZenskd komunikacnd sféra
naboZensky makrosocidalny komunikacny register
(krestansko)katolicky makrosocidalny komunikacny subregister
kazatel’sky mikrosocidalny komunikacny register
exorcisticky mikrosocidalny komunikacény subregister
exorcizmus; modlitby za uzdravenie a oslobodenie, exorcisticky semindr
(komunikaéna situécia)
exorcistickd modlitba; svedectvo o magii, exorcisticka literatura:
odborny a popularizacny text (pisané zanre)
exorcisticky dialog; (exorcisticka) homilia, katechéza, prednaska, videoblog
(hovorené zanre)
individudlny persondlny 5tyl konkrétneho exorcistu

3. Lingyvisticka charakteristika exorcistického komunika¢ného subregistra

Analytickou pracou s komunikatmi jednotlivych exorcistov, odfiltrovanim prv-
kov ich individudlneho personalneho $tylu a komparaciou s doteraz prebadanymi
komunikatmi radovych kazatelov (porov. Bodnéarova, 2018, 2019a, b, Uhrinova,
2019) i s doterajsimi praktickymi poznatkami o kazatel'skych prejavoch vSeobecne
(napr. Bielekova, 2016; Havlik, 2005a, b, 2009 a i.) sme dospeli k niekol’kym ten-
denciam, ktoré by sa dali povazovat’ za najvyraznejSie znaky exorcistického komu-
nika¢ného subregistra.

3. 1. Obsahovo-tematicka charakteristika exorcistického komunika¢ného
subregistra

Je prirodzené a logické, Ze kazatelia kdZu najcastejSie o tom, Comu sa najviac
ako knazi v ramci svojej pastoracie venuju. I exorcisti maju tendenciu a je pre nich
takpovediac prirodzené prenésat’ do svojich kazatel'skych prejavov svoje praktické
skusenosti z exorcizmov. Z hl'adiska toho, do akej miery tematizuju tieto Specifické
duchovné sktisenosti'4, sme ich komunikaty dostupné na internete rozdelili na také,
ktoré tematicky:

4 Existuje viacero druhov duchovnych ¢i naboZenskych skuisenosti (porov. napr. Gavenda, 2014)
a exorcizmy povazujeme za jedny z nich. Nabozenskym zanrom, v ktorom sa dominantne tematizuje
urcita duchovna skusenost’, je svedectvo, porov. Bodnarova, 2019c).
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a) nesuvisia s rolou exorcistu (napr. L. Jablonsky: Na krizi vidim mrtveho

muza; 1. Degro: Ako k ndm Boh hovori);

b) latentne suvisia s rolou exorcistu (napr. L. Jablonsky: PoZehnanie v rodine,

Dopad neolutovanych hriechov na zivot ¢loveka; J. Maretta: Duchovny boy;
L. Petricko: Ako sa zbavit vautorného nepokoja; 1. Degro: Rozlisovanie du-
chov);

¢) explicitne suvisia s rolou exorcistu (napr. L. Jablonsky: Brany zla, Zlo v Zi-

vote cloveka; J. Maretta: Ndstrahy a ndvnady diabla, Okultizmus a jeho
prejavy na Slovensku; L. Petricko: Ako sa nedostat’ do vplyvu zla, Diabla
som osobne nevidel chvalabohu, Ked sa posadnuty clovek oslobodi, bude
ho potom diabol pokusat este viac).

Nabozenska komunikacna sféra ako taka je postavena na sfére sacrum na roz-
diel od ostatnych komunikaénych sfér, ktoré ,,generuje” opacny pol danej sféry —
profanum (porov. Mlacek, 2012, s. 17). Bezni kazatelia vo svojich prejavoch vycha-
dzaju z afirmativnej orientdcie na sféru sacrum, ktorti vnimaju skor ako jednoliatu,
a ako jej protipdl tematizujii v prevaznej miere sféru profanum, a to najCastejSie
pomocou referencnych prostriedkov svet, tento svet, dnesny svet, dnesny clovek
a pod. (porov. Havlik, 2005a, 2009). Kazatelia exorcisti akoby si lepSie uvedomova-
li, ze sféra sacrum nie je jednoliata s vylucne pozitivnymi konotaciami, ale vnutorne
sa diferencuje na dva opozitné pdly — sanctum a infernum (k pojmom porov. Gajda
— Sobeczko, 1998, s. 19 — 48). Antagonistom sféry sanctum teda nie su ani tak pro-
fanne entity, ako skor entity zo sféry infernum, na ktoré sa referuje pomerne rozma-
nitymi mennymi prostriedkami — diabol, zIy duch, satan, démon a pod.'> Vyraznejsiu
tematickll orientaciu na pol infernum a ruka v ruke s fiou i vyraznejsiu frekvenciu
referencnych prostriedkov s negativnou sémantikou povazujeme za jeden zo znakov
exorcistického komunika¢ného subregistra.

I na zaklade vys$sie uvedenej obsahovo-tematickej diferenciacie komunikatov
exorcistov uvazujeme o urcitych typickych exorcistickych témach. NajcastejSie st
to: posadnutost’ a jej prejavy, okultizmus, prekliatie, exorcizmus. V prejavoch
exorcistov sa v§ak objavuju i témy, ktoré so sférou infernum a s rolou exorcistu si-
visia menej priamo, sprostredkovane. St to napr. témy strach (ma aj psychologicky
charakter), pokusenie/pokusanie, zI¢ myslienky/myslenie (kognitivny charakter),
zI¢ slova (metajazykovy charakter — témou exorcistovho prejavu st urcité jazykové
prostriedky) atd’. Tymto témam prisudzujeme status exorcistickych subtém. Ako
sme pozorovali, vyskytuju sa aj v prejavoch niektorych kazatel'ov (napr. u biskupa

5 Uz pri predchadzajicich vyskumoch (porov. Bodnarova, 2019¢) sa nam ukazalo vhodné
opoziciu sakralne — profanne rozsirit’ na triadu sakralne — posvétné — profanne, kde profanne reprezentuju
Iudia bez vyznania, prip. aj veriaci laici, posvdtné je reprezentované najméi zasvitenymi osobami
a sakralne sa diferencuje na sanctum (osoby Najsvitejsej Trojice, Panna Maria, anjeli, svéti) a infernum.
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Milana Lacha alebo u misionara Roberta Baleka), dokonca aj nekatolickych (napr.
u zahrani¢nej kazatel’ky Joyce Meyer), ktori nie si exorcistami a nemaji dané du-
chovné skusenosti. AvSak drviva vicsina kazatelov sa i tymto subtémam vyhyba —
pravdepodobne preto, Ze predstavujli iny, neStandardny a menej schematicky pohl'ad
na sféru profanum. Dalo by sa povedat, Ze v pozadi vymenovanych subtém stoji
prienik sféry infernum do sféry profanum.

Exponované témy a subtémy pertraktuju jednotlivi skiimani exorcisti pomocou
roznych stratégii. Pojem stratégia ma v odbornej literatire rozmanité vymedzenia, ako
uvadza rusistka A. Petrikova (2019). NaSmu chépaniu najlepSie vyhovuje pragmalin-
gvistické vymedzenie, teda Ze ide o ,,ret'azec rozhodnuti hovoriaceho, jeho vyber urci-
tych komunikacnych postupov a jazykovych prostriedkov* (Makarov, 2003, s. 192,
cit. podl'a Petrikova, 2019, s. 127). Autorka nasledne Specifikuje pojem recova strate-
gia, a to v intenciach T. van Dijka (porov. Petrikova, 2019, s. 129). Charakteristiky,
ktoré uvadza, koreSpondujti s nasim pristupom, hoci v aplikacii na skiimany material
sme si zvolili vlastni terminologiu. KonStatujeme teda, Ze slovenski exorcisti v pristu-
pe k principidlne vaznej aZ nebezpetnej téme zla a exorcizmov vyuzivaju ironizacnu
(J. Maretta), psychologizac¢nu (L. Petricko), narativiza¢nu (L. Jablonsky, M. Marcin)
a teoretizacno-exemplifika¢nu (I. Degro) reCovu stratégiu.

Ironiza¢na stratégia sa v konkrétnych komunikatoch exorcistu J. Marettu reali-
Zuje napr. cez ironizaciu negativnych fenoménov, ako stt magické a okultné praktiky
'udi, horoskopy, negativne myslenie 'udi a pod., alebo cez infantilizaciu vyrazu,
ktora sa prejavuje aj vo zvukovej rovine (vyrazné a zdmerné zmékcovanie hlasok na
miestach, kde to nie je adekvatne: a niegdo kazdé rano si cita svoj horoskop)| Ze ¢o
ma to dneska caka| a ked tam bude nieco zlé treba ostat DO-ma— lebo ked’ ne-
spadne katolicka univerzita na teba— urcite aspor vrabcek urobi e-e: <smiech pub-
lika> na tvoje pleco|’), a to s ironickym zamerom. Psychologiza¢na stratégia L.
Petricka je markantnd uz z vysokej frekvencie abstraktnej substantivnej lexiky
so statusom psychologickych terminov (myslienka, um, pocit, pamdit, ego, ja). Nara-
tivizacnu stratégiu uplatituju dvaja slovenski exorcisti, pricom sme medzi nimi po-
zorovali odlisné tendencie: kym naracie M. Marcina vykazuju viacero prvkov medi-
alnej senzacnosti, L. Jablonsky sa snaZi senza¢nost’ eliminovat’, a to napr. vyhyba-
nim sa tematizacii nadprirodzenych az absurdnych realii, pouzivanim neutralnej
dikcie a pod. Teoretizatno-exemplifikacna stratégia 1. Degra je Citatend jednak
z prevahy vykladovosti implikujucej mnohé systemizacie a typologizacie, jednak
z konkrétnych jazykovych prostriedkov, ako je konStantne vysoka frekvencia parti-
kuly povedzme vo vyzname ,,napriklad* ¢i vyrazna komunikacna zat'azenost’ modal-
neho relatora méct’ vo vyzname cirkumstanénej a deontickej posibility!’.

'V intenciach tejto $tidie tuénym pismom naznacujeme v transkriptoch zmenu intonac¢nej linie.
17K pojmom cirkumstanéna a deonticka posibilita pozri Ivanova (2009).
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3. 2. Kompozi¢na charakteristika exorcistického komunika¢ného subregistra

Pre komunikaty exorcistov je priznacné, Ze st v nich vo vic¢sej ¢i mensej miere

zakomponované realistické narativa, v ktorych sa odrazaju Specifické duchovné sku-
senosti z exorcizmov. Ako najnarativnejsi sa profiluju exorcisti M. Marcin a L. Jab-
lonsky. Jablonského narativa sa vyznacujii takmer dokumentarnou presnost'ou, ¢o sa
odraza napr. vo vy§Som zastipeni urcitych ¢isloviek pomenuavajucich i vysoké ¢isel-
né hodnoty (Seststoosemdesiatdva litrov vina, v roku tisicStyristotridsatdevet vo
Florencii, a viete ¢o sa stalo ked nastupil— v roku tisicdevetstoSestdesiattri papez
Pavol siesty?), a tiez minuciéznostou (tematizacia nenapadnych detailov). Marcino-
ve narativa su viacej dialogizované. Vyrazny podiel na tom maju exorcistické dialo-
gy, ktoré do nich zakompontiva. Najvyraznejsimi jazykovymi indikatormi narativ-
nosti u oboch exorcistov su: sloveso hovorit, ktoré sa v kazdom komunikate M.
Marcina vyskytovalo medzi desiatimi najfrekventovanej$imi slovami, prip. v jed-
nom komunikate bolo i najfrekventovanej$im slovesom vobec; adverbium potom,
ktoré¢ konstantne figurovalo ako najfrekventovanejSie v ramci daného slovného dru-
hu; zvyznamnenie konjunkcie s temporalnou orientaciou ked’ a zlucovacej konjunk-
cie a v ramci prislusného slovného druhu; zvyznamnenie zamena on v ramci slovné-
ho druhu pronomin, pri¢om v jednom komunikate bolo toto zameno najpouzivane;j-
Sou lexémou vobec. Vysoka frekvencia slovesa hovorit a ruka v ruke s tym i jeho
dokonavého pendantu povedat, prip. vyskyt d’al§ich verb dicendi suvisi prave s re-
produkciou reci, a to nielen redlnej l'udskej reci, ale zvIast replik z exorcistickych
dialégov:
(1) ked’ minule bola @ jedna zZena tam tak hej ten som sa pytal toho demona zZe kolki
ste kolki tam legie tak potom povedal Ze su tri a dve legie| a: tak som sa potom
modlil dalej a on povedal nemas Ziadnu Sancu)| sme hlboko zakoreneni hej NIKdy
Jju nedostanes je NASa| tolko ju zasvecovali hej tym psychotronikom hej kaZda
BUNka jej tela je zapecatena nemas Ziadnu Sancu— a tak to hovoril takym hlasom
takym ani to neviem napodobnit takym viete Ze jakeby sa mi uz chcelo spat Ze ani
s tebou nestrdacam rec hej proste kto si ty tu taky nejaky exorcista nejaky smiesny hej
chlapecek hej proste— (M. Marcin)'®,

V citovanom uryvku mozno zaregistrovat’ zna¢nt koncentraciu slovies hovore-
nia (pytal som sa, povedal, modlil som sa, on povedal, hovoril). Napadné su aj zvu-
kové charakteristiky — exorcista sa usiluje vypovede zlé¢ho ducha aj intonac¢ne odlisit’
od svojich, zaroven sa vSak snaZzi i o autenticitu a obohatenie tychto vypovedi o tie
fonické Specifika, ktoré v komunikacnej situdcii exorcizmu mali. V tomto pripade
i8lo o evokaciu akejsi blazeovanosti, Co exorcista nasledne explicitne komentoval.

Narativa exorcistov st sice istym druhom neliterarnych narativ, no nazdavame
sa, ze nie je celkom nekorektné uvazovat’ v kontexte ich tematicko-kompozicnej

18 Tuénym pismom sa opét’ nazna¢uje posun do inej intonaénej linie.
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vystavby aj o jednotkach zvanych motivy. Tedria literatiry definuje motiv ako ,,naj-
mensiu tematick?l (obsahovi) jednotku vystavby literarneho diela®, resp. ako ,,vyz-
namovu jednotku bezprostredne vysSiu neZ slovo alebo syntagma, teda najmensi
celok podévajuci informéciu o situacii® (Harpan, 2004, s. 204 — 205). U exorcistov
sme sa stretli s niekol’kymi opakujicimi sa motivmi: motiv paméte (L. Petricko, L.
Jablonsky), motiv moci a autority (L. Jablonsky, J. Maretta), motiv rodu/rodovosti
(M. Marcin, L. Jablonsky), motiv vnutorného/emocionalneho zranenia (L. Jablon-
sky, I. Degro). Napriklad motiv vnutorného zranenia sa v komunikatoch L. Jablon-
ského realizuje prostrednictvom spojeni a konStrukcii zraneny clovek, zraneni ludia,
ludia ktori sii zraneni, zraneni NIECIM (nejakym gestom, nedostatkom ldsky), zra-
nené srdce, zranené veci v cloveku, kde slovnodruhovy charakter exponovaného par-
ticipia kolise medzi dynamickym a statickym priznakom. Zaroven exponovany mo-
tiv participuje na tendencii interiorizacie (ist dovnutra, zvnutoriiovat’), ktora sme
u viacerych slovenskych exorcistov zaznamenali ako protivahu tendencie senzac-
nosti.

Interiorizacia sa realizuje aj inymi jazykovymi prostriedkami. Napriklad u L.
Jablonského sa opakuju kontexty so slovesom iloku¢ného charakteru, resp. negativ-
neho zasahu klamat’ — oklamat, kde sa exponuje sebazasiahnutost’: viete my mdme
uzasnu tendenciu zit' v sebaklame| klamat’ sami seba — a toto je jeho prdaca) pri-
viest nas ku klamstvu mojho viastného Zivota ked’ oklamem sdm seb(a/e) a uverim
v tie IZi ktoré som o sebe uveril Ze toto som ja a potom ma odtrhne od Boha. Exorcis-
ti vo svojich komunikatoch ¢asto rozvijaju biblickl ,,tézu®, Ze diabol je klamar (po-
rov. Jn 8, 44), pricom vSak tu, ako vidiet’, vychodiskova extrovertna orientacia ,,dia-
bol klame ¢loveka® sa transponuje na introvertnu ,,¢lovek klame sam seba“. P6sobe-
nie osoby zo sféry infernum, ktoré je v zasade ako také abstraktné, percepcne nedo-
stupné, sa v istom zmysle konkretizuje do vnitornej skusenosti ¢loveka, ktora je uz
o Cosi pristupnejsia a zndmejSia.

Iny doklad interiorizacie nachadzame u I’. Petri¢ka. Ustrednou témou jeho kaz-
ni a videoblogov ¢i — vagnejsie — prihovorov su procesy prebiehajiuce v l'udskom
vnutri, teda dusevné a duchovné procesy v ¢loveku. Tato (sub)téma je vysostne ab-
straktna a kazatel’ ju potrebuje nejako zhmotnit’, konkretizovat’, aby ju mohol neja-
kym spdsobom uchopit’ a zrozumitel'ne pertraktovat’. Na tento ucel pouziva mnoz-
stvo metafor, na ktoré sme sa pozreli aj cez prizmu kognitivnej lingvistiky. Z pred-
stavovych schém, ktoré kognitivna lingvistika exponuje (Lakoff — Johnson, 2002;
Saicova Rimalova, 2009), sme u L. Petricka zaznamenali okrem schémy cesty aj
schému nadoby. Zdrojovou doménou je pritom priestor, cielovou, ako sme uz nazna-
¢ili, st mentalne, resp. mentalno-duchovné procesy, aktivity ¢i obsahy. Cudska dusa
je tu ponimana ako nadoba, resp. ako urcity blizSie neSpecifikovany priestor: pustit’
Boha do svojej duse, Boh nemoze vstupit' do priestoru nasej duse, v nasom podvedo-
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mi je uloZend negativna pamet, zacina do teba prudit bozi Zivot. Priestorovost’ sa
zraci i z lexém so spolo¢nou koreniovou morfémou vnutr- — z adjektiva vnutorny
(vnutorny nepriatel, vnutornd modlitba, vnutorny clovek), adverbii zvnutra, dovnut-
ra (modlitba ma ist zvnutra ma byt v dusi, snazit' sa trosku dostat’ dovnutra do toho
vnutorného cloveka) a z prepozicie vautri neho. To, ¢o je vnlitorné, exorcista prezen-
tuje ako lepsie, pozitivnejsie nez to, ¢o je vonkajsie, a to najmé kvoli ¢asovej nede-
terminovanosti vnutornych skutoc¢nosti (st vecné).

3. 3. Pragmaticka a lexikalna charakteristika exorcistického komunikac-
ného subregistra

Ako uvadza A. Petrikova (2019, s 80), v nabozenskom diskurze sa realizuje
niekol'ko réznych jazykovych funkcii. V suvislosti s tzv. Specifickymi funkciami
hovori autorka o performativnosti: ,,Performativnost’ (...) je vypoved ekvivalentna
skutku, aktu, ktory sa vykona v momente, ked’ sa vypoved’ vyslovuje. Ked’ sa vyslo-
vi performativ, expedient neopisuje socidlnu, komunikativnu situaciu, ale nieco, ¢o
vykonava, napriklad: vyhlasenia, sl'uby, prisahy, deklaracie, prosby, ospravedine-
nia“ (ibid., s. 80 — 81).

Komunikaty exorcistov st plné slovies, ktoré nazyvame performativnymi ¢i
ilokuénymi. Ide pritom nielen o slovesa, ktoré sa v nabozenskej komunikacii pouzi-
vaju bezne (klanat sa, dakovat, zmilovat sa, modlit sa, odpustit — odpustat, odpro-
sit' — odprosovat ai.), ale aj a zvlast o také, ktoré uz priamejsie suvisia s komunikac-
nou situaciou exorcizmu ¢i s typickymi exorcistickymi témami a subtémami (prekli-
nat, zlorecit, pozehnat' — pozehnavat, Zehnat, zrieknut' sa, vyhlasovat, vzyvat, zvola-
vat pozehnanie/prekliatie). V uvedenom diapazoéne dominuje dvojica slovies pozeh-
nat' — prekliat. Primarne mozno tieto slovesa chapat’ ako performativne (vyznamy:
,,dat’ pozehnanie®; ,,vyslovit’ nad niekym kliatbu®, porov. Kacala et al., 2003, s. 544,
561); sekundérne sa dajii vnimat’ ako axiologické slova (vyznamy: ,,zahrnat’ priaz-
fiou, obdarit,, obdarovat’™, ibid.), presnejsie ako slova s opozitnou axiolégiou. Zauji-
maveé je, ze kym sloveso pozehnat/pozehnavat/zehnat a jeho derivaty (pozehnanie,
pozehnany) st pomerne beznymi axiologickymi nabozenskymi vyrazmi (pozehnany
den, pozehnany cas a pod., porov. Bodnarova, 2015), ich opozitum prekliat’ je vel'mi
spaté prave s exorcistickym subregistrom, teda nie je sticastou Standardnej (nepri-
znakovej) naboZenskej lexiky.

Z lexikalneho hl'adiska stoji v centre exorcistického komunika¢ného subregis-
tra lexikalna antonymia reprezentovana predovsetkym opoziciou dobry — zly. Axio-
logické slova zastupované adjektivom dobry su aj v beznej spontannej hovorenej
komunikacii vyrazne frekvencne zat'azené (porov. Bodnarova, 2014), pricom zvIast
v komunikacii orientovanej na detského percipienta, ktora je najma lexikalne zamer-
ne afirmativna, hrd adjektivum dobry jednoznacne prim (porov. napr. Slancova,
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1999; Brestovic¢ova, 2012). V komunikacii exorcistov sa s ohladom na ustredna
tému vychadzajicu zo $pecifickych realii uz hypoteticky rata s prevahou negativnej
axiologie, ¢o sa u viacerych konkrétnych exorcistov potvrdilo jednak v posune ad-
jektiva zly na prvé priecky v tabul'kach frekvencie, kde neraz predstihlo svoje opozi-
tum; jednak v moznosti substantivizacie tohto adjektiva az v jeho proprializacii
(Zly), ¢o viaceri exorcisti vo svojej komunikacii vyuzivaju. Zaroven chceme v tejto
suvislosti upozornit’ na zaverecnu pracu A. Mal'ar¢ikovej zameranu na morfologiu
homilie (2015), kde autorka realizovala aj frekvenéné vyskumy slovnych druhov
suborne u viacerych rozli¢nych radovych kazatel'ov. Zaujimavé su jej zistenia tyka-
juce sa frekvencie adjektiv: na prvych Styroch prieckach sa nachadzaju adjektiva
bozi, cely, dobry a svdty; adjektivum zIy absentovalo medzi 30 najfrekventovane;jsi-
mi adjektivami.

Jednym z najrelevantnejSich dokladov existencie ur¢itého komunikac¢ného regis-
tra ¢i subregistra je vymedzenie registrovo motivovanej lexiky. D. Slan¢ova uvadza, ze
,,0s0bitnym stiiborom prostriedkov, na zaklade ktorych mozno definovat’ komunikacné
registre, je registrovo motivovana lexika* (2017, s. 82), a M. Olostiak dopiia, Ze regis-
trovo motivované s tie skupiny lexém, ktoré pri svojej komunikaénej realizacii spiia-
ju poziadavku situacnej podmienenosti (porov. 2011, s. 270 — 273).

Na zaklade analyzy komunikatov exorcistov sme dospeli k zisteniu, ze v tychto
komunikatoch sa konstituuje osobitna lexika exorcistického komunika¢ného subre-
gistra pozostavajlca z:

a) pomenovani a spojeni referujicich na osoby zo sféry infernum: diabol, Z1y,
satan/Satan, démon, sily; duchovné bytosti, zIy duch, padly anjel, duch ne-
prijatia, duch smutku, duch urazenosti...

b) pomenovani a spojeni referujucich na rézne negativne praktiky: okultizmus,
biela magia, cierna magia, kliatba, prekliatie; Samanské praktiky, vstupné
brany, dialogy so zlom, zlorecit, preklinat, otvorit branu zléemu duchu...

¢) pomenovani a spojeni referujlicich na osoby vykonavajice dané negativne
praktiky: liecitel, vestica, psychotronik, biely mag, vudu Saman, bosordk,
bosorka...

d) pomenovani réznych negativnych javov ako désledkov danych negativ-
nych praktik, resp. pomenovani prejavov posobenia osoby z oblasti infer-
num: vexdcia, démonicky utlak, démonicky vplyv, triky diabla; zazZivat
utlak, byt posadnuty/zviazany, tryzneny...

e) pomenovani predmetov pouzivanych pri danych negativnych praktikach:
Cervena Snurka, uhlikova voda, anjelské karty, horoskop, marihuana, drogy...

f) pomenovani pozitivnych praktik ako terapeutického prostriedku voci da-
nym negativnym praktikam: exorcizmus, velky exorcizmus, modlitba oslo-
bodenia/za oslobodenie, vyhanat duchov, zrieknut sa diabla...

302 MARTINA BODNAROVA



V uvedenom struénom (nie komplexnom) prehl'ade je markantna prevazne im-
plicitna a takmer vyluéne negativna axiologia, ¢o koresponduje so spominanou ten-
denciou postulovania axiologickych opozicii s prevahou negativnej axiologie.

Exorcisticky komunika¢ny subregister je tiez veI'mi dobrou ukazkou fungova-
nia registrovej polymotivacie'. Logicky don prenika lexika pribuzného kazatel'ské-
ho mikrosocidlneho registra, resp. krestanskokatolickeho makrosocialneho subre-
gistra (napr. lexémy a spojenia pozehnanie, hriech, tazky hriech, pokoj, neodpuste-
nie, sviatostny zivot, osobna modlitba, pozehnavat osobu). Vyrazny je vSak vplyv
inych, nepribuznych komunikac¢nych registrov (d’alej KR), konkrétne ide o:

a) lexiku psychologického KR: smutky, strachy, hnevy, véla, pamdt, zavislost,

nepokoj, desivé sny, rany duse, vytvarat blok...

b) lexiku medicinskeho KR: zranenie, rany, homeopatika, potrat, umelé pre-
ruSenie tehotenstva, uzdravenie, byt zle od niecoho...

¢) lexiku vojenského KR: duchovny boj, vonkajsi nepriatel, vnutorny nepria-
tel, porazit diabla, vitazny tim, taktika zlého ducha, stratégie diabla, légie
zlych duchov...

d) lexiku politického KR: moc, autorita, protesty...

M. Olostiak (2010, 2011) sa v suvislosti s registrovou motivaciou lexikalnych
jednotiek zmienuje i o relacnosti registrovej motivacie, ktorej aspektom je motivac-
na kooperacia. T4 sa prejavuje pritomnost'ou viacerych motivaénych typov v jednej
lexii. V rdmeci analyzy komunikatov exorcistov sa najvyraznejSie prejavili tieto mo-
tivacné kooperacie:

a) registrova + paradigmaticka motivacia: zlo — dobro, zlé — dobré myslienky,
zlé — dobré slova, zehnat, pozehnat — prekliat, preklinat, byt zle — dobre od
niecoho, zla — dobra sila, vonkajsi — vautorny nepriatel, vonkajsi — vniitor-
ny clovek;

b) registrova + slovotvorna motivacia: dobro, dobre, dobrota, dobroprajnost’;
zle, zlo, zloba, zlost,

c) registrova + sémanticka + syntaktickd motivacia: pamdt’ duse, negativna
pamdt, duchovné srdce, duchovny orgadn, oko duse;

d) registrova + morfologicka motivacia: zlé, Zly;

e) registrova + onymicka motivacia: Zly, Satan.

Zaver

Stadia, ktorti uzatvarame, je d’aliim prispevkom k poznaniu dosial’ malo zna-
mej nabozenskej komunikacie slovenskej proveniencie a sucasne ,,pilotnou son-
dou* do problematiky exorcizmov a ich reflektovania jazykom sucasnych sloven-
skych kazatel'ov exorcistov. Tento ,,jazyk exorcistov* sme sa pokusili interpretovat’

19 K pojmu porov. Olostiak, 2010.
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prostrednictvom konceptu komunikac¢ného registra, ¢o predstavuje novum, ked'ze
v slovenskej lingvistike sa tento koncept doteraz uplatnil iba v ramci rdznych pro-
fannych komunikacnych sfér a ndbozenska sféra bola az doposial reflektovana len
cez prizmu Strukturalistického funkéného §tylu, prip. v ostatnom case este cez priz-
mu diskurzu (Petrikova, 2019). Na teoretickej rovine sme dospeli k zisteniu, Ze
koncept registra je funkény aj v pripade nabozenskej komunikdacie a Ze ju vyrazne
sprehl’adnuje a systemizuje. Prakticka Cast’ Studie mohla ponuknut’ len ¢iastkové
a skor enumerativne vysledky analyzy konkrétnych hovorenych monologickych
komunikétov piatich slovenskych exorcistov, ktoré sa (aj) z lingvistického hl'adiska
javia ako také pestré a hlboké, ze by sa ziadalo vyhradit’ im priestor v osobitnych
Stadiach. Nasou ambiciou vSak bolo predovsetkym zachytit’ ¢ervent nit’ tychto ko-
munikatov a vymedzit’ aspon niektoré znaky potencialneho exorcistického komuni-
kac¢ného subregistra. Popri ustrednej tematickej orientacii na pol infernum, od kto-
rej sa odvija prevaha referenénych prostriedkov s negativnou sémantikou, ako aj
negativnych axiologickych lexém, popri kompozi¢nych osobitostiach v zmysle
implementécie Specifickych realistickych narativ a reprodukcie exorcistickych dia-
l6gov a popri dvoch vyraznych tendenciach (senzacnost’ a interiorizacia) v spracu-
vani danych exorcistickych tém, ktoré su do urcitej miery v napiti, manifestujuc sa
rozmanitymi jazykovymi prostriedkami, sme ako jeden z najrelevantnejsich dokla-
dov existencie osobitného exorcistického subregistra zaznamenali subor registrovo
motivovanych lexém, do ktorého markantne zasahuje motivacnéa kooperécia aj re-
gistrova polymotivécia.
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Abstract: The article presents the structure of the Corpus of Historical Slovak — a diachronic
corpus of written Slovak texts predating language standardization attempts (texts from the 15" to
the 18" century). The content of the corpus is based predominantly on existing published transcribed
manuscripts, in this sense it is an opportunistic corpus, aiming to collect primarily existing texts;
but we also collect and transcribe some documents directly, in order to improve the chronological
balance of the corpus. The corpus aims for historical accuracy captured orthography-wise, but
given existing standards in transcribing historical Slovak, this was not always possible with
complete accuracy.

Keywords: corpus, diachronic, history, Slovak language

UvOD

Historicky korpus slovenéiny je diachrénnym korpusom pisanej slovenéiny
predspisovného obdobia, t. j. obsahuje texty zhruba medzi 15. a 18. storo¢im. Tento
¢lanok opisuje koncepciu korpusu, jeho anotaciu, Struktiru a pouzivanie (pri ktorom
sa predpoklada zakladna orientdcia v pouzivani korpusového manazéra NoSketch
Engine (Rychly 2007)). Clanok sa imyselne nevenuje metodike vyberu textov ani
spracovaniu konkrétnych textov, podobne sa nesnazi opisat’ zdroje vstupujice do
korpusu (ich podrobna historickd a jazykova analyza je v konkrétnych pripadoch
spracovana v literature uvedenej v Bibliografii zdrojov textov v korpuse na konci
tohto ¢lanku).

Na uvod v kontexte okolitych slovanskych jazykov spomenieme niektoré vy-
znamn¢ diachroénne korpusy, ktoré ¢iasto¢ne sluzili ako ponaucenie pri navrhu a d’al-
Som rozvoji historického korpusu slovenciny. Korpus slovenc¢iny bol pritom na jed-
nej strane obmedzeny limitovanymi moznost’ami a zdrojmi, ¢o sa prejavilo na prag-
matickom spracovani textov, ktoré uz boli prevazne transliterované a vydané, alebo
priamo dostupné v elektronickej podobe. Na druhej strane sa autori korpusu neorien-
tovali na samostatny vedecky vyskum v oblasti historickej lingvistiky, ale skor na
spracovanie existujucich materidlov. Napriklad vel'mi kvalitne teoreticky spracova-
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ny pojem hyperlemy v ¢eskom historickom korpuse (Kucera 2007) je bezproblémo-
vo aplikovatel'ny aj na slovencinu, avsak jeho uvedenie do praxe v ¢eskom korpuse
je problematické a v slovenskom prostredi by bolo prakticky nemozné, vzhl'adom na
vel'ké poziadavky na manudlnu anotdciu. Slovinsky korpus je zaujimavy existenciou
ruéne oznackovaného podkorpusu, ktory je mozné pouzit’ na trénovanie nastrojov na
automatické spracovanie jazyka (Scherrer, Erjavec 2013). Navrh a tvorba takéhoto
manualne anotovaného korpusu by bola mozna aj v slovenskom prostredi, avsak ako
samostatny projekt. Rozsah pol'skych diachronnych korpusov zase tazi z vaésieho
mnozstva textov v historickom obdobi a zo StandardizovanejSej ortografie. V d’al-
Som texte sa pod transliteraciou rozumie prepis pévodnych textov so zachovanim
ortografickych vlastnosti a charakteru pévodného zapisu nahradenim povodnych
pismen pismenami ciel'ovej abecedy (hoci nie nevyhnutne reverzibilnym; napriklad
dlhé /'moze byt transkribované pismenom s, ked’Ze byva povazované iba za typo-
graficky variant toho istého pismena); naproti tomu transkripcia je prepis podla za-
sad cielového pravopisu (mdzu sa vSak pritom zachovat niektoré vlastnosti pdvod-
ného pravopisu).

Diachronny korpus cestiny

Diachrénny korpus Ustavu Ceského narodniho korpusu Diakorp, aktuélne vo
verzii 6 (Kugera, Rehoikova, Stluka 2015), obsahuje okolo 4.1 miliéna tokenov.
V korpuse su texty od 14. storocia po zaciatok dvadsiateho storocia, ktoré su tran-
skribované podl'a zdsad moderného ¢eského pravopisu (s vynimkami), nie translite-
rované. Korpus nie je lematizovany ani morfologicky oznackovany; verejnosti je
pristupny! prostrednictvom korpusového manazéra Kontext.

Diachrénne korpusy pol’stiny

V pol'skom korpusovolingvistickom prostredi je oblast’ diachronnej korpusovej
lingvistiky a diachrénnych korpusov Ziva a dynamicka. Urobit’ Uplny a detailny zo-
znam pristupnych korpusov by bolo nad rdmec tohto ¢lanku, preto uvadzame len
niekol’ko z nich:

o Elektroniczny Korpus Tekstow Polskich XVII i XVIII w. vznikol v Instytucie
Jezyka Polskiego PAN? v Pracowni historii jezyka polskiego XVII i XVIII wie-
ku® v spolupraci s Zespotem Inzynierii Lingwistycznej w Instytucie Podstaw
Informatyki PAN*. Korpus (Adamiec, 2015), obsahuje texty v dvoch ortogra-
fickych rovinach — transliteracii aj transkripcii, s automatickou lematizaciou

Uhttps://korpus.cz

2Institut pol'ského jazyka Pol'skej akadémie vied

3Oddelenie historie pol'ského jazyka XVII a X VIII storo¢ia

4Skupina lingvistického inZinierstva v Institite zakladov informatiky Pol'skej akadémie vied
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a morfosyntaktickym znackovanim. Korpus je dostupny® prostrednictvom
vlastného korpusového manazéra MTAS (pouzivajiceho jazyk CQL). Velkost’
korpusu je 12 milionov tokenov.

o Korpus tekstow staropolskich Instytutu jezyka polskiego PAN (korpus nema
ziadnu stvislost’ s predchadzajucim napriek rovnakému pracovisku) obsahuje
texty (starej) pol'Stiny do roku 1500 a je pomerne nezvykle pristupny® v podobe
suborov v PDF alebo XML formate s moznostou ich stiahnutia, texty nie st
spracované v korpusovom manazéri. Transkribované si do podoby moderného
pol'ského pravopisu (s vynimkami) s malym mnozstvom interlinearnych orto-
grafickych znaciek. Velkost korpusu je 620-tisic tokenov.

o ChronoPress je korpus fragmentov novinovych textov z rokov 1945 — 1954,
pristupny’ prostrednictvom vlastného rovnomenného korpusového manazéra.
Texty boli starostlivo vybrané tak, aby vytvorili reprezentativny korpus s rov-
nomernym pokrytim jazyka danej doby.

Diachrénne korpusy slovin¢iny

Slovinsky korpus IMP (Erjavec 2012) je zalozeny na digitalnej kniZnici starej
slovin¢iny od 16. storocia do roku 1918, s prevaznou vacsinou textov z druhej polo-
vice 19. storocia. Velkost' korpusu je 17.7 miliona tokenov, je zalozeny na translite-
racii, priCom obsahuje aj normalizovany tvar slova (podl'a moderného pravopisu).
Korpus je lematizovany a morfologicky v stlade so slovinskou korpusovou tradi-
ciou obsahuje dve bijektivne mnoziny morfosyntaktickych znaciek: zalozené na slo-
vinskych gramatickych terminoch a na anglickych gramatickych terminoch. Zakla-
dom automatickej anotacie tohto korpusu je manudlne anotovany reprezentativny
referencny korpus goo300k (Erjavec 2015) s velkostou 358-tisic tokenov. Vsetky
tieto zdroje su pristupné prostrednictvom korpusového manazéra NoSketch Engine,
ale, ¢o je pomerne neobvyklé, vSetky data st priamo stiahnutel'né.

Diachrénne korpusy slovenéiny

Dva slovenské korpusy, dostupné v ramci pristupu k Slovenskému narodnému
korpusu prostrednictvom korpusového manazéra NoSketch Engine, konceptualne
vychadzaju z hlavného korpusu Slovenského narodného korpusu (prim-*), a vzhla-
dom na jazyk sa nedaju povazovat za diachronne korpusy (ale za prekladové korpu-
sy do ,,sucasnej slovenciny). Napriek tomu korpusy nie su lematizované ani morfo-
logicky oznackované.

5 https://korba.edu.pl
¢ https:/ijp.pan.pl/publikacje-i-materialy/zasoby/korpus-tekstow-staropolskich/
7 http://chronopress.clarin-pl.eu/
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Korpus?® textov z r. 864 — 1843 vychadza zo Zlatého fondu dennika SME’ a ob-
sahuje texty prelozené alebo prepisané do sucasnej slovenéiny (v ¢ase vydania),
Casto s archaickym nadychom. Velkost’ korpusu je 2.11 miliéna tokenov.

Rovnako aj korpus!® textov zr. 1843 — 1954 vychadza zo Zlatého fondu dennika
SME a obsahuje texty prelozené alebo prepisané do sucasnej slovenciny (v Case
vydania), ¢asto s archaickym nadychom. Velkost’ korpusu je 24 milionov tokenov.

1. O HISTORICKOM KORPUSE SLOVENCINY

Historicky korpus slovenciny'' obsahuje jazyk predspisovného obdobia, t. j.
texty zhruba medzi 15. a 18. storo¢im. Korpus je koncipovany ako oportunisticky,
zalozeny (z pragmatickych pri¢in) na uz existujicich, spracovanych prepisoch tex-
tov; napriek tomu sme pristapili v niektorych ojedinelych pripadoch k priamemu
prepisovaniu rukopisnych zdrojov, na doplnenie korpusu a na zachytenie vyznam-
nych a znamych historickych zdrojov (napriklad bol prepisany list zbojnikov mestu
Bardejov z r. 1493).

Predzvest'ou korpusu bolo uz spracovanie Bernolakovho Slowara Slowenského
Cesko-Latinsko-Nemecko-Uherského seu Lexici Slavicum Bohemico-Latino-Ger-
manico-Ungaricum (Garabik, Kajanova 2012) pre pocitacové slovnikové spracova-
nie; niektoré praktiky a skusenosti ziskané pri digitalizacii tohto diela boli potom
vyuzité pri spracovani opisaného historického korpusu. Spracovanie zdrojov tvoria-
cich verziu 1.0 historického korpusu slovenciny je opisané v Garabik — Kajanova,
2015.

Aktualna spristupnend (k ¢asu pisania tohto ¢lanku) verzia korpusu Aist-4.0 ma
rozsah 917 586 tokenov. Novsia, zatial’ nespristupnena verzia 4.1 bola vytvorena 28.
11. 2016, opravuje drobné chyby v anotacii, odstranuje duplicity v niektorych tex-
toch a ma rozsah 915 097 tokenov. Korpus si rozhodne nekladie za ciel’ byt repre-
zentativnym pre slovenc¢inu urc¢itého ¢asového obdobia, ani nechce sluzit’ ako auto-
ritativna databaza pisanych slovenskych textov predspisovného obdobia, ale moze
sluzit’ ako referencny korpus zachytévajuci hlavne ortograficky vyvoj slovenciny
predspisovného obdobia a ako odrazovy mostik pre diachronicky vyskum gramatic-
kych a lexikalnych vlastnosti historickej slovenciny.

Chronologicky prvé dokumenty v korpuse st z roku 1451 (Zilinskd pravna
kniha) a posledné z roku 1795. Okrem toho je v korpuse niekol'’ko dokumentov z ro-
kov 14xx a z 17xx (uréenych len s presnostou na storocie), takze teoreticky sa v iom
moézu nachadzat’ aj starSie ¢i trochu novsie texty.

§ https://korpus.sk/old1.html

° https://zlatyfond.sme.sk/

10 https://korpus.sk/old2.html

'V skuto¢nosti to nie je celkom spravny nazov, ked’ze tu nejde o korpus slovenciny, ktory je
historicky, ale o korpus historického slovenského jazyka.
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2. STRUKTURA KORPUSU

2.1. Ukladanie dat

Adreséarova Struktira je v hrubych ¢rtach inSpirovana ,,najlep§imi praktikami‘
opisanymi v $tadii R. Garabika (2004). Déraz bol kladeny hlavne na prehladnost’
a jednoduchost’ zapisovania novych dokumentov a editovania ich metadat, nie na
moznost’ efektivneho kolaborativneho editovania velkého mnozstva réznorodych
suborov, ked’ze vzhl'adom na rozsah korpusu sa takéto kolaborativne editovanie ne-
predpokladalo.

Texty st v korpuse ukladané v tzv. archive, tvorenom jednym adresarom. Kaz-
da jedna polozka v archive moze byt tvorena viacerymi fyzickymi sibormi a viace-
rymi logickymi polozkami (nazyvanymi pre nase ucely ,,dokumentmi‘); koreSpon-
dencia medzi nimi nemusi byt koncepcne bijektivna, avsak pre prehl'adnost’ sme sa
snazili, aby mapovanie medzi nimi bolo najviac 1:M (t. j. jednému fyzickému subo-
ru v archive zodpoveda jeden alebo viac dokumentov).

2.2. Anoticia metadat

Pri anotécii metadat sme sa zna¢ne odchylili od postupov zauzivanych pri ano-
tacii inych (primarne vacsich a sucasnejsich) korpusov. Dovodom boli ¢isto pragma-
tické okolnosti, preferujiice neoddeliteInost’ textu dokumentu a k nemu prislichaju-
cich metadat. Mensia vel’kost’ siborov a mensi podiel automatizacie (oproti ,,bez-
nym* korpusom) tiezZ napomohli tento pristup.

Metadata sme ukladali na zaciatok kazdého dokumentu (to znamena, Ze v pri-
pade viacerych dokumentov v ramci jedného siiboru su metadata sucasne oddel’o-
vacom dokumentov), kvoli ulah¢eniu d’alSiecho spracovavania sme kazdy riadok
metadat uviedli znakom @ (U+0040 COMMERCIAL AT) (ktory sa v historickych
textoch nevyskytuje). V pripade zapisu iba niektorych poloziek v dokumentoch
v ramci jedného suboru sa hodnoty nezapisanych poloziek chapu ako identické
s predchadzajicimi dokumentmi — tento sposob vel'mi ul'ah¢il anotaciu, ked’Ze jed-
notna anotacia zdroja mohla byt zapisand na zaciatku siboru a k dokumentom sa
zapisovali len zmenené hodnoty anotacie. Metadata st zapisané v jednoduchom for-
mate kluc: hodnota, kde kI'i¢ patri do fixnej mnoziny a hodnota je v niektorych
pripadoch presne formalizovana. Metadata su od vlastného textu oddelené prazd-
nym riadkom. Ide o spdsob, ktory dokazu bez vacsej pripravy pouzivat’ aj anotatori
bez skusenosti s tvorbou textovych korpusov.

V anotacii dokumentov boli pouZité tieto kl'uce:

°  nr— jednoznacny identifikdtor dokumentu v rdmci jednej polozky v archive,
kratky retazec zlozeny z alfanumerickych ASCII znakov, obvykle mnemotech-
nicka skratka nazvu spracovavaného zdroja alebo poradové ¢islo dokumentu,
ak sa zdroj sklada z viacerych dokumentov;
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o place — geografické miesto, v ktorom dokument vznikol (obvykle nazov mes-
ta). Uvadza sa sGiCasny nazov alebo historicky nazov, ak bol takto uvedeny
v pdvodnom dokumente;

° date — datum vzniku dokumentu vo formate ISO 8601; formalne sme stanovili,
ze datumy zapisujeme v proleptickom gregorianskom letopocte;

°  name — vystizny, informativny nazov dokumentu, méze byt bud’ v originalnom
jazyku (ak existuje v povodnom zdroji), t. j. v historickej slovenéine alebo ¢asto
aj v latin¢ine, alebo moze byt tvoreny popisom v modernej slovencine;

°  orig—poOvodny zdroj dokumentu, obvykle ndzov archivu, zbierky, fondu, kniz-
nice;

o comment — pripadny komentar relevantny k danému dokumentu, ¢asto upres-
nujuci bibliografické zdroje alebo spésob nadobudnutia ¢i vzniku dokumentu.

Priklad anotacie dokumentu v archive:

@nr: 2.

@place: Cifer

@date: 1599

@name: Zzapis ciferského richtara o nactiutfhani Simona Mestera.

@orig: Fond Magistratu mesta Trnavy - Acta iuridica, 1551-1643,
1599-01-08, karton ¢. 1, bez sign.

@comment :

2.3. Spracovanie textov

Pri prepisoch textov sme sa snazili o ¢o najvernejsie zachovanie ortografickych
vlastnosti, pricom prednost’ dostal sémanticky charakter znakov pred ortografickym,
avSak vzdy v ramci konkrétnej ortografickej sustavy. Konkrétne ide o zachovanie
grafém g, j, w reprezentujticich fonémy /j/, /i:/, /v/.

Tabulky boli zachytené v &istej textovej podobe so stipcami oddelenymi zna-
kom tabuléatora (U+0009) a potom boli spracovavané ako linearny text.

Z pragmatickych dovodov sme znak _ (U+203F UNDERTIE) zapisovali ako
_ (U+005F LOW LINE) a zaviedli sme konvenciu pre zapis I'ubovolnych Unicode
znakov z BMP v tvare «U+NNNN+» a znakov z ostatnych rovin v podobe
«U+NNNNN-+». Texty su ukladané v NFKC normalizacii, pricom znak [ (U+017F
LATIN SMALL LETTER LONG S) sa uz priamo v zdrojovych textoch prepisoval
znakom s (U+0073 LATIN SMALL LETTER S).

Pocas anotacie dokumentov sme v textoch vyznacili cudzojazycné useky (aj na
urovni slov, ak slovo nebolo v poslovencenom tvare pouzité ako sucast’ textu), Struk-
tarnou znackou <langXXX>, kde XXX je trojpismenovy kod jazyka podla normy
ISO639-2. Celkovo sa v korpuse nachadza 221 takychto slov alebo fraz, vetky vy-
lucne v latinCine.
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2.4. Spracovanie a prezenticia metadat

Pri tvorbe korpusu sa kladol vel’ky doraz na intuitivnost pouzivania metadat
a vyhladavania podla nich. Preto boli pri tvorbe anotacnych metadat korpusu po-
vodné metadata skonvertované do inej podoby, lepSie vyhovujucej potrebam pouZzi-
vatel'ov korpusu.

Kluce name, date a place zostavaji nezmenené, kIa¢ orig je premenovany na
source. Do hodnoty kI"i¢a comment boli v niektorych pripadoch doplnené informa-
cie uzitoéné pre pouzivatela, napriklad &isla stran v Zilinskej pravnej knihe podla
publikacie R. Kuchara (2009). Anota¢ny kl'i¢ id bol skonstruovany nasledujicim
spdsobom:

o prvé dva alebo Styri znaky su skopirované z polozky date, zodpovedaju teda
roku vzniku textu, pripadne storo¢ia-1 (ak nie je rok presne znamy)'?, tento re-
tazec je zarovnany sprava znakmi x na celkovt diZku $tyroch znakov (takze sa
bud’ rovna roku, alebo ma tvar ,,1Nxx*“, kde 1N je storocie-1);

o nasleduje znak - (U+002D HYPHEN-MINUS);

o nasleduje mnemotechnicka skratka zdroja alebo stiboru zdrojov (napr. ZA — Zi-
linska pravna kniha, WU — Weselé Ucinki, a Recernyj (J. 1. Bajza), UR — Urbdre
feudalnych panstiev na Slovensku, LGS — Vocabula latina-germanica-sclavoni-
ca atd’.); z historickych dévodov je tato ¢ast’ prazdna pri dokumentoch z Pra-
menov k dejinam slovenciny;

o  nasleduje identifikator dokumentu v ramci jedného zdroja, typicky poradové
¢islo (v pripade dokumentov z Pramernov k dejindm slovenciny je poslednym
znakom tejto skratky bodka).

Priklady identifikatorov su: 1665-UR, 1688-UR, 17xx-128., 1661-26., 16xx-
-LGS, 15xx-IK, 1795-WU, 1786-J2, 1786-J2M, 1779-SM, 1755-WS2, 1755-WS.

V standardnom nastaveni korpusového manazéra sa tento identifikator zobra-
zuje v konkordancii ako referencia, je preto dolezité, aby prinasal o najrelevantne;j-
Sie informécie a nebol zbytocne dlhy. Zobrazenie casového idaja je na zaciatku
identifikatora je v takomto type korpusu vel'mi dblezité, preto figuruje na takomto
prominentnom mieste a umoziuje jedinym pohl'adom ohodnotit’ vysledky vyhlada-
vania v konkordancii s ohl'adom na ich diachrénnost’.

12V d’alsom texte a v prilohach budeme na zjednodusenie odteraz pouzivat termin ,,storogie na
oznacenie useku rokov zacinajucich rokom delitel'nym 100 a konéiacim rokom, ktory ma po deleni 100
zvySok 99. Pod terminom ,,storo¢ie-1* budeme rozumiet’ ¢islo zodpovedajuce celoCiselnému deleniu
roka ¢islom 100. Podobne pod terminom ,,dekada“ budeme rozumiet’ oznacenie tseku rokov zaéinaju-
cich sa rokom delitelnym 10 a konciacich sa rokom, ktory ma po deleni 10 zvysok 9.
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1596-84. Trych Sly;aczow Jano Beniacz , Na ten pai( czas byl fycht

1751-124. - do . Keby wczulagsy snasny a wodnatedelny czas dopustil
1697-127. obycegnye cech drzj , a kdiz / by czas zuplna s
1751-124. / staro__lincsanskem chotary chodyicze , kdis by sculegsy czas dopustil
1600-92. Prisol , Mihulec Michal , na / ten czas prisaznj
1751-124. na / wozoch precz odwezty chtely , ten czas z / mesk
1615-8. totizto pana Baltazara Kosselu , na / ten czas ffoyta , i
1473-ZA seti , kterez zustane na poli mimo swuy czas . Gestli |
1615-8. tech peniez , ktere na / ten ( czas / pred )
1751-124. modrdofszku lichwu , to diczky pokradome a taky czas sy uhladl
1652-PB . Sedlak ne po sluncy Gwezdare presweczy Pohorach czas poznawa
1473-ZA platiti penizmi a strzybrem , kterez w ten czas zgewnie
1463-ZA07 tiemto pysmem , ze g[es]t bilo w geden czas , ze Tho

Obrazok 1: Ukazka vyhl'adavania v korpuse. Vidno vyznamnu ulohu referencie v rychlom
orientovani sa v ziskanej konkordancii; siicasne su tu ilustrované niektoré ¢rty zapisu textu
(rekonstrukcia slov v hranatych zatvorkach [], oddel'ovac¢ slov /, spajanie znakom _).

3. VYHCADAVANIE A ZLOZENIE KORPUSU

3.1. Struktiiry a ich atributy

Korpus je pristupny prostrednictvom korpusového manazéra NoSketch Engine,
¢o ma v niektorych pripadoch vplyv na jeho dizajn a realizaciu. Korpus méa hierar-
chickt $truktaru, na najvys$Sej urovni je Struktira <doc>, ktora zaroveii obsahuje
ako atributy metadata dokumentu. Tato Struktura zodpoveda (podl'a ocakavania) do-
kumentu v archive. Hierarchicky priamou podradenou Struktirou je <p>, zodpove-
déa odsekom textu (tak, ako st zapisané alebo rekonstruované v zdrojovych textoch
— v originalnych textoch ¢asto odseky nebyvali zaznamenané). Tato Struktura nema
atributy. DalSou §truktiirou je <s>, zodpovedajiica vetam. Vety boli segmentované
heuristickym algoritmom zaloZenom na interpunkcii a kapitalizacii si¢asnej sloven-
¢iny, ¢o zodpoveda uzu pouzivanému v su¢asnych vydaniach prepisov manuskriptov
a historickych diel. Poslednou $truktarou je <g/>. Tato Struktira nema otvaracie
a zatvaracie znacky, ale vyskytuje sa len na svojej pozicii v texte a indikuje, Ze medzi
predchadzajucim a nasledujicim tokenom nebol biely znak.

3.2. Uroveii tokenov

Texty v Historickom korpuse nie sl lematizované ani morfologicky anotované,
vyhladavat’ sa da v rovine tvarov slov a CQL s vyuzitim regularnych vyrazov, ktoré
do istej miery dokazu zastupit’ lematizaciu.

Tokenizacia textov je zalozena na maximalistickom principe, tokenizované je
vSetko, ¢o sa da rozumne tokenizovat’. Toto ma primarny vplyv na tokenizaciu viac-
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slovnych elementov spojenych spojovnikom/pomlickou alebo v historickych textoch
znakom = (U+003D EQUALS SIGN) (ktory tu ma sémanticku platnost’ spojovnika).
Tieto elementy st vZdy tokenizované na jednotlivé Casti, pricom znaky spojovnik/
pomlcka/rovna sa su povazované za samostatny token. Podobne je aj znak _ (U+005F
LOW LINE) tokenizovany samostatne a je vo vyslednom korpuse nahradeny zna-
kom _ (U+203F UNDERTIE) a zipisy Unicode znakov «U+NNNN+» alebo
«U+NNNNN+» st nahradené priamo tymito znakmi.

Rekonstruované vynechané Casti slova (alebo sigla) sa uzualne zapisuju v hra-
natych zatvorkach; tieto ¢asti ponechavame v rekonsStruovanom tvare aj s hranatymi
zatvorkami ako sucast’ tokenu.

V korpusovom manaZzéri reinterpretujeme atribut lemma'® a pouzivame ho na
zaznamenanie normalizovaného tvaru slova. Normalizacia pozostava z prevodu na
malé pismend a odstranenia hranatych zatvoriek, takze vysledkom je ,,intuitivny*
tvar slova a pri vyhl'adavani nie je potrebné komplikovat regularne vyrazy moznymi
vyskytmi hranatych zatvoriek.

ZAVER

Historicky korpus slovenciny méze byt cennym prinosom pre vyskumy jazyka
v diachronnom ponimani. Hoci svojim rozsahom nenahradza a neméze nahradit’ cie-
I'avedomy a sustredeny vyskum primarnych zdrojov, jeho pristupnost’ a spdsob spra-
covania moze posluZzit’ pri zbeZnom overovani si predstav o historickom vyvoji slo-
venciny, hlavne z hl'adiska ortografickych zmien. Ako perspektivu pre d’alsi rozvoj
korpusu by sme videli orientdciu na vylepsenie moznosti vyhl'addvania, napriklad
¢iastoénou normalizaciou ortografie (¢o sice nenahradza lematizaciu ¢i dokonca hy-
perlematizaciu, ale ul'ahcuje ziskavanie konkordancii), a pokracovanie v ziskavani
historickych textov, ktoré uz boli publikované v transliterovanej podobe.

Pod’akovanie patri Michaele Majercikovej za transliteraciu historickych textov,
za pridavanie anotacii dokumentov a za opravy a Upravy zdigitalizovanych dokumen-
tov a Marii Simkovej za myglienku vytvorenia historického korpusu, administrativne
prace s nim spojené a za konzultacie k prepisom a anotaciam textov v korpuse.
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Obrazok 2: Pocet dokumentov podla storocia a dekady. Plnou ¢iarou st vyznacené dekady,
prerusovanou storocia. Na zvislej osi je percento dokumentov v danom storoc¢i a promile
dokumentov v danej dekade (t. j. plochy pod oboma ¢iarami st porovnatelné).
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Obrazok 3: Pocet tokenov podla storocia a dekady. Plnou ¢iarou s vyznacené dekady,
prerusovanou storoc¢ia. Na zvislej osi je percento tokenov v danom storoci a promile
tokenov v danej dekade (t. j. plochy pod oboma ¢iarami st porovnatelné).
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ODRAZ CLOVEKA A KULTURY V JAZYKU AV LITERATURE
A Reflection of Man and Culture in Language and Literature. Eds. M. Matiova —
M. Navratil. Berlin: Peter Lang 2019. 313 s. ISBN 978-3-631-74550-2.

Maria Renddrova
Filozoficka fakulta Univerzity KonStantina Filozofa v Nitre
Nitra

Jazyk predstavuje integralnu sti¢ast’ nasho bytia umoziujucu interpretaciu frag-
mentov skuto¢nosti. Antropocentricky a kultiirne podmienent realitu mozno skiimat’
nielen ako vyrazovy prostriedok, ale primérne ako kognitivny a socio-kulturny feno-
mén odrazajuci sposob interpretacie sveta charakteristicky pre konkrétne narodné
spolocenstvo. Hodnotenie sveta a interpreticiu jednotlivych aspektov skuto¢nosti
z aspektu ¢loveka prirodzene badame aj v literatire — vo vytvore 'udského ducha,
v ktorom sa manifestuje antropocentricka, ako aj kultirne podmienena skiisenost’
autora.

Antropocentricky pohlad na jazyk a literatiru predstavuje dominantni vy-
skumnu liniu kolektivnej monografie 4 Reflection of Man and Culture in Language
and Literature. Publikacia, ktorej editormi st Maria Matiova a Martin Navratil z Ka-
tedry slovenského jazyka a literatury Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre, vysla
v roku 2019 v anglickom jazyku vo vydavatel'stve Peter Lang v Berline. Je koncipo-
vana vo dvoch ¢astiach orientovanych na vyskum vo sfére jazykovedy (a didaktiky
jazykov) a literarnej vedy. Z hl'adiska rozsahu je publikacia zamerana predovSetkym
na lingvistiku, ktorej sa venuje prva ¢ast’ s nazvom Linguistics and Foreign Langua-
ge Didactics/Lingvistika a didaktika cudzich jazykov (10 kapitol), zatial’ Co state
z oblasti literarnej vedy st zaradené do Casti Literary Research/Literarny vyskum
(5 kapitol). Bohata tematicka réznorodost’ kapitol poukazuje na mnohoaspektovost’
zakladného i aplikovaného jazykovedného a literarnovedného badania. Publikacia je
dielom kolektivu doktorandov a vedeckych pracovnikov, ktorych vyskum orientova-
ny nielen na problematiku slovenského jazyka, ale aj ruského, rumunského, nemec-
kého a anglického jazyka a literatiry podc¢iarkuje jej interkulturny charakter.

Sekciu desiatich jazykovednych stati zaoberajucich sa skimanim jazyka v kon-
textoch otvaraju kapitoly reflektujuce relaciu jazyka, myslenia a kultary. Nacrtnuta
vyskumna linia predstavuje v suc¢asnej lingvistike jeden z kI'icovych badatel'skych
pristupov. Obrat v tomto smere predstavuje prelom 20. a 21. storocia, ked’ sa do
centra zdujmu filologickych §tudii dostava nielen vyskum jednotlivych jazykovych
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rovin a fungovania jazykovych prostriedkov v diskurze, ale predovSetkym komuni-
kujtci ¢lovek. V tomto obdobi vznika rad interdisciplinarnych smerov, ktoré napriek
vyraznym diferencidm spéja zaujem o reldciu ¢lovek — jazyk.

V stcasnosti v danych intenciach vystupuje do popredia kognitivny pristup
k jazyku. Na tato vyskumnu liniu nadvézuje kapitola Miriamy Juricove]j Precedent
Phenomena in the Mirror of Associations/Precedentné fenomény v zrkadle asociacii.
Autorka sa v nej zaobera problematikou precedentnych fenoménov zrkadliacich sa
v asociacnych retazcoch, ktoré su ukryté v podvedomi kazdého z nas, ako ukazuju
napriklad diferencované asociacie spojené so slovom okno/oxno u slovenskych
a ruskych rodenych hovoriacich. Kapitola odhal'uje kultrno-spolocenské stereoty-
py jazyka v spojeni s precedentnymi jednotkami v podmienkach rozmanitych kultir-
nych spolo¢enstiev, poukazujic na psycholingvistickil metodu asociaéného experi-
mentu.

Ponorom do problematiky precedentnych fenoménov sa zaobera aj kapitola
Precedent Phenomena as a Linguistic, Translation and Reception Problem/Prece-
dentné fenomény ako jazykovy, translacny a recepcny problém, v ktorej Andrej Za-
horak akcentuje vyskum precedentnych mien, predovsetkym antroponym, ako men-
talnych prvkov predstavujicich nastroje na demonstraciu, kategorizaciu, konceptua-
lizaciu a hodnotenie skutoénosti v procese utvarania jazykového obrazu sveta. Spe-
cifikaénym jazykovo-kultirnym atribatom tychto znakovych jednotiek je to, ze pri
ich aplikacii v komunika¢nom procese dochadza k zdéraziovaniu diferenciaénych
priznakov, nie k nomin4cii, t. j. k odkazovaniu na denotat. Filologicka §tidia zaobe-
rajuca sa precedentnymi fenoménmi ako jazykovymi, translaénymi a recepnymi
problémami sa v danych intencidch koncentruje na identifikaciu, dekdédovanie a re-
cepciu precedentnych mien vo vybranom literarnom diele ruskej proveniencie
(Moscow — Petushki (Moskva — Petusky) od Venedikta Jerofejeva) a napokon aj na
kvalifikaciu ich relevantného dekddovania do slovenského a nemeckého lingvokul-
turneho priestoru.

Kognitivny pristup ku skiimaniu jazyka implikuje aj komparacia jazykového
obrazu emocii rekonstruovaného z paremiologického fondu a kulturno-komunikac-
nych stereotypov slovenského a rumunského jazyka. Autorky Zuzana Kovacova
a Marka Bires v kapitole Expressing Emotions in Slovak and Romanian Proverbs
and Idioms/Vyjadrenie emocii v slovenskych a rumunskych prisloviach a frazémach
prostrednictvom diskurzivno-narativnej a interpretacnej analyzy parémii a frazém
dvoch ontogeneticky a typologicky odlisnych jazykov objasnuju relevantné asociac-
né siete, ktoré vedi k odhaleniu zhody, ale i diStinkcii v jazykoch a mentalite skiima-
nych narodnych spolocenstiev.

Pole kognitivneho badania rozsiruje kognitivny vyskum konceptu zavisti ako
interpreta¢ného konstruktu slovenského lingvokultirneho spolocenstva. Teoreticko-
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-metodologickou bazou badania je v tomto pripade koncepcia americkej lingvistic-
kej skoly prezentovanej G. Lakoffom a M. Johnsonom. Ciel'om kapitoly Cognitive
Analysis of the Concept of Envy as an Interpretative Construct of Slovak Lingual and
Cultural Society/Kognitivna analyza konceptu zavisti ako interpretacného konstruk-
tu slovenského jazykového a kulturneho spolocenstva je predstavit’ konceptudlne
metafory zavisti, ktoré sa stali imanentnou suc¢ast’ou mentalneho sveta pouzivatel'ov
slovenského jazyka. Standardizované znalosti utvorené na zaklade skusenosti s kon-
ceptualizaciou zavisti su zafixované v jazyku, pricom predstavuju neoddelitel'nu su-
¢ast’ kultiry daného spolocenstva. Autorka Maria Matiova zaroven poukazuje na
zhody a diferencie v konceptualizacii zavisti v slovencine a v angliCtine, upriamujuc
pozornost’ na medzikultirne Specifikd v interpretacii analyzovaného konceptu.

Od kognitivneho pristupu sa odklana kapitola Alice Ternovej Interlingual Ho-
monymy in Genetically Related Languages/Interlingvalna homonymia v geneticky
pribuznych jazykoch zamerana na vyskum interlingvalnej homonymie v pribuznych
jazykoch. Ciel'om konfronta¢nej prace je analyza jednotlivych typov medzijazyko-
vych homonym v typologicky pribuznych jazykoch, v slovencine a slovincine.

Okrem $tudii implikujucich vyskum reldcie jazyka a kultury daného néaroda
a interkultarnych stati porovnavajtcich jednotlivé jazykovo-kultirne spolocenstva
z rdznych aspektov prinaSa monografia aj analyzu zvukovej roviny slovenského ja-
zyka s prienikom do sféry masmedialnej komunikacie. Patrik Petras sa v stati /nto-
nation in Reports Featuring ,, Light“ Topics on Slovak TV News/Intondcia odl'ahcu-
Jjucich tém v slovenskom televiznom spravodajstve zaobera vyskumom rozdielnej
intonacnej realizacie spravodajskych prejavov, ktord je determinovana témou pre-
zentovanych prispevkov, akcentujlic prejavy s tzv. odl'ah¢ujicimi témami, teda spra-
vy tykajlce sa prirodnych javov, kuriozit, znamych osobnosti atd’.

Odtlacok interdisciplinarneho pristupu ku skiimaniu jazyka s dérazom na prie-
nik nielen do sféry teorie komunikacie, zurnalistiky, ale primarne do psycholdgie
emocii prinasa kapitola Marie Matiovej Lexical Means Used in the Realization of the
Tabloid Principle (Based on the Stimulation of Malevolence)/Lexikalne prostriedky
participujuce na realizacii principu bulvdarnosti (na baze stimuldcie Skodoradosti)
upriamujica pozornost’ na lexikalne prostriedky, ktoré v slovenskych printovych
médidch participuju na realizacii ,,principu bulvarnosti” (na baze stimulécie skodo-
radosti). Vychodiskom state je predpoklad, Ze elementarnym stavebnym pilierom
tzv. bulvariza¢nej stratégie je expresivno-emociondlne vyjadrovanie koncentrované
na stimuldciu negativnych emocii percipienta, ¢im sa faktografickd zlozka komuni-
katu dostava do tizadia a ustupuje persudzii.

Napriek dominantnému postaveniu jazykovednych kapitol predstavuje integ-
ralnu sucast monografie kapitola implikujuca didakticky aspekt. Stat Katariny
Chvalovej Analysis of Teaching Materials for Foreign Language Reading Compre-
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hension/Analyza ucebnych materidlov cudzojazycného Citania s porozumenim sa
koncentruje na vyskum miery kreativnosti prace ucitel'ov s u¢ebnym materialom
a na jej efektivnost’ pri rozvoji ¢itania s porozumenim v cudzom jazyku. Na Citanie
sa v tomto smere nenazerd len ako na proces, ale predovSetkym ako na zrucnost’,
ktort je potrebné rozvijat’ relevantnymi metdédami.

Z metodologického hladiska synchronne filologické stadie zahrnuté do celku
Linguistics and Foreign Language Didactics/Lingvistika a didaktika cudzich jazy-
kov doplnaju kapitoly pristupujuce k vyskumu jazyka z diachronneho aspektu.
V tychto intencidch tvori neoddelite'nu sucast’ monografie kapitola 4 Brief View of
the History of the Standard Slovak Language (Between the Two World Wars), Vojvo-
dina Slovak Studies and the Relevance of Vojvodina Slovak Studies in the History of
the Standard Slovak Language/Strucny pohlad na dejiny spisovnej slovenciny (v me-
dzivojnovom obdobi), vojvodinski slovakistiku a zaujem vojvodinskej slovakistiky
o dejiny spisovnej slovenciny prinaSajuca struény pohl'ad na vyvin spisovnej sloven-
¢iny v medzivojnovom obdobi s dérazom na vyskum diferencii vo vyvine vojvodin-
skej slovenciny a s jej komparaciu so spisovnou varietou na materinskom, teda slo-
venskom Uzemi. Parcidlnym cielom autora Samuela Koruniaka je zaroven kritické
zhodnotenie zdujmu vojvodinskej slovakistiky o dejiny spisovnej slovenciny. Subor
lingvistickych stati zameranych na jazykovy vyskum uzatvara kapitola Ivany Klab-
nikovej Lanstjik and Launer’s View on Stir’s Standardization of the Slovak Langua-
ge/Lanstidkov a Launerov pohl'ad na Stirovu kodifikdciu, ktora na baze analyzy diel
S. Launera a A. Lanstjdka osvetl'uje politické pozadie ich ostrych polemik s L. Stu-
rom.

Druhu ¢ast’ monografie venovanu kapitolam z oblasti literarnej vedy otvara
Studia The Magic of Intertextuality in Carol Ann Duffy’s Poetry/Kuzlo intertextuali-
ty v poézii Carol Ann Duffyovej, v ktorej sa Adriana Parizekova zaobera intertextua-
litou v poézii sucasnej britskej autorky Carol Ann Duffyovej, akcentujiuc klacova
zbierku The World’s Wife!. Elementarnym aspektom, ktory podmienil vyber danej
literatary, je schopnost’ autorky modifikovat’ tradi¢né rozpravky, myty a historické
pribehy a nazerat’ na ne cez prizmu zeny. Ciel'om danej kapitoly je v tychto intenci-
ach poukazat’ na pracu autorky s intertextualitou, ktorej vychodiskom je nejed-
noznacnd idea diela a moznost percipovat’ umelecky text z odliSnych perspektiv.

Na liniu vyskumu stc¢asnej literatiry nadvézuje literarnovednd kapitola Lucie
Biznarovej The Lyric Subject in Contemporary Poetry/Lyricky subjekt v sucasnej
poézii. Autorka sa v nej na baze vyskumu lyrického subjektu v slovenskej experi-
mentalnej poézii zaobera otazkou, ¢i je z recepcného i axiologického hladiska rele-
vantné hodnotit’ zmeny v organizacii vnutrotextovych zloziek ako prirodzent vyvi-
novu tendenciu umoziujicu koexistenciu s literarnou tradiciou, alebo naopak, ako

! Duffy, Carol Ann: The World’s Wife. London: Picador 2000. 96 s.
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vyvinovu krizu spésobenu oslabenou poziciou lyrického subjektu, t. j. ako hrani¢ny
bod negujuci intersubjektivnu komunikaciu.

Problematiku tzv. schematizmu reflektuje kapitola Revision and Self-Censor-
ship in the Poetry Collection Sonety pre tvoju samotu by Vojtech Mihalik/Revizia
a autocenzura v zbierke poézie Sonety pre tvoju samotu od Vojtecha Mihdlika, v kto-
rej Martin Navratil upriamuje kriticky pohl'ad na tvorbu prelomového predstavitela
slovenskej poézie Vojtecha Mihdlika. Prostrednictvom komparativnej analyzy kniz-
ného vydania zbierky Sonety pre tvoju samotu s rukopisnou predlohou odhal'uje do-
sial’ nepoznané modifikacie povodného textu zasahujlice jeho viaceré urovne. Ide
o estetické, ale aj ideologické zmeny determinované transforméciou Mihalikovho
svetonazoru a jeho odklonom od spiritualnej ideove;j linie.

O premisy a metodolégiu komparativnej literatury sa opiera predposledna lite-
rarnovedna stat’ The Influence of Dionyz Durisin on Lotman’s Semiosphere Theory/
Semiotics Between Russia and Slovakia/Vplyv Dionyza Durisina na Lotmanovu teé-
riu semiosféry/Semiotika medzi Ruskom a Slovenskom odhal'ujuca vplyv Dionyza
Durigina, predstavitel'a slovenskej $koly komparatistiky, na tedriu semiosféry pre-
zentovani ruskym semiotikom, kultGrnym a literarnym teoretikom Jurijom M.
Lotmanom. Okrem prierezu histdrie literarnej komparatistiky, priblizenia hermeneu-
tickej metody, ako aj Lotmanovho vyskumu kultir a ich vzajomnych vzt'ahov stoji
v centre zaujmu autora state Andreu De Luca odpoved’ na otazku, ako vplyvaju ste-
reotypy na urcenie vzajomnosti roznych jazykov, literatar a kulttr.

Liniu kapitol koncentrovanych na vyskum literatiry uzatvara interdisciplinarna
vedeckd stat’ The Aesthetic Event and the Act of Interpretation/Esteticka udalost
a akt interpretacie zaoberajuca sa pojmom udalosti, ktory patri k ustrednym problé-
mom nielen sti¢asnej kontinentalnej filozofie, ale zasahuje aj do teorie umenia ¢i
metodologie estetiky. Kapitola Petra Ziaka zaroveti implikuje prepojenie filozofie
udalosti s problematikou aktu interpretacie a recepcie umeleckého diela.

Ciel'om monografie je prezentcia aktualnych vysledkov vedeckého béadania,
ktoré prebieha na pdde Filozofickej fakulty Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre
v oblasti jazykovedy a literarnej vedy. Sirokospektralnost’ tematicky bohatej palety
kapitol reflektuje aktualne vyskumné trendy a metody. Ich heterogénny charakter,
ako aj pluralita pristupov k vyskumu jazyka a literatiry spolu s interpretaciou jazy-
kovych a literarnych javov dokazuje, ze nova generacia vyskumnikov disponuje
schopnost'ou vytvarat pristupy k problematike zo svojho kritického pohl'adu, ¢im sa
aktivne zapdja do rozvoja vedeckého badania.

Autori sa zaoberaju otazkami, ktoré presahujil rimec jazykovedného ¢i literar-
novedného badania, a na ziskanie relevantnych a vedecky podlozenych odpovedi
siahaju aj do oblasti psycholdgie, tedrie komunikacie, estetiky, masmedialnej komu-
nikécie ¢i inych spolo¢enskych vied. Jednotlivé prispevky implikuju kritické analy-
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zy a interpretacie aktualnych teoretickych aj praktickych problémov v danej oblasti,
nacrtavajuc perspektivy dalsieho vyskumu.

Okrem komparicie, resp. konfrontdcie jazykovych javov autori reflektuju aj
problematiku lexikalnej a zvukovej roviny, dotykajlic sa medialnej sféry, ako i vyvi-
nu slovenciny v pozicii majoritného i minoritného jazyka. V jednotlivych kapitolach
sa preto stretavame nielen so synchronnym, ale aj s diachronnym jazykovednym
badanim. V uzadi v tomto smere nezostala ani problematika didaktiky jazykov. Di-
dakticky orientovana stat’ predstavujuca integralnu sucast’ monografie reflektuje ak-
tualne vyskumné trendy, u¢ebné materialy i1 rolu pedagdgov s cielom zefektivnit
edukéciu cudzich jazykov a kreativne rozvijat’ zru¢nost’ ¢itania s porozumenim.

Literarnovedné kapitoly prinasaju pohlad na umelecky text ako na jedine¢ny
komunikat implikujici mnohé interpretaéné perspektivy. Na experimentalnost’ v po-
ézii vedlicu k oslabeniu pozicie lyrického subjektu sa v tomto smere nenazera ako na
protiklad literarnej tradicie, ale ako na novu formu textovej senzibilizacie obohacu-
jucu repertoar lyrickych vyrazovych prostriedkov.

Publikacia odkryva doposial’ neodhalené modifikacie rukopisu popredného
predstavitel'a slovenskej literarnej tvorby (V. Mihdlika), zdorazitujuc nielen jeho
snahu o zdokonalenie verSov, ale predovsetkym o prerod autorovho svetondzoru.
V neposlednom rade komparacne tematizuje problematiku semiotiky a estetiky uda-
losti v kontexte aktu interpretacie.

Monografia Sirokym tematickym zdberom kapitol, reflektovanim modernych
trendov a metodik, interdisciplindrnym charakterom reflexie, kritickym hodnotenim
a interpretaciou skimanych javov prispieva nielen k rozvoju filologickych vied
v SirSom interkultirnom kontexte, ale zaroven prehlbuje poznanie jazykov a literatu-
ry jednotlivych narodnych spolo¢enstiev. Je uréena primarne akademickej obci, uni-
verzitnym Studentom, ale aj Sirokému okruhu ¢itatel'ov zaoberajucich sa fenoménmi,
akymi st jazyk a literatira. Vzhl'adom na interdisciplinarny a interkultirny pristup
ku skiimanym javom m4 monografia ambiciu reprezentovat’ vyskum na Slovensku
aj za jeho hranicami.
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NIEKOI’KO (SCASTI AJ OPAKOVANYCH) POZNAMOK O NO-
VOM ZVAZKU SUBORNEJ PERSONALNEJ BIBLIOGRAFIE
SLOVENSKYCH SLOVAKISTOV A SLAVISTOV
BEHYLOVA, Jtlia: Slovenski jazykovedci. Stiborna personalna bibliografia
slovenskych slovakistov a slavistov (2011 — 2015). Bratislava: Veda 2018. 562 s.
ISBN 978-80-224-1634-4.

Ivor Ripka

Ad vocem: Nemozno pochybovat’ o tom, Ze vSetky doterajSie zvidzky tohto ne-
suplovatel'ného a mnohostranného biograficko-bibliografického slovnika o sloven-
skych jazykovedcoch vyraznym a dominantnym sposobom prispievaju k budovaniu
historickej pamiti o slovenskej jazykovede. Som presvedceny, Ze podobnymi diela-
mi nedisponuje ziadna ina (napr. spolocenskovednd) disciplina. Prvé Styri zvazky
tejto dnes uz sériovej publikacie zostavil a na vydanie pripravil vynimocny spiritus
rector a ,,neprekonatelny majster a kral** slovenskej jazykovednej bibliografie La-
dislav Dvon¢. Prvy ,,premiérovy* zvdzok, dokumentujuci a prezentujuci publikacné
aktivity slovenskych jazykovedcov v r. 1925 — 1975, vydala Matica slovenska
r. 1987. Autor mal spracovany bibliograficky material aj z d’alSich rokov, a tak uz
r. 1997 vydala Veda druhy (tzv. ,strieborny*) zvézok, zachytavajuci produkciu za
dal$ich desat’ rokov (1976 — 1985), a hned’ o rok (teda r. 1998) vysiel v tom istom
vydavatel'stve treti — ,,zlaty” — zvézok, spracuvajuci a zaznamenavajuci relevantné
jazykovedné udaje za roky 1986 — 1995. (Mal som prilezitost’ sledovat’ tieto perso-
nalne bibliografie ako vedecky redaktor.) Piaty zvizok registrujuci jazykovednu pro-
dukciu za roky 2001 — 2005 pripravilo v intencidch koncepcie L. Dvonca Zenské
duo, a to Julia Behylova a Yulia Smetanova. Publikacia vysla vo Vede s vro¢enim
2009. S rovnakym casovym ,,odstupom® vysiel aj Siesty (slangovo ,fialovy*) zvi-
zok, zaznamenavajuci jazykovednu ,,produkciu® za roky 2006 — 2010, ktory biblio-
grafka Jazykovedného ustavu L. Stara SAV Julia Behylova pripravila uz samostatne.
O tychto dvoch zvéizkoch som publikoval v Slovenskej reci recenzie (p. SR 2010,
roc. 75, ¢. 1, s. 29 — 32; SR 2015, ro¢. 80, ¢. 3 — 4, s. 248 — 253), v ktorych som sa
usiloval formulovat’ niekol’ko ndvrhov a pripomienok, ktoré by podl'a méjho nazoru
mohli njst’ v d’al§ich zvézkoch aspoii sCasti uplatnenie; niektoré poznamky nacim
zopakovat’ vari aj pri tejto prilezitosti.

V predslove recenzovaného zvézku uvadza Jalia Behylova aj niektoré ciselné
(Statistické) udaje: do publikacie zaradila — rovnako ako v predchadzajucom zvézku
— 226 jazykovedcov, priCom 43 z nich uz nezije. Pri porovnévani predchadzajiuceho
Siesteho (vizualne bledofialového) a najnovSieho siedmeho (podla farby Zzltého)
zvéazku Slovenskych jazykovedcov sme zistili, ze zo starSej bibliografie zachytavaju-
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cej roky 2006 — 2010 ,,vypadlo® 36 autorov; v poslednom (novom) zviazku naopak
pribudlo 48 jazykovedcov. Nie su to vSak iba novi a mladi autori, ktori vstapili do
»jazykovedného priestoru“ v rokoch 2011 — 2015, pretoze v niekol’kych pripadoch
ide vlastne o ,,navraty* jazykovedcov po istej absencii ¢i tvorivej, resp. inymi do-
vodmi zapriCinenej ,,pauze®. Stale sa nam vSak nepodarilo jednoznacne najst’ a de-
Sifrovat’ kl'a¢, podla ktorého sa tito (v prislusnych rokoch uz nezijuci alebo nepubli-
kujuci) ,,navratilci vyberali. Niektoré kritéria sa totiz neuplatiuji dosledne; mozno
aj tu v istom zmysle plati ,,zakon dvojitej frenézie*. Tak napr. nové (po ,,pauze‘
opakované) heslo maju z uz nezijlcich jazykovedcov rusista Gerhard Balaz (s. 15),
Katarina Baldzikova (s. 17 — v Casti Literatura sa uvadza jediny titul, a to zbornik
ZSSaS z rokov 2001 — 2005 pripisany iba J. Behylovej) a Jan Oravec (s. 30, ktory
ma v Literatire uvedeny iba ,,spomienkovy* text S. Vragasa). Dalsi autori prispev-
kov z 30. zvizku Jazykovednych studii z r. 2013 sa (vyberovo) uvadzaja v Mennom
registri na s. 357. Filip Sabol (s. 434 — ma v Literature jediny titul poslednej autor-
skej bibliografie L. Dvonéa, no bez citovania jeho mena), Jarmila Sikrova (s. 476)
ma takisto uvedeny tento jediny ,,predpauzovy* titul bibliografie, no s menom auto-
ra, teda L. Dvonéa, udovit Smelik (s. 489) je zaradeny pravdepodobne preto, Ze 10
rokov po jeho smrti, teda r. 2012, vysiel v Podpajstunskych zvestiach ¢lanok o jeho
onomastickych dejatel'nostiach, a pod.

Ak bolo doévodom na zaradenie niektorého jazykovedca do recenzovaného
zbornika — mozno vari (opakovane) pripomentt, ze J. Behylova pri zostavovani
publikacie vyuZzivala fondy i elektronické zdroje kniznic, vyroéné spravy vysoko-
Skolskych pracovisk aj osobné webové stranky jazykovedcov, vd’aka comu sa jej
podarilo eliminovat viaceré relevantné ,,vakaty* v heslach z minulych rokov — pub-
likovanie akéhokol'vek textu o prislusSnom jazykovedcovi, treba jednoznaéne preci-
zovat’ a spresnit’ tieto ,,vyberové® kritéria. A nerobit’ z bibliografie ¢osi ako jazyko-
vednu encyklopédiu. O tych jazykovedcoch, ktori mi v tomto zvazku — majlic na
zreteli aj tu uplatinované hl'adiskd — chybaji, sa nebudem rozpisovat. Spomeniem
iba Stefana Peciara, ktory nie je v tomto zvizku ,,zaregistrovany* napriek tomu, ze
1. 2012 sa pri 100. vyro¢i jeho narodenia konala v Smoleniciach vedecka konferencia
nazvana Stefan Peciar a modernd lexikografia, na ktorej vystupili viaceri slovenski
jazykovedci, a Jan Kacala publikoval r. 2012 v Kulture slova spomienkovy text.
V Literature by teda naslo miesto viacero titulov; v Mennom registri st vak zaevi-
dované len niektoré odkazy na S. Peciara. Alebo predsa este jedna otazka: preco
chyba v zborniku Zijuci Abel Kral’, ked’ J. Gloviia publikoval r. 2012 text o jeho Zi-
votnom jubileu, ¢o v inych pripadoch (aj u nezijucich lingvistov) staci na zaradenie
hesla?

Je evidentné, Ze Ziadna vel’ka suborna bibliografia — a plati to pravdaze aj v/o
jazykovede — nevznikne bez koordinovanej spoluprace v nej predstavenych autorov
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so zostavovatel'mi. Podobu i rozsah zivotopisného hesla rozhodujicim spésobom
(pred)urcuju autorské podklady. ,,Totalna* uniformita biografickych Casti hesiel je
neziaduca, nelogickd a de facto nemoZznd. Renomovany Spickovy jazykovedec ma
mat’ rozsahom i obsahom bohatsi text nez zacinajuci lingvista; eliminovat’ vSak treba
az priznakovu disparitu ¢i disproporcionalitu jednotlivych ,,vstupnych* textov zbor-
nika. O tychto problémoch som vyslovil nazor uz viackrat (napr. aj v posledne;j re-
cenzii predchadzajiiceho zvizku v SR 2015, ro¢. 80, &. 3 — 4, s. 248 — 253). Zivoto-
pisna Cast’ hesla by nemala prekracovat jednu stranu. ,,Vel'ki“ autori potrebuju spris-
nit’ autocenzlru a biografické texty skracovat’; zacinajuci (mladsi) jazykovedci ich
tiez nepotrebuju ,,obohacovat™ napr. idajmi typu ,,spolupracovala na viacerych ve-
deckych projektoch pod vedenim prof. XY...“ (s. 352).

V recenzovanych (,,zItych®) Slovenskych jazykovedcoch s aj niektoré d’alSie
texty (materialy), o ktorych mozno prinajmensom diskutovat’ ¢i inak o nich uvazo-
vat. Mam na mysli napr. zaregistriivanie recenzii a ohlasov suvisiacich s 2. a 3.
zvazkom Slovnika sucasného slovenského jazyka (SSSJ 2, H — L, Veda 2011; SSSJ
3, M — L, Veda 2015). J. Behylova tradi¢ne uvadza za skratkou Ref. recenzie tohto
slovnikového diela v heslach vsetkych jeho sedemnastich spoluautoriek. Nie som
presvedéeny o tom, ze to musi byt takto; mozno by stacil odkaz v Mennom registri
— napr. v podobe Recenzie SSSJ 2,3 — na meno vedeckej redaktorky A. JaroSovej,
ktory by pouzivatela bibliografie zorientoval a upozornil, kde prislusné recenzie naj-
de. (Je to sice spolu iba 19 petitom pisanych riadkov, ale 19x17 je 323, ¢o uZ nie¢o
znamend; prvoplanovo by to vSak mohol ¢i mal byt princip.) Ista tisporu miesta
a ,,vycCistenie hesiel by znamenalo mozno aj odstranenie zbyto¢ne dlhej textacie Po
prvy raz publikované pod rovnakym nazvom (mozno by stacilo jedno slovo, a to
Predtym), pritomnej najmé v heslach pracovnic¢ok oddelenia jazykovej kultury a ter-
minolégie JULS SAV S. Duchkovej, K. Kalmanovej a I. Vangove;j, ktoré svoje pred-
chadzajice drobné prispevky publikované napr. r. 2008 v Rolnickych novindach zno-
va uverejiovali v Kultiire slova. Tato nenova prax — jazykova kultdra je inak urcite
potrebna aj v periodikach — by bola vari viac akceptovatelna vtedy, ak by prislusné
texty mali ,,premiéru® v Kulture slova a presli redakénym pokracovanim a az potom
by boli publikované v casopiseckych jazykovych ,,okienkach*.

A napokon este jeden ,,technicky* navrh na moznu Gsporu miesta. Pdjde o za-
registravanie sériovych prispevkov, teda v jazykovednych ¢asopisoch (konkrétne
v Kulture slova) na pokracovanie uverejiiovanych $tudii. R. Krajcovi¢ uverejiioval
aj vr. 2011 — 2015 seridl stadii pod titulom Z lexiky stredovekej slovenciny s vykla-
dom ndzvov obci a miest. V 1. 2007 — 2010 publikoval 24 prispevkov; prva stadia
z1. 2011 ma teda ¢islo 25. (V1. 2012 — 2014 to boli jediné v KS — aj v recenzovanej
bibliografii — zaregistrované tituly R. Kraj¢ovica.). Navrhujeme, aby sa polozka 6.
(s. 249) zmenila — kvoli informacii o celkovom pocéte prispevkov v prislusnom roku
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—na polozku 6. — 11., za (niz8ie citovanym) titulom by sa uviedol tidaj In: Kultara
slova, 2011, roc. 45, a prislusné strany by sa oznacili za jednotlivymi ¢islami caso-
pisu (teda napr. ro€. 45, €. 1, 5. 32 —39; €. 2, 5. 98 — 106 atd’.) Tituly za r. 2012 (po-
lozka udavajuca pocet studii v roku by sa zmenila na 12. — 17.) by sa citovali tak, ako
tu uvedené priklady z ro¢. 2011. Takéto stroho Ciselné spracovanie by nebolo prave
najjednoduchsie, ale vyskusat’ ho mozno. Podobne by sa dali ,,zapisat™ aj seridlovo
pokracujuce stidie Mateja Povazaja, ktoré — pod titulom Slovd, ktoré nendjdete
v Kratkom slovniku slovenského jazyka — zacali v Kultare slova vychadzat' r. 2013
(p. v bibliografii s. 409). Na tomto mieste navrhujem zjednotit’ aj evidovanie spolu-
autorstva prislusnych autorov Encyclopaedie Beliany. J. Dolnik (s. 72) a S. Ondrejo-
vi€ (s. 358) maju napr. konkrétne uvedené vsetky hesla, ktoré napisali do 7. zvizku
tohto diela vydaného r. 2013, I. Ripka (s. 421), J. Sabol (s. 437) aJ. Skladana (s. 451)
maju pri tejto v prislusnom roku vzdy na prvom mieste uvadzanej bibliografickej
polozke uvedené iba spoluautorstvo. A treba v Mennom registri (s. 555 an.) uvadzat
— a tak istym spOsobom ,,zdvojovat™ — Cisla stran hesiel autorov, ktoré sa potom za-
znamenavaju aj v Obsahu (s. 558 an.)?

Podla Predslovu J. Behylovej z 226 jazykovedcov uvedenych v publikacii au-
torizovalo svoje hesla 170 lingvistov. Mali teda moznost’ ¢i prilezitost’ potvrdit’ nie-
len korektné znenie citovanych §tadii ¢i inych (menSich) prispevkov, ale aj sprav-
nost’ idajov v Zivotopisnych heslach. MozZzno nebude celkom nepotrebné pripome-
nut niektoré (v zdsade pochopitel'né) nejasnosti a lapsusy. V hesle Mateja Povazaja
(s. 408) sa napr. uz od ,,mati¢ného* vydania L. Dvonca uvadza, ze v r. 1961 — 1966
Studoval na Pedagogickej fakulte Univerzity Komenského v Trnave a zaroven aj
udaj, Ze v r. 1964 — 1969 pdsobil na Zakladnej devitrocnej skole vo Vistuku. Peda-
gogicka fakulta UK so sidlom v Trnave vSak vznikla az r. 1964; nadviazala na ¢in-
nost’ Pedagogického institatu v Trnave, ktory bol — podobne ako iné institaty — zru-
Seny zakonnym opatrenim Predsednictva NZ ¢. 166/64 Zb. z 12. 8. 1964. OI'ga Ku-
zelova (s. 279) autorizovala svoju prekladatel'ski ¢innost’, no nevedno, ¢i napr.
v pripade textu L. Lajchu prelozila celych 584 stran jeho textu Silueta generacie.
Osobnosti ¢inohry SND, lebo o. i. chyba nazov (i pocet stran) ruského prekladu.
U R. Kuchara (s. 174), ktory neautorizoval text, sa (nevedno preco) uvadza recenzia
E. Krasnovskej o jeho kniznej praci z r. 2009, nie o jeho ¢asopiseckej stadii v SR
z 1. 2012. A napokon uz iba marginalne: nevieme, kde (pravdepodobne v Stupave?)
zomrela M. Hayekova (s. 148), Emilia Porubska (s. 406), nezname su (kompletn¢)
rodné data Nicol Janockovej (s. 182), v hesle Anny Ramsakovej (s. 414) sa uvadza
iba rok narodenia a i.

Siedmy zvizok Subornej persondlnej bibliografie slovenskych slovakistov
a slavistov (za roky 2010 — 2015) Julie Behylovej je vitanym a potrebnym dielom,
nesuplovatel'ne dokumentujucim mnohoaspektovost’ a inSpirativnost’ stale sa rozras-
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tajucej slovenskej jazykovednej produkcie. Je spolahlivym sprievodcom i porad-
com, motivujucim dalSie teoretické i materidlové vyskumy a badania. Nemal by
chybat’ ani na jednom vyskumnom a pedagogickom lingvistickom pracovisku ¢i na
»domacom* tvorivom stole slovenského jazykovedca.

Pozn. red.: Podl'a § 4 ods. 1 aktualne platného slovenského zakona ¢. 122/2013
Z. z. o ochrane osobnych udajov a o zmene a doplneni niektorych zakonov osobny-
mi udajmi autorka pri priprave publikdcie poziadala vSetkych jazykovedcov o suhlas
s publikovanim osobnych udajov. V niektorych pripadoch si jazykovedci nezelali
uvadzat’ napr. miesto a datum narodenia. Z tohto dévodu viaceré biografické udaje
nie su Uplné.
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SPRAVA Z KONFERENCIE

JAZYKOVA ZMENA A PRAMENE JEJ SKUMANIA

Jaroslava Rusinkova
Jazykovedny ustav Ludovita Stiura SAV
Bratislava

V dioch 17. — 18. oktobra 2019 sa v priestoroch Filozofickej fakulty Univerzi-
ty Komenského v Bratislave uskuto¢nilo medzinarodné vedecké kolokvium o jazy-
kovej zmene a pramenoch jej skimania, ktoré usporiadali clenky Katedry slovenské-
ho jazyka Gabriela Mucskova a Katarina Muzikova.

Kolokvium bolo vystupom vedeckého grantu Jazykovd zmena v historickom
vyvine jazyka a v procese formovania jeho spisovnej variety a zu€astnili sa na iom
odbornici z viacerych krajin (Slovenska republika, Ceska republika, Pol'ska republi-
ka, Slovinska republika). Podujatie otvoril dekan Filozofickej fakulty Univerzity
Komenského Marian Zouhar, ktory pripomenul vyznam historického jazykového
vyskumu na bratislavskej univerzite. Jednotlivé referaty boli rozdelené do Siestich
sekcii; kazda obsahovala teoretické prispevky aj aplika¢né vyskumy vo vyvazenom
a tematicky konzistentnom celku.

V prvej sekcii odzneli prispevky hostiek z Pol'ska. Magdalena Pastuch (Uniwer-
sytet Slaski w Katowicach) sa v prispevku Leksykalizacja czy gramatykalizacja?
Geneza pragmatycznych wyznacznikow dialogu venovala otazke lexikalizacie a gra-
matikalizacie metatextovych vyrazov v dialogu. Kladla si otazky, ¢i ide o jazykové
jednotky alebo recové akty a akd je ich uloha v texte. Odmietla tedrie zaloZzené na
pravdivostnej sémantike ako odtrhnuté od vyskumu jazykového materidlu. Uvazo-
vala o pragmatikalizacii ako o zmene, ktora je vysledkom uplatiiovania konverzac-
nych (dialogickych) funkcii. Krystyna Kleszczowa (Uniwersytet Slaski w Katowi-
cach) sa v referate Status i dzieje kategorii iteratywnosci w jezyku polskim zaoberala
kategoriou iterativnosti. Zdoraznila potrebu definovania slovies, ktoré nemaju vyz-
nam opakovaného alebo trvajiceho deja, a poukazala na problematickost’ tych slo-
vies, ktorym sa automaticky prirad’uje vyznam jednorazového deja (napr. Jan do-
ktadnie przemyslatswojq decyzje¢). Na zéklade historického jazykového vyvinu kon-
Statovala, ze v pol'skom jazyku je tendencia eliminovat’ iterativa, a v zavere vyjadri-
la potrebu definovania kategorie iterativnosti, ktora nemusi zakonite suvisiet’ s ka-
tegoriou vidu. Ukazuje sa, Ze uvedena kategoria je v pol'Stine spracovana pomerne
slabsie, napr. oproti slovencine, coho dokazom bol prispevok Marioly Szymczak-
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-Rozlach (Uniwersytet Slaski w Katowicach) Stowackie iteratywa z perspektywy
Jjezyka polskiego. Autorka sa zameriavala na iterativnost’ ako na problém, ktory vy-
stupuje do popredia napriklad pri preklade textu. Na zéklade konfronta¢nych analyz
pol'skych a slovenskych textov dokladovala rozmanitost’ spdsobov stanovenia itera-
tivnosti. V zavere vyjadrila presvedCenie, ze v slovencine sa iterativnost’ vyznacuje
vel’kou mierou gramatickej pravidelnosti, preto ju niektori jazykovedci povazuju za
treti aspekt slovesa.

Druha sekcia bola venovana prispevkom tematizujucim kvalitativne aj kvanti-
tativne zmeny v lexikalnej rovine z ¢asového hladiska. Pavol Zigo (Jazykovedny
tistav Cudovita Stira SAV) a Petra Kollarova (Studia Academica Slovaca) v tvode
referatu Pomenuvanie ¢lenov rodiny v retrospektive a sucasnosti odmietli tvrdenie,
ze pri sledovani jazykovych zmien nemozno zachytit’ stav jazyka a naopak, ze pri
skiimani (aj sucasného) stavu jazyka nemozeme vidiet’ jeho dynamiku. Vychadzali
pritom z minulého vyvinu pomenovania ststavy ¢lenov rodiny, v ktorej dochadza
k externému tlaku rovnako ako v morfologickej rovine (tendencie k aglutina¢nej
flexii potvrdil uz E. Pauliny) a ktora je vysledkom slovanskych jazykovych kontak-
tov s neslovanskymi jazykmi. Stucasny stav v uvedenej lexike skimali prostrednic-
tvom sociolingvistického dotaznika, v ktorom zist'ovali: 1. ¢i zostava arealova distri-
bucia lexém nezmenena, 2. socialne diferenciacie a fungovanie jednotlivych pome-
novani v su¢asnom jazyku. Vysledky potvrdili dynamické tendencie v danej oblasti
lexiky; autori konStatovali napr. 1. Gstup tvarov nagymama, nagypapa, 2. Gstup vyka-
nia a tendenciu k tykaniu, 3. nezastupitel'nost’ lexikalnych jednotiek z aredlového
hl'adiska. Pomenovanie rodinnych prislusnikov rozoberal aj Peter Karpinsky z Pre-
Sovskej univerzity v PreSove (Varianty pomenovania rodinnych prislusnikov v ruko-
pisnej zbierke K. S. Seredayho z hladiska socidalnej deixy), ktory sa zameral na po-
menovania otca a matky v I'ibostnych a rodinnych piesiach. Poukazal na vyznamo-
vé diferencie vyrazov matka, otec, mat, macer/macir, mamca, apa, ktoré sa vysky-
tuju v pozitivnych alebo negativnych kontextoch. Najnovsie jazykové zmeny pre-
zentoval Martin Olostiak (PreSovska univerzita v PreSove) v referate Jazykova zme-
na, neologizmy a pramene ich skumania, ktory je sucast’ou §irSicho vyskumu neolo-
gizmov prebiehajuceho na PreSovskej univerzite. Do kategorie neologizmov zaradil
slova, ktoré vznikli alebo sa prevzali v obdobi od r. 1989 az dodnes. Uvedené obdo-
bie sa vo vSeobecnosti chape ako obdobie sucasného slovenského jazyka, ¢im autor
poukdzal na chybajiice vyskumy v danej oblasti, ktoré by zabezpecili kontinuitu
v neoldgii. V dosledku nedostatocnych vyskumov dochadza k paradoxu, ked’ sa do
novej lexiky spracuvaju aj slova, ktoré z dne$ného hl'adiska mézeme povazovat’ za
archaizmy, resp. historizmy. Sekciu uzavrel Radovan Garabik (Jazykovedny ustav
Ludovita Stura SAV), ktory prezentoval Linedrny model dynamickych tendencii
v slovnej zdsobe a jeho pouzitie na detekciu kvantitativnych zmien lexiky v (takmer)
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redalnom case. Autor prezentoval vysledky vyskumu vhodnych metdd na uréovanie
slov, ktorych pouzivanie v danom obdobi najvyraznejsie narastalo, resp. klesalo.
Ako najvhodnejSia metdda sa ukazuje Theilova-Senova linedrna regresia.

Poobedné rokovanie otvoril Oldfich Uliény z Technickej univerzity v Liberci
(Zména a stabilita v jazyce a v komunikaci: Soucasna Cestina a Ceska komuniakce)
myslienkou, Ze zmena je Zivot v jazyku (i v jazykovede). O. Uli¢ny sa v nasleduju-
com vyklade zamyslel nad niektorymi tendenciami v jazyku a kladol si otazku, ¢o je
zmena (ide o vyvoj dopredu ¢i spét’?) a aké su jej priciny (hovoriaci ¢i skryté kvality
jazyka?). Dotkol sa aj zmien v ¢eskej komunikacii, ktoré nakoniec vedl aj k zme-
nam v poznavani jazyka. Gramatickej rovine jazyka venovali pozornost’ referaty
Jany Zdetikovej (Ustav pro jazyk Gesky AV CR) a Gabriely Mucskovej (Jazykoved-
ny ustav Pudovita Stara SAV). V prvom prispevku (Minuly cas v cestiné 14. stoleti)
autorka predstavila analyzu Sestnastich textov narativneho charakteru, v ktorych po-
zorovala ustup jednoduchych minulych ¢asov (aorist a imperfektum) v prospech
opisného perfekta. Skonstatovala, Ze §irenie perifrastického pritomného perfekta do
kontextov typickych pre minuly ¢as je badate'né uz v najstarsSich dochovanych tex-
toch. Poukézala tiez na rozli¢ny charakter ustupu aoristu (viazanost’ na slovesa po-
hybu a hovorenia) a imperfekta (vzostup frekvencie pdsobenim Stylistickych fakto-
rov). V zavere zhodnotila, ze uvedené zmeny nemohli prebiehat’ pod juhonemeckym
vplyvom, pretoze sa uskutoénili skér nez zmeny v nemcine. Gabriela Mucskova
v prispevku ,, Aké by to bolo super, keby dostanem ranajky do postele.” Historicka
a sucasna dynamika kondicionalovych tvarov z pohladu gramatikalizacie nahliadala
na jazykova zmenu ako na proces rozvijany v troch fazach: inovacia — propagacia
— selekcia. Na zéklade korpusového nastroja Omnia Slovaca III minor sledovala
vyvin kondicionalnych viet s komponentom keby/kebyze. Zamerala sa na prezivani
a aktualne prebiehajucu zmenu (kebyze > keby + pritomny cas), ktort spojila s otaz-
kou, ¢i je moZné vyuzit poznatky o inovécii v suasnom jazyku aj pri rekonStrukcii
historickych zmien.

Zaverecnu sekciu prvého dia otvoril Miroslav Veptek (Univerzita Palackého
v Olomouci) s prispevkom Nom. sg. s koncovkou -i v kontextu vyvoje pozdné praslo-
vanské i-kmenové deklinace, v ktorom prezentoval vyvin i-kmenovych tvarov sub-
stantiv z roznych hladisk (ortografické, hlaskoslovné, tvaroslovné). Autor povazuje
za najdolezitejsie hl'adisko morfologické, Co podporuje napr. vyvoj kategorie rodu,
vyvin mékkostnej korelacie, potlacenie nesystémovej nulovej koncovky v N sg.
i-kmeniov, analdgia s pia-kmenovou koncovkou, ale aj zvySovanie frekvencie nezia-
ducej homofénie pod vplyvom variatnych koncoviek. Tanja Mirti¢ (Institut za slo-
venski jezik Frana Ramovsa, Znanstvenoraziskovalni center Slovenske akademije
znanosti in umetnosti) sa v prispevku Morfologické dublety ve Slovniku slovinského
spisovného jazyka zamerala na varianty vyrazov, ktoré vznikli zmenami v koncov-
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kach aj v kmenoch slov, a to napr. rozsirenim o konsonant n (karzlja : karzeljna)
a o konsonant j (lemurja : lemura). Dalej sledovala variantné sklofiovanie viacslov-
nych hesiel (bosse nove : bossa nove) a variantné sklofiovanie maskulin zakonce-
nych na -a (fesle . tesla), ktoré sa v slovin¢ine mozu skloniovat’ podl'a muzského aj
zenského rodu, hoci produktivnejsie je femininne sklofiovanie. V zavere dna vystu-
pila Maria Simkové (Slovensky narodny korpus) s prispevkom, v ktorom naértla
Moznosti skumania jazykovych zmien v historickych a narecovych zdrojoch Sloven-
ského narodného korpusu. Korpus historickych textov tvori 917 586 tokenov, a hoci
texty nie st lematizované ani morfologicky anotované, poskytuju cenny material pre
historicko-jazykové vyskumy. NareCovy korpus bol budovany od roku 2013 a v su-
¢asnosti ma 711 000 tokenov. Texty obsahuju podrobné informécie o informatoroch
a vyskumnikoch, o $pecifickych (ne)narecovych komununikac¢nych situaciach a do-
pliujice informacie (napr. ak prehovor nie je v nareci, vysvetlenie narecovych slov
a pod.). Lematizaciu a anotaciu st'azuji rozlicné sposoby zapisu textov, avsak caso-
vé a geografické rozvrstvenie zdrojov v jednotnom korpusovom spracovani umoz-
fiuje podrobnejSie poznavat’ prebiehajuce zmeny, vzdjomné ovplyviiovanie jazyko-
vych variet a analyzovat’ priebeh jazykovych zmien na ¢asovej osi.

Druhy den a zaroven piatu sekciu v ramci medzinarodného kolokvia otvoril
Lubomir Kral¢ak (Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre) s teoretickym prispev-
kom Jazykové zmeny a preskriptivna lingvistika, v ktorom charakterizoval spisovnu
slovencinu ako prirodzeny jazyk, ktory je adekvatne konzistentny. Polozil si otazku,
¢o je a Co nie je jazykova zmena, resp. €o je zaviSena alebo este nezaviSend zmena.
Otazka stvisi s pojmami ako procesudlnost’, rezultativnost, variantnost’ a pod. Zo
synchronneho hl'adiska sa jazykova zmena javi ako jav nezaviSeny, co musi pre-
skriptivna jazykoveda zohl'adiiovat’ v tom zmysle, Ze méze normu anticipovat’, tzn.
7e nezaviSenu zmenu anticipuje ako zaviSent. Po L. Kral¢akovi vystupil Karel Ko-
marek (Univerzita Palackého v Olomouci), ktory analyzoval slovosled pisanych
umeleckych textov z 2. polovice 19. storoCia a z 1. polovice 20. storo¢ia (Zmény
v Ceském slovosledu béhem 20. stoleti). Ustrednym prvkom prispevku boli knizné
slovosledné figury, ktoré odporuju spisovnému slovosledu, ale v ur¢itom obdobi sa
pouzivali vel'mi casto, napr. niekol’kondsobny privlastok so zamenom, obstupny
privlastok, antepozicia nezhodného privlastku, posunuté priklonky atd’. Etymologic-
ky pohl'ad na jazykovl zmenu onomatopoickych slov priniesol Jifi Rejzek (Univer-
zita Karlova Praha) v prispevku Hldskovad zména a slova onomatopoického piivodu.
Na prikladoch imitacie zvieracich zvukov poukazal na to, Ze rezistentnost” danej
kategorie slov voci hlaskoslovnym zmendm je relativna, tzn. ze aj onomatopoické
slova maju tendenciu podliehat’ zakonitym hlaskoslovnym zmenam, niekedy sa vsak
vracia povodna zvukomalebna podoba (napr. byk < bu). Tematicky iny historicky
pohlad na jazykové zmeny predstavil Martin Braxatoris (Ustav slovenskej literatiiry
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SAV), ktory predniesol referat s nazvom Heterogénnost' praslovanského zdkladu
slovenciny v kontexte migracnych procesov a mocenskych premien v neskoropraslo-
vanskom obdobi. Polozil si otdzku, kde sa vzali nezapadoslovanské javy v oblasti
dnesného stredného Slovenska. Odpoved’ hladal v pritomnosti avarského kaganatu
v danej oblasti, ¢o malo vplyv na medzijazykové kontakty a polozilo zaklady pre
vznik heterogénneho praslovanského zakladu slovenéiny. O sotdackych nareciach se-
verovychodného Zemplina v kontexte jazykovej zmeny hovorila v zavere¢nej sekcii
Viera Kovacova (Katolicka univerzita v Ruzomberku), ktora sa nare¢iam v uvedenej
oblasti venuje od 90. rokov 20. storoCia. V prezentacii nahliadala na tému z troch
aspektov: 1. z aspektu nerealizovanej jazykovej zmeny (napr. vyskyt pripony-u
v 1. os. sg. a variantne]j pripony-m ako petrifikovaného tvaru zo zaciatoCnej fazy
unifikacie slovesnych tvarov), 2. z aspektu jazykovych laboratorii (potvrdila mys-
lienku o moznosti priblizenia historickej jazykovej zmeny v sucasnych podmien-
kach) a 3. z aspektu pouzivatel'ov sotackych nareci v plynuti ¢asu. Aleksandra Ja-
nowska (Uniwersytet Slaski w Katowicach) sa v referate Kategoria stowotworcza
a zmiana semantyczna venovala malo opisanej problematike medziparadigmatické-
ho prechodu slovnych tvarov v pol’Stine. Zamerala sa na presuny v radmci dvoch ka-
tegorii, resp. dvoch tried so spoloénym sémantickym prvkom, pricom za zaklad me-
dzikategorialnych presunov povazuje lexikalne zmeny (napr. substantiva pomentva-
juce zeny — gospodini, feminina s formantom -ka, -owa, -ina — badaczka, kowa-
lowa). Zaver podujatia sa niesol v duchu prispevku Metoda Cepara (Inititut za slo-
venski jezik Frana RamovSa, Znanstvenoraziskovalni center Slovenske akademije
znanosti in umetnosti) Skloniovanie podstatnych mien Zenského rodu na spoluhlasku
v spisovnej slovincine 16. storocia, v ktorom porovnava minuly stav so sucasnym
stavom sklonovania Zenskych substantiv. Na zaklade porovnania dosiel k zaveru, Ze
sklonovanie bolo va¢sinou podobné ako v dnesnej slovin¢ine a pripadné zmeny pre-
behli v smere slovenského vzoru dlan, pricom viac rozdielov pozoroval pri substan-
tivach s prizvukom na zéklade slova.

Dvojdnové kolokvium prinieslo mnoho zaujimavych poznatkov o jazykovych
zmendach z diachronneho, ale aj synchrénneho aspektu a jeho charakter bol uréeny
otazkou mozného vyskumu historickych zmien na zaklade suc¢asného stavu. Ukaza-
lo sa, ze vnutorné jazykové zmeny maju aj vonkajsi povod (medzijazykové a medzi-
kultarne interferencie), ¢im sa potvrdila socialna a kultirna povaha jazyka. Osobitne
treba vyzdvihnut’ jednotlivé sondy do jazykovych rovin z komunika¢no-pragmatic-
kého hladiska. Ukazuje sa, ze jazykové zmeny treba nalezite reflektovat’ aj z hl'adis-
ka teodrie spisovného jazyka a jazykovej kultary, a to v ramci adekvatnej anticipacie
normy.
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VLASTNE MENA V INTERDISCIPLINARNOM KONTEXTE
(SPRAVA Z 21. SLOVENSKEJ ONOMASTICKEJ KONFERENCIE)

Natalia Kolencikova
Jazykovedny ustav Ludovita Stura SAV
Bratislava

V diloch 10. — 12. septembra 2019 sa v priestoroch Filozofickej fakulty Univer-
zity Konstantina Filozofa v Nitre uskutoc¢nila 21. slovenskd onomasticka konferen-
cia s nazvom Vlastné mend v interdisciplindrnom kontexte. Utastnikov podujatia
v uvode slavnostného otvorenia privitala dekanka Jarmila Maximova. Na fiu svojimi
prihovormi nadviazali reprezentanti institicii dominantne sa podiel’ajicich na orga-
nizacii — Cubomir Kral¢dk, veduci Katedry slovenského jazyka a literatury Filozo-
fickej fakulty UKF, a Jan Bauko, vediici Ustavu mad’arskej jazykovedy a literarnej
vedy Fakulty stredoeurépskych studii UKF. Ucastnikov konferencie touto Gastou
programu sprevadzal Tomas Banik, ktory predstavil clenov vedeckého vyboru kon-
ferencie — Jaromira Krska, Martina Olostiaka, Juraja Hladkého, Jana Bauka a Ivetu
Valentovu. Ako predseda Slovenskej onomastickej komisie pri Jazykovednom usta-
ve . Stira SAV, ktoré sa spolu so Slovenskou jazykovednou spolo&nostou pri Jazy-
kovednom tstave L. Stira SAV takisto podiel’ala na priprave tohto pravidelného
lingvistického podujatia, sa ucastnikom prihovoril Juraj Hladky. V sumarizacnom
ohliadnuti za predchadzajicimi ro¢nikmi konferencie nezabudol vyzvou k minute
ticha pripomentt’ osobnost’ Milana Majtana a jeho zasluhy na rozvoji nielen sloven-
skej onomastiky.

Na septembrovej onomastickej konferencii sa ztcastnilo 64 odbornikov z ob-
lasti lingvistiky a prienikovych vednych disciplin, ktori predstavili 61 prispevkov
zviacsa prezentovanych v dvoch subeznych, pri tvorbe programu tematickymi krité-
riami podmienenych sekcidch. Nitra tak okrem dvadsiatich Siestich slovenskych
prednasatelov hostila dvadsatjeden ucastnikov z Pol'ska, jedenast’ z Ceska a dvoch
z Ukrajiny. Po jednom zastupcovi mali na tomto medzinarodnom podujati aj Srbsko,
Litva, Nemecko a Cina. Musime konstatovat’, ze napriek nepochybnému usiliu orga-
nizéatorov vytvorit’ konferen¢ny program, ktory zabezpeci plnohodnotné prezentaéné
podmienky pre vSetkych referujucich, Ciastocne poddimenzovany zostal Casovy
priestor urceny na diskusiu k jednotlivym prispevkom. Pritomni onomastici si vSak
absenciu oficialnych debat dokazali bez vacsich t'azkosti vykompenzovat’ v prestav-
kach, vd’aka ¢omu sa rozvinuli neraz neformalne diskusie o onomastickych subob-
lastiach, vyplyvajuce z roznorodych prispevkov zastipenych na tomto podujati, kto-
ré sa zameriavali na antroponomastiku, toponomastiku, chrématonomastiku aj lite-
rarnu onomastiku.
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Rokovacia Cast’ konferencie sa zacala plenarnymi prednaskami troch ¢lenov
vedeckého vyboru, priCom kazda z nich predostierala iny pristup k prioritne ono-
mastickému predmetu pozornosti. Ako prvy vystupil Martin Olostiak (Presovska
univerzita v PreSove), ktory sa vo svojom prispevku Onomastika a teoria lexikalnej
motivdcie s oporou v uvedenej tedrii venoval analyze fungovania proprii; dotkol sa
otazok podstaty onymickej motivacie ako druhu lexikalnej motivacie, jej dynamic-
kych aspektov (apelativizacia a proprializacia), vztahov k inym typom lexikalnej
motivacie a na vybranych prikladoch charakterizoval paradigmatiku, syntagmatiku
a pragmatiku proprii. Druhym referujucim, ktory prispevkom Florian je uz oprave-
ny, Tdlia opdt nestartuje... alebo o menach automobilov prezentoval onomastické
zistenia, bol Jaromir Krsko (Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici). Vyhodno-
tenim dotaznikového vyskumu dospel k zaveru, Ze najcastejSim motivantom nazvov
automobilov si mena uvedené v kalendari v den ich zakupenia, niektoré vlastnosti
automobilu (farba, vzhl'ad) ¢i slovné hry spojené s jeho sériovym nazvom. Prezen-
tovany vyskum sa zarove stal podnetom k SirSej diskusii o pomenuvani veci kazdo-
dennej potreby. Blok plenarnych prednasok uzavreli referdtom O vzdjomnom vztahu
Standardizdcie geografickych nazvov rozmanitych kategorii geografickych objektov
autori Juraj Hladky (Trnavska univerzita v Trnave) a Imrich Horfiansky (Urad geo-
dézie, kartografie a katastra SR), ktori predostreli vychodiska a moznosti Standardi-
zacie vybranych nazvov obci, ¢asti obci a katastralnych tizemi obci z oblasti juzného
Slovenska.

Po bloku plenarnych prednasok nasledovalo rokovanie v sekciach. Prvia sekciu
otvoril Radovan Garabik z Jazykovedného ustavu . Stara SAV. Zamerom referatu
Viastné mena a vektorové priestory ako vysledky korpusovej instrumentalizdcie bolo
prezentovat’ moznosti objektivizacie vyskumov, ktoré onomastike pontkaji vekto-
rové modely jazykov zalozené na spracovani vel’kého mnozstva jazykovych dat. Na
priklade vybranych antroponym a toponym autori predstavili vizualizaciu rekon-
Strukcie mentdlneho obrazu bezného pouzivatela slovenciny. Na problematiku ono-
mastickej terminologie upriamila pozornost’ d’al§ia pracovniCka Jazykovedného
tistavu L. Stira SAV — Iveta Valentova. Ambiciu upozornit' na niektoré divergencie
medzi Standardom slovenskej onomastickej terminologie a terminologie vypracova-
nej Medzinarodnym komitétom onomastickych vied vyjadroval uz nazov jej pri-
spevku — K rozdielom medzi slovenskou a medzindarodnou onomastickou terminolo-
giou. Urszula Bijak (Institat pol'ského jazyka Pol'skej akadémie vied) nésledne te-
matizovala nazvy sidel majucich formalnu podobu plurdlii tantum utvorent od ape-
lativ, pricom teoretické poznatky o Standardnych sposoboch tvorenia ojkonym pre-
péjala s uvahami o pluralizacii.

Popoludnajsi blok prednasok prvej sekcie uvodného dna konferencie otvoril
Pavel Stépan (Ustav pre jazyk Gesky Akadémie vied Ceskej republiky) prispevkom
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Toponymum v chrématonymii, reklamé a internetovém diskurzu. So zameranim na
toponymum Andel, ktoré referuje na rusnu krizovatku a stanicu metra v Prahe, prio-
ritne sledoval premeny tzv. jazykovej krajiny v ¢ase, no skimanim jeho tematizicie
na internetovych forach sa dotkol aj pravopisnych otdzok. Zvysna Cast’ rokovacieho
bloku patrila rieSitelom grantového projektu VEGA Synchronne modelovanie a mo-
dely chrématonym, ktorého zamerom je v nadvéznosti na vyskumy v antroponomas-
tike a toponomastike poskytnut’ subor modelov uplatiiovanych v chrématonymii.
Riesitelia grantu k tomuto ciel'u aktualne dospievaju analyzou a naslednou kompa-
raciou modelov identifikovanych v réznych typoch chrématonym. Pavol Odalo§
(Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici) opisoval vybrané institucionyma a fir-
monyma, Natilia Kolenéikova (Jazykovedny ustav L. Stira SAV) skamala nazvy
slovenskych politickych stran a Veronika Gondekova (Univerzita Mateja Bela
v Banskej Bystrici) sa venovala ndzvom novin, ¢asopisov a kniznych vydavatel'stiev
na Slovensku. V intenciach teoreticko-metodologickych vychodisk rieSené¢ho pro-
jektu ako celku sa rozvijala aj nasledujica diskusia, pricom do popredia vystupila
najma otdzka miery konkrétnosti a abstraktnosti pri Specifikacii jednotlivych funk¢-
nych ¢lenov modelov chrématonym.

Zaver prvého konferenéného dita v prvej sekcii patril ¢lenom Ustavu mad’ar-
skej jazykovedy a literarnej vedy Fakulty stredoeurdpskych stadii Univerzity Kon-
Stantina Filozofa v Nitre. Z tematickej orientacie jednotlivych prispevkov tak bolo
mozné odcitat komplexné vedecké zameranie institicie. Prednaskovy blok otvorila
Gizella Szabomihaly s prispevkom Kde sa nachddza Podunajsko? Nazvy regionov
a mikroregionov Slovenska v slovensko-madarskej komunikacii, v ktorom s dora-
zom na identifikovatelnost’ oblasti evidovanych v dvojjazy¢nych materialoch pou-
kazovala na problémy pri ich pouzivani. Predpokladom moderného, pomerne nové-
ho vyskumu vizualnej reprezentacie vlastnych mien vo verejnom priestore sa v refe-
rate Interdisciplinarny vyskum onymickej krajiny venoval Jan Bauko. Autor vysunul
do popredia prave interdisicplinaritu, ktora bola aj sucastou aktualneho podtitulu
konferencie; takto koncipované vyskumy totiz nevyhnutne nadvézuju na poznatky
zo sociolingvistiky, semiotiky, folkloristiky, historie, prava ¢i geografie. Z orientacie
na onymicku krajinu vyrastal aj prispevok Ladislava Angyala Propridlno-semioticky
obraz Rimavskej Soboty. Referujici sa v iom zaoberal pomerom slovenskych a ma-
d’arskych népisov vo verejnom priestranstve mesta vyznacujuceho sa narodnostne
zmieSanym obyvatel'stvom s interpretdciami vo vztahu k dodrziavaniu jazykovych
prav narodnostnych mensin. Poslednym prezentujiicim tohto bloku bol Karoly Pre-
sinszky, ktory predniesol prispevok s nazvom Ndrecové a kontaktové javy madar-
skych ojkonym na Zitnom ostrove. Zvolené javy sledoval v hovorenej podobe ndzvov
miest a obci na Zitnom ostrove, pri¢om ich porovnaval so §tandardizovanou podo-
bou.
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Paralelnti druhti sekciu hned’ po plenarnych prednaskach zacala Matgorzata
Magda-Czekaj (Institat pol'ského jazyka Pol'skej akadémie vied), ktora ponukla
diachronny pohlad na Popularnosé¢ imienia Jan a nazwymiejscowe; poukazala na
vizby medzi frekvenciou pouZzivania mena Jan a Zivotnostou sidelnych ndzvov
utvorenych od zékladu Jan-, Iwan-, Han-, pricom zavere¢na interpretacia zohl'adno-
vala aj ich geograficko-historické charakteristiky. Na prvy pohl'ad antionomasticky
prispevok No name, czyli o obiektach bez nazwy predstavil Piotr Tomasik (Univerzi-
ta Kazimira Velkého v Bydhosti), ktory sa vSak na konkrétnych pripadoch zamysl'al
nad objektivnymi a kognitivno-jazykovymi dovodmi nepomentvania istych entit.

V popoludiaj$Som programe sa druha sekcia venovala problematike literarnej
onomastiky so zameranim na tvorbu konkrétnych autorov beletrie. Izabela Doma-
ciuk-Czarny (Univerzita Marie Curie-Sklodowskej v Lubline) predstavila prispevok
Intertekstualnos¢ nazewniczych neologizmow Stanistawa Lema w grotesce science-
fiction. Vzhl'adom na to, ze S. Lem vyjadruje vo svojich dielach prostrednictvom
mien vzt'ah nielen k javom existujucim v redlnom svete, ale Casto aj k absurdnym
situaciam, autorka ich interpretovala vo vztahu k expresivnosti. Intertextudlnost’ li-
terarnych onym analyzoval aj Kristidn Benyovszky (Univerzita Konstantina Filozo-
fa v Nitre), ktory sa v prispevku Teatralita, pseudonymia a literdrna fikcia zameral
na roman Evy Bestakovej Zloc¢in Hercula PoiroNa; su to totiz prave vlastné mena
fungujuce ako medzitextové aluzie, ktoré dokazu vytvarat’ a zdoraznovat sledované
atriblty textu. Proprid v Newhontskej trilogii Lajosa Grendela, ktorej dej sa odohra-
va vo fiktivnom malomeste s mad’arsko-slovenskym obyvatel'stvom, skimala Anikd
N. Téth. Viacjazy¢né a multikultarne prostredie deja sa, prirodzene, odzrkadl'uje aj
v podobe vlastnych mien, ktoré autorka porovnavala z hl'adiska ich prekladu z ma-
d’ar¢iny do slovenciny. Do zdrojov madarskej beletrie siahala prezentacia Gabriely
Petres (Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre) o Moci zdzracnych mien, mapujuca
pomenuvaci uzus v rozpravkovej literarnej sérii Rumini autorky Judit Berg. Dospela
pritom k zaveru, ze mend postav maju charakter dejového predurcenia.

Literarna onomastika zacala i uzavrela druhu sekciu prvého rokovacieho dna.
Prispevok Viastné mena v dielach bulharského spisovatela Jordana Radickova
a v ich prekladoch do slovenciny predniesol Igor Hochel (Univerzita Konstantina
Filozofa v Nitre). Na zaklade vlastnej prekladatel'skej skusenosti konstatoval nevy-
hnutnost’ prekladu mien vyskytujicich sa v analyzovanych textoch, nie iba ich pre-
pisu; neraz su totiZ nosite'mi symbolickych a metaforickych vyznamov. Pawet Graf
(Univerzita Adama Mickiewicza v Poznani) si v referate Rozgwiezdzanie Imienia
(postaci literackiej — na przykiadzie Kaina i Odyseusza) stanovil zamer odhalit’ pro-
ces, ktorym dochadza k ,,popularizcii vlastného mena hrdinu. K problematike
vlastnych mien v preklade sa este navratili Petra Cancova a Stanislava Galova (Slo-
venska pol'nohospodarska univerzita v Nitre) v prezentacii Antroponyma v sloven-
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skom preklade knihy Charlie a tovaren na cokoladu od Roalda Dahla. Vyskumnicky
identifikovali prekladatel'ské postupy aplikované v prenose mien z vychodiskového
jazyka do ciel'ového, pri¢om podrobnejsie preskimali prenos slovnymi hrami. V dis-
kusiach k jednotlivym prispevkom sa opét’ zdoraznilo, Ze preklad vlastnych mien
obsiahnutych v literarnych dielach je osobitnym problémom, ku ktorému je potrebné
pristupovat’ citlivo a s reSpektom k Specifikdm spolo¢enstiev pouzivajtcich zdrojovy
a ciel'ovy jazyk. Autori prispevkov konkrétnymi prikladmi poukazali na to, Ze uplat-
nenie jednej prekladatel'skej stratégie v ramci celého diela ¢i dokonca v ramci celej
tvorby konkrétneho spisovatel’a nie je vZdy najvhodnej$im rieSenim.

Program druhého konferen¢ného dia mal takisto podobu dvoch stibeznych sek-
cii. Ta prva bola, s vynimkou jedného referatu, zjednotend jazykovym materidlom
pohrani¢nych oblasti. Sekciu otvoril Michal Mordan (Univerzita v Bielostoku) pri-
spevkom Nazwyzawodow, godnosci i urzedow jako podstawy motywacyjne wspotc-
zesnych nazwisk Podlasian. Zameranim na priezviska objavujice sa v troch mestach
pol'sko-bieloruského pohranicia ziskal skupinu sémanticky rovnorodého, no jazyko-
vo roznorodého materidlu; okrem jednotiek pol'ského povodu totiz identifikoval aj
jednotky vychodoslovanskej ¢i nemeckej proveniencie. Robert Stabczynski (Rze-
Sovska univerzita) predniesol prispevok s ndzvom Dziewigtnastowieczne imien-
nictwo temkowskie, v ktorom analyzoval material pochadzajuci z gréckokatolickych
farskych knih obci od druhej svetovej vojny obyvanych Rusinmi. Matgorzata Woj-
cik-Dudek (Sliezska univerzita v Katoviciach), autorka prispevku Szkolne zwigzki
onomastyki i interpretacji — ,, Akademia pana Kleksa“ Jana Brzechwy, sa pokusila
o rozsirenie literarnej interpretacie basne doéverne zndmej niekol’kym generaciam
Poliakov o v Skolskej praxi vynechdvani onomastickll perspektivu. Autorka pri-
spevku pritom vyjadrila presvedCenie, Ze tento pristup vyraznym spésobom pomaha
spriezracnit’ sémantické danosti diela. Urbanonymie ceského pohranici bol nazov
referatu dvojice autorov z Ostravskej univerzity — Terezy Klemensovej a Michala
Misteckého, ktory prezentovala prva z uvedenych. Pri vyskume sa vychadzalo zo
skutocnosti, ze vyvoj Ceskej pohrani¢nej urbanonymie bol v priebehu 20. storocia
v porovnani s vnutrozemskou menej stabilny, ¢o sa odraza aj v si¢asnom pomeno-
vani ulic. Odbornici sledovali najmé zastipenie honorifikacného motivu, ktorého
podiely porovnavali s vyuzitim Statistického testu. Vysledkom boli korela¢né dia-
gramy interpretované v historicko-spoloc¢enskych stvislostiach.

Po prestavke nasledoval blok prispevkov s antroponomastickym ladenim, ktory
otvoril zastupca domovskej institicie — Martin Pukanec. Zameral sa na problémy
vznikajuce pri programovani vlastného softvéru strojového prekladu, a to na prikla-
de antroponym a toponym prenasanych z ¢estiny do slovenciny. V prispevku Polskie
terminy antroponomastyczne — rozwoj, zakres, znaczenie, zmiany predstavila autorka
Halszka Gorny (Institut pol'ského jazyka Pol'skej akadémie vied) uvedené atributy
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vybranych antroponomastickych terminov a s oporou o koncepciu ich lexikografic-
kého spracovania v intenciach projektu pol'skej onomastickej terminologie navrhla
variantn¢ podoby a alternativne definicie. Liubov Ostash (Cvovska narodna univer-
zita Ivana Franka) v prispevku Slovianski autochtonni imena v ukrajinskomu antro-
ponimikoni XXI stolittia: aktualni tendenciji primarne analyzovala repertodr autoch-
tonnych nazvov v sucasnej ukrajinCine, sledovala ich frekvenciu a distribuciu, no
sekundarne sa dotkla aj suvisiacich pravopisnych otazok. Prednaskovy blok uzavrel
Piotr Ztotkowski (Univerzita Marie Curie-Sktodowskej v Lubline) s prispevkom
Sposoby identyfikacji antroponimicznej kobiet w parafii branskiej na Podlasiu
(XVII-XVIII wiek) venovanym historickym spdsobom antroponymického poment-
vania zien a pomentvacim modelom tvoriacim lokélny systém Zenskej antropony-
mickej identifikacie; skiimanie tiez zahtialo sémanticko-strukturne charakteristiky
sledovanych nazvov.

Popoludnajsie rokovanie prvej sekcie druhého konferenéného dna zacala pri-
spevkom Vliastné mena vo vojvodinskom kontexte Anna Makisova (Univerzita v No-
vom Sade). V prednaske sa zamerala na uplatiiovanie slovenskej vs. srbskej podoby
miestnych nazvov vo Vojvodine v hovorenych, ale aj tlaCenych médiadch. Zbyn¢k
Holub (Masarykova univerzita v Brne) vystapil s prezentaciou K problematice roz-
Sireni nékterych vybranych anoikonym na Opavsku z pohledu dialektologa (vzhle-
dem k soucasné systémové klasifikaci), v ktorej sa venoval zvlastnostiam vzt'ahu
medzi lokdlnymi anoikonymami a apelativami, analyze mien, ich vézbe na pomeno-
vavané objekty a lokalne anoikonyma predstavil vo svetle teorie vztahovych mode-
lov. Opisal strukturu tychto pomenovani a s dorazom na vyber jazykovych prostried-
kov poukézal na ich slovotvorné $pecifik. Standardizované, ale aj nestandardizova-
né a variantné hydronyma boli predmetom vystipenia Kristyny Kovarovej (Ostrav-
ska univerzita) Motivacni a slovotvornd stranka hydronymie povodi Ostravice, ktora
aplikovala metodoldgiu jednotného spracovania celoeurdpskej hydronymie. Pomo-
cou vztahovych a struktirnych modelov opisala motivaciu vzniku hydronym a ich
slovotvorné charakteristiky. Blok prednasok uzavrel Gabriel Rozai (Univerzita Ma-
teja Bela v Banskej Bystrici) prispevkom Modelova analyza speleonym z oblasti
Slovenského krasu. Zamerom autora bolo synchronnym spdsobom vysvetlit’ nestan-
dardizované nazvy jaskyn; vytvoril vztahové a struktirne modely speleonym, ktoré
porovnaval s d’al§imi kategoriami toponym, ¢im poukazal na konvergentné i diver-
gentné tendencie v toponymickom pomentvani.

Prvu sekeiu druhého konferenéného diia zakonéili Styri prispevky roznorodého
charakteru. Slavomir Ondrejovi¢ (Jazykovedny tstav L. Stara SAV) porovnal spdso-
by pouzivania nazvov Spojené kralovstvo Velkej Britinie a Severného Irska a Velkd
Britania, prip. Britdnia. Otazke prechyl'ovania Zenskych priezvisk v Cesku a na Slo-
vensku sa z pohl'adu kodifikacie, pravneho statusu aj praxe venovala Miriam Giger
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(Ustav pre jazyk ¢esky Akadémie vied Ceskej republiky). V referate s ndzvom Nie-
kolko poznamok k prechylovaniu Zenskych priezvisk z komparativnej perspektivy na
zéklade konkrétnych matricnych zépisov upozornila na problémy interakcie roznych
uprav mien. Prispevok Peredaca ukrajinskych viasnych nazv slovackoju movoju:
vidtvorennia bez spotvorennia, ktory prezentovala Zoriana Hiletska (Cvovska narod-
na univerzita Ivana Franka), analyzoval a charakterizoval hlavné ¢rty a metody re-
produkcie ukrajinskych antroponym v slovencine, pricom zdoraznil jej najcastejSie
chyby; na ich zéklade vyskumnicka dospela k potrebe vypracovat nové a relevantne
zdovodnené zasady prepisu vlastnych mien. V rdmcoch genderovo orientovane;j lin-
gvistiky sa pohybovala aj Malgorzata Kulakowska (Jagelovskd univerzita) refera-
tom Stereotypy plci w nazwach grup dziewczgt i chtopcow, ktorého cielom bolo sé-
mantické skiimanie nazvov zoskupeni deti mladSieho Skolského veku bez edukac-
nych ambicii (tane¢né stibory, zbory, Sportové skupiny a pod.).

Druhu sekciu otvorila Bernadeta Niesporek-Szamburska (Sliezska univerzita
v Katoviciach) s prispevkom Pomiedzy nazwg apelatywng a proprialng. O szczegol-
nym profilu nazw wiasnych w literaturze dla dzieci. V referate predstavila iné ako
identifika¢né funkcie mien so zretelnymi vdzbami na binomickd nomenklatiru —
klasifika¢né, sémantické a charakterizacné. Prispevok Nazvy bezeckych podujati ako
osobitna kategoria akcionym predniesol Tomas Banik (Univerzita Konstantina Filo-
zofa v Nitre). Vybranu skupinu nazvov analyzoval z hladiska ich konotativnosti,
pricom sledoval komponenty, ktoré dokazu u prijimatela vyvolat’ isté asociacie
a emocie. Spektrum perspektivnych asociacii je Siroké, no vo vSeobecnosti mozno
pozorovat’ konotativnost’ v pozitivnom smere, dosahovanu tematizovanim doma-
cich, zvécsa geografickych prvkov, ale takisto v negativnom smere, dosahovanu te-
matizovanim naroc¢nosti a utrpenia, ktoré maju posobit’ ako lakadlo pre adrenalino-
vych Sportovcov. Na Viastni jména jako editorsky problém sa pozrel Karel Komarek
(Masarykova univerzita v Brne). Autor vo svojej prezentacii zurocil skusenosti
z edi¢nej pripravy niekolkych diel eskej literatiiry prelomu 19. a 20. storocia a st-
stredil sa najmi na otazku pisania vel'kych zaciatocnych pismen. V diskusnej Casti
pritom priznal prehodnotenie niektorych vlastnych rieSeni tohto problému v priebe-
hu svojej praxe, a to najmé pokial' ide o predlozkové nazvy. Diana Svobodova
(Ostravska univerzita) sa zamerala na Cizojazycné ndzvy filmi a serialii v ceském
a slovenském jazykovém prostredi. Zakladom jej prispevku bola medzijazykova
komparacia s dérazom na niektoré charakteristické znaky vybranych Zanrov, ich
funkcie a jazykové Specifika, ktoré sa v skiimanych dvoch jazykoch prejavuja bud’
podobnym, alebo naopak odlisnym spdsobom.

Po prestavke sekcia pokracovala vystipenim Patrika Mittera (Univerzita J. E.
Purkyn& v Usti nad Labem), ktory sa v prispevku K motivaci a statusu ndzvii zastd-
vek regionalni autobusové dopravy konfrontoval tieto nazvy s ndzvami zelezni¢nych
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stanic a zastavok a s nazvami zastavok MHD. Dospel k zaveru, Ze spektrum moti-
vantov a §truktira nazvov porovnavanych skupin je pribuzna, a zatial’ ¢o jednozloz-
kové ndzvy maji dominantne orienta¢nu funkciu, viaczlozkové nazvy plnia aj funk-
ciu diferenciacnll. Katarzyna Burska (Lodzsk4 univerzita) predstavila prispevok
s ndzvom Nazwy autorskich wypiekow w polskich show kulinarnych. Cielom refera-
tu bolo ukazat’ Struktirnu a sémanticko-pragmaticku analyzu autorskych nazvov pe-
¢iva, ktoré je neraz potrebné interpretovat’ v intenciach kreativnosti. Skumala,
z akych komponentov si nazvy utvorené, aké hodnoty konotuju a aké asociacie vy-
volévaju v adresatovi. Nazvy Specifickej skupiny blogov, konkrétne ich pomentva-
cie mechanizmy a vyuzivané jazykové prostriedky, sa stali predmetom prispevku
Agnieszky Banach (Lodzska univerzita) Przez zofgdek do serca — nazwy blogow
kulinarnych. Motivaci vlastnych mien z oblasti kulinarskeho umenia sa venoval aj
referat Nazwy wlasne jako element ,, kuchennych rewolucji* w programie Magdy
Gessler, ktory predniesol Adam Siwiec (Univerzita Marie Curii-Sktodowskej v Lub-
line). Vyskumnik v iom rozoberal nazvy reStauracii zo sémantickomotiva¢ného, ale
tiez z funkéného, teda propagacno-reklamného, aspektu vnimaného ako jeden z pro-
striedkov uskuto¢niovanych ,,revolicii* a ako predpoklad tispechu na trhu.

Do popoludnajsieho bloku druhej sekcie programu boli zaradené tri prispevky
v pol'skom jazyku. Prvy referat Nazwy katolickich wspolnot modlitewnych. Analiza
strukturalna, semantyczna i pragmatyczna prezentoval Bartotomiej Ciesla (Lodzska
univerzita). S oporou o vybranu skupinu ¢asopisov rozdelenll na vSeobecnoinfor-
macné a kultirne orientované sa na charakteristiku verbalneho kddu ich titulov za-
merala Beata Afeltowicz (Stetinska univerzita), ktora predstavila referat Charakte-
rystyka tytutow czasopism wydawanych w Szczecinie po 1989 roku. Agnieszka My-
szka (RzeSovska univerzita) predniesla prispevok Nazwy ludowych zespolow tanecz-
nych Podkarpacia — charakterystyka jezykowo-kulturowa prezentujici vybrané
nazvy a vysledky ich formalneho, ale aj sémantického preskimania, ¢o autorke
umoznilo poukédzat’ na suvislost’ tychto nazvov s histériou, tradiciou, kultirou vy-
braného regidnu a sii€asne vyjadrit’ univerzalne a $pecifické tendencie takéhoto po-
menuvania. Zmienené historické, kultirne ¢i geografické vplyvy pri pomentivani
mozno vo v§eobecnosti charakterizovat’ ako predmet diskusii k v§etkym prispevkom
prezentovanym v tomto bloku, pricom, pochopitelne, i§lo najmi o postrehy vo véz-
be na pol'sky a pol'skojazy¢ny kontext.

Druhii sekciu uzavrel prispevkom Cina a jeji lid — ve svétle kolokacni analyzy
proprii Jaroslav David (Ostravska univerzita) so svojou Studentkou Leyue Sun. Re-
ferat kvantitativnymi a kvalitativnymi cestami porovnaval &eské cestopisy o Cine
z 50. rokov minulého storocia a korpus Totalita; dominantné bolo zameranie na ko-
lokaty vyrazov Cina a Cifian. Referujuci sledovali, akym spdsobom boli tieto propria
v textoch tematizované, ¢i plnili iba referenénu funkciu alebo sa vd’aka kolokaciam
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napliali vyznamom, ktory odrazal premenu a $pecifickost’ dobového vnimania kra-
jiny. Nasledujuca diskusia sa dotykala najmé moznosti, ale aj obmedzeni, ktoré ono-
mastike prinasa kolokacna analyza. Dalia Kiseliunaite (Klaipedské univerzita) pred-
stavila prispevok Actualisation of Heritage of Extinct Baltic Languages in Modern
Lithuanian Onomastics. Autorka identifikovala zdsadné problémy st'azujuce aktuali-
zaciu dedi¢stva vyhynutych baltskych jazykov v regione Klaipeda, ktory bol pocas
druhej svetovej vojny castou vychodného Pruska; je to rozsirenost’ pseudovedec-
kych interpretacii povodu tychto jazykov, kontroverznost’ niektorych ndzvov asocio-
vanych s hanlivym vyznamom a s tym suvisiaca Ustup¢ivost’ miestnych obyvatelov.
Druhi1 sekciu uzavrel prispevok Zanety Dvoiakovej (Ustav pre jazyk Sesky Akadé-
mie vied Ceskej republiky), ktoré sa v referate Reflexe ,, Zidovskych* piijmeni zame-
rala na pribliZzenie realnych, ale aj fiktivnych motivacii vyjavujicich tematicku, sé-
manticku alebo pragmaticku spojitost’ so zidovstvom.

Program posledného rokovacieho dia prebichal uz len v jednej sekcii. Vedecka
cast’ konferencie sa zacala vystipenim Marie Beldkovej (Trnavské univerzita v Tr-
nave), ktora v referate Dynamika Zivych nazvov v skumanej obci v Trnavskom okrese
podala prehl'ad nazvov v obci Nova Ves. Prezentujica najskor s vyuzitim doklado-
vého materidlu z roku 1832 rozdelila mena na zaniknuté, zanikajtce a aktudlne a pri
naslednej analyze upriamila pozornost na pragmaticko-komunika¢né priznaky
a prenos zivého mena z muzského ¢i zenského nositel’a, jeho motivaciu a dynamiku.
Na motivéciu hornokysuckych anojkonym, ich zakladné Struktirne typy a lexikal-
no-sémantické a jazykové sklimanie sa v referate Z toponymie hornokysuckej oblas-
ti sustredila Anna Ramsakova (Jazykovedny tstav L. Stira SAV). Predmet vyskumu
nezabudla interpretovat’ vo vztahu ku geografickym danostiam zvoleného regionu,
ktory ponuka vhodny material pre porovnavaci ¢esko-pol'sko-slovensky vyskum.
Marek LCuptak (Technicka univerzita vo Zvolene) sa v prispevku Onymickd kompe-
tencia z pragmatického aspektu pouzivania viastnych mien v médiach, reklame
a preklade usiloval poukéazat’ na opodstatnenost’ pouZzivania terminov individudlny
onymicky komunikacny register alebo onymicky register jednotlivca a onymickd ale-
bo onomasticka kompetencia; ich dolezitost’ dokladoval praktickymi ukazkami tex-
tov fungujuacich vo zvolenych komunika¢nych oblastiach. Ewa Oronowicz-Kida
(Rzesovska univerzita) predstavila referat Intertekstualnos¢é w nazwach pokojow
zagadek. Pol'ské nazvy inikovych hier opisala z hl'adiska ich spétosti s vyvojom,
povodom, Strukturou asociacii a aluzii z literarnych diel, filmov a mytov.

Posledny blok konferencie sa zacal prispevkom Marcina Kojdera (Univerzita
Marie Curie-Sktodowskej v Lubline). V referate Chramatonimy w strategii marke-
tingowej firmy na przykltadzie nazw piw rzemiesiniczych analyzoval funkciu ndzvov
tychto produktov, pricom pamaétal na ich naro¢ného spotrebitel’a, ktory sa Standardne
nielenze dozaduje informacii spojenych s produktom, ale reflektuje aj jeho vizualnu
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stranku. V diskusii k prispevku bol zdérazneny najmé posun od tradi¢nolingvistické-
ho ponimania proprii k ich pragmakomunika¢nému vnimaniu, ktory je mozné v pol’-
skej onomastike vysledovat’ relativne zretelne. Agnieszka Kotodzaj (Vroclavska
univerzita) predniesla referat Nazewnictwo psow rasowych (na podstavie materiatu
z wroctawskiego oddzialu Zwigzku Kynologiczniego w Polsce). Autorka sa v iom
zamerala na proces nominacie a ¢initele, ktoré ho determinuju; zdmerom uplatnenia
sémantického pristupu bolo predstavenie hlavnych zdrojov motivacie, ktorymi boli
iné onymickeé kategorie alebo apelativna lexika. Harald Bichlmeier (Saska akadémia
vied v Lipsku) sa v referate Prispevky ke slovanskym toponymiim v Hornich Fran-
cich (severo-vychodni Bavorsko) pokusil dokéazat’, Ze zapadogermanske etymologie
nemozu obstat’ pri vysvetlovani niektorych toponym vo zvolenej oblasti a na zakla-
de historicko-geografickych poznatkov sa priklonil k slovanskym etymoldgiam. Ve-
decku ¢ast’ konferencie prispevkom ,, Urbanovi si daji bramborovou kasi* aneb pro-
pria oc¢ima cidzince uzatvorila Kristyna Dufkova (Univerzita Hradec Kralové). Pre-
zentujiica vyhladavala a typologizovala propria identifikované v najpopularnejSich
ucebniciach ¢estiny pre cudzincov a charakterizovala Specifikd ich pouzitia. Pouka-
zala na skutocnost’, Ze pri vyucbe cudzieho jazyka naSe vnimanie ciel'ovej society
ovplyviiuju takisto propria; na jednej strane nas zoznamuju s kultirou daného jazy-
kového spolocenstva, no zaroven moézu byt zdrojom stereotypov, s ktorymi k nemu
pristupujeme.

Zohl'adiiujic tematickll i metodologickll rozmanitost’ prednesenych prispevkov
konStatujeme, Ze prostrednictvom 21. slovenskej onomastickej konferencie, ktort
pod’akovanim ucastnikom uzatvoril Tomas Banik, onomastika opit’ potvrdila svoju
aktualnu vedecki rozpinavost’. Vysledky a zavery referatov priniesli mnohé podnety
v jej intenciach rozSirovat’; onomastika méze smerovat’ k zjednocovaniu terminolo-
gie, rozsirovaniu metodologickej zakladne o exaktné pristupy, prehlbovaniu poznat-
kov o systémovych, sémantickych a pragmatickych danostiach proprii, ale aj k ich
praktickej aplikécii spojenej so Standardizaciou ndzvov. Potvrdila sa tak opodstatne-
nost’ zvoleného nazvu konferencie Viastné mena v interdisciplindarnom kontexte; ten
sa tiez premietne do ndzvu zbornika prispevkov, ktoré sme si mohli vypocut’ na
tohtoroé¢nom ,,slovenskom‘ onomastickom sviatku.
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SLOVKO 2019
POCITACOVE SPRACOVANIE PRIRODZENEHO JAZYKA,
KORPUSOVA LINGVISTIKA, JAZYKOVA DYNAMIKA A ZMENY
NATURAL LANGUAGE PROCESSING, CORPUS LINGUISTICS,
LANGUAGE DYNAMICS AND CHANGE

Laura Klimova — Beata Kmet’ ova — Romana Krol&ikova

Jazykovedny ustav L. Stira SAV
Bratislava

Jubilejny desiaty ro¢nik medzinarodnej lingvistickej konferencie SLOVKO
2019 s podtitulom NLP, Corpus Linguistics, Language Dynamics and Change sa
uskutocnil v diioch 23. — 25. oktobra 2019 v priestoroch Hotela Devin v Bratislave.
Konferenciu zorganizovalo oddelenie Slovenského narodného korpusu Jazykoved-
ného ustavu . Stara Slovenskej akadémie vied v Bratislave a slavnostne ju otvorila
riaditel’ka Gstavu Gabriela Mucskova.

Na konferencii odzneli dve plenarne prednasky a 31 prispevkov v anglickom,
ceskom, slovenskom a ruskom jazyku. Prispevky z konferencie, na ktorej vystupili
vedci a vyskumnici zo Slovenska, Ceska, Rakutska, Pol'ska, Slovinska, Nemecka,
Holandska, Svédska, Ukrajiny a Ruska, boli publikované v &asopise, ktory mali
Gicastnici k dispozicii uz poc¢as konferencie. Casopis vysiel ako tematické &islo Jazy-
kovedného casopisu.' Na rozdiel od programu konferencie obsahuje 33 prispevkov
v anglickom jazyku, usporiadanych do Styroch okruhov, ktoré ukazuji tematicku
a metodologicku roznorodost’ sicasnej korpusovej lingvistiky a pocitacového spra-
covania prirodzeného jazyka (natural language processing — NLP). Prispevky v pr-
vom celku tvoria jednak Stadie, ktoré sa pri skiimani jazyka opieraju o korpusy (tzv.
corpus-based pristup) alebo st nimi priamo podmienené (tzv. corpus-driven pristup),
jednak Stidie zamerané na oblast’ digitdlnych humanitnych a spoloc¢enskych vied
(digital humanities). Do druhého tematického celku boli zaradené prispevky, ktoré
sa venuju otdzkam budovania korpusov a digitalnych infrastruktar, do tretieho pri-
spevky zamerané na tvorbu a vyuzivanie jazykovych zdrojov (slovnikov a databaz).
Prispevky vo stvrtom tematickom celku sa zaoberaju tradicnymi vyskumnymi tlo-
hami NLP: identifikaciou, analyzou a anotaciou hovorene;j reci.

Prispevky uvadzame v sprave podl'a tematickych okruhov. Zaradili sme do nej
vSetky prispevky publikované v Casopise, aj tie, ktoré na konferencii neboli prezen-
tované (prispevok Mije Bon a Polony Gantar zo Slovinska, ako aj $tudiu Katariny

' SLOVKO 2019. NLP, Corpus Linguistics, Language Dynamics and Change. In: Jazykovedny
Casopis, 2019, ro¢. 70, ¢. 2, 497 s., ISSN 0021-5597; Prizvani editori: Jana Levicka, Miroslav Zumrik,
dostupny aj v elektronickej podobe na adrese http://www.juls.savba.sk/ediela/jc/2019/2/jc19-02.pdf.
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Gajdosovej a Michaely Mogatovej zo Slovenska), a tieZ prispevky Ivana Simka,
Irene Elmerot a plenarnu prednasku Vaclava Cvrcka, ktoré nie st publikované v $pe-
cidlnom ¢isle Jazykovedného casopisu, ale na konferencii odzneli.

Do prvého tematického okruhu, zahffiajuceho lingvisticky vyskum zaloZzeny
alebo podmieneny korpusmi a korpusovy vyskum v oblasti digital humanities, sme
zaradili aj plenarnu prednasku Vaclava Cvréka (Ustav Ceského narodného korpu-
su, Univerzita Karlova, Praha), ktorou zacal druhy konferenc¢ny den. Jej nazov
30+ Years of Corpus-based Language Variation Studies. Experiences, Challenges
and Inspirations naznacuje, Ze nosnou témou prednasky bola variantnost’ jazyka,
otazka koreSpondencie formy a funkcie slova. V. Cvréek poukazal na fakt, ze vyu-
Zivanie korpusového materidlu pri skiimani variantnosti jazyka moZze prispiet
k IepSiemu uchopeniu tejto problematiky, pricom za rozhodujici faktor pri opise
variability povazuje frekvenciu. Autor vo svojej prednaske vyzdvihol délezitost’
korpusovych zdrojov pri identifikacii jazykovej zmeny, ako aj pri opise principov
tychto zmien a ich rozsahu.

V praci Colloquial Lexemes in Journalistic Texts sa Lucia Jasinskd (Katedra
slovakistiky, slovanskych filologii a komunikacie Univerzity P. J. Safarika, Kosice)
zamerala na vyskum hovorovych lexikalnych jednotiek v zurnalistickych textoch.
Jej ¢iastkovy vyskum potvrdzuje tendenciu k dynamizacii jazykového systému, pre-
toze zna¢na miera pouzivania niektorych povodne hovorovych slov vedie k prekla-
sifikovaniu ich priznaku hovorovosti alebo k ich terminologizacii, t. j. k zacleneniu
k terminoldgii niektorého odboru (Sport, kultara atd’.).

Pavla Kochova (Ustav pre jazyk ¢esky, Akadémia vied Ceskej republiky, Pra-
ha) sa vo svojom prispevku Frequency in Corpora as a Signal of Lexicalization (on
the Absolute Usage of Comparative and Superlative Adjectives) zaoberala lexikali-
zovanymi komparativnymi a superlativnymi formami v ¢eskych jednojazy¢nych
slovnikoch. Vysoka frekvencia tychto foriem moze naznacovat’ ich idiomatickost’
a sémantické zmeny. Napriek predpokladom o signifikantnosti frekvencie autorka
skonstatovala, Ze najdolezitejSie je sémantické hl'adisko adjektiv.

Jakub Slama (Ustav pre jazyk ¢esky, Akadémia vied Ceskej republiky, Praha)
a Barbora Stépankova (Ustav formalnej a aplikovanej lingvistiky, Univerzita Karlo-
va, Praha) sa v prispevku On the Valency of Various Types of Adverbs and Its Lexi-
cographic Description venovali problematike valencie Ceskych adverbii. Nadrtli
niektoré typy s valenénymi vlastnost’ami a navrhli mozné zlepSenia pre lexikografic-
ka prax v danej oblasti. Svoj vyskum realizovali pomocou dvoch syntakticky anoto-
vanych korpusov: ru¢ne anotovaného Prazského zavislostného korpusu Treebank
(PDT) a automaticky anotovaného Ceského narodného korpusu SYN2015.

V prispevku The Synchronic Dynamics of Words Ending in -ita/-ost sa Maria
Simkova (Jazykovedny tstav Pudovita Stira SAV, Bratislava) zamerala na potencial
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vyuzitia korpusov pri $tudiu prejavov synchronnej dynamiky jazyka. Demonstrovala
ho na analyze mikrosystémov konkurenénych cudzich a domacich sufixov s dora-
zom na dvojicu -ita/-ost.

Jakob Horsch (Katolicka univerzita v Eichstétte-Ingolstadte) v prispevku S/o-
vak Comparative Correlatives: New Insights prezentoval cenné poznatky o podra-
dovacich suvetiach vyjadrujucich porovnavaci vzt'ah. Upozornil, Ze dané oblast’ je
v slovanskych jazykoch s vynimkou pol’stiny malo prepracovana a doterajsia jazy-
kovedna literatira sa fiou v pripade slovenského jazyka zaobera len okrajovo. Hlav-
nym prinosom prace je hlbsie preniknutie do danej problematiky, nacrtnutie typolo-
gie tychto vel'mi produktivnych suveti a ich Specifickej sémantiky.

Stadia Marianny Hudcovi¢ovej (Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave)
s nazvom Analysis of Verbal Prepositional “of” Structures sa venovala komparacii
a kontrastivnej analyze anglickych a ¢eskych viet obsahujtcich sloveso s predlozko-
vou vézbou of. Autorka prostrednictvom Prazského paralelného ¢esko-anglického
zavislostného korpusu Treebank 2.0 analyzovala morfologické, syntaktické a sé-
mantické vlastnosti vetnych struktar obsahujucich sloveso, predlozku of a za nou
nasledujuci predmet. Cielom prace bolo vytvorit’ anglicko-Ceské predlozkové ekvi-
valenty a skupiny predloziek na zaklade sémantickej a syntaktickej podobnosti.

V prispevku Temporal ‘since’ in Slovak: Conjuction(s) and Aspect Choice —
a Corpus Study sa Paula Kyselica a René M. Genis (Amsterdamska univerzita) zao-
berali ekvivalentdciou spojok koreSpondujucich s holandskym sinds a anglickym
since s ¢asovym vyznamom, ktorych vyber podlieha obmedzeniam vyplyvajicim
z pouzitého Casu a aspektu v danom suveti. Na zéklade dat zo Slovenského narodné-
ho korpusu vypracovali typoldgiu Sestnastich typov ekvivalentnych viet, ktord zavi-
si od pouzitého ¢asu a aspektu a je doplnena o frekven¢né udaje.

Autorky Zuzana Komrskova a Petra Poukarova (Ustav Ceského narodného
korpusu, Univerzita Karlova, Praha) sa v $tudii In Which Clause Do Subordinate
Conjunctions Prosodically Belong? zaoberali poziciou troch ¢eskych podrad’ova-
cich spojok Ze, kdyz a az v ramci hovoreného taktu na materiali hovorenej CeStiny
pomocou fonetickej anotacie v korpuse ORTOFON, ktory obsahuje dialogické na-
hravky. Ukéazali funkéné rozdiely medzi réznymi poziciami v hovorenom takte
a opisali slova, ktoré sa najéastejSie kombinuju s vybranymi spojkami.

Yulia Kuvshinskaya® (Vyssia $kola ekonomicka, Moskva) sa vo svojom pri-
spevku Russian Indefinite Pronoun kakoj-libo: Non-standard Usage and Changes in
the Semantics zaoberala vyznamom a pouzitim neur¢itého zamena xakoti-1u60
v modernom ruskom jazyku. Opisala hlavné typy odchylok od standardného pouzi-
vania tohto zamena na zaklade dat z Ruského narodného korpusu a z dotaznikov.

2 prepis mien autorov prispevkov do latinky uvadzame v tvare, ako si ich uvadzajii samotni autori
aj v zborniku z konferencie
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Autorka zhodnotila pri¢iny odchylok, ako aj tendencie sémantickych zmien a pouZzi-
tia skimaného zamena.

Victor Zakharov (Petrohradska Statna univerzita) v prispevku Ways of Automa-
tic Identification of Words Belonging to Semantic Field predstavil vysledky prebie-
hajaceho vyskumu tvorby sémantického pol'a pojmu umnepus na zaklade automatic-
kej extrakcie z morfologicky znackovaného korpusu. Lexikalne jednotky boli zara-
dené do tohto pol'a na zaklade svojich systémovych paradigmatickych vzt'ahov po-
mocou distribuc¢nej Statistickej analyzy v rdmci nastroja Sketch Engine. Autor sa
zameral aj na Casové rozvrstvenie korpusov a na analyzu ¢lenov zvoleného pola
v zavislosti od vzniku textov zaradenych do pouzitych korpusov. Na porovnanie je
prispevok doplneny aj sémantickym polom 7iSe vytvorenym z ¢eského korpusu
SYN2015.

Analyze lemy materstvo v podkorpuse publicistickych textov Ceského narod-
ného korpusu SYN15 sa v prispevku Analysis of the Lemma Materstvi (Motherhood)
venovali Zuzana Cerna a Radek Cech (Filozoficka fakulta Ostravskej univerzity).
Pri vyskume pouzili kvalitativno-kvantitativnu metdédu korpusovo podporovanej
diskurznej analyzy (Computer Aided Discourse Studies, CADS). Autori analyzovali
vyskyt lemy vzhl'adom na médium, nazov Casopisu, typ a zaner textu. Na zaklade
kolokécii lemy materstvo identifikovali hlavné témy publicistiky spojené s mater-
stvom a tiez obraz, ktory média o materstve vytvaraju.

Igor Boguslavsky (Technicka univerzita v Madride) a Leonid lomdin (Ruska
akadémia vied) sa v Studii Corpus-Supported Semantic Studies: Part/Whole Expres-
sions in Russian venovali skimaniu valen¢nych vlastnosti slov a konstrukcii vyjad-
rujucich vztah cast’ — celok. Prezentovali nové zistenia zalozené na Ruskom narod-
nom korpuse, pricom osobitni pozornost’ sustredili na lexikalne jednotky ako
bonvuuncmeo (VACSina) menvuuncmeso (mensina), uacms (Cast’), npoyenm (percen-
to), 6 Oonvwuncmee ceoem (vo svojej <ich, atd’> vicésine), no Oorvwei vacmu
(z vacsej Casti) atd’.

Pracovnici viacerych vyskumnych slovenskych a ceskych institucii Radek
Cech, Pavel Kosek, Olga Navratilova a Jan Madutek v §tadii Wackernagel’s Posi-
tion and Contact Position of Pronominal Enclitics in Older Czech. Competition or
Cooperation? analyzovali vztah medzi slovosledom pozicii pronominalnych enkli-
tik v dejinach Cestiny. Zamerali sa na Wackernagelovu poziciu a kontaktnu poziciu,
skumayjtc, ¢i si dané pozicie konkuruju, alebo medzi nimi existuje ur¢ity druh ko-
operacie. Vyuzili pri tom korpus Staroceskej biblie a Kralickej biblie.

Algoritmus frekven¢ného slovnika ukrajinského historického textu Ozpys (Kli-
ryk Ostrozkyi) z konca 16. storocia opisali v prispevku Frequency Dictionary of 16"
Century Cyrillic Written Monument autorky Oksana Nika a Svitlana Hrytsyna (Uni-
verzita Tarasa Sevéenka, Kyjev). Ich praca je vynimo¢na tym, Ze zatial’ neexistuje
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historicky korpus ukrajinského jazyka. Vysledkom ich prace je frekvencny slovnik
slovnych tvarov analyzovaného historického textu a frekvenény slovnik lem.

Komparativny pohlad na pribuzenskil terminoldgiu prezentovala Jana Kobzo-
vé (Ustav slavistiky, Masarykova univerzita, Brno) v prispevku Kinship terminology
in Western Slavic Languages Based on Corpora Analysis. Autorka poukdzala na
zmeny v pouzivani tejto Casti slovnej zasoby zapadoslovanskych jazykov, na zanik
niektorych lexém a zaroven sa pokusila odhadnut, ako budu tieto terminy vyzerat’
v buducnosti. Vychadzala pritom z Casti svojej dizertacnej prace a nacrtla zmeny vo
vztahoch rodiny u zapadnych Slovanov, konkrétne v Cechéch, na Slovensku a v Pol-
sku, zalozené na korpusovych datach, ¢im overila svoju hypotézu, ze skimanie slov-
nej zasoby moze priniest’ relevantné informécie vyuzitelné pri skimani spolo¢nosti
ako take;j.

Autorka Irene Elmerot (Stokholmska univerzita) v prezentacii Reporting Verbs
about Women and Men in Czech Printed Media 1989 — 2015 analyzovala, ako su
prostrednictvom tzv. uvadzacich slovies (reporting verbs) prezentované Zeny a muzi
v Ceskych zurnalistickych textoch. Materidlovym zdrojom bol podkorpus publicis-
tickych textov Ceského narodného korpusu SYN15 a pri klasifikovani slovies vyu-
zila binarnu kategorizaciu Harvardského psychosociologického slovnika. Ukazala
inSpirativny potencial svojej prace pre iné kvalitativne vyskumy, ktoré by mohli
dant lingvisticku oblast’ rozsirit’ o d’alSie poznatky.

V studii Gender-Specific Adjectives in Czech Newspapers and Magazines sa
Adrian Jan Zasina (Ustav Ceského narodného korpusu, Univerzita Karlova, Praha)
venoval skimaniu rodu v ¢eskom jazyku pomocou korpusovych metdd. Zameral sa
na problematiku rodovej rovnosti v ¢estine v publicistickych textoch z rokov 2010
—2014. Hlavnym ciel'om bolo skumanie rozsahu stereotypnych roli/obrazu muzov
a zien v tlaci na zaklade frekvencie pouzitych rozvijajucich adjektiv. Potvrdilo sa, Ze
muzi su silne asociovani so silou v suvislosti s ich vzhl'adom a negativnymi situacia-
mi, kde vystupuju ako subjekty trestnych &inov. Zeny su tradi¢ne spajané s mater-
stvom, pritazlivostou, etnicitou, narodnostou a st CastejSie povaZzované za obete
trestnych ¢inov.

Druhy tematicky okruh konferencie tvorili prispevky venované tvorbe korpu-
sov a databaz pisanych a hovorenych textov. Do tohto okruhu patrila aj plenarna
prednaska Macieja Ogrodniczuka (Ustav informatiky, Pol'sk4 akadémia vied, Varsa-
va) o budovani pol'skej narodnej korpusovej infraStruktary. Podobne ako autori z po-
prednych lingvistickych pol'skych pracovisk Rafat L. Gérski, Marek Lazinski a Piotr
Pezik v studii From the National Corpus of Polish to the Polish Corpus Infrastruc-
ture aj Ogrodniczuk vyzdvihol délezitost a nenahraditelny prinos korpusovych
zdrojov nielen pre lingvisticky vyskum, ale aj pre ziskavanie novych poznatkov
v oblasti humanitnych vied a pre rozvoj pocitacovych technologii. Cielom novej
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infrastruktary je poskytnut’ pouzivatel'om spolahlivé a navzajom kombinovatel'né
jazykové tdaje a umoznit’ lahk integraciu novych dat. Projekt predpoklada spolu-
pracu Styroch nezavislych pracovisk so spoloénym cielom budovania inovativnej
korpusovej infrastruktury vel'kého vyvazeného Pol'ského narodného korpusu, ktory
sa bude vyznacovat’ voI'nou dostupnost’ou pre vedecky vyskum a inovativnymi tech-
nickymi aplikdciami. Podl'a autorov je vSak nevyhnutnou podmienkou na vytvorenie
takejto infrastruktiry zabezpecenie trvalého a dostato¢ného financovania, a to zara-
denim projektu do takzvanej Polish Roadmap for Research Infrastructures, ktora je
financovana Ministerstvom vedy a vysokého skolstva. Za najdolezitejSie vyzvy au-
tori povazujui budovanie komplexnych jazykovych modelov vhodnych pre flektivne
jazyky, vybudovanie komplexného pristupového systému k adajom, ktory spiia po-
ziadavku bezpecného a efektivneho pristupu a umoziuje ziskat’ stihlasy od vlastni-
kov autorskych prav pri zhromazd’ovani novych dat.

V prispevku Relevant Criteria for Selection of Spoken Data: Theory Meets
Practice sa autori Marie Kopfivova, Zuzana Komrskova, Petra Poukarova a David
Luke$ (Ustav Ceského narodného korpusu, Univerzita Karlova, Praha) venovali
téme klasifikacie komunika¢nych aktov (speech event — SE) na baze hovoreného
korpusu. Petra Poukarova zhrnula teoretické pristupy a konfrontovala ich s praktic-
kymi implementaciami v existujicich hovorenych korpusoch. Vysledny klasifikac-
ny systém moze slizit’ ako pomdcka pri identifikacii typov SE, ktoré stale chybaju
v korpusoch hovorenej ¢estiny.

Martina Waclawi¢ova (Ustav Ceského narodného korpusu, Univerzita Karlova,
Praha) nadviazala na prispevok Hany Golanovej z konferencie SLOVKO 2015, kto-
ra opisala pripravovany a na internete verejne pristupny Nafe¢ni korpus DIALEKT.
Cielom ich spolo¢ného prispevku The DIALEKT Corpus and Its Possibilities bolo
poskytnut’ struénu charakteristiku tohto korpusu a porovnat’ postup prac s minulymi
planmi. Autorka uviedla, ze v sucasnosti je verejne dostupna prva verzia korpusu
a povodny ciel’ bude dosiahnuty po zaviSeni druhej etapy projektu v roku 2020. Do-
stupné su dve transkripcné vrstvy — dialektologicka a ortograficka. Pribudlo 100 000
slov a korpus DIALEKT ako interaktivna webova aplikécia sa v sti¢asnej prvej ver-
zii stal cennym zdrojom lingvistického vyskumu a vyucby.

Pripravovany akvizi¢ny korpus pisanych textov studentov uciacich sa slovenci-
nu ako cudzi jazyk predstavila dvojica autorieck Michaela Mosatova (Filozoficka
fakulta Univerzity Komenského v Bratislave) a Katarina GajdoSova (Jazykovedny
Gstav Cudovita Stara SAV, Bratislava). V prispevku Annotation in the Corpus of
Texts of Students Learning Slovak (as a Foreign Language ERRKORP) sa zamerali
na anotaciu, ktora obsahuje informacie o texte, ako aj sociolingvistické charakteris-
tiky Studenta. Autorky opisali znacky, ktorymi sa identifikuj jednotlivé chyby v tex-
toch, a predstavili koncepciu tvorby samotného tagsetu.
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Vyskumny tim v zloZeni Vladimir Petkevi¢ (Ustav teoretickej a komputacnej
lingvistiky, Univerzita Karlova, Praha) Jaroslava Hlava¢ovéa (Ustav formélnej a apli-
kovanej lingvistiky, Univerzita Karlova, Praha), Klara Osolsobé&, Martin Svasek a Jo-
sef Simandl (Filozoficka fakulta, Masarykova univerzita, Brno) predstavil v $tadii
Parts of Speech in NovaMorf a New Morphological Annotation of Czech inovované
morfologické znackovanie v ramci projektu NovaMorf, pricom sa autori sustredili na
prepracovanie siboru morfologickych kategorii, a to najméa na podkategorizaciu slov-
nych druhov. Vyznamnost' inovovanej morfologickej anotacie spo¢iva v tom, Ze na
rozdiel od doterajsich spdsobov zohl'adiiuje tzv. zlaté pravidlo morfoldgie, ako aj pro-
jekt tzv. univerzalnych zavislosti (universal dependencies) zamerany na vyvoj anotacie
zavislostnych Struktur.

Autorky Klara Osolsob& a Hana Zizkova (Filozoficka fakulta Masarykovej uni-
verzity, Brno) sa v §tudii Improving Nominalized Adjectives Tagging zamerali na
problematiku automatickej morfologickej anotacie pri slovnodruhovych precho-
doch. Venovali sa pritom substantivizacii pridavnych mien a opisali najcastejSie do-
vody nespravneho morfologického znac¢kovania, na zaklade ktorych navrhli tri rie-
Senia, ako ho zlepsit'.

Prispevok autorského kolektivu Jaroslava Hlavacova, Marie Mikulova, Barbora
Stépankova a Jan Haji¢ (Univerzita Karlova, Praha) s nazvom Modifications of the
Czech Morphological Dictionary for Consistent Corpus Annotation prezentovala na
konferencii Marie Mikulova. Predstavila projekt ru¢nej morfologickej anotacie novych
typov textov v aktualizovanej verzii Prazského zavislostného korpusu (PDT). Potreba
vzajomnej konzistentnosti medzi korpusmi a ceskym morfologickym slovnikom Morf-
Flex, ako aj v ramci samotného slovnika vyvolala rozsiahle zmeny. M. Mikulova zaro-
ven poukazala na nové principy morfologickej analyzy flektivnych variantov, homo-
nymnych lem, skratiek a agregatov a tiez na zavedenie dvoch novych slovnych druhov.
Ide o zmeny, ktoré vyplynuli z dlhodobej prace s datami, z lingvistickych $tadii, z po-
trieb anotdcie a z novych projektov stivisiacich s morfologiou. Rovnaké javy v slovniku
by podl'a autorov mali byt anotované totozne a prijaté pravidla by mali platit’ v celom
slovniku, teda pre vacsinu zmien v slovniku by malo platit’ zlaté pravidlo morfologie.

V studii Levels of Annotation in the Slovenian Training Corpus ssj500k 2.2 pred-
stavili Mija Bon a Polona Gantar (Filozoficka fakulta Cublanskej univerzity) slovin-
sky trénovaci korpus ssjS00k 2.2, ktory bol tokenizovany, segmentovany na vety, le-
matizovany, ako aj morfologicky a syntakticky zna¢kovany. Korpus je zaroveii znac-
kovany na urovni pomenovanych entit, viacslovnych vyrazov a sémantickych roli.
Autorky opisali jednotlivé vrstvy anotacie a rozsah pouzitia tréningového korpusu pri
tvorbe roznych slovnikov, napriklad slovnik viacslovnych jednotiek a valenény slov-
nik modernej slovin¢iny. Na zaver spomenuli svoje plany, t. j. anotaciu viacslovnych
vyrazov na zéklade Slovinskej lexikalnej databazy.
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Treti tematicky okruh konferencie zahinal prispevky z oblasti tvorby a vyuzi-
vania poéitadovo spracovanych zdrojov. Pracovnici Ustavu formalnej a aplikovanej
lingvistiky (Univerzita Karlova, Praha) vystapili na konferencii s viacerymi séman-
ticky orientovanymi prispevkami. V prvom prispevku Meaning and Semantic Roles
in CzEngClass Lexicon autorsky kolektiv v zlozeni Zdenka UreSova, Eva Fucikova,
Eva HajiCova a Jan Haji¢ prezentoval identifikaciu a zaclenenie sémantickych roli
do dvojjazyéného (Cesko-anglického) synonymického slovnika s nazvom CzEngClass.
Tento slovnik vychadza z existujuceho valen¢ného slovnika zahrnutého v ramci
anotacie viacerych prazskych zavislostnych korpusov (Prague Dependency Tree-
banks). Autori naznacili vyuzitie sémantickych roli pri definovani lexikalnej syno-
nymie.

Magda Sevéikova a Lukas Kyjanek v prispevku Introducing Semantic Labels
into the DeriNet Network opisali sposob poloautomatického sémantického znacko-
vania siete DeriNet. Cielom autorov bolo zistit’, ¢i sa model poloautomatického sé-
mantického znackovania da pouzit’ na vel'ké, Specificky usporiadané data. Zaroven
bol tento model strojového u€enia navrhnuty tak, aby sa dal pouZit’ aj po aktualizacii
arozsireni databazy DeriNet a aby bolo mozné rozsirit’ ho o dalSie sémantické znac-
ky. V ramci pilotnej verzie bolo sémanticky oznacenych 150 000 slov, pricom sa
dosiahla zna¢na presnost’. Autori predpokladajui, ze v budticnosti na tito pilotnt stu-
diu nadviazu a budi pokracovat’ v spresniovani a rozSirovani svojho vyskumu.

Autorky Viaclava Kettnerova a Markéta Lopatkova (Matematicko-fyzikalna fa-
kulta Univerzity Karlovej, Praha) v §ttdii Towards Reciprocal Deverbal Nouns in
Czech: From Reciprocal Verbs to Reciprocal Nouns sa zaoberali problematikou re-
ciprocity, ktora je v sucasnej lingvistike najcastejSie diskutovana v suvislosti s reci-
pro¢nymi slovesami. Reciprocitu mozno skimat aj pri inych slovnych druhoch, no
ich analyza nie je zatial’ dostato¢ne rozvinutd. Autorky sa pokusili vyplnit’ tito me-
dzeru, vyuzivajic vysledky opisu ¢eskych reciproénych slovies na analyzu deverba-
tivnych podstatnych mien.

V studii Non-systemic Valency Behavior of Czech Deverbal Nouns Based on
the NomVallex Lexicon autorsky kolektiv v zlozeni Veronika Kolafova, Anna Verne-
rova (Matematicko-fyzikalna fakulta Univerzity Karlovej, Praha) a Jonathan Verner
(Filozoficka fakulta Univerzity Karlovej, Praha) analyzoval a opisal vysledky prvej
automatickej komparacie valenénych ramcov deverbativnych substantiv prostred-
nictvom valen¢nych slovnikov NomVallex a VALLEX. Vysledkom experimentu
bolo zistenie, Ze nesystémové formy valenénych ramcov sa vyskytuju frekventova-
nejsie pri nefunkéne odvodenych substantivach.

Adriana Valkova a Erik Citterberg (Filozoficka fakulta Masarykovej univerzi-
ty, Brno) v prispevku Processing of Derivational Features for (Semi) Automatic
Creation of Dictionary Definitions in the User Interface (CZEDD) for Learning
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Czech as a Second Language: Suffix -tel an -ista prezentovali vytvorenie uzivatel-
ského rozhrania CZEDD (Czech electronic derivational dictionary) prioritne uréené-
ho pre cudzincov, ktori si osvojuju Cestinu ako druhy jazyk a ktori sa stretavaji
s problémom zarad’ovania jednotlivych slov do paradigmatickych vzorov. Nastroj
CZEDD sa sklada z (polo)automatickych definicii vytvaranych pre derivované slova
a moze byt pouzity ako slovnik a/alebo prekladac. Autori prezentovali pristup na
dvoch konkrétnych prikladoch, sufixoch -tel a -ista.

Ivan Simko (Univerzita v Ziirichu) v prezentécii Digital Damaskini opisal spo-
sob anotécie balkanskych slovanskych textov zaloZenych na tzv. damaskinske;j tra-
dicii. Tieto texty maji zmieSany dialektologicky a diachronicky charakter. Morfolo-
gické vlastnosti textov st korpusovo spracované pomocou programu MultextEast 4
a syntaktické vzt'ahy v rdmci projektu univerzalnych zavislosti (universal dependen-
cies). Autorovym ciel'om je budovanie balkanskeho slovanského paralelného korpu-
su, pomocou ktoré¢ho bude mozné nahliadnut’ do vyvoja morfologickych a syntaktic-
kych javov damaskinskych jazykov, ako aj porovnat’ ich s vystupmi sti¢asnej dialek-
tologie.

Katharina Prochazka, Ludwig Maximilian Breuer a Agnes Kim (Viedenska
univerzita) poukazali v $tudii Conception and Development of an Open Database
System on Historical Multilingualism in Austria na vyvoj a Struktiru online infor-
macného systému, ktorého cielom je zhromazd'ovanie a vizualizacia historickych
udajov o viacjazy¢nosti v Rakusku so zameranim na slovanské jazyky. Databaza
sleduje vyvoj viacjazycnosti v Case, jej distribiciu v priestore a zastupenie v litera-
ture, co umoznuje skimat’ jej dynamiku a zmeny.

Z tematickej oblasti, ktora bola venovana pocitacovému spracovaniu prirodze-
ného jazyka, odzneli na konferencii tri prispevky z Ceskej a Slovenskej republiky.

Petr Porizka (Filozoficka fakulta Univerzity Palackého, Olomouc) sa v prispev-
ku On Possibilities and Methods of Analysis of Thematic Expressions in Spoken
Texts zameral na vzdjomné porovnanie troch metod detekcie ,,prominentnych texto-
vych jednotiek (sémanticky kl'icovych jednotiek pre texty akéhokol'vek typu) z ho-
vorenych textov pomocou aplikacie KeyWords. Na zaklade analyzy sa ukazalo, ze
metdda Term frequency — inverse document frequency (TF * IDF) méze byt ideal-
nym kompromisom medzi metdédou analyzy kl'aicovych slov a metdédou tematickej
koncentracie textu a méze byt alternativou, ktord dokaze kl'icové vyrazy z hovore-
nych textov sémanticky extrahovat’ a zdroven U¢inne eliminovat’ vyplnkové vyrazy
bez nutnosti filtrovania na zdklade zoznamu vylucenych slov.

Metodu klasifikacie textu s cielom vytvorenia jazykového modelu na automa-
tické rozpoznavanie re¢i odprezentoval kolektiv autorov Robert Sabo, Peter Kram-
mer, Jan Mojzi§ a Marcel Kvassay (Ustav informatiky, Slovenska akadémia vied,
Bratislava). V prispevku Identification of Spontaneous Spoken Texts in Slovak autori
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predstavili okrem uz realizovanych vyskumov aj viziu do buducnosti, v ktorej sa
zameraju na vytvorenie Specializovaného jazykového modelu z textov klasifikova-
nych ako hovorené a na vyhodnotenie presnosti automatického rozpoznavania reci.
Autori sa tiez zaoberali identifikdciou jazykového §tylu, pricom vyskum planuji roz-
$irit’ na rozliSenie témy (textu) v pisanych a hovorenych prejavoch, aby vytvorili ¢o
najpresnejsie jazykové modely rozpoznavania reci.

V prispevku Affordable Annotation of the Mobile App Reviews Marek Grac,
Markéta Masopustova a Marie Valickova (Filozoficka fakulta Masarykovej univer-
zity, Brno) opisali vysledky pripadovej Studie, ktorej cielom bolo vytvorit’ systém
znackovania polarity sentimentu v recenzidch mobilnych aplikécii z Google Play
a Apple Store. Tento anotacny systém bol vytvoreny pre neskorsie pouzitie v auto-
matickom rozpoznavani sentimentu zalozenom na strojovom ucenti.

Zaverecné slovo trojdiiovej konferencie patrilo vediicej oddelenia Slovenského
narodného korpusu Jazykovedného tistavu I. Stara SAV Jane Levickej, ktora vyjad-
rila nédej, ze bienalna konferencia SLOVKO ostane aj v buducnosti rdznorodym
a inSpirativnym miestom stretdvania sa odbornikov pracujtcich s jazykom, jazyko-
vedcov, korpusovych lingvistov a Specialistov v oblasti IT.
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KRONIKA

GEJZA HORAK — STO ROKOV OD JEHO NARODENIA

Slavomir Ondrejovi¢
Jazykovedny ustav Ludovita Stura SAV
Bratislava

V roku 2019 by sa bol dozil PhDr. Gejza Horak, CSc., prvy vykonny redaktor
casopisu Slovenska re¢ a zaroven prvy hlavny redaktor Kultary slova, storocného
jubilea. Bol jednym z najznamejsich jazykovedcov druhej polovice 20. storocia
a neopakovatel'na osobnost’ slovenského jazykovedného panteénu. Znamost’ a po-
pularitu v Sirokej verejnosti si vysluzil a zasluzil predovsetkym netinavnou pracou
na poli jazykovej kultary a jazykovej vychovy, ale i spoluti¢astou na mnohych vel-
kych kolektivnych dielach slovenskej jazykovedy.

Gejza Horak sa narodil 25. februara 1919 v novohradskej obci Hali¢, rozloze-
nej pod magickym Hali¢skym zamkom. Mozno odtial’ pochddza jeho trvaly zaujem
o jazykovy svet rozpravok a povesti. Dalsi jeho osud bol spojeny s ned’alekym Lu-
¢encom (ucitel’'skym tistavom) a d’alekou Bratislavou, kde na Filozofickej fakulte
Univerzity Komenského vystudoval aprobaciu slovensky jazyk — filozofia. Po uci-
tel'skej etape (Detva, Pohoreld, Bratislava) nastapil v r. 1948 do Jazykovedného
ustavu Slovenskej akadémie vied a umeni, kde pdsobil aj ako veduci dialektologic-
kého oddelenia a neskor ako veduci oddelenia spisovného jazyka. Tomuto Gstavu
ostal verny az do roku 1984, ked’ sa jeho zamestnanecky pomer zmenil na emeritny.
Pero v8ak ani vtedy nezlozil. Pisal do poslednych dni a jeho posledné prispevky
uzreli svetlo sveta az po jeho smrti. Zomrel 28. augusta 2003 vo veku 84 rokov.

Vo vyskumnej ¢innosti sa Gejza Horak spociatku venoval narecovému vysku-
mu, najprv dialektu horehronskej obce Pohorela (jednej z jeho ucitel'skych Stacii),
ktory spracoval do knizného vydania (1955). Neskorsie sa sustredil predovsetkym
na otazky spisovného jazyka, jazykovej kultury a metodiky vyucovania slovenciny,
no k dialektologii sa znovu periodicky dostaval aj neskor opismi nareci obci Poniky,
Detva, Valaska, Lest, Novy Klenovec a inych. Dobre poznal hodnotu a Specifickil
vahu nareci, vidiac v nich vychodisko pre rozvijanie kultivovaného jazykového pre-
javu u kazdého nositel’a slovenciny, ale i pramen neustaleho obohacovania spisovné-
ho jazyka.

Gejza Horéak bol pri tom, ked’ vznikali viaceré zdkladné kodifikacné prace slo-
venskej jazykovedy. Bol spoluautorom Pravidiel slovenského pravopisu, ich tzv.
druhej viny ( 1953 — 1971), a Morfologie slovenského jazyka, majstrovského diela
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slovenskej jazykovedy 60. rokov 20. storo¢ia. Pod jeho vedenim vznikol Cesko-slo-
vensky slovnik (1975, 1981), ktorému vtlacil pecat’ svojej osobnosti, akokol'vek jeho
dominantny post tu nebol odpociatku zrejmy. Natrvalo zaznamenané ostanu aj d’al-
Sie jeho Studie zo slovenského tvaroslovia a skladby, kde ho zaujali okrem iného aj
»antisystémové® osobitosti slovenciny, t. j. tie prvky gramatiky slovenského jazyka,
v ktorych sa prejavuje jeho svojraz azda najvyraznejsie. Dalsie svoje vyskumy zhr-
nul v prdci Slovesné kategorie osoby, casu, spésobu a ich pouzitie. (1993). Vyznam-
ny bol zaujem Gejzu Horaka o spisovnu vyslovnost’ a rozvijanie zasad slovenskej
ortoepie — 1 vo funkcii tajomnika Ortoepickej komisie. Dlhodobo sa venoval najmi
vyskumu javiskovej re¢i v naSich divadlach, a to aj ako pedagog na Vysokej skole
muzickych umeni. Znamenitymi produktmi jeho prace boli aj Stadie o Sturovcoch,
Sturovskom jazyku, ale aj o inych autoroch z minulosti.

Vel’a ¢asu a energie venoval jazykovo-vychovnej ¢innosti. V rozli¢nych jazy-
kovych rubrikach uverejnil stovky menSich prispevkov, ktoré mali prispiet’ ku kulti-
vovanému ovladaniu spisovnej slovenciny u jej pouzivatel'ov, zicastiioval sa — aj
ako predseda Jazykového odboru Matice slovenskej — na pocetnych besedach, odpo-
vedal na nesc¢iselné mnozstvo listov, dlhé roky viedol i jazykovu poradiiu v rozhlase.
Jeho pric¢inenim vyslo pét’ kniznych vyberov z rozhlasovych prispevkov i popularny
vyber z tychto prispevkov, neskor aj kompendium s nazvom Tisic pouceni zo spisov-
nej slovenciny (1971). Tuto pracu robil s citom, mierne, lebo vedel, Ze jazyku to tak
najviac pristane. V okruhu jazykovej kultary skor, ako on sam hovorieval, ,,nara-
dzal®, nez rezolutne vyzadoval.

Gejza Hordk bol skutonym ocarovanym putnikom, ktory vel'mi vnimavo
a ,,cujne” so Siroko otvorenymi o¢ami pozoroval svet, najmi jazykovy svet okolo
seba. Vydal o tom svedectvo aj knizkou Jazykové prechadzky prozou (1989), v ktorej
nazrel do dielne tych nasSich spisovatel'ov, u ktorych objavil az udivujuco farebny
jazyk, pripadne aj krajovo ladenu lexiku, frazeoldgiu a metaforu. Napisal ju navido-
moci s mimoriadnou chutou — so zamerom ukézat’, ¢o vSetko ponuika nas jazyk, ¢o
vsetko ma vo svojej pokladnici, a upozornit’ na osobitne zaujimavé a svojrazne jazy-
kové a stylistické prostriedky, hodné nasledovania. Samotné knihy, $tadie a ¢lanky,
najma vSak drobné utvary Gejzu Horaka pdsobia ako umelecké skvosty, jemne vyci-
zelované miniatlry, v ktorych autor dokazoval vysoky zmysel pre hru so slovom
1 svojsku kreativnost’. Charakterizovat’ ho mozZno teda azda najvystiznejSie ako hla-
daca drahokamov v re¢i. To, o vynasal z hlbin, studnic ¢i zdkuti slovenského jazy-
ka, boli skvosty storakej krasy, od ktorych prechadza zrak, hoci nie vsetko, ¢o ndm
predstavil, odolalo ¢asu a udrzalo si svoj lesk aj po vyneseni na ostré svetlo sucas-
nosti.
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ROZLICNOSTI A ROZHOVORY

AKO SA VYSLOVUJE SLOVO PIZZA A PIZZERIA?

Slavomir Ondrejovi¢
Jazykovedny ustav Ludovita Stura SAV
Bratislava

Vyraz pizza, ktorym sa oznacuje aj u nas vel'mi popularne jedlo talianskej pro-
veniencie, zaroven patri medzi najfrekventovanejsie slova cudzieho pévodu v slo-
vencine (korpus prim-8.0-public-all registruje 9 529 vyskytov). Takmer vsetko
o tomto pokrme sa mézeme dozvediet’ napr. na Wikipédii (wikipedia.org/wiki/piz-
za), ktord nadm podrobné informacie a zaujimavosti o pizzi ponuka nielen v sloven-
¢ine, ale aj v desiatkach inych jazykov pocinajuc afrikaansom a konéiac domorody-
mi indickymi jazykmi, pricom v jednotlivych jazykovych mutaciach sa tieto infor-
macie nielen opakuju, ale aj dopifajii. Dozvieme sa tam vietky detaily o tomto sta-
rodavnom jedle, ale dolezita pre nds mdze byt aj informacia zo Stru¢ného etymolo-
gického slovnika slovenciny Lubora Kralika (2015, s. 441 — 442), podla ktorého
slovo pizza sa u nas vyskytuje od 20. storoc¢ia. Rovnako zaujimava je vSak aj otazka,
ako sa ma tento vyraz talianskeho (¢i eSte presnejsie: toskanskeho) povodu v sloven-
¢ine vyslovovat.

Otazka na vyslovnost’ je v tomto pripade aktualna predovsetkym preto, Ze rieSe-
nie, ktoré ndm predkladaji nase prirucky a slovniky, nie je jednotné. Nase kodifikacné
diela nam pritom vo vicSine pripadov tvrdia, Ze sa tu ma uplatnit’ zdvojena vyslovnost’
spoluhlasky [picca], ¢o nie je v sulade s odporacanim suc¢asnych autoritativnych slov-
nikov cudzich slov, ale ani so Zivou recovou praxou na Slovensku, kde pri slovach
pizza a pizzeria pocut’ len vyslovnost’ s jednoduchou spoluhlaskou [pica], [picéria].

Zdvojent vyslovnost’ [picca] odporucaju Pravidla slovenského pravopisu (aj
posledné vyd. zt. 2013, s. 326), ktoré vSak uz pri odvodenom slove pizzeria na zdvo-
jenej vyslovnosti netrvajui. Zdvojent vyslovnost’ odporuca v tomto pripade i Kratky
slovnik slovenského jazyka (aj v poslednom vyd. z r. 2003, s. 480), ktory ju uvadza
nielen pri hesle pizza [picca], ale aj pri hesle pizzeria [piccéria], a zdvojena vyslov-
nost’ je aj v Stru¢nom etymologickom slovniku slovenéiny Cubora Kralika (2015,
s. 441 — 442), ked’Ze sa tu heslové slova uvadzaju podl'a Kratkeho slovnika. Inac to
nie je ani v Pravidlach slovenskej vyslovnosti A. Kral'a, hoci tam uz vo vydani
z 1. 2009 pri hesle pizza najdeme nielen zdvojenu vyslovnost’ [picca], ale i zjednodu-
Senu vyslovnost’ [pica] (s. 278). Podobne aj pri hesle pizzeria [piccéri-a] i [picéri-a].
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Na zdvojenej vyslovnosti [picca], mnozné Cislo [picce], trval novsie M. Povazaj
v poznamke o dative a o lokali mnozného ¢isla substantiva pizza (Kultira slova,
2009, ro¢. 43, ¢. 4, 5. 250 — 252).

Na rozdiel od uvedenych priruciek a spominanej noticky autoritativne sloven-
ské slovniky cudzich slov odporucaju iné riesenie. Podl'a Velkého slovnika cudzich
slov S. Salinga, M. Ivanovej-Salingovej a Z. Manikovej (2. vyd. zr. 2000, s. 943) sa
pizza vyslovuje jednoducho [pica] a pizzeria sa vyslovuje [picéria]. Obdobné je to aj
v akademickom Slovniku cudzich slov (2. vyd. 2005, s. 755).

Vynimo¢ne mozno ndjst’ ,,zjednodusenu* podobu pica, picéria zachytenu aj
v pisme: (zemiakova) pica alebo picéria Ci picerka a picérka, aj ked’ s tymito podo-
bami sa stretavame iba v neformalnej komunikacii, napr. v blogoch: V blizkosti ne-
bola nijaka picerka, tak sme zakotvili v restike.

K vyslovnosti treba doplnit’, Ze ani v talian¢ine nejde v tomto pripade o zdvoje-
ny, ale o predizent spoluhlasku. S (,,nezdvojenou*) vyslovnostou [pica], [picéria] sa
v slovencine stretivame bezne. Nikoho totizZ nepocut’ hovorit’ napr. ,,Pod’, dame si
[piccu]®, ale iba ,,Pod’, dame si [picu]“, ani ,,Pod’'me do [piccérie], ale ,,Pod'me do
[picérie]”. Takuto vyslovnost moézeme dolozit’ aj z oblasti zvukovej reklamy: My
najlepsie vieme, ako oblozit' [picu]. — Osobne nepoznam chlapa, ¢o by nemal rad
[picu]. — Mézeme si objednat [picu] aj s donaskou, ale niekedy neodolame a pripra-
vime si ju doma. — Viete, ze 9. februdra je svetovy deri [pice]? Co keby ste si urobili
pravu taliansku [picu]? — Ako si urobit’ [picu] ako z [picérie]? — Moje deti milujui
[picu] a ta dnesna sa veru podarila. (R. Sulik) — V nasom podniku robime najzdrav-
Siu [picu], lebo ju pecieme z dvoch klicovych surovin. — Ja som taliancinar, malo by
ma to tahat k dvojitej vyslovnosti, ale ked’ hovorim po slovensky, vyslovujem [pica].

V pripravovanom 4. zviazku Slovniku sti¢asného slovenského jazyka (vyjde
v 1. 2020) sa pri vyraze pizza uvadza jednoducha vyslovnost’ [pica] a sémanticky sa
definuje ako ,,okrthly slany kola¢, kym Vel’ky slovnik cudzich slov hovori v danom
pripade o postchu a Kratky slovnik zasa pizzeriu definuje ako ,,ustanovizen na pri-
pravu, predaj alebo konzumovanie pizze* (2003, s. 480).

Nakoniec este vyklad dopliime o jednu Sir§iu korelaciu: (,,realnu®) vyslovnost’
slova pizza vo viacerych eurdpskych, ale aj mimoeurdpskych jazykoch mozno najst’
na internete, kde ju produkuji ako autenticka bezni nositelia prislusnych jazykov.
Z nich viac ako 80 % realizuje pri vyraze pizza jednoduchu vyslovnost [pica]. Auto-
ritativny slovnik talianskeho jazyka Il grande dizzionaro Garzanti della lingua Italia-
na (Rim: Garzanti-Gulliver 1993, s. 1415) zaznamenava vyslovnost zdvojenil. Co sa
tyka slovenciny, je vSak zrejmé, Ze obvykla je v nasom jazyku jednoducha vyslov-
nost’. Ale pre¢o potom viaceré z uvedenych priruciek v tomto pripade ponukaji zjav-
ne ,,nezivu‘“ zdvojenu vyslovnost'? Je to pravdepodobne preto, ze v niektorych pri-
padoch v tychto priruc¢kach vitazia ,,modely* nad autentickym jazykom.
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POKYNY PRE AUTOROV

Redakcia Slovenskej redi, casopisu pre vyskum slovenského jazyka, uverejiiuje recenzovane,
dosial’ nepublikované prispevky. Sucastou prispevkov do rubrik Stidie a ¢lanky a Diskusie
a rozhPady je preklad nazvu prispevku, abstrakt (asi 100 slov) a klI'u¢ové slova (3 — 10) — vSetko
v anglickom jazyku. Prispevky mozu obsahovat’ maximalne 20 % autocitacii.

Prispevky prijimame na adrese: slovenska.rec@gmail.com.

Autori zaslanim prispevku vyjadruja stihlas s jeho redakénym spracovanim.

Pravidla formalnej dpravy textu

Texty prosime predkladat’ v elektronickej podobe vo formate rtf alebo doc, pismo Times
New Roman, vel’kost’ 12, riadkovanie 1,5.

V pripade, ze sa v texte vyskytuju zvlastne znaky, tabulky, grafy a pod., je potrebné
odovzdat’ prispevok aj vo verzii pdf alebo vytlaceny.

Pri mene a priezvisku autora je potrebné uviest’ tituly a pracovisko.

Text prispevku ma byt zarovnany z l'avej strany, slova na konci riadka sa nerozdel'uju,
tvrdy koniec riadka sa pouziva len na konci odseku.

Odseky sa zac¢inaju zarazkou.

Polotu¢né pismo sa spravidla pouZziva pri nadpisoch, podnadpisoch a kI'i¢ovych pojmoch.
Kurziva sa spravidla pouziva pri uvadzani prikladov, nazvov studii, publikacii a pod.

Na poznamky v texte prosime pouzivat’ automaticku funkciu textového editora ,,poznamka
pod ¢iarou* (uvadzané na kazdej strane, nie sthrnne na konci textu).

Odkazy na literatiru v texte sa uvadzaju v zatvorke v podobe: priezvisko autora, rok
vydania a ¢islo strany, napr. (Durovi¢, 1999, s. 102). V pripade citovania dvoch odlisnych
publikacii jedného autora, ktoré vysli v tom istom roku, za rokom vydania uvadzat’ malé
pismeno, napr. (Durovi¢, 1999a, b).

Zoznam pouzitej literatury sa uvadza na konci prispevku (nie v poznamkach pod ¢iarou)
v abecednom poradi. Ak obsahuje viac poloziek jedného autora, jednotlivé polozky sa
radia chronologicky. V zozname je iba literatura, ktora sa v ¢lanku cituje alebo na ktoru sa
v texte odkazuje.

Bibliografické odkazy:

kniZna publikacia:

DOLNIK, Juraj: Vieobecna jazykoveda. 2. dopln. vyd. Bratislava: Veda 2013. 432 s.
¢lanok v Easopise:

HORECKY, Jan: Sémantické a deriva¢né pole slovies ist’ a chodit. In: Slovenska rec,
1999, roc. 64, ¢. 4, s. 202 — 208.

Stidia v zborniku:

ONDREJOVIC, Slavomir: Medzi purizmom a glokalizmom. In: Jazyk v politickych,
ideologickych a interkultirnych vztahoch. Sociolinguistica Slovaca. 8. Eds.
J. Wachtarczykova — L. Satinska — S. Ondrejovi¢. Bratislava: Veda 2015, s. 25 — 32.
slovnik:

Slovnik stcasného slovenského jazyka. A — G. [1. zv.]. Hl. red. K. Buzassyova —
A. Jarosova. Bratislava: Veda 2006. 1134 s.

korpusovy odkaz: 5
Slovensky narodny korpus — prim-7.0-public-all. Bratislava: Jazykovedny tstav L. Stira
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