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STUDIE A CLANKY

SPIRALA POZNANIA ALEBO FUNKCIONALIZMUS
A KOGNITIVIZMUS (V LEXIKOLOGII) CEZ OPTIKU
DVOCH KONGRESOVYCH JUBILEI

Alexandra JaroSova
Jazykovedny ustav Ludovita Stiura SAV
Bratislava

JAROSOVA, Alexandra: The Knowledge Spiral or the Functionalism and Cognitivism (in
Lexicology) through the Lens of Two Linguistic Jubilees. Slovak Language, 2018, Vol. 83, No 2,
pp. 123-142.

Abstract: On the occasion of the 20" Congress of Linguists, which was a manifestation of the
dominance of the socio-cognitive paradigm, we compare the functionalist approach (presented by the
Prague School at the 1% Congress of Linguists) and the cognitive approach to understanding the
nature of lexical meaning. Both theoretical frames have a strong explanatory dimension and are
significantly compatible. Within a certain methodological synthesis, we examine the internal
consistency as well as mutual compatibility of aspects of some models of meaning outlined or
developed in the literature (V. Mathesius, J. Filipec, J. Dolnik, D. Geeraerts, P. Hanks, J. Kofensky,
M. Nagy). As a theoretically primary model, we find the one reflecting the processual character of
language, i.e. meaning in actual speech and the assumptions of this process in the form of the meaning
potential — the dynamically and probabilistically organized cognitive base, semantic-pragmatic
network. Word represents aunilateral sign in this model. The compatibility of cognitivist
interpretations with psychological and neurobiological knowledge should be regarded. The secondary
model, i.e. a user-oriented presentation model (such as a lexicographical entry), has a more static
character. It uses the presentational inventory of functional structural linguistics and “discretizes” the
cognitive continuum into the form of bilateral units. This model is usage-based, so its basis is a large
volume of the evidence of language usage that can be pre-processed by corpus tools into contextual
patterns, i.e. “units” larger than the word, which is the characteristic feature of corpus approaches.

Key words: functional structuralism, cognitivism, lexicography, corpus, lexical semantics,
prototype, vagueness

1. V dnoch 2. - 6. jula 2018 sa v Kapskom Meste uskutocnil 20. medzinarodny
kongres lingvistov. Toto podujatie teda oslavilo svoje dvadsatrocné jubileum na
africkom kontinente, kam sa dostalo po prvy raz vo svojej 90-rocnej historii. Z tohto
hladiska bude dany kongres urcite pamitny. Prvy lingvisticky kongres sa konal
v roku 1928 v Haagu (kazdy d’alsi po piatich rokoch) a pre ¢esku a slovensku lin-

1 Studia bola vypracovana v ramei grantového projektu Vega & 2/0017/17 Slovnik sti¢asného
slovenského jazyka — 6. etapa (Koncipovanie a redigovanie slovnikovych hesiel a s tym spojeny lexiko-
logicko-lexikograficky vyskum).
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gvistiku je pamitny tym, ze predstavoval prvit medzinarodnu arénu, na ktorej —
a vel'mi Gispesne — vystupil Prazsky lingvisticky kruzok. Este pred konanim podu-
jatia buduci Gcastnici kongresu dostali od holandskych organizatorov 6 otdzok tyka-
jucich sa najvSeobecnejsich stranok lingvistického vyskumu, napr. najdenia zaklad-
nych pravidiel pre foneticky zapis, tvorby a vymedzenia technickych terminov, me-
tod vyskumu jazykovej geografie. V odpovediach na otazku ,,akd metoda najlepsie
umoznuje urobit’ uplna praktick(l analyzu gramatickej stranky jazyka™ sa prazska
skupina (R. Jakobson, V. Mathesius, N. Trubeckoj) v podstate zhodla s dvoma pred-
stavite'mi Zenevskej Strukturalistickej Skoly (s Ch. Ballym a A. Séchehayom), a pre-
to spolu vypracovali program presadzujuci zasadu synchréonnej analyzy, ktort
V. Mathesius (1911) preferoval este pred vyjdenim de Saussurovho Kurzu. Tato spo-
lo¢na formulacia bola predlozena plenarnemu zasadnutiu, ktoré ju bez namietok pri-
jalo (podrobnejsie Mathesius, 1936, s. 140).

1.1. Okrem tejto spolo¢nej rezolucie je z hl'adiska dejin lingvistiky zavazny aj
dopredu vypracovany samostatny prispevok V. Mathesia venovany takisto otazke
lingvistickej metody (1929a; d’alej cit. podla prekladu z roku 1989, s. 18 — 26).
V. Mathesius v prispevku postuluje tzv. charakteroloégiu ako synchronnu analyzu za-
kladnych charakteristickych vlastnosti jazyka v ich vzajomnych, najmi funkénych
suvislostiach. Charakteroldgia sa dobre uplatni pri synchrénnej konfrontacii jazy-
kov, pre ktort nie je kritérium genetickej pribuznosti relevantné. Moze to byt navy-
Se pripravna etapa neskorSieho budovania systematickej jazykovej typoldgie a Sti-
dia jazykového vyvinu. Je len prirodzené, ze tlohu porovnavacieho zakladu v takto
ponatom konfrontatnom skiimani by mala plnit’ gramatickd funkcia jazykového
prostriedku. Predstavu funkéne ponatého opisu, za ktory sa V. Mathesius v ¢lanku
prihovaral (cit. op., s. 19), ilustroval na priklade anglického podmetu fungujiuceho
obvykle ako téma predikatu v protiklade k ¢eskému podmetu, ktory najcastejsie plni
ulohu konatel'a deja. Odlisna obsahova napli gramatickej funkcie podmetov generu-
je odlisné Struktiry v anglictine a CeStine, resp. nemcine. Lingvisticky kongres
v Haagu povazujeme za miesto, kde sa funkcionalizmus prvy raz predstavil ako
deskriptivna metodologia, ako pristup ku skiimaniu a opisu jazyka. Tato metodolo-
gicka orientacia bola v neskorsich Mathesiovych pracach prehibena (1929b/1972,
1942a, 1942b, 1947, 1961) a predstavena ako isty variant Strukturalizmu stojaci
v protiklade k jeho formalnej$im variantom (Functionalism in Linguistics, 1987).

1.2. Funkény Strukturalizmus ako pomerne otvorena vedecka paradigma
sa stal na dlh¢ desatro¢ia metodologickou platformou ¢eskej a slovenskej lingvistiky
(podrobnejsie Durovié, 2007) a ovplyvnil aj vznik funkcionalistickych pradov mimo
Cesko-Slovenska, napr. britsky funkcionalizmus v osobe M. A. K. Hollidaya a jeho
stupencov (podrobnejsie vo Functionalism in Lingustics, 1987; Hanks, 2013), ame-
ricka funkcionalisticky orientovanu syntax (podrobnejsie Newmeyer, 2001), rusis-
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ticka koncepciu funkcionalno-sémantickych poli A. V. Bondarka (1976) a iné smery.
V lexikolégii sa funkény Strukturalizmus vo svojej ,,Cistej* podobe, v akej sme ho
videli eSte koncom 80. rokov minulého storocia, uz prakticky neobjavuje. V 90. ro-
koch sa v naSej jazykovede zacalo poukazovat’ na existenciu nestrukturalistickych
teorii vyznamu, teda takych, ktoré nemaju klasifikaény zaklad v klasickom (aristote-
lovskom) zmysle (subor diskrétnych priznakov tvoriacich nevyhnutnu a dostato¢nu
mnozinu na urcenie vyznamu). Analyzovali sa tedrie zaloZzené na koncepcii prototy-
pu, vychadzajuce z wittgensteinovskej kategorizacie (klasifikacie) v duchu ,,rodin-
nej podobnosti“, alebo teodrie predstavujiice vyznam ako sthrn Standardnych znalos-
ti o ur¢itom vyseku skutocnosti, ako komponent naivného alebo vedeckého obrazu
sveta (Dolnik, 1990a; Dolnik — Benkovicova — JaroSova, 1993, s. 65, 69 — 74, 117).
Neskorsie lexikologické opisy zapajali komponenty novych principov badania do
svojich vykladovych schém, porov. napr. Dolnik, 2003, nadvizujtci na myslienkové
prady lingvistickej pragmatiky a kognitivizmu; Cermak, 2010, s vykladom prispdso-
benym pouzitej korpusovej metodologii; Orgonova — Bohunicka, 2011, s akcenta-
ciou etnolingvistickych aspektov. Je zrejmé, Ze najmene;j Strukturalistické koncepty
prazského funkcionalizmu, napr. ucenie o potencialnosti jazykovych javov a s nim
spojeny koncept centra a periférie, ucenie o norme ako pravidelne sa opakujicich
jazykovych javoch, ucenie o aktudlnom ¢leneni vety, predstava o neostrej hranici
medzi vyznamom jazykového vyrazu a obsahom vedomia a iné teoretické nastroje,
sa daju dobre kombinovat’ s pragmaticko-komunika¢nym a kognitivnym nazeranim
na jazykové javy. Takto naStepeny funkcionalizmus vytvara urcita eklektickti meto-
dologicku bazu, ktora, prinajmensom v oblasti teorie vyznamu, ma niekol’ko kandi-
datov na zjednocujuci princip, ale na vysledok este zrejme bude treba pockat’.

1.3. Nosnost’ zakladnych postulatov prazského funkcionalizmu a moznost’
ich rozvijania v oblasti lexikologie a lexikografie skumal J. Filipec (1994), F. Cer-
mak (1995) aj 1. Némec (1996). V oblasti konfrontacnej lexikologie Mathesiov
funk¢ny pristup k porovndvaniu jazykov vysoko ocenil J. Dolnik (Dolnik — Benko-
vicova — Jarosova, 1993, s. 15), konstatujuc, ze tato myslienka lezi v zaklade jedné-
ho z dvoch hlavnych principov interlingvalnej konfrontacie, ktorymi su princip
funk¢nej ekvivalentnosti a princip systémovosti. Menované prace o rozvijani mys-
lienok prazskej Skoly st pristupné online, a preto v nasledujtcich riadkoch sa sustre-
dime na tie aspekty, ktoré vyplynuli z porovnania mathesiovskych vychodisk s nie-
ktorymi inovaénymi myslienkami predstavenymi na poslednom lingvistickom kon-
grese.

2. Lingvisticky kongres je vrcholné vedecké podujatie, ktoré z pochopitel’-
nych dévodov Ziaden z jeho beznych tcastnikov nemdze obsiahnut’ v komplexnos-
ti. Je azda zbyto¢né hovorit, ze kazdy ucastnik navstevuje len dopredu vytypované
sekcie a prednasky kompatibilné s oblastami jeho vedeckého zaujmu. Heslo toho-
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ro¢ného jubilejného kongresu bolo ,,Dynamika jazyka®“. Ked’Ze dynamika je za-
kladnym predpokladom zitia a prezitia jazyka, tak toto heslo dokazalo zastresit
vSetky problémové okruhy, ktoré si organizatori urcili za svoju prioritu. 600 ucast-
nikov kongresu sa venovalo témam rozdelenym do 35 okruhov. Cast’ z tychto okru-
hov tvorila obsah jazykovej discipliny alebo jazykovej roviny/discipliny ako celku
(sociolingvistika, psycholingvistika, historicka lingvistika, jazykova typologia;
morfologia, syntax, sémantika, pragmatika). Cast’ okruhov mala $pecifickejsi cha-
rakter a bola chapana ako rad workshopov venovanych ur¢itym aktudlnym otazkam
(nové mestské jazyky Afriky, trendy v skimani svetovych anglictin, jazykové do-
sledky migracie a globalizacie, transjazykovost v jazykovo hybridnom priestore,
ohrozené jazyky, rasova lingvistika a lingvistika s kolonialnou autobiografiou, azij-
ské jazyky v diaspdrach, syntaktickéd zhoda v africkych jazykoch, postverbalna ne-
gacia, ikonickost’ v onomatopoji a iné). Ak by sme mali tematické a problémové
okruhy zdruzit' na zaklade urc¢itého spolo¢ného menovatela do vacsich blokov, po-
tom by sme tri najsilnejSie bloky opisali takto: 1. Afrika (najmé na juh od rovnika)
a jej jazyky (videné zo systémového aj socidlneho aspektu), 2. ako Ziju jazyky
v spolocnosti, 3. jazyky a ich gramatiky. Pretoze v mnohoaspektovom prvom
bloku dominovala sociolingvistické orientacia a druhy blok bol sociolingvisticky
par excellence, ostatny kongres by sme mohli charakterizovat’ ako triumf sociolin-
gvistiky. Problematika troch silnych blokov rezonovala aj v kvalitnych plenarnych
prednaskach. Boli publikované v samostatnom zborniku spolu s itvodnymi pred-
naSkami k najsilnejs$ie obsadenym sekciam (focus speeches). V sociolingvistickej
problematike dominovali dve témy: 1. jazyky v kontakte a s tym stvisiaca dvoj-
a viacjazyc¢nost’, 2. socialne podmienené jazykové variety a zmeny v jazyku. Tre-
ba vSak povedat, ze ani gramatické aspekty jazyka neboli zatlacené do uzadia, pre-
toze sa im venovalo okolo 80 prispevkov. Metodologicka problematika nemala
vlastnu explicitne oznacenu sekciu, ale korpusova lingvistika plnila tlohu metodo-
logického ramca viacerych tematicky rozmanitych badani. I$lo teda o metodologic-
ky prienik korpusovej analyzy z domény slovnej zasoby a gramatiky aj do menej
tradicnych oblasti (suprasegmentalne vlastnosti prehovorov, sociolingvistika jazy-
kovych kontaktov). Toto metodologické nastavenie sa da charakterizovat’ ako pra-
xeologické, teda zalozené na skiimani vel'kého objemu dat pochadzajucich z jazy-
kovej praxe pomocou réznorodych technik.

2.1. Problematike jazykového vyznamu, ktory autorku tychto riadkov zauji-
mal najviac, sa venovali tri po sebe nasledujiice sekcie. Mala sekcia vyhradena for-
malnej sémantike Ciastocne spojenej s generativistickym ramcom skiimala povahu
niektorych kategorialnych vyznamov, napr. povahu evidencialnej modality, impera-
tivnej modality, kvantity a inych. Sekcia venovana §irSie chapanej sémantike a prag-
matike sa v podstate sustredila na rovinu slovného vyznamu. V ramci sémantiky
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riesSila klasické kognitivno-kultirne témy, ako je metafora a metonymia, sposoby
fungovania politicky zatazenych slov, Specifickost’ konceptualizacie emocii a Casti
tela v r6znych jazykoch. V oblasti pragmatiky sa skimali parametre dvoch konku-
renénych komunikaénych modelov, pragmaticko-sémantické vlastnosti zdmen a ne-
urcitych/urcitych ¢lenov, dosledky intondcie na tvorbu a lexikalizaciu pragmatic-
kych vyznamov, pragmatickd dimenzia komunikécie medzi doktorom a pacientom,
jazykové prostriedky vyjadrenia zdvorilosti, jazykovy rozdiel medzi predpokladom
a vyplyvanim, kritéria merania stupna propagandistického charakteru textu. V tejto
sekcii stoji za zmienku kolektivny prispevok (Franco — Geeraerts — Speelman — Van
Hout, 2018), ktory skumal, ¢i fakt, Zze niektoré pojmy sa mdézu vyjadrit’ pomocou
vel'kého mnozstvo sémanticky blizkych slov, treba spajat’ s rozmanitost'ou sociolek-
tov a komunikac¢nych registrov. Kvantitativny vyskum tejto otazky ukazal, ze dole-
zitu ulohu v jave lexikalnej diverzity zohravaju najmi vlastnosti vychadzajuce zo
samotného pojmu, napr. jeho vagnost’, salientnost’ (o tomto termine pozri nizsie),
afektivnost’ alebo jeho vSeobecna znamost'.

2.2. Sekcia venovana znovuzrodeniu zaujmu o lexikalnu zasobu nazvana Na
krizovatke medzi lexikologiou, lexikografiou a terminologiou bola ponata ako
workshop. Tri prispevky sa zaoberali prelinanim terminologickych pomenovani so
vSeobecnou lexikou a z toho vyplyvajucou potrebou zarad'ovat’ do vseobecnych
slovnikov vo vicsej miere terminoldgiu. Tri prispevky sa venovali budovaniu digi-
talnych a digitalizovanych jazykovych zdrojov (databaz, slovnikov, korpusov) pod-
porujucich Standardizaciu slovnej zasoby africkych jazykov. Tri prispevky sa veno-
vali aspektom teoretickych modelov lexikalneho vyznamu a otdzke ich aplikdcie
v lexikografii. Prvy prispevok z poslednej menovanej trojice ukazal, ako korpusova
analyza poskytuje vedcom presnejsiu predstavu o dynamike jazykovych zmien,
napr. o variantnosti a kolokabilite jazykovych prostriedkov, ¢im prispieva k budova-
niu dynamického modelu slovnej zasoby. Druhy prispevok, s ktorym vystupila au-
torka tejto Stidie, sa venoval otidzke, ako vnimaju funkcie a obsah akademického
slovnika lexikografi a ako sa informécia, ktora dany slovnik poskytuje, javi jeho
pouzivatelom. Autorom najzavaznejSicho teoretického prispevku (so statusom
»hlavného referatu’) bol uz spominany D. Geeraerts, uznavany kognitivny sémantik
a sociolog, ktory sa blizsie pozrel na dva distribu¢né modely pouzivané na analyzu
slov v ramci korpusovej lingvistiky. Prva metdoda ma za ciel’ ustanovit’ vyznamy
a vyznamové¢ vztahy v urcitej skupine vyrazov a konstrukcii pomocou ru¢ného
znackovania ich kontextov v korpuse. Nésledne sa vykona Statistickd analyza oznac-
kovanych kontextov. Druhd metdda distribu¢nej analyzy, tzv. model vektorového
priestoru, vypocitava sémantick(l vzdialenost’ medzi vyrazmi na zaklade matice ob-
sahujucej prvky, s ktorymi sa skimané slovo spoluvyskytuje vo vel’kom korpuse.
Vektorova kalkulacia umoznuje stanovenie sémantickych vztahov medzi slovami
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vratane urcenia synonym a blizkych synonym. Ak sa tato metdda neaplikuje na tirov-
ni lemy, ale na urovni tvaru, potom ziskané udaje tvoria zaklad na analyzu polysémie
daného slova. Pouzitie modelu vektorového priestoru prinasa pozoruhodné vysled-
ky, o ¢om sa mozno presvedcit’ na jednej zo stranok Slovenského narodného korpusu
nazvanej Sémanticka blizkost slov: https://korpus.sk/semé. Podl'a D. Geeraertsa st
obidva pristupy (pomenované autorom ako behavioralny a vektorovy) len explicit-
nym a Statistickym modelovanim treticho pristupu — manualnej lexikografickej ana-
lyzy. Clenenie slova na vyznamy je isty pokus o robenie deliacich &iar v kontinual-
nom sémantickom priestore. Teoreticky odraz obsahového naprotivku formy slova
by sa skor nez pomenovanim ,,vyznam® dal podl'a autora vyjadrit pomenovanim
,»Vyznamovy potencial“?. Ten sa na skuto¢ny vyznam dotvara az pri aktualnom pou-
ziti. Vyznamovy potencial ako schopnost’ vyznamovych komponentov (asociova-
nych s vyrazovou strankou izolovaného slova) vyjadrit uceleny vyznam v zavislosti
od kontextovych podmienok uz dlhsie rozpractiva P. Hanks, ktory sa k nemu dopraco-
val vd’aka teoretickej reflexii svojej dlhoro¢nej lexikografickej praxe zaloZenej na ana-
Iyze korpusového materialu, ako aj prijatim niektorych teoretickych postulatov pred-
stavitel'ov britského funkcionalizmu (J. R. Firtha a M. A. K. Hallidaya) do svojho
ucenia o normach a ich kreativnom vyuZzivani (monograficky spracované v Hanks,
2013). D. Geeraerts ako teoretik sémantiky je na druhej strane znamy tym, ze vola po
masivnejSom vstupe jazykovej empirie do teoretického priestoru kognitivnej sémanti-
ky, a teda po intenzivnejSom vyuZzivani korpusovych analytickych metdd (Grondelaers
— Geeraerts — Speelman, 2007; Zenner — Speelman — Geeraerts, 2013). Zda sa, Ze toto
zblizovanie platforiem je dobrym signalom pre lexikoldgiu aj lexikografiu.

3. Kratky, kongresovo limitovany prehl’ad najnovsich lexikologickych trendov
nam posluzi ako ,,hranol* cez, ktory sa pozrieme na dediéstvo funkcionalizmu. Praz-
ska Skola vypracovala rad nad¢asovych konceptov a pristupov k jazykovému ma-
terialu.

3.1. V. Mathesius ako hlavny a podl'a nas najinSpirativnejsi predstavitel tejto
funk¢nej Skoly zdorazioval, Ze je nevyhnutné vychadzat’ z jazykovej funkcie, kto-
rou je uspokojovanie komunikaénych (,,sdélovacich®) potrieb pouzivatela (Mathe-
sius, 1942a, s. 88). Z tohto dovodu sa mu nositel’ jazyka nikdy nestratil zo zretel’a.
Napliianie komunikaénych potrieb spo¢iva v odovzdavani informacie (,,sdéleni*).
Systém jazykov je vybudovany na odovzdavanej informacii, na vyzname, nie na
vyraze. Vyznam vyvolany komunikacnou potrebou je teda v tomto funkénom rameci

2J. Dolnik sa tejto problematike venoval uz pred 40 rokmi v ramci rieSenia vzt'ahu medzi obsahom
vedomia a slovnym vyznamom (Dolnik, 1978). Obsah, teda sithrn poznatkov jazykového spolocenstva
o spoznangj entite, predstavuje kognitivnu potenciu lexikalneho vyznamu. Z hladiska lexikalneho vyz-
namu, ktory sa na baze obsahu sformoval a tvori urc¢ité optimalne spriemerované kognitivne minimum,
je potencia schopnost’ odkdzat’ na prislusnu obsahovt jednotku. Ide teda o schopnost’ vyznamu byt
spojeny so Sirokou poznatkovou bazou a Cerpat’ z nej v procese myslenia a komunikacie.
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primarny a forma sa mu podriad’uje. Tymto sa funkény Strukturalizmus zasadne od-
liSoval nielen od formalneho Strukturalizmu, ale aj od koncepcii vybudovanych
v ramci generativistickej paradigmy (fundovany prehl’ad strukturalistickych a gene-
rativistickych pristupov k sémantike ndjdeme v pracach Geeraerts, 2010 a Nagy,
2014). Komunikativna funkcia sa realizuje v prehovore ako syntéze pomenovacieho
austvzt'aznovacieho aktu. Pri analyze je potrebné postupovat’ od recovych prejavov
ako niecoho, ¢o je bezprostredne dané, k jazyku ako k systému, ktory je realny len
ako idedlna entita (,,je idedlne redlny*). Dalej sa bude postupovat’ od ,,funkénych
potrieb®, potrieb spojenych s komunikativnou funkciou, s odovzdavanim informa-
cie, k formalnym prostriedkom, ktoré tieto potreby uspokojujii (Mathesius, 1942a,
s. 88 — 89). Tento lingvisticky program je otvoreny spdsobu uvazovania, ktory bol
charakteristicky pre komunika¢no-pragmaticky obrat v jazykovede.

3.2. Prehovor, re¢ sluzili V. Mathesiovi ako vychodisko uvazovania o modeli
jazykového systému. Zamysl'al sa nad vznikom prehovoru ako verbalizaciou istého
vyseku skuto¢nosti, ako jazykovou $tylizaciou ,,realnej vonkajsej situacie* alebo
(zo stanoviska subjektu) ako verbalizaciou ,.celkového zazitku®“ (Mathesius,
1923/24; cit. podl'a vydania z roku 1947, s. 232). Schéma, ktora v tejto suvislosti
autor nacrtava, je vyznamna aj preto, ze stvisi so zasadnym problémom, s ktorym sa
kazda teodria lexikalneho vyznamu, resp. lexikologia musi vyrovnat’, a to je problém
vymedzenia vztahu medzi kognitivnym obsahom (myslienkovym obsahom, obsa-
hom vedomia, vedomym odrazom skuto¢nosti a pod.) a jazykovym vyznamom.

Mathesiova predstava verbalizacie istého vyseku skutocnosti ma tieto kontury:
myslienkovy obsah je vel'mi r6znorody a nie je priamo vyjadritelny; tvoria ho von-
kajsie zazitky (,,zazita skuto¢nost*) a zmes vizualnych vnemov. Myslienkovy obsah
je zakladom jazykovej Stylizacie, ktora prebiecha v dvoch stadiach. V 1. stadiu sa
myslienkovy obsah rozklada pomocou ,,vyberového rozboru na jazykovo pomeno-
vatel'né prvky“. Tieto obsahové prvky (inde uz hotové pomenovania) sa v 2. §tadiu
ustivztaznia pomocou vetotvorného aktu, aby na zdklade tychto obsah formujtcich
aktov vznikol prehovor (Mathesius, 1961, s. 12 — 13).

Ako pomentvanie, tak aj usuvztazinovanie musi prebiehat’ ,,konvenénym spo-
sobom, teda sposobom beznym v danom jazyku* (Mathesius, 1947, s. 233). Tu si
v§imneme, ze jazykova Stylizacia myslienkového obsahu pomocou vyberového
rozkladu pomenuvanej skuto¢nosti a nasledného spajania pomenovatel'nych obsa-
hovych prvkov nacrtdva kontinudlny obraz jazykovo Stylizovaného obsahu, ktory
sa na jednom mieste nazyva pojmovym obsahom. Oba tieto akty, ktoré v su¢innos-
ti tvoria aktudlny prehovor, maju svoje korelaty v jazykovom systéme. Pomentvaci
akt sa opiera o suhrn pomenovani, ktoré su v danom jazyku bezné a ktoré spolu
tvoria jeho slovnu zasobu. Na pozadi ustivzt'aziovacieho aktu st vetné vzorce, pod-
l'a ktorych sa v jazyku tvoria vety roznych typov (Mathesius, 1942b, s. 17 — 18). Do
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jazyka patri slovo s pojmovym obsahom a veta ako abstraktny vzorec, ale slovo vo
vztahu k aktualnej skuto¢nosti a veta ako konkrétny prehovor patria do re¢i (Mathe-
sius, 1942a, s. 91).

Pomenuvaci a ustivztaziiovaci akt sa ako predmety skimania premietaju do
formovania dvoch disciplin. V prvej z nich, nazvanej funkénd onomatolégia, sa sku-
maju ,,prostriedky a sposoby jazykového pomentvania zachytavajuceho jednotlivé
useky skutocnosti® a v druhej discipline, nazvanej funk¢na syntax, sa skimaju pros-
triedky a spdsoby, pomocou ktorych sa vybrané pomenovania spajaju do vetného
celku (Mathesius, 1942a, s. 88).

Obraz jazykovej Stylizacie mySlienkového obsahu nacrtnuty V. Mathesiom ne-
navodzuje predstavu o striktnom vymedzeni jazykovo Stylizovanych obsahov vedo-
mia od ostatného kognitivneho pozadia. Tomu nasvedcuje aj naznak chapania slova
ako unilateralneho znaku, pretoze v jednej v starSej praci vyslovne hovori, Ze ,,pova-
zuje slovo za formalny jav jazykovy, a nie za obsahovy* (Mathesius, 1911, cit. pod-
I'a vydania z roku 1970, s. 33). Z hl'adiska teoretického rozvijania sémantiky ide
o zaujimavy moment, ktory do istej miery reflektuje aj znama definicia M. Dokulila
a F. Danesa (1958, s. 232), ze ,,vyznam je teda obsah v zrkadleni formy*. Toto pona-
tie je kompatibilné s kognitivistickou predstavou o jazykovom vyzname ako stcasti
vSeobecnej kognicie. Jazykova ,,Stylizacia™ tohto obsahu ma paralelu v kognitivis-
tickom profilovani obsahu nazyvanom ,,konceptualizacia“ (Langacker, 2008, s. 4).
Aj z pohl'adu kognitivizmu sa funkcionalizmus javi ako kompatibilny pristup, preto-
ze zdoraziuje ,,interaktivnu funkciu jazyka* zahffiajicu komunikéciu, jazykovi ma-
nipulaciu, expresivitu. Kognitivizmus tiez plne uznava ukotvenie jazyka v socidlnej
interakcii (Langacker, 2008, s. 8).

3.3. Dalsi nad¢asovy koncept, ktory Mathesius vypracoval a ktory hodno spo-
menut’, je jeho postulat o potencialnosti jazykovych javov (Mathesius, 1911/1970).
Tato myslienka nenasla v strukturalistickej jazykovede primerany ohlas, ¢o mozno
pripisat’ aj tomu, Ze sa objavila niekol'ko rokov pred vydanim zakladatel'skej Saus-
surovej prace. V oblasti lexiky spéjal V. Mathesius potencialnost’, resp. ,,obsahov
kolisavost’ re¢i* s troma okruhmi javov.

Z hradiska semaziolégie, teda v smere od vyrazu k obsahovému naprotivku,
sa obsahova potencialnost’ javi ako ,,kolisavost’ vyznamu®. Jazykovym materidlom
na skumanie potencialnosti reci je subor ,,individualnych rec¢i* a na ich zaklade sa
uréuje ,,jazykovy material spolocného celku®. Teda napr. v pripade deminutiv sa
bude v tomto stbore skiimat’ striedavé pouzivanie deminutiv raz na oznacenie malej
veci a inokedy na oznacenie milej veci. O mieste konceptu vyznamovy potencial
v stcasnych teoriach lexikalnej sémantiky sme sa uz zmienili vysSie. V spomina-
nych teoriach nejde o vysledok Strukturalistickej opozicie systémova, virtualna jed-
notka s potencidlnym vyznamom vs. kontextovo a situacne zapojena jednotka s ak-
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tualnym vyznamom (Filipec — Cermak, 1985, s. 22, 49; Dolnik, 1990b, s. 58).
P. Hanks (1988, 2013) virtualnu jednotku nepostuluje. Jedinou realitou, ktord mame
k dispozicii, je aktualne pouzité slovo a len to mé jazykovy vyznam. To, o opisuje-
me v slovniku, je podl'a autora pokus o uchopenie toho, ¢o vidime v aktualnej jazy-
kovej praxi. Je to naznacenie vyznamového potencialu tvoreného vel'kym mnoz-
stvom kognitivnych komponentov pospajanych do siete, ktora je u kazdého indivi-
dudlna, ale z hl'adiska komunity je socialna. Prejavenie sa, aktivacia vyznamového
potencialu slova v situa¢nom kontexte teda prebicha vo vedomi posluchaca alebo
hovoriaceho. Siet' kognitivnych komponentov je sémantickd baza jazyka a ma
ohromné moznosti na vyjadrenie novych veci. Slovnikové heslo sa pokusa zachytit’
hlavné aspekty tychto moznosti. Prakticky rovnaky nahl'ad na vyznamovy potencial
a vyznam slova pouzitého v kontexte ma J. Kotensky (1992). Ked’ze V. Mathesius
(1970, s. 23, 24) dava do urcitého protikladu ,,jednotky vyrazové™ a ,,obsahovu po-
tencialnost’ re¢i®, tak sa nazdavame, ze toto chapanie potencialnosti ma blizsie ku
J. Kotenskému ako k J. Filipcovi.

Z onomaziologického hladiska, teda v smere od istej obsahovej predstavy,
,»$a nam objavi potencialita re¢i ako pluralita vyrazu, t. j. ako moznost’ vyjadrit’ to
isté niekol’kymi sposobmi* (Mathesius, 1970, s. 24). V. Mathesius nam teda predsta-
vil lexikalnu potencialitu v dvoch perspektivach: ako kolisavost’ obsahu v jednom
vyraze a kolisavost’ obsahu rozlozeného do viacerych vyrazov. O. Leska (1995, s.
86) vel'mi umne a vnimavo parafrazoval tento protiklad takto: vyraz je pre poslucha-
¢a potencidlne homonymny a interpretuje ho rozlicne podla kontextu; pre hovoria-
ceho, hl'adajiiceho pomenovanie pre obsah, je vyraz potencialne synonymny, lebo si
ho vybral z radu vyznamovo blizkych slov.

Tretia analyzovana otazka jazykovej potencialnosti stvisi so ,,zahadou jazy-
kovych zmien*. Najprv treba zistit', ktoré javy boli v urcitej dobe konstantné a ktoré
potencialne. Az potom sa budeme pytat’, ako dlho potencidlny jav o mdzeme este
povazovat za ten isty jav len s malym posunutim a kedy musime uz hovorit’ o no-
vom jave, ktory z javu a povstal (op. cit., s. 32). Potom mdzeme badat’, ¢i jav a. s ma-
lym posunutim je len prejavom potenciality, a teda je to stale jav a, alebo treba ho-
vorit’ o jave B, ktory vzisiel z javu o (op. cit., s. 32).

Mathesiovo chapanie potencialnosti je pre nas zaujimavé aj preto, ze tento jav
uvidel v sfére, ktora sa pre Strukturalizmus ukazala ako dominantna — v rozli¢nych
zoskupeniach slov viazanych spolo¢nym vyznamovym prvkom (sémantické polia,
lexikalno-sémantické skupiny a rady). Strukturalistické vyskumy sa zamerali na tie-
to onomaziologické paradigmy ako na celok generujuci vd’aka opozicidm stbory
relevantnych systémovych sém, ale nesktimali sa ako ,,potencialita re¢i®.

Moment potenciality uvidel v onomazioldgii aj D. Geeraerts (2010, s. 97), kto-
ry si polozil otazku: ¢o st to za faktory, ktoré urcuji, ¢i pouzijeme na pomenovanie
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urcitej entity skor tento vyraz ako tamten? Podl'a autora prave tento okruh otdzok
zanedbavala klasicka Strukturalisticka jazykoveda, ktora v oblasti onomazioldgie
zuzila svoj vyskumny ramec na teoriu lexikalnych poli a zanedbala pragmaticky
aspekt, teda skimanie ¢initel'ov ovplyvitujucich vyber toho-ktorého pomenovania
spomedzi ustvztaznenych lexikalnych jednotiek. Svoju kritiku konci konstatova-
nim: ,,...pragmatickd onomaziologia v podstate stale caka, Ze sa jej niekto bude sys-
tematicky venovat’.“ V. Mathesius uvidel tuto stranku uz pred sto rokmi.

4. Jav potencialnosti vyznamu, resp. vyznamového potencialu a jeho minimal-
ne dvojakd interpretacia (Filipec vs. Kofensky) nas upozornuje na metodologicky
a teoreticky otvoreny problém. Strukturalizmus nedokaze psychologicky plauzibilne
a teoreticky konzistentne vysvetlit’ premenu systémového lexikdlneho vyznamu
na vyznam aktualny (vyznam slova pouzitého v kontexte), teda vyznam s inym
suborom sémantickych priznakov. Postulovany mechanizmus vyberania lexikalnych
jednotiek z akéhosi systémového skladu a ich premiestiiovanie do situaéného a ver-
balneho kontextu vyvolava viaceré otazky a nechava ich bez uspokojivej odpovede
(Filipec — Cermék, 1985, s. 66, 68, 69). Stavia sa na tom, Ze systémovy vyznam je
zlozeny z istych priznakov zistenych pomocou analyz, napr. pomocou vnutrojazyko-
vej konfrontacie identifikujticej generické a diferencujice priznaky, pripadne pomo-
cou metody ,,signifikativneho vykladu®, pri ktorej sa ,,z predmetovych priznakov
vyberaju generalizaciou a abstrakciou tie, ktoré su relevantné pre vsetky mozné situ-
4cie pouzitia danej lexikalnej jednotky v danom vyzname* (Filipec — Cermak, 1985,
s. 72). Ak je systémovy vyznam zloZeny z priznakov objektivizovanych nejakou
analyzou, odkial’ sa beru pri pouziti systémového vyznamu v texte tzv. subsémy,
resp. kontextové sémy? Ak su kontextové sémy ,,skryté, implicitné™ a vo vhodnom
kontexte sa aktivuju, potom mnozstvo doteraz skrytych (ale niekde predsa len pri-
tomnych) sém je vzh’'adom na nepredvidate'nost’ moznych kontextov neurcité a ako
sémova kategoria su prakticky nepouzitelné.

Pretoze najzavaznejsie teoretické prednasky v lexikologicko-lexikografickej
sekcii kongresu sa zaoberali otdzkami budovania nového modelu vyznamu, pripad-
ne jeho inovativnej prezentéacie v slovniku, budeme sa v d’alSej casti prispevku veno-
vat’ prave tejto problematike.

4.1. Isty teoreticky model fungovania slova v komunikacii zaloZeny na $ty-
roch existenénych modoch jazyka ponukol J. Dolnik (1986, s. 37): ,,Pouzitim me-
tody dedukcie a istych poznatkov z tedrie systémov komunikativne uplatnenie slova
mozno teoreticky zobrazit’ ako transformdciu indvidualne virtudlneho modu postu-
lovaného slova do jeho realizovanych modov v stc¢innosti s jeho kolektivne virtual-
nym modom. Vyznam slova individualne virtudlneho jazyka sa pritom chape ako
systém, ktorého prvky st zhodné so sémami a ktorého okolie tvoria Struktiiry noém.
Transformaciu vyvolava aktivita systému, prejavom ktorej je explicitné vyjadrenie
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sém, alebo jeho reakcia, prejavom ktorej je explicitné vyjadrenie noém.* Explicitné
vyjadrenie sém a noém sa deje vd’aka pripajaniu obsahovo relevantnych slov ku
klicovému slovu, teda v procese budovania syntagmy, resp. vety. Aj pri tomto mo-
deli sa vynara otazka: Stavaju sa noémy zexplicitnené v susednych slovach sucast'ou
vyznamu komunikativne zapojeného skimaného slova, a ak je tento proces reciproc-
ny, ako by sa dal modelovat’? Pretoze sa pri virtualne individualnom jazyku dostava-
me do oblasti ,,reCovo-myslienkovych procesov®, autor priznava, Zze o sémantike
slova v tomto existenénom mode mame len ,,medzerovité vedomosti a stretavame
sa tu s odliSnymi interpretaciami (op. cit., s. 35). Inymi slovami, tidaje z oblasti psy-
choldgia a neurofyzioldgie neboli v tom Case schopné uvedent teériu podopriet’.
4.2. Generalizacia priznakov, o ktorej hovoril J. Filipec (Filipec — Cermak,
1985, s. 72) ma v jeho podani introspektivnu povahu. Intuiciu a introspekciu v po-
dobe hypotéz o podstate identifikovanych javov neodmietame ako impulz, ktory ve-
die k materialovému overovaniu tychto predpokladov. Dnes uZ nielenze mézeme
kazdl generalizdciu vytvorenll len na obmedzenych dokladoch dodato¢ne overit’ na
vel’kom mnozstve elektronicky uloZenych dat, ale m6ézeme vynechat’ stupeii intro-
spekcie a pozriet’ sa na schémy vytvorené Statisticky spracovanou spajatel’nos-
tou skumanych slov. Ideme teda od ¢istych dat smerom hore, k va¢sim celkom,
ktoré nevytvarame my, ale frekvencia a distribtcia jazykovych javov. Tieto schémy
nazvané kolokacné profily slov predstavuju isty predbezny stupen spracovania vyz-
namovej Struktiry monosémického alebo polysémického slova. ,,Kolokacie*
v zmysle Statisticky vyznamného spoluvyskytu slov predstavuji jednotky vécsie ako
slovo, a teda su vyznamovo komplexnejsie. Tieto jednotky treba dokladne analyzo-
vat’ a interpretovat’ z pohl'adu urcitého teoretického ramca, v ktorom hra dolezit
ulohu aj funk¢na perspektiva, teda otazka, aku funkciu plni dany spoluvyskyt v jazy-
ku. Cast’ tychto spoluvyskytov bude skuto&nymi kolokaciami, teda typickymi spoje-
niami alebo viacslovnymi lexikalnymi jednotkami. Cast’ budi tvorit’ len frekvento-
vané kombinacie slov predstavujice vyznamovo neucelené fragmenty textu. Povod-
ny Strukturalisticky rdmec urcoval vyznamovu $truktiru slova ako pomerne reduko-
vany subor sém objektivizovanych najméa vnutrojazykovou analyzou. Ale korpusova
analyza takyto redukovany a jasne vymedzeny obraz vyznamu nepodporuje. Ak sa
pri analyze tychto dat opierame o Statistické metody, tak sa nam vyjavia ako syntag-
matické vzt’ahy (spominané kolokacné profily, ale aj vetné vzorce, ktorych existen-
ciu priam vizionarsky predpokladal Mathesius), tak aj paradigmatické vzt’ahy,
ktorych kvalitu si Citatel mdze overit’ na spominanej stranke Sémanticka podobnost’
slov. V tomto zmysle korpus a s nim spojené jazykové technoldgie funguji pre lin-
gvistiku ako Hubblov d’alekohl’ad, pomocou ktorého jazykovedci vidia veci, ktoré
by inak nemali Sancu vidiet. Impulzy prichadzajiace vd’aka vysledkom korpusovych
analyz nam tiez ukazuju, nakol'ko je vyznamova Struktira slova difizna, nakol'ko su
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hranice vyznamov slova neostré a samotné vyznamy vagne® (Hanks, 1994, 2013;
Sinclair, 1996). M. Nagy (2014, s. 212) tato situaciu pregnantne vyjadril takto:
,[S]trukturalizmus... svoj programovy redukcionizmus precizuje tvarou v tvér rastu-
cemu objemu dat.“ V teoretickej rovine sa to prejavuje akceptaciou kontextového,
resp. znalostného pristupu k lexikdlnemu vyznamu (Dolnik, 1990b, 2003) a v slov-
nikovej praxi sa to prejavuje v kontextualizacii a pragmatizacii vykladov (JaroSova
— Buzassyova — Bosak, 2006).

5. Ak teoreticky stojime na pozicii Strukturalizmu a budeme chciet’ tito para-
digmu ,.kognitizovat™, tak spravidla pojdeme cestou encyklopedizacie jazykového
vyznamu (Nagy, 2014, s. 114) a uznania opravnenosti prototypovej kategoriza-
cie, teda kategorizacie s pritomnost'ou priznakov/znalostnych komponentov, ktoré
nie st vyclenite'né na zaklade binarnych opozicii (o prototype podrobne Dolnik,
2003, s. 27 — 41). Pokial’ prijmeme tézu, Ze vyznam je sucastou SirSej kognitivnej
bazy a hranice obsahu vedomia a vyznamu su nielen nejasné (to priptsta aj Struktu-
ralizmus), ale hranic v podstate niet, potom sa ocitame na platforme kognitivizmu*.

3 Samozrejme, ze fenomén vagnosti jazykovych prostriedkov nebol objaveny vd’aka korpusu, ale
rozpracuval sa v lingvistike uz davnejsie. Pokial’ povazujeme lexikalny vyznam za bezné poznanie sve-
ta odrazajuce podstatu javov len povrchne a pokial’ je hranica medzi tymito Standardnymi znalostami
a nadstandardnymi (napr. odbornymi) znalostami rozmazana, potom intenzionalna vagnost’ slov vyply-
va uz z povahy veci, teda z nejasné¢ho ohranicenia lexikalneho pojmu. Fenomén sémantickej vagnosti
potvrdzuje aj bezné pozorovanie fungovania slov v reci. Napr. zistime, Ze v pripade sklenej nadoby na
zavaranie Cast’ hovoriacich pouziva vyraz pohar a Cast’ uplatiuje vyraz flasa. Pripadne si uvedomime,
ze sloveso naliat’ mozno pouzit’ nielen na opis ,,prototypického* premiestnenia tekutiny z nadoby do
nadoby bez pouzitia nastroja (naliat’ nieco z fl'aSe do pohara), ale aj na naplnenie taniera polievkou po-
mocou naberacky: nabrat/naliat plny tanier polievky, nabrat/naliat’ polievku do taniera. W. Labov
(1978, cit. podla prekladu z roku 1983) urobil experimentalne merania koreSpondencie medzi nakresle-
nymi nadobami, ktorych tvary boli odstupiiované vo vzt'ahu k istym parametrom (Sirka, vyska, oblost’,
pritomnost’ uska), a pouzitim vyrazov Sdalka, hrncek, miska, pohar, ¢asa na oznacenie danych utvarov.
Jeho vyskum extenzionalnej vagnosti bol do istej miery stimulovany experimentmi v psychologii zao-
berajucimi sa povahou kategorizacie. Sémantickou vagnostou sa zaobera aj logika, ktora skiima najma
pripady, ked’ nie je jasné, ¢i ur€ité entity spadajii do extenzie daného vyrazu, ¢o sposobuje neistotu
pri uréovani pravdivostnej hodnoty vypovede. Ulohu korpusu v tejto oblasti vidime v tom, Ze definitivne
potvrdil nevalidnost” schematizujicich modelov lexikalneho vyznamu (napr. komponentovej analyzy)
pre absolutnu vacsinu slov bezného jazyka. Ukazalo sa, ze extenzionalnu vagnost’ popri experimental-
nom zistovani mozno skumat’ aj na vel’kych korpusovych datach, ratajuc do nich aj internet, ktory je tiez
korpusom svojho druhu (Ocelak, 2011). Intenzionalnu vagnost’ mozno skiimat’ prostrednictvom analyzy
kumulovanych vertikalne usporiadanych kontextov slov.

4 Programovo sa tu nebudeme dotykat aktivit uskutociovanych v ramci kognitivno-kultirne;j lin-
gvistiky, resp. kognitivnej etnolingvistiky, ale sme si vedomi, ze jej cenné podnety tykajlce sa pristupu
ku konota¢ne bohatym konceptom je potrebné Studovat’ a zamyslat’ sa nad ich uplatnenim v ,,beznej*
lexikografii. O etnolingvistickej koncepcii vykladu vyznamu pozri napr. vyber §tudii Bartminski, 2016,
kvalitne prelozenych a editorsky pripravenych I. Vaiikovou.

Samostatnou kapitolou st kognitivne metaforické modely pouzivané pri explanacii gramatickych
kategorii. Svojho ¢asu sme ukazali (Jarosova, 2013) inSpirativny potencial modelu ruského vidu, ktory
predstavila L. A. Janda (2008).
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To, ¢o sa nam javi ako vyznam, je stabilizovanejSia, konvencionalizovanejSia ¢ast’
kognitivnej bazy a tvori s ostatnou ¢astou bazy kontinuum. Kognitivna baza, resp.
skusenostne budovana baza znalosti, je vysledkom interakcie nasho tela a mysle
s tzv. vonkaj$im svetom.’

5.1. Tuto obrovsku bazu znalosti, fragmentarnych aj ucelenejsich, paméto-
vych stop po vnemoch a pod. nie je mozné vycerpavajuco opisat’ ani z hl'adiska
jedného ¢loveka, ani z hl'adiska spoloc¢enstva 'udi, ktorych spaja urcity jazyk. Inter-
net sa na také kolektivne ulozisko znalosti zacina podobat’. Ak Strukturalisti urobili
rozhodnutie, Ze tento obrovsky kognitivny naklad treba oddelit’ od niecoho, ¢o bude
vysostne jazykové a bude mozné to opisat’, tak takuto metodologickt redukciu vceel-
ku chapeme. Obsahy vedomia napojené na vyrazovu stranku ur¢itého znaku su naj-
méi v slovach vSeobecnej slovnej zdsoby potencidlne vel'mi rozsiahle, ale pri vyslo-
veni izolovaného slova sa spravidla vynori len vel'mi schematicka a vagna predstava
istej situdcie. S tymto minimom vymedzenym este aj relaciami k vyznamovo su-
vztaznym slovam sa pokusal Strukturalizmus pracovat. Paradigmaticky rozmer
slova v analyzach dominoval. Pojem invariantu ani komponentova analyza (pod-
l'a vzoru fonologie) sa neukézali prinosné ani pre lexikoldgiu, ani pre lexikografiu.
Postupne bolo ¢oraz jasnejsie, ze vyskum sa neda robit’ na izolovanom slove s jeho
zakladnym, pripadne ,,invariantnym* vyznamom porovnavanym s ,,invariantnymi‘
vyznamami jeho synonym. Postupne sa vytvorilo presvedéenie, Ze jednotlivé vyzna-
my polysémického slova nie su lexikalno-sémantickymi variantmi nejakého inva-
riantu, ale zikladnymi lexikalnymi jednotkami (Filipec — Cermak, 1985).

5.2. Uznanie prvotnosti textu a syntagmatického rozmeru slova pre poznanie
vyznamu nebol problém pre lexikografiu, ale bolo potrebné uznat’ aj teoreticky, ze
kombinatorika slova je nielen dopliiujica metdda vyskumu lexiky, ale jej zakladny
a nevyhnutny predpoklad. Vyznam slova vytvoreny ohranic¢enim potencialu obsa-
hov vedomia, bazy znalosti o svete, sa objavuje az vtedy, ked’ je slovo sucastou
vacsieho, komunikacne relevantného kontextu. Ttto znalostnu bazu, ktora sa v roz-
licnych kontextoch slova aktivizuje odliSnym spdsobom, je potrebné zredukovat
nielen preto, aby sa stala zvladnuteI'nou z hl'adiska opisu slova, ale najmai preto, lebo
Cast’ tejto bazy je zo spolocenského hladiska ovel'a menej relevantna ako ina Cast’.
Relevantné su tie znalosti, ktoré o vyseku skuto¢nosti pomenovanom uréitym slo-
vom zdiel'a signifikantnd vaésina jazykového spolocenstva. To nie je napokon ni¢
nové. Ako vSak ur¢ime, ktoré znalosti/koncepty to si? Pomocou analyzy velkého
mnozstva korpusovych dokladov obsahujucich dané slovo.

5 Zblizovaniu funkéného Strukturalizmu a kognitivizmu prospieva aj fakt, ze nielen Strukturalisti,
ale aj kognitivisti sa Coraz CastejSie obracaju ku korpusovej analyze dat, ktora zvySuje empiricky realizmus
kognitivistickej explanécie javov. Napr. autori L. A. Janda a V. D. Soloviov skimali v korpuse tzv. kon-
§trukené profily substantivnych synonym z pojmovej oblasti SMUTOK a STASTIE a overovali hypotézu
o korelacii konstrukénej (vdzobnej) a sémantickej blizkosti danych slov (Janda — Solovyev, 2009).
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5.2.1. Frekventovana spajatel'nost’ skimaného slova ukazuje tie aspekty vyzna-
mu, ktoré su z hl'adiska jazykovej komunity najrelevantnejsie, najbeznejsie. Prizna-
ky, ktoré tvoria komponenty lexikografického vykladu, teda modelu lexikalneho
vyznamu, su extrahované z najfrekventovanejSich kontextov, a tak predstavuju su-
bor typickych vlastnosti opisovaného objektu alebo priznaku. V tomto zmysle nap-
naju predstavu o kognitivnom/jazykovom zobrazeni vyseku skuto¢nosti v podobe
prototypickej entity. Ide o prototypickost’ budovanu na zaklade frekvencie. Iny
prototypicky efekt vytvara vlastnost’ nazyvana v ramci kognitivnych pristupov sa-
lientnost’. Ide o to, ze urcita obsahova zlozka sa identifikuje l'ahsie ako ina, nie pre
svoju frekvenciu, ale pre svoju napadnost’, markantnost’, teda pre to, co je spojené
s vizudlnou, pripadne inou senzorickou percepciou (porov. aj Kesselova, 2018, s. 8
—9). Napr. adjektivum cerveny sa v textoch najcastejsie spaja so substantivami kriz
(Cerveny kriz) a farba (¢ervend farba). Kazdé z uvedenych spojeni sa v korpuse
Omnia Slovaka I1I vyskytuje viac ako 27 000-krat. Kym prvé spojenie tvori samo-
statnd propridlnu pomenovaciu jednotku a nijako sa nezii¢astiiuje na vystavbe vykla-
du, tak druhé spojenie predstavuje v podstate substantivizaciu priznaku ,,Cerveny*.
Vo vyklade funguje ako kategorialny prvok. Pri asocia¢nych testoch respondenti pri
slove cerveny uvadzaji na prvom mieste slovo krv. V korpuse sa toto spojenie vy-
skytuje 765-krat, ¢o je neporovnatelne menej ako Cerveny kriz. Ale v zmysle sa-
lientnosti, prominentnosti priznaku je prototypické len spojenie cervend krv. Slovo
krv sa zlcCastiuje aj na vyklade vyznamu heslového slova ¢erveny — ,,majuci farbu
krvi, vl¢ieho maku*. Niektori kognitivni lingvisti povazuju rozdielne vysledky kor-
pusovej analyzy a psychologickych testov za dokaz toho, Ze je potrebné Statistické
spracovanie vysledkov jazykovej produkcie (textov, prehovorov) dopinat’ vysledka-
mi psycholingvistickych experimentov. S tym mozno suhlasit’, ale napr. salientnost’
kolokatu je mozné urcit’ aj na zaklade korpusovych dat, pretoze v porovnaniach ako
ustalenych utvaroch je komparatum krv (cerveny ako krv) na prvom mieste popri
dalSich pomerne silnych komparatach ako rak, paprika a menej frekventovanych
¢lenoch prirovnania ako je paradajka, ruza, cvikla, repa, pivonia a vIi¢i mak. J. Dol-
nik (2007, s. 109 — 110)° poukazuje na to, Ze prototyp sa vymedzuje aj na zaklade

¢ Autor povazuje v tejto praci za zvlast’ dolezité vymedzit’ pojmy prototyp a prototypovy efekt.
Spravidla nie je mozné chapat’ prototyp ako ustredny prvok triedy, ktory je porovnavacim etalonom pre
ostatné prvky v procese konstituovania sa kategorie. Ukéazalo sa, ze mnohé kategorie su konstituované
na inom zdklade — na zaklade asociativnych vzt'ahov v zmysle wittgensteinovskej ,,rodinnej podobnos-
ti“. Autor preto navrhuje reinterpretovat’ pojem prototypu tak, ze namiesto konstituéného prvku katego-
rie ho budeme chapat’ ako osobitny efekt. Prototypovy efekt spociva v tom, ze ,,pouzivatel’ jazyka za
Standardnych okolnosti vnima kategorie prostrednictvom ich prominentnych exemplarov a ich mental-
nych obrazov, ktoré sa konstituovali na zéklade prototypovych, resp. typickych vlastnosti reprezentu;ji-
cich Standardnt intenziu pojmu. ... Prototyp je teda to, Co je Standardne preferované* (Dolnik, 2007,
s. 108 — 109). Tieto hodnotiace Standardy sa uplatiuji ako pri wittgensteinovskych, tak aj pri aristote-
lovskych kategoriach a ,,vytvorili sa pod tlakom potreby identifikovat’ entity (op. cit., s. 109). Autor na
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typickych priznakov, podl'a ktorych najl’ahsSie a najrychlejsie identifikujeme entitu
ako prvok prislusnej kategorie. [lustruje to na priklade slova vojak, ktory sa v slov-
niku vymedzuje ako ,,prislusnik armady*, ale Standardne tito osobu identifikujeme
podl’a vonkajsich priznakov (uniforma vratane pokrytia hlavy a obuvi, zbrai a pod.).

5.3. Mézeme si teda predstavit’, ze to, comu tradi¢ne hovorime vyznam a opi-
sujeme to v slovnikoch, st stabilizovanejsie, intersubjektivne useky znalostnej bazy,
ktorych sémanticko-pragmatické komponenty vznikaji vd’aka prototypovému efek-
tu. Tieto useky maju korelacie so sluchovo/vizualne vnimatel'nou formou vo funkcii
znaku. Korelacia formy s obsahom a obsahu s formou sa vytvorila v komunikacii
a v priebehu myslenia. Teda vznikla pocas procesov. V tomto zmysle by primerany
model vyznamu v komunikacii mal byt procesudlny, resp. proceduralny v tom
zmysle, ako o tom uvazuje J. Kotensky (1992), J. Dolnik (2012, 2017), M. Nagy
(2014). V tomto modeli sa skutoény vyznam vytvara len v komunikacii a podoba
znalostnej/sémanticko-pragmatickej bazy, teda podoba ,,predpokladov rec¢ovej ¢in-
nosti“, od komunika¢nych vyznamov zdvisi. Ak chceme mat’ procesualny model,
teda taky, ktory vysvetluje dynamiku vyznamu v procese komunikacie, tak potom
musime pracovat’ s komunika¢nym znakom, ktory je unilateralny a odkazuje na
aktualne obsahy vedomia (Panfilov, 1977; Novak, 1978; Solncev, 1981; Horecky,
1985; Kotensky, 1992; Dolnik, 2012). Komunikacia a vysledky komunikacie (pre-
hovor, pripadne zaznam/text ako komunika¢na konzerva) st jedina realita, ktort
mame k dispozicii bezprostredne.

J. Kotensky (1992) sa vzdéava predstavy o reci ako o pouzivani jazyka tvorené-
ho diskrétnymi bilateralnymi jednotkami a prijima predstavu o reci ako o aktudlne;j
formaécii prvkov obsahového kontinua do podoby slov, syntagiem, viet. Sémantika je
procedura aktudlne uskuto¢iiovana v reci a predpokladom recovej ¢innosti je dyna-
mické obsahové kontinuum. Strukturacia, systémova organizacia tohto kontinua, je
interpretaciou a projektom tzv. vonkajsej reality. Produktor a recipient reci su takisto
sucastou vonkajsej reality, re¢ je interakénym procesom vnutri tejto reality (op. cit.,
s. 268; porov. aj ,,jednosvetovy model jazyka* v Dolnik, 2017, s. 53 — 54). Ulozenie
dynamicky chapaného stiboru informacii o slovnej zasobe, teda jej procesudlny mo-
del, by mal mat’ podl'a Kotfenského tri komponenty: 1. otvorenit mnozinu textov,
z ktorej sa priebezne Cerpaju tdaje tvoriace obsah sémantickej bazy, 2. formacné
pravidla lexikalnej realizacie daného prirodzeného jazyka spolu s identifikaénymi
pravidlami prijemcu, 3. pravidla reprezentujice zdkladné informacie o konstrukcii
textu ako ekvivalent gramaticko-Stylistickych tidajov. Model ma nepochybne raz

druhej strane ukazuje (na priklade slova smiech), ze st aj pripady kategorizacie prebiehajucej ako pricle-
novanie prvkov k prvotnému preferovanému exemplaru — prototypu. Teda v pripade skiimania procesu
kategorizacie mézeme s pojmom prototyp pracovat’ v zmysle prototypového efektu (mlieko, hniezdo,
hmyz, parnokopytnik) a aj v zmysle prominentného konstituéného prvku kategorie (smiech, plac). Zavi-
si to od druhu entity, ktort vyznam zachytava.
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predbeznosti a vagnosti, ale jeho ciel’ je formulovany jasne: naplnenie funkénej jed-
noty medzi vyznamom ako potencidlom a vyznamom ako aktudlnym pouzitim, a to
v tom zmysle, Ze ,.kazdé pouZitie zaznamenané v korpuse textov sa pomocou Struk-
turanych informacii vnasa do komplexu sémantickej bazy a do stiboru formacnych
pravidiel.“ Takato komplexna lexikalna databdza je akoby ,,procesudlne ponatym
vel'kym vykladovym slovnikom® a v pripade potreby méze byt zdkladom pre spra-
covanie tradi¢nejsich Specializovanych slovnikov (op. cit., s. 270). M. Nagy (2014,
s. 205) konstatuje, ze Kotenského pristup je blizky kognitivistickym tedriam, ktoré
chépu vzt'ah medzi vyrazom a vyznamom ako vztah medzi pristupovym bodom
a bazou znalosti vo forme sémanticke;j siete.

5.3.1. Model ,,procesudlneho® vyznamu musi brat’ do tvahy jednak jeho sub-
jektivitu a telesné ukotvenie, jednak jeho intersubjektivnu povahu. Z hl'adiska prvej
poziadavky musi byt kompatibilny so psychologickymi a neurofyziologickymi po-
znatkami. Z hladiska druhej poziadavky by mal byt kompatibilny s korpusovo zalo-
Zenymi systémovymi opismi lexikalno-gramatického a sémanticko-pragmatického
kontinua.

Najprv niekol’ko slov k subjektivite vyznamu. Co povazujii psychologovia
a bioldégovia za biologicky prijatel'ny model? Bioldg 1. Farkas a psycholog J. Rybar
za taky povazuju model ukotvenej kognicie, resp. vtelenej a situovanej kognicie.
Vtelenost” ako vplyv tela pri kognicii a situovanost’ ako interakcia ¢loveka s prostre-
dim st doélezité mechanizmy ukotvenia vyznamov v multimodalnych oblastiach
mozgovej kory. Kognitivny systém sa nauci reprezentovat’ vyznamy/koncepty v pro-
cese interakcie s prostredim. Co znaéi reprezentacia konceptov, teda vyssich kogni-
tivnych procesov? J. Rybar (2015), opierajuc sa o experimentalne a klinicky podpo-
renu teériu L. W. Barsaloua, sa nazdava, Ze reprezentacia ma podobu mentalne;j si-
mulécie. Ide o stimulom vyvolané reaktivovanie percepénych motorickych a intro-
spektivnych stavov ziskanych v priebehu nasej sktisenosti so svetom, telom a mys-
I'ou. Podobne I. Farkas (2009) hovori, Ze ide o aktiva¢né vzorce zahfniajuce informa-
cie z roznych senzorickych modalit. Pojmy, a to ani tie abstraktné, nie je mozné
uplne odtrhntt’ od percepcno-motorickych reprezentacii, ktoré st na neurdlnej tirov-
ni evidovatelné. Stav vyjadreny v pojme ,,sedenie zachyti mozog ,,r6znymi moda-
litami a integruje ich do multimodalnej reprezentacie ulozenej v paméti (ako stolicka
vyzera, ako ju dotykovo citime, prostrednictvom introspekcie zachyti nase pocity
komfortu a relaxacie)* a pri pouzivani kategorii zvierat sa aktivizuju vizudlne oblas-
ti (Rybar, 2015, s. 4).

Model, ktory riesi intersubjektivnu, socialnu povahu vyznamov, opisuje vy-
znam fenomenologicky ako mentalnu sktisenost’ pristupnu cez jazykovu empiriu,
cez stbor dokladov (Langacker, 2008, s. 31), teda nezavisle od neuralnej bazy. Su-
hlasime s M. Nagyom (2014, s. 114), ze metodologicky mézeme v tomto pripade
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vyuzit',,jednotkové inStrumentarium* Strukturalizmu. Kognitivnu (sémanticko-prag-
matick(l) bazu — kontinuum — je teda vyhodné riesit’ ako suhrn diskrétnych bilateral-
nych jednotiek, ktoré ziskame generalizdciou a interpretdciou vicSiecho mnozstva
komunikativnych udalosti. Modelom takto uchopeného vyznamu je napr. heslo aka-
demického slovnika ponatého ako isty slovocentricky opis jazyka. Na najnizSej
abstrak¢nej urovni budeme pracovat’ s Filipcovou lexémou-kontextovym typom, na
vyssej urovni s lexiou. Vyklad takejto jednotky je viacej ponoreny do kontextu, nie je
redukovany. Vyklad naznacuje pravdepodobnostne formulovany vyznamovy poten-
cial lexikalnej jednotky a doklady ilustrujt typick, pripadne menej beznu realizéciu
alebo niekedy aj kreativne vyuzitie typického pouzitia. Opakovanie javov a ich opo-
zicie je mozné a vyhodné opisat’ ako systém, ale stale treba mat’ na mysli, ze diskre-
tizacia reCovo-jazykového kontinua je vysledkom néaro¢nej analyzy velkého mnoz-
stva empirického materialu, a teda diskrétnost’ je vlastnost’ modelu, a nie objektu.
Forma opisu ma $trukturalistické zaklady, ale explanacia je zalozena kognitivne.

6. Zaver. Porovnanie Struktirno-funkcionalneho a kognitivistického ramca
nam ukazuje, ze nie je potrebné vzdat’ sa uzitocnych sucasti funkciondlno-systémo-
vého dedicstva. Treba vyuzivat explanacny potencial konceptu funkcia a skumat,
ako vplyva na utvaranie vyznamu a formy. Pravidelnosti, opakujice sa jazykové
javy, aich opozicie je vhodné opisovat’ v podobe, ktora tvori systém. Nase formalno-
-obsahové modely teda mézu Cerpat’ z funkcionalizmu, ale ich status sa meni. To, ¢o
opisujeme v slovniku, nie je systémova jednotka tvoriaca sucast’ idedlneho, resp.
virtualneho jazykového systému, ale generalizicia a interpreticia vyznamov slova
skimanych vo velkom mnozstve kontextov, teda dokladov aktualnej komunikacie.
Cez generalizaciu aktualnych vyznamov nacrtdvame vyznamovy potencial (predpo-
klad re¢ovej ¢innosti) a odkazujeme na nieco, ¢o je ulozené v mozgu a externalizo-
vané (prejavené vo vnimatel'nej podobe) v reCovej aktivite.

Slovnikovy vyklad vyznamu sa opiera o spdsoby pouzitia slova, je ponoreny
do kontextu. Ide o sekundéarny, pouZzivatel'sky orientovany model, ktory vychadza
z jedinej bezprostredne pozorovatel'nej reality, ktorou je rec. Opis sa opiera o jednot-
kovy inventar Strukturneho funkcionalizmu a je budovany s vedomim, ze diskrét-
nost’ a bilateralnost’ jednotiek je vecou prezentacného modelu, nie reality, ktort pre-
zentuje. Je to model uréeny pouzivatel'ovi a zohl'adnuje socialny a intersubjektiv-
ny charakter jazyka. Prezentacia vyznamu v slovniku ako druh modelu ma v pod-
state sekundarny charakter. Je to konkrétnejSia a statickejSia verzia primarneho te-
oretického modelu, ktory ma ambiciu mat psychologizujici, procesuilny cha-
rakter. Usiluje sa (ve'mi schematicky) vysvetlit', akym spdsobom jestvuje vyznam
v procese komunikacie, v reCovej ¢innosti, aké mentalne fenomény sa objavuju po-
¢as pocuvania a hovorenia. Tento model nesmie stracat’ zo zretel'a poziadavku kom-
patibility svojich vykladov s poznatkami ziskanymi na neuralnej trovni.
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Vyznamovy potencidl a aktudlny vyznam slova maji jednotni ontologicki
podstatu, pretoze su sucastou skiisenostnej a interakéne budovanej bazy znalosti,
ktora méa dynamicky a pravdepodobnostny charakter. Cast’ tejto stistavy znalosti ma
pravidelné korelacie so slovnym znakom chapanym ako forma. Aktualny vyznam
slova pri produkcii tvoria znalostné komponenty aktivizované v zavislosti od kon-
textu konkrétnej situacie. K nim sa priradi vyraz s najpravdepodobnejsim korelac-
nym vztahom (unilateralny slovny znak). Pri poc¢tvani je forma slova v kontexte
podnetom pre simulaciu vnemov spojenych s relevantnou situaciou, teda tiez ide
o aktivaciu urcitej Casti kognitivneho kontinua. Funkéna jednota vyznamového po-
tencialu a aktualneho vyznamu v procesudlnom modeli manifestuje absenciu lan-
gue-parolovej opozicie. Tento jav potvrdzuju aj korpusové analyzy, ukazujlce, Ze
vyznam ma difuzny, vagny a vysoko variabilny charakter. Procesualny model si
z ontologickej jednoty vyznamového potencialu a aktudlneho vyznamu vybera aktu-
alny vyznam, teda komunika¢nu udalost’, ktora takyto vyznam generuje. Slovnikovy
model sa zameriava skor na vyznamovy potencidl, teda dynamicky chapané predpo-
klady komunika¢nych udalosti.
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PREDVOLEBNY DISKURZ V PROSTREDI SOCIALNYCH
SIETI Z POHEZADU PRAGMALINGVISTIKY
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KOLENCIKOVA, Natalia: Pre-clection Discourse in the Field of Social Networking from
a Pragmalinguistic Point of View. Slovak Language, 2018, Vol. 83, No 2, pp. 143-159.

Abstract: The aim of the article is to use analytic and interpretative methods to present the
pragmatic-communicative potential of the expressive characters of individual language levels as
identified in the chosen texts of pre-election media discourse. The introduction section clarifies the
definition of the term (media) discourse and in relation to pragmatics implies the inevitability of its
understanding in terms of interdisciplinarity. Based on the pre-election texts published on the
facebook site of the chosen political party, we highlight the persuasively-oriented pragmatic-
communicative possibilities of some language phenomena. In the mode of pars pro toto, the
contribution aims to point out the selected pragmatic-communicative aspects of the language
phenomena of the Slovak language appearing in the area of media discourse.

Key words: discourse, media discourse, persuasion, pragmalinguistics, pragmatic-communicative
potential, pre-election discourse

Sféra politickej komunikacie podobne ako mnohé d’alSie dynamicky sa rozvija-
juce oblasti prirodzene reflektuje rozsirovanie skaly dorozumievacich moznosti. Aj
v tomto komunika¢nom prostredi sa k tradicnym spdsobom verbalneho kontaktu
s obcanom pridruzuji nové dorozumievacie cesty, pricom pri ich vedeckom skiima-
ni nemozno abstrahovat’ od imanentného ciel’a textov vznikajucich vo vymedzenej
komunikacnej oblasti, ktory je orientovany na ovplyviiovanie primarneho adresata
v ziaducom spolo¢ensko-politickom smere. Na vyslednom efekte tohto pésobenia
sa, pochopitel'ne, vo vzajomnej spolupraci zna¢ne podiel'aji mnohé jazykové aj mi-
mojazykové determinanty. Usuvztazniac kontextovii mnohoaspektovost’ vychodis-
kového podhubia komunikatov fungujicich v pertraktovanom komunika¢nom
priestore s ich zmiefiovanym cielom preto povazujeme za perspektivne nazerat' na
stanovent problematiku v spojitosti s terminom diskurz a na bazovom metodologic-
kom podklade pragmalingvistickych vychodisk.

1. PREDVOLEBNY (MEDIALNY) DISKURZ A PRAGMALINGVISTIKA
V beznom jazyku sa pojem diskurz pod vplyvom franctizskeho a anglického
vyznamu tohto slova chape synonymne s rozhovorom ¢i debatou; diskurz ako termin
je v sucasnosti popularny predovsetkym v oblasti rozmanitych spolo¢enskych, hu-
manitnych a socialnych vied'. Hoci uvedeny termin mézeme v zmysle ,,umenie

! Ponimanie diskurzu v niekol’kych d’alsich s lingvistikou kore$pondujucich vedeckych discipli-
nach (sociologia, psychologia, semiotika, kulturologia, literarna veda, filozofia, sémantika) bazovo pri-
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viest’ rozhovor, diskusiu“ postrehntt’ uz v spojitosti s klasickou rétorikou (Klincko-
va, 2008, s. 56), jeho aktualne vedecké ponimanie je zretelnym spdsobom ovplyv-
nené charakteristikou vyplyvajicou z filozofickej koncepcie franctizskeho myslitel'a
Michaela Foucaulta, ktory diskurz vnima ako ,,praktiky systematicky formujuce ob-
jekt, o ktorom hovoria® (Foucault, 1972, s. 49). Takto definovany diskurz znamena
zaciatok jeho aktivnej odbornej reflexie z pohl'adu d’alSich vied prispdsobenej ich
konkrétnym podmienkam. Napriek tomu ani v ramci jednej samostatne etablovanej
vedeckej discipliny, akou je napriklad lingvistika, nie je mozné hovorit’ o jeho pres-
nom, jednozna¢nom a v§eobecne prijatom teoretickom vymedzeni®.

Publikacné vystupy zapadoslovanskej jazykovednej proveniencie spojené za-
ujmom o problematiku diskurzu naznacuju a odkazmi na predovsetkym angloame-
rické zdroje profiluju tri aktualne dominantné, zretel'ne sa vyjavujice smery jeho
chapania: 1) diskurz je textom, formou textu, suborom vypovedi so vztahom k is-
tému prostrediu, funkcii ¢i uzsie alebo SirSie chapanej (komunikacnej) situacii
(napr. Kraus, 2003; Patras, 2003), resp. pouzitim jazyka, recovou udalost’ou v kom-
plexe naznacenych okolnosti (napr. RaSova, 2013; Laskowska, 2004; Dulebova,
2013) — vyjavuje sa teda jeho statické, ale aj dynamické ponimanie; 2) diskurz je
tvoreny textom, ale aj kontextom, v ramci ktorého vznika a komunikuje (napr.
Hoffmannova, 1997; Hirschova, 2013; Dolnik — Orgotiova, 2010); 3) diskurz je
konkrétnou a aktualizovanou reprezentaciou rozmanitych aspektov sveta analyzo-
vanych s dorazom na ich produkciu, recepciu a interpretaciu, pricom tento §iro-
kospektralny prad predstavuji najmé primarni teoretici diskurzu, ako N. Fairclough
(2009) ¢i T. van Dijk (1985), v slovenskej lingvistike ¢iastkovo napriklad J. Horec-
ky (2001) alebo svojou komplexnou vedeckou tvorbou M. Boc¢ak. Pripady, v kto-
rych sa diskurz v¢lenuje do synonymického radu k textu, prehovoru, prejavu ¢i
komunikatu bez blizsich situaénych Specifikacii, nachadzame uz len zriedkavo (po-
zri napr. Findra, 2004, s. 125).

J. Hoffmannova vnima diskurz ako ,,integrovany celok textu a kontextu, ako
spojenie jazykovej realizacie interakcie a jej kontextového presahu* (Hoffmannova,
1997, s. 8). Tato formalne kratka, no sémanticky vystiznd definicia vymedzuje aj
chépanie diskurzu, ktoré je vychodiskové pre aktualnu $tidiu a naznacuje jej smero-
vanie v intenciach druhého zo zmienovanych diskurznokoncepénych pradov. Netre-
ba teda Specialne zdoraznovat', ze pri zvolenom pristupe k diskurzu sa nemozno

blizuju napr. O. Orgotiova — J. Dolnik (2010, s. 63 — 75), S. Schneiderova (2015, s. 56 — 63) & R. Ste-
fan¢ik — I. Dulebova (2017, s. 44 — 46).

?Na nezanedbatel'ny vplyv zmiefiovaného filozofa v ponimani diskurzu poukazuje aj ¢lenenie te-
orii orientujiicich sa na jeho skiimanie do kategorii ,,foucaultovskych* a ,,nefoucaultovskych* koncep-
tualizacii. Pre lingvistiku je pritom relevantna predovsetkym druha skupina, v ramci ktorej sa d’alej
rozliSuje formalny pristup (vnimajuci diskurz ako text alebo jazyk) a empiricky pristup (prezentujuci
konverzaciu ako socialnu interakciu) (McHoul — Grace, 1993, s. 26).
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obmedzit’ vyluéne na jeho jazykové charakteristiky. Nevyhnutnost’ viacrozmerného,
interdisciplinarneho skiimania diskurzu v nasom jazykovednom prostredi teoreticky
a nasledne i aplika¢ne zdo6raziuju najmé O. Orgoniova a J. Dolnik, ked’ diskurz po-
nimaju ako ,,multidimenzionalny jav zahfiajuici nielen lingvisticky aspekt, ale tiez
napriklad socialny, psychologicky, kognitivisticky, semioticky, kulturologicky a iné
aspekty* (Dolnik — Orgonova, 2010, s. 64).

Na zaklade naznacenych ideovych vychodisk diskurz v predloZzenom texte sku-
mame ako multidimenzionalny jav zahfiajuici na jednej strane sibor vypovedi ¢i
textov (reprezentujucich jeho lingvisticky aspekt), no na druhej strane komplex kon-
krétnych a jedinecnych spolocenskych, psychologickych, kognitivistickych a d’al-
$ich Ginitelov, v ramci ktorych tieto vypovede &i texty komunikuju a funguju. Speci-
ficky sa pritom orientujeme na situdciu, ucastnikov, ciele, re¢ovy akt, ton komunika-
cie, inStrumenty a média, normy a zanre, ktoré povazujeme za kontextové aspekty
(politického) diskurzu (porov. Orgonova — Dolnik, 2010, s. 98) sucasne tvoriace
metodologicky podklad skiimani vyty¢enych v aktudlnom texte. Zvolené vypovede
¢i texty sa teda usilujeme analyzovat’ vo vzt'ahu k uvedenym mimojazykovym atri-
butom diskurzu.

Nasa §tudia uz svojim ndzvom vyjadruje orientaciu na isty tematicky, ¢asovo
a funkcne zizeny typ diskurzu — na predvolebny medialny diskurz; je preto pocho-
pitelné, Ze venujeme pozornost’ aj ,,medzistupniovému politickému diskurzu.
Centrum zaujmu sa koncentruje predovsetkym na priesecnik Specifik uvedenych
troch diskurzov, pricom pre zjednoduSeny vzt'ah medzi nimi naviazany na os jedi-
necné — vSeobecné plati, ze kazdy predvolebny diskurz je podmnozinou politického
diskurzu a vacsinova Cast’ politického diskurzu je vzhl’'adom na prostriedok svojho
Sirenia zaroven aj podmnozinou medialneho diskurzu.

M. Bocék uvadza, ze ,,medialny diskurz byva chapany ako prostriedok, ba do-
konca agens uréitych presvedceni cirkulujucich v kultare/spolo¢nosti (Bocak,
2012). Médiam sa vo vSeobecnosti pripisuje schopnost’ ovplyvitovat’ postoje a spra-
vanie l'udi, preto sa okolo neho vytvara siet’ vztahov s d’al$imi diskurzmi, ktoré maja
eminentny zaujem participovat’ pri pdsobeni na spolocnost. Uvedenu skutocnost’
povazujeme za ideové vychodisko, ktoré nas opraviiuje pristupovat’ k vyskumu
predvoleného/politického diskurzu v spatosti s medialnou komunikaciou a v kontex-
te pragmalingvistického teoreticko-metodologického podlozia. Vychadzame pritom
z konstatovania J. Cerného, Ze Cast’ pragmalingvistiky sa stotoziiuje s ,,teériou ver-
balneho ovplyviiovania, v ktorej sa presadzuje poznatok, ze hlavnym ciel'om niekto-
rych vypovedi nie je prenos informacii, ale prave ovplyviiovanie posluchaéa® (Cer-
ny, 1996, s. 364).

Perspektivu medialneho diskurzu nevymedzujeme len prostriedkami Sirenia
(politickych) komunikatov; okrem nich je pre nas medialny diskurz takisto zvizkom
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rozmanitych mimojazykovych faktorov, ktoré aktivne ovplyviuji podobu prenasa-
nych informacii. Sved¢ia o tom aj lingvistické vyskumy priblizujiice osobité vlast-
nosti textov vznikajucich v elektronickom prostredi. Medidlnemu diskurzu okrem
media¢ného potencialu pripisujeme aj mediatizaény potencial®. Pripominame vsak,
ze medialny diskurz zahtiia roznorodé textové typy a zanre a pristupovat’ k nemu ako
k homogénnej jednote nepovaZujeme za perspektivne.

Ako hlavny ciel’ politického diskurzu vnimame tsilie ovplyviiovat’ adresata
suvisiace so ziskanim, udrzanim a realizaciou politickej moci. Vzhl'adom na efektiv-
nost’ medialne Sirenych komunikétov nie je prekvapujice, Ze Uc€astnici politického
diskurzu s o¢akévanim Ziaduceho vysledku pristupuji k spolupraci a komunikaény
proces takmer automaticky a neuvedomelo prisposobuju médiami ur€ovanym pozia-
davkam. V snahe zapdsobit’ na osobnost’ adresata a jeho konanie sa tak medializuje
aj jazyk politického diskurzu, priCom sa vo vzajomnej spolupraci funkéne vyuziva
prirodzeny pragmakomunika¢ny potencial konkrétnych jazykovych prvkov, pros-
triedkov a postupov.

K. Michalewski, ktory analyzuje situaciu v Pol'sku, uvadza, ze vyuZivanie
internetovych komunikaénych spdsobov v oblasti politiky umociniuje bezprostred-
nu demokraciu (Michalewski, 2013, s. 83). Sme presvedceni, ze opodstatnenost’
spominaného tvrdenia sa priezracne preukazuje v spojitosti s fenoménom social-
nych médii* a predovsetkym socidlnych sieti ako ich jedineénej formy, ktora je
nadstavbou internetového chatu, vzniknuvsou pridanim niektorych spolocenskych
prvkov, napr. socidlnou kontrolou, teda moznostou overit’ pravdivost’ vo virtual-
nom prostredi prezentovanych informécii ich porovnanim s redlnym stavom
(Bocak — Garberova — Gregova — Mochiacka — Obornik — Rusnak — Sabol — Smo-
lakova, 2010, s. 225).

Ukazuje sa, ze pod vplyvom amerikanizacie volebnej kampane sa aj pouZziva-
tel'sky popularne socialne siete stavaju prirodzenou sucast'ou predvolebného pre-
svied¢ania®. Na uvedené skutocnosti upozoriiuje aj v nasom geografickom priestore
prostrednictvom svojich vedeckovyskumnych aktivit viacero autorov (napr. Murar,
2011; Prachat, 2012; Jaworowicz, 2016), ale je zrejmé, Ze z dovodu vyraznej dyna-
miky danej komunikacénej oblasti zatial' nemozno naznacenu problematiku povazo-
vat’ za uspokojivo rozpracovanu a vysvetleni. Aktualnym prispevkom sa usilujeme
aspon vychodiskovo naznacit’ moznosti takto orientovaného skiimania a preukazat’
jeho opodstatnenost’ zo spoloc¢enského aj jazykovedného hl'adiska.

3 K obsahu tychto terminov bliz§ie pozri Bo¢ak — Garberova — Gregova — Mochiiacka — Obornik
— Rusnék — Sabol — Smoléakova, 2010, s. 146 — 147.

4 Socialne média sa v porovnani so svojimi tradi¢nymi medidlnymi néaprotivkami vyznacuju:
1) participaciou pouzivatel'ov; 2) otvorenostou; 3) obojsmernost'ou komunikécie; 4) formovanim ko-
munit; 5) prepojenost'ou na iné stranky, zdroje a 'udi (Mayfield, 2008, s. 5).

5 Blizsie k tomu aj Kolenéikova (2017a, v tlaci).
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Slobodné vol'by su jednym zo zakladnych demokratickych principov. Preto je
pochopitel'né, Ze prave v bezprostrednej spojitosti s touto spolo¢enskou udalost'ou sa
kladie mimoriadny doraz na efektivnost’ politicky motivovaného medidlneho obsa-
hu. Predvolebny mediidlny diskurz teda vycleitujeme predovsetkym na zaklade
casového kritéria. V porovnani s beznou politickou komunikaciou sa usilie ovplyv-
nit’ adresata, obCana, volica v predvolebnom obdobi zintenzivituje a hlavny ciel’ po-
litického diskurzu sa precizuje a konkretizuje v zmysle dosiahnutia volebného uspe-
chu, ktorému sa takisto prispésobuje jazykové stvarnenie komunikatov.

Pol’sky lingvista M. Kawka vo svojich uvahach o multimodalnosti diskurzu
hovori o Siestich® vetvach lingvistického a komunika¢ného skumania diskurzu. Pr-
vou z nich je prave teoria ilokucie, pragmalingvistika a pragmatika jazyka s predsta-
viteI'mi J. Austin, J. Searle, P. F. Strawson a H. P. Grice (Kawka, 2016, s. 14), ktort
sme si v nasom prispevku zvolili aj za teoreticko-metodologicky podklad nazerania
na predvolebny diskurz v prostredi socialnych sieti. Pragmalingvistika ako hrani¢-
na vedna disciplina stojaca na pomedzi pragmatiky a lingvistiky sa snaZzi prvky, pro-
striedky a postupy jednotlivych jazykovych rovin vysvetlovat’ cez ich relacie k po-
uzivatelom jazyka’. Vychadzame pritom z Gvah o vztahoch medzi ¢lenmi triady
gramatika — sémantika — pragmatika, ktoru aj na podklade predlozeného textu pova-
zujeme za funkéntl modifikaciu tradicného konceptu jazykového znaku Ch. Mor-
rissa (syntaktika — sémantika — pragmatika)®.

Vychadzajliic z bazovej orientdcie pragmatiky na mienené, nie na povedané
(ako v pripade sémantiky: Dolnik, 2013, s. 256), zvolené komunikaty v spojitosti
s cielom predvolebného medialneho diskurzu v prostredi socialnych sieti analyzuje-
me a interpretujeme vo vztahu k ich imanentnej persuazivnej funkcii. Jednotlivé
jazykové prvky, prostriedky a postupy sa pritom v sulade s diskurznou povahou vy-

¢ Zmietovany autor d’alej uvadza: 2) etnografiu hovorenia a sociolingvistiku (B. Malinowski,
D. Hymes, M. K. Halliday, W. Lubas, K. Oz6g); 3) kultirnu lingvistiku, lingvokulturolégiu a etnolin-
gvistiku (J. Anusiewicz, J. Batminski, A. Wierzbicka, J. Ozdzynski); 4) tedriu diskurzu (R. Barthes,
M. Foucault, J. Derrida, T. van Dijk, R. Wodak, S. Jdger); 5) teoriu textu a vyrazu (M. R. Mayenowa,
J. Laboha, T. Dobrzynska, M. Kawka, B. Witosz, A. Wilkon, M. Wojtak); 6) kriticka analyzu diskurzu
a iniciaciu nového interdisciplinarneho programu spéjania lingvistickej a sociologickej diskurznej ana-
lyzy (T. van Dijk, N. Fairclough, A. Duszak) (Kawka, 2016, s. 14).

7 Pri pragmalingvisticky orientovanych skiimaniach nie je mozné abstrahovat’ od vztahu tejto
hrani¢nej discipliny k lingvistickej pragmatike, ktora do primarneho centra svojho zadujmu stavia jazy-
kovo stvarneny zamer interpretovany na pozadi kontextu (RaSova, 2013, s. 21 —22). V naom ponimani
sa teda pragmalingvistika prioritne orientuje na moznosti konkrétnych jazykovych prvkov, prostriedkov
a postupov sociopragmaticky ovplyviovat’ kontext, zatial’ o lingvisticka pragmatika zameriava svoju
pozornost’ na jazykové stvarnenie konkrétnych cielov, ktoré autor mieni komunikaciou dosiahnut’.
V odborne;j literatire sa vSak predmet uvedenych disciplin definuje nejednotne (porov. napr. Leech,
1983; Hoffmannova, 1997; Levinson, 2000; Dolnik, 2013; Hirschova, 2013; Rasova, 2013).

8 Uvedeny pristup moZno v slovenskom kontexte pozorovat’ napriklad v publikaénych aktivitach
D. Rasovej (2013).
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ty¢eného materialu usilujeme vysvetlovat’ vo védzbe na socialny svet. Vo vztahu
k jednotlivym kontextovym aspektom predvolebného medialneho diskurzu si teda
kladieme otdzku, preco je dany komunikat taky, aky je (a nie iny) (porov. Dolnik,
2013, s. 312).

2. PRAGMALINGVISTICKY POHI’AD NA PREDVOLEBNY ME-

DIALNY DISKURZ V PROSTREDI SOCIALNYCH SIETI

Obsahova Sirka terminu medidalny diskurz je ddvodom problematickosti jeho
komplexného uchopenia. Preto sa v analytickych Castiach predloZeného prispevku
usilujeme o jeho konkretizaciu prezentaciou vysledkov vyskumu orientovaného na
vypovede a texty, resp. subor textov, ktoré reprezentuju jazykovy aspekt predvoleb-
ného medialneho diskurzu a pochadzaju z oficialneho facebookového priestoru poli-
tickej strany Sloboda a Solidarita v obdobi dvoch mesiacov pred parlamentnymi
vol'bami na Slovensku v roku 2016 (5. 1. 2016 — 5. 3. 2016)°. Tento politicky subjekt
sme si zvolili z dovodu, Ze sa prezentuje ako ,,internetova politickd strana pre mla-
dych®, a preto, lebo tato medialna aktivita priniesla strane neo¢akavane vysoky vo-
lebny vysledok (12,1 %). Ten dokazuje pragmakomunikaény potencial'® niekto-
rych jazykovych prvkov, prostriedkov a postupov, ktory interpretujeme s dorazom
na persuazivnu funkciu ako imanentny podklad zvoleného textového materialu. Vsi-
mame si: sémanticko-pragmatické suvislosti pouzivanych lexikalnych jednotiek,
gramatickl kategdriu osoby a Casu, syntaktické konstrukcie, postojovii modalnost’
a Stylové charakteristiky.

K charakteristike pragmakomunika¢nych moznosti niektorych vyrazovych
prostriedkov, ktoré su pre lepsiu prehl’'adnost’ prezentované prostrednictvom prislus-
nosti k jednotlivym jazykovym rovinam, pristupujeme cez analyzu cielene vybrané-
ho, prototypového mikroblogového komunikatu!'. Ten bol na facebookovej stranke

9 Usilie zamerat’ sa vyluéne na komunikaty explicitne zviazané s predvolebnou kampaiiou je v pro-
stredi socidlnych sieti vyrazne skomplikované realizaciou tzv. permanentnej kampane. Nie je totiz moz-
né urdit’ striktnt hranicu medzi kazdodennou komunikaénou aktivitou politickej strany a aktivitou, ktora je
priamo koncentrovana na zabezpecenie volebného uspechu (k tomu pozri Biskup, 2012, s. 135).

10 Pragmakomunikaénym potencidlom rozumieme schopnost’ istého jazykového prvku, pro-
striedku alebo postupu ziaducim spdsobom ovplyvnit’ mimojazykovy kontext. V aktualnom prispevku
sa pritom ststred’'ujeme na jeho analyzu vyluéne v podmienkach predvolebného presvied¢ania v komu-
nika¢nom prostredi socialnych sieti, hoci sme presvedceni, Ze pragmakomunikacny potencial mnohych
jazykovych javov na seba prirodzene upozoriuje, a je teda perspektivne vyuzitel'ny a cielene vyuzivany
aj v inych komunikaénych oblastiach.

' Mikroblog, v beznej slovenskej komunikacii oznacovany ako status, povazujeme za hybridny,
v postfaktickej komunikac¢nej ére autorsky aj CitateI'sky mimoriadne pritazlivy textovy ttvar vyznacuju-
ci sa sice komplexnou zanrovou nestabilitou, no schopnost'ou v istych prirodzene sa konstituujucich
textovotypologickych tendenciach efektivne napliat’ dorozumievacie potreby a poziadavky daného ja-
zykového spolocenstva (k textovotypologickym charakteristikdm slovenského mikroblogu blizsie pozri
Kolenéikova, 2017b, v tlaci).

148 NATALIA KOLENCIKOVA



politickej strany Sloboda a Solidarita zverejneny 20. 1. 2016, Na zaklade jeho
analyzy sa pri zohl'adneni celého suboru textov publikovaného na virtualnom profile
daného politického subjektu, ktory tvori 128 mikroblogov, usilujeme o zovSeobec-
fiujuce tvrdenia. Orientujeme sa pritom na tzv. iniciacné repliky (Janovec, 2015);
v centre nasej pozornosti nateraz nestoja komentare, teda reakcie beznych internau-
tov vytyceného komunikacného prostredia. Priklady si uvadzané v autentickej po-
dobe bez korektorskych zasahov.
Zvoleny vychodiskovy komunikat ma nasledujucu podobu:

ROVNAKY METER PRE STAT A PODNIKATELA [P et

2

- umoznime uplatnit’ si ako danovy naklad redlne spotrebované CHCEME ROVNAKY METER

, Preco by &tat nemal spifiaf rovnaké podmienky, ako
pohonne hmoty ked podnika "normainy” Zivnostnik? Mame presny
plan, ako s nezmyselnymi vyhodami pre Stat

2 3 %R VSR z skoncovat. Lebo ked sa tu oplati podnikat, oplati sa
- zavedieme jednotny limit pre dariovy naklad na reklamny predmet B pracovalia e s 6kl pacove ot s
21T, Viac v Agende2020 (nttp:/www.strana-sas.sk/

vo vyske 50 eur file/4329/agenda2020_AS pdf)

- umozZnime uplatnit’ si ako darnovy naklad reprezentacné do vysky

1% zo zakladu dane , ‘ 5 Tosemilibi () Komentsf 2> Sdilet

AGENDA2020 | €

www.strana-sas.sk/agenda2020 Napice komentéi 0e®

| Q18 Hiavni komentéfe ™

13 sdieni 11 komentaid

2.1. Pragmakomunikaény potencial prvkov fonickej roviny jazyka

Vyskumny material ma predovsetkym pisomny charakter, preto ¢iastkova ana-
lyza pragmakomunikacného potencialu jazykovych jednotiek na tirovni fénickej ro-
viny jazyka nie je potrebna. Do oblasti predvolebného medialneho diskurzu vsak,
pochopitelne, patria prioritne hovorené komunikaty, pri ktorych by sledovanie sup-
rasegmentalnych javov bolo uzitocné. Nemame pritom na mysli len tradi¢né, pévod-
né zanre politického diskurzu, ako napriklad rozhlasova ¢i televizna diskusna rela-
cia, ale vd’aka dynamike technologickej oblasti ovplyviujucej podobu komunikacie
aj v porovnani s pisanym blogom aktuélne populdrny a v obdobi predvolebnej kam-
pane mimoriadne frekventovany videoblog, skratene oznacovany ako viog. Zamera-
nie na tento typ komunikatov v oblasti politickej komunikacie tvori vyznamny inspi-
ra¢ny podnet pre d’alSie pragmalingvistické a pragmakomunika¢né badania.

2.2. Pragmakomunikaé¢ny potencial prostriedkov lexikalnej roviny jazyka

Z hladiska lexiky mozno vybrany komunikat charakterizovat’ cez prizmu vza-
jomnych suvislosti pouzitych lexikéalnych jednotiek. Text disponuje vyrazmi schop-
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nymi svojimi kontextovymi sémantickymi kvalitami vyvolat’ v adresatovi isty oca-
kavany Standard (,,normdlny ‘), no sucasne aj slova konotujice nieco nezvycéajné
(nezmyselny). Takto sa v texte navodzuje atmosféra kontrastu naznacujuca recipien-
tovi, Ze oficidlny autor prispevku, teda konkrétna politicka strana, ma moZznost’ nieco
nezvycCajné/nezmyselné, a teda negativne hodnotené, zmenit’ konkrétnymi prostried-
kami, ktoré su uvedené v obrazovom doplnku analyzovaného textu, na prirodzené,
bezné, a v uvedenom ponimani teda pozitivne a spravne. Vzhl'adom na predvolebni
opozi¢nu poziciu presviedc¢ajucej politickej strany je pochopitel'né, ze aktualna spo-
lo¢ensko-politicka situdcia je subjektivizovane textovo stvarfiovana ako negativna,
¢o sa odraza aj v kritizovani ako jednej z iloku¢nych funkcii analyzovaného prispev-
ku. Oslovuju sa tak voli¢i so suhlasnym axiologickym ramcom, pri¢om potreba spo-
lo¢enskej zmeny sa stava jednym z hlavnych motivov predvolebnych komunikatov
zvolenej politickej strany v komunika¢nom prostredi socialnych sieti a argumentom,
preco prave jej odovzdat’ volebny hlas. Podobné pragmakomunikaéné pozadie doka-
zu vytvorit’ aj d’alSie spojenia kontextovo negativne a kontextovo pozitivne konoto-
vanych vyrazov, napr. podporovatelia (pozn. strany SaS) — oligarchovia; konkrétna
a rychla pravna pomoc — neurcité a nepresné predvolebné sluby, dobrd myslienka
— blbé pravidia.

Vyrazny kontrast je v tomto pripade generalizujuco zastupeny polmi osi inte-
lektudlnost — emociondlnost™. Premyslenost’ asociovana vyznamom lexémy pldn
(inde napr. zdvdizok) reaguje s vyznamom ustaleného slovného spojenia rovnaky me-
ter. Vysunutim daného spojenia lexém do uvodnej Casti prispevku sa pata pozornost’
adresata. Naznacuje sa mu, ze prislusny politicky subjekt ma ambiciu do aktudlneho
stavu spolo¢nosti (implicitne hodnoteného negativne) vclenit’ vSeobecne uznavanu
hodnotu spravodlivosti. Voli¢ovi sa jednak pontka vizia konkrétneho a politicky
zrealizovatel'ného rieSenia nespravodlivej spolo¢enskej situacie, jednak sa prostred-
nictvom sloganu v jeho zaverecnej Casti spritomiiuje 'udskost’ a zdujem o Zivot bez-
ného obcana. Celospoloc¢enské problémy sa prepajaju s kazdodennym individual-
nym zitim, pricom prave tento vztah je kI'aiCovym motivom predvolebnej kampane
zvolenej politickej strany vyskytujucim sa vo vsetkych typoch jej propagacnych
materialov (4by sa doma oplatilo podnikat, pracovat a zit).

Podporne posobi aj iloku¢na funkcia argumentovania na jednej strane, no chva-
lenia sa alebo kritizovania na druhej strane. Usilie o jednoduché, avsak $tandardne
ucinné ,,prildkanie voli¢a prostrednictvom emocionalno-expresivnych lexikalnych
jednotiek reprezentovanych frazeologizmami a ustdlenymi slovnymi spojeniami
s pripadnymi aktualizaciami plnia aj d’alSie prispevky z vytyCenej materialovej bazy,

12 Intelektualnost’ a emocionalnost’ v aktualnom prispevku chapeme ako sémantické hodnotiace
komponenty slov odzrkadl'ujice prevazni racionalnu alebo emocionalnu zlozku I'udskej psychiky (Dol-
nik, 1990, s. 22 — 28).
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napr. Nezlomili ho!; Farby SaS reprezentovala Jana Kissova; Kauzy nepatria pod
koberec’.

Komunikaty vymedzeného diskurzu vSak mozno z lexikdlneho hladiska cha-
rakterizovat’ predovSetkym jednotkami lexiky, ktoré sa vyznamovo explicitne viazu
a referencne odkazuji na udalost’ a prostredie priamo modifikujuce tvar a vnutorné
vzt'ahy konkrétneho diskurzu. Vyrazy ako zivnostnik, Stat, podnikat, v d’al$ich pri-
spevkoch napriklad parlament, poslanec, predvolebny S$pecificky vymedzuja rele-
vantnt situaciu a perspektivnemu voli¢ovi pomahaju tematicky a priestorovo sa zo-
rientovat’; pripominaju mu, aby v prisluSnom ¢ase adekvatnym volebnym spdsobom
podporil politicku stranu, s ktorou sympatizuje.

2.3. Pragmakomunikacny potencial prostriedkov morfologickej roviny

jazyka

Na morfologickej rovine jazyka sme sa na zaklade prvotnej analyzy v ramci
realizovaného vyskumu rozhodli ststredit’ na pragmakomunikacny potencial dvoch
slovesnych gramatickych kategorii — kategorie gramatickej osoby a kategorie Casu.
Pri zohl'adneni kategérie gramatickej osoby je vo vybranom prispevku prva osoba
pouzita v suvislosti s usilim o zdoéraznenie povolebného ciel’a a planu politicke;j stra-
ny orientovaného na perspektivnu politicki zmenu v spolo¢nosti (inde napr. aj SLU-
BUJEME KONKRETNE ZLEPSENIA; Vieme, ako na to). Do osobného sktisenost-
ného komplexu adresata sa vnaSa dojem, ze politickd strana ma stanovené jed-
noznacné predsavzatie a pozna aj prostriedky na jeho dosiahnutie. Persuazivne ciele
komunikatov st tak vystavané na mimojazykovych ciel'och neraz prezentovanych
v podobe komisivnych reCovych aktov. Ani konstrukcia viet spajajuca prvi grama-
tick osobu s mnoznym ¢islom zrejme nie je nahodnd. Na jednej strane sa tak v po-
vedomi adresata buduje tendencia k spriaznenosti, empatii a solidarnosti, k vytvara-
niu ,,my*, na druhej strane vystupuje do popredia timovy charakter (¢lenov) politic-
kej strany a ich jazykovo vyjadrend skromnost’.

Vdaka tretej gramatickej osobe singularu v druhej vypovedi vybraného pri-
spevku opat’ vystupuje do popredia nespravodlivost’ ako imanentna vlastnost’ aktu-
alnej spolocenskej situacie, pricom prave na zaklade jej pouzitia je mozné zdoraznit’
opisané pragmakomunikaéné moznosti prvej gramatickej osoby. V zavere¢nych cas-
tiach analyzovaného prispevku sa s tvrdenim prizna¢nym usilim o absolutnu objek-

13 Zmienované hodnotime ako prirodzené prejavy komunikécie v ¢ase postpravdy. Tymto termi-
nom sa rozumie situdcia vyplynuvsia z krizy tradi¢énych médii, v ktorej sa pri konStruovani (medialno-
-jazykového) obrazu reality oslabuje relevantnost’ fakticity na ukor emocionality. Sii¢asne sa pritom
zdoraziuje obojsmernost’ komunikaéného procesu vyhovujica nielen autorom medialnych obsahov, ale
aj ich adresatom; internaut je v aktudlnej zaplave individualizovanych informécii prirodzene nastaveny,
pripraveny a ochotny vyhladavat’ ,,pravdu®. Slovo postpravda (angl. post-truth) bolo slovnikom Ox-
ford Dictionaries vyhlasené za slovo roku 20165,

SLOVENSKA REC, 2018, ROC. 83, €. 2 » STUDIE A CLANKY -« 151



tivizaciu ¢i sémanticky vSeobecnu platnost’ prepaja neosobné sloveso, ¢im sa adre-
satovi sugeruje takyto obsah vyjadrenia. Tento tvar pritom slizi ako pravidelne sa
objavujuci systémovojazykovy podklad zamerne ¢i nevedome logicky nekorektného
presviedéacieho spdsobu argumentum secundum quid', a teda aj niektorych stabil-
nych manipula¢no-komunikaénych koncepcii'’.

V komplexe vybraného jazykového materialu sa vSak vyjavuje aj d’alsi pragma-
komunika¢ny potencial kategorie gramatickej osoby. Druha osoba pluralu je adresna,
faticka. Recova konkretizacia tejto kategorie je schopné adresata priméit’ k potrebe
naliehavej aktivity a individudlneho rozhodnutia, ktoré¢ moze vplyvat’ na zmenu ob-
jektivnej reality (TOTO VOLITE; pozrite sa na veci tak, ako naozaj sii; Postdte).
Druh4 gramaticka osoba navyse podporuje dialogickost’ a kolokvializaciu oficialnej
politickej komunikacie v prostredi socialnych sieti a v pripade jej pouzitia v spojitos-
ti s jednotnym ¢islom smeruje k neformalnemu spdsobu komunikacie s volicom, ¢o
mozno aj v tejto oblasti vnimat’ ako jeden z prejavov politainmentu. 1de pritom o sig-
naly nardSania hranic medzi pdlmi antagonisticky vymedzenych objektivnych texto-
tvornych ¢initel'ov z koncepcie J. Findru'®, ktoré st prizna¢né pre texty elektronickej
komunikacnej sféry. Vd'aka spontdnnemu a priatel'skému tonu prispevkov prislusny
politicky subjekt oslovuje predovsetkym mladych volicov, ktori na podklade liberal-
nofilozofickych vychodisk strany aj skuto¢ne st jednou z jej najdominantnejsich cie-
Povych skupin. Tretia gramaticka osoba singularu aj plurdlu vyrazne posiliiuje inter-
textovost’ a interdiskurzivitu a neraz sa jej pouzitim odkazuje na ndzor znamej sloven-
skej osobnosti verejne deklarujiicej pldnovanu volbu prave tejto politickej strany; jej
identita sa zvycCajne odhal'uje prostrednictvom mimotextovych zloziek mikroblogu
(Vie, ¢o chce, a vie, co preto urobit; USPESNI LUDIA VOLIA SaS; Talentovand
a rozhodnad dama, ktora vie, koho bude volif). Komunikaty z prostredia socialnych
sieti s aj v ramci predvolebnej (medialnej) kampane schopné v zaujme posilnenia
mimojazykovej efektivnosti stanovenych politickych planov spolupracovat’ s inymi,
nielen prioritne elektronicky sprostredkivanymi textovymi typmi.

Vybrany prispevok uvadza vsetky svoje vypovede v pritomnom Case, ktory je
v nich charakteristicky gnomickostou. Jeho pouzitim sa sice upozoriiuje na to, ze
zamery konkrétneho politického subjektu st aktudlne a viazu sa na presne ¢asovo
vymedzené obdobie, no vo vypovedi je sucasne pritomny zavizok usilia o jeho spo-
lo¢enské dosiahnutie. Takto sa u recipienta aktivizuje pocit dovery a istoty.

V analyzovanom textovom materili sa najcastejSie prejavuje synergia pritom-
ného a budiceho ¢asu. Pritomny Cas zvdcsa plni uvedent gnémicku a ,,uistovaciu®

14 Blizsie k tomu pozri Kraus, 2008, s. 154.

15 Manipulaéno-komunika¢nou koncepciou rozumieme ,,komunikaény pristup, prostrednictvom
ktorého manipulator na zaklade persuazivnych technik, nevecnych argumentov, prip. aj stereotypov vy-
uziva prijimatel’a textu na vlastné komer¢né ¢i politické ucely (Odalos, 2015, s. 227).

16 Blizsie k tomu pozri Findra, 2004, s. 173 — 180.
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funkciu, na zaklade ktorej sa nasledne exponuju praktické ¢innosti predpokladane
realizované v budicnosti — v parlamentnych vol'bach alebo v obdobi po nich (napr.
TOTO VOLITE/Aj na takéto veci péjde vas hlas vo vol'bdch). Aj v intenciach aktual-
ne pertraktovanych jazykovych prostriedkov je teda opodstatneny a pochopitelny
vyskyt komisivnych recovych aktov.

V ramci pragmalingvistického nahl'adu na morfologickll rovinu slovenciny sa
ako perspektivne relevantné ukazali aj d’alSie jazykové javy, napr. slovesny spdsob
¢i slovesny rod, ale aj zdmena alebo Castice ako komplexné slovné druhy. V stcas-
nosti su vSak pre nas z dovodu vyrazného predpokladaného rozsahu takto orientova-
nej analyzy inSpiracnym zdrojom d’alSich podobne zameranych skiimani.

2.4. Pragmakomunikacny potencial prostriedkov syntaktickej roviny

jazyka

Na zaklade nahl'adov na syntaktické konstrukcie sa vymedzeny typ diskurzu
vyznacuje rozmanitostou. Charakteristické je predovsetkym pouzitie jednoduchych
dvojclennych viet s vyjadrenym (20,68 %) aj nevyjadrenym podmetom (13,30 %),
jednoduchych prirad’ovacich, zvic¢sa zlu€ovacich suveti (10,83 %) a podrad’ovacich
suveti s predmetovymi vedl'ajsimi vetami (11,33 %).

Jednoducht dvojélennt vetu mozeme vidiet’ napriklad v prvej vypovedi zvole-
ného komunikatu, no aj v mnohych d’alsich textoch (Ddvame svojim volicom zavi-
zok; SOCHARI VOLIA SAS; Jedna z volieb je vSak rozhodne lepsia). VyuZzivanie
konstrukéne nekomplikovanych viet hodnotime ako usilie politického subjektu po-
nuknut’ perspektivnemu volicovi presnu, jasnll a nepreinterpretovatelnti informaciu
o svojich cieloch. Recipient sa tak nezat'azuje rozsiahlym analyzovanim zamerov
strany; na zaklade vypovede musi byt schopny zaujat’ k pertraktovanej problematike
stanovisko, a to idealne také, ktoré je v stlade so stanoviskom presviedcajicej poli-
tickej strany a v praxi sa premietne do odovzdaného volebného hlasu. Pre politicku
stranu je striktné profilovanie dolezité predovSetkym v kompardcii s inymi politicky-
mi subjektmi, ktoré predpokladany adresat predvolebnych mikroblogov realizuje.
Zvysena frekvencia jednoduchych a kratkych vypovedi znizuje dojem permanentné-
ho komunika¢ného zahlcovania a obt'azovania voli¢a; len struéne, akoby mimocho-
dom, sa mu pripominaji neraz subjektivne prezentované prvky reality. Prave to
moze negativnym spdsobom ovplyvnit’ schopnost’ voli¢a kriticky reflektovat’ pred-
kladané informacie.

Vo vybranom komunikate je zo syntaktického hl'adiska pttavé najméi stvetie
pozostavajuce zo zluCovacieho spojenia dvoch hlavnych, nasledne podmienkovo
rozvitych viet'” — Lebo ked’ sa tu oplati podnikat, oplati sa tu pracovat, a ked sa tu

'7 Pri analyze vychadzame z tradi¢nej slovenskej syntaxe reprezentovanej publikaciou J. Oravca
a E. Bajzikovej Sucasny slovensky spisovny jazyk. Syntax (1986).
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oplati pracovat, oplati sa tu ZIT. Pri naznakovom zohl'adneni sémantickych aspek-
tov recipient nadobuda dojem nevyhnutnej praktickej postupnosti korespondujtci
s planom, ktory je kI'icovym motivom analyzovaného prispevku, ale aj celej pred-
volebnej medialnej kampane vybranej politickej strany. Takato syntakticka kon-
Strukcia navyse posilituje esteticku funkciu prispevku. Tym sa aj v spojitosti so syn-
taktickou rovinou jazyka exponuje uz uvedeny kontrast intelektualnost — emocional-
nost.

Z hladiska postojovej modalnosti vo vymedzenom type diskurzu prevazuji
enunciativne vety. Ich zvySenu frekvenciu je vSak mozné vzhl’'adom na Specificky
medialny podklad vymedzenej komunikaénej oblasti povaZzovat’ za pochopitelnu.
Sledovana politick4 strana totiz az na zdklade ponuknutej spravy, informacie ¢i kon-
Statovania o svojich cieloch, planoch a postojoch exponuje vypovede, pre ktoré je
priznacné jazykové stvarnenie vole oficialneho autora prispevku, teda konkrétnej
politickej strany. Vo vybranom mikroblogu dana politicka strana prostrednictvom
oznamovacej postojovej modalnosti hned’ v tvode oboznamuje adresata so svojimi
hodnotami, pricom sa takto usiluje predovsetkym o oslovenie volica s koreSpondu-
jucim axiologickym ramcom. Zamer je nasledne posilneny konstatovanim, ze strana
ma rieSenie objektivneho problému navodeného dopliiovacou otazkou znamenaju-
cou vyzvu adresata zaujat’ stanovisko, zatial’ ¢o v podtexte je evidentna kritika aktu-
alneho spolocensko-politického stavu ako jedna z ilokuénych funkcii prispevku.

Ako informacia so vSeobecnou platnostou sa v zavere mikroblogu podava aj
vypoved’ Ustiaca do priamej spatosti s predvolebnym sloganom strany. Na perspek-
tivneho volica sa teda posobi topickym argumentom podporujucim adekvatnost’ mi-
mojazykovej vol'by danej politickej strany, ktora ma nasledne moznost’ zmenit’ ne-
priaznivu objektivnu situaciu na individualne vyhovujicejsiu.

Z pozicie pragmalingvistiky sa v uvedenom prispevku ako signifikantna javi aj
dopliiovacia otazka — Preco by §tdt nemal spliiat rovnaké podmienky, ako ked' pod-
nika ,,normalny* Zivnostnik? Vypoved textovo spritomiuje problémovu, nestan-
dardnti, no z hl'adiska politickej strany redlnu situdciu a adresata vyzyva, aby k prob-
lematike naliehavo zaujal vlastné, hoci na zaklade poznania zloziek vychodiskového
diskurzu implicitne zname stanovisko. Mieneny sémanticky obsah sa pritom nepo-
dava ako konstatovanie, ale ako namet na ivahu s presupozi¢ne vyvodenou funkciou
vy¢itania ¢i namietky. Dopliiovacou otdzkou autor navyse posiliiuje fatickost’ komu-
nikatu, ¢o v prirodzene persuazivnom prostredi socidlnych sieti aj verbalne vytvara
moznosti na oslabenie pripadnych manipulacnych zamerov's. Adresatovi je vSak

'8 Persuaziou rozumieme ,,také ovplyvilovanie, pri ktorom sa recipient dobrovolne, zainteresova-
ne a zacastnene uistuje o zdovodnenosti nejakého stanoviska® (Grac, 1985, s. 16). Zastavame teda na-
zor, ze prave elektronické komunikacné prostredie socidlnych sieti je vd’aka svojim technologickym
determinantom aspon teoreticky oblastou, v ktorej ma recipient v zmysle naznacenych charakteristik
moznost uistovat’ sa o zdovodnenosti politickou stranou prezentovaného stanoviska.
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nasledne prostrednictvom vypovedi enunciativneho charakteru paradoxne pontiknu-
té ,,jednoduché riesenie tejto implicitne negativne hodnotenej situdcie spocivajlice
v odovzdani volebného hlasu prislusnému politickému subjektu. Uvedend koncep-
cia je pritom stabilnou a predovsetkym v reklamnych komunikatoch bezne pouziva-
nou persuazivnou technikou, ktord méze byt’ vychodiskovym podkladom manipu-
la¢no-komunikaénej koncepcie!®. Podobnt funkciu dopliiovacej otazky nachadzame
aj v d’alsich pripadoch, napr. Co by ste zmenili na siicasnej situdcii na Slovensku? —
Ako v hodnoteni dopadla viddna strana? — Ako chcete poméct zamestnavatelom?

2.5. Pragmakomunikacny potencial prostriedkov Stylistickej roviny

jazyka?

Ak hodnotime texty elektronického komunikacného okruhu a komplementarnu
vlastnost’ kanalu, ktorym sa Siria analyzované komunikaty, mézeme vlastnosti pred-
volebného medialneho diskurzu v prostredi socialnych sieti charakterizovat’ aj zo
Stylistického hl'adiska. Su spojené primarne s verejnym a oficidlnym prostredim,
hoci s vyraznymi prvkami sikromnosti a neformalnosti, s pisomnostou, priprave-
nost'ou a monologickost'ou s evidentnymi tendenciami ku kolokvializacii a s dialo-
gickou potenciou. Texty predvolebného diskurzu publikované na virtualnom profile
zvolenej politickej strany sa prejavuji predovsetkym ako sucast’ publicistického $ty-
lu, no viditeI'né su aj prostriedky a postupy rétorického a umeleckého, odborného,
administrativneho a hovorového funkéného jazykového stylu?'.

Sved¢i o tom na prvy pohl'ad viditelna formalna vystavba textu. Komunikaty
vymedzenej materidlovej bazy disponuji tvodnou vypoved'ou ponéSajiicou sa na ti-
tulok ako ramcovu zlozku jazykového prejavu, ktora je prislusnym spdsobom stvar-
nena aj graficky — pouzitim verzal. Takyto titulok plni okrem informacnej funkcie aj
funkciu putaciu, orientacnu a aktualiza¢ni1. Prostrednictvom tejto zlozky sa recipien-
tovi vyjavuju zékladné atributy politickych postojov danej politickej strany nasledne
rozvité do podoby utvaru nédpadne pripominajiiceho tradi¢ny zurnalisticky perex.

Uz sme spominali, ze facebookové statusy (potvrdzujuc intertextovost’ diskurzu
a vdaka technologickym danostiam virtuality) aj v ramci predvolebnej kampane
pragmaticky nadvizuji a odkazuju na iné komunikaty (napr. na volebny program

19 Blizsie k tomu pozri Odalos, 2015, s. 227.

2 Stylisticka rovinu ako samostatnu sucast’ jazykového systému v aktualnom texte vydelujeme na
zaklade teoretickej koncepcie J. Mistrika (2002, s. 216) a J. Findru (2004, s. 13).

2 Hodnotiac mikroblogy z predvolebného obdobia ako $pecificky komplexny textovy typ je dole-
zité zdoraznit', ze sa funkcne prejavuju ako stylovy hybrid s nezanedbatel'nymi signalmi vsetkych jazy-
kovych stylov. Pripominame, ze mikroblogové komunikaty publikované na facebookovych profiloch
jednotlivych politickych stran sa pod prirodzenym vplyvom moznosti elektronického komunika¢ného
prostredia, rukopisu rozliénych autorov, zacielenosti na rdzne voli¢ské skupiny a d’al$ich determinantov
od seba odliSuju a prejavuju tak tendencie vyraznejsej prislusnosti k jednému ¢i viacerym z funkénych
stylov.
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politickej strany, (video)blogy jej lidrov, novinové spravy o predvolebnom prieskume
a pod.). Titulok okrem vybraného prispevku nachadzame v mnohych d’alich publi-
kovanych textoch (napr. STYRI ROKY, MILION PRILEZITOSTI: PRIBEH; NACO
NATO?), no vyskum rozsiahlejSiecho mikroblogového materialu z predvolebného ob-
dobia ukazal, ze ide o systémové $pecifikum politickej strany Sloboda a Solidarita.

Vychadzajiac zo Stylistickych koncepcii J. Findru (2004) spolu s uvedenymi
formalnymi nalezitostami vybranych jazykovych prejavov, na ich ukotvenost
v publicistickom §tyle lexikalne odkazuju najmé publicizmy (parlament, kampan,
volby), ale morfologicky aj gnémicky prézent a syntakticky oznamovaci typ posto-
jovej modalnosti, pripadne otazka alebo jednoducha veta. Prezentujica sa politicka
strana sa na podklade informacie o aktualnom spolo¢enskom diani a zaujatia stano-
viska k nemu usiluje perspektivneho volica presvedc¢it’ o tom, Ze jeho postojové
orientacie su rovnaké alebo podobné ako oficidlne postojové orientacie presviedca-
jucej politickej strany, a preto by mal prave jej odovzdat’ svoj volebny hlas. Takymi-
to ilvahami moZno aj v spojitosti predvolebnych mikroblogovych komunikéatov
s publicistickym $tylom spriezracnit’ jeho pragmakomunikaény potencial.

V prispevkoch sa vSak prejavuju aj stopy naucného Stylu (zasluhou vyuzitia
terminov a odbornych pomenovani, napr. rovnd dar z prijmov, odpocet viady, voleb-
né moratorium), prostrednictvom ktorého sa potencialnemu volicovi naznacuje ve-
decky, fundovany, planovany a premysleny podklad poc¢inania danej politickej stra-
ny zalozeny na odbornom, objektivnom pristupe ku kl'icovej spoloc¢enskej udalosti.
Tieto znaky mozno ustivztaznit’ aj s intelektudlnym sémantickym hodnotenim slov,
ktoré sa spajaju s racionalnou zlozkou l'udskej psychiky??. Prostriedky a postupy
hovorového stylu posiliiuji spontannost, priatel'skost’ a neformalnost’ vypovedi,
vdaka ¢omu sa zdoraziuje dojem individudlneho zdujmu o konkrétneho volica
(napr. Ak idete do toho, piste). Pritomné prejavy renickeho $tylu ¢i umeleckého
S$tylu (napr. striedanie gramatickych osob v ramci jedného prispevku, frazeologizmy
a ustalené slovné spojenia, oslovenia, rétorické figury, slovné hry) okrem fatickej
funkcie zdorazituju konstrukéntl prepracovanost’ prispevku, perspektivne naznacu-
jucu pedantnost’ a doslednost’, ktoré su vitané a o¢akavané najméa vo svojej pripadne;j
praktickej povolebnej transformacii. Prostriedky a postupy odkazujice na adminis-
trativny $tyl sa vo zvolenom komunikaénom prostredi exponuji predovsetkym, nie
vSak vylucne, na zdklade jeho technologickych danosti (napr. datum a ¢as publiko-
vania su imanentnou technologicky zabezpecenou a textovo stvarnenou sucast'ou
mikroblogovych komunikatov), vd’aka comu sa zvyznamnuje operativnost’ ako cha-
rakteristicka vlastnost’ uvedeného stylu.

22V prispevkoch inych politickych stran, napr. SMER — SDW¥, ¢asté pouzivanie terminov na neroz-
siahlej ploche 228 grafickych znakov priemerného slovenského predvolebného mikroblogu spdsobuje
vyznamné pribliZzovanie sa k textom nauéného stylu.
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3. ZAVER

Prezentovana $tidia je vstupom do problematiky vyskumu predvolebného
medialneho diskurzu v Specifickom komunika¢nom prostredi socidlnych sieti
a nenarokuje si na komplexnost’ zistovania a zaverov. Na podklade vychodisko-
vého prepojenia teoretickych pristupov k terminu diskurz a moznosti jeho ucho-
penia, ktoré pontka pragmalingvistika, sa odhal'uju vo vzt'ahu ku kontextovym
zlozkam vymedzeného diskurzu jeho osobitosti s dorazom na pragmakomunikac-
ny potencial vybranych jazykovych prvkov, prostriedkov a postupov napinaji-
cich vo vzajomnej spolupraci svoje (v tomto pripade persuazivne) komunikacné
poslanie.

Situaciu predvolebného medialneho diskurzu v prostredi socialnych sieti vy-
tyCuje a vyznamne determinuje vézba na konkrétnu spoloc¢ensku udalost’, na kto-
i sa referuje jedinecne funkénymi lexikalnymi prostriedkami. Uvedeny Casovy
bod sa sucasne stdva zlomovou hranicou medzi negativne hodnotenym aktudlnym
spolo¢ensko-politickym stavom a anticipovanim pozitivnej budicnosti povoleb-
ného diskurzu nezriedka stvarfiované¢ho komisivnym re¢ovym aktom. Skuto¢nym
agensom tejto ,,zmeny k lepSiemu* a jednym z hlavnych motivov analyzovanych
predvolebnych komunikatov je voli¢, s ktorym si politickd strana v zaujme do-
siahnutia volebného uspechu vytvara spontanny, neoficiadlny a neformalny vzt'ah
prejavujici sa aj na urovni vol'by jazykovych prostriedkov. Ponuka mu kon-
Strukéne jednoduché a zrozumitel'né, no aj zna¢ne subjektivizované informacie
a inStrukcie — v stlade s podstatou socialnych médii. To je mozné chapat’ ako
odraz komunikacie v tzv. ére postpravdy. Takto sa aj vo vymedzenom komunikac-
nom prostredi vytvara priestor posobenia nielen persuazivnych, ale aj manipulac-
nych technik.

Analyza predvolebnych komunikatov z prostredia socidlnych sieti potvrdzuje
ich intertextovy a interdiskurzivny charakter — uvedena medidlna forma je len jed-
nou zo zloziek komplementarne participujiicich na predvolebnom ovplyviiovani
voli¢a a mikroblog je len jednym z aktudlne popularnych textovych typov vytva-
rajucich predpoklad pre efektivne naplnenie volebnych pragmakomunika¢nych
cielov. Nevyhnutna je pritom koreSpondencia medzi hodnotovym a hodnotiacim
systémom voli¢a a presvied¢ajucej politickej strany zaloZend na vyznamnom ex-
ponovani potreby spravodlivosti a kritickom reflektovani aktualneho spolocensko-
-politického stavu, ¢o nas opat’ navracia k situécii ako vychodiskovo interpretova-
nej kontextovej zlozke predvolebného medialneho diskurzu v prostredi socialnych
sieti.

Sme presvedceni, ze pragmalingvisticky orientovany vyskum predvolebného
medialneho diskurzu v slovenskom prostredi reaguje na aktualnu spolocensku aj
jazykovu situdciu a pomaha pochopit’ multimodalnost’ a komplexnost’ problemati-
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ky. V tomto zmysle ziskava dany vyskum svoje opodstatnenie a jeho vysledky maji
vysok relevanciu z hl'adiska poznania a regulovania mechanizmov medialnokomu-
nikac¢nej praxe. Ked’Ze diskurz i médié sa stale dynamicky rozvijaju a komunikaty st
coraz komplexnejsie, je nepochybné, Ze tato oblast’ bude inspirativnym predmetom
nielen d'alSicho jazykovedného, ale aj interdisciplindrneho skiimania.
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PAMAT A REGIONALNA TOPONYMIA'!
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Gabriel RoZai
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ROZAI, Gabriel: The Memory and Regional Toponymy (with the Example of Three Eastern
Gemer Villages) (Part II). Slovak Language, 2018, Vol. 83, No. 2, pp. 160-173.

Abstract: In our article we focus on the interdisciplinary concept of memory and its use in
toponomastic research. The first part of the article focused on the theoretical analysis of the selected
concepts of memory used in contemporary humanities and social sciences. We focused mainly on
the characteristics and specificities of the concept of memory which is currently used or created in
the field of toponomastics. In the second part we present the practical use of this concept in the
research of the regional toponymy illustrated on the example of non-standardized (folk) toponymy
of three villages in Eastern Gemer — Vlachovo, Go¢ovo, and Nizna Slana. Thanks to the analysis of
the research material with emphasis on three concepts of memory (memory of landscape, language
memory, and memory of memorials) and on the toponyms referring specifically to entities that no
longer exist, we gain valuable information about the cultural and economic development of the
region, as well as about regional peculiarities of the historical development of language. This
information is also significant for the formation of the regional identity of the local society.

Key words: concept of memory, memory of landscape, language memory, memory of memorials,
toponomastics, unofficial regional toponymy

1. UvoD

Predkladany text je pokracovanim §tidie prezentovanej v predoslom Cisle,
v ktorej sme venovali pozornost’ teoretickému priblizeniu metaforického konceptu
pamdti. Po tvodnom ozrejmeni prieniku pamét'ovej metafory do vyskumu humanit-
nych vied a po predstaveni vybranych konceptov pamiti pouzivanych v sucasnej
historiografii, etnologii, kulturologii, jazykovede a v inych vednych disciplinach
sme zamerali pozornost’ na aktudlny stav a osobitosti vyuzitia problematiky paméti
v toponomastike. Poukézali sme na odraz existujucich pamétovych koncepcii uplat-
novanych v inych humanitnych a spolocenskych vedach (najmé Norovho konceptu
miesto pamdti) a charakterizovali sme koncepty jazykova pamdt, pamdt krajiny
a pamdt’ pamdtnikov, ktorym venoval v Ceskej onomastike osobitnit pozornost’ P.
Stépan (2016). Ciel'om druhej ¢asti prispevku je predstavit’ praktické vyuZitie pami-

"Pouzité skratky v texte: 1. skratky jazykov: mad’. — mad’arsky, nem. — nemecky, psl. — praslovan-
sky; 2. skratky bibliografickych a kartografickych zdrojov: HSSJ 6 — 7 — Historicky slovnik slovenského
jazyka VI — VII, KSSJ — Kratky slovnik slovenského jazyka, MNS — Nizna Slana (pozemkovoknizna
mapa; 1914), PS — Protocolon Schréterianum, SSN 1 — Slovnik slovenskych nareci I, VM 3 —I11. vojen-
ské mapovanie; 3. skratky obci: NS — Nizna Slana, G — Gocovo, V1 — Vlachovo; 4. iné skratky: apel. —
apelativum, nar. — nareovy, 0. m. — osobné meno.
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tovej metafory pri vyskume lokalnej nestandardizovanej toponymie?, ked’ze prave
v tejto oblasti vidime jej vyrazny realizaény potencial®. Analyzu realizujeme na sa-
bore terénnych nazvov troch obci vychodného Gemera. Pred samotnym rozborom
vSak povazujeme za potrebné stru¢ne priblizit’ skiimant oblast’ a ozrejmit’ niektoré
metodické postupy a technické aspekty vyskumu.

2. PAMAT A TOPONYMIA VYCHODNEHO GEMERA

2.1. Charakteristika skiimanej oblasti

Materidlovym vychodiskom pre na§ vyskum sa stdva neStandardizovana (Ziva)
toponymia vychodogemerskych obci Vlachovo (d’alej aj V1), Gocovo (dalej aj G)
a Nizna Slana (d’alej aj NS). Ide o uzemie leziace v severnej Casti Slanskej doliny,
tvoriacej severovychodny okraj gemerského regionu a susediacej s oblastou juzného
Spisa. Oblast’ sa nachddza v ¢lenitom prirodnom teréne Slovenského rudohoria
s pestrou geomorfoldgiou a s bohatym vyskytom nerastnych zdrojov. Prvé informa-
cie o osidleni skiimanej oblasti pochddzaju z 13. storocia, teda z obdobia po tatér-
skych vpadoch, pricom prvymi osidlencami boli s najvacSou pravdepodobnostou
nemecki banici, ktorych sem pozyvali panovnici, aby podporili rast hospodarstva
a rozvijali bansku ¢innost’. Od 15. storocia bola oblast’ osidl'ovana aj etnicky r6zno-
rodym valaskym obyvatel'stvom, ktoré sem prinieslo vynosnejsi spésob chovu va-
laského dobytka a efektivnejSie formy vyuzitia pody. Kultirno-hospodarsky charak-
ter izemia dotvaralo hutnictvo, palenie uhlia, rolnictvo ¢i furmanstvo. Zivot miest-
neho spolo€enstva poznadila pritomnost’ husitského hnutia v 15. storo¢i, ale najma
turecké vpady a reformécia v 16. storo¢i. Od druhej polovice 19. storocia nastava
v udoli Slanej postupny tipadok tradi¢nej banskej ¢innosti, pricom k uplnému zaniku
banictva dochadza az v roku 2011 (Kropilak et al., 1977, 1978; Junger — Kanaba —
Vandrasik, 2010; Slosar, 1992).

2 Nestandardizovana, resp. ziva toponymia existuje v najuzSom vztahu s miestnym spolo¢en-
stvom a v porovnani so Standardizovanou toponymiou disponuje nielen nepomerne va¢sim kvantitativ-
nym rozsahom, ale aj bohatSimi obsahovymi a formalnymi kvalitami. Ako priklad m6zeme uviest’ niz-
noslansky terénny nazov nem. pévodu — Macibel, svojim jazykovym stvarnenim odkazujtici na dolezité
etnické a jazykové aspekty historického vyvinu miestneho spolocenstva, ktory oznacuje onymicky ob-
jekt v $tandardizovanej toponymii nazyvany ako Certov chrbdt. Spomenuty nestandardizovany ndzov
s prvym zndmym zaznamom z roku 1667 (Maczibel [lla, 1944, s. 48]) je dodnes jedinym zauzivanym
pomenovanim daného onymického objektu v neoficialnej komunikacii. Proces Standardizacie terénnych
nazvov méze vo vybranych pripadoch aj ,,zotriet* historicky a regionalne podmienené ¢rty miestnej
toponymie (ako priklad mézeme uviest’ nestandardizované nazvy zachovavajuce historické pouzitie
predlozky u vo vyzname pri typu U bucka).

3 Prienik konceptu pamiti do vyskumu regionalnej toponymie umozituje poznavat svedecka hod-
notu lokalnych terénnych nazvov vo vztahu k regionalnym osobitostiam sociokultirneho, hospodarske-
ho a jazykového vyvinu, ako aj k r6znym inym historickym udalostiam vyznamnym z hl'adiska utvéara-
nia identity miestneho spolocenstva a sluziacim aj ako hodnotny dokumentaény material pre rézne hu-
manitné a spolocenské vedy venujiice pozornost’ roznym aspektom regionalnemu vyskumu.

SLOVENSKA REC, 2018, ROC. 83, €. 2 » STUDIE A CLANKY -« 161



2.2. Metodické poznamky

Pri vytvarani a formulovani jednotlivych typov pamiti sme sa inSpirovali pre-
dovsetkym prispevkom P. Stépana (2016), priblizujucim koncept pamiiti vo vztahu
k anojkonymickému priestoru?, a poznamkami P. Machu o informacnej, historickej
a kulturnej hodnote toponymie vidieckeho priestoru (David — Macha, 2014, s. 162
—164; Macha, 2016, s. 18 — 19). Koncepty pamdt krajiny a jazykova pamdt predsta-
vujeme ako konstrukty fungujice na trovni akumulacnej i funk¢énej pamiti. Na kon-
Struovanie jednotlivych skupin a podskupin mali vplyv aj moznosti, ktoré ndm po-
nukal nadobudnuty toponymicky material. Analyze podrobujeme nestandardizované
terénne nazvy> ziskané terénnym vyskumom. Pri ich zapise vyuzivame vybrané zna-
ky fonetickej transkripcie. V ramci analyzy venujeme pozornost’ tym nazvom, ktoré
podl'a nasho tsudku najvyraznejSie prezentuju predstavené kategorie. Ddolezitym
parametrom pre selekciu terénnych ndzvov z celkového stiiboru sa stava ich poten-
cia sprostredkuvat’ isté historické svedectvo vyznamné z hl'adiska socidlnej pamaiti
lokalneho spolocenstva, historiografie, environmentalistiky ¢i lingvistiky. Ide predo-
vSetkym o schopnost’ terénneho ndzvu fixovat’ a dokumentovat’ isty stav veci ¢i ja-
vov v ich neustalom vyvine, najmé v spojitosti so zaniknutymi, zanikajicimi alebo
¢asovo deaktualizovanymi entitami (napriklad so zaniknutymi objektmi v priestore,
lexikalnymi ¢i slovotvornymi jednotkami v jazyku a pod.). V skimanom materiali sa
objavili aj terénne nazvy, ktorych ,,pamitova hodnota“ spitia kritéria na zaradenie do
viacerych kategorii (napr. Zdzar).

2.3. Analyza odrazu pamiiti v miestnej toponymii

2.3.1. Pamit’ krajiny (sémantické aspekty)

V suvislosti s pamét'ou krajiny hovori P. St&pan (2016) o potrebe skimat’ nielen
motivacné, ale aj formalne aspekty anojkonym. V rdmci odrazu pamiti krajiny vo
formalnej stranke upozorfiuje na syntaktické osobitosti ndzvov pozemkov patriacich
jednotnym rolnickym druzstvam a Statnym majetkom v druhej polovici 20. storocia,
na rod terénneho nazvu ¢i vyuzitie formantov typu -sko, -ovy ako svedectva o zaniknu-
tych objektoch (obce, rybniky a pod.). Tieto formalne charakteristiky sme v skiimanej
oblasti nezachytili aj vzhl'adom na odli$ny izemny rozsah spracovania terénnych naz-
vov a zameranost’ pozornosti na ziva toponymiu. Osobitnll pozornost’ teda venujeme

4 Vyskumnym zdrojom sa pre autora stava ,,abecedni generalni katalog pomistnich jmen z tizemi
Cech* ulozeny v Oddé&leni onomastiky Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR, v. v. i., v Prahe, obsahujiici stapis
Ceskych terénnych nazvov z rokov 1963 — 1980.

> Do kategorie terénnych nazvov zarad’ujeme vsetky subkategorie vytvarajiice kategdriu anoj-
konym, teda oronyma, hydronyma, hodonyma, chotarne nazvy, speleonyma a nazvy inych jednotlivych
nezivych objektov, ale zaroven aj Cast’ ojkonymického priestoru obmedzenu vyhradne na vlastné mena
pomenuvajice miestne ¢asti obci (v suCasnosti zarad’'ované do kategorie urbanonym)!'; a to na pozadi
akcentovania tendencie k dynamickosti vztahov medzi anojkonymickym a ojkonymickym subsysté-
mom, na ktort upozornuje J. Krsko (2009).
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lexikalno-sémantickej stranke terénnych nazvov, ponukajicej cenné informacie o kul-
tirno-spolocenskom a historickom vyvine opisovanej oblasti. Pamit’ krajiny je tu pre-
zentovana prostrednictvom nazvov tvoriacich sucast’ socidlnej pamaiti miestneho spo-
loCenstva (Muzikancki chodnik, Zbojnickd studnicka), ako aj ndzvov vyznamnych
z hl'adiska historiografie (Hradovisko), huméannej geografie ¢i environmentalistiky
(Pdlenica, Do Ribnika, Medzi vodi). Jednotlivé aspekty pamiti krajiny predstavujeme
v samostatnych kategoriach vyjadrujucich konkrétne pamét'ové okruhy:

1. Terénny nazov ako svedectvo urcitej udalosti, ku ktorej na danom mieste
doslo.

Tento typ terénnych nazvov méze podla P. Machu (2016, s. 18 — 19) uchovavat’
historické informacie s r6znou mierou spolocenského vyznamu, t. j. na urovni vse-
obecnych, regiondlnych, miestnych ¢i rodovych dejin®. Danému charakteru zodpo-
vedd v skimanom stbore terénny nazov Muzikancki chodnik V1, ktory vo svojej
sémantickej Struktire uchovava spomienku na tragicku udalost’ z roku 1907, ked na
tomto chodniku pocas vel'kej snehovej birky zamrzli muzikanti — viano¢ni vinSov-
nici (v sucasnosti sa na toto ,,miesto paméti organizuju aj turistické vystupy). Tra-
gickl udalost’ miestneho vyznamu uchovéva aj terénny ndzov Bobotou kopec V],
pomenovany podl'a priezviska obyvatel’a obce, ktory sa na tomto kopci obesil (,,Bo-
bot se pisauy, bivay vo Viachove a tam se obesieu.*). Jednou zo Specifickych ¢it so-
cidlnej paméti je schopnost’ abstrahovat’ od objektivnosti a presnosti, ¢im sa odliSuje
od ,kritickej historie” (Nora, 1996, s. 43, 62). To jej umoznuje prijimat’ do svojej
obsahovej struktiry aj také symbolické prvky (Nora, 1996; Fentress — Wickham,
In: Kilianova, 1996), ktoré nemusia byt striktne potvrdené existujucimi historicky-
mi prameiimi, pre danu societu vSak predstavuju délezity prvok regionalnej identi-
ty.” Takyto charakter ma terénny nazov Zbojnicka studnicka NS, ktory informatorka
tematicky spajala s pdsobenim zbojnika Michala Vdovca, l'udovo nazyvaného Dov-
¢k (ide o rodaka zo susednych Henckoviec, zijuceho v 19. storoci), a jeho motivaciu
priblizila nasledovne: ,,Tam zbojnici chodili, ket chodili na vipravi; ket (...) z Reviicé
vozi isli, kupci, taze ich tam (...) ozbijeli.*®

6 Z hl'adiska uréovania spolo¢enského vyznamu na Grovni v§eobecné — individudine mozno hovo-
rit’ okrem opozicie celondrodné — regiondlne aj o determinacii vyplyvajucej zo socidlnej Struktiry miest-
neho spolocenstva, o ¢om moézeme v oblasti toponomastiky uvazovat’ aj na zaklade existencie koncepcie
socialnych toponym rozpracovanej J. Krskom (1998, 2012, 2013 a i.).

" Porovnajme aj problematiku toponymickych, resp. etymologickych povesti (predstavujucich je-
den z okruhov miestnych a historickych povesti), spojenti so sférou 'udovej slovesnosti a tvoriacu dole-
zity zdroj kultarneho povedomia istého lokalneho ¢i regionalneho spolocenstva, ktora analyzuje napri-
klad M. Sramkové (2016).

8 V pripade terénneho nazvu Zbojnickad studnicka sa vSak do pozornosti dostava aj otazka poly-
onymie; homonymny nazov v inom regione totiz nemusi reflektovat’ pamdtovy charakter lokalneho
spolocenstva. Mézeme tu hovorit’ o tzv. migrujicom motive (porovnajme napriklad terénny nazov Jano-
Sikoua Skala v ned’alekej obci Rejdova).
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2. Terénny nazov ako svedectvo historickych vlastnickych vzt'ahov.

Nazvy tejto kategorie sprostredkuvajii informacie o historickych majetkovych
pomeroch vo vztahu k obecnému, cirkevnému a §lachtickému majetku, ktoré pred-
stavovali z celospolocenského pohladu vyznamné formy vlastnictva existujuce (v
ramci jednotlivych sfér s roznymi ¢asovymi presahmi) az do prvej polovice 20. sto-
ro¢ia. Na cirkevné vlastnictvo odkazuji nazvy ako Cirkeund (aj Fardrova lika),
Kostelna hika (aj) Fardrova lika) G, Fardrova VI (seno, ktoré na tejto ltke skosili
miestni obyvatelia, prindlezalo fararovi), Evanjelické lucki, Farska lika NS, Tag/k
(,,tam buli pozemki fararske aj ucitelskié¢*; s nazvami typu Tag/k sa stretavame aj
v inych kiitoch Gemera, kde oznacuju pozemky pridel'ované najmé kilazom a ucite-
Pom; ide o nazvy vzniknuté deapelativizaciou mad'. apel. tag — parcela, resp. kus
pol'a/lanu?); nazov Na Panskie V1 odkazuje na feudalny majetok, nazvy ako Dedin-
ska lika (aj Na Obecnu luku) G, Dedinska V1 zase na majetok vo vlastnictve obce.
Tieto nazvy nas informuju aj o pridelovani pozemkov osobam, ktoré sa podobne ako
cirkev priamo nepodiel’ali na hospodarskej produkcii obce (notari, ucitelia), napr.
Notarska zahrada G.

3. Terénny nazov ako svedectvo majetkovych pomerov miestneho obyvatel-
stva.

Hodnotu tychto terénnych nazvov z hl'adiska socialnej a historickej pamati
mozno vnimat’ z dvoch aspektov. Pre miestne obyvatel'stvo podavaju svedectvo
o historickych vlastnickych pomeroch jednotlivych rodin, napr. Grancacki kut NS
(z nar. podoby rodinného pomenovania Grancakovci < priezvisko Grancak), Kana-
bova NS (< priezvisko Kanaba), Meliskova dolinka V1 (< priezvisko Melisko).
Z hladiska miestnej historickej antroponymie su zase vyznamné tie nazvy, ktoré
uchovavaju osobné mena nedochované v dostupnych historickych zdrojoch (matri-
kach, dattovych supisoch a pod.), napr. Bartlovd NS (< o. m. Bartl*/Bartel — doloze-
né z Dobginej [Ila, 1944, s. 219]), Stolcovd NS (< 0. m. Stolc*), Biitorka V1 (< 0. m.
Butor*, v sucasnosti zname v zapadogemerskych obciach Klenovec, Tisovec, Hnus-
ta atd’.Bl). Vyskum tychto terénnych nazvov moze najst’ vyuzitie aj pri poznavani
historickej etnickej Struktiry obyvatel'stva, socioekonomického statusu jednotlivych
etnik ¢i historickej migracie.

4. Terénny nazov ako svedectvo niekdajSieho objektu (stavby ro6zneho charak-
teru/rozmeru), ktory sa na danom mieste nachadzal.

Na zaniknuté hospodarske a priemyselné stavby dokumentujuce mlynarske re-
meslo a hutnicku ¢innost’ odkazuju nazvy ako Do mlina, Na Hati, Do hamra NS, Na
Hat alebo Pod Hamrikom V1. O historickej pritomnosti veelarstva v opisovanej ob-
lasti nas informuju terénne nazvy Psolinok V1, Psolnik a Psolinec G (dnes miestna
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Cast’ obce; < apel. psolinec — vcelin [Orlovsky, 1982, s. 273]). Zaniknuté stavby
spojené s nabozenskou sférou duchovného zivota dokladaji terénne nazvy Na Kdapo-
len (aj Kdpolna; dnes luka za cintorinom; pravdepodobne z apel. kdpolna — mad’.
,kaplnka®) a Za krizom NS. Existenciu stredovekého hradiska v Niznej Slanej
(,,Castrum Sajo*, alebo aj pevnost’ Murancok), ktoré sa v roku 1440 dostalo do ruk
Jiskrovcom (podla niektorych zdrojov dali pevnost’ postavit’ prave Jiskrovei®), no uz
v roku 1459, po vitazstve kral'a Mateja nad bratrikmi, bolo opevnenie zni¢ené (Jun-
ger — Kanaba — Vandrasik, 2010, s. 11, 20 — 21), dokladuje terénny nazov Hradovis-
ko, pomenuvajuci objekt leziaci hned” pod objektom s nazvom Murdncok'® (porov-
najme aj objekt s nazvom Hradovisko v chotari JelSavy, na ktorom sa nachadzalo
hradisko prebudované na hrad, pisomne dolozeny uz v prvej polovici 13. storocia,
ktory postihol rovnaky osud ako pevnost’ Muranéok [Dur&ek et al., 1989]). Na zak-
lade historicky podlozenych vézieb tychto terénnych nazvov na posobenie Jiskrov-
cov na Slovensku ich historicka hodnota nepochybne presahuje lokalny vyznam.

5. Terénny ndzov ako svedectvo niekdajSich spdsobov vyuzitia objektu.

Informacéna hodnota tejto kategdrie ndzvov spociva najmé v poznavani histo-
rickych Specifik hospodarskeho vyvinu opisovanej oblasti, Co uz naznacila aj cast’
nazvov z predoslej skupiny. Na niekdajsiu bansku ¢innost’ odkazuji terénne nazvy
ako Banskie G (predtym role, dnes lUky), Banka NS (predtym role, dnes zarastajica
laka), Servend bana V1 (informator uvadzal motivaciu nazvu nasledovne: ,,musela
tam but bana, ale mi to nepamdtamo, to je huora us tam*). Stopy po pritomnosti
uhliarstva, odvetvia predstavujuceho neoddelite'nu sucast’ ziskavania zeleznej rudy,
dokladuju terénne nazvy Pot §c¢iétko v chotari Niznej Slanej a Na $cieti vo Vlachove
utvorené z apel. Stet’ (nar. Sciet) oznacujiceho miesto, na ktorom kedysi stala mila
(Orlovsky, 1982, s. 325), ako aj nazov Pdlenica (v sucasnosti les) vo Vlachove,
vzniknuty onymizaciou apel. pdlenica oznacujuceho miesto, kde sa palilo drevné
uhlie (Krsko, 2001, s. 69). Pritomnost’ furmanstva vo Vlachove, potvrdent aj etno-
grafickym vyskumom, doklada terénny nadzov Furmanec odkazujuci na apel. furma-
nec ,.hradska, po ktorej furmani vozili naklad materidlu“ (SSN 1, s. 468), ktoré kla-
die citovany narecovy slovnik do oblasti Sarisa, Abova a juzného Zemplina. V ob-
lasti Gemera doklada podobny vyznam, avSak opét’ iba z propridlnej sféry, aj
L. Sic¢akova (1996, s. 31), a to v stvislosti s hydronymom Furmanec (pritok Rima-
vy), ktorého motivaciu objasiiuje nasledovne: ,,potok tecie sibezne s cestou, po kto-
rej sa zvazalo drevo, po ktorej chodili furmani®. Na niekdajSie pastierstvo a chov
dobytka odkazuju terénne nazvy Capas (G, VI; < apel. ¢apds [capads] — priechod

° Porovnaj Junger — Kanaba — Vandrasik (2010, s. 21).
1 Deminutivna podoba nazvu Murdncok mohla o. i vzniknit’ aj na zaklade konotécii s ndzvom
(v Gemeri v§eobecne znameho hradu) Muran, ktory ma starsi povod.
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medzi pol'ami, ktorymi sa zenie ¢rieda dobytka na paSu, vyhon, prichon [SSN 1,
s. 235)]), Kurnaska G (,,lika, ktora kosil ten, kto choval obecného kanca“, narecovo
kurnaza), Stadjelko (podl'a informatora ,,miesto, kde v ¢ase poludnia ,stadlovali‘ [=
odpocivali] kravy a voly®, porovnajme apel. stadlo), Kosariska V1, NS (< apel. ko-
Sarisko — miesto, kde bol kosiar [SSN 1, s. 840]). Na pestovanie a spracovanie l'anu
a konope, vyuzivanych predovsetkym na vyrobu textilii, odkazuji terénne nazvy
Konopnice G, V1, Konopiskd NS (< nar. apel. konopnica, konopisko — konopnisko;
miesto, kde pestuji konope [KSSJ, s. 252]), Mosidla G, V1 (informatorka z Go¢ova
charakterizovala vyuzitie objektu nasledovne: ,,4 tuto za zahradami buli Mosidla; to

buli takie jami [= moc¢idla)], asi 50 — 70 cm Sirokie, a tam se mosili konope.*).

6. Terénny nazov ako svedectvo dolezitej vlastnosti daného miesta.

Nazvy ako Erdzavie NS, G (dnes les) ¢ Servend hlina G (dnes zastavana par-
cela) odkazuju na zlozenie pddy (konkrétne na pritomnost oxidov Zeleza), ktoré
bolo délezitym indikatorom jej kvality, v pripade nazvu Servend hlina aj charakteru
hliny, pouzivanej na vyrobu tehal (,,pretim robili cigane valce tam; tam bula dobrd
hlina*). Na pritomnost’ rid, vyznamnu z hl'adiska historickej banskej ¢innosti, upo-
zoriuju nazvy Rudnié¢ G, Rudnié NS (ide o pomenovanie objektu leziaceho na ka-
tastralnej hranici Go¢ova a Niznej Slanej; porovnajme historicky zapis z roku 1645:
w rudnem [PS]; v sucasnosti je objekt upraveny na odkalisko).

7. Terénny ndzov ako svedectvo vyskytu vzacnych Zivocisnych druhov.

Vlachovsky nazov Medvedié V1 (v roku 1768 zaznamenany ako Medvedia
[lla, 1946]) a niznoslansky ndzov Parigrunt (z nem. Bdr(en)- + r Grund, teda
*Medvedia dolina [Ila, 1944]; dnes odkalisko) sprostredkivaji informaciu nielen
o vyskyte naSej najvacsej Selmy na danych objektoch, ale aj vSeobecnejsie o histo-
rickej pritomnosti tohto (v sti¢asnosti pomerne vzacneho) zivo¢isneho druhu v ob-
lasti Slovenského rudohoria. Na vyskyt vlkov pravdepodobne odkazuje terénny
nazov Vilkova jama G."

8. Terénny nazov ako svedectvo povodného charakteru miesta, ktory je v su-
Casnosti nezretelny z dovodu tazby surovin, zalesnenia/odlesnenia, zastavania uize-
mia a pod.

'V pripade nazvov utvorenych z apelativ oznacujucich dravé Selmy vSak J. David (2008, s. 101
—103), citujic prace viacerych zahrani¢nych i domacich autorov (C. Aybes, O. Rackham, L. Vilimek
a 1.), upozorfiuje na mozné nebezpecenstvo ich motivaénych vykladov. Nie vietky terénne nazvy totiz
odkazujti vyhradne na historické rozsirenie daného Zivo¢isneho druhu (vlka, medved’a a pod.). Niekedy
moze ist’ aj o sekundarnu l'udovu etymologizaciu a metaforické prenasanie pri tvorbe ndzvov oznacuju-
cich terénne nerovnosti, resp. aj o lexiku viazanu na niektoru historickl hospodarsku oblast’ (napr. ba-
nictvo) a pod.
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Terénny nazov Lipniki (predtym luka a pastva, dnes zarastena; G) poukazuje na
pdvodny porast nachadzajici sa na objekte a nepriamo aj na osobitosti (historicky
premenlivej) klimy, priamo ovplyviiujlicej podobu lesnych ekosystémov. Na niek-
dajsiu existenciu rybnika, patriaceho Slachtickému rodu Andréasiovcov, odkazuje
terénny nazov Do Ribnika, pomentvajuci v sucasnosti zastavani miestnu ¢ast’ Niz-
nej Slanej. GocCovsky terénny nazov Medzi vodi oznacuje objekt, na ktorom sa pred
upravou koryta toku nachadzala Iuka leziaca medzi dvomi ramenami rieky.

9. Terénny nazov ako svedectvo historickej etnickej Struktiry obyvatel'stva.

V skiimanom stibore nachadzame nadzov Nemecka dolinka na rozhrani chotarov
Vlachova a Dobsinej (ktord bola v 19. storo¢i jedinou nemeckou enklavou v oblasti
Gemera). Podl'a tidaja v kartotéke JULS touto dolinkou prechadzali Nemci do Dob-
Sinej.

2.3.2. Jazykova pamit

Vychadzajlic z moznosti a jazykového charakteru analyzovaného materidlu
mozeme k danej kategorii pristupit’ z viacerych hl'adisk. V prvom okruhu uvadzame
terénne nazvy podavajuce svedectvo o zaniknutych lexikalnych zakladoch a o ich
sémantike. V ramci domacej (slovanskej) lexiky spomefime napriklad nazvy Zdzar
V1, NS, ktoré sa utvorili z dnes uz ¢asovo deaktualizovanej lexémy zdiar stivisiacej
s kultivaciou prirodného prostredia pri ziskavani pasienkov (porovnajme vyklad
apel. Zd'ar podl'a V. Macheka [1971, s. 723] — ,,vypalena Cast lesa urCend k osidleni
a polnimu hospodatstvi®; autor zaroven dodava: ,,je i jako jméno osad®; vznik tohto
apelativa sa spéja s psl. *jbz-Zare s pravdepodobnym vyznamom ,,pole ze zaru®;
nachadzame tu teda suvislost s celoslovanskym apel. zZdr, slovensky Ziar, pri ktorom
kladie V. Machek [1971, s. 722] dbraz na vyznam ,,lesny poziar").

S uzemne uzsie vymedzenou lexikou sa spajaju terénne nazvy utvorené z lexém,
ktor¢ tvorili integralnu sticast’ lexiky vychodogemerského regionu, no vplyvom ne-
ustaleho jazykového vyvinu sa postupne vytratili z aktivnej slovnej zasoby a ich
povodna sémantika je zndma iba vybranému okruhu najstarSich obyvatel'ov. Ako
priklad mézeme uviest’ nazov Bereki NS (< apel. berek/g s vyznamom ,,lika, kde
stoji voda“, dolozené J. Orlovskym z Muranskej Dlhej Luky [1982, s. 26], a to
z mad. berek ,rakosie, hustina, trasovisko, modiar, tfstie, mokra rovina“ a pod.
[Baba — Nemes, 2014, s. 89 — 90]) alebo nazvy Hostec studiia G, Hostec/Hoscovd
voda V1 (< apel. hostec — kozna choroba spojena s vyrazkami alebo vysypom [SSN
1, s. 610]).

Osobitnt skupinu z hl'adiska dokladovania zaniknutej lexiky tvoria nazvy utvo-
rené z nedomacich lexém, ktoré sa nestali su¢ast’ou miestnej ¢i celonarodnej slovnej
zasoby. Tvorcami tychto ndzvov boli totiz prislusnici inych etnickych skupin, v skii-
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manej oblasti najmi nemecké obyvatel'stvo. Tuto skupinu prezentuju jednoclenné
i zlozené nazvy utvorené z nem. apelativ ako r Berg ,hora, vrch™ (Ramperk, Rim-
perk NS), e Glatze ,,plesina, lysina®; resp. Glatz ,,pleSaty*™ (Glac NS), r Hag ,,7ivy
plot™, resp. » Hagen (v nem. nareCiach SpiSa) ,,pasy vib/trniek vysadzanych na
ochranu luk a poli“!? (Hdagen aj Higne NS), ¢i z nem. nareéového apelativa r Hiibel
(v adaptovanej podobe hibel) ,,viSok, kopec™* (Macibel NS). Tieto nazvy predsta-
vuju najvyraznejsie svedectvo o zivych etnickych kontaktoch prebiehajtcich v his-
torickej Strukture miestneho spoloéenstva, ktoré je akcentované aj ako jeden z prv-
kov dotvarajlicich regionalnu identitu miestneho obyvatel'stva.

Anojkonymé umoziluji podavat’ svedectvo aj o zaniknutych funkciach slovo-
tvornych (¢i ,,ndzvotvornych®) prostriedkov'*. V ramci tvorby predlozkovych naz-
vov nachddzame v nestandardizovanej toponymii skimanej oblasti doklady na vyu-
zitie domacej predlozky u v miestnom vyzname, ktora bola v strednej slovencine
priblizne od Styridsiatych rokov 17. storo¢ia postupne nahradzana predlozkou pri
a zacCiatkom 18. storocia sa uz nepouzivala (Prso, 1971, s. 367 — 368). Dany historic-
ky prvok najzretelnejSie dokumentuje terénny ndzov U Jasena lika, zaznamenany
v chotari Go¢ova. V susednej Niznej Slanej nachadzame terénny nazov Ustodola,
ktory vznikol univerbizaciou povodnej predlozkovej konstrukcie u stodoly (v ro-
koch 1852 a 1914 sa nazov uvadza v podobe u Stodoly [VM 3], U Stodoli [MNS]).
Pritomnost predlozky u# v miestnom vyzname v terénnych nazvoch povazuje A. Prso
(1971, s. 369) za relikt zo starSej slovenciny a zaroven dodava: ,,(...) chotarne nazvy
majui hodnotu pre dokazovanie domaceho pévodu slov. Uplatiuje sa v nich domaca
slovné zésoba, zachovana casto z hlboko historického obdobia jazyka. V predlozko-
vych chotarnych nazvoch pretrvava predlozka u v miestnom vyzname dokazatel'ne
tri storo¢ia, hoci nema oporu v jazyku.“

Informécie o historickom vyvine lokalnej narecovej slovotvorby'® a o regional-
nych medzijazykovych kontaktoch moze sprostredkuvat’ napriklad terénny nazov
Psolnik G, utvoreny z apel. *pSolnik (vCelin), ktory ma v sicasnej nareCovej lexike
podobu psolinec. Apelativny variant s formantom -n-ik je typicky pre vychodoslo-
venskl a severogemersku oblast’ (porovnajme pcolnik [Czambel, 1906, s. 568];
pcelitik v Helpe a v Sumiaci na susednom Horehroni [Orlovsky, 1982, s. 273]),

L%

12V lesnickej terminologii viak moze ist’ aj o opaény vyznam, t. j. hacken (hdgen) ,,rubat’, sekat
(Pavlik, In: Stefatiak, 2009, s. 23).

13 Porovnaj Maleninska (1995, s. 140 — 141, 144).

4 Napr. sufix -stvi sa uplatituje v ¢eskej anojkonymii ako prostriedok na vyjadrenie majetkovych
vztahov (typu Fararstvi, t. j. pozemok, ktory bol cirkevnym majetkom), v apelativnej sfére sicasne;j
&estiny v tejto funkcii nie je znamy (Stépan, 2016, s. 110 — 111).

15 M. Majtan (1996, s. 29) hovori o uziej vizbe terénnych nazvov na apelativnu lexiku, ktora vy-
plyva z ich mladsieho veku v porovnani s kategoriou hydronym ¢i ojkonym. Pri skimani ich lexikélne;j,
slovotvornej a hlaskovej vystavby k nim teda mézeme pristupovat’ rovnako ako k inému, napr. nareco-
vému materialu.
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s ktorymi tato oblast’ bezprostredne susedi, zatial’ ¢o tvar s formantom -in-ec je cha-
rakteristicky pre apelativnu a proprialnu lexiku ostatnej gemerskej i stredosloven-
skej oblasti (tu aj popri inych formantoch; porovnajme napr. Psolinec v Rostari, Si-
veticiach [Orlovsky, 1982, s. 273]; Nad Czelinczem v Hajnikoch [HSSJ 6, s. 313]).
Z hladiska veku je z trojice ndzvov so slovotvornym zékladom psol- (PSolnik, Pso-
linec G, PSolinok V1) najstar$i prave nazov PSolnik (v roku 1645 sa spomina v kon-
texte ,,Na pcolniku® [PS]), ¢o by mohlo podporit’ spravnost’ nasho predpokladu.

2.3.3. Pamiit’ pamétnikov

V tejto kategorii nachddzame dva typy nazvov. Prva skupinu vytvaraji nazvy,
ktoré v stiéasnosti pozna a lokalizuje'® iba najstaria Zijiica generacia. Casto ide
0 nazvy pozemkov motivované vlastnictvom, ktoré sa pouzivali v kazdodennej ko-
munikacii v obdobi pred kolektivizaciou pol'nohospodarstva a zalozenim jednot-
nych rolnickych druzstiev, napr. Hajdukova, Lukacouskd, Sojakova, Gensdnska
luka, Suchich luka V1. Po tychto (z hl'adiska miestneho spolocenstva) zasadnych
zmendach v sposobe vlastnictva pody dané nazvy postupne stratili svoj lokaliza¢ny
a identifikacny potencial. Okrem nazvov posesivneho charakteru sem mozeme zara-
dit’ aj d’alSie nazvy, napr. uz spominany niznoslansky terénny nazov Parigrunt ne-
meckého povodu, ktory poznala a lokalizovala iba najstarsia informatorka. ISlo o na-
zov pomenuvajlci dolinu, z ktorej sa neskor stalo banské odkalisko!” (,,tam esce zmo
mali liki, tam chodili hrebat, a ke dzmo mali volno, chodili zmo tam na borovnice,
tam do Parigruntu®). Po zasadnej zmene vyuzitia objektu sa jeho pdvodny nazov zo
zivej toponymie vytratil a v sucasnosti existuje uz iba v pamiti pamétnikov. Vy-
znamnu ulohu tu teda zohrava aj vedomie generacnej znalosti (,,my to eSte pozname,
ale mladi uz nie*)'s.

Druht skupinu tvoria ndzvy s vacsim akénym radiom, ktorych motivaciu sa nam
podarilo spravne interpretovat’ vd’aka vypovediam informatorov Cerpajicim informa-
cie z generacne podmienenej komunikativnej paméti. Tieto vypovede nam napriklad
umoznili odhalit’ mimojazykové okolnosti vzniku terénneho nazvu Gu konovi VI
(,,tam kuon zlamay nohu a tam ho zastrelili). Generacne sprostredkivana informacia
vSak moze obsahovat’ aj prvky l'udovej etymologie, izko suvisiace s charakterom ko-
munikativnej paméti (najma s jej odlisnostou od , kritickej historie®, ¢o sme uz v su-
vislosti so socialnou pamit'ou naznacili aj pri terénom nazve Zbojnicka studnicka).
Tuto skutocnost’ mézeme podopriet’ vykladom vlachovského terénneho nazvu Zdbava

16V niektorych pripadoch sme u najstarsich informatorov zachytili uZ iba pasivnu znalost’ niekto-
rych terénnych nazvov: nazov zachyteny v historickych pramefioch im bol (na zéklade medzigeneracnej
komunikacie) znamy, nedokazali ho vSak lokalizovat’ v teréne.

17 Porovnajme aj terénne nazvy Rudnie/Rudnié, oznaujuce objekt leziaci na hranici katastrov
Gocova a Niznej Slanej, ktory sa polohovo ¢iastoéne prekryva s objektom (dolinou) Parigrunt.

18 J. David (2016, s. 50) hovori aj o0 ,,citovém a sebeidentifikaénim vztahu k toponymam*.
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(v stcasnosti les a okolie Statnej cesty v blizkosti katastralnej hranice s Dobsinou).
Informator, narodeny v roku 1933, nam sprostredkoval motivaciu, ktora ziskal asi pred
patdesiatimi rokmi od starSich obyvatel'ov obce, nasledovne: ,,Tam se chodili zabavit,
a tot Truc®, ja som bival na Trucu (dobSinsky chotar — pozn. autora), fo je malinko visi,
na Trucu Ze druhu budovu postavili, abi to natruc spravili, abi chodili tam.* Motivacia
terénneho nazvu suvisi s byvalym pricestnym hostincom, leZiacim v blizkosti ka-
tastralnych hranic Vlachova a Dobsinej, ¢o mézeme podopriet’ ziznamom (skratkou)
»W. H.“ v mapach Il. a I1I. vojenského mapovania (= s Wirtshaus ,,hostinec*). Hoci sa
v priestoroch pdvodného hostinca mohli usporadivat’ aj zdbavy, domnievame sa, Ze
jeho prvotnd motivacia spociva v starSom vyzname slovesa bavit/bavit sa, na ¢o upo-
zornuje V. Uhlar (1991, s. 209) v stuvislosti s apelativami zabava a hostinec: ,,Pre nie-
ktoré hostince sa vari od 18. storocia rozsiril ndzov zdbava. Niekde sa tieto nazvy za-
chovali az do st¢asnosti, zvacsa vSak po vzniku Zeleznic a po zaniku ¢innosti voziarov
(furmanov) zanikali aj tieto hostince (...). Niekde sa v tychto hostincoch umiestnili
horérne, inde v poli vSak celkom zanikli, no ich meno sa prenieslo ako chotarny ndzov
na susedny hon pol'a.“ Svoje tvrdenie podopiera existenciou viacerych toponym utvo-
renych z apel. zdbava na izemi Slovenska. Tieto hostince sa vyskytovali aj pri myt-
nych staniciach, kde mohli furmani ,,naobrocit’ kone, napojit’ a osviezit’ aj seba napo-
jom a jedlom vo vy¢apnej miestnosti Zabavy* (Uhlar, 1991, s. 210). Etymologicky sa
tu predpoklada suvis so starSim vyznamom slovesa bavit, t. j. ,,oberat’ o Cas, zdrzia-
vat, ,,zdrziavat’ niekoho niekde (aj nie¢im zaujimavym, prijemnym a pod.)* (Uhlar,
1991, s. 210; Kralik, 2015, s. 65). Historicky slovnik slovenského jazyka uvadza pri
hesle zabava aj vyznamy ,,zdrzovanie, predlzovanie, natahovanie®, ale aj ,,prekazka;
praca, zamestnanie* a pod. (HSSJ 7, s. 11).

Pamit’ pamétnikov teda predstavuje jeden z vyznamnych prostriedkov pozna-
vania prvotnej motivacie terénnych nazvov, vzhl'adom na svoj charakter vsak vyza-
duje dokladnu analyzu ziskanych motiva¢nych aspektov a ich komparaciu s infor-
maciami nadobudnutymi z inych zdrojov.

3. ZAVER

Metaforicky koncept pamiti, ktorého vyskumny potencial odhal'uje v aktual-
nom obdobi aj toponomastika (¢o sme podrobnejsie priblizili v prvej, teoreticke;j,
Casti nasho ¢lanku, uverejnenej v predoslom ¢isle), nachadza ucelné vyuzitie aj pri
vyskume regionélnej toponymie. Pozornost’ sme venovali nestandardizovanej topo-
nymii troch vychodogemerskych obci, odrazajicej rozne formy historickej kolektiv-
nej skusenosti miestneho spolocenstva vkladanej do priestoru. Analyza materialu,
budovana na pozadi troch pamétovych konceptov (pamdt krajiny, jazykova pamdr

19 Z nem. r Trotz ,,vzdor. Motivéciu tohto nizvu roz§iren medzi obyvatel'mi Dobsinej priblizuje
napriklad Rudolf Pellionis."
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a pamdt pamdtnikov) a akcentujica lexikalno-sémantické i formalne kvality skiima-
nych nazvov, ako aj genera¢ne podmieneny informacny potencial miestneho spolo-
¢enstva naznacila, akym spésobom mdze byt vyuZzity toponomasticky vyskum pri
dokumentovani a odhalovani historickych hospodarsko-spoloc¢enskych, kultirnych
a jazykovych charakteristik vybraného regionu, ktoré sa vplyvom neustaleho spolo-
¢enského vyvinu spojeného s pretvaranim krajiny postupne stratili v ¢ase a priestore.
Praca s pamétovou metaforou vo sfére regionalnych vyskumov nas privadza nielen
k poznaniu historickej dokumentacnej hodnoty lokalnych terénnych nazvov, ale aj
ich vyznamu pri formovani a udrziavani kolektivnej identity miestneho spolocen-
stva. Jej aplikacia vSak vyzaduje dokladné poznanie Specifickych ¢t jednotlivych
konceptov a ich redlnych moznosti, ktoré mézu ponuknut’ pri analyze konkrétnych
vyskumnych problémov. Na zaver sa ziada podotknit,, Ze vyuzitie pamét'ovej meta-
fory v toponomastike sa spaja aj s inym spoloc¢ensky vyznamnym aspektom: zabez-
pecuje posililovanie pozicie terénnych nazvov v kategoérii prvkov nehmotného kul-
turneho dedicstva (regionu, naroda) vyzadujiceho ochranu zo strany spoloc¢nosti.
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DISKUSIE A ROZHLADY

ESTE K NAZVU SPOJENE KRALOVSTVO VELKEJ
BRITANIE A SEVERNEHO IRSKA (SPOJENE
KRALOVSTVO) VS. VELKA BRITANIA (BRITANIA)

Slavomir Ondrejovi¢
Jazykovedny ustav Ludovita Stura SAV
Bratislava

ONDREJOVIC, Slavomir: Once Again to the Name United Kingdom of Great Britain and Northern
Ireland vs. Great Britain (Britain). Slovak Language, 2018, Vol. 83, No. 2, pp. 174 - 177.

Abstract: The article is a response to the request of the Geodesy, Cartography and Cadastre
Authority of the Slovak Republic (GCCA SR) to use only the standardized name Spojené krdalovstvo
Vel'kej Britdnie a Severného Irska (United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland) in the
media, or in abridged form Spojené kralovstvo (United Kingdom). The media can be fined for
using an unofficial name Spojené kralovstvo (United Kingdom).The author of the article points out
the inappropriateness of promoting uniform names in the media and in the press, as well as the
processing of the names Spojené krdlovstvo Velkej Britdnie a Severného Irska a Velkd Britdnia
(United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland; United Kingdom) in the codification
handbooks of Slovak.

Key words: Geodesy, Cartography and Cadastre Authority of Slovak Republic (GCCA SR),
standardized geographical names, exonyms, endonyms, names United Kingdom of Great Britain
and Northern Ireland, Great Britain

Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky (UGKK SR) upo-
zornil v marci roku 2017 média na Slovensku, Ze porusuju zakon, ked’ v ¢lankoch
pouzivaju oznacenie Velkd Britania, resp. Britdnia pre dany Statny utvar, ktorého
$tandardizovanym nazvom je Spojené krdalovstvo Velkej Britanie a Severného Irska,
prip. v skratenej podobe Spojené kralovstvo.

Pri svojom konstatovani UGKK vychadza zo zdkona ¢ 215/1995 o geodézii
a kartografii v zneni neskorsich predpisov, podla ktorého ulohou tohto uradu ako
ustredného organu Statnej spravy je Standardizovat nazvy na tseku geodézie a kar-
tografie, ktoré st potom zavézné pre geografické nazvoslovné zoznamy, vydavatel’-
stva kartografickych diel, odborné publikacie a takisto v Uradnej ¢innosti verejnej
spravy. Za nedodrzanie tejto zakonnej normy hrozi urad vysokou pokutou (3 300, pri
opakovani 6 600 eur), coho dosledkom st napr. nové doplnky v definicii nazvu Spo-
Jjené kralovstvo aj v slovenskej Wikipédii (pri externych zdrojoch vSak ostava vsetko
po starom).
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Od r. 2003 sa toto zakonné nariadenie tyka aj pouzivania v tlaci a inych pros-
triedkoch masovej komunikacie (!), ¢o povazujem za jeho najspornejsiu ¢ast, preto-
Ze sa tu nerozliSuje tradny styk (oficidlna komunikécia spojena predovsetkym s ¢in-
nost'ou organov $tatnej spravy a samospravy) a verejny styk (kam patri aj rozhlasové
a televizne vysielanie a oblast’ periodickej tlace). Charakter upozorneni vychadzaju-
cich z UGKK SR sved¢i teda o nepochopeni rozdielov medzi rovinou jazykovej
komunikécie s jej Specifikami (verejna — stikromna, formalna — neformalna, oficial-
na — neoficidlna) a rovinou jazykovej reglementacie, ktord v podobe predpisu (napr.
terminologickej normy, Standardizovaného nazvoslovia) urCuje zdvédzné pouZzivanie
istych jazykovych prostriedkov vo vymedzenej komunikacnej situacii. Kym pri kar-
tografickych publikéaciach alebo v pravnych aktoch je identickost’ tychto ndzvov
0sozna, presadzovanie uniformnych nazvov v médiach a v tla¢i, ur¢ovanych ,,roz-
hodnutim* komisie, vyvolava pochybnosti. A to aj preto, ze iné autoritativne priruc-
ky, ktoré su pre pouzivatel'ov na Slovensku oddavna k dispozicii (Pravidla sloven-
ského pravopisu, 2013; Slovnik sti¢asného slovenského jazyka, 1. zv. 2006), pripus-
taju bez obmedzenia prave takéto pouzivanie nazvov Velka Britdnia, resp. Britdnia.
Pre Standardizaciu geografického ndzvoslovia v jazyku, ktory méa nevyhnutne aj
dynamicku zlozku, je zaroven vel'mi problematicky § 18, odsek 4 zdkona 215/1995
o geodézii a kartografii, ¢ast’ 5, ktory urcuje, ze Standardizaciu tychto nazvov stano-
vuje urad alebo katastralny urad rozhodnutim, proti ktorému nie je pripustny oprav-
ny prostriedok. (Zakon NR SR o §tatnom jazyku SR 270/1995 vyvin v jazyku akcep-
tuje a upravuje ho vo svojom § 11).

Ak UGKK prisiel na zéklade podnetov od nespecifikovanych ob&anov 22, resp.
12 rokov po Standardizacii s upozornenim na nekorektnost’ nazvov Velkd Britania
(Britania), ,,rusi” tym zauzivané rieSenia, ktoré predkladaju prirucky a diela Jazyko-
vedného ustavu . Stara SAV a oslabuje ich zavéznost, resp. odporucaciu silu. Pra-
vidla slovenského pravopisu aj v poslednom vydani zr. 2013 na s. 50 uvadzaju: ,,Zried-
kavejSie vznikaji kratSie podoby inym postupom, napr. Spojené kralovstvo Velkej
Britanie a Severného Irska — Velkd Britdnia. Pritom Pravidla slovenského pravopisu,
na ktoré sa odvolava aj RTVS, st aj podl'a Ministerstva kultury Slovenskej republiky
oficialnou kodifikaénou priru¢kou. Pozoruhodny je i pripad Slovnika sucasného slo-
venského jazyka, ktory 2. vyznam hesla Britania vyklada ako neoficialny nazov Spo-
jeného kralovstva Velkej Britanie a Severného Irska s prikladmi: navstivit' Britaniu,
obhajovat zaujmy Britanie, obyvatelia Britanie. Na priprave tohto zvizku sa zcastni-
li aj odborni konzultanti z oblasti geodézie, kartografie a geografie (RNDr. Maria Ko-
vacova) a o nazvy obci na Slovensku sa v tomto slovniku staral Ing. Dusan Ficor.

Celkovo je Standardizacia sidelnych a nesidelnych objektov v slovenskej situa-
cii Specificka. Je upravend zadkonom tak, ze sa forsiruje — na rozdiel od situacie
v Ceskej republike a inych krajinach — len jedna pomentvacia schéma. Vynimoéne
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aj v slovenskom zozname Standardizovanych nazvov nachadzame nazov s pomenu-
vacim nominativom napr. Nezavisly Stat Papua Nova Guinea, ¢o sa v inych pripa-
doch povazuje za nepripustné. Znamy je aj pripad nazvu Nemeckd spolkova republi-
ka, ktory je Standardizovany, ale s doplnenim, Ze na vyslovnll Ziadost’ nemeckej
strany sa v medzinarodnych dohodéach, zmluvach a pravnych dokumentoch priptista
aj nazov Spolkova republika Nemecko.

UGKK v pripade kauzy Velkd Britania — Spojené kralovstvo konitatuje, Ze
,»v medzinarodnej odbornej diskusii sa okrem iného prijal uzus, Ze v zaujme jed-
noznacnej identifikacie geografickych objektov v celosvetovom rozmere je Ziaduce,
aby vsetky krajiny pouzivali podl'a moznosti jediné oznacenie, pricom toto ma vy-
chadzat’ z pomenovania, ktoré je zauzivané v jazyku domacej populécie, resp. ofici-
alne kodifikované v danom zriadeni. V pripade nazvov cudzich Statnych utvarov to
znamena, ze je vhodné pouzivat’ preklady vychadzajice z oficialnych nazvov tychto
statov*  (http://www.skgeodesy.sk/files/slovensky/ugkk/stanovisko-ugkk-sr 12042017
.pdf). Ako vsak ukazuje prax na Slovensku, tato dohoda sa u nas interpretuje odlisne
ako v inych Statoch. Je to zrejme aj preto, ze zasady uverejnené v rezolticiaich OSN
maju charakter odporti¢ani a jednotlivé ¢lenské Staty ich mozu, ale nemusia zakotvit’
do svojich narodnych zakonov. Tym sa da vysvetlit’ aj odlisnost’ ,,prenosu* zasad
OSN do standardov jednotlivych ¢lenskych krajin. Niekol’ko prikladov: V Standardi-
zovanom zozname pol'skych exonym maju svoje miesto dva skratené nazvy Wielka
Brytania (na prvom mieste!) a Zjednoczone Krolewstwo. Podobne je to v mad’arci-
ne: Velka Britania (,,Nagy-Britannia®) vedl'a Coraz viac sa rozSirujuceho Spojeného
Kralovstva (,,Egyesilt Kiralysag®), ktoré je kratkou formou plného nazvu Spojené
krdalovstvo Velkej Britinie a Severného Irska (,Nagy-Britannia és Eszak-irorszag
Egyesiilt Kirdlysaga“), nehovoriac uz o ¢eskej situacii. Podl'a vyznamnych ¢eskych
onomastikov I. Lutterera a M. Harvalika medzi exonymami (domacimi podobami ze-
mepisnych mien) maju nazvy krajin a §tatov osobité postavenie, pricom potlacovanie
vzitych a bezne pouzivanych poddb, ktoré nie st z jazykového hl'adiska nekorektné,
a presadzovanie inych, sice rovnako korektnych, ale bez dostatocnej opory v beznom
uze, je absolttne zbyto¢nou jazykovou intervenciou. V cestine je Standardizovany na-
zov United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland ako Spojené kralovstvi
Velké Britanie a Severniho Irska, skratenym nazvom v Standardizovanej podobe je
Velka Britanie. V zékonoch (zaoberajucich sa Standardizaciou geografickych mien:
359/1992 Sb. a 200/1994 Sb.) platnych v CR nie st nijaké sankcie, iba odporiéania
vyuzivat’ §tandardizované nazvy vo verejnom zaujme (§4, odst. 2).

Co sa tyka médii a dennej tlage, je zrejmé, Ze ani na Slovensku sa nedodrziava
zakazdym nazov $tandardizovany UGKK. Da sa to ukézat napr. na pouZivani ozna-
¢eni Barma/Mjanmarsko/Mjanmarsky zvdiz/Mjanmarska zvizova republika, ktoré sa
vyskytuji (podla Slovenského narodného korpusu) v takomto zastipeni: Barma
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(stary, uz neplatny nazov) — 1 281 vyskytov; Mjanmarsko (skratena podoba sloven-
ského vzitého nazvu vo v§eobecnom zozname Ndzvy Statov dostupnom na webovej
stranke UGKK) — 1 331 vyskytov; Mjanmarsky zviz — 10 vyskytov; Mjanmarskd
zvizova republika (podla udajov UGKK by to mal byt’ oficialny nazov) — 0 vysky-
tov. UGKK nereaguje, ako vidiet, rovnako na podobné pripady pouZivania nazvov
v médiach a pozornost’ sustred’uje iba na jeden konkrétny pripad. Nepdsobi to dosta-
toc¢ne vierohodne ani systémovo.

Vel'mi zaujimavé by bolo zistit, ako sa tu chape vZitost' (vZita podoba, vZité
slovenské nazvy), ale nikde sa to nedozvieme. V prirucke Vzité slovenské nazvy
Statov a zavislych tzemi je iba exonymum ¢i endonymum, €o patri do tej istej sféry,
ale ide predsa len o int kategoriu. Zda sa viak isté, ze UGKK vzitost nevnima ako
nieco, ¢o sa da overit’ a odvodit’ z praxe (izu), ale zasa len ako nieco, ¢o ur¢i komi-
sia. A s tym nijaky jazykovedec nemoze nikdy sthlasit’.

Poznamenajme, ze¢ UGKK prisiel nedavno so svojim upozornenim na neplat-
nost’ vzitej podoby Vel'ka Britania, resp. Britania, ktor(i sdm v prirucke VZité sloven-
ské nazvy Statov a zavislych uzemi (Bratislava 1996, s. 9, 65) uvadzal ako vzitu.
Proti nazvom Velkd Britania a Britdnia pritom nema namietky ani Britskd ambasa-
da, ktora sa ani sama nenazyva UK (United Kingdom) Embassy Bratislava, ale Bri-
tish Embassy Bratislava. VSetci vieme, Ze sa konverzuje vyluéne o Brexite, a nie
UK-exite, ze na oznacenie aut daného Statneho utvaru sa pouziva medzinarodné po-
znavacia znacka GB, nie UK, Ze sa v slovencine historicky ustalili derivaty utvorené
od nazvu Britdnia, resp. Vel'ka Britania, napr. obyvatel'ské meno Brit/Britka a adjek-
tivum britsky. Obyvatel'ské mend, pripadne iné odvodené pomenovania utvorené
z oficialneho nézvu $tatu Spojené kralovstvo Velkej Britdnie a Severného Irska ani
zo skrateného nazvu Spojené kralovstvo vobec nevznikli.

Z doterajicho nasho vykladu je zrejmé, 7e nariadenie Uradu geodézie, karto-
grafie a katastra Slovenskej republiky nepouzivat’ oznacenie Velkd Britania, resp.
Britania a nahradit’ ho oznaCenim Spojené krdlovstvo Velkej Britanie a Severného
Irska alebo v skratenej podobe Spojené krdalovstvo nepovazujeme za opravnené,
resp. povazujeme ho za opravnené len Ciasto¢ne. Primerané je to vSade tam, kde je
osozné ¢i dokonca nevyhnutné pouzivanie uniformnych a identickych nazvov, t. j.
predovsetkym v geografickych nazvoslovnych zoznamoch, v kartografickych die-
lach a v pravnych aktoch. Prijatel'né to v§ak vobec nie je v pripade periodickej tlace
a médii, ktoré nie sl nastavené prednostne na uniformné pouzivanie vyrazov. Vhod-
nym argumentom tu nie je ani odkaz na zmienku v dokladoch OSN, lebo aj tam sa
vec formuluje ako odporucanie (nie nariadenie) pre Clenské krajiny. To je dévod,
preco sa v jednotlivych krajinach formuluje Standardizacia rozli¢ne. Navyse, chybou
UGKK je aj to, Ze presne nedefinuje dolezity pojem vzitosti a prenechava to opat’ na
komisiu.

SLOVENSKA REC, 2018, ROC. 83, €. 2 » DISKUSIE A ROZHLADY -« 177



POZNAMKY K POUZIVANIU VYRAZOV LAUDATIO -
LAUDACIO — LAUDACIA V SUCASNEJ SLOVENCINE

Jana Wachtarczykova — Radovan Garabik
Jazykovedny ustav Ludovita Stura SAV
Bratislava

WACHTARCZYKOVA, Jana — GARABIK, Radovan: Notes on the Use of the Terms laudatio —
lauddcio — laudacia in Contemporary Slovak. Slovak Language, 2018, Vol. 83, No. 2, pp. 178 — 185.

Abstract: The paper focuses on the use of the three latinisms: laudatio — lauddcio — lauddcia in
contemporary Slovak. The authors reflect language consulting service, processing of entries in the
dictionary, and the use of expressions in language practice, which they study in the electronic
corpuses of Slovak — Slovak National Corpus (SNC) and Araneum Web Corpus. They deal with
the issues of declension of the pair laudatio — lauddcio and their inclusion in the subpattern médium
in accordance with the book New Declension System of the Slovak Nouns and also with occurences
of the Latin relic laudatio in the neuter declension paradigm. Conclusions are based on the analysis
of two types of frequencies from corpuses — plain frequency and Average Reduced Frequency
(ARF). The conclusion confirms the significant frequency of the relic laudatio in contemporary
Slovak, which is also reflected in its inflection.

Key words: antiquus, Araneum, corpus, frequency, laudatio — laudacio — laudation, stylus gravis

Zdalo by sa, ze s vyrazmi latinského povodu sa vo vSeobecnosti stretavame
coraz zriedkavejsSie, no vacSina z nich patri k zakladnym terminom vedeckych
disciplin' ¢i umeni. V adaptovanej podobe su latinizmy stéastou bezného jazyka
a jadra slovnej zasoby slovenciny (napr. kalendar, argument, konferencia, tulipan,
general atd’.) Zachytava ich Historicky slovnik slovenského jazyka a podrobnejsie sa
im venuje napr. $tudia J. Skladanej?, ktora doklada, Ze prave latinizmy tvoria najvac-
Sie mnozstvo inojazy¢nej slovnej zadsoby predspisovnej slovenciny. Zaroven opisuje
variabilitu pouzivania latinizmov, dan{i najma rozli¢nou mierou ich prispdsobovania
sa prijimajucemu jazyku. V stcasnosti mnohé latinizmy, predovsetkym tie najmenej
adaptované — citatové slova ¢i sentencie, st znakom vysokého §$tylu uplatiovaného
v ceremonialnych prejavoch z kultirneho, spolo¢enského a akademického Zivota
a celkovo patria do tzv. jazyka vzdelaného vedomia (Jansen, 2013). Ich poznanie
a spravne pouzivanie vnimame ako prejav rozhl'adenosti a kultivovanosti ¢loveka,
ich naduzivanie zas ako intelektualny snobizmus.

Jednym z takychto vyrazov je aj laudatio. Pozname ho z re¢nickej figiry lau-
datio temporis acti — chvala starych dobrych ¢asov, stretneme sa s nim pri laudatio

! Konkrétne laudatio je zname napr. v prave: laudatio criminis — schvalovanie zlo¢inu. Oznaco-
valo smutne znamy §174 trestného zakona, podl'a ktorého za Raktisko-Uhorska boli sudeni predstavite-
lia slovenského narodného zivota /podla http://watson.sk/index.php?option=com_content&view=ar-
ticle&id=2271, http://www.nasaadvokacia.sk/m_mudron.htmlcit. 8. 7. 2018).

2 In: StarSia slovenska lexika v medzijazykovych vztahoch, s. 10 — 16.
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in honorem — chvalore¢i na pocest’ niekoho ¢i pri laudatio funebris — smutocnej
re¢i. Laudatio oznacuje aj Specificky panegyricky zaner, ktorého historia siaha az
do antiky. Panegyrické, va¢sinou oslavné texty, ale napr. aj napisy (elogia’), su za-
rovenl sicastou starSej literatiry z Gizemia Slovenska a podl'a niektorych autorov
dokonca reprezentativnou zlozkou barokovej literatary (Jurikova, 2015)*. Historia,
premeny ¢i sucasny status a podoby tohto zanru mézu byt dovodom, preco je pred-
metom zaujmu sucasnikov a pre¢o sa novsie, pravopisne adaptovanejSie podoby
laudacia a lauddcio stali aj predmetom otazky adresovanej jazykovej poradni na
internete”.

Odpoved’ jazykovej poradne sa opiera o spracovanie hesla lauddacia v Slovniku
sucasného slovenského jazyka. V ramci tohto hesla sa uvadza ako druhé v poradi
slovo laudacio a ako tretie, s kvalifikatormi star., neskl. s., lat. kniz. (starSie, nesklon-
né, neutrum, latinského povodu, knizné), sa uvadza laudatio. KoreSponduje to
s principom z koncepcie HSSJ, podl'a ktorého heslovym slovom by mal byt vyraz
s najvyssou mierou prisposobenia systému slovenciny (napr. circulatio — cirkuld-
cia, extractio — extrakcia) a laudacia z tohto pohl'adu vyhovuje. Paradoxné vsak je,
ze HSSJ nezachytava ziadny variant z radu laudatio — lauddacio — lauddcia. Poraden-
sky text d’alej dodava, ze vyznam vsetkych troch substantiv sa odvodzuje od latin-
ského slovesa laudare (chvalit®). Preto vSetky spominané ortografické varianty maju
ten isty vyznam, oznacujll verejny slavnostny prejav, oslavnu re¢ az 6du na pocest’
niekoho (pri jubileu, vyznamenavani, umrti a pod.). V d’alSej interpretécii hesla vSak
poradiia uvadza, ze oba vyrazy stredného rodu, teda lauddcio, ale aj laudatio (podla
SSSJ nesklonné), sa sklonuju, a to podl'a vzoru mesto.

Aj forma laudatio, ktora sa v slovenéine povazuje za reliktntl, pocituje sa ako
cudzia a pripisuje sa jej nesklonnost”, je odvodena od povodnej formy laudatio. Vyraz
bol postupom ¢asu adaptovany foneticky (transsuprasegmentacia® z lau-da-ti-G) pre-
hodnotenim novolatinskej kvantity a zaroven bol adaptovany morfologicky (transmor-
fologizacia) prehodnotenim rodovej prislusnosti motivantu v latincine, ktory patril
medzi feminina a zaradenim vyrazu na zéklade zakoncenia medzi neutra v slovencine.
Zaujimavost'ou a dovodom, preco sa okrem reliktného vyrazu laudatio pouzivaji dva

3 S. Zavarsky povazuje knihu elogii Stefana Tarnéciho za vrcholny prejav nasej latinskej panegy-
rickej literatury (Zavarsky, 2015, s. 51).

4 Autorka na dobovych tlac¢iach trnavskej univerzity ukazuje, ze panegyrika podrobne odrazali
aktualne nabozenské, kultirne dianie a spolo¢enské vzt'ahy.

5 ,,Podstatné meno laudacio je stredného rodu alebo je spravne laudacia Zenského rodu? Cela
odpoved’ je na adrese: https://jazykovaporadna.sme.sk/h/laudatio/10251 (cit. 17. 6. 2018).

¢ Citujeme odpoved” jazykovej poradne, ktora uvadza latinsky vyraz v infinitive, hoci Gizus
uvadzania v latinskych slovnikoch je tvar 1. os. singularu (laudo).

7 laudatio [-daci-] neskl. s. <lat.> kniZ. (Slovnik st¢asného slovenského jazyka, h —1, s. 929)

§ Vyuzivame terminologiu a systematiku M. Olostiaka v pracach o adaptacii interlingvalne
motivovanych jednotiek.
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dalsie pravopisné varianty lauddcio a lauddcia, je zrejme len Ciastocna graficka adap-
tacia a zachovanie grafémy ¢ v slove napriek tomu, ze sa vyslovuje ako ¢°. Pri latiniz-
moch bolo Casté, Ze sa vyraz zarad’oval do morfologickej sustavy preberajuceho jazy-
ka, ale pravopis zvac8a zostaval latinsky'?. Zaujimali nas d’alSie okolnosti fungovania
tychto vyrazov — ako sa pouzivaju, v akom kontexte, ako sa sklofiuju ¢i nesklonujii
a ako su jednotlivé varianty zastipené v jazykovej praxi, ktorej rozmanitost’ moézeme
pozorovat’ v korpusovych zdrojoch.

Prieskum sme uskuto¢nili na korpuse prim-8.0-public-sane!' (SNK). Velkost’
korpusu je 1 368 990 447 tokenov. Pre ilustraciu, pocet vyskytov rovny jednej zod-
poveda 0,73 vyskytov na miliardu'?; opacne, 1 ppb zodpoveda poctu vyskytov 1,369.
Samotny pocet vyskytov nejakého slova v korpuse nemusi nevyhnutne odrazat’ jeho
pouzivanie v redlnom jazyku: ak sa slovo vyskytuje ¢astejsSie len v niekol’kych doku-
mentoch, resp. pouziva ho len niekol’ko autorov, vyskyt moze byt niekedy aj znacne
nadhodnoteny. Jednym zo spdsobov, ako sa da aspon Ciasto¢ne eliminovat’ zvySenie
poctu vyskytov v jednotlivych dokumentoch je pouzitie priemernej redukovanej
frekvencie (ARF), ktord upravuje frekvenciu podl'a priemernej vzdialenosti medzi
vyskytmi daného slova: ak je slovo pouzivané Castejsie na jednom mieste korpusu,
ARF bude mensia nez skuto¢na frekvencia. V krajnych pripadoch, ak je slovo v kor-
puse pouzivané Uplne rovnomerne, jeho ARF bude rovna frekvencii, ak vsetky vy-
skyty budi na jednom mieste, ARF sa bude blizit’ k jednej (len s malou zavislostou
od poctu vyskytov, podrobnejsie Savicky — Hlavacova, 2003).

Vzhl'adom na pomerne nizke pocty sledovanych vyrazov, ako aj na analyzu
podoby laudatio v r6znych padoch sme sa nespoliehali na automatickl morfologic-
ka anotaciu, ale vSetky uvadzané pocty sme ziskali manualnou dezambiguaciou
moznych gramatickych kategorii vyskytov danych slov v korpusoch.

Z vysledkov korpusov vyplyva, ze z hl'adiska frekvencie v slovenskom diskur-
ze dominuje vyraz laudatio. SNK eviduje pocetnost’ v absolutnych Cislach 254, ARF
68, t. j. 185,5 ppb, resp. 49,6 ARF ppb. Korpus Araneum'® Slovacum IV Maximum
doklada pocetnost’ v absolutnych ¢islach 264, ARF 130, t. j. 89,2 ppb, resp. 44 ARF
ppb'. Pre Gplnost’ treba dodat’, ze tieto priklady reprezentuju konkrétny slovny tvar,

°V slovengéine existuje skupina vyrazov s touto ¢iastoénou adaptaciou ako ratio, praefatio, con-
tradictio atd’.

10 (Ricziova, 1984, cit. In: Skladana, s. 14).

1! Slovensky narodny korpus — prim-8.0-public-sane. Bratislava: Jazykovedny ustav L. Stira SAV
2018. Dostupny z www: http://korpus.juls.savba.sk (cit. 17. 6. 2018).

12V d’alsom ppb (partes per billionem).

13 Webové korpusy Aranea. (AR) http://unesco.uniba.sk/aranea/index.html (cit. 17. 6. 2018).

4 Vidime, Ze webovy korpus ma relativnu frekvenciu takmer poloviént oproti SNK, ¢o sved¢i o niz-
Som zastupeni typov textov, v ktorych sa pouziva jazyk typicky pre pritomnost’ slova laudacio. Relativna
AREF je ale vel'mi podobna, z ¢oho vyplyva, Zze vo webovom korpuse sa laudacio pouziva menej, ale zato
podstatne rovnomernejsie. Toto pravdepodobne suvisi s usporiadanim SNK podl'a §tylov a zanrov textu.
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t. j. za predpokladu jeho sklonnosti pouzitie vyluéne v Nsg, resp. Asg. (Laudatio na
laureatku predniesol Juraj Mojzis, alebo Laudatio stoji prave na obdive.) Priklady
zo SNK dokladaju sklofiovanie laudatia a vyskyt (8,6 ARF, teda 6,26 ppb) predo-
vSetkym v Gsg (Kompletny text Laudatia si mozete precitat’ v prilohe.) a v Lsg (12
AREF, 8,8 ppb), napr. Vo svojom laudatiu predstavil Duseka ako vynikajuceho spiso-
vatela a scendaristu. V inych padoch singularu su vyskyty nizsie a v plurali ziadne.
To znamena, Ze laudatio sa nesprava ako nesklonny, ale ako ¢iasto¢ne ohybny vyraz.

Okrem reliktného variantu laudatio sa v slovencine objavuju adaptovanejSie
podoby, a to lauddcio a lauddcia. Lauddcio je prisposobené slovenskej vyslovnosti
(podobne ako vyraz ratio/rdacio), napr. Mudre a presné lauddcio predniesol Ludvik
Vaculik. Frekvencie v korpusoch st nizke — Nsg v SNK frekvencia 31, ARF 15,82,
v Aranea 78, ARF 45,6). Dalsi variant je lauddcia, napr. Peknd, zaujimavd a svieza
laudacia na jednu z nasich najvyznamnejsich osobnosti. Variant v Zenskom rode
(vzor ulica) vznikol pod vplyvom toho, ze laudatio v latin€ine je zenského rodu a ze
v slovencine je designat vyrazu — oslavna re¢, chvélore¢ Zenského rodu. Korpusy
vSak dokladaju slabsiu vyuzitelnost’ tohto vyrazu (SNK 93/ARF 42,5, AR 9 x).

Konkurencia tychto dvoch vyrazov nesklonnost’ laudatia este viac relativizuje:
pocet vyskytov variantu laudatio (v Gsg 35 x) je vy$si nez vyskyt jeho slovnych
konkurentov v nominative sg. lauddcia (9 X) a lauddcio v Nsg. alebo Asg. (31 x).
Znamena to, ze variant laudatio je v nominative singularu najfrekventovanejsi,
v Gsg a Dsg vystupuje ako rovnocenna alternativa k adaptovanejsim clenom tria.
Zaujimavé je, Ze vyraz lauddcia, ktory mé bezproblémové sklofiovanie podl'a vzoru
ulica, sa pouziva najzriedkavejsie, ale zas najCastejSie sa uplatiiuje v plurali (Npl,
SNK 10 x), napr. Lauddcie pokracovali navrhom vedenia fakulty (...) oproti Npl
vyrazu lauddcia (4 x), napr. Po koncerte odzneli kratke laudacia. Pouzivatel'ska
prax zachytena v sledovanych korpusoch zaroven ukazuje, ze z dvojice poslovence-
nych podob pouzivatelia o polovicu CastejSie siahaju po neutre lauddcio (SNK 48,
AR 30) nez po feminine lauddcia (SNK 21, AR 12).

Kym frekvencie vyskytu v korpusoch vyjadruji kvantitativne hl'adisko pouzi-
vania vyrazov laudatio — lauddcio — laudacia, tak ich kontextové uplatnenie, kon-
textové aktualizacie a otazky ich sklofiovania dopiiaji do celkového obrazu dalsie
dolezité suvislosti. V jazykovej praxi sa laudatio najCastejSie pouziva v spojeni
s Asg — predniest’ (pripravit, prec¢itat’) laudatio na niekoho, napr. Laudatio na prof.
Dr. Michala Harpdna, Dr. h. c., predniesla Mgr. Dana Huckova, CSc., resp. laudatio
pre niekoho, napr. Laudatio pre V. Turcdanyho, alebo aj pre nie€o, napr. Laudatio
pre planétu Zem, alebo na nie€o (...) povinnostou je predniest laudatio na dielo
nového nositel'a ceny Dominika Tatarku. Casto sa uplatiiuje aj v spojeni s latinskou
predlozkou ad (ad + Nsg), napr. Laudatio ad Jan Kadlecik — v tom pripade sa meno
adresata laudatia nesklonuje. Pouzitim vyrazu laudatio v bezpredlozkovom spojeni
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s vlastnym menom v Gsg sa odliSuje autor, resp. prednasatel’ oslavnej reci, od adre-
sata reCi, napr. Laudatio LuboSa Jurika odznelo na jubilejnom semindri o Zivote
a tvorbe spisovatela Antona Hykischa.

Dalsim predpokladom spravneho pouzitia niektorého vyrazu z trojice variantov
je ich sklonovanie. Ako uz bolo spomenuté, najpravidelnejsie sa sklonuje lauddcia,
ale prave tento variant sa vyuziva najzriedkavejsie. Neutra lauddcio (i laudatio v sin-
gulari) patria do sklofiovacej paradigmy vzoru mesto. Pri skloniovani oboch vyrazov
sa ich koncovky v niektorych padoch odliSuju od koncoviek typickych pre vzor
mesto, a to v Lsg (o meste, ale o lauddaciu/laudatiu) a v Gpl (miest, ale lauddacii/lau-
datii). Podl'a NDSSS deklinaciu skupiny vyrazov predovsetkym cudzieho povodu
zakonéenych -o/-um/-on vystihujef podvzor'® médium. Zahifia najmi prevzaté
nezivotné substantiva stredného rodu ako #rio, radio, embryo, kakao, akvarium, vaku-
um, kritéerium, enchidrion a medzi nimi aj laudatio/laudacio. Vyrazy sklonované
v tejto mikroparadigme maji v Lsg diferencia¢nu morfu -u (v laudatiu, v lauddciu,
v médiu, radiu, kritériu) a v Gpl diferencia¢ntt morfu -i (laudatii, lauddcii, médi,
radit, kritérit). Zakoncenia Lsg -u a Gpl -7 st diferenciacnymi morfami, ktorymi sa
mikroparadigmy jednotlivych sklofiovacich podvzorov v danej triede neutier odlisuju
od hlavného deklina¢ného vzoru, v tomto pripade od vzoru mesto. Ak vie pouzivatel’
jazyka vysklonovat’ slovo médium, tak pravdepodobne nebude mat’ problém spravne
vysklonovat’ ani vyraz lauddcio, resp. laudatio. V praxi mdze byt’ problematicka skor
vzajomna konkurencia trojice sledovanych vyrazov, predovsetkym vyrazov toho is-
tého rodu, a otazka, ktory variant uprednostnit’. Korpusové zdroje dokladaju, ze vyraz
laudatio sa v jazykovej praxi nesprava ako nesklonné, len ako ¢iastocne nesklonné
podstatné meno. V zdujme prehl'adnosti uvddzame tabulku, ktora na zéklade korpusu
ilustruje vztah neutier laudatio a laudacio a tabulku, ktora odraza mieru flektivnosti
reliktného tvaru laudatio. V padoch, ktoré s v tabulkdch zvyraznené tucne, je
frekvencia takto oznaceného vyrazu'® vyssia nez konkuren¢ného.

Z analyzy vyplyva, Ze slovo laudatio sa prevazne pouZziva v nominative, av§ak
laudacio sa pouziva aj v ostatnych padoch porovnatelne s ,,priemernym substanti-
vom (neutrum)“. Na porovnanie, pomer vyskytov nominativu singularu substantiv
vSetkych neutier so substantivnou paradigmou ku v§etkym padom danych substantiv
v singulari je 0,23; pri¢om pomer pre laudatio je'” 0,80, pre lauddcio 0,24.

Domnievame sa, ze pouZzivatelia jazyka vety so slovom laudatio Stylizuju za-
merne alebo podvedome tak, aby sa vyskytlo v podmete (a teda v nominative) a aby
sa vyhli skloniovaniu, ktoré moze byt zdrojom neistoty. Evidentne vSak neistota nie

15 MnozZina slov s rovnakou determinujicou morfou (-0) a rovnakou diferencujicou morfou ako
ma jeho dominantny vzor (mesto), ale odlisuje sa od neho jednou variantnou morfou.

¢ podl'a SNK

17V tomto pomere zohl'adiiujeme pady aj v pripade nesklonnej paradigmy.
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je taka, aby odradila pouzivatel'ov od sklonovania reliktu laudatio v singulari. D6-
vodom, preco sa relikt /audatio nesklonuje v plurali, je zrejme otazka kvantity a to,
7e nazna¢enim dizky (laudatid) strica vyraz patinu a odli$nost’, pre ktora si ho pou-
zivatelia vyberaji. Napokon aj pri sklofiovani adaptované¢ho variantu lauddcio do-
chadza k vynimkam z rytmického zékona.

Tab. 1: Vzt'ah vyskytu ortografickych variantov dvojice laudatio/lauddcio (0daje st
hodnoty ARF'® v SNK)

SG PL
N laudatio/laudacio 68 : 31 laudatia/laudacia 1:2,84
G laudatia/laudacia 8,5:4,5 laudatii/laudacii 0:2,72
D laudatiu/laudaciu 12,1 : 15,75 laudatiam/laudaciam 0:0
A=N A=N
L=D laudatiach/laudaciach 0 : 3,50
I laudatiom/laudaciom 2,1:2,9 laudatiami/laudaciami 0:1

Tab. 2: Vztah flektivnosti medzi pouzivanim lexémy laudatio v réznych padoch
(tdaje su hodnoty ARF v SNK)

SG

N laudatio 68
G laudatia/laudatio 8,5:1
D laudatiu/laudatio 12,1:1
A=N

L=D

I laudatiom/laudatio 2,1:0

Hodnoty v tejto tabul’ke potvrdzuju, Ze podoba laudatio sa najéastejsie vysky-
tuje v zakladnom tvare. V jazykovej praxi sa stretdvame aj so sklofiovanim, o ¢om
svedc¢ia hodnoty ARF v Gsg, Dsg 1 Lsg (napr. Po laudatiu bude nasledovat recep-
cia). Naopak — je zriedkavé, ak sa v nepriamych padoch nesklotiuje, napr. Po slav-
nostnom laudatio, ktoré predniesla Jana Jurainova (...).

Vyskyty ukazuji, ze o urcitej konkurencii dvojice neutier laudatio a laudacio
mdbzeme hovorit’ len v jednotnom ¢isle, z toho v nominative prevazuje podoba /au-
datio, ale v inych padoch je situacia viac-menej vyrovnana. V mnoznom c¢isle st

18 Arf (average reduced frequency — priemerna redukovana frekvencia) je upravena frekvencia
v korpuse (jedna z mnohych upravenych frekvencii), ktora zohl'adiiuje sposob rozlozenia hl'adanej lemy,
jej disperziu v textoch. V naSom pripade sme uplatnili korekény faktor v prepocte a hodnoty ARF su
vztiahnuté na miliardu jednotiek (ppb).

SLOVENSKA REC, 2018, ROC. 83, €. 2 « DISKUSIE A ROZHLADY -« 183



pocty vyskytov oboch poddb statisticky nevyznamné, ¢o znamena, ze zavery o pre-
vladani jedného ¢i druhého tvaru nemozno hodnoverne dosiahnut’ — okrem zaveru,
ze laudatio/lauddcio sa v plurali pouziva zriedkavo. Nemé6zeme ani povedat, Ci
v plurali dominuje niektora z dvojice adaptovanych poddb lauddcia ¢i lauddcio, pre-
toze ich koncovky vo vSetkych padoch plurdlu (okrem Npl) st izomorfné a kontext
ambivalentny (S lauddciami, ako inak, zvicsa usmevne ladenymi, doplnenymi o fo-
tografickii dokumentdaciu — vystipili prof. Daniela Jezova, ako aj Viadimir Strbdk).
Moézeme len pozorovat, ze v plurali sa vyskytuje isty priklon k poslovenc¢enym po-
dobam lauddcio alebo lauddcia (hoci vyskyt je taky nizky, Ze Statisticky nemdzeme
tento zaver povazovat za spolahlivy) a Ze vSeobecne pri vSetkych pravopisnych
variantoch je komunikacna vytazenost' plurdlu nizka. Je to pochopitel'né, ak zobe-
rieme do uvahy mimojazykovy kontext, teda ze chvalorec je exkluzivna, prilezitost-
na a viazana na jediného adresata. S tym suvisia aj d’alsie Specifika tohto Zanru dané
aj tym, ze patri k vysokému Stylu (stylus gravis), pre ktory je typické vyuZzivanie
latinskej lexiky (antiquus).

Nasa sonda ukazuje, ze pouzivanie troch odliSnych variantov laudatio — lauda-
cio — lauddcia je viac-menej rovnocenné. Latinsky relikt /audatio autori dominantne
vyuzivaji v nominative, ale aj v ostatnych padoch ho pouzivatelia v prevaznej miere
sklonuju. Tuto situaciu si vysvetlujeme tym, ze latinsky relikt s najniz§ou adapta-
ciou na slovensky jazykovy systém je pre pouzivatel'ov zaujimavy prave svojou ar-
chaickost'ou a priznakovost'ou. T4 sa (graficky) zachovava aj pri skloflovani v singu-
lari. A tak pouZzivatelia slovo laudatio sklofiuju, aby mohli vyjadrit’ kontextové vzta-
hy a situa¢né suvislosti (laudatio pre koho, komu, od koho atd’.) A recipro¢ne, moz-
nost’ vyjadrit’ tieto vztahy posiliiuje d’alSie skloniovanie reliktu laudatio. Tlak flexie
ma v tomto pripade svoje hranice — je nim mnozné ¢islo, v ktorom sa nielen relikt
laudatio nesklonuje, ale ¢asto sa v iom neobjavuji ani adaptovanejsSie podoby lau-
dacio a laudacia.

Hodnoty ARF sledovanych vyrazov tiez naznacuju, Ze tieto slova sa nevysky-
tuji rovnomerne, ale sustred’uju sa do urcitych typov textov a komunika¢nych situ-
acii. Vysoky styl a jeho vyrazové prostriedky maji nezastupitelné miesto v komuni-
kacnych aktoch ceremonialnej povahy, ktorych podstatou je, aby sa odliSovali od
beznych komunikacnych situdcii. V popredi je expresivna funkcia jazyka, patos,
hyperbolizacia, intelektualizicia, vyuzivanie poetizmov aj terminov a vyuzivanie
vyrazov cudzieho povodu. V pripade latinskej lexiky ide nielen o vyuzivanie jednot-
livych vyrazov, ale aj ustalenych slovnych spojeni (de iure, sine qua non atd’.). Tieto
vyrazové prvky maju Specificku stylisticko-komunikacnu hodnotu, ktora sa v jazyku
zachovava a priebezne aktualizuje. Zivotaschopnost’ (frekvencia a Giastoéné sklofio-
vanie) reliktu laudatio znamena, Ze mu pouzivatelia stale pripisuji dolezitost’ a ze
ho v textoch obradného charakteru preferujii. Podobne ako mnozstvo inych vyrazov
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latinského povodu je sucastou jazyka vzdelaného vedomia a socialno-komunikac-
nych ritualov. Tie pomahaju nadvizovat’ na kultirno-historické dedi¢stvo rozvijané
v jazyku a literatire na naSom Uzemi, pripominat’ univerzalne civiliza¢né hodnoty
(stcit, ststrast’, uznanie) a aspon prilezitostne dosahovat’ exkluzivne vysokl tiroven
verbalnej interakcie. Nobility obligates®.
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! Noblesa zavizuje, tu v posunutom vyzname noblesny $tyl zavizuje.
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HOVORIME AKO HOVORIME ALEBO JAZYK JE AKO
NEZAMERNE VYTVORENY CHODNICEK
CEZ PARKOVY TRAVNIK
DOLNIK, JURALJ: Jazyk v socialnej kulttre. Bratislava: Veda 2017. 248 s.
ISBN 978 -80-224-1584-2.

Olga Orgoriova
Filozoficka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave
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Na sklonku roka 2017 sa dostala do obehu nova kniha profesora Juraja Dolnika
s ndzvom Jazyk v socidlnej kultiure. Vysla v roku jeho zivotného jubilea sedemdesia-
tych piatych narodenin ako pétnasta kniznd publikacia tohto autora. Isteze, nejde
o nepredvidatelny vklad neznameho eléva. Profesor Dolnik v nej nadvézuje na svo-
je uz zname uvahy o jazyku z prac z predoslého Stvrt'storocia, kde vzdy rezonuje
pohl’ad na jazyk ako na Zivy organizmus v rukach pouzivatel'ov, ako na dynamické
sucno formované v spontannych aj intenénych procesoch v akomoda¢no-asimilac-
nej rovnovahe. Jazyk oznacuje mikovsky ako ,,descendenta“ (potomka) ¢loveka ako
prirodnej (a sucasne kolektivnej, v konvenciach ukotvenej) bytosti. V tejto knihe
J. Dolnik nadvézuje na svoje davnejSie uvahy o sile jazyka, o jeho procesudlnych
prejavoch v spravani, konani a vztahoch pouzivatelov napliiiajicich svoju sebareali-
zacnu potrebu jednak v zaujme sebaprojekcie vlastného ega, jednak v duchu analo-
gického vyrovnavania sa s jazykovym konsenzom komunity. V praci sa tak produk-
tivne nadvizuje tiez na ideu o akomodacéno-asimilaénom vyrovnavani aktov jazyko-
vého pocinania aktérov jazykovej komunikécie. V novom svetle sa prezentuju mys-
lienky o interpretatnom povode l'udskej komunikécie ¢i o autonomizacii prislusni-
kov kolektivu ako subjektov odcudzujucich sa konvenciam, ktoré nachadzali svoje
miesto napriklad uz v praci spred dvoch rokov Cudzost' — jazyk — spolocnost (J. Dol-
uvah o moznostiach a limitoch objektivistického, nomologického zaobchadzania
s jazykom a jazykovou realitou z pozicie jazykovych kultivitorov a o0 moZnostiach
zaobchddzania s tym istym predmetom v pragmatickokomunikacnej optike, Cize
v optike reflektovania redlnej podoby reCovej praxe v jej plnej variabilite uspokoju-
jucej komunika¢nu potrebu v rozliénych komunikaénych formaciach. Posledné dve
kapitoly prace su orientované na sledovanie potrieb jazykovedy v dobe demokrati-
zac¢ného posilnovania interaktivity bezného zivota s vedou, ¢ize v podmienkach po-
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sililovania bilateralneho pdsobenia expertov na neexpertov a vice versa. Fenomén
aktivity verejnosti prejavujicej svoje nazory a postoje k svojmu komunikaénému
kddu tak stavia jazykovl ideoldgiu, jazykové poradenstvo, edukaénu prax ¢i prosto
celt jazykovu kultiru do nového svetla a pred nové vyzvy.

Na zaciatku knihy sa rie$i naturalizacne a antinaturalizacne orientovana veda,
pricom sa konsStatuje, €o je pre nasu jazykovednu prax uzito¢né, Ze socialnym ve-
dam, kam patri aj jazykoveda, m6zu vydatne sluzit’ antinaturalizaéné vedecké po-
stupy. Nesmierne zaujimava je v kapitole nasledne pasaz o tzv. bezznalostnej grama-
tickej dispozicii nositel’'a materinského jazyka, ktora v edukacnej praxi nateraz nena-
chédza oporu. Inymi slovami, v Skole sa slovensky jazyk nateraz uci ako cudzi ja-
zyk: ucia sa pravidla tvorenia gramatickych Struktar, navody na ich pouzivanie. Na
prvy pohl'ad sa spojenie ,,bezznalostna gramatika® javi paradoxne: gramatika je so-
cialnou institiciou, ¢ize ju tvori komplex konstituénych pravidiel, ktoré s zalozené
na kolektivnej akceptacii. Pouzivatel’ gramatiky, ktory patri do nazna¢eného kolek-
tivu, teda tieto pravidla ovlada a pouziva. J. Dolnik pritom vysvetluje, ze to, ,,Ze si
dieta v socializacnom procese osvojuje jazyk, sa prosto deje mimovolne a bez po-
treby nadobudania implicitnych znalosti“ (s. 53). Diet’a si tak imitacnym spdsobom
(napodobniujuc matku ¢i okolie) osvojuje pocuté Struktury a tie sa stavaju sucast'ou
jeho jazykovej kompetencie. Ak sa podari dospiet’ ku gramatickym navykom, cize
k automatickému gramatickému spravaniu, znalost’ pravidiel sa stava zbyto¢nou.
Teoreticky opis gramatiky je vlastne zaloZeny na registracii opakovaného vyskytu
Struktur pouZzivaného jazyka a na zovSeobeciiovani. To je bazalna opora pre konStru-
ovanie gramatik cudzich jazykov, nie materinského jazyka.

Pozoruhodna je kapitola s nazeranim na fenomén ideoldgii. Ide o jazykové ide-
ologie v zmysle ,,stthrn idei a hodnét, ktorymi sa zdévodiuje mocensky podmienené
konanie“. Autorom preferovana je autenticka ideologia ako duchovnomocensky na-
stroj, ktory navodzuje empaticky vzt'ah k spisovnému jazyku, teda akasi ,,liberalna‘
ideoldgia. Pritom J. Dolnik konStatuje, Ze redlne v slovenskom kultirnom prostredi
ma silnejsiu poziciu utilitdrna ideologia (ideoldgia Standardizmu ¢i protekcioniz-
mu), ktord podporuje hierarchizaciu nositel'ov jazyka, Standardizuje spisovny jazyk
a vytvara ,,ochranarske zazemie tomuto prestiznemu utvaru narodného jazyka (naj-
mi v podobe jazykového zakona). Juraj Dolnik zdévodniuje svoju inklinaciu k au-
tentickej ideoldgii pozitivnej integracie na baze praktickych socidlnych pravidiel
a prirodzenej Zivotaschopnosti jazykovych javov (onych ,,vysliapanych chodnic-
kov*). Autentick4 ideoldgia vedie k prekonaniu rozporu medzi redlnym pouZivanim
jazyka a normativnymi zasahmi, ¢ize smeruje k integracii tedrie a praxe. Pozoruhod-
nost’ si zasliizia v tejto suvislosti pontikané rieSenia ,,spornych javov slovenského
jazyka na pozadi pragmatickokomunikacnej (nie reflexivnologickej) interpretacie.
Dosah posobenia autentickej ideologie ilustruje autor vel'mi jasne. Na baze analogie
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poukazuje, preco sa daji akceptovat’ napriklad v praxi beznych pouzivatel'ov pretr-
vavajuce morfologické tvary typu zdujemci (hoci modelovy tvar v duchu Standardi-
zovanej gramatiky je zdujemcovia) smerujuce k vyrovnavaniu s deklinaénym vzo-
rom chlap. Na baze ekvivalencie (ktora je v zaklade obraznej metafory) tak mozno
akceptovat’ formulacie ako napadlo mi ¢i napadlo ma (popri Standardizovanom zislo
mi na um). Mnohé zivotaschopné a v praxi pretrvavajice (Casto kalkované ¢i cudzie)
prostriedky sa rovnako dostavaju do iného svetla, nez ich interpretuje dominantna
utilitarna ideologia: porov. legitimitu vyrazov ako zdielat alebo hovorca. Treba pri-
tom zdoraznit, Ze naznacené ,,alternativy v slovencine su vecou hovorenej komuni-
kacie, resp. komunikécie laikov v neformalnom prostredi — tam maji zivni podu.
Tam je ten pomyselny vysliapavany chodnicek, ktory si neelitnd masa vytvara mimo
predpisanej trasy naprie¢ travnikom, hoci profesional — architekt ho tam nenaprojek-
toval ani d’alsi profesional — stavbar ho tam nepostavil. A ak aj si majitel’ ¢i spravca
travnika da namahu ten posSkodeny travnik rekultivovat’, masa ho vysliape znovu...
az kym predstavitel elity (architekt, stavbar, majitel’ ¢i spravca) nepochopi, Ze vy-
Sliapany chodnik ma vylozit’ macacimi hlavami a tym zdola vyziadany artefakt lega-
lizovat’. Ni¢ iné sa nedeje ani v suvise s poCinanim aktérov s mentefaktami (napri-
klad jazykom): elitny prislusnik jazykovej komunity — kodifikator dokaze v jazyku
presadit’ len tie javy, fakty, postoje, nazory, ktoré maju oporu v praxi. Ina¢ nastane
dvojkolajovost’ — nieo iné bude tvrdit’ norma (ideal, ktory je preto idealom, Ze sa
nikdy nedosiahne) a nieco iné bude fungovat’ v praxi.

Kapitola o Cudovitovi Sturovi ako kodifikatorovi je nesporne dokladom odbor-
nej inklinacie pisatel’a k tejto osobnosti z dejin slovenskej spolo¢nosti i jazykovedy,
ale tiez integralnou sucastou konceptu publikacie zameranej na stratégie uchopova-
nia slovenského jazyka ako predmetu spisovnojazykovej ideoldgie. Ako ukazuje
J. Dolnik, . Stir sa priklonil k objektivizujucej teérii jazykovej reality. O fiu oprel
svoje rozhodnutie pre kultirnu strednt slovencinu ako zéklad Standardizovanej spi-
sovnej slovenciny (ako najrydzejSieho reprezentanta slovenského jazyka, chranené-
ho aj geografickou poziciou v lone krajiny). Pravda, Stirovo rozhodnutie bolo len
prvym krokom k tspechu — Sturovska Standardizacia sa presadila len vd’aka akcep-
tacii jazykovou praxou.

Pristavme sa pri uvahe venovanej jazykovej situacii ako sieti kultarnych celkov.
Ta totiz ukazuje par excellence, Ze aj jazykoveda moze byt spoloCensky ,,uzZito¢na“
a aj jazykovedec moze byt ,,radcom* v SirSom rozsahu a nad rdmec priestoru, ktory mu
vymedzuju jazykové poradne. V kapitole sa osvetluje, ze jazykova situacia zahfiia
typické spravania a konanie ¢lenov spolocnosti so zretelom na jazykovy poriadok.
Jazykovy poriadok evokuje, Ze nejde o rovnocenné formy spravania, ale o hierarchizo-
vany konstrukt, v ktorom spravidla dominuje spisovnojazykova forméacia na cele s ko-
difikacnou elitou. Autor priblizuje konkrétny kontext jazykovej situdcie na Slovensku
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v historickom kontexte tak, Ze vysledkom konfiguracii rozli¢énych postojov vzdelan-
cov ku konsenzualnemu konstituovaniu spisovného jazyka Slovakov sa stala kultirna
stredoslovencina. S kodifikdciou spisovnej slovenciny sa dospelo k spisovnojazykovej
kultare, ktora sa zaklada na podriad’ovani pouZivatel'ov moci kodifikatora a tato kulti-
ra, ktorej pouzivatelia akceptovali moc kodifikacie a internalizovali si jej dominanciu,
sa reprodukuje dodnes. Az potial je re¢ o tradicnom dosahu fungovania jazykovedcov
ako preskriptorov, ktori (jednosmerne) usmeriiuju verejnost’, ako sa ma jazykovo
,»zdokonal'ovat™, resp. zbavovat’ nedostatkov v jazykovom vyjadrovani. Pravda, jazy-
kové situacia sa da riesit’ aj ina¢. InSpirativny je postreh o moznosti modulovania jazy-
kovej situdcie kritériom cudzosti (chapanej ako vacsinovou komunitou interpretovana
inakost’). Kultiirna cudzost’ ¢i socidlna cudzost’ (pripadne obe) mdze byt spustacom
marginalizacie pripadne az exkluzie 0s6b i aj skupin society (opakovane pripominam,
ze o cudzosti piSe J. Dolnik uz skor v kolektivnej monografii Cudzost — jazyk — spoloc-
nost’ v roku 2015, teda Citatel’ je na tento nahl'ad do istej miery pripraveny). Takyto
pohl'ad na jazykovu situaciu potom autor adekvatne prepdja s reflektovanim xenositu-
acie v prislusSnom prostredi. Sdm to ilustruje na kultirno-socialnej cudzosti Rémov
v slovenskej spoloc¢nosti, ktori ako ,,nepochopeni‘ na baze ich jazykového bytia (Slo-
vaci nerozumeju ich jazyku), ale aj ich etnickych navykov evokujicich ,,neprispdsobi-
vost* vo vzt'ahu k prototypickej, va¢sinovej komunite Nerémov st hodnoteni majori-
tou ako okrajova zlozka jazykovej situdcie na Slovensku. To prislusni jazykovi komu-
nitu za hranicami ,,spisovnojazykového spolocenstva® segreguje, znevyhodiuje, stig-
matizuje. Analogicky mozno dodat’, Ze podobne sa jazykova situacia v optike socialnej
cudzosti javi vo vztahu k ,,necudzim® (hoci inakym) domacim komunitdm, akymi st
napriklad mensina LGBTI ¢i menSina zdravotne znevyhodnenych. V nadviznosti na
tuto problematiku sa da azda podnietit’ aj uvaha o efektivnosti pokusov ob¢ianskych
aktivistov o posilnenie inkluzie rizikovych komunit cez evokovanie ,,jazykovej ko-
rektnosti““. Re¢ je o usili, ked’ sa napriklad objektivizujucim spdsobom ,,sprehl’'adiiuje’
vyrazovy aparat $pecifickych komunit na baze preferovanych vyjadrovacich prostried-
kov (porov. napriklad odporucany slovnik, v ktorom sa uprednostituje vyraz transro-
dova osoba pred transsexual, v ktorom sa slovo transka povazuje za hanlivé a pod.).
To formalizuje problém a stratégiou metodologicky harmonizujicou s uzualnou (pro-
tekcionistickou) jazykovou ideologiou v koneénom désledku utvrdzuje — ako bolo
vyssie spomenuté v stilade s myslienkami autora z kapitoly o ideoldgiach — hierarchi-
zaciu (= nerovnocennost) nositel'ov jazyka. Myslienky autora nas ale dovedu k uzitoc-
nému poznaniu, ze kvalitativne sa takto problém hegemonidlnej organizacie jazykové-
ho spolocenstva na baze hegemonialne hierarchizovanej jazykovej situcie neriesi.
Reprezentanti slovenskych humanitnych aj spolo¢enskych vied najdu v knihe
vel'mi uzito¢né originalne informéacie o koncepte sociovedeckej komunikéacie, o kto-
rych autor parcidlne referoval uz v Ciastkovych stadiach adresovanych lingvistom
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v Slovenskej reci (2016), ale aj SirSej spolo¢enskovednej komunite napriklad v zbor-
niku Bioetické vyzvy a sucasnost (2015). Tento text je vyuziteny ako ideovy a me-
todologicky ramec skimani komunikécii medzi vedou a verejnostou v zmysle inte-
rakcie medzi partnermi, ktori maju spolo¢né problémy. Pritom autor upozoriiuje na
to, ako sa z jednej strany zvySuje vedecka gramotnost’ laickej verejnosti a z druhej
strany senzibilita vedcov vo vztahu k praktickému zivotu, a teda sa rozvija interak-
cia vedy a verejnosti v prospech obidvoch stran. Autor tento postreh usuvztaziuje
jednak s intenzifikovanim demokratizacie vzt'ahu vedy a society (tym aj jasne pou-
kazuje na rozdiel medzi sociovedeckou komunikéaciou a popularizdciou, pri¢om ta
druha znamena len jednostranné pdsobenie vedy na ,,pasivnu® verejnost’), jednak
sociovedecku komunikaciu ustvztaziuje s nesmierne dolezitou a vo vsetkych so-
ciokomunikaénych procesoch pritomnou ideou rovnovaznosti. TotiZ prave rovno-
vazna aktivita expertov aj ,,oby¢ajnych l'udi“ (= neelity), ktorti nesporne vnimame
pri pertraktovani veci verejnych, akymi su napriklad otazky istych aspektov sucas-
ného spdsobu zivota (spojenych napriklad s reakciou verejnosti aj expertov na mno-
hé bioetické vyzvy tykajice sa napriklad konzumacie GMO potravin, klonovania
zivych organizmov, darcovstva organov ap.), by mala byt normalitou. Postrehy k so-
ciovedeckej komunikacii mozno zovSeobeciiujuco usivztaznit' s na inom mieste
naznacenymi ideami komunikacnej kultiry. Naznacené komunikaéné spravanie
(s autonomizovanymi prislusnikmi spolo¢nosti, schopnymi autonémne zasahovat’
do veci verejnych na zaklade vlastnej empirie, interpretacnej zdatnosti ¢i na baze
mikovsky povedané ,sktsenostného komplexu®) je predpokladom kulturneho
vzostupu jednotlivcov aj spolo¢nosti, ako aj celkovej humanizacie ¢loveka, ktorej
korene tkveji v prekonavani odstupu (,,nekomunikacie) medzi jednotlivcami. Ved’
len cestou socialnych interakcii (v komunikacii) mozno dospiet’ k progresivnemu
rozvijaniu kultiirnej kompetencie, ¢ize k sposobilosti prislusnikov society (napriklad
Slovakov) adekvatne vstupovat’ do socialneho diania a aktivne sa na fiom zucastio-
vat’. Pripomenme si, Ze stiCastou ,,partnersky* interakéne ponimanej sociovedeckej
komunikécie je aj komunikacia o jazyku (jazykovedcov najmi s nejazykovedcami
v jazykovej praxi, a to aj s uz vyssie nazna¢enym prostredim s ,,vysliapanym chod-
nickom®).

Komentovana publikacia prinasa a predstavuje v konkrétnej aplikacii v jazy-
kovej aj SirSej socialnej praxi viaceré uzitocné pojmy: asimilaéno-akomodac¢na
baza, pragmatizacia cudzosti, interpretacno-autonomizac¢ny mechanizmus, komu-
nikac¢na kultira, sociovedecka komunikacia atd’. Vsetky tieto origindlne pojmy
z préace J. Dolnika poskytuju myslienkovt oporu pri orientacii v problematike so-
cidlnej kultiry v spétosti s jazykom a podporuju tsilie o hlbSie porozumenie tomu,
¢o sa deje v socialnych interakciach. Isteze, o knihe m6Zeme prindsat’ rézne refe-
rencie a vynasat’ rozne sudy. Niekto by mozno ¢akal od nej vacsiu ,,zrozumitel-
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nost™ (pravda, na autorsky idiolekt mame vsetci pravo: také, ako uplatnili vo svo-
jich dielach mnohi ini myslitelia — staci sa zacitat’ do Husserlovej fenomenologie
¢i do Rorthyho pragmatizmu). Niekto by mozno preferoval iné postoje — v tom je
¢aro plurality rieSeni s variabilitou postojov a pristupov, ¢o je témou tejto knihy
o prirodzenosti socialnej reality a jazyka v nej. V mojom Ccitatel'skom zazitku jed-
noznac¢ne dominuje pozitivna emdcia z liberalnej lingvistickej prace, ktord v mene
plurality nezatracuje ziadnu metodologicku alternativu. Naopak, nenasilne odkry-
va nevyvazenost’ medzi istymi nateraz zauzivanymi preferencnymi metodologic-
kymi ¢i empirickymi vedeckymi postupmi v humanitnych vedach na Slovensku,
osobitne v jazykovede, a ich zatial nerozvinutymi (antiscientistickymi) naprotiv-
kami. V suvise s jazykovedou upozoriiuje pritom na to, ze muadre je nacuvat’ hovo-
reniu ,,zdola“, pozorovat, ¢o je v jazyku ¢i mimo neho Zivotaschopné (a preco to
tak je), pripadne ¢o je v kolektivnej praxi zabyvané, aby spolo¢nost’ neplytvala
energiu nahananim nedosiahnutel'nych idealov.

Profesor Juraj Dolnik priniesol (nielen) slovenskej spolocenskovedne citiacej
komunite novy prival vedecky doéveryhodnych a podmanivych inSpiracii k buduce-
mu uberaniu sa (jazyko)vedy zohladnujicich emergentné (aktualne sa vynarajuce
kontextovo podmienené) fenomény. Tieto inSpirdcie su ,,hodenou rukavicou™ pre
nas adresatov. Je na nas, ako zareagujeme v naslednych reflexiach o jazyku. Vyslia-
pavanie novych chodnickov po parkovych travnikoch je jednou z moznosti.
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UCEBNICOVO O LUDSKEJ RECI
SABOL, Jan — ZIMMERMANN, Julius: Zaklady akustiky reci. KoSice: Univerzita
Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach 2015. 112 s. ISBN 978-80-8152-283-3.

Lena Ivancova
Filozoficka fakulta Univerzity Pavia Jozefa Safarika v Kosiciach
Kosice

Sirokopdsmovy sonagram s opisom jeho &asti, ktory tvori nenapadné pozadie
Zltohnedej kniznej obalky, vel'mi dobre vystihuje obsah i formu spracovania novej
odbornej publikacie (rok vydania 2015). Opisné prvky, ktoré oznacuju, kde v sonagra-
me su zobrazené formanty, kde hlasivkové kmity, kde je LPC (Linear Predictive Co-
ding) spektrum, kde FFT (Fast Fourier Transform) spektrum, totiz jasne naznacuju
didakticky zamer a predznamenavaju tak charakter uebnice — v tomto pripade vyso-
koskolskej ucebnice urcenej pre posluchacov (predovsetkym) filologickych odborov.

Pod interdisciplindrne znejucim ndzvom Zdaklady akustiky reci su uvedené
mena dvoch autorov, ktorych mozno oznacit’ za klasikov slovenskej fonetiky. Jan
Sabol a Julius Zimmermann predstavuju rokmi overent a osved¢ent vedeckt dvoji-
cu —ich odborné prace mozno povazovat za zasadné pre rozvoj fonetiky a fonoldgie
na Slovensku. Po sérii monografii, ktoré spolo¢ne vydali (Zdklady akustickej foneti-
ky — 1978, 1979, 1986; Statistika. Exaktné metddy v jazykovede a literdrnej vede —
1986; Komunikacny Statut prizvuku v spisovnej slovencine — 1994; Akusticky signal
— semioza — komunikacia — 2002; Akusticko-auditivna komunikacia —2014), pricha-
dzaju na knizny trh s modernou uéebnicou plnou farebnych obrazkov, schém, grafov
1 nazornych ilustracii.

V relativne rozsiahlom tivode priblizuju autori ramcova koncepciu svojej uceb-
nice, pricom zdoraziuji potrebu celostného, jazykovo ukotveného badania procesov
Pudskej re€i, pripominaji zdvaznost’ vizby expedienta a percipienta v komunikac-
nom kanali re€i a takisto poukazuju na nevyhnutnost’ spétia fonetiky a fonologie pri
lingvistickom badani, pretoze: ,,Akakol'vek ,foneticka‘ analyza ma uplny zmysel len
vtedy, ked’ (hoci ,ticho®) smeruje k skimaniu relevantnosti ¢it zvukovych jednotiek
reci v procese jazykovej komunikacie, k pozorovaniu ich funkéného prepajania na
designat, na cely, komplexny komunikacny oblik, na ¢loveka v ilom.* (s. 6).

Ucebnica je rozdelena na 6 hlavnych kapitol a 42 podkapitol, ktorych ndzvy
predstavuju zakladné pojmy akustiky, experimentalnej fonetiky, segmentalnej i sup-
rasegmentalnej roviny lingvistiky — predovsetkym fonetiky, no ¢asto s napojenim na
SirSie vSeobecnolingvistické suvislosti.

Exaktny prirodovedny charakter ma 1. ast’ publikacie, v ktorej autori vysvet-
Puj fyzikalnu podstatu zvuku a definuju zakladné akustické pojmy. Aj pomocou
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viacerych grafov, ndzornych schém a obrazkov postupne predstavuju a usivzt'aznu-
ju pojmy ton, zlozeny ton, Sum, pulz, impulz a kapitolu uzatvaraju vysvetlenim prin-
cipov rezonancie a prehladnou charakteristikou akustickych vlastnosti recového
signalu.

Stru¢nu, no vizualne vel'mi atraktivnu podobu ma 2. kapitola, venovana zaklad-
nym metdédam experimentalnej fonetickej analyzy v ¢asovej a vo frekvencnej domé-
ne a takisto zakladnym typom grafov, ktoré experimentalna fonetika ¢asto vyuziva.
Farebné obrazky oscilogramov, FFT a LPC spektier, spektrogramu a sonagramov
nazorne a presvedCivo vykresl'uju abstraktné pojmy Struktiry reCového signalu defi-
nované v texte tejto kapitoly.

3. Cast’ uCebnice, opisujlica ,,suc¢innost’ a protipohyb* (s. 33) segmentov a sup-
rasegmentov v zvukovej sustave, ma lingvisticku (foneticko-fonologickl) vysoko
odbornt abstraktnii podobu. Na pozadi sposobu realizacie, resp. funkcie segmentov
a suprasegmentov vymedzuju autori 4 protiklady: artikulacia — modulécia, sukcesiv-
nost’ — simultannost’, fonotaktilna diferencovanost’ — fonotaktilna afinita a fonolo-
gicko-distinktivna verzus Stylizujuca funkcia (podrobne na s. 33 — 36). Sympatickou
a inspirativnou ¢rtou 3. kapitoly je vytycenie ,,badatel'skych uloh* (s. 36), ktoré ca-
kaju v ramci problematiky vztahu segmentov a suprasegmentov na podrobnejsie
preskumanie. Tato kapitola je doplnena viacerymi odbornymi poznamkami, ktoré jej
dodavaju raz viac vedeckého ako uéebnicového textu.

Najviac priestoru dostali v u¢ebnici 4. a 5. kapitola — charakterizujlice akustic-
ka Struktiru segmentov (hlasok) a suprasegmentov (prozodickych javov). Sucast'ou
opisu slovenskych samohlasok a dvojhlasok je aj inventar ich distinktivnych prizna-
kov a charakteristika formantovej skladby vizualizovana viacerymi sonagramami.
Opis spoluhlasok je strucnejsi, zamerany predovsetkym na akustickt Struktiru so-
nérnych a Sumovych spoluhlasok. Piatu kapitolu hodnotia autori ako najoriginalne;j-
Siu a najststavnejsiu (v vode na s. 5). Venovali jej najviac priestoru a priblizuja
v nej vysledky najmi vlastnych dlhorocnych vyskumov zameranych na foneticko-
-fonologick spétost’, funkEnost, spdsob realizacie i na metddy vyskumu supraseg-
mentov casovej domény (kvantity, pauzy, tempa, rytmu), silovej domény (intenzity,
prizvuku, doérazu, emfazy), tonovej domény (hlasového registra, melodie), ale aj
kvalitativnej (timbrovej) reCovej domény. Farbu hlasu (timbre) — spolupracujucu so
segmentalnymi a suprasegmentalnymi prvkami pri naplitani $tylizujacej funkcie —
zarad’uju autori do prienikovej mnoZiny paralingvalnych a extralingvalnych zvuko-
vych ¢t komunikatu (s. 87) a opisuju aj potencial jej vyuzitia v biometrii (s. 83).

Posledna 6. kapitola priblizuje takisto na pozadi viacerych vlastnych autor-
skych vyskumov a experimentov tendencie k ,,spolupraci‘, k ,,vzajomnej podpore®,
k synergii medzi niektorymi suprasegmentalnymi javmi (tempo a pauza, tempo
a doraz, pauza a doraz, pauza a melodia, prizvuk a melddia, prizvuk a rytmus).
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Zarozsiahlym zoznamom pouzitej literatiry nasleduje kratke zhrnutie v anglic-
kom jazyku.

., Vela teorie. Tazké slova. Velmi odborné veci. Kde to akoZe vyuzijem v praxi?
A naco mi to vlastne bude? “ Aj takto reaguju na tato kosSicku uc¢ebnicu pred skuskou
niektori Studenti. Ale iba ti, ktorym staci ostavat’ pri poznavani a vnimani sveta oko-
lo nas na povrchu, ti, ktori nedokazu docenit’” domyselnost’, ba genialitu re¢i ako
komunika¢ného systému a netuzia sa stat’ vo svojej profesii odbornikmi. Redlna
prax vsak aj ich vel'mi skoro presved¢i, Ze mat’ v repertoari svojich zrucnosti a zna-
losti teoreticky nadhl’ad je nedoceniteI'nym benefitom, na pozadi ktorého sa zadania
a ulohy stavaju zmysluplnej$imi a pomocou ktorého mozno zvladat’ problémy bez-
nej praxe s noblesou a eleganciou majstrov svojho ,,remesla®.

Publikacia Zdklady akustiky reci je ucebnicou; popri sumari poznatkov, ktoré
svojim citatelom — (predovsetkym) vysokoskolskym Studentom — sprostredkuva,
pontika aj omnoho hlbsi prinos: u¢i vnimat fakty v Sirokych interdisciplinarnych
(nielen humanitnych) stvislostiach, pontika myslienkovy nadhl'ad, nadstavbu, pri-
nasa nové exaktné impulzy, vnimanie veci aj v abstraktnejSich kognitivnych relaci-
ach — rozsiruje takto obzory a uci Studentov vedecky mysliet’.

Nadstavbu mozno budovat’ iba ,,nad zakladnou stavbou‘, nové poznanie moze
vznikat’ iba na pilieroch doterajSieho poznania — v oblasti akustiky reci predstavuje
publikacia Zaklady akustiky reci pevny pilier a navySe pontika aj mnoZstvo ,,nad-
stavbovych* in$piracii.
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AKO MOZNO PREKROCIT PRAH TEXTOVEJ LINGVISTIKY
SOKOLOVA, Jana: Texty — zobrazenia — komunikaty. Nitra: Univerzita Konstantina
Filozofa v Nitre 2017. 329 s. ISBN 978-80-558-1221-2.

Nicol Janockova
Jazykovedny ustav Ludovita Stiura SAV
Bratislava

Texty — zobrazenia — komunikdaty je nazov publikécie prof. PhDr. Jany Sokolo-
vej, CSc., z Univerzity KonStantina Filozofa v Nitre, ktord sa pedagogicky zameria-
va na rustinu, ale vo vedeckom vyskume sa orientuje aj na slovensky jazyk a vSe-
obecnu jazykovedu. Spoluautorsky sa podielala napriklad na kolektivnom diele
Dynamika slovnej zdasoby sucasnej slovenciny (Horecky — Buzassyova — Bosak
a kol., 1989), kde vypracovala kapitolu o dynamike kvalifikaénych adjektiv (pod
menom Jana Branickd). V samostatnej monografickej podobe publikovala napr.: 7ri
aspekty jazykovej nominacie (2002), Sémantika kvalifikacnych adjektiv (2003), Va-
riantnost' v jazyku a variantnost jazyka (2004), Tri aspekty verbalneho textu (2012)
alebo Paradigmatika ruského jazyka (2013).

Autorka sa v recenzovanej praci snazi uchopit’ monokddovost, semikodovost’
a polykodovost’ textov — zobrazeni — komunikatov a ukazat’ vzajomnil prepojenost’
textu a obrazu. Pohybuje sa vo sfére lingvistiky textu, ale zasahuje aj do roviny sup-
ralingvistiky textu. Na verbalny text sa pozera ako na kognitivnu realitu a otazky
tvorby a vnimania textu interpretuje z kognitivneho aj komunika¢ného hladiska.
Textom — zobrazeniam — komunikatom prisudzuje status objektov, ktoré su uréované
typickymi vlastnostami. To, ktoré vlastnosti textov — zobrazeni — komunikatov po-
vazuju nositelia slovenského jazyka za typické, hl'ada v diskurzivnej reflexii.

Publikacia sa kompozi¢ne ¢leni na iivod, tri kapitoly, zaver, summary (zhrnu-
tie), literatiru a vecny register. Tri hlavné kapitoly obsahuju tri podkapitoly — /. 7ex-
ty: 1.1 Texty, 1.2 Semikodové texty, 1.3 Polykodové texty; 2. Zobrazenia: 2.1. Zobra-
zenia, 2.2. Semikodové zobrazenia, 2.3. Polykodové zobrazenia; 3. Komunikaty:
3.1 Komunikaty, 3.2 Semikodové komunikaty, 3.3 Polykodové komunikaty.

Autorka vyklada text aj semioticky: vyraz text je formovou strankou jazykové-
ho znaku, obsah slova text zahfia predstavy textov, pojem ,text‘ sa spaja s obsahom
predstav (s. 18). Od sStruktarno-funkéného pristupu, ktory reprezentuju v sloven-
skych pomeroch J. Dolnik a E. Bajzikova (,,text je relativne uzavrety komunikacny
celok, ktory na zaklade obsahovej a ilokucnej Struktiry plni propozi¢nil a pragmatic-
kua funkciu®, 1998, s. 10), prichadza J. Sokolova s vlastnou koncepciou postulované-
ho textu. Postulovany text vnima ako predmet pozndvania na teoretickej tirovni, ako
mentalny objekt v individualnom etnicko-jazykovom vedomi. Postulovany text je
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abstrakcia, ktora suvisi s tromi rovinami idealizacie: 1. ideou varia¢nej konkrétnosti,
2. ideou genologickej variantnosti a 3. ideou invariantu. Tri predstavy o texte zodpo-
vedajl trom typom objektov: text I ako faktualny, redlny mysleny objekt, text 2 ako
idealizovany mysleny objekt, text 3 ako idedlny, teoreticky mysleny objekt. Postup
od textu 1 cez text 2 k textu 3 je postupom generalizacie, opacny smer je postupom
Specifikacie.

Co predstavuju tieto tri abstrakéné Grovne textu? Postulovany text I je konkrét-
ny exemplar, patri medzi pozorovatelné objekty, je vzdy len jednym z mnoziny
vlastnych (autorskych, redakénych, edicnych a pod.) alebo cudzojazyénych (prekla-
dovych) variantov; je realizdciou zanrovej variety (t. j. textu 2), je to samostatne
existujuca entita, identifikovatel'na prostrednictvom ndzvu, titulku, radi sa medzi
intencionalne objekty, vznika a funguje cez tvorivy subjekt, ma redlneho autora (sto-
jaceho mimo textu) a implikovaného autora (je odrazom autora v texte). Text 1
umoznuje sémanticku interpretaciu (vysledok ¢innosti recipienta) a explana¢nu in-
terpretaciu (vysledok Cinnosti badatel’a, kriticka interpretacia). S textom 1 sa viaze
intertext — text v texte, dosledok a prejav intertextuality; intext — Cast’ textu, ktora je
sucast’ou nového textu (napr. citaty, poznamky pod ciarou) a metatext — druhotny
text.

Postulovany text 2 predstavuje vyssi stupen abstrakcie, ide o genericky model
(stibor noriem a pravidiel) spojeny s ideou zanrov; vzh'adom na modelovost tu ab-
sentuje autor, ale konceptualizuje sa modelovy recipient, ktory ma od textu isté oca-
kavania. Texty 2 vznikaji v ur€itom kultirnom kontexte, moézu byt spolocensky
hierarchizované (napr. centradlne — periférne texty). Vztahuje sa na ne iloku¢nost’
a situovanost’. Texty 2 sa tvoria ako ilokuc¢né akty postupne rozvijajuce tému a rea-
lizujuce komunikaény zamer (narativne texty — napr. text rozpravky, argumentacné
texty — text reklamy a pod.). Situovanost’ znamena, ze texty sa pomentvaji podl'a
typu komunikacnej sféry, v ktorej sa pouzivaju (napr. nabozenska komunikacia —
biblické, posvitné, sakralne texty). Ked’ze texty 2 reprezentuji zanrovy model, je
pre ne typickd zanrova rdznorodost, ¢asto sa text a Zaner stotoZiiuju, napr. text po-
viedky je poviedka.

Postulovany text 3 prezentuje invariant, archetyp, entitu s univerzalnou platnos-
tou, Gtvarovou neurcitostou, ktora sa prekonava v texte 2 a konkretizuje v texte 1.

Autorka d’alej prisudzuje textu tieto vlastnosti: Zivotnost’ textu (ak zanikne no-
si¢, zanikne aj text), atriblicia textu (autorstvo textu), modus textu (tri podoby reali-
zacie textu: pisany, tlaceny a elektronicky text). Mohli by sme doplnit’, Ze Zivotnost’
a modus textu spolu uzko suvisia. Nosi¢ sice moze zaniknut’, ale text sa moze ucho-
vat’ na inom type nosica, napr. pri elektronizacii historickych rukopisov.

Pristavime sa pri pouzivani pojmov text a komunikat. Kym niektori autori tieto
pojmy hodnotia synonymicky, ekvivalentne (porov. text, jazykovy prejav, prehovor,
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komunikat, napr. Encyklopédia jazykovedy, 1993; Dolnik — Bajzikova, 1998), J. So-
kolova pracuje s triddou texty — zobrazenia — komunikaty ako s relativne samostat-
nymi, no vzajomne usiivztaznenymi kategoriami.

Jadro prace tvori analyza jednotlivych Zanrovych ttvarov a fyzickych objektov
klasifikovanych autorkou v kategériach monokodové (tento privlastok je implicit-
ny), semikodové a polykddové texty — zobrazenia — komunikaty. (Monokodovy) text
interpretuje autorka ako homogénny ttvar tvoreny kédmi len jedného semiotického
systému, hlavne znakovym systémom jazyka. Predstavitel'mi (monokddového) textu
su podla nej napr. aforizmus, crta, esej, komentar, abstrakt, roman. (Umeleckée, mo-
nokodové) zobrazenia ponima hyperonymicky, zarad’uje k nim napr. malbu, akvarel,
obrazok, kresbu, kolaz, fotografiu, pricom pomenovanie tohto zobrazenia (lexéma)
mobze metonymicky implikovat’ dva vyznamy — techniku tvorby (malba) aj dielo
vytvorené touto technikou (malba ako obraz)'. Autorka tu napriklad dopiiia semio-
ticku interpretaciu forografie: ,,Fotografia je paradoxnym, doslovnym znakom, ktory
sa nezaklada na transformacii, ale na ,zaznamenavani‘. Fotografia je ,komunikova-
nim bez kédu‘“ (s. 154). (Monokddové) komunikdty tvoria fyzické objekty, ktoré st
»sucastou ,kolobehu‘ spolocenskej a diskurzivnej praxe® (s. 199), pricom autorka
rozliSuje komunikaty, ktoré aktér pouziva (napr. bankovky, znamky) a ktoré interpre-
tuje (podla druhov komunikéacie napr. filmové diela vo filmovej komunikacii).

Semikodové texty su také texty, ktorych sticastou je ucelovo aplikovana info-
grafika, t. j. neabecedné znaky, priznakové vyuzivanie farby (kolorika) a priznakova
graficka vystavba textu (topografemika). K semikédovym textom radi autorka napr.
slovnikové heslo, novinovy clanok, horoskop, predpoved’ pocasia, kaligramy. Pre
semikodové zobrazenia je charakteristicka vizudlna prezentacia dat a vztahov medzi
nimi prostrednictvom grafov, tabuliek, map a pod. Ako semikddové zobrazenia hod-
noti J. Sokolova napr. diagram, graf, tabulku, logo, sudoku, grafity (je otazne, ¢i by
sme grafity nemohli zaclenit’ skor k [monokdédovym] zobrazeniam; autorka uvadza
pristupy ku skimaniu grafitov, jednym z nich je aj esteticky pristup, pri ktorom sa
hl'adaju spolo¢né ¢rty s umenim. Kam by sme zaradili napr. fetovanie? Ak ide o vy-
tetovany obraz, mozno k [monokodovym] zobrazeniam, ak ide o vytetovany text,
mozno k polykédovym zobrazeniam — obrazotext). Semikodové komunikaty st fy-
zické objekty, ktorych sti¢astou je infografika. Podl'a typov komunikaénych sfér
mozu byt napr. orientacné komunikaty (orientacné tabule, dopravné znacky), iden-
tifikacné komunikaty (vizitka, preukaz poistenca) a pod. Mézeme povedat’, ze hrani-
ca medzi semikddovymi komunikatmi (prevazuje text doplneny o grafiku, napr. pre-

! Tuto skuto¢nost’ zachytava aj vykladova lexikografia; porov. napr. heslo malba v Slovniku sii-
casného slovenského jazyka. M — N (2015, s. 55): 1. iba sg. (i ¢im; na ¢o) umelecka ¢innost’ vykonavana
Stetcom a farbami, oby¢. na platno al. drevo, malovanie: m. olejovymi, temperovymi, akvarelovymi,
akrylovymi farbami; venovat sa malbe na sklo, na hodvab, na drevo... 2. jednotlivé, vol'ne stojace ume-
lecké dielo zhotovené touto technikou, obraz: realistickd, abstraktnd m.; portrétova, figurdlna m...
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ukaz poistenca, pozvanka) a polykdédovymi komunikatmi (text a obraz sa prelinaju,
napr. ucebnica, bilbord, parte, cestovny pas) je neostra, pretoze napr. preukaz pois-
tenca autorka klasifikuje ako semikddovy komunikat, analogické identifika¢né ob-
jekty obciansky preukaz, cestovny pas sa analyzuji medzi polykodovymi komuni-
kéatmi.

Polykodove texty spajaji jazykovy kod s kdédom iného semiotického systému
(s hudbou a pod.), ich sucast'ou st ilustracie a fotografie, napr. rozpravka, vedecky
¢lanok, kuchdrsky recept a horoskop®. Nika sa otizka, ak mame napr. romdn ako
(monokodovy) text v kniznej podobe s ilustraciami, nemozno ho zaradit’ skor k po-
lykédovym textom, prip. k polykdédovym komunikitom ako fyzickym objektom,
ktoré aktér interpretuje? Polykodové zobrazenia st podl'a J. Sokolovej texty v obra-
ze, napr. mapa, etiketa, banner, komiks, ale aj karikatura (ktora podl'a nasej mienky
v pripade verbalneho vyjadrenia moze byt aj [monokdédovym] textom). V polykodo-
vych komunikatoch, ako sme uz spominali, sa text a obraz prelinaja, napr. ucebnica,
kronika, koreSpondencny listok, plagat.

Pri vyklade jednotlivych typov textov — zobrazeni — komunikatov J. Sokolova
analyzuje vybrané zanrové utvary tak, Ze sa zameriava na lexikéalne realizované po-
menovania vlastnosti textu — zobrazenia — koumunikatu vo funkcii zhodnych atribu-
tov (vyjadrenych adjektivami a adjektivaliami)’. Ide jej o sémantick(l a pragmaticku
stranku tvorenia. Atributivne reprezentacie vlastnosti textov — zobrazeni — komuni-
kéatov ziskala autorka vygenerovanim adjektivno-substantivnych kolokatov zo Slo-
venského narodného korpusu (SNK).

Vychadzajlic z kognitivnolingvistickej koncepcie G. Lakoffa (2006), aplikuje
na material pojmy klaster a faktor. Je trochu naro¢né rozlisit’ tieto dva tzko stvisia-
ce pojmy. Faktor je teoreticky konstrukt, v sémantickej paméti oznacuje sémanticki
dominantu, ktora sa v sieti vztahov definuje ako uzol. Autorka vy¢lenuje na zaklade
analyzy materidlu zo SNK 26 faktorov, napr. €asovy faktor, jazykovo-signifikativny,
topograficky, hodnotiaci faktor, faktor Castosti, dejovej vlastnosti, jednotlivosti,
jestvovania, komplexnosti, mnohosti, faktor nadobudnutej vlastnosti, neurcitosti,
nutnosti, odkazovania, podobnosti, poradia. Klaster je takisto konstrukt, ktory spaja
konceptualne reprezentacie vlastnosti vyplyvajice z ontolégie textu a z hodnotiacej
aktivity ¢loveka (s. 10). Integruje atribticie podla tej spolo¢nej vlastnosti, ktorej no-

% Horoskop je raz spracovany ako semikddovy text (v pripade vyuzitia piktogramov, grafickych
znaciek pre jednotlivé znamenia), raz ako polykodovy text (v pripade pouzitia napr. fotografie vestice),
ked’ze polykodové texty vyuzivaju ilustracie a fotografie. Podobnym sposobom J. Sokolova spracuva
napr. slovnikové heslo (semikodovy text) a encyklopedické heslo (polykodovy text).

3 Vyskum funk&nej kombinatoriky a sémantickej rezonantnosti jednoduchych, dvojstupiiovych
a trojstupnovych kongruentnych atribucii v adjektivno-mennych spojeniach z hl'adiska univerzalno-
pragmatickej teoérie prirodzenosti a principu kognitivnej ekonémie realizovala J. Sokolova aj formou
studie (porov. in: Slovenska re¢, 2017, roc€. 82, €. 2, 3).
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sitelia jazyka prisudzuju diskurzivnu délezitost’. Je organizovany na zaklade obsaho-
vej podobnosti. Napriklad pri generovani atributivnych kolokatov lemy fext v SNK
v rdmci ¢asového faktora autorka identifikovala klaster:

— suvisiaci s dneSkom, so sucasnostou: aktudlny, dnesny, moderny text,

— suvisiaci s jestvovanim v davnej minulosti: davny, prastary, stary text,

— suvisiaci s jestvovanim v nedavnej minulosti, ktory vznikol nedavno: nedav-
ny, novy text,

— stvisiaci s jestvovanim v danej dobe: dobovy, staroveky, stredoveky text,

— suvisiaci s historiou daného jazyka: starogrécky, starosloviensky text,

— suvisiaci s kalendarnymi dilami a sviatkami: adventné, nedelné, vianocné
texty.

O vy¢leneni, resp. zaradeni niektorych klastrov (a v ramci nich prislusnych ko-
lokatov) by sa v niektorych pripadoch dalo diskutovat’ alebo mozno presnejsie pove-
dané, vygenerované kolokaty sa javia ako polysémické, pretoze jeden kolokat je
mozné zaradit’ podla viacerych faktorov ¢i klastrov. Napr. v ramci jazykovo-etno-
signifikativneho faktora (s. 34 — 35) sa vydel'uje klaster ,,suvisiaci s cirkevnou slo-
vancinou™ s kolokatom cirkevnoslovansky text, ktory vSak mézeme zaradit’ aj na
zéaklade ¢asového faktora a klastra ,,stivisiaci s historiou daného jazyka“ (starogréc-
ky, starosloviensky text). Alebo kolokaty definitivny, dokonceny, finalny, vysledny
text identifikované prostrednictvom faktora spdsobu spracovania a v ramci neho
klastra ,,stvisiaci so zaviSenostou (s. 39) by sme mohli klasifikovat’ aj v rdmci
faktora poradia s klastrom ,,stvisiaci s faktom postcedentu* (dalsi, nasledovny, po-
sledny text, ostatné texty). Mnoho kolokatov okrem toho, Ze spada pod prislusny
faktor a klaster, spiiia podmienky aj pre hodnotiaci faktor, napr. §tylizovany, zjedno-
duseny text (vy€lenené pomocou faktora nadobudnutej vlastnosti).

Je zaujimavé sledovat’ aj vyrazovu (slovnodruhovii) stranku atribucii, na zakla-
de ktorych sa potom vydel'uje prislusny faktor a klaster, napr. faktor dejovej vlast-
nosti s klastrom ,,s dorazom na aktivnu procesudlnu a vlastnostnt stranku textu*
zahtna kolokaty s atributom vyjadrenym aktivnym participiom (dopliujuci, chyba-
Jjuci, insSpirujuci text), pod klaster ,,s dérazom na pasivnu procesudlnu a vlastnostnt
stranku textu® spadaju kolokaty vyjadrené obycajne trpnym pricastim (opotrebova-
ny, osvedceny, vyblednuty text), podobne ako kolokaty v ramci faktora nadobudnutej
vlastnosti (cenzurovany, dodany, navrhnuty, nauceny text). Vyrazova stranka atribi-
tu tak do istej miery koreSponduje so sémantickou népliiou faktora a klastra.

Takouto kolokacnou analyzou jednotlivych utvarov so zhodnymi atribitmi sa
nacrtava isty sémanticky skelet daného ttvaru, pretoze jednotlivé faktory sa pri vy-
branych utvaroch aktivuju v rozli¢nej miere alebo sa nemusia uplatnit’ vobec (porov.
napr. také kolokaty besednice, s. 54). V niektorych pripadoch popri zhodnych atribu-
toch sa mozu uplatnit’ typovo skor postponované atributy (vyjadrené genitivom),
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napr. bdsnicka antologia — antologia narecovych textov. Ale to, samozrejme, vyply-
va zo zvolenej metody zameranej na vyjadrenie vlastnosti pomocou zhodnych atri-
bitov. Na konci jednotlivych podkapitol prezentuje autorka v podobe grafov diskur-
zivnu rezonantnost’ jednotlivych faktorov, napr. pri polykddovych textoch (rozprav-
ka, encyklopedické heslo, vedecky clanok, reportaz, inzerat, kuchdarsky recept, horo-
skop...) vysoku diskurzivnu rezonantnost’ vykazuje hodnotiaci faktor, faktor jednot-
livosti, faktor nadobudnutej vlastnosti a naopak, nulovou rezonantnost’ou sa vyzna-
Cuje faktor moznosti, faktor neurcitosti a faktor spdsobu spracovania.

Citatel’ okrem iného v publikacii najde aj putavé fakty kulturologickej a encyk-
lopedickej povahy, napr. interpretacie a funkéné typy ilustracii spolu so zoznamom
vyznamnych slovenskych ilustratorov (s. 148 — 152) alebo formy grafitov a pristupy
k ich skimaniu (s. 170 — 172), ¢i zaujimavosti z historie komiksu (s. 184 — 194),
pohladnice (s. 281 — 285) a pod. Autorka na viacerych miestach nezaprie v sebe ru-
sistku, ked’ problematiku dopiiia aj o rusky kontext, porov. plagdt v dejinach ruskej
masovej kultary (s. 289 — 293) alebo rusky preklad basne J. N. A. Rimbauda Sa-
mohlasky ako ukazku synestézie farieb a hlasok (s. 89).

Publikécia je kompozi¢ne zostavena prehl'adne a Citatel'sky ustretovo. Na kon-
ci sa nachadza vecny register, ktory obsahuje 137 analyzovanych utvarov aj s iden-
tifika¢nym ¢&islom prislugnej kapitoly, pod ktora tematicky patri. Cisla prisluinych
kapitol st vSak posunuté o jednu troven nizsie (asi z dovodu zavere¢ného precislo-
vania textu), napr. kaligram odkazuje na kapitolu 1.1, no redlne je spracovany v ka-
pitole 1.2.

Autorke Jane Sokolovej sa podarilo splnit’ ulohu — predstavit’ synergiu (mono-
kédovych), semikddovych a polykddovych textov — zobrazeni — komunikatov pros-
trednictvom jazykového obrazu sveta. Citatel’ s fiou vedie pomyselny dialég, ked’
sumarizuje typologiu (monokodovych), semikdédovych a polykodovych textov — zo-
brazeni — komunikatov a snazi sa odhadnit’ mieru prelinania verbalnych a vizual-
nych prvkov v jednotlivych tvaroch. Analyza kongruentnych atribucii na zaklade
faktorov a klastrov zaroven dokresl'uje ontologicky profil Zanrovych utvarov.

Do ktorej kategorie — text — zobrazenie — komunikat — by sme mohli zaélenit
uvedent publikiciu? Praca primarne spiiia podmienky (monokodového) textu, jej
sucast’'ou je vSak aj infografika (t. j. semikodovy text), pomocou ktorej sa prezentuje
napr. typ fontu, graficka vystavba textu, neabecedné znaky ¢i experimentalna poézia.
Grafické stvarnenie diskurzivnej rezonantnosti jednotlivych faktorov na konci jed-
notlivych kapitol nesie prvky semikddového zobrazenia. Na kniznu publikaciu ako
fyzicky objekt sa mozeme divat’ ako na typ (monokddového) komunikatu, ktory sa
my — aktéri, Citatelia snazime pri percepcii interpretovat’.
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VYSOKOSKOLSKA UCEBNICA
O GORALSKYCH NARECIACH!
DUDASOVA-KRISSAKOVA, Jilia: Goralské nare¢ia z pohl'adu sicasnej slovenskej
jazykovedy. PreSov: PreSovska univerzita v PresSove 2016. 248 s.
ISBN 987-80-555-1714-8.

Jozef Bilsky
Filozoficka fakulta Presovskej univerzity v Presove
Presov

Na konci roka 2016 lingvisticka verejnost’ s oCakavanim privitala prva vysoko-
Skolskti u¢ebnicu o goralskych nareciach z pera prof. PhDr. Julie Dudasovej, DrSc.,
ktora je ur¢end domacim i zahrani¢nym posluchacom slovakistiky, polonistiky, sla-
vistiky, ale aj vedeckym a vyskumnym pracovnikom nielen z oblasti lingvistiky.
Autorka v ucebnici uvadza, ze goralské dialekty predstavuju jej celozivotnu tému,
do ktorej vlozila mnoho ¢asu, badatel'ského nadSenia a v neposlednom rade i lasky
k rodnému kraju. O tomto fakte sved¢i mnoho autorkinych $tudii a jej prvé tri mono-
grafie. J. Dudéasova-Krissakova svoje patdesiatrotné vyskumné tusilie v oblasti go-
ralskych nareci teraz pretavila do u¢ebnice pozostavajicej z ivodu a piatich kapitol.

V Uvode (s. 7 — 16) sa do¢itame o zakladom fakte (tvoriacom vychodisko uva-
zovania o goralskych nareciach), Ze goralské dialekty st na pomedzi medzi pol'skym
a slovenskym narodnym jazykom, preto zdkladné poznatky o tejto skupine nareci by
sa mali uvadzat nielen v u¢ebniciach pol'skej, ale aj slovenskej dialektologie. Autor-
ka tu vyjadruje pol'utovanie nad skuto¢nost’'ou, ze v slovenskych u¢ebniciach dialek-
tologie najdeme iba stru¢né udaje o geografickom vyskyte goralskych nareci na tize-
mi Slovenska, bez d’alSich podrobnejsich informacii o ich vyskyte na pol'skom tze-
mi Spisa a Oravy, kym vo vSetkych pol'skych ucebniciach dialektologie nechybaju
udaje o tejto skupine nareéi na severe Slovenska.? Napisanim tejto u¢ebnice sa autor-
ka rozhodla vyvazit’ konstatovany nepomer. UZ v 1. kapitole mozno postrehnut’ filo-
zofickll koncepciu ucebnice, kde J. Dudasova-Krissakova (s. 10 — 11) uvadza, ze
sucasna bohata diferencidcia goralskych nareci vypoveda o dynamickych procesoch
prebiehajucich v tychto pomedznych dialektoch, v ktorych sa odrazaji dlhodobé
a intenzivne slovensko-pol'ské jazykové kontakty, motivované vonkaj$im vplyvom
slovenského jazykového uzemia, ale v poslednom Case aj pol'skych dialektov a spi-
sovnej pol’stiny. Rovnako v tejto kapitole mozno vidiet' autorkinu snahu o inter-

' Recenzia publikacie J. Dudasovej-Krissakovej je vystupom z grantovej tlohy projektu VEGA
Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky a Slovenskej akadémie vied
Dynamické procesy v sicasnej jazykovednej slavistike III. ¢. 1/0383/17 (2017 — 2019).

2 Goralské dialekty su geneticky pol'ské naredia, a tak doddvame, ze mozno z toho dévodu sa im
v pol'skej dialektologii venuje viac pozornosti ako na Slovensku.
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disciplinarne uchopenie danej problematiky (ktora je viditeI'nej$ia v nasledujucich
kapitolach), podporené aj vyznanim z basne Zdiar od Janka Silana.?

Druhé kapitola Goralské ndarecia na slovensko-pol’skom jazykovom pomedzi
(s. 17 —41) sa zacina ¢lenenim goralskych narec¢i* znamym z prvej autorkinej mo-
nografie. J. DudaSova-Krissakova v danych lokalitdich skuma goralské narecia
v kontexte celkovej jazykovej situacie, ktora sa na tizemi susediacich etnik vyfor-
movala v priebehu staro¢i.’ Otazku jazykovych kontaktov badatel’ka vnima hlbsie
— porovnava ich intenzitu medzi jednotlivymi skupinami goralskych nareci a vy-
svetluje ich pri€iny. Autorka pri interpretacii nareCovych javov v nezanedbatelnej
miere prihliada na historicky kontext doplneny o reflexie z umeleckej literatary,®
ako aj o nasledné geopolitické udalosti po 1. svetovej vojne a o ich vplyv na d’alsi
vyvin goralskych narec¢i v 20. storo¢i. V publikacii nechyba (s. 32) ani prehl'adna
mapa s goralskymi lokalitami na slovenskej i pol'skej strane pomedzného tzemia.
Na zaklade tychto skuto¢nosti mozno konstatovat, ze praca nadobuda interdiscipli-
narny rozmer, €o je v dneSnych edukacnych pristupoch aktudlne. Dané narecové
javy su analyzované v stulade s novym teoreticko-metodologickym pristupom za-
lozenym na teorii jazykovych kontaktov, ktory je nalezite doplneny synchrénno-
-diachrénnou metédou a nov§ou metédou pomernej chronoldgie’ (€o je jeden z vy-
dobytkov modernej jazykovedy). V tomto kontexte autorka poklada goralské nare-
¢ia za pomedzné dialekty® patriace do slovenského i pol'ského narodného jazyka.

3 Tu (s. 14) sme zaznamenali jednu (z lingvistického hl'adiska irelevantnil) odbornu diskrepanciu.
Janko Silan patri ku katolickej moderne medzivojnového obdobia (Batorova, 1991), nie k slovenskej
moderne, ako je uvedené v poznamke pod ¢iarou €. 1. Slovenska moderna bolo literarne hnutie pdsobia-
ce v rokoch 1900 — 1918 (Gbur, 2009). Ide vsak o lapsus linguae, pretoze na strane 21 v poznamke ¢. 4
autorka piSe o Jankovi Silanovi ako o predstavitel'ovi katolickej moderny. Zaregistrovali sme, Ze na
niektorych miestach (napr. s. 12, 23, 28, 29 ¢i 30) je namiesto poml¢ky zapisany spojovnik, ¢o pri rych-
lejSom pisani akiste uniklo autorkinej pozornosti.

* Spisské goralské narecia autorka rozdel'uje na juznu ¢ast’ v povodi Popradu a severnii ¢ast’ v Za-
maguri, kam patria aj lokality Lendak a Zdiar. V uéebnici je uvedené, Ze tieto obce lezia pod severnymi
svahmi Spisskej Magury a pod juznymi uboc¢iami Belianskych Tatier. Z nasho geografického pohladu
tieto obce lezia pod juznymi svahmi SpiSskej Magury, resp. pod severovychodnym tibo¢im Belianskych
Tatier.

5 Tu sa autorka odvolava na svoju publikaciu z roku 2010, no v zozname pouzitej literatary sme ju
nenasli, a tak usudzujeme, ze ide o vysokoskolsktl uéebnicu Vyvin rusinskeho jazyka a dialektolégia
(2015), ktora sa v nezanedbatel'nej miere venuje aj jazykovym kontaktom.

¢ Napriklad bastiou 28. jula 1920 od P. O. Hviezdoslava (s. 25).

7 Metoda pomernej chronologie poméaha pri skiimani Strukturnej podmienenosti jednotlivych
zmien a pri diferencidcii starSich a mladsich javov (s. 35).

8 Pri ¢leneni nareGovych arealov na zakladné a pomedzné J. Dudasova-Krig§akova (s. 39 — 40)
vychadza z ¢lenenia R. Krajéovica (1988), ale na druhej strane v tejto suvislosti zarad'uje liptovské na-
recia do severnej skupiny stredoslovenskych nareci a spisské dialekty k zapadnej skupine vychodoslo-
venskych naregi, &o je delenie na nare¢ové arealy podla I. Stolca (1994), resp. podla Atlasu slovenského
Jjazyka 1. (1968). R. Kraj¢ovi¢ (1988) delenie nare¢i na skupiny nema a vysSie spomenuté narecia zara-
d’uje do severozapadného regionu stredoslovenského makroareélu, resp. do zapadného regionu vycho-
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V tretej kapitole Zdakladnd charakteristika goralskych ndreci (s. 42 — 97) st
prehladne a systematicky zmapované spolo¢né znaky goralskych nare¢i jednak
z diachrénneho hl'adiska (pol'ské realizacia metatézy likvid a pol'ska dispalataliza-
cia) a jednak zo synchrénneho hl'adiska (napriklad pritomnost’ nosoviek, labializo-
vaného “o, realizacia prizvuku na 1. slabike ¢i nepritomnost’ kvantity). Pomerne roz-
siahla Cast’ tejto kapitoly je venovana hlaskoslovnej charakteristike, co vyplyva z au-
torkinho dlhoro¢ného vyskumu zameraného na slovansku fonologiu. Moderny inter-
pretacny pristup J. DudéaSovej-Krissakovej vidno aj v explanacii javov nielen na
pozadi jazykovych kontaktov, ale aj v kontexte tvarovej analogie (napriklad zmena
dobro baba > dobra baba je z pohl'adu autorky vysledkom vplyvu slovenskej kon-
gruencie). Jedna Cast’ tejto kapitoly je venovana i goralskej lexike so zretel'om na
lexému hola, pretoze podl'a J. Dudasovej-Krissakovej (s. 77) sa tejto lexéme v kon-
texte nazvu pol'ského regionu Podhale od ¢ias S. Cambla’® nikto nevenoval. V d’al$ej
Casti 3. kapitoly sa sumarizuje spracovanie goralskych nareci v lingvistickych atla-
soch, jej posledna ¢ast’ je venovana Kamaldulskej Biblii vydanej v Cervenom klas-
tore pri Dunajci, ktory J. DudaSova-Kri§§dkova (s. 93) nazyva ohniskom predberno-
lakovského hnutia na severnom SpiSi a dodava, Ze na tomto mieste v roku 1763
vznikol prvy pokus o uzakonenie spisovnej slovenciny. Tieto udalosti v dejinach
slovenciny v prvej polovici 18. storocia osvetl'uji mnohé otazky suvisiace s narod-
nouvedomovacim procesom goralského obyvatel'stva.

Za najprinosnejsiu Cast’ celej ucebnice povazujeme 4. kapitolu Zdsady fonetic-
kej transkripcie goralskych ndrecovych textov (s. 98 — 116). Ako z nazvu vyplyva,
vnasa do fonetickej transkripcie goralskych narecovych textov jasné pravidla, ktoré
doteraz v slovenskej dialektoldgii explicitne neexistovali,'” ¢o podl'a J. Dudasovej-
-Krissakovej (s. 14) pri vyskume tychto dialektov a podl'a nas aj pri pisani vysoko-
Skolskych seminarnych a zavere¢nych prac spésobovalo najvacsie problémy. Aj pre-
to sa stotoziiujeme s nazorom autorky, ze badatel’ goralskych nareci by mal byt’ au-
tochton, nareCovu situaciu by mal poznat’ z autopsie a aktivne by mal ovladat’ nielen

doslovenského makroarealu. Na zéklade toho sa domnievame, Ze na tomto mieste splynuli delenia ze-
mepisnych dialektov podl'a troch vysSie uvedenych publikacii, ¢o pre Studentov bakalarskeho, resp.
magisterského stupna méze pdsobit’ métiico najmé preto, ze pri vyucbe slovenskej dialektologie na vy-
sokych Skolach sa vychadza zvicsa z klasifikacie dialektov podl'a R. Krajcovica (1988).

° Autorovi uz na zadiatku 20. storo¢ia bolo jasné, ze pol'ské toponymum Podhale je odvodené od
apelativa hola, ktoré Poliaci prevzali zo slovenskych (liptovskych) nareci a upravili na hala. S. Cambel
vo svojom spise Slovenskad rec a jej miesto v rodine slovanskych jazykov (1906) nazyva pol'sky region
Podhale slovenskym nazvom Podholie a dialekty v tomto regione nazyva nareciami podhol(ian)skymi
(Dudésova-Krissakova, 2016).

12 Pre uplnost’ poznamenavame, ze publikacia G. Horaka Ndrecie Pohorelej (1955) obsahuje fone-
ticku a fonologicku charakteristiku hlasok, ako aj vac¢sie mnozstvo nareCovych textov z Liptovskej Tep-
licky, no ucebnica J. Dudasovej-Krissakovej (2016) vzhl'adom na komplexné spracovanie vsetkych go-
ralskych narec¢i na uzemi Slovenska pontika ucelené zasady fonetickej transkripcie goralskych nareco-
vych textov.
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spisovnu pol’stinu a vyvin pol'ského jazyka, ale mal by byt oboznameny aj so zak-
ladmi pol'skej dialektologie a slovensko-pol'skej konfrontaénej gramatiky. Pri stano-
veni tychto pravidiel sa badatel’ka opiera o zdsady fonetickej transkripcie zauzivanej
v slovenskej dialektologii, pretoze v porovnani so zasadami v pol'skej dialektologii
su ovel'a jednoduchsie. V tejto kapitole je kazda hlaska osobitne charakterizovana
z diachronneho i pozi¢ného hl'adiska, s enumeraciou lokalit jej vyskytu. Uvedena
charakteristika je vZzdy doplnena exemplifikaciou, Skoda len, ze v konkrétnych pozi-
ciach z vyvinového hl'adiska nie je dana hlaska graficky zvlast zvyraznena, ¢o by
bolo prinosom najma pre Studentov bakalarskeho a magisterského stupna, ktori este
nenadobudli zruénost’ pohotovo si diachréonne zrekonstruovat’ dany slovny tvar. Pri
kazdej hlaske je v hranatej zatvorke uvedend graféma, ktora sa pouziva na jej fone-
ticky prepis. Z didaktického hl'adiska za pozitivuam povazujeme aj fakt, Ze vyvinovy
proces kazdej hlasky je prehl'adne rozpisany.'!

Antolégia goralskych narecovych textov (s. 117 — 228) predstavuje poslednu
kapitolu tejto ucebnice. Ide o 82 narecovych textov z 38 lokalit (vratane pol'ského
uzemia) rovnomerne selektovanych z jednotlivych skupin goralskych narec¢i. Kaz-
dy text obsahuje ndzov, meno a rok narodenia informatora a lokalitu nahravania —
udaje neodmyslitel'né pri d’alSom lingvistickom badani. Pod textom je uvedené
meno nahravajuceho'? a rok ziskania daného materiadlu. Antoldgia neobsahuje
slovnik goralskych nare¢ovych vyrazov,'® pretoze z pohl'adu autorky rozhodujtiicu
ulohu ma kontext, ktory poskytne informacie o sémanticke;j Strukture danej lexé-
my. Z nasho pohladu by slovnik pomohol najmi Studentom I. a II. stupiia vysoko-
Skolského Studia, ale na druhej strane akceptujeme autorkino konstatovanie, Ze
vyskum ostatnych jazykovych rovin goralskych nare¢i'* dialektologov este len
¢aka. V porovnani so spisovnou slovenéinou a slovenskymi nare¢iami zvukova
rovina goralskych dialektov je diferencovanejsia,'’ preto by poslucha¢om a vy-
skumnikom pomohlo, keby uc¢ebnica obsahovala aj CD s nahravkami'® goralskych
narecovych textov zapisanych v tejto kapitole.

'V poznamke pod ¢iarou na s. 104 sme zaznamenali chybne uvedeny rok autorkinej monografie
o fonologickej typologii slovanskych jazykov (spravny rok vydania je 2014), no skuseného badatel’a
v oblasti slavistiky tento maly preklep nedezorientuje.

12 Niektoré narec¢ové texty pochadzaji od autorkinych diplomantiek, ktorych $pecifikacia je opisa-
na v Uvode.

13 Poznamenavame, Ze Citatelom antoldgie moze pomdct’ Stownik gwary orawskiej (2011), pri-
padne aj popularizacny slovnik od M. Grigel'a (2003).

14 J. Dudasova-Krissakova komplexne a systematicky zmapovala zvukovu rovinu goralskych na-
reci, preto aj v tejto ucebnici je goralskej fonoldgii venovany najsirsi priestor.

15 Obsahuje napriklad zuzené vokaly ¢i rad méakkych velar a labial.

16 Podobne ako monografia V. Kovacovej (2010), ked’ze sotacke dialekty sa podobne vyznacuju
archaickym fonologickym systémom.
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Na poslednych siedmich stranach uc¢ebnice st zaradené profesiondlne fotogra-
fie od Jozefa Pitonidka!” zachytavajuce malebntl scenériu spi$skej goralskej oblasti
pod Belianskymi Tatrami.

Pred slovenskou dialektologiou stoja také ulohy, ako je vyskum morfologické-
ho, syntaktického'® a lexikalno-sémantického systému goralskych nareci. J. Dudaso-
va-Krissakova neustale a neunavne hl'add odpoved’ na otazku, aké je miesto goral-
skych dialektov v systéme slovenskych aj pol'skych nareci, a preto tieto narecia sta-
le zostavaju (nielen) pre autorku badatel'sky pritazlivé. Ako vidno, autorka dyna-
mické procesy v jazykovom systéme goralskych dialektov interpretuje na pozadi
slovensko-pol'skych jazykovych kontaktov, priCom ide o asynchréonny vztah,
kde objektom jazykovej interferencie st podl'a autorky goralské narecia. Badatel'ka
vidi prinos vyskumu goralskych nareci jednak v stadiu najstarsich dejin slovenského
i pol'ského jazyka a jednak v rozvoji tedrie jazykovych kontaktov. S autorkou sthla-
sime a dopliame, Ze prva vysokoskolska u¢ebnica o goralskych naregiach vnasa do
dialektologie jasné pravidla fonetickej transkripcie goralskych nareCovych textov
a komplexne sumarizuje a analyzuje doterajSie poznatky o tychto nareciach
z diachrénneho a synchronneho hl'adiska, a to v medziach interdisciplinarity a na
pozadi metodickych pristupov modernej jazykovedy.
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_KRONIKA

ODISIEL NESTOR SLOVENSKEJ HISTORICKEJ
JAZYKOVEDY A ONOMASTIKY MILAN MAJTAN

Iveta Valentova
Jazykovedny ustav Ludovita Stiura SAV
Bratislava

V sobotu 30. juna 2018 nas navzdy opustil popredny slovensky jazykovedec,
dlhoroény pracovnik Jazykovedného ustavu Ludovita Stara Slovenskej akadémie
vied a vzacny ¢lovek, PhDr. Milan Majtan, DrSc. Hoci bol skromny a nerad o sebe
pocul hovorit’ v superlativoch, nemozno sa o jeho vedeckej praci, ale ani o charakte-
rovych vlastnostiach vyjadrovat’ inak. Hlboké znalosti slovenskej diachronnej a syn-
chrénnej jazykovedy, aké dnes ma len malokto, ho predurcili na dosiahnutie vy-
znamnych vysledkov vyskumu v takych naro¢nych oblastiach jazykovedy, akymi st
vyvin slovenského jazyka a onomastika. Zanechal ndm vedecké dielo neocenitel’-
nych kvalit, ktoré sa stalo studnicou teoretickych myslienok a ndzorov, metodologic-
tov, predovsetkym onomastikov.

Zivotna put’ M. Majtana sa zadala 3. maja 1934 vo Vritkach. Srdcu blizka mu
nivému hubarovi mu ucarovali aj lesy na myjavskych kopaniciach. Po skoncéeni stu-
dia slovenského jazyka na Vysokej $kole pedagogickej v Bratislave (1953 — 1957)
zacal vyucovat’ na gymnaziu v Bratislave-Petrzalke. Tuzba po vedeckom badani ho
viak zaviedla na pddu Jazykovedného tstavu Cudovita Stara SAV (vtedy este Usta-
vu slovenského jazyka), kde zacal pracovat’ od roku 1961 a ustavu ostal verny az do
odchodu na déchodok v roku 2008. V roku 1984 sa stal vedicim oddelenia dejin
slovenského jazyka a v rokoch 1995 — 1999 vykonaval aj funkciu zastupcu riaditel’a
Jazykovedného tstavu Ludovita Stara SAV. Svoje pedagogické schopnosti i nad’alej
vyuzival popri vedeckej ¢innosti pri vyucovani dejin slovenského jazyka a zakladov
slavistiky na Pedagogickej fakulte v Nitre, na Pedagogickej fakulte Univerzity Pavla
Jozefa Safarika v PreSove a na Univerzite sv. Cyrila a Metoda v Trnave aj ako §koli-
tel’ diplomantov a aspirantov, neskor doktorandov.

Vedecku kariéru M. Majtan odstartoval v dialektologickom oddeleni na roz-
siahlom projekte Atlasu slovenského jazyka (1. zvézok). Po obhajeni dizerta¢nej pra-
ce s tematikou hontiansko-novohradského narecia nastipil v r. 1965 do oddelenia
dejin slovenského jazyka, ¢im sa naplnila jeho tizba po dokladnejSom poznani, S$ti-
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diu a vyskume dejin a vyvinu slovenciny. Od zaciatku sa vSak orientoval aj na d’al-
§iu, v tom Case sa postupne osamostatiiujicu a rozvijajucu jazykovednu disciplinu
—onomastiku. Vysledky dlhoro¢nych systematickych badani predovSetkym v oblas-
ti toponymie vyustili do napisania rukopisnej prace Onymické systémy. Stidie o slo-
venskej toponymii. Po jej obhajeni mu bola v r. 1995 pridelena najvyssia vedecka
hodnost’ doktora vied (DrSc.).

V oddeleni dejin slovenského jazyka sa M. Majtan podiel’al na archivnych vy-
skumoch, pripravnych pracach a formovani koncepcie sedemzvizkového Historic-
kého slovnika slovenského jazyka (1991 — 2008). Bol aj spoluautorom publikacie,
ktora obsahovala koncepciu historického slovnika, Slovensky historicky slovnik
z predspisovného obdobia. Ukazkovy zosit (1973). Od vydania prvého zvézku Histo-
rického slovnika slovenského jazyka bol M. Majtan jeho spoluautorom, veducim
autorského kolektivu a vedeckym redaktorom. Predovsetkym jeho zasluhou sa stal
slovnik jednym z najvyznamnejSich diel slovenskej jazykovedy, v ktorom sa prvy
raz domacej a zahrani¢nej odbornej i laickej verejnosti podal pomerne podrobny
obraz o rozsahu a ¢leneni slovnej zasoby jazyka slovenskej narodnosti v predspisov-
nom obdobi slovenciny. Sved¢ia o tom aj ocenenia autorského kolektivu prémiou
Literarneho fondu za dielo Historicky slovnik slovenského jazyka 4 (1996) a Cenou
Slovenskej akadémie vied za vedeckovyskumnu pracu na 7. zviazku Historického
slovnika slovenského jazyka (2009), ako aj ocenenie celého diela Cenou poroty za
slovnik vydany ve Slovenské republice (2010), ktord mu v ramci stitaze Slovnik
roku udelila Jednota tlumo¢nikt a ptekladateld (Praha).

M. Majtan popri lexikografickej a redakcnej praci publikoval vysledky priebez-
nych analyz lexiky predspisovnej slovenciny v mnohych vedeckych stadiach a po-
pulariza¢nych ¢lankoch. Redakéne a edi¢ne sa podiel’al napriklad aj na konferenc-
nom zborniku O pévode a o najstarsom vyvine slovenciny (1977) a na publikacii
Z historie lexiky starsej slovenciny (2008), ktora obsahuje va¢sinou starSie materia-
lové studie kolektivu autorov Historického slovnika slovenského jazyka. Participo-
val na vybere a transliterovani historickych pisomnych pamiatok do vSetkych troch
zvazkov edicie Pramene k dejinam slovenciny 1 (1992), 2 (2002), 3 (2008), ktoré
obsahuju korpus zanrovo réznorodych textov z pisomnej pramennej zakladne Histo-
rického slovnika slovenského jazyka. Druhy zvidzok prave zasluhou M. Majtana ob-
sahuje slovensky preklad celého diela J. A. Komenského Janua linguae latinae rese-
rata od FrantiSka Bulovského z roku 1666. Spolo¢ne s manzelkou M. Majtanovou
pripravil na vydanie Krupinské prisne pravo (1979). M. Majtan, J. Niznansky
a M. Majtanova zostavili, textovo upravili a spracovali poznamky k praci Juraja
Fandlyho Pilni domajsi a polni hospodar, ktorej prvy zvazok vysiel pri prileZitosti
zivotného jubilea autora po dvesto rokoch (1990). M. Majtan v niekol’kych stadiach
analyzoval a priblizoval jazyk réznych pisomnych pamiatok, napr. Krmanovej gra-
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matiky z r. 1704, spominaného diela od Juraja Fandlyho, slovenskych prekladov
J. A. Komenského v 17. storoci ¢i slovenskych prekladov Biblie.

Centrom vedeckého zaujmu a celoZivotnou srdcovou zalezitostou M. Majtana sa
stala onomastika. Jeho pristup k onymii, podobne ako cely slovensky onomasticky
vyskum, vychadzal z tedrie vlastného mena prof. V. Blanara, ktora je zaloZena na ob-
sahovom a funkénom chapani vlastného mena a binarnej povahe, spétosti lingvistické-
ho a onymického statusu vlastného mena. Na tieto teoretické a metodologické vycho-
diska nadviazal, d’alej ich rozvijal a aplikoval predovsetkym na toponymicky material.
Stal sa jednym zo zakladatel'ov slovenskej onomastickej Skoly. Napriek tomu, Ze sa M.
Majtan venoval prevazne toponomastike, polozil zaklady alebo prispel k rozvoju kaz-
dej onomastickej discipliny. Ako tajomnik, neskor dlhoro¢ny predseda a ¢len predsed-
nictva Slovenskej onomastickej komisie od jej zalozenia v roku 1964, ¢len predsednic-
tva Onomastickej komisie CSAV a &len Medzinarodnej komisie pre slovanska ono-
mastiku pri Medzinarodnom komitéte slavistov planoval a podiel’al sa na riadeni sys-
tematického vyskumu slovenskej onymie. Aktivne sa zicastioval na priprave Slovan-
ského onomastického atlasu a je spoluautorom prace o struktirnych typoch slovan-
skych miestnych nazvov Slawischer onomastischer Atlas. Die Strukturtypen der
slawischen Ortsnamen (1988). Svoje organizacné schopnosti vyuZil aj pri usporaduva-
ni slovenskych onomastickych konferencii, kolokvii a seminarov. Vd’aka jeho nadse-
niu, neutichajucemu entuziazmu a schopnosti vzbudit’ zaujem o tito vednu disciplinu
sa na Slovensku konalo uz dvadsat’ onomastickych konferencii zvidcSa uz tradi¢ne
s medzinarodnou ucast'ou, pricom z kazdej vysiel zbornik prispevkov (posledny sa
pripravuje do tlace). M. Majtan sa editorsky podiel'al na dvanastich z nich.

Motivaciou M. Majtana na vypracovanie monografickych publikacii bola ¢asto
SirSia spoloCenska potreba. V praktickej prirucke Nazvy obci na Slovensku za ostat-
nych dvesto rokov (1972) zachytil mimoriadne pestry vyvin nazvov obci na Slovensku
pocas predchadzajucich dvoch storoci, ktory bol spdsobeny situaciou v mnohonarod-
nostnom Uhorsku, d’al§imi osudmi Slovenska a inymi okolnostami. Kniha mala mi-
moriadny Uspech doma i v zahranici a ndklad 2000 exempléarov sa rozpredal za necely
tyzden. Ked’ze vyvin v oblasti sidelnych nazvov pokracoval, v roku 1998 vysla aktua-
lizovana verzia Nazvy obci Slovenskej republiky. Vyvin v rokoch 1773 — 1997. M. Maj-
tan je spoluautorom knizky Zemépisnd jména Ceskoslovenska (1982), ktora vysvetl'u-
je zékonitosti vzniku skoro 1200 nazvov administrativnych, hospodarskych a kultlr-
nych centier a ndzvov obci, hor a vodnych tokov. Do tejto publikacie vypracoval vy-
klady zemepisnych nazvov z tzemia Slovenska (31 % hesiel z celkového poctu).

Pod vedenim M. Majtana sa uskutoc¢nil vyskum terénnych nazvov (anojkonym)
pomocou supisovej akcie z celého uzemia Slovenska. Zozbieralo sa priblizne 250
000 nazvov, ktoré sa predbezne spracovali do dvoch tradi¢nych listkovych kartoték
(podla abecedy a podl'a okresov a obci), heslara a viac ako 300 pracovnych map
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s Uplnou siet'ou pre Atlas slovenskych terénnych nazvov. Koncepciu pripravovaného
slovnika M. Majtan predbezne publikoval napriklad v stadii Slovnikovo-aredlové
spracovanie lexiky slovenskych terénnych ndzvov (1983). V niekolkych Stadiach
a Clankoch analyzoval jednotlivé slova, slovné zaklady, odvodené slova, slovné Ce-
lade, vyznamové skupiny a Struktirne typy, ktoré napokon zhrnul v monografii Z le-
xiky slovenskej toponymie (1996). Ked’ze prioritou vedenia tstavu bolo dokoncenie
historického slovnika, k realizacii projektu lexikografického spracovania slovenskej
anojkonymickej lexiky sa uz nedostal. Napriek tomu, ze zdravie a fyzické telo ho po
jeho odchode do dochodku vo veku 74 rokov niekedy zradzalo, jeho mysel bola
stale plna energie a tizby pracovat’ a takmer do poslednej chvile neziStne pomahal
cennymi radami a redakénymi pripomienkami pri budovani koncepcie a koncipova-
ni hesiel digitalneho slovnika lexiky slovenskych a do slovenc¢iny adaptovanych te-
rénnych nazvov, na ktorom sa v sucasnosti pracuje v oddeleni dejin slovenského ja-
zyka, onomastiky a etymolégie Jazykovedného ustavu I. Stira SAV.

V niekol’kych publikaciach M. Majtan zverejnil vysledky vyskumu a spracova-
nia slovenskej hydronymie jednotlivych povodi velkych tokov v ramci projektu
Hydronymia Slovaciae, ktory vychadza z metodickych principov medzinarodného
projektu vyskumu tectcich a stojatych vod Hydronymia Europaea. Monograficka
praca M. Majtana a K. Rymuta Hydronimia dorzecza Orawy z roku 1985 sa hodnoti
ako metodologické vychodisko systematického vyskumu slovenskej hydronymie.
V roku 2006 vyslo nové vydanie, ktoré autori prepracovali podl’a zasad tohto projek-
tu. Zékladné tézy projektu M. Majtan publikoval v stadiach Projekt a zasady spra-
covania hydronymie Slovenska (1985) a Slovenska hydronymia v slovanskom kon-
texte (1987). M. Majtan v spoluautorstve s K. Rymutom publikoval aj hydronomas-
tikon Gewdssernamen im Flussgebiet des Dunajec (Nazwy wodne dorzecza Dunaj-
ca) (1998) a spoloéne s P. Zigom vydal Hydronymiu povodia Ipl'a (1999). Vd'aka
vysokym odbornym kvalitim M. Majtana, jeho zanietenosti pre systematické spra-
covanie slovenskej hydronymie a schopnosti motivovat’ nasiel tento projekt pokra-
Covatel'ov v mladsej generacii. Doposial’ sa pod jeho odbornym vedenim a usmerto-
vanim spracovala hydronymia priblizne z 80 % tizemia Slovenska. Dr. Majtan oce-
noval najma kvalitu vedeckej prace trnavského pracoviska, predovsetkym vyzdviho-
val vysokll uroven hydronomastikonov J. Hladkého. Netajil sa odporti¢anim, aby
dokoncenie projektu bolo v budilicnosti riadené prave z tohto pracoviska a po jeho
skonceni prebiehala syntéza slovenskej hydronymie v sulade s koncepciou digitalne-
ho spracovania lexiky slovenskych terénnych nazvov.

S vyskumom slovenskych terénnych nazvov, ich vzniku, vyvinu a fungovania
v komunikécii a v kartografickej praxi suvisi aj problematika Standardizacie geografic-
kého nazvoslovia. Nemozno opomenut’ zasluhy M. Majtana ako ¢lena Nazvoslovnej
komisie Ministerstva vnutra Slovenskej republiky, ¢lena a v rokoch 1992 — 2001 aj
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predsedu Nazvoslovnej komisie Slovenského uradu geodézie a kartografie, neskor
Uradu geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky a ako predsedu Subkomi-
sie pre geografické nazvy na izemi Slovenska. Podiel’al sa na pripravach Stvorzvézko-
vej publikacie Geografické ndzvoslovie Zdkladnej mapy CSSR 1 : 50 000 z tizemia
Slovenskej socialistickej republiky podl'a krajov (1976 — 1981), viac ako pat'desiatich
publikacii so §tandardizovanymi nazvami Zakladnej mapy CSSR v mierke 1: 10 000
z celého uzemia Slovenska podl'a okresov (1983 — 2000), na publikaciach so Standar-
dizovanymi nazvami vrchov, dolin, jaskyn, chranenych uzemi, hradov a zamkov, ka-
tastralnych uzemi, vodnych tokov a vodnych ploch (povodie Bodrogu a Tisy), so Stan-
dardizovanymi star§imi ndzvami obci z uzemia Slovenskej republiky v rozsahu mapy
s mierkou 1 : 50 000, so vzitymi slovenskymi ndzvami (exonymami) riek a vodnych
ploch, miest, Statov a krajin sveta, nazvov ttvarov horizontalneho ¢lenenia zemského
povrchu, nazvov mimozemskych objektov a geografickych objektov leziacich mimo
uzemia SR a v neposlednom rade na ndvodoch na pouzivanie Standardizovanych geo-
grafickych nazvov Toponymicky navod na pouzivanie geografickych nazvov z uzemia
CSSR (1987) a Toponymicky navod pre vydavatelov kartografickych a inych diel
(1993, 1999). Za obrovské zasluhy na poli Standardizacie geografického nazvoslovia
ziskal titul Najleps$i pracovnik rezortu Slovenského uradu geodézie a kartografie.

V oblasti antroponomastiky sa M. Majtan zameral na vyskum vzniku a vyvinu
pomenovacej sustavy osobnych mien na slovenskom tzemi a na popularizaciu vy-
sledkov svojich vyskumov. V spoluautorstve s M. Povazajom publikoval prirucku
o rodnych (krstnych) menach, ktord vysla v niekolkych vydaniach pod nazvami
Meno pre nase dieta (1983, 1985, 1993) a Vyberte si meno pre svoje dieta (1998).
svojho potomka, ale oboznamuje odbornu i SirSiu verejnost’ s pévodom rodnych
(krstnych) mien, s vyvinom pomenovacej sustavy na uzemi Slovenska a s priezvis-
kami, ktoré sa utvorili z rodnych (krstnych) mien. Dodnes je smerodajnou pomoc-
kou matrikdrom pri zépise mien, pretoZze obsahuje zoznam slovenskych tradnych
poddb rodnych mien schvalenych Ministerstvom vnutra SR.

Chybajuce miesto v slovenskej antroponomastickej literatiire zaplnila mono-
grafia Nase priezviska (2014) o vzniku a vyvine priezvisk od primen a pridomkov az
po dnesné dedi¢né priezviska. M. Majtan v nej popularizaénym spdsobom charakte-
rizuje motivacnil, obsahovu, gramaticku a slovotvornu stranku priezvisk. Pozornost’
tiez venuje prechylovaniu Zenskych priezvisk, roz§ireniu a frekvencii niektorych
priezvisk na Slovensku a vztahu priezvisk s genealogickym vyskumom. Publikacia
vyrazne zarezonovala aj u §irSej odbornej i laickej verejnosti a pomerne rychlo sa
vypredala. Pod tlakom neutichajuceho dopytu pristupilo vydavatel'stvo Veda po
troch rokoch k druhému vydaniu. M. Majtan v ramci tejto monografie a publikacie
Turzovské priezviska (2011) vypracoval aj cast’ o povode a motivacii vzniku priez-
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visk obyvatel'ov Turzovky. Cenné rady a odporuc¢ania M. Majtana vyrazne napo-
mohli pri formovani zasad a koncepcie projektu Ustavu Slovakov v Mad’arsku v Bé-
kesskej Cabe, ktory je zamerany na vyskum osobnych mien, najmi priezvisk rodin
so slovenskymi korefimi v Mad’arsku. Jeho recenzentské pripomienky vyznamne
prispeli ku skvalitneniu vedeckej urovne popularizacnych kolektivnych monografii
o Cabianskych a komlo6sskych priezviskach.

Dr. Majtan venoval mnozstvo prispevkov toponymickej lexike a vysvetl'ovaniu
pdvodu jednotlivych priezvisk. Zaoberal sa tiezZ zoonymiou, urbanonymiou, chréma-
tonymiou, literd&rnou onymiou a etnonymami, ale nevyhybal sa ani rieSeniu teoretic-
kych, terminologickych a metodologickych problémov a vyuzitiu vlastnych mien vo
vyucovacom procese, najmi pri vyucovani dejin slovenského jazyka. Z hl'adiska li-
terarnej onymie ho zaujalo napriklad dielo Bozeny Slancikovej Timravy, prozy slo-
venskych realistov 19. storoc¢ia ¢i romany Frantiska HeCku. Bez politickej zaujatosti
pisal o etnonymach Uhor, Madar a Slovak. Urobil vynikajticu klasifikaciu termino-
logickej stistavy chrématonym, ale charakterizoval aj niektoré toponomastické a an-
troponomastické terminy. Jeho navrhy vyznamne ovplyvnili kreovanie zdsad a kon-
cepcie pripravovaného projektu Slovenskej onomastickej komisie, ktory je zamera-
ny na spracovanie slovenskej onomastickej terminoldgie. V spolupraci s V. Blana-
rom vypracoval kapitoly o slovenskej onomastike v slavistickej encyklopédii
Stowianska onomastyka I, 11 (2002, 2003) a na $tudijné ucely pripravil s M. Blichom
vysokoskolské uéebnice Metodika vyskumu viastnych mien (1975) a Uvod do ono-
mastiky (1985). O koncepcii slovenského onomastického vyskumu, jeho vysledkoch
a perspektivach pravidelne hovoril na konferenciach a pisal na strankach lingvistic-
kych, najmé onomastickych ¢asopisov. O tspechoch slovenskej onomastiky infor-
moval v bibliografickych prispevkoch.

Svoje organiza¢né schopnosti prejavil M. Majtan aj v inych funkciach. V ro-
koch 1971 — 1972 bol tajomnikom Zdruzenia slovenskych jazykovedcov pri SAV
a v rokoch 1972 — 1976 vedeckym tajomnikom Slovenskej jazykovednej spolo¢nos-
ti pri SAV. Pracoval v Ustrednej jazykovej rade Ministerstva kultiry SR a v Komisii
pre obhajoby doktorskych dizertacnych prac vo vednom odbore slovensky jazyk.
Desat’ rokov (1983 — 1992) bol ¢lenom redakénej rady ceského ¢asopisu Onomastic-
ky zpravodaj (Zpravodaj Mistopisné komise CSAV, dnes Acta onomastica). Od roku
2012 bol ¢lenom novoutvorenej medzinarodnej redakénej rady ¢asopisu Acta ono-
mastica. Samozrejme, nemozno opomenut’, ze od roku 1986 bol ¢lenom redakénej
rady Casopisu Slovenska re¢ a jeho rukou recenzenta presli takmer vSetky prispevky
z onomastiky a vyvinu slovenciny.

Za vedeckl pracu bol M. Majtan odmeneny aj d’al§imi prestiznymi cenami.
V roku 1984 mu bola udelené Striebornd cestnd plaketa Ludovita Stira za zasluhy
v spoloéenskych vedach, Cestnd medaila Mateja Bela za zasluhy v historickych ve-
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dach, v roku 1998 sa stal drzitelom Ceny Slovenskej akadémie vied za vedecko-po-
pulariza¢nii ¢innost’ a v roku 1999 Zlatej cestnej plakety Ludovita Stira za zasluhy
v spolocenskych vedach. V roku 2004 dostal ocenenie Vyznamnd osobnost Sloven-
skej akadémie vied a v roku 2005 Cenu mesta Vrutky za celozivotné dielo. Cena
Slovenskej akadémie vied za vedecko-popularizacnil a vzdelavaciu ¢innost’ mu bola
udelena v roku 1988 a v roku 2014 pri prilezitosti Zivotného jubilea. V roku 2008
ziskal jedno z najvyssich statnych vyznamenani Pribinov kriz I1. triedy za vyznamné
zasluhy o kulturny rozvoj Slovenskej republiky.

K vysokym vedeckym kvalitdm prac PhDr. Milana Majtana, DrSc., ktoré do-
siahli ispechy na domacom a medzinadrodnom poli a oslovili i §ir§iu verejnost’, niet
¢o dodat’, hovoria samy za seba. Dosiahol ich aj vd’aka mimoriadnej pracovitosti,
vedeckému oduSevneniu a skromnosti. Vedel zapalit' ohen nadSenia pre vedecki
pracu u svojich kolegov a zac¢inajucich vedeckych pracovnikov. Mal pochopenie pre
kazdého, nikdy neodmietol pomdct’ a vzdy si naSiel ¢as na toho, kto bol ochotny
nacuvat’ jeho drahocennym radam. Trpezlivo ndm vysvetl'oval a neziStne rozdéval
svoje vedomosti a skiisenosti. Pri pisani sa riadil slovami V. Smilauera, Ze ¢lanok nie
je uCenejsi tym, ¢im viac cudzich slov sa v lom pouZije, ale tym, ¢im je zrozumitel-
nejsi. Odborné i osobné konflikty sa snazil riesit’ diplomatickou cestou v snahe do-
cielit’ konsenzus. Pri rieSeni problémov bol vzdy otvoreny aj inym nazorom a dialo-
gu. Ked’ som mala pochybnosti o spravnosti svojho vykladu alebo vysledku, povedal
mi, Ze v tom pripade som uz skuto¢ne dobrd onomasticka, lebo len zly onomastik
nema pochybnosti a nekompromisne néstoji na svojej pravde. Ci uz v diskusiach na
konferenciach, alebo pri individualnych konzultaciach vedel nas pochvalit’ a vy-
zdvihnat' kvalitné vysledky a tispechy, neopomenul nas vSak upozornit’ aj na nase
pomylenia. Z kritiky Dr. Majtana vSak bolo citit, ze jej cielom nebolo ponizit’ ¢i
znechutit,, ale skvalitnit’ nasu pracu a publika¢nu ¢innost’ a motivovat’ nas k stale
lepsim vykonom. Nielen vd’aka odbornym kvalitam, ale aj dobrosrde¢nosti, otcov-
skému a priatel'skému pristupu, Uprimnosti a prajnosti vyrastla pod jeho vedenim
nova generécia slovenskych onomastikov. Kazdému z nés, ktori sme vyrastali pod
jeho ochrannymi kridlami, pri uvazovani nad akymkol'vek problémom vzdy bude
rezonovat’ v mysli otdzka: Ako by to riesil doktor Majtan? VSetko, ¢o nas naucil, jeho
myslienky a nazory budu zit’ d’alej v nasSich mysliach a spomienky na neho v nasich
srdciach. Plamen, ktory v nas zapalil, vedomosti a ponaucenia, ktoré nam vstepoval, sa
budeme snazit’ d’alej zvelad’'ovat’, rozvijat’ a prendSat’ na dalSie genericie.

Odisiel vyznamny vedec, vaZeny kolega, midry ucitel, mily priatel’, vzacna
a vel'korysa osobnost. Hovori sa, Ze kazdy je nahraditelny, ale v tomto pripade to
neplati. OdiSiel nenahraditel'ny ¢lovek...

Cest’ jeho pamiatke!
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SPOMIENKA NA PROFESORA JOZEFA JACKA
(PRI NEDOZITEJ DEVATDESIATKE)

Maria Imrichova
Filozoficka fakulta Presovskej univerzity v Presove
Presov

Hovori sa, ze osmickové roky st v dejinach Slovenska osudové a zasadnejSie
hybu spolo¢nostou. Osmickovy rok je aj rok, v ktorom si jazykovednd societa pri-
pomina okruhle, zial’, uz nedozité vyrocie narodenia slovenského lingvistu a vyso-
koskolského pedagdga profesora Jozefa Jacka (15. marec 1928). Aj pri tejto prilezi-
tosti si my, jeho byvali kolegovia, opdtovne a tvrdo uvedomujeme rychle plynutie
casu. Ved’ od chvile, ked” sme s prekvapenim a I'itostou prijali spravu o imrti pana
profesora od jeho manzelky, ubehlo uz neuveritelnych 14 rokov (2. september
2004). Je dobrym (i uzitocnym) zvykom pripominat’ si pracu a dielo nasich pred-
chodcov a v stvislosti s profesorom Jackom spominat’ na ¢loveka, ktory neohybal
chrbat a svetonazor v ¢asoch neprajnych, ktory svojim bezprostrednym humorom
a privetivostou, pracovitostou a vyskumnou zanietenost'ou zanechal v nas, ktori
sme ho poznali, prijemné a milé spomienky a pocity.

Na strankach nielen lingvistickych Casopisov pisali o zivote a diele profesora
Jozefa Jacka pri jeho dozitych a neskor nedozitych vyrociach autori, ktori ho pozna-
li ako dlhoro¢ného kolegu (Frantisek Ruscak, Ladislav Bartko) alebo aj ako ucitel’a
(Jana Kesselova, Maria Imrichova, Marianna Sedlakova), preto pripomenieme len
zasadnejSie medzniky v jeho Zivote a pokusime sa vykreslit’ jeho osobnostny profil.
Prof. Jozef Jacko pochidza zo Sari$a z Petrovian a Petrovanom a Sari$u ostal verny
po cely svoj zivot, €o sa pri dneSnom modernom migra¢nom zivote najma mladych
stava skoro nepochopitelnym tkazom. Je pravda, ze par rokov pdsobil aj mimo toh-
to osobného geografického stredu Zeme, a to v Case Stidia a prvej pracovnej Stacie.
Vystudoval slovencéinu a historiu na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského
v Bratislave (1948 — 1952) u ucitel'ov ako Jan Stanislav, Eugen Pauliny, Andrej Mraz
a 1. O vedecku pracu sa zacal zaujimat’ uz pocas vysokoskolskych studii, ked’ excer-
poval jazykovy material z umeleckej literatury pre Slovnik slovenského jazyka, zbie-
ral nareCovy material, robil archivny supis v obciach vtedajSieho Presovského okre-
su a pod vedenim prof. Jana Stanislava napisal a obh4jil diplomovu pracu.

Ako mladého absolventa ho vtedajsie Skolské organy umiestnili do zemplinske-
ho mesta Vranov nad Topl'ou, kde dva roky ucil na gymnaziu a kde spoznal este ako
Studentku svoju manzelku, s ktorou prezil v harmonickom vzt'ahu cely Zivot. PreSov
opustil eSte raz na tri roky (1959), ked’ najprv prednasal na Pedagogickom institate
v Kosiciach a nasledne rok vyucoval na strednej skole pre pracujucich. Od roku

SLOVENSKA REC, 2018, ROC. 83, €. 2 « KRONIKA - 213



1954 pracoval ako vysokoskolsky ucitel’ na Katedre slovenského jazyka a literatary
Vysokej $koly pedagogickej v PreSove, neskor Pedagogickej fakulty UPJS, od
r. 1997 Fakulty humanitnych a prirodnych vied PreSovskej univerzity v PreSove.
V roku 1970 ziskal na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského doktorat filozo-
fie, v roku 1975 obhdjil dizertacn\l pracu Substantivne a adjektivne derivaty sloven-
skych miestnych nazvov a ziskal vedecku hodnost’ kandidata filologickych vied.
O styri roky neskér sa habilitoval na Filozofickej fakulte Univerzity P. J. Safarika
a v roku 1993 sa inauguroval na Fakulte humanitnych a prirodnych vied UMB
v Banskej Bystrici. V inauguracnej prednaske Rozvijanie systému miestnych a zeme-
pisnych nazvov predstavil vysledky svojich vyskumov z oblasti onomastiky.

Publikacna aktivita profesora Jacka dosiahla uctyhodné rozmery, pricom nejde
len o pocet publikovanych textov, ale aj o mnohorozmernost' jeho vedeckovy-
skumného zamerania. Venoval sa morfoldgii, derivatologii, lexikologii, ortoepii, or-
tografii, onomastike, teorii vyucovania slovenciny a jazykovej kulture. Doménou
mu bola synchronna lingvistika. Ucitel'ské skiisenosti zurocil v monografiach Slo-
venska morfologia v Skole a Tedria vyucovania slovenského jazyka (v spoluautorstve
s V. Betdkovou a K. Zelinkovou), vo vysokoskolskej ucebnici Slovensky jazyk a sloh
pre posluchacov ucitel'stva I. stupiia zakladnej skoly, autorsky spolupracoval na pri-
prave viacerych ucebnic pre druhy stupen zakladnych kol a pre stredné Skoly, ako
aj experimentalnych uéebnic slovenéiny pre nevidiacich. Mnohi ucitelia slovenéiny
ho poznali prostrednictvom jeho didaktickych §tadii v Casopise Slovensky jazyk a li-
teratura v Skole. Ako celozivotny vysokoskolsky pedagdg vychoval stovky ucitel'ov
slovenciny, laicka verejnost’ ho poznala ako netinavného a vytrvalého popularizatora
vedeckych poznatkov o slovenskom jazyku prostrednictvom slovenského rozhlasu
a slovenskych dennikov.

V Sest'desiatych rokoch minulého storocia sa profesor Jacko zapojil do vysku-
mu hovorenej podoby sloven¢iny na vychodnom Slovensku, ktory organizovalo
Zdruzenie slovenskych jazykovedcov pri SAV, a odvtedy sa vychodiskom jeho ve-
deckovyskumne;j ¢innosti stali socidlne podmienend jazykova variabilita a chapanie
jazyka ako nastroja na dorozumievanie pre bezného pouzivatela. Obl'ibenou témou
opisanou v mnozstve kratSich jazykovednych zanrov bola morfologicka variabilita
zemepisnych nazvov a obyvatel'skych mien. Mnohi jeho Studenti, dnes dlhoro¢ni
slovencinari, radi spominaju na hodiny, na ktorych si pan profesor overoval tvarova
podobu miestnych nazvov otazkami Odkial’ pochddzate? Kde byvate? Ako sa u vas
pouziva? Ako tam volate...? Takto dlhodobo a systematicky zistoval uzualnu podobu
jazyka a nasledne hl'adal a trpezlivo vysvetloval odliSnosti od systému, obhajoval
pravo jazyka zit' aj nesystémovo a, paradoxne, v odliSnostiach nachadzal systém
a odhaloval ich dovody. Dokazom relevantnosti a hodnoty tychto zisteni je vysoka
citovanost’ jeho textov v pracach o dynamike slovenskej morfologie a slovnej zaso-

214 MARIA IMRICHOVA



by, a to aj v sucasnosti. Ako jazykovy demokrat a uz v tom ¢ase sociolingvista trpez-
livo vysvetloval, preco je to v reéi aj inak nez v jazykovom systéme. V mnohych
derivatologickych stadiach sa okrem tvorenia adjektivnych a substantivnych deriva-
tov od domacich i cudzich zemepisnych nazvov venoval sémantickej a Stylistickej
diferenciacii odvodenych substantiv, preberaniu cudzich slov a ich tvarovej a zvuko-
vej adaptacii, neologizmom a okazionalizmom, jazyku publicistiky, Sportovej termi-
nologii, ndzvom profesii, Standardizacii nazvov ulic, ale aj pisaniu vel'kych pismen,
neverbalnej komunikacii v liturgii a jazykovym podobam katolickych sviatkov. Po-
slednou publikéaciou profesora Jacka bola kniha o rodnych Petrovanoch Petrovany
v sedemstorocnom jubileu, ktora vySla v r. 2004 pri prilezitosti 700. vyrocia prvej
pisomnej zmienky o obci.

Studenti si pana profesora pamitaji ako prisneho a naro¢ného ugitel’a, ale zaro-
ven l'udsky privetivého a bezprostredného ¢loveka, ktory si ziskal ich reSpekt a tctu.
Ako kolegovia sme si unho vazili pracovitost, vytrvalost, pevnost charakteru
a zmysel pre humor. To vSetko v kolorite vedeckej prace v oblasti slovenskej lingvis-
tiky dnes spoluutvara plasticky obraz spomienok na vzacneho ¢loveka.
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ODISIEL STEFAN VRAGAS - JAZYKOVEDEC A TEOLOG

Maria Pisarcikova
Bratislava

Kym v davnejsich storoc¢iach bolo Casté, ze jazykovedci boli spravidla aj teo-
l6gmi, resp. naopak, teoldgovia boli aj jazykovedcami (staci spomenat’ mend ako
Benedikti z Nedozier, M. Bell, J. I. Bajza, A. Bernolék, J. Holly, M. Hattala, J. M.
Hodza, A. Radlinsky atd.), v 20. storoéi je v tomto zmysle osobnost’ Stefana Vragasa
ojedinelym javom podmienenym osobitnou spolocensko-politickou situaciou
v druhej polovici minulého storoia. Z daného hl'adiska sa na dielo Stefana Vragasa
mozno pozerat’ z viacerych stranok — mozno sledovat’ jeho jazykovednu aktivitu,
vSimat’ si jeho préace teologického charakteru a napokon sa venovat’ dielam, v kto-
rych sa tieto dve zlozky prelinaju.

Univerzitny profesor ThDr. PhDr. Stefan Vragas sa narodil 2. 2. 1929 v zahor-
skej obci Kovalov, zomrel 8. 7. 2018 v Nitre, pochovany je v Kovalove. Studoval na
trnavskom gymnaziu, neskor na Filozofickej fakulte Slovenskej univerzity v Brati-
slave (slovensky jazyk, vSeobecnu jazykovedu, historiu). Jeho prvym pracoviskom
(od 1. 1955) bol Ustav slovenského jazyka SAV, kde prezil takmer desatrocie plné
jazykovednej aktivity. V r. 1964 sa mu podarilo emigrovat’ do Rima, kde na Papez-
skej lateranskej univerzite uskutocnil svoju pdvodnu tiizbu vystudovat’ filozofiu a te-
ologiu. O kratky c¢as tam ziskal aj doktorat teologie. Nasledovali roky pastoracie vo
Viedenskej arcidiecéze (do r. 1994), neskor posobil ako lektor slovenského jazyka
v Slavistickom institate Viedenskej univerzity. Na tejto univerzite ziskal aj hodnost’
doktora filozofie. Po trvalom navrate na Slovensko v r. 1995 ho v jeho pozoruhod-
nom zivotnom pribehu — vlastne uz v penzijnom veku — ¢akalo este vel'a naro¢nych
uloh. Uz skor prednasal ako asistent a neskor ako docent na Rimskokatolickej cyrilo-
-metodskej bohosloveckej fakulte UK v Bratislave staroslovien¢inu a odbor socialna
nauka Cirkvi, v ktorom bol v r. 1997 menovany za profesora. Na tejto fakulte plnil
ulohu dekana, prodekana, ako aj veduceho katedry filozofie a socialnej nauky cirkvi.
Bol ¢lenom vedeckych rad aj inych fakult i zahraniénych inStitacii. V r. 2009 ho
papez Benedikt XVI. vymenoval za papezského prelata. Popri vsetkych tychto na-
ro¢nych funkciach si neprestal plnit’ svoje kiazské povinnosti. Posledné roky svojho
pozehnaného Zivota S. Vragas prezil v Kitazskom domove sv. Svorada v Nitre.

Najdélezitejsim vysledkom jazykovednej prace S. Vragasa bolo spoluautor-
stvo na Slovniku slovenského jazyka, kde bol kmetiovym a vel'mi stabilnym cle-
nom od druhého zvizku po piaty. Lexikografické praca so slovom, vrodend usilov-
nost’ a sustavné Studium mu rozsirovali lingvistické obzory, takze uz od r. 1957 do

216 MARIA PISARCIKOVA



odchodu do Rima pravidelne publikoval v ¢asopise Slovenska rec¢. Jeho prispevky
sa tykali najma prvkov slovnej zasoby, ktoré rozoberal zo slovotvorného hladiska,
pravopisu, ako aj zo syntaktickej strdnky. Svoje poznatky vyuZzival aj v oblasti ja-
zykovej kultury prispievanim do rozhlasovej jazykovej poradne. Z tohto obdobia
je pozoruhodna jeho stidia Cudzie slova v Slovniku slovenského jazyka. Rozvija-
jucej sa slovenskej odbornej terminologii venoval pozornost’ ako recenzent v ter-
minologicky orientovanych ¢asopisoch Slovenské odborné nazvoslovie a Cesko-
slovensky terminologicky casopis. Popri témach zo sti¢asného spisovného jazyka
mu bola blizka aj problematika slovenskych nare¢i, o com sved¢i jeho ucast’ pri
budovani kartotéky Slovnika slovenskych nareci a pripravné prace k Atlasu sloven-
ského jazyka, osobitne k jeho 1. a 2. zvizku. K dialektologii sa vratil este aj po
dlhom ¢asovom odstupe vo vlastivednom ¢asopise Zahorie. Hoci po svojom zivot-
nom zvrate v r. 1964 sa preorientoval na teoldgiu, nad’alej Zivo sledoval aj jazyko-
vedné dianie na Slovensku. Svedcia o tom recenzie slovenskych normativnych
diel v slavistickom periodiku Wiener Slawistisches Jahrbuch. V talianskom zbor-
niku Padovskej univerzity pisal o stcasnej slovencine, v mnichovskom casopise
Slowakei predstavil jazykovedné dielo Antona Bernoladka. V zahrani¢nom casopi-
se Most venoval pozornost’ vyznamnym jazykovedcom 20. storo¢ia — Henrichovi
Bartkovi, Eugenovi Paulinymu a Janovi Oravcovi.

Prelinanie teoldgie a jazykovedy najlepSie reprezentuje dvojzvidzkovy Teolo-
gicky nabozensky slovnik, ktorého 1. diel vysiel v r. 2006 a 2. diel v r. 2008. Dnes
sluzi nielen teologom a jazykovedcom, ale aj Sirokej verejnosti prejavujicej zaujem
0 nabozenské otazky. S. Vraga$ bol iniciatorom tohto diela, jeho hlavnym redakto-
rom a spoluautorom popri d’alSich vyznamnych profesoroch a teoldogoch. Okrem
dobrej orientacie v teologii tu mohol zuzitkovat’ svoje profesionalne lexikografické
skusenosti. Podl'a samého osnovatel’a je tento slovnik priekopnickym dielom v ob-
lasti katolickej teologie na Slovensku, koncipovany v duchu katolickej nauky II. va-
tikanskeho koncilu. Jazykovedno-kultirne érty nesie knizka, ktor S. Vraga$ napisal
pri 1100. vyro¢i smrti sv. Metoda — Cyrilo-metodské dedicstvo v nabozenskom, na-
rodnom a kulturnom zivote Slovakov (1985, prepracované vydanie r. 1991). Podobny
riz ma aj najnovsie vydanie historickych Zivotopisov Zivot Konstantina a Cyrila
a Zivot Metoda (2013) v su¢asnej sloven¢ine. Jazykovedy sa tyka aj publikacia urde-
na posluchacom teologie Starosloviensky jazyk (1995).

Teologickd a nabozenska spisba S. Vragasa je vel'mi rozsiahla, predstavuje
mnozstvo ¢lankov, spomienkovych portrétov, recenzii a prekladov. Osobitné miesto
vSak ma jeho publikacia Zdkladné otazky socidalneho ucenia Cirkvi (1996). V knizke
predklada odpovede tohto ucenia na najsti¢asnejsie problémy dneska, orientuje Cita-
tel’a v spleti rozli¢nych, ¢asto navzajom si protireciacich tedrii o su¢asnom diani vo
svete. Socialnu nauku cirkvi autor prednasal aj na Teologickej fakulte UK a mal
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vyznamna éast’ na rozvoji tejto discipliny u nas. Kompletny pohl'ad na S. Vragasa
ako teologa a kiaza prinasa jeho knizka V sluzbe Ducha (2001) obsahujiica vyber
z autorovych najdélezitejSich stadii a ¢lankov.

Pri odchode S. Vragasa nemozno nespomeniit’ jeho vzicne osobnostné Crty;
jeho mimoriadnu priatel’'skost’ a skromnost’ a vzacny zmysel pre humor. Svojou cie-
lavedomost'ou a odvahou dokazal premoct’ prekazky také priznacné pre druhu polo-
vicu 20. storocia. Posledny plodny usek jeho pozemskej pute bol vysledkom jeho
celozivotného Usilia a vriicneho vztahu k domovine, ¢o ho spaja s jeho velkymi
predchodcami.
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OKRUHLE ZIVOTNE JUBILEUM SIBYLY MISLOVICOVEJ

Katarina Kalmanova
Jazykovedny ustav Ludovita Stiura SAV
Bratislava

Tridsiateho juna 2018 osldvila okruhle Zivotné jubileum nasa mild kolegyna
jazykovedkyfa, dlhoro¢na pracovnitka Jazykovedného ustavu L. Stiira SAV a vyso-
koskolska pedagogicka PhDr. Sibyla Mislovicova (nar. 30. 6. 1958). Absolventka
Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v odbore slovensky jazyk — pol'sky ja-
zyk (1978 — 1982) nastupila do Jazykovedného ustavu L. Stara SAV v roku 1985.
Ako pracovnic¢ka oddelenia spisovného jazyka sa uz na zaciatku svojho pdsobenia
autorsky zapojila do priprav kolektivnej monografie Dynamika slovnej zasoby su-
casnej slovenciny (1989), ktora sa dnes radi k najvyznamnejs$im dielam z produkcie
Jazykovedného ustavu. Do monografie prispela autorsky kapitolou o nazvoch na-
strojov a prostriedkov.

Profesionalny zaujem mladej jazykovedkyne sa spociatku sustredil predovset-
kym na jazyk pracovnikov médii (napr. Jazykovy aspekt moderovaného programu,
1988; v spoluautorstve s M. Nabélkovou Jazyk a §tyl moderovaného programu v roz-
hlase, 1989; Osobitosti jazyka Sportovych redaktorov, 1993; Jazyk na vinach éteru,
1995) a iné sociolingvistické témy. Vedomie potreby systematickej popularizacie
vysledkov jazykovedného vyskumu v dialégu s pouzivatelmi slovenského jazyka,
ako aj dar prirodzenej komunikacie s laickou verejnost'ou a ochota a schopnost’ vy-
svetlit’ odbornu problematiku zrozumitelnym a zaujimavym spésobom priviedli S.
Mislovi¢ovl v roku 1995 do oddelenia jazykovej kultiry a terminoldgie. Propagacii
vysledkov vyskumu spisovnej slovenciny a jazykovej kultury a kultivovaniu jazyko-
vych prejavov sa uz $trnast’ rokov venuje v ¢asopise Kultira slova ako autorka mno-
hych prispevkov aj ako ¢lenka redakcnej rady (od r. 1994), vykonna redaktorka (od
r. 1995) a hlavna redaktorka (od r. 2015). Z prispevkov publikovanych v Kultare
slova pripomenme aspon niekol’ko: Vecné problémy s ,, hmozdinkou* (1997), Ako je
to so slovom priehlbenina? (2003), Niektoré nazvy suvisiace s mobilnou komunika-
ciou (2010), O pridavnych mendch kyberneticky, virtudlny, internetovy, pocitacovy
(2011), O sklofnovani podstatnych mien zakoncenych na -la (2012), Modernda jazyko-
va poradiia (2013). V roku 2017 pripravila so spolueditorkou I. Van¢ovou publika-
ciu Spytovali ste sa, predstavujliicu reprezentativny vyber z prispevkov inspirova-
nych otizkami prichadzajticimi do jazykovej poradne JULS SAV, uverejiiovanych
v uplynulych pat'desiatich rokoch v rovnomennej rubrike v Kultare slova.

Pouzivatelia slovenského jazyka, ktori sa zaujimaju o jazykovl kultaru, po-
znaju meno Sibyly Mislovicovej aj z jazykovych rubrik v inych periodikach
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a novsie aj z internetovych médii, z vystupeni v 17-dielnej televiznej relacii Ne-
bojme sa slovenciny (RTVS) a predovSetkym z pravidelnej relacie Slovenského
rozhlasu Slovencina na slovicko. Jubilantkina ochota vyjst’ v Ustrety organizato-
rom a popularizovat’ spisovnu slovencinu a jazykovu kultiru na rozlicnych podu-
jatiach, ktoré nemusia byt vyskumne originalne, ale su nenahraditeI'né z hl'adiska
propagacie vysledkov vyskumu spisovnej slovenciny a jazykovej kultury, ju ¢asto
privadza medzi Studentov, ziakov i laicka verejnost. Za vsetky spomeinime aspon
Hodinu slovenciny so Sibylou Mislovicovou v ramci projektu Petrzalska supersko-
la (2016) a ucast’ na projekte série vedeckych kaviarni SAVinci zorganizovanom
Slovenskou akadémiou vied (2014). O uspesSnosti S. Mislovicovej v jej populari-
zacnej misii sved¢i aj nomindcia na titul Slovenka roka v kategorii veda a vyskum
v ankete Casopisu Slovenka (2015).

S. Mislovicova vsak nie je len autorkou popularizacnych prispevkov, vystupy
svojej vedeckovyskumnej prace publikovala najmi v zbornikoch, napr. O jazyko-
wych postojoch Sportovych publicistov (In: Sociolingvistické aspekty vyskumu si-
¢asnej slovenciny, 1995), Jazyk ako pracovny nastroj (vzhladom na profesiondlnych
pouzivatelov jazyka v Slovenskom rozhlase) (In: Slovencina v Slovenskom rozhlase
v suvislosti s kulturou a spésobom myslenia, 2000), Problémy kvantity v jazykovej
praxi (In: Kvantita v spisovnej slovencine a v slovenskych narec¢iach, 2005), Je stav
Jazykovej kultury na zaciatku nového tisicrocia skutocne v katastrofalnom stave? (In:
Jazykova kulttra na zacCiatku tretieho tisicrocia, 2009), Pravidla slovenského pravo-
pisu z hladiska ich pouzivatela (In: Dynamické tendencie v slovenskom pravopise,
2009), O niektorych nepravidelnostiach pri tvoreni nazvov oséb (In: Slovo — Tvorba
— Dynamickost’, 2010), Slovencina v premendch casu (In: Letna Skola prekladu. 10.
Preklad ako tvorba a autorska ¢innost, 2011), Niekolko poznamok o kompozitach
s prvou castou e- (In: Jazykova kultira a terminologia, 2015).

Nemozno nespomenut’ ani mnozstvo narocnej prace pri jazykovej uprave tech-
nickych noriem, ktora bola podnetom pre ¢lanky publikované v ¢asopise Normaliza-
cia, spoluucast’ na ¢innosti telefonickej a pisomnej jazykovej poradne a zrealizova-
nie internetovej jazykovej poradne, ktora dnes umoznuje vyhladavat konkrétne
témy pomocou heslovych (kl'icovych) slov uz spomedzi 6 140 spristupnenych od-
povedi. Ako spoluautorka sa podiel’ala na priprave Ortograficko-gramatického slov-
nika. A — Z (2016), pouzivatel'skej verzie Slovnika su¢asného slovenského jazyka,
ktory obsahuje priblizne 155 000 hesiel so slovnodruhovou a gramatickou informa-
ciou a je spristupneny na internetovej stranke JULS SAV.

Vymedzeny priestor nedovoluje vymenovat vSetky odborné aktivity a pro-
jekty nasej jubilantky, rozhodne vSak nemozno obist’ jej dlhoro¢nu angazovanost’
na poli vedecko-organizacnej ¢innosti Gstavu. Od roku 1999 zastava funkciu ve-
deckej tajomnicky, v roku 2012 sa stala vediicou oddelenia jazykovej kultury a ter-
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minolégie. Zivotné jubileum zastihlo Sibylu Mislovi¢ova ako ¢lenku vedenia
Gistavu pri naroénych pripravach transformacie JULS SAV na verejnt vyskumni
inStitaciu.

Mila Sibyla, dovol’, aby som Ti v mene vSetkych kolegyn a kolegov zazelala
vela zdravia a St’astia v osobnom Zivote a aby vstup do d’alSej dekady Tvojho Zivota
tak pevne previazany so vstupom Jazykovedného ustavu do novej etapy svojej exis-
tencie nad’alej sprevadzala radost’ z dobre vykonanej prace a optimisticky pohl'ad do
buducnosti.
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ROZLICNOSTI A ROZHOVORY

VYRAZ BAJPAS A JEHO VARIANTY

Slavomir Ondrejovic¢
Jazykovedny ustav Ludovita Stura SAV
Bratislava

V poslednom case v slovenskej slovnej zasobe zaznamenal mimoriadnu kariéru
vyraz bajpas s pravopisnymi variantmi bypass a by-pass. Suvisi to nielen s nebyva-
lym pokrokom v medicine, vd’aka ktorému sa pacientom s ischemickou chorobou
srdca (s nedostato¢nym prietokom krvi do srdcového svalu) vyrazne predlzuje Zivot,
a s Coraz vicSou uspesnostou tohto zakroku (novsie sa hovori o 98-percentnej
uspesnosti). Dokazom o ,,mimoriadnej kariére* tychto variantov su aj tidaje zo Slo-
venského narodného korpusu prim-8.0-public-sane, podl'a ktorého variant bypass
ma 72 vyskytov, by-pass 23, kym poslovenceny bajpas 129 vyskytov. Z nich st
zanrovo najcastejsie lekarske vyrazy, no frekventované su aj technické, predovset-
kym dopravné nazvy. Zanedbatel'né nie su ani metaforické pouzitia, napr. Bajpasom
sa daju obist aj pravidla trhu.

Na tzemi Slovenska sa kaZzdoroc¢ne uskutocnia stovky, ba aZ tisice operacii
bajpasu v Narodnom tstave srdcovych a cievnych chordb v Bratislave (NUSCH),
v Stredoslovenskom tstave srdcovych a cievnych chordb v Banskej Bystrici (SU-
SCH) a vo Vychodoslovenskom ustave srdcovych a cievnych chordb v KoSiciach
(VUSCH), porov. www.nusch.sk/sk/166/myvmediach-30-08-2009-kardiochirurgia'.
V kardiovaskularnej chirurgii sa pod tymto pévodne anglickym vyrazom (by-pass,
bypass, bajpas) oddavna rozumie ,,premostenie ¢i ,,obchvat®™, resp. aj ,,obidenie*
zuzeného alebo uzavretého useku tepny s cielom obnovenia (skvalitnenia) tkaniva,
ktoré sa nachadza za zizenim. Operacia je na prvy pohl'ad pomerne nebezpecna
a komplikovana, lebo nielenze prebieha v celkovej anestéze pacienta, ale Casto si
vyzaduje aj otvorenie hrudnika a vo vic¢Sine pripadov aj zastavenie srdca. Technika
tejto operacie je vSak prepracovana do najjemnejsich detailov.

Anglicky vyraz bypass (v anglictine sa najCastejSie vyskytuje v tejto podobe)
ma v povodnom jazyku viacero vyznamov. Aj tento vyraz je totiz, ako to uz v anglic-
tine zvyCajne byva, vysoko homonymny. Uvedeny vyraz v slovesnej podobe (7o
bypass) znamena premostit’, preklenut’, obist’, viest’ (okolo)?, dokonca vybudovat’

! V USA sar. 2016 uskuto¢nilo neuverite'nych poldruha miliona tychto zakrokov.
2 The road bypasses the city cesta vedie okolo mesta, she bypassed the authorisations obi§la
nalezité schvalenia
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obchadzkovi komunikaciu, ist’ (mimo) ¢i vyhnut sa vyhybat’ sa. Air bypass je obtok
vzduchu, artery bypass arteridlny bajpas. Ako substantivum ma vyznam obchvat,
obchédzka, preklenutie, vynechanie, premostenie aj vedl'aj$ie vedenie a odklon. Av-
Sak aj v anglictine je najfrekventovanejs$i medicinsky vyraz, ¢o potvrdzuje aj autori-
tativna encyklopédia Encyclopaedia Britannica, ktora heslo bypass (najnovsia upra-
va hesle sa uskutoc¢nila 13. jiina 2014) uvadza len ako odkazové, s odkazom na
heslo coronary bypass, neskor coronary artery bypass (https//www.britannica,com/
science/coronary-artery-bypass).

Vyraz bypass (by-pass, bajpas) spracivaju viaceré novsie lexikografické a en-
cyklopedické diela aj na Slovensku. By-pass (s vyslovnost'ou [bajpas]) mozno najst’
uz v 2. zviazku Encyclopaedie Beliany (2001, s. 404), kde sa heslo vysvetl'uje ako
obchadzka, premostenie, ako umelo vytvorena cesta najéastejSie v cievnej sustave,
ktora obchadza zzené alebo upchaté miesto cievy pomocou vlastnej zily pacienta
alebo pomocou cievnej protézy. V Akademickom slovniku cudzich slov (2005,
s. 155), ktory je vypracovany na pozadi eského Slovnika cizich slov, sa v hesle by-
-pass (vysl. [bajpas]) vy€lenuju tri vyznamy: 1. tech. zariadenie umoziujuce obtok
plynov, kvapalin a pod. mimo hlavného smeru pridenia, obtokové zariadenie,
2. oznam. tech. paralelné pripojenie nejakej suciastky v ladiacom okruhu, 3. lek. pre-
mostenie zizeného miesta na tepne cievnym Stepom. V 1. zvdzku Slovnika sucasné-
ho slovenského jazyka (2006, s. 2012) sa bajpas, pévodne pisané by-pass alebo by-
pass (angl.), uz opravnene vyklada na prvom mieste ako 1. lek. premostenie zizené¢ho
miesta na tepne pomocnym kandlikom, cievnou spojkou: obojstranny bajpas, vope-
rovanie bajpasu: majitel’ troch bajpasov, 2. tech. paralelné vedenie alebo spojenie:
obtok, obchadzka (v doprave, elektronike a pod.): cerpadlo ma novy bajpas.

Aj Slovensky narodny korpus potvrdzuje, Ze tento vyraz sa CastejSie vyskytuje
v poslovencéenej podobe bajpas (s kratkym a) a podobne je to aj s pridavnym menom
bajpasovy (pdvodne pisané by-passovy alebo bypassovy).
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DOLNIK, Juraj: Jazyk v socialnej kultiire. Bratislava: Veda 2017. 248 s. ISBN
978-80-224-1584-2.

Prezentovana kniha je najnovsim dielom vyznamného slovenského jazykovedca,
ktory reflektuje mnohé oblasti dotyku jazyka so socidlnou kultirou. Pojem socidlna
kultira vSak zdmerne nevymedzuje, aby sa vyklady neobmedzili vopred urcenymi
hranicami. Umyslom autora nebolo postupovat’ podl’a pripravene;j §truktiry obsahovej
schémy, o by smerovalo k striktnému systematickému rozvijaniu témy jazyk v social-
nej kultare, ktorého vysledkom by bol koncepény prispevok k socialnokultirne orien-
tovanej lingvistike, resp. k osvetl'ovaniu socialnej kultiary cez prizmu jazyka.

Vyklad je motivovany potrebou hovorit’ o tych strankach jazyka a socidlnej
kultary, ktoré sa tykaju slovenského jazykovo-kultirneho prostredia. Prvotne sa pri-
hliada na spisovnu slovencinu v slovenskom sociokultirnom prostredi, potom sa do
zorného uhla pohl'adu dostava vyznam takej intervencie do slovenskej lingvistiky,
ktora by mohla vyraznejSie zasahovat’ do socidlno-kultirneho zivota spolo¢nosti

a do jej duchovného rozvoja.
Autor v 6smich kapitolach (Vedeckd
JURAJ DOLNIK teoria a prax vo vztahu k jazyku, Dve ideo-
logie vo vztahu k spisovnému jazyku, Fun-
damentalny zdroj ideologie pozitivnej sepa-
racie, Komunikacné formacie, Jazykova si-
a Z tudcia ako siet’ kulturnych celkov, Komuni-
kacnd kultura, Demokratizacia interakcie
vedy a verejnosti a Lingvistickd sociove-

AV4 Socié_lnej deckd komunikdcia) podava svoje videnie
2 rozli¢nych prejavov jazyka vo vybranych
kLﬂture vysekoch socialnej kultry, analyzy a inter-

pretacie s filozofickym, epistemologickym,
semiotickym, kulturologickym a komuni-
kacnoteoretickym pozadim aj s prihliada-
nim na to, ¢o pontka evolu¢na tedria na

= pochopenie sicasného ¢loveka v jeho jazy-
kovej modalite v najsirSom chéapani.
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GARABIK, Radovan - KMETOVA, Beata — SIMKOVA, Miria — ZUMRIK,
Miroslav: Frekvencny slovnik slovenciny na baze Slovenského narodného kor-
pusu. Bratislava: Veda 2017. 562 s. ISBN 978-80-224-1630-6.

Dynamicky rozvoj jazyka sa najvyraznejsie prejavuje v slovnej zasobe, ktora je za-
roved istym obrazom Zivota pouZivatel'ov jazyka a celej spolo¢nosti. Cast’ lexiky sa opi-
suje v roznych typoch slovnikov: zvycajne ide o najpouzivanejsie slova s ich vyznamami
(vykladovy slovnik), vztahmi k inym slovam (synonymicky slovnik, prekladové slovni-
ky) a pod. Najcastejsie pouzivané slova sa v minulosti zistovali ru¢nou analyzou jazyko-
vého materialu obmedzeného rozsahu, v sucasnosti sa zistujii pomocou $tatistickych na-
strojov na vel’kych textovych korpusoch, ktoré st vybudované aj pre slovensky jazyk.

Prvy frekvenény slovnik slovenciny bol vydany pred takmer 50 rokmi (Jozef Mis-
trik: Frekvencia slov v slovencine. Bratislava: Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied
1969) a bol zaloZeny na 1 milidne slov z vtedajSich textov. Novy frekvencny slovnik za-
chytava slovnu zasobu sucasnej slovenciny v rozpéti 25 rokov z prelomu 20. a 21. storocia
aje zalozeny na materialovych zdrojoch Slovenského narodného korpusu Jazykovedného
tstavu . Stira SAV: na korpuse prim-7.0-fik v rozsahu vyse 250 miliénov slovnych
a inych jednotiek nachadzajucich sa v textoch z r. 1991 — 2015, ktorych zloZenie je vyva-
zené (umelecky, naucny a publicisticky §tyl su zastipené rovnako jednou tretinou textov).

Frekvenc¢ny slovnik slovenciny na baze Slovenského narodného korpusu obsahuje
takmer 30 000 najfrekventovanejsich slov v tychto Castiach: Slovnik lem podla absolut-
nej frekvencie, Slovnik lem podl'a priemerne;j
redukovanej frekvencie, Slovnik lem podla Uk kg AT
abecedy s rozsirenymi frekvenénymi udajmi.

Udaje o d’alsich jednotkéch su spraco-
vané v dopliyjicich frekvenénych zozna-
moch: Frekvencny zoznam interpunkcnych Frekvencny slovnik slovenciny
znamienok, Frekvenén)ﬁ zoznam graﬁcky'ch na baze Slovenského narodného korpusu
symbolov a cislic, Frekvencny zoznam gra-
fém, Frekvencny zoznam grafém stojacich
na zaciatku slov, Frekvencny zoznam slov-
nych druhov. Frekvencné slovniky a zozna-
my zachytavaju dynamiku pouzivania jazy-
ka a dotvaraji obraz o jazyku spdsobom
exaktnych vied. St vyuzitelné v d’alSom
pocitatovom spracovani slovenciny, pri
tvorbe slovnikov a pri vyskume jazyka N
v roznych, aj nelingvistickych oblastiach. e
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DURCO, Peter - MAJCHRAKOVA, Daniela a kol.: Slovnik slovnych spojeni.
Podstatné mena. 2. dopl. a oprav. vyd. Bratislava: Veda 2017. 394 s. ISBN 978-
80-224-1612-2.

Ludska komunikacia sa uskutociiuje nielen prostrednictvom vol'ného spajania
jednotlivych vyrazov do véacésich celkov, ale aj vyuzivanim ustalenych spojeni a zlo-
zitejSich slovnych celkov, ako st frazy, frazémy ¢i viacslovné ustalené pomenova-
nia. Slova sa Casto pouZzivaju v (Statisticky a vyznamovo relevantnych) spojeniach
s inymi slovami a vykazuju jedine¢nu spéajatel'nost’, ktorti skima napriklad frazeolo-
gia, terminolégia a kolokacna lexikografia. Predstavovany Slovnik slovnych spojeni.
Podstatné mena teraz vychadza v druhom, doplnenom a opravenom vydani (1. vy-
danie je z roku 2015). Obsahuje 253 koloka¢nych profilov podstatnych mien z jadra
slovnej zasoby slovenciny a 47 613 vyrazov, ktoré s nimi stoja v tesnej blizkosti
a tvoria ur€ity celok. Primarnym kritériom vyberu heslovych slov bola ich frekven-
cia v textoch Slovenského narodného korpusu, preto slovnik obsahuje slova najfrek-
ventovanejSie (rok, den, cas, Zivot) 1 menej frekventované (kdra, idealizmus, kor-
midlo, labyrint). Zaroven sa prihliadalo na to, aby boli v slovniku spracované vyzna-
movo stvisiace podstatné mena, napr. vSetky pomenovania ro¢nych obdobi (jar,
leto, jesen, zima), niektoré opozitné dvojice (Stastie, nestastie), slova domaceho
a cudzieho pdvodu (cinnost, aktivita). Kolokaty tychto slov zistované v redlnom

pouziti v textoch Slovenského narodného
. korpusu nie su rovnaké, ¢o poukazuje na

SLOVNIK istt vyznamovu rozdielnost’ aj v pripade

SLOVN?CH SPO JENi synonymnych alebo inak vyznamovo

spatych podstatnych mien (napr. spéja-

Podstatné mend telnost’ slov jazyk a rec, ¢as a doba,
klient a zdkaznik nie je identickd). Spra-
cované spojenia podstatnych mien uka-
zuju bohatost’ jazyka a moznosti spaja-
tel'nosti konkrétnych slov (v slovniku ma
najviac spojeni podstatné meno svet:
608). Predkladané dielo je vydarenym
vystupom korpusovej lingvistiky a moze
byt vychodiskom pre d’al§i vyskum, ¢i
pocitatové spracovanie viacslovnych
spojeni. Jeho vyuzitenost’ sa potvrdi iste
aj v prekladatel'skej praci a pedagogicke;j
praxi pri vyucbe slovenciny ako materin-
ského 1 ako cudzieho jazyka.
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SPYTOVALI STE SA. Eds. S. Misloviéova — I. Vancova. Bratislava: Veda
2017. 293 s. ISBN 978-80-224-1615-3.

Reprezentativny vyber zo 6 000 prispevkov uverejiiovanych vo vedecko-popu-
larizaénom cCasopise pre jazykovu kultiru a terminoldgiu Kultura slova v rokoch
1967 — 2016. Prispevky st inSpirované otazkami, ktoré prichadzali do jazykovej
poradne Jazykovedného ustavu Ludovita Stira Slovenskej akadémie vied. Vybrané
texty st zoradené¢ do kapitol tematicky a v rdmci jednotlivych tematickych okruhov
chronologicky — od najstar§ich k sti¢asnym. Pod kazdym prispevkom je vzdy uvede-
ny za menom autora aj rok pévodného vydania, ktory je pre Citatel'a podstatnou in-
forméaciou. Témy niektorych prispevkov uverejnenych pred desiatkami rokov si to-
tiz este stale aktualne a mézu byt uzitocné pre pouzivatel'ov jazyka aj dnes. Prispev-
ky, ktoré citovali iba Sestzvédzkovy Slovnik siicasného jazyka (1959 — 1968), st do-
plnené o informécie o spracovani slova v su¢asnych vykladovych slovnikoch. Ak je
v sucasnych lexikografickych dielach citované heslo spracované rovnako, resp. po-
dobne, tato informdcia nie je uvedend. Sti¢astou poznamky su aj iné dopliujice
udaje, napr. ¢i sa predpoklady autora potvrdili a pod.

Ciel'om publikacie je sprostredkovat’ Zivé témy z problematiky pouZivania ja-
zyka, podat’ obraz o tom, ¢o zaujimalo pouZzivatel'ov slovenéiny v uplynulych patde-
siatich rokoch a aky ndzor mali jazykovedci na jednotlivé problémy vtedy a dnes.
V publikécii nechyba ani register vyra-

Zov, zoznam autorov a stru¢na informacia
o casopise Kultira slova, ktory v roku
2016 oslavil patdesiate vyrocie svojho

alosenia SPYTOVALI
STE SA

Editorky
Sibyla Mislovicova
Iveta Vancéova
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IVANOVA, Martina: Modalnost’ a modalne verba v slovenéine. Opera Linguis-
tica 15/2017. PreSov: Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity v PreSove 2017.
310 s. ISBN 978-80-555-1906-7.

Cielom uz na pohl'ad putavej monografie, ktora je aj jednou z dvojice lastovi-
¢iek novej edicie FF PU v Presove Opera Linguistica, je komplexny opis modalnych
verb v slovencéine ako vyrazovych prostriedkov funkéno-sémantickej kategorie mo-
dalnosti. Okrem problematiky modalnych verb vystupujucich vo funkcii modalnych
relatorov sa autorka parcialne venuje aj ostatnym vyrazovym prostriedkom funkéno-
-sémantickej kategdrie modalnosti, predovsetkym verbam s modalnym vyznamom,
modalnym adverbidm a partikulam a tzv. modalnym konstrukcidm s autosémantic-
kymi jednotkami, v ktorych sémantickej Struktire je inkorporovany modalny kom-
ponent. Na rozdiel od slovenskej (i ¢eskej) tradicie, ktora modalnost’ a modalne
slovesd vymedzuje ako sucast’ gramatického systému, v praci autorka vychadza
z koncepcie modalnosti ako funk¢no-sémantickej kategorie, zahrnujucej vsetky ja-
zykové prostriedky, ktoré zjednocuje spolo¢na funkcia a vyznam. V tivodnej kapito-
le su predstavené zakladné teoreticko-metodologické koncepcie skiimajice modal-
nost’ a modalne slovesa, 2. kapitola je venovana gramatikalizaénym procesom. Dal-
Sie kapitoly analyzuju polyfunkénost modalnych slovies a osobitnd pozornost je
venovana problematike vztahov medzi modalnostou a negaciou. Posledna kapitola
sa zameriava na problematiku epistemic-
kej modalnosti a evidenciality. Materialo-
vym vychodiskom monografie su doklady
ziskané zo Slovenského narodného kor-
pusu (verzie prim-7.0-public.all a prim-
7.0-vyv.) Autorka prinasa do problemati-
ky kategdrie modalnosti novy pohlad roz-
Sireny o viaceré aspekty, prekracuje hrani-
ce slovenského gramatického vyskumu,
rozsiruje dialég s vysledkami vyskumu
modalnosti v zahrani¢nej literature a nao-
pak — do prostredia domacej lingvistiky
prinasa cenné informacie z mnohych rele-
vantnych zahrani¢nych vyskumov. Dielo
svojou komplexnost'ou a prepracovanos-
tou nastavuje mimoriadne vysoky Stan-
dard pre ediciu a napliia vyznam motivu-
juceho latinského vyrazu edicie opus (Gsg
operis): praca, dielo, namaha.

Martina Ivanova

Modalnost
a modalne verba
v slovencine

Opera Linguistica
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KYSELOVA, Miroslava: Medzi konanim a dianim. Sémantické aspekty verba
a valencia. Opera Linguistica 17/2017. PreSov: Filozoficka fakulta PreSovskej
univerzity v PreSove 2017. 351 s. ISBN 978-80-555-1908-1.

Monografia je d’alSou publikaciou novej presovskej edicie Opera Linguistica
a predstavuje reprezentativne dielo vo vyskume sémantiky slovesa a slovesnej va-
lencie. Ambiciou monografie s vizualne napaditou obalkou je jednak objasnit’ pojmy
ak¢nost’ a procesnost’ ako charakteristiky relevantné pre isté skupiny slovenskych
verb, jednak sa blizSie pozriet’ na valencné parametre aspon niektorych z nich. Au-
torka sa zaobera pojmami konanie a inten¢né konanie z pohl'adu analytickej a expe-
rimentalnej filozofie. Predstavuje teoreticko-metodologicky rozlicné pristupy ku
klasifikacii slovies, k chapaniu udalosti a k ponatiu pojmov akénost, aktivnost’, ko-
nanie v zahrani¢nej i slovenskej lingvistike. Prezentuje vlastny modifikovany pri-
stup k ponatiu ak¢nosti a procesnosti a overuje chapanie udalosti z hl'adiska zamer-
nosti u pouzivatel'ov jazyka prostrednictvom experimentov. Zist'uje, ako slovenski
hovoriaci opisuju zdmerne a nezamerne konané udalosti, resp. ako interpretuju vy-
brané verba v jednoduchych vetach z hl'adiska zdmernosti konania. Predstavuje sé-
mantické aspekty a valenéné parametre vybranych podskupin procesnych verb — at-
mosférické a psychofyzické verba, pre ktoré je charakteristicka valenéna dynamika
a rozmanitost’ v zmysle tvorenia valen¢nych variantov. Analyzy v jednotlivych kapi-
tolach su doloZené prikladmi z redlnych
textov. Zdrojom dokladov je Slovensky
narodny korpus (verzie prim-5.0-public.
all — prim-7.0-public.all). Cielom mono-
grafie je nazriet' na problematiku vztahu
vyznamu a syntaktickych vlastnosti slo-
vies inou optikou a z novej perspektivy.
Vyklad je ukotveny v SirSom psycholo-
gickom a filozofickom kontexte a vhodne
aplikuje vybrané kognitivnolingvistické
pristupy. Monografia je vyznamnym im-
pulzom pre konstituovanie slovenskej
lingvistickej antropologie.

Miroslava Kyselova

Medzi konanim a dianim.
Sémantické aspekty
verba a valencia

Opera Linguistica
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SOKOLOVA, Jana: Texty — zobrazenia — komunikaty. Nitra: Univerzita Kon-
Stantina Filozofa v Nitre 2017. 329 s. ISBN 978-80-558-1221-2.

V monografii sa autorka zaobera otazkou prepojenosti textu, zobrazenia a ko-
munikatu v ich monokddovej, semikodovej a polykddovej realizacii. Vychodiskom
uvazovania sa stala najmi kognitivnolingvistickd koncepcia textu. Je to pohlad,
v ktorom sa verbalny text ponima ako kognitivna realita a otazky produkcie aj recep-
cie textu sa reflektuju z kognitivneho aspektu. Ked’Ze ide o procesy, v ktorych kogni-
tivny a komunika¢ny aspekt uzko stuvisia a Ciasto¢ne splyvaju, reSpektuje sa prepo-
jenie kognitivnej a komunikacénej stranky textu.

Praca je tematicky ¢lenena na tri hlavné kapitoly, ktoré odrazaju, ako je sloves-
nost’ a vizualita organizovana v textoch, zobrazeniach a komunikatoch. Presahuje
hranice lingvistiky textu a pohybuje sa v rovine supralingvistiky textu. Autorka ana-
lyzovala 121 tvarov a okrem diskurzivnej rezonantnosti faktorov v textoch, zobra-
zeniach a komunikatoch vyhodnocovala aj sémanticku rezonantnost’ jednotlivych
faktorov. Vlastnosti textov/zobrazeni/komunikatov sa prezentuju prostrednictvom
atribucii, ktoré su tak zjednocujicim ramcom ich interpretacie a popri encyklopedic-
kych znalostiach dokumentujii znalosti jazykové a diskurzivne. Autorka pouziva
encyklopedicky styl, ktory v konciznej forme podava defini¢né a faktografické infor-
mécie o vybranych reprezentantoch textovych utvarov, zobrazeniach a komunik4-
toch. Monografiu dopiiaju daje spraco-
vané v podobe grafov. Publikécia je ve-
novand oblasti supralingvistiky textu,
ktora zatial’ v kontexte slovenske;j filolo-
gie nebola rozpracivana. Moze sa stat’
e Sl vychodiskom d’aldiecho rozvoja tedrie
a metodoldgie vo vyskume textov/zobra-
zeni/komunikatov.

TEXTY - ZOBRAZENIA - KOMUNIKATY
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DUDASOVA-KRISSAKOVA, Julia: Goralské nareéia z pohPadu stu¢asnej slo-
venskej jazykovedy. PreSov: Vydavatel’stvo PreSovskej univerzity v PreSove
2016. 247 s. ISBN 978-80-555-1714-8.

Publikacia je prvou slovenskou vysokoskolskou ucebnicou o goralskych nare-
¢iach, ktora prindsa najnovsie vysledky stadia goralskych nareci. Areal goralskych
nareci pozostava z 82 obci na izemi Slovenskej republiky a Pol'skej republiky a ¢le-
ni sa na Styri menSie aredly a tie na eSte mensSie skupiny a podskupiny. Cely pomedz-
ny areal ma znaky zadkladného arealu malopol’'skych néreci, s ktorym ich spaja spo-
lo¢na genéza, ako aj znaky susedného zékladného arealu kontaktujucich slovenskych
nareci, s ktorym ich spéjaji dlhodobé jazykové kontakty (ide o arealy slovenskych
nareci na Spisi, Orave, Kysuciach a Liptove).

Knizka je vysledkom dlhoro¢ného systematického vyskumu goralskych dialek-
tov, jej stCastou je prva vyse 100-stranova antoldgia goralskych narecCovych textov.
Okrem narecovych textov, ktoré autorka zozbierala pocas svojich vyskumnych ciest
v rokoch 1965 — 2016 (Zdiar, Spisska Bela, Lechnica, Lesnica, Haligovce, Velka
Lesna, Rabca, Sihelné, Mutne, Svréinovec, Liptovska Teplicka), si v uéebnici zara-
dené aj narecové texty z goralskych lokalit, ktoré s suc¢astou diplomovych prac jej
Studentiek. Na rozdiel od pol'skych publikacii o goralskych narecéiach, ktoré opisuju
jestvujuci stav, tato praca systematicky odhal'uje dynamické procesy v jazykovom
systéme goralskych dialektov motivova-
né vplyvom slovenskych nareci. Ucebni-
ca je urCend nielen domacim, ale aj za-
hrani¢énym $tudentom aprobacie sloven-
sky jazyk, pol'sky jazyk alebo slavistika,
Cerpat’ z nej mozu aj vedecki pracovnici
pri vyskumoch goralskej problematiky
z oblasti etnoldgie, folkloru, historie, 'u-
dovej kultary, hudby a architektary a v ne-
poslednom rade aj demografie.

Julia Dudasova-Krissakova

GORALSKE
NARECIA
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AKTUALNE OTAZKY SLOVENSKEHO JAZYKA. Zbornik z konferencie
Aktualne otazky slovenského jazyka (4. — 5. 10. 2016 Bratislava). Essentia Lin-
guistica. Ed. Jana Wachtarczykova. Bratislava: Jazykovedny ustav L. Stira
SAV - Slovak Academic Press 2017. 253 s. ISBN 978-80-89607-58-7.

K aktualnym otazkam slovenského jazyka sa v publikacii vyjadruje pitnast’ na-
Sich renomovanych jazykovedcov starsej, strednej i mladSej generacie. Generacny as-
pekt, popri koncepénom, v tomto pripade potesi, pretoze potvrdzuje, Ze vSetkym zale-
zi na tom, aby sa jazyk nielen nalezite reguloval, ale aj nalezite pouzival. To je akousi
¢ervenou nitou vSetkych prispevkov. Mnohé z nich poukazuji na napitie medzi jazy-
kovou kodifikaciou (v niektorych ¢iastkovych pripadoch vari unahlenou) a jazykovou
legislativou na jednej strane a najnovsim trendom pri kultivovanom pouZzivani jazyka
na druhej strane. Autori $tudii v tomto zborniku presne vystihuju jazykovy pocit chvi-
le a odkazuju, ze Ciastkové rekodifikaéné zasahy do modernej slovenciny su nielen
potrebné, ale aj mozné. Vychadzaju pritom z predchadzajicich vyskumov a prehodno-
cuju konvencie zachytené v zakladnej pravopisnej prirucke. Celospolocenské zmeny,
najma liberaliz4cia a vznik nehomogénnych a diferencovanych komunikac¢nych for-
maécii, motivujil vyrazné odchylky od noriem dosial’ povazovanych za primerané a za-
vazné. Mozno pozorovat’ relativizaciu doterajSich Standardov a vznik mnozstva no-
vych mikroStandardov docasne platnych
pre dané spolocenstva. V tomto zmysle

JAZYKOVEDNY USTAV LUDOVITA STURA SAV

sarora Jana Wachtarczykova zbornik predstavuje pluralitu postojov,

ktora naznacuje, ze urcCité prehodnotenie
Aktuélne otazky si Yyiadgje aj komplex ocakavani, ktoré
slovenského jazyka maju zainteresované strany vo vztahu

k aktualnym jazykovym otdzkam a ich
rieSeniam. SchodnejSou cestou nez hl'ada-
nie univerzalnych, v§eobecne prijatel'nych
zaverov v otdzkach jazykovej normy sa
autorom prispevkov javi hladanie kon-
krétnych a Specifickych ,.rieSeni na mie-
ru®, ktoré by vystihovali odlisné priority
rozlicnych komunikaénych formacii vo
verejnosti. Obsah zbornika ma vysoku vy-
povednll hodnotu pre jazykovedcov, Stu-
dentov slovakistiky i beznych pouZzivate-
l'ov modernej slovenciny.

(prevzaté z tivodu a z posudku ku knihe)
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POKYNY PRE AUTOROV

Redakcia Slovenskej redi, casopisu pre vyskum slovenského jazyka, uverejiiuje recenzovane,
dosial’ nepublikované prispevky. Sucastou prispevkov do rubrik Stidie a ¢lanky a Diskusie
a rozhPady je preklad nazvu prispevku, abstrakt (asi 100 slov) a klI'u¢ové slova (3 — 10) — vSetko
v anglickom jazyku. Prispevky mozu obsahovat’ maximalne 20 % autocitacii.

Prispevky prijimame na adrese: slovenska.rec@gmail.com.

Autori zaslanim prispevku vyjadruja stihlas s jeho redakénym spracovanim.

Pravidla formalnej dpravy textu

Texty prosime predkladat’ v elektronickej podobe vo formate rtf alebo doc, pismo Times
New Roman, vel’kost’ 12, riadkovanie 1,5.

V pripade, ze sa v texte vyskytuju zvlastne znaky, tabulky, grafy a pod., je potrebné
odovzdat’ prispevok aj vo verzii pdf alebo vytlaceny.

Pri mene a priezvisku autora je potrebné uviest’ tituly a pracovisko.

Text prispevku ma byt zarovnany z l'avej strany, slova na konci riadka sa nerozdel'uju,
tvrdy koniec riadka sa pouziva len na konci odseku.

Odseky sa zac¢inaju zarazkou.

Polotu¢né pismo sa spravidla pouZziva pri nadpisoch, podnadpisoch a kI'i¢ovych pojmoch.
Kurziva sa spravidla pouziva pri uvadzani prikladov, nazvov studii, publikacii a pod.

Na poznamky v texte prosime pouzivat’ automaticku funkciu textového editora ,,poznamka
pod ¢iarou* (uvadzané na kazdej strane, nie sthrnne na konci textu).

Odkazy na literatiru v texte sa uvadzaju v zatvorke v podobe: priezvisko autora, rok
vydania a ¢islo strany, napr. (Durovi¢, 1999, s. 102). V pripade citovania dvoch odlisnych
publikacii jedného autora, ktoré vysli v tom istom roku, za rokom vydania uvadzat’ malé
pismeno, napr. (Durovi¢, 1999a, b).

Zoznam pouzitej literatury sa uvadza na konci prispevku (nie v poznamkach pod ¢iarou)
v abecednom poradi. Ak obsahuje viac poloziek jedného autora, jednotlivé polozky sa
radia chronologicky. V zozname je iba literatura, ktora sa v ¢lanku cituje alebo na ktoru sa
v texte odkazuje.

Bibliografické odkazy:

kniZna publikacia:

DOLNIK, Juraj: Vieobecna jazykoveda. 2. dopln. vyd. Bratislava: Veda 2013. 432 s.
¢lanok v Easopise:

HORECKY, Jan: Sémantické a deriva¢né pole slovies ist’ a chodit. In: Slovenska rec,
1999, roc. 64, ¢. 4, s. 202 — 208.

Stidia v zborniku:

ONDREJOVIC, Slavomir: Medzi purizmom a glokalizmom. In: Jazyk v politickych,
ideologickych a interkultirnych vztahoch. Sociolinguistica Slovaca. 8. Eds.
J. Wachtarczykova — L. Satinska — S. Ondrejovi¢. Bratislava: Veda 2015, s. 25 — 32.
slovnik:

Slovnik stcasného slovenského jazyka. A — G. [1. zv.]. Hl. red. K. Buzassyova —
A. Jarosova. Bratislava: Veda 2006. 1134 s.

korpusovy odkaz: 5
Slovensky narodny korpus — prim-7.0-public-all. Bratislava: Jazykovedny tstav L. Stira
SAV 2015. Dostupny na: http://korpus.juls.savba.sk.

internetovy odkaz:

JAMRICHOVA, Petra: Poznamky z druziny. Dostupny na: http://jamrichova.blog.sme.
sk/c/244412/Poznamky-z-druziny.html [cit. 4. 11. 2011].

ostatné pramene (mapy, kartotéky a pod.) sa uvadzaju abecedne v ramci literatiry.
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