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Ladislav Dvon¢

TVARY TRPNEHO PRICASTIA V SPISOVNEJ SLOVENCINE

1. Tvary trpného pricastia sa v spisovnej slovenéine tvoria priponou -ny,
-ty alebo -eng.t Pri tvoreni tvarov trpného pricastia mozno v stcasnej spi-
sovnej slovené¢ine hovorif o istom pohybe, o dynamike. Zaroven treba kon-
Statovat, ze v tomto pohybe mozno zisfovat smerovanie k istému cielu.
Potvrdzuje sa tym starie konstatovanie S. Peciara,? Ze v si¢asnej spisovnej
slovenéine mozno pozorovaf tendenciu k ustdleniu tvarov trpného pri-
dastia na -ny alebo na -ty (tvary na -eny sd uz ustélené).

V starSich gramatickych priru¢kach a inych pracach sa uvedené pripony
trpného pricastia vymedzovali pomerne nepresne a casto aj v rozpore
s existujucou normou spisovného jazyka. Nedostatotne sa pritom bral
ohlad na spominany pohyb a s tym suvisiace kolisanie v tvaroch trpného
pricastia pri niektorych konkrétnych slovesich. Najnovsi vyskum, zalozeny
na podrobnom materiali zo v3etkych $tylovych oblasti spisovného jazyka,’
viedol k presnejSiemu vymedzeniu pouZivania jednotlivych pripon. Viedol
aj k zisteniu vyvinovych tendencii, ktoré sa prejavuja pri tvoreni tychto
slovesnych tvarov. O tento podrobny vyskum sa opiera spracovanie tvore-
nia tvarov trpného pricastia v Morfologii slovenského jazyka.* Ukazuje sa
vSak, ze v jednotlivych pripadoch moZno doterajsie poznatky este dalej
spresiiovat a dopliiat. Tento ciel sleduje aj nas rozbor.

1 RUZICKA, J.: O tvoreni trpného pri¢astia. Slovenska reé, 18, 1952/53, s. 1786.

2 PECIAR, S.: Pridavné men4a na -ly. Slovenska re¢, 12, 1946, s. 64.

% DVONC, L.: Trpné pri¢astie slovies vzoru volal a rozumief. Slovenska re¢, 26,
1961, s. 6—17; Trpné pricastie slovies vzoru braf. Slovenska re¢, 26, 1961, s. 354—371;
Trpné pricastie slovies vzoru trief. Slovenska re¢, 27, 1962, s. 129—144; Trpné pricastie
slovies vzoru bif, vidief, ¢esaf a drzaf. Slovenska re¢, 27, 1962, s. 205—212; Omdlief —
omdleny/omdlety, zladovatiet — zladovateny. Slovenska re¢, 29, 1964, s. 90—91; On the
Formation of the Passive Participle in Literary Slovak. In: Recueil lingustique de
Bratislava. 2. Red. J. Ruzi¢ka. Bratislava, Vydavatelstvo SAV 1968, s. 124127,

4 Morfologia slovenského jazyka. Red. J. RuZi¢ka. 1. vyd. Bratislava, Vydavatelstvo
SAV 1966, s. 495—502,
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2.1. Pri slovesach vzoru chytat sa v starSej jazykovednej lietratire spo-
minali iba tvary trpného pricastia s priponou -ny. Ukazali sme, Ze pri slo-
vesach tohto vzoru sa trpné pricastie tvori v niektorych pripadoch nielen
priponou -ny, ale aj priponou -ty. Existuje ista skupina slovies, pri ktorych
sa vyuzivaju obidve pripony.

Trpné pricastie na -ty popri priéasti na -nyg je pri slovesach utvorenych
predponami od zakladného slovesa hraf, napr. dohrat — dohraty/dohrany,
nahrat — nahraty/nahrany, odohrat — odohraty/odohrany, obohraf — obo-
hraty/obohrany, prehrat — prehraty/prehrany, prihraf — prihraty/prihrany,
rozohrat — rozohraty/rozohrany, zohrat — zohraty/zohrany, zahrat — za-
hraty/zahrany, vyhrat — vyhraty/vyhrany. Osobitne treba zdéraznif, Ze
zakladné sloveso hraf ma iba tvar trpného pric¢astia s priponou -ny: hrany.
Je teda rozdiel medzi tvarom trpného pricastia zédkladného, bezpredpono-
vého slovesa hrat a tvarmi trpného pric¢astia odvodenych predponovych
slovies.

Vo svojom prvom rozbore tvarov trpného pricastia slovies vzoru chytaf
sme hovorili o tom, Ze tvary na -ny a -ty pri slovesich utvorenych od
slovesa hrat su vecelku vyrovnané, Ze sa vyskytuju v rovniakom alebo pri-
blizne rovnakom poéte. Vzhladom na to a aj preto, Ze pri inych slovesach
tohto vzoru byva pripona -ny, sme dalej konstatovali, Ze za spravne moZno
oznalit rieSenie Pravidiel slovenského pravopisu, ktoré na prvom mieste
uvadzaju tvary na -ny a na druhom mieste tvary na -ty. Uvedenu konsta-
taciu o frekvencii tvarov na -ng a -ty treba opravif. Tvary na -tg sa dnes
CastejSie ako tvary na -ny. Zarovern moznc uviest dalSie spresnenie. V od-
bornom $§tyle jazyka su castejsie tvary na -ny, v beznom hovorovom ja-
zyku prevazuju tvary na -tg. Z hovorového jazyka sa tvary na -ty po-
stupne stale viac dostavaju aj do inych §tylovych oblasti. Ak vychadzame
z tychto vyvinovych tendencii, mozno pokladat za opravneny taky postup.
ze v lexikografickych pracach sa pri spominanych slovesich vzoru chytat
na prvom mieste budi zaznamenavat tvary trpného pricastia na -tg a az
za nimi tvary na -ng.

Druhua skupinu slovies vzoru chytat s trpnym pricéastim na -ny a -ty
tvoria slovesa, ktoré st utvorené predponami od zékladného slovesa pchat,
napr. dopchaf — dopchaty/dopchany, napchaf — napchaty/napchany, pre-
pchat — prepchaty/prepchany, rozopchaf — rozopchaty/rozopchany, upchat
— upchaty/upchany, vypchat — vypchaty/vypchany, vopchat — vopchaty/
vopchany, zapchat — zapchaty/zapchany. Pri zdkladnom slovese pchaf ne-
mame konkrétne doklady na tvar trpného pricastia. Morfologia sloven-
ského jazyka (s. 498) zaznamenava podobu pchany, prakticky sa vsak ta-
kyto tvar vobec alebo takmer vobec nepouziva. Ak je vSak tvar pchany
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spravny, potom je tu rovnaka situdcia ako pri slovese hrat a jeho deri-
vatoch.

Tato podobnost sa umociniuje rovnakym vyuZivanim tvarov na -ty a -ny
v jednotlivych $tylovych oblastiach jazyka. Aj tu tvary na -ny tendujt
k odbornému vyjadrovaniu, tvary na -ty si charakteristické predovsetkym
pre hovorovy jazyk, prenikaju vsak novsie ¢oraz silnejsie aj do ostatnych
oblasti.

2.2. Slovesa vzoru rozumiet maju zvyc¢ajne tvary trpného pricastia s pri-
ponou -ny. Pri niektorych predponovych slovesdch popri pripone -ny je
vSak aj pripona -ty.

Trpné pricastie na -ty popri tvare s priponou -ny je pri slovesach omdlief,
zamdliet, zomdliet: omdlety/omdleny, zamdlety/zamdleny, zomdlety/zom-
dleny. Zakladné je tu sloveso mdlief, oznacené v Slovniku slovenského ja-
zyka ako basnicky vyraz.® Tu sa zaroven pripomina, Ze ¢astejSie su doko-
nave, predponové formy omdliet, zamdliet.

Druhu skupinu slovies vzoru rozumiet s trpnym pri¢astim na -n¥y aj -ty
tvoria slovesa, ktoré suvisia s adjektivami vyjadrujucimi farby alebo fa-
rebné odtienky, napr. oferniet — odernety/oderneny, séerniet — séernety/
serneny, zaterniet — zalernety/zalerneny, oerveniet — ofervenety/oder-
veneny. (z)osinief — (z)osinety/(z)osineny, ozeleniet — ozelenety/ozeleneny.
Su to zase predponové slovesa (od zakladnych slovies Cerniet, derveniet,
siniet, zelenief).

Pripona -ty popri pripone -ny je podla nasho starSieho vyskumu aj pri
trpnom pricasti slovesa prebdiet: prebdety/prebdeny.

Dalej je pripona -t popri -ng pri slovese zbesniet: zbesnety/zbesneny.

Aj predponové sloveso skamenief m4a dvojtvary na -ny a -tg: skamenief
— skamenety/skameneny.

Priponu -ny a -ty zistujeme dalej pri tvaroch trpného priéastia predpo-
nového slovesa stlief: stlety/stleny. K tomuto slovesu méZeme pripojit
variant zotlief. Uvadzame priklady na tvar s priponou -ty:

Hrbole, jamy, pichTavy bodliak, za¢adené tehly, pozostatky murov, kusky
zotletych trstinovych rohozi (Takadova — preklad). — Tvar mal zaborenu do
zeme, pokrytej zotletym listim (Kana — prekl.).

K doteraz uvadzanym slovesam s tvarmi trpného pricastia na -ny a -ty
moézZeme pridat dalsie slovesa vzoru rozumiet s tvarmi trpného pricastia na
-ty popri tvaroch na -ny, o ktorych sa v doterajsej literattre ni¢ nehovori.

5 Slovnik slovenského jazyka. Red. §. Peciar. 1. vyd. Bratislava, Vydavatelstvo SAV
1959-—-1968. 6 zv.
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Ide o slovesa zdreveniet, scepeniet, okopniet, splesnief, odzniet, zdupniet,
poondiet sa/poondiat sa. Napr.:

Keby som nebol zdrevenety ako vtadik pod pohladom hada (Zubek). — Pocua-
val ako scepenety (Trachta — prekl). — Na okopnetej trdve sa utvorila po
niekolkych hodinach mrazu na brieZdeni tenkd mrazova gkrupina (Kana -—
prekl.). — Na kralove polia, okopneté u% a Sedivé, opieralo sa marcové sln-
ce (tamze). — Suhlas s odznetou prednaskou vyslovil aj Ing. Jozef Hajdusek
(Knizni¢ny zbornik, 2, Bratislava 1967). — Zav3e ju neuspokojila ani zasmrad-
nuta voda a splesnety chlieb (Kocarikova — prekl.). — Pojal Catherinu, celu
zdupneti (tamze). — No pred Catherininym zddpnenym pohladom Sara ustavi¢ne
opakovala tie strasné slova (tamze). — Zddpneny (Slovnik slovenského jazyka,
5. diel, heslo zdidpniet® = sprachniviet). — Poondenyj/poondety, poondiany/po-
ondiaty (Slovnik slovenského jazyka, 3. diel, heslo poondief sa/poondiat sa).

Spomenieme tu eSte trpné pric¢astie slovies spriet a vyprietl, ktoré 4. diel
SSJ oznacuje ako narecové slova. Pri slovese vypriet sa tu uvadza tvar
trpného pricastia vyprety, pri slovese sprief mame tvar sprety doloZeny
v tomto pripade: Vsetko bolo prepychové, ale staré, o$ichané, spreté
(Nejeschleba — prekl.). Aj bezpredponové nedokonavé sloveso prief ma
podla SSJ tvar trpného prifastia prety. Tento pripad je zaujimavy tym,
Ze je tu pripona -ty pri bezpredponovom slovese. Pri inych bezpredpono-
vych slovesach vzoru rozumiet sme sa s pouZivanim pripony -ty nestretli.
Pri predponovych slovesich, ktoré sme spominali vys$ie, je aj v nareéiach
pripona -ty, napr. splestiiet — splesiieti, oCeriiief — olerfieti, zamdliet —
zamdleti.

Celkove sa ukazuje, Ze pri slovesich vzoru rozumief dvojtvary na -ng
a -ty sa vyskytuja pri viacerych slovesach. St to: 1. slovesa ktoré vyjad-
ruju zmenu stavu tykajiceho sa sfarbenia, napr. ocernief, ozelenief, séer-
niet, (z)osiniet, 2. slovesa tykajuce sa telesnych alebo duSevnych pocitov,
napr. zamdliet, omdliet, skameniet, zdreveniet, scepeniet, zdipniet, 3. slo-
vesa, ktoré oznacfuju rozklad materidlov, napr. stlief, splesniet, zotlief.
Okrem toho s tu niektoré jednotlivé slovesd, napr. prebdief, zbesniet,
odzniet, poondiet sa/poondiaf sa. Zaroven sa potvrdzuje nale starSie zis-
tenie, Ze pripona -ty je pri tvoreni tvarov trpného pricastia v sucasnej
spisovnej slovenéine velmi produktivna.

2.3. Pri slovesach vzoru trief maju bezpredmetové slovesia zvyCajne
tvary na -ny, napr. triet — treny, vriet — vreny, driet — dreny, Zrief —
Zreny. Pri slovese érief byva vSak aj tvar na -ty, je tu teda dvojtvar: érety/
éreny.

6 HABOVSTIAK, A.: Oravské nareéia. 1. vyd. Bratislava, Vydavatelstvo SAV 1965,
s. 286.
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Pri slovese mliet, ktoré sa tiez beZne zaraduje v gramatickych priruckach
do vzoru trief, hoci jeho prézentné tvary (so vsivanim samohlasky e)
patria skér do vzoru braf (mliet — meliem, brat — beriem), je tvar trpného
pricastia na -ty: mlety. Morfoldgia slovenského jazyka (s. 498) uvadza pri
bezpredponovych slovesach vzoru trief iba tvary na -ng. Musime vSak vy-
chadzaf zo skuto¢ného stavu doloZeného v literature, a teda uznavat tu
tvar trpného pricastia na -t9.

Pri predponovych slovesich je pomerne komplikovany stav. V Morfolé-
gii slovenského jazyka sa hovori, Ze predponové slovesa maju dvojtvary.
Takto.je to vSak iba v jednej skupine slovies tohto vzoru.

Pri predponovych slovesacl. :vorenych od slovies é&riet, mlietf, mriet,
zriet (vo vyznamoch: 1. vidiet, 2. dozrievat) su tvary trpného pric¢astia na
-ty, napr. naériet — nacrety, zadrief — zalrety, pomliet — pomlety, rozo-
mlief — rozomlety, zomliet — zomlety, odumrief — odumrety, pomrief —
pomrety, zomrief — zomrety, pozrief — pozrety, prezrieft — prezrety, vy-
zrief — vyzrety.

Tvary na -ty su aj pri inych slovesach tohto vzoru: udriet — udrety,
zodriet — zodrety, vydrief — vydrety, zaprief — zaprety, utrief — utrety
(poutieraniy), zavriet — zavrety.

Pri slovese poprief! (pozri v 3. diele SSJ) je pripona -ty aj -ny: poprety/
popreny. Pri narecovom slovese popriet? je tvar trpného pricastia poprety
(pozri tamze).

Pri ostatnych slovesich byva pripona -ty aj -ng, napr. odriet — odrety/
odreny, rozodrief — rozodrety/rozodreny, odopriet — odoprety/odopreny,
oprief — oprety/opreny, upriet — uprety/upreny, zaprief — zaprety/zapre-
ny, prestrief — prestrety/prestreny, rozprestrief — rozprestrety/rozprestre-
ny, zastrief — zastrety/zastreny, vystriet — vystrety/vystreny, oskrief —
oskrety/oskreny, natriet — natrety/natreny, rozotrief — rozotrety/rozotreny,
vystriet — vystrety/vystreny, vyvrief — vyvrety/vyvreny, navriet — navre-
ty/navreny. Tvary na -ty su dnes produktivnejdie a postupne zatla¢aju
tvary na -ny.

Z nasho rozboru sa ukazuje, Ze sloveso mliet vybotuje zo vzoru triet
nielen tvarmi indikativu prézenta, ale aj tvarom trpného pricéastia.

2.4. Zo slovies vzoru brat tvoria tvar trpného pric¢astia na -ny bez-
predponové slovesa: braf — brany, draf — drany, hnat — hnany, praf —
prany, stlaf — stlany, Zrat — Zrany. Pripona -ny je aj v trpnom pri¢asti
slovesa oraf: orany. Predponové slovesad maju tvary na -ty aj -ny, napr.
vyprat — vypraty/vyprany, rozostlat — rozostlaty/rozostlany, zosrat — zo-
Zraty/zoZrany atd. Produktivnejsie s aj tu tvary na -ty.

2.5. Pri slovesadch vzoru Zut sa v starSej gramatickej literatire uvadzali
popri tvaroch trpného pricastia na -ty aj niektoré tvary na -ng, napr.
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chviet — chvety/chveny, rozochviet — rozochveny/rozochvety. V stariej
literature sa spominal aj tvar odeny popri tvare odety. Podrobnym vysku-
mom sme zistili tento stav: rozochvief — rozochvety/rozochveny, odief —
odety, vsat — vsaty, nasat — nasaty. Morfolégia slovenského jazyka uvadza
tu iba priponu -ty. Ukazuje sa, Ze aj tu tvary na -ny ustupuju.

2.6. Slovesa vzoru vidief maju beZne tvar trpného pricastia na -ny, napr.
musief — museny, trpief — trpeny, myslief — mysleny, rozmyslief si —
rozmysleny, vykypief — vykypeny.

Osobitny stav je pri slovese horiet, resp. pri jeho predponovych odvode-
ninach. Popri tvaroch na -ng sa tu pouzivaju aj tvary na -tg, napr. ohorief
— ohoreny/ohorety, obhoriet — obhoreny/obhorety, dohorief — dohoreny/
dohorety. Na rozdiel od stavu, ktory sme zaznamenali v §tadii Trpné pri-
Castie slovies vzoru bif, vidiet, éesaf a drZat, moZno v sucCasnosti konstato-
vat zvySenie frekvencie tvarov na -t9, ¢o mozno dolozif konkrétnymi pri-
kladmi:

ohoreté mrtvoly (Vecernik 1964), obhoretych Castiach (Velernik 1965), ohoreté
lica (Slovenské pohlady 1964), ohoretych postav (Kuno$i — prekl), ohoreté
zvysky (Predvoj 1965), obhoreté kosti (Komorovsky — prekl), obhorety meté
(Kania — prekl. 1963), obhoreté tramy {Rohaé 1962), polozhoretej dielne (Rohéaé
1962), ohoretyjch ruinach (Pravda 1973).

Morfologia slovenského jazyka (s. 499) tvary na -ty pri slovesach vzoru
vidief neprijima. Myslime, Ze star$i aj novsi dokladovy material presved-
¢ivo dokazuje, Ze s tvarmi na -ty v trpnom pric¢asti niektorych slovies
vzoru vidief sifasna kodifikacia spisovnej slovenéiny musi pocitat.

2.7. Slovesa vzoru kri¢at maja bezne tvar trpného pricastia na -ng. Je-
dine pri predponovych slovesach utvorenych od slovesa spatf su dvojtvary,
pri¢om tvary na -ty su dnes ¢astejSie, napr. prespat — prespaty/prespany,
rozospat sa — rozospaty/rozospany, vyspat sa — vyspaty/vyspany, uspaf —
uspaty/uspany, naspat sa — maspaty/naspany, odspat — odspaty/odspany.

3. Z néasho vykladu vidiet, Ze v sti¢asnej spisovnej slovencine sa pripona
-ty pouziva stale viac. Pripona -ty prenikla aj do trpného pricéastia slovies
niektorych vzorov, pri ktorych starsie kodifika¢né prirucky uvadzali iba
priponu -ny. Na zdklade nagho rozbodu méZzeme podat sthrnny obraz o po-
uzivani jednotlivych pripon v tvaroch trpného pricastia, t. j. pripon -eny,
-ny a -ty. Vychadzame pritom z doterajSieho siithrnného opisu, ktory sa
podava v Morfologii slovenského jazyka.

Priponu -eny ma trpné pricastie slovies vzorov niest a robit. Priponu
-eny ma aj trpné pricastie nepravidelného slovesa jesf a jeho predpono-
vych odvodenin, ako aj trpné pricastie predponovych slovies utvorenych
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od nepravidelného slovesa ist (jedeny, zjedeny, najedeny, prejedeny, po-
jedeny, vyjedeny, prejdeny, zdjdeny atd.).

Priponu -ny v trpnom pricasti maju slovesa vzoru chytat. Pri slovesach
utvorenych predponami od slovies hrat a pchat st popri tvaroch s priponou
-ny aj tvary s priponou -ty. Aj slovesd vzoru rozumief maju zvycajne
v trpnom pricasti priponu -ny. Tvary s priponou -ty aj -ny maja predpo-
nové slovesa tohto vzoru, ktoré vyjadruji zmenu stavu tykajuceho sa sfar-
benia (napr. ofernief — ocernety/odernenyj, ozelenief — ozzlenety/ozele-
neny, séernief — sdéernety/séerneny atd.), dalej slovesa tykajlce sa teles-
nych alebo dusevnych pocitov (napr. zamdliet — zamdlety/zamdleny, ska-
meniet — skamenety/skameneny, zdupnief — zdipnety/zdupneny atd.),
slovesa, ktoré oznacuju rozklad materidlov, napr. stliet — stlety/stleny,
splesniet — splesnety/splesneny, zotliet — zotletjj/zotleny atd.) a niektoré
dalsie jednotlivé slovesd, ktoré sa sthrnne nedaji presnejsie vymedzif
(napr. prebdief — prebdety/prebdeny, zbesnief — zbesnety/zbesneny, od-
zniet — odznety/odzneny, poondiet sa — poondety/poondeny atd.). Priponu
-ny v trpnom prcasti ma aj vidsina slovies vzoru trief. Niektoré slovesa
tohto vzoru maju vSak priponu -ty, a to a) bezpredponové sloveso mliet,
b) predponové slovesa utvorené od slovies érief, mliet, mriet, zriet, c) slo-
vesad zadrief, zodriet, vydrief, zaprief, utriet, zavrief. Slovesd vzoru brat
maja vzdy v trpnom prifasti priponu -ny, pri niektorych slovesach sa vSak
pouziva aj pripona -ty, takZe sit to dvojtvary. Pripona -ny je dalej pri
slovesach vzoru ¢esaf (okrem slovesa skapat), pri slovesach vzoru pracovat,
pri slovesach vzoru vidief (pri predponovych slovesiach utvorenych od slo-
vesa horiet je popri pripone -ny aj -t7), pri slovesach vzoru kricaf (okrem
predponovych slovies utvorenych od slovesa spat, kde su dvojtvary na -ty
aj -ny).

Priponu -t§ maju v trpnom pri¢asti slovesd vzorov hynut, 2af, chudnuf
a nepravidelné sloveso stdf, resp. jeho predponové odvodeniny. Pripona -tg
je pravidelne aj pri slovesich vzoru Zut; odchylkou je tvar rozochveny
popri rozochvety pri slovese rozochviet. Okrem toho byva spravidla popri
pripone -ny v niektorych slovesich vzorov chytaf, rozumiet, triet, braf.
cesat, vidiet, kricat (pozri vy$sie pri pripone -ny).

Vyskyt jednotlivych pripon trpného pric¢astia v spisovnej slovenéine
naznacujeme v prehlade na s. 136 (vzory, pri ktorych sa niektora pripona
vyskytuje v menSej miere, sa uvadzaju v zatvorkach).

Tento prehlad ukazuje, Ze pripona -n¥ ma zastupenie v najvic¢Som pocte
slovesnych vzorov. Po nej nasleduje pripona -t a na tretom mieste je pri-
pona -eny. Poradie je teda: 1. -ny, 2. -ty, 3. -eny.

Pripona -eny sa pouziva pri slovesach vzoru niesf a robit (iné pripony
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-eny -ny -ty
chytat (chytat)
rozumief (rozumiet)

niest

hynut
triet (trief)
braf (brat)
cesaf (Cesat)
zat
chudnut
(Zuf) zut
pracovaf
_robit
vidiet (vidiet)
kricat (kricat)

sa tu nevyskytuju). Pripony -ny a -t sa pouzivaju pri slovesach viacerych
slovesnych vzorov popri sebe, pri¢om v niektorych jednotlivych pripadoch
utvaraju tvarové dublety.

Ferdinand Buffa
SLOVOTVORNE VARIANTY PRI NAZVOCH MUZSKYCH OSOB

0,1. Odvodené nazvy muzskych oséb v spisovnej slovenéine, ktoré tvoria
v systéme slovnej zasoby jasne vyhranenu skupinu!, méZeme rozdelitf na
niekolko skupin. Predov$etkym treba oddelif nociondlne nazvy od expre-
sivnych a v ramci tychto skupin moézeme ich dalej ¢lenif na deverbativne
nazvy, charakterizované spravidla podla ¢innosti pomenovanej slovotvor-
nym zékladom a na denominativne nazvy, vyznamovo suvisiace s mennym
slovotvornym zékladom. Takéto ¢lenenie ma oddvodnenie aj vo formalnej
stranke tychto odvodenin, pretoZe popri miektorych zhodnych sufixoch
(typu -dr, -nik, -ec a pod.) podaktoré su typické viac pre nocionalne nazvy
(napr. -tel, -¢, -ca, -ista), iné pre expresiva (napr. -o§, -dk, -d¢, -aj, -dn,

1 HORECKY, J.: Slovotvorna sustava slovenéiny. 1. vyd. Bratislava, Vydavatelstvo
SAV 1959, s. 74.

136




-on). Okrem toho pre deverbativa su charakteristické substantiva so su-
fixmi -tel, -¢, -ca, -aj, -oft, kym pre denominativa su typické nazvy na -dr,
-ik, -ec, -ista, -dn.

Z uvedeného vyplyva pre nas dolezity fakt, Zze v kazdej skupine nazvov
0sdb su odvodeniny s viacerymi synonymnymi sufixmi. Tento fakt moze
mat a skutofne aj mava za néasledok, Zze v daktorych pripadoch aj od toho
istého slovotvorného zakladu moéze byt pre ten isty pojem viacero odvode-
nin (napr. lakovaé — lakovnik, nasledovnik — mnasledovatel, roznds$aé —
rozndsatel, vladdr — vlddea, svetdr — svetdk, textilnik — textildk, Zalobca —
Zalobnik a pod.). Pri¢iny toho byvaju rozliéné; ich vyskum spada uZ viac
do oblasti historickej lexikologie.

V tomto prispevku sa pokusime o synchrénnu charakteristiku uvede-
nych slovotvorne variantnych nazovv oséb podla jednotlivych skupin, ako
sme ich vymedzili na zaéiatku. Za¢neme nocionadlnymi nazvami, pretoze
v naSom materiali ziskanom zo Slovnika slovenského jazyka (1959—1968)
je ich vécsina. Z tohto slovnika preberame aj vyznamové urcenie i Stylis-
tické hodnotenie nasho dokladového materialu.

0,2. Doteraz sa v naSej literatire o tejto otazke, t. j. o slovotvorne
variantnych nazvoch 0s0b, obsirnejsie nepisalo. V suhrnnej praci J. Horec-
kého Slovotvornd sistava slovenéiny? sa pri ndzvoch osdb iba spominaju
pomenovania odvodené od tych istych slovotvornych zikladov sufixom
-tel aj inymi sufixmi, pri¢om sa konstatuje, Ze medzi takymito dvojtvarmi
su alebo diferencie na ¢asovej osi (ndzvy so sufixom -tel sa spravidla
starSie, dnes uZ nepouzivané), alebo si medzi nimi vyznamové rozdiely
(napr. ndzvy na -tel su ¢asto pomenovania podla aktudlnej ¢innosti, kym
ndzvy na -¢ byvaju pomenovania podla zamestnania a pod.). Vo svojom
starSom prispevku? J. Horecky poukéazal na to, Ze v takychto variantoch
sa vyjadruju i vidové rozdiely medzi menami ¢initelského vyznamu
s rovnakym koreniom. V tom istom prispevku J. Horecky konstatuje aj fakt,
Ze vo viacSine pripadov niet velkého vyznamového rozdielu medzi ¢ini-
telskymi menami na -tel a -é (napr. buritel — burié, nadrZovatel — nadrzo-
vad, posluhovatel — posluhovaé, rozndsatel — rozndfad a pod.). Podrob-
nejSie sa vSak tejto otazke nevenuje.

Nociondlne nazvy muzskych oséb

1,1. V rdmeci nocionalnych nazvov osdb prevazuju deverbativne pomeno-
vania; najcastejSie su tieto ndzvy (v nasom materiali) utvorené sufixmi -tel,

® TamZe, s. 76—78.
% HORECKY, J.: Mena ¢&initelského vyznamu. Slovo a tvar, 1, 1974, s. 84.
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-¢, -ca, -nik, zriedkavejsie aj sufixmi -ec, -dr, -dk, -d¢ a ojedinele aj inymi.

Najviac zastipené su v tejto skupine nazvy so sufixmi -tel a -¢ a tie aj
najcéastejie vytvaraju navzijom variantné dvojice. Casto su to dvojice
s obidvoma neutralnymi, teda rovnocennymi ¢élenmi, napr. odpisovatel —
odpisovaé, zmierovatel — zmierovaé, podryvatel — podrijvaé, rozndsatel —
roznasaé, uctievatel — uctievaé. No rovnako ¢asto su tu zastupené aj také
dvojice, v ktorych nazov na -tel je priznakovy, kym pomenovanie so su-
fixom -¢ je neutralne. Najéastejsie ide o zriedkavé slova so sufixom -tel:
nakupovatel — nakupovad, obsluhovatel — obsluhovaé, rozddvatel — roz-
ddvaé, vyjedndvatel — vyjedndvaéd, vyvoldvatel — vyvoldvaé; v niekto-
rych pripadoch su slovad na -tel v uvedenych dvojiciach hodnotené aj ako
knizné zriedkavé: pochybovatel — pochybovaé, prindSatel — prindsaé, trd-
pitel — trdpié, ojedinele ako kniZné (stihatel — stihad). Inokedy st slova na
-tel zastarane: rozprdvatel — rozprdvadé, uchddzatel — uchddzad.

Menej ¢asto v takychto dvojiciach vystupuja ndzvy na -tel ako neutral-
ne a slova so sufixom -¢ ako priznakové, spravidla ako zriedkavé: oblicha-
tel — obliehac, poburovatel — poburovad, predéitatel — predéitaé, rozkazo-
vatel — rozkazovaé, vymdhatel — vymdha¢ a len ojedinele aj ako zasta-
rané (dobyvatel — dobyvad).

ZriedkavejSie su aj také variantné dvojice nazvov osdb so sufixmi -tel
a -¢, v ktorych obidva tieto ¢leny s priznakové. Zvidsa tu ide o zriedkavé
slova: popieratel — popierad, zavddzatel — zavddzaé alebo o zriedkavé slo-
vo proti hovorovému (rozvracatel — rozvracaé); inokedy sui obidve slova
zastarané (zvoditel — zvodi¢) alebo kniZné zastarané slovo proti zriedka-
vému (zastdvatel — zastdvad) a pod.

Ovela zriedkavejsie do takychto variantnych slovotvornych dvojic na-
zvov 0s6b vstupuju nazvy so sufixom -tel s nazvami utvorenymi sufixom
-ca (pricom sa tento sufix pripaja priamo ku koretiu zdkladového slova).
Aj tu su dvojice s neutrdlnymi ¢lenmi: platitel — platca, vyrdbatel — vy-
robca, prijimatel — prijemca, zriedkavejsie aj s obidvoma priznakovymi
¢lenmi (ako odborné: postupitel — postupca, alebo ako zriedkavé: zahubitel
— zdhubca). Castejsie su pripady, ked iba jeden ¢len je priznakovy, a to
nazov na -tel (ako zriedkavy): dovdzZatel — dovozca, vyvdzZatel — vyvozca;
(ako zastarany): dopravovatel — dopravca, zastupitel — zdstupca; (ako
knizny): tvoritel — tvorca, ale aj nazov na -ca moéZe byt priznakovy (ako
zriedkavy: prenajimatel — prendjomca, pripravovatel — pripravca; ako
zastarany: podporovatel — podporca).

Pomerne zriedkavo vchadzaju do variantnych slovotvornych dvojic so
slovami na -tel' aj odvodeniny so sufixom -nik. Tieto slova na -nik byvaju
zvdc8a priznakové, spravidla ako zastarané oproti neutradlnemu nazvu so

138




sufixom -tel: falSovatel — falovnik, prenasledovatel — prenasledovnik.
Niekedy st v takychto dvojiciach obidva ¢leny priznakové, a to ako zasta-
rané (zastupitel — zdstupnik), alebo je tu protiklad zriedkavého a zastara-
ného slova (drancovatel — drancovnik).

S deverbativnymi nazvami oséb zakonéenymi sufixom -¢ vchadzaju do
variantnych dvojic (okrem spomenutych slov na -tel) aj ndzvy so sufixom
-nik ako neutralne slova v pripadoch typu lakovaé — lakovnik, pochlebo-
vaé — pochlebnik, zabdvaé — zdbavnik. V inych dvojiciach su takéto slova
na -nik priznakové, a to ako zriedkavé (verbovaé — verbovnik) alebo ako
zastarané (meraé¢ — mernik). )

ZriedkavejSie sd k nazvom na -¢ ako varianty odvodeniny so sufixom
-ca, pritom su tieto slovd — proti neutrdlnym nazvom na -¢ — spravidla
priznakové, a to zriedkavé (vykupovaé — vykupca) alebo zastarané (vybe-
ra¢ — vyberca). Pomerne zriedkavo stoja proti ndzvom na -¢ aj pomeno-
vania zakonéené na -dr: kresli¢ — kresliar, lisovaé — lisdr (hovor.), valco-
vaé — valciar (star.).

Pri deverbativnych nazvoch 0s0b so sufixom -ca vchadzaju do variant-
nych dvojic (okrem uZ spominanych slov na -tel a -¢) ojedinele eSte aj
slova so sufixom -nik: strdZca — strdZnik, zvodca — zvodnik, ndstupca —
ndstupnik (zastar.), zd$kodca (zried.) — zd$kodnik (odb.).

Nazvy osob utvorené inymi sufixmi (napr. -dk, -4¢ a i.) vytvéraju takéto
dvojice variantov iba sporadicky.

1,2. Druhu skupinu nocionédlnych nazvov oséb tvoria denominativne po-
menovania, ktorych je v na%om materisdli menej ako deverbativnych
nazvov; najcastejsie su utvorené sufixmi -nik, -dr, -ec a -ista, zriedkavejsie
aj sufixmi -ca, -dk, -(¢)an, -ds, -ér a ojedinele aj inymi.

Najviac st v tejto skupine zastipené nazvy so sufixom -nik a -dr a tie aj
najcéastej$ie vstupuju do variantnych dvojic. V takychto dvojiciach su
slovd na -nik spravidla neutrilne, kym nazvy na -dr byvaja priznakoveé;
dasto sa hodnotia ako zriedkavé (pltnik — pltiar, sladovnik — sladdr) alebo
ako zastarané (opoziénik — opoziciar, sukennik — sikendr). Zriedkavejsia
je opa¢nd situdcia, ked slova na -dr sd neutralne, kym nézvy so sufixom
-nik su priznakové, najCastejSie zastarané (sokolnik — sokoliar, voznik —
voziar). Ojedinele su aj také dvojice, v ktorych obidva ¢leny uvedeného
radu st priznakové: sklepnik (hovor. zastar.) — sklepdr (hovor. zastar.),
pistalnik (arch.) — pistaldr (hovor.). Je zaujimavé, Ze pri tomto type niet
dvojic s obidvoma neutralnymi ¢lenmi.

Zriedkavejsie vchadzaju slova na -nik do variantnych dvojic so slovami
utvorenymi sufixom -ca typu Zalobnik — Zalobca, pricom slovo na -ca byva
v tychto dvojiciach ¢asto zastarané (ndjomnik — ndjomca, odbojnik — od-
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bojca, zbojnik — zbojca). Len zriedkavé su opacéné pripady, ked proti
neutralnemu slovu na -ca stoji zastarané slovo na -nik (odpornik — odpor-
ca, zdujemnik — zdujemca).

Zriedkavé su aj dvojice variantnych slov zakonéenych na -nik a -ec typu
trhovnik — trhovec, v ktorych moéze byt jeden &len priznakovy (zdvistnik
[zried.] — zdvistlivec) alebo oba ¢leny su priznakové (trochu zastar.): ver-
Sovnik — versovec.

Ojedinele vchadzaju do variantnych dvojic so slovami na -nik aj nazvy
na -ista: $kanddlnik (hovor. zastar.) — Skandalista (hovor.), urbdrnik (hist.)
— urbarialista (hist.) a slova na -dk: lesnik — lesdk (slang.). Sporadicky sa
vyskytuju eSte aj iné kombindcie: povoznik — povozka (zried.), hazardnik
(zried.) — hazardér, textilnik (zried.) — textildk (slang.) a iné.

Slova so sufixom -dr vchadzaju do variantnych dvojic okrem uZ spomi-
nanych slov na -nik zriedkavej$ie eSte aj so slovami na -dk: laviéiar — Tavi-
¢iak (zried.), sanitdr — sanitik (slang.), -ovaé: vzorkdr (hovor.) — vzorko-
vaé, nitdr (odb.) — nitovaé (odb.), -ista: flautdr (zried.) — flautista, husliar
(zried.) — huslista, -ér, -er: magazindr (zastar.) — magazinér (zastar.),
Svindliar (zried. hovor.) — $vindler (hovor.) a iné.

Podobne aj slova so sufixom -ec sa vyskytuju este aj v dvojiciach so
slovami na -ista: kantovec — kantista, mendelovec — mendelista, mara-
tonec — maratonista (zried.), -ik: poverenec — poverenik (zastar.)) a iné.

Pri slovach so sufixom -ista treba okrem uvedenych pripadov spomenut
eSte dvojice so slovami na -dk: latinista — latindk (zastar.), -ant: inkasista
(zried.) — inkasant, -d$; primista (zastar.) — primd$ (hovor.) a iné.

Expresivne nazvy muzskych o0sé6b

2.1. Pri expresivnych slovotvorne variantnych ndzvoch oséb je, pokial
ide o ich slovotvorny zaklad, ind situacia ako pri nocionalnych néazvoch,
pretoZe denominativnych expresivnych ndzvov 0s6b je v naSom materidli
dvakrat tolko ako deverbativnych expresivnych pomenovani. Najéastejsie
su takéto denominativne nazvy podla nasho materidlu utvorené sufixmi
~gk, -dn, -ec, -nik, -dr, -d¢, -08, zriedkavejsie aj sufixmi -ofi, -aj, -dl, -dn,
-ko, -och, -¢a, -d§, -uch a ojedinele aj inymi priponami. Ako vidiet, reper-
toar sufixov je velmi bohaty, ¢o zaiste stivisi so samotnou expresivnosfou
{ktoru tu chapeme nie uzko Stylisticky, ale Sir§ie, lexikélne).

Najpocetnejsie su v tomto type zastipené nazvy osdb so sufixom -dk,
ktoré vchadzaju do variantnych dvojic s ndzvami zakonéenymi rozliénymi
priponami, pricom tieto nazvy ¢asto mavaju este dalsi priznak. Ide o nazvy
so sufixmi: -0§: sopliak — soplo$, hniliak (hovor.) — hnilo§ (hovor.),
zmrzliak (hovor.) — zmrzlo§ (hovor.), -4¢: zeleniak (zried.) — zelend¢ (ho-
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vor.), strapdk (zried.) — strapd¢ (zried.), -ec: tarbdk — tarbavec (zried.),
hlupdk — hlupec (kniz. zastar.), -dni: tupdk — tupdn, §trbdk — §trbdn, -dr:
svetdk — svetdr (zastar.), pismdk (arch.) — pismdr (zried.). Slova s inymi
sufixmi sa tu vyskytuju iba ojedinele: -o%: v§ivdk — vsivon (zried.), -ich
(smradliak — smraduch), -nik (hnusdik — hnusnik), -¢ (mudriék — mudrc)
a ine,

Menej pocetne st tu zastipené nazvy so sufixom -d#, ktoré najéastejsie
vstupuju do variantnych dvojic so slovami zakonéenymi na -d¢: bachrdn —
bachraé, fuzdn — fuzdé, hrbdan — hrbdé, hubdn — hubdé, chlpdn — chlpdd,
strapdn — strapd¢ (zried.), pehdni (hovor.) — pehdé (hovor.), zriedkavejSie
aj so slovami na -dl: nosdri — nosdl, okdn — okdl a na -aj (hlavdn — hlavaj,
bruchdn — bruchaj). Slova s inymi sufixmi su tu ojedinelé: -0§: hrddn —
hrdo$ (zried.), -dr: blchdri (hovor.) — blchdr (hovor.).

Pomerne malo poéetne su doloZené aj nazvy so sufixom -ec, ku ktorym
sa ako varianty pripajaju slova na -ik: zvrhlec (zried.) — zvrhlik, Sibenec
(hovor.) — $ibenik (hovor.), spustlec (kniz. zried.) — spustlik (kniz.), ojedi-
nele aj s inymi sufixmi: -dk (tupec — tupdk), -och (lenivec — lenoch), -el:
pochabec (zried.) — pochdbel a iné.

Skromne su tu zastipené aj nazvy os6b so sufixom -ntk, pri ktorych ako
varianty sa vyskytuju najéastejSie slova na -dr: posmesnik — posmechdr,
klebetnik — klebetdr (zried.), biednik (zastar.) — beddr. Iné slova su tu
zriedkavejsie, napr. ohavnik — ohavec, $patnik (zastar.) — $pata, nezbednik
— nezbedca (kniz. zried.) a pod.

Z dalSich malo zastupenych slov st to nazvy so sufixom -dé, ku ktorym
ako varianty sa priraduja slova na -dl (okdé — okdl), -aj (bruchdé — bru-
chaj), -0§ (gambdé — gambos), -un: nahdé¢ (hovor.) — nahifi (zried.) a iné.

Nazvy s inymi ako spominanymi sufixmi sa pri denominativnych expre-
sivnych pomenovaniach oséb vyskytujui iba sporadicky.

2,2. Ako poslednu skupinu odvodenych nizvov oséb sme zaradili expre-
sivne deverbativne pomenovania, ktoré s najmenej pocetné. Podla nasho
materidlu najéastejSie su takéto nazvy utvorené sufixmi -os, -dk, -dé, -aj,
-on, zriedkavejsie aj sufixmi -(n)ik, -un, -@n, -an, -o, -dr a ojedinele aj
inymi priponami.

Najviac zastupené su tu nazvy so sufixom -03, ku ktorym ako slovo-
tvorné varianty su najéastejSie slova na -dk: éapto§ — captdk, chrchlo§ —
chrchliak, babro$ (hovor.) — babrdk (hovor.), -dé: hrabos§ — hrabdé, smrko$
(zried.) — smrkdc (zried.), Somros (zried.) — Somrdé¢ (zried.), zriedkavejsie
aj pomenovania na -ofi: hlto§ — hitoit, skuhro§ — skuhron (zried.), -aj
(hundro§ — hundraj) a ojedinele aj slova s inymi sufixmi, napr. -41i: chvas-
to& (zried.) — chvastun, -o (2grlo§ — Zgrlo) a iné.

Pocetne zastupené su tu aj nazvy so sufixom -dk, s ktorymi do variant-
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nych dvojic (okrem uvedenej dvojice sufixov -0 : -dk) vstupuju slova na
-aj: hundrdk — hundraj, trepdk — trepaj, papdk (hovor.) — papaj (hovor.),
-ofi: hltdk (zried.) — hltoft, skuhrdk (zried.) — skuhro#t (zried.) a ojedinele
aj iné: -a¢ (rapotdk - rapotdé), -an: pijak (hovor.) — pijan, -&: ulievak
(hovor.) — ulievaé (hovor.) a iné.

Podetne malo zastipené su pri tychto expresivhych deverbativnych
nazvoch o0s6b pomenovania so sufixom -d¢, s ktorymi vstupuju do variant-
nych dvojic ndzvy odvodené rozliénymi sufixmi, napr. 2réé¢ — Zrit, spdé —
spajo (zried.), papdé¢ (hovor.) — papaj (hovor.), ruvdé (zried.) — ruvan
(zried.) a iné. Malu skupinu tvoria aj nazvy so sufixom -aj: pobehaj —
pobehlik (kniz. zried.) a so sufixom -o: $alo (hovor.) — Salin (zried.).

Medzi mélo dolozené nazvy patria aj slova so sufixom -on: srdofi — sr-
dos, chvastort (zried.) — chvastint a so sufixom -ik: kuchtik (hovor.)) —
leuchta (hovor. zastar.). Nazvy s inymi ako uvedenymi sufixmi sa vyskytuju
iba sporadicky.

3. Na§ material ukazuje, Ze slovotvorna variabilita pri nazvoch muz-
skych o0séb je v spisovnej slovenéine znaéne roz§irena a tyka sa vietkych
druhov pomenovani, pri nociondlnych nazvoch je vSak ¢CastejSia ako pri
expresivach. Suvisi to pravdepodobne s tym, Ze nocionilne nézvy maju
menej bohaty repertoir slovotvornych zikladov, takZe pravdepodobnost
ich opakovania sa pri jednotlivych variantnych pomenovaniach (t. j. s od-
liSnymi sufixmi) je dost velkd. Okrem toho vo vyvoji tychto ndzvov na-
dobuda v jednotlivych ich vyznamovych skupinach prevahu typ s istym
sufixom, najmé pri nazvoch z terminologickej oblasti, pricom v niektorych
pripadoch sa tento vyvin podporuje aj dotvaranim takychto pravidelnych
nazvov, ktoré sa v jazykovej praxi uprednostnuju pred inymi, menej sys-
témovymi pomenovaniami (t. j. s inymi sufixmi).

Ina situacia je pri expresivach, ktoré disponuji pomerne velkym poc-
tom synonymnych slovotvornych zakladov, preto su roztrie§tené do mno-
hych, spravidla menej podetne zasttpenych skupin (dvojic) a tym aj stret-
nutie rovnakych dvojic nazvov s identickym slovotvornym zékladom, ale
s odliSnymi sufixmi je zriedkavejsie. Okrem toho sa tu spravidla neuplat-
nuju snahy o regulovanie ani vnutorné tendencie o pravidelnost.

V ramci nociondlnych nazvov muzskych oséb je v naSom materidli po-
¢etnejSia skupina deverbativnych pomenovani, ¢iZze nézvov o0sdb podla
nejakého ich vzfahu k urcitej ¢innosti (spravidla st to vykonavatelia ¢in-
nosti pomenocvanej slovotvornym zékladom). NajéastejSie variantné dvojice
tvoria nazvy so sufixmi -tel :-¢ a -tel :-ca, zriedkavejSie su dvojice
typu -¢ : -nik a -ca : -nik; najviac neutralnych slov (v poradi podla pocétu
pripadov) je na -¢, -tel, menej na -ca a -nik. Z priznakovych slov je najviac
zriedkavych, menej zastaranych, ojedinele aj inych. Najpozoruhodnejsia
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je tu konkurencia slov na -tel a -¢, priom popri neutrdlnych obidvoch
¢lenoch su tu casté dvojice s priznakovym ¢lenom na -tel. Menej ¢asté su
ostatné variantné dvojice, v ktorych jednotlivé éleny si spravidla dost
vyvazene konkuruju.

Menej podetne s v naSom materiali zastiipené denominativne nocionalne
nazvy osob, pri ktorych ako najcastejSie su variantné dvojice slov so su-
fixmi -nik : -dr a -nik : -ca, zriedkavejsie aj iné (napr. -nik : -ista, -nik : -ec,
-ik : -ec, -ik, : -dk). Najviac neutralnych slov ma zakoncenie na -nik, -ec,
a -dr, menej zakonéenie na -ista; z priznakovych vyrazov si najcastejSie
slova zastarané a zriedkavé, v menSom pocte aj hovorové a slangové. Naj-
pozoruhodnejsia je tu konkurencia na -nik a -dr, pri¢om slova na -nik
su spravidla neutralne a slovd na -dr su c¢asto priznakové. Menej casté
su iné variantné dvojice, pri ktorych su ¢asto obidva ¢leny neutralne, teda
rovnocenne,

Pri expresivnych nazvoch muZskych oséb (v zmysle lexikdlnom, nie
Stylistickom) je opac¢na situacia, pokial ide o ich slovotvorny zaklad, ako to
bolo pri nocionalnych nazvoch, pretoze pri nich silno prevazuju denomina-
tivne pomenovania nad deverbativnymi. Su to spravidla pomenovania oséb
podla ich (napadnej) vlastnosti, vyjadrenej v substantivhom alebo adjek-
tivnom slovotvornom zaklade. Pre tieto variantné dvojice je charakteris-
ticka velka pestrost sufixov, ako aj nizka pocéetnost pripadov v jednotli-
vych dvojiciach. Najviac je zastipena dvojica slov so sufixmi -dnt : -dé,
menej ¢éasté su dvojice -ec :-nik, -dk :-08, -dk :-4é, -dan :-dl, -nik :-dr
a iné. NajcastejSie do tychto dvojic vchadzaju slova so sufixmi -dk, -dn,
-ec, -nik, -dé, -ar, -o$, zriedkavejsie aj slova s inymi sufixmi (napr. -or,
-aj, -af, -dn, -och a i.). Viaceré z takychto slov maju esSte aj dal$i priznak
(Casto sa hodnotia ako hovorové alebo zriedkavé), ¢o svedéi o tom, Ze aj
v tejto skupine je diferencovanost a istd konkurencia medzi jednotlivymi
variantmi.

Podobne maélo vyhranena je situdcia aj pri najmenej pofetnej skupine,
pri deverbativnych expresivnych nézvoch muzZskych osob, teda pri pome-
novaniach podla ich typickej (Casto negativnej) ¢innosti. Pri nich je najviac
slov v dvojici so sufixmi -o0§ : -dk, ostatné dvojice si malo podetne zastu-
pené (napr. -o$ : -oni, -aj : -dk, -0§ : -4¢, -dk : -aj a i.). NajéastejSie takéto
dvojice vytvaraju slova so sufixmi -0§, -dk, -d¢, -aj, -o7, zriedkavejsie aj
slova s inymi sufixmi (napr. -nik, -4, -dn, -an a i.).

Uvedené variantné nazvy osob si predovietkym dolezitym materidlom
pre Stylisticku diferencovanost spisovnej sloven¢iny. Odzrkadluje sa v nich
bohatost slovotvornych moznosti slovendiny, ale aj mengia stabilizacia jej
slovnika. V dalSom vyvine mnoho z ¢lenov, najmi z priznakovych ¢lenov
takychto dvojic zanikne, pokial sa nezachrania tym, Ze sa odlisi ich sféra
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pouzivania (napr. poddvaé¢ = 1. osoba, 2. pristroj — poddvatel v administra-
tivnom a jazykovednom vyzname; Zalobca = poddavatel Zaloby pri stidnom
procese — Zalobnik = kto Zaluje vobec, nielen pri sude) alebo Ze sa vziju
v inom vyzname (napr. zapisovatel = osoba — zdpisnik = notes; Zeleziar =
osoba — Zeleznik = druh rastliny; vrchdr = osoba — vrchovec = vrchol
stromu; $trbdant = osoba — $trbdk = druh rastliny a pod.). PretoZe pri
novsich odvodenych slovach takéto dvojice vznikajdi iba ojedinele (ak aj
vzniknu takéto varianty, ujme sa z nich iba jedna forma), bude sa ich pocet
zmen3ovat najmé v nocionalnej oblasti slovnika.

Nakoniec e$te poznamendvame, Ze i ked slovotvorné variantné nazvy
muzskych o0sdéb sa spravidla vyskytuji v dvojiciach, s pripady, Ze takéto
pomenovania vytvaraju aj dlhsi rad, ¢o pri synonymnych slovach ani ne-
prekvapuje. Pozoruhodné je, ze zvicé8a su to expresivne ndzvy osdb najmi
deverbativneho pévodu typu hundro§ — hundraj — hundrdk, ale aj deno-
minativne nazvy typu tupec — tupdk — tupdn alebo fuzdé — fuzdni — fuzon
(zried.). Zaiste aj tento jav suvisi s tym, Ze expresiva disponuju ovela vaé-
Sim poétom sufixov ako nocionalne nazvy. Pri nociondlnych nézvoch su
takéto vidsie variantné rady zriedkavejsie (napr. kupec — kupitel [prav.]
— kupovaé [zastar.], vozi¢ — wvoziar — vozd¢ [hovor.] — voznik [zastar.],
zmierovaé — zmierovatel — zmierca [zried.] a pod.).

Mdaria Pisdaréikova

SYNONYMICKE VZTAHY PRI USTALENYCH SPOJENIACH
TYPU DAT SUHLAS

0. Je zndme, Ze v stGdasnej morfologickej stavbe slovenéiny sa velmi
priebojne uplatriuju analytické prvky jazyka (konstatuje sa to napr. v Mor-
folégii slovenského jazyka, 1966). Toto zistenie podporuje aj stav v inych
planoch jazyka. Dost napadne sa napr. uplatiuje analyticky spésob vy-
jadrovania v slovnej zasobe, kde sa ako velmi produktivne ukazuja slo-
vesno-menné konStrukcie typu daf suhlas, uskutocénit zmenu, mat zdujem,
mat dcéast, vyslovit mienku ap. Zda sa, Ze nejde len o osobitost v sloven-
Cine, ale Ze sa tato tendencia presadzuje aj v inych slovanskych jazvkoch,
ba v niektorych sa prejavuje eSte vyraznejsie. Prikladom je rustina, v kto-
rej su tieto spojenia velmi casté.

V ostatnom c¢ase venuju sovietski lingvisti velka pozornosf prave usta-
lenym spojeniam typu sloveso + podstatné meno, a to nielen v tedrii, ale
aj v praxi. V Moskve vyS§la $pecialna prirucka slovnikového razu od V. M.
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