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SLOVENSKA REC

ROCNIK 29 1964 CISLO 1

K JUBILEU 863 — 1963
Jan Stanislav

vyznamenany Radom Cyrila a Metoda I. stupfia Bulharskej Iudovej republiky

J. Dobrovsky a potom P. J. Safarik rieSili mnohé zakladné
otdzky jazyka a literatury Velkej Moravy. Nanajvys déstojnymi pokraco-
vateImi v ich vyskumoch boli v Cechach F. Pastrnek a V. Von-
drak. Obaja odkryvali viaceré do tych ¢ias neraz zahadné otazky a davali
im zmysel. Kladie sa otédzka, ¢i t4 slovanska oblast, na ktorej vznikla stred-
na slovenéina, bola nejako zasiahnutd ufinkovanim Kon$tantina a Metoda
a ¢i hrala nejaku rolu v dejoch Velkej Moravy.

V. Jagié¢ v diele Entstehungsgeschichte der kirchenslavischen Sprache (Ber-
1iin 1813) nasiel niektoré slovenské prvky v staroslovienskych textoch. Uviedol
slovo zapets a vysvetloval ho slovenskym vzdpdti a éeskym v zdpéti. Uvadza
v staroslovien¢ine malo pouzivané slovo prachnéns z evanjelidra, tzv. Savinej
knihy, a podotyka, Ze tomuto slovu najblizsie stoji slovenské prdchnet, prdch-
nivet (takto!), prdchnivy. Slovo sans alebo sans porovnava s éeskym a sloven-
skym safi. Potom spomina slovo klepscs, ot® klepsca a podotyka, Ze paralela
Zije dodnes v slovenskom klepec a je v staroteskom Bohemarii (Klaret); tato
pamiatka je z juhovychodnej Moravy. V. Jagi¢ v uvedenom diele hovori dalej,
ze ,,Morava je eSte dnes jazykove len v zdpadnej polovici ¢eskd, naproti tomu
jej vychodna polovica sa opiera o Slevakov® (str. 18). NiZsie v tomto diele
V. Jagi¢ piSe: ,,...na starej Morave samej ked jej hranice siahali az po Dunaj,
muselo sa v IX. storo¢i hovorif narec¢im, ktoré v podstatnych értach bolo iden-
tické s dnesnou sloven¢inou (na Morave a hornom Uhorsku). Tato slovenéina
mohla asi vtedy byt rozsirenejsia na Morave ako dnes, tak isto smerom na
Dunaj .. .“ (str. 19).

S. Szober vdiele Gramatyka jezyka staroslowianskiego (Warszawa 1930, 4)
pise, Ze obyvateImi Velkomoravského knieZatstva boli Slovania, ktorych dnes
volame Slovakmi. PiSe: ,,AkoZe teda Konstantin pre nich prekladal evanjelium
do jazyka im cudzieho — bulharského? Tazkost ti mozZno vysvetlif tak, Ze Kon-
Stantin nepoznal naozaj jazyk Slovakov, ale pravdepodobne z rozhovorov
s poslami sa mohol presvedéit, Ze ich jazyk sa neodlifuje tak velmi od jazyka,
ktory on poznal, aby rozumenie prekladu evanjelii pre Slovdkov nebolo mozné.*

Milos Weingart v knizke Ceskoslovensky typ cirkevnej slovanéiny (Bra-
tislava 1949, 17—18) pise, Ze .,z pamiatok doteraz znamych, ktoré mozno pricitat

3




do ¢&sl. skupiny, ani jedna, bohuzial, sa nemodze lokalizovat na Slovensku. Na-
opak, prave najvyznamnejdie pamiatky tohto typu nemohli na Slovensku vznik-
nut a to z dévodov jazykovych: pri Kijevskych listoch to vyluéuje ich striednica
z za praslov. dj miesto slovenského dz; pri Prazskych zlomkoch prehlaska a>e;
pri sviatovaclavskej legende jej obsah a pri piesni ,Hospodyne, pomiluj ny! jej
osudy*’.

Ho}{andsky slavista N. van Wijk vo svojom diele Geschichte der altkirchen-
slavischen Sprache (Berlin—Leipzig 1931, v ruskom preklade, Moskva 1957, 14)
pise, Ze sa obyéajne predpoklada, Zze centrum uéinkovania Konstantina a Metoda
treba hladaf na zapade dnesného Slovenska, o nie¢o na vychod od rieky Moravy.

A. M. Seliséev (Staroslavianskij jazyk I, Moskva 1951, 9-10) piSe, Ze
historici predpokladali, Ze centrum Velkej Moravy bol alebo Devin alebo Nitra.
Pripomina, Ze v poslednom ¢ase dostali potvrdenie niektoré stredoveké zmienky
o Velehrade ako centre Velkej Moravy; hovori, Ze zmienky tie si od 13. stor.

V. Chaloupecky v 3tddii Nade ndrodni tradice a Slovensko: Tradice
cyrilometodéjskd a svatovdclavskd (sb. Bratislava II, 1928, 246—265) a podobne
S.Kniezsa v3tudii A szldv apostolok és a tétok (Slovanski apostoli a Slovaci;
Magyar torténettudomanyi Intézet 1942, évi évkényve, Budapest 1942, 18 str.)
hovorili, Ze Slovensko nebolo tcastné cyrilometodejskej kultury.

Pozrime trochu na tato otazku podla jazykovych udajov.

Posolstvo do Carihradu roku 862 poslal Rastislav, ktory sa v pramerioch
zaznacuje aj pod familidrnejSou formou Rastic. Tvar Rastice zaznacuju
Fuldské analy ako Rastiz — s nemeckou grafikou. Okrem toho Bertinidnske
letopisy zaznacuju toto meno ako Restitius. A tato forma predstavuje slo-
vanské znenie Rdstics. Treba si pritom uvedomit, Ze na strednom Sloven-
sku e$te aj dnes pocujeme hovorif brdda, krdj, prdsd, brdt, rdst, rozprdvdt
a pod. Tu mame velmi starobylé pozostatky stredoslovenskej zmeny sku-
piny ra v rd. Tato zmena bola v stredoveku viac rozsirend na Slovensku
ako dnes a patri medzi charakteristické ¢érty strednej slovendiny. Treba
pripomenuf, Ze strednd slovenéina mala v stredoveku véésie rozsirenie ako
dnes a Ze sa 1iou hovorilo aj v Bratislave, Ra¢i, Trnave atd. Aj meno mesta
Bratislavy v starom zneni pozna tuto zmenu, lebo sa piSe nielen Bras-
lauespruch, ale aj Preslawaspurch. Prvy zapis reprezentuje znenie Braslav-,
druhy Brdslav- (tu s nemeckym ponimanim spoluhlasky b ako p). Meno
bratislavského predmestia Raca sa v 13. storo¢i zapisuje ako Reche, t. j.
Radcd. ‘

Meno kniezata Rastislava vo forme Rastics zapisuje aj Obrana slovan-
ského pisma, napisana mnichom Chrabrom na zaciatku 10. storocia. V tejto
pamiatke sa aj meno Pribinovho hradu pri Blatenskom jazere zaznacuje
ako Blatensky Kostel. Slovo kostel znac¢ilo povodne ,hrad®, lebo pochodi
z latin. castellum ,,hrad”. Po latinsky sa tento hrad volal Urbs paludarum
a po nemecky Moosaburg.

To znaéi tolko, Ze aj zapis Rastice v tejto pamiatke reprezentuje sku-
toéné znenie, pouzivané na Velkej Morave a v Panénii medzi tunajsimi
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zdpadnymi Slovanmi. Spoluhlaska ¢ v tomto mene je za praslovansku sku-
pinu tj a tento reflex, t. j. ¢, je len v zadpadnej slovancine. Prv4 slabika Ra-
je mozna len v juznej slovancine a strednej slovenéine. Tento jav patri
v slovenc¢ine medzi tzv. juhoslavizmy. V ziadnom inom zapadoslovanskom
jazyku neméze byt Ra-. Vo vietkych ostatnych zapadoslovanskych jazy-
koch je tu Ro-. Tento jav je velmi starobylym delidlom, ktorym sa zo-
skupuju juzné slovanské jazyky a strednd slovendéina do jednej skupiny,
oproti ktorym ostatné slovanské jazyky maju formu Ro-. Ide tu o sloveso
rdst, v starSej forme rdsti, u juznych Slovanov rasti, ale u ostatnych zipad-
nych Slovanov — t. j. okrem strednej slovenéiny — a u vychodnych Slo-
vanov rosti, résti ap.
Pre velkomoravsku problematiku nasleduje z tohto javu, Ze knieZa Ras-
tislav-Rastic ma v svojom mene vyrazny tvar slovanského néreéia, z kto-
l rého skrsla strednd slovenc¢ina. Charakteristické je, ze v Cividalskom evan-

jeliu, zaznac¢ujucom mena putnikov z Velkej Moravy, Pandnie, Chorvat-
ska atd., sa pri zapise mena Rastislav uvadza aj putnik Razmene, t. j.
najpravdepodobnejie Razménws. Tu je teda druhé meno so skupinou Ra-,
takou charakteristickou pre juZné slovanské jazyky a strednd slovendinu.
18lo oc¢ividne o ¢loveka z Rastislavovej druziny. V nej sa v tejto pamiatke
uvadza popri inych aj nejaky Nitrabor. Je podivuhodné, Ze meno Nitrava
— zda sa — je zlozkou osobného mena, ucastnika Rastislavovej vypravy do
' Talianska.
A tak zakladatel vietkej tej velkolepej kultury, ktoru dnes obdivujeme
a oslavujeme, ma v svojom mene velmi charakteristicky znak praslovan-
‘ ského narecia, z ktorého sa vyvinula dnesna strednd slovenéina. Ukazal
som v Slovenskom juhu v slredoveku, Ze toto narecéie malo v stredoveku
omnoho viéiie tizemné rozsirenie ako dnes. Siahalo do Panoénie, hlboko
na juh pod Matru atd. a az do oblasti za Tisou.
' Vsimnime si zdpis mena krala Svatopluka v Cividalskom evanjeliu. Aj on
bol — a to dva razy — v Taliansku. V uvedenej pamiatke na f6liu 4’ sa za-
pisuje takto: szuentiepulc. Tu je hned aj meno jeho Zeny szuentezizna a asi
syna predezlaus. V zéapise szuentiepulc mame vidiet slovanské znenie Sve-
teploke. Dolezité je tu, Ze sa piSe skupina tie s i, ktoré je oc¢ividne grafic-
kym oznacenim mikkého ¢ pred samohlaskou e. Ide tu o praslovansku sku-
pinu te, vyslovovanu ako fe. Tato vyslovnost nemozZze pochadzat z ceStiny
a juznej slovanc¢iny. V danom kontexte pochadza oc¢ividne zo zarodku stred-
nej slovenc¢iny. Nesmieme zabudat, ze te, de, ne, le sa vyslovuju ako fe,
de, 1ie, Ie v strednej a vychodnej slovencine, luziétine, starej polstine a
ukrajinéine a dodnes v rustine, s malymi obmenami aj bielorustine (dce, ce).
A tak mame hned dve ¢érty zarodku strednej slovenciny v menach vy-
znaénych panovnikov Velkej Moravy — Rastislava a Svitopluka.




Zmena te v te je aj v inom mene. V Cividalskom evanjeliu sa na foliu 7
popri Kocelovom ¢loveku Zilicovi uvadza aj Brazena. Tento zapis reprezen-
tuje meno Brafena. Zasa je tu zmena skupiny te v te, t. j. opat stredoslo-
vensky jav. Meno Zilico je tiez zapadoslovanské, lebo spoluhliska c¢ je
v tiom za praslovansku skupinu tj. Stopa tohto mena je v nazve Zselic-ség,
v nazve krajiny od Blatenského jazera na vychod. AZ sem zasiahol zapa-
doslovansky, presnejsie slovensky zivel.

A tak vidime, Ze element, ktory dnes volame stredoslovenskym, hral v 9.
storod¢i doélezitu rolu na Velkej Morave a v Panénii. Uvedenym jazykovym
¢értam je fazko daf iny vyklad.

Ked hovorime alebo piseme o tom, kde asi bolo sidlo Rastislavovo alebo
Svitoplukovo, nemézeme obchadzaf jazykové svedectva. Pravda, uzemné
rozpitie zarodku stredoslovenského nareéia bolo v stredoveku vicsie ako
dnes. Mézeme trebdrs uviest, Ze v oblasti Trnavy mame v miestnych me-
nach vyrazné ¢rty strednej slovendéiny v mene *Sélinec (Sélinci?). Je to
meno dnesnej obce Zelened, Tudove Liné, madarsky Szélincs. Meno Zelene¢
je zle rekonstruované po prvej svetovej vojne. Ide pri tomto mene o zmenu
skupiny dl v I, t. j. jav znamy v strednej slovencdine. Iné také dolezité meno
je Spacince. V tomto mene je -ince, pévodne -inci, értou tiez vyrazne stre-
doslovenskou. Je len na stredoslovenskom uzemi a je u juznych Slovanov.
Zapadni Slovania inde uz nepoznaju mena na -ince, -inci. Nechceme zdrzat
vyklad dalsimi svedectvami, ktoré su ulozené najmé v mojom Slovenskom
juhu v stredoveku a v Dejinach slovenského jazyka L

Je otazka, ako daleko siahali javy, ktoré dnes volame stredoslovenskymi.
do oblasti dnesnej Moravy, jej juhovychodnej casti, a do severného Ra-
kuiska, jeho oblasti nad Dunajom na sever. Na Morave pri Znojme je dnes
obec Kiidlovice, ktora sa v stredoveku zaznacuje so zmenou skupiny dl v I:
Scrilowicz 1225 ai. (Cerny -V asa, Moravskd jména mistni, 12, 87). Do-
posial historicky miestopis tejto oblasti nie je dékladne preskimany. Dalej
je otazka, aki Slovania Zili na spomenutej oblasti Raktuska. Su tu miestne
mena s dl: Edlitz z jedlica, Zedlitz zo sedlica. Obec Rossaz, Rossatz — od
Kremze na jz. — sa okolo r. 990 zapisuje ako Rossezza, okolo 1170 ako Ros-
saz. Koncova spoluhlaska by ukazovala na slovenské dz. Meno by mohlo
pochodif zo slovan. *RozsédZd, pripadne *RozsddZd. Bolo by pribuzné
s podst. menami rozsadz, gen. rozsadze. K tomu moz?no uviest, e osada
lezi na Dunaji. Nedaleko Bratislavy na pravom brehu Dunaja je obec
Szegye. Meno pochadza zo sloven. *SédZfa. Budatinsky urbar z r. 1690
zaznacuje slovo sedza: gest tu take secza na Wahu pre ribi. V Polsku sa
zaznacCuje toto slovo aj s plnym vyznamom: ad aliam piscium capturam
quae Siedza dicitur. Zapis 'je z r. 1617—1618. Vo vsetkych pripadoch
ide oc¢ividne o rybarsky termin, stivisiaci s pestovanim a lovenim ryb.
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‘A tak Rossatz najskor tieZ suvisi s rybarstvom. Pritom ndzov ma roz- a nie
juznoslovanské raz-. Ale pritom iny nazov ma re-: dne$nd Rauna, zapisana
ckolo roku 1180 ako Rawina a ete inaksie. Viimnime si, Ze na strednom
Slovensku je sice tiez rozsadz s ro-, ale chotarne mena Ravert, Ravne, Ra-
vence s ra-. ’

Na oblasti severného Rakuska je aj miestny nazov, ktory sa zaznacéuje
ako Mouhile 1108, Muhela, Muhila 1222, a je asi z Mohyla. Bol by to prvy
doklad na zmenu g v h u zdpadnych Slovanov.

Na rakuskom uzemi sa po pade Velkej Moravy zaznacuje akési knieza
Mojmir a aj akysi Svitopluk (I1.7): Moymir comes 925, Moymir 928 (Codex
Odalberti), Moymir (comes) 927 atd. Nevieme, ¢i nejde o Mojmira II. PiSem
o tychto otdzkach vo svojich Dejinach slovenského jazyka I. (2. vyd., str.
150—151).

V uvedenych menach mali by sme teda 1. skupinu rat- i rot- za psl.
*ort- pod cirkumflexom, 2. dlii, 3. g > h, 4. dz za psl. *dj. Ked tu ide oci-
vidne o zapadnych Slovanov, znaky ich reé¢i ako celku ukazuji na zhodu so
slovenéinou, nie vSak s polstinou alebo éeStinou. Cakdme na podrobné
spracovanie slovanského historického miestopisu severného Rakuska.

O Svitoplukovi je viac zprav v rozli¢nych pramefioch. SU o nom za-
znamy v latinskych, nemeckych, slovanskych, uhorskych pramenoch,
i v arabskom prameni. Dolezilé st starodeské zpravy u Kristidna, Kosmasa,
Dalimila, Pulkavu z Radenina, Hajka z Libo¢an atd. Z nich Kosmas, Dali-
mil a Pulkava ho kladu na Zobor, t. j. do Nitry. U Pulkavu je éo viac Zobor
zapisany ako Sombor. Ide tu ofividne v prvej slabike o zapis s nosovkou,
1. j. Zobrs. Ide teda o formu spred polovice 10. storo¢ia. To by znacilo, Ze
Pulkavova zprava, neskér trochu deformovand, pochadza z nejakého staro-
davneho pramena. Pulkava zapisuje aj meno vrchu, na ktorom Svitopluk
— podla neho mladsi — bol na polovacke, po ktorej isiel do ,,velehradu?,
voiiel so psami na koni do kostola a nadaval Metodovi, Ze zaéal sluzitf om3u
bez jeho pritomnosti. Metod ho podla tejto povesti vtedy preklial. Pulkava
zaznaCuje meno vrchu vo forme Greczen, v ¢eskom preklade K#éé¢in. Toto
meno mozno stotoznif s menom vrchu nad Nitrou Harané. Tato forma je
uz pomadarcena.

Zaujimava je suvislosf mena kiiaza Kajicha. Podla Kristidna (koniec 10.
stor.) Svétopluk pokrstenému Borivojovi pridelil kniaza Kajicha. Tento
prisiel do Levého Hradca, tam bol ustanoveny za kiiaza pre kostol sv. Kli-
menta, ktory vitedy tu zaloZili. Meno Kajich sa u Dalimila zapisuje v po-
zmenenej forme ako Kain asi podla biblického Kaina. Zaklad mena Kaj-ich
je ten isty ako v mene osady nedaleko Nitry Kaj-al. Této forma sa zacho-
vala v madaréine. Slovenéina by skupinu -aja- bola stiahla v 10. storodéi
v -4-. A tak mame tu stopu mena, ktora vedie do 9. storoc¢ia. Kajal je tiez
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pévodne osobné meno. Zaklad je ako v kajati, t. j. vyznamove je slovo
z nabozenského zivota. Zname je, Ze pri rozbiti rodu si rodiny nechavali
zaklad rodového mena a odliSovali sa obyCajne priponou, sufixom. A tak
mame popri Kaj-ich aj Kaj-al. Ide pravdepodobne o kiiaza Kajicha, ktory
bol z rovnakého pdévodne rodu ako Kajal. Meno osady Kajal ndm pomdha
zemepisne blizSie uréif Gzemny pédvod kitiaza, ktorého Svitopluk — odi-
vidne v diplomatickej misii — poslal do Ciech s Borivojom. Poznadif este
modZeme, Ze aj napr. v Liptove sa odliSovali vydeleni ¢élenovia rodu sufixmi.
Svedcia o tom mena starych osdd Lub-tov, Lub-¢éa, Lub-ela. Ziklad je rov-
naky, ale sufixy iné.

Na tom istom uzemi, kde nachodime Kajala a podla neho Kajicha, je aj
stopa po dezignovanom néastupcovi arcibiskupa Metoda Gorazdovi. Tu st
miestne mend Gardzda zo slovan. Gorazds a dalej GaraZd zo sloven. Go-
razd a toto z psl. *Gorazd-j. Poukizal som na to uz inde (Slovensky juh
v stredoveku 1., Dejiny slovenského jazyka I.). A eite dalej! Na tomto uzemi
sa r. 1113 zapisuje obec mussenic, ¢o je sloven. mudcenik. Obec sa dnes
vola Modenok; forma je v prvej a tretej slabike pomadaréena.! Meno mu-
éenik je zo stsl. moceniks a je to svojim utvorenim juznoslovanské meno.
V zédpadnej slovanéine bu sufix bol -scw, ako je poslanec oproti poslanik.
Slovo mudenik ostalo ako stopa staroslovienskeho jazyka. V ¢estine je
mudced(l)nik. Tym mucenikom je v obci patrén tamojsieho kostola Kliment.
Je to ten Kliment, ktorého pozostatky Cyril nasiel v Cherséne a cez Velku
Moravu ich preniesol do Rima. Kult Klimentov je hned pod Nitrou aj
v Kyre a je aj inde.

A tak popri Nitre mame niekolko stop staroslovienskej kultary 9. storo-
¢ia. Je ich na jednom malom tzemi tolko ako nikde inde. To znaci, ze oblast
Nitry ma velmi vyrazné stopy kultury Velkej Moravy, reprezentovanej
staroslovienskym jazykom a vSetkym tym velkym kultirnym pokladom,
ktory tento jazyk u nds v 9. storo¢i predstavoval.

Do tohto jazyka prenikli aj érty nasho jazyka. V Kijevskych listoch sa
piSe slovo cireky oproti obycajnej staroslovienskej forme creky alebo
croky. Forma cireky bola znadma len na Slovensku od Malych Karpat na
vychod, v zapadochorvatskych a vychodoslovinskych nareéiach. Zapisuje
sa okrem inych aj v Sinajskom Zaltari, vo Frizinskej pamiatke, a to v tej
Casti, ktord je velkomoravského pévodu. Obyéajne sa hovori, ze Kijevské
listy su ¢eskd pamiatka, lebo je v nej z za psl. dj. Lenze z za dj je aj na
Slovensku. Priklady som uviedol v Dejinach (I. zv., 2. vyd,, str. 318—319).
Az pod Martin'siaha v stredoveku z za dj, a 10 nazvom Lazany k menu psl.
*Ledjaninw, pl. Ledjane ,Poliaci“. V Turci ide o protiklad Sloveny (dnes

{
1 Teraz je obec premenovana na Slddeckovce.
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Slovany) — Lazany, t. j. Slovaci — Poliaci.2 Este v testamentoch z Klastora
pod Znievom3 sa v 13. storo¢i tu spomina laz Pod Polskym (zapis z r. 1728,
1733) a Pod Hornym Polskym (zapis z r. 1742). V textoch sa uvadzaju
Lazany i Slovany.

V staroslovienskych pamiatkach sa za velkomoravsky prvok poklada
slovo neprijazns vo vyzname ,,diabol“. V slovencine aj dnes sa diabol mies-
tami vold nepriaznik (Czambel, Rukovdf, vyd. z r. 1919, str. 288). Za-
pisuje sa aj v sudnej zapisnici z Krupiny roku 1675.

Vo Frizinskej pamiatke sa kriZ zapisuje ako kruZ (prepisujeme). Tato
forma s -u- sa pie eSte raz, a to v roku 1480 v zndmych Modlitbach zo
Spis. Kapituly. Nahoda to sotva bude. Je to zrejme pozostatok zo starej
doby.

V zdkonniku zvanom Zakon sudnyj ludem su prvky velkomoravského
kulturneho jazyka. Tu je napr. uvarovati o oSetrovani diefata. Aj dnes
vravime, Ze dieta varujeme a mame varovkyne, t. j. Zzeny alebo dievcata,
ktoré diefa varuju. Ked sa niekio s niekym nerozpriva, povieme: ti sa n e-
rd ¢ia. V uvedenom zakonniku sa piSe slovo neradenije ,,nepriazen®. Vy-
znam je ten isty ako v slovendine aj dnes. J. Vasica (Slavia 1955, 38)
mysli, Ze su to stopy predcyrilometodejskej ¢eskej pravnej terminolégie.
Neviem, ¢i tieto slova boli zndme v starej éestine. Pozndme ich este aj
z dnesnej slovendiny.

A tak z velkomoravskych prvkov jazykovych, ktoré moZno, ba treba
vykladat pomocou slovendiny, je v staroslovienskych pamiatkach viac.
V slovenéine sy, naopak, prvky, kloré su zo staroslovienéiny, resp. prisli
k ndm zo slovanského juhu, od Bulharov, pripadne inych juznych Slova-
nov. Sem patria slova mucenik a uéenik. Nevieme, aké staré je slovo mod-
lenik; utvorené je rovnako ako uvedené, t. j. z participia perf. pasivneho
sufixom -ik. Ako vo Frizinskej pamiatke a inych textoch, pochadzajucich
z velkomoravského obdobia, mame aj dnes slovo sotona: sotona ta brala
»oert ta vzal“ (upozornil ma nan dr. V. Srobar r. 1942 v Trené. Tepliciach).

Na stredovekom Slovensku a ¢iasto¢ne dodnes sa zachovali byzantsko-
slovanské formy osobnych mien s osobitnymi formami, vyvinutymi z novej
gréctiny. Oproti nim stoja iné formy, prevzaté z latinéiny severotalianskym
prostrednictvom. Uvedieme ich (najprv vidy byzantsko-slovanské, potom
zapadné): sotona — satand$; Toma — Tomds$; Luka — Lukds; Jéna — Jonds$;
Ilija — Elids; Jakov — Jakub; Vasil — Bazil; Vara, Varnava — Barabds,

2R.Krajéovié v Sborniku FFUK XIII, 1961, 64 mysli, Ze meno Lazany je odvo~
dené zo subst. laz. Lazy tu sq, ale je tu aj nazov Pod Polskym, Pod Hornym Polskym.

3 Testamenty su v Statnom slovenskom ustrednom archive v Bratislave na Krizko-
vej ulici. Tato ich ¢asf spracovala M. Meé¢arova-Hulmanova. Doklady uva-
dzam podla jej rukopisnej diplomovej prace.




Barnabds; Jovan, Ivan, Ivanka, Jovka, Jovanka — Jdn, Zvdn (staré); Hav-
rila z Gavrila — Habrel, Gabriel; Klit — Klétus; Kliment — Klement; Dimi-
ter, skrizene Demiter, Domiter — Demeter; Prekop, Prokop —; Duka —;
Hrk — Grék.

Meno Duka je v stredoveku na vychodnom Slovensku a na Zitnom
ostrove. Zodpoveda mu byzantské meno Dukas. Etymologicky sem patri
latin. dux, ducis, tal. duce.

Nejasné su mena IZop ,,Ezop“, IZov ,Ezau®“. JuZni Slovania ich majq,
ale starosloviendina ma iné formy. Moézu byt z gréckeho naredia (tam
mikké sykavky boli). Vec treba presktimat.

Celkove stop staroslovienskej kultury na Slovensku je prave dost. Jazy-
kové svedectva dokresTuju znamenité udaje, ktoré nasli archeolégovia na
dolnom toku Moravy a v Nitre.

Co sa tyka spomenutych byzantsko-slovanskych mien, je zaujimavé, ze
sa najCastejSie vyskytuju na ¢iare Bratislava — Zvolen a Bratislava — Zitny
ostrov — Novohrad. Tu sme na starom kultirnom a vyspelom i materidlne
bohatom tizemi.

Ak teda e$te nasi uditelia pochybovaéne pozerali na moznost staroslo-
vienskej kultury na Slovensku, mame dnes po dlhfom vyskume svedectiev
na to hojnu mieru. Dalsi vyskum nadej jazykovedy a archeologie donesie
iste eSte viac svetla do tychto otazok. Velkolepé objavy v Nitre nas na to
plne opraviiujua.

V jednej zo svojich §tudii som poukazoval na to, Ze Metod bol na Svito-
plukovom dvore. Pramene o tom hovoria jasne. Bulharska legenda o Kli-
mentovi hovori, Ze sa spory odohravali na Svitoplukovom dvore. Staro¢eski
kronikéri miesto Svitoplukovho pobytu — prinajmenej v ¢asti jeho Zivota —
kladu na Zobor. Archeolog nam ostatné iste dopovie.

PROSTRIEDKY NA VYJADROVANIE TEMPA DEJA
U JASIKA

Jozef Mistrik
Tempo priebehu deja je jednou zo zakladnych vlastnosti kompozicie

prézy. Autor usmerniuje pozornost ¢itatela tak, Zze na istych miestach dej
zZrychluje a inde jeho tempo zdrziava. To spdscbuje isté napitie medzi

epickym a skutoénym zobrazenim okolnosti deja, najmi ¢asu a priestoru.:

V suvislosti s pojmami relativnej dlzky ¢asu a velkosti priestoru sa vysky-
tuje aj otdzka detailu umeleckého obrazu: isté javy sa ndm ukazuju zblizka
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a v dlhsom ¢asovom useku, niektoré len epizodicky. Pri jazykovej analyze
kompozi¢nych postupov sa tieto vlastnosti ¢asto hodnotia iba globdlne —
ako dynamickost alebo statickost prejavu.

Rudolf Jasik bol majstrom v citlivom vyuzivani jazykovych prostried-
kov na striedanie tempa prejavu a vedel vyrazne funkéné plynutie deja
spomalit alebo zrychlif a opisovanu realitu relativne zvicsif alebo zmensit.
Robil to uvedomele a zamerne.

1. Retardéciu (spomalovanie) deja dosahuje v prvom rade vracanim
a opakovanim psychického zazZitku. Vyrazy pomenuvajuce tieto zaZitky sa
opakuju v ramei vety, aj v ramci dlhsich prehovorovych tsekov.

Najjednoduchsi prostriedok je prosté opakovanie vyrazov stojacich blizko
seba. Opakovany vyraz sa niekedy dalej rozvija, zdéraznuje ap.

Dodo je tvoj kamarat, stary kamardt. (Namestie*) — Ide sa hadat! Teraz sa
ide hddat! (Mrtvi) — Vinco naduva, naéuvae a usmieva sa. (Na brehu) — To je
z1é, to je vel'mi zlé. (Povesf) — My potrebujeme vaésie kusy, mily Dodo. Véésie!
(Namestie) — Zajtra uz nebude nié. Ni¢. (Na brehu) — Cigareta ukludnuje
nervy — a Klako nie¢o chcel, on niedo stra$ného chcel a bolo to na niom vidief,
véetko bolo na fiom vidietf. (Mrftvi) — Domov! Skorej domov, Vinco! (Na brehu)
— Kdesi na dne duse este volajaké m4, ale ich nevyslovi. Pred muZom nie, boji
sa ho. (Kruhy) — Kopce strmo nevystupujui, nie. (Kruhy)

Okrem toho, Ze sa pri opakovani vyrazu zdrziava tempo, pomenovana
vee, vlastnost alebo dej este strhuji na seba pozornost ako osobitne zdo-
raznené. T4to vlastnost je dost zrejma napriklad pri symploke.

Dva ostré hvizdy i ozveny ostré. (Kruhy) — Dnes zahrame komusi pekné cir-
cumdedérum, citim to, wisi to vo vzduchu. Vo vzduchu to visi. (Mitvi) — A oéi
tien nema. Len miitne jamy. Jamy miitne, aké ostavaju po konskych kopy-
tdch ... (Namestie) — A nik nejde — nejde nik. (Povest)

Opakovany vyraz sa dakedy pouZzije v rektifikovanej podobe, pripadne
synonymizovany alebo vyznamove zosilneny, gradujuci, ¢o jeho retarda¢ny
ucinok este zvysuje.

Tahali sa onho, bojovali. (Mitvi) — A s radostou prebidzalo sa v fiom aj to
zabudnuté, zahodené, o ¢om si myslel, Ze sa don uz nevrati . .. (Mitvi) — To bolo.
Bolo a uZ nebude. (Na brehu) — Ina¢ sa ani staf nemohlo a nesmelo. A preto
nie je a mebude v laske hriechu a klastornej hanby. (Namestie) — LyZica ne-
cengd, nezvoni. (Kruhy) — Dobrotivo vypovedal vietky slova, Tahko. (Povest) —
A tato slovnd hra, tato nezdviznd reé vébila oboch a odstivala to nedopovedané
a neprijemné. (Kruhy) — Daj ju sem, tit hviezdu! (Ndmestie) — A on nad nimi
— dierny pdn. (Namestie) — Vetne mam s nim takéto vystupy, s juddsom.
(Mrtvi) — ZItd zem, stvrdnuti na kost, a dervené kamene padaji na truhlu,
bubnuji. (Na brehu)

* V ¢lanku budeme skratene pomenuvat jeho diela takto: Ndmestie svitej AlZbety
= Ndmestie; Mftvi nespievaju = Mrtvi; Cierne a biele kruhy = Kruhy; Povest o bie-
lom kameni = Povest; Na brehu priezracnej rieky = Na brehu.

-
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Pre Jasika je typicky refrén, ktory doteraz nema obdobu v nasej proze.
i ked ho v mensej miere pouziva napriklad i Mina¢ a Bednar. Refrén dej
spomaluje, aj vracia. Reminiscencie vyvolavané refrénovanymi vyrazmi
alebo celymi prehovormi koncentruji pozornost na citovi stranku postav.
Refrén je vyrazom citovych recidiv lyrickej osoby. Vracanim sa znasobuje
predchadzajuci dojem. Napriklad v prvej ¢asti romanu Ndmestie svditej
Alzbety sa casto vyskytuje parafrazovany refrén o ,,Stihlej vezi“, o ,,troch
starych zvonoch®, ktoré boli svedkami velkej lasky Igora k Eve. To roman-
tické, ¢o tato dvojica zaltbenych prezivala vo vezi ,,pri troch starych zvo-
noch®, stavia autor do kontrastu s neskor$imi ich najtragickej$imi zaZzit-
kami. Tak sa zdrzuje plynutie deja v diele. Inde opakuje — zasa parafra-
zovany — refrén ,laska je nesmrtelna, neumiera, ide do hrobu...“ Alebo
na konci opakuje predstavu o hnijucom tele v hrobe ,,ale o¢i hniju, aj cel3,
ust hniju. Aj hrud vyhnije a vyplni sa hlinou. Hlina pomedzi rebra na-
pada .. .”“ Refrénom sa napriklad stane vyraz ,,$pinavozeleny hmyz“, to jest
fasisticki vojaci, alebo zavrazdeny ,.chlapec bez ¢ela“, vypoved ,,bojim sa,
¢ohosi sa bojim“ i slova, ako ,,Eva, Igor, hviezda, major, o¢i, laska, mena“
a vietko to, ¢o ma Citatela pristavovat tak, aby chvilami prestal vnimat
¢asovy rozmer udalosti, ale aby si uvedomoval hibku ich dosahu. Refrén
je tu evokaciou najbohatsich psychickych stavov.

Spomalovanie tempa a ostrej$ie zameriavanie na detail dosahuje Jasik
aj vyuzivanim Sirky vyrazu. VyuZiva napriklad opis vlastnosti a okolnosti
pomocou rozvitého instrumentélu, ¢o strhuje pozornost na detail vyjadreny
casto Siroko rozvitym vedlaj$im vetnym d¢lenom.

Potom nastala noc s tikotom pondusovich hodin, ktory ju pichal a zranoval
ako trnova koruna. (Kruhy) — Komora tmavi, s jedngm oblééikom. (Kruhy) —
O polnoci sa dovleéu, s krikom, hurtom, podopijani ani cepy. (Kruhy)

Ten isty uéinok sa dosahuje aj vyuzivanim rektifikovaného dopinku, pri-
stavku i polovetnych véazieb. Vietky tieto syntaktické prostriedky akoby
oznacovany jav aktualizovali. Gramatickym odélenenim od ostatnej dasti
vety zdrzuju a zaostruju pozornost na priznak javu, ktory sa stiva centrom
vypovede. ’

Zulovy kamen je tvrdy, tvord$i. (Namestie) — Prenikavo hladia a musia vidiet,
ako stoji na dvore — me$fastnd a nerozhodnd. (Kruhy) — Bol silnejsi ako ony,
odolnejsi. (Mrtvi) — Krok, dva, treti — nohy taZeju. Celé telo. (Na brehu) —
Zena je to hlupa, mdrnivd. (Mftvi) — Volala noc, tajomnd &erna pani. (Kruhy)
— Ale dcére, pochabému este dievéisku, videlo sa to hlupe a rozchichotala sa.
(Kruhy) — A mestfania, tento ndrodik v ndrode, tiez nezaostavali. (Namestie) —
" Podobala sa velkému Zltku, vyslobodenému z vajeénej $krupiny a posypanému
popolom z mdikkého dreva. (Mitvi) — Povytahovali ich z postielok, kam ich
matky ulozili, vtladiac im na dielko bozk. (Namestie) — Starsia pani — ani ta
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lokomotiva vedla — fuéala pod tarchou kufra, dvakrdt previazaného motuzom.
(Namestie)

R. Jasik velmi ¢asto lame a preruduje pravidelnu syntakticku jednotku.
Pritom vysunie aktualizovany vyraz na slovosledne nenalezité miesto. Na
mieste ruptiry sa dej zastavuje a do popredia vysiuva detail predstavovany
vysunutym, vytyéenym alebo pri¢lenenym vyrazom.

Aj tie su mu na farchu, Tavd aj pravd, a nebude ich uz potrebovat. (Na brehu)
— Jablon hori dobre, aj deresita. (Mrtvi) — Mrzutost prisla uz vcera, s postarom.
(Mrtvi) — Ucho drzal na zeleznych dverach, hrdzavych, drsnych a cakal, kym sa
neozva kroky. (Mrtvi) — Ruky spustil povedla tela, dlhé, predlhé ruky, a na
chrbte pocitil nesmiernu faZobu prezitych rokov. (Na brehu) — Zeny povypijali
po kalisku, aj mladé. (Mrtvi) — Dobrotivo vypovedal vietky slova, Fahko, a aby
dusdu svoju este viac vytiahol z chmar, slobodnou rukou sa zahnal ... (Kruhy) —
On sa len povzniesol nad zapéachajuci ¢éas, vysoko, a odfial sa mu posmieva.
(Namestie) — A on sa tackd, poruéik Jano Klako, velitel slovenskej kombino-
vanej batérie, sa tackd. (Mrtvi) — To nie je pekné, td pijatika — vratil sa Drina.
(Mrtvi) — Tak to tuna bezi, kamarat moj, uZ roky. (Namestie) — Neddvno nasiel
mrtveho motyla. Aj dnes — ... (Povest)

Vysunuty, vytyceny alebo pri¢leneny vyraz sa dakedy dostane do osobit-
nej vety, ba az do osobitného odseku. Aktualizacia javu a ¢asova retardacia
je o to silnejsia. Tu autor ¢itatelovi priamo nedovoli nepristavit sa pri vy-
raze a samostatne stojacom pojme. Ide o jav, ktory je obdobou enjambe-
mentu z poezie.

Firemna tabula bola pomalovana Siestimi farbami. Aj fialovou. (Mftvi) —
M4 dost ¢asu, nik ho nenahana. Ani stard vrana. (Kruhy) — V jednej ruke drzi
hreben s noznicami a druhou si $icha studené kolena. Trochu pravé, trochu Tavé
& usmieva sa pritom. (Mrtvi). — ESte nestihol zatat, ked sa ozval umieraéik. Ale
radostny, jasny. (Na brehu) — Kupil by si tie pletené kolaée posypané makom
a k nim parky s horé¢icou. Také horice, vytichnuté z vriacej vody. (Kruhy) —
Dlane zakryli tvar. Podlhovasti a zadivenu. (Namestie) — Ja si myslim, Ze élo-
vek ako ty alebo ja musi byt pripraveny na vsetko. Na v3etko! (Mrtvi)

Jasik vo svojom diele bohato vyuZiva zvolacie vety. Jeho zvolanie je vzdy
vzdychom na tragickej ceste, vzdychom, ktorym sa na chvilu zdrzi tempo
udalosti. Re¢nicke otdzky a zvolania su jednou z typickych a hlavnych
jeho manier. Zvolania sa vyskytuju tam, kde mu uz chyba primerany pro-
striedok na vystupriovanie dramatickosti momentu.

Mozu vecery a dni za to? (Na brehu) — Opieral sa o stenu, snivo sa usmieval
do tmy. KamZe mu zalietala mysel? Ci k hviezdam, ktoré vyskakovali z trhlin
v oblakoch, a ¢i eite vys$sie? Hadam sa nechala unasaf [tvar] melddiou vieden-
ského valéika, ktory zretelne zaznieval spoza steny?... Predc¢asne dospela tvar!
(Namestie) — Akaze je to hora — mesto pod viniénym vrchom? Kde hustina, kde
rubanisko s temnejucimi prnami, kde chodni¢ky utajené? Kde pokoj? Kde dobro-
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tivy pokoj, neznajuci peniaze, ani ¢as, ani ostatné, éo v Tudskom ziti je zlé
a kruté? Dni sa valia. Pekelné! Valia sa a nik ich nevidi. NeviditeIné dni! Cva-
laju — Sialené! — a mliazdia, trhaju... (Namestie)

Automatizované bezmyslienkovité vyrazy, skér iba tupé zvuky s nulo-
vou sémantickou hodnotou utlmuju vedomie a tieZ prestvaju dej mniekedy
az do atemporalnosti.

A schody sa todili, todili. (Namestie) — Kamenov pribuda. Tuky — fuky!
Tuky — tuky! (Kruhy) — Predklon, kruh. Predklon, kruh ... Predklon, kruh.

(Mrtvi) — Slnko plade. Padaju mu velké lesklé slzy, a ked sa dotknu zeme,
zvonia bim — bam, bim — bam ... (Na brehu)

Ruptirami v ¢asovom plynuti su éasto autorove digresie. Lyrické odbo-
éenia od hlavnej témy odvadzaju Citatela do citovej sféry, v ktorej domi-
nuje gnomizovany prejav lyrického hrdinu. Digresia zastavuje dej a spi-
sovatel kladie aktualizovany usek pod mikroskop, aby bolo dobre vidief
kazdy detail.

Bozkali sa. — Prvy bozk milencov byjva plachy ani o¢i srny. Uzries ich, krdsne

dosiroka roztvorené. Potom sa v nich zjavi strach a zmizniu v hustine. — Ale
tento bozk bol tazky... (Namestie)

Konetne najsilnej§im retardaénym prostriedkom v diele R. Jasika je
pauza. Pauza untho je nie ¢asova veli¢ina, ale citova hodnota, pripravena
jazykovo-Stylistickymi prostriedkami. Hlboké citové zazitky, ktoré u Ja-
§ika spomaluju alebo aZ zastavuju dej, su vyvolavané najmi formaéalnou
neukoncenostou prehovorov. Neukonéenosf sa vyrazne uplatiiuje napriklad
pri zakoncovani kapitol v Namesti svitej Alzbety. Ukazky zo zakoncéeni
niektorych kapitol:

Kaverny su ¢ierne. Hniju. Zidova kaverna [t. j. z1td hviezda] je z lacného slnka
a ma farbu slnka...

VezZové hodiny odbijaji polnoc a Igor nechodi, nechodi. ..

Smutny je, Dodo, smutny. Vietko je akési smutné...

V dialkach za mestom pad4 slnko. Je unavené. Cas taky...

Zem bola tvrda ... ... a hrob je hlboky...

Do tmy svietia Samkove biele zuby. Ako zivé.

Domy temné, okna temné, pozatvarané. Ludia spia, lebo je noc. Je eSte noc. ..
Noc...

T4 istd metédu — neukonéenost — vyuziva Jasik na konci svojich men-
Sich, ale aj najmensich prehovorovych tsekov. Preto je uftho medzi jed-
notlivymi odsekmi také napitie a preto je untho odsekom ¢asto jedna veta,
a velmi Casto iba jediné slovo. Zavery Jasikovych prehovorov su niekedy
formélne, a tym aj vyznamove neukonéené, ale dynamické, vynucuju si
pauzu. '

Na retardéaciu deja vyuziva Jasik eSte mnohé dalsie jazykové a kompo-
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ziéné prostriedky. Napriklad prirovnanie, kontrastovanie, rézne druhy ex-
plikacii a pleonazmov, gradaciu, subjektivne ¢lenenie vypovedi, synekdo-
chu, historicky prézent a dalie. Pozornost sme vsak sustredili v prvom
rade iba na tie, ¢o st unho najirekventovanejsie, lebo ndm neslo o vycer-
panie celého inventara tychto prostriedkov, ale o poukazanie, ako s takymi
prvkami naraba. : e

2. Akceleraéné (zrychlujuce) prostriedky u Jasika su rovnako bohaté
a rovnako casto sa vyuzivaju ako prostriedky retardac¢né. Epicky c¢as sa od
osi skuto¢ného éasu odchyluje na obidva smery. Sila zrychlenia alebo spo-
malenia je dana nie iba rozdielom medzi epickym a skutoénym ¢asom, ale
aj kontrastom medzi dosiahnutym relativnym bodom zrychlenia a dosaho-
vanym bodom spomalenia, alebo naopak.

Zrychleny prejav pouziva Jadik najmi pri vyjadrovani epizodickych
javov. V jeho diele nieto medzi obrazmi ¢asovych skokov, vietko je spo-
jené textom. Preto potrebuje prostriedky, ktoré pouzije na prechodnych,
pre dielo podruznych miestach.

Zakladnou crtou jazykovych prvkov pouZitych na zrychlenie prejavu je
ich sémanticka nevyraznosf. To umoziuje nezdrzovaf tempo deja. Autor na
takych miestach pouZiva nerozvité alebo slabo rozvité, sémanticko-lexi-
kilne nezafazené prisudky a zvy3uje frekvenciu slovies.

Z htby naberal §trk, nosil ho na lopate, hddzal do vytlkov a rozmgslal. Strk
zasypdval hlinou, nosil vodu z potoka, polieval, a ani vtedy nemohol prist na to,
prec¢o ho Michal Drina z Ostrej prenasleduje. (Mrtvi)

Zlozitost a hustota myslienok sa uvolniuje tym, Ze vynechava gramatické
slové, najma spojovacie vyrazy. S tym suvisi ¢astost priradovacich asynde-
tickych postupov, vyskyt jednoélennych viet, hypotaxa vyjadrovana para-
takticky ap.

Plani¢ania spali. Ba ani v Zembalovom kuchynskom okne sa nesvietilo. Mraz
bol tuhy, uhly pukali. Mesiaca nebolo nikde. A hviezdy sa triasli od zimy. Na
kolene poduvalo, ostry vietor vraZal Farnikovi ihly do nosnych dierok. ,,Tu staf
nemoézem. Péjdem do MikuldSovho dvora, tam nefahd. Postavim sa k stene a
budem vidiet kazdého. Boh nevidel takato zimu. Prevratné veci. Sudruhovia st
zvedavi. Janisko s Dulajom prisli o siedmej. Ten Dritia je obetavy, ublizil som
mu. (Mrtvi) — To je sidruh Remes, ten z posty. Nekri¢! Ostane u nas. Nekrié!
Bude ti pliest panc¢uchy, svetre. Neboj sa, zarobi si na seba. Uz je to dojednané.
Podme do kuchyne. (Mftvi) — Preto je smutna. Kto jej poda vody, kto bude
bdiet nocami nad fiou? Preklinam aj ten deni... Aky deri? Chumaj stary! Svoje
narodenie? Mariino? Alebo ten veder, ked si ju pri palenke predal ako jalovicu?,
Mézu velery a dni za to? A Stefan s Mariou? (Na brehu)

Tempo deja zrychluje vynechivanim alebo implikiciou uvadzacich viet:
priama re¢ priamo nadvizuje na situdciu. Odpadaju nadbyto¢né opisy
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slovesami dicendi, ktoré by in&¢ miestami mohli robif prejav tazkopadnym
a zdlhavym.

Ty si cela peknd, pritiahol si ju, oddialila sa, ale nevytrhla. (Na brehu) —

,Hromadu musim nachytat,” cestou dviha kamene. (Povest) — ,,Otvaraj! Co je
s tebou?* Samko je netrpezlivy. (Namestie) — , Neviem, ja ni¢ neviem,* horu-
¢ost ho obliala, roztocdila... (Mrtvi) — ,,Hrob, dievéa ukézalo pritom do jamy.
(Povest)

V texte, ktory vyjadruje rychle plynutie deja, redukuju sa medzivypo-
vedové predely pomocou medzivetnych spojok. Vety a stuvetia, za¢inajuce
'sa medzivetnou spojkou, sii tesne primknuté k predchadzajicim vetam.

Ked na to pomysli, najradSej by ho zarezal ako tela. A tym noZom, ¢o krija
marmeladdu a chlieb. Ale hadam, smilnik jeden, hddam olutoval... (Mftvi) —
Tam nasyteny udlitel vyuéuje hladné deti. A hen stoji kréma. Vidi§ ju? (Na
brehu) — Az sa cely trasiem od jedu. Nie od strachu, Igor mdj, ale od jedu.
Lebo ja sa nebojim, za seba sa nebojim... (Namestie) — Istotne sa vracia do
zeme. Ako hady. (Povest)

Jasik zrychluje opisy situacie dlh§imi parentézami, ktoré si poznamkami
k textu z druhej roviny. Vo vypovedi nie si samostatné — aj ked su nie-
kedy vyjadrené vzfaZnymi vetami — a popri hlavnom deji sd iba obsahove
nenaro¢nymi exkurzami, ktoré zrychlfujua rytmus.

A raz sa mu, zanedlho po tom, ako ho prepustili z vdzenia a vrdtil sa do rodi-
dovského domu, prisnilo, Ze ho otec ide zarezaf ... (Mftvi) — Ale preéo si Prozre-
telnost vyvolila za svojho prostrednika zaclonu, ktord je notabene ddvno spdlend,
to je nejasné... (Mrtvi) — VsSetci, ¢o sme tu. Bif sa, hrom uderil do panskej
duse!, aj zivot dat! (Na brehu) :

V dlhsich usekoch su parentetickymi aj samostatné hlavné vety, najmai
vety s opakovanym vyrazom. Nesuvislym a neorganickym opakovanim
slov sa naznacuje neistota a ukvapenosf v duevnom stave postavy, a tym,
pravdaze, relativna rychlost deja. Niekde sa zrychlenie dosahuje zmétenou
polytematickosfou textu.

Clovece, to je ohromné miesto, tu nas nik nenajde. Ten Klako je mudry. —
Vifuiii a verumm! — K zemi! Poriadne $vaclo. Co uz nejdi? Chodte im naproti.
Strechu roztrhlo! Nesie ju ako plachtu, pozrite! Koniari tu musia byt kazda
chvilu. To krovie tu nasadil panboh a musel to Klakovi poSepnuf ... (Mftvi) —
A Klako neméZe pocuvat oficierske taraniny. Odchadza. Chlapi od neho nieco
chci. Odchadza tak rozhodne, akoby &iel za istym cielom, a on uZ nijaky ciel
nemd. Véera ho stratil, nad Kristekovym hrobom ho stratil a uplynulda noc mu
to potvrdila... (Mrtvi)

Na ¢asové zrychlenie vyuziva Jasik eSte mnohé dalsie gramatické a lexi-
kalne prostriedky, napriklad funkéne vyuZiva nedodrZiavanie vézby slov
v Zivej reéi, vynechava gramatické slova, pouziva periodické konstrukcie,
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