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ROCNIK 28 1963 CISLO 6

DEVAT TYPOV ZLOZENEHO SUVETIA
Frantisek Ko¢is

V ¢lanku Ku klasifikdcii zloZeného siivetia! po zhodnoteni pokusov o trie-
denie zlozenych suveti v slovenéine a po niektorych teoretickych pream-
bulach navrhli sme osobitnu klasifikaciu zloZenych stveti bez bliZ§ieho vy-
kladu jednotlivych typov tychto stuveti.

V tomto ¢lanku pokusime sa podat charakteristiku kazdého jednotlivého
typu, ale opif len v jeho zadkladnych ¢rtach, pretoze podrobnejsi vyklad by
vybocoval z ramca tohto ¢lanku.

Prvyg typ zloZeného suvetia

Za prvy typ zlozeného suvetia budeme pokladat suvetie, v ktorom
sa tri jednoduché vety (alebo i viac jednoduchych viet) spajaju do jedného
syntaktického celku na zaklade priradovacieho vzfahu. V tomto type zlo-
Zzeného suvetia realizuje sa teda iba jeden vztah, a to priradovaci.

Uz v predchadzajucich prispevkoch k problematike va¢sich syntaktickych
celkov sme uviedli, Ze takéto stuvetia niektori nasi gramatici doposial hod-
notili ako jednoduché suvetia. Vychadzali totiz z predpokladu, Ze vety spo-
jené do jedného zlozitejsieho celku priradovacim vztahom nepredstavuju
zlozity celok zo stranky gramatickej.

K argumentacii za vydelenie tohto zloZeného suvetia ako typu, ktoru
sme uz uviedli, dodavame eSte niektoré momenty. V priradovacich zloze-
nych suvetiach dochadza medzi jednotlivymi vetami k rozliénym vyznamo-
vym vztahom, ktoré maju aj svoje formalne vyjadrenie. Uz z nauky o jed-
noduchom stveti vieme, ze v priradovacom saveti uskutoéfiuju sa §tyri
spbdsoby priradovania: zlu¢ovanie, stupriovanie, odporovanie a vylucovanie,
a to vtedy, ak ide o suvetie, v ktorom je stilad medzi obsahovym vztahom
viet a jeho vyjadrenim, ¢iZe ak ide o vlastnu parataxu. Niektori autori
k tymto Styrom vzfahom pridavaju este vztah rektifika¢ény a vysvetlovaci,?
zahrnutie, eventualitu a iné pomenovanie.? Vsetky uvedené sposoby prira-

1 SR 28, 1963.
2Fr. Kopeény, Ziklady déské skladby, 2. vyd., Praha 1962, 279 a 307.
3V. 8milauer, Novoceskd skladba, Praha 1947, 394.
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dovania realizuju sa v istom poriadku a poradi i v uvddzanom type zlozZe-
ného suvetia. V priradovacich vetach, v ktorych niet stiladu medzi obsaho-
vym vzfahom viet a jeho vyjadrenim, ¢iZe v priradovani vyjadrenom hypo-
takticky, rozlisuju sa obycajne tieto spésoby vztahu: dévod, désledok a pri-
pustka. F. Kopec¢ny tieto spdsoby priradovania nazyva determinac¢nou
parataxou.* V tejto skupine su vlastne vietky vztahy, ktoré sa uskutocériuji
v podradovacom suveti, iba Ze nie si formalne vyjadrené prislusnymi pod-
radovacimi spojkami.

V ramci vlastnej parataxy realizuju sa vSetky $tyri spésoby priradova-
cieho vzfahu, a to oby¢ajne dva za sebou: zlu¢ovaci — zluéovaci, zlu¢ovaci —
odporovaci, zlu¢ovaci — vyluéovaci atd. V jednoduchom priradovacom su-
veti uskutoéiuje sa iba jeden spdsob priradovania. Plati to najmi pri od-
porovacom, stupfiovacom a vyludovacom vztahu. Je to logické. Do tychto
vztahov mézu vstupovat iba dvojice viet. Ich obsahy predstavuja isté pola-
ritné napitie vyjadrené stupriovacim, odporovacim alebo vylucovacim
vztahom. Pri prostom priradovani, ¢iZe pri zlu¢ovacom spbésobe priradova-
nia, sa toto napitie nerealizuje, lebo jednotlivé obsahy viet sa iba prira- .
duji a ich postupnost a vnutornu spétost podmieniuje iba realne rozloZenie
predmetov v priestore, postupnost vnimania a opisovania tohto rozlozenia
a nakoniec i osobitny zdmysel autora.’

V zloZenom suveti prvého typu dochidza casto k zmieSaniu vzfahov
z vlastnej i determinacnej parataxy. Tieto varianty priradovacieho zloze-
ného stvetia sa uz viac blizia k tym typom zloZenych suveti, v ramci kto-
rych sa explicitnou gramatickou formou realizuju obidva syntaktické vzta-
hy: priradovaci i podradovaci.

Zlozené suvetia prvého typu rozélenime do troch skupin.

1. ZloZené suvetia s jednym spésobom priradovania.

V tejto skupine suvet{ utvara sa niekolko mensich okruhov stveti podla
vyznamovych vztahov medzi jednotlivymi vetami; tdto vzdjomna zavislost
rovnorodych viet v siveti moze byt rozli¢ne diferencovana podIa toho, aku
mimojazykovd skutoénost jednotlivé vety zachytdvaju.

a) VoIné priradovanie:

Hradi do neba, mesiac sa mu uskria, hviezdy padaja do hlbokej tmy. (Kuku-

¢in) — Rudko vtahoval ju rozsirenymi nozdrami, pokukoval na velky pecen
chleba prichystany na stole a hlasno zazival: (Ondrejov)

b) Zlucovanie podla vnutornej.néslednosti dejov:
Vynoril sa z vody do péasa, zaostril zrak, napiato hladel do pradu. (Ondrejov)
4 Fr. Kopeény, Zaklady Ceské skladby, Praha 1958, 284.
5 Uz v ¢lanku Ku skladbe v romdne Vladimira Mindéa Zivi a m#tvi, SR 27, 1962,

291 pokusili sme sa naznacif a vysvetlif tento integraény princip v Struktire zloZzeného
stivetia s jednym priradovacim vzfahom.
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— Rozpustila si na chrbat oba fazké vrkode, vzala hreben a pre¢esdvala ich dlhy-
mi hladkymi pohybmi, pri¢om nad jej sluchami s tichym praskotom vyskako-
vali celkom zretelne drobné iskierky. (Chrobak) _

¢) Zlu¢ovanie s vyznamovou gradaciou dejov a s pointou v poslednej
vete, ktord je obyc¢ajne pripojena spojkou a:

Nemozno velne rozryvaf dusu vyditkami a sebaobzalobou, nemoZno veéne
jatrif staré rany, nemozno sa uspokojif len Zialom nad biednymi tohto sveta.
(Pisut) — Brada sa jej potrhava, usta stahuju a dolu opalenym licom tecie jarok
slz. (Kukuéin)

d) Konkretizacia prvého ¢lena zloZeného suvetia:

Slnce zapadlo, zloZilo svetld do vy$iuchaného sedla v pohori a rozduchalo okolo
seba oblaciky, podobné papierom réznych farieb. (Cerven)

Niekedy je tento postup opa¢ny: najprv sa vyratuvaju konkretizujuce
deje a aZ na koniec suvetia sa kladie ¢len (veta), ktory (ktora) sumarne vy-
jadri, éo deje predchadzajucich viet detailne rozviedli.

Palickovym pismom vyplnal rubriky, vyratival kvocienty a koeficienty, s roz-
vahou umiestiioval osudné desatinné bodky, podé¢iarkoval zaveretné vysledky
podla linonaru, slovom, statoéne smolil ,,globalnu situaciu“ a pripomienky sku-
seného praktikanta. (Karvas)

2. Zlozené suvetie s dvoma sp6sobmi priradovania.

Tuto skupinu mdZeme rozélenit eSte podla toho, ktoré dva sposoby pri-
radovania sa v suveti uskuto¢niuju.

Jurko sa vzpieral, ale vybehla i richtdrka a vyhresila ho nesmierne. (Kukuéin)
— Prepil rozum, a tak sa v {11 nedelu zjednal prave na pitoro a viade zavdavky
prijal. (Tajovsky) — Potom pride zas hrmotn4 jesen, pride panstvo do loveckého
zdmku, hurhaj, Stekot psov — nema$ kedy myslief na smrt. (Vajansky)

3. Zlozené suvetie s troma spdsobmi priradovania.

Je to pomerne zriedkavy pripad priradovania a takéhoto zlozeného su-
vetia vobec. Oby¢ajne sa vyskytuju tieto spésoby priradovania: zlucovaci
— odporovaci — doésledkovy, odporovaci — dévodovy — désledkovy.

Dozorca nie¢o hundral, nebolo ho rozumiet, zaiste prechladol v noci a mal
z toho teraz zachripnuty hlas. (Cerverl) — Znovu priklana tvar k ohtiu, znovu

sa pozorne sustreduje na pricu, ale ohen sa nechce rozhoriet, izba zostava tmava
a predmety na policiach zanovito mléia. (Chrobak)

Druhy typ zloZeného sivetia

Druhym typom zloZzeného suvetia je suvetie s jednym uréovacim vzfa-
hom; jedna hlavni veta sa spaja s dvoma alebo viacerymi vedlajsimi ve-
tami, ktoré su medzi sebou spojené uréovacim vztahom, a tvoria tak rad
viet s viacstupriovou zavislostou na hlavnej vete. Hlavna veta je oby¢ajne
na zaciatku suvetia, zriedkavejsie byva na jeho konci. Osobitnym varian-

323




tom tohto typu zlozeného stuivetia je stvetie, v ktorom su okolo hlavnej
vety simerne rozlozené dve alebo viaceré vedlajsie vety — hlavna veta je
teda v strede suvetia.

Vedlajsie vety sa uvadzaja rozliénymi spojkami podla toho, ako a ktory
¢len hlavnej vety rozvijaju.

Zlozené suvetie druhého typu rozélenime do niekolkych skupin podla
miesta hlavnej vety v suveti. Ako vedlajSie kritérium delenia pouZijeme
pocet a zoskupenie vedlajsich viet.

Podla miesta hlavnej vety:

1. ZloZené suvetia s hlavnou vetou na zac¢iatku alebo na konci suvetia.

II. ZloZené suvetia s hlavnou vetou v strede suvetia.

Zlozené suvetia s hlavnou vetou na zaciatku alebo na konci suvetia roz-
¢lenime este podla poétu vedlajsich viet. .

1. ZloZené suvetie s hlavnou vetou na zaciatku suvetia a s dvoma ved-
Tajsimi vetami.

Mal z toho detsku radost, pretoZe videl, Ze ho v3etci poéuvaju. (Cerven) —
Pre miia to bolo trochu ¢udné polozenie, lebo som nevedela, ako sa mam spra-
vat. (Zubek) — Stoji na like, akoby nevedela, kam sa pobraf. (Horak) — Uz sa
ani nesnazi chapat, preto Slivnicky vyzdvihuji obec, ktord si nezaslazi spo-
mienky. (He¢ko) — A nasli sa i taki, ¢o videli Draka §parou v okenici, ako ¢ital
tie peniaze po nebohom LepiSovi. (Chrobak) — Ale prv musim odkazat mojej
panej, aby bola uspokojend, Zze ma nevzali. (Timrava) — Pre jeho dusevny roz-
voj a literarne sklony mali zna¢ny vyznam tie roky, z ktorych jeden stravil na

nemeckom gymndaziu v Sibini a dva na rumunskom gymnaziu v Brasove kde
i maturoval. (Pisut)

V tejto skupine zloZeného suvetia si dve zavislosti: zavislost prvého a
druhého stupia. Prva vedlajsia veta je priamo zavisld od hlavnej vety.
Dalsiu priamu zavislost predstavuje vztah medzi vetami vedlajsimi: prva
vedlajsia veta je riadiacou vetou druhej vedlajsej vete.

RozloZenie viet v torhto stveti byva obyéajne pravidelné: hlavna veta —

dve vedlajsie vety. Niekedy je druhd vedlajsia veta vlozena do prvej ved-
Tajsej vety.

Zikladné vztahy zostavaju tu nezmenené a my toto suvetie pokladame
za variant zdkladného typu. Je to uZ zaleZitost konstrukéno-Stylisticka.

2. Zlozené suvetia s dvoma vedlajsimi vetami a s hlavnou vetou na konci
suvetia.

Hlavna veta sa stava jadrom vypovede.

Keby mama jedla ovocie, kym prejde den svidtého Jana, diefatko v nebi ne-
dostalo by za cely rok nijakého ovocia. (Ondrejov) — Ked jej pan Ostrolicky
odvetil, Ze Sikovny koldr by to mohol spravit za dve hodiny, trochu si vydychla.
(Zubek) — Kym Julia mléala, pretoze citila akusi nejasnu vinu pred Albinom,
starec hovoril. (Cerven)
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Zo syntakticko-$tylistickej stranky su tieto suvetia zau'jimavé tym, Ze
v niektorych pripadoch uvadzaji podmet, prislovkové urcenie, zriedkavej-
Sie predmet hlavnej vety na zadiatku celého zlozeného suvetia. Najéastejsie
je to podmet. Zda sa, ze je to alebo z doévodov vyznamového fkontextu
s predchadzajucim myslienkovym celkom, alebo na zdéraznenie podmetu,
ktory vykonava dej hlavnej vety a je zaroven aj podmetom prvej vediajsej
vety, alebo ked na prislovkové uréenie hlavnej vety nevyhnutne nadvézuje
prva vedlajsia veta. VaéSinou ide o prislovkové uréenie ¢asu, rozvijané ca-
sovou vetou so spojkou ked.

Zena, ked zbadala, Ze otec vysiel, Septom dalej poucovala. (Tajovsky) -—
A Drak, ktory mal istotne viac éasu, aby si vSetko dokonale rozvaZzil, neprezradi
mu nicéoho zo svojich planov. (Chrobak) — Ale potom, ked uz ida chyry, Ze na
dolnych dedinach ponize Slivnice beleju sa razZe, niet velmi roboty. (Hecko) —
Teraz, ked si pomyslel, Ze bude musiet odist a deda nechat, ¢udne mu stiskalo
srdce. (Horak) — A sktisenosti, ¢o sa v takych pripadoch robi, ked niedo skape,
tiez som nemala. (Jancova)

Podmet sa niekedy v hlavnej vete znovu opakuje. Nazveme to kon-
Strukénym opakovanim vetného ¢lena. Je dané tym, Ze vlozka
je prilis dlha a kon§trukéne tazka.

Rok, v ktorom pri svitom Urbanovi, kde od nepamiti rastla diva hustina,
vyrastla vi¢indolska $kola a pri nej, celkom vo svahu Baranej hlavy, aj budova
vinohradnickeho spolku s priestrannou pivnicou, rok ten je dost znesitelny.
(He¢ko) — No od chvile, ked voziar, ¢o sa vracal so solou z Podolinca, za-
stal na mraku pred krémou a oznamil, Ze ho predbehol ponize Stup, Ze sa mu
dokonca prihovoril, od tej chvile sa zvest neviditeInymi §parami predrala
do kazdého dvora. (Chrobak)

V druhom type zloZeného suvetia s dvoma vedIaj$imi vetami sa niekedy
jedna vedlaj$ia veta vkladé do druhej, a to tak, Ze obidve spojky dostanu
sa vedla seba.

Povera tvrdi, Ze ked sa sem schadzali, sim zly mykol sa na retfazi a stradne
zrukol. (He¢ko) — Vsetcl vedia, Ze ak ma niekto zasiahnuf, méze to byt len
Simo. (Chrobak) — Zena nariekala, Ze ak upadnu do choroby, Yahko prejde
chalupka. (Tajovsky)

Pri tomto vkladani druhej vedlajsej vety do prvej vyskytuju sa isté ne-
pravidelnosti a Stylistické zvlastnosti, o ktorych sa vSak nemé6zeme tu na-
siroko zmienovat.b

3. Zlozené suvetie druhého typu s troma vedlajsimi vetami a s hlavnou
vetou na zaciatku.

¢ O kompaktibilite a inkompaktibilite spojok v zloZenom suveti zmienil sa vo svo-
jom diskusnom prispevku L. Durovié na konferencii o histerickoporovnavacom
studiu slovanskej syntaxe a o Studiu skladby v nareciach, konanej v Brne v diioch
17.—21. IV. 1962. Pozri o tom i v sborniku z tejto konferencie Otdzky slovanské syn-
- taxe, Praha 1962, 225 n.
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A velmi jasne som si uvedomila, Ze sa mi v8etko podari, ak dokaZem, aby ma
tieto tvaricky mali rady. (Jancova) — V tom bol veru naozaj velky zarmutiok
pre Igora, pretoZe zbadal, Ze ni¢ nebolo uletrené starobou, ktora tak podivne
zardzala potuchlinou. (Cervel) — No znovu sa dala lamentovat, ked sa kodi3
vratil s Jébovou zpravou, zZe kolar sa nechce pribraf do prace, lebo je nedela.
(Zubek) — Ale Silvester nemoéZe pripustif, aby sa sluZobnictvo rozprchlo prv,
kym nevysliedi, ako sa vec vyvinula v kuchyni. (He¢ko) — A tak bolo len lo-
gické, Ze takato literatira racila sa hlboko uklonit, ked zazneli kriklunske fan-
fary, ktoré sa velmi vystatovali. (Mraz)

V rémeci tychto zloZenych stveti vyskytuju sa niektoré konstrukéno-sty-
listické zvlastnosti, tykajuce sa najviac poriadku viet a formalnych znakov
podradovania.

Sem zaclenime i zloZené suvetia s troma vedlaj$imi vetami a s hlavnou
vetou na konci suvetia.

Ked videl, Ze Drak odisiel k blizkemu jaréeku, ktorého si véera nevsimol, vy-
Siel aj on zo stodoly. (Chrobak)

Polozenim hlavnej vety na koniec suvetia dosahuje sa silne stupajuca dy-
namicka linia stvetia, v ktorom sa aZ na zavereénu c¢ast myslienky kladie
silny déraz.

4. Do osobitne]j skupiny zloZenélio suvetia druhého typu zaradime zloZzené
suvetia s viac ako troma vedlaj$imi vetami. Takych suveti je pomerne malo
a pocet vedlajsich viet pravidelne nepresahuje ¢&islo 4, pripadne 5. Oby-
cajne sa na inom a inom mieste opakuju tie isté spojky.

Priroda ho tak stvorila, aby Zral vietko, ¢o sa zozrat da, aby sa morské zZivo-
¢ichy nerozmnoZovali tak nebezpecne, aZ by preplnili moria. (Ondrejov) — To
som ti urobil, aby si nezabudol, %e si mal deda, ¢o ta na rukach nosil a vychoval,
ked si nepoznal ani otca, ani matere. (Horak) — Netrtfa si, Ze sa mu podari,
lebo raz si nevie v hlave zrovnaf, pre¢o by i pri obnove Volskych chrbtov ne-
malo ho stihnGt trdpenie, strata peniazi a dlhé éakanie, ako sa mu ukazalo vo
Vicich kutoch. (Heéko) — To je dobre na to, aby dokazal, ako sa mu nehodi
dobre rozumiet folkloru, lebo ak sa dovolava mienky M. Gorkého, nie je predsa
mozné, aby z jeho uvah vyéital to, ¢o piSe o podstate T'udového slovesného ume-
nia. (Melicher¢ik)

Tato skupina zloZenych suveti nesie vSetky znaky suveti z predo$lych
skupin s tym rozdielom, Ze hlavna veta stava sa tu ozaj iba spojovacim ¢i-
nitelom celého radu vedlajsich viet. Jej vyznam sa mnohokrat tak osla-
buje, Ze sa stdva iba ivodnym ¢lenom suvetia s platnostou temer adverbial-
nou.” Pravidelnost v naslednosti spojok je dost ¢asto poruovand, preto nie-
ktoré savetia uz nepredstavuju ,,éisty* typ zloZzeného stuvetia.

Nakoniec ndm ostava este zloZzené suvetie druhého typu s hlavnou vetou
v strede suvetia.

7J. V. Beé¢ka, O soumérnosti sloZitejsich vétnych celkd, NR XXVIII, 1944, 45 n.
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Zékladnou schémou tohto zloZeného suvetia bude schéma: vedlajsia veta
— hlavna veta — vedlajsia veta.

Kym mohli vybornici zasinhnut, vrtky Oliver prevracia st6l so vSetkym, ¢o
je na nom. (Hecko)

O tomto variante druhého typu zlozeného suvetia bola uZ reé, a to v tom
zmysle, Ze nie vSetci syntaktici toto suvetie hodnotia rovnako.8

Najfrekventovanejiie su zloZené suvetia so zékladnou schémou.

Ked Igor vysiel von, oslepilo ho biele slne¢né svetlo, po ktorého napnutych
struniach kotulali sa gulé¢ky dazdovej vody. (Cerven) — Aby svoje tvrdenia
dokazal na nezvratnom S$tatistickom materiali, Valerian Strba konfrontoval vy-
sledky svojich lanskych vyskumov s vysledkami istého pracovnika, ktory v sta-
rolehotskom rajéne u¢inkoval asi pred dvaadvadsiatimi rokmi. (Karva$) — Len
¢o sa splnili tazby Slovakov po narodnej svojpravnosti v ramei Ceskoslovenskej
republiky, uZ tu bol hlas, ktory volal po internacionalizme, po svetovej revolucii.
(Pisut)

Jedna z vedlajsich viet je rozvita inou vedIajsou vetou.

A ked priSla noc, v jaréeku teplice zanétili Zaby ta isti piesen storoci, ktort
Jergu$ tak rad pocéuval, ako raz na svoje nohy vzrastol. (Ondrejov) — Ak tam
teda vydrzi statok do Mitra, zaSanuje sa ta trocha krmu, ¢o sa im podarilo
uskudlit, kym neprisli sucha. (Chrobak) — Ale potom, ked sa dozvedel, preco
kral zamiefla pozemky, oéervenel ako vtedy, ked kral zacal o zamene. (Horak)

RozloZenie viet méze byt i takéto: jedna vedlajsia veta — hlavna veta —
tri vedlajsie vety.

Ked Urban priviedol Marka do $koly, vobec nemyslel, ked zatvoril dvere, Ze
jeho syn privedie mladého uditela do stavu, ked sa vyskakuje z koze. (Hec¢ko)

Alebo v zmenenom poradi:

Ked poviete strykovi Sykorovie, aby §iel do nas pozrief, ¢o sa mu so synom
robi, ja viem, ze vdacne sluchne. (Kukuéin)

Zriedkavé je poradie: $tyri vedlajsie vety — hlavna veta — jedna ved-
Tajsia veta a opacne.

Ked jazykovedec vychadza z faktu, Ze jazykom sa vypovedd o skutoénosti,
a zafne si klast otazku, ako vypoveda jazyk o skutolnosti, zaénu sa mu drtat
nové problémy, ktoré uz nie si problémami ¢éiro jazykovednymi. (Pauliny) —
JXym som bola doma, vzdy som si myslela, ze ako dedinské dievéa mam dost
siroky rozhlad, lebo apik ma naucil vsetko, ¢o sam vedel a ¢éo pokladal pre mra
za dolezité. (Zubek)

Takouto stavbou zloZeného suvetia dosahuje sa prehladnost pri vyjad-
rovani jednej zlozitej myslienky. Hlavna veta stava sa taziskom zloZeného
suvetia. Symetricka stavba zloZeného suvetia (i zo stranky obsahovej) sa

8 O zadleneni tohto zloZeného stvetia do druhého typu zloZeného suvetia sme sa
Zzmienili v ¢lanku Ku klasifikdcii zloZeného suvetia, SR 28, 1963.
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najmarkantnej$ie javi pri rovnakom pocte vedlajsich viet po oboch stra-
nach hlavnej vety. Ked sa na jednom konci hlavnej vety nahromadi viac
vedlajSich viet, stredové postavenie a myslienkové tazisko hlavnej vety sa
oslabuje.

Treti typ zloZeného suvetia

V tomto zlozencm suveti spaja sa jedna hlavna veta s dvoma alebo nie-
kolkymi rovnocennymi vedlajsimi vetami, ktoré maju rovnaky vztah
k hlavnej vete a s navzajom spojené priradovacim vztahom. Realizuju sa
tu obidva syntaktické vztahy: hlavna veta s vedlaj$imi vetami utvara urcéo-
vaci vzfah a vedlajsie vety medzi sebou priradovaci vzfah. J. RuZic¢ka
tento typ uvadza ako prvy typ zlozeného suvetia a hovori, Ze prvym typom
zlozeného suvetia je stvetie s viacndsobnou vedlajsou vetou.?

Tento typ zloZeného suvetia opét rozélenime do niekolkych mensich
skupin pedla toho, kolko a aké spdsoby priradovania sa uskutocniuja medzi
vedlaj$imi vetami. Vedlajsie vety mé6zu byt vo vzfahu zluéovacom, stuprio-
vacom, odporovacom, vyluc¢ovacom atd. '

1. Vo vzfahu zludéovacom:

a) Vedlajsie vety su priradené prostym zluc¢ovanim bez spojky. Su odde-
lené od seba ¢iarkou. ) '

Ja by len rada vediet, kto sa ho dotkne, kto fa slichne. (Kukuéin) — Citil,
ako sa zbavuje taZivého bremena poslednych mesiacov, ako mu nanovo rasti
kridla podskubané vselijakymi prihodami. (Urban) — RuZena sa spamétala, Ze
je uZ pozde, Ze treba ist domov. (Vansova)

Ked sa vedIajsie vety kladu vedla seba bez spojky, je medzi nimi zviast-
ny vyznamovy vztah: druhd vedlajsia veta dopliluje alebo vysvetluje ob-
sah prvej vedlajsej vety alebo s vyznamovo synonymné.

Nie, musi sa tvarif, Ze spi, Ze dosial nie je pri vedomi. (Chrobdak) — Poniéan
si je plne vedomy, Ze svojou basnickou tvorbou predvidal vyvin, Ze tiou pred-
vidal a privolaval dnesok. (Pisut) )

Variantom tohto typu su také zlozené suvetia, v ktorych sa hlavna veta
kladie na koniec stvetia.

Ak do tyzdna poriadne nespfchne, ak zem znova nenamokne, pride bieda
a hlad. (Chrobdk) — Keby si bol blizsie, keby bolo za ¢o, ¢ by som utekala
is detmi za tebou. (Tajovsky)

b) Druha vedlaj$ia veta je k prvej priradena bez spojky a jej vlastna pod-
radovacia spojka je vynechana.

YE. Pauliny — J. RuZi¢ka — J. Stolc, Slovenskd gramatika, 3. vyd.,
Martin 1955, 378.
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Znamy obraz zmizol, akoby ho bol niekto vygumoval, vyrezal z ramu. (Urban)
— Ale kde je tu modlitba, ked myslienky sa nahanajd, kruzia divo v hlave.
{Kukuéin) — Ked uz rastlinstvo celkom vyhuklo, napilo sa tmavou farbou, jar
prechadzala do leta. (Ondrejov)

¢) Vedlajsie vety su priradené spojkou a. Podradovacia spojka druhej
vedlajSej vety sa opakuje.

Drak ho vraj jednoducho zabil, pretoZe prisny starec stal sa mu nepohodinym
a pretoze sa ulakomil na jeho peniaze. (Chrobak) — HIa, aké to bolo radostné,
ked sa tvaril celkom bezstarostne a ked po jednom odhadzoval od seba ka-
mienky. (Cerven) — Videli sme eite, ze dekan je bohaty a Ze skupo zije. (Ta-
jovsky)

Ked su dve védl’ajéie vety priradené spojkou a, podradovacia spojka ne-
musi nasledovat hned po tejto spojke. Stava sa to obyc¢ajne vtedy, ked ved-
Iajdie vety predstavuju obsahovu alternativu alebo ked sa zdoraziiuje nie-
ktory vetny ¢len.

Ten ti neveri, Ze hlad boli a zima Ze mrazi. (Jégé) — I mysli, Ze kramiku sa
zidu moje peniaze — a detom Ze zidem sa ja — ako macocha. (Vansova)

Hlavna veta je na konci stivetia.

No ked dedo chodil zachmureny a ked po¢ul vnuka vyhravat, este viadSmi
mrastil éelo. (Horak) :

d) Vedlajsie vety su v zludovacom vztahu, s spojené spojkou a, podra-
dovacia spojka druhej vedlajsej vety sa neopakuje.

ESte dobre, Ze nikto z dediny ho nespaéil a nepustil sa s nim do redi. (Kuku-
¢in) — Dobre, Ze sa stratil a nekazi nam tu veder. (Timravd) — Psov pan horar
dnu nevpustil, aby sa vraj nerozmaznali a navykli na zimu. (Ondrejov) — Jed-
notlivei i narody maju v sucéasnosti dostatoéné sebavedomie i povedomie dost
osvietené, Ze spasif nikoho necheu a spasu v akejkolvek podobe od inych od-
mietaju. (Tatarka)

V tejte skupine zloZzenych suveti niekedy druha vedlaj$ia veta predsta-
vuje uz viac-menej volnejSie podradovanie hlavnej vete a ma tendenciu
prejst k samostatnej vete, ktord by sa pripinala k hlavnej vete a prvej
vedlaj$ej vete ako k jednoduchému suvetiu. Vyznamové i gramatické zre-
tele totiZ nerie$ia toto spojenie celkom jasne. Vo véc¢Sine pripadov v tomto
zloZenom suveti podmet oboch vedlajsich viet je skoro vzdy ten isty. Su
viak suvetia, kde tato jednota podmetov nie je, a ked, tak iné gramatické
zretele predsa len ukazuju na nieco indie.

V inych suvetiach volnejsie pripajanie druhej vedlaj$ej vety signalizuju
enklitiky, totiz ich poradie za priradovacou spojkou a. Zaujimavy je v tom-
to ohlade vyklad J. Mistrika v §tudii Enklitiky v slovenéine.®0

10 Jazykovedné §tudie I1I, Bratislava 1958, 283 n.




2. Vo vztahu stupriovacom. — Pomerne zriedkavé su pripady zlozeného
suvetia tretieho typu, kde je tento stupniovaci vztah i formalne vyjadreny.

Soltésova pisala preto, aby strhovala vlastnym prikladom k aktivite aj iné
svoje nasledovni¢ky a najmé aby dodavala odvahy do z&pasu o narodn# snahy
slovenského mestianstva. (Rosenbaum)

3. Vo vztahu odporovacom. — Vedlajsie vety su priradené obycajne spoj-
kou ale. Priradovanie sa uskuto¢nuje dvojakym spdsobom:

a) podradovacia spojka sa opakuje:

I to nam dava utechy, Ze host nas nebude sa potlkaf po cudzom svete, ale Ze
ide rovno domov. (Kukuéin)

b) podradovacia spojka sa vynechava:

Ubezpetujem ta, Ze nenosi smutok za mnou, ale sa snazi vynahradif stratu
inym. (Cajak)

4. Vo vztahu vylucovacom. — VedIajsie vety sa obycajne spajaju spojkou
alebo. Také suvetia su menej Casté.

Dievka sa vyda, ak nie je kriva, alebo ak sa nepotkne. (Kukuéin) — Vidy
rypol do rebier spoluziaka, ak sa na lavici pohniezdil alebo drevakom zaSuchol
na dlazke. (Jancova)

Ked sa hlavnej vete podraduju viaceré vedlajiie rovnocenné vety, tvoria
tieto vedlajSie vety tzv. vetnu retaz Zlozitd mySlienka, ktora vy-
jadruje takéto zloZené suvetie, dostava sa do prehfadného poriadku podla
délezitosti vyznamovych zloziek, ktoré ma kazda jednotliva vedlajSia veta.

Vetnu retaz nebudeme pokladat za samostatny syntakticky utvar (ako to
robi J. RuZic¢ka), ale zac¢lenime ju do tretieho typu zlozeného suvetia, pre-
toze sa v nej realizuju tie isté vzfahy medzi jednotlivymi vetami, o akych
sme vysSie hovorili. Vetna retaz predstavuje iba $tylisticky variant zloze-
ného suvetia tretieho typu.

M4 plnu knizku znaéiek, kde ¢o je dlZen, odkial éo objednal, kde mu kolko
percent dali a kde by bolo treba nie¢o aspori na zatretie oé¢i poslat. (Tajovsky) —
Vie, Ze Eva stoji pri dverach, Ze ho pozoruje, Ze prenika cez neho, Ze vie o viet-
kom. (Hecko) — Rozumie sa, Ze potom uz odlozim vsetku pracu, vezmem si ho
s jeho ulutenym srdietkom do naruéia a priviniem pevne k sebe. (Soltésova)

Medzi zlozené suvetia tretieho typu zaradujeme i savetia, ktorych
vedlajsie vety maju rovnaky vzfah k hlavnej vete, ale sa uvadzaju nerov-

nakymi spojkami. Oby¢ajne ide o dve vedlajsie vety.

Nevedel Jergus, odkial vsetci ti Tudia idd a kam sa uberaju. (Ondrejov) —
Pripomenul si naraz celkom zretelne, ako si eSte za detstva v tejto vode macaval
prsty a aky to bol pren prijemny pocit. (Cerverl) — Ved nevie§ ani, kto ho na-
pisal a ¢o v riom stoji. (Kukucin)

Medzi suvetia tretieho typu zallenime i suvetia, ktoré sa vyznacuju

v
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osobitnou syntaktickou stavbou vo svojej druhej ¢asti — vo vedlajsich ve-
tach. Najprv uvedieme priklady.

Po prisahe pustili ich do rodnych chalip, aby ich o niekolko dni znova za-
volali. A by sa rozpichla radost doliny na vietky strany sveta. (Ondrejov) —
Nenadarmo mu dnes pripijali, aby sa ¢im skér ozenil. A by na takto rok boli
uz dvaja, on a ona. (Jesensky) — Prijima ho s lamentom, Ze nespal, Ze ho vietko
dusi, ze si nevie rady, Ze sa zastreli. Ze je to niedo hrozného, toto vizenie.
{(Vajansky)

Ide tu o jav, Ze jedna (obycajne poslednd) vedlajsia veta sa priraduje
(a hlavnej vete podraduje) k svojim rovnocennym vedlajsim vetam az za
bodkou. Obsahove predstavuje dodaiok k tomu, ¢o uz bolo povedané alebo
je dedatoénym vybavenim myslienky v prude jazykového prejavu. Doda-
totne pric¢lenena vedlajsia veta je obycajne obsahove najzavaznejsia. Tato
jej obsahova zadvaznost je zdoéraznena osobitnym syntakticko-3tylistickym
postupom. 11

Uvedené zlozené suvetia vSak nepredstavuju zvlastny typ zloZeného su-
vetia. Zaradujeme ich medzi zloZené suvetia tretieho typu, v ktorom su
vedlajSie vety spajané bezpriznakovo.

Storty typ zloZeného stvetia

Stvrty typ zloZzeného suvetia predstavuje suvetie s viacerymi hlavnymi
vetami, z ktorych jednej je podradena jedna vedlaj$ia veta.

Hlavné vetly su spojené paratakticky — spojkami i bez spojok — a usku-
tocnuju sa medzi nimi vetky zakladné spbsoby priradovania.

Ddvody, pre ktoré sme toto zlozené suvetie vydelili ako novy typ, uviedli
sme v ¢lanku Ku klasifikdcii zloZeného suvetia.

Zlozené suvetia Stvrtého typu rozélenime do niekolkych skupin podla
miesta vedlajsej vety v stiveti.

1. ZloZené suvetia s viacerymi hlavnymi vetami, poslednej z nich je pod-
radend vedlajsia veta.

Ou, zavyjaju stromy, ou, boli to, prevaluji sa a zbesnenost nimi trepe do ve-
ternych virov, odhadzuji konare a vSade ¢uréi ohniva voda, ktora sa lisne ako
sklo. (Cervent) — Predtym ludia hladeli na hlavu, teraz ale na nohy, to som,
uznam, nevedel, ale moézbyt, ze mas aj pravdu. (Cajak) — Zeni¢ky uspokojili sa,
vZili sa, privykli robit chlapské prace a privykli, Ze im chybaju synovia a mu-
Zovia. (Timrava) — Podisiel, chytil ho Iahko rukou, pozorne zavinul do 3atocky
a odnasal ho opatrne, aby mu neublizil. (Ondrejov)

Hlavné vety su povicsinou priradované bez spojky. Posledna hlavna veta
je viak obycajne priradena spojkou a, ktora signalizuje koniec priradova-

1t Pozri i V. Blanar, Vetné pri¢lenenie, Jazykovedné $tudie I, Bratislava 1956, 199.
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cieho suvetia, Vedlajsia veta uzatvara myslienkovy celok a ¢asto predsta-
vuje obsahove najdélezitejsiu céast zlozeného suvetia. Tento spdsob rozlo-
Zenia obsahu suvetia je priznaény i pre ostatné typy zloZeného stvetia,
v ktorych obsahove najdélezitejsia ¢ast kladie sa alebo na koniec, alebo na
zaliatok celého suvetia. Vyplyva to totiz z psychologickej stranky jazyko-
vého prejavu vébec: to najdolezitejsie sa vyriekne hned na zaciatku vypo-
vede alebo az na jej konci, pricom sa vyuziva moment klesavej alebo stu-
pavej dynamickej linie stivetia a pointovanie.

2. Medzi zlozené suvetia $tvrtého typu zaélenime aj pomerne zriedkavé
suvetia nie s jednou vedlajSou vetou na konci suvetia, ale s dvoma, ktoré su
vo velmi Uzkom vyznamovom vzfahu a ¢o do obsahu su skoro synonymické.
Obidve rozvijaju poslednu (nadradenu) vetu alebo jej jeden ¢len rovnakym
sposobom. B

A otec plakal a mat sa rozzialila a synovia citili sa vinnymi pred otcom a zva-
Tovali jeden na druhého, kto viac otcovi povedal, kto mu viac ublizil. (Tajov-
sky) — Zeni¢ky utekali pred zvlaéami, dobehli na mostik, zastali, obratili sa,
pozerali na furmana. Ci nie je znadmy, ¢éi ich na zvlaée nezavola. (Ondrejov)

Domnievame sa, Ze aj tu ide o psychologicky moment rozpravania. Druha
vedlajSia veta uZ ni¢ nového neprinasa, je akoby dodatkom vybavenym
v mysli trochu neskorsie. Co do ddlezitosti, je viak na tej istej rovine ako
prva vedlajsia veta. '

3. Dalsiu skupinu zlozeného suvetia 3tvrtého typu tvoria stivetia s jednou
vedlaj$ou vetou na zaciatku suvetia.

Cim dlhsie sa dival, tym viacej sa ona pyrila, aZ napokon musel tomu uverit,
osmelil sa, pristupil k nej a dotkol sa jej. (Chrobak) — Rano, len ¢o Michal
Habdza, uzemdisty a prisny sedliak zelenomisky, vylozi nohy zo svojho hrdého
dcmu, jeho syn Urban so Zenou Kristinou, rodenou Svitou, vezmﬁ sa za ruky
ako deti, nahlia sa k notarovi, podpisu kontrakt a zmenku a kupia si vo VIZ¢in-
dole dom a dava vinohradky. (Hecko)

4. Poslednt skupinu zloZzeného suvetia §tvrtého typu tvoria suvetia,
v ktorych jedna vedlaj$ia veta rozvija svoju hlavnd vetu na inom mieste
ako na konci suvetia. i

Chce kopnut do dveri, vyvratit ich, chce sa mu hresit, ako najhnusnejsie vie,
rozbif, rozlamat niedo cenného a nenahraditeIného. (Hec¢ko) — Pockala, kym sa
priblizil na p#t krokov, potom vstala, pritisla sa k dveram a sklopiac zrak,
nechala ho prejst popri sebe. (Chrobak) — Vytriasol popol z fajky, hodil klobuk
do tyla, utrel Gsta, aby z nich §la re¢ ¢istd a spravodliva, a zacal. (Kukuéin) —
Len sa vy nebojte, a ak by ste mali potrebu, nezabudajte odkézaf do dediny,
nedaja vam zahynuat. (Horak)

Piaty typ zloZeného suvetia >

Piaty typ zlozeného suvetia je jednym z naSich novych typov, ktory

J. Ruzi¢ka a Fr. Travniéek neuvadzaju. Charakterizovali sme ho ako zloZené
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suvetie s dvoma alebo viacerymi hlavnymi vetami, ktorym je rovnakym
spésobom podradena jedna vedlajsia veta.

Tento typ zlozeného suvetia sa vyskytuje pomerne méalo. Je v3ak Stylis-
ticky veImi uéinny.

Zlozené suvetia piateho typu rozdelili sme do niekolkych skupin podla
poctu hlavnych viet a podla sposobu, akym sa hlavné vety k sebe prira-
duju.

1. Do prvej skupiny sme zac¢lenili suvetia s dvoma hlavnymi vetami,
medzi ktorymi je zluéovaci vztah. Zlucovanie je bezspojkové.

Nik ju s Drakom neizidel, nik ju nepristihol na podozrivom mieste, hoc baby
striehnu na kazdy jej krok. (Chrobak) — Treba sa poradif, treba si pohovorif
o veci, aby ich nenasla nepripravenych a bezradnych. (Chrobdk) — Vieme vzdy-
chatf, vieme sa aj nadchnut, Ze tieto hory, t4 poda, je naSa irecitd dedovizen.
(Cajak) — Vedia, vyecitili uz, Ze pre jej oé¢i srdie¢ko bolief nebude. (Podjavorin-
skd) — Vlasy rozsypali by sa jej po pleciach, zaodeli by ju celd, keby ich ne-
drzal vedno sietkovany éepiec. (Kuku¢in) — Literarna kritika ¢asto zaradovala
Ivana Krasku medzi tzv. modernistov, uvadzala ho do spojitosti so zapadnou
dekadenciou a ¢eskym symbolizmom, akoby v tom bola nejakia hodnota jeho
diela. (Pisut)

V uvedenych stvetiach nachadzame niekolko Specifickych éft vo vzfahu
hlavnych viet a v jeho gramatickom vyjadreni:

a) hlavné vety maju ten isty podmet: Nik ju s Drakom mevidel, nik
ju nepristihol na podozrivom mieste . ..

b) zhoduje sa pomocny vyraz: Vieme vzdychat, vieme sa aj nad-
chnut ... Treba sa poradit, treba si pohovorit o veci...

2. Hlavne vety sa zlucuju spojkou a.

Plamienok na ohnisku nepokojne zablikal a stulil sa pod pahrebu, akoby sa.
citil zbytoénym a nepotrebnym. (Chrobak) — Potom vstala a vysla do zahrady,
Ze ho po chvili zas pride kuknut. (Tajovsky) N

3. Zriedkavé je zlozené suvetie, v ktorom su hlavné vety vo vylu¢ovacom
vztahu, ale bez protikladného postavenia. ‘

A podla toho si vymysla nepravdy, alebo stavia na obnosenych polopravdach,
Ze Tudové umenie je chabym odleskom kultury vyssich tried. (Melichgréik)

4. Zlozené suvetia s dvoma hlavnymi vetami a jednou vedIajSou vetou
na zaciatku suvetia. Postavenie vedlajSej vety na zacéiatku suvetia je ¢o do
vyznamovych vztahov vyhodnejsie i prehladnejsie, lebo hned na zaciatku-
sa vyslovi dej, po¢as ktorého, za ktorym a pre ktory sa vykonava dej
v hlavnych vetach.

" Ked Nehres na zvonicke pri svitom Urbanovi zacengi poludnie na zvonéeku
s detsk¥m hlasom, vyjde Silvester z izby na dvor a odviaze z retazi svoje psie

telce. (Hedko) — A ked vy$lo slnko, zatrepotali zvonce, zastekal pastierov kor-
bac¢. (Ondrejov) — Ked som nasekala cukru, opasala som si bielu zasteru a dala
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som sa bielif zemiaky. (Zubek) — KedZe mu je historicky proces heglovskym
vyvinom idey, nehovori o hospodarskych podmienkach, alebo len letmo a mimo-
chodom. (A. Matuska)

5. ZloZené suvetie piateho typu s viacerymi hlavnymi vetami a jednou
vedlajsou vetou na konci suvetia.

Moécik si tisko I'ahol, zaZmuril o¢i a ¢akal, akoby mu §li sekerou hlavu odfaf.
(Tajovsky) — Ohanal by sa chvostom, pchal sa do kosodrevia, v najhorSom pri-
pade zacdal by bzikaf, kymkolvek by sa nezbavil prili§ neodbytného srina. (Chro-
bak) — Miadi si zaskoéili, stari zaspievali, dedovia poutierali zaslzené o¢i
a usmiali sa, lebo Valentove gajdy smutif nedali. (Horak) .

6. Inu skupinu tvoria zlozené suvetia piateho typu s viacerymi hlavnymi
vetami a s jednou vedlajSou vetou.

Ked sa mu lod priblizila, nahol dlhé hrdlo dopredu, rozostrel kridla a letel.
(Ondrejov) — Kym sme my z dedin bezcielne bladili po stanici, oni sa doma na-
jedli, preobliekli do bielych $iat, zabavili sa na ihrisku i odisli po svojom. (Jan-
¢ova) — Keby okruhly stdl bol velikdansky, ¢lovek od ¢loveka naproti sebe bol
by dost daleko, nevidel by mu ostro do tvare, nevidel by v jeho tvari kazdé
hnutie, uhybavost alebo odvahu povedaf zdkladnu vec. (Tatarka) — Dojduc
k Drakovej vyziharni, odbo¢il trochu z cesty, vynal z kapsy prachno, kremeii
a ocielku a podpalil jej slamenu strechu. (Chrobak)

Siesty typ zloZeného stvetia

Siesty typ zloZeného suvetia predstavuje zlozené suvetie s dvoma hlav-
nymi vetami a jednou vedlajSou vetou, ktora je podriadena druhej hlavnej
vete. V tomto type zloZeného suvetia uplatiiuju sa oba vztahy — prirado-
vaci i uréovaci.

J. RuZic¢ka tento typ suvetia uvadza ako treti medzi svojimi piatimi typmi
a charakterizuje ho ako zloZené suvetie s mnohonasobnou hlavnou vetou.1?

Toto zloZené suvetie obstoji ako typ iba vtedy, ked budeme brat do uvahy
iba dve hlavné vety. V tomto suveti totiz dochadza k zmene miesta ved-
TajSej vety, a tym k urcitej zmene miesta spojok a k interpunkénym
zvlaStnostiam. Preto sme vyluadili z rdmca 3iesteho typu zlozeného stivetia
tie suvetia, ktoré maja viac hlavnych viet a jednu vedlajsiu vetu podradenu
niektorej z hlavnych viet. Takisto sme z tohto typu vylaéili suvetia s dvoma
alebo viacerymi hlavnymi vetami, ktorym je rovnakym spdsobom podra-
dena jedna vedlajsia veta.

V Siestom type zloZeného suvetia vedlajsia veta je v uréovacom vzfahu
iba s jednou hlavnou vetou. Hlavné vety si v pomere zlu¢ovacom, odporo—
vacom atd. a mdzu sa spajat spojkami i bez spojok.

Zlozené suvetia Siesteho typu rozélenime do niekolkych skupin podla

ZPauliny —~ Ru%i¢ka — Stole, c. d., 380.
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druhu priradovacieho vztahu medzi hlavnymi vetami. Jednu skupinu utvo-
ria suvetia so zmenou miesta vedlajsej vety.

Hlavné vety su .

1. v zlucovacom vzfahu:

A ona zostala staf uprostred pitvora, divala sa na kludku, ktora za nim za-
padla. (Chrobak) — Jurko mléal, je smutny, hoci nebezpec¢enstvo minulo. (Ku-
ku¢in) — PovaZ si, prisiel som, aby si nezostal celkom opusteny na svete. (Cer-
ven) — Vtom prisiel prvy prisazny a pretisol sa k stoliku, akoby ni¢ nemal na
svedomi. (Tajovsky) — Potom ich poslali v Certy a zatrepli za nimi branu, ze
sa len tak ozyvalo v zamku. (Jégé) — Stevko by hned vytiahol notes a vyratal,
Ze sa mu to nevyplati. (Jesensky) T .

2. v stupniovacom vztahu:

Nie, darmo som sa trapil, nemohol som prisf na to, ¢o by som si Ziadal na
vianoénom stromdéeku. (Ondrejov)

3. v odporovacom vztahu:

Stalo to vela penazi, ale otec ho uz ledva dockal, lebo z Pesti neprisiel Misko
domov iba na leto. (Tajovsky) — Nik to meno predtym nepocul, no staéi ho raz
pocut, aby v tebe vzbudilo respekt. (Chrobak) — Mladi stihlasili, len nevedeli, ¢o
na to povedat. (Ondrejov)

4. v désledkovom vztahu:

My Zeny vidime svoje druzky akosi ind¢ neZ muZski, a preto sa Casto stéva,
Ze nas usudok o daktorej Zene je odlisny. (Zubek) — Tro8i¢ku sa usmieval, takze
sa celkom zdalo, Ze novinu prijal s radostou. (Cerven)

5. v dévodovom vztahu:

Divajte sa mu dobre na prsty, vie s nimi vyvadzat kusky, Ze vam o¢i na vrch -
hlavy vylezu. (Chrobak) — Ja sa ani temnice nebojim — kaZzdy sa dozvie, preco
ma do nej vsadili. (Kukuéin)

Do poslednej skupiny zlozeného suvetia §iesteho typu sme zaradili sa-
vetia, v ktorych vedlajsia veta sa dostdva pred svoju riadiacu vetu, ale az
za priradovaciu spojku, takZe sa obe spojky ocitnu vedla seba Takéto su-
vetie pokladame za variant zakladného typu. ‘

Tym, ze sa vedlajsia veta kladie pred svoju riadiacu Vetu zdoéraziiuje sa
dolezitost okolnosti, za ktorej sa odohrava dej druhej hlavnej vety.

Sedavala som v lavici ticho a pozorne, a pretoZe som lahko chapala, ne-
bolo lepsej Ziacky nado mna. (Jandova) — Nebal sa Valent noci, ale ako sa
vzdaloval od deda, tym viac mu srdce stiskalo. (Hordk) — Takto sa vSak vobec
nedostal medzi deti svojho veku, takze ked mal Strnast rokov, boli jeho
spdsoby a jeho drzanie celkom podobné spésobom a chovaniu dospelého ¢loveka.
(Chrobak)

Tieto stivetia by sme mohli zaradit i do jednotlivych skupin podla druhu
priradovacieho vztahu medzi hlavnymi vetami.
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Siedmy typ zloZeného suvetia

Siedmym typom zloZeného suvetia je také zloZené suvetie, v ktorom sa
k jednoduchému podradovaciemu suvetiu ako celku pripadja in4 samostatnd
- jednoducha veta. Toto suvetie sa skladd z troch viet — z jednej hlavnej
vety, z jednej vedlajsej vety a z jednej samostatnej jednoduchej vety. Co
do poétu viet je tento typ zhodny so Siestym typom zloZeného suvetia. Roz-
diel medzi oboma typmi je v tom, ako sa jednotlivé vety k sebe pripajaju.
Kym v siestom type zloZeného suvetia dve samostatné vety tvoria prirado-
vacie suvetie a druhu z tychto samostatnych viet rozvija este jedna vedlaj-
$ia veta, v tomto type sa k jednoduchému podradovaciemu suvetiu pripaja
jedna samostatna jednoducha veta.
Siedmy typ zloZeného suvetia je zhodny so $tvrtym typom v klasifikacii
J. Ruzi¢ku a Fr. Travnicka. Oba autori vysvetluju, Ze v tomto saveti je za-
kladom priradovacie suvetie, ale ze vyznamovy vzfah medzi hlavnymi ve-
tami je iny nez v trefom type, lebo hlavné vety sa k sebe nepriraduju pria-
mo. Uvadzaju, ze keby sme vynechali vedlajsiu vetu, zvySok suvetia by
nebol vyznamove urcity.13 Toto vysvetlenie je do ur¢itej miery pravdivé,
ale zda sa, ze nemozZno tvrdit o tomto type zlozeného suvetia, Ze jeho za-
kladom je priradovacie suvetie. Prva (hlavnd) veta moZe sa dostat do urci-
tého vyznamového vztahu s druhou samostatnou vetou, ale nikdy nie Gplne.
Zda sa, Ze to zavisi od druhu vediajsej vety, ktora sa pripina na prvu (svoju
riadiacu) vetu, nakolko sa obidve samostatné vety odklonia od vzajomného
vyznamového vztahu, alebo sa vyznamove pribliZia.
Druha samostatna veta sa priraduje k celému podradovaciemu suvetiu
ako vyznamovému a gramatickému celku. Je to podobné priradovanie ako
- v piatom type zloZzeného suvetia (podla klasifikacie J. Ruzic¢ku), kde sa pri-
raduju dva myslienkové celky predstavené jednoduchymi suvetiami.
Podla toho, aky sp6sob priradovania sa realizuje medzi jednoduchym i
podradovacim stuvetim a jednoduchou samostatnou vetou, rozélenime sied-
my typ do niekolkych skupin.
Medzi suvetim podradovacim a samostatnou vetou je

1. zlucovaci vztah: : ,

Lez stary Habdza konstatuje, Ze pride i na to prilezitost, a ihned chyta si syna
Urbana za plece. (He¢ko) — Hutala som, kto k nam mohol prist, a hadala som
na horarovcov. (Zubek) — On zvrtol sa na mieste, Ze nechce, a bavil sa s klobu-
kom dalej. (Kukuéin) — Vyproboval Tad, ¢ ho udrzi, a presiel pozornym kro-
kom na Hat. (Ondrejov) — Volié by bol vyudeny, ze sa ma dostavit pred vo-
lebni komisiu s kvietkom v dierke kabéta, volicky by ho mali prispendliko-
vany. (Jesensky) .
B J. Ruziéka, ZloZené suvetie, SR 19, 1954, 32; Fr. Tréavnidéek, Mluvnice
spisovné ¢estiny II, Praha 1949, 727.
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