SLOVENSKA REC

ROCNIK X1V — CiSLO 3—24

Vojenska slovencina okolo povstania -
z r. 1848—49

FRANTISEK OKTAVEC

Boje slovenskych dobrovolnikov v povstani z r. 1848—49
chronologicky predchidzaju boje slovenskych vojakov v povest-
nych Giernych plukoch MatiaSovych. Tu bola Gradnou refou ma-
darlina, takZe tento vyznamny ‘Gsek Gcasti slovenskéhg lI'udu
v bojoch a v arméide nem4 prenikavejSieho vyznamu pre vojen-
ski slovenéinu. Cudzi Zivel, tvrda a prisna disciplina nedaly ani
minimélne moZnosti vzniku novych slovenskych slov vojenskych.
Co bolo, boly len ohlasy hovorovej redi, odraz kasarenského,
vojenského slangu, hybridnych slov madarského i nemeckého
povodu so slovenskou koncovkou. Casto dochidzalo k obmene
cudzich vojenskych slov I'udovou etymologiou.

Nebolo psychickych ani inych predpokladov vSimat si, &
lddova? je dobré slovenské slovo, alebo ¢i povedaf nabijaf, na-
kladat. Vystacilo sa s tymto jedinym slovom pre oba vyznamy.
Vojak pred vySSim stal v haptdku, jedol komisny chlieb, ktory
dostaval s mindou po dobrom masirunku. VySnurovany v mun-
dure meldoval, Ze odchadza na urlaup. Takéto a podobné slova
nahradit dobrymi, ireéitymi slovami slovenskymi nebolo moZné,
pretoZe aj keby také boly vznikly, boly by vojakom cudzie, ne-
zauZzivané a tym aj neZiadice. ‘

Vojaci si zvykli na ,,dobré* staré slova, rozumeli im a ne-
bolo vniitornych pri¢in vyhadzovat ich len preto, Ze dnesna filo-
logia diva sa na ne prili§ kriticky. O nieo vié$i zdujem o vo-
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jenski slovendinu, ale tieZ s neddslednostami, vidiet medzi po-
vstalcami z r. 1848—49. Ale aj tu, ako uvidime, 8lo skor o rych-
lu bojovit pohotovost, a nie o utvorénie jazykovej ststavy. Ked
sa zadal prejavovat aky-taky zdujem' o éistotu jazyka, Slo hlavae
o slovenské povely, ¢o bolo najdodlezitejSie pre boj. Rozoberieme
tu dva vojenské navrhy Jana Francisciho, vyznamného
velitel'a povstaleckych vojsk, aby sme videli jazykova kultiru
v tomto obdobi.

Ale najprv niekolko vseobecnyeh poznimok. Povstaniz
v rokoch merudsmych zakladi sa zvidcSa, vlastne skoro tuplne,
na dobrovolnikoch, ktori sa cviéia len v zaobchidzani so zbra-
nou. Velitelia rot a praporov st vysliZeni vojaci s madarskou
vojenskou vychovou. Revoluéna rychlost a shon nedaly moZnsst
venovat sa formdinej strdnke Skolenia a vycviku, ked iSlo o to,
aby €o najviac dobrych vlastencov, pravych narodovcov malo
zbrafi a mohlo sa postavif za spravodlivii vec. Nebolo tu kedy
na jazykové vzdeldvanie, na jazykovii d&istotu a dokonalost.
I ked najmi jeden z troch vel'kych vodcov povstania bol vyni-
kajici filolog a zanieteny milovnik slovenéiny, nedalo sa mys-
liet na nejak( vSeobecne platnil vojenski reé. Ako by sme sa
jej dnes tesili, keby bola pred sto rokmi vznikla a keby bola
naozaj slovenska. Zial'bohu, ked ide o Zivot a smrt, nie je moZné
zaoberat sa nejakymi estetickymi a filologickymi problémami,
ktoré prislichaji pokojnym &asom. A tie v povstani sloven-
ského T'udu z r. 1848—49 neboly.

Slovenski dobrovol'nici mali nedostatoény vystroj, nemali
sicej organizdcie a ¢o nds najviac zaujima, nemali jednotného
velenia. Cisar FrantiSek Jozef I. uistil majora Henricha Lewar-
tovského, ,Ze slovensky dobrovolnicky sbor bude urovnoprév-
neny s radovym vojskom a Ze veliacou refou slovenskych dob-
rovol'nikov bude slovencina. Panovnik tym, Ze takto rozhodol,
splnil len taZby slovenskych dobrovolnikov a najmi Ziadost
Janka Franciscih o, kapitina slovenskych dobrovolnikov*.1

Po septembrovej nezdarenej vyprave slovenskych dobro-
volnikov, po represalidich so strany madarskej a ,,po vzdani

1 B. Polla, Slovenské vojenské cvidebné predpisy =z r, 1848/49,
Historicky sbornik IV, 1946, str, 446,
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sa Leopoldova Janedek (Cech — ,,slovensky Zi¥ka“, pozn. vl.),
nechtiac slaZit vo shore generala Simuniéa, s ktorym mal &asté
Skriepky, zanechal slovenskych dobrovolnikov a sveril ich pod
velenie kapitadna J. Francisciho (24. februara 1849). Len ¢&o
Francisci prevzal velenie, poZiadal generala Simunida, aby lep3ie
vystrojil a vyzbrojil slovenskych dobrovelnikov, ale niprava
nepri§la“.2 V4csina dobrovol'nikov stiahla sa aj s Franciscim do
sidla generala Simuniéa, ktorym bol Acs, kde Francisci opit
predostrel svoje poziadavky vo forme dvoch navrhov. Jeden na-
vrh bol na reorganizdciu vojska, druhy na slovenské povely.
Vdaka B. Pollovi, ktory v Historickom sborniku IV, 446—
453 uverejnil oba nivrhy3, mdéZeme tieto vzicne dokumenty
o vojenskej slovenéine z rokov meruésmych rozobrat a zhod-
notit. '

Prvy névrh, Vojanskd cvicba dobrovolnikou slovenskich
(kratko Vojanskd cvicba), datovany podla Pollu v Aecsi 18.
aprila 1849, s nemeckym doslovom, je velmi kratky, druhy,
Uprava pre Slovenskdé ndrodné vojsko (kratko Uprava), je
o malo rozsiahlejsi, ale nie je dokonleny. Pre zdvaZnost vojen-
skej terminologie v oboch navrhoch musime sa nimi zaoberat
dokladnejsie, netajac radost uZ len z ich existencie.

1. Vojanskd cviéba sa skladid zo Styroch &asti: I. Ndzvy,
II. Vystavenia chlapstva, II11. Priemeny frontou, IV. Cvicba so
zbrojou. Okrem Casti prvej ide tu vSade o povely, s kratkym
vykladom vykonu. V ¢asti, pomenovanej Ndzvy, ide o vysvetle-
nie, vlastne o preklad nemeckych vojenskych hodnosti a taktic-
kych nazvov. Nevie sa, a na presny dbokaz chybaju pripravné
prace, ¢i navrhy st dielom Francisciho; isté je, Ze v mnohom
mal autor vzor Cesky, pretoZe v tom Case vojenska éeStina uZ
poznala slova pluk, oddil, setnina, $ik, plukovnik, pobocnik, na
druhej strane je vSak moZné, Ze v odliSnych nazvoch mohol mat
autorstvo sim Francisci. Uvadzame celd prvi ¢ast: Regiment:
pluk. Batallion: broj. Division: oddiel. Compagnie: stotina. Zug:
tah. Reihe: rad. Glied: Sik. Rotte: cldnok. Obrist: plukovnik.
Major: brojovnik. Hauptmann: kapitd? alebo setnik. Lieutz-

2 Ihid, str, 447,

3 Podra editorovej poznamky origindle oboch dokumentov si v po-
zostalosti M. Bakulinyho, ktortt opatruje Dr. M. Botto v Revfcej.
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nant: poruénik. Adjutant: pobocnik. Wachtmeister: straZovnik.
Corporal: kapral alebo desatnik. Gefreiter: strafvodca.4

Vidiet tu okrem nazvov, znamych uz z Cestiny, vplyv ne-
mecky i franchzsky (kapitdn). Slova strafovnik, stradvodca,
broj, brojovniks s dosial nezname; neujaly sa.

Povely. Pretoze ich nie je mnoho, spojime vSetky tri ¢asti, ale
treba najskor ocenit termin chlapstvo, kolektiv za dne$né mus-
stvo. Tvorenie je rovnaké, lenZze podla Francisciho (?) ide
o mladych muzov, dobrovolnikov, ktori sa regrutuja z dvadsat-
roénych mladdencov a tym lepsie pristane pomenovanie chlap ako
mug. Zaujimavy je i termin priemeny.

Unterofficiere heraus — Podofficieri von, — chlapstvo
Die Mannschaft links, pravo, lavo stavaj Sik.
rechts anschliesen:

Habet Acht: pozor.
Rechts, links richtet euch: pravo, lavo rovnaj.
Rechts, links schauet: pravo, lavo hlad.

Letzten 2 Glieder 6ffnet zadne dva Siky otvor.
euch:

Letzten zwei Glieder zadnie dva §iky zatvor.
schliest euch:

Habet Acht: pozor.
Rechts, Links schauet: pravo, lavo hlad. Pravo,
Zu Reihen rechts, links: v radoch pravo, lavo. ; lavo
2) Halbrechts, links: pravo, lavo v bok. v bok.
Front: front.
. Habet Acht: pozor.
Rechts, links schauet: pravo, lavo hlad. Pravo,
b);Die Front verkehren: front obratit. lavo
Rechts, links um: pravo, lavo spak. spak.

4 Slovenské tvary nami zdoraznené,
5 Byvald gardistickd hodnost zbrojnik savisela asi s tymto zikla-
.dom, hoci zbrojnik odpovedal poruéikovi, nie majorovi.
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Kolben hoch: ‘na plece zbran.

Richtet euch: rovnaj.

Schultert: k pleci zbran.s

In Arm: v rameno zbran.

Schultert: k pleci zbran.

Beim Fuss: k nohe zbran.

In die Balance: k vahe zbran.
Man wird laden: zbran nabit sa stroj.
Ladet: nabi zbran.

1. BErgreifet die Patron: nabitok ber.

2. Pulwer in die Pfanne: podsyp.
3. Schwenket zur Ladung: k nabiti zvrat.

4. Patron ins Lauf: nabitok vsyp.
5. Landstock in Lauf: ramar dnu.
6. Setzt an und versorgt
die Ladstock: pribi a ramar von.
7. Fertig: stroj, t. j. natahni kohutik.
8. An: ciel (cel).
9. Feuer: strel (pal).
Flanz't’ das Bajonett: bodak hor.
Fall't das Bajonett: bodak stroj.

Aby sme videli spésob, akym poévodca vysvetluje urcity
vykon povelu, nech ndm poslGZi asponi jediny priklad pozname-
nania, prvé v I, Casti:

,,Na toto comandokaprali a straZovnici Sest krokou vystupia
von a postavia sa podla numeru svojho tvarami naproti chlap-
stvu obrateni do radu. Potom straZovnik chlapstvo do troch
radou usporiada, podeli ho na 4 tahy, kapralou na jich miesta
postavi, front vyrouna a poruénikovi pocet Elankou oznami;
nacez oficier commando projme.“ '

Vidiet nedoslednost v pisani slova oficier, pretoZe v prvom
povele je Podofficieri (ostatne chyby sa doptsta aj v nem.
predlohe, v transkripcii — Unterofficiere — ,,c), raz ma vply-
vom neméiny aj Oficier. Dalej $ik piSe s kratkou kvantitou,
ale pri Nazvoch ma $ik; v Néazvoch mé tak isto strafovnik,

6 Asi chyba, pretoZe vSade v poveloch je zbran. V Uprave mi uz
,,zbrani‘, '
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kym vo vyklade povelu mé strafovnici, hoci hned predtym m4
opit kratku kvantitu. Raz méa comando, raz commando (v Upra-
ve piSe uz kommando).

Samy povely sa kfcovite nepridiZaji nemeckého vzoru a
na svoju dobu nie si najhorSie. V tom éase boly uZ naznaky
snahy rozliSovat povel vykonny od oznamovacieho, pri¢om po-
vel vykonny snaZil sa aj povodca polozit pod prizvuk. Nedarilo
sa mu to vSade. Povel Pravo, lavo spak méi narebové slovo
(zpit) spak, Comu sa nemozno ¢udovat (1849). Tak isto za-
vadza termin ramdr (Ladstock) a nabitok (Patron), &o sa ne-
ujalo. Pozni uZ bodak (Bajonett).. Cudne pouZil dneSny povel
Do ponosu (v ponos) zbrasi. — K vdhe zbran (In die Balance).

Inak v necitovanom texte CastejSie pouZiva slovesd com-
mandirovat (v Uprave komandirovat), masiruvat, podstatné
meno aviso, nabitnica, panvica, smud. Slovesi a aviso si ger-
manizmy, pripadne ,kultirne slovo“, ostatné prezradzaja vy-
naliezavost a svojskost.

2. Uprava sa sklada z troch &asti: Rozdelenie na taktickie
tela, Cvi¢ba jednotlivych, Pohyby vojenskie. NajdlhSia je cast
tretia. '

,,Rozdelenie”“ obsahuje najzikladnejSie taktické poucky.
Asi imyselne utvoril pévodca desat odsekov; pravdepodobne
mal na mysli vojenské desatoro. Celkom sa mu to nepodarilo,
pretoZe po prvych siedmich -odsekoch, naozaj pouénych, nasle-
duja tri mentorské, z ktorych~prvy zneje: ,,PonevadZ ¢asu niet,
aby sa dobrovolnictvo zaroven vojsku radoviemu v pohyboch
vojenskych dokonale vycviéilo; tedy aspon v nasledujucom za-
chodeni zo zbrafiou a nevyhnutedlne potrebnych pohyboch zdo-
konalit sa musi.”“ Po vyzve, aby sa ,,cviéenia horlive a so zapa-
lom* vykonavaly, lebo Francisci 8i je vedomy, Ze inak by sa
dobrovolnici vojensky nemohli uplatnif, konéi teatrilne s po-
ukazom na ,,vaZnost, Cest a slavu*, ktoré moZno vydobyt po
zvladnuti tych vojenskych poznatkov} o ktorych cheel asi viacej
pisat. (Azda aj napisal, ale viac sa nezachovalo.) A doSiel len
k ,,Cvicbe jednotlivych®, ¢o sa rovnd dneSnému zikladnému po-
radovému vycviku jednotlivea bez zbrane i so zbraiiou, pravda,
v zGZenom rozsahu, ako aj k ,,Pohybom vojenskym®, ktoré sii
trocha obsiahlejsie, ale tieZ len fragmentom.
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V druhej éasti teda hovori o vycviku jednotlivca. Povely,
v mnohych pripadoch prevzaté z ,,Vojanskej cvicby“, rozdelil
do piatich bodov, k &omu pripojil kritky komentér, vyklad
,hvizdou* a ,,znaky na bubni!*

Z pozoruhodnejSich povelov uvidzame tieto: Behaj! Mar3!
(Tomuto isto kaZdy rozumel, nuZ autor ponechal cudzie slovo.
Ostatne v tomto ohlade pdvodca nebol nedotknutelny — Sich-
tom wuder!, kommando, kommandant, Podofficier ap.) Pravo
vyraz! Vypad! atd. Pokrok proti prvému navrhu vidiet aj v tom,
Ze kazdy povel je samostatnym vetnym celkom, Gplne uzavre-
tym a aj graficky oddelenym.

~ Stoji za zmienku uréenie frekvencie ,riadneho kroku*
(105—108 krokou v jednej minute), o napriklad u Cenského
nie je; tak isto aj niraZka na telesny trest, ktory jedine ,,vo-.
jensky s(d vSetkie vetSie priestupky sfidiaci nastadit moze*, éo
uZ dnes v modernej arméade nejestvuje. Hordcovsky formuloval
poucku, ktord asi pokladal za velmi ddleZitd, sGdiac podla
adverbia naveky: ,Potreba je naudit jednohokaZdého, aby na-
veky na pou chlapa proti nepriatelovi, a to spokojnou myslou
(podéiarkujem ja) mieriu.

V tretej Basti je Sest paragrafov, z ktorych dva posledné sit
dihSie, Styri velmi kratke: 1. Rady stavenia. 2. Rovnania. 3. Od-
chod v radoch. 4. Tahania v radoch. 5. Vyviny 2z radou. 6. Po-
hyby s Ciastkovitou kolonou. Tu oznadi povel a hned ho aj vy-
svetluje. Ako prvy navrh, tak aj ,,Uprava® obsahuje niekolko
ortografickych neddslednosti. Vel'mi zjavné je to napriklad pri
prevzatom slove koléna (v slov. dnes s dlhou kvantitou, esky
kolona). Tu ma aZ Styri nuansy: Koldna, colonna, kolona, ko-
lonna. Podobne odiel — oddiel. Je i roztrieStenost nizvoslovna:
kommandant — velitel, officier (oficir) — dustojnik. Oproti
predoslému hlad je hlad.

Lexikalne osobitnosti.

Substantiva:

telo vo vyzname ,teleso’ (corpus, Korps), ale aj vo vyzname
nasho ,sbor‘; taktické telo; .

distojnik — poddiistojnik, &o svedd o tom, Ze ,Uprava“
bola napisand po nejakom kratkom &asovom odstupe, pretoZe
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,,Vojanska cvi¢ba“ tieto substantiva eSte nepozni, kym v ,,Upra-
ve‘ sa uz striedaju s paralelou otrocky prevzatou. Vo vojenskej
¢estine vo Fraiikovom preklade ,,reglema‘ ,,Zachovivani spros-
tého vojaka cis. kral. pechoty”, ktorého tretie vydanie vySlo
r. 1842, je efte stéle oficir. Censky napriklad vo svojom znimom
,Vojenskom slovniku nemecko-¢eskom®, vydanom r. 1871 (!),
eSte stile ponechava hovorovy tvar oficir, hoei Jungmann uz
pozni tvar spisovny. Samo slovo je kuriézum: kym pdvodné
oficier (oficir) je odvodené od ,prace“, ,povinnosti“, ,sluzby*,
dustojnik vysvetluje nositel'a uréitych vlastnosti, vlastnost ¢lo-
veka, ktory mé& mat vojenskn ,,povinnost®, , sluzbu‘.

Pdvodca uz pozna dobré slova s nulovou priponou ohlas,
oznam, ponosa, prosba, s novym vyznamom vojenskym.

Asi sam priSiel na nomen loci radoviste, pretoZe nikde nie
je podobny doklad. (,Kedykolvek bubenik v rad vola, musi sa
kazdy ¢im skorej na radovisti ustanovit“.) Podobne asi utvoril
predponou nové slovo od ,,chlap” — predchlap. (,,Jestlize chlap
1-ho S§iku nauéi sa v radovom marSu za svojim predchlapom
stipat .. .“) (Iba tento doklad.) PouZiva sloZené slova s pol: pol-
stotina, polkolo. Raz pouzil slovo s priponou inak kolektivizuji-
cou -stvo: dozorstvo (,,pod dozorstvom velitelou‘). Ani radoviste,
ani predchlap, ani dozorstvo sa nezachovaly v modernom vo-
jenskom nézvoslovi, ani v nazvoslovi inom. Z radovi§fa vzniklo
asi Ces. seradisté (slov. usporiadanie), ¢o uZ s ,,miestom‘ nemé
ni¢ spoloéného. Substantiva verbalne potykarie sa, vyviriovanie
(frontou), zachodeiie (2o zbrasiou) si uZ dost obstojné a s ma-
lymi zmenami presly do moderného nazvoslovia.

Verba.

P6vodea uz pozna sloveso prelodif v smysle terminologie
dopliiovacej sluzby (,,Jakokolvek k istej stotine prislichajici
chlap jedine na rozkaz hlaviiieho velitela do druhej stotiny pre-
loZzeny byt moze), tak isto sloveso privtelit (,,tak podobne
k istiemu tahu privteleny? chlap len rozkazom velitela stotiny
do druhieho fahu preloZif sa smie);

zpravovat vo smysle ,viest!, ,spravovat’ (,,preto on [velitel

7 Opédt ortografickd neddslednost: prelodeny—privieleny.
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fahu] jak pri manévrach tak aj pri potykaii sa s nepriatelom
svoj tah podla vysSich rozkazou sam zpravuje*);

piliuvat vo smysle ,cvic¢it’ (,,Stavania radou v tahoch, sto-
tinach a brojoch musi sa pilituvat®); asi od toho, Ze tie ,,stava-
nia* musely sa ﬁlne cvidéit. Slovo doméce a sémanticky hodné
nasledovania.

Sem patri trojica sediaci — bediaci — klacdiaci vo vyzname
adverbislnom (,Nabijat a strielat musi sa chlapstvo sediaci,
beZiaci a klacdiaci naudit . . .“). Dnes je &. sedé — slov. sediacky,
v béhu — v behu, klece — klaciacky.

Pozndamka: Rusizraus badat v adverbiu bystro (,kazdy ve-
litel stotiny moZe svoju stotinu bystro poprechodif a chlapstvo
do vyznaéenieho frontu tviest“). Do o€i tieZ bije fraza sice
okridlen4, ale nijako nezapadujiica do kontextu, pisaného vyra-
zivom slovenskym alebo zdomdcnelym: wvice wversa (,Lavd
kriedlo napred a vice versa®). Pévodea cheel asi aspoii na tomto

w6 %

mieste ukazat, Ze ovlada aj ,,vySSi® §tyl (jediny pripad).*

Sklonevanie novych miestnych nazvov
EUGEN JONA

Nové miestne nazvy, vznikajice s novymi osadami, alebo
zmenou starych nazvov, prisluSnikom spisovného jazyka robia
niekedy taZkosti pri sklofiovani. Vo svojom jazykovom pove-
domi nevedia si ich zaradit hned’ do znamych kategoérii, takZe
éasto vznika kolisanié v rode a potom i v tvaroch. Kym napri-
- klad oznacenie Smokovec bolo v nizvoch miestnych casti rozlié-
nych obei, ako Dolny Smokovec, Horny Smokovec, Stary Smo-
kovec, Novy Smokovec, v jednotnom éisle, pri jeho .sklofiovani
nebolo nijakych pochybnosti. No ked iSlo o to, aby sa tieto
miestne casti spojily v novi obec s nazvom Smokovce, hned
vznikla otézka, ¢i novy ndzov sklofiovat podla muZského vzoru
med¢ v mnoznom &isle mece, medov, mecom, medoch, meémi, teda
Smokovce, Smokovecov, Smokovcom, Smokovcoch, Smokovecami,

* Kapitola zo Stadie Vyvin slovenskej a Jdeskej vojenskej termi-
nologie,

-
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a & podla vzoru ,ulica v mno¥nom &isle ulice, ulic, uliciam,
uliciach, ulicami, teda Smokovce, Smokoviec, Smokovciam, Smo-
kovciach, Smokovcami, ako sa dnes sklofuji miestne mena na
-ovce.l Pre tvary podl'a vzoru meé hovorila Ziva stvislost s né-
zvom Smokovec? v jednotnom é&isle, pre tvary podla vzoru
»ulica“ hovorilo zas obvyklé sklofiovanie ndzvov typu Bdnovces
a pod. o

Tu chceme teraz venovat pozornost miestnym nézvom
z osobnych mien, ako Stirovo, Safdrikovo, Bernoldkovo, ktoré
vznikly vo viéSom poéte pri neddvnom poslovenfovani miest-
nych nazvov.4 '

UZ i po roku 1918 niektoré nové obce nazvali si kolonisti

1 Nazvy, ako Abrahamovce, Bdnovce, Celovce, Michalovce, MoSovce
atd., utvorily sa z rodovych alebo &eladnych mien Abrahamovci, Bdnov-
ci... s vyznamom ,Abrahamovi synovia, Abrahamova ¢&elad* ap., a to tak,
Ze v stvislosti s ich novou funkciou ako miestnych nézvov zo Zivotnych
staly sa neZivotnymi. Casom po istom kolisani zmenil sa aj ich rod a tak
i sklolovanie.

2 Néazov Smokovec s privlastkami Horny, Dolny atd. akiste ostane
i dalej v miestnych &astiach novej obce,

3 Na priamu otdzku, ako treba sklofiovat novy ndzév Smokovce, od-
povedali sme v Slovenskej redi XII, 200, Ze pri nizve Smokovce je velmi
Zivd asocidcia s ndzvom Smokovec v singulari muZ. rodu, preto ho dnes
nemozno skloiiovat podPa vzoru ,ulica®, Za sprivny pokladime dnes
tvar vo Smokovcoch (nie ,,v Smokovciach*), hoci vyvin méze ist inym
smerom,

4 Povodny navrh na poslovendenie neslovensky znejicich miestnych
nézvov vypracovala Stila komisia pre stanovenie nizvov miest, obef a
osdd pri Poverenictve vnutra v Bratislave podla elaboritov univ, prof.
Dr. J. Stanislava (juZné Slovensko) a univ, prof, Dr. B. Varsfka (ostatné
¢asti Slovenska). PredbeZna diskusia o niektorych otdzkach (napr. &
mozno divat obciam s neslovenskymi menami staré slovenské nédzvy obcf,
ktoré zanikly) vyvinula sa medzi prof. Stanislavom a Varsikom v &aso-
pisoch (Kulturny Zivot a denn4 tlad). Spomenutd komisia, v ktorej okrem
zastupcov Poverenictva vniatra a dvoch hlavanych referentov, zéstupcov
Slovenskej univerzity univ. prof, Dr, J. Stanislava a univ, prof. Dr. B.
Varsika — boli zastupcovia Slovenskej akadémie vied a umeni a Matice
slovenskej (Dr. F. Bokes, Dr. E. J6na, Dr. J. Stolc), postupovala tak, %e
neslovenské nizvy a) nahridzala starymi zabudnutymi ndzvami, b) pre-
kladala &asto aspoii pribliZne, aby sa nestriacala stvislost s predoSlym na-
zvom, c) nahradzala celkom novymi nizvami, tvorenymi v duchu slo-
venéiny. V mnohych pripadoch pri zmene §lo len o ddslednejSie prisp6so-
benie dialektickych nézvov pravidlam spisovného jazyka. Stdla komisia
sama nenavrhovala nézvy podra slovenskych spisovatelov a narodovcov.
Zmeny miestnych nazvov podla vyhldsky poverenfka vnGira zo dia 11.
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podla znidmych spisovatelov alebo nirodovcov a politikov, ako
napr. Bottovos v okrese Jesenské (byv. Feledince), HodZovos
v okrese Komarno ap. Teraz z osobnych mien utvoril sa pomerne
velky pocet nazvov, a to:

a) priponou privlastilovacich pridavnych mien pre muZsky
rod -ov: Gorazdov (za stary nazov Gardzda, osada v miestnej
obci Mudeniky, Modenok, okres Sala), Kukudinov (za Oros,
mad. Oroszi, v okrese Zeliezovee); okrem toho touto priponou
st tvorené nazvy, ktoré sa len prispdsobily, ako napr. Gesajov
(za Gessayov), Stefanov (za Stepanov), MikuldSov (za Nikla-
Sov);

b) priponou priviastiiovacich pridavnych mien pre Zensky
rod -ovd (s prediZenou koncovou samohlaskou -ova: -ovd podla
pridavnych mien tzv. akostnych pekny, peknd, pekné; brezovy,
brezovd, brezové, ako je i v Zenskych priezviskich na -ovd):
Stefanovidovd (za Tara® v okrese Nitra) a Jdnoikovd (za
Schildern, Dénesd v okrese Samorin); okrem toho upravily sa
alebo preloZily sa nazvy, ktoré maji priponu -ovd bud pri krst-
nom mene: MikuldSovd (za Niklovd v okrese Bardejov), Marce-
lovd (za Marcell-Keszi v okrese Hurbanovo, byv. Stari Dala),
Ludovitovd (za Lajo3ovd, Lajos v okrese Nitra), Paviovd (za
Pdld v okrese Starovo, byv. Parkan), Sebastovd Nisnd, Vysnd
(za Sebes Nidni, Vysni v okrese PreSov), Jurovd (za Dercsika
v okrese Dunajskid Streda), bud pri apelativach Zivotnych:
Vikovd (za Farka3ovce v okrese KeZmarok), Krdlovidovd (za
meno osady Kirdlyfia v okrese Krupina), Hosfovd (za Gesf,
Geszte v okrese Nitra). (Pri apelativach neZivotnych, napriklad
Hubovd za Gombd$ v okrese RuZomberok, ako o tom eSte bude
reé, ide o int priponu -ovy, -ovd, -0vé.);

c¢) priponou privlastiiovacich pridavnych mien pre stredny

jlna 1948, &, A-311/16-I1/3-1948, nie st teda v3etky podla nivrhov spomi-
nanej Stélej komisie,

5 Porov. Statisticky lexikon obct v repubhke Ceskoslovenskej III,
Slovensko, Praha 1927, str. 78, kde pri ndzve Bottovo je poznimka pod
¢iarou: Obec utvoreni z kolonizovanych miestnych ¢&asti obce Dubovca a
z gasti Gizemia obci Cakova a Rimavskej Seéi.

6 Porov, na mieste, uvedenom v pozn. 5, str. 9, kde pri ndzve HodZovo
pod ¢&iarou je poznimka 1: Obec utvoreni z kolonizovanych miestnych
Easti obce Bode a Toéne,
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rod -ovo: Bernoldkovo (za Ceklis v okrese Bratislava-okolie),
Svermovo (za Telgart v okrese Brezno), Hurbanovo (za Stari
Dalu v okrese Hurbanovo), Slddkovidovo (za Diosek v okrese
Galanta), Stefdnikovo (za Stefdnikov v okrese Galanta), Ma-
tuskovo (za TakSon v okrese Galanta), Tomdsikovo (za Tallds
v okrese Galanta), Sulekovo (za Bereksek v okrese Hlohovee),
Sasinkovo (za Sdg v okrese Hlohovece), Jdnosikovo na Ostrove
(za Béllepuszia v okrese Komarno), Koldrovo? (za Guiu v okre-
se Koméarno), Gondovo (za Balvany-Salmo§ v okrese Levice),
Ralindiakovo (za Vardany v okrese Levice), Golianovo (za Dar-
moty Lapadské v okrese Nitra), Svitoplukovo (za Salgov
v okrese Nitra), Stirovo (za Parkan v okrese Stirovo), Bla-
hovo V., M. (za Aboft V., M. v okrese Dunajska Streda), Gabcli-
kovo (za Bes, BOs v okrese Dunajska Streda), Palkovicovo (za
Szap v okrese Dunajskid Streda), Hrobotiovo (za Stdl Dolni,
Alistdl v okrese Dunajska Streda), T'eiedikovo (za Pered v okre-
se Sala), Sklendrovo (za Béke v okrese Samorin), Hamulia-
kovo (za Gutor v okrese Samorin), Masnikovo (za Potén Pred-
niu v okrese Samorin), Kalinkovo (za Szemet v okrese Samo-
rin), Bohufiovo (za Lekenu, Lekenye v okrese Safarikovo},
Safdrikovo (za Tornalu, Tornalja v okrese Safarikovo), BoZete-
chovo (za Gocnod v okrese Trnava), Nalepkovo (za Vondrisel,
Wagendriissel), Bardotiovo (za Baracku v okrese Vrable), Kme-
fovo (za Dorok v okrese Nové Zamky), Mojzesovos (za Izdeg
v okrese Nové Zamky), Paldrikovo (za Meder Slovensky v okre-
se Nové Zamky), Cajakovo (za Lekyr, Lekér v okrese Zeliezov-
ce), Kubdinovod (za Setiek, Szete v okrese Zeliezovcee).

Pre Gplnost bolo by mozné uviest, Ze z osobnych mien tvo-
rily sa miestne nazvy aj inym spdsobom, ako Jesenské (za Fe-
ledince, Feled podla priezviska Janka Jesenského), Medvecké
(za Ursinyovo podla priezviska K. Medveckého), alebo Stefd-
nikovce (za Celu, Waltersdorf v okrese Samorin), Rastislavice
(za Dege$ pri Komjaticiach) atd.

7 Spravne by malo byt Kolldrovo s dvoma II, pretoZe akiste ide o né-
zov, odvodeny od priezviska Jdna Kolldra, ktoré nemoZno menit.

8 Spravne by malo byt i tu Moysesovo podla priezviska Stefana
Moysesa; porov. tu pozn, 7,

9 Spravne by malo byt Kubdnyovo podla priezviska Iiudovita Kuba-
nyho; porov. tu pozn. 7.
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Najviac nazvov — ako vidno zo soznamu -— utvorilo sa
priponou -0vo,a to podla starej poZiadavky J. Skultétyh o1o,
Ze nazvom na -ovo treba davat prednosf pred nazvami na -ov,
lebo s pre stredni slovenéinu typické.

Je iste zaujimavé konStatovat, Zze pri tvaroch miestnych
nazvov na -ovd, -ov niet tolko kolisania a neistoty ako pri tva-
roch na -ovo. Pri takych nézvoch uZ po r. 1918 vznikla otizka,
ktory tvar je spravny: v HodZove, & v Hodsovom. J. Skul:éty
podla turéianskeho tzu radil pisat 2 HodZova, v HodZove, lebo
v Turci sa hovori od Skodova, na Skodovell ap.

Vznik star$ich podobnych miestnych nazvov moZno takto
vylozit.12 Kedysi miestne nazvy, ako hrad, vrchy, dedina, ves,
lehota, mesto, pole, hradiSte, selo, selce atd., rozliSovaly sa
pridavnymi menami priviastiiovacimi, utvorenymi z mien ma-
jitelov. Casom obecné podstatné mend v nazvoch sa vyne-
chavaly, takZe sa na ne zabudlo a privlastiiovacie adjektiva
sa staly samostatnymi menami. Tym sa zmenilo aj ich zarade-
nie: staly sa podstatnymi menami a dnes sa sklohuja pzdla
pristusnych vzorov substantiv: Puchov, do Puchova, v Plchove
atd. podla vzoru dub (nie do ,,Pachovho*, v ,Pdchovom*), Ka-
linovo, do Kalinova, v Kalinove podia vzoru mesto (nie do ,Ka-
linovho*, v ,Kalinovom“). — I dnes kym tvar Stidrovo je vo
funkeii privliastku, sklofiuje sa ako kazdé privlastiiovacie pri-
davné meno (vzor otcov, otcova, otcovo); ked tvar Stdrovo je
vo funkeii samostatného miestneho nézvu, hodnoti sa ako pod-
statné meno a tak sa i sklofiuje (vzor mesto):

N. Stirovo Stirovo dielo

G. (20) Stirova (z0) Stirovho diela

D. (k) Stirovu Stiurovmu dielu

A. Sthrovo Sturovo dielo

L. (v) Stirove (o) Stirovom diele

1. (so) Stirovom (so) Sthrovym dielom.

10 Porov. SP LI, 1935, 171, pozn. 3. J. Skultéty nerad videl na-
priklad nizov Puchov. Slovensky tvar mal byt ,Phchovo*,

1 8P XLV, 1929, 128, J, Skultéty na ziver doslovne hovori: ,Tak
tvorenych miestnych mien znidme na Slovensku mnoZstvo, a v3ade, v ka%-
dom kraji takéto je ich sklofiovanie...*

12 Porov. napriklad Dr, Stefan Hlavaty, Vyvoj skloiiovania pod-
statnych a pridavnych mien slovenskych, Trnava 1922, str. 185 a n.; Jan
Damborsky, Slovenskd mluvnica I., Nitra 1930, 217.
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Pravda, vSetky miestne nazvy na -ovo alebo -ovd nemusia
byt z osobnych mien, ako svedéia i vyS8ie uvedené pripady
(napr. Hubovd). Priponou -ovy, -ovd, -0vé v slovenéine sa tvoria
¢asto pridavné mena latkové, napr. dubovy, hrabovy, brezovy,
vibovy atd. Nazvy, ako V#bové, Dubové, Brezovd ap. akiste
oznafuji polohu osady podla lesov, hijov a inych prirodnych
vlastnosti miesta. A podl'a nich mo#no'usudzovat, Ze ani vSetky
nazvy na -ovo nie si z osobnych mien. Ked v tom istom kraji
(v Novohrade) su blizko seba obce Kalinovo, Hrabovo, Mladzo-
v0, Brezovn, nepravdepodobné je, Ze by boly vSetky odvodené
od osobnych mien, ale je moZné, Ze sa utvorily analoglcky, na-
podobnenim takych mien.

No dnes vSetky miestne mena, zakonéené priponou -ovo,
bez ohl'adu na to, akého st pévodu, sklofiuji sa rovnako: Fila-
kovo i Ndmestovo, Brezovo, Hrabovo i Stdrovo, Safdrikovo, Ber-
noldkovo atd. sklofiujii sa v spisovnej slovenéine podla vzoru
»mesto“. Spravne si teda tvary: do Stirova, do Safdrikova,
do Bernoldkova, do Hurbanova; v Stdrove, v Safdrikove, v Ber-
nolikove, v Hurbanove, nie tvary v ,Stirovom*, v ,Safariko-
vom“, v ,Beérnolakovom* ap., aké niekedy nachodime v novinich
i potujeme v rozhlase.

O jazyku nasich hospodarskych ¢asopisov
I'UBOR CUNDERLIK

Stdasna jazykovedni praca popri hiZevnatom dusili vybu-
dovat teoreticki zdkladiiu svojho badania ststreduje sa na
lilohy, ktoré prini8a zaradenie spisovného jazyka v rozliénych
funkeidch do Zivotnych stvislosti. Pri tychto Glohach, ddsledns
praktickych, uplatiiuje sa poZiadavka, aby jazykové prostriedky
dorozumievania maly pevnil hodnotu a aby tieto prostriedky vo
véetkych okolnostiach podporovaly dorozumievaciu funkeciu
jazyka. V tejto stvislosti uplatiiuje sa normotvorna stranka
spisovného jazyka, pritom sa jazyk prejavuje ako hodnota,
ktora stoji nad kaZdym jazykovym prejavom, zaradenym do
praktickych Zivotnych danosti. Na drubej strane vystupuje do
popredia vyuZitie spisovného jazyka pre urcité ciele. Prostriedky
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spisovného jazyka sG podriadené rozliénym funkciam, ktoré
uvadzaja jazyk do priameho kontaktu s praxou. Funkecia jazyka
je ciel, ktory posvicuje prostriedky v tom smysle, Ze tomuto
ciel'u sa podriaduje vyber jazykovych prvkov, ich stavba i cel-
kové zaradenie.l

Zo vzijomnych vztahov uvedenych kvalit utvara sa hod-
nota, ktorej nositelom je kultiirny jazyk. Naértniat problema-
tiku spisovnej slovenéiny ako kultirneho jazyka so svojskou
funkciou v naSich hospodarskych ¢asopisoch kladieme si za
ulohu tejto Studie.

Reé hospodarskych casopisov v ramci slovenského ¢asopi-
sectva, i v pomere k ostatnym funkénym jazykom reprezentuje
pozoruhodny jazykovy material. ZvlaStnosti tohto materialu
~ vyplyvajli z rozliénych tiloh, ktoré zamerne formuji spisovny
jazyk. Preto treba najprv prihliadnuf k dvojitosti (iloh, ktorymi
sa hospodarske Casopisy stavaji stiéiastkou praktického diania,
po druhé treba mat na zreteli dosledky tychto Giloh v koneé-
nom cieli a po tretie sledovat uvedené fakty na Sirokom plane
jazykového systému. Prvotnou funkciou éasopisectva je komu-
nikativnost, ¢iZe Gloha a na zéklade tejto Glohy utvoreni schop-
nost rychle, pohodlne, Zivo a vecne informovat Citatela. Komus-
nikativnu funkciu jazyka maji do désledkov spifiat noviny.
Odborné revuélne ¢asopisy sa zrejme odklafiaji od tohto vy-
luéného zamerania novin a davaji mozZnost uplatnit sa rozlic-
nym inym funkénym jazykom. Tato tendencia nie je jedno-
znacnd a vo vysledkoch predstavuje skibenie komunikativneho
jazyka s jazykom odbornym. Odborny jazyk vo svojej funkeii
oznamovacej smeruje k preciznemu vybudovaniu pojmovej si-
stavy a vyvija Gsilie spresnit vyrazové prostriedky, uspdsobit
jazykovy materidl pre naleZité chapanie v medziach odborného
oznamenia. Socialna tloha odborného ¢asopisu teda stavia na
Gsili informovat, ujasiiovat problematiku v okruhu odboru (po-
lemické ¢lanky) a vzdelavaf. Okrem toho v pomere k &itatelovi
prejavuje odborné &asopisectvo tsilie utvorit pevny kider od-
borne zainteresovaného éitatel'stva. Potrebné je eSte zdoraznit,
Ze naSe hospodéirske casopisectvo moZno rozdelift zhruba do

1 V teoretickych &astiach tejto 8tadie vychddzame z téz knihy Spi-
sovnd cestina a jazykovd kultura, Praha 1932, 32 a n.
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dvoch skupin. Prva skupina zrejme inklinuje k zurnalistickému

ozndmeniu a v druhej skupine uplatiiuje sa svojraznejsie odbor-’

ny raz Casopisu. Tento fakt podmiefnuje aj ucast funkéného
jazyka na ozndmeni, ktoré ma informativny charakter, alebo je
oznimenim é&isto odbornym. Ulelné kriZenie oboch tychto ten-
dencii je zdkladiou.

Teraz moZno pristipit k celkove]j charakteristike tychto
funkénych jazykov. Komunikativny jazyk novinarstva vyuZiva
vSetky prostriedky, ktoré v danej funkeii pomahaji icelne vy-
budovat komunikativnu schopnost jazykového a mimojazyko-
vého materialu. Zavazny podiel na vytvoreni tejto schopnosti
nesie vizudlna stranka tladeného slova. A preto komunikativny
jazyk zdmerne vyuziva prostriedky typografické. Striedaja sa
rozliéné typy pisma v titulkoch, podtitulkoch a texte. Jednotlivé
odseky, v ktorych je ustileny obsah, maju ustalené typy pisma
a ustalené miesto v Casopise. Typografickym rozliSenim sa na-
znatuje obsahovi rozdielnost, Glohu tychto vonkajsich prostried-
kov obzvlastnenia napomaha aj syntakticka vystavba. Na ilus-
triciu uvedieme napriklad kurzivkovi ¢ast, kde sa markantne

odliSujii jazykové prostriedky, typ pisma a &iastofne i obsah

od celkového charakteru ¢asopisu. Cast obsahu zaobstarava spo-
jenie s celkovym zameranim casopisu. Aj jazykovy material
predstavuje celkom inti funkénii oblast., VyuZivaja sa prvky ba-
snického jazyka. Typografické prostriedky maji umozZnit Yahké
Citanie pohladom. Podobnii Glohu maji aj ustalené spojenia.
Syntaktickd schéma nezataZuje 2 neodvadza pozornost Citatela,
myslenie je usmernené a do popredia vystupuje bezprostredny
obsah oznamenia. Ako sa v inych funkcidch vnimanie zdmerne
brzdi, ¢i uZ ide o tvorivé myslenie alebo citové zaZivanie, tak
sa novinarsky jazyk sustreduje na oznimenie niim neviazané
podla moZnosti pre najSirSiu socidlnu oblast.

Jazyk odborny m4 tieZ svoju specifickd vystavbu. Ustalené
viazby s v tomto jazyku naleZite ocenené. Majii podstatne ina
tilohu ako v komunikativnom jazyku. Zakladné tendencie od-
borného jazyka, GiCelnost a presnost, ktorym funkéne vyhovuje
kazdy prvok, ¢éo ustaluje jazykovy material, rozmnozily a roz-
triedily zasobu jazykovych skamenelin. Vecni stavbu udrZzuje,
to je pre jazyk odborny charakteristické, Gcelné rozvrstvenie
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$abloén a neutralizaénych formuliek. Sablény, aj neutralizacné

" formulky utvarajii v odbornom jazyku zékladnu, na ktorej sa
‘utvara ur¢ity svojsky vyznam ozndmenia v ustilenych, opaku-

jacich sa situaciach. Stoja obyfajne na zaéiatku vety. Okrem
uvedenych prvkov odborny jazyk charakterizuje celd sistava
automatizovanych slov, terminov a rozlicnych druhov skame-
nelin. Z uvedenych poznamok je jasné, Ze stanovisko Géelného
vyuzitia vSetkych mozZnosti, ktoré jazykovy material modze po-
skytnut, doslo v tejto jazykovej funkeii k zdsadnému uplatneniu.

Rozviedli sme vonkajSiu charakteristiku, ktora formuje
jazyk naSich hospodarskych Casopisov v jej funkénom zataZeni.
Pristipime k charakteristike' jazykového materialu na danom
plane deformujhcich pricin.

Jazyk hospodarskych Casopisov akc charakteristicka jazy-
kovd funkcia z jazykového materidlu koncentruje sa naleZite
vyuZit prvky lexikilne a syntaktické. Lexika hospodarskych
dasopisov ma svoju Specidlnu stavbu morfematickd (najmi &o
sa tyka frekvencie jednotlivych foriem), semiologickii a gra-
matick vo vztahoch k lexike inych funkeii a specifikum tejto
lexiky Gzko savisi s jej pramefimi. Pozoruhodnym typom s hia-
diska frekvencie je deverbativne tvorenie substantiv koncovko-
vou morfémou -nie. Priklady: zamerat — zameranie (s vyzna-
mom ,smerovanie‘), zndrodnit — zndrodnenie, snizit — sniZenie,
od6vodnit — odévodnenie, zabezpetit — zabezpecenie, povolit —
povolenie, rucit — ruclenie, rozviest — rozvedenie (Bud.), vy-
miel'at — vymielanie (Rol. hlas), predpriadat — predpriadanie
(Slov. tex.), zaistit — zaistenie (Zprav.), vyrieSit — vyriedenie
(Hosp. obz.). K tomuto typu prinileZia deverbativa, v ktorych
je obmenenj forma vidu zdkladného slovesa. Napriklad: rozho-
dovat — rozhodovanie (popri rozhodnutie), posudzovat — po-
sudzovanie, uvoltiovat — uvoliovanie, nadstavovat — nadsta-
vovanie (Bud.). Toto tvorenie deverbativ, ktoré dava moZnost
uplatnit sa aj vidovej strianke slovesa, je vel'mi vyhodné v od-
bornom jazyku, lebo umoZiuje jemné nuansovanie jednotlivych
vyznamov. Preto sa aj plne uplatituje v danej funkcii a je po-
trebné, aby sa tato schopnost v slovenéine néleZite vyuZzila.
Koncovkové -nie v danom type deverbativ naznacuje, Ze obsah
diela smeruje k zovSeobecneniu, pomerne k Sirokej vyznamovej
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oblasti. Okrem tohto typu, ktory ma svoje néleZité opodstatne-
nie v komunikativnom jazyku, odborny jazyk vyuZiva iny typ
deverbativ. V tomto type nie je bezprostredne jasné, ktory tvar
nacim pokladat za zdkladny.2 MoZno vSak vychadzaf z danosti,
Ze slovesny priznak chyba.. Priklady: vzrastat — vzrast, vy-
skytnit — vyskyt, preskimat — prieskum, obratit — obrat
(Bud.), odpadniit — odpad (R. hl.), sbierat — sber (Zprav.).
Vyznamova stranka substantiv tohto typu smeruje k jedineé-
nosti. Ich obsahova naplii je presne vymedzeni. Pre tuto viast-
nost odborny jazyk si ich naleZite osvojuje. Presna diferenciacia
rozlicnych vyznamov, ktord sa v odbornom jazyku uplatiiuje
ako velmi naliehava poZiadavka, GspeSne pouziva na vybudova-
nie odborného nazvoslovia spajanie dvoch rozliénych slov v je-
den nazov. Priklady: medzicldnok, protiplin, nadpldn, dvojroc-
nica, dlhopis, polotovar, polovyrobok, zahranicnoobchodny
(Bud.), celostdtny, pédohospoddrstvo, plnoprdvny, ndrodohospo-
ddrsky, obchodnopoliticky (Zprav.), drobnochov (Rol. n.). Spa-
janie slov sa nevymyka zo systému spisovného jazyka. Pred-
lozky v slovnom sloZeni sa pripajaju priamo. Adjektiva a sub-
stantiva sa spijaju prostrednictvom spojovacej morfémy -o-.
Spojovacia morféma je v slovendine najstabilnejSia a ustalenost
jazykovych prostriedkov je plan, na ktorom odborny jazyk
spifia svoje funkéné poslanie.

Slovenéina mé bohaty morfematicky inventar. Kazda morfé-
ma mé svoj vlastny obsah. Odborny jazyk s hladiska presnej
diferencibcie terminov musi zadmerne taZit z tohto morfema-
tického pokladu. Musi sa vSak dbat na to, aby sa ustileny vy-
znam morfémy nedostal do rozporu s vyznamom, ku ktorému
smeruje slovo a jeho SirSie vetné zaradenie. § tymto zjavom
sa stretame v odbornych jazykoch pri tvoreni novych nizvov
a tu moZno uviest priklady z dneSnej tlade: nadplin — proti-
pldn, strojovy — strojny, plinovany — pldnovity ap. Vyznam
morfematickej stavby sa zretelne dostiva do zavazného po-
stavenia pri slovach, ako st napr. druZstevnictvo, rozdeloviia,
prevddzka (Bud.), poistenec, udriba, vuctenka (Zprav.), hydi-
ndrstvo (Rol. n.), konopie (Slov. tex.), pldnovnik, mliekdrstvo
(Hosp. 0.). Zavaznost systému ako platny &éinitel pri vystavbe

2 Porov. J. Horecky, JS8 I—II, 453.
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slova stavia sa do popredia pri tvorbe neologizmov. V tvoreni
neologizmov v odbornom jazyku pozorujeme tendenciu zachovat
systém a tento zjav hodnotime ako usilie odbornych neologiz-
mov rozsirit svoju platnost na celi oblast jazyka a taktieZ tito
platnost urobit trvicou. Prejavuje iné zamery ako neologizmus
basnicky.3 _

S morfematickou vystavbou suvisi dobleZiti sloZka lexiky
kaZdého funk&ného jazyka, a to je jeho sémantickd stranka.
Kazdy slovny tvar je i nositelom uréitého vyznamu. Vo vSe-
obecnej slovnej zisobe smeruje tento vyznam k slovnej vrstve,
ktorej vyznamovy obsah je dost §iroky, aby mohol pojat vSe-
obecné aj spec1alne vlastnosti uréitého pojmu. Okrem toho si,
pravda, vyznamy s presne vymedzenym obsahom. Pomer funkgé-
ného jazyka k vyznamovej Casti slovnej a materidlnej charak-
terizuje tGsilie zmenit vyznam, ktory je beZny vo vSeobecnom
jazyku. NemoZno vS8ak povedaf, Ze by sa tymto poruSovala
ustalenost jazykovych prvkov. Zmena vyznamu v odbornom ja-
zyku ma za Glohu doviest do priamej stivislosti vSeobecne platny
vyznam s jedineénym obsahom uréitého vyrazu, a naopak. Do-
sahuje sa to rozliénymi sposobmi a na rozliénych miestach vet-
nej stavby. Zmena vyznamu je teda priamo zavisla od toho, ako
je uréity vyznam zaradeny v texte. Osobitné postavenie vo vete
maja ustalené syntaktické vidzby, ktoré menia vyznam slova,
ale tu je potrebné chapat zmeny v ramci celej syntaktickej jed-
notky, kde sa vyznam jednej Sablény podriaduje celkovému
vyznamu. Priklady: Klonia sa k tomu ndzoru . . ., Touto droviiou
prekrocil . .. (Bud.). O postaveni syntaktickych vizieb bude reé
dalej.

'K beZnym zjavom, v ktorych sa vyznam meni, dochidza
v pripadoch, ked’ sa dve substantiva stretnii v bezprostrednej
blizkosti. Utvara sa takto vyznamovy celok, v ktorom navzi-
jom na seba pOsobia dva rozliné vyznamy s pomerne Sirokym
obsahom a tymto spojenim sa ich vyznamovi strinka usmerni
a zuzi. Priklady: v vseku celulszy, nadstavovanie pracovného
dasu, tabula ryZovych poli, oddelenie vyroby, chod podniku,
tazba rudy, charakter ndsho dovozu, vyjzbroj tramvajovich voz-
nov (Bud.), srdékové vody (Rol. n.), zelené hnojenie (R. hl.),

8 Porov. J, Muka¥fovsky, Kapitoly I, 107,
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vykup odstavéiat (R. hl.). Do podobného vztahu sa dostava po-
stavenie podstatného mena a pridavného mena v bezprostredne]j
blizkosti, napr.: ZivodiSna vyroba, stavebny ndklad, vedlajsie
platy, viazany vklad, zdstavné prdvo, pevni ndladu, v rudngch
loZiskdch, pri prudkom vzostupe (Bud.). V takomto postaveni
meni vyznam alebo podstatné meno, alebo meno pridavné, a to
podl'a toho, ktoré z nich smeruje k vSeobecnosti, a dana funkcia
pre presnost zGZi jeho vyznam. Sloveso vo vztahu k najblizSie-
mu okoliu mdze podstiipit zmenu vyznamu, ale nevykonava taky
zjavny vplyv na vyznamy inych kategoérii, a to preto, Ze sloveso
vyjadruje iné vztahy ako ostatné gramatické kategérie a ‘mi

dost moznosti vyjadrit jedineénost v ramei tychto vztahov. Ako.

priklad uvedieme: vysadili z prdce (Bud.).

Iny materidl gramatickej stavby charakterizovali sme
v predoslych statiach a na tomto mieste, éo sa tyka frekvencie
jednotlivych gramatickych kategérii, treba zdoéraznit zavazay
sklon k nomindlnemu vyjadrovaniu, ako na to poukazuje hojnost
deverbativ. Specifikum gramatickej vystavby sa uplatiiuje na-
jmé vo vetnej stavbe. O tom v8ak d'alej.

Lexika hospodarskych ¢asopisov Cerpa svej materidl z roz-
liénych Zivotnyeh oblasti, s ktorymi sa spaja hospodarsky Zivot.
Tieto oblasti sa prenikavo uplatiiuji najmi svojou terminolo-
giou, Co znameni, Ze zavaZnou sa stiva len €ast odborného ja-
zyka, a to ta cast, ktord najviac- vyhovuje komunikativne]j
funkcii odborného jazyka. Z odbornych jazykov zavaZzné miesto
zastava v hospodarskych Casopisoch predovSetkym jazyk, tyka-
juci sa oblasti narodného hospodarstva, obchodu, prava, prie-
myslu a hospodarskej politiky. Pritom sa uplatiiuje aj orientécia
na uréity sposob hospodarenia. NaSe dneSné hospodarstvo, ktoré
sa preorientovalo na planovité hospodarenie, musi rovnomerne
prevziat i terminologiu tohto hospodarenia, a tak dneSny hos-
podarsky jazyk Gerpa hojne z hospodarskej rustiny, ktord ma
tato terminologiu vypracovand. Treba vSak mat na pamiti, Ze
urgitd podoba v ruskom jazyku, formalne blizka slovenéine, ne-
zodpoveda adekvatne tomu istému vyznamu, ktory je beiny
v slovenéine. Pri takomto prekladani ma sa dbat na systémy,
platné v slovenskom jazyku. Zaradenie jednotlivych odbornych
jazykov vo funkénom jazyku naSich hospodarskych Casopisov
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mo?Zno ilustrovat na niekolkych prikladoch. Z oblasti narodného
hospodarstva a hospodarskej politiky mohli by sme uviest tieto
doklady: péitroény pldn, dlhodoby pldn, index Zivotnych ndkla-
dov, ndrodné podnikanie, pracovnd prilezitost, stavebnd obnova,
- pldnovité hospoddrstvo, pracovny utvar, jednotkovd meda, spo-
treba, vjvoz, medovd hladina, racionalizdcia vyroby, stavebny
ruch, stavebné podnikanie, viazany distribuény systém (Bud.);
z oblasti poInohospodarstva: vegetacnd doba, aby sa prevetrala
péda, Ziviny, zavodiiovanie, odvoditovacie kandle, osevny plin,
”o‘bilniny, osivo, orba, branenie, pomocou fodne, vldci, rastlin’y,
. ryZa sa silne odnoduje, klas (Bud.), okopaniny (R. n.), odstavda,
olejniny (R. hl.); obchodu: bilancia, vyvoz, umorovanie, dlho-
pismi, unifikacnej pézicky, doldrovd a librovd oblast, splatné
splitky, vrok, dmor, emisné pdZicky, komundlne poZicky, zne-
hodnotenie koruny, o menovijch opatreniach, pri bareli, deflac-
ny, rehabilitovat svoju poziciu, §titna zdrukae, ddvke z kapitd-
lovych investicii (Bud.), valuta, kvéta (Zprav.), librovd devi-
zovd oblast (Slov. tex.); z priemyslu: reguldtory, s kotvou vi-
rovou, kriugkovou, dieselelektrické motorové lokomotivy, v prie-
mysle Zeleza a kovov, koZu spracujici priemysel, v rudnych
loziskadch, prevadzkové budovy, bol v prevddzke, zdvod (Bud.);
z prava: zdstavné prdvo, postihové prdvo, regresivne prdvo,
institucia rukojemstva (Bud.). Poukézali sme na prikladoch,
ako sa jednotlivé oblasti praktického Zivota zicastiiuju na vy-
stavbe lexiky v hospodarskych casopisoch. Kazda z tychto ob-
lasti utvara si svoj jazyk a najevidentnejSie sa prejavuje prave
slovnikom.

> Na lexikalnom pliane hospodarskeho jazyka, i na pline ja-
zyka hospodarskych &asopisov rozliSujeme prvky konStantn3
(majtice stalu hodnotu a postavenie) a potencidlne (prvky, ktoré
sa nemo6zu uplatnit aj v inych jazykovych typoch).4 Pre skupinu
konStantnych prvkov moZno prijat delenie Kopeckéhos,
ktory rozoznava na oblasti lexikalneho planu hospodarskeho
jazyka tieto slozky: 1. termin, 2. automatizované slovo, 3. auto-
matizovana skupina slov, 4. automatizovana veta ¢ize Sabléna.

4 Porov. Zd. Vandéura, Hospoddiskd linguistils, Praha 1943 a
L. Kopeckij SIS 1935, 120,
5L. Kopeckij L c.
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Kopeckij na uvedenom mieste presne uréil obsah jednotlivych
sloziek. Termin je slovo, ktoré v akejkol'vek funkeii vidy ma
stalu platnost a pocituje sa ako naleZiace k niektorej odbornzj
oblasti, napr.: vklad, bilancia, vrok, posicka, elevdtor (Bud.),
poistenec (Zprav.), Zivnost (Zprav.), susina (R. h.), vyprodu-
kovat (Sl tex.), kombindt (Sl. tex.), kalkuldcia, jalovina (Hosp.
pr.), voddren (N4r. pod.). Jeho obsah sa nemeni v akomkol'vek
spojeni. Preto vyhovuje poZiadavke presnosti, na ktor( kladie
doraz odborny jazyk. Tejto poZiadavke vyhovuji slova, pre-
vzaté z cudzieho jazyka alebo neologizmy, a to preto, Ze v roz-
liénych spojeniach nie st zataZené ruSivymi predstavami. Cha-
rakteristikou terminu je teda jeho sémantickd presnost a vy-
hranenost a obmedzenie jeho uZivania na oblast odbornych ja-
zykov. ,

Automatizované slove ma v danej funkcii vymedzeny vy-
znam, ale tento vyznam sa meni v inych funkciich. Priklady:
ndlada v spojeni Trh ko3i si udriuje i nadalej pevni ndladw
(Bud.), chod podniku, tadba, isek (Bud.), aukény trh na ple-
menny materidl (R. hl.). ,

Automatizovana skupina slov sa formalne sklada z viace-
rych slov, ale vyznamovo je jednotny celok. Priklady: viazany
vklad, bytové druZstvd, cenny papier, vysadit z prdce (Bul.),
ddmske 3atovky (Slov. tex.), osnova zdkona, ohlasovacia po-
vinnost (Hosp. pr.), zdstupca firmy, memocenské poistenic
(Zpr.). O vzajomnych vztahoch jednotlivych slov v automatizo-
vanej skupine prehovorili sme uZ vyssie.

Sablény nie st uZ také jednoznaéné ako predchidzajice
skupiny. Sablény st ustilené viizby, ktoré sa uZivaji v ustile-
nych a opakujicich sa situdcidch. Priklady: venoval svoju nd-
v§tevu, ziskal prehlad, je len poirebné, z toho teda vidief (Bud.),
kvdli informdcii oznamujeme, cielom zaistenia (Zpr.), majic
na zreteli (Sl tex.), za tychto skutkovych predpokladov (Sl.
pdd.), s hPadiska, pokial ide o (Sl pdd.). Sablény tvoria prechod
k syntaktickym prostriedkom jazyka.

Vystavba lexiky a vyuZitie jej prostriedkov, ako sme na to
poukéizali, charakterizuje jazykovy material hospodarskych ¢&a-
sopisov. Prave tak syntaktické prostriedky a vystavba vety maja
znaény podiel na utvoreni samobytného razu vo funkénom vy-
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uZiti jazyka naSich hospodirskych é&asopisov. Sablény hojns
pouziva jazyk novinirsky a jazyk odborny, a preto sa dostava
Sablénam v hospodarskych &asopisoch Sirokého uplatnenia.
V komunikativnom jazyku umoZiiuji $ablény svojou vyznamo-
vou ustalenostou oblahdéené €itanie a v odbornom jazyku pod-
porujii svojou ustalenostou tdelnost. V nasich hospadérskych
Gasopisoch prevlidda komunikativna funkcia Sablon. Charakte-
ristické je, Ze v rozvitej vete hospodarskeho €asopisectva figu-
ruje Sabléna na zaliatku stvetia. Priklady: Poukazuje sa tiez
na to ..., Zdsada je td ..., Toto je s hPadiska administrativne-
ho prirodzené ..., Skiusenosti ukdzaly ..., Klonime sa k tomu
nazoru . .., Tu sa viak zasa namieta ..., Bolo by najprirodze-
nejsie . .., Nesmie sa prezeraf ..., Treba mat na mysli..., Bolo
by nesprdvne... (Bud.). Na uvedenych Sablénach buduje sa
celkovy jazykovy prejav. Sablony postvajiu jazykové oznamenie
tym spdsobom, Ze uvadzaji novi mySlienku a tym naznaéuja
ukonéenie predchédzajicej mySlienky. -Spajaji rozvinuty mys-
lienkovy postup v jednotny jazykovy prejav. Sablény a syntak-
tické automatizicie maji vyznamné pestavenie aj vnitri_vety.
Tieto Gtvary davaja vete vyznamové zafarbenie, zatial ¢o iné
slovné kategérie zaobstaravaji obsahovii niplii. Nominalne vy-
jadrenie, ktoré sme uviedli ako charakteristické pre odborny
§tyl, prejavuje sa aj v skladbe. Stavba odborného prejavu na
rozdiel od inych funkénych jazykov nerozvija sa gramaticky.
Myslienkové celky plyni za sebou, jednotlivé mysSlienkové Eleny
priraduji sa k sebe staticky. Vyznamova stranka nie je zavisla
od rozvijania deja. Preto charakterizuje skladbu odborného ja-
zyka (a to najmi otazkou frekvencie), Ze sloveso je zbavené
svojej dejovosti (priebeh v ¢ase) a naznaduje sa tym statickost
celého prejavu. Tomuto idelu dobre vyhovuje infinitiv, ktory
prostrednictvom automatizicie zapaja sa do vetného celku. Na
prikladoch: nemoZno predvidaf, prijatim sovietskych ndvrhov
na poverenie vydetrit, nuti uvadovat, mésdu platit, chce udrio-
vaf, bude musief obnovit (Bud.), vidno, ako hlavné sloveso z4-
merne smeruje k statiénosti. Popri automatiziciach rozliéného
druhu doblezity vyznam pre vetni stavbu ma vedlajSia veta,
a preto veta odborného prejavu je bohato é&lenena.

V odbornych jazykoch, aj v jazyku novinarskom, €asto do-
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chadza k zjavu, ktory modZeme nazvat prehodnotenim Stylu,
alebo, ako to nazval Skultéty, ,kostrbatost §tylu“.s Do-
chiadza k tomu v tych pripadoch, ked sa odbornost jazykového
prejavu chece vo vSetkych okolnostiach zddraznit, a to aj taky
prvok, ktory nie je s hladiska odbornosti vyznamny. Porovnajme
napriklad vetu: Su vsak aj taki Pudia, ktori by mali moZnost
iného uplatnenia . .. (Bud.). Prvi &ast tejto vety nemé odborny,
leZ zjavne komunikativny charakter. V druhej asti dal pisatel
vyslovne odborny raz a touto protichodnostou vznika prehodno-
tenie Stylu. Pravdivost $tylu sa naruSuje aj vtedy, ked v pre-
jave komunikativneho zamerania pouzivaja sa prvky odborného
jazyka.

Z minulosti slovenského hospodarskeho jazyka pripomenie-
me eSte stav, ked jednotlivé prvky, prevzaté z hospodarskej ces-
tiny, pokladaly sa za prvky odborného Stylu. Dnes moZno kon-
Statovat, Ze sa tento stav prekonal v tom smysle, Ze i slovenéina
v ramci svojich systémov utvara adekvatne odborné jazyky.

Zaverom mozno shrnGt niektoré désledky pre jazyk hos-
podarskych €asopisov, ktoré vyplyvaji z uvedeného materidlu.
PredovSetkym maju sa vyberat tie jazykové prostriedky, ktoré
nezataZzuji a neodvadzaja pozornost Citatela, ale zimerne sle-
duji ciel podporovat stanovisko uéelnosti. Tu, pravda, nemozno
stihlasit s poZiadavkou, aby sa nové odborné vyrazy tvorily tak,
Ze uZ vZitému odbornému vyrazu di sa nova vyznamova napli.?
Tym by sa narusila stabilita jazyka a zataZila srozumitelnost.
Pre stavbu slovnika méa podstatni doleZitost zasada, aby sa
morfematicka vystavba nedostala do rozporu s vyznamom slova.
Pri prekladani a preberani z inych jazykov, najmi z jazykov
slovanskych; ma sa dbat na systémy, platné v slovendéine, a ne-
dat sa mylit formalnou podobnostou. Hl'adisko Géelnosti a sroz-
umitelnosti musi sa uplatnit aj v skiadbe. V odbornom ja-yku
sa Casto stava, Ze vyznam vety sa zatemiuje, ak sa nahromadia
v blizkosti rovnaké pady, napr. genitivy, ktorymi sa ma vyjadrit
vlastnicky vztah. Ulelné je v takomto pripade vyuZivat pred-
lozkové pady a rozliéné syntaktické vézby, aj iné slovné ka-
tegérie.

6 SR II, 36.
7 Porov. Dr, E. Sahliger, SR IX, 87.
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V dneSnom nasom Zivote hospodarstvo je majetkom celého
nasho pracujiceho spoloenstva a hospodarske Easopisectvo
popri inej hospodarskej publicite ma vyznamné postavenie nielen
komunikativne, ale aj vychovné. Uvedomiac si tito skutoénost,
nalrtli sme hlavné zasady, platné pre jazyk hospodarskych ¢a-
sopisov, ktoré je potrebné kultivovat dalSou jazykovednou
pracou.8

Sklonovanie niektorych cudzich slov
LADISLAV DVONC

Orlovsky—Arany v Gramatike jazyka slovenskéhol
hovoria o ¢iastoéne sklonnych a nesklonnych slovich. Vo v§2-
obecnosti nie je skoro vdbec udané, preéo sa jednotlivé slova
iba Ciastotne, alebo vBbec nesklofiuji. Uvadza sa, Ze ,niektoré*
cudzie slova sa sklofiuji len v jednotnom ¢isle, a v ¢isle mnoz-
nom sd nesklonné (kuli, abbé, mufti, regenschori), ale termin
yhiektoré” nam vel'mi méalo hovori, aby sme vedeli uréit, o aké
substantiva ide. PresnejSie je povedané, Ze mnohé slova sa ne-
sklofuju pre svoje neobvyklé zakondéenie a uvadzaja sa: matinég,
menu, tableau, kenguru, burioa, Dachau, Sydney, causerie atd.
»Iné cudzie meni, hoci maji pbvodné zakonéenie, podobné ako
slovd doméace, ostavajii nesklonné: talmi, harakiri... lady,
jury ... New Delhi, junktim, vademekum ... Maurois, Dumas,
Bourget, ale: d’Aratagnan, gen. d’Artagnana . . .“.2 Formulicia
pre tretiu skupinu so zakonéenim ako pri ,,slovich domécich*

8 Soznam skratiek pouZitych &asopisov:

Bud, — Budovatel X, & 20.

Hosp. ob, — Hospodarsky obzor XXX, ¢&. 18.

Hosp, pr. — Hospodarstvo a pravo XIV, & 5—6.

Ndr. pod. — Narodny podnikatel II, & 39.

Rol. hl, — Rornicky hlas IV, & 44.

Roln. m. — Rolnicka nedela III, & 44,

Slov, péd. — Slovensky pddohospodar III, € 8—9.

Slov, tex. — Slovensky textil II, & 18—19.

Zprav. — Zpravodaj II, &. 39,

1Dr. J. Orlovsky—Dr, L. Arany, Graomatika jazyka sloven-
ského, Bratislava 1946, str. 168—169,

2 L. c., str. 169,
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je nespravna. O jej nespravnosti sved¢i aj to, Ze autori musia
uvadzat meno d’Artagnan s poznamkou ,,ale, hoci toto slovo
ma4 tieZ zakondenie ako slovd doméice (napr. zeman). Preco sa
jedny slova so zakonéenim ,,ako pri slovach domacich“ sklo-
fiuja, kym iné sa neskloiiuja? Pripady, ako Dumas, Bourget,
nemozno tak posudzovat ako iné slova, ktoré sa uvadzaji, pre-
toZe ich zadelenie do deklinaénej ststavy je zavislé nielen od
ich fonologickej stavby (ich skutoénej vyslovnosti), ale aj cd
ich pisanej podoby.3 ,Pri miestnych, malo zndmych menich,
ktorym tazko néjst sklofiovaci vzor (prefo?), nesklofiujeme
(¢o?), ale pridavame k nim pristavok: v obci, v meste: Meaux,
Toulouse, Sansousi, Bordeaux ...“ Treba poznamenat, Ze st
mnohé miestne meni, ktoré st malo znidme, a predsa sa sklo-
nujd, aj ked nemoZno zésadne popriet tento moment ako vply-
vajaci na zaradenie alebo nezaradenie prislusného mena do
deklinaénej ststavy. Ukazuje sa teda, Ze samo zakoncenie alebo
pomerne mali znamost prislusného cudzieho substantiva nemoze
byt spolahlivym, resp. vyluénym kritériom pre zaradenie alebo
nezaradenie prisluSnych cudzich slov do domécej deklinaénej
ststavy.

Providla sloven. pravopisu maji naSu otizku rieSen(i eSte
menej presne a spravne. Prvé Pravidldt sa zmiefiuji iba o cu-
dzich rodinnych menach. Vyslovne uvadzaji, e Dumas sa ne-
sklofiuje. O miestnych menach sa hovori: ,,Velmi &asto nechi-
vame cudzie mené neskloitiované. Napr.: Bordeaux, z Bordeaux,
v Bordeaux; Waterloo, pri Waterloo; niveau, v niveau; Peru,
2 Peru, v Peru; Saint-Cloud, z mesta Saint-Cloud ap.” Okrem
toho uvadzaju zasadu: ,,Sklofiujeme cudzie mena, ktoré sa daju
Tahko (podéiarkol L. D.) sklonovat podl'a doméicich vzorov alebo
ktoré sa sklofiujii podla ustileného uZ Gzu; ostatné nechavame
neskloiované.” Zbyto¢né je uZ zdoraziiovat, Ze termin ,Yahko*
je rovnako zdhadny ako vSetky ostatné, na ktoré sme uZ upo-
zornili, pretoZe sa neuvadza, v ¢om spoéiva ,lahkost* sklofio-
vania. O cudzich nesklonnych apelatiyach sa nehovori vobec ni¢,

3 V. Blanér, Skloliovanie cudzich rodinnych mien v spisovnej
slovendine, Slovo a tvar I, 7.

4 Pravidld slovenského pravopisu s abecednjm pravopisngm slovnie
kom, Praha 1931, 57—60,
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iba Ze sa miveau uvidza medzi uvedenymi slovami, ktoré sa
nechavaji nesklohovaneé.

Druhé Pravidlds hovoria iba o franciizskych priezviskéch,
zakonéenych na spoluhlasku, ktoré sa ,,obyéajne* nesklouja,
napr. Maurois, gen. Maurois, Dumas, Bourget a pod., d’Ar-
tagnan, gen. d’Artagnana, dat. d’Artagnanovi a pod. Pripady,
ako Maurois, Dumas, nemozno spojovat s d’Artagnan, pretoze
prisluiny konsonant na konci slova sa pri prvych nevyslovuje,
kym pri druhom u nés ano. Je zaujimavé, Ze kym prvé Pra-
vidla uvidzaji od Bourget, Marat gen. sg. Bourgeta, Marata
(rovnako Prévost — Prévosta), druhé Pravidla ponechavaju
Bourget nesklonné.

Vychodiskom pre sklofiovanie cudzieho slova je, zrejme,
zakonéenie prisluSného slova, teda aspekt fonicky. Ale tento
sam osebe eSte nepostaédi, ako ukazuja pripady efendi — alibi,
Lilge — palmdre, abbé — matiné, kenguru — Densusianu ap.
Dalsim kritériom je zadelenie cudzieho slova do kategérie miest-
nych mien, osobnych alebo neosobnych apelativ, kategérie ro-
dinnych mien. Koneéne, pre sklofiovanie niektorych cudzich slov
je rozhodujiica rodova prislusnost jednotlivych substantiv. Pri
rodinnych nazvoch a krstnych menich pouzitie mena na oznace-
nie muzského alebo Zenského nositela m4i svoj odraz na jeho
sklofiovanie. Prave zadelenie cudzieho slova do uréitej vyzna-
move]j kategérie je prifinou, Ze sa skloiluje &iastoCne alebo sa
vobec nesklofiuje. Pre zadelenie do deklinaénej ststavy je rozho-
dujiica aj pisana podoba -prislusného cudzieho slova, ako to
ukéZu pripady Dantés — Poicaré, Lilge — Bourget, Camus —
Indnii ap.

Struktiru slovenskej mennej deklinicie moZno vyjadrit
vzorcom X-}-6, pricom X oznacuje lexikalno-sémanticky prvok,
2 prisluSna padovil morfému. Lexikélno-sémanticky prvok konéi
sa v slovenéine vZdy na konsonant, v cudzich slovach v8ak vel'mi
¢asto vychodi na vokal.?” V nom. sg. ako paddové morfémy sii

5 Pravidld slovenského pravopisu s pravopisnym slovnikom, Tur-
¢iansky Svaty Martin 1940, 91,

€ Jan Horecky, Grécke a latinské vlasiné mend v slovendine,
SR XI1, 180,

7V. Blanar, Samohldskové skupiny v cudzich slovdich, Slovo a
tvar I, 117, .
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v spisovnej slovenéine: 1. o pri substantivach muz. rodu typu
chlap, dub, mec, pri femininach typu dla#, kost; 2. vokalizké
padové morfémy: -a (sluha, Zena, ulica, dievéa), -4 (krdlovnd),
-e (srdce), -ie (vysvedienie), -o (&iastoCne subst. mask. typu
chlap: stryko, subst. neutrd typu mesto). Cudzie slova s ta-
kymto zakoncenim, ak si prisluSného rodu, pomerne dobre sa
zaraduji do prisluSnej paradigmy (Kongo, legenda) a mnohé
slova ,zdoméacneju“ prave tym, Ze priberaji domécu nomina-
tivnu padovli morfému (fokulte, légia, sfinga ap.}. Jednotlivé
rody disponuju teda uréitym inventarom takychto padovych
morfém v nom. sg. Tazkosti pre zaradenie cudzieho slova d>
domace]j deklinacnej stistavy pésobi mnohokrat vyskyt na konci
slova takého vokalu, ktory sa nevyskytuje v domécich substan-
tivach ako paAdova morféma v nom. sg. Teda zakonéenie slova j2
prvy moment, ktory vplyva na sklofiovanie. Pre sklofiovanie
mdZe byt rozhodujici aj vplyv sufixalnych morfém, ako ukazua
pripady aleluja, hosana. Tu by bolo mozZné hodnotit koncové -a
ako padovi morfému (ako pri type dievéa), ale zaradzniu sub-
stantiva do vzoru dievéa zabraiiuja prave alternacie sufixilnych
morfém na konci lexikalno-sémantického prvku pri substanti-
vach typu dievéa. Cudzie substantiva mbdZu sa sklofiovat aleho
zdmenne (pricom sa vo viéSine pripadov zédmenné koncovky
pridavaji k nezmenenému deriva¢nému zakladu), alebs menne.
Pri mennom sklofiovani je zvlast dblezité, ¢i sa prisluSné sub-
stantivum celé hodnoti ako lexikilno-sémanticky prveok (napr.
Sardou, -a) alebo sa jeho koncovy vokal prehodnoti na prislu3-
nit nominativou padovii morfému (napr. Tatarescu — Tatares-
ca). Ak sa substantivum celé hodnoti ako lexikilno-sémanticky
zéklad, potom je v nom. sg. nulova padovi morféma (Sardoulo)
a prislu$né padové morfémy sa pridavaji k lexikalno-sémantic-
kému prvku, zakonfenému na vokal. V oblasti apelativ pri men-
nom sklofiovani niet pripadu, Ze by v nom. sg. bola nulova pa-
dova morféma, ak je lexikalno-sémanticky prvok zakonéeny na
vokal (napr. ljcelum, kongrula, ide|a, kakalo, dulo), resp. pres-
nejSie: pri cudzich slovich mdZe byt vychodiskom sklofiovanin
alebo cely tvar, zakondeny na konsonant, takZe v nom. sg. je
nulova padovA morféma (ddtum|o : ddtum|u), alebo je vycho-
diskom isth Cast, zakonfend konsonanticky (forlum : férla),
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alebo vokalicky (ljcelum : lyceld), takZe v nom. sg. je padova
morféma.

V domaécich slovaech st v nom. sg. aj padové morfémy -i,
-i, -6 pri tzv. ,spodstatnelych pridavnych menéich*, ako napr.
vedici, hlavng, éinovné atd.8 Sklofiuji sa rovnako ako pridavné
men4, t. j. jednotlivé koncovky ¢asto sa pridavaja k zmenenému
derivaénému zakladu (vedici — vediiceho). Naproti tomu v cu-
dzich slovach, ktoré sa sklofiujit zaimenne, pridavaji sa jednotli-
vé zamenné koncovky k nezmenenému derivaénému zakladu
(abbé, -ho, kuli, -ho, Hardee, -ho). Pre zaradenie cudzieho slova
do zamennej deklinicie je priave rozhodujica vyznamova zara-
denost slova. Kym osobné apelativa sa zarad'ujii, neosobné s rov-
nakym zakonéenim sa nesklonuji.

V domécich slovach sa okrem toho v nom. sg. nevysky-
tuje ako padova morféma -u, dalej -é, ani -0, -ii, ktoré nepatria
do fonematického inventara spisovnej slovenéiny. Ako sme uz
uviedli, sklohovanie prislusného slova s takymto zakonéenim
je ovplyvnené prave skutocnostou, ¢i sa takyto koncovy vokal
prehodnoti ako nominativna padova morféma (takZe lexikilno-
sémanticky prvok je zakonéeny konsonanticky a prislus$né pa-
dové morfémy sa pripajajh v shlase so zdkonom o diferénciaé-
nom maxime), alebo sa hodnoti ako sticast lexikalnp-sémantic-
kého prvku, ku ktorému pristupuji v ostatnych padoch padové
morfémy, zaéinajlce sa vokalmi, takZe tu vzniki- na rozhrani
lexikalno-sémantického prvku a prislus$nych padovych morfém
heterosylabické spojenie vokalov.

Substantiva Zenského rodu nepoznajii v nom. sg. padové
morfémy -e, -i. Tu rovnako, ako ukazu bohaté doklady z litera-
tiry, sklofiovanie substantiva Zenského rodu cudzieho pdvodu
s takymto vokilom na konci bude ovplyvnené uvedenym uz
hodnotenim koncového vokalu ako padovej morfémy alebo ako
stiasti lexikalno-sémantického prvku.

Vsetky tu naznaené skutoénosti najplastickejSie vynikna
pri rozbore jednotlivych slov, zakoncenych na vokaly, alebo za-
konéenych konsonanticky, preto ich tu nebudeme SirSie roz-
vadzat. Podrobne na ne upozornime na prisluS§nych miestach;

8 Porov. A. 1., Neologizmus pdn ndrodny a gramatické kategorie, Slo-
vo a tvar I, 124,
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tu sme chceli naznadit hlavné priiny, ktoré maji svoj reflex
na deklinaciu jednotlivych cudzich slov.

Ako to naznaduje nadpis naSho ¢lanku, budeme sa tu za-
oberat vo vicéSine pripadov otdzkami paradigmatického tvaro-
slovia. Otazkam odvodzovacej morfologie tu venujeme minimal-
nu pozornost na dokreslenie celkového obrazu, pokial nim to
material umoZnil. Okrem cudzich slov chceme v rameci tejto
Stadie prebrat aj otdzku sklofiovania slov znalkovych9, ktoréd
casto vychodia na vokaly, aké sa v domAcich slovach razu inte-
lektualneho v tejto pozicii nevyskytuji a teda chovaji sa s hla-
diska deklinicie rovnako ako cudzie slovd s rovnakym zakon-
cenim.

Pri naSom rozbore cudzich rodinnych mien opierame sa
o pracu V. Blan ar ai0, ktory urobil dobrti analyzu tejto sku-
piny cudzich slov; naSe poznimky smeruji k dokresleniu celko-
vého obrazu o tychto slovach.

Menia, vychodiace na -i.

Rodinné mena sa sklofiujii zimenne, pri¢om sa ponechava
nezmeneny derivaény ziklad: Paasikivi — Paasikiviho, Mind-
szenti — Mindszentiho (ale aj so zmenou: Cestne sa pridru-
Zuje... k velkym spisovatelom... k Tuhani Ahaovi a Johan-
nesovi Linnankoskému, Sillanpad, str. 11713), alebo menne,
:

9 J4dn Horecky, O skratkdch a znadkdch v slovenéine, Slovo a
tvar I, 10. '

10V, Blanar, Skloriovanie cudzich rodinngch mien v spisovnejf
slovendine, Slovo a tvar I, 70—80,

11 Uvadzam soznam literatliry, z ktorej som excerpoval doklady, a
prisludné skratky:

Knihy: Balchin, SAm sebe katom (prel. Alfonz Bednir, Bratislava
1946 — skrat. Balchin), — René Bazin, Magnificat, (prel. Dr. Jozef Satek,
Bratislava — Bavzin), — Henri Bosco, Teotimov majer (preloZil Jozef Bran-
dobtr a Dr, Jozef Felix, Bratislava 1947 — Bosco), — Ernest Claes, Her- |
man Coene (prel. Julia Majkova, Bratislava — Claes), — A. J. Cronin,
Kriaée od kralovstva (prel. Viera Bukvova-Daxnerové, Bratislava —
Cronin), — J. O. Curwood, Drama. v snehovej ptsti (prel. Andrej Kopas,
Bratislava 1941 — Curwood). Grazia Deledda, Eli4§ Portolu (prel. Bla-
hoslav Heéko, Trnava 1945 — Deledda), — S. S. van Dine, Kralovské
vrazdenie (prel. S, Jilovsks, Bratislava 1948 — wvan Dine), — Lloyd C.
Douglas, Razcestie (prel. Dr, Jozef Telgarsky, Turé. Sv. Martin 1946 —
Douglas), — Alexander Dumas, Gr6f Monte Christo (prel. Vliadimir Roy,
Turé, Sv. Martin 1945 — Dumas), — Zane Grey, V zajati lisky (prel.
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pri¢om pisani forma mena sa kon¢i na konsonant alebo konso-
nanty, ktoré sa nevyslovuji: Raleigh (vysl. rali) — Raleigha
(vysl. raliga). V nom. sg. sa prisluSny konsonant nevyslovuje,
ale v ostatnych padoch je prave podkladom pre menné sklo-
novanie. Je tu akéasi dvojkolajnost deklindcie tychto cudzich
slov: na jednej strane nominativ, zakonéeny vokalicky, na dru-
hej strane ostatné pady, pri¢om sa lexikilno-sémanticky prvok
konéi na konsonant.

B Pri prvom type badat v literatire &asto nerozhodnost
a zjavuje sa i skloflovanie menné: Zival na majitela Billa Mac
Golweya (Lewis, str. 39), A &i, koniec koncov, nie je aj on sam
iba takym Billom Mac Golweyom? (Lewis, 242; vysl. meggol-
via, meggolviovi, resp. meggolvija, meggolvijom!).

MuZské krstné mena sa skloiiuji zdmenne: Hlavné bolo do-
stat diplom so vziecnym podpisom Tubbyho (Douglas, 10), Da'a
sa Tubbym, ktory sa maéalokedy untval... zaviest do hctela
(Douglas, 104), Ale oni budf s Tubbym Forresterom Styri roky!
(Douglas, 11), Spolu s kamaritom Limpym Hicksom uZ vySe
Sest tyzdiiov hladali med (Henry Oyen, 3), Smejac sa stiahol
Limpyho do €lna (Henry Oyen, 8).

Krstné meni v spojeni s rodinnym menom sa alfebo sklo-

Andrej Kopas, Bratislava 1942 — Grey), — Trygve Gulbranssen, Veéne
spievaji lesy (prel. K. V. Rypédek, Bratislava 1944 — Gulbranssen), —
Jérgen Frantz-Jacobsen, Barbora (prel. Hana ZAry-Ponicks, Bratislava
1447 — Jacebsen), — Sinclair Lewis, Vzduch zadarmo (prel. Dr. Jan Boor
8. Alfonz Bednar, Bratislava 1946 — Lewis), — André Maurois, Tragédia
Franctizska (prel. JAn Sipkovsky Turé Sv. Martin 1946 — Maurois),
— Jé6zsef Nyir6, Uz Bence (prel. Ludo Zhbek, Bratislava 1942 — Nyird),
~— Henry Oyen, Kral lesov (prel. JoZo P. Salan, Bratislava 1940 — Oyen),
— Henry Oyen, Zlato v Kanade (prel. Anton Bemno, Bratislava 1940 —
Henry Oyen), — Aldo Palazzeschi, Sestry Malerassi (prel, Blahoslav
Hetko, Bratislava 1943 — Palazzeschi), — F. C. Ramuz, Adam a Eva (prel,
Dr. Jozef Felix, Bratislava 1944 — Ramuz), — Edmond Rostand: Cyrano
z Bergeracu (prel. M. Rizusovid-Martakova, Turd. Sv. Martin 1939 —
Rostand), — Mihail Sadoveanu, Horalka (prel. Zuzka Dovalov4i, Brati-
slava 1943 — Sadoveanu), — Franz Eemil Sillanpdi, Stretnutie (prel. Ka-
rol Dubnicky, Bratislava 1947 — Silanpdd), — Paul Vincent, Dobrodruz-
stvo Cerveného Semafora, (prel. A, Hyskova, Bratislava 1947 — Vincent),
— Lajos Zilahy, Duch hasne (prel. Dr. Emil Boleslav Luk4&, Bratislava —
Zilahy). .

Casopisy: Cas, — Cas v obrazoch (€0), N45 film (NF), — Obro-
da, — Ozvena sveta (08), — Prdca, — Slovenské pohtady (SP) — Tyideii,
— Zivot, — Zivot v obrazoch (Z0).
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fuji, alebo sa nechavaji v nom. sg.; zvyéajnejsi je druhy spo-
sob: Hlava Feriho Tibéda bola rozéuchrani (Nyirs, 104), Naj-
viac pohladov priputava vSak osobnost Henriho Michauxa (SP
64, 471), ale: Uhadli ste, hovorime o Charlie Chaplinovi (OS II,
é. 11, 27), Cestne sa pridruZuje k... velkym spisovatelom
vlastnej finskej krajiny, k Iuhani Ahaovi a Johannesovi Lin-
nankoskému (Sillanpidi, 117).

Zenské priezviska na -i sa nesklofiuji, ani zvycajne nepri-
beraji priponu -ovd, hoci ani takyto spbsob nie je neznidmy:
Alidu Valli, znimu taliansku filmova hereéku, nazyvaja v Holly-
woode ,,najkrajSou europskou hviezdou* (CO 1II, 5), Tento ve-
der som mal prvé stretnutie s Estou Did§i, dcérou hlavného
strojnika (Zilahy, 28), Shawowa romanca s heretkou Ellen
Tery bola predmetom mnohych vtipov a dohadov (OS II, é. 10,
36), ale: za potrhanym mastnym papierom polozasklenych dveri
stoji pani Glennieovd (Cronin, 28).

Rovnako st nesklonné aj Zenské krstné mend, vychodiace
na -i: osudny Suhaj padol do oka sleCne Peggy (Palazzeschi,
228), Prijmite zatial pozdrav od Peggy (Palazzeschi, 207), vy

odprevadite Peggy (Palazzeschi, 208), , ma§ rad Polly a Neda ?*.

(Cronin, 52), Ale ked sa obratila k Polly, urobila grimasu
(Cronin, 243). .

Osobné apelativa muZského rodu skloiuju sa v singulari

zamenne (kuli — kuliho, mufti — muftiho, efendi — efen-
dim12), v plur. priberajii pidové morfémy mennej deklinicie
paradigmy sluha : kuliovia, kuliov, kuliom. Orlovsky—
Arany (L c.) uvadzaja tieto substantiva ako nesklonné v plu-
rali a rovnako ako nesklonné uvidzaju aj abbé. Slovnik spisov-
ného jazyka slovenskéhol3 uvadza pri abbé plural, pri efendi
len singular. Myslim, Ze pluralové tvary od substantiv kuli,
mufti ap. si rovnako moZné a pripustné. Podobne ako kuli
sklofiujit sa i zvieracie mena muZského rodu, zakondéené na -i
(resp. pravopisne aj na -y): ISiel rovno ku griczlymu (Cur-
wood, 165), Nikdy som nevidela takého ponyho (Grey, 450).
Neosobné apelativa s nesklonné: dZentry, jury, harakiri,

12 Orlovsky—Arany, 1. c, 168,
13 Anton JaAno3ik—Kugen Jo6na, Slovnik spisovného jazyka
slovenského, Turéiansky Sviity Martin 1946, str. 2; 1948, str. 535,
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dementi, deci, alibi, etui, causerie bez ohladu na rod prislus-
ného substantiva, pretoZe v Zenskom a strednom rode niet
v nom. sg. padovej morfémy -i.

Rovnako nesklonné s osobné apelativa zenského rodu:
Lady Marestieldovej sa hrozivo skrivila eSte dost mladistva
tvar (Balchin, 13), ,,Vzdy je dobré odbit lady Maresfieldovi*
(Balchin, 100).

Miestne mena, vychodiace na -, si1 tieZ nesklonné: A o tom,
ze Justus White je v Cincinanti, uZ vedel — ako som uZ spo-
menula — mr, Dantés (Dumas III, dast 2, 145), Dantés a Ri-
chard ... doSli do Cincinanti (Dumas II1, 2, 146), Rakel, 8ko-
lacka z Helsinki, bola vyvinutd na svoje roky (Sillanpid, 29).
Orlovsky—Arany uvadzajul4, Zze Helsinki sa sklofiuje po-
dl'a vzoru ryba. To je umoZnené tym, Ze -i sa hodnoti ako plu-
ralova nominativna pddova morféma, takZe lexikilno-sémantic-
ky prvok je zakonleny na spojenie konsonantov; v gen. pl
vklada sa vkladné ie. Pravda, okrem toho potrebné je tu hod-
notenie prislusného slova ako subst. Zenského rodu.

Niekedy badat kolisanie medzi sklofiovanim a ponechanim
ako nesklonného: ,,Vy méate azda v Calugareni nejak pracu?*
(Sadoveanu, 70), ale: A kedZe ja musim byt v... Calugarene,
. vyctkal som, aZ zaéne kvapkat so striech (Sadoveanu, 83).

Men4i, vychodiace na -e

Substantiva cudzieho pdvodu sa sklofiuj, ak ide o rodinné
mena, a to 1. zimenne: Dante — Danteho, Groze — Grozeho;
2. menne, ak za -e¢ je eSte konsonant, ktory sa v nom. sg. ne-

' vyslovuje, v ostatnych padoch je vSak vychodiskom celd pisani
forma, teda aj konsonant, ku ktorej sa pridavaji menné padové
morfémy: Bourget — Bourgeta. Stretivame sa tu opitf s tou
istou dvojkolajnostou deklina¢ného systému ako pri cudzich
rodinnych menach, zakonéenych na -i, s nevyslovenym konso-
nantom v nom. sg.

MuzZské krstné meni sa sklotiuji zimenne: Ked méavaji...
volno, vyberie sa Sepke s Maantjem von. Tu potca Sep Maant-
jeho (Claes, 118). Zamenné sklofiovanie prevaZuje, ale v litera-
tire badat velkdG nerozhodnost a vihanie pri sklofiovani tychto

14 L. c. 167.

7 Blevenska red. 97



mien. Casto sa sklofiuji menne, a menné a zimenné sklofiovanie
moZno najst ¢asto v tom istom diele: tam nieéo povedala T'd-
vemu (Sillanpédd, 101), ale: Zdalo sa, Ze Tyne chce teraz niefo
povedat aj T'dvovi (Sillanp#i, 101), mohol by sa hrat s Monnem
marii§ (Claes, 119), ale: priviazal druhy koniec povrazka...
priamo nad Monnom (Claes, 32), alebo: ,,Vidim, so Sculem by
ste sa v niCom ziasadnom neshodli“ (van Dine, 60), ale: ,,So
Sculom nikdy neostdvame dlho vonku,” odpovedala s materskym
téonom ponosy (van Dine, 42). Takto by sme prisli k tvarom
Ole, Ola, Olovi, Olom!

Z uvedenych dvojic zvlast vyrazne vidiet neistotu a kolisa-
‘nie v sklofiovani cudzich krstnych mien so zakonfenim na -e
tak, ako aj pri inych slovach s nedoméacim zakonéenim. Pri men-
nom skloflovani je neistota v zaradeni do uréitej domécej para-
digmy:, ,,Tdvu odtiahla za rukav® (Sillanpii, 46), ale Giuseppa
Ungarettiho ,,Poesie disperse* (1946) nest sa eSte v znameni
obraznej vyhladavanosti (SP 64, 478). V prvom pripade ide
o sklofiovanie podl'a sluha, v druhom podla chlap. Obidva spb-
soby mennej deklinicie treba zavrhnit v prospech zamenného
sklofiovania.

Pri spojeni krstné meno -+ priezvisko je sklofiovanie krst-
ného mena moZné, ale nemusi byt: ‘Ach, éo mi ty maS davat
rady, mne, Bertemu Portolu? (Deledda, 51), Starému Olemu
Attenovi, jednému z najlepSich namornikov, triasly sa ruky
(Jacobsen, 256), ale: ,,Vravite, Ze ste boli presvedceni o Dillar-
dovej vine véera veber, ked ste si spomenuli na postavu Scule
Bordssona .. .“ nadhodil Markham (van Dine, 68), Svoju a tu,
¢o patrila Joe Curlymu (Oyen, 110).

Zenské krstné men4 sa zaraduji do paradigmy ryba (kon-
cové -e sa hodnoti ako nominativna padova morféma): nastrasi
matku Fielu, aZ jej zafne srdce klopat (Claes, 174), Tave drZal
Tynu (Sillanpédi, 46), povedal Tave Tyny (!) pokojne, ako len
vedel (Sillanpdd, 102), ba aj podla ulica (!): bude robit sp-ie-
vodcu pani Linsilehtovej a Tyni (Sillanpid, 58). Inokedy zo-
stavaji nesklofiované —— vo viésine pripadov — ¢€i uz stoja
samostatne, alebo v spojeni s rodinnym menom: vynuatil nim
vybuch smiechu z Gst Marge, ku ktorému sa hned pripojil i D4-
vid (Curwood, 165), Znamu hollywoodskt hviezdu Signe Hasso
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navstivil jej brat Walle Larson (CO 111, 9). Casto sa koncevé -e
nahradzuje vokalom -a, ktory je paddovou morfémou pri Zenskych
podstatnych menach v nom. sg.: — Asi nebudem méet, — po-
vedala Tyna (Sillanpid, 31), Agatha Christie nie je u nas ne-
znama (Zivot III, 35).

Neosobné apelativa sa nesklofiuja: findle, breve, filet, ka-
noe, oboe, extempore, alebo sa sklofiuji len v mnoZnom éisle:
naciondle, naciondlid, naciondlii, naciondlidm atd. Aj popri sku-
todnosti, Ze prislusné apelativa sG stredného rodu a Ze v stred-
nom rode st substantiva s padovou morfémou -¢ v nom. sg.
(srdce, pole), st tieto slova nesklonné.

Miestne mena sa nesklofiuji: — Mate hostov? Pani Lin-
silehtovil z Tampere? (Sillanpid, 31), Sly k Tampere, kam mu-
seli prist vel'mi skoro (Sillanp#s, 116), mala syna, ktory pra-
coval v Tampere (Sillanpii,-21), ,;,To sa asi nikdy nestane,
Sep, vieS, Ze na Donkelhoeve niet miesta pre dvoch* (Claes,
185), prisiel z Donkelhoeve, zo Sireho hillského kraja (Claes,
134), Nad Donkelhoeve svitd hmlisté jesenné rano (Claes, 189),
Pastacaldi, mésiar z Ponle... stal sa majitelom (Palazzeschi,
238), mala pole, rozkladajice sa temer aZ k Ponte (PalaZzeschi,
2573. :

Orlovsky—Aranyld uvadzaja, Ze Chile sa sklotinje
podla vzoru ryba. V tladi sa ponechava nesklofiované: politika
Chile sa ... Uiplne stotoZnila s politikou... Argentiny (Prica,
16. III. 1948). Pri sloZenych zemepisnych menach, ktoryeh prvy
komponent ma domace zakonéenie, mdZe sa prvy komponent
sklohovat: Zemské orechy... a troda, ktori sberaju... v...
Sierre Leone, tvoria podstatu olejovych semien (CO III, 3),
Pripojené obrazky sa zo Sierry Leone (CO III, 3), ale: ,,Poklad
v Sierra Madre® (Préaca, 10. IX. 1948).

Mena, vychodiace na -a.

Pravidl4 uvadzaji Maurois a Dumas ako nesklonné, B1a-
n 4 r16 uviadza Maurois ako vzor pre nesklonné cudzie rodinnd

15 Th,
16 Blanar, Sklofiovanie cudzich rodinngch mien v spisovnej sloven-
¢ine, Slovo a tvar I, 77.
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menda. Ale v literatire sklonuji sa podla chlap, napr.: A tieto
kamélie . .. ziskaly jej... meno, ktoré urobil nesmrtelnym ro-
man Alexandra Dumasae syna (OS II, €. 9, 26), povedala Ale-
xandrovi Dumasovi (tamtieZz), podla literarnej predlohy Ale-
xandra Dumasa (ZO III, 28) ; rovnako Maurois: moZno si mys-
liet, Ze k Mauroisovi bude budicnost velmi tvrda (SP 64, 463),
Rovnako je to aj s Andrém Mauroisom, ktory debyl Novy svet,
ale stratil stary (tamtieZ), Andrého Mauroisa povysili (Mau-
rois, 50). Dumas sa takto priclefiuje k typu Bourget. Pri Mau-
rois je vychodiskom nom. sg. (mdérua), priCom -a sa hodnoti
ako nominativna padova morféma; konsonant sa nevyslovuje.
Sklofiuje sa podl'a vzoru chlap: gen. sg. Mauroisa (mdrua), dat.
sg. Mauroisovi (méruovi), a nie podla sluha ako Senoa (gen.
sg. Senou), hoci aj tu badat kolisanie. Ani uvidzanie Bloyn
v sfvislosti s chorymi dekudentmi nebolo by spravnym zare-
gistrovanim autora (Obroda 1943, 302; nom. sg. bluja, gen. sg.
bluja), Ideovych predchodcov svojho hnutia vidia v Léonovi
Bloyovi a Charlesovi Péguym (Obroda 1943, 344), alebo podfa
sluha (!). Toto je jasna reé ,patnika absolitna®, ako ¢&asto
Bloyu nazyvali (Obroda 1943, 302). Typ Bloy predstavuje teda
ojedinely pripad s hodnotenim koncového -a ako nom. padove]j
morfémy a so sklofiovanim podla vzoru chlap. Ale je moZna
(a asi CastejSia) vyslovnost s j: blua, bluaja, teda podobne ako
Dumas.

Cudzie Zenské rodinné mena, vychodiace na -a, skloiuji sa
podla vzoru ryba, resp. ulica: v hlavnych Gilohich vidime M.
Kuznecova a V. DruZnikova ako letcov-konStruktérov a M. Zor-
skaju (NF II, 2).

Rovnako sa sklofiuji aj cudzie Zenské krstné mena: he-
re¢ku Vivecu Lindfors . . . uvidime v drame (ZO III, 20), s malou
Petulou Clark (ZO III, 28), Milne pozrel na Patriciu (Balchin,
20; vyslov pdtrisu). Niekedy zostivajii nesklonované, napr.:
v sprievode filmovej heretky Lea Padovani (Zivot III, 37). Pri-
rodzenejsie je, pravda, sklofiovanie prislusného slova.

Znackové slovA mnohokrat zostavaja nesklofiované, napr.:
Strajky v USA sa S§iria (Praca, 12. IX. 1948), Vedecké tajom-
stvd nie s monopolom USA (Praca, 16. IX. 1948). Niekedy
treba znacku éitat ako riadne pomenovanie: USA navrhly, aby
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schddzku ... odlozili (Préea, 12. IX. 1948), USA maji malo
deti (Zivot III, 38), t. j. Spojené §tdty americké navrhly, maji
a pod.

Niektoré apelativa na -a sii nesklonné: hosana, aleluja,
deka. Nesklonnost tychto slov je spdsobend tym, Ze patria do
kategorie substantiv stredného rodu, ktoré sice poznaja padovi
morfému -a¢ v nom. sg., ale pri nich v pozicii sufixalnych morfém
sa striedaji sufixdlne morfémy o/-af, -af, éo sa vObec nemdze
uplatnit pri substantivach aleluja, hosano, deka. Substantiva
stredného rodu s padovou morfémou -¢ v nom. sg. oznaCuji
mladata ludi a zvierat1?, kym alelujo, hosana, deka st neosobné
apelativa. Rodova zaradenost a zaradenost do kategérie neosob-
nych apelativ s1 pri¢inou toho, Ze sa uvedené substantiva ne-
sklonuja.

SloZené miestne mené sa éasto nesklofiujii: Remo prisiel do
Santa Maria (Palazzeschi, T2), opakovaly sa v Sanfa Maria
velkoleposti (Palazzeschi, 72), ale: VSetky tieto postrehy...
boly spojené s myslienkou na Santa Mariu (Palazzeschi, 70).

Zakonéenéna -o.

Zenské priezviska na -o sa nesklonuji, sklofiuje sa krstné
meno, ak méi doméice zakongenie: mohli sa oZenit iba s Gretou
Garbo (Palazzeschi, 214), hollywoodsku hviezdu Signe Hasso
navstivil jej brat Walle Larson (CO III, 9).

Zenské krstné mena st nesklonné: Helena videla Bo, flo-
¢iacu rozSirenyma olima (Grey, 62), Niekolko riz vyhodil Bo
do vysky, ale ona vizdy dopadla zpit (Grey, 177), Helena, pre-
sveddiac sa, Ze sa Bo ni¢ nestalo, nemohla sa zdrZaf smiechu
(Grey, 177—178); inokedy ich sklofiovanie koliSe: Tu som sa
spoznal s Toshiko Harakosi, s japonskou profesorkou (Zilahy,
174), ale: Izba Toshiky susedila s mojou (Zilahy, 174).

V zriedkavych pripadoch sa nesklofiuje muZské krstné
meno, vychodiace na -0, spravnejsie je, pravda, ak sa sklofuje,
napr.: potvrdzuji vetu velkého odbornika cirkevného prava Ivo
de Chartresa (TyZden ITI, 10). Rovnako je aj pri cudzich prie-
zviskach: Lupino, najstarsi britsky clown, bol otcom Lane Lu-
pino, milagika dneSného obecenstva (OS II, &. 9, 20).

17 erovsky—Ara,ny, 1. c. 162.
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Znadkové slova, vychodiace na -o, sa skloifiuji, napr. Aso,
v Ase ap.i8

Zakonéené na -u.

Ak ide o cudzie rodinné meno, oznacujice muZského nosi-

tela, vtedy sa vokal -u 1. hodnoti ako nominativna paddova mor-
féma a meno sa sklofiuje podl'a vzoru chlap, napr.: Titulescu —
Titulesca, Saradfoglu — SaradZogla. Ide zviddéSa o rumunské
rodinné mend; 2. hodnoti sa ako stiéast lexikalno-sémantického
prvku, za ktorym nasleduje nominativna padova morféma o
(nulova paidova morféma). K nezmenenému derivaénému za-
kladu sa potom pridavaju ostatné padové morfémy typu chlap:
Sardou — Sardoua, Gourdou — Gourdoua ap. Najéastejiie —
ak je pred rodinnym menom uréujici €len v pdde — sa nesklo-
fiuja, napr.: ,,Chlieb so syrom Jacu Mariovi Poccu, kiiazovi
Porcheddu?“ (Deledda, 46). Ak je pred rodinnym menom krstné
meno, sklofiuje sa krstné meno, ak vychodi na predny vokal;
. ak vychodi na -u, sklonuje sa zriedkavejsie, hoci aj tu badat
kolisanie: Ach, €o mi ty ma$§ divat rady, mne, Bertemu Por-
tolu? (Deledda, 51), ,,Chlieb so syrom Jacu Mariovi Poccu,
kilazovi Porcheddu?“ (Deledda, 46; porov. Jacu, ale Mariovi),
sledoval rozhovor medzi Titom a Liviom (SP 58, 414).
. Gourdou sa sklofiuje menne podla vzoru Sardou.l® Felix
v preklade Ramuzovho romanu Adam a Eve uZiva vsuvné v,
napr.: Vidi Gourdouva, ktory poéiiva so skriZenymi rukami
(Ramuz, 132), ,To st rozpravky péana Gourdouva,” povedal
Bolomey (Ramuz, 131), hoci na inych miestach ho uZiva bez
vkladného v, napr.: A Gourdouovi sa rozviazal jazyk: ,Viete
vy vObec este, kde ste? (Ramuz, 39), ,,A vim?“ pyta sa Gour-
doua (Ramuz, 46).

Zenské rodinné meni sa nesklofiuji: Hlavné postavy, emi-
granta-lekara Ravica a barovi spevicku Joan Madou, utvorili
Charles Boyer a Ingrid Bergmann, ktorad uz medzitym zalala
nakricaf novy film (CO III, 8) ; podobne Lupescu, Tatarescu ap.
—_13—.1.;1—0 recky, O skratkdch a znadkdch v slovendine, Slovo a tvar
1, 13.

19V, Blanéir, Sklosovanie cudzich rodinngch mien v spisovnej
slovendine, Slovo a tvar I, 76,
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Nesklonné st apelativa, vychodiace na -u: kenguru.

Rovnako sa nesklofiuji ani miestne men4, zakon&ené na -u:
— Checeli by ste sa usadit v Honolulu? (Zilahy, 272), Odchadza
do Homolulu, kde kiipil jeden velky hotel (Zilahy, 274), Dula *
akiste zadovaZi odnekial globus, alebo mapu sveta a vyhlada
na nej Honolulu (Zilahy, 275), Skutocne, cesta po Peru je cestou
roéznymi obdobiami dejin (OS II, ¢. 1—2, 20), Toto je vSak iba
jedna strana Peru (OS II, ¢. 1—2, 21).

Znackové slova sa nesklonuja: SAVU, Sostavili univ. prof.
Dr. Eugen Pauliny a Dr. Jozef Stoe, riaditel JUSAVU (Dotaz-
nik pre vyskum slovenskych nareéi, Bratislava 1947).

Zakonéené na -0, -i, -d.

Cudzie slovi sa lifia od slov domécich zvlast vyrazne vy-
skytom foném, ktoré sa nevyskytuji v domicom repertodri
foném, a ich vyuZitim v uréitych pozicidch, v naSom pripade
v koncove]j pozicii substantiv.

Cudzie rodinné men4 na -g sa sklofiuji zimenne: Viindg, -ho,
-mu. Zakonéené na -0, -it koliSu medzi mennym a zdmennym
sklofiovanim: Métidieu, -a; Inonii, -ho. Vsuvné v sa vklada pri
menach, zakondenych na -0.20 Ale moZno nédjst doklady na
vsuvné v pri menéch, vychodiacich na -6 tak, ako sme konsta-
tovali pri rodinnych menach, zakondenych na -u, napr.: Zenaty
je s neterou Richelieuva (Rostand, 25). Vyslovnost -ieu na konci
tychto mien koliSe medzi vyslovnostou jednoslabiénou a dvoj-
slabiénou (-jo, -ij6). V ostatnych padoch je mozZna skor len
jednoslabiéna vyslovnost (Tardieua — tardjoa; tardijoa je ne-
zvyklé), ale aj tak je spojenie temno-mikkého vokilu na konci
lexikalno-sémantického prvku a zadiatoéného vokalu padovej
morfémy vel'mi neobvyklé, preto sa ¢ alebo vObec nevyslovuje,
alebo sa heterosylabické spojenie vokéilov odstraiiuje vkladnym
konsonantom v tak, ako pri rodinnych menéch, vychodiacich
na -6.

Cudzie rodinné men4, vychodiace v nom. sg. na nevysloveny
konsonant, sa sklofiuji tak ako Bourget: Ak nevytvoril vrcholné
diela, ktoré by sa vyrovnaly veldielam v poézii, s Martinom

20 V, Blan4ar, Sklofiovanie cudzich rodinnjch mien v spisovnej
slovendine, Slovo a tvar 1, 76,
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du Gard ... Sartrom a Camusom znesie porovnanie ... s roma-
nom americkym (SP 62, 230).

Pri krstnych menach sa koncové -6 hodnoti niekedy ako
nominativna padovid morféma sg., napr.: vtedy uZ sntbenica
Viina Ldinsilehta (Sillanpidi, 71; nom. sg. Vdiné Linsilehto).

Miestne men4, vychodiace na -0, zostavaji nesklonné: Plavé
kone z Hammarbo sa troSka oneskorily (Gulbranssen, 102),
Vytrvanlivo a tazko iSli do kopca od Hammarbd (Gulbranssen,
101), pre fudi na Hammarbo to znamenalo, aby idli s nim (Gul-
branssen, 101).

Neosobné apelativa na -0, -ii st nesklonné: milieu, parvenu,
avenue, menu, revue atd.

Mena, vychodiace na dlhé vokaly.

Ako uvadza Blanar, rodinné mené, zakoncéené na dihé
predné (akusticky mikké) vokaly, sklofiuju sa zdmenne: Ni-
zami, -ho, Poincaré, -ho. Pravda, v literatdre aj tu badat roz-
paky, pretoze othzka nebola eSte kodifikovand v Pravidlach,
napr.: ,,Hrozny tider pre Hardeea (Van Dine, 13), ale: vravel,
%e ste §li trapit Hardeeho (van Dine, 52). Za spra¥nejsie moZno
oznadit sklofiovanie zamenné, pretoZe prevaZzuje pri substanti-
vach, zakondenych na predné vokily (ako ukézal uz Blanar),
a pripajajice sa zidmenné koncovky vytvaraji miesto najvéé-
Sieho fonematického rozliSovania. Rovnako zamenne sa sklo-
fiuji rodinné mena na dlhé -4: najsilnejSie a basnicky najiacin-
nejsie dielo Sillanpddho (Sillanpdd, 117).

Cudzie rodinné men4, vychodiace na nevyslovovany konso-
nant v nom. sg., sklofiuju sa podla typu Bourget. Napr.: Vojaci
pozerali na Dantésa s tupou zvedavostou (Dumas I, ¢ast 1, 97),
Poézia poskytla maximum ... v dielach Lotiho, Barrésa, Alaina
Fourniera atd. (SP 62, 225).

Pri muZskych krstnych menich sklofiovanie tieZ koliSe.
1. Byva sklofiovanie zimenne: Histériu o Reném prelozil M. Pro-
chizka (Obroda 1943, 209), Skveld mala $tOdia Reného Berte-
1ého (SP 64, 471), od Reného Maublanca Le Marxisme et la
Liberté (SP 64, 476); 2. menne: Andréovi Gidovi (Tyzden II,
47). O mennom sklofiovani plati tu to isté, éo sme povedali
o mennom sklofiovani pri menich na -i. Pri spojeni s rodinnym
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menom sa krstné meno sklofiuje (porov. vyssie), alebo zostava
nesklonné: dielo André Gida (Tyzdeti II, 47), dopliiuji nepriamo
uvahy René Braya... a René Baleyho (Obroda, 1943, 345).
Rovnako zamenne sa sklofiuji mena na -i: 14. decembra som sa -
stretol v Chicagu s Leem Ramagem, boxerom vysokej triedy-
(OS 11, ¢. 1—2, 30).

Zenské priezviska sa nesklofiuji: Z jedalne znel hlas miss
Lee: — Pod'te vecerat! (Zilahy, 247). Rovnako sa nesklofiuji
Zenské krstné mena: naSiel Villefort markizu a Renée (Du-
mas I, éast 1, 115), predstavil ho Haydée (Dumas I, Cast 5,
153), Walter Pidgeon ... spolu s Angelou Lansbury a René Ray

_ Zela vela $tastia (CO III, 5).

Nesklonné zostivajli aj miestne menéi: O, pane, z celej
Marais davy sem sa berti! (Rostand, 90), V Kongu od Vachela
Linsaya, v basni ,Cesta do Santa Fé* naSiel vlastnii modernti -
put (Lewis, 69), prezreli sme si eSte v Santa Fé miizeum,
umiestené v starom palaci (Cas, 28. IX. 1947), Skoly v Mil-
waukee premietajit cez poludnie pravidelne filmy (OS II, €. 10,
41). o

Osobné apelativa muZského rodu sklonuja sa v singulari
zamenne, priom zdmenné koncovky sa pridavaji k nezmene-
nému deriva¢nému zakladu, v pl. menne: abbé, abbého, abbému,;
abbéovia. Ako nesklonné sa uvadza u Orlovského—Aranyaatasé.
Myslim, Ze toto slovo by sa mohlo rovnako sklofiovat ako abbé.

Neosobné apelativa, vychodiace na dlhé -é, sa nesklofuju,
aj keby teoreticky bolo moZné zaradenie k substantivam typu
cinovné, s ktorymi sh nielen rovnakého zakonéenia, ale aj rov-
nakého rodu. Je to obdobny pripad ako pri cudzich substanti-
vach stred. rodu, zakondenych na -e. Napr. komuniké, negliZé,
matiné, defilé, autodafé, resumé, renomé, pyré, draié, soirée ap.

Rodinné men4, zakoncené na -6, priberaji — okrem nom.
sg. — vkladny konsonant v (Boileau, -va). Toto v mozZe byt
uz v nom. sg. v pisanej forme mena, lenZe sa nevyslovuje (porov.
Bourget, Dumas, Camus, Dantés): Z mudrosti G. B. Shawa
(ZO III, 20). Ak sa v nom. sg. vyskytuje za -6 inid graféma
ako v (w), vtedy sa vkladné v nevklada: Stojac v ¢lne, v ruke
s harpinou, maji pohyb hodny dlata Carpeasuxa (Zilahy, 8).
Najviac pohladov pripttava vSak osobnost Henriho Michauxa
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(SP 64, 471). Pri Boileau badat tieZ kolisanie, napr. hodnotenie
koncového -6 ako singulirnej nominativnej padovej morfémy:
Mam Ragueneaua rad (Rostand, 78), ba dokonea s hodnotenim
ako zadiatoéného vokalu padovej morfémy: Cyrano odo dveri
v Gzadi diva znamenie Ragueneauvi, aby odviedol basnikov
(Rostand, 78). UZivaju sa aj tvary bez vkladného v: pristapil
z lava k Berceauovi (Bazin, 222), nespustil oko s Thoreaua
{Curwood, 43), Clusan, ktorého prevzali Marceauom, bol vod-
com maquistov (Vincent, 18), otec Surette, nistupca chudika
" Thibodeaua (Cronin, 282). Podla nasho nizoru najsprivnejsie
bude zaviest vkladné v nielen pri slovach na -6, ale aj pri slo-
vach, vychodiacich na -0, -6. Pri type Sardou ostaly by bez
vkladného v v padoch okrem nom. sg. cudzie rodinné men3,
vychodiace na -u, -4, a -ii.

Zenské rodinné meni sa nesklofiuji: v novom britskom
filme ... uvidime novil tvar: krasnu Susan Shaw, ktorGh maskér
prave pripravuje (CO III, 7), sleény Michonneau (porov. SP
X11, 29).

To isté plati o miestnych menich: Waterloo, Bordeaux,
Meaux (porov. Gram. jaz. slov, 169) aj apelativach: plateau,
bords, byro, tableau, interview (vysl. intervjii) ap. Rovnako
sem patria znackové slova: enbé, esveesté, deezdé, 1uesbé (NB,
SVST, CSD, USB).

MuzZské krstné menid na - sa sklofiuji menne (ako Sar-
dou) : Andrewa som mal v naruéi (Zilahy, 283), V naruéi s An-
drewom, pri boku s Jenniferou, zastal som pred nim (Zilahy,
283). Je mo%na aj vyslovnost s v: Andrji — Andrjiva (ako
Shaw).

Zakonéené na konsonant alebo -
konsonanty.

Osobné apelativa Zenského rodu zostavaji nesklonné: miss,
mademoiselle, madame, mamsell ap. Samo zakoncenie tychto
slov nie je neobvyklé, ako uvddzaji Orlovsky—Arany
(porov. mys, telegram ap.); ich nesklonnost je spdsobena tym,
Ze si osobnymi apelativami Zenského rodu a na absolitnom
konci maji konsonant, kym v domaécich slovich maji osobné
apelativa Zenského rodu v nom. sg. vidy padovi morfému -a.
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K typu Bourget treba pripoéitat mené typu Vailland, Rol-
land, Rostand, pri ktorych sice je na konci konsonant, ale
v ostatnych padoch nie je vychodiskom pre sklofiovanie len tento
jeden konsonant, leZ aj nasledujici, ktory sa v nom. sg. ne-
vyslovuje; pravda, nejde to vo vSetkych pripadoch, v niekto-
rych sa ani v ostatnych padoch posledny konsonant nevyslovi.
Napr.: A Zelali by sme si slovenského Vaillanda (SP 64, 496),
Spomeiime eSte niekolkosviizkové romany, ktoré prave vycha-
dzaji a ktoré pokrafuji v tradicii Romaina Rollanda, Martina
du Gard a Julesa Romainsa. Ale v pripadoch, ako: objavily
mladého, dost tajomného novelistu VERCORSA, ktorého Miéa-
nie mora ... a Sen... vyvolaly velky ohlas (SP 62, 230), Spo-
mefime e§te niekolkosvizkové romany . . . ktoré pokraéuja v tra-
dicii... Julesa Romainsa (SP 64, 466), koncové -s sa zaiste
nevyslovuje ani v pAdoch mimo nom. sg. ‘

Zenské krstné men4, zakondené konsonanticky, v prevaZnej
miere sa nesklofiujii: dava tato otazku Dilys v romantickom
prostredi zadhrady (NF II, 2), vyhaia z domu svoju dcéru Dilys
(NF II, 2), ale: Musim sa v dbleZitej veci ihned shovarat s Jen-
niferou a musim to hned vybavit (Zilahy, 241), Bol by som
cheel chytit Jenniferu za ruku (Zilahy, 247), zacali sme s Jenni-
ferou tancovat (tamtiez).

Cudzie Zenské priezviska s rovnako nesklonné: Obl'tibenii
Greer Garson uvidime najblizsie s Waltrom Pidgeonom (NF If,
2), Partnerom Greer Garson je Walter Pidgeon, ktorého sme
videli vo filmoch ,,Madame Curie* a ,,Pani Miniverova* (ZO III,
18). R

. Niekedy pri spojeni mu2ské krstné meno -}- priezvisko, ak
st obe zakonéené konsonanticky, ostava krstné meno v nom.
sg.: pripravuje sa na novil tilohu vo filme , NaruZivi priatelia‘
s Trevorom Howardom a Claude Rainsom (ZO III, 23), hrajia
spolu s June Allyson, Hume Cronynom a Unou Merkelovou
(CO 111, 5), Privlastfiovacie pridavné meno pri takomto spojeni
vznika priradenim sufixilnej morfémy -ov- k rodinnému menu,
kym krstné meno zostiva nesklonné: ,.Doneste mi nemecky
slovnik a Burton Stevensonovu prirucku poézie* (van Dine, 2).
V slovenéine méZe staf v takomto pripade krstné a rodinné
meno iba v genitive (genitivus possesivus): ,,sbierku poézie
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Jana Mednika“, a nie ,,Jin Mednikovu“ sbierku poézie, ale je
mozné , Mednikovu sbierku poézie.

Miestne nazvy, ktorych cudzi pdvod je zvlaSt vyrazny, po-
nechavaji sa nesklonné, lenZe aj pri nich vzdy prenika tendencia
sklofiovat ich, pretoze slovenéina pocifuje nesklonné slové vidy

ako prvok cudzi, neprirodzeny. Napr.: Myslim, Ze sa mi odpd- -

tala od nej mysel vtedy, ked som sa prestahoval najprv do
Sancergues, potom na Teotimov majer do Puyloubiers, troechu
uz unaveny talanim sa (Bosco, 30), Ale v Sancergues som si
nemohol zvyknat (Bosco, 30). Niekedy v tom istom diele je
kolisanie medzi sklofiovanim prisluSného cudzieho miestneho
mena a jeho ponechanim ako nesklonného: Tie farby — ked sme
prichadzali z Tynecastle (Cronin, 6), ale: leZalo asi dvadsat mil
od Tynecastlu (Cronin, 21), alebo: ,Pofuj, chlapée, kto su ti
tvoji zndmi v Tynecastle? (Cronin, 42), ale: ,Najlepsi psi
v Tynecastleu! (Cronin, 56).

Ako ukazuja priklady, kolisanie je aj pri zapisovani ne-
vyslovovanych vokalov (koncového -¢); toto kolisanie badat aj
pri skloflovani cudzich rodinnych mien (napr. De Gaulle: v na-
Sej tladi mozno striedavo nijst De Gaulla i De Gaullea). To
vSak sl otdzky razu Cisto pravopisného; dotkli sme sa ich len
mimochodom.

Nesklonné zostavaji aj hlaskované znaékové slova, vycho-
diace na konsonant, nech st akéhokolvek rodu (DS f. — Dem»>-
kraticka strana, SSM m. — Sviz slovenskej mladeZe). Myslimz
tu, pravda, na vyslovovanie, hlaskovanie v hovorenom jazyku;
pisané jazykové prejavy tu nemézu byt Gplne smerodajné, pre-
toZe tu sa nesklofiuji ani také znacky, ktoré sa v hovorenom
jazyku sklofiujii. V hovorenom jazyku sa sklofujua znacky, ktoré
sa vyslovuji ,,nehlaskovane, napr. Cik, v Ciku, do Ciku; Zas,
zo Zasu; Kus, v Kise2t, ROH, v ROH-u; USOD, USOD-u ap.
Tieto znackové slovi so klonia k maskulinu a zaraduja sa do
paradigmy dub, hoci podstatné meno riadneho pomenovania je
iného rodu (ZAS — Zpravodajska agentira Slovenska, SLOFIS
— Slovenski filmova spoloénost ap.). V pisanych prejavoch sa
prislusné znaékové slovo vo vSetkych padoch Easto ponechava

2t J, Horecky, O skratkdch a znatkdch v slovendine, Slovo a
tvar 1, 13,
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bez zmeny, napr.: ZaloZili sty zdvodny klub ROH (Praca, 12.
sept. 1948), predpredaj listkov v CIK (Praca, 26. sept. 1948),
ale: Z vydani USOD-u (Obroda 1943, 253), alebo: Pripad
s istym Gradnikom SLODOB-u, o ktorom piSeme (Praca III, -
¢is. 256, z 26. sept. 1948, str. 1), ale: Ku Kratochvilovi, zodpo-
- vednému Gradnikovi SLODOB, priSiel ¢len pohraniéného straz-
neho Gtvaru (ibidem 2).

Okrem toho zostavaji nesklonné eSte niektoré substantiva
stredného rodu,zakonéené konsonanticky: junktim,vademekum,
rekviem. Vademekum by bolo moZné sklofiovat ako forum: va-
demeka, vademekom; rovnako aj rekviem, rekvia, rekviom.

Sledovali sme jednotlivé substantiva cudzieho pévodu podla
ich zakoncenia, podla ich rodu a podla ich zaradenosti do uréitej
vyznamovej kategérie. Pri rodinnych menach sme konstatovali,
Ze nielen Bourget a Raleigh poznaji dvojkolajnost deklinaénsj
ststavy, ale Ze rovnako sa chovaji aj iné rodinné men4, kto-
rych posledny konsonant sa v nom. sg. nevyslovuje, napr. za-
konéené na -a: Dumas, Marat; -é: Dantés, Barrés; -6: Shaw;
-0; Cot; -ii: Camus, alebo niektoré zakonCené na jeden vyslo-
veny a druhy nevysloveny konsonant: Vailland, Rolland, Girard;
krstné mené na -4 (Andrew) tieZz ako Bourget.

MuZské rodinné i krstné men4 klonia sa k takému rieSeniu
sklofiovania, pri ktorom nevznikaji hidtové spojenia vokéalov na
rozhrani lexikalno-sémantického prvku a prisluSnyeh padovych
morfém. To sa deje alebo priklonom k zimennému sklofiovaniu,
alebo ku sklofiovaniu mennému, priéom sa koncovy vokal ne-
hodnoti ako sii¢ast lexikélno-sémantického prvku, leZ ako nomi-
nativna padova morféma, alebo koneéne vstivanim konsonantu v
medzi lexikalno-sémanticky prvok, zakongeny na vokal, a padové
morfémy, zaéinajlice sa na vokaly (okrem nom. sg.). Vsuvné v
prichadza, pravda, do Givahy len pri rodinnych menach. V oblasti
apelativ pri mennom sklofiovani niet slov s nulovou padovou
morfémou v nom. sg. a riadnymi padovymi morfémami v ostat-
nych padoch, ak sa lexikalno-sémanticky prvok konéi na vokal;
pri rodinnych menach tento pripad zastupuje typ Sardow. Pri
apelativach je to pri zdmennom sklofiovani: abbé/e, abbélho,
abbé/m. :

Pre krstné mena, vychodiace na vokaly -i, -e, -0, -, -u, -0, -€,
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moZno tieZ uplatnit pravidlo o prednych a zadnych vokaloch,
ako ho formuloval pre rodinné mena V. Blanar22: Cud ie
muZské krstné meni, vychodiace na kratky alebo dlhy predny
(akusticky mikky) vokél, maja sklofiovanie zdmenné, ktoré sa
konéia na kratky alebo dlhy zadny (akusticky tvrdy) alebo
labializovany predny (temno-mékky) vokal, sklofiuji sa menne.
Men4 na temno-mikké sa koliSu, podobne ako rodinné, medzi
mennym 2 zdmennym sklofiovanim: Vding, -a, Erné, -ho. Pri
spojeni krstného mena s rodinnym nie je sklofiovanie krstného .
mena zavizné, aj ked tak mnohokrat byva. MuZské krstné men4,
zakonéené na kratky alebo dlhy predny vokal, sklofiuja sa podla
vzoru Skultéty, meni, vychodiace na ,nie-mikké”, podla vzoru.
chlap, pricom koncovy vokal sa hodnoti ako padova morféma.
,»Nie-mikké* zvicSa nepoznaji monomorfematické hodnoteniz
celého krstného mena, resp. hodnotenie krstného mena ako spd-
jenie lexikdlno-sémanticky prvok - mulovd pddovd morféma.
Mena, vychodiace na konsonant, sklofiuji sa tieZ podla vzoru
chlap. Typ Sardou je malo zastipeny: Andrew. Koncové ,niz-
mikké”“ vokaly pri rodinnych menach su zvidéSa stdastou lexi-
kalno-sémantického prvku, pri krstnych menéch hodnotia sa
zvaéSa ako nominativne padové morfémy singularu.

Zenské rodinné mena, vychodiace na iné vokaly ako -a alebo
na konsonanty, sa nesklofiuji (pokial' sa Zenské priezvisko ne-
tvori priponou -ovd, o je otidzkou derivativneho tvaroslovia).
To sa vztahuje aj na Zenské krstné mend, pri ktorych iba nie-
kedy sa skloituji mend, zakonéené na -e, -0 (prehodnotenim
koncového -e, -0 ako padovej morfémy nom. sg.); zvyéajne sa
v3ak koncové -e pri uvedenom prehodnoteni nahradzuje ,,domé4-
cou* paddovou morfémou nom. sg. -a. Zenské priezviska na kon-
sonant v prevaZujacej miere sa nesklofiujii; pripad Jennifer —
Jennifery predstavuje hodnotenie Jenniferje — Jennifer/y
X 4+ x). '

Z uvedeného vidiet, Ze sa sklofiujii len slova, ktoré maja
obdobu v domécom nociondlnom lexiku. To sa vztahuje aj na
osobné apelativa Zen. rodu, zakonéené na iny vokal ako -a, alebo
zakoncéené na konsonant, pretoze v domacich sloviach nemaji
pre sklofiovanie oporu; osobné apelativa sii zakonéené na -a.

22 Porov. pozn, 20,
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Protiklad muZskych a Zenskych rodinnych a krstnych mien
moZno suméirne vyjadrit ako ,sklofiovatelnost — nesklofiova-
tePnost. MuZské priezviska a krstné men4 sa vo vadsine pripa-
dov sklofiuji, Zenské zostavaju nesklonné. V pripade, Ze pred -
rodinnym alebo krstnym menom nie je uréujici ¢élen v prislus-
nom péde, skloflovanie (resp. nesklofiovanie) je jedinym zna-
kom muZského alebo Zenského nositela, napr.: s René Ray, ale
s René Rayom, resp. Reném Rayom. Vztahy medzi Tubbym
a Nancy (Douglas, 134) ap.

Sklofiovanie ovplyviiuje rodova prislusnost, zaradenost do
istej vyznamovej kategérie, alebo alternicie sufixilnych mor-
fém v domacich slovach. Veelku mozno povedat, Ze deklinaciu
cudzich slov ovplyviiuja:

1. zakoncenie (zvukovej alebo pisanej formy),

2. hodnotenie koncového vokalu slova ako samostatnej pa-
dovej morfémy alebo ako stiéasti lexikalno-sémantického prvku,

3. zaradenie do urcitej kategérie substantiv,

4. rodova prislusnost,

5. alternécie sufixalnych morfém pri domécich slovach,

6. neobvyklost a pomerne mala pouZivatelnost prislusného
slova.

Zaradenie alebo nezaradenie cudzieho slova sa javi ako
vyslednica vSetkych tychto aspektov; prihliadanie iba k uréitej
skutocnosti ndm nemdZe naplno osvetlit pridiny, pre ktoré sa
cudzie slovo nesklofiuje (napr. Ze slovo ma ,,doméice* zakon-
cenie).

Ak ‘by sme mali nejako shrnit doterajSie vyvody do ne-
jakych pouéiek, bolo by to takto:

Osobné apelativa muZského rodu, vychodiace na -i, -é, sklo-
fujh sa v singulari zdmenne, v plurili menne. Nateraz je vy-
nimka ata$é. Rovnako sa sklofuji zvieracie, zakonfené na -i
(resp. pravopisne aj -y).

Ostatné apelativa na -i, -€é a na -e, -6, -u, -#% st nesklonné.

Neosobné apelativa stredného rodu, zakonéené na -a, st
nesklonné.

Osobné apelativa Zenského rodu, zakondené konsonanticky,
su nesklonné.

MuzZské krstné a rodinné mend, vychodiace na predné vo-
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kaly, sklofiujii sa zimenne, vychodiace na zadné alebo temno-
mikké, sklofiuji sa menne. Prvé sa sklofiuji podla vzoru Skul-
téty, na zadné alebo temno-mikké podla chlap alebo Sardou.

Rodinné a krstné men4, vychodiace na nevysloveny konso-
nant, sklouji sa podla vzoru Bourget, pricom v ostatnych
padoch sa konsonant vyslovuje; v nom. sg. je na konci vokal,
v istych pripadoch konsonant.

Zenské krstné a rodinné meni, vychodiace na iny vokéal
ako -a a vychodiace na konsonant, so neskloiuja.

Miestne mené, vychodiace na iny vokal ako -a alebo -0, sa
nesklofiuji, ak sa ponimaji ako tvary jednotného ¢isla. Zried-
ka st nesklonné aj na -@, -0 a malo pouzivané cudzie miestne
men4, zakonéené konsonanticky.

,-Nehlaskované“ znackové slova, vychodiace na ,tvrdy*
konsonant, ak st muZského rodu, sklofiuji sa podfa vzoru dub,
vychodiace na , mikky", podla mec.

Tento rozbor nijako nemdze byt tplny, ani ¢o do mate-
rialu, ani ¢o do zaverov, ktoré s zivislé od skiimaného mate-
ridlu. Pri bohatosti materidlu bude mozné zistit nejaké iné pri-
pady, odliSnosti, korigujice tu vyslovené konstatovania, predsa
vSak sa nazdivam, %e v hrubych értach zavery obstoja a Ze sa
mi podarilo vniest viac svetla do otazky tzv. nesklonnych a ¢ias-
toéne sklonnych cudzich slov. JasnejSie vymedzenie tejto pro-
blematiky je potrebné uZ aj vzhladom na vSeobecnt neistotu,
s akou sa stretavame pri sklofiovani cudzich slov v jednotlivyeh
literarnych dielach, prejavujicou sa najmid v kolisani medzi
sklofiovanim mennym a zdmennym.

Rodinné mena na -ec, -ek a ich sklonovanie
ANTON JANOSIK

Rodinnymi menami oznadujeme prislusnikov rodiny. Maja
platnost vlastného osobného mena aj vtedy, ked svojim tvarom
predstavuji apelativum, tzv. obecné podstatné meno.t Slovenské

1 Gramaticky termin obecné podstatné meno po slovensky by mal

zniet’ asi v§eobecné podstainé meno, nakolko adj. tvar obecny v slovenéine
sa vztahuje len na apelativum obec ,dedina, mestecko’.
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rodinné mené od pévodu a im podobné podla svojho zakonéenia
sa zaraduja do muZskych Zivotnych vzorov chlap a sluha.

Do deklinaénej sustavy vzoru chlap zapadaji tvary rodin-
nych mien, zakonéené na spoluhlasku, & uZ predstavuja apela-
tiva muZské Zivotné alebo neZivotné, pripadne aj Zenského rodu:
Koreni, gen.-ak. Korena, dat.-lok. Korefiovi, intr. (s) Koreitom;
Hus, gen.-ak. Husa ap.

K deklinaénému typu sluha. sa priklonily vSetky rodinné
mend z apelativ na -a, ¢i st uZ Zenského alebo aj stredného
rodu: Labuda, gen.-ak. Labudu, dat.-lok. Labudovi, inStr.
(s) Labudom; KnieZa, gen.-ak. KnieZu, dat.-lok. KnieZovi, instr.
(s) Kniezom.2

Pri vzore sluha zostavaja aj slovenské priezviska na -03
typu Holko, pri ktorych vlastne treba predpokladat prvotny
nominativny tvar na -a, teda Holka, a terajSie ich koncové -o
vlastne predstavuje obmeneny vokativny tvar vo funkeii nomi-
nativnej: Holko,gen.-ak. Holku,dat.-lok. Holkowvi, inStr. (s) Hol-
kom.

Tvary rodinnych mien na -ec- a -ek, ¢i si uz svojim pd-
vodom vlastné men4, a & Zivotné alebo neZivotné apelativa,
zaraduji sa do skupiny podstatnych mien Zivotnych deklinacné-
ho typu chlap. Pri nich na rozdiel od ostatnych mien za skloiio-

2 Prvej bol pokus sklofiovat priezvisko Kniefa na spbésob apelativa
knieZa, gen, knieZafa (Stanislav), Po prvy raz na sklofiovanie ,podla
vzoru sluha, a nie podla stredného rodu kniea, -ata“ poukizal Jozef
Orlovsky (SR VIII, 95), po fiom eSte SR XI, 153. Otazku prechyle-
nia tvaru priezviska KnieZa ku vzoru sluha na SirSom zédklade Struktural-
nom definitivne riesil Vincent Blanar (Skloriovanie rodinnyjch mien
v spisovnej slovendine, Slovo a tvar I, 71). Sem patria aj priezviskid na
-éa typu ddamda, Juréa. Svojim pdévodom predstavuju stredny rod nt-kme-
fov tak isto ako aj tvar apelativa kmniefa; oznacduji mladata Tudi, Na-
priklad tvar Adamdae este ako rodinné meno v pévodnom smysle tieZ ozna-
¢oval mlidda ,syna otca Adamca‘, t. j. chlapéa k menu otca Adamec.
LenZe ked tvar Adaemda v nasledujicom pokoleni stratil svoj tzky ro-
dinny vztah a stal sa uZ len priezviskom v SirSom slova smysle za pr-
votné skloiiovanie stredného rodu Adamdéa, gen, Adamdéala na spdsob
apelativa chlapda, gen. chlapéata ujalo sa druhotné skloiiovanie podra
kratsieho nominativneho zakladu prechylenim ku vzoru sluha: Adamdéa,
gen, Adamdu.

Také isté prechylenie mame aj pri priezvisku Strnisko.

3 Dr, Stefan Hlavaty, Vyvoj skloiiovanie podstatnjch a pridav-
nych mien slovenskych, Trnava 1922, str. 70—72.
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vania nedeje sa zmena len v padovych tvaroch, ale popritom
aj vnutri slovného tvaru, kde nastava striedanie samohlasky
elo pripony -ec a -ek, ktoré s jerového pdvodu. Inymi slovami
povedané, uplatiiuje sa tu popri vonkaiSom skloficvani aj tzv.
vnatorna deklinicia¢ a konaji sa sGéasne. Za priklad dobre po-
slizi sklofiovanie apelativa Svec, kde jerova samohlaska -e- sa
pohybuje s pripony -ec na kmen: Svec, gen.-ak. Sevca, dat.-lok.
Sevcovi, instr. (so) Sevcom atd. Od tohto pripadu v slo-
vendine je jednoduch$ie striedanie jerovéj samohlasky -e- len
v same] pripone -ec a -¢k apelativ alebo vlastnych mien, napri-
klad: domec/domca, dubec/dubca, Oravec/Oravca, Uhrovec|
Uhrovca; pucek|picka ap. (Tento spdsob striedania oznadujeme
€/a.) )

No pravidelné prvotné striedanie e/o sa hodne naStrbuje,
ak sa apelativa dostavaju do funkcie rodinného mena, ktora je
pre ne druhotni. Napriklad pri apelative §vec vo funkeii pris-
zviska Svec sa uZ nepohybuje samohlaska -e- pripony -ec, &im
cely -nominativny tvar rodinného mena Svec sa stava jednot-
nym celkom: Svec, gen.-ak. Sveca, dat.-lok. Svecovi, instr. (so)
Svecom.

Na uvedenom pripade vidiet, Ze rodinné meni a apelativa
z toho istého tvaru nemoZno vZdy zaradif do jednej kategérie
v sklofiovani, ako by sa to zdalo na prvy pohlad aspon pri apz-
lativach na -ec.5 Ani tieto, ani apelativne tvary na -ek vo funkeii
rodinného mena nezachovavaji vzdy prvotné sklotiovanie so
striedanim e/o, ale, ako na to ideme poukazaf, maja vo svojom
novom postaveni aj nové druhotné sklofiovanie s pevnymi kon-
covymi morfémami: spoluhldaska -}--ec alebo ---ek, bez strieda-
nia e/o. '

Tato jazykovi skutoCnost ako tGchylku od pravidelného
prvotného striedania e/o dostatoéne si neuvedomoval ani Cyril
Bodicky, ked sa v Slovenskej reci¢ dozadoval ,sklofioval
rodinné mené podoby podstatnych mien ako iné podstatné mena,
a nerobit s nimi zbyto¢ne vynimky*“. Ina¢ povedané, pre vSetky
"+ 4 Termin vniitornd deklindcia pousiva u nis Vincent Blan 4 r, Slovo
a tvar I, 75.

5 Porov. SR IX, 28. Takto si to predstavoval aj Samo Mazir

8 prvotnym sklofiovanim priezviska Hudec, gen. Hudca,
6 SR I, 127, v ¢&lanku Ako sklonoval rodinné mend na -ek, -ec?
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tvary rodinnych mien na -ec a -ek stavia vonkoncom prvotné
sklofiovanie s pravidelnym striedanim e/s, teda bez vynimky.
Ale, ako sa hovori, kadé pravidlo mi svoje vynimky, ktoré
vraj potvrdzuji ono pravidlo. Tak ich pri sklofiovani maju aj
rodinné men4 na -ec a -€k. ' '

Platné Pravidli sloven. pravopisu vyslovne nepripominajt
vynimky na pevnii samohlidsku -e- pri koncovke -ec vo svojej
rubrike o Zenskych tvaroch priezvisk na -ovd (str. 71), ale uz

“ich uvadzaji hned v susedstve pri koncovke -ek s prikladmi:
Stanéek — Standekovd, Kalmancéek — Kalmandekovd; pri vy-
nechani pohyblivého -e- pripony -ek vznikly by tvary ,,Stanéko-
va“ a ,,Kalmanckova“, ktoré by sa taZko vyslovovaly pre nepo-
hodlnd skupinu troch spoluhlasok -nck-.

Pravidla sloven. pravopisu sa vracaji k pohyblivému -e-
eSte v rubrike o sklofiovani rodinnych mien na -ek (str. 80).
Aj tu dopustaja vynimku ,,tam, kde by vynechanim pohyblivého
-e- vznikla taZko vyslovitel'na spoluhlaskova skupina“ a dokla-
daja ju prikladom: Furdek, gen. Furdeka (nie: ,Furdka®) ap.

Ale v praxi rodinné mena na -ec pri sklofiovani aj pri tvo-
reni Zenskych foriem priezvisk na -ovd (s ostatnymi priviast-
novacimi formami pridavného mena na -ov, -ova, -ovo) vyka-uja
vynimky s pevnou poziciou samohlasky -e-, aby vyhly ,taZko
vyslovitel'nej spoluhlaskovej skupine*, ktorad by vznikla po vy-
nechani pohyblivého -e- spoluhldskovou skupinou aspoit troch
hlasok, ako napriklad: , Krasnec/Krasnca, Pavlec/Pavlca, Skrlec/
Skrlca; Krasncova, Pavlcova, Skrlcova; Krasncov¥ ap. Myslim,
Ze druhotné formy tohto typu nemoZno pokladat s Bodickym za
»Zbytoéné vynimky* pri rodinnych menich na -ec. Zaiste je tu
pohodlnejsie a prirodzenejSie druhotné sklofiovanie s pevnym -e-
pripony -ec: Krasnec, gen. Krasneca, Pavlec, gen. Pavleca,
Skrlec, gen. Skrleca ap. Tak isto pohodlnejdie s aj Zenské formy
priezviska na -ovd so zmeravenou priponou -ec: Krasnecovd,
Pavlecovd, Skrlecovd.

A) Pravidelné prvotné sklofiovanie so striedanim e/o zost4-
va pri trojslabiénych a viacslabiénych rodinnych menach na -ec.

S nimi spolu sa uplatiiuje pohyblivé -e- pripony -ec aj pri
Zenskych forméch -ovd.
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a) Verka skupinu trojslabiénych a viacslabiénych priezvisk
na -ec? predstavuji rodinné mena, tvorené od tvaru krstného
mena rodia. To sl v pravom slova smysle rodinné men4, na-
kol'ko nimi zprvoti sa oznacoval rodiriny vztah podla otca alebo
matere. Dnes ho u# v takom prvotnom smysle neoznaduji a
maja platnost priezviska.

a) Od muzského krstného mena priponou -ec vznikaly tzv.
patronymikas ¢iZze otcovské meni: Adamec, Gasparec ap. Zpr-
voti oznacovaly syna otca, teda potomka prvého pokolenia:
Adamec ,syn otca Adama‘. Naproti tomu typ otcovského mena
MiSovec oznacoval potomka do druhého pokolenia. Jeho pod-
kladom bol tvar MiSov, ktory oznaéoval predoSly prvy stupeii
muzského pokolenia a vychodil z prvotného syntaktického spo-
jenia syn MiSov, kde sa vlastnost, prislusSnost syna k otcovi
vyjadruje privlastiiovacim tvarom -ov. Zaklad celého otcovské-
ho mena MiSovec je doméci tvar muzského krstného mena Miso,
pravda, obmeneny skratenim z tvaru Michal (Mi3(0)-}ov > Mi-
Sov; MiSov -+ -ec > MiSovec).

B) Rodinné mena, ktoré maju za zaklad Zenské krstné meno,
menuji sa matromyniké, CiZze materinské mena, napr. Betinec,
Katudinec ap. Rovnako v starSich ¢asoch oznaéovaly potomka
do druhého pokolenia ako aj otcovské mena typu MiSovec, lenZe
pri type Betinec podklad Betin vznikol privlastiiovacou pripo-
nou -in, nakolko je tu ziklad Zenské krstné meno, alebo iné

7 Shierku slovenskych rodinnych mien na -ec a ek mam zo starfich
publikdcii: -ill, Udené slovenské Tovarysstvo (v Sasti Menoslov Uleného
slovenského Tovarydstva), Tovarysstvo I, 1893, str. 36 (v skratke. Tov.);
F. Sujansky, Osobné a rodné mend slovenské, tamzZe, str. 269;
Menoslov zakladatelov a udov ,Spolku sv. Adalberta (Vojtecha)“, Spo-
lok sw., Wojtecha .., Cislo 1. knih spolkovych (Vojt.); Vykaz &lenovskych
prispeviov, od 20. jila 1910 a2 do 15. jula 1911, Putnik svitovojtessky
1912, str, XII (Put.); Pozdravné listy Stefanovi Moysesovi v rokoch 1861—
1863, T, Sv. Martin 1947 (Moy.); Liadislav Pauliny, Dejepis super-
intendencie nitranskej 1891; Julius Zilka, Z minulosti Sudion a ev.
a. v. cirkvi sudianskej (Sucd.); Vyro&né zpravy slovenskych obchodnych
akadémif (Vyr. zpr. OA), gymnézili (G) ap.; z Casopisov: Vies? a svet,
Krestan, Pravda, Prdca, Katolicke noviny (KN), Hlasy 2 domova a 2 mi-
sit (Hlas), Posol BoZského srdca Jefisovho (Posol), Serafinsky svet
(Seraf. svet), Svity RuZenec (Sv., RuZ.) a iné.

8 FrantiSek Travnicéek, Mluvnice spisovné Gestiny I, 260.
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meno Zenského rodu. Aj tu jednako treba vychodit zo syntak-
tického spojenia syn Betin (Bet(a)---in > Betin).

Priklady: Adamec/Adamca®, Antalec/Antalca, Barinec/Ba-
rinca, Betinec|Betinca, Dorusinec/Dorudinca, Durovec/Durovea, *

8 Z praktickych dévodov doklady na jednotlivé tvary s pohyblivym
-e- uvddzam po sebe aj s miestom vyskytu, nakol’ko mam ich poruke:
Adamcovd Maéria, Trenéin (Vyr. zpr. OA, Trené¢in 38/39, 62), Zo svadby
J. Barinca... Opatova n. V. (Hlas 47, & 11, obalka 2b), Betincovd Mar-
gita, Dolna Stéa (Vyr. zpr. OA Trendéin 46/47, 58a), Zo svadby... H. Do-
ru§incovej, Omsenie (Hlas 43, & 8, obal, 3b), Durovcovd Katarina, Nitra
(Vyr. zpr. OA Nitra 47/48, 75), R.-k. farsky tdrad, Dol. Siuéa, zaslal zo
svadby ... Jul. Jankovcovej (Hlas 48, & 1, ob4l, 3b), O, Jakubcovd, Dub-
nica n, Vih, (Hlas 48, & 4, 108), A. Kadincovd (Hlas 48, & 5, obal. 3),
Tudmila Kubalcovd, Letanovce (Vyr. zpr. odb. Zen. 8k. Sp. N. Ves 47/48,
11), T. Kubincovd, Unin (Hlas 48, ¢. 7—S8, 184), Olga Laurincovd, Trs-
tend (Vyr, zpr., G Trstens 45/46, 31), Zo svadby A, Maruinca... D.
Stéa (Hlas 44, & 2, obal, 3a), Michalcovd Orga z MoSoviee (Vyr. zpr.
OA T. Sv. Martin 42/43, 23), Zo svadby A, Mikovca... Drienovec (Hlas
48, & 1, obal. 3a), Zo svadby... Anny Mikulcovej v Tlmadoch (Hlas 48,
¢. 9, obal. 3a), Zo svadby G. Miku$inca .., Hornd Sug, (Hlas 48, ¢&. 9,
obal. 3a), Petrincovd Angela, Litava (Vyr, zpr. OS Krupina 47/48, 26),
Dievience fy Rolny, Zilina... M. Tomascovd (Hlas 43, & 10, obal. 3b),
Zo svadby ... H. Urbancovej, Divin (Hlas 48, & 1, obal. 1b), Vistovcovd
Petronela z Priekopy (Vyr, zprav, OA, T. Sv. M, 4243, 24); Zb svadby
F. Babinca ... v RiStiovciach (Hlas 47, & 4, obal, 3a), Zo svadby K, Be-
lanca ... Stranavy (Hlas 46, &. 7, obal, 8b), Brodencovd Elena zo Skla-
bine (Vyr. zpr. OA T. Sv. M. 42/43, 25), Zo svadby... Sal. Divincovej,
Bereksek (Hlas 48, & 1, ob4l. 3b), Terézia Dubravcovd, Borova (Vyr, zpr.
odb. Zen. §k. Trnava 46/47, 46), Zo svadby... Fr, Fadkovcovej, Sila (Hlas
48, &, 2, ob4l. 3b), Orga Hrabovcovd z Turé. Sv. Martina (Dolny Kubin)
(Vyr. zpr. D, Kubin 46/47, 34), zo svadby M. Litavca ... Bardejovskad Nov4
Ves (KN 48, ¢. 36, 8b), Anna Myjavcovd, Ploské (Vyr. zpr, OA. KoSice
47/48, 40 b), Z pohrebu M. Oravcovej, Revactka (Hlas 47, & 11, obal
2 b), M. Rosincovd Viglag-Pstrusa (KN 48, & 36, 8), Sidonia Sw#lovecovd.
Fackovo (Vyr. zpr. G 'Trstena 45/46, 29), MAaria Sutovcovd, Priekopa
(Vyr. zpr. OA. T, Sv. M. 47/48, 26), Maria Turancovd, Ruzomberok (Vyr.
zpr. G RuZomberok 45/46, 30), Zo svadby... A, Zahorcovej, Veredvar
(Hlas 48, & 2, obal. 2b), Margita Zahurancovd, Velbachy (Vyr. zpr. OS
Sp. N. Ves 47/48. 30), Zo svadby... J. Zbiiovcovej, Brezany (KN 48,
¢. 17, 8b); Viktéria Barancovd, RuZomberok (Vyr. zpr, G RuZomberok
45/46, 28), Anna Cervencovd, Budatinska Lehota (Vyr. zpr. OS Zilina
46/47, 15), Zo svadby ... R. Gabalcovej, Spadince (Hlas 44, &. 2, obal, 3a),
Zita, Chovancovd, Ivachnova (Vyr, zpr. G. RuZomberok 45/46, 28), Emilia
Kadancovd, Dolné Strhary (Vyr. zpr, odb. Zen. 8k. Zvolen 46/47, 21),
Teodora Kahancovd, PreSov (Vyr. zpr. OA PreSov 47/48, 56), Kluvan-
covd Angela, Nevidzany (Vyr. zpr. OA T. Sv. M, 47/48, 25), Zo svadby...
M. Kokuncovej, Zablatie (Hlas 44, &. 2, ob4l. 3a), Anezka Kopuncovd (Vvr.
zpr. OA. Nitra 47/48, 30), Zo svadby J. Krahulca .., Radvaii n, Hr, (Hlas
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Feranec|Feranca, Ferenec/Ferenca, Gadinec/Gasinca, Gasparec|
Gasparca, Gregorec/Gregorca, Haninec/Haninca, Hanovec/Ha-
novca, Janosec/Janosca, Jankovec/Jankovca, Janovec/Janovzca,
Jakubec/Jakubca, EKacdinec/Kacinca, Katusinec/Katusinca, Ku-
balec/Kubalca, Kubinec/Kubinca, Laurinec/Laurinca, Machovec|
Machovea, Marcinec/Marcinca, Martinec/Martinca, Matejec/Ma-
tejeca, Marusinec/Marusinca, Michalec/Michalca, Mikovec/Mikov-
ca, Mikulec/Mikulca, MikuSec/Mikusca, Mikusinec/MikuSinca,
Mi3ovec/MiSovca, MiSurec/MiSurca, Onderec/Onderca, Pavelsc|
Pavelca, Peterec|Peterca, Petrinec/Petrinca, Petrovec/Petrovzca,
Romanec|Romanca, Sarinec|Sarinca, Sovinec/Sovinca, Stefanec|
Stefanca, Tomanec/Tomanca, TomaSec/TomaSca, Tomulec/To-
mulca, Uliinec/Ulisinca, Urbanec/Urbanca, Vavrovec|Vavrov-
ca, Zovinec|Zovincalo;

b) Priezviskami sa stavaly vlastné mena obyvatelov miest
alebo krajiny na -ec, ked sa ich volakedajsi obyvatelia usadili
v inych, cudzich krajoch. S to takzvané obyvatelské mena:

Bdnovec/Bdnovca, Babinec/Babinca, Belanec/Belanca, Bi'a-
rovec/Bitarovca, Brodenec/Brodenca, Cavojec/Cavojca, Cersiz-
nec/Cernanca, Ciémanec/Ciémanca, Divinec|Divinca, Dohnanec|
Dohnanca, Dubovec/Dubovca, Dubravec/Dubravca, Facfkovec/
Fackovca, Hrabovec/Hrabovca, Jedlovec|Jedlovca, Klenovec|
Klenovea, Kokavec|Kokavca, Lietavec/Lietavca, Likavec|Likxv-
ca, Litavec|Litavca, Ludrovec/Ludrovea, Moravec/Moravca, My-
javec/Myjavca, Oravec/Oravca, Pohronec/Pohronca, Porubec|
Porubca, Pribylinec/Pribylinca, PruZinec/Pruzincn, Rosinec/Ro-
sinca, StraZovec/Straiovca, Sulovec/Sulovea, Svrcinovec/Svréi-

47, & 11, 2b), Krpelcovd Ludmila, Turé Sv. Martin (Vyr, zpr. OA T.
Sv. M. 46/47, 20), Likavka: A. Lihancovd (Posol 48, &, 2, obal. 3), Agnesa
Malovcovd, Ratkovee (Vyr, zpr, UA Trnava 46/47, 30), Zo svadby... M.
OKktavcovej, Hodrusa (KN 48, & 17, 8b), Zo svadby St. Pohorenca...
Kubra (Hlas 46, & 7, obdl. 3b), Puirovcovd AlZbeta, Necpaly (Vyr, zpr.
OA, T. Sv. M. 46/47, 23), Zo svadby .., Hel. Remencovej, Prestavlky (Hlas
48, & 2, obal, 3a), so svojim Jakubom Surovcom z Trenéianskeho Rovného
(Martin Razus, Bombura, 1937, str, 89), Terézia Siriedencovd, z Banoviec
n. Bebr, (Vyr. zpr. UA Bénovce 47/48, 26).

10 Tvar priezviska Zovinec ako materinské meno mé zédklad Zova,
obmeneny domici tvar Zenského krstného mena Zofia (Fr. Sujansky, 1. c.
273b).
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* movea, Sutovec/Siutovea, Svodovec/Svodovca, Travenec|/Travenca,
Trnovec/Trnovca, Turanec/Turanca, Vernarec/Vernarca, Vilfio-
vec/Visnovca, Zahorec/Zahorca, Zahuranec/ Zahuranca, Zbifovec|
Zbiriovca, Zliechovec|Zliechovea, Zilinec|Zilinca;

¢) Priezviskd na -ec s rozlitnym slovnym zédkladom, kto-
rymi sa vystihovala nejaké podstatnd vlastnost ich nositela;
bolo nim podstatné a pridavné meno. Aj pri nich priponou -ec
vznikal deminutivny tvar na oznaéenie syna, potomka to otea,
napriklad: Holubec ,maly Holub vo vyzname diefata‘, Koporec
,maly Kopor‘, Cervenec ,maly Cerven‘ ap. Priklady:

Baganec/Baganca, Baranec/Baranca, Behanec/Behanca,
Bublinec/Bublinca, Buchanec/Buchanca, Cervenec/Cervenca, Dis-
kanec/Diskanca, Drevenec/Drevenca, Drhajec/Drhajca, Gaba-
lec/Gabalca, Hadrbulec/Hadrbulca, Holubec/Holubca, Chlebovec/
Chlebovca, Chovanec!Chovanca, Kabarec/Kabarca, Kadanes[Ka-
danca, Kadlubec/Kadlubca, Kahanec|Kahanca, Klepanec/Kle-
panca, Kluvanec/Kluvanca, Kokunec/Kokunca, Kopanec/Kopan-
ca, Kopilec/Kopilca, Koporec/Koporca, Kopunec/Kopunca, Ko-
renec|Korenca, Koterec/Koterca, Kotrbanec/Kotrbanca, Krahu-
lec/Krahulca, Krpelec/Krpelca, Kurhajec]/Kurhajca, Kurilec! Ku-
rilca, Lihanec/Lihanca, Lichanec/Lichanca, DLubelec/Lubelca,
Malovec/Malovca, Mazanec/Mazanca, Milenec/Milenca, Nekora-
nec/Nekoranca, Obranec/Obranca, Oktavec/Oktavca, Pakanec/
Pakanca, Pechanec/Pechanca, Pijanec/Pijanca, Plekanec|Plekan-
ca, Podstrelenec/Podstrelenca, Pohorenec/Pohorenca, Putrovez|
Putrovca, Remenec|/Remenca, Striesenec|/Strie3enca, Surovec/Su-
rovca, Siranec/Siranca, Smrkolec/Smrkolca, Sofranec/Sofranca,
Ukropec/Ukropca, Zaujec|Zaujca, Zvr§kovec/Zvrskovca a iné.

Ako ukazuji doklady, trojslabi¢né a viacslabiéné rodinné
men4é na -ec svojim hlaskovym skladom sotva davaja prileZitost
na stvorenie tazko vyslovitel'nej skupiny ¢i pri skloniovani, a éi
pri Zenskych formach na -ovd, ktoré by bolo treba obist silnou
poziciou samohlasky -e- pripony -ec.

Ked uz nie celkom fazko vyslovitelnd spoluhlaskova sku-
pina, tak aspoifi hodne nepohodlna sa pocituje skupina dvoch
sykavych spoluhlisok -$¢-, vznikla pri vystivani samohlasky -e-
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rodinnych mien na -§ec typu Janosec/Janosca.ll Analogiu k nim

nachodime aj pri apelativnom tvare Jest, kde popri prvotnych

tvaroch s vynechanim jerového -e-: Cest, gen. cti zjavuje sa aj
Jrdnvine S PEVHyM -e- 20 ponotmejHe: test, gen. tesh, zatny-
tené aj v spisbe: do Cesti (Jesensky II, 96), sTub specatili cesfou
(Hviezdoslav III3, 113).

Ina¢ okrem typu trojslabiénych tvarov na -Sec vznikaji
pri prvotnom sklofiovani (s pohyblivym -e- pripony -ec) celkom
normélne, pohodiné skupiny dvoch spoluhliasok. Druhotné sklo-
fovanie, pokial sa osamotene vyskytuje v tychto pripadoch,
daromne oslabuje inié dost rovny, linedrny ‘systém prvotného
sklofiovania trojslabiénych rodinnych mien na -ec a tvoria sa
naozaj ,zbytoéné vynimky*, ako napriklad: Dakujem... p. pro-
fesorovi Ferenecovil2 [m. Ferencovi], fararovi [vo Zvolenz]
(KN 48, &. 34, 8d), M. Adamecova [m. Adamecovd], Dolna Zdaiia
(Seraf. svet 48, ¢. 3, obal. 3a), Maria Moravecovad [m. Morav-
covd], Sp. N. Ves (Seraf. svet 48, 6. 5, cbal. 3a), Zo svadby...
A. Dulovecovej [m. Dulovcovej], Orav. Lesnd (Hlas 48, ¢&. 2,
obal. 4a), M. Svohavecova [m. Svonavcovd] (Hlas 43, &. 11,
obal. 3b), Viola Vernarecova [m. Vernarcovd], KeZmarok (Vyr.
zpr. odb. Zen. $k. KeZmarok 47/48, 12), Michalecovi [m. Mi-
chalcovi] (Pravda 48, ¢. 244, 2¢) ap.

Toto vSetko st len osamotené vykyvy zpod vSeobecného
systému prvotného riadneho sklofiovania s pohyblivym -e- pri-
pony. -ec trojslabi¢nych a viacslabi¢nych rodinnych mien.

(Pokradovanie.)

11 Pred rokmi do I, triedy OA T. Sv, Martin chodil Jano3ec a v Skol-
skom prostredi tvar priezviska sa skloftoval s pevnym -e-: JanoSec, gen.
Jano§eca. Pri priezvisku Tomadec z jedného (Zilinského) kraja raz méame
tvar s prvotnym pohyblivym -e-, iny raz s druhotnym pevnym: Dievéence
fy Rolny, Zilina.., M. Tomadcovd (Hlas 43, & 10, obal. 3b), A, Toma-
Jecovd, Chlumec pri Ziline (Seraf, svet 48, & 3, 96).

12 Mozno, Ze tu pri tvare priezviska Ferenec na upevnenie pohyb-
livej samohlasky -e- pripony -ec posobila aj vedomd diferencidcia od ma-
darskej formy krstného mena Ferenc, aby sa od seba odliSovaly.
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Kritiky a recenzie

UNIV. PROF. Dr. FRANTISEK TRAVNICEK, UVOD DO CESKE-
HO JAZYKA. Cesky jazyk jako celost. Vydalo Komenium, uéitePské
nakladatel'stvo, Praha — Brno — Banska Bystrica 1948. Str. 86,
cena bros. Kés 25,—.

Meno univerzitného profesora FrantiSka Travniéka nie je
zaiste ani nasej SirSej verejnosti dplne neznime, tobdZ vSak nie uz
tym, €o sa bliZfie zaoberaju Stadiom jazyka, podstatou pravopisu
a jeho ukonmi (ak pouZijeme tento termin z jeho vyjadrovacicho
inventara). Profesor Travnidek reprezentuje v Ceskej jazykovede po
Dobrovskom (chipanom ako stavebny zaklad, z ktorého ,nutne
sa vychadza eSte aj dnes”) a po Gebauerovi (ktory v Sirckom
historickom jazykovom vyvine a v znalosti jeho fiz vybudoval fcska
jazykovedu a vo svojich Ziakoch priviedol ju na taky vysoky stuped,
na akom je) syntézu. U profesora Travnitka je najvzacnejsie to
(v éom sa shoduja vietky ¢lanky a Gvahy o jeho Zivotnom diele), Ze
nzludstil gramati’ku, ako to hovori autor zalozky knihy, a Ze nasiel
sprivny pomer uZivatela jazyka ako néstroja vSetkého konanis,
myslenia i dorozumenia.

V tejto knizke, ktora, ako piSe s8m autor, vznikla z jeho pred-
nafok na uditel'skych kurzoch a pedagogickej fakulte, chce dat udi-
tel'stvu najzadkladnejSie poucdenia o ¢eskom jazyku ako celosti, ako
o Struktire, chee, aby si uditel'stvo prehibilo svoje vedomosti pozna-
nim jazyka ako slozitého Gstroja, v ktorom mA vSetko svoj presne
vymedzeny dkon, svoju stalu funkciu. Poznanim vztahu medzi hovo-
renym spisovnym jazykom a jazykom hovorovym i dialektomi
(81 uZz geografickymi, alebo socidlnymi) a nélezitou znalostou vSe-
tkych jazykovych spitosti (jednotlivych poudiek a jazykovych javov
a znakov) nadobudne kaZdy ten, kto sa denne Zaobera jazykom prak-
ticky (v 8kole, vo vyudovani) ucelenost, ktord je taka dolezitd pre
uditefov a ktord jedine zaruduje dobré a trvace vysledky jazykového
vyuéovania.

Autor rozdelil svoje dielko do deviatich kapitol. V prvej podava
definiciu, ¢o je jazyk, a zaklady tvorenia a ¢lankovania hlasck. Dest
poedrobne rozobera fonetické pouéky a rozdelenie najmensich fonetic-
kych Gtvarov (ktoré mo6zu mat nejaky vyznam, a to vecny alebo gra-
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maticky) é&iZe hlasok, i celkovy siibor vyrazovych prostriedkov, dalej,
%o je jazykovy prejav, vyrazové prostriedky a ich tkony. Z chipania
jazyka vo vSeobecnosti ako takého prechidza potom prof. Travnitek
k rozoberaniu znakov &eského jazyka. Vymedzuje jeho nazov a pribu-
zenstvo so slovanskymi jazykmi, jeho povahu i jeho nareéia. Oso-
bitnG kapitolu venuje i ,,Judovym narediam*, ktorymi rczumie red
prislusnikov jazyka, tvoriacich nejaky miestny, zemepisny celok
(ako dedinu, kraj, zem), a preto ich nazyva tiez lokdlnymi, geogra-
fickymi na rozdiel od nareli spolofenskych, ktoré sa utvaraja spo-
lodenskym rozvrstvenim prislusnikov istého jazyka bez ohPadu na
kompaktnost (hoci i t4 sa tu uplatiiuie). V piatej kapitole rozobera
spisovny jazyk desky, jeho vztah a pomer k tymto l'udovym nare-
¢iam, rozli¢nost spisovného vyraziva, ktoré podl'a vzajomného pomeru
deli do piatich skupin: podla gramatického vyznamu, citovej povzhy,
zauzivanosti, povodu a Okonnosti. Potom sa zmiehuje o pramefizch
tohto spisovného vyraziva (o tom, odkial jazyk Gerpid nové slova
i gramatické vyrazové prostriedky) a prechidza k celéstnym dGtvarom
spisovného jazyka, k hovorenému spisovnému jazyku a k jeho dru-
hom ako umeleckému, ktory sa odliSuje od hovoreného spisovného
najmé svojim estetickym zameranim. Dost podrobne ‘sa potom zmie-
fuje aj o tom, dokedy vyraz mi svoj esteticky Géinok a kedy ho
straca.

V kapitole o stnom a pisomnom jazyku rozliSuje podla cha-
pania PraZského lingvistického krazku rozdiely medzi nimi a vypo-
gitGva ich charakteristické znaky, ktoré ich diferencuja ako samo-
statné ststavy. V kapitole dsmej hovori o slohovych rozdieloch, ktoré
st zavislé od individudlnych i objektivnych éinitelov, nakolko vyra-
zové prostriedky v jazykovych prejavoch sa spravuja nielen indi-
vidualnymi, subjektivhymi motivmi, ale mocne sa pri nich uplatfiuje
i ciel jazykového prejavu, jemo prostredie a Ustna alebo pisomni
jeho povaha.

Dielce zakonduje prof. Travnitek sumarnou kapitolou o sprav-
nosti spisovného jazyka, ktorého kultira zalezi predovSetkym v udr-
Ziavani jeho potrebnej vyrazovej schopnosti, v starostlivosti o do-
statok vyrazovych prostriedkov, ktorych potreba rozvojom a zmns-
Zovanim sa Zivota neustile rastie. Spravnym nazyva autor kaZdy ten
vyrazovy prostriedok, &i uZ lexikalny, alebo gramaticky, ktory dobre
vyhovuje svojmu tkonu, dobre sliZi mysleniu a dorozumievaniu.
A ,takymto je kazdy vyrazovy prostriedok, ktory sa shoduje so sii-
stavou jazyka, je v duchu jeho celostného skladu, je Gstrojny (crga-
nicky). S tohto hladiska treba posudzoval celé spisovné vyrazivo*
.

KniZka prof. Travniéka vo svojom Strukturdlnom chipani normy
deského spisovného jazyka a najmi jeho celostnych dtvarov ako reéi
pisanej i Gstnej, s funkeiou komunikativnou i estetickou, prina$a vela
podnetného. Podiva zékladné poutky o jazyku, o vyrazovych pro-
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striedkoch a ich Gikonoch, o dialektoch a ich druhoch, o rozdielnych
Styloch jazyka, uréovanych subjektivne i objektivne, aj o prameiicch
spisovného vyraziva; je — moZno povedat — kratkou, ale velmi
vystiZnou priruckou, ktora zaiste néleZite splni svoj ciel, uréeny mu
samym autorom, to jest podat najzakladnejSie poucéenia o deskom
jazyku ako o celosti, o truktiire. Knizka by nemala chybat ani v jed-
nej kniZnici nidsho uditela a profesora, lebo vSetky autorove zavery
o jazyku Ceskom daji sa aplikovat i na jazyk slovensky.

Adam Pranda

ING. ANDREJ SVESNIKOV, ING. A. A. HOCH, SLOVNICEK SO-
VETSKYCH ZKRATEK. Orbis, Praha 1948. Str. 262, cena brcS.
Kés 80,—. .

C:arakteristickym znakom rychleho tempa vo vyvine sovietskz-
ho Zivota je pouZivanie mnohych skratenych pomenovani, ako je
napr. i nizov Statu SSSR (Sviz sovietskych socialistickych republik
— Sojuz Sovietskich SocialistiGeskich Respublik), alebo nazov tla-
déovej kancelidrie TASS (Telegrafnd agentira Sovietskeho svidzu —
Telegrafnoje agentstvo Sovietskogo Sojuza) atd., aby sme na zaélat-
ku uviedli len najznimejsie. Takéto skriatené pomenovania s v m:n-
Sej miere zname 1 u nas; ich pocet, zda sa, postupne sa tiez zviéiuje
{porov. MNV, ONV, KNV). No sovietskych je nepomerne viae, takie
nie je mozné, aby si ich nas &itatel vSetky pamital. Preto kazdy rad
uvita vys§ie uvedentt pomécku, ktortt v aprili 1948 vydal Orbis. —
Slovnidek ma kratky predhovor, kde autori medzi inym uvadzaji, Ze
v hom sosbierali 1300 ruskych skratiek ckrem medzinarodnych, po-
uzivanych i v rustine. VSeobecne rozlisuji skratky, ktoré vznikly
zo zadiatoénych hlasok alebo slabik slova (Sib. = Sibirskij, -aja, -oje
— sibirsky, -a, -e), t. j. vlastné skratky, a tri druhy skratiek, ktoré
by sme mohli skér nazvat skratené pomenovania. Ide v nich vl:-sine
o znaéku, resp. znalkové slovo, utvorené a) z prvych hlasok, resp.
pismen viacslovného pomenovania (GPU — Gosudarstvennze politi-
deskoje upravlenie — Statna politickd sprava), b) zo zaliatoinych
slabik viacslovné:o pomenovania (Morflot — morskoj flot — namor-
né lod'stvo) a c) zo zacliatocnej slabiky prvého, resp. i druhého slova
a z celého posledného slova viacslovného pomenovania (Morpogra-
nochrana == morskaja pograniénaja ochrana -— namornicka poirznig-
na straz). Jadro kniZoéky je vo ,vS8eobecnej ¢asti*’, kde st abecedne
usporiadané skratky a znackové slova. ,Radiotelegrafna &ast* obsa-
huje tabulku na hlaskovanie, ,,Q“-kodex atd. Tretiu, poslednit ¢ st
tvoria medzinirodné skratky pomenovani Statov.

»Slovni¢ek sovétskych zkratek* bude vitanym praktickym do-
plnkom vSeobecnych rusko-leskych i rusko-slovenskych slovnikov.

E. Jona

123



Rozli¢nosti

Jarmodisko, & jarmodnisko? — V refi nasSho dedinského Iudu
podut slova jarmoéisko i jarmoénisko na oznacenie miesta deja, v na-
Som pripade na oznadenie miesta, na ktorom sa odbavuji dobytéie
jarmoky. Slova tohto druhu nazyvame menami miesta (nomina
loei). Je teraz otdzka, ktora z uvedenych foriem na oznacenie miesta
deja je nalezité.

Nomina loci v spisovnej slovenéine tvoria sa z podstatnych mien,
preto st denominativami. Tak napr. z podstatnych mien hnoj, hrad,
rod, stred ap. tvorime menad miesta priponou -isko: hnojisko, hra-
disko, rodisko, stredisko ap. Analogicky zo slova jermok priponou
-isko dostavame meno miesta vo forme jarmoéisko. Podla toho forma
jarmoénisko vidi sa ako meno miesta nenaleZitd v spisovnej sloven-
dine, ked'Ze je utvoreni z pridavného mena jarmoény (jarmoén(y)
+ -isko > jarmoénisko). Je to vlastne druhotvar, lebo slovenéina tvori
men4 miesta aj z pridavnych mien (Belo L et z, Kmetoslovné uvahy
75—T76). Tvar jarmoénisko ako druhotvar vznikol podla inej skupiny
miestnych mien na -nisko typu cibulnisko, kapusinisko, fazulnisko,
ktorou sa oznaéuje miesto, to jest pole, rofa, kde sa pestuja tieto
hospodarske plodiny.

Nomen loci jarmodisko sa v slovnikovej ¢asti Pravidiel sloven-
ského pravopisu nenachidza. Pravidla na str. 212 uvadzaji hes’o
jarmok a pri fom iba adjektivum jarmocéniy a substantivizované ad-
jektivum jarmocné. Toto meno miesta je vytlaéané slovom i{rhoviskn,
a to neopravnene. Slovo jarmok, i ked@ je cudzieho pOvodu, je v sla-
vendine také zauZivané, Ze ho nemozno len tak Yahko zo spisovného
jazyka slovenského vytlagif, a to tym viae, Ze od neho moZno tvorit
viésie mnoZstvo odvodenych slov, napr.: jarmodny, jarmolnik, jor-
modnicka, jarmocéné, jarmodisko atd. Bude preto potrebné pri vyd ni
novych Pravidiel slovenského pravopisu doplnit heslo jarmok vyssie
uvedenymi odvodenymi slovami.

V spisovnom jazyku davajme prednost zo dvoch uvedenych fo-

riem jarmoéisko/jarmoénisko forme jarmodisko! sm’

Gazdinky ? — Velmi éasto poéut v hovorovej re¢i hypokoristické
podstatné meno gazdinky ako formu deminutivnu, odvodena od sub-
stantiva gazdind. Pri zistovani, éi tato forma je naleZitd, treba po-
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zriet, ako sa tvoria Zenské deminutiva v slovenéine od substantiv,
doznievajucich na -a a na -d, a dalej zistit, & pri tomto tvoreni pri-
chodia nové koncovky a s nimi stifasne aj nové skloiiovanie.

Zo Zivotnych podstatnych mien %enského rodu babe, deva, dcéra,
kmotra, mama, sestra, suseda, Zena ap. zdrobnenim dostavame hy-
pokoristikd babka, dievka, deérka, kmotricka, mamka, sestricke, su-
sedka, Zienka ap. MoZno tu pozorovatf, Ze i ked vyznam slova sa
priponou -ka zmenil a slova dostaly nové pripony, vSetky substantiva
i od nich odvodené deminutivne substantiva sf zakoncené na -a a ako
zikladné formy, tak aj deminutivne formy skloiiuji sa podla vzoru
ryba.

Slovo gazdind patri do skupiny slov s neproduktivnym sufixom
-d. Sem patria napr. i substantiva strynd, ujéind, testind ap., doznie-
vajlice na -d. Z nich priponou -kd s obdobnou dlhou kvantitou dosta-
vame formy strynkd, ujcinkd, testinkd ap. Zasa mozno pozorovat, Ze
zdrobnenim hypokoristické substantiva nestratily pdvodny sufix
s koncovym -d zdkladnych substantivnych foriem -d: strynd/strynkd,
ujéind/ujéinkd, testind/testinkd ap.

Podobny jazykovy jav moZno pozorovat i v stredoslovenskom
néredi, napr. v Honte. Tam napr. z adjektiva stary zdrobnenim vznik-
lo substantivizované adjektivum starky ,stary otec’ a z adjektiva
stard substantivizované adjektivum starkd ,stard matka‘. Posledné
substantivizované adjektivum doznieva na -4 a v nom. a ak. pl. na -¢,
teda starkd, starké. ’

Do tejto skupiny slov patri aj substantivum gazdindg. Z neho
vznikla hypokoristickd forma geazdinkd, v nom. a ak. pl. gazdinké,
podobne ako strynké, ujéinké, testinké ap.

Tvar ,,gazdinky* je nom. a ak. pl. od formy ,gazdinka®, ktord
vznikla zdrobnenim zo substantiva ,gazdina“, utvoreného na spésob
desky; porov. sloven. princegnd — &es. princeziia, krdlovnd — krd-
lovna, cisdrovnd — cisafovna ap. Formy ,gazdina‘ — ,gazdiny*,
»gazdinka® — , gazdinky* nie st vieobecne pouZivané slovenské for-
my a tak do spisovnej slovendiny nepatria. UzZivajme preto ako de-
minutivum iba formu gazdinkd a v nom. a ak. pl. gazdinké (SR VII,
281). . sm

Hribar? — V niektorych slovenskych krajoch jedlé huby nazy-
vaji hribmi a iba nejedlé, jedovaté nazjvaji hubami. Clovek, ktory
sbiera huby, je hubdr. Analogicky podlPa toho ¢lovek, ktory sbiera
hriby, je Aribdr. Zakon o rytmickom kréateni zvadza niektorych Pudi
skracovat priponu -dr na -ar, o sa v spisovnom jazyku slovenskom
ukazuje nepripustné. Pripona -dr m4 totiZ tG vlastnost, Ze sa neskra-
cuje pri novSom tvoreni slov, ani po predchadzajicej dlhej slabike.
A tak je moZné, Ze mame v slovenéine slovi, v ktorych po sebe ida
i dve dlhé slabiky, napr.: mliekdr, svieCkdr, obrdzkdr, kérkdr, po-
viedkdr ap. (Pravidla sloven. pravopisu, str. 65). Zato uvedené slovo
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sprivne mi sa pisat vo forme hribdr. Vo vete: Takymto peknym
nilezom sa nemédZe pochvalit hociktory ,hribar® (Vychodoslovenska
Pravda IV, ¢é. 187, str. 4e) ma byt hribdr.

Pravidla sloven. pravopisu (str. 200) uvadzaji pri hes’e hrib
iba deminutivum hribik. Pri sostavovani novych Pravidiel bude po-
trebné pri tomto hesle uviest i slovo hribdr. sm

Vesliarstvo? — Z prilezitosti neddvnej olympiddy mnoho sa pi-
salo o §portoch, medziinym aj o veslarstve. Niektoré noviny, nijmi
viak TyZden, uvadzaly tento Sport pod menom ,vesiiarstvo*. Toto
substantivum, i velké mnoZstvo inych, je utvorené z mena zamestna-
nia (nomen officii) priponou -stvo, napr.: éigmdr > ¢iZmdrstvo, mly-
ndr > mlyndrstvo, rybdr > rybdrstvo, sochdr > sochdrstvo ap. Forma
»vesliarstvo® je nesprivna a opodstatnend by bola iba vtedy, keby
nomen officii znelo ,,vesliar’. Pravidl4 na str. 429 pod heslom wveslo
uvadzajll iba tvar vesldr. I tu bude potrebné doplnit toto heslo slo-
vom vesldrstvo. sm

Postovné pausalizovené. (K. U., T.) — Podstatné meno pauddl
mamend ,Ghrnna pevne stanovend suma, zavedend pre PahSie Géto-
vanie miesto jednotlivych poplatkov’., K tomuto podstatnému menu
méame slovesd paudalizovat a pausalovat. Pravidla sloven. pravopisu
uvadzaji tvar paudalizovaf. Ale obe slovesd by bolo moZné vyzna-
move diferencovat. Sloveso pausalizovaf znamend ,vyrovnivat, uhra-
dit pauSilom, premenit v pausal‘. Sloveso paulalove? ma vyzn-m
trosku iny: ,uréit éiastku poplatku alebo dane Ghrnom miesto jed-
notlivych poplatkov alebo davok‘. Tento vyznam zachovavaji si aj
pridavné men4, utvorené od tychto slovies. Pridavné meno paudalizo-
vany znamena, Ze urdité poplatky sa vyrovnavaji Ghrnom, pausilne.
Pridavné meno pausalovany znamend, %Ze pre menSie poplatky je vo-
pred urdenia uhrnni suma. Pravda, v praxi sa oba-tvary pouzivaja
zamiefiavo bez vyznamového rozliSenia. Prednost sa 'dava tvaru pau-
Salizovat. . L. C.

Letiste, letisko. (P. d., B.) — Je pravda, Ze tvary na -iSte ustu-
puji tvarom s priponou -isko, takZe vznik4 tendencia priponu -isko
zov$eobecnit. V Pravidiach sloven. pravopisu z r. 1940 tato tendencia
sa uzékonila. Na str. 73 je pravidlo: ,,V sGiasnom spisovnom jazyku
dava sa prednost slovim na -isko pred slovami ma ,-i§te“... Slova
na -idte su na mieste len tam, kde slovo s priponou -isko ma iny
vyznam. VSade inde treba pisat -isko®. Pod ,inym vyznamom* trcba
zvié8a rozumief tzv. augmentativa, t. j. slova so zveliCujicim vyzna-
mom, ako napr. chlap — chlapisko, alebo pejorativa, t. j. slova zhor-
Sujlice vyznam: chlapdisko ap. 1 proti tvarom letisie je moZny tvar
letisko s expresivnym vyznamom ,velky alebo zly let’. Pravda, tato
vyznamova kolizia nie je taki velkd, Ze by viedla k nedorozumeniu.
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Aktuilny vyznam slova vidy vychodi z kontextu. MoZno, Ze ¢zs>m
prevladne pripona -isko vo vSetkych pripadoch, teda i v tvare ,le-
tisko*, ale teraz ho upotrebuja len taki prislusnici spisovného jazyka,
ktori ched hovorit ,,velmi*“ spravne. ej.

Skok na grdi? — Skok so Zrdou? — Skok o #rdi? — V stvislosti
s tohoroénou olympiddou v Londyne v Sportovych rubrikich nasich
dennikov mnoho sa pisalo o Pahkej atletike a v savislosti s fiou aj
o jej jednotlivich disciplinach. A tak sme é&itali o skoku na 2rdi
(Praca IIIL, é&. 176, str. 8c), alebo o -skoku so Zrdou: Pri umelom
osvetleni skakali pretekari so #rdou (Vychodoslovenskia Pravda IV,
&. 180, str. 12b) a najastejSie o skoku o #rdi (Préca III, & 191, str.

'8b, Vyctodoslovensks Pravda IV, & 174, str. 12d, Sport IV, &. 25,

str. 2a a inde). Z uvedenych prikladov vyplyva, Ze nasi Sportovi ra-
daktori nemaji ujasnené, ktora z tychto troch vizieb je syntakticky
najviac odévodnena.

Preberme si postupne vSetky tri pripady.

'V prvom pripade mame predlozku na s lokalom, teda vazbu
skok na Zrdi. Predlozka na so 6. pAdom modZe ckrem iného vyjadro-
vat i prostriedok alebo nastroj, ktorym sa niefo deje: Jazdec jrzdi
na koni, Janko sa vezie na voze, Cigin hra na husliach ap. Tu pred-
loZka na viaZe sa s podstatnym menom v 6. pade, oznadujlicim nastroj
alebo prostriedok, ktorym sa niefo deje. V danom pripade vizba
skok na 3rdi nie je naleZitd, lebo touto vizbou nemi byt vyjadreny
prostriedok alebo néastroj, ktorym sa nieéo deje, ale mAi sa fou vy-
jadrit spbsob, ako sa nieéo deje, v naSom pripade spdsob, ako sa
skok tento kon4. D4 sa to dobre objasnit porovnanim s vizbou skok
na koni napr. vo vete: Na vojenskej slavnosti predvedené boly ukazky
skoku na koni. V tomto pripade je vizba spravna, lebo vo vézbe
skok na koni nevyjadrujeme spbsob nejakej éinnosti, leZz vyjadru-
jeme prostriedok alebo nastroj, ktorym sa nieéo deje. Este lepSie si
to objasnime, ked si uvedomime cely priebeh deja, ktory tato vizba
vyjadruje. Vdzbou skok na koni si kazZdy uvedomuje, Ze subjekt
(jazdec), ktory ten skok kond, je (sedi) na koni, kym vézbou skok
na #rdi toto tvrdit nemozno. Vidime teda, Ze véazba skok na Zrdi na-
vyjadruje presne to, ¢o ma vyjadrovat. Tato vizba syntakticky ne-
zodpoveda.

Vo vizbe skok so rdou mame zasa predloZku so. Tato predlozka
Ziada k sebe podstatné meno v 7. pade. Predlozka so viaZe sa v spi-
sovnej slovenéine najCastejSie s menami osdb: ISiel s otcom, Shovaral
sa s bratom, Bil sa so susedovym chlapcom ap. UZ menej sa viZe
S menami veei: PriSiel s prazdnymi rukami, Odchidzal z krimy
s taZkou hlavou, Jedol haluSky s makom ap. Vidzba skok so Zrdou
mala by vyjadrovaf spOsob nejakej ¢innosti, no v spisovnej sloven-
éine takito vézbu s predloZkou so v 7. pade nepoznidme, — Predlozka
so vyjadruje spoloént &innost niekoho s niekym, s nieéim, napr.:
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Gazda oral so synom, Matka varila s dcérou, Uditel pracoval so
giakmi ap. Vizba skok so 3rdou bola by sprivna iba vtedy, keby
sa fiou vyjadrovala spoloéné éinnost niekoho s nie¢im. Veta: Skokan
skdkal so Zrdou bola by opodstatnena iba vtedy, keby subjekt sku-
toéne th ¢innost konal s objektom, teda keby v danom pripade skokan
skutoéne so Zrdou skikal, preskoéil so Zrd'ou latku a s fiou by i do-
padol na doskoéiste. Pri tomto skoku sa vSak opisany vykon nekonA.
Obstéla by eSte vizba bez predlozky so, teda holym indtrumentilom:
skok Zrdou. (Porov. vizbu pisaf perom.) Z tohto rozboru vysvita,
Ze ani vizba skok so Zrdou nie je sprdvna.

Trefou vazbou je vdzba skok o Zrdi. V slovenéine predlozkou o
8 lokilom vyjadrujeme okrem iného i spdsob nejakej Ginnosti. Hovo-
rime: Raneny chodi o barldch, Dieta chodi o $tyroch, Pracoval cely
defi o smiide, I&iel do roboty o hlade, Zobrak chodi o palici ap. Sem
zapadi i spojenie skdfe o #Zrdi, lebo i fou sa vyjadruje spdsob ne-
jakej ¢innosti, v naSom pripade spbésob skoku. Vazba skok o Zrdi
vidi sa nilezita a syntakticky opodstatnen4.

Na zaéiatku citovani veta z novin ma spravne zniet: Pri umelom
osvetleni skdkali pretekari o 3rdi. Podobne mame pisat: Na progra-
me je skok o Zrdi, Na skoku o 3rdi zGlastnilo sa malo pretekarov ap.

sm

Vdsniam? — Podstatné mena typu dlet majia v dat. a lok.
pl. pripony -iam a -iach, napr: spoved: spovediam, spovediach;
dlafi: dlaniam, dlaniach; trat: tratiam, tratiach atd. Ale tieto pri-
pony v prislusnych padoch nie st vo vSetkych pripadoch. SG len
vtedy, ak je kmenova slabika kritka a slovo sa nekonéi na spolu-
hlasku -j. Ak je kmefiova slabika dtha alebo je v nej dvojhlaska,’
padové pripony nie st -iam, -iach, ale -am, -ach, napr.: kazen: kdz-
fiam, kdziach; tovarei: tovdriiam, tovdriiach; piesell: piesiiam, pie-
sniach. Rovnako st pripony -am, -ach aj pri slovach, ktoré sa kondia
v nom. sg. na -j (graficky v cudzich slovach aj na -y): kolaj: kofa-
jam, kolajach; trofej: trofejam, trofejach; essay: essayam, essayach
a pod. K substantivam typu dlasi patri aj slovo vd3est (syn. ndruzi-
vost), ktoré sa zaraduje k podstatnym mendm, ako kdzed, piesen
ap. Aj pri subst. vdSet v druhej slabike slova v ostatnych padoch -e-
vypadava, a preto sa v dat. a lok. mnoZného ¢isla pripijaji kratke
padové pripony -am, -ach. Spravne tvary v tychto padoch st: vds-
nam, vddnach, a nie ,,vASniam*, ,,vaSniach*, ako sme ¢itali v preklade
Boscovho romanu Teotimov majer: K vdsniam tym nebezpelnejsim,
%e zachvatily muZského prudkého, dobromyselného a nerozvéZzneho
(str. 31). L. D.

Vedie redakény kruh. Zodpovedny zastupca &asopisu Dr. Bugen J6na, —
Vydava Matica slovenski. — Tlaéf Neografia, ud. spol, v T, Sv, Martine.
Toto dvojéislo vyslo v januéri 1949,
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