SLOVENSKA REC

ROCNIK XIII. — CISLO 3—4.

Poznamky k tvoreniu odbornej terminologie

J. HRC

Na tvorenie slovenskej odbornej terminologie zafalosamys-
liet hned po uzékoneni &tarovéiny ako spisovného jazyka. Zna-
me s napr. prace Michala Godru Priviesok ku vedecko-
slovenskjemu ndzvoslovi, uverejneny v Hurbanovyeh Sloven-
skych pohladoch (II, &. 3, str. 92—103), a Ndenadiny k ndzve-
sloviu do mluvnice slovenskej patriacemu v Sokole (V, 1866,
str. 226, 267, 351). Zname sG aj terminologické prace Ivana
Branislava Zocha, najmi jeho Slovdr vedeckého slovenského
nazvoslovia v Letopise MS (V, 1861). K tymto vicSim pracam,
o ktorych hovori aj P. Florek?, treba dodat mnoho mensich
prac, ktoré zaznamenal M. Weingart v historickom pre-
hl'ade o slovenskych slovnikoch.2

Z rokov po prvej svetovej vojne mame dva lekarske slov-
niky (Polakovitov a HalaSov), Viestov Zelezniény slovnik a
pravnicky slovnik Zatureckého a Fajnora. Pracovalo sa i na
technickom nazvoslovi, ktoré sa uverejliovalo v Seskom stroj-
nickom slovniku paralelne vedla nemeckych a deskych termi-
nov. Dnes méame kniZne vydani terminologiu anatomickd (Le-
dényi-Ladziansky) a ornitologickil (Ferianc) a pravnici maja

1P Florek, O vyvine o povahe siovenskej terminologie vedec-
kej, SR III, 98,

2 M. Weingart, Pfispévky k studiuw slovendtiny, Sbhornik Filo-
zofickej fakulty univerzity Komenského I, & 17, najmi v pozn, na str, 79,
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niekol'ko soitov Rozhodnuti Komisie pre prdvnu terminoclogiu.
Znakom staleho zAujmu o terminologické otazky s aj hojné
diskusie v doterajsich ro¢nikoch Slovenskej re¢i, kde sa veno-
vala pozornost najmé terminom pravnickym, botanickym, tech-
nickym, neskdr i hudobnym a filozoficko-naboZenskym.

Pri tychto diskusiach sa vSak poviCSine operovalo iba
s konkrétnymi pripadmi; uvazovalo sa obyéajne, & je dané slovo
spravne a teoreticky sa vyslovovaly len celkom vSeobecné pos-
tulaty, vyznievajlice najéastejSie v poZiadavku Studovat Tudo-
va red a tvorit nové vyznamy v jej duchu.

TeoretickejSie zamerany prehl'ad o ¢Cinnosti v ustalovani
pravnickej terminologie, nadvizujic na ¢lanok J. Fundarka
v Pravnom obzore,podal J. V. Ormis v éasopise Linguistics
Siovaeca.3 Fundarek Ziada od pravnych terminov presnost, jed-
noznacénost a tisenost, Ormis dodava efte poZiadavku dbstoj-
nosti a schopnosti tvorit potrebné adjektiva. Kym Fundirek
kladie dbraz na Cerpanie z I'udovej re€i, Ormis pripasta aj moZ-
nost tvorit nové slova.

Skumanie ducha I'ndovej reéi a tvorenie neologizmov v tom-
to duchu je zadkladnym ténom aj v d'alsom teoretickom (ale
skér filozoficky zameranom) élanku G. Povalut, ktory =is-
tuje v slovendine akéhosi ,nezdravého ducha* a ako protivahu
proti nemu radi pri tvoreni terminov ¢erpat z Tudovej reéi, zo
spisov beletristickych a zdbavno-pouénych. Nie je ani proti tvo-
reniu novych slov, ale stavia sa proti doslovnym prekladom —
kalkom. Tie by do slovenéiny pripustil len vtedy, ,,.ak sa duch
cudzieho slova shoduje s duchom slovenéiny“, pridom, pravda,
tohto ducha nijako presnejsie neuréuje.

Pozoruhodné viak je, Ze vo vSetkych tychto ivahich sa na
terminy kladly poZiadavky mimojazykové {presnost, jednoznad-
nost, dfstojnost), k¥m o vlastnej jazykovej stranke terminov
sa uvaZovalo nepomerne malo. Neskiimalo sa, £o vlastne termin
v jazyku je, nikto sa nepokisil zistit, aké jazykové ttvary mo¥u

3T, V. Ormis, K slovenskej pravnej terminclogii, LS LjII, 272
an — J Fundirek, Viyvojovd tendencia slovenského prdvnického
wndzvosiovia, Privny obzor XXII, 205 a n,

4 G. Povala, NiekoTko pozmdmok o tvoreni slovenskej termis
nologie, SR VIII, 193 a n.
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v danom jazyku, konkrétne v slovendine, fungovat ako terminy.
Tha v zprave osobitnej komisie pri byv. Uenej spoloénosti Sa-
farikovej, v ktorej boli lekari i jazykovedei, v siivislosti s po-
sudkom, resp. pravou Ledényiho anatomického nlzvoslovias
sa uvidzs okrem poZiadaviek odbornych aj niekolko poZiada-
viek jazykovych. Od terminu sa napr. ziada, aby nebol slovom
vulgarnym — ¢o sa shoduje s Ormisovou poziadavkou ddstoj-
nosti — aby sa uZ spbsobom tvorenia cdchyloval od hovoro-
vého jazyka a pod. Je tu teda jasne badatelnd snaha aj lexiko-
logicky ¢o mozZno najviac odlisit vedecky &tyl od hovorového
jazyka. Nadviizuje sa tu hlavne na Stadiu B, Havrankas,
ale ani tu sa nesktima Gisto jazykové tvarnost terminu, len sa
prosto konstatuje, aky by mal termin byt.

Cheeme teda podat niekolke pozniamok o terminoch s hla-
diska jazykového.

UZ letmy pohPad na slovnik nam ukéZe, Ze terminom mdZe
byt temer kaZdé slovo, lebo slova, ako hlavae, kolemo, koreit
moé¥u mat prave tak urdity smysel v befnej redi ako v reéi
niektorého odbornika. Nie je pritom potrebné, aby sa v odbor-
nom pouziti odliSovaly od normalneho vyznamu daného slova
inym spdsobom tvorenia. Ich pravy, resp. mysleny vyznam vy-
plyva uZ zo samého kontextu, takZe len velmi zriedka mbze
prist k nepochopeniu alebo dokonca k nedorozumeniu. Byva to
oby&ajne tak, Ze takéto slovo mi okrem normiineho vyznamu
necdborného aj Speciilnejfie vyznamy v jednotlivych odbor-
nych terminologiach, ako nazorne vidie{ napr. na slove koref,
ktoré mé odliSny vyznam v anatomii (koren nosa), botanike
(koren rastling), lingvistike (korent slove) a v matematike
(koredt rovnice). Tento zjav je beiny aj v cudzich slovach, po-
uzitych ako odborny termin; napr. slove hydrofon méze mat
podla prisludného odboru a# tri vyznamy: 1. vodny mikrofon
ng zistovanie pohybu plavidiel, 2. pristroj na skifanie tesnosti
vodného potrubia, 3. pristroj na napodobfiovanie daZda v roz-
hlase, a predsa nedochidza k vyznamovej kolizii.

an,
5 Ustdlenie slovenskej terminologie anatomickej, Bratislava XI, 438
8 B, Havranek, Ulohy spisovného jozyka o jeho kultura, Spi-
sovna, Ce3tina a jazykovs kultura, str, 132 a n,
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Na dosiahnutie presnosti a jednoznaénosti sa viak takéto
slova oby&ajne este bliZdie uréuji atribatmi alebo inymi prislov-
kovymi uréeniami (kores nosa, kohitik vodovodu, schrdnka na
listy, Stary zdkon, specifickd vdha a pod.). V niektorych termi-
nologidch sa takéto tvorenie terminov z dvoch slov vyZaduje
priamo systémove, ak sa mi, ako napr. v botanike a zoologii,
presne urdit kaZdy jednotlivec podla druhu a rodu. Takéto ter-
miny aplne vyhovuji ,,duchu® slovendiny, hoei maji aj dost
velktl nevyhodu v tom, Ze z nich nemoZno vidy tvorit potrebné
adjektiva a iné odvodeniny. Z tejto nemoznosti vyplyva niekedy
potreba nahradit inid¢ dobry a vystizny termin slovensky inym,
ako vidiet, povedzme, na priklade poslednd véla, uviddzanom
Ormisom. PretoZe tu nie je moZné utvorit vhodné adjektivum,
treba siahnuf po udoméicnenom latinskom termine festament
(s adjeltivom testamentdrny), alebo zostal pri bohemizme
zdvet (s adjektivom zdwvetnij). Takato ndhrada sa viak vidy
nenajde, preto treba tvorit sloZené slova typu Zelezobetdon
(s adjektivom Zelezobelonovy), velkomesto (s adjektivom vel-
Lomestsky). Takéto tvorenie je niekedy potrebné aj preto, aby
sa zjemnil vyznamovy rozdiel medzi terminom jednoslovnym
a paralelnym dvojslovnym, pretoZe je rozdiel napr. medzi ter-
minmi velkomesto a velké mesto, alebo Zelezobeton —— Zelezny
betén. Ale aj od takychto dveislovnych terminov sa daji tvorif
potrebné jednoslovné adjektiva, najmi ak v ich prvej asti nejde
o adjektiva latkové: starozdkonny, hlavnomestsky, tichomor-
sky a pod.

Doteraz sme hovorili o skupinich dvoch slov ako o jedno-
duchych terminoch, ktoryceh zakladnym prvkom je meno. MoZno
si vBak poloZit otédzku, &i treba pokladat za terminy aj také
sloZené Gtvary, ktoryeh zakladnym Elenom je sloveso (pripisof
ne farchu, uétovat v prospech). Od terminov s mennym zaklad-
nym &lenom sa totiz odliujd tym, Ze nemoZno (a ani netreba)
od nich tvorit adjektiva a iné odvodeniny a Ze teda nie si tak
ddkladne zaradené do odvodzovacicho systému. Pre tito vlast-
nost ich pokladé rusky jazykovedee Vinokurov za akési
skamenelé vysledky jazykovej tvorby. Ale prave pre skutoc-
nost, e sa nedaju rozlo#if, resp. nahradit alebo zamenit bez
porudSenia vyznamovej platnosti inymi, Pubovelnymi slovami,
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sa ukazuje, Ze maji vefa spolotného so sloZzenymi terminmi
koren nosa, Stary zdkon a pod. U oboch typov rovnako moZno
vykonat skii§ku odautomatizovania, a to je pravdepodobne d6-
vod, prefo ich Kopeckij?, nerozlidujic skupiny substanti-
vum + adjektivum od skupiny wverbum + adverbiwm, resp.
predmet, poklada za automatizované skupiny slov. Je to vlastne
to isté konStatovanie, aké sme videll u Vinokurova. Vyplyva
z neho, Ze skupiny slov so zakladnym ¢lenom slovesnym treba
tiez pokladat za slozené terminy.

Z uvedeného vidiet, Ze terminom mbze byt prave tak jedno
slovo, bezné alebo menej beZzné v hovorovom jazyku, ako sku-
pina slov a Ze hlavnou podmienkou je tu ustalené pripisovanie
uréitého vyznamu v danom odbore. Bolo by teda moZné defi-
novat termin ako slovo alebo skupinu slov, majucich v danom
jazykovom &tyle ustaleny, presny a jednoznadny vyznam, bez
ohl'adu na ich vyznam v inom jazykovom §t¥le, resp. na vyznam
jednotlivych slov, z ktorych sa termin pripadne sklada. V. slo-
Zenych terminoch totiz celkovy vyznam nie je vZdy rovny suétu
vyznamov jednotlivyeh slov: Sfary zdkon nie je vObec zikon,
lez sithrn staroZidovskych naboZenskyeh knih a nemusi byt ani
skutocne stary, ak bol vydany povedzme pred troma rokmi.

Ked sme ukéazali, aké mdzu byt v slovenéine typy termi-
nov, treba eSte pouvazovat o jazykovych vlastnostiach slov,
ktoré sa mozu staf terminmi alebo stéiastkami terminov. Pr-
vou podmienkou tu bude, aby kazdé takéto slovo vyhovovalo
domécemu hidskovému a morfologickému skladu a aby nebolo
emocionalne, leZ s citového hladiska neutrilne. Nemé teda byt
ani zo slangu alebo argotu, pripadne z naredia so zachovanim
povodnych nareCovych znakov. Plati to najmi o takych odbo-
roch, v ktorych jestvuji vlastne dve samostatné, paralelné ter-
minologie: ,iradni”, uZivana v odbornych publikaciach (lan-
gue technique, Fachsprache), a slangov4, akf uZivaji rohotnici
pri praci (langue spéciale, Sondersprache), ktorej hlaskoslovny
habit ¢asto nevyhovuje Struktire doméaceho spisovného jazyka.s
BeZnym zjavom je to najmi v terminologiach takych odhorov,

"1 Kopecki]j, O lexikdlnim planu hospoddiského juzyka, Slovo
a slovesnost I, 125 a n.
8 Zd. Vancura, Hospoddiskd linguistike, Praha 1934, str, 18,
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v ktorych pracujl prosti l'udia, ovela menej v terminologiach
vedeckych, kde by takéto slova pdsobily emocionalue. Zato na
druhej strane ,,vyssie” cudzie slova st prave tu vitané pre svoj
neutrilny raz &o do jazykovych Stylov, emocionality a pod.
Okrem toho st dbleZitym medzinarodnym jednotiacim prvkom,
najmi ak ide o tzv. europeizmy, povidsine hybridné slovd gréc-
ko-latingkého pdvodu. Ale potreba takejto medzinarodnosti je
rozdielna podfa jednotlivych odborov; najviac sa pocituje
v terminologiach exakinych vied, ovela menej v terminologiach
technologickych, Iudovejich (ako je napr. hospodarska, les-
nicka, zémodénicka a pod.).

Preberanie cudzich slov ako terminov ma v$ak aj ta vy-
hodu, Ze s novym predmetom, resp. pojmom sa preberi aj jeho
uZz hotové a zauZivané pomenovanie. Ak pritom ide o slova
pévodu grécko-latinského, ich prispdsobenie domécemu systé-
mu, i ked nie je Uplné, je cby€ajne rahké a rychle. Ich cudzo-
rodost sa pocifuje menej ako u terminov zo Zivych jazykov,
ktoré sa pomal§ie prispésobuja, ba pri preberani z celkom bliz-
kych jazykov sa éasto poecituji ako barbarizmy (bohemizmy,
rusizmy ap.). Ani v takychto pripadoch v8ak nie je vidy Glelnéd
hladat za ne nové doméice terminy, najmi ak ide o Specidlne
pojmy, znime a utvorené v pdvodnom jazyku. Niekedy takéto
terminy prenikaji i do jezykov pomerne vzdialenych, ako to
ukdzal Savickij v 5tadii o prenikani ruskych pddoznal-
skyeh terminoch dernozem, podeol, glej, slondek a pod.? Nie-
kedy moZe byt vyhodnejiie ponechat takdto vipoZifku preto,
aby sa zdbraznila neemocionélnost prisluiného terminu proti
paralelnému slovu doméicemu (napr. Seské mofiti — slov. morif
proti domécemu mdéuf) a aby sa umoZnilo tvorenie prislu¥ngch
odvodenin (v nafom priklade morenie, moridio, moridlovy, mo-
rigei a pod.).

Daldia vyhoda pri preberani cudzojazyénych terminov je
v tom, Ze pre jeden pojem mdZe byt iba jednoduchy termin, hoci
niekedy aj sloZeny z dvoch alebo viacej vyznamovych prvkov
(napr. telegraf z gr. telos, grafo). Cudzie slova sa toti% v domé-

P, N BSavickl]j, Ruské prvoky v merindrodnim piddoznaleckém
ndzvosiovi, Charisteria G, Mathesic ... oblata, str. 95 g n.
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com jazykovom povedomi zpravidla nerozkladaji na svoje lexi-
kalnovyznamové prvky a to je pre sloventinu vyhodné najmi
preto, Ze v jej pomenovacom systéme sii podobné sloZené ter-
miny (ako Zelezobetdn, autodoprave) pomerne zriedkavé. Je tu
velky rozdiel napr. od neméiny alebo madaréiny, kde stz prave
tieto typy takeé beZné, Ze systém tychto jazykov dovoluje tvorit
doméce terminy na vSetky pojmy, v ktorych my uzivame cudzie
slova, a to tak, Ze sa doslovne prekladaju (kalkuji) aj cudzie
slozené slova. Medzinarodny termin {elefon sa kalkuje do nem-
éiny ako Fernruf, telegraf do madaréiny ako tdvirat.

Treba, pravda, konstatovatf, Ze aj v slovenéine je dost vel'ky
poéet kalkov. Ale pri ich d’alSom tvoreni, resgp. uvidzani do
zivota treba vela opatrnosti. Pri kalkovani sa totiZ vidy po-
stupuje podla urcéitého vzoru, priom sa méZe stat, Ze termin,
sloZeny z dvoch vyznamovyeh prvkov, tvori, povedzme, v nem-
¢ine jedno slovo, ale do slovendiny by ho bolo treba kalkovat
terminom dvojslovaym. Tym by sa naruSila celkova Struktira
naSich pomenovani, nehladiac ani na praktické dosledky, taz-
kosti pri tvoreni odvodenin z dvojsiovnych terminov. Niekedy
by sme takymto kalkovanim dostali slovo, ktoré u# v sloven-
¢ine jestvuje, ale s inym vyznamom, ako malo pdvedné cudzie.
Termin telegraf by sa napr. musel kalkovat ako dialkopis, lenZe
takyto termin uz mame, a to s vyznamom Specidlnej¥im ne¥ m3
pévodny termin telegraf; je to zariadenie na prenifanie zprav
pomocou elektriny, ale priamo pismenami, nie znadkami ako pri
telegrafe.

Kalkovanie je v slovenéine obvyklej&ie najmi vtedy, ak sa
napodobnuji, prekladaji slova sloZené z predpony a lexikalno-
vyznamoveého jadra typu subjeki — podmet, Anweisung — nd-
vod. Ale za kalk mozno pokladat aj preklad jednoduchého, ne-
sloZeného slova, ak sa niektory odborny vyznam cudzieho slova,
prelozi pomocou paralelného slova doméceho. Napr. nemecky
typograficky termin pre umiestenie riadkov jednej strinky na
uréitom forméte paplera sa vold Spiegel a do slovendiny sa to
proste preklada ako zrkadlo.

MoiZno teda konStatovat, Ze poZiadavka medzinirodne]j
identity, hoci nie je vyslovene jazykovi, odriZa sa v slovendine
dvojakym spdscbom: jednak preberanim cudzich slov, obvyk-
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yve

lym v terminologidch vysSich, jednak ich kalkovanim v termi-
nologiach technologickych.

Uplne novych slov v slovendine temer nict. Niekedy viak
mdZe pdsobit ako nové slovo termin, prevzaty z nareia alebo
z lT'udovej redi, lenZe prive takymto spdsobom sa narGsa spo-
minanid medzinidrodna identita a staZuje sz priradenie prislus-
ného terminu k ostatnym terminom niektorého odboru.

Terminom teda mdZe byt kazdé slovo, ale prednost maja
slova neutralne éo do jazykovych Stylov. Vyhodnejdie s ter-
miny zaradujice, sGvisiace nejako s terminmi uz utvorenymi
a pribuznymi. Preto sa lepSie uplatfiuju terminy, tvorené z jest-
vujicej zasoby lexikalnovyznamovych prvkov a odvodzovacich
morfém a vo vysSich tyloch aj cudzie slova.

0 fonologickom hodnoteni samohlaskovych
skupin v cudzich slovach
STEFAN PECIAR

O &o mi ide v tejto §tidii? Chcem tu s jazykovedného sta-
noviska odpovedat na otdzku, ako my Slovaci hodnotime roz-
manité samohliaskové skupiny, ktoré sa vyskytuju v slovach
cudzieho pdvodu. Tato otdzka ma zaujima medziinym aj s hla-
diska spravnej vyslovnosti a s praktického hl'adiska pravo-
pisného.

Lingvisticky je dnes jasné, Ze vEetei posudzujeme zvuky
cudzich jazykov (teda i cudzich slov) so stanoviska fonema-
tického systému svojho materinského jazyka.! Tymto zaklad-
nym postojom kazdého hovoriaceho ¢loveka k jazykovym sku-
toCnostiam je vysvetlend aj snaha, prenikajica viac alebo me-
nej u kazdého individua (podla stuplla jazykového vzdelania
a znalosti cudzich jazykov), nahradzoval cudzie zvuky hlas-
kami, ktoré odpovedaju prisluSnym fonémam materinského ja-

1 Porov., kapitolu ,,Chybné hodnotenie foném cudzieho jazyka"
v knthe N. 8, Trubeckého Grundziige der Phonologie, TCLP 7, Praha
1939, str. 47 a n.
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zyka (hlaskova substiticia). Je dostatoéne znime, Ze mnohym
fudom pbsobi vyslovnost niektorych cudzich hlasok nepreko-
natelné fazkosti a Ze aj pri najlepSej snahe nevyslovuju cudziu
hlasku nalezite, ale ju nahradzuji (substituuja) foneticky naj-
blizSou hlaskou svojho materinského jazyka. Hlaskova substi-
ticia byva vsak zpravidla pochod neuvedomeny, mimovolny.

Pri otazke hodnotenia samohliskovych skupin v cudzich
slovich so stanoviska systému spisovne] slovenéiny bude teda
délezité, s ktorymi doméacimi fonologickymi prvkami alebo
kombindeciami prvkov mdZu sa cudzie samohliskové skupiny
stotoznit.

Ako vieme, spisovna slovenéina mé& v ramei jednoduchého
slova len jeden druh samohlaskovych skupin, dvojhliasky ia,
ie, i, wo. MoZno a priori vyslovit domnienku, Ze sa rovnaké
alebo podobné samohlaskové skupiny s hladiska spisovnej slo-
venéiny aj v cudzich slovach hodnotia ako prislusné dvojhlasky.
A tak isto je opravnend dommnienka, ze vSetky ostatné samo-
hlaskové skupiny, ktoré sa vyskytuji v cudzich slovéich, hodno-
time ina¢ neZ dvojhlasky. Tieto domnienky, ako uvidime, po-
tvrdi jazykovy material.

Dve takto naznagené kategarie, do ktorych moZno zaradit
cudzie samohlaskové skupiny, st v8ak len hrubé obrysy triede-
nia. Jazykova skutoCnost je omnoho bohatsia a sloZitejSia.
Kym pristiipime k podrobnému opisu tejto jazykovej skutoé-
nosti, t. j. k roztriedeniu hohatého jazykového materidlu, treba
sa nam najprv zmienit o fonologickom hodnoteni slovenskych
dvojhlasok ia, ie, iu, wo. Opieram sa tu o vysledky prace J.
Vachka2? ktory, myslim, s definitivnon platnestou dokizal,
Ze slovenské dvojhlasky predstavuji s fonetického hl'adiska tzv.
polohové dvojhlasky (Stellungsdiphtonge), ktoré su fonologie-
ky rozlozitelné na svoje komponenty (i-} a ap.), t. j. si to
skutoéné CiZe pravé dvojhlasky (bifonematické skupiny). Slo-
vencina vObec nemd tzv. pohybové hlisky (Bewegungsdiphton-
ge), ktoré treba Gasto hodnotit ako jednoduché hlasky. To s
tzv. nepravé dvojhlisky (monofonémy).

2 Uber die phonologische Interpretation der Diphtonge, Price z vé-
deckych tustavi filosofické fakulty Karlovy university XXXIII, Praha
1933, 87 a n,
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Z ostatnej bohatej problematiky dvojhlasok spomenieme
tu aspoit najobvyklejsiu fonetickti definiciu dvojhlasky: je to
tautosylabické spojenie dvoch samohldsok. Pre dvojhlasky ta-
kého typu, ako sa slovenské ia, ie, iu, 1o, tito definicia vyho-
vuje. Vietky skupiny dvoch samohlisok, ktoré vyslovujeme tak,
Ze neprekraéuji hranice jednej slabiky, treba podla tejto de-
finicie pokladat za dvojhlasky. Tato definicia nie je v8ak jed-
noznaéné, pretoZe sa doteraz nepodarilo jednoznadéne a uspo-
kojivo definovatl pojem slabiky. Niektori fonetici dokonea od-
mietaju tento pojem aj s hl'adiska fonetického.

Myslim, Ze tu vystadéime s najzndmejSou (Jespersenovou) de-
finiciou slabiky3, podl'a ktorej ,kaZd4 skupina zvukov obsahuje
tol'ko slabik, kolko je v nej relativaych vrcholov sondérnosti®
(L. e. 193). Podl'a tejto definicie slabiku ohraniéuju zvuky s naj-
niZiim stupifiom sondérnosti medzi dvoma vrcholmi.

Pokial ide o slovenské dvojhlasky ia, ie, iu, uo, ich jedno-
slabiénost je dand tym, ¥e maji len jeden vrchol sondrnosti.
Medzi obidvoma komponentami nezaznieva prechodnd spolu-
hlaska, ktord by niZ&im stupfiom svojej sondrnosti tvorila sla-
biénl hranicu medzi dvoma samohliskovymi vrcholmi (napr.
vyslovnost ija alebo #a by bola dvojslabiénd). Prvy komponent
spomenutych slov. dvojhldsok nevyslovuje sa toti¥ ako samo-
hlaska i, resp. » v inych polohéch, leZ ako konsonantické i,
resp., Y.

Okrem dvojhlasok i, e, iu, uo slovendina nem4 inych jed-
noslabiénych samohléskovych spojeni. Vietky iné samohlisko-
vé skupiny (ako ai, i0, ew ap.) vyskytujii sa v slovencine len
v sloZenych slovich, prifom morfemicky &vik je prive medzi
obidvoma samohliskami. Nasledkom tohoto morfematického
rozhrania vyslovaju sa skupiny samohlasok ako ai, io0, eu ap.
dvojslabiéne, ka%di z obidvoch samohlisok patri do inej sla-
biky (porov. napr. sloZeniny zaistif, vyoraf, neurobi§). Dokonca
aj spojenia ia, ie, i, uo, ak je medzi nimi morfematické roz-
hranie, vyslovuja sa dvojslabiéne, t. j. aj prva komponenta vy-
slovuje sa ako samohlaska (vyabstrahovef, vyexpedovaf, pri-
udif, spoluobyvatel ap.).

3 Porov. 13. kapitolu Jespersenovej Lehrbuch der Phone-
k5 (1932), str. 90 a n,
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PokGisme sa po tychto tvodnych poznidmkach analyzovat
samohlaskové skupiny, ktoré sa méZu vyskytnft v cudzich slo-
vach.

1. Prvi skupinu tvoria spojenia ia, ie, iu, uo, ktoré mozno
stotoznit so slovenskymi dvojhlaskami. StotoZnenie skufoéne
nastava, ak mu nestoja v ceste nejaké prekazky.

Tak v koneovke -igr, ktord je niekolkorakého pdvodu, hod-
notime {a vo vsetkych slovach (i v cudzich) rovnako, a to ako
dvojhlasku. Napr. v slovach: fajéiar, farbiar, felliar, fighiar,
garbiar, haviar, kaukliar a i. Rovnako s kratkym a, teda s dvoj-
hlaskou ia, vyslovuil sa aj slova breviar a kaviar (v Pravidlach
sa, piSe brevidr, kavidr). Zo svojho rodného niretia poznim
slovo ugiar (to je nejaki detski hra; pévod a presny vyznam
tohoto slova vSak nepoznam).

Podl'a dnednej spisovnej normy piSeme skupinu it (s dl-
hym ¢) v niektoryeh padovych koncovkach cudzich slov, a to
v dat. a lok. pl. subst. Zenského a stredného rodu, ako gymnd-
zidm, gymndzidch, konferencidm, konferencidch, a v nom.-ak.
pl. stredného rodu, ako gymndeid, §tudid ap. Myslim, Ze poucka
o takomto spbsobe pisania pochadza od Czambla. Prevzal ju
Damborsky a po hom vSetky nase Skolské gramatiky, i Pra-
vidla slovenského pravopisu. UZ pol storoéia sa teda na Skoldch
uéi, Ze v cudzich sloviach mime pisat koneovky -id, -idm, -idch.
A predsa eSte dnes kaZdy priemerny inteligent napife -ia ($iz-
dia), -iam (konferenciam), -iach (orgonizdciach). Na zaklade
svojich patroényeh skisenosti pri korigovani rukopisov mbzem
povedat, Ze som sa nestretol s autorom, ktory by bol dbsledne
pisal tieto koncovky tak, ako to Ziadajii Pravidli. Preva¥ni
vadiina autorov (aspof 90 %) bez rozdielu vzdelania piSe tieto
koncovky dosledne s kratkym a.

Pravda, neprekvapilo ma, ked som sa s takymtc ,,nesprav-
nym* pisanim stretol aj u jazykovedcov, a to aj z kruhu matié-
nych spolupracovnikov, ba aj v matiénych vydaniach. Iha v po-
slednom ¢&ase osvojilo si niekolko tladiarenskych korektorov
v poprednych tlafiarfiach (vedie tu najmi martinsky KUS)
platné pravopisné poulky natolko, Ze tvary ako infenciach, ga-
ranciam ap. prekiznu cez korektiry pomerne zriedka. KaZdy

-

(L]



tladiarensky korektor mi vSak potvrdi, %e okrem prac niekol-
kych jazykovedcov a profescrov slovenéiny musi tieto tvary
opravovat temer v kaZdom rukopise. Pri¢ina takejto povazlivej
neznalosti pravopisnej normy bude zaiste vaZna. Treba ju hla-
dat v norme samej.

Je zname, Ze cudzie slova sa ,zdomachujn’ od koncoviek.
V kaZdom jazyku je mnozstvo vyrazov cudzieho pdvodu, ktoré
uz maji domacu koncovku, kym zaklad sa efte citi ako cudzi
(napr. v slovenéine slovesa terorizovef, aklimatizoval sa ap.,
alebo tvary funkény, socidlny, atomouvy, citrénovy a mn. i,
ktoré maji obvyklé koncovky slovenskych pridavnych mien
-ng, -ovy ). To plati aj o spomenutej koncovke -inr.

Pri sklofiovani a ¢asovani prispdsobuje sa vlastne vel'ka
viésina cudzich slov viac alebo menej domacim ,,vzorom®. Len
typicky cudzie slovd ostdvaji nesklonné (napr. v slovenéine
abonnement, resume, klisé ap.).

Preto nie div, Ze aj pri podstatnych menach typu gymnd-
zium a garancia padové koncovky, ktoré sa podobaly padovym
koncovkam domacich slov, splynuly s tymito koncovkami. Iny-
mi slovami; v tvaroch garenciam, konferenciam, poziciam ap.
citime t isth koncovku ako v tvaroch uliciam, dlaniam, v tva-
roch garanciach, konferenciach, poziciach je obvykla koncovka
lok. pl. podst. mien Zen. rodu vzoru ,ulica* a tvary gymndzia,
gymndziam, gymndziach maja tie isté koncovky ako tvary vy-
svedéenia, vysvedieniam, vysvedéeniacir.t Potvrdzuje to aj ob-
vykla vyslovnost, ktor( uz dih&i ¢éas pozorujem (i v rozhlase).

Medzi jazykovou skutoénostou, ako sa nam javi po fono-
logickom rozbore, a dneSnymi pravopisnymi zasadami vo veci
pisania spomenutych koncoviek je teda neshoda. A prave z tejto
neshody nasho jazykového povedomia a pravopisnych zésad vy-
plyva prekvapujiica skutoCnost, Ze vifSina inteligentov piSe
proti pravopisnym zasadam tak, ako im diktuje jazykovy cit.

4+ Mohlo by sa namietat, Ze takémuto poifatiu odporuja pripady,
v ktorych pred koncovkami -ia, -iam, -iach predchidza dlha slabika
(gymndzia, poziciam, poziciach ap.). Takito event. namietka, vyslovena
vzhtadom na rytmicky zdkon, platny v spisovnej slovendine, nebola by
viak opravnena, pretoZe aj v domaécich slovach vyskytuju sa dvojhlasky
po predchadzajacej dihej slabike (mapr, v tvaroch pdiia, pritie). Po-
drobne som o tom pisal vo svojej &tGdii o rytmickom zakone.
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Zmena prislu$ného pravopisného pravidla je tu jedinym vycho-
diskom. Spomenuté koncovky by sa potom pisaly tak, ako ich
vyslovujeme, takZe by sme nepotrebovali osobitné pravidlo
o ich pisani.

Pravda, aj koncovka -ia v cudzich slovach, ako garancia,
kolizia, fyziologia, evakudcia ap., citi sa ako dvojhlaska. To isté
plati aj o slovach harpye, Libya a je zhytogné, aby sa pisaly s .

Vyssie bola zmienka o tom, Ze stotoZnenie samohliaskovych
skupin ia, ie, iu, uo, vyskytujucich sa v cudzich slovach, so
slovenskymi dvojhlaskami moze nastat, ak mu nestoja v ceste
nejaké prekazky. O akych prekazkach tu moze byt reé?

Ako je zname, pre Struktiru jazyka je délezité nielen to,
aké fonémy obsahuje, ale aj to, ako sa jednotlivé fonémy k sebe
radia, ako sa soskupuji. Dve jazykové Struktiry budd sa od
seba lisit aj vtedy, keby maly rovnaky inventar foném, ak za-
kony soskupovania foném budd v kaZdom z obidvoch jazykov
iné.

Podl'a zdkonov soskupovania foném nevyskytuje sa v spis.
slovenéine v korennych slabikich soskupenie d, ¢, n + niektord
z dvojhidsok ia, ie, in. Pred tymito dvojhlaskami byvaju len
fonémy &, ¢, . V koncovkovych slabikach s, najmi v niekto-
rych Tudovych narediach, pomery odlidné, pretoZe sa v tvaroch,
ako tvrdie, zlatie, peknie, vyskytuje aj spejenie d, t, n 4 ie.
V spis. jazyku vyskytuje sa soskupenie { -+ ie v tvaroch {ie,
tieto. Podla tychto skutoénosti mozno usudzovat, Ze naSe ja-
zykové povedomie v skupinach dia, die, diu, tia, tie, tiu; nia,
nie, niu, vyskytujGcich sa v cudzich slovich, lahSie vyabstra-
huje prislusné dvojhlisky, ak pbjde o koncové slabiky, neZ
v slabikach korennych. Napr. v tvaroch, ako melédia, melddie,
melédin, sympatia, sympatie, sympatiu, agonia, aginie, agoniu,
hodnotime skupiny g, ie, iu ako dvojhlasky, ako to ukazuje
obvykla jednoslabiéna vyslovnost tychto skupin. Naproti tomu
v korennych slabikidch po spoluhlaskach d, ¢, n vyslovujeme
skupiny ia, de, ¢ zpravidla dvojslabitne. Napr. v tychto slo-
vach: diadém, diafragmo, diefyza, dicgndze, diagondla, dic-
gram, diachronta, diaklyzma, diakon, dialekt, dialog, dialjza,
diameter, -trdalny, diastdzia, diotéza, hendiada; diecéza, dieréza,
dietetika,; diurniste; tiere; Niagara, foniatrin ap. NembdZe tu
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teda ist o dvojhlasku. (Porov. dalej o hodnoteni skupin id,
ié, i6!)

V slovach cudzieho pdvodu, ktoré zdomAicnely, nastaly pred
dvojhlaskami zmeny d/d&, /f, n/fi. Tak z lat. diabolus méime
diabol, podobne sa vyvinuly tvary Datiiel, afniel, evanielium,
evagielik. 7 Tudovych nareéi poznam vyslovnost diamant, ko-
mediant. Spisovne sa vyslovuje podfa mdjho pozorovania dia-
mant (dvojslabiéne), komediant (trojslabiéne). Slovo diana
som pocul vidy vyslovovat s d, ale dvojslabitne (teda djona,
nie dijana).

Zakony soskupovania foném rozhoduja teda o spésobe hod-
notenia samohlaskovych skupin v cudzich slovach.

Druhy rozhodujici moment je morfematické rozhranie.
Skupinu dvoch samohlasok nikdy nehodnotime ako dvojhlasku,
ak je medzi obidvoma samohliskami morfematicky svik. Napr.
v slove antialkoholik patri i nesporne do inej slabiky neZ na-
sledujice «. Podobne napr. slova duo, fluor vyslovujeme dvoj-
slabi€ne, hoci by teoreticky bolo moZné stotoZnif skupinu uo
s prisiudnou slovenskou dvojhlaskou. V uvedenych dvech slo-
vach citia sa v3ak koncové -0 a -or ako sufixy (pri duo sufix
nom. sg. vzoru ,,mesto”, pri fluor ide o sufix -or, ktory je vel'mi
dasty v cudzich slovach, ako teror, kantor, direktor, sendfor,
motor ap.), takZe medzi samohldskami u-—0 je morfematicky
gvik. Ostatné cudzie slova so skupinou uo s v slovenskom kon-
texte pomerne vzacne.

Pri ostatnych cudzich slovach, o ktoryeh ete nebola reé,
mozZno konStatovat — pokial ide o hodnotenie samohlaskovych
skupin — prinajmenej isté tendencie. Po prekontrolovani svoj-
ho materialu odvaZujem sa vyslovit aspon dve zisady: 1. Prav-
depodobnost diftongického hodnotenia samohldskovych skupin
ia, ie, iu, uo je tgm vdlsia, dim dalej je samohldskovd skupina
od zadiatkw slove a cim blizsie je ku koncu slova (pripady
s morfematickym $vikom medzi obidvoma samohliskami sa
vyluéujii). 2. Pravdepodobnost diftongického hodnotenia spo-
menutiich samohldskovych skuptn je tym viésia, &im menej sa
slove citi ako cudzie.

Tak napr. v sloviach Aziat (2 slabiky), Buriaf (2 slabiky),
biliard (2 slabiky), briliant (2 slabiky), faSiangy (3 slabiky),
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Joliant (2 slabiky), furiant (2 slabiky), chiliada (3 slabiky),
Iligda (3 slabiky), kiahne (2 slabiky), klaviatire (4 slabiky),
leviatan (3 slabiky), miliarde (3 slabiky), myrieda (3 slabiky)
vyslovuje sa skupina ie podfa mojich pozorovani jednoslabicne,
to znamena, Ze ju hodnotime ako dvojhlasku.s

Naproti tomu napr. v slovich fiaker, fiala, fialka, fialovy,
fiasko, hyacint, hyaloplazma, chioema, kyanid, Klia, pienista
a 1., v ktorych je skupina ia v prvej slabike, vyslovuje sa tato
skupina dvojslabiéne (-ija-).8 V mojom rodnom nareéi (severne
od Topol¢ian) vyslovuje sa takymto spdsobom napr. aj slovo
Palia (lalije, 3 slabiky). Tato vyslovnost slova Talia, ktora si
neviem vysvetlit, odporuje obidvom spomenutym tendenciim,
ktoré sa uplathujii pri hodnoteni samchliaskovych skupin v cu-
dzich slovaech, a odporuje aj obvyklej jednoslabiénej vyslov-
nosti koncovej skupiny ie v inych slovéch Zenského rodu, ako
garancia, geologia, melddia, ceremdnia, buriodzia, hierarchia,
terapio ap.?

O skupine ie plati mutatis mutandis to isté, o bolo Ppo-
vedané o skupine ig. Pokial nejestvuji prekdzky v radeni fo-
ném alebo v morfematickom sloZeni, hodnotime tieto skupiny
ako dvojhlasky, napr. v slovach hygiena, koeficient, chemikdlie.
Niekedy vyslovujeme skupinu ie jednoslabiéne dokonca aj v pr-
vej slabike slova (napr. v slovach hierarchia, hieroglyf, hiero-
kracia, Hieronym, hyena -— je napadné, Ze tu v8ade ide o po-
lohu po spoluhliaske h, kym po inych spoluhlaskach bhyva vy-
slovnost skupiny ie v prvej slabike slova dvojslabitnd, napr.

5 Pemer vietky doklady, ktoré v tejto Stidii uvAdzam, é&éerpim
z pravopisného slovnika Pravidiel slovenského pravopisu. V Pravidlaich
neposudzuje sa otazka hodnotenia dvojhlasok v cudzich slovach s jed-
notného hfadiska. Tak napr. pridavné meno burictsky pise sa s krat-
kou koncovkou -y, to znamen4, Ze sa predchaAdzajiica slabika, t, j. skupina
e hodnoti ako diZka ¢&iZe ako dvejhlaska (porov. rytmicky zdkon!),
naproti tomu slova aziatsky, komediantsky sa v Pravidlach pidu s dlhym
-, t. j. predchadzajiica slabika sa hodnot{ ina& neZ dfZka (= in4¢ nez
dvojhldska). Takychto nedéslednesti je v Pravidlach viacej,

€ V slove Kiahne vyslovuje sa skupina ig, hoci je v prvej slabike,
jednoslabiéne, pretofe ide o slove celkom zdomAacnelé,

7 Vyslovnost slova Mdria je dvojaki, V beZnej redi je toto slovo
dvojslabiéné, t. j. koncové skupina ia sa citi ako dvojhlaska, Naproti
tomu v cirkevnom speve sa zretelne rozdeluje Md-ri-jg, takZe na kazda
samohlasku pripadd ini nota,

‘\.
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v slovach klient, pieta, piefiemus, kvietizmus). V Koncovke -ier
Je vidy dvojhlaska, podobne ako v koncovke -igr, o ktorej bola
re€ vyS8ie. Napr. v slovach kalier, indinier, pilier, pionier, gava-
lier, golier, granatier, hofier, hotelier ap. Aj slova atelier, fox-
terier a gondolier by sme mali pisat s kratkym e (nie ateliér,
foxteriér, gondoliér, ako je v Pravidlach}.

Skupina i v jednoduchych cudzich slovich je pomerna
zriedkava. NajCastejdia je v koncovke neutier na -iwm (gymand-
zium, delirium, didrium ). Rozumie sa, Ze sa tu skupina i hod-
noti ako dvojhlaska. To plati napr. aj o slove bdryum, preto je
zhytoéné pisat tu v.

O hodnoteni skupin ie, ie, iu v polohe po spoluhlaskach
d, £, n bola re¢ vyssie.

V cudzich slovach vyskytuje sa eSte jedna podobnid samo-
hlaskova skupina, ako st dvojhlasky ie, ie, fu. Je to skupina
io, Vyslovnost slov, obsahujucich tdto skupinu, vkazuje opit
na dve obdobné kategdrie, aké sme pozorovali pri skupindch
ia, ie, iu. V prvej slabike slova vyslovuje sa aj skupina o (resp.
yo) dvojslabi¢ne (napr. v slovach: fiola, viola, kiosk, myopia,
pionier), v ostatnych slabikich jednoslabi¢ne (napr. v slovach:
dzio, disociovafl, embryo, -ndlny, expresionizmus, fyziognomia,
fyziologia, gloriola, goniometer, foliovy, Helios, Kaliopa, kar-
fiol). Jednoslabi¢nd vyslovnost je realiziciou fonologického
hodnotenia j + o, dvojslabiéna vyslovnost predstavuje skupinu
ijo. Jednoslabiénii vyslovnost skupiny io nembéZeme hodnotit
ako dvojhlasku, pretoze dvojhlaska ie v spisovnej slovenéine
nejestvaje. Ide tu vi8ak o hodnotenie, ktoré je dvojhlaskam
velmi blizke, o vyplyva z blizkeho fonologického pomeru fo-
ném i—j v spisovnej slovenéine.s

Pravdaze, soskupenia ¢ s nasledujucou dihou samohlaskou
(id, ié, i, i0 )} nemoZno stotoZnit so slovenskymi dvojhlaskami,
ktorych druhy komponent je vidy kritky. Najdastejsie sa vy-
skytuje skupina id (napr. v slovich: didrium, disocidcia a
v mnohych inych slovich na -idcia, faustidde, fidla, genidlny,
Dioklecidn, Indidn, gvardidn, gladidtor, Elid§, Jeremids, jere-

8 Moja rukopisnd stadia o fonologickom pomere foném ¢ — j v spi-

sovnej slovenéine leZi, hohuZial, uZ Styri roky v redakcii ¢asopisu Lin-
guistica Slovaca.
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midda, kartuzidn, marids, mesids, medidn, socidiny a i.), zried-
kavejiia je skupina i¢ (napr. v slovach: avion, batalicn, bilidén,
milidn, Etidpia, seridzny a v mnohych inych slovach na -idzny),
velmi zriedkavé je ié (diéta, bariéra, kariéra) a skupinu i som
vo svojoin materiali vébec nena8iel.s

Ako hodnotime tieto skupiny s dlhymi samohlaskami?

80 celkom tri moZnosti: 1. hodnotenie i | g, na ktoré uka-
zuje pisana forma, 2. hodnotenie éjd (vyslovnost s prechodnou
spoluhlaskou j, resp. i) a 3. hodnotenie jd. V jednotlivych pri-
padoch je velmi taZko rozhodnat, ktord z tychto froch moz-
nosti je jazykovej skutoénosti najbliZ$ia. Na rozdiel od nasich
gramatikov nepokladim za samozrejmé, Ze sa tu naSe hodno-
tenie kryje s pisanou podobou. Podl'a mojich pozorovani nie je
ani vyslovnost vietkych takychto slov rovnaka. V prvej slabike
slova, najmi po spoluhlaskach d, ¢, n, vyslovujeme zpravidla
dvojslahiéne id (dijdrium), naproti tomm vnttri slova vyslo-
vujeme ja (medjdn, genjdlnost, jeremjdda). To ma hlboké pri-
¢iny v zdkonoch radenia foném v slovich domiceho pdvodu.
Skupina spoluhldska - § mdZe sa totiZ v slovenéine vyskytnat
len na morfemickom $viku, t. j. — ak odhliadneme od predpdn
v- a z- (s ktorou vo vyslovnosti splynula aj povodna predpona
3-) — len vnitri slova. Preto aj v cudzich slovach mbZe sa
skupina spoluhldska + j vyskytnit len vadatri slova. — O vy-
slovnosti dvojslabiéného id (ié, id) bez prechodného ¢ medzi
obidvoma samohlaskami chcem len pripomenat, Ze je temer
nemozna, alebo asponl neprirodzena.

O skupine %o bola re€ vy$iie. Je to skupina pomerne vel'mi
zriedkava.

II, V8etky ostatné samohlaskové skupiny cudzich slov hod-
notime inaé nez dvojhlasky. Treba tu vSak rozoznivat dva
druhy pripadov. Do prve] skupiny patria také pripady, v kto-
rych aj s fonologického hladiska mame de éinenia s dvoma
susediacimi samochlaskami. Druhd skupinu tvoria pripady,

% Vyslovnost niektorych z tychto slov nie je doteraz ustilend, Tak
slova na -idn velmi dasto podujem vyslovovat s kratkym o (avion, ba-
talion, bilion, milion, vlastne avjon, batialjon atd.), Iba ,uéené slova"
i6n, anién, katién maji vyslovoost -fon.
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v ktoryceh sa sice piSu vedPa seba znaky pre dve samohlasky, ale
ich fonologické hodnotenie je samohliske |- spoluhldske. (O
moznosti fonologického hodnotenia ‘spoluhliska j -+ samohliska
bola uZ re¢ vyssie.)

Do prvej skupiny pripadov patria prirodzene vietky zdvo-
jené samohlasky aa (ad, da), ee (eé, ée), it (ii, i), oo (060, 00),
uu (ut, uu). Napr. Naarden (miest. meno), féeria, kooperdcia,
kooptdcia, koordindcia, zoologia ap. Skupiny i a # vyskytuji
sa najmi v koncovkach: v partii, agénii ap., v gen. pl. tych istych
slov partii, agonii a podstat. mien stred. rodu typu gymndeium:
gymndzii, evanjelit ap. Podobne skupina uu vyskytuje sa v kon-
covkich slov na -uum (individuum, vakuum) a -ua (kongruu,
4. p. jedn. &), Vietky tieto zdvojené samohlisky vyslovujeme
dvojslabiéne, t. j. tak isto, ako zdvojené samohlasky na roz-
hrani morfém alebo slov doméaceho inventara (dooraf, pri inom
ap.).

Ale aj viéSinu inych samohlaskovyeh skupin hodnotime
v shode s grafikou ako dve samohlisky a vyslovujeme dvojsla-
bi¢ne.

Tak okrem aa vyskytuju sa dvojslabiéné skupiny:

ea, resp. ed (idea, idedl, Galilea, genealogia, Guinea, Chal-
dea, Judea, Korea, Lea, Medea; linedrny, ceredlie, kredeia, krea-
tira, Eneds — sprévne by sa malo pisat Eneas, ap.);

oa, resp. od (boa, hydroqvidn, chloasma, kloaka, koadjutor,
koalicia, podobne sa vyslovuje foajé — pisané foyer; burfodzia,
budodr, kontodr, kulodr ap.);

ua, resp. ud (dualizmus, individualizmus, eventualita, vie-
tky feminina na -ua, ako kongrua; gudno, gradudl, -ny, ritudl,
-ny ap.).

Okrem ee vyslovuju sa dvejslabicne aj skupiny:

ae (Faeton, sloZeniny s aero-, ako aerostatike, aerodrom
ap.};

oe (hydroelektroterapia, indoeuropsky, kanoe, koedukdcia,
koeficient ap.);

ue (duel, dueto, influenza, muezin, Jozue ap.).

Okrem oo su opitl dvojslabitné aj skupiny:

ao, resp. @6 (faradn, kakao, kaolin ap.);

€0, resp. eé (archeologia, blazeovany, eocén, eozin, homeo-
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patie, kreozot, Leon, leopard, Leopold, meteor; eon, chameledn
ap.).

O skupinach ig, ie, i, i0, wo bola reé vysiie.

Celkom in&é nez uvedené skupiny treba vSak hodnotit spo-
jenia samohlasok @, €, 0 s nasledujicim i alebo u. Slovenéina,
ako vieme, neméa — s fonologického stanoviska -— tzv. klesavé
dvojhlasky typu ai, au. Naproti tomu spojenia samohldska - j
alebo v sl v slovendine v ramei jednej morfémy tasté. Nedo-
statok klesavych dvojhlisck v slovendine umoziiuje, Ze sa sku-
piny samohldska |- j, resp. samohldska |- v mbiu vyslovovat
ako ai, resp. au (ddvaj, prayde ap.). NembZze totiZ nastat kolizia
skutoénych klesavych dvojhlasok a skupin samohliske 4 j,
resp. samohldska -+ v. Spomenutej vyslovnosti af, resp. aul®
prispdsobily sa, pravda, v cudzich slovach nielen skupiny aj, €j,
av, ev ap., ale zviidsa aj samohlaskové skupiny, ako ai, ei, o4,
resp. au, eu, ou, pokial tomu nebranily morfologické priciny.
Pre takéto samohlaskové skupiny v cudzich slovach je totiZ so
stanoviska slovenského jazykového povedomia moZné len dvo-
jaké hodnotenie: alebo tieto skupiny stotoZiujeme s podobnymi
dvojslabi¢nymi samohlaskovymi skupinami, ktoré sa v sloven-
éine vyskytuji na rozhrani morfém, alebo ich stotoziiujeme
s takymi skupinami foném, ktorych vyslovnost je najbliZSia.
A to mdzu byt v slovendine len skupiny semohldska | j, resp.
samohldska |- v. Uskutofiiuji sa cbidve tieto moZnosti.

V pripadoch, v ktorych sa cudzie slovo v povedomi hovoria-
cich zretel'ne rozkladi na niekolko morfematickych jednotiek,
a to tak, Ze morfematicky Svik je prave medzi obidvoma kom-
ponentami samohliaskovych skupin au, eu, i, ei ap., vyslovuji
sa spomenuté skupiny dvojslabiéne, t. j. hodnotia sa ako dve
heterosylabické samohlasky. To plati nielen pre slova sloZené,
ako indoirdnsky, koitus ap., ale aj vtedy, ak druhy komponent
samohlaskovej skupiny (i alebo #) je zadiatotnou samohliskou
nejakého produktivneho sufixu. Napr. v slovich miize-um, ju-
bile-um, lgce-um, lindle-um, mauzdle-um ap. sa od prisludného
zdkladu zretelne vydeluje sufix -um, zndmy z mnohych inych
slov, v ktorych je pred -um spoluhlaska (fdr-um, publikt-um). —

10 Pismeno a tu znaéi ktortkolvek samohlisku,
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Alebo v tvaroch ak. sg. ide-u, Galile-u ap. vydeluje sa ti ista
koncovka, ktorfi mi ak. sg. doméicich feminin (ryb-u, wlic-u
ap.). — Podobne v slovach, ako prozaik, heroik; mozaika; del-
toid, celuloid, aneroid, elipsoid; Eneida; egoista, kanoista; ka-
zuistika; altruizmus, egotzmus ap. abstrahujeme sufixy -ik,
-ika, -id, -ida, -ista, -istika, -iemus. Vo vietkych tyehto a po-
dobnyeh pripadoch vyslovujeme prisludnt samohliaskovi sku-
pinu dvojslabi¢ne. 11

Naproti tomu je mnoho inych cudzich slov, v ktoryeh sa
sice piSu tie isté skupiny pismen ai, 0i, au, ou ap., ale vyslov-
nost tychto slov ukazuje, Ze tu nejde o dve samohlasky, lez
o skupiny samohldske -~ j, resp. samohldska --v. Tak napr.
v slovach email, emailovy, detail, detailny; essay (= esej),
hockey (= hokej), eidografia, eidetika,; liftboy,; fluidum ap.
vyslovujeme skupiny ai, ei, 0i, #i jednoslabiéne a pretoze slo-
venéina nema klesavé dvojhlasky, hodnotime tieto skupiny ako
spojenia samohliska -+ j. To plati, pravdaZe, aj o vlastnych
menach typu Jokai, Matulay, Dubay, Strdanai, Prénay, Veléey
ap. Pri sklofiovani tychto mien by sa maly pouZivat tvary Jé-
kaia, Jokaiovi, Jokaiom ap. (tak ako sklofiujeme hockey-hoc-
keye, essay-essaya ap.}, nie Jokaiho, Jokaimu, Jokaim ap.

Obdobne vyslovujeme jednoslabiéne aj skupinu au 3 hod-
notime ju ako & 4 v. Napr. v slovich: auto, augur, inaugurdeis,
faun, Faust, floute, hydroulicky, kaucia, Kaukaz, kauklior,
klauzula, klouzdra, Lowra, Moawr, mauzdleum, trauma ap. Nejde
tu teda o dvojhlasku au, ale ani o skupinu dvoch samohlisok.
Preto napr. gen. pl. slov auto, flaute znie dut, flduf (s podob-
nou vyslovnostou ake v tvare prdavd od pravda), nie aut, flaut,
ako sa pise v Pravidlach.12

11 Vyslovnost slov typu kazein, kodein nie je ustaleni, Podla pi-
somne] praxe lekdrov usudzujem, Ze sa tu vyslovuje jednoslabigné ef,
resp. ai, teda: koazein, kodein, kofein, kokain (dokonca aj v Pravidldch
g kratkym i), fenolftalein ap. Preto tu nepokladdm pisanie s dhym i
za spravne, alebo, presnejSie povedané, spdsob pisania neshoduje sa tu
s vyslovnostou, — Naproti tomu napr. v slove Beduin (v Pravidlach
s kratkym i) vyslovuje sa dihé {, t, j. ide tu o sufix -in,

12 Opit sa tu stretivame s nejedootnym stanoviskom autora Pra-
vidiel. Podra tvarov auf, flaut sa di usudzoral, Ze autor Pravidiel po-
kladal skupinu au za dvojhlasku (preto si aj v gen. pl. obidva kompo-
nenty kriatke), naproti tomu tvar feaunsky (s dlhym ¢} nasvedduje, Ze
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Analogicky by sa dalo oakévat, Ze aj skupiny eu a ou, po-
kial ich nerozdeluje morfemicky Svik, budeme vyslovovat jed-
noslabiéne a hodnotif ako € -- v, resp. 0o + v. Ale vo svojom
materiali som jednak vdbec nenasdiel doklady na skupinu ou,
jednak sii tu slovi, v ktorych je skupina eu — aspoil v moje]j
vyslovnosti — dvojslabiéna, napr. vo vSetkych slovach grécke-
ho povodu, sloZenyeh so zaiatoénym eu- (eudaimonizmaus, eu-
femizmus, eutandzia, eurytmia ap.; ak sa nemylim, podobne
sa v slovenéine vyslovuje aj slovo Eurdpa). Zdoraziiujem, Ze
tu mozZe is? (okrem slova Hurdpa) o individudlnu vyslovnost,
v ktorej sa tieto, pripadne aj niektoré iné slovad (napr. epizeuxa,
pentateuch, farmaceut, zeugma) vymykaja z beznych pravidiel
vyslovnosti pre svoju ,,citatovil* povahu. V tomto bode bude
treba eSte podrobnejSie skiimanie. Zaiste sa tu budf uplathovat
aj zdkony soskupovania foném, pripadne zikony delenia slov na
slabiky. Ani vplyv pisma nemoZno vyluéovat. Nesporne jedno-
slabiéni je skupina ew napr. v slove rewma. V mojej vyslov-
nosti to plati napr. aj o slovach leukémia, pleuritida.

Zaverom chcem efte zddraznit dve veci.

1. Pokial' ide o vyskyt a pouZivanie dvojhlasok, slovenské
jazykové lizemie nie je jednotné, ale sa €éleni na mmnoZstvo men-
Sich alebo viéSich oblasti. Preto ani hodnotenie samohlasko-
vych skupin v cudzich slovach nebude u vietkych Slovikov
rovnaké. Ta istd samohldskovi skupinu inié¢ bude hodnotif
pristusnik nérefia, ktoré vobec nema dvojhlisok, a inac pri-
sludnik nérecia, ktoré ma dvojhlasky atd. Mne tu Slo o hodno-
tenie so stanoviska systému spisovnej slovenéiny.

2. Presktimanim prislu$ného materidlu sa ukazalo, Ze ne-
mozno posudzovat rovnako vetky cudzie samohlaskové sku-
piny, ako sa to chybne robilo v nadich gramatikach od Czambla
doteraz. Rozhodujicim kritériom je tu pomer vyslovnosti pri-
sluinej cudzej samohlaskovej skupiny k vyslovnosti viac alebo
menej blizkych fonematickych skupin v slovenskych slovich.

autor Pravidiel nepokladal tu skupinu eu za dvojhlisku, ina& by bol
tento tvar pisal s kratkym -y (podla rytmického zakona).
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I ked si nenarokujem definitivne rozrieSenie celého problému,
myslim, Ze nevyhnutnym predpokladom tu bolo také roztriede-
ni¢ materialu, aké som podal.*

Vkladné samohlasky v slovencine

JOZEF ORLOVSKY

Nijak4d gramaticka poucka nemdZe byt dost zddvodnend
a presvedCiva, ked sa nezakladi na dostatoéne spofahlivom
a vyCerpavajucom mnozstve prestudovaného materidlu. Z jed-
ného alebo niekolkych jazykovych faktov nesmieme eSte gene-
ralizovat na cely jazykovy systém, pretoZe pri takomto postupe
stretivame sa ohycajne s mylnym zaverom.

K takémuto celkom mylnému zaveru pridiel aj Stefan Pe-
ciar, ked’ tvrdi, Ze v slovenéine okrem vkladného -e-, -0-, -ie-,
-6 (u0)-, -d- je aj vkladné -i-1, Co, pravda, odporuje duchu a

* Tito Stidiu som predniesol na schdédzke Bratislavského lingvis-
tického krizku 4. novembra 1946. V diskusii po mojej predniske sa
ukizalo, ako som predpokladal, Ze sa mnohi z é&lenov Bratislavského
lingvistického kriZku nestotoZiuja s mojim ndzorom na hodnotenie sa-
mohlaskovych skupin v cudzich slovidch. Tiate rdznost nazorov pripi-
sujem na vrub pestrej nareéovej &lenitosti slovenskéhe jazykového fdze-
mia, pokial ide o vyskyt a fungovanie diftongov v jazykovom systéme,
ako som sa o tom zmienil v zavere svojej Stidie, Dalej sa ukéazalo, Ze
stanovenie objektivneho kritéria pre rieSenie nafej otdzky stroskotdava
na nedostatku Strukturilnej (fonologickej)} definicie pojmu slahiky. Preto
som dospel k presvedéeniu, Ze jedinou objektivnou metdSdou na riefenie
tejto otézky ostava nateraz metéda experimentalnej fonetiky, totiZz fo-
nografické zApisy vyslovnostl prisluinych cudzich slov a ich porovnanie
so zapismi vyslovnosti domécich slovenskych slov, Touto metédou bude
treba preskumat vysledky mojej Stidie, ktort uverejiiujem ako podnet
k vecnej diskusii.

Odmietam vSak vopred nevecné vypady takého druhu, ako urobil
v XII. roé¢, SR Dr. J. Orlovsky, ktory prosto tvrdi, Ze ,Peciar, ... ktory
stravil roky v Prahe... nedisponuje dostatoénym jazykovym citom a
vedomim pre spravnu apercepciu kvantity analytickej, lani kvantity
syntetickej”. Nemdm naozaj €as, aby som takéto tvrdenie niekomu vy-
vracal. NeméZem si vSak odpustif, ked je uZ re€ o jazykovom citeni,
aby som autorovi nepripomenul, %e Slovaci jazykovym citom ,nedispo-
nuja“, Slovaci jazykovy cit majd alebo nemaji.

t Pozndmka k takevanym vkladnym samohldskam, SR XII, 86—91.
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systému slovenského jazyka. Velké mmoZstvo dokladov svedéi
o opaku tohto tvrdenia, t. j. o nejestvovani vkladného -i- v slo-
vendine.

U% v minulom roéniku tohto Casopisu v stvislosti s inou
otdzkou zmienil som sa mimochodom? aj o frekvencii tvarov
s vkladnym -dé- v gen. pl. typu Zerag a mesto. Nesthlasil som
g Peciarovou mienkou, ako by tvary s vkladnym -d- boly v dnes-
nej spisovnej slovendine zriedkavé, popripade, Ze by sme ich
uZ dnes citili ako nepotrebné archaizmy. Naopak, tvary s vklad-
nym -d- st eSte i dnes Zivé a uZivaji ich nielen na8i sacasni
spisovatelia, ale i novindri, ako vidime z tyehto dokladov:
O chlieviky otierala sa voda, vpijala sa do striebornych dosdk,
farbila ich na éierno (Ondrejov, Zbojnicka mladost 64), Vy-
Slahly plamene v treskote brvien, dosdk a zemnej smoly (Fi-
guli, Babylen IV, 62), Dva rady bronzovych dosdk po celej
zdl¥ine... budi zobrazovat marny boj Perzanov... (tamZe 98),
A% roku 1495. je zavedeni &edtina i v Prahe do takzvanich
zemskich dosidk (Trilovski, K recovej otazke Slovakov 162},
Ani zahodené Stefiatd valaly sa deti: i holé, i pozakriicané do
handdr (SP 47, 430), Maliarovi smrdia prsty a €as uplynie mu
v krajani handdr (Boleslav Prus, Faraon TI, 13), Udaje o vy-
mere osevnych ploch podl'a kardt samozasobitelov ... (Budova-
tel IX, &. 5, str. 1), Palila na po€est bohov vollaviny a vyzvedala
skrytosti z hladiny misy a kvapdk oleja (Figuli, Babylon II,
157), Najedly sa do sytosti neslychanych jeddl (Méiria a Jan
Duh, Slneény voz 43), Davam pri hostinach zaéinaf s podava-
nim jeddl (Figuli, Babylon II, 124), Jedol z jeddl pri tom
dreve uvarenych i sim Sedmik (Urban, Hmly na fsvite 397),
Zeny odopinaly si vzécne broSne a spony z odedzi... a siefky
z bielych, belasych a zltych perdl (Figuli, Babylon III, 100),
{Pilot] pokfsil sa... prepafovat Snlry umelych perdl (Cas
IV, éis. 91, str. 3), Krehké gul'dcky perdl zadruzdaly pod fiou,
ale to nepobadal (Figuli, Babylon IV, 54), Snival o dihych ni-
tiach, o sa mu ovijaji ckolo krku ako Snirky perdl (Jan Do-
masta, Zenilo sa motovidlo 40}, Lovei hlinenych perdl (nazov
Jandadkovych essayi), Plody si zelené késtkovice velkosti ski-

2 MnoZny genitiv veoru ryha, SR XII, 154—155,
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vdk (Novacky, Botanika 199), [Zviera] udrelo uz len do prézd-
nych latdk (Ondrejov, Zbojnicka mladost 44), Svojim posto-
jom len Zena vietor do plachdt nepriatela (Cas III, &. 264, str.
5), Vo vyrobe tehdl nevyskytly sa v poslednom éase nijaké
rudivé momenty (Budovatel VIII, & 5152, str. 2), Hfadel
bezcielne na povalu zo suSenych tehdl! (Figuli, Babylon III, 27),
Sbor poverenikov ... sa usniesol cbmedzif pouZivanie palenych
tehal (Cas IV, &. 80, str. 14), Tieto moderné stroje . .. nahradia
a% niekol'ko stovdk robotnikov (Cas IV, &. 86, str. 3), V spoloé-
nosti vyhadzoval peniaze z vrecdk (Sobrané spisy Hany Gre-
gorovej, sv. I, str. 70), Reparaéné dodavky s financované
z vrecdk britského a amerického poplatnika (Cas IV, é&is. 91,
str. 1).

Peciar tvrdi, Ze v doterajdich slovenskych gramatikich
neuvadza sa medzi vkladnymi hldskami vkladna hliska -i-, ¢im
sa jej existencia obchadza. V skutoénosti ide tu o fakt, Ze
vkladné -i- nejestvovalo a nejestvuje v dneSnej spisovnej slo-
vencine, a preto nemohlo byt v gramatikich o fiom zmienky.
O tejto otdzke sa uZ ddvnejdie pisalo (r. 1932) pri polemikach?,
ktoré vznikly okolo Pravidiel slov. pravopisu z r. 1931, take
otdzka vkladného -i- nie je neznima v odbornej slovenskej jazy-
kovedne]j spisbe. LenZe ani s Bartkovymi vyvodmi nemozno cel-
kom sthlasit. Aviak pripady na vkladné -i-, ktoré uvadza Pe-
ciar z Pravidiel (1940) (napr. jedindcCik, -cka, laldéik, -Cka,
oblédilk, -dka) vyvieraji z nepochopenia zakladnych Strukti-
rovych hodndt slovenského jazyka. Treba ich zaradit do radu
ostatnych omylov Peciarovych, ktory sa dal zviest niektorymi
omylmi Pravidiel (ako napr.: v Pravidlich je lok. sing. o geo-
metri, gen. plur. Horniak, Dnepr atd.). Tento pseudoproblém
vo svetle Strukturilnej vedy sa da Tlahko odstranit. Otzka
s definitivnou platnostfou a presvedéivo riedi solidny materii-
lovy a Strukturalny rozbor dokladov v slovenskych narediach
i v spisovnom jazyku.

Zapadoslovenské nareéia poznaji deminutiva iba s pripo-
nou -(¢-)ek, kde -e- je pohyblivé, napr. boéek (Smolinské),
dovidek (StraZe n/Myj.), synedek (Sadtin), ftddek (Cary). Po-

3V. VAEZny, SMS IX, 13, a H, Bartek, EKulidre IV, 257 a n.
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dobny stav je aj vo vychodoslovenskych néreciach: zobacdek
(Michalovce), milaéek (Ubrez), zajadek (Strazske). V stredo-
slovenskych nareéiach je -Gik, -éok, -Gek: korbddik, -Gika (Byst-
ricka), Ziddcik, -dika (Staré Hory), obluodok, -Cka (Michalovi),
pitéok, -éka (Brezno n/Hr.). Doklady na -dek s pohyblivym -e-
zo stredoslovenskych nare€i nemam. V gemerskych nareiach,
ktoré st okrajovymi nareéiami stredoslovenskymi, je -§ik < -éik,
-30k < Cok. V pripadoch, ked' sa deminutiva konéia na -§ik < dik,
-i- je nielen v nom. sing., ale vo vSetkych padoch, a ked je pri-
pona -§ok <-Gok, -0- je pohyblivé, napr. ftdsika, pl. ftasiki,
ftasok, ftaske, pl. ftdski (Revilca), nebordsika (Mokrd Lika),
zajasiki (Muran), zejdsok, zajdski (Mur. Dihd Laka), mesidik,
mesifika, mesiSok, mesdSka (Ratkova), potvadok, potvaskae
(potdéik), potvadik, potvadika (Reviidka).

Doklady z literatiry:

Bratia vyhlfad4vajo pod kamefiom akési derviadiky (Mar-
tinka, Predkovia 57), Niekedy i vlas pripeviiuji na éerviadika
(tamzZe 84), Rozpraval svejmu priatel'ovi, poslancovi Radlakovi,
Cloviedikovi malého, ale pevného a Sirokého vzrastu (SP 52,
str. 151), Cloviedika nebolo vidno (SP 52, str, 431), Nevedom-
ky vychytavala dridiky (Hronsky, Jozef Mak 81), Citil som,
ako sa mi ruka s dridikom trasie (I.. BeSetovsky, Biele dni
204), Z bukového drudike sa vypilovala novad klanica (tamize
203), Zahrotené drudiky ho nepustily von (Bednarik, Ludové
polovnictvo 52), Na oba boky sidka som dal po jednom dri-
éiku (RolPnicke noviny 11, &. 4, str. 83), Kym barka ustane, vy-
su§ia sa vam Saty na drudiku (SP 52, str. 151), Oboznamit sa
treba ... s hddikmi a figfami (Hanus, Rozhl'adenie 63), Prisav-
kami a hddikmi sa zachytava pasomnica o érevnu sliznicu (Fe-
rianc, Zoologia 52), Hlavadov i dvadsal nastykané na hdadiku
(Tajovsky, Smutné néty 74), Chytd chrobddikov (Ondrejov,
Zbojnicka mladoest 98), Vzala mu z ruky chrobdéika s Gerveny-
mi kridlami (Figuli, Babylon III, 70}, Po dlaZke, po lavici pri-
¢upeni chrobddici (sic!) (Zivena 37, str. 24), Deti jedinddiko-
vig ... nemaji dost prileZitosti hovorit so seberovnym (Slovak
XXV, éis. 274, str. 11), Zakyval Jergudovi klobudikom (Ondre-
jov, Zbojnicka mladost 122), Zmurkal zpod klobudike (tamize
117), Ich srdietka st ako malé kold¢iky (SP 52, str. 431),
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Cheel doZi¢it zo svojho kolddike (tamZe 431), Ku koldcikom
priklada i chlpy z losej hrivy (Martinka, Predkovia 78), Na tie
misky kladie kolddiky (tamze), Pripravila kolddikov pre ded-
kov (tamze), Kapil som v dedine koréule ... za Styri kludiky
s dierkami (Ondrejov, Zbojnicka mladost 22), Nie je bez pri-
&iny milddikom . . . slovenske]j mladeZe (Historicky sbornik IV,
str. 133), Zena sadi za nizky stoldek bertic do rik mddike
(Chrobik, Drak sa vracia 33), Safran byva poruSovany suSeny-
mi kvetmi mesiodike (Grman, Niuka o tovare 116), Zelka by-
vala milééikom na fare (Vansova, Rozpravky a 6rty 13), Ci
neblysne myslou matky na prvé Stebotanie mildéika (Michal-
sky, Spologensky lexikon 57), Nanai postavili medzi Zeny, ur-
¢ené ... milddikovi vietkych bohov, Kyrovi (Figuli, Babylon
IV, 209), Padli pred tvarou ... mildéike perzského udu (Figuli,
Babylon III, 112), Letdéiky budd rozhodené po Slovensku (Je-
sensky, Cestou k slobode 148), Pozoruhodné snahy . .. sa zralia
v letddiku (Lukaé, Kam ho poloZili 13), Vpijali sme sa odami
do soilklého letddika (Gacek, Sibirske zapisky 162), Hiadim,
hl'adim ..., ale nikde nebadat ani vtddika ani letddike (Kalin-
¢iak, ReStavricia 111), A nemilosrdne ho vyhnal z liky a biele-
ho vtiéika-neborddika rozSliapal (Méiria a Jan Dub, Slneény
voz 56), Zajace ... zafaly prudko pohybovat fiuchdéikmi (On-
drejov, Zbojnicka mladost 23), Dym tymiinu vzniSa sa v obld-
éikoch ku klenbe (1. BeSefiovsky, Biele dni 149), Dom mali bo-
haty: &ierna chatftka, oblddiky mali¢ké, len vo jedno (Zivena
37, str. 23).

V pripadoch oblak, oblok deminutivum sa Casto vyskytuje
v tvare oblddok, oblécéok, kde je pohyblivé -0-: Zmizol v tme
voza, ...nevynechivajic za sebou benzinovy a olejovy smrad,
ani len obldcok dymu (SP 52, str. 430), Zavra dvere, zapchaji
nevelky oblééok (Razus, Marosko 81), Diva sa, ako kapi snehy
a Zalostia brudné potdciky (L. Befefiovsky, Biele dni 245), Vody
z potodikov, potokov a riek s vodami versjnymi (Jano, Obéian-
ske pravo 79), Predam ti ti zem pri potééiku na strani (tamze),
Kradajh dolinou, vitaji sa s potdéikom (Slovensky rozhlas IV,
str, 920), Krepiak hodi rohdéike medzi neZitlivyech mladencov
(Martinka, Predkovia 58), Kumiak vpusti reohddika Burkovi
do ucha (tamze 57), Spolu hfadaji chrobaka, aZ najdu rohdcika
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(tamZe), Pride taky Slovik a hrozi malitkému Slovdcikovi, Ze
mu da Stvorku z mravov (SP 52, str. 437), Sprostaéici (sic!),
ved to gazda sluhu najme (Zivena 37, str. 24), Opatrovat vid-
Siky patrilo medzi najmilSie lahodnosti (Figuli, Babylon III,
25), Zlatko rozprestrel siet a na prvy raz chytil bieleho vidéika
(Méaria a Jan Dub, Slneény voz 56), Napokon vtdéiky v klietke
sa splasily (Figuli, Babylon III, 26), Neviem, & ju ochrani va-
ji¢ko zeleného vtddika (Maria a Jan Dub, Sine¢ny voz 50), Hla-
d4 hniezdo zeleného vfdéike (tamze), RadSej kfmila viddiky
(tamZe 45), Tesila sa, Ze jej pomdzu hladat vajiCko zeleného
vtddika (tamzZe 51), Viddiky sa mu teSily (tamze), Takto sa
chytajii vidéiky (tamZe 56), Tobolky sa otvaraju chlophami,
vrchndéikom (Novacky, Botanika 52), Snil s otvorenymi ofami
o Zuzke KoSalkuli, o jej dvoch vrkédikoch a malych ndZkach
(Ondrejov, Zbojnicka mladost 215), Nijakého dievéata s vrké-
¢ikmi tam nebolo (tamZe 233), Stebot nevinnyeh zobddéikov a
trilky drobnych hrdielec (Figuli, Babkylon III, 25), V letku chy-
taly ich tam subtilnymi zobdd&ikmi lastovice (Figuli, Babylon
II1, 34), Klopal zobddikom (Ondrejov, Zbojnicka mladest 197),
[Drozdy] povftaly zltymi zobddikmi medzi korienkami (tamze
49), Omadaly zobddiky do mlafok hnojnice (tamzZe 89).

Deminutivum od slova puk uZiva sa najéastejSie v tvare
pucok, gen. sing. pucdka: Ked je dostatok miazgy, preniSame
pod rozrezanu kbru kmefia len jeden pidok ¢iZe ocko (Novacky,
Botanika 37). Podobne aj Tvrdého Frazeologicky slovnik (str.
511) ma iba tvar picdok, pulka. Tak isto zriedkavy tvar je aj
batdZik, gen. sing. batédika. CastejSie byva botédok, gen. sing.
batézka: Ukradol Zene batéZok (SP 47, str. 413), BatéZok & do
ukradol (tamze), PreCo si ukradol batdZok? (tamze 414), Na
Miskov batézok hladia vSetei (tamzZe 413), Misko to skade s ba-
t6Zkom na chrbte (tamZe 412), UZ i sim cheel vytiahnut z ba-
to6zka babkinu sukiu (tamiZe 411), Ohmatal rukou — batézka
niet (tamze 416).

Z tohto mnoZstva dokladov vysvita, Ze pri deminutivach,
zakoncenych na -gik, -dok, -éek, nemozno hovorit ¢ vkladnom
-i-, ale iba o vkladnych hlaskach -0-, -e-. Tvar vtdéky nemoZno
spajat v spisovnej slovendine s problémom vkladného -i-, lebo
nominativ sing., ktory sa inié¢ neuZiva, by nileZite bol vidcek
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alebo vidéok. K tvaru vtdéhy uvadza Tvrdy vo svojom Frazeolo-
gickom slovniku (str. 695) nom. sing. vtddek, vidéok; oba tiete
tvary sq, pravdaZe, iba nareové.

Ze v spisovnej slovendine vkladné -i- vdbec nejestvuje,
sved¢i aj ten dblezity fakt, ze-i- je morfonologicky vyznamotvor-
ni morféma (najmi v kategdrii slov, znadiacich zamestnanie),
napr.: ziacik - Ziadika, ale Ziacka (f.), bohddik - bohddika, ale
bohacka (f.), chytradik - chytrdcika, ale chytrdéka (f.), hiu-
pacik - hlupdcika, ale hlupdcka (£.), Zobrddik - Zobrddika, ale
Zobrdacka (f.), jedinddik - jedindéika, ale jedindcka (£.), druhd-
¢ik - druhddike, ale druhadke (f.), tretiadik - fretiodika, ale
tretiacka (f.), Stvrtddik - §tvrtddika, ale Stvrtdéka (£.), pdsik -
pdsika, ale pdska (f.), komindrik - komindrika, ale komindrkae
(£.}, lekdrik - lekdrika, ale lekdrka (£.), advokdtik - advokdtika,
ale advokdtlha (f.), mdsiarik - mdsiarika, ale masiarka (£.), ku-
chdrik - kuchdrike, ale kuchdrica (L), pekdrik - pekdrika, ale
pekdrke (f.).

Preto je zardzajice pri Peciarovom tvrdeni o existencii
vkiadného -i- v slovenéine, Ze si vobec nepovsimol ani tato mi-
meoriadne rozsiahlu kategériu slov, oznafujicich najmi zamest-
nanie, ktord priamo podvracia jeho mylny zdver. Ani jeho ja-
zykovy cit, na ktory sa tak &asto odvolidva, nemdie byt pre
slovensky jazyk a jazykovedu smerodajny, pretoZe sa v na-
prostej vdcéSine jeho doterajdich 5tadii ukézalo, Ze ho Peciar
sice ma, ale nie pre spisovnil slovendinu,

Zo slovenskych miestnych nazvov
JAN STANISLAV

Kepezd.

Obec Kepeid, mad. Kdépdsd, lezi v Nitrianskej stolici pri
Mocenku. V listinach sa spomina ako willa Copusde (Cupusd,
Capusd) 1113, Kupusd 1244, 1313. (Podrobnejsie odkazy uve-
diem vo svojom diele Slovensky juh v siredoveku I, 334 a v II.
sV.) 1

Iné obec tohto mena existovala pri Igrame a Cataji v Bra-
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tislavske] stolici; dnes jej niet. Spomina sa napr. r. 1244 (1314)
ako: villa Kapusd portariorum nostrorum Castri Poso-
niensis (Haz. Okl. 11, Knauz Mon. Strig. T, 680, Ortvay,
Geschichte Pressburgs... L, 77, 93).

Vyraz portariorum nostrorum vysvetluje vyznam nézvu.
Slovo portarius znadi dnefné ,vratnik’, starsie ,dvernikf, t. j.
Jportier. V madardine kepus (vyslov kepuS) znaci aj dnes
vratnik’ (kapu ,vrata‘, z toho vychodoslovenské kupura bré-
na‘). A tak teda obidve tieto osady maji madarské meni,
V KepeiZde pri Moenku Zili zrejme ,vratoici’ hradu Nitry, kym
v zaniklej osade pri Igrame a Cataji Zili ,vratnici’ hradu Brati-
slavy, &o sa v uvedenych listinnych zdznamoch vyslovne spa-
mina.

Obec KepeZd je slovenski. PretoZe jej meno je madarského
pdvedu, mohol by dakto mechanicky predpokladat, Ze je to pd-
vodne madarska obec, ktora sa fasom poslovenéila. Bolo by to
dudné, lebo hned v susednej ohei, Hornej Kralovej, Madari si,
ba prof. Kniezsa (AECO IV, vid mapu) ju poklada cd
povodu za madarskill, ¢o je zrejme nespravne; najstarsi zipis
je Crali z r. 1113, t. j. Krdli, éo je presne zapisany stary slo-
vensky tvar, lebo madaréina inak v XII. stor. eliminovala slo-
venské koncové -i.

Hrady Nitra a Bratislava -existovaly pred prichodom Ma-
darov, Nitriansky hrad, ako vieme, hral velmi dolezitd Glohu
v IX. stor. Tu sidlil Sviitopluk atd. Hrad Nitra — tak iste aj
Bratislava — mal v rdznych obciach zamestnancov rozliéného
drubu. Tieto obce dostivaly meni podla zamestnania, alebo
druhu obyvatelov obce. Tak mame Stitdre, Tesdre, Kovdrce,
Tovarniky, Dvorany, Otrokovce, CePadince, Psolovce — obec
;Jpsovodov’ (dnes Obsolovee), Zbehy (trestaneckd osada —
k zbeh), Hruéiarovee, Ges? jhostia® atd. Vidime, Ze tu je vybu-
dovany cely systém obei, ktorych Zivot bol fzko sviazany so
Zivotom hradu Nitry. Tento systém hol zrejme vybudovany
v ¢asoch najvaéiej slavy hradu. Je ¢udné, #e obec ,vratnikov’,
Jdvernikov’ mA madarské meno, ale slovenskych obyvatelov,
hoci sa pri Nitre v obciach s madarskymi menami Madari
zvidSa drZia dodnes. Cely systém zamestnaneckych obei ma
slovenské mena, t. j. zaloZili ho Slovaci. Je vel'mi malo pravde-
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podobné, Ze by institheiu ,vratnikov®, dvernikov’ holi na oboch
hradoch zalozili Madari. PravdepodobnejSie je, Ze instithcia
Jvratnikov, dvernikov’ existovala aj v IX. stor. a Ze tito za-
mestnanci Zili v KepeZde, resp. v zaniklej osade pri Igrame a
Cataji pre Bratislavu. Je teda mo#né, %e obce po prichode Ma-
darov dostaly nové, mad’arské meno, ale stari ,vratnici‘ Zili tu
d'alej. I5lo by tu o preklad slovenského mena. Povodné slovenské
menc bolo azda *Dwverniky. Porov. sté. dvernik ,vratnik.

Urmin,

Obec Urmin, mad. Urmény, leZi od Nitry na juh. Nedaleko
Topol'8ian st zas Urmince, mad. {rminc.

Tu musime zasa poznat historické doklady, aby sme mohli
povedat, akého pévodu st tieto mena. Z tvarov, ktoré poznime
dnes, nie je mozné uhadnut, ¢ aké mend tu ide.

Urmin sa zapisuje ako Ilmer 1245/falsum, Hmur 1248/fal-
sum. Urmince st zname r. 1291,

Fiigedi (Szdeadok 1938, & 9—10, mapa) klidol vznik
Urmina do X.—XI. stor.

V zipisoch Ilmer (&itaj Ilmér), Ilmur skryva sa zrejme
slovensky tvar Ilmdr. Koneové -dr prechodi v madarcine do
palatalneho radu, lebo prva slabika ma palatalnu samchlasku;
preto je -ér. Pozrime na mapu a vidime, Ze susedni obec je
Balgov. Toto meno je madarského pHvodu. To znamend, Ze
Urmin prisiel do styku s Madarmi susednej obce. Preto bolo
mozZné, Ze nazov obce Madari prevzali a prispdsobili svojmu
jazykovému systému a menili ho dalej. Dnedn slovenska forma
pochodi vz zpédtne od Mad'arov a zrejme nie je vysledkom sloven-
ského jazykového vyvinu. Na stary slovensky tvar sa zabudlo
a mame ho prive len v stredovekych listinach.

~ Pévodny tvar bol najpravdepodobnej$ie Ilmdri; dnes by
znel Ilmdre. Madaréina koncové -i odstivala. Ziakladom je tu
podstatné meno ilm ,brest’. Pripona -dr je zamestnanecka, éo
znamend tolko, Ze tento kraj bol porasteny ilmom, brestom,
a obyvatel'stvo sa zamestnavalo jeho spracuvanim.

Urmince pochodia podl'a toho z tvaru */Imdrci; dnes by
bolo Ilmdrece.

Osada tohto mena bola aj v Panénii, a to vo Vesprimskej
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stolici. Tu pri Romande, Giei atd. sa spomina Ilmar r. 1234—70,
t. j. povodne Ilmdri.

K spbsobu tvorenia mena uved'me si srbeh. miestny nazov
Lipari, k lipa.

Mliecno.

Obec Mliecno lezi v okr. Samorin. Jej meno mé &udny
osud. Po nemecky sa vold Milchdorf, madarsky Tejfalu. Nemci
si mysleli, Ze v mene je nem. Milch ,mlieko‘. Mad'ari si to pre-
lozili na tej ,mlicko’. Po r. 1918 Slovéci dali obei meno Mliedno,
¢o je zas len preklad nemeckého a madarského mena.

Prizndm sa, Ze ma nemecké meno pomylilo a Ze pri pisani
svojej knihy Slovensky juh v stredoveku som celkom pozabudol
na tito obec, lebo ved jej meno zneje tak typicky nemecky, Ze
som nepokiadal za potrebné shl'adivat ani doklady. A bol to
omyl. Otvaram knihu Die deutsche Besiedlung des Pressbur-
ger Grogsgaus (Miinchen 1941) od Fr. J. Beraneka a tu
na str. 31 citam doklady: Milichdorfer, Milchdorfer 1439
(priezv.), Milchdorf 1556, 1561, Milchdorf, Milichdorf 1563.

Tu vidime, Ze zdkladom mena nie je nem. Milch, ale sloven-
ské osobné meno Milich mily‘. Porov, sté. osobné meno Milich
(Miklosich, Die Bildung ... 74).

Toto meno nosila aj Sopronska obec Szarazvim ,suché my-
to’, nem. Miillendorf, s dokladmi Milichdorf ok. 1287 atd.
(Modr, WM 99). Moér vychodil tu zo slovan. Milich-ov alebo
Miluch-ov (vid' Slov. juh v stredoveku I, 191).

Mischdorf.

O tejto obei v okr. Samorin by sme si tieZ mysleli, e mi
nemecké meno od pévodu. Mad'arsky sa vold Misérd (Misérdy ).
Doklady uviddza Beranek (L c. 31)}: Misde, Miser 12186,
terram Mysser ... super qua olim hospites Castri Posoniensis
residebant 1294, Myseer 1349, Missért 1575.

Tu musime zrejme vychodit z madarského tvaru. Ten re-
prezentuje sloven. Middr, resp. Mi$dry. V Juhoslavii je obec
Misar v drinskej oblasti. V Pol'sku mame Myszorka, Myszory,
Myszora (Kozierowski, Badania VI, 287).
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Zakladom je subst. mys.

V poslednom ¢ase sa sem nastahovali obéania z KoZarisk
a obec dostala meno Nové KoSariskd. Spravne by sa historicky
volala My§iare.

Schildern.

Obec Schildern leZi tieZ na Zitnom ostrove v okr. Samorin.
Po madarsky sa vola Dénesd (Dénesdi). Historické doklady
na Hu si zasa velmi zaujimavé: Dyenis 1258, 1288, Dienesz
1288, Dienes 1293, Dyenus 1304, Schiltarn 1439, Schiltern 1487
{(Beranek 31).

Najstarsie doklady ukazuji teda na formu Dienis. Mame
tu osobné meno Dionisius. Menom sa zaoberd Melich (Szldv
jov. I, 164). Uvadza doklady: slovin. DioniZ, Donid, chorv,
Dionis, Dijonzi, Divi3, Ges. Divi§, Dionyzi (std.). Melich hovori,
Ze ie miesto io je podla neméiny.

V sloven, mali sme zrejme pbdvodne Dieni§, ktoré sa dalej
menilo — znadmym sloven. procesom — v Dignis,

Tvar Dienes (vyslov. Dienes) je uZ madarsky (dnes Dénes).

Tarschendorf.

Obec Tarschendorf, mad. Torcs, leZi cd Bratislavy ng
vychod, na Zitnom ostrove. Meno vyzera beznadejne nemecks
alebo madarské, Pozrime na doklady: Torch, Turce 1244, 1294,
Torcha 1296, Kistorchi 1394, Nagtorch 1399 (boly teda dve
taketo obee), Tatschendorf, Tasschendorf 1545, Toschendorf
1556, 1561, 1563, Toschendorf 1570, Thorts 1575 (Beranek
32},

Vidime, Ze nemeckd forma je velmi neskori. Musime sa
teda opierat o madarsky tvar Torcs a o podobné doklady. Do-
klad Turcz ndm dava tuSit, Ze v koreni nemdZe pdvodne byt
-a-, leZ Ze tu skutoéne bolo pdvodne -o-, ako sa potom zachoviva
v dalfom ¢ase a v mad'aréine dodnes. Koneové -cs (vyslov. -¢)
reprezentuje v madaréine obytajne slovanské -¢, napr. Szabolcs,
zo Sobolec, a pod., lebo stard mad'ardina nemala ¢ a nahridzala,
ho pri preberani cudzich mien svojim cs (£).

A tak teda mame tu pévodne slovenské meno Torec, event.
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v pl. Torci. Meno patri k for, ktoré znaéi koSiar (na statok).
Miestny nazov Torec je znimy v Bulharsku, Juhoslavii a moZno
aj inde.

Fedymes.

Mame aZ $tyri obce tohto mena. Mad'. je to Fidémes. Meno
je skuto€ne madarského pdvodu a znaéi tol'ko ako nasSe ,pri-
kryty‘ (Okl. Sz.). U Slovanov mame meni podobného vyznamu,
napr. v Juhoslavii Pokrovenik, Pokrovnik (Im.-Reg.). Porov.
aj sloven. Pokryvdé, osada Pokryvka.

Prispevok k precizovaniu vyznamu
niektorych adjektiv v prirodovednom
nazvoslovi
RNDr. IVAN ZMORAY

Velka ohybnost slovanskych re¢i v adjektivnych koncov-
kach umoZnila medziingm aj vel'mi presné a pritom logické,
lahké a duchu jazyka Gplne vyhovujlce oznatovanie valencie
prvkov. Koncovky, talk ako nasleduji za. sebou (-ny, -naty, -ity,
-igity, -eény, -ovy, -isty, -idely), udavaji v adjektivnom tvare
priamo, bez akychkolvek dalSich opatreni, mocenstvo prvku,
s ktorého menom sii spojené v prisluSnej slacenine. Tieto vse-
obecne zname veei opakujem tu iba preto, aby som vyzdvihol
vyhodnost takejto terminologickej vymoZenosti v porov-
nani s inymi jazykmi, kde sa mocenstvo oznaéuje neraz
tazko pamitatelnymi, zvidsa nelogickymi a obyajne i nisil-
nymi spdsobmi.

Za sjednotenie a ipravu nasho chemického nézvoslovia, &o
sa tyka jednotného vyznadovania mocenstva koncovkami, vda-
éime prof. B. Braunerovi a jeho Skole. Brauner, dl-
horoény spolupracovnik slovanskéhb génia Mendelejeva,
tvorcu periodickej sfistavy prvkov, sjednotil vplyvom svojich
prac a prednaSok v Cechich nejednotné oznafovanie mocenstva,
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ktoré potom vo forme temer nezmenenej preSlo i k ndm a — tak
ako v Cechich — sa znamenite osvedéilo.

Prirodovedna terminologia teda, nie inak ako terminologie
ostatnych vied, usiluje sa ¢ presnost. Odborné vyrazy,
najmi umelé, maji tendenciu, oznadit uréity pojem jednoznaé-
ne, tak, aby sa vyliéila moZnost dvojsmyslu a pripad-
ného nedorozumenia.

V nasledujicej fivahe by som sa rad dotkol trojice prvkov
a ich sliéenin, velmi beZnych v prirodnych vedach, pri ktorych
hie je dodnes uspokojivo vyrieSend otazka vyznamu, suvisia-
ceho s koncovkou ich adjektivnych foriem. Na mysli mam prv-
ky hlinik, kremik a vdpnik. Jednotlivé pripady, ked-
Ze Sablonovité rieSenie v dobsledku faktov, plynieich z perio-
dickej ststavy prvkov, nie je moZné, preberiem za sebou.

Hlintk.

Uzivané adjektivum hlinity, aby bolo presné, musi zostat
vyhradené len chemickym slaé¢eninam prvku hlini-
ka, v ktorych je tento prvok, ako ukazuje koncovka, tro j-
mocny. Najvy$8ia valencia hlinika, dani jeho postavenim
v periodickej ststave prvkov v tretej skupine (grupe), je tri,
teda vSetky jeho slhéeniny, v ktorych vystupuje ako troj-
mocny prvok, maji mat automaticky koncovku -i ¢ g, zod-
povedajicu tomuto mocenstvu. Budu teda jeho sluéeniny:
kysliénik hlinity, hydroxyd hlinity, siran hlinity a i.

Prakticky teda, ak uzZijeme v re¢i lebo v pisme vyraz hli-
nity, budeme mat vidy na mysli jedine chemickil slideninu
prvku hlinika. V duchu tejto zédsady je tvoreny aj vyraz hli-
nitan, hliniteany na oznacenie hlinitych slilenin a mineralov.

Vyraz hlinity Pravidla slovenského pravopisu z r. 1940 ne-
uvadzaji, hoeci by tu rozhodne mal byt. Pri hesle hilina nacho-
dime vyrazy: hlinacka, hlinasty, hlineny a hlinisko, pri kliniku
zas aluminium (ako vysvetlenie?) a hlintkovy ako pridavné
meno od substantiva hlinik, hoci prave tu by mal stat na prvom
mieste vyraz hlinity, vyhradeny jedine chemickym slGfeninam
prvku hlinika, lebo adjektivum Rlinikowvy je uZ celkom iného
smyslového zafarbenia, oznaéujic dnes uz ako zauZivany ter-
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minus technicus vyrobky z hlinika ako kovu, nijako
teda nie sliéeniny chemické (ak by bola tato tendencia predsa
sledovana, o vSak nepredpokladam, treba by ju bolo oznaéit
ako principidlne neakceptibilnd z dévodov vySsie dostatoéne
rozvedenych). Tento pripad (a, Zial, a0 eSte serie inych) je
markantnym prikladom a do budfichosti aj vystrahou, #e z a-
lezitosti odbornych terminoclogii nie s ve-
cou ¢isto lingvistickou, ale Ze maju tu éo hovorit
1 odbornici prislu$ného vedného odvetvia, vidiaci problémy
svojej discipliny aj v tomto smere lepiie a detailnejSie neZ
Skoleni lingvisti, majici hoci najaprimnej$iu snahu.

Po vyraz hlinity by teda vec bola v poriadku a netreba
k nej viac dodatkov. Komplikcia v8ak nastava v tom, Ze popri
prvku Rlintku a jeho sliéeninich vyskytuje sa v prirode 23
hlina, od ktorej sa tieZ tvoria adjektiva. A prave ich tzus
treba upravit a ustlit jednotnym spdsobom.

PredovSetkym méme vyrobky z hliny (pdlend hli-
me). Tieto sa v redi I'udu od pradivna oznadujia ako hlinené.
N4§ élovek uZiva v domécnosti hlinené kréahy, hlinené rajnice,
stavia z hlinengjch tehdl ap. Koncovka -e n g pritom nevyvolava
koliziu s koncovkou -ity, takZe rozlifenie tychto dvoch pribuz-
pych a predsa tak odchodnych pojmov je tymto spéscbom vy-
rieSené tiez uspokojivo.

V druhom rade Aline ako urcity druh zeme nestoji
v prirode osihotene, ale prichadza do styku s inymi prirodni-
nami. Voda ju odplavuje z miesta jej vzniku a vyskytu a tak
sa hlina mie$a sréznymilatkami. Je otazka, aka adjektivnu
koncovku pouZif na oznacenie takto vzniklych smesi, aby
nevznikol dvojsmysel vzhltadom na predoSlé adjektiva. V geo-
logickej literatire napr. najdeme vyrazy: hlinité bahno, hlinité
bridlice, hlinité sliene ap. Na zaklade prv povedaného uz vidi-
me, ¥e toto oznaéenie nie je také presné, akym heo veda
potrebuje a musi mat. Ved koncovka -ity je uZi rezervovani
pre chemické sliideniny hlinika, teda, ak mame byt ddsledni,
museli by sme na zaklade tohto terminu predpokladat, Ze i tu
ide o chemick slu¢eninu hlinika s blatom (!), bridlicou a slie-
fiom! No a toto sme vonkoncom tvrdit nechceli a ani nemohli!
Ved tu ide o mechanick, celkom nahodile vznikla a ne-
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stilu smes bez akejkol'vek vniitornej zakonitosti, a nie o sli-
deninu, v ktorej sl pomery prvkov nemenitel'ne a presne zacho-
vané i stanovené. Tak, ako sa nam bude zdatl aZ komicky vyraz
hlinené blato, hlinené sliene a hiinené bridlice, ani &o by boly
z palenej hliny, a sprivne budeme pocitovat neopravnenost
aplikécie koncovky -eny v tomto pripade, tak isto nas musi
zardZat aj nevhodné pouZitie koneovky -it¥ na nespravnom
mieste a s chybnou obsahovou napliou.

Uvedené fakty s akiste dost zavainé na to, aby sme za-
dali uvaZovat o tom, ako rozlisif i koncovkou také markantné
diferencie.

Reé I'udu i tu nuka zo svojho bohatstva. Pozna hlinadku,
t. j. zem, v ktorej je vela hliny a malo humusu, teda zem vecelku
nanié a, opisujie ju, Tud vravi, Ze to je zem velmi hlinastd.
A adjektivum hlina sty je prave to, éo potrebujeme, lebo vy-
jadri presne a prilichave okolnost, Ze ide 0 primiedanie
obyCajnej hliny k nejakym inym litkam. Bude teda spravme
a presné hovorit: hlinasté blato (miesto hlinité!), hlinasté
bridlice, hlinasté sliene, hlinastd cesta ap., lebo takto sa uf
koncovkou naznadi primieSanie mechanické, a nie
chemické slicenie. Toto adjektivum uvadzaja i Pravidla, prav-
da, bez bliZSieho vyznamového ohraniéenia.

Nae {ivahy mdZeme teda shrnit do tabelky, v ktorej ad-
jektiva Rlinity, hlineny a hlinasty majl toto obsahové vyme-
dzenie:

1. hlinity — adjektivim na oznafenie chemickych

slii¢enin prvku hlinika,

2. hlineny — adjektivum pre vyrobky =z hliny,

3. hlinastyy — adjektivum pre litky pomieSané, zne-

¢istené mechanicky hlinou.

Koneovkadm ako -isty, -ov§ a i. v sivislosti s kmefiom
hlin- budeme ddsledne vyhybat.

Kremik.

V savislosti s druhym €lenom nhafej trojice slov stretime
sa ¢ podobnym problémom ako pri hliniku. I tu mame che-
mické slhifeniny prvku kremika a poznime aj 1dtku
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(miner4al) kremen a kremenec. Pravidla pri hesle kremen
uvadzaji kremenny a kremenisty, pri hesle kremik zas silicium
a kremicitan. Adjektivne oznadenie pre chemické shiceniny
prvku kremika teda osobitne neuvadzaji.

Poda postavenia v pericdickej ststave prvkov patri fre-
mik do 8tvrtej skupiny a podla chemického vystupo-
vania (viazania valencii) sa i zaraduje medzi Stvormeoec-
né prvky. Patri teda tymto jeho sli€eninam adjektivna
koncovka -iéity (kremicité shiceniny), ako napr. kysliénik kre-
micity, chlorid kremicity, fluorid kremidity, kyselina kremicitd
ap. Saborné oznadenie pre chemické sliCeniny prvku kremika
v duchu chemicke] terminologie je kremiditany.

Kysliénik kremicity (8i0,), vystupujici ako minerial
a velmi hojnd medzikrys8talova vypln mnohych hor-
nin, volame k r e m ¢ #i 0 m. Teda kremef: je kremiditd slicenina,
no pouzival adjektivum v tvare kremidity na oznadenie toho,
Ze istd latka je z kremena alebo kremedi obzsahuje, by bolo na
ukor presnéhe vyjadrovania. A predsa sa tak dialo! V ucebni-
ciach a v literatire najdeme vyrazy: kremiditd bridlica, kre-
midity il, kremidity piesok, kremidity tmel, kremidité schrin-
ky, kremidité ihlice ap. Tieto adjektiva v takejto spojitosti sil
chybné, teda je oddvodnené hladal na ich miesto vhodnej-
8iu formu. Ved ani bridlica, ani schranky alebo ihlice netvoria
chemickil sliéeninu s kremikom (a len pre tie sa mdzu uzivat
adjektiva s koncovkou -i¢ity), ale ide tu o materidl, pomie-
Sany z viciej alebo mensej fastl s kremenom, pripadne o ma-
terial, tvoreny, budovany z kremefig (schranky Zivo-
éichov, ihlice hib a i.).

Dnes je nam naprikiad celkom zrejmé hovorit, Zze dom je
z kremenngch kvddrov, alebo Ze niektory pomnik je kremenny
ap. Sluchove sme si na tento spravany tvar zvykli a vel'mi
éudne by na nis pdsobilo, keby niekto zaéal hovorit o kremidi-
tych kvddroch, kremiditych pommnikoch, alebo o kremiditych se-
kerdch ap., nehovoriac o tom, Ze by naSi poeti zaali ospevovat
kremidité srdcia a kremicité pdste! A predsa pri vyrazoch hore
vymenovanych sa dopiifame tejto chyby ddsledne, hovoriac
o kremicitych schrdnkach, kremicitych bridliciach ap.Necitime,
Zial, nelibe sluchcvé podraZdenie, lebo sme na tieto chybné vy-
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razy uz zvykli éitanim Eeskych odbornych knih i éitanim slo-
venskych knih, nerobiacich rozdiel v tychto nazvoch. A rozdiely
tu, ako sme videli, st velké, ba podstatné, tak predo by
sme ich nevyznadovali, najmi ked naSa re¢ mid moZnost
pekne ich vyjadrit, ba priam nika mnoZstvo mozZnosti aj na
ich odstuphocvanie.®

Bude preto na mieste objekty, budované z kremena, ozna-
covat ako kremenné (kremenné kvddre, kremenny piesok,
ak je zo samych zrniek kremena), kremennd cesta (cesta z kre-
mena), kremennd sekera, kremenné sklo, kremenny balvan,
kremenné schrdnky, kremennd vypln, kremenny tmel, kremenné
ihlice ap., kym zasa hmoty, majice v sebe kreme#i ako pri-
mieSaninu (zdbraziiujem, nie kremik v smysle chemicke]j
vizby), budeme volat kremenistymi. Spravie teda bude:
kremenista hornina (hornina, obsahujhea popri inych minera-
loch ako dominantni komponentu kremen), kremenisty piesok
{ak je z kremennych, ale aj 2 inych zrniek), kremenistd
bridlica (bridlica s istym obsahom kremefa), kremenisté
bahno (napr. na morskom dne, kde prevladaji kremenné
schranky Radiclarii), kremenisty tmel (napr. v sedimen-
toch, kde popri inej hmote hlavné stéiastky spaja aj kremennd
hmota) ap.

Je nesporné, Ze toto rozlifenie nemalo napomdZe presné
vyjadrenie, o ktoré nim prave ide. Budeme uZivat teda
vyrazy:

1. kremicity — na oznaCenie chemickych slice-
nin prvku kremika;

2. kremenny — na oznacenie ldtok z Cistého Ekre-
mena a

3. kremenisty — na oznacenie latok, majicich kremen ako
primieSaninu v hocakei forme,

Vyrazy, ako kremenec, kremencovd bridlica, kremienka

a i, nemajice zivislosti od nasho problému, zostavaji nezme-

* Na tomto mieste by som rad timodil skromni prosbu k nasim jazy-
kovedcom, aby nezanedbavali §tudium vyznamovych nuansi
pridavnych mien a na3li vysledkom svojich Stadii aj vhodné
uplatnenie wvo svojich pricach a slovnikoch, lebo neraz aZ Zalostné
je citat nevhodne pouZivané adjektiva (i substantiva sa najdu!) v die-

lach na8ich pisicich T'udi,
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nené a ich bliz8ia analyza nespadi do ramea nafej vahy. Po-
dotkn{if v8ak moZno, Ze niet o nich problému, ktory by pricho-
dilo riesit, a moézZeme ich preto pokladaf za spravne.

Vapnik.

Otazky, sivisiace s tymto terminom a skupinou adjektiv
od neho zavislych, sii ovela komplikovanejsie a obtaznejsie ako
boly pri dvech predchadzajiucich objektoch naSich dvah.

Pravidld tu zas neposkytuji smernice, lebo pri hesle vd-
penaty nijdeme iba vyraz vdpenief, kym pri hesle vdpno
tieto odvodeniny: vipenny, vdpeniel, vdpenatiel, vdpenik, vd-
penec, vapenica, vdpenka a vapnik. Tymto je vyferpané zhruba,
resp. vietko, éo k tejto otidzke Pravidld maji poznamenat.

Skutodnost a teda i prirodovedné nazvoslovie
ma poziadavky, povedal by som, trochu viéiie,
V prirodnych vedach sa stretime s chemickym prvkom wdpni-
kom a jeho slifeninami. Potom tu méame wvdpno ako vyraz
technicky s jeho pridavnymi menami, d'alej je tu eSte vdpenee,
mineral a hornina v jednej oscbe, ktory si tiez narokuje viastné
pridavné meno, a koneéne mnoZstvo smesi a latok, v kto-
rych vystupuje uhli¢iton vdpenaty ako podstatna alebo pridaina
stfiastka, a nie je pritom ani vdprom, ani vipencom, ani
chemickou sld¢eninou sensu stricto, teda i pre tato
modifikicin nadéim hladat vhodné adjektivum.

Chemickym slifeninidm vdpnika koncovku uréuje len jeho
postavenie v Mendelejevove]j sustave prvkov. Tu ho
nijdeme v druhej skupine a tak aj pravidelne vystupuje
vo svojich sli€eninich ako prvoek dvojmocny, Znamena
to, Ze pre slifeniny dvojmocného wdpnika treba uZivat
koneovku -» a t ¥ (vdpenaiy), napr. kysliénik vapenaty, hydro-
xyd vdpenaly, uhlicitan vdpenaty, vdpenaté shiceniny ap. Kon-
covka -naty je teda vyhradend pre tieto adjektiva raz pre vidy.

Vdapno ako technickd surovina predstavuje vypéaleny
uhliCitan vapenaty CiZe kyslicnik vdpenaty. Hasenym vdpnom,
alebo kratko tiez len wdpnom, volaji aj hydroxyd vdpenaty,
ktory ziskame z nehaseného vdpna (kyslicniko wvdpenatého)
jeho smieSanim s vodou. Adjektivum k substantiva vdpno je
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v pnovy. Podla toho bude teda spravne: vdpnovd jama (ja-
ma na vdpro), vdpnovd voda (voda z haseného vdpna), vdpnovd
malta, vdpnovd Skvrna (Skvrna od vdpna), vapnovy obklad ap.
Na oznafenie primiesania wvdpna je dobre sice adjekti-
vum vdpnasty. Tento vyraz vystihuje zarovefi aj podob-
nost s wvdprom, €o je iba dopliujicim smyslom jeho pred-
chadzajiceho vyznamu. Napr. vdpnasté blato zo dna vdpnovej
jemy. Toto je nielen blato, premiefané s vdpnom, ale
aj blato, podobné mnohymi vlastnostami vdpnu. Tak isto
aj vdpnastd malta a i.

Pridavné meno k substantivu wvdpenec je vdpencovy.
Napr. vdpencovy krydtal, vdpencovy balvan, vdpencové hor-
stvo, vipencovyy masiv, vapencovy Strk, vdpencovy substrdf, vd-
pencovd drvina, vdpencovd sutina ap. Naproti tomu zas adjek-
tivum vd pen covity znati hmotu, podobn G vdipency (ako
vipenec). Napriklad: wvdpencovitd hornina, kamef, odlidny
napr. svejim sloZenim od vdpenca, ale vzhladom mu po-
dobny.

Posledné pridavné meno, ktoré md oznadovaf vdpenaté shi-
deniny (sensu lato), vystupujiice v najrozmanitejSich
formé4ch, vymkynajicich sa z doterajSieho nisho zadelenia,
musi uz svojim charakterom naznacovat tito okolnost jasne a
bezpecne. Hl'adané adjektivum vidim v slove vdpenny. Vy-
luéuje predovietkym moZnost zimeny s chemickou sliéeninou
(vdpenaty), davajic viak pritom tusSit jej vyskyt vo forme
neviazanej a v nekonStantnom mnoZstve, a potom nepripa$ta
zimenu s odvodeninami vdpra ani vdpenca, takZe s tejto stran-
ky velmi dobre vyhovuje. S hl'adiska jazykového niet proti
nemu, myslim, tieZ nimietok. Na vypuklejsie znazornenie roz-
dielu medzi adjektivami vdpnovy a vdpenny uvediem paralelné
priklady. V geologii napriklad pre sliene, v ktorych je primes
vapenatych slidenin, budeme uZivat oznaéenia vdpenné sliene.
Pre sliene, ku ktorym umele primieSsame vapno, teda ako
technicktt surovinu, by sme museli uzif tvar vdpnové sliene. Po-
dobne i bridlice, ak si to prirodzené bridlices prirodzenou
primesou vapenatych slaenin, prichodi oznalil ako vd-
penné bridlice, kym pre bridlice (povedzme umele zhotove-
né}, na vyrobu ktorych by sa pouZilo vapno, prichodi ugit
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termin vdpnové bridlice. Podobne by sa musely Skrupiny, vyro-
bené z techniekého vapna, nazyval vdprovymi Skrupinami,
kym v prirode sa vyskytujice ZivotiSne 8krupiny musime
nazyval vdpennymi §krupinami. Alebo v omietke, kde sa uziva
viapno ako tmel, budeme hovorit o wdpnovom imele,
kym zas v horninich, kde s rdzne minerily stmelené hmotou,
ktorej podstatnou suciastkou si vapenaté sliceniny (hlavne
uhliéitan vapenaty), budeme rozliSoval vdpenny tmel.

Takymto sposobom naznadime presne rozdiel medzi latkou
umelou a prirodzenou, ktory zistujeme fyzikalne i
chemicky (a, pravda, i geneticky). Budeme teda v geologii ho-
vorit: vdpenng tmel, vipenny il, vdipennd Skrupine, vdpennd
schrdnka, vapennd substoncia, vdpennd horning, vdpenny slien,
vapennd zdikiadnd hmote, vdpenny tuf, vdpenné konkrécie ap.

Resumujic opitl zavery z tejto state, dostavame tento rad
adjektiv:

1. vdpenaty — oznadenie pre chemické sliéeniny

prvku vdpnika;

2. vapnovy — oznalenie pre latky z paleného a
haseného vapna;
3. vdprasty — oznafehie pre primes vapna a po-

dobnost s nim;

4. vdpencovy — oznadenie pre latky a2 hmoty z wvi-
penca;

5. vdpencovity — oznafenie pre hmoty, podobné, nie
viak totoZné s vipencom;

6. vdpenny — oznafenie pre rozne formy a tvary vdpena-
tych slidenin, vyskytujicich sa v prirode v rozma-
nityeh vidoch a pomeroch spolu s inymi 14t-
kami.

ZauZivanie tu naznalenych vyrazov, ktorych precizaény
ciel' je evidentny a opodstatneny, nenardZa, hadam, na taZkosti
iného charakteru, ako je zvyk. Bude na ¢as {aZké zvyknat
si na pravidelné uzivanie vyrazu v uréenom smysle, no nimaha,
ktori vynaloZime na zvyknutie si na vidSiu presnost vyjadro-
vania, bude bohato vyvaZeni prive zviGSenim pres-
nosti nddho vyrazu. A to prave musi sledovat kazda ve-
decks terminologia.
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BliZSie urtenie obsahu slova &i vyrazu nie je akiste novin-
kou. Snaha po flom je priredzenym postulatom vyvinu termino-
logie a splnenim jeho je konStantnid jednoznacnost ve-
deckych terminov. Nech nam sl0Zi ako priklad v tomto smere
tito veta: ,Prvok uhlik vystupuje ako dvojmoeny, tvoriac
uhol'naté a uhliéité sliéeniny. Okrem toho sa vyskytuje v pri-
rode vo velkych masdch -—— uholnych loZiskach ako uhlie.”
KaZdé z adjektiv tu uvedenych ma svoj presny obsah,
nepriptstajici zamenu. A toto je vysledok spriavneho vyvinu
terminologie, o ktory nam prave ide. Ohybnost nalej reéi
v tomto smere je nim velkou a neocenitelnou pomdckou, je te-

da na nas, aby sme ju nezanedbali.

Narecové slova a vyrazy
(Turiec IIT*)

P. P, ZGUTH

anglija anglické jemné sikno: Sta-
i zemdni radi nosieveli z angTi-
je zhotovené Zati,

ba kiho dertal! ... ancidfa! ziporni
odpoved': edfeze Co!

bdgel pedéivo pre deti: xodi¥ pokr-
deni na bdygel! — vistri sa!

bandfif dobre Zit: Na malom ma-
jatku #edd sg vel'mi bandhif,

bethat krivat: Spadoy 2z wvyodra,
otix dinz belhd na pravi nohu,

besi nezdoba: UdifeF zakdzay Fa-
kom fikole best stvdratf.

bicaf (det,) bit, ubit; Papaj, ma-
ma ta budi bicat, ked fespapds!

* Pryg Cast bola uverejneni
53—56, 120—123, 176—179, druhd
290—299, 335—360.

bit' da odé prezradzat: Tvoje zova-
fie bije do odH, Ze hevravid proy-
du.

bit no nohdx pracovat: O.cvitu do
mrku som na nohdx, tol'ko je tej
roboti,

bit' potpantofloy, polpapudoy pod
viddou Zeny: Ti mlé, ti st potf,
pantoffoy: febe Zena roskdzuje,

bolvan letioch, povalaé: Rodidja
kceli mad zo sindéeka pdna, viro-
vali bolTvana, -

bo3i mitvy: Prifislo ho v hors, o
pdr dii uZ boy boZi,

bratrafiec, bratranci syn, synovia

v SR VIII, 1940—1941, str. 27—29,

v B8R X, 19421943, str. 241-—246,

Pre dialekiologiu Ziadalo by sa naredové slovéd presnejSie lokalizo-

vat, t. j. uviest miesto i osobu, od

ktorej doklad pochédza.

Tito shierku uverejfiujeme ako doplnok predoslych dvoch, hoei ne-
vyhovuje nplne spomenutym poZiadavkam. Zachycuje akiste i autorov

vlastny dzus.

Red.
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stryca, ujca alebo tety medzi se-
hou.

brat na bradu Kkupovat na 1dver:
Eaxko je bradma bradu, ale fos-
ko bude platit,

braf na Taxkt vdhu bez rozvahy
niedo konat: Neber to na Faxrky
vihu — veije vddna.

brexaf nadavat, nepravdu vraviet:
Od jedu brele dako suka. Tolko
brexala, ale na to Rig fedbay.

buzndt uder pistou do chrbta: Ne-
razg veru som dostay burndd.od,
oca pre heposluinost,

buork{g, na byork/g na uver: Siari
fieboy doma, zale som na byork,
Kilo mdsa,

cakumpak (z nem.) so0 viethkym:
Vojaci u# i8% cakumpagnae front.

capa  Slapaj: Nedistop obuvoy robi
capi, je celi zablateni — myoZe
k ndm aii fieprist, celi dlddku
nam zacapkay.

capinat na celd tlapu stipat, capy
robit: Babulicthka capincji zo
starigoy na Icku.

capkat capat: Chiapde, fiecapkoj

- po tom blafe, Tebo dostaned,

cavarkuvat potulovat sa, chodit
hez ciela: Defe si zase tolTké Casi
cavarkuvala?

ceddk hrniec na mlieko, mliednik:
Sprvott moy ceddk pistek, riroé-
ku ne spustanie smotani.

cigdariia 1 cigdreir ciginska buda,
cigngka osada: Tol'ko dimuw md-
e aii feigdrii,

cicke, cicufka matiatko; Neda cic-
ka rada papkd mlieéko. (Deti vo-
laji cickeu i koZudinu, boa).

Cifif so v drieku v sile: Hodazje
stari, e¥fe sa cifi v drieku,

coidtok mlera na meranie diZky:
Crmomdii  upolrebuvali pretim
na meranje gl5ki colstok,

colta osla na chlebe: U.sa myodes,
vida?, ked viefupiect xleba —
s coltoy! (Zartovne),

cundra necudni Zena: NieTen po
habax, i po redi poznaf cundry.

ermomdfi tesdr: Ked murdri vi~
tioshnw ,glajew”, pridu crmomd-
% robid vdzbu.

cupkaf (okrem strapkat vinu a
drobnym krokom kradéat) roztr-
hat; padat: Z Panového plditna
cupkoaji cupafiinu na rani, Zre-
1€ obocie cupkd 2o stromu,

Hastit sa darit’ sa: Ciasti sa mu —
md & derta §festin, Dobre sa mi
Flastilo Ekosit,

gistit klIulki hladatl priazeii, pro-
tekeciu: UEmu prikdra, rod§ klud-
ki &isCif.

duc¢ko psik: Nebaj sa, ten fuiko fa
fiepohrizie, to sa Ten tak parddi!

dyo ti diepovie¥d nevravid pravdy,
myli& sa: A, Podula som, e sa
viddvas. B, Cyo ti ficpovie§!

daf si po hlave tancuval byt po-
volnym: To je dobrdk — po hla-
ve st da tancuvaf. .

docengaf sa opit sa: Idicki z jar-
moku vo¥li do kréimi odiznul si
— a docengali sa.

dodjeval dotieravo Ziadat, poZado-
vat': Nedodlievaj do mia, fieddm,
Yebo i fieverim.

doftipit sa domysliel sa: Keci sa
udlen razdoftipile ndznaf§fivif,

dohdnal sa priet sa: Dohddali sa
celoy cestoy skrzeva tej kiupi na
jarmoku.

dokapat prist: Dokapay, afii zme
ho fievolali.

dokvirani zanegisteny: To decko
vdam je celyo dokviranyo.

dostal’ sa do kafe do ifedtastia,
do neprijemnosti: Pofpisay kmot-
rovi emenku — dostay sa do kade:
bude plabif,

doZikuvalf doviest: Zanddri do¥iku-
val't zlodeja do hdareltu,

dofe3lif s n&mahou niedo doniest:
Dofesdfila taki batoxtrdivi, Ze hu
pod fitm #Aebolo videf.

dodtival sa priedit sa, Skriepit sa:
Cuo sa dodwvad so mnoy, ja to
lep$ie viem, Tebo som tam boy!?
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dralo Sarha: Poslay som po draia,
abi mi kowha odrey.

drafoba drahota: Po vojie bude
velkd drafoba.

drgluvaf triast: Zima ma drgluje,
musim si Pahnuat.

drhnidf kocidra vracat, davit: V.no-
et su zabdvay, riano drhve kocira.

drips-draps (citoslovee): Spravig
drips-draps — uZ boli §Piri kusi
s papieral

durla?f hbichat, hrmiet: Celé dai
durkali kandni,

depsit sa skakat, miesit’ sa: Cuo
sa depsife po posteli — uije
celd rozdepsend!

dever muZov brat: Neverde mu, fe-
ver, hodasfi je dever!

Jacka zaucho: Ddm i facku, de ma
fiezabudnes.

fargaldd zemiakova kada: Nada
mamka varja éasto na vederu far-
galds.

fasungi Tah$ie rebriny: xofpo seno,
vezdii Ten fasungi, ked ho je mdlo,

Jordpont furmanka: Roskdzali ndm
tz.na forSpont.

f.pTienkaxr na zadlatku: T4 ves je e¥-
Pe iba fplienkax,

franforec kus, zdrap: Odjedu ros-
trhay no scbe kofelw ma franfor-
ce.

Fikat do kafe starat sa do cudzej
veci: Nefikaj do kafe — budes,
maf pokoj!

furtak figliar: 8 tHim furtdkom maj
pokej — ten i derta prekabafli.

futrdl puzdro: De sa mi podey
futrd? na okhuliare?

Futro podsivka: Na kabdle mdZ ros-
pdranyo futro, daj, zodijem i ho,

great vracat, davit; taZko splacat;
Nizddmu je, Ten sa opiy, preto
greia. Ej, ale bude greaf, ked,
bud'e plafif $kodu.

grgafia hlava: Tag ho ovaliy po
grgafii, priam sa vistrey,

grimbaj hlavaé: Xlapde, mds hla-
vu afii grimbaj, Ten dyo mdiv,
fiej!
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grman nedozreté, zakrpatené ovo-
cie, ohyéajne na slivke: Toxto ro-
ku je mo3z grmanoy na Stromox.

hayko, vid cudko!

hebes vietednik: To je iba taki he-
bes — Ten no besi ¢ zhoni misTi.

heglfuval triast: Zima mo hegluje.
Cuo heglujed tima dvermaf?

hepa dievéisko: Eife deddvno Tlen
takyo cintlavyo decko, a us, lad-
Ze, akd hepa!

herski rezky: Nd§ kmotor je edfe
herski chlap, hod'azmmd sedem
kridikoy na pleciax,

hodif o zem pocitit': Keci pretpla-
P4 novini, to Fa fehodi 0 zem,

hold ruka, z holoy rukoy bez daru:
7’ sa Pen muohoy udlovddit » fie-
&im a Aeprizzholoy rukoy. K pd-
nom zholoy rukoy fiexol!

hlomrazfica zima bez snehu: Tox-
to roku bola u mdzza daz holo-
mrazfiica,

kop, hop, hop (cit.): Hop, hop, hop,
fit3d fierop, ofrhani, bosi xof!

hop, cup ftraelzla {cit.): Hop, cup,
tralale, rudae vofiavd.

hopsasa, rasasa (c¢it,): Hopsasa, ra-
sasa, derd bobu natrigsal

horekoncom mimo postele: Ked Te-
Zim, lamenluje(§), 2e som fie
hore koncom, a kecbm hore lon-
com, predo neledim,

hou? &o?: Stard mama, de sfe...?
Hou!

hou, hou! haid, halé!: Hou — how...!
Jano, Dure, JoZe, Mise, pole do-
moy, udTatdri wili!

hraf komédiu pretvarovat sa: Ko-
médiu hrd, a Zena mu wveri,

hrddit krkvat, kréit: Daj pozor,
abi si mi #epohfidiy Sati!

huldkat vykrikovat: Paropei huld-
kali fieskoro v noct idicki do-
moy s krémi,

husdrski kusok odvaZny ¢&in: To
bov ozaj husdrski kisok, dyo st
ti vikonay.

xabing haluz: Xabinoy fa vizuli-



-

nam, ak so mi opovddid posried.
naftho.

zabrat sa mat taZky Zivot: Ako
sa mafe? Xabreme sa, ako vie-
me, ako vidieme,

xamula husti polievka: ¢ je to

polioyka? To je fen takd xa-
mula — fkrpcoh moino po fej
xodit!

xilavt nachyleny: Nexodievaj taki
xilavi — vistri sa’

ritadka, na zitadki-madki chytro:
Popreday na jarmoky tovar na
xitadki-macki.

witaf jezyk umldat: Nebudem ©i
xitad jazik — wvray sit, &yo kces!

xitit si odi do hrsti lepSie sa pri-
zriet: Cuo si si nexitiv.odi do hrs-
i, kect sa Zenly?

20t vydarit sa: V novike zifje i
zemiali.

xlebovf vridny, privetivy: To sa
alebovi pdn, Pen zof, ofti i po-
YOEU.

rmirit sa mradit sa: Obracajfe sa
okolo tcho sena xmart sa,
bude priaf, abi 2me ho dostali
po.ctrexu!

xodit ako s kantdciow z dom’ do
domu: i ti ozaj #iemds doma ro-
boti, ket rodi§ ako s kanidcjou?

zorela cholera: Xorela, ber korhela!

isf na pelax ist spat: Oyo toTko
zhdfiad podarommici — idedho
na pelax!

isf na rukw poméhat: Ifiey mu ne
ruku pri ktipe nae jormoku.

kapaf chradnit; Zo diia na dedt
kape, fiepyojde ten wufdelako,

kasaf, zakasal; kasaf se zdvihnat
sukiiu pod pAas; Skriepit sa: Ke,
com té haski pdsala, visoko som
so kasala, Zaka¥ si suldu, Vebo
sa i vlddi po zemi! Ti dvaja sa
ustaviéfie kadt. Diho 2me sa ka-
sali, nakofijesrme sa dohodli.

kaZdi = inej dedini rbdznorody, ne-
jednaky: To sa klobdki, kaidi z
inej dedini!

k{éka vrchny koniec zaviazaného

vreca: Ja zifim vrece za spodok
a ti za kicku,

kitVa (z nem.) sukifa: Podvih#i si
KitPu, vid& sa i po blafe!

Eklap#e chloptie na dipkovanom dep-
ci: I ja si ddm u$it depiec & klap-
nami,

kldst podhrnce zatajovaf niedo:
Cuo viem, poviem, fiepolo¥im pod,
hrnce.

klk tik (sprostikt): Stoji ani klk,
nedarmo ko volaji Duro trulo.

klobuékuvaf sa poklonkovat sa,
podlkladat’ sa: Kect aj bohatd, fe-
budem sa fi Elobudkuvaf.

kloxhif varit: Tol'ko musim klox-
fil, wst afid ruki fecilim od ro-
boti.

klpéit sa hit sa v klbku: Sprou len
zo Eartu, fieskorfie uf noeozaj sa
EIpdili,

krnap (prislovka) hned: HKnrap po
prvom edte sa najde witho gro3-
dva, potom ui fje.

Fenotki lanové hlavky: Daj knotki
na since, abi fepotuxli,

kocprt Kkratka, mala vee, napr, bo-
dak: Husdri maji aespon glhi
&ablu, ale pefaci Ten taki kocprt.

koxlit vriet: Ked voda koxli, tre-
ba zavarit strapadki.

komprd/t jedly hrib; malé dieta, dec-
ko: Pozrite, kolko komprdoy zme
nazbjerali  fEKrifkovej! Tento
komprt sa mi Sode plefie popod
nohi,

konské zubi lohaza: Mi zme dRes
na obed jedli konské zubi (Zar-
tovne}.

kofivwvatf tvrdo robit: Hofiuje za-
prichnuti ocvituy do mrku o #iZd,
nemd.

kopil velmi vyvinuté dieta: Veli je
to dieta uz velki Fopil.

kos§tuvaf ochutnat; mat cenu: Kod-
tujte 2 ndsho xlebika! Cyo RLod-
tuje w vdskilo baranini?

krenkuvaf sa (z nem.) trapit sa,
sufovat sa: Cyo sa toTko kren-
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fujed — wvidif(§} 2e sa Fi zdravi
vrafi zvofnd!

kuxta Ruchdrov pomocnik: 4k se
ftebud’e? udit, ddm ta za kuxtu do
Slovana,

kundrit sa dymit sa: Videle som,
ako sa kundrilo z ayta.

kvancéit sa bit sa, Klbéit sa: Stdve
sa fasto, %e sa chlapci pri hre
povadie @ nakofiiec zafni sa
kvandif,

kvdenul klesnut: Hlave mu kvdcla
na styol oclabosti.

Idmat nadarmo nohi ustévat sa:
Veru si ja pre teba fiebudem na-
darmo nohi ldmaf,

lozif talat sa, zhahat: Nifsa hej
iekee, Ten lozit po klebetdch.

Tax¢inag nedobra rada: Dexdinu po-
ddva, ako nadim vec naloxko
brat,

Taxké fulro Tahtikdr: Mala b si
st to koho ziaf — také Taxké
futro!

Tapnul (si) sadnat si: Zapii si o
poduvaij!l

Teja lejak, lejavica: Zasfikla nds
Teja, amokli zme do #ifi.

Tepif sg (na niekoho) lipndt (za
niekym): Nietre diogéa Tepi sa
na zlapcovako Tipkaé ma clove-
ka.

Tefef znyox padniat: Tak som usta-
In, Ze Telim =z nuox.

TejSouka jelsovka: Xlepci zitaji na
notoku Teifouki a grimbaje,

Fizak hovdadzi jazyk; zlostny Tud-
sky jazyk: Bizdgzomddkoy a =z
hrogjenkami je Cdasté jedlo na
svadbdch fTurci, 8 toy Ten pokoj
— td& md ostri Tizak!

Viznuf wudriet: Takd i Tizdiem, &e
ma Rezabudnied,

maxifta tudpnid Zena: Nada suseda
je celd maxiha — Tedva sa pro-
ce cezdvere,

mancika prieberdivé, rozmaznané
dievéa: Veca ti, diouca, aii fevi-
dad, keci takd mancika!

mastiocks z husich pier upleteng

itet6fka na mastenie koladov:
Bodajie fa, de som si podela {4
mastiecku!

madko, mofica osipané: Madka za-
kolTeme a maficu si diehdme na
premi,

maf glhé prsti kradnit: Posedi si
v hdredte, Tebe may glhé prsti,

matl fpovdEnosti v lcte; Dobré de-
Ti maji fpovdinesti rodifoy.

maf poviazané ruki byt nesamo-
statnym: STabiy, a fiespliily, Tebo
md povitzané ruki,

maf reét ani koza bopkoy tarat:
Ja Ui u&rneverim, Tebo mdZredl
atti koza bopkoy.

mat sa radi milovat sa: Ti dvajo
sa maji radi, wvidife, e sa zo-
beru,

mat sa 2 Bohom dobre sa mat: Ke,
com si odixla, udvari pyojdem —-—
majte sa g Bohom!

maf § kriku skont&it': Dajme se do
roboti — flex to mdme s krku!

maf vrapee pot klobikom nesiat
klobak s hlavy: Xilapde, veti mds
vrapce pot klobikom — #ehaj si
ko, abi £i neuleleli!

maf zatajenit vravy nemdet ho-
vorit: O ciraxu may zaiajeni vra-
V.

midTif §Gchat!, triet’: Mddli si ruki,
agiste mu je zima, alebo kee fije-
koho oklamat,

mladuxe panna pred scbifom,

mladd fevesta panna po sobali:
Po smrii mudovyech rodidov fie-
vesta stane sa gazdinoy domu a
rodiny.

mladoZefiix mladenec pred sobdSom.

mladi zaf mladenec po sobasi.

mleenavi prieberéivy: HKto je do
misi ml'eznavi, je aj do roboti,

mliet huboy jazydit, klebetit': Mele
huboy, aivuichzije,

moc mnoho, vela: (yo moe, to moc
— buded ho uticho!

mores sludnost: Pozrize ho: uwve-
Tebiy sa nae predné miesto — &i
ten vie mores?!
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mudli mu ofili zmenil sa; Pretim
Zdi mrezuti, a terazako mu oZili
po xorobe mudki,

nabaddrit nadtvat, nahuckat: Ne-
ddm sa Vi nobaddrif, radej usti-
pim,

nabajticaf nahovorit: Horke-Tadko
som ho nabajikay, abi sa 2bra-
tom powmeriy.

nabalu§it nabalachaf, poplaSit, po-
stragit: Darmo si nds nabaludiy,
Ze bradna vojiie padoy,

naberat prekirat; naviiekat: Na-
berali ho, 3e sa Zedi, Budem 2,
mamkoy neberat do brda,

nobrat na bradu (na uver), na ro-
hy, vody, bitku: Nabrag tovaru
ng braduy — lVenako zaplefi! Bu-
jak nabrog postiere ne rohi, Na-
brala vodi do wvedra i do hrnca.
Nabrav.odoca na chrbat.

nacengat naliat plny pohar: Ale
st mi nacengay — to bi ma o zem
hod'ilo.

nacicket so opit sa: Chodi nacic-
kani ako Spunt.

naddjat sa opijat sa: KoZdi od Bo-
ha deft naddja sa toy Gertovinoy,

nahafrit sa najest sa vye miery:’
Nahafriy sa do #rihw {rihalo sa
mu).

naldduvaf wnaloZit: Keca posodime,
za hod'inu nalddujeme dreve na
vagon.

nonosif eg kradnat: Nanosiy sa mda-
feri do truhli, abi may za Syo pif.

narapkaf (sa) vyrubit; nasbierat
sa: Dafiovd sprdvae ndm noerapka-
la daefii viSe prdva. Ber na bradu
a feplat, uvidis, kolko sa fi toho
narapkd.

nardstli mu rohi zbujnel, spySnel:
Dobre sa mlindrom vodi: nardstli
im rohi — bude po vojie: veca
im zldmu.

nasipal prazu do oéd oklamat, pre-
kabatit’: Veru som #ecbaday, e
mi nasipay prachu do odil.

na slovicko na kratky rozhovor:

Prosim ta na slovicko — kcem
sa fa volado spitaf,

nasr¥f sa nahnevat sa: Nasrdiy sa
ako sr¥efi, g hemay sa preco,

nadprihef nadaf, vynadat: Nadpri-
hoy somu do odid, Ze ma okla-
may.

natahuval u chciet niefo pocut:
Darmo nafahujedudi — dievies,
fiemecki.

nafepat sa¢ najest sa dosyta: No-
fepau sa — myoded mu ne bru-
xu vod zabif,

no-no-no! vyhraika: KNeslobodno;
stithlas: I jo to tak mistim.

nogit rozum za #iekim radit tomu,
kto si nevie poradit,

nosiica uZitofna sliepka: Td sira-
kavd sliepka je dobrd noshica,
kaXdi deft zhesie vajce — Skoda
bi hu bolo zarezat.

noving poorand paZit: V.novifie sa
dart l'on.

fiedin neporiadok, necdistota: Uprac,
ten nedin, nexfa Tudic fieohovo-
ria!

fiedoxidddéa nedochodca, slabé, nevy-
vinuté dieta.

siedonoséa  pred d¢asom narodené
dieta, nedochodéa: To Redonosca
sotva bude glho Zif,

fiemaf primeric, pristupu  stranit
sa niekoho: U m#ta taki Poxtikdr

nemd primeria — strdfim sa ho.

femat Setkir doma nemat rozum:
Maj s#iitm pokoj — tiemd Seikix
doma!

siemrdom nemilé, nepidi sa: Stari,
kopusta zo zemiakmi £ je fiemr-
dom — povec, Suo Ui udvarif?

fieobisf nusuxo bez pokuty: Ne-
obid’e nasuxo, fiex sa Pen ukicde.

fieohrabani surovy (élovek): Po re-
¢t poznad aki je fieohrabani,

fieslad'it se nefiadatl si; M#e sa us,
verw ani 2id fesladi,

resnddza mrzutost, neprijemnost:
Z jednej fiesnddze 2me w8l a u-
padli zme do druhej,
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feSerediie velmi, hrozne. Nedered-
fie sa oklamay vri kidpe majatku.

neturnuf neviimat si; Ja ng jeho
tdrafiini adii fiettriiem,

fgetri niektory: Nietri clovek fe-
vravi tag.alko misTi.

oberat; naoberal; Renaoberaf zrno
od plevy, hrozno v &ase vinobra-
nia, jablkd so stromu; blata na
obuv; nevyhniat mokradl: Oberd-
me kripi, je v #thgnoc kikola.
Naostrite si no#iki, pyojd'eme o-
berad ma vidicu! Cuo krajiie a
pristuphei¥ie jablkd oberjeme ru-
kou, ostatiiie strasieme, Plno bla-
ta so nooberalo no obuy. Niid fie-
naoberds: ftw je kalud, tam je
blato.

obhodif okoZoval: Murdri maji us,
Ten kusok steni obhod'it.

obhod'i? sa pousilovat sa: Keeca
troxw obhodime, myoZeme bid,
zorackoy do vedera hotovi

obist nasuxoe zniest Kkrivdu; vy-
hnat trestu: Obifjexy nasuxo: #e-
dostay, &go mu prdvom patrilo.
Sikoviie sa vidmilou spotrestu: o-
bidioy nasucho,

objedaf hryzt: Nebodaj fa to vias
objedd,

obraf’ v Kkartach, kradnit ovocie:
Upadoy me3i lotroy — obrali ho
f.kartdch, AFKisi holomei obrali
nam zelené hruiki.

obyocka. {obvodzka) vbdzka —= uz-
da (podla Pravidiel); spravne:
uzdae je povrAzok na kone, ob-
védzka na roZny statol.

obu&if dat maly dar; hrubym slo-
vom zahriaknut: Veru fa Peno-
bugila tda Fkrsmd maf, wvolila
fig(d) fiedaf, Kecom sa vihovd-
rayg, tak ma obudiy, e som viaj,
fieved’ey slova povedat,

odbijaf chystat sa odist: UZ hosbia
odbijaji, Tebo sa bHZL k. pognoct.

odbrexnit odvrknit: Na studni pri-
hovor nemusid surovo odbrexnit,
ale pekfe otpovec!

odmdstka mazadlo z miky a ka-
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pustnice na mastenie priadze pri
tkani; ini¢; ichia (z nem.).

odmr? dediéstvo; dedidsksd dain: UE
bi ho boli preddvali, ale odmit
ho postavile ng nohi, Ofecko i30i
diiezi =z wmamkoy do Marting
k pdna notdrovi skrzeva odmrt.

odoraf si dat alebo fiedaf ukrivdit,
nedopustit krivdu: Day si odoraf,
Febo sa fievedey brdfif, Brdniy sa
a hedau si odoraf.

odZiglaf 1 odhihklal odkrojit tupym
nofom: Myohoy bl si naostrif
nyo§ — horko-faiko som film od-
Zizlalg kisok sladiini.

ohonkovd riedica riedica na cidenie
pliev pri mlateni,

churni nevlddny, nevravny: Vari si
sa frevispay, kecoi taki ohwrni.

okigsat vychvalovat, vyvySovat':
Okinzali ho na zhromaddedii ako
dobrého redhika.

okmdsal ofkibat: Okmdsali
edfe nesrelye obocia.

ofcoruvat Sefrit: Ti ho ckorujed a
on rozhaiuje pefjuze,

okrudlie sadlo, mast na &revach:
Hj, ale ste hu (ofipani) dobre
vikfmili, kolko md toho okruZ-
Tia na Srevdx!

opizdd pomocnik: De je najviazo-
pixddoy, najmenej je piena.

opieraf sa o niedo vyhdhat sa do
nieéoho: Nade zeme sa opieraji
o susedni xoldr,

opklopit obkIéit, obkolesit: Zan-
ddri opklopili dom 2o Setkich
strdan, abi zlodej fieuden.

opidfal sa klesat na duchu, malat-
niet: Nemusi(§)sa opi§tat —
Pdn Box pomuose!

ora¥mant otrhany: Za miadi sa fin-
tiy, terasxodi orai§mani pomesi
svet,

osievad sa poprchat: Ponacviti Mi-
kuldd osieva sa drobni dds?.

ostuda hanba: Opilesje na ostudu
celej rodiiie,

otaTipnil odpit: Ofxliphi si sitej
kdvi, abi si fiepoliala obrus,
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pahltni paZravy, nenasytny: Nigdd
som nevidelae takej pahlinej Ze-
ni: cyo druhé fiezedli, Jetko wvi-
xrdftile na svoju misku.

pdnt bidlo v kurine: STiepli 371
féas na pdinti — bude priaf.

pantofTa zo starej éi¥my upraveni
obuv, bez opitka, 8 podoSvou len
na prstoch keZou opatrencu.

papfo dobry jeddk a plany robot-
nik: Nekce sa mu robif, Ten abi
bola misa pind,

parodnd studiia studha na Zeriav:
U ndzrietka vidaf parodné stud-
e,

pdst jazik ohovarat, klebetit': Na-
o suseda fiemd milSej roboti ako
pda(d) jozik po Tudox.

pazdr chrapin: Dobre i fo, nafo
sa kamardli(§) spazirom!

pelendrek &lerny cukor, vytaZok
z koretia sladiéa.

peiticir mendi, jemnejii noZik, zpr-
vu len na strihanie pisacich pier
z brka: Krsni fianka mi kupili
peficir na JeFidka,

pigtuval urce spat: NdZolfecko celw
noe pigluvali wxo,

pixnul do ofn vytykat niefo: Pi-
xoy somu do oéd, Fe ma fena-
F8Fivin,

plaxa horiaci kus slamy, Sindla,
vyhodeny pri poZiari do povetria:
Velké plaxi Tietali fpovetri —
od #ifx celd dedina zhoreld.

pld3t odev; plasit medu (v Pravi-
dlach: plast); plast travy: Zaho,
ci plddf, bude priaf: Toho roku
Naxistdme plifte trdvi (Suplaty)
na obloZedite hrobu,

pobehia) poriadok: Ind pobeha je
vevanjelickom kostole, ind flka-
tolickom,

poharudit sa poSkriepit sa, pohar-
kat sa: Poharufili sa pri pohdri-
ku a bolo po prictelstve.

pohnit hodne zjest: Veru sfe hod-
file pohli ten uxliep; wvezme Ten
féera pielcli. I brinju sparenidki
sfe pohli!
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poxrgmal s¢, doxrdmoaf sa poudie-
rat’ sa, okriviet: Poxrdmali zme
sa, Tebo zme so do hrdaje prevrhli.
Dochramay sa, kef preskakuvay
jarok.

pokusatf Pdna Boha vydavat sa do
nebezpetensiva alebo na miesto
hebezpeiné: Nepokudaj Pdna Bo-
ha —— dobre si rozvdd, fyo keed
robit'!

popletat sa chodif, prechodit: V na-
Sej wlici sa dasto popletajl vojaci.

popref sparit: Od horudosti mdm
popreté prsti na nohe.

porobif, porobefing podarit, dcary:
Vari mu porobila, keca tagvliéi
za 7oy, Ze i md Erave krvavyo
mlieko, to bude agiste porobeni-
na.

poruhalf so posmedne hapodobiio-
vat: Neporihaj sa mi, Tebo na-
habeg!

poSramofif si svedomia konat proti
pravde na ujmu statoénosti: Je
st za nidd fepodramofim svedo-
mida,

povikricaf grgi podrhnat: Zilodej
povikricay hid'ife grgi a ve vreci
aduliekoy.

prd$if sa vodfiex driemat sa: Prddi
s mi v ofiax, idem si Fahnif.

prdifiec mald izba: Ba i sa fi to
Pen kece bivaf flakom prdinci!

prexvdstuvat se¢ prevldtat sa: Dar-
mo sa prexvistuje poprednds,
dom — veru nepygojdem 2af.

prekrafif  navySe potreby, nasilu
kratit: Prekritend Sragba #izd,
fiedrEi,

prelomif Pat zadat: NajfieTat pre-
lomit, polom to uZide.

premlief sa prejst: Mnoho Tudi sa
premlelo cez naie mesto.

preodmladit zarobit na chlieb: Pre-
osej miku, bude treba preodmla-
@it

prepdst &fesfia mat neprijemnost,
Skodu: May dobri prileditost, ale
prepdsoy 8testia.

prepletaf tancovat; piskat; &it:
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Kebi také npodki mala, i ja bi
som prepletala ako zajac. Pre-
pletd na fujare — a3, mild vec.
Pandufki som preplelala derve-
nim, zelenim, bielim harasom.

prespolni Tudia zo susednych obcf,
z vidieka: To idu prespolni Tudia
do kostola.

preifekafiec hubah: To je pre§le-
kafec, e mu vari #Aletpdru nae
svefe!

pretlief pretrovit: Pretlie mu ako
husi.

prevrhnil se obratit sa, vystriedat
sa:; U ndfs) se std a std Tudi do
roka prevrhite, :

pricapdral pribehniat: A#i 2me sa
nengzdali, ibe kel pricapuray zo
nami,

priepacki nhovorky, vyzvedy, kde
maji dievfa na vydaj, & ho ro-
di¢ia sPihia dat mladencovi za Ze-
nu: Do nasich susedop sa jedno-
stajiie vlddia totki-podlizajni, fie-
bodaj na priepadki.

prixrdfil  opatrit; pricesat: Pri-
xrdiim P defi, kim sa vrdbifd).
z mesta, Prixraft si té §kuli, ked,
ided mezi svet!

prikapal unevdojak prist: Afi zme
hu fevoleli, a prikapala,

priklincuvaf zddraznit, vyzdvihnat:
Dobrodifiec.(8)voje slovd priklin-
cuvay skutkom.

pristupnik kto ide na pristupky,
priZeni sa do Zeninho domu.

pritdknut prisveddit: Emotre, ti na
Fetho pritdknes, i kebi fa mali
vesat,

pritiohnuf primfzat: Veru diiezv.
noci dobre prifichkle, ué je tu zi-
ma.

priviest do é&lovedenstva zaopatrit,
povydavat, poZenil: Rada som,
Ze som Jetki defi do Clovedenstva
priviedlo.

profitirevar  ziskat: Quo tim pro-
fitirujed, Ze #di domo sedi!

psote mola: De sa tdto psota tu

zala — $etku kodufinu ndm ska-
zi!

pucuval kTwéki prosit niekoho:
Chod'i po pdanox kludki pucuwval.

pudildr nadpikovani pefiaZenka pl-
na papierovych pefiazi: Daxko {o-
mu pdna hrat, kio md nadpiko-
vant pudildr.

pustoyka samote zZvykla Zenska:
Nasa starkd sa Ten takd pustoy-
ka, aiti nozizbi fievistrdia,

pustend hlove bez starosti: Povi-
ddvala som diogki, mdm pusteni
hlgvu,

pustif brki utratit peniaze: Pus-
fig brii, Tenabi sea mu %eng fe-
dozvedela,

pudke buksa: (F) Sfedry veder dd-
vait mendikom =a spievaijc do
pushkt pefijaze.

rafit se sndSat sa, priatelit sa:
Mi sa 2 nafimi susedmi rddime.
Miie sa pdéi keca mlideds tan-
com vt

rdf obrud na kolese: Koleso sa mu
rosudilo, rif mu olpadoy.

rafat (lanové hlavky, knotky) od-
trhat; cudzi majetok ,kvaltom®
brat; lesné ovocie (&ucoriedky,
brusnice atd.) drevenym hrebe-
nom rafat,

rajiwvat (z nem.) nedat sa pre-
svedéit; krivdit: Rajiuje na fom,
Suo poveday. Rajtuje na fiom ako
e kofii.

remzaf chytro hovorit:
ako &it, ke ca modli!

reftuvaeifa leSenie: Pre #iepozornost
spadoy z reftuvaiie, ole si newbli-
iy,

robif ovdcije mat mnoho redi; Ne-
rop_tolké ovdcije, poveckupil, &
ftie ?

rosderfil sa nahnevaf sa: Ke.ca ros-
cerli, je &toni cloveka zabif,

rosjexka rozsievadlo: Zavesiy si ro-
steukcn na plece, prefehnay sa a
sjau zrno, .

rosplazif rosplazend, dekoltovat,

Neremai
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dekoltovani: Chod'f rosplazend —
ge so fichambi!

rosprasit sa rozdirit sa: Nedkabli
sa, chraste sa Pi vdd¥mi rosprasi.

rostodéit hlodat, pozubhrovat; poroz-
kladat Yan do riadkov: Mi¥ ndm
rostodili jodmen. Mamka $i ros-
todid Pan na liku,

rovnim furiom bez vyhocéenia: Na-
hdd#ali ko — rovmim furtom ufo-
kay domoy.

rosfruadit’ rozhadzat peniaze na
daromnicu: Zdediy pekni maja-
tok, ale ho coskoro rozfrnadiy.

rozhazuval peftjaze I'ahkomyselne
Zit, Hio za wmiloadi rozhajuje pe-
ftjaze, fstarobe xodt po Zobradii.

roghamuval kolieska dat sa do be-
hu, poponahfat sa: Polkaj, veti
ja& rozhamujem kolieska, Ten sa
ho nepondhlaj!

rozloZit spravit oheft; vysvetlit ne-
zndmu veg, sadniit si nasiroko;
rozostlat postel; vykrdmit’ tovar:
Akost schladilo, nofe, Qiouda, roz-
loZ ohnia! Poékaj, jo i rozledim,
ako io bolo! Roglodile sa ako dd-
ko velkomoZnd. Choci Tahnif,
rozloZim ¥i posfel! Kupcei rozlo-
&l svoje krdmi na jormoku.

rognosil def na nohdx chodit! bez
1Zitku, bez oschu: Mda§ & svedo-
mia, takto fiemilobohu roznosi(d),
d'efi na nohdx.

rozohnat cesto vyvalkat: Nemdm
vilddi v rukdxr — Pedvoy som ces-
‘to ne rezance rozohnala.

sadnit na Tep dat sa naviest, okla-
mat: Pri pohdriku sadoy ne Tep
o potpisay kmoirovi zmenku.

sedatia  predchodca detskych vozi-
kov, oby&ajne doma zhotovenych.

sesteriitca (i sestritice) dieta stry-
ca, ujca, tety.

siahnut do zdhrefje skimal chy-
by: Sjah#i Ten do svojho zdhre-
fija, tam hladej svoje xibi!

site robota wunavujica, ktorej sa
¢lovek lahko nasyti: Drevo ribad’,
je verw stta robota,

skapati nesvoj: Po féerajdej zdbo~
ve som cell skapali,

sklbadit shazvat: V hneve skiba-
iy pisma a hodiy do pece.

skuhraf modlikat: Doftedi sku-
hray, kim somu nesTubila, Ze ho
pyojmem na majdles,

skuhro§ skupah: Shkuhrod fikomu
nepomuose, aii sebe fiedidi,

skrhistat  plakat, ponosovat sa:
Darmo skrhunas, sama si 8 ving,
muohle st sa § Aim nezapodievat.

gmolit fajéit: Nd4Zofezodrdnae do
veéere, smolt ako Turek.

snorif sliedit,  kutit: Snori, de bi
Syo muochoy wchvddif.

spadnd odf ked sa chce spat: Len
do mi ot spadli, udme budili.

spasif pombet: Tvoja relma ud,
fiespast,

spiskat vymysliel: Cer(i) to spis-
kay, ani e z2dobrim, .

spafiediiel zoviedniet: Nekamard,
cn zhodaskim, Tebo spofiediijed!

s prvej ruki od vyrdbatela kipit
niefo: Zdi lacnejdie a Tepdi tovar
kipi(3) sproej ruki,

sprtacent Slovdk neprebudeny, od-
rodeny: Ti si Ten taki spriadeni
Slovdl!

spust spad na zamke pri zvrtnuti
kladom: ATede dobre zamkii dve-
re, ne dva spusti!

spudfiak, vid cedak!

staita bofné stavy (dvor, maktale,
chlievy, humno a iné): Na Turi-
ce wvibjela, virjada gazdiné domi
i celyo stdria.

stat na verfe strafit: Stofi vojag,
na varfe vofrhenowm KkKabdfe,

stdf priliehat’; mat cenu: Dobre 1
stoji ten novi oblek. Cyo stdla
latka a Syo usitie?

stariga husig mat: Za starigoy ca-
pinait fpeknom rade hisence na
Incku,

staujv, v drahom stave samodruhi
{Zena): A#fi 2me fiepobadali, Ze
bi bola vdruhom stave.

strapéit’ sa Skriepif .sa, priecit sa:
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Cyo sa strapdis, ked fiemds pray-
du!

strafif sioyko-dve zaujat sa: Kebi
s keey strafiza maa sloyko-dve.

8tric, stridik otcov brat; jeho Zena:
strind, strinkd, ich deti: siridne
deli, striéni bral, stridna sesira.

stupal na pdti pohafnat, pobdadat,
povzbudzovat: Musim i stipad,
na pit, keoi fieskoro pridle do
roboti,

stvdral peklo vadit sa, nezdobu ro-
bit: Den ftedi ndm je dobre, ked,
ofec olkapi — Tebo iba peklo
studraji, keca doma,

suxi frudfik pokarhanie: Nemifiie
fa suxi frulfil, 3e s sa vnoci
telay.

sukovica hréava palica: Bog krad-
wuf — viopdivali ho sukovicoy.

svet Tudia: Cypo povie svedo febe,
ke c kaidého robid posmech? Na
sviatki bolo tolko sveta fkostole,
Fe flemali miestq,

svokor, svokra muZovi rodidia:
Svokor sa mi dobri, ale svokra
mi nedaji pekného slova.

Fibnutf posinat: Trochu ho Siblo
ng provi bok, ale sa viliZe,

Siknif sa hodit sa: Td kupa sa mu
Sikla do krdmau.

Fimraf Bteklit; Volado mi §imre za
goTlierom.

Sinter (z nem.) Sarha: Do opce sa
zatwlay besni pes, ale ho 8&inter
zadrhoy.

it horicoy ihloy slaho 8it: Ten ka-
bdt Fiy krajlir hordcoy ihloy.

§krandi (pomn.) nepestované, stra-
paté viasy: So #ehambird) stima
Skrandama wodif mezi svet?

Skriepit sa dohadovat sa: Nedkriep
sa s0 mnoy, jo to PepSie viem, Te-
bo som tam boy,

Skuliba Ctlovek bez cti: To je §kuli-
ba dlovek — Ze mu fijet pdru.

Skuta ostra trava: Nexof pdzdo
Krnddoviz, tam je iba somd Sku-
ta, xod radej na Cingovi!

#Papati splofteny, spTasnuty: Po-

znat po Slapatom nose, Ze §i
Xvojkeje.

SPiapaf s5i po jaziku protiredit si:
Md mo3z.redi, iedudo, %e si §Tiope
po jaziku.

Imajxfuvalf sa (z nem.} lichotit,
liskat sa: Darmo se majzlures
— ten skufko fa veru nezraiuje.

§md# drobné listnatd haluzina: Do-
viezoy som zhori Ten takd $mdi,
iba samé smefll.

Soydra tdeni predna lopatka: Sun-
ki 2me u§pojedli, ostali ndm Ten
Soyudri,

Spds, Spdsuval 3Zart, Zartovat: Ne-
dpdsuj so mnoy — ja takim §pd-
som fierozumiem.

Spendiruvaf (z nem.) davat, vyna-
kladat:; Kim som vildday, 3pendi-
ruvay som na 8§koli, Tenabi bolo
daco zneho,

§tek kolik do plota: Na¥i sa vibra-
Ui do hori na §teki do zdhradi,
fibraf skupanit, malo dat, Sklbat:
Nietra gazdindg kaidému §tibre,
ani sebe nefidi, Husence 3Tibri

travicku,

Stond (z nem.) ochotny, schopny:
Je Ston(t) spaf, fyo bi sa iri noci
spikli.

Stramdk §vihak: Muoj kamardd je
v uniforme hotovi $tramdk.

&ftyos hromads uloZeného dreva: A-
zda mi budi doz dva &fyosi dreva
ng 2imu.

Hiplata plast travy: PovesJdanovi,
fiechnakope Supladna obloZeie
hriadok!

§furma (z nem.) lomoz: Nerop pre
nid za #i§ takd Furmu!

Sust kolko sena si ¢lovek trafa u-
viezt’ (vozit) na svrdinovych {fe-
éinovyeh) haluziach: Zvliekoy do
dolini §ds(t) sena.

&ustaf sa ukladat sa: Bodri kosec
kosi travu, Ten so mu tak Justa.

Fudfaf Suchotat, Sramotit’: M#e sa
zdalo, Ze voludo v hustom krovi
$ustalo.

{Pokratovanie,)
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lexikalnej sa ukazuje, Ze basnicky text buduje Novomesky pomocou
homonymity lexikilnych prvkov.

Difia 2, XTI, predni8al univ. doe. Dr. Mikuléa§ Bako8 na tému
Jozyk spisovny a jozyk bdsnicky. Usiloval sa ukazaf, Ze pomer me-
dzi spisovnym a basnickym jazykom je taky, Ze basnicky jazyk tvori
osobitny jazykovy systém,

P, Ondrus prednisal 20. 1. 1947 o vysledkoch svojho vy-
skumu slovenskych ndreéi v Madarsky, pri ktorom sa zaoberal najmi
naretim novohradskym. V predniske podal prehlad pravidiel, podlfa
ktoryeh sa spajaji spoluhlasky so samohliskami v korennych mor-
fémach. Pri zipornom formulovani tychte pravidiel ukizal, Ze je tu
vypukla tendencia nespajat konsonanty k, p so samohliskou e, kKfm
naopak, skupiny d + 4, e, resp. aj & + 4, ¢ st tu pripustné.

Na schédzkach diia 27. 1. a 10. II. predniSal univ. prof. Dr.
A. V. Isadenko o kresfanskej kulidre u zdpednygch Slovanow
v dobe predvelkomoravskej. V prvej prednaske sa zaoberal doteraj-
8im vyskumom tejto otdzky a ukazal, Ze uZ pred prichodom Cyrila
a Metoda sa sirilo kresfanstvo v reéi 'udu, a to najmi éinnostou ir-
skych mnichov. Pri vyklade pomenovania pre obyvatelov dnedného
Korutanska a Pandnie ukéazal, Ze to boly dva odlisné kmene a ZzZe
kmeti v Panénii méze byt totoiny s dneSnymi SlovAkmi.

V druhej prednisSke na podrobnom rozbore slovanskych neli-
turgickych textov, najmi Otéend$a a Vertmboha, ukizal prof. Isa-
denko, Ze boly preloZené do zipadnej slovanéiny priamo z latinéiny,
bez prostrednictva nemdéiny, ale azda sGéasne s textom nemeckym.
Tento zipadoslovansky text nebol zavisly od textu slovinského, ktory
bol, ako sveddia hojné germanizmy, preloZeny z neméiny.

Medzitym sa na debatnej schodzke o problémoch, nadhodenych
Dr. Isadenkom, zdéastnil aj lublansky profesor histérie Dr. Milko
Kos (4. IL). Hajil proti mienke Dr. Isaéenka svoju tézu, Ze obyva-
telia Korutanska i Pandnie patrili k jednému kmenu, a to slovin-
skému. Pokial ide o smer, akym christianizacia postupovala, zdoraz-
nil Dr. Kos, Ze krestanstvo sa #irilo k nam z kultirneho a politického
centra v dnefnom Korutansku. Na diskusii sa z(i8astnili aj historiei.

Hy.
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Kritiky a recenzie

£

o

PRAKTICKA MLUVNICA JAZYKA SLOVENSKEHO, 1. DIEL,
SOSTAVIL JAN STAROSTA. Vydala tuistrednia sprava Slovenskej
ligy v Bratislave 1947, Str. 88. Cena Ké&s 28,—.

Musime si priznat, Ze v pripravach na prijatie nasich repatrian-
tov, hlavne z Madarska, neboli sme ddsledni a pozabudli sme na vela
veci, medzi nimi aj na hodne veci zivaznjych, Jednou z nich je aj to,
Ze sme pre tento ciel nemali a nemime dosial naportdzi siicu udeb-
nicu slovenéiny. Slovenska liga ufebnicou J. Starostu cheela tato
chybu napravit. Je to spriavne, no i ked uznavame, Ze lepiie je mat
niedo ako ni¢, jednakoe musime vytknat udebnici vela zavaZnych
nedostatkov.

Ucebnicu sostavil Jan Starosta podla uéebnej osnovy jazyko-
vych kurzov Kultirneho oddelenia Osidlovacieho tradu v Bratislave.
Starostova kniZka nesie vSetky znaky prace nedostatoéne premysle-
nej a narychlo robenej. Niet v nej systému, pevnej smernice, kostry,
na ktort by sa preberana latka viazala. VSetho sa rozplyva a sme
na velkych pochybach, & posliZi tym, kiori budd podla nej uéit,
i tym, ktori podla nej buda sa udit. Ak mam niekoho udit sloven-
dinu, treba pritom vychodif zo zisad gramatickych a pravopisnych,
platnych pre slovenéinu. PravdaZe, osobitny zretel treba venovat
tomu, v ¢om sa dve reci, v nasom pripade slovenéina a madaréina,
rozchodia. Napr. rod podstatnych a pridavnych mien. Nijako by som
nevychodil hned s gramatikou alebo pravopisnou poudkou. Udeb-
nica mala by na zaflatku davat dbraz na vyslovnost hlisok, slov,
viet, vébec na ¢&itanie. Na to st vhodné kratudké élanoéky, rozpri-
voéky, ktoré zaujimaji. Tie by mali Ziaci éitat, vetu po vete, spolu
8 prednaSatelom, i sami; vysvetlovat ich zpamiti, vracat sa k ob-
sahu jednotlivych élanoékov otdzkami a pritom dbat hned na sprav-
nu stavbu viet, dbaf i na obsahovi ¢éast, rozhodne nepouZivat Ze-
chizmy, germanizmy, hungarizmy. A prive v tomto prehrefuje sa
udebnica skoro na kaZde] strianke. Tak napr, v &lanku Moje $kalské
vect (str. B) najdeme takéto vety: Ja mam novy ,slovensky soit®.
»On“ je tenky, ale dost velky. Mam aj novu ,slovenskiu Eknihu®.
»Ona“ je velka, ale nie je hrubd. Je $edd ako sofit. Ak zdmenami
sa chee zvyraznit rod podst. mien, tak potom by sa to malo robit
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dosledne, No myslim, Ze toto narobi viac zla ako dobra. Koncovky
prid. a podst. mien -y, -7, -4, -i su vytladené v tomto ¢lanoéku hrub-
8im pismom. Ak mé vyniknat rozdiel prid. mien pod¥a rodu, tak po-
tom maly sa pouZit vety, kde by boly pridavné mené v prvom pade
a vo vietkych rodoch, teda i v rode strednom. V ¢lanoéku sa chee
vyzdvihnit rozdielne zakonéenie prid. mien podfa rodu, no nemime
v hom jediné prid. meno v rode strednom. Najprv by malo byt jasno
v rode podst. a prid. mien v prvom p#éde jednotného é&isla a len po-
tom pristapit k nicviku padovych pripon.

Myslim, Ze pre zafiatok dobre by bole v8imat si redov podst.
mien podla zakoncenia a u oscbnych aj podia osoby (chlap, chlapec,
vojak, zahradnik, Zena, vdova, matka, mesto, pole). Takto by sme
hned na zaéiatku nadobudli aspoh hruby prehlad, Ze mame v slo-
vendine tri rody. Na tiato kostru potom by sme nadvizovali, zatrie-
d'ovali a rozlifovalli vynimkami podstatné mend, ktoré, i ked si,
povedzme, zakon¢ené na -a, nie st rodu Zenského a pod. Rozhodne
by toto bola Fahsia cesta, ako hned na zadéiatku ucit, Ze rod pod-
statnych mien rozlifujeme pomocou zamena, a posluchééi sa musia
uéit od podstatného mena k podstatnému menu, ktoré zameno po-
uzivame pri uréovani jeho rodu, ake sa to robi napr. v nemdine.

8 lasovanim je tieZ chaos. Uéebnica preberi &asovanie slovies
v takomto poradi: ,mat" — ,menovat sa‘ — ,ugit sa* — ,triast*
— ,,8ediet” — byt — atd’, Prave sloveso ,,by{" by malo byt na
zatiatku. Ved zvraty som, je, sit sa vyskytujl skoro v kaZdej vete.
Pritom vieme, Ze s tymto slovesom maji Madari taZkesti. (,,Ja
bol“ [voltam], miesto ,bol som*, ,ja u¢il® [tanitottam], miesto
»u€il som*, ,,ja jedol” [ettem], miesto ,,jedol som*.)

Na str. 15 sa uvadza toto pravidlo o rozkazovacom spdsobe:
~Rozkazovaci sposob tvorime tak, Ze zanechime koncovku (ktord?)
tretej osoby mnoznej v pritomnom case. Ked je fazko vyslovit (fo?),
priddéme priponu -i, napr.: padn - padni, sadn - sadni, koncovka -j
odpada, napr.: kryj- kry.“

Alebo na str. 17 zas takéto pravidlo: ,,Pridavné meno (a slova,
ktoré sa sklofiuji ako pridavné mend) ma v jednotnom éisle v miest-
nom pade ...* Pritom nikde v uéebnici dosial nie je zmienka o sklo-
Aovani, o tom, ¢o je pad, kolko ich je, aké pady rozoznivame, ale
v pravidle sa hovori o ,,miestnom pade*.

Na tej istej strane autor vysvetluje buddei &as slovies. Vzorom
mu Jje sloveso prosif. Ako priklady uvadza tieto vety: Zajira ,,budem
prosit knihu'; v utorok ,budem prosit™ sofity*, V stredu ,,budeme
prosit jablka*, NuZ toto je privela. Slovik prosi Boha, otca, mater
o nieéo a ked’ uZ takto chce, ako autor, tak ,,prosi si jablko“. Ale tu
autor vychodil z toho, éo som mu vytkol na zadiatku, totiZ z madar-
¢iny (Holnap fogok kérni kinyvet...).

Takto by sme mohli pokradovat so stranky na stranku a viade
by sme sa stretli s podobnymi perli¢kami, Najhoriie je pritom, Ze
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takto sa maju ufif po slovensky repatrianti a je nebezpeéenstvo, Ze
takto aj budi uéif niektor{ prednifatelia, ktori pripadne uveria,
Ze toto je spravna a rydza slovenéina.

Nakoniec eSte niekolko ,slovenskych' zvratov, s ktorymi sa
v priruéke stretdme vePmi zhusta: Akd hodinu méite teraz? Teraz
méame ,slovenski hodinu®™ (str. 4). ,Vyzvedla som™ liek (41). A za-
daly na sedliaka ,nepadel (45). Vietor ho ,,obdiva”™ (45). A mraz
»odstal”, uz ho nevidno. Bud'te ,,dobrgmi®, deti moje a budete , $fast-
nymi (48). Urobili si aj ,,8kolu’ pre ovoené stromy (50). DGfam, Ze
mi ,stanovite najlavnejdie’ ceny (72) a mnoho inych.

Toto je len zbeiny pohlad na priruéku, ale vari postaéi, aby sme
si urobili obraz o dielku, pomocou ktorého budii na&i repatrianti po-
znavat a osvojovat si krasy materinske] reci. hik.

L. Q. ROSS: PAN KAPLAN MA TRIDU RAD. Zpracoval Pavel
Eisner, vydal J, PodrouZek, Praha 1946.

1de 0 zaujimavi humoristicka knihu, ktord v8ak pobavi aj pouéi
predovietkym éitatelov, majaeich aktivny vztah k celému obrovské-
mu komplexu problémov, tykajlicich sa jazyka ako vyjadrovacieho
a dorozumievacieho prostriedku.

Americky original knihy vysiel eite pred vojnou pod nazvom
»The Education of Hyman Kaplan“. Opisuje humorne a realisticky
prvé kroky pristahovalea Kaplana (ktory je asi pol'sky Zid) na pbde
Spojenych Etatov. Pan Kaplan chodi do vedernej 8koly, aby sa skoro
a spravne nauéil po anglicky. KedZe v3ak je skvely jazykovy anti-
talent a muZ s nevyspytatelnou logikou, je proces jeho premeny na
ametrického obdéana a najmi jeho refové stiadium podivné a velmi
humorné, Pavel Eisner prepracoval tGto neprelozitelni knihu tak,
Je pan Kaplan sa uéi po &esky. Eisner je doma vo vSetkych oblas-
tiach jazyka a peodarilo sa mu dosiashnut, Ze Kaplanova fedtina je
prave tak bizarn4, zvrhli, doriadena a do popuku smiesna ako Kapla-
nova ameriétina originalu.

Mohli by sme celkom dobre povedat, Ze tu ide o akysi filolo-
gicky humor, Kniha viak mi i pouéné stranky, najmi pre tych, 6o
sa ufia cudzie jazyky alebo ich vyuluju. Bedlivy ¢itatel ndjde tu
vel'a cennych pozorovani z okruhu jazykove] pedagogiky, ba i socio-
logicko-psychologické postrehy o amerikanizieii europskych vysta-
hovaleov a o tvoreni amerického naroda,

Kniha sa ¢ita vel'mi prijemne, lebo pan Kaplan je v svojich pre-
kvapeniach nevyéerpatelny od zadiatku aZ do konca. Je to reilny typ,
dasto sa vyskytujiei a je celkom zabavné Studovat jeho svojski
inteligenciu. A napokon ukazuje kniha skumatelom jazyka (& uZ
ide zdsluhou Rossovou o angliétinu, alebo Eisnerovou o é&edtinu),
aky je to plasticky a tvarlivy systém, zivy, prekypujiei, nevypodi-
tateny vo svojich moZnostiach, rozmaroch a lapsusoch, a &asto
neovlddatelny. J. Boor.

121



Rozli¢nosti

POZNAMKA K TVORENIU ADJEKTIV TYPU PEKNODUCHY.

Na budove Dekanstva Lekarskej fakulty Slovenskej univerzity
v Bratislave visi tabulka s ndpisom ,Stdiny adrovotune-socidlny
ustav®. Tento napis je s hladiska sloZenia adjektiva ,zdravotne-so-
cidlny™ rozhodne chybny. Zda sa, Ze v slovenskych lekirskych kru-
hoch panuje velky sklon k takémuto tvoreniu (felovychovne-zdra-
votng ap.).

K tomuto niekolko slov.

Prislovky, odvodené od adjektiv s priponou -ny, zneji v slo-
venéine zpravidla na -ne: pekny—pekne, hodny—hodne, slovny—
vyslovne, krdsny-—krdsne, bolesiny—bolestne, vichovnij—vychovne,
zdravotny—zdravotne, socidlny—socidine, hlovni—hlavne, mdrny—
mdrne, vdadny—uodabne ap.

Priponu -¢ nachddzame okrem toho edte aj v pripadoch, ako:
dobre, zle, hore, pozde atd.

No velmi ¢astd je pripona -o: hlboko, vysoko, nizko, daleko,
¢isto, skoro, mdlo, isto, dermo ap., ktord sa v niektorych pripadoch
vyskytuje aj po -n-: slobodno, hodno, dévno ap.

Takto sa uZivaji prislovky, ked stoja vo funkeii prislovkového
uréenia; napr.: daleko bol, hiboko padol, krdsne spieval, mdrne pro-
sil, bolestne vedychal atd. Ako vidime, uréuja vZdy prisudok, sloveso.

Je otazka, ¢i moHZu stit aj pri mene, konkrétne pri pridavnom
mene, vo funkeii prislovkového uréenia. Zda sa, Ze nie. A to z toho
dévodu, Ze prislovky tohto druhu si odvodeninami od pridavnych
mien. Preto je vylidené urdovat pridavné meno tym, &o z neho po-
chadza. Takito prislovka mdZe staf teda iba pri slovesnych vyzna-
moch, a to nielen vtedy, ked sloveso je v urditom tvare, ale aj vtedy,
ked sloveso je v tvare participidlnom; napr.: pekne urasteny d&lovek,
prijemne spievajici viddik, bolestne vedychajici chory ap.

A predsa dorozumievacia potreba vyZaduje spajat niekedy dva
adjektivilne vyznamy v jeden vyznam v pomere sludovacom; napr.:

122



niedo je bledé aj zelené. Povieme o fiom, Ze je bledozelené. Hluchého
a nemeého volame hiuchonemym atd.

V tychto pripadoch, pravda, nemozne hovorit o spojeni vetnom,
ale je to zjav, ktory patri do derivaéného systému jazyka, teda do
nauky, ktord nas poucuje o tvoreni novych pomenovani. Potom prva
¢iastka sloZeniny nie je formou plnovyznamnou, ale zjavuje sa nam
tu iba ako kmen, ktory byva vidy zakondéeny na -o- (adjektivum
povodne o-kmetiové). Tak je to nielen pri sloZenych pridavngch me-
nach, ale aj pri sloZenych podstatnych menach; napr.: vodovod, hro-
mosvod, blahorodie, bohoflovek, hrubozrny, peknoduchy, dolnozem-~
sky, juinoslovensky, hornooravsky, tmavocerveny, Zltozeleny, bystro-
zraky, cudzopasny, cudzojozyéni, severovychodny atd.

Shodou okolnosti na -o sa konéia aj prislovky typu vysoko, da-
leko, mizko a teda potom v skutoénosti nepozorujeme rozdiel medzi
prislovkovym tvarom a kmefiom v sloZenindch dalekohlad, bystro-
wmny, distokrvny ap.

Toto vari zvadza k tvoreniu typu ,zdravotne-socidlny”, akoe by
tu Slo 0 spojenie prislovky na -ne a pridavného mena. PravdaZe, toto
tvorenie nie je naleZité a treba ho zavrhnut ako nespravme.

Moze sa teda pisat iba socidlnozdravotny, zdravoinosocidlny,
spolu bez pomléky, lebo ved’ tu ide o nové pomenovanie jednej a tej
istej veci. S formalneho hladiska sluduju sa tu dva prvky za tym-
podobnym pomenovacim ucelom ako v pripadoch juZnoslovensky,
dolnozemsky, cistokrvny atd. Ma sa teda spolu pisat napokon aj
sloZenina teloviychovnozdravotny, pretoZe ¢lastka felowychovno- sa
chape uz iba ako jedno pomenovanie istej veci vo vzfahu k druhej
diastke sloZeniny, k zdravotny. Neeciti sa tu uz okolnost, Ze vlastne
aj prva ciastka je slozend z vyznamovych komponentov telo + vy-
chovny.

Keby boly moZné sloZeniny typu zdravoine-socidlny, musely by
byt mozné aj sloZeniny dolne-zemshy, judne-slovensky, krdsne-Spatny
ap. Tietc podoby nie sit viak v slovendine mozné.

Ze nemoZno mechanicky spajat formu prislovkovii s druhou
Siastkou sloZeniny, velmi jasne svedéia aj pripady typu deskoslo-
vensky, slovensko-rusky slovnik, Ceskobratsky ap. NemOZeme predsa
spajat prislovkovy tvar na -sky s druhou ¢iastkou sloZeniny na
spbsob *desky-slovensky. Aj slozeniny tohto typu by sa maly vlastne
pisat spolu, ale Gzus zostiva pri rozdelovani pomocou pomléky Ces-
koslovensko-francuzska kulturna dohoda ap.

Ako vidno, tvorenie typu ,zdravoine-sociélny™ je nepripustné
a nezodpovedd zakonitosti, ako celkom zjavne vidime v derivaé-
nom systéme sloZenin, ktorych prvym komponentom je pridavmé
meno s vyjadrenim kmefového zakonéenia na -o, a nie prislovka.
Spravny napis na spomenuie] tabulke teda modze byt len: Sidiny
zdravolnosocidlny stav. JORt.



Statny tajomnik w, v, pri ministerstve. — Po oslobodeni zria-
dila. sa na niektorych hlavnyeh ministerstviach (zahrani®nych veci,
zahraniéného obchodu, narodnej obrany) funkeia ,,Statneho tajom-
nika”., V cudzine, najmié u zapadnych mocnosti, je uZ tento na-
zov a funkcia davno, ale funkciou je #tatny tajomnik postaveny
uplne na roveill na8mu ministrovi. U nas len zastupuje ministra vo
veciach jedného z narodov, z ktorého nie je rezortny minister. Nas
zaujima len spdscob uZivania tohtc terminu v spojeni s tradom, ku
ktorému sa viaZe. A tu stretavame sa zviacé3a s predlozkovou vazbou
trojakého druhu. ,,8tatny tajomnik v Ministerstve™ (nirodnej obra-
ny, zahraniénych vect), ,,8tatny tajomnik pri Ministerstve...”, a ko-
neéne, Uplne nespravne, ,3Statny tajomnik w Ministerstve...* I ked
tato funkcia je mlad$ia ako funkcia ministra a nedi sa povedat
»Statny tajomnik nérodnej obrany*‘, akc sa povie ,minister narod-
nej obrany', predsa je nespravne len predlozkou uréit v jazyku vzfah
tejto funkcie k Gradu. Ani jeden z tjchto troch spdsobov neobstoji
pre malo pregnantnii stuvztaZnosf. Preto je najspriavnejdie hovorit
a pisat ,,8tatny tajomnik Ministerstva® (narodnej obrany, zahranié-
nych veci), teda vyjadrenie genitivom bez predlozky, ¢o aj lepsie
vystihne tzky vzfah medzi Statnym tajomnikom a prislugnym ura-
dom. Z tohto, pravda, vychodi aj pisanie nizvu jeho uZsieho dradu
ako Kabinet stdineho tojomnika Ministerstva ndrodnej obrany, a nie

»Kabinet. .. pri (u, v)...", pretoZe ,kabinet” je organizaéne dplne
vteleny do prislu8ného ministerstva. Teda vdzba genitivna bez pred-
lozky. F. 0.

Claudel, Claudle? — V Pravidlach slovenského pravopisu (str.
91) sa hovori, Ze v priezviskdch cudzieho pdvodu, zakonéenych na
-er, -¢l 8a poklada toto e za vkladné prave tak ako v domdcich typu
Hudec—Hudca., Vynimku vraj tvoria také mena, v ktorych by vy-
padnutim e vznikla taZzko vyslovitelna skupina spoluhlasok. Toto
pravidlo sa v8ak nedodrZiava désledne ani pri domiecich priezviskich
(kodifikuje sa napr. Sulek—Suleka, hoci skupina -l&- je v sloven-
dine celkom beZnd), tym menej pri priezviskadch cudzich. Pravidlo
o vkladnom e nemozno teda celkom mechanicky aplikovat na prie-
zvisko Cloudel, od ktorého sa v 4. €. IL rod. Novej prace uZivaju
nepriame pady v tvaroch Claudla, Claudlovi, Claudlom. Je pravda, Ze
skupina -dl- je v slovenéine beZnid (mydlo, sedlo ap.) & Ze v podob-
nom postaveni sa e vynechava aj v menich ako Hegel—Hegla,
Czambel—Czambla, Ciger—Cigra, ale tu vo vietkych pripadoch ide
o priezviska vcelku znamejSie, neZ je meno Cloudel (o sklohovani
takychto priezvisk porov. A. Jano8&ik, Sklohovanie cudzich prie-
zvisk na -er a -el, SR XI, 72 a n. a 121 a n.). Vzhladom na jeho maly
vyskyt a najmi vzhladom na tendenciu slovenéiny zachovaf, resp.
utvorit rovnaky tvar v nominative ako v ostatnych padoch, bolo by
lepsie ostat pri tvaroch Cleudela,.Claudelovi, Claudelom. hay.
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Pasiar. — Ako sthrnny nézov pre skupinu remeselnikov, za-
oberajucich sa vyrobou ozdobnych bronzovych alebo mosadznych
predmetov, lustrovych kortin ap., pouZiva sa niekedy mechanicky
z CeStiny prepisané slovo pasir. Ak nechceme pouZivat uZ Bernola-
kom navrhované slovo gombdr, ktoré ostatne ani nevystihuje pod-
statu veci, niet priéiny, preéo by sme si analogicky podla é&eStiny
aj podfa neméiny nemohli utvorit slovenské slove pasiar. Je slo-
zené zo zékladného slova pds a z koncovky pre mend zamestnania
-dri/-ier. Kvantita v koreni sa krati ako v type vino-vindr, figel-fi-
gliar. Po s je pripustna len pripona -ier, ako ukazuji slova mdsiar,
kosiar, kapsiar, misiar ap. Takato podoba je doloZena aj v priezvisku
Pasiar. hi.

Slavign®? — Na prednaskach, v rozhlase 1 fasopisoch &asto
ga stretame so slovami ,.Slavian®, ,Slaviani®, ,Slavianstvo®, ,sla-
viansky* ap. Treba upozornit, %e tieto formy nie s0 slovenské, lez
prevzaté z rustiny, V slovendine domace formy si Slovan, slovansky,
Slovanstvo ap., lebo ide o slova s0 zakladom slov-, ako mime napr.
1 v pomenovani Slovdk, Slovenka, slovensky.

Zaklad slavian- pouZivame len v slovach slavignofilstvo na ozna-
denie ruského hnutia z XIX, stor,, zdéraziujiceho Slovanov a predo-
vietkym Rusko oproti zdpadnej Europe, slavienofil na oznacenie
stipenca tohto hnutia, oproti tvarom slovancfil, slovanofilstvo, kto-
rymi oznafujeme kaZzdého milovnika Slovanov a vietkého slovanského
(podobne ako mame dechofil, rusofil ap.), resp. vlastnost slovano-
filov, ak.

Ked — kedy. — Velmi {fasto sa nesprivne zamiefia E&asova
spojka ked za &asovi prislovku kedy. Ked ako spojka uvadza ved-
I'ajSie vety ¢éasové, napriklad: Ked som dosiel na stanicu, vlak sa uz
hybal; Vydavaj sa, kym si mlada, ked ti prejdd mladé ¢asy, nik sa
potom neohlasi (Yud. porekadle) ap.

Spojka ked mbdZe sa pouZit i vo vzlaZpnej vete vedlajSej na-
miesto vztaZného zamena ktory, napr.: Pride ¢as, ked poznate, Ze
sme vam dobre chceli (namiesto: Pride &as, v kiorom poznate).

Kedy je opytovacia prislovka na priamu i nepriamu otazku; na-
priklad: Kedy prides?, Nespotninal, kedy zaplat! ap. No nemo#no ju
pouZit napr. vo vete: Pride ¢as, ,kedy' elektrické pristroje budi
sa pouZivat aj v najchudobnejiich rodinich, lebo nejde o nepriamu
otazku, lez o vetu éasovil. Spravne tu pride pouZit spojku ked, teda
veta ma zniet: Pride ¢as, ked elektrické pristroje budd sa pouZivat
aj v najchudohnejgich rodingch. ej.

Sklofiovanie slodenich priezvisk. — SloZené priezviska, ako su

napriklad: Orszdgh-Hviezdoslav, Hurban-Vajansky, Pauliny-Téth,
Froncisci-Rimavsky, Gregor-Tajovsky, Cietek-Smrek a pod. pred-
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stavuji celkom iny typ sloZeniny neZ ostatné nasSe sloZené slovd a
slozky. Kym sloZené slovi typu napr. prirodopis, letopodet, dinohra,
blahobyt, zelenodity, velkomestsky a pod. a sloZky typu noclah, pol-
noe, ctibaZny ap. v sklofiovani alebo — pokial ide o pridavné mena
— v stupiiovani sa sklofiuji alebo stupfiuju len v koncovej svojei
dasti, sloZené priezviskd chapeme ako dve samostatné slova, ktoré
sa len niheodou dostaly do bliZficho spojenia: druhi &ast sloZeného
priezviska len ako by dopiila, bliZSie vysvetluje prvii ¢ast, ktori ne-
straca charakter samostatného slova, a tak sloZené priezviska sklo-
fujeme v ohoch ich cGastiach prave tak, ako by sme ich sklofiovali
v postaveni osve,

SloZzené priezviskd typu Orszdgh-Hviezdoslev alebo Hurban-
Vajonsky ani nerobia taZkosti pri sklofiovani, lebo cbe ich sloZky s
alebo podstatné meno, alebo menc pridavné, ktoré sa sklonuji po-
df'a vzorov na sklofiovanie beZnych doméacich podstatnych alebo pri-
davnych mien. No slozené priezviska typu Pauliny-Toth maja v prvej
svojej Casti slovo zzkonéené na -y a to mnohych zvadza k tomuy,
aby tuto prvi Cast sloZeného priezviska nesklofiovali, hoci — keby
priezvisko takéhoto typu bole v postaveni osve — kazdy vie, Ze ho
musi sklofiovat. Sklofiuje sa podla vzoru Skultéty, teda je napr.:
Paulinyho, Paulinymu, o Paulinym, s Paulinym. Tak isto ho musime
skloflovat i v sloZenom priezvisku Pauliny-Té6th: basne Viliama
Paulinyho-Totha (nie: ,Pauliny-T6tha*), Ceskoslovenské vyslanec-
tvo v Rime v &ele s Dr. Janom Paulinym-Téthom (nie: ,,Pauliny-
Téthom®), béasnickd sbierka Janka Francisciho-Rimavského (nie:
»Francisci-Rimavského*) ap.

Aj Zenské sloZené priezviska treba sklohovat v oboch ich sloz-
kach. Tak napr. mame: ,,Jano&ik*, hra v 5 dejstviach od Marie Rdzu-
sovej-Martdkovej, Ulohu Hanidky sverili Zite Fredovej-Hudcovej,
Narodné divadlo v Kosiciach uviedlo nova hru s Ofgou Orszdghovou-
Boroddéovou v hlavnej 1lohe ap. Len sloZené Zenské& priezviski,
ktorych jedna slozka je priezvisko na -y (Maréthy-S8oltésovd, Vde-
lavikova-Matulay), sklofiujeme iba v jednej slozke, v tej, ktord sa
konéi na -ovd (8oltésovd, Vdclavikovd), pretofe priezvisko na -y vo
funkeii Zenského priezviska je nesklonné a neskloiuje sa ani vtedy,
ked stoji samostatne, napr.: Maria Kriméry, od Marie Kréméry,
s Mariou Kréméry ap. Tak isto nesklofované zostiva takéto prie-
zvisko v sloZenom priezvisku,; napriklad: literdrne dielo Eleny Ma-
réthy-8oltésovej, preklad z rustiny od Bohdany Skultéty-Makovicke],
literarna &tadia od Dr. Margity Vdclavikovej-Maitulay a pod. f.

Napomdhal ,niekomu”? — Jazykové zjavy vo svojej vAdSine
nie sl také jednoduché, aby sme ich mohli len tak nalahko odbavit
bez nebezpeéenstva nespravnosti.

- Pri zdkladnom slovese pomdhaf mame vizby pomdhaf niekomu
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(wieGomu), pomdahat niekomu v nietom, napriklad: Syn pomdha otco-
vi, Pomdhal partizanskym oddielom ap. Predponou na- dostavame
tvar nepomdhaf. Nou sa do istej miery meni aj vyznam zdkladného
pomdhat a2 meni sa i vizba, ako je to obyéajne pri vSetkych slove-
sach, ktoré dostavaji predponu, napr.: isf Iikouw, ale prejst hiku.
Tak aj proti vizbe s dativom pomdhet nickomu (niecomu) mame
vizbu s akuzativom napomdhat niekoho (nieéo). Preto v slovendine
neobstoji veta: Naepomdheli ste nejakym spbdsobom |, partizanskym
jednotkam ?%, ale len: Napomdhali ste nejakym spdsobom partizdn-
ske jednotky? alebo so slovesom zadkladnym: Pomdhali ste nejakym
spbsobom pariizdinskym jednotkdm? Tak isto povieme: Rediéia ma
napomdhali, alebo Rodicia mi pomdhali.

Teda pri slovese pomdhat treba pouZivat viizbu s dativem
{pomdahat niekomuj, pri slovese nepomdhat vazbu s akuzativom
{napomdhat niekoho). ak.

Diel a dielo. — Podstatné mena diel a dielo s1 nielen rézneho
rodu, ale maju i rézny vyznam a ani etymologicky spolu nesuvisia.

Podst. meno diel je muzského rodu a ake také sklofiuje sa po-
dla vzoru dub: gen. dielw; nom, pl. diely, gen. dielov, dat. dielom,
lok. v dieloch, indtr. dielmi. Jeho vyznam je ,Cast nejakého celku,
podiel z nieéoho’, napriklad: ,,Jalia", roman vo dvoch dieloch, od
Martina Razusa, ,Nasytili sme sa Zivota — vzall svoj diel, éo nam
prislichal . .." (Sobrané spisy Martina Kukuéina, svizok IV, 1. vyd,
str. 149).

Deminutivum k diel je dielik alebo dielok.

Podstatné meno dielo je neutrum a sklofiuje sa podfa vzoru
mesto: gen. diela, nom. pl. diele (koncové -a je kratke, lebo pred-
chadzajica slabika je dlha), gen. diel, dat. dielam, lok. v dielach,
indtr. dielami, Jeho vyznam je: 1. ,8innost, praca, tvorenie’, 2. ,vy-
sledok ¢€innosti, vykonana praca, vytvor!, 3. arch. ,povinnost, vec,
zalezitost’. Tak je doloZené v dielach nasich spisovatelov, napr.: 1.
Sponahfal sa k najbliz§iemu vlaku, zanechavajic druhov pri spo-
loénom diele (Sobrané spisy Eleny Maréthy-Soltésovej VI, 180);
2. Milka ... ved, mama, ja som uz pre€itala vSetky diele¢ Emila
Zolu (Stodola, N4§ pan minister 22}, ,,... BozZstvu dielo pfchy s’ ne-
padi (Botto, Spevy 108); 3. Stary nadlesny nemal posedenia, Siel
do mesta za svojimi dielami (Sobrané spisy Svetozara Hurbana-Va-
janského, sv. V, Trnava 1924, str. 81) ap.

Deminutivum k dielo je dielko a dielce.

Treba preto rozlisovat medzi prislusnymi tvarmi od diel a od
dielo a nepouzivat ich na nespravnom mieste, ako to urobili v istom
dennom ¢asopise, ked pod iryvok z romanu, uverejiiovaného na po-
kratovanie, napisali: Koniec prvého ,diela* miesto spriavneho: Ko-
niec prvého diely (t. j. dielu romanu). f.
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Zdchranca, nom. pl. ,zdchranci“? — Podstatné meno zdchranca
gramaticky patri k podstatnym menim muzského rodu typu sluha.
Tento typ sa vyznaluje tym, Ze v nom. pl. pidova koncovka je
-ovig (sluhovia), kym podst. mena typu chilap charakterizuje tu naj-
éastejSie padova koneovka -i /chlapi). Preto od podst. mena zd-
chranca nom. pl. je spravne zdchraucovie (nie: ,zachranci’‘), po-
dobne ako je sudcovia, obrancovia, vodcovia, zdstupcovia, gazdovia
a pod. Len od podstatnych mien tohto typu, zokonéenych na -iste
(napr. huslista, evanjelista, komunista ap.) a na -ite (napr.: husita,
levita, jezuita, eremita ap.) je v nom. pl. koncovka -i, teda: huslisti,
evanjelisti, komunisti; husiti, leviti, jezuifi ap. a.

Metropola, gen. ,metropole”? — Nedavno priemietany amerie-
ky film uvadzali v na8ich kinich s nizvom ,Historky = metropole”.
V nazve je nespravny tvar ,metropole”, lebo ide o genitiv od sub-
stantiva metropola, ktoré pred koncovym -¢ ma tvrdé -I- a tak ho
pride skloniovat podla vzoru ryba: rybe-ryby — metropola-metro-
poly. Takéto sklofiovanie predpisuji i Pravidla slovenského pravo-
pisu (str. 253).

Koncovka -e je v tvare dativu a lokalu: ryba-k rybe, o rybe —
metropola-k metropole, v metropole.

Tak isto pride sklofiovat i podstatné menia medaila, kapitola
a pod., teda: medailo-medaily, medaile atd.; kapitola-kapitoly, ka-
pitole atd'. a.

CiePom prekumania? — Povodné predlozky si obyfajne jedno-
slabiéné (s, so, 2z, zo, na, nad, pri, pred ap.), alebo s viacslabiéné,
ak su slozené z dvoch jednoslabiénych predloZiek (popri, ponad, po-
pod a pod.). No popri nich zjavuji sa vo funkeii predloiek i zmera-
vené pady niektorych pedst. mien ako takzvané nepravé predloZky.
Niektoré z nich sa zauZivaly na presnejiie vyjadrenie uréityeh vztfa-
hov oproti spojeniam s prostymi predloZkami; tak napr. nepravé
predlozky ndsledkom (nasledkom firazu) alebo prostrednictvom
(prostrednictvom Miestneho nirodného vyhoru v Bratislave) ap.
Ale celkom zbytoéné je poulivat spojenie s nepravou predloZkou
cielom (a vAzba s gen.), napr.: Posielame Vam to ,cielom pre-
skiimania®, lebo tu celkom vystadéime s viazbou predlogka ne + akuza-
tiv: Posielame Vam to na preskimanie. ak.

Vedie redakény kruh. Zodpovedny redaktor Dr. Eugen Jéna, — Vydiva
Matica slovenska. — Tla¢i Neografia, Gé, spol, v Turdianskom Sv, Martine.
Toto dvojtislo vySlo v joni 1947.



