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Jozef Solidny:

PRISPEVOK K STUDIU ITERATIV 8 KORENNOU POLO-
SAMOHLASKOU r, L

Tterativie slovesd tvoria sa v slovendine priponou -a-,
v praxi najéastejsie s hiatickym 7, teda priponou -ie-t, pred
kitorou sa vieohecne predliuje krafka korennfi samohliska
zakladného slovesa, napr.: dohdraf (od horiel), dvihaf (zdvih-
nitf), coidel sa (zaudif sa); udusaf (udusit’), vymyslal (vy-
myslief}, pustal (pustit), skddal (skosit) ap.

V slovenéine na rozdicl od destiny predlzuji sa popri sa-
mohldskach v koreni uj polosamohliasky »r, 1. Tenlo zjav je
zvlastnostfou slovenéiny 2 ojedinely v slovanskyeh jazykoch.
Na fiom Weingart vysveiluje svoju teériu, Ze v cirkevnej slo-
vancine ,rhy I»-, t. j. p, /- v iterativu se vyslovovalo dlouze®, na
rozdiel od tvarov zakladného slovesa takého istého tvaru, |,jako
je tomu nyni ve slovensting: driel — dodfZal, udfiat, pridiial
sa, zdffal; ohrnut — ohinaf; zvrimil su — zvital sa, plaif —
naplaal - a j.'2

Tato tedria privadza nas k jadru problému, kedy pisat
najmid v jednakych tvaroch slovesa na -af dlhé #, [ a kedwn
ostal len pri kralkom », I. Otazka nebola dosial’ nadhodend
a najlepdie sa nam objasni v sivislosti 8 tym istym zjavom
pri slovese s inou korennou hlaskou: sypaf — sypaf. Co do

1 Hiatickd hlaska { sa povodne a erganicky vyskytuje pri sloves-
nych korefioch na -i: bif' — bijaf, pif - - pijal & od nich prechadza k slo-
vesam § korefiom, zakonhfenym na spoluhlaska; indé nemohli by simme vy-
svetlit miikdenie samohlasck pred -a, napr, wdndof<udus+jaf (s+j—=3§),
pripadne colej skupiny: puadfat - pust+jat (st+ji=3t') ap.

2 Casovari stargslovénsks, 2. vyd., str. 106—7.

19 289



tvaru obidve slovesd s navlag jednaké a je rozdiel iba v kvan-
tite korennej samohlasky -¢-, ¢o do vidu obidve si nedokonané,
lenze s tym rozdielom, Ze tvar s kratkou kvantitou sypaf je du-
rativum (trvace) a s dlhou sjpat je zas iterativum (opiitova-
cie). Zjavnejdic sa rozdiel ukazuje najmi v sloZeninach: z du-
rativa sypaf dostivame pripojenim tyeh istyeh predpdn (-,
po-, vy-) dokonané slovesd a pri iterative sfpat niet zmeny
vo vide; iterativum nadalej ostiva iterativum: usypal, posy-
pal, vysypal. Pri obidvoch zikladnyeh slovesach nict takého
velkého rozdiclu ve vide a tym ani vo vyzname, ako je tomu
pri ich sloZenyech tvaroch,

Na tomlo obdobnom pripade vidno, Ze v podstate otizks
dlhého alebo kratkeho 7,1 pri slovesdceh s touto korennou polosa-
mohlaskou spodiva prave vo vide, teda ¢i ide o durativum alebo
iterativum. Pravda, pri niektorych slovesnych tvaroch rozdiel
vo vide durativa a iterativa sa neukazuje tak zjavne, niekedy sa
celkom sotrie, &o je Tahké, kedzZe ide tu o celkom jednaké formy.
Naprikiad podia deja za iterativum dalo by sa pokladat slo-
veso smrkat (porov. smrkawf — len jeden raz; smrkaf — viac
riz po sebe), glbal® (porov. glbnut — len jeden raz), ak be-
rieme do povahy opidtovanie kratdieho deja pri smrkani, no
moino ho pokladal aj za durativum, ak neprizerame na vni-
torny priebeh deja, len na vonkajsi, prosto na stile trvanie
deja v jednom kuse. Takto trcha aj chapat tvary glgat, mlgat,
itat, v deji ktorych je tieZ sOvisle opitovany pohyb pri éin-
nosti, ¢o zrejme ukazuje na iterativnost tychto slovies, ktora
sa aj zjavuje pri sloZeninieh, tvorenyeh predponou pre-: pre-
glgatl, premigaf, prehitaf.

Takto porozumicm, preco v mojom rodnom nareli (porev.
3. pozn.) slovesd glgat, mlgaf, hitat’ ako iterativa (pravda. len
predpokladané) maji korenné r, I neprediZené, podobne ako aj
slovesh smrkat, glbat. Ale pokym pri nich korefi aj v slo-
fenine zostdva nepredifeny: nasmrkat su, vysiarkaf sa, usmi-
kat sa, poglbat sa, doglbat sa, wglbal sa (priklady: Dobre su
vismrkaj! Nasmrkaey sa vodi, Poglbaj ho, fiech staie, Velini
s doglbal'i), zatial v slozeninich slovies glgaf, milgal, hllel
sa koren prediZi: preglgat, premigal, prehitat, ale len s uve-

| Udivane vo  vizbe: gibaf’ nickohe laktom. Tak jo o v niredi
v okoli Prievidze, smerom na Handlova (farnost Chrenovec).
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denou predponou. V sloZenine s inou predponou sa korefi ne-
predlzuje ani pri tychto slovesich: naglgaf sa, namlgal sa,
nahltal sa, nomlgat, pohllal, vyglgat, vyhltel, vymligal. Tu sa
dobre ukazuje onen vyznamovy rozdiel, o ktorom sme sa holi
zmienili povySe. To jest durativne slovesi sloZzené, ako: na-
glgal sa, pomigat, pohltaf, vymlgal, vyhltaf, teda s nepredi-
Zenou korennou hlaskou », 1, maji vyznam dokonany, napr.:
ATe si sa naglgai vodi, Ten u# pomilgay 3etki cukriki, Setko
si mi pohltaw; U3 si vimlgay celi prst, Setko pdlenyo ndm vi-
RItau. Oproti tomu sloZeniny tychto slovies s korennou hlas-
kou prediZenou si naisto iterativa a maji vyznam nedokonany,
napr.: Pregigej pomali, aby fi fezabehlo, Premigaj ocukrik
a cus, Voliako taske sa mi pregiga, Co tak pomali prehftas?
Prehitaj pozoriie, ked jed ribu a pod.

V zikladnom slovese mrhatf nha rozdiel od spisovnej reéi
v spomenutom nareéi uZiva sa s prediZenon korennou hlaskou
mFhat* a iak aj, pravda, v sloZeninach: premrhaf, popremrhal.
Napr.: Nem#haj, nemilobohwu, fietko si poprem¥hai! Ten ui
Setko premfhay a pod. Vidy zjavnejdie je dlhad kvantiia
v sloZeninich s viac predponami: popretfhaf (zelinu), povy-
tfhat, ale: vietky zuby dol si wvyirhaf (0zus), popregigaf,
napr.: Sethi nadduki popregligar a fepovedmy nidt. (V spo-
minanom naredi sa povie naddvka, a nie nddavka**).

Ziadalo by sa podrobnejie, na SirSom nirefovom mate-
riale preStudovat iterativa tohto typu, najma tych pripadov,
kde sa javi rozdiel iterativa len v kvantite od zékladného slo-
vesa rovnakého tvaru (durativum), aby sme takto tvorené ty-
pické slovenské iterativa nezanedbivali v spisovnejretia zbh y-
t o € ne nenahridzali iterativami na -cvef, napr.: zadriaf —
zadffal m, zadriovaf, trhaf — vytrhaf, odtfhaf m. odtrhovat.

* Bolo by dobre zistit, nakolke a v skom rozsahu je tvar méhoef
v onom néredl; v inych ndretiach poznajii len mrhat (Brezno, Banovea,
Turiee), — Red.

¥* Hu kvantite naddvka, tvorenej podla riadneho systému deverba-
tiv neddval — naddvka bude sa treba vratit, — Red,

4 Tejto otAzky sa uZ bol dotkol Mihal, Slov. jazyk I, str. 7—S8.
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Jozef Skultéty:

PROSTRIEDOK, PROSTREDNY, A ¢I POSTRIEDOK,
POSTREDNY JE PO SLOVENSKY?

Z mladosti svojej Zivo pamitam ¢asy, ked tafko mi holo
povedat i pisat prostriedok, prostredny a neraz i zahundral
som trpke: ,Materinski re¢!" AkA materinskd reg, ked moja
matka hovori ,,posredok”, , posredny’‘! PozdejSie, uz v Zivote,
prestal som hitat o tychto slovich a pisaval som posludne.
Ale po rokoch dostal sa mi do ruky Miklosichov Slovnik &iestich
slavianskych jazykov (ruského s cirkevno-slovanskym, bulhar-
ského, srbského, deského, polského), a okrem feskej videl som
tieto slova vade, vo vietkych refiach slovanskych s predpo-
nou po-, nie pro-. Az potom bolo mi taZko pisat v slovenskom
texte prostriedok, prostredny, prostredie.

Moja matka, od ktorej naudil som sa hovorit v tjch slo-
vach po-, nie pro-, bola roditka gemerska, z Kamenian medzi
Ratkovou a JelSavou. Slovenéina gemerska, juZno-vychodnd,
najmé hlaskoslovne vo vieliom blizka je juinym jazykom slo-
vanskym, no a tato predpona po-, nie pro-, oznaéuje i vSetku
stredni, ¢ize hlavnil, najrozsirenejSiv slovendinuy.l

I taZko je povedat, kde sa vzala v gpisovne] reéi slovenskej
takdto forma, ked Slovaci okrem najkrajnejsieho svojho dze-
mia zapadného vSade hovoria i ako predloZku i ako predponu
nie pro-, ale po-. Postavenie strednej slovendiny za spisovny
jazyk bolo dielom slovenskej trojice Imdovita Stara, Michala
M. HodZu a Jozefa M. Hurbana, a z ich spisov? vieme veru,
Ze za strednii sloven€inu mali aZ zapélené dufe, Hurban, ako
rodik zapado-slovensky, starat sa o literu a slabiku sloven-
ského slova ponechival Turdanovi HodZovi a Trendanovi Sti-
rovi, ale ako redaktor , Slovenskych pohladov* nalezite uka-
zoval, éim mu je slovendina. — Kde sa tu vzalo v pisme i len
také zrno zapadnej slovenéiny, aké je v slovach prostriedok,
prostredny a eite v niekolkych s nimi stivisiacich?

U Martina Haltalu, dbleZitého gramatika slovenského,
nebolo moZno nepoznat kde-tu, Ze Zije v Przhe a i poddiva sa,

1 Ana, ako v strednej sloventine, tak je to v celej vychodnej a ju¥-
no-vychodnej; len zapad slovensky, hraniény s Moravou, mi v tychto slo-
vach pro- .

z Stdrove Nauka refl slovenske], Narcéja slovenskuo; HodZove Epi-
genes Slovenicus, Nobruo slove Slovakom, Vétin o slovending,
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ale napr. formu bezposredne? zazreme i na 90. strane jeho
Mluvnice jazyka slovenského. V Slovenskej mluvniei profesora
Fraita Mréaza, vydanej 1864-ho, hned na 1. strane mali sme
vetu o vzdelavani sa posriedkom? reéi svojej. Pravda, vo vel-
kom Slovnike Bernolakovom bily do ofh siovd prostredek,
prostredii a iné s nimi sdvisiace, a hoci tam, ked Bernolik
zhpadni slovendinu postavil za spisovn(, boly ony spravne
dané, iste pomylily nejedného Slovdka. Pritom v rokoch
1869—T1 vysiel vo troch dieloch Loosov slovensko-madarsko-
nemecky slovnik; Jozef Loos, profesor Moysesovho hystrie-
kého gymnizia, bol turédianskym rodikom, teda Stredo-Slova-
kom, ale slova, o ktorych je tito reé, pomyleny postavil vo
véetlych troch dicloch Slovnika s pro, 8ife nie pe slovensky.
Sloventina nema pro ani ako predloZku, api ako predponu
(pro-), a vee i = takychto pozndmok, bez obiirmejfieho vy-
kladu, je jasnd, Ze pisat nam treba postriedok, postredny ap.
Ide to zo zemepisného poloZenia nadho naroda. Svojimi sidlami
stvisime okrem Cechov s Poliakmi, Rusmi a za starodivna,
pred prichodom Madarov a potom efte Kuménov, pri ktorych
tick postapili sme nahor, sfiviseli sme i s juZnymi Slovanmi. . .

Vec prirodzend, Ze {reba nim pisat postriedok, postredny,
postred, postredkovat, postrednik, postrednosf, postrednicivo,
postredie.

Jozef Liska:
ZACHOVAJU SA VYCHODOSLOVENSKE NARECIA?

Bohatstvo slovenskych nirefl nie je efte ani zdaleka vy-
derpané, To plati najmi o vychodoslovenskfch nareéiach, do
systematického spracovavania ktoryeh sa dosial nikomu ne-
cheelo. Pravda, bohaty material sosbieral Czambel v Slovenskej
redi uz pred Styridsiatimi rokmi, ale dnes jednzko len Iutu-
jeme, Ze nam nezanechal toho viac,

Prefo? Naredia Ziji, menia sa. Vychodoslovenské niredia
zz, posledné polstorodic sa zmenily aZ vel'mi.Vychodné Slovensko
malo donedivna vietky predpoklady. aby si uchovalo stary réz
svojej redl. Jeho postavenie geografické, ako zke tidolia, v kto-
rych st niekedy taZdie pristupné obee, mélo ciest a tplne chu-

3 Medzi sr v takychto slovich ¢ je I u Cechov nle z najstarsfch &a-
sov pisomnosti,
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dobné Zeleznini siel, malo viidsich miest a skoro nijaké prie-
myslové strediski, zamestnanie obyvatePstva (roFnictvo), to
vietko akosi konzervovalo niredie. Cim d'alej na vychod a se-
ver, tieto podmienky sa stupfuji.

Dres je uZ vela zmenené. Najviac sa o to zaslizila sloven-
gkd 8kola, do ktorej musi kaidé dieta a kde sa soznamuje
s0 spisovnou recou. Pred vojnou sa tieZ chodilo do Skoly, ale
len v zime, aj to len ti, 6o mali nejaki obuv. Uéitel'mi boli mad-
rejsi, chytrejsi z I'udu, ktori tief hovorili vychodoslovenskym
nareéim a udili deti &itat a ratat.

Dnes je hodne vaé3i pohyb obyvatelstva ako ke-
dysi. Je pravda, Ze predtym velky podet Pudi odchadzal na ro-
boty do Ameriky , ale ti sa viéSinou po niekolkych rokoch vra-
tili domov a hovorili zas starou recou.

Nie menej pdsobia na reé ludu rozhlasanoviny. Tu
nejde len o to, aby vychodni Slovaci ovladali spisovnu sloven-
¢inu, ale postaéi uz, ze vedia, ako je to alebo ono slovo v spis.
refi. Za poslednych dvadsat rokov na trhu aj v dradoch sa
Iudia oboznimili dost s ¢ e §tinou. Pravda, s pisanym slovom
feskym holi oboznameni uZ skor, &itanim hiblie doma i v kos-
tole, hlavne evanjelici.

Yreto vychodniar nehovori s kazdym rovnakou recéou. Inié
bude rozpravat v mestc s Gradnikom, in&é¢ s panom farirom a
indé medzi svojimi doma alebo v kréme, teda takou refou, akou
my hovorime k nemu. Preto pri &tadiu reéi vychodoslovenskej
musime si dal velky pozor a musime hovorif hned néreéim
tej obee, ktoré prave Studujeme. Ked som nedavno cheel zistif
izoglosu haj (hej, dno) v okoli Bardiova a opytal sa zrejme
tal, aby som dostal kladnil odpoved, ale spis. slovensky, Ze-
ni¢ka mi odpovedala. hej. Ked som jej vytital, prefo nepovedala
haj, veavela mi, ,Ze¢ one hutort ze mnu tak, jag jo 2 fu’.

Ale tieto veci, toto oboznamenie neostale bez vplyvu na
pévodnid formu vychodoslovenskych naredi, takZe dnes uZ len
najstarSia generacia hovori este | staroddvne”, ale ta stale vy-
miera. Aj dnes nijdeme v Sarii 80- i 100-roénych rudi. Je ich
malo, ale st vybornymi rozprivaémi a vediz nevyderpatelné
mnoZstvo rozpravok, prislovi, starych zvykov, o ktorgyeh mlada
generacia kedysi podula, ale rozpravat u% ich nevie.

Rel s generacie na genericiu sa meni. Nie je preto zried-
kavy pripad, Ze v jednej a tej istej obei podujeme zretelne dvo-
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jakfi red. Dokonea v okoli Rardiova stretivame sa s troma
vrstvami néredia. Tak napr. v 3. os. pl. préz. najstarSia gene-
ricia mi koncovku -o fio): #eo, pezo, tro, pijo, spadno, roz-
umio, vizo, kledo, pifo, bero, hrejo, kupujo. Strednd generacia
ma koncovku -a [ija}: feda, vesa, tra, pija, spadna, rozumia,
viza, kleba, pise, bera, hreja, kupujo. Mladd genericia zas -u
{iu), hesu, vezu, tru, piju, spednu, rozemiu, kletu, pisu, beru,
kupuju.

Tieto zmeny s1i jednak fonetické, hliskoslovné, tvaroslovné
1 lexikélne. Najastejiie si zmeny fonetickeé,

Vo Zlatom pri Bardiove uZ len najstarii ludia vyslovuji
zadopatrové I (lampa, bila). PretoZe sa z nich v okolitych de-
dinich vysmievajl, Ze hovoria bija, maja, jampa, stredna gene-
racia vyslovuje miesto neho tvrdé I (hita, mala, lampa).

Podobne v Mokroluhu a Rokylove miesto bilabidlneho g
mladii zaéinaji vyslovovat tvrdé %, teda miesto maga, wampa,
buy, Mokroyuh mladi hovoria mole, lampa, bul, Mokrotuh.
Okrem toho toto g ma v najnoviej vyslovnosti sklon k artiku-
lacii labiodentalnej (perozubnej).

Bilabialne ¥ vyskytuje sa aj v jufnom Sari§i za v na konci
glabik alebo slova v spojeni s predchadzajicou samohlaskou:
Frey, hiey, fen, prouda, lagka, $ligka, krigdaa pod. Mladsi
vyslovuji miesto neho labiodentalne (perozubné) v: hiev, krev,
pravds, lovke, §livka. V Zenpline bilabidlne g vyslovuil eSte
1 deti.

Dvojhlasky, pokial sa zachovaly v juhozipadnom Sa-
rif, vyslovujd najstarsi I'ndia eSte s a { polosamohldskovym:
kuori, sfyol, pokyoi, 1 kyan, styul, pobyuj (KriZoviany, Hrab-
kov); d'alej piera, pieseb, bieli a pod. Mladi vyslovuji dvoj-
hlisky len ako spojenie v+o a jJ-e (miestami vel'mi oslabené) :
kvoh, stvol, pokvoj; viera pjesek. Na viésine (izemia prvy &len
sa uZ vobec nevyslovuje, takie tam mame: ko, stol, pokoj a
miestami (Ahauj) i zevka, vera, pesek. V jufnom Sarifi dvoj-
hlasku yo nevyslovuji u# ani stari Pudia.

V Gabultove vyslovujii stari eite stredojazyiné i ako
gtriednieu za staré y: pitec é‘e, xiZa, mlad$i uZ len i obyéajné.
V okoli Bardiova uZ len u najstarSich podut o miesto &, napr.:
jo. nom, dou, dol, som.

Spoluhlasku ¢k (2) na hraniciach SariSsko-zemplinskych
stard genericia vyslovuje viade, strednd generfcia vplyvom
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madaréiny mé miesto neho b (wmuhe, uho, Rlapec), najmladsi
vplyvom Skoly zas vyslovuia ch (‘muxa, alapec).

Miakké pernice a 7 vyslovuja len najstarsi I'edia vZem-
pline: maso, Sipar.

Zmeny nastavaji i v tvaroslovi. TaZko ustalit izoglosu
dat. pl Obycéajne starsi majt -um: Tusum, statkum, kravum,
mladsi -om: Puzom, stalkom, kravom. Pravda, miestami s oba
tvary.

V gen. pl v Zempline (Brekov) v redi starich je kon-
covka -ov: do tix Casov, xlopov, Zenov, mladsich -och: fasoch,
xlopox, Zenox.

V lok. pl. u starSich -ech: na kodiach, na kravach, no
lukach, w mladsich -och: na kofioch, kravoch, lukoch.

Koncovka dat. lok. sg. -of: (sinoj, Marjoj, kohoj) za-
¢ina ustupoval novolvaru -owi: sinovi, Marjovi, koiovi (Juz.
Barig).

Podobne koncovka instr. sg. -em: sinem, makem, 3ec-
kem ustupuje koncovke -om: sinom, makom, 3eckom.

V 1idoli Hornddu v sklofiovani ziAmen a prid
mien starSia genericia ma koncovky gen., dat. sg.: -cko,
omu: toho, joho, dobroho, dobromu, mladiia -eho, emu: teho,
temu, dobreho, dobremu, strednd zas obidva tvary.

V nom. sg. n, nom. pl uZ len zriedkavo potujeme
koncovku -ie: dobrie secko, fotie Sumnje jahodi a pod.

Novsia analogia postihuje silne i €asovanie. Hlavne
v T-ovom part. zjavuja sa dvojtvary. V Mokroluhu, Rokytove,
SmerZove starie tvary pinm, Zuy, visou, spadnog, dog mladi
nahridzaji novotvarmi: i, pit, visef, spadnud, dot a pod. Aj
v udoli Hornadu tvary pjel zjof vizjef, krifol zatinaji ustu-
povat noviim analogickym podla Zensk¥Vch: piel, visiel, kridel;
na juh od Trebejova len pel, Zel, visel, kridel, robel atd.

Rozliéné staré formy prézensu slovesa byf: mi, m, Femn
(Mokroluh), jem (Mestisko): bul wi, bula *m, buy, fem, buy
jem tratia sa a od zipadu Siri sa som. Najmene]j je doteraz
postihnuty Zemplin.

Nie mensie zmeny sa zjavuja v slovniku. Kedysi sa
myslelo, ze vo vyehodoslovenskych nirediach je poloviea slov
eudzich, Este i teraz ticto naredia sa ironizaift vetou: Jsem do
varoda po orvoda, bo mi secko befeguje (idem do mesta k lekd-
rovi, lebo mi je dieta choré). V skutofnosti niet také velké
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mnoZstvo cudzich slov; ale nie div. Ved vychodoslov. nareéia
si obkolesené nireéiami stredoslovenskymi, goralskymi, rusin-
skymi, ba aj nemeckymi s madarskymi. Dnes vEak slovi ne-
mecké a madarské pomerne rychlo hyni a miesto nich sa
viivaja slova slovenské a éeské. Preto strednd a mladi gene-
ricia u¥ nepovie: madina ,ferSpetuje”, ale vlak meSka, alebo
vlak pozsi; miesto , krajzuje Se' hovori sa Eriduje Se.

Denne po¢liivame vety: Nolem, povas {ofe pepuce, to sotva
(m. Sedko”) maju kilo. Bag aii troSku fecitic Zimu (m. afi
kudéik netuc). Ta uZ aii voni femaju volu (m. seku). 130l 2 hy
preé (m. het). Abi naSo potomei ficmali neprijemnosc (balu-
mutu). Budy 2 diich Zobraci (m. Fasi).

Tak hovori uZ strednd generica, ale aj starsi 'udia pozna-
jii nové slovi. Preto, ked rozpravaji, povedia najprv staré, za-
zité slovo, ale nezabudni okrem toho spomenit aj nove. Tak
napriklad pofujeme: Zlapali ho vof trechterii®, to ftedi e
volal taki velki hotel. Prifol a3 do ,vachterni’ to Sekaria —
éi co.

Tote zanikanie cudzich slov vo vychodoslovenskych nare-
¢iach by ani neholo také Skodlivé. HorSie je, Ze so starsou ge-
nerdcion vymieraji staré, slovensky alcbo slovansky tvorcné
slova, ktoré uz mladsia genericia skoro vébec nepozni. Napr.:
roquilie = trivnica’, &vichalka = striekadka’, Rlovadok —
,Spendlik’, §ifiak — Jhlineny hrnéek na mlieko’, obalok — ,snop,
vymlateny cepami’, chutko — nesikovny', naffo = ,nalaéno’,
narozéidai = ,dokorin’ a iné.

4 tu je prdve to, éo vychodoslovenské ndredia by mohly daf
do vienka spisovnému jozyku slovenskému. Mnoho a mnoho
je slov, ktoré doteraz nie si zndme v spisovnej redi. Ulohou
filologov je sosbierat tieto poklady. Aby se dostaly do celo-
slovenského obehu, to je uf zas uloha spisovatelov, kiorych,
bohdd, aj vichodné Slovensko raz zrodi.

Zachovaji sa nam teda vychodoslovenské niredia?

Na svojich cestach pri Stidiu som neraz vyéital Tudom, Ze

* Je lcn na Skodu slovendine, ked 2z vychodosiovenského slavnikn-
vého pokladu sa vytvaraja také slova (lexikdlie), ktoré by dobre obstaly
aj podla inych mnéreéi, ako napr. faZko v tejto vete a nasledujucej sio-
veso nedul vo vyzname cilif. Sloveso dfuf — citif je zname zo strednych
nire¢l a aj zo spisovnej redi (Taj. X2, 143); ¢itif je prevzaté z cirkevnej
dedtiny. — Red,
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menia svoju re¢ a Ze musime preto sa pondhfat, aby sme mali
aspoli pamiatku po tej ich ,starej reéi”. No oni ma zavie ute-
£ili uistenim, Ze z nich ,Francizi abo Talijasi Aigde Acbudu.”

PravdaZe, vychodni Slovaei nikdy nebudu hovori! ani po
franclizsky, ani po taliansky, ale nebudd hovorif ani tak po
spissky, Sarifsky a zemplinsky, ako kedysi hovorili ich otco-
via. A nemdZme ani tomu zabrinit. Re¢ je Zivot a prive v na-
rediach pradi miazga Zivej reéi. KedZe vSak chceme zachytit
cite stary radz vychodoslovenskych nareéi, je uZ skoro dva-
nasta hodina, lebo stari I'udia, staré chodniky sa nim tratia a
nové uz vedil inam.

Jozef Hrabovsky:

AKO PISAT V SLOVENSKOM TEXTE GRECKE
A LATINSKE VLASTNE PODSTATNE MENA OSOB?

Kazdy, kto ma v slovenskom texte prepisovat grécke alebo
latinské vlastné podstatné mend osfb, citi neistotu a nevie,
akej zfsady sa drZaf. Tato othzka je doteraz v slovenskom
pravopise nejasni a neustdlend. Pravidld slovenského pravo-
pisu ju nerie§ily nspokojivo; riedily ju polovidate, nejednotne
a v niektorych pripadoch jej vibec neriesily.

Pravidla slovenského pravopisu kéZzu napr. prepisovat
grécke Aqpoodérmg  ako ,Demosténes” namiesto Démosthenés.
(ved v slove napisanom po grécky éiarka mad samohlaskou
neznali diZefi, lez prizvuk). Uvadzanim nesprivne] transkrip-
cie bez akejkolvek vaZnej pridiny sa Siri nespravna vyslov-
nos?. Pri prepisovani tohto vlastného podstatného mena Pra-
vidl4 nereSpektuja vyslovnost gréckej litery & — ¢h; rovnako
nebert ohl'ad na vyslovnost dlhej gréckej samohlisky » = é,
kym zas v slove ‘dveufurov dlhQl grécku samohlisku o — 6
zachovavaji a sprivoe transkribuji Agamemndén.

Celkom doOsledne foneticky — 2 to podla slovenskej vy-
slovnosti, nie podla latingskej — transkribujil len niektoré la-
linské vlastné podstatné mend, napr.: Catiling ako Katiling,
Ovidius ako Ovidius, ale hned zatym opGStaji foneticky
systém v slovich te] istej kategdrie a slovo (C. Iulius) Caesar
uZ i v sloventine nechavajli ako Caeser namiesto logicky dé-
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sledného Cézar*; tak isto latinské: Cicero Pravidld podlfa
svojho povyde uplatfiovaného fonetického spésobu piSu ne-
spravne ake Cicero namiesto odakavaného Cicerd,

Eite ko inG neddslednost Pravidiel pri transkribovani la-
tinskyeh viastnych podstatnych mien moZno uviest toto: Pra-
vidli latinské slove Horafius nespravne prepisuji ako ,Hordc”
namicsto odakavaného Hordeius. Podla spdsobu, ktorého Pra-
vidla pouZily v tomto pripade, by sa potom latinské slova:
Livius, Ovidius, Sallustius atd. maly tieZ transkribovat ako:
LLive, L0vidé, |, Salust” atd.; no PravidlAa v fomto pripade
kazu pisat: Livius, Ovidius.

Z povysSe naznaceného vidno, Ze iranskribovanie gréckych
a latinskych vlastnych podstatnych mien ostb Pravidla vSe-
stranne a ddsledne neriedily. PridrZiavat sa v tejto veci teraj-
Sich Pravidiel znamenalo by predkladaf itatelovi a najmi Zia-
kom v Skole isty amiitok, ktory ustanovenia o spravnych 3kol-
skyeh udebniciach nedopifaji a zavrhuji.

Kto tastejiie prichddza do styku s vyrazmi dvoch klasic-
kych redi, pocifuje naliehavil potrebu, aby tito otazka bola
jednoznaéne a — pokia? moZno -— dbsledne rieSena.

a} Pri gréckyeh vlastnych podstatnych
menidch os6b by sa mohlo postupovat takto:

Viastné podstatné meni osbb nech sa prepisuji tak, aby
ka#da grécka litera hola vyjadreni v slovenske] transkripeii
prisluinon slovenskou, na dotyinom mieste foneticky totoznou

literou: a = a, « =4 B =05 y=g (y=nruv skupine
v yEvel £ — e { =dz, 9 = & & = th, ¢ = 1
Vo= f, ¥ = & A =1 w o= m, v = n E = 7
0 = o T = p, 0= r O6&= 8§ v = {1 o= B
v o= g, ¢ —= f z —ch, % =ps, o = d, ay = au,
£V = #u, v = €u, or= i, «a =ha, £ = he, B = he,
§ = A 6 =kho, 4 =hy, & =hd, 6 =rh

Napr.: Ayndoxdijc = Agathoklés, 'Aynpipvor = Agamemndn, Aing =
Alas, Aioylvie = Aischinds, Alayolog — Aischylos, Alownog = Aisdpos,
Umeddijc = Apellés, "“wdiiwv = Apolidn, "poreidne = Aristeidés,
'AgioTotédng = Aristolelés, 'Aorlnmids = Asklépios, "Axtileds = Achillens,
Topyiae = Gorgids, dailbaioc = Daidalos, Anuoodévne = Démesthends,

* Pravda, v slovendine md svoju vjrazovi funkeiu aj zdomicneny
tvar Cézar, pisany podla beznej vyslovnosti, ako nazov psa. — Red.
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‘Brapgswvévda; = Epameindndds, Eiptidne = Buripidds, Zjywv = Dzéndn,
ynoies = Héydsias, ‘Hoddurog = Hérodotos, Holodog = Hésiodos, " Oingog
= Homdros, Ioaiog = Isaios, 'loonpdine = Isokratés, IIldrov — Plalén,
TMantizédng = Préxitelds, Hoirdstang = Polydenkds, ITndaydpag = Pgtha-
gords, ‘Prgog = Rhgsos, Zwvgdtng = Sokratts, Sowoxing = Sofokies,
Feodiug = Feidids, Pudipewy = Fildmdn atd.

Pri rozpriveni nech sa grécke viastné podstalnéd mena
0s8b pouZivaji v gréckom zneni, a nie v polatinizovanom, napr.:

Achilleus, nie Achilles;

Epameindndds, nie Fpaminondas;

Aristeides, nie Aristides;

Homéros, nic Homerus,

Daidalos, nie Doedalus atd.

b} Latingké vlastné podstatné meni oséhb
nech sa pre potrebu slovenského texfu pi%u tak, ako st napi-
sané v latinskom texte; teda tak, ako piSeme v slovenskom
texte napr. nemecké (Schwarz), francizske (Mirabeau), anglie-
ké (Shakespeare), talianske (Marconi), polské (Sienkiewicz),
mad'arské (8rzabd) atd. vlastné podstatné mend oséb. Pisale
by sa teda v slovenskorm texte: €. Iulius Caesar, M. Tullius
Cicero, P. Ovidius Naso, C. Sallustius Crispus, Iugurtha, Q.
Horatius Flaccus, On. Pompeius atd. Takéto meno v uéebni-
ciach alebo kdekolvek inde po prvy raz pouZité v slovenskom
texte nech sa uvedie v zatvorke vo fonetickej transkripeii,
ako sa to robi pri inych cudzich osobnyeh vlastnych podstat-
nych menich, aby tak &itatel mal moZnost poznat spravnu vy-
glovnost latinského vlastného podstatného mena osoby, napr.
C. Iulius Caesar (vysl. Gdjus Julius Cézar), M. Tullius Cicero
(Markus Tullius Cicerd), Q. Horatius Flaceus (Kvinfus Hord-
cius Flakkus), Romulus (Romulus) ap.

Tymto by sa jednoducho odstranila zbytoing neistola i ne-
jednotnost a zaviedol by sa ta osoiny jednotny a l'ahky
systém.

P. P. Zgiih:
70 ZAPISNIKA.

Slovenské porekadii obsahuii zo skiisenosti nadobudnuti
pravdu pre Zivot, u€ia, doho sa drZaf a doho chranil v Zivote.
Podl'a toho, v kladnom pripade, byva &lovek opatrnym a mad-
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rym. Posudok podla porekadla ,Vtaka poznat po peri a ¢&lo-
veka po re¢i” je éasto vhodnym, ale nie vidy hodnovernym
poznatkom midrosti. Omnoho dokladnejSim meradlom poznat
dloveka, hodnotit jeho vzdelanost javi sa v znalosti pravopisu
a slohu. Gsvojit si ich, to je mravnou povinnosfou a podi'a toho
i kritériom nielen vzdelaného €loveka, ale i povedomého Slo-
vaka. PrileZitost poskytuji predovietkym Skoly pre mlideZ a
Tiradne nariadené kurzy pre dospelych, najmi tradnikov podlFa
Pravidiel slovenského pravepisu. Zdalo by sa, Ze sa na celej
ciare deje niprava. Ale horky! Ako proti Pravidldm =z r. 1931
hresili prave ideovi privrZenci, tak i teraz proti novym Pra-
vidlam z r. 1940 chova sa indiferentne znaéni Sast slovenskej
publicistiky natolko, Ze sa nespravnosti vZivaji v tlizus a ro-
bia zmitok. Ziakovi preto v najhorSom pripade hrozi i pre-
padmilie, Gradnikovi slabdia kvalifikicia s nedobrym néasled-
kom pre postup. Ale pani noviniri, desf v¥nimkam, ignoruji
Pravidld a pidu si po svojom.

Na dékaz vypisujem zo svojho zipisnika priklady:

My Slovéaci ,,mbZeme sa” preto s najvadSou spokojnoston
»pozeral” (sprivne: mdZeme pozeraf) na budicnost niSho
glatu ... (Slov. pol. XXI, & 291, str. 6.)

Minister Stano v Nitre zmienil sa aj o tych, ktori ,sa*
akosi skepticky ,,pozerali” (sprivne: poserali) na pricu v Stite
a na jcho vystavbu. (NN, r. 72, & 32)

Potom ,sa” Jozef a Jan ,pozeraji na seba® (spravne:
pozerajii ne sebe.) ... Nevdojak ,sa pozril® obaja ,na seba*
(spravne:pozri na seba.) (Elan XI, & 7, str. 9.)

»Lreba sa pozriet” (spravne: treba pozrief) na celé pod-
ujatie, ktoré ndm vystava vo svojich slofkéich predstavuje,
aby sme mohli vyeitit a ,porozumet’ (spravne: porozumier),
kade sa pobera... (NN, r. 72, & 23, str. 6.}

Quasimodo, ,pozri sa” (spravne: pozri), & prichadza vo-
zotajstvo. (Horsky veniec, str. 23.)

Pre zjednoduSenie veci ,pozrime sa“ (spravne: pozrimej
na politickl éinnost v minulosti, ktora hola toto¥nd s kultfir-
no-ndrodnym zdpasom o oslobodenie Slovakov. Kto sa dal do
tohto hoja, musel ,sa zifastnit politického Zivota® (sprivne:
v politickom Zivote) v ideflnom slova smysle, pretofe na¥i
narodni buditelia zaslych Sasov nemali ,,po ruke’ (sprivne:
poruke) vo svojom politickom boji inyeh prostriedkov, ako
idedlne zbrane, (NN, r. 72, & 4.)

»Valného shromaZdenia zifastnili sa® (sprivne: ne vael-
nom shromuideni zddastnili sa): v zastipeni minisira vnltra
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vl. radea M. Huba, v zastipeni ministra nir. obrany plk. gen.
Piltousek atd’. (NN, r. 72, & 25.)

Nejde teda o prierez sucasnej srbskej prozy, nakofko sa
redaktorovi zdalo, %e mnohé z toho, o priniesly v literatiire
»prievratng” (lit.: prevrafné) casy povojnové so zimniénym
hladanim novych vyrazovych moZnosti a so socidlnym pato-
som, stoji ,mimo vyvinovy prud“ (spravne: mimo vyvinového
pridu) a zahynie bez stopy. (Elan XI, & 3, str. 13.)

Niasledok toho by bol, ,%e podniky by (spriavne: Ze by
podnily) svoje sidla prekladaly do obei ,mimo Bratislavu®
(sprivne: mimo Bratislovy), kde obecné prirazky sa nizsie.
(NN, r. 72, é. 5.)

Nim (aparitom) bude vraj mo#né liedit ,,srdedné” (sprivne:
srdcové) vady a nepravidelnosti, kriesit osoby, ranené ,srdeé-
nou mftvicon® (spravne: srdecovou porddkou) (Bv. posol zpod
Tatier XXXI, ¢ &, str. 158) — ako by srdcovd vada bola
srdecéni, t. j. mila,

Musime Tutovat tato kritickd rigordznoest, lebo nemédZeme
potvrdit jej opravnenost domaecimi ,skisenostiami’’ (spravne:
skisenostami). (Elan XI, &. 3, str. 13.)

... slovenské preklady z cudzich literatir, najmi v posled-
nom &ase, stoja na Urovni jazykovej kultary dobrych sloven-
skych spisovatelov, a ,za druhé” (spriavne: po druhé): siaha
sa k cudzim literatiram, z ktorych sme dosial mali len omrvin-
ky. (Tvorba I, & 2, str. 15.)

Kral |, prepozi¢al” (spravne: udelil) zastupcovi minister-
ského predsedu a velitelovi legionarskeho hnutia, Horia Si-
movi radovu hviezdu Rumunska v hodnosti vysokého \rad-
nika. (Slov. pol. XXII, ¢&. 8.)

»28 takychto okolnosti” (spravne: v faekigchio okolnos-
tiach) bolo povinnostou kaZ#dého Slovdka, & uZ pochidzal
z Tudu, z radov fradnickych alebo z kiiazského stawvi, zmohi-
lizovat vSetky svoje schopnosti na obranu naroda, &o bolo to-
tozné s obranou pravdy a spravedlivosti. (NN, r. 72, & 4.)

Zijere &asy vojnové ,a treba je* {sprivne: a treba),
aby kazdy plnil svoje povinnosti podla tendencii, sledovanych
slovenshym statom. (NN, r. 72, ¢. 37.)

»Niekolko razy' (sprivne: niekolko rdz) boli sme sved-
kami takychto pripadov. (NN, r. 72, & 24.)

Teraz ndm ,zbyva® {sprivne: ostdva), aby sme sa triczvo
podivali na spdsob literdrnej prace mladych spisovatelov.
(NN, r. 72, & 24))

Tazko ,najdeme’ (sprav.: ndjdeme) aspoil niekolko takyeh
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prispevkov, o ktoryeh by sa mohlo povedaf, e v nich s na-
behy k nejakej noviej poézii. (NN, r. 72, & 24.)

Skoro aZz prekvapujice je, Ze napokon vdetky prispevky
v SNSA ,,po stranke” (spravne: so sérdnky) ich slovesného za-
merenia ,napodobwji’ (spriavne: rapodobriuji) periférnu lite-
rataru. (NN, r. 72, & 24.)

Kazdy autor v shorniku nechiva nas predierat sa mnoz-
stvom ,perzonifikacii” (spravne: personmifikdeii). (NN, r. 72,
é. 24.)

Tristan Corbiére pounZil do svojich ,basni' (spravne:
bdsni) vela prvhkov z reéi normandskych namornikov ... (NN,
r. 72, ¢é. 24.)

V podmienkaeh poskytovania tyehto ziruk zzoberala sa
porada na ministerstve hospodarstva dia 15. II. 1941, na
ktorej sa zGlastnili ,zastupei” (spravne: sdstupcovia). (NN,
r. 72, & 24.)

... ktory sa oplera o© splhomocnenie ,tak zvaného'
(spravne takzvaného) fin. zikona. (NN, r. 72, & 24.)

Pracovné ruky slovenskych rohotnikov a Zivnostnikov na
tento ,,okamich“ (spravne: okamih) éakaji, difajic pritom, Ze
1 pefiaZné dstavy pochopia tento vyznamny moment a otvoria
sveje dresory do ,korian“ (sprédvne: dokordn). (NN, r. 72,
¢ 24))

Americks tlad im pripisuje vyznam, %e by takito dohoda
umoznila, prechod nemeckého vojska cez Syriu alebo ,,vziatie®
(spravne: wvzalie) tohto lizemia pod nemeckil ochranu. (NN,
r. 72, & 34)

Ako kaZdoroéne, i tohto roku ,poriada® (sprivne: uspo-
riade ) Sviz ev. mladeZe na Slovensku sjazd slovenskej evanj.
mladeze. (NN, r. 72, & 27.)

Taky spisovatel mdzZe tvoril pdt rasy (spravne: pif rdz)
tolko, jeho price si zrel3ie, premyslenejSie u umeleckejiie,
lebo jeho mySlienky, nepretrhnuté, velnym tokom utvaraji
dielo. (Slov. rozhlag T, & 10, str. 5.)

O vyjdeni Sbornika najmlad&ich slovenskyeh autorov...
citali sme v dennej tladi ,niekolko razy* (sprévne: niekolko
raz ). (NN, r. 72, ¢. 24, str. 4.)

A taky Suchovo-Kobylin v Bratislave ,docielil* (sprav-
ne: dosichol) Ospechu, ktory ,v prvom rade” (spravnc: pre-
dovdetkym) treba pripisat rcZii, potom hercom a a% nake-
niee auntorovi. (Filan XI, €. 10, str. 3.)

Myslim, Ze priklady dostaéia.



Jozef Bardgt:
PRAVIDLA SLOVENSKEHO PRAVOPISU A PRAX.
(Pokratovanie.}
Mikcenie spolubldsok &, €, @, T.

Ako pre pisanie tak aj pre vyslovnost je velmi vyznamné
pravidlo o mikkych slabikdch de, fe, ne, le; di, #i, ni, I
(str. 51). 84 pri fiom aj vynimky, z ktorych Pravidla neuvadza-
ji vynimku pri sloZeninach slovesa isf: nadisf, cdist, podist,
predist. Tyrda vyslovnost v slabike -di-, -di- je vo vdetkych
slovesnych tvaroch:

Pritomny ¢as:

nadidem, nodides, nodide . . . nadidy;
odidem, odided, odide ... odidu;
podidem, podides, podide ... podidu;
predidem, predides, predide . ., predidu;

Rozkazovaci spdsob:

nadid, odid', podid, predid;

nadidme, odidme, podidme, predidme;

nadid'te, odidte, podidie, predidie.

Minuly &as:

nadisiel, -§la, -8lo (som);

odisiel, -5la, -8lo (som);

podisiel, -8la, -§lo (som);

predisiel, -8la, -3lo (som).

Vynimka je aj v prislovke s predponou od-: odinakial.

Pravidla pri predloZkovych tvaroch zimena 3. osoby naden,
podesi neuviedly tvar predes.

Dvojihlisky.

Podfa § 11. na str. 38 kaZu Pravidld pisat zpravidla po
mikkych spoluhlaskach dvojhlasku ia, ie, ix. Toto pravidlo nie
je vonkoncom platné ani podl'a Pravidiel; podla nich (str. 39)
d moZe byt aj po mikkych spoluhlaskach v slovach ,cudzieho
povodu” a na ne uvadzaji len malo prikladov, ktoré prax
#iada rozhojnil s uvedenim pripadov a popri nich uviest pripady,
kde piSeme @ aj v tvaroch doméeceho pbvodu;
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DIhé d po mikke] spoluhlaske maji:

1. priezviskd, ak s cudzieho pdvodu, alebo sl nimi nare-
dové tvary*: Bariddk, Beddr, Bunédk, Cdk, Greddk, Horidk,
Janodik, Janddk, Kridk, Majerédl, Mebdr, Misdk, Muddk, No&-
éak, Pandk, Pendska, Pitondk, Rajédlk, Sojdk, Vieidk, Vojtas-
Sdk atd.

2. meni obei, pri ktorych sa zachoviva narefovy tvar**:
Bosden, Cadov, Cdry, Cdstkovee (nar.), Sdfov atd.

3. obecné mena cudzieho pdvedu, ale aj doméice, najmi no-
voutvorené slova po hlaske j (id) : befdr, edpal, glejared, jager,
majik, mojiles, Zelezolejdren, poajde, 8dbes, §dal, ddlik, Sdlkat
atd’.

4. v 2. pade mnozZ, ¢is. cudzich a domicich slov: jachta—
jdcht, jama—jdm, 3achio—3idcht, vrecko—urecdk atd.

Dihé é: deéra, deérka, S¢f.

blhé % moZno pisat po hociktorej mikkej speluhliske
ckrem padovych koncoviek, ako to uvaddzaju Pravidla (§ 11,
3). Pre prax dopifiam podla jednotlivych mikkych spoluhlasok:

a) v slabike ci:

1. v koreni glova: Baciuch, Bencur, cudif, Cut, cival, hun-
cut, koctir, Kocirkovo, Macich, pecich atd'.

2. v pripone 3. os. mnoZ. & v pritomnom &ase: buchoci,
drkocit, gagoci, hrkooi, ched, Sepocd, Steboci, tresed atd.

b) v slabike c¢u:

L. v koreni slova: Cutora, ficdr, Mldich, nadivat, ofivaf,
Poduvadlo, vypoduvat atd.

2. v 2, pide mnoZ. Cisla podstatnych mien: kandik (kan-
Suka)}, koréul, viadih, zvladih atd.

3. v pripone 3. os. mn. & prit. dasu: pedu, pladd, tedd,
stetu, tléu, viedd, obledu, vyzledu atd.

c) v slabike fi:

1. v koreni slova: jun, jil, Julia, Julius, kejicnilk, ka-
Jucnica, kajicny, wpt!, ujikal atd.

* Chybné by bolo také priezviska pokladat za meslovenské, No aj
talké poZadovali ,,postoventit”, ako to bolo v pripade Hridk. — Red,

*+ Porov. feské Turnov, kde je vloZenéd -u-; spis. fes. forma znela
by *Prrnov. — Red.
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2. v 2. pade mnoZ. éis. podst. mien Z. r.: jicht, jut, kajit
atd. ’

3. v pripone 3. os. mn. ¢. prit. éasu: behaji, biju, bojuji,
byvajk, codlajik, dakajit, fikeji, gajduit, gufaji, hddaji, hld-
seji, hraji, jochaju, kartuji s, krdjeji, kvepkaji, kupuji,
kuju, majd, mavafi, miluid, mykeji, naomdhaji sa, obzeraji,
oddePujii, pasuji sa, piju, raduji sa, skryvajd sa, striefoji,
3tju, STahaji, tancufil, trieskajl, ujedaju, valeji, vitaji, zo-
mySlapi, zreji, salujd, Zujy atd.

4, V pritomnom priechodniku tychto slovies: behajic, bi-
jic, bojujic, byvajiic, cvdlajic, dakajic, fikajic, gdgajic, gaj-
dujue, hldsajic, Ekarhajic, lefiic, majie, mdvajic, milujic,
obzerajuc, strielajic, fancupic, zebudajuc, Zalujuc, Ziadajic
atd.

5. V pritomnom pridasti tfchto slovies: behagici, -ca, ce;
bojujuci, -ca, -ce; byvajici, -ca, -ce; cvdlajici, -ca, -ce; daka-
Juci, -ca, -ce; fukajici, -ca, -ce; gdgapici, -ca, -ce; gajdujici,
~cat, -ce; gubojici, -ca, -ce; hddajici, -ca, -ce; hldsajtici, -ca,
-ce; hrajici, -ca, -ce; karhajici, -ca, -ce; krdjofici, -ca, -ce;
kvapkajici, -ca, -ce; kupujici, -ca, -ce; lejict, -ca, -ce; majict,
-ca, -ce atd.

d) v slabike Pi: kFié, kPiadik, Pubif, Dibosf, Tubosiny,
vlddny.

.

Pozndmka. V 3. os. mnoZ. &g, prit. dasu malo by sa pisat
tiez T v tvaroch typu kadTu.

e) v slabike #s: kaosisir, huhdl.

) v slabike 4

1. v koreni slova: Kodut, Kosity, Hodutovee, Pisut, Sir,
Ssrovee, brofira, §ulok; Suchaf, $ulaf, Supafl, Sistaf atd.

2. v 2. pade mnoZ. &isla podstat. mien: Suba—3ih, Supe—
Hip, Juta—Eut, ucho—usi atd.

3. v 3. osobe mnoZ. éisla prit. ¢asu slovies: brefu, dedi,
kre§u, fefi atd.

g) v slabike fé:

detirence, mertach, ik, §fiplost, $iply, vredtdn atd.

h) v slabike Zi:

1. v koreni slova eudzicho alebo doméceho pévodu: air,
prezdvaf, suzol, Zur atd.
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2. v 2. pAde mn. & podst, mien %. r.: Zule—24l, Zumpa—
Zimp, Zupa—rzup atd.
3. v'3. osobe mn. & prit. dasu: madd, refd atd,

Zenské podstatné mend ne -yha,

Hovori o nich § 32, Pre prax nebude na Skodu uviest aj
iné priklady, z ktorych vidno, Ze ich tvorime z podstatnych
mien mufského rodu, zakondenych:

1. na -k, k (hrdelné samohlasky): bokh—bohyhe, Grék—
Grélyha, ofrok—otrokyhe, pastorok—pastorkyia, sok—soky-
fa, svedok—svedkyha, Turek—Turkynia atd.

2. na -ca; dorca—darkyia, dozorca—dozorkyha, obhaj-
cao—obhuajkyna, ochrance—ochrankyna, porolca—porotkyna,
povoedea—pdvodkyna, predchodco——predchodkyia, radca—
radkyng,  sprdvco—spravkyna,  sprievedce—sprievodiyia,
strdica—straikyne, sudca—sudkyha, tvorca—Iivorkyhia, vidd-
ca—ulddicyia, vojvodea—vojvodkyha, zustance—azastankyia,
zdstupca—zdstupkyna, zradco—zradkyna atd. .

3. na -ec: befec—beikyha, letec—letkyna, ndrodovec—nd-
rodovkyne, plavec—plovkyia, poslanec—poslankyha, strelec—
strelkyfia, Sportovec—S§portovkydfia, umelec—umelkyha, vedo-
mec—uvedomkyfia, vedtec—vedthyia, volrelec—uvotrelkeyha,
vysianec—uvyslankyha, zajotec—zajotkyhia, zamestnanec—za-
mestnankync, 2nalec—znalkyne atd.

4. od niekofkych podstatnych mien iného zakonéenia a zo
slovesného korena: kolega—kolegyha, predsedkyia,* opatrov-
kyia, Sevkyna, varovkyia, vrodedkyho atd.

SLOVENSKE SLOVA.
-tri-:
PRA.
Pravopisny slovnik v Pravidlach vyradil zo slovenéiny
slovo pra; oznaéil ho hviezdiékou na znak toho, Ze nemd nit

spoloéného ani so spisovnou, ani g hovorenou slovenédinou.
Myslim, #e sa to neprivom stalo a Ze tu ide o prenahlenie.

* Spravna je slovenskejdia forma predsedaiéka (Dorov. SR VIII,
str. 7).
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Slovo pre je podla Pravopisného slovnika nespravne, ale
slovo rozopra je podla toho istéhe slovnika sprivne. Tu je
rozdiel ibs v predpone. Ak je zlovo pra nesprivne, tak ne-
spravnym malo by byt i slovo rozopra.

Tvrdy* slovo pra uzndva za sprivne a pritom eSte i vy-
zdvihuje jeho nepochybnii starobylost. Uvadza pri fiom aj cir-
kevnoslovanské formy prija, raspriae.

Pravopisny slovnik asi prelo pridiel ku chybnému zaveruy,
Ze slovo pra nemé v spisovnej slovenéine nijakej funkcie, je
len slovnikovym slovom a méle sa vyskytuje v literirnej slo-
venéine.l Pozabidalo sa na to, Ze ¢asté alebo zriedkavé upotre-
bovanie slov nedokazuje ebte ich spravnost alebo nespravnost,
ba Ze i také slovo mdzZe byl celkom spravne, ktoré spisovny ja-
zyk nema vo svojej sufasnej zasobe.

Keby slovo pra bole celkom vymrelo, v takom pripade
mohlo by sa povedat o fiom, Ze je slovom archaickym; ale ked
st doklady nafi aj z narediz, tak nembZeme ho zaradit medzi
archaické, ale len medzi pozabudnuté a neoddvodnene obidené
slova.

S t¥m hviezdiékovanim slov treba ini& vel'mi pezorne za-
cbchodit, aby sa slovensky jazyk prendhleno neochudobnieval
a aby nevznikaly umelé medzery tam, kde toho netreba. Ked
sa zavrhne nejaki novota, ponad to sa este dost Yahko prejde,
ale vyhadzovat staré slova len zato, Ze sa zriedkavejSie vy-
skytupi, ncbolo by dobre. Zaiste zale#i nAm na tom, aby slo-
venéina oplyvala bohatstvom domdicich slov. Budlei opraveny
Pravopisny slovnik mal by, ked aj struéne, ale predsa ob-
jasnit a odévodnit, predo to alebo ono slovo muselo prist na
index a preéo je nesprivne, .

Slove pra je dobre slovo, iba fdsudok o fiom je zly. Zo
slovnikovej mftvoty a z nirefového zatifia treba ho vyzdvihnit
pre kaZdodenni potrebu v spisovhej a hovorenej slovendine,
lebo tymto slovom dalo by sa dobre nahradif cudzie slovo

* Tyvrdy do svojho slovnika ho prevzal z Bernolika. — Red.

1 Néjdeme ho u Hviezdeslava: v najbliZSom zasedani rozhodneme
v jeho pri, budeme prisne spravedlivi (IV3, 125).

2 Podla prof. Jano#ika Zije v banovskom niredi u najstarSicho po-
kolenia a od neho uvddzam aj doklad: One by furt mala pru proci Réj.
— Je znama aj nominativna forma pre — ked sa nesnadaji’ (vysvetle-
nie %eny, od Ktorej je doklad).
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debata. Pra znameni spor3, vimenu nazorov, klad a protiklad
mienok, teda presne to, éo vieobeene rozumieme slovom de-
bata. Podla zidsady, Ze cudzie slovo mi ustipit dobrému do-
méicemu slovu, mdézeme maf vitand nédbradu za debaiu ako
cudzie slova.

8 tym, Ze by slovo pra znamenalo debatu a Ze by sa v tom-
to smysle stale a dfsledne upotrebovalo, necheem i to povedat,
Ze nepotrebujeme viac slovesa debatovef, lebo primerane
k dneSnym nasim vyrazovym moZnostiam potrebovali by sme
popri slovese debafovad i slovo prot, kedZe sloveso prief sg
a debatoval st synonymé. Debafovaf znameni &osi miernej-
Sieho ako prief sa, ale ked debaty prejdu do Skriepok a hadok,
ked sa Iudia v doslovnom smysle slova pri, vtedy upotrebenie
slovesa priel sa je iste na mieste.

Slovo pre ma pre slovenské ucho lepSi &vih ako debatn,
¢o najlepsie citit na takychto moZnych prikladoch: o navrhu zi-
kona rozvinula sa ¢uld pra. .., do pre zasiahli viacerl poslan-
ci..., po skondenej pri snemovila zdkon odhlasovala . .. Tymto
frazam nemoZno ni¢ vycitat ani ohfadne reovej spravnosti,
ani ohl'adne vyraznosti a Iubozvuénosti.

V éasoch, ked' sa tolko uplatiiuje odvaha a energia, ve-
ruze mohli by sme mat dostatok pevnej véle na to, aby sme
zbytoéné cudzie slova, ako i slovi, prevzaté zo susednych slo-
vanskych jazykov, zamenili svojimi, domdcimi.

Eugen Jona:

FUNKCIE PREDLQZIEK V SPISOVNEJ SLOVENCINE.
{Pokracovanie.)

Miestny vyznam pri predlozke na je povodny. Z neho pre-
nesenim vyvinuly sa iné vyznamy: vyzoam (2) &asu, (3) spd-
sobu, (4) miery, {5) vztahu a néstroja, (6) pridiny (dbvodu,
ucelu atd.); (7) predlozka na s akuzativom substantiva byva
i predmetom nicktorych slovies.

2. Na uréenie Casu slovendina mé mnoho prosiriedkov

3 Porov, vyznamy u Bernoldka: lat. certamen, coniento, disputalio,
controversia, Hs; nem. Bireit mit Worten, oder ein gelehrien Bireit; mad.
pir...

1 Sjove pre ako aj rozopra sklofiuje sa podPa vzoru ulica. Porovnaj
tie% zore — zore; ranné zore,
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(¢isty akuzativ, genitiv, predloZky v, po, cez, o ap.), medzi kto-
rymi predlozka na s akuzativom maé osobitnt Ulohu: vyjadruje
trvanie deja aleho jeho zadiatok, najmid v budde-
nosti. Vyrazy ne nedelu, ne prdzdniny ap. moZno pouiit iba pre
budienost, na urdécnic nastavajiceho deja, jeho zadiatku, na
rozdiel od vyrazov v nedelu, v prdzdnindch (v hovorenej refi
a v narediach cez prdzdniny).

Czambel! uvidza vyrazy: prid na rdno, na veler, na
§tvrtok, na piatok ap. na to, aby podoprel mienku, Ze treba!
dévat prednost prostym vyrazom: stalo sa to na pravé polud-
nie, ne pravi polnoe, stalo sa to ne das ap. pred opisovanymi
vyrazmi: stalo sa to, ked bolo pravé poludnie, ked bola prava
polnoe, ked bol #as. No nevymedzuje vyznam vyrazov: na pia-
tok a » piatok ap. Jeho tpravy sf razu Stylistického, netreba
ich chipat ako pevné gramatické pravidia.2 Vyrazy: ne prové
poludnie a na pravi polnos mozZno vyjadril aj takto: prdve na
poludnie a prdve o polnoci. Vyraz na das mdze mat dva vy-
znamy: znameni alebo trvanie (= na dlhy fas, kratky
éas), aleho za ¢iatok, nastipenie deja (na das — ,svoj €as,
zavéasu').

Tak zj vSetky predlozkové vyrazy s me vo vyzname ¢aso-
vom dajil sa zhruba rozdelit na dve skupiny: a) ne - akuzativ
znaéf vieobecne das, trvanie deja; b) na -| ekuzetiv zadiatok
alebo nastipenie deja.

a) Napriklad: dal mu dobré naudenie na buddcnost (Kal.
vhe, 143}, ,....urcbit preliminir na budici rok” (Kuk. XII,
80), ,,....zabdvajte sa s nim na mindtku™ (Vaj., Vv, 335),
nesmiem si ng choifu oddychnut (Solt. 12, 153), maji preto
taZzky zial na cely #wot (1112, 6), na chvilu sa zamysli (IVe,
28), Ale bolo to len na éas (Skultéty, O Slovikoch, 185), Na-
stalo ne chwilku ticho (Jégé, A. 8.4 76), s ktorym sme sa na
choilu stretli (1566), ma ne das pokoj! (Rézus, Mar. $tud.
195}, i vy chod'te na choffy (Julia I, 58), je ne das ticho (128),
vrava zverstva nae chvifu utichla (Ondrejov, Afr. zap. 19),
prosime vés poniZene len ne jedno slovidko (Dob3. Slov. pov. 1,
38);

b) pre€o ja osobne na sveje staré dni do Laptova cestu-
jem (Kal. VI2, 62), Rectovali nazpam#f piesef, ktori mali

1 Rukoviits 170.
2P, Tyvrdy v 8lk. fraz. slovnfkuZ 293 ich doslovne uvAdza.
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na dnes ulozem (Solt. 12, 35), , Dobre, nechime si to na druhy
raz.“ (155), mohol si spustenie (pri jednacke) na potom ne-
chat (IL, 230), Na jesefi ... ma chodit do Zkoly (III2, 224),
Jediny na tenm ¢as nesilad nastapil (IV2, 90), Ruchirik ma
vystipit z domu na budidceho Dura (Kuk, VI2, 67), v gazdov-
skom dome peniaze... treba... mesaine a na das (Taj. V,
92), da mi — aspoii na das — pokoj {Jégé, A. 8.2 97), ne dnes
tyidesi idem do Otruboviec (Kuk. XI2, 130), — Lod odchadza
sprivne na éas — (Taj. X2, 100), Pustili sme 3a na noc zasa na
Miéinti (Bodicky, 36), Celad obec je na nohich, ako ne sddny
deit {Rézus, K. K. 312), na Velkd noc blchaji z maZiarov
(Marogko?) ap.

3. Predlozka na s akuzativom znadi spésob slovesneho
deja. Napriklad: Hned vzal Plavéika na prisne, do a ako...
(Dobs. 8. pov. II, 66), (dietu) ...aby sa volalo na jeho meno
(VI3, 104), vezmic vec akoby na Zarf, odpovedal: (Kal. IV4,
33), My sa mame s Cechmi pokonat? Na akiy spdsob? (III2,
98), vietky slovd skomol! na smiesno (Solt. 1112, 57), nebrala
vec na Zart (169), zacalo sa moje gazdovstvo ,mna svoju ruku”
(11, 100), znidit cloveka na boii ebraz stvoreného (IV2, 163),
Teplo pece, kiirene] eSte len ako ne zkusy... (Podj. I, 96),
JkSeftarit” na svoju ruku nemohla (I11, 72), Kone. .. schudni
na loty (Kuk, XXVII, 202), pustil vodu na prdzdno (VIII, 63},
Vytiahol ho za ohlavku na terdo (XXVI, 192), Ak sa vyberie
ne pekne (XXVIL, 1687), Hrivy ...daji im rist na vospust
sveta (XXVI, 129), pochovali ho na cbecné trovy (Taj. 1, 43},
pod jablofiami, zakvitlymi ne rudove (Razus, Z drob. p. 127),
Hrehu3 nedal sa len tak odbavit na slovo (Zguridka, Zenich
22) ap.

Sem moZno zaradif aj vyjadrenie zmeny: zmenit vodu na
vino (0z.), Vidy sa mysel na indie menila (bola vrtkavi)
Tvrdy, SFS 271), [ale aj: Voda teplom meni s¢ v pary (Tvrdy
271), Boh ovee v obce lahko premeni (Sladk. Detvan, strofa
61)], ty se spravis na krisneho mlddenca (Dobs. 8. pov. IXz,
44) ald. Vizby s predlozkou na si po slovesach, znamenaji-
cich zmenuy, astejiie ako s predloZkon v, ktord sa vyskytuje
zvédsa ako poetizmus.

4. PredloZka ne s ak. vyjadruje mieru priestoru
a mieru v &irfom smysle, napr.: pole ne péf jutdr, 2dhrada na
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300 sigh, sud na dva ckovy, kotol ne 30 litrov?, Tu zazriem asi
na pitsio krokow predo mnou... prachovy stip (S. pov. II,
46), liska ... na strelenie sa nesbliZila (IX2, 15), bif sa budn
na Fvot a na smrf (VIII3, 18), podelili sa ako rodni bratia,
na rovno (I, 37), svoj prstef, na dvoje ho rozlomila (TX2, 10),
e - 1eZi kral chory aa dmor ... (V4 90}, on {a miluje na
Fvot a« smr? (Kal. IIE2, 110), vyplati skodu ne krojciar
(Kuk. IIT2, 21}, Prikladov na tisic (Vaj, XII, 273), ,,...Ja ich
(chiv) mim iste v na miliony”™. (Solt. IV2, 153), sa jej ani
na piad neshlifuje (II, 36), zivajie na celé sista (Podj. I, 53),
Jeho siised, na velko roztvoriac ofi (Solt. V2, 18}, vystavil...
drevent stenu bez striciky s vydSe na dobrého chlapa (Kuk. I3,
108), postavit ho ne jedno strelemie v ti alebo inll stranu?
(XXVI, 91), odvliekli mftveho badu wne sirelenie do kruhu
(Taj. I, 101), otrhani boli ne strach (Jégé, A. 8.4 233), Pri
bokn visela mu na dlef Sirokd Sabla (Jégé, W. leg. 5), Druhi
smrdia na tri mile (Jes., Cestou k slob.? 25),Z Kijeva do Moskvy
je na dostrelenie (182), ,.Ja to uZ mam no halier vyratané ...
(Réaxus, Svety 112, 263), ohstani Marofa, ked st uZ na dobrd
diallw od obecného domu (Marogko? 193), chrobdky ... A aké
velké! ... azda i na meter (K. K. 285), odsiideni sme na smrf
(Odkaz 97), nahafal kone na pretrhnutie (Hronsky, M. srdce
83), pes odskodil ani strela ne niekofko mefrov (Ondrejov,
Rozpraviky hér 15), odbehli na dostrel Sipa (Tatos Elovek 51),
mlatil ubohit RuZi¢ku na zabilie (O zlatej jaskyni 71), sme sa
8. ..vychytili do behu na pretrinutie (Afr. zip. 30), Pred nami
agi nme pidesiat krokov zazreli sme. .. nogoroZea (28), vojna
povydila cenu potravnych élankov na neuverenie (Urbanck VII,
66), brali mi ich (kraslice) Tudia po troch korunich ne dchvat-
Ty (D. kniz. XVI, 38) ap.4

3 Takto radi Czambel, Rukovit 170, oznadfovat |, rozsah“ a ,,obsah®,
a nie opisovat: ,pole, ktoré mé pit jutdr (rozsahu)®, ,zdhrada, ktora
ma 300 siah (rozsahu)“, ,sud, do ktorého vojdi (do ktorého sa vmestia)
dva okovy*, ,katol, do ktorého vojde (do ktorého sa vmesti) 30 litrov';
alebo: ,pole pitl jutar velké, majetok tridsat jutdr veTky. sud dva okovy
(Czambel pisal dve okovy) velky, kotol 30 litrov vefky™ ap. Ale ked
ide o &frku, vysku, hibku a vahu, tam je vizba 8 gen. + adji. dobra (plot
30 metrov dlhy ap.}, lebo spojenie s predloZkou na ma vyznam pribuz-
nosti (plat #ia 30 metrov dihy — ,plot asi 30 metrov dihy' ap.).

4+ PredioZka ne v slovendine — ako aj v ¢edtine — nemd sa spojovat
(Czambel, Rukovit? 171 a Pravidla slov. pravopisu — 1940 — str. 108

a 138) s prislovkou aZ vo vyraze ,aZz na" miesto okrem: ,Boli tam v3etci
a% na jedného'' sprivne: Boli tam vietel oktrem jedného.
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@) bol na verast taky dricény Suhajéek, Ze (Dobi. S. pov.
I, 3}, nae statodnost? nemal paruy (V4, 3}, ,Ked som hovoril,
hovoril som, ale na svedomie, ng svoje spusenie vyzndvam,
Fe ., . (Kal. V2, 82), Na velké diny je slabi (Podj. III, 223),
dost viem na dedinského fordra (Bodicky, Rozp. 88j, ,,Ja ne-
mbZem sa Zalovat. Na mae je dobry.” (Kuk. VI2, 36), Siibil
jej na dudu, e vrati sa (8), ,No biskupa vstiva dost zavia-
s, . (XVI, 49) a iné.

Na oznaéenie vztahu vyrazy s predloZkou ne su jasné, ne-
nadim ich opisovat vyrazom: Co sa tyfe. Napr.: na hunciutstvo
ho je dost, na rozum, na dikovnost atd’., teda nie: ,&o sa tyce
jeho rozumu, je ho dost” ap.

5. Predlozka na s akuzativom znaéi a) vefeh alebo b)
prostriedok. Napriklad:

b) Teraz sa presvedéil na viastné oéi (Jégé, A. 8.4 242),
vyhravajd tu muziku, ne Efori kaidy tancuje (103), Hra ne
gombicky je sezonna (Razus, Marosko2 168), koho cheel vyzna-
¢it, s tym sa zahral na marid§ (Kal. 113, 24), ... sa eSte viera
veder & nami na kocky hral!l* (III2, 120}, diva sa ne preteky,
hra sa na dostiby (Kuk. XXVI, 56), hrat sa na Dura (Gz.)5 ap.

6. Predlofka na s akuzativom vyjadruje priéinu v naj-
Sirfom smysle, t. j. ¢) dovod a b} el (ciel). Napriklad:

a) , Uspokojte sa, drahéd mati!* preriecklo dievéa na mat-
kine reci (Dobs. 8. pov. IV3, T), Na mnohé modlikanie nechaly
ho tam (X, 30—1922—), Adam... hol viac nant pysny, ako ne
vietko druhé na svete (Kal. I5, 22), ,/Tu som, pani moja, ne
vds rozkaz* (112, 73), na nahovdronie matky, priatelov pove-
dalo — ,anol* (V2, 66), Zirik... zostal u Vanovskyech na
naliechanie domicej panej (Vaj. V, 131), umrcla na sypanice
(Solt. 1112, 65), ,,...Padaji na pPice, padaji ne mofolice . . .
(Kuk. I, 177), ochorela na rake (VIZ, 21}, prislibi ne naho-
vdranie (Razns, Svety II2, 189), ho...vydat na pofindanie
(Julia II, 106), prebral sa ne hrozng vykrik (Hronsky, Zabav-
ky stryea 6);

b) v tej truhlici bude nieéo na zjedenie (5. pov. VI3, 125),

5 Sloveso kraf sa mi v niektorych pripadach vidzbu predl. ne 8 aku-
zatfvom, ale dastejin je vdzba s predloZkou v (hrat sa v karty, v kolky,
v Sachy ap., porov. Pravidla2 199 a Czambel, Rukovit3 184), Slovesc hrat
mé zas vizbu predl na + lok. (hrat na husliach, nie ,hrat na husle”, ani
ohrat husle').
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z tyeh sto krav jednu na vyber (1L, 109), Na zdravie doméaceho
pédna, aby mohol .., sliZit ne ozdobu celej krajine (Kal. 15, 11},
poriadny élovek, ktory celej familii len na dest sliZit bude
(32), dali svoju rozopru o krala budiceho no rozhodnutie Za-
polovi (Kal. ViI2, 17), i ovsa pre koniky, i jadmeha na chlich
{141), sa hrnula kopa zadychéanych Kadifov, volajlcich zd'a-
leka: ,,Na volbu, na volbu!“ (15, 118), sa... nazdal Ze =a to vie-
tko jemu ng dest stalo (8), nerid di jej ne nové Saty {(Solt.
12, 44), ,mame nieto tych zemi na obrdbdnie...”" (69), ne-
ostdva mi prizdnej chvile ani na Jfifanie, tym menej na pi-
sanie (1112, 9), dala som mu ne vélw alebo ., ., alebo... (179),
Ale ak sa... bude hasterievat ...to uZz bude ne zutekanie
(178), Iste je v nich (zapisky) nieto na nasledovanie (5),
Bol chutny na odmalovanie, v ruzZovych ... Satoékach (32),
som beZala k pinn vefkomoinému na ponosu (II, 215), podal
mi ruku ne dobré rdno (49), padilo ma befatl ta ne pomoc
(24}, i81a na svadbu (1112, 143), prebudil by sa na nemilé pre-
kvapenie (Podj. IL, 7), Idhc veéer na vody ku studni (I, 106),
veler §la ma vodu® (III, 100), zvivala Pala na lritenie (111,
11), uzlfk skladdm no ecestw mi daty (Hviezdoslav TI4, 38),
Strngali spolu ne sldvu krasnej hostitelky (Vaj. VIII, T70),
On dal ne Maticu odrazu viae (Kuk. XVIII, 29), &o vladze
chodit, vyslo ne divaky (VII, 92), ,Pin rychtir, prifiel som
na Zaloby. (128), Chodievali na hodiny (ulif sa rajtovat)
(XXVI, 78), aby bolo i ne rocliatie, 1 na vypitie (Taj. T, 140),
vo svete vytlkli na Zivnost (IX2, 7), ,,...s0m eSte nie na za-
kopanie ... (I, 18), Prica bola v poli nug neodlofenie (20),
Na Zuzku platil mesacne (44), cirkvAm ponechali na v6Tu,
&i... (8kultéty, O Slovikoch 210), na fo on nebol narodeny
(224}, obetoval i ne kostol (Jégé, A. 8.4 231), musia byt na
kaZdyj priped opatrni (93), urobit ra protivest (178), my posli-
chame ... &asto na wasu Skodu (170), To je nie na uverenie
(215}, hnala ho ne drevo (Ondrejov, Zboj. ml. 227), chram...
hol ... na sborenie (Bodicky, Rozp. 249), Skolska strecha hola
ng spodnutie (205), na chvdlu predsedu musim pripomentt,
Ze... (72), Daval som mu ne difanie knihy (138}, Chodievaj
s Hou na prechddzly ...na pivo, ng fanec (Jes, Dem. 19),

¢ Pravidla slov. pravopisu (1940} 191 uvadzaji pri slovese is? len
Vvizbu s predl. po nieto, ale preto nermusime pokladat iné vizby za ne-
sprivne, najmi ak maja osobitny vyznam,
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prisiel na sid (Cestou k slobode 9), vietei robia na neho
(Razus, K. K. 36), nechat panom vietko ne vélu (K. K. 313),
Panie napedd na cestu (Julia I, 172), nechodte nahodou na
profesuru (Mar. 5tud.2 131), Adufovo remeslo nie je na zaho-
denie (Hronsky, J. Mak 347), chystid drevo na cheit (Ondre-
jov, Afr. zap. 11), Som ja strelec na hanbu! (39), Teta...
pojala JerguSu na vodw {(Zboj. ml. 219), na Saty muo kipili
(Zgur., Zenich 47), chodila na hriby o jakody (7), podajme si
ruky na kamardtstvo (100) a iné

Na vyjadrenie G€elu (ciela) uZiva sa v slovenéine — ako
vidno z mnohych dokladov — predloZka na s akuzafivom (na
otdzku na co?), nie predlozka k.7 Podla dobrého tzu hoveo-
rime a piSeme: Na zdravie, ne poteSenie ti to bude (nie  ku
zdraviu, ku potefeniu*‘). Nech ti je na #sitok (nie , k 0Zithu*),
Kniha je na éitanie (nie ,k éitaniu*), Jemu na des? bola slav-
nost (nie ,ku ecti). Jemu na sldvu pripijali (nie ,.ku slave'’)
ap.

Eugen Poulinyg:
VYBER Z DETVIANSKYCH SLOVIES.
{Dokondente.)

rddar, sra¥at ovocie: rdafo ich af rd~  spravlf sa: Spravifa sa na macku

fala dolu (Kalinka). (Detve); na sfrigu sa sprevila.
vichfoval, na fa svadbu si yolado  speadar, tockfo istiho spredafi (Pod-
richrovay (Kallnka). kriv. lazy).

rosity fan sa rosi {O& Ddbravy).
m.;p.e:s:’f, rosprdsiy mu fo skio (Sto- potkan {Detva).
ok). sfavaf, pristavovat: figdd ndz Zfe-
rounaf sa: ale Co, kef sa sfrach smrfi den fiestavay (Klokog).
rognd (Klokof). . . sfavef, fo sfaveju, fo ciele stfavefu,
rozdul sa. ole fen piefor, aki sa. lala. . . ) .
fo kih zediitboy vimerfapafa, dek!
rozduy (Detfva). (Kalinka)
sedal: fak pofom sedeli za dva roki
fect v ﬁarmar:fecﬁ_r za dva robl Secl

sfal sa: (x naras kel sa fo sfape

stavoval, pristavovatl: boch fa zabiy.

sedeli, co bofi hamardfi (Sto¥ok). predo ma stavufes {Klokot)
schvdftf, schytif: schvdfiy som fam  Sfellf sa. otelif sa: fdemyofe sa sfelif
fehiu {Sto¥ok). (Detva).
spangrofovar, on polike spangrofovay  sfiskaf si, sporif: kef si bude stiskat
(Mangutovo). po froskl po froski (StoXok).

spraf, zblt: boy vefmo sprafi (Detva).  sfopif sa. i§foy sem dofinoy, since

7 Porov, SR VIII, 102,
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hrialo, nus sa chiapec sfopin (Sto-
%ok).

sfrafif: kus cesfi zme hief strafifl
(Krivail).

sfrhnuf, 8klbat' s husi: Zen jus_fo
plera Ze sa sfrhre {(Kalinka); sfr-
hoy na seba fokie ovrholce (Stofok).

stroncef, telesne oslabnit’: of afe
strancey (Detva).

Smiknuf, ujst’: sadoy na kofa a §mi-
koyu na kori (StoZok).

Sprifaf’, pluvat’, nadavat': fudia Spri-
hali do oéi (Krivan).
Sromofit’s fu naras podufe, Ze mu
zaiite po izbe Sromofit’ (Detva).
Sudif’s ta naf kochom zacérie mu dado
Sudit’ do pratefiici (Detva).

fahaf's a ked videy, 7e dale) do hort
fakaju, zocay, Ze sa on ide vrdfif'
(StoZok).

tdjst’s tdjdu pekrie, fag ako kebi ich
zaharnay (Lukovo); nak si fdjdz po
casfe, kade prichon (StoZok).

fasit” sa, trhat’ sa, Bt sa: ¢ oAf sa
zacall drhnut’, fasit’ (StoZok); ale
sa tasifi besie (StoZok).

fepit’s ale fepi fi do oci (Detva).

fermodit’ sa. fen sa fermosiy (Sto-
Zok).

frafif’ sar Co sa ndm frafi, fo kapima
(Lieskovec).

fresfar’, bly3fat’ sa: fakie so_may
Zizmi, krsni myoj, fan mi fak fres-
rafi (Krivad).

friziiif’, nepekné redél hovorit': friziii
daremiiinu (Detva).

tipauf', a fu Zid zaday fépnuf’ (Sto-
fok).

frucevat’” sa. fag zme sa frucovali
vise roka (Krivd).

furboval” sa, trépit’ sa: fak sa na_
tim furbovey, Ze dosfay suchofi

(Detva).

ucinifs fag bi fo uciitlo do dvanddz
fifrop (Detva).

uvdat’ sa: esfe sa ndm udd f poli no-
covat (Krivdf).
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udrer’s f Ceredife udrefo, fri domi zho-
reli (Lukovo); sfrela (blesk) udrela
(Detva); f fo rano ndm aj do ko-
fibi udrelo (Detva).

ufaf’ sa. on sa jej ai ufay (Detva).

wheklovat': kdpka je s, fifangu, aj sa
uheklovat” myoie 5 pamoku (Sto-
Fok).

vhodif’ sa: ke_ca fag uhodilo, Ze
bola fovdrer (StoZok).

akiazaf': ke_ca im fo Zfada vidjef,
mi im ukiaZeme (StoZok).

akezoval’ sa: zima sa ukezuje zaféasu
(Detva).

ulahodit’, foki dobrd mindf' som boy
ulahodiy (StoZok).

ulfahnuf’ sa; kebi sa ndm chiapedz
uffahou (Stofok).

ufrafif’ say jeden sa boy ufrafiy s nami
(Krivafi),

varfovat’, a fi piafi, éo ko varfovali,
ti sqa len fag o_ cfrachu friash
{Detva),

vhiral sa, fak sa do komori vbdrafi
{Kalinka).

vidaf': u vdz pefiiaze vidat' (Krivaf).

videt’ sa, zdat sa: sa mi vidi, ie ai on
kosiy (Kiokol); &t rebu diédik ria-
bude padaf cez noc, fakue sa vidi
(Detva); a vidi sa fakrfo na koreii
aj dafefina (Lukovo).

vidnut', skoro kaZdi deni ich vidnuf
(Kalinka).

vibadaf's kerito wvibadali, Ze je naj-
vedi zivdd (Sto¥ok).

vibi's uz bolo desad hodin vibifyo na
vezi (Detva).

videnéusit’, vybit': ked ma fag bop
vicencusiy, fag ma pusfip (Stofok).

vidobrief’, vyzdraviet': feraz, Ze zaz
bou vidobreu (Korytarky).

vikdrat’: vihdra fa Secko, viskina (Pod-
krivAn).

viflapit’', vikfipenyo #e je fd ordce
zem (StoZok).

vikuncifovat’s day sa af fen huncictfvo
robif, fag vihuncifovay (Podkr.
lazy).



vikasf vihadli sedemdesiadziati f $aj-
ndch (Sto¥ok). '

pikofit’ sa. fakich krdy sa mdlo vi-
kofi, ako je fifo (Lukovo).

vilasovat’, vypétraf, néjst: som hied
vedela, ie ol viflasuju u$ fla strukbe
(Sto¥%ok).

vimachlit’, zbit’: a boli bi ho vi-
machlifi fam {Kallnka).

viondiaf’s ani fi bi to nevedeli fag
viondjatf' (Sto¥ok).

virabovat', a pofom foho virabovali,
foho pdna (Sto¥ok).

visédit’ sa; no nak sa len visédi (Krl-
vail),

visikovar, vylinhnuf: voldko sa ndm
husi zle visikovali (Kalinka).

viskdlezovaf, zbi€: ale fa viskdle-
zujem (Detva).

vifregpaf, zbit’: sin si oca fag voldko
vifrepay (Kalinka).

vivodlovaf, vyzradit': bdla sa ui vi-
vodfovar’ (Kalinka).

vizvedet’ sa.: fag o rok sa vizvedelo
pofom (StoZok).

zabdukaf sa. fan sa zabdukajfe (St~
Zok).

zabavif sa, zdr¥at’ sa: zabavig som
sa 5 kamardfi na kréme (Sto¥ok).

zabfizif’ sa, ako sa zablidin b femu
Jeden poficaif (Sto¥ok).

zafafraf. zababrat': fak si mae zafafrai,
fi svire {Mangutovo).

zaffocit, mrzko zaztiet’: zaffodiu na
g, ¢ ¢f sa mfia dade pifa (Sto~
Zok).

zohlusif, zabit’ ; fam zahiuSifi ndrodu
vefo (Korytarky).

zahodif: afe ako vefor duit, na jed-
atho zahodilo plamefi (Detva).

gachcef, fakiho miadiko bi of dade
ddke figvesfi zachceli (Korytdrky).

zachifif : pofom zachifia kocisa a §h
(StoZok); ndz uZ pofom fa zachi-
Fifi Sefkich (Krivdd).

zakaptivat’s u$ fo frofka zakaptiva
(Kalinka).

zakladaf, postavovat': zekladeli af
plachfi (proti vetru), a fo nidé rie-
sfdlo (Krivafi).

zakepif: mdj fo pofom zakrpiy (Man-
gutovo).

zameldovat’s £d zameldovala, %e j¢ na
jei kortici (StoZok).

zaopstaf, vidrjapay sa na jednu skafl,
fam esfe nebolo zaopsfatuo, fag
usioy (Sto¥ok).

zapjeraf, zavieraf: ako
sfari fianko (StoZok).

zapkat’, zapchat': kefko felko zapkay
v selirbu (Korytarky).

zapodievaf sa. zo sustri sa fiebudeme
filgdi zapodievar (D. Huta).

zapitaf. pocesni Insie Rezapifaju fen
fo (Lieskovec).

zarazif', udriet’: zaraziy ho po pa-
puli {5to¥ok).

zasfavif sa, sa Im smele zasfaviy,
Ze o sa oni za jedni (StoZok).

zapierafe,

zZafrepat, nasilim zaviesf: fam ho za-
frepali (Stoiok).

zavesif’, obesif: zavesia ma (Krivéii).

zazerals a spoza fakef séali zazerall
fi, o ih (t. §. svine) zafi (Detva).

zazZgripal, len lddZe zubdmi zazgripay
{(Krivad).

zbliZif sa, kb fomu sa skorej zbliZi
(Podkr. lazy).

zhddzaf, krpci zhddzay (unarel) (Ko-
rytirky).

zhiknut's ki_mi do rozumu zhikiie
(StoZok).

zisrif sa, ustanovit’ sa, ustdlit': fog
zme sa zistili, Ze v mdii (Krivan).

zldrmovat’ sa, a fSe sa skrs foho
zidrmureme, zvadime (Krivafi).

zodit': pofom ho zodifi (Sto¥ok).

zosilopaf', zndsilnif: kcey hu zosilo-
rar (StoZok).

zostrifal: zostrdfall bt ko mrsko (Sto-
Zok).

Zvendaf, ¥viachaf,
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LITERATURA.

SLOVENSKY JAZYK, Roénik I. Rediguje Dr. Henrich Bortek. Vy-
diva Kompas, Turéiansky Sv, Martin,

Ako je zname, Dr. H. Bartkom zaloZeny a redigovany Slovensky
jazyk zakondil svoj I. roénik (1940) 8. &islom. Prifiny a pohnitky, ktoré
viedly redaktora k tomu, aby opustil Slovenski re¢ (nedokondiac jej VII.
rofnik} a zakladal vlastny &asopis, vyloZil so gvojej strany v Slovenskom
jazyku (v ¢&lankoch: Pokradujeme v prici, str. 1, a Po dvoch rokoch
242n). Po istom ¢&asovom odstupe nidm prichodi zistif, Ze Skoda bolo od-
delovat sa od Matice, pod egidou kiorej vychidzala Slovenska ref, a
zadat vydavat sikromne vedecky &asopis toho istého smeru. Dr. Bartek
taZke znAgal ti okolnost, Ze MSANO dalo pravidli pred ich konelnym
schvalenim na pesidenie Slovenskej univerzite, ktord mnohé nivrhy pé-
vodnych Pravidiel pozmenila, neprijala. Navrh pisat predpony =2-, zo-
vonkoncom podla vyslovnosti uplatnil sa v Pravidlach len v niekolkych
pripadoch (zlutovaf, zmilovaf sa, zronif, ardfie? atd.).

Redakecia Slovenského jazyka podla tdvodného &linku rozirila svoj
program v #thdiu slovendiny (,,budeme sa zaoberat slovenskym 3tylom,
spravhou vyslovnostou, estetikou jazyka..."). Nejdeme s0dit, ake ho
splnila. Co sa tyka élankov neitodnych, pokojnych a vecnych, pochddzajn
zvadda od skusenych pracovnikov nafej lingvistiky. Hodnotnd je 5ti-
dia: O siovnom prizvuku (str. 165) od Ferdinanda Hoffmanna, pozoro-
vani na Zivom slove; také sa aj vyskumy J. Mihdla (O jazykove] svoj-
skosti), Letza (Pridavné mend pévodu a litky) a redaktora Bartka (Lu-
bozvuénost slovenéiny}., — K Bartkovej 3&tadii Miestopisné nizvy slo-
venské (81) hodno azda podotknut, Ze Brodaeny na ich blizkom okoli
(v Bnovciach) sa vyslovuju skutoéne s &, i bolo by presnejiie zistit,
¢i domorodci, najmi stardie pokolenie vyslovuje Brodzany. V tomto kraji
za spisovné dz byva 4, napr.: prichddaj% (Rybany). — Ledényi spravne
haji stanovisko, ktoré zastava aj Slovenski reé, Ze nézvoslovie mi sa.
zakladat na doméce], jadrnej Tudovej reél (135), pravda, pokial jej slov-
ny poklad na to dostalf; v tomto duchu sa prihovirame s Ledényim za
terminy: bedro, driek, sdnka, mihalnica, jabléko, deriesle a miesto ter-
minu vaejcie by azda ozaj lepdie bolo: mud. Podla tendencie dnednej T'u-
dovej redi (porov. SR VI, 132) nahradzat starZiu koncovku -v¥ noviou
-0vy zaiste lepSie zodpovie vyraz ,,nosovi” dierka, a nie ,,nosna”. Za tvar

pedesi SR odporuda pedeiia (VIII, 274), — Formy roméinov poprednych
slovenskych spisovatel'ov Btuduje Eugen Pauliny (Tido Gafpar, Figuli,
Cndrejov).

Tolko o &lénkoch; teraz lexikilie,

Redakcia Slovenskej redi hiadf na naredie ako na studnicu, odkial
moZno &erpat nové slovad pre spisovny jazyk, a okrem toho na podklade
nireéi studuje 1 jazykové systémy a csvetlTuje miesto jednotlivych slov
v spisovnej redi. Na fomto principe SR obhajovala aj slovo pilng (SR
VIII, 39). Pravda, bezpedne opierat sa o naredie moZno len tomu, kto do-
konale pozna aspoil jedno narecie, obyCajne svoje rodné. Bez tejto zna-
losti slovenéinu moZno viac-menej pozorovat len zvonku a Studovat ju
skorej len teoreticky. Veru, velkd vyhoda je rozpomenit sa pri niekto-
rom slove, ako by to bola povedala moja matka {porov. Skultéty, SR VIIL
292). Teda zAklad pre dtddium slovenéiny a jej slovnika je naredie.
Ak sa slovo nachadza vo viac slovenskych ndrefiach a je uZ uvedené do
literatiry, také mé dalej domovské prdvo v spisovnej refi a nemozZno
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ho z nej vytvarat. Takto ho maja napr. slovd: pliny, nadim (SR VII,
226—233), ktorym sa bolo odpieralo toto prave. Podla toho principu J.
Skultéty uZiva aj slovo pozdif {Gemer), ktoré je zapadniarovi cudzie,
a poznal ho len z &eStiny. Podobne na asystéme slovies s predponou
u- v nArefiach sa presvedéime, Ze tvar wviiaf nie je &echizmus, ale dobré
slovenské slovo (porov. &linok Skultétyho SR VII, 212—13). Je aj u Ta-
jovského (V, 29). No podla Slovenského jazyka ,Slovdk tak nehovori!*
{159). Veru tak hovori, najmé starsie pokolenie. Medzi privitaf a uvita?l
je isty jemny vyznamovy rozdiel: pri wvite! sa vyjadruje vidésia Zivost;
no pisatel si dostatofne nepovdimnul isty vyznamovy rozdiel, ktory je
v narediach,

V shode systémov jednotlivych slovenskych nérefi, ktoré sme najprv
vypozorovall vo svojom rodnom naredf a potom si overovali ten isty zjav
aj v inych narediach, sme pouZili v SR adverbidlneho tvaru celky, ktory
je nielen v bidnovskom néred{ u star3ieho pokolenia, ale aj v Novohrade
(podla prof. E. Jonu). Ide tu o taky ,archaizmus”, ako je aj adv. volky-
nevolky. Pre pestrost moZno uZit aj celky popri celkom, a to tym skorej,
Ze sa uZiva popri obecnom tvare celkom aj tvar cele. — Formy dva-
roény, triroény, 3tyrirodny uvadza JanoSik (nie Jéna) len ako dokiady
zo Zivej redi na potvrdenie systému slovenskéhc jazyka pri sloZenine sto-
rofie (SR VIII, 31). Azda ich aj Dr. Bartek podul v rudovej re¢i?! Ved
hovorime dosial tak v &islovkach: dvadsafdvaredny, -trirodny, -&tyri-
roény. Je aj dvojroény, ale to je asi prinos z &etiny, pravda, potrebny
v istych vyrazoch: dvojroind &keola. Inak problém sa Ziada preStudovaft.
— Tvar =zvierence je ako dievdence, ktory dosial plati v slovenske]j spi-
sovnej red¢i, Ved tu nijako nejde o termin, ako hovorf Bartek (SJ, 301).
-— O pritomnosti ¢islovky jeden vo vyraze: jedngm slovom (8J, 303) da
sa debatovat, & tam patri alebo nie. — Twvary stavd?f, jestli, pihy, ktoré
Dr, Bartek v Slovenskom jazyku (300, 304) vycita Janodikovi, patria
k redovej zvliitnosti J. Skultétyvho. Skultéty svojskym spdsobom tvori
aj sloZeniny pripadnych mien & ich oddeluje spojovnikom: cirkevno-slo-
vensky, juino-siovansky, zdpadno-slovansky (8J, 300, 301). § dévodmi
prof, Skultétyho, Ze ,,dlhé sloZeniny obtaZuji &itanie” (Gstne), Uplne si-
hlasf aj Jano&ik.

Nie je na Zkodu slovendine, ked Bartek nadhodil tieto a iné podobné
otdzky. Bude treba sa k nim vritit a zaujat pevné stanovisko, pravda,
na zdklade §tddia ndredi ako aj tvarov, vyskytujicich sa v spisovnej
redi; len na zdravom ziklade moZno Studovat slovendéinu a jej jazykové
zjavy. Tu vlastne spodiva t& pevnd metéda, podla ktorej checeme pokra-
tovat v &tidiu jazykovych zjavov, systémov a spravnosti alebc nesprav-
nosti slov. Nam totiZ treba pevny ziklad, systém vSecbecne platng. Treba
nam sledovat, podla neho 3Studovat slova, jazykovy systém, a nie ich
apriori odmietat, vyhadzovat ako neslovenské (pripad pilnyg), lebo
len po dékladnom preStudovani niredf a pripadne aj onych tvarov v spi-
sovnej redi ukaZe sa, €i niektory tvar obstoji v spisovne]j reéi, pripadne
aj obidva., Sme za prirodzeny purizmus, nie ,prepiate puristické chatky”,
lebo naozaj prepiaty purizmus moZe byt len Zkodlivy slovenéine., Teraz,
ked’ uZ borba o holi existenciu slovendéiny prestala, moZno pokojne pokra-
¢ovat v Studiu slovenginy po spdsobe nASho gramatika Czambla.

Nakoniec edte vysvetlenie na Mihdalove sleva: |, Janodikove netakt-
nosti* (8J 241), — Sprava MS poverila J. Skultétyho a A. JanoSika do-
kondit VII. ro¢. Slovenskej redi, ktory ostal po Dr. Bartkovi nedokonéeny,
J. Skultéty pri Kkorektdre obalky ftrojiisla pozmenil prvotné poradie
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-redaktorov na dvoch miestach obalky a na konci poslednej strany; A. Ja-
nofika poloZil pred seba. V tladiarni dal vyslovny prikaz, aby obilku
takto vytlafili. Dr. Bartek bol o vecl dobre informovany a A. Jino$ik
mu v3etko podrobne vysvetlil eSte za horfica, ked sa streili v Martine
koncom jila 1940; jednako Dr, Bartek pise o veel tak (8J, 237), ako by
¢ nidom nebol vedel. Pri novom roéniku Slovenske] redl A. Janod3ik po-
prosil J. Skultétyho v pritomnosti tajomnika MS Dr. Jina Martika, aby
54 obélke nového roénika zmenil poradie redaktorov, na Zo Skultéty svo-
jim spésobom poznamenal, Ze vie, prefo tak ustalil a ni¢ menit nebude,
(Porov. jeho vysvetlenie v S8R str. 61.)

Ako sa naSa verejnost mohla presved¢it z pisania Slovenskej redi,
islo ndém len o vyskum a spracovavanie slovenéiny, prete sme vyhybali
polemikam. Dnes je uZ jasné, Ze niet vecnych prekiZok na to, aby na
jednotnom a spoloféne vedenom zvelad'ovani slovenskej jazykovej kul-
tiary pod zaititou Matice slovenskej nezidéastnili sa vistei milovnici slo-
venského jazyka. A, Jdnodik.

ROZLICNOSTI.

Priezviskd ma -in., — Neddvno vysla kniha o panu prezidentovi Ti-
sovl. Jeden z autorov je Poldin s dlhym i, hoei T'ud jeho meno vyslovuje
s kratkym (také priezvisko je znéme aj v Rybanoch). V spisovnej slo-
venéine kencovka -in ma opodstatnent dlhd kvantitu, t. j. ¢ pri obeenych
podstatnych menédch domaceho alebo cudzieho pdvodu, ako vdeiin, dela-
din, kurin, kmin, komin atd. Vplyvom nich sa pie -in aj v miestopisnych
menéch: Kubin, Koladin, Trendin atd., pri ktorjch prvotny vyznam pri-
svojovacieho pridavného mena muZskej formy na -in sa sotrel a tak pd-
vodné koncovka -in podla ostatnych obecnych podstatnych mien takého za-
konéenia sa prediZila na -in. No v priezviskdch ostidva kratke -in aj vo
vyslovnosti, & je znakom, Ze podrZiava zjavne nielen tvar prisvojovacisho
pridavného mena, ale aj jeho funkeciu: Poldin je vlastne syn vdovice-
Polky, teda syn Poldin, (Polk(a)-t+in > Polfin),kde sa k zmikdilo na &,
ako je to doteraz v dedtine. (Také mikédenie azda bolo aj v slovendine.)
Zato nedat sa mylit pri takychto priezviskdch s inou skupinou slov (pri-
padne aj priezvisko Murin a Seské, ako napr. Radin) a pisat’ viade désledne
len -in: Kosorin, Nadin, Sgkordin, Magudin atd. Takto pifeme v slovendine
aj ruské priezviskd, ktoré si takého istého pdvodu (lenZze hez mikdenia
k > &): Pudkin, Kulbakin a inéd, — Vec holo dobre spomenut aj pre matri-
karov,

ddtumovy. — Od slova ddtum pouZiva sa v praxi pridavného mena
ddtumovy. Mame aj termin ddtumouvy stlipec v obchodnych knihéch a inde.

Oprava. — Po poslednej korektire & 7--9 SR vznikla chyba, ktora
rusi cely smysel; miesto ,,Holuby nie je znak pomadardina, ale pa-
miatke z tych talianskych c&ias'* (288) ma byt: ...pomadardenia, ale
pamiatka z tych latinskych &ias...

Redignje ANTON JANOSIK s JOZEFOM SKULTETYM.
Vydanie Maticeslovenskej v Turédlanskom Sv, Martine,
Tla&f NovaA knihtlatiarefi v Turéianskom Sv. Martine.
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