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En I'’honneur du 70° anniversaire du professeur
Eugen Pauliny

Eugen Pauliny estné le 13 décembre 1912 4 Zvolen ouiil a fait ses études primaires
et secondaires. C’est a la Faculté des Lettres de Bratislava qu’il a étudié€ les
philologies slave et classique. Apres avoir terminé ses études universitaires, il a été,
de 1935 a 1937, professeur de lycée. Au cours des années 1943—1945, il a travaillé
a I’Académie (Slovenskd akadémia vied a umeni). En 1943, il a présenté sa thése
Struktiira slovenského slovesa (Structure du verbe slovaque) et en 1945 il a été
nommé professeur titulaire de langue slovaque a la Faculté des Lettres de I’'Universi-
té Komensky & Bratislava ou il a travaillé jusqu’a I’année 1979. C’est au cours de
cette période qu’il a été nommé docteur des sciences philologiques (1958) et est
devenu membre correspondant de I’ Académie slovaque des Sciences (1968) et qu’il
a été décoré de I’Ordre du Travail (1969). A la Faculté des Lettres de I'Université
Komensky, le professeur E. Pauliny a dirigé la chaire de langue slovaque (de 1964

a 1977) et dans les années 1969 et 1970 il a rempli Ia fonction de vice-recteur de
I’Université Komensky & Bratislava.

Le domaine de la linguistique qui a d’abord intéressé Eugen Pauliny — lorsqu’il
était éleve du professeur Vaclav Vazny — a été la dialectologie. Il a publié ses
premiéres notices sur les dialectes dés I’année 1935 dans la revue Bratislava et dans
les recueils Sbornik Matice slovenskej et Carpatica. Le livre qu’il a consacré a ces
problémes a paru a Martin en 1947 sous le titre Ndrecia zdtopovych osdd na hornej
Orave (Le dialecte des villages inondés au nord d’Orava). Auparavant, il avait publié
encore Dve kapitoly o spisovnom jazyku a ndreéi (Deux chapitres sur la langue
littéraire et le dialecte, 1946). Le professeur Pauliny a décrit les dialectes qui sont a la
base de la langue littéraire. Ses premiers ouvrages déja sont marqués par une
maniére originale d’aborder les phénomeénes linguistiques. Les procédés tradition-
nels — pas méme les schémas des niveaux de langue — n’ont jamais fait obstacle a ses
méthodes de recherche scientifique et a sa langue scientifique — I’horizon de son
travail était toujours trés large. Il a également publié, en 1947, avec Jozef Stolc,
Dotaznik pre vyskum slovenskych ndre¢i (Le questionnaire pour I’étude des
dialectes slovaques). Il a participé, en grande partie, 2 la préparation du projet de
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I'oeuvre Atlas slovenského jazyka (Atlas de la langue slovaque) en qualité d’organi-
sateur, d’inspirateur, de théoricien et de connaisseur de la situation dialectale. Il a été
rédacteur scientifique des deux premiers volumes de cette oeuvre remarquable (1.
Fonetika, 1968 ; II. Morfologia, 1981).

Le professeur E. Pauliny a extrémement bien connu les fondements de la langue
littéraire slovaque, sa formation et son évolution paralléles 4 celles des dialectes
slovaques et de la formation et de I’évolution des autres langues slaves et non slaves.
Ses ouvrages concernant la langue contemporaine ont donc une étendue thématique
et théorique qui dépasse de beaucoup I’étude de la langue littéraire slovaque. Son
premier livre, paru en 1943, Struktiira slovenského slovesa (Structure du verbe
slovaque) s’éléve déja au point de vue de la linguistique générale. Il est une source
d’inspiration surtout pour les recherches contemporaines dans le domaine de la
sémantique de la phrase si bien qu’il résout la question de la relation de la structure
sémantique du verbe et de la structure grammaticale de la phrase et qu’il contribue
a la résolution de ce que la terminologie moderne nomme relation de la structure
profonde et de la structure superficielle de la phrase. C’est pourquoi s’y référent non
seulement les linguistes slovaques, mais aussi les linguistes tchéques, et les linguistes
de I’étranger. Ses ouvrages sur la langue contemporaine ont alternativement un
caractére scientifique et populaire. En 1945, il a publié une brochure portant sur des
régles précises Slovenské ¢asovanie (Conjugaison slovaque), ensuite il a participé en
tant que coauteur (avec J. RuZi¢ka et J. Stolc) a la préparation d’un guide pratique
qui est devenu plus tard un manuel pour les écoles supérieures et a paru en cinq
éditions (1953—1968) sous le titre Slovenskd gramatika (Grammaire slovaque). E.
Pauliny a rédigé les chapitres sur le vocabulaire, sur les substantifs et sur le style.
C’était le manuel fondamental des professeurs de slovaque dans les écoles supérieu-
res et secondaires pendant 20 ans. En outre, il est ’auteur de Krdtka gramatika
slovenskd (Précis de la grammaire slovaque), qui a paru en deux éditions (1960 et
1963). La publication de Slovenskd gramatika (Grammaire slovaque), un manuel
pour les écoles supérieures (publié en 1981) s’inscrit dans la série thématique de ces
ouvrages. Son classement et son investigation des différentes parties de la grammaire
rompent avec la tradition. La grammaire est considérée comme une description du
systeme entier de la langue, et cela avant tout du point de vue de la communication
linguistique. E. Pauliny a pris part également & la rédaction de manuels pratiques,
parmi lesquels Pravidld slovenského pravopisu (Les régles de ’orthographie slova-
que) dont il est coauteur, ainsi qu’a la préparation de manuels pour les écoles
secondaires. Trés au fait de la pratique et de la théorie, il a écrit plusieurs articles et
monographies théoriques d’une grande importance qui traitent de la langue
moderne. Rappelons ici au moins une étude importante du point de vue de la
méthodologie Systém v jazyku (Systéme dans la langue, 1958) ou il a délimité les
coordonnées du systeme linguistique a I’aide de marques lexicales et formelles
opposées constituant en slovaque les parties du discours principales. 11 a publié
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beaucoup d’articles sur le slovaque dans les revues spécialisées tchéques et étrange-
res, surtout russes, allemandes, polonaises, bulgares et hongroises.

A cOté du systéme linguistique, E. Pauliny étudiait toujours les moyens d’expres-
sion du style littéraire slovaque, notamment la langue des écrivains, comme
Ondrejov, Kukuéin, Tajovsky, Timrava, M. Figuli, D. Chrobdk, J. Kral et d’autres. Il
a écrit des articles sur la différenciation fonctionnelle de la langue littéraire, sur le
monologue et le dialogue et sur le style dans Zivoty Konstantina a Metoda
(Biographies de Constantin et de Méthode).

Dans le cadre de ses activités de chercheur dans le domaine de la langue littéraire
moderne et de I’évolution de la langue slovaque, il était extrémement intéressé€ par

. les problémes de la phonologie et de I’évolution phonologique du slovaque. Le livre

Fonolégia spisovnej slovenciny (Phonologie du slovaque littéraire) a paru en deux
éditions (1961 et 1968) et est suivi de Slovenskd fonolégia (Phonologie slovaque,
1979). L’une des théses principales de Pauliny sur la phonologie est celle que le
phonéme n’est pas une abstraction d’un élément de la chaine parlée, mais qu’il est
une partie intégrante de la structure phonologique d’une langue. L’auteur arrive
a cette thése par l'intermédiaire de la conception matérialiste de la structure
phonologique de la langue, a savoir qu’il existe un parallélisme entre les éléments du
signifiant et les qualités distinctives des phonémes. La largeur de vue de E. Pauliny
est donc manifeste : les conclusions qu’il tire de la phonologie slovaque sont valables
pour la linguistique générale. Entre la premiére et la deuxiéme édition de Fonolégia
spisovnej slovenciny (Phonologie du slovaque littéraire) a paru Fonologicky vyvin
slovenc¢iny (L’évolution phonologique du slovaque, 1963) qui a fait date non
seulement dans I’analyse de la langue moderne, mais aussi dans I’analyse de son
évolution dans le cadre des autres langues slaves. La conception structuraliste du
professeur E. Pauliny se refléte d’avantage dans ses ouvrages de phonologie. Par ces
thémes il a dépassé aussi les limites de la linguistique slovaque.

Il n’est nullement surprenant que Eugen Pauliny soit ’auteur de la premiére
publication consacrée a I’histoire de notre langue, Dejiny spisovnej slovenciny
(L’histoire du slovaque littéraire, 1948 et 1966). Profitant d’'un matériau riche en
références, il y observe les formes, le destin de la langue slovaque dés ses débuts
jusqu’ a Dudovit Stir. I1 faut remarquer que I’histoire de notre langue est, au fond,
I’histoire de ses styles. Son livre intitulé Slovesnost a kultiirny jazyk Velkej Moravy
(La littérature et la langue culturelle de la Grande Moravie, 1964) dans lequel il
applique le point de vue sociologique et historique de I’évolution et du destin de la
langue des Slovaques a la période de I’empire de la Grande Moravie, n’est pas sans
relation avec les ouvrages qu’il a consacré a I’histoire.

Variées et riches sont aussi les activités d’organisateur d’Eugen Pauliny. Tout en
étant membre de I’International Society of Phonetics Sciences et d’autres institutions
slovaques et tchecoslovaques, il a rempli de nombreuses fonctions importantes. Il
a été président de la Société linguistique slovaque (Slovenskd jazykovedna spolo¢-
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nost) et il a pris part a la conception de vastes recherches de la forme parlée du
slovaque littéraire dont les résultats n’ont pas été traités ni appréciés jusqu’a
présent. Il a été membre des commissions du Comité International des Slavistes
(Medzinirodny komitét slavistov), dans le cadre duquel il a donné des conférences
dans plusieurs congres internationaux. Le professeur E. Pauliny s’occupait intensi-
vement des relations internationales d’amitié de I’Université Komensky et de ses
linguistes avec les institutions étrangeres. Il a établi des relations utiles avec les
universités de I'Union Soviétique, de I’Angleterre, de la Roumanie, de la Pologne,
de la Bulgarie et de la République Fédérale Allemande et il a contribué a la
fondation des lectorats slovaques a I’étranger. Son apport 2 la fondation et au
développement du séminaire d’été de langue et de civilisation slovaques, Studia
Academica Slovaca, qu’il a dirigé et perfectionné au cours des années 1965—1969,
n’est pas non plus sans mérites.

Collégues, étudiants et tous les philologues slovaques connaissent bien Eugen
" Pauliny comme un savant d’une large envergure, grand et objectif dans le développe-
ment de ses théses, un homme de culture et un slaviste passionné. Il ne s’est jamais
fermé aux courants modernes de la linguistique, il a cherché a étre en contact non
seulement avec les disciplines scientifiques apparentées a la linguistique, mais aussi
avec d’autres, plus éloignées. Dans la conception de ses theses, il n’a jamais été
directif, non plus rigoureux — d’un abord facile dans les discussions ainsi que dans la
polémique scientifique. Son style qui est simple, documenté d’une fagon scientifique
et, en méme temps, clair, est sympathique. Il a atteint ’age de 70 ans encore en

bonne santé.
kkck

Au moment ou ce volume de Recueil linguistique avait déja été mis sous la presse,
le professeur Eugen Pauliny est subitement mort le 19 mai 1983. On I’a enterré au
cimetiére de SlaviCie udolie a Bratislava.

Jozef Mistrik
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Bibliographie des ouvrages du professeur
Eugen Pauliny des années 1972—1983

PREPAREE PAR LADISLAV DVONC

Cette bibliographie a été établie sur deux bibliographies précedentes des ouvrages d’E. Pauliny,
préparées par L. Dvon¢: 1. Sipis prac Eugena Paulinyho (1935—1961), Jazykovedny &asopis, 13,1962,
pp. 175—181. 2. Supis prac prof. Eugena Paulinyho za roky 1962—1971. In: Zbornik Filozofickej
fakulty Univerzity Komenského — Philologica, 23—24, 1971—1972. Réd. S. Ondrus$. Bratislava,
Slovenské pedagogické nakladatelstvo 1974, pp. 7—11. Nous complétons la bibliographie précedente
portant aux années 1962—1971. Par cette bibliographie nous complétons Ia liste de tous les travaux de
prof. E. Pauliny des années 1935—1983. Un apergu de titres concernant prof. E. Pauliny est mis
a disposition. '

a) Supplément de la bibliographie des années 1962—1971
1967

Ksztaltowanie sig stowackiego jezyka literackiego. In: Sprawozdania z posiedzer
Komisji Naukowych Oddziatu PAN w Krakowie. Krakéw 1967, pp. 699—701.

b) Bibliographie des années 1972—1983
1972

Cestina. Vysokoskolska uéebnica. Bratislava, Slovenské pedagogické nakladatel- -
stvo 1972. 8°. 241, [1] pp. + 15, [1] pp. supplément illustré.

StarSie dejiny spisovnej slovenciny. In: Studia Academica Slovaca. 1. Prednasky
letného semindra slovenského jazyka a kultiry. Réd. J. Mistrik. Bratislava, Ustav
skolskych informacii 1972, pp. 137—148.

Kedy som sa rozhodol stat sa lingvistom. Slovensky jazyk a literatira v $kole, 19,
1972/73, pp. 122—124. ’

[Diskusné prispevky.] In: Hovorend podoba spisovnej slovendiny. Referity a diskusné prispevky
z konferencie dia 6.—9. oktdbra 1965. Réd. J. Horecky. Bratislava, ZdruZenie slovenskych
jazykovedcov pri SAV 1972, pp. 74—75, 164—165, 211—214, 280—281, 357—359.

[Uvodné slovo.] In: Hovoren4 podoba spisovnej slovenéiny. Referaty a diskusné prispevky z konferencie
dnia 6.—9. oktébra 1965. Réd. J. Horecky. Bratislava, ZdruZenie slovenskych jazykovedcov pri SAV
1972, pp. 1—9.

[Zaver.] In: Hovoren4 podoba spisovnej slovenéiny. Referity a diskusné prispevky z konferencie diia
6.—9. oktébra 1965. Réd. J. Horecky. Bratislava, ZdruZenie slovenskych jazykovedcov pri SAV 1972,
p- 370.
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1973

Z problematiky vyvinu slovenciny. In: Studia Academica Slovaca. 2. Prednasky IX.
letného seminara slovenského jazyka a kultiry. Réd. J. Mistrik. Bratislava, Ustav
§kolskych informécii 1973, pp. 223—229.

Znalost normy spisovnej slovendiny v jednotlivych vrstvich obyvatelstva. In:
Govorité formi i slovenskité litératourni yasitsi. Matériali ote vtoroto zassédanié
na médounarodnato kommisia za slovenskité lit€ratourni yasitsi. Réd. B. Konéski
et d’autres. Skopié, Makédonska akadémia na naukité i oumétnostité 1973, pp.
81—82.

Slovensky jazyk pre gymnazid a pre stredné odborné Skoly. Bratislava, Slovenské pedagogické naklada-
telstvo 1973. 8°. 203, [3] pp. (coauteur).

Vedecky zaver z konferencie. In: Universitas Comeniana. Facultas Paedagogica Tyrnaviensis. Spolocen-
ské vedy. Philologia. 3. Slovencina na rozhrani 19. a 20. storocia. (Materidly z vedeckej konferencie
o Samuelovi Czambelovi.) Réd. V. Betdkova et d’autres. Bratislava, Slovenské pedagogické naklada-
telstvo 1973, pp. 229—230.

1974

Kontrastivna analyza slovenského a Ceského hlaskoslovia. In: Studia Academica
Slovaca. 3. Prednisky X. letného semindra slovenského jazyka a kultdry. Réd. J.
Mistrik. Bratislava, Ustav $kolskych informacii 1974, pp. 257—272.

Pramene Stdrovej kodifikdcie. In: Slovanské spisovné jazyky v dobé obrozeni.
Sbornik vénovany Universitou Karlovou k 200. vyro¢i narozeni Josefa Jungman-
na. Réd. A. Jedlicka et autres. Praha, Universita Karlova 1974, pp. 67—71.

1975

Die phonologischen Eigenschaften der Sonorlaute im Slowakischen. Wiener Slavis-
tisches Jahrbuch, 21, 1975, pp. 214—218.

Protiklad znelost — neznelost v stavbe slova v slovencine. Slovenska rec, 40, 1975,
pp- 257—265.

Clenenie slov na slabiky v slovenéine. Slovenska reé, 40, 1975, pp. 321—332.

Kontrastivna analyza slovenskej a ¢eskej deklindcie. In : Studia Academica Slovaca.
4. Prednasky XI. letného semindra slovenského jazyka a kultiry. Réd. J. Mistrik.
Bratislava, Alfa 1975, pp. 243—257.

Jeden problém zo slovenského hlaskoslovia. Slovensky jazyk a literatdra v §kole, 22,
1975/76, pp. 54—59.

Otizky vyvinu spisovného jazyka. Slovensky jazyk a literatdra v §kole, 22,1975/76,

pp- 120—125.
Slovensky pravopis. Slovensky jazyk a literatdra v §kole, 22, 1975/76, pp. 16—22.

1976
Der Verlust des Vokativs in den slawischen Sprachen. Die Welt der Slaven, 21,

1976, pp. 113—116.
16

Codificatsia litératournogo yasika i oupotreblénié nélitératournykh srédestve. In:
Problémy normy ve slavianskykh litératournykh yasikakh ve sincronnome i dia-
cronnome aspecté. Doklady na IV zassédaniii Méjdounarodnoi komissiii po
slavianskime litératournyme yasikame 22—25 octiabria 1974 goda. Réd. F. P.
Filine — A. I. Gorshkov. Moscou, Naouca 1976, pp. 40—46.

Kontrastivna analyza slovenskej a ¢eskej konjugécie a neohybnych slovnych druhov.
In: Studia Academica Slovaca. 5. Prednasky XII. letného semindra slovenského
jazyka a kultiry. Réd. J. Mistrik. Bratislava, Alfa 1976, pp. 317—330.

Prelom Janka Krala do slovenského basnického jazyka. In: Janko Kral. Zbornik
stati. Réd. S. Smatlak. Bratislava, Tatran 1976, pp. 241—261.

Slovenské narecia za socializmu. Slovenska re¢, 41, 1976, pp. 23—26.

Za prof. Witoldom Doroszweskym. Jazykovedny ¢asopis, 27, 1976, p. 200.

1977

O jednom type variantnosti v slovanskych spisovnych jazykoch. In: Wariancja
normy we wspoiczesnych stowianiskich jezykach literackich. Ksiega referatéw
V Sesji Miedzynarodowej Komisji Stwiatiskich Jezykow Literackich w Krakowie
pazdziernik 1975 r. Réd. S. Urbaniczyk. Wroctaw—Warszawa—Krakow-
—Gdarfisk. Zaktad Narodowy imienia Ossolinskich — Wydawnictwo Polskiej
Akademii Nauk 1977, pp. 83—89.

Staré prevrstvovanie narecia v severnych stredoslovenskych stoliciach. In: Jazyko-
vedné Stidie. 14. O p6vode a o najstarSom vyvine slovenciny. Zbornik materidlov
z vedeckej konferencie, Smolenice, 9.—11. decembra 1974. Stanislavov zbornik.
Réd. J. Ruzicka. Bratislava, Veda 1977, pp. 82—92.

Rozvoj spisovnej slovenciny od Slovenského ndrodného povstania po stiéasnost. In :
Zbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského. Slovenské narodné povsta-
nie v historii a kultdre Slovenska. Zbornik z konferencie Univerzity Komenského
k 30. vyro¢iu SNP. Réd. S. Czambel et d’autres. Bratislava, Slovenské pedagogic-
ké nakladatelstvo 1977, pp. 215—218, avec un résumé anglais, p. 219.

Distinktivne vlastnosti konsonantickych foném v spisovnej slovencine. Slovenska
re¢, 42,1977, pp. 65—79.

Fonémy /i/ a /j/ v slovenCine. Slovenska re¢, 42, 1977, pp. 351—356.

Velarne [n] v slovenéine. Slovenska reé¢, 42, 1977, pp. 169—171.

Slabiéné [r], [1] v slovenéine. Slovo a slovesnost, 38, 1977, pp. 307—310, avec un
résumé allemand, p. 310.

Zdvojené spoluhldsky v spisovnej slovencine. Slovenskd re¢, 42, 1977, pp.
294—301.

Otézky slovenskej ortoepie. Slovenska rec¢, 42, 1977, pp. 214—219.

Vyvin opisné€ho pasiva v slovencine. In: Jazykovedné $tudie. 13. RuZi¢kov zbornik.
Réd. J. Horecky. Bratislava, Veda 1977, pp. 225—230.

Jazyk Dobroslava Chrobaka. In: Poézia Chrobakovej prézy. Réd. J. Stevéek.
Bratislava, Tatran 1977, pp. 41—84. :
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Rozvoj jazykovedy v Ceskoslovensku po oslobodeni a spisovné slovencina. In:
Slavica Pragensia. 18. Vénovano 30. vyroéi Slovenského narodniho povstani.
(Acta Universitatis Carolinae — Philologica, 3—4, 1975) Réd. V. Rzounek.
Praha, Univerzita Karlova 1977, pp. 35—40.

Diskusny prispevok E. Paulinyho. In: Jazykovedné Stidie. 14. O povode a o najstarSom vyvine
slovenginy. Zbornik materidlov z vedeckej konferencie, Smolenice, 9.—11. decembra 1974. Stanisla-
vov zbornik. Réd. J. RuZi¢ka. Bratislava, Veda 1977, pp. 40—41.

Diskusny prispevok E. Paulinyho. In: Jazykovedné $tidie. 14. O povode a o najstarSom vyvine
slovenéiny. Zbornik materidlov z vedeckej konferencie, Smolenice, 9.—11. decembra 1974. Stanisla-
vov zbornik. Réd. J. Ruzi¢ka. Bratislava, Veda 1977, p. 53.

Diskusny prispevok E. Paulinyho. In: Jazykovedné $tadie. 14. O povode a o najstarSom vyvine
slovenéiny. Zbornik materidlov z vedeckej konferencie, Smolenice, 9.—11. decembra 1974. Stanisla-
vov zbornik. Réd. J. Ruzi¢ka. Bratislava, Veda 1977, p. 66.

[Privet.] In: Zbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského — Philologica, 26, 1976. Celokar-
patsky dialektologicky atlas. Réd. P. Ondrus. Bratislava, Slovenské pedagogické nakladatelstvo 1977,
p. 7 (a occasion de la Conférence internationale sur I’ Atlas dialectologique de toutes les Carpates eu
lieu du 15 au 17 mai 1974 2 Modra-Piesky).

Zavereéné slovo E. Paulinyho. In: Jazykovedné $tddie. 14. O povode a o najstarSom vyvine slovenciny.
Zbornik materidlov z vedeckej konferencie, Smolenice, 9.—11. decembra 1974. Stanislavov zbornik.

Réd. J. Ruzicka. Bratislava, Veda 1977, p. 231.
Vzdcny majetok fudu. Na posiedke s poprednym slovenskym lingvistom. NedeIn4 Pravda, 10, 1977, Nr.

28, p. 7 (entretien entre V. Hujik et E. Pauliny).
Za prof. Janom Stanislavom. Vegernik, 1. 8. 1977, p. 5.
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Sistéma ve yasiké. In: Yasikoznanié ve Tchécoslovaquii. Sbornik statéi.
1956—1974. Réd. d’A. G. Shirokova, Moscou, Progress 1978, pp. 18—29.

Ke voprossou o soushtchnosti tchastéi rétchi. Slovo a slovesnost, 39, 1978, pp.
255—258.
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mica Slovaca. 7. Prednasky XIV. letného semindra slovenského jazyka a kultury.
Réd. J. Mistrik. Bratislava, Alfa 1978, pp. 369—382.

Différentsialnyié priznaki glasnykh slovatskogo yasika. Voprossy yasikoznania, 27,
1978, Nr. 1, pp. 76—380.
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Na sedemdesiatku prof. Iudovita Novaka. Slovenska re¢, 43, 1978, pp. 292—295.
V centre zdujmu Gemer. Jazykovedec Eugen Pauliny sa zhovara so svojim kolegom Jozefom Orlovskym.
Veéernik, 26. 9. 1978, p. 5 (entretien a I'occasion du 70° anniversaire de J. Orlovsky).
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jazyka a kultiry. Réd. J. Mistrik. Bratislava, Alfa 1979, pp. 289—301.

Niekolko poznidmok o spisovnom jazyku v sdéasnosti. In: Z teérie spisovného
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Veda 1979, pp. 43—51.

Pozemné stavby, zavod 1. Kultira slova, 13, 1979, pp. 240—241.

Zaveretné slovo E. Paulinyho. In: Z teérie spisovného jazyka. Zbornik referitov a diskusnych
prispevkov. Réd. J. Kacala. Bratislava, Veda 1979, pp. 209—211.

Za prof. Robertom Autym. Slavica Slovaca, 14, 1979, p. 79.

1980

K pojmu homonymie. In: Jazykovedné $tidie. 15. Horeckého zbornik. Réd. J.
Ruzicka. Bratislava, Veda 1980, pp. 209—212.

Poznédmky k pomocnym slovesdm a k v§znamu padov. Slovenska re¢, 45, 1980, pp-
165—174.

Jazyk Dobroslava Chrobdka. In: Biografické §tidie. 9. Réd. $. Valentovié. Martin,
Matica slovenska 1980, pp. 131—136.

Pavol Dobsinsky a slovenska Iudova rozpravka. In : Pavol Dobsinsky, Zakliata hora.
Choisi et rédigé par E. Pauliny. Bratislava, Tatran 1980, pp. 7—16.

K(;r;éstan;ig Filozof ako teoretik prekladu. Revue svetovej literatiry, 16, 1980, pp.

—169.

Odpoved na anketu redakénej rady Sasopisu. Spravy Slovenskej akadémie vied, 16, 1980, Nr. 5, p.41.

1981

Slovenska gramatika. (Opis jazykového systému.) Bratislava, Slovenské pedagogic-
ké nakladatelstvo 1981. 8°. 319, [3] pp.

Vetna vypoved v komunikécii. In: Jazykovedné $tudie. 16. Materidly z vedeckej
konferencie o sémantike, Smolenice, 14.—17. janudra 1980. Réd. J. Ruzicka.
Bratislava, Veda 1981, pp. 53—S55.

Rozvoj jazykovednej slovakistiky na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského.
In: Zbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského, Philologica, 28, 1977,

Réd. E. Pauliny. Bratislava, Slovenské pedagogické nakladatelstvo 1981, pp.
3—12.
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1982

Kratkaya grammatika slovatskogo yasika. Moscou, Vysshaya shkola 1982. 222, [2]
pp- .

Die Dialekte von Banskd Bystrica und Umgebung heute. In: Studien zum Tsche-
chischen, Slowakischen und Deutschen aus vergleichender Sicht. Réd. de G.
Jager—R. Heinisch. Leipzig, Karl-Marx-Universitdt 1982, pp. 140—149.

Fonologické hodnotenie diftongov v slovenéine. In: Prilozi. ITl. 1 — Oddelenije za
lingvistika i literaturna nauka. Skopié, Makedonska akademia na naukite i umet-
nostite 1978, pp. 2—25. )

Oznacenie fonologickych vlastnosti slovenskych vokélov. Slovenska re¢, 47, 1982,
pp. 114—116. '

O vyvine kongruentného sklofiovania. (Venované pamiatke Jozefa Stolca.) Sloven-
ska re¢, 47,1982, pp. 3—11.

Uz v praslovanskej domovine. NedeInd Pravda, 15,1982, Nr.41, p. 15.—1Ibid.: Slovencina v stredoveku

(Nr. 42, p. 15). — Vyvoj sa nezastavil (Nr. 43, p. 15). — Prichod od severu (Nr. 44, p. 15).
Jazyk je zézraény organizmus, hovori jubilant profesor Eugen Pauliny. Veéernik, 14. 12. 1982, p. 5.

1983
Dejiny spisovnej slovenéiny od zaliatkov po stcasnost. Bratislava, Slovenské

pedagogické nakladatelstvo 1983. 8°. 248, [4] pp.
O jazyku a style slovenskej prozy. Bratislava, Slovensky spisovatel 1983. 8°. 282, [2]

pp- _ o
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18. a zadiatkom 19. storoéia. In: Typographia Universitatis Hungaricae Budae
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rédacteur en chef). — Zbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského, Philologica, 23—24.
1971—1972. Bratislava, Slovenské pedagogické nakladatelstvo 1974 (membre du conseil de rédac-
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Bratislava 1978 (rédacteur scientifique). — J. Stolc, Atlas slovenského jazyka. 2. Flexia. Cast prva.
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ského, Philologica, 28, 1977. Bratislava, Slovenské pedagogické nakladatelstvo 1981 (rédacteur).
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Phonologie, morphonologie et morphologie
historique et contemporaine



A Synthetic Phonological Theory

JAN SABOL

1. In this study the basic theses of our new synthetic phonological theory are
presented (for detailed study see Sabol, 1981). The philosophical basis of our new
conception is the existence of a differentiated “perspective”, a “level” of the relation
between the individual and the universal (the concrete and the abstract) in the basic
phonic units of the corresponding language. The dialectical interrelation between
the individual and the universal is explained by V. I. Lenin (1961, p. 361) in
a comprehensive way : “The universal exists only in the individual and through the
individual. Every individual is (in one way or another) a universal. Every universal is
(a fragment, or an aspect, or the essence of) an individual. Every universal only
approximately embraces all the individual objects. Every individual enters
incompletely into the universal.... Every individual is connected by thousands of
transitions with other kinds of individuals (things, phenomena, processes) ...” (for
this relation see, e.g. Spasov, 1980; for the application to the relation between
phonetics and phonology, between sounds and phonemes see Kral, 1978 ; for Kral’s
conception see Bosdk, 1978). A view of the same phenomenon from a different
perspective, the relation between the individual and the universal, the concrete and
the abstract, is inevitable in order to deepen scientific knowledge in the correspond-
ing field (compare, e.g. Kral, 1980, p. 63 ; Bosdk, 1978, pp. 108—109).

1.1 On the background of the differentiated “level” of the relation and the mutual
“transfiguration” of the individual and the 1niversal (the concrete and the abstract ;
of course, we realize a certain approximative “vibration” in this relation) in the
direction from the individual to the universal in the phonic system we delimitate
three basic phonic units or ‘““levels” of the above-mentioned dialectical relation
manifested in phonic units in the field of designans of the linguistic sign (certain
“indications” of such a delimitation of the individual levels of phonemes — the
solution being, however, completely different — can be found in Bernshtein’s paper,
1962 ; compare also LeSka, in the work Barnetovi et al., 1979):

a) the phone (the segment of the speech signal, the sound; it concerns a unit
having the “lowest” level of the universal and the most varied sound features ; the
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extreme case of such a unit is a single, non-recurrent sound ; of course, even here the
dialectical relation between the individual and the universal is manifested — compa-
rel); :

b) the phoneme (the sound unit formed as a bundle of distinctive features
transposed to our linguistic cognition as a phonic element capable to differentiate the
meaning of words and forms) ; -

c) the morphophoneme (the unit in the field of designans delimited in the
morpheme as the smallest bearer of the elementary or complex meaning on the basis
of the position of the maximum phonological differentiation).

Examples are given in 1.1.2.

It follows from the dialectics of the individual and the universal that these units (as
different “levels” of the relation between the individual and the universal, the
concrete and the abstract) become mutually transfigured, they are “incorporated”
(if proceeding according to the extent, the inclusion: the phone c the phoneme
< the morphophoneme is applied, if proceeding according to the content, according
to the specific phonic features, the inclusion is vice versa : the morphophoneme < the
phoneme < the phone). In our further explanation the symbol Fwill be used for the
phone, the symbol F, for the phoneme and the symbol MF,, for the morphopho-
neme.

1.1.1 In which way could the “level” of the Slovak phonological research be
briefly characterized on the basis of our present theory ? It can be stated that in the
phonological works of I.. Novdk (e.g. 1933/1934) the layer F, is investigated; E.
Pauliny has thoroughly analysed the layer F,, even with the relation to F (especially
1979); J. Horecky’s research is oriented towards the layer F,, (of course, on the
background of a conception different from that of L. Novdk ; minute details 1975);
our works have been concerned with the research of the relation between the level
F and the level MF,, (the basis of our conception in our study 1968 — further
bibliographical data ibidem ; among futher works see especially 1976) ; in the works
of A. Kril, in turn, the layer F is thoroughly examined, in some cases the layer F,, is
tackled, too (e. g. 1981). In our present research we started to analyse all the three
layers (as well as the relation between them) in the field of the form of the linguistic
sign (designans).

1.1.1.1 Similarly individual phonological theories, conceptions and schools could
be interpreted and characterized (for a survey see especially Fischer-Jérgensen,
1975). We are of the opinion that various “disagreements” between the individual
phonological conceptions have arisen due to the fact that the same phonic phenome-
non has been explained on the basis of different levels with regard to F, F,,and MF,,
in which case elements of differentiated “levels” were opposed or treated as
“equivalent” from the point of view of the relation between the individual and the
universal ; “‘conflicts” inside the same phonological conception have in turn been
caused by the fact that individual phonic phenomena have not in all cases been
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investigated at the same level (compare, €. g. the problems of neutralizations which
represent perhaps the hardest nut in the phonological research and at the same time
they are the point at which the “bearing capacity” of a certain phonological
conception can be successfully verified).

1.1.2 The basic relations between F, F, and MF,, can be determined in the
following way: Fis identical with F,, or differs from it by means of a phonologically
irrelevant quality (qualities), F, is identical with MF,, or differs from it by means of
a phonologically relevant quality (qualities). According to this, we can delimitate
four basic types of relations between F, F,, and MF,, in the following schemes (in an
auxiliary, simplified way, and thus also “inexactly’’; the philosophical and exact
mathematical and logical framework of these problems is not solved here): -

a) F=F,AF,=MF,

An example (as an illustration we introduce some ‘“‘expressions’ of the relation
between h and ch in the Slovak phonological subsystem of noise consonants) : In the
place of the initial sound element in the pair [hudobni] — [xudobni] (musical
— poor) F[h] and F[x] are delimited corresponding to F,, (as to sound to the “most
closely related’ units with a distinctive function in the Slovak phonological system)
/h/ and /x/; MF,, is here H and X, because with regard to the opposition voiced
— voiceless both F and F,, occur within the morpheme in the position of the
maximum phonological differentiation (compare Sabol, 1974).

b) F# FuAF,=MF,,

It concerns the difference between F and F, in the phonologically irrelevant
quality.

An example: At the end of the first word in the phrase [pra y na_dverdx] in literary
Slovak F[y]is manifested as the basic variant of pronunciation which corresponds to
F,, /h/ (the most closely related F, within the Slovak phonological system) and
MF,,H which is identified according to the other forms of the root morpheme, e. g. in
the form [prahu] /prahu/ when F or F,, appears — with regard to the opposition
voiced — voiceless — in the position of the maximum phonological differentiation
(Sabol, 1974).

¢) F=F,AF,#MF,

It concerns the difference between F,, and MF,, in the phonologically relevant
quality.

An example: At the end of the word [hlox] before the pause F[x] is in literary
Slovak pronounced which corresponds to F, /x/ (the most closely related F, in the
Slovak phonological system), but MF,, in this case is H: itis identified according to
the position F, or F,, in the position of the maximum phonological differentiation,
e.g. in the form [hlohu] /hlohu/ (compare b).

d) FZF,AF,#MF,

F and F,, differ by means of a phonologically irrelevant quality ; F, and MF,, by
means of a phonologically relevant quality.
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An example: In the phrase [pra y ut’jeram] at the end of the first word F[v] is
pronounced as the basic variant in the Slovak literary norm which corresponds to
E,./h/ (compare b); on the basis of the occurrence of F or F, in the position of the
maximum phonological differentiation for the opposition voiced — voiceless in
literary Slovak, e. g. in the form [praxu] /praxu/ MF,, Xisidentified at the end of this
root morpheme. .

2. According to our above-mentioned conception, the interpretation of at least
some phonological phenomena could be briefly outlined as follows :

a) Neutralizations as combination changes of phonic units are manifested at the
levels Fand F,, ; leaving aside the level MF,, they can be defined only “statically”’, not
as a process.

b) Alternations as non-combination changes of phonic elements take place at the
levels F, F,, and also MF,, (for special cases see c).

c) On the basis of the relation between F, F, and MF,, even such cases of
combination and non-combination changes can be solved when the same phonic unit
functions as a member of an opposition capable of neutralization but at the same
time it is also applied as an alternant.

d) The relation between F, F,, and MF,, can be examined “vertically” (it concerns
the view of the same sound segment from the differentiated level of the relation
between the individual and the universal) and ‘‘horizontally”, too (the analysis of the
“variations” of the results of neutralization and alternation processes within the
morpheme); the description of the “horizontal” morpheme structure must be
realized from the unified level of the “vertical” view (“morpho-phone”, “morpho-
phoneme”, “morpho-morphophoneme”).

e) The levels F, F,, and MF, are fully reflected in the phonic morpheme structure
and from their corresponding phonic layers (‘“‘F-morpheme”, ““F,-morpheme”,
“MF,_,-morpheme”).

f) In the investigation of the phonological system from the diachronic point of
view the procedure MF,— F,—F is applied, in the analysis of the present-day
phonological system rather vice versa: F— F,— MF,.

g) In extreme cases F and F, can be identified even without taking into account
the morpheme, on the basis of the distribution; MF, can be reconstructed,
identified, only within the morpheme (here the interrelation between designans and
designatum is already fully manifested ; compare also e).

h) At the levels F,, and MF,, the corresponding unit from the field of designans
need not always be unambiguously identified (one of the “levels” can be “veiled”,
but it is “clarified”” by some element from another level).

i) On the basis of the relation between F, F, and MF,, and the units of the graphic
system (graphemes) it is possible to set orthographic rules in graphic systems using
what is called the sound writing in detail, unambiguously and exhaustively.
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3. We have only outlined the basic contours of our attempt at a synthetic
phonological theory. Its possible broader (general linguistic) framework and many-
sided partial solutions of phonological phenomena (on the material of various
languages) will be the subject of our further research in this field.
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Remarks on Phonological Confrontation of Czech
and Slovak

JOSEF VACHEK

1. Phonological confrontation of Standard Czech and Standard Slovak has had
a respectably long tradition in this country: as early as in 1931, R. Jakobson pointed
out what he regarded the two main phonological differences between the two
languages: (1) the quadrangular system of Slovak short vocalic phonemes as
opposed to the triangular system found in Czech, the difference being due to the
existence in Slovak of the /4/-phoneme unknown to Czech, and (2) the difference in
the status of the opposition in the two languages of the phonemes /i/ and /j/:
although both of them still implement independent phonemes in both phonological
systems, in Slovak one finds a strong tendency to the merger of /i/ and /j/ into one
single phoneme, whereas their Czech counterparts still rank as very distinctly
separate phonemic entities.

Professor E. Pauliny, to whom research in Slovak and general phonology is
indebted for many valuable contributions, was repeatedly commenting on the two
above-stated Jakobsonian differences. Most recently, in 1979, he critically discussed
the first of them : he now evaluates the StdSlk sound [4] not as an implementation of
an independent phoneme but as a mere stylistic variant of the phoneme /e/. This
evaluation must certainly be endorsed, in view of both positional, territorial and
stylistic constraint characteristics of the use of the [4]-sound. However, Pauliny’s
approach to Jakobson’s difference Nr. (2), as stated above, appears much less
convincing. In Pauliny’s opinion, the Slk sounds [i] and [j] implement independent,
full-fledged phonemes each and Jakaobson’s arguments suggesting a distinct ten-
dency towards their phonemic merger (as well as our own arguments, asserting their
virtually imminent merger ; Vachek, 1975) are simply dismissed or disregarded.

Pauliny’s main argument for his own evaluation is supplied by his very original but
hardly convincing set of distinctive phonemic features. As opposed to the well-
known such sets, established previously by Jakobson—Fant—Halle (1952) and later
by Chomsky—Halle (1968), Pauliny does not set down one single set of distinctive
features constituting both the vocalic and the consonantal phonemes, but two
separate sets differentiating the two classes of phonemes. In Pauliny’s terms, the Slk
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/i/-phoneme is then conceived of as vocalic and narrow, whereas /j/ ranks as oral,
compact, vocalic and consonantal. For comparison, in Jakobson—Fant—Halle’s
classification, the StdE /i/ is conveniently classed as vocalic, diffuse, and acute ; it
should also be recalled that in the StdE word yet transcribed in the Preliminaries
(1952) the [j}-sound is interpreted as /i/ (p. 20). This implies, naturally, the same
classification in terms of distinctive features as that of [i], and in Modern English,
indeed, [i] and [j] rank clearly as two positional variants of the /i/-phoneme (cf.
Vachek, 1968, p. 19). In view of great acoustic as well as organogenetic similarity of
the StdE and StdSlk [j]-sounds, also the interpretation of the SIk [j] in terms used in
the Preliminaries for [i/j] appears very much feasible. The feasibility is also
corroborated by the analogies observed in the two languages in the complementary
distributions of [i] and [j] (as discussed more broadly in Vachek, 1975). Moreover, it
appears highly improbable that phenomena so clearly related acoustically and
organogenetically could be phonologically interpreted in terms so vastly different.
Pauliny’s decision to establish two separate sets of distinctive features was
obviously prompted by his effort to prove the binary character of all vocalic
oppositions, including the often asserted ‘ternary relations’ of the types /i/ — /e/
— Ja/, /u/ — /o/ — /a/. Still, the most recent formulation of the binaristic
_ conception, as presented by Jakobson—Waugh (1979), reasserts the compatibility
of such relations with the binaristic pattern, on the condition that one accepts “the
bifurcation of the binary opposition diffuse — compact into a pair of binary
oppositions non-compact — compact and non-diffuse — diffuse” (p. 131 ; the first to
suggest such bifurcation was, of course, M. Halle, 1957). However, even if such

bifurcation should not be accepted, the presence of a limited number of ternary
oppositions in the language system could be explained away, in our opinion, as
a marginal element of the system, persisting by the side of the prevalent binary
oppositions, constituting the system’s central core (cf. Vachek, 1968, pp. 24, 30).
Thus it appears that even the presence of the ternary relations need not necessarily
force the phonological theory to postulate two separate sets of distinctive features for
the two principal phonemic classes. Such a postulate, moreover, would eliminate
what has so far been regarded as the greatest merit of the Jakobsonian system of
distinctive features, i. e. the bridging of the gap that had previously separated the
terms used in the phonological analysis of vocalic as opposed to consonantal phonic
phenomena (the gap still noticeable in Trubetzkoy’s approach).

It indeed appears that the formulation of the mutual relations of the phonemes /i/
and /j/ in StdCz and StdSIk, as established by Jakobson (and still further developed
by us) can be safely upheld: although the said items still constitute independent
phonemes in both languages, their merger in StdSlk seems imminent. It is, in fact,
held back only by instances of the type $ija, zmija, in which /i/ and /j/ coexist side by
side within one and the same morpheme, instances in which such coexistence would
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rank, after the phonemic merger, as a case of a geminated phoneme, otherwise
unknown in StdSIk.'

2. It should be noted that besides the two phonological differences between StdCz
and.StdSlk noted already by Jakobson and critically commented by Pauliny there
exists another one which, to our knowledge, has not yet been adduced in this
connection. It is the frequent occurrence of unstressed liquid phonemes in StdCz as
opposed to their total absence in StdSlk — see, e. g. Cz bratr, obr, vitr — Slk brat,
obor, vietor ; Cz nesl, tekl, vedl— SIk niesol, tiekol, viedol. (One might mention here
also the StdCz unstressed syllabic nasal [m] in sedm, osm, as opposed to Slk sedem,
osem — but the Cz forms are now felt rather bookish, and even the StdCz orthoepic
norm treats forms like sedum, osum as acceptable.) Even if one has to do here with
a difference not of phonemes but of their combinatory variants, still the fact has an
important systemic consequence: while the Czech inventory of syllabic sonant
phonemes in unstressed syllables is perfectly identical with that found in their
stressed counterparts, in Slovak the difference of the phonemic inventory of the two
types of syllables is rather conspicuous. The vital part played by this difference is
revealed by the fact that it also applies to foreignisms and-to personal names of
foreign provenience. Thus Slk names of the type Ruppeldt, Schwanzer are regularly
pronounced with [el], [er] in the unstressed syllables, not with syllabic sonants, such
as are regularly heard in the StdCz pronunciation of such names.

It is useful to realize that by the absence of syllabic sonant sounds in unstressed
syllables the Slovak phonological system appears to be closer to that of StdRussian
than to that of ModCzech. It is well known that the StdRuss subsystem of unstressed
vocalic phonemes differs from that of its stressed counterpart by the absence of /e/
and /o/. Moreover, the StdRuss pattern does not include syllabic sonant phonemes at
all, whether in stressed or in unstressed syllables (cf. Cz, Slk vik, vrich — StdRuss
volk, verch; for differences in unstressed syllables, see here above, and Cz nesl
— Russ nés, Cz spadl — Russ pal and the like).

One point deserves here special attention. There are some instances in StdRussian
of the sound [1] placed in the postconsonantal position at the end of word, e. g. Petr,

! Our argument that the presence of morphemic limits is an important factor in attacking the problem
of the phonemic values of Slk [i] and [j] is dismissed by Pauliny’s assertion (1979, p. 135) that in
combinations C+V or V + C “within one and the same word in Slovak the same rules operate both within
a morpheme and at morphemic limits”. Still, as we pointed out as early as almost fifty years ago (Vachek,
1932), correct phonological interpretation of phonic facts is only possible if morphemic limits are duly
respected. Their disregard would result, e. g., in the establishment in StdSlovak of phonemes like /dz/,
/dz/ in words like podzim, podZat, on the basis of their confrontation with words like pocit, pocat': correct
phonemic interpretation is only revealed by respecting morphemic limits (podizim — polcit, pod|zat

-— polcat). Respect for such limits may also throw additional light on the Slovak tendency towards the

merger of /i/ and /j/ i one considers such limits in word-pairs like olbiehat — obljednat, zierlat — zljest,
etc.
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peresmotr. In such words Czech learners of Russian commonly pronounce the
syllabic [1], as is common in comparable Czech contexts. However, the Russian [r]is
pronounced in such cases as voiceless, non-syllabic [r], which in phonological terms
ranks as a combinatory variant of the Russ /r/-phoneme. The fact that in such
positions the Russ /1/ is not implemented by a voiced syllabic sound clearly reveals
that Russian, just like Slovak and unlike Czech, avoids the occurrence of a syllabic
sonant in the unstressed syllable. The methods used in Slovak and Russian to.achieve
the same goal, the non-existence of unstressed syllabic sonant, were naturally
different: the insertion of a svarabhakti vowel in Slovak, the devoicing of the
sonant in Russian. It must be assumed that also the Russian preterites of the type nés,
razgryz, ték, developed from forms which originally ended in voiceless []] ; the loss of
voice in [I] had been clearly due to the loss of the final “‘weak” B-vowel which had
originally followed after it. Here it deserves to be noted that the same sort of process
must have led to the preterites of Common Colloquial Czech like nes’, tek’, ved’, etc.,
to which StdCzech opposes the disyllabic forms nesl, tekl, vedl, etc.

Besides this, it is well known that such voiceless, non-syllabic sonants existed also
in stressed Old Czech syllables : they, too, must have arisen after the loss of “weak”
b, €. g. in words like krvi<krsvi, slza<slbza, whose monosyllabic articulation is
evidenced by facts of Old Czech metrics. However, since there also existed, in
identical positions, voiced syllabic sonant sounds [r] and [[], of different origin (as' in
the disyllabic words like prvy, piny), the opposition of presence vs. absence of voice
plus syllabicity must have had phonemic value in Old Czech (this was rightly noted by
Trubetzkoy, 1939, p. 168, and also by Jakobson et al., 1952, p. 20). In StdCzech the
replacement of voiceless non-syllabic sonants by their voiced syllabic counterp:flrts
was most probably due to the very low functional yield of the given phonological
opposition. The same replacement took place in CommCollCz in the stressed‘stem
syllables ; in unstressed syllables [1] followed the same course, while /], found mostly
in the preterital masc. sg. forms, was dropped, just as in Russian. ‘

It appears, then, that all the three languages compared here, Czech, Slovak and
Russian, had been faced, after the loss of the weak &, by one and the same problem
— the very low functional yield of the newly emerged phonological opposition of
voiced and voiceless sonant phonemes. As shown above, all the three languages
managed to discard this kind of opposition and thus succeeded in obtaining a more
economic organization of the phonic material at their disposal. However, this goal
was to be achieved in each of the three language systems by different ways.

Instances of cooperation of different means which result in achieving one and the
same common goal have of late been ascertained also in the development of one and
the same language system. In Anglo-American writings such cooperation is someti-
mes metaphorically termed “conspiracy” (see, €. g. Lass, 1974), which covers max?y
of the phenomena referred to by an earlier term ““drift”, coined by Sapir as early as in
1921. Even if the former term may embarrass some scholars by its teleological
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background, such misgivings are bound to disappear if one realizes that the motive of
such processes is a very natural need of the system of language to fulfil more
adequately the tasks incumbent on it.

3. Itdeserves to be noted that in such a perspective the above-commented mutual
relation of the Czech and Slovak phonemes /i/ and /j/ may be classed as another
instance of the kind. The goal of the conspiracy, the phonemic merger of the two
phonemes, is of course more distant in Czech than in Slovak but various symptoms
demonstrate its presence in the former as well. If one adds to the comparison another
partner, Common Colloquial Czech, the results obtained will prove even more
interesting: the last-mentioned system is found to occupy the middle place between
StdCzech on the one hand and StdSlovak on the other. That is, the tendency aimed at
the phonemic merger operates in CommCollCz more forcefully than in StdCzech but
with lesser force than in StdSlovak. One finds, e. g., that both CommCollCz and
StdSlovak have eliminated some of the positions in which in StdCzech the opposition
of /i/ and /j/-can operate and is thus capable of differentiating word meanings. The
most important position of the sort is word-initial before a consonant phoneme : cf.
StdCz jméno, jsem, jdu — CommCollCz meno, sem, du — StdSlk meno, som, idem,
etc. Some words of the type have dropped out of use in CommCollCzech and in
StdSlovak : see, e. g., StdCzech jho, replaced in CommCollCz by bfemeno, Slovak
bremeno. On the other hand, CommColICz still upholds the word-initial /ji-/ whose
existence, as already mentioned, stands in the way of the phonemic merger: see,
e. g., StdCz and CommCollCz jich, StdCz jiny, jisty — CommCollCz jinej, jistej
— StdSIk ich, iny, isty. As a matter of fact, as pointed out above, it is only a handful of
StdSlovak words of the type $ija, zmija whose intramorphemic /-ij-/ still upholds the
phonemic independence of StdSlovak /i/ and /j/.

The above-sketched perspective, then, reveals the unequal degree reached so far
in the three examined language systems of the “conspiracy” aimed at reaching the
discussed phonemic merger. In our opinion, if this perspective is not taken into
consideration one cannot do full justice to the phonemic situation found in the three
systems. To overlook the tendency towards the merger and the various degrees
reached in its implementation means to impoverish the results of phonological
analysis of a highly important dynamic factor, in other words, to see the phonological
situation of the compared systems in an unjustifiably static perspective.? This is, in

? Pauliny (1979, p. 136 £.) also suggests, though with justified hesitation, the possibility of taking as
basic the non-explicit, “‘natural” pronunciation of such words, i. e. one without [f]. But it appears that for
problems of phonological interpretation are rather decisive the explicit, lento implementations of words
(on this point, see interesting remarks by Jakobson and Halle, 1957, p. 5). In any case, Pauliny’s

- conviction that StdSlk /i/ and /j/ constitute full-fledged, independent phonemes rests, as shown here

above, on different foundations.

? For the importance of dynamic perspective in the synchronistic analysis of phonological systems (and
language systems in general) see Vachek (1968, pp. 15 f., 126 f.).
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our opinion, an essential point in which Pauliny’s most valuable phonemic concep-
tion calls for some amendment.

After all, the ascertained perspective of the phonological levels of the Czech and
Slovak systems is in full agreement with the structural situation found on their
“higher” levels, mainly morphological and syntactic (for some of its aspects, see
Vachek, 1974). In typological terms, the structural difference between StdCzech and
StdSlovak may be formulated as a more consistent deflection of Slovak from the
inflexional grammatical model, still relatively strongly upheld in StdCzech (and to
a lesser degree, in CommCollCzech). The said difference is, naturally, easy to
explain: it is due to the different historical situations in which the standard
grammatical norms of the two languages were codified. While in Slovak the

/codification was based on a living territorial dialect, in Czech such basis was supplied
by the literary usage two centuries ago. The choice of the somewhat archaic basis was
justified by the need to uphold uninterrupted the literary tradition and to place
a fairly large quantity of reading materials in the hands of the Czech population as
quickly as possible. This motive was fully justified in the period of the National
Revival but its assets were to be outweighed by the establishment of a certain barrier
blocking, for a time at least, the urgent tendencies of the systemic development of
Standard Czech.

In concluding one can perhaps venture to formulate a more general consequence
of our relatively concrete analysis: systematic research in the phonological (and
indeed, any other) level of a language system must necessarily take into account the
dynamic tendencies ascertainable in it, if one is to achieve a truly lifelike typological
picture of the facts examined.
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Zur progressiven Aufhebung /sh/ =[sx]
im Tschechischen

MIROSLAV KOMAREK

0. Die Aufhebung der Stimmbeteiligungsgegensétze in den Konsonantengruppen
der tschechischen Sprache ist meistens regressiv, d. h. durch regressive Assimilation
bedingt — sowie in anderen slawischen Sprachen. Eine progressive Aufhebung
kommt im Tschechischen nur in zwei Féllen vor: 1. In der Konsonantengruppe /sh/
wird im westlichen Teil der Mundarten und auch in der Schriftsprache [sx]
ausgesprochen, z. B. [shoda] =[sxoda] (an einer Wortgrenze nur in einem kleinen
Teil der betreffenden Mundarten und nur selten, z. B. [s xolkou]). 2. In den
schlesischen Mundarten und in ihrer unmittelbaren Nachbarschaft, aber auch in
einem Teil der siidbohmischen Mundarten wird /v/ nach stimmlosen Konsonanten

als [f] ausgesprochen, z. B. [sfaty], [ tfuj]. — In der tschechischen Sprache iiberhaupt

kommt eine progressive, sowie eine regressive Assimilation bei dem phonologisch
unpaarigen /f/ vor, wobei eine stimmlose Variante entsteht (es handelt sich hier also
um keine Aufhebung im phonologischen Sinn), z. B. /na:fku/ =[na:fku], /tfi/
= [tfi].

Vom Standpunkt der Entwicklung konnen diese Typen der progressiven Assimi-
lation auf den gleichen Nenner gebracht werden : es handelt sich hier um Konsonan-
ten, deren phonetischer Charakter und phonologischer Wert wihrend der Ent-
wicklung wesentlich geindert wurden.

In unserer Studie wollen wir uns ausschlieBlich mit der phonologischen Aufhe-
bung /sh/ =[sx] befassen, die im Rahmen der slawischen Sprachen isoliert ist und
deren Entstehung bis jetzt unklar bleibt. Es steht auBer Frage, daB dieser Typus der
progressiven Aufhebung altertiimlich ist, obzwar er erst am Ende des 14. Jahrhun-
derts belegt ist und seine Belege nicht sehr zahlreich sind.

1. Zuerst miissen einige Pramissen angefiihrt werden, mit welchen bei weiteren
Erwigungen gerechnet wird.

1.1 Was die Entwicklung der Stimmbeteiligungsaufhebung betrifft, iibernehmen
wir die Hypothese von Vachek (1958), wonach zwei Phasen dieser Entwicklung zu
unterscheiden sind : Unmittelbar nach dem Schwund der schwachen Halbvokale trat
in den Gruppen von paarigen Konsonanten eine regressive Stimmbeteiligungs-
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assimilation ein, wobei aber die urspriinglichen Spannungseigenschaften der Konso-
nanten unverindert blieben. Das bedeutet, daB vor einem paarigen Konsonanten,
d.h. in einer Aufhebungsstellung, die distinktive Funktion dem Gegensatz fortis
— lenis oblag, wihrend der Gegensatz stimmhaft — stimmlos aufgehoben wurde.
Zum Beispiel (die Eigenschaften fortis, lenis werden mit Indexen f, I gekennzeich-
net): [§,de]>[Zde] x [j&:zda]; [( )zpovéd] > [(j)spovéd] X [sipa:nek]. In der zwei-
ten Phase (im 14. Jahrhundert) gelangte in diesen Fillen wieder die Stimmbeteili-
gung der Konsonanten in den Vordergrund, und es wurde das Verhiltnis restituiert,
das zwischen dem Stimmbeteiligungsgegensatz und dem Spannungsgegensatz in
Fillen ohne Stimmbeteiligungsaufhebung erhalten blieb (d. h. vor den Vokalen,
unpaarigen Konsonanten und solchen paarigen Konsonanten, die hinsichtlich der
Stimmbeteiligung mit dem vorhergehenden Konsonanten identisch waren) ; das
bedeutet, daB nach dieser Restitution die stimmhaften Konsonanten unbedingt
lenes, die stimmlosen dagegen fortes wurden, z. B. [zde] > [zde], [sipovéd’]
> [sppovéd’].

1.2 Die zweite Primisse besteht in der Hypothese, daB die Stimmbeteiligungsauf-
hebung im Auslaut (die sog. Systemaufhebung) spéter eintrat als die im Inlaut (die
sog. Kontextaufhebung). Anders gesagt, die Stimmbeteiligungsaufhebung im Aus-
laut — insofern sie realisiet wurde — wurde jedenfalls durch den konsonantischen

Anlaut des folgenden Wortes bedingt. Diese Hypothese wird dadurch bestatigt, daB3 .

es Mundarten oder sogar Sprachen gibt, in denen eine regelmiBige kontextbedingte
Stimmbeteiligungsaufhebung, aber keine Systemaufhebung vorhanden ist (z. B.
manche bohmisch-mihrischen Ubergangsmundarten, manche mittelméihrischen
Mundarten, das Ukrainische usw.). Diese Hypothese wird auch durch das Ergebnis
der Systemaufhebung des urspriinglichen urslawischen /g/ im Auslaut unterstiitzt
(siehe Priamisse 3): z. B. /rog/ > [rox], nicht *[rok].

1.3 Als dritte Primisse fithren wir unsere Hypothese von zwei Etappen der
Verinderung /g/ > /y/ an, die wir ausfiihrlich in einer anderen Studie erortern
(Komirek, 1983). Wir setzen voraus, daB bei der Verdnderung /g/ > /v/ der
Phonologisierung der frikativen Aussprache ein Zeitabschnitt vorausging, wo das (vl
als eine kombinatorische Variante des Phonems /g/ vorhanden war. Diese Variante
entstand nach dem Schwund der schwachen Halbvokale (terminus post quem) durch
eine Dissimilation des VerschluBlautes [g] vor einem anderen VerschluBlaut,
besonders vor einem VerschluBdental, z. B. [tegdy] > [teydy]. (Weniger hdufig
kommt in den slawischen Sprachen eine parallele Dissimilation [k] > [x] vor, z. B.
[kto] > [xto].) Als terminus ante quem erkennen wir fiir das Tschechische (mit
Trubetzkoy, 1933) die Denasalisierung [¢] > [4] an. Die Variante [y] diente dann als
phonetische Grundlage der phonologischen Verinderung /g/ > /v/, die im Tsche-
chischen und Slowakischen im 12. Jahrhundert erfolgte. Fiir den entscheidenden

Faktor dieser phonologischen Verénderung halten wir (mit Krajéovi¢, 1957) die

morphonologische Vorteilhaftigkeit der Variante /y/ in den Paradigmen, in denen
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durch die Verénderung /3/ > /Z/ das Gleichgewicht im Alternanzsystem der Velaren
zerstort wurde (/noga/ — /no%é/ > /noga/ — /nozé/ > /noya/ — /nozé/).

1.4 Als letzte Pramisse fiithren wir die Wertung der wechselseitigen Beziehung
zwischen den beiden Verdanderungen an. Wahrend die Aufhebung des Stimmbeteili-

© gungsgegensatzes nach dem Schwund der schwachen Halbvokale, die durch Assimi-

lation bedingt wurde, unausbleiblich war, war die Dissimilation [g] > [v] und
besonders [k] > [x] vor den VerschluBlauten nur fakultativ.

2.1 Nach diesen Pramissen kénnen wir die Entwicklung des urslawischen /g/ vor
einem VerschluBlaut auf folgende Weise beschreiben :

[tegdy] > [tevdy]

[nog;te] > [noxite] x [x:&l] > [noxte], [x:L&l]

Dieselbe Entwicklung ist auch im Eigenschaftswort lehky vorauszusetzen: [legiky :]
> [lexky:] > [lexky:].

2.2 Was die Konsonantengruppe /sg/ anbelangt, halten wir folgende SchluBfolge-
rungen fiir berechtigt: 1. Nach dem Schwund der schwachen Halbvokale blieb der
VerschluBlaut [g] in dieser Konsonantengruppe unverindert, die frikative Aus-
sprache drang in diese Gruppe erst im Laufe der Generalisierung (Phonologisie-
rung) dieser Variante ein. 2. Phonetische und auch phonologische Bedingungen der
Stimmbeteiligungsaufhebung waren in dieser Konsonantengruppe in allen Mundar-
ten der tschechischen und auch slowakischen Sprache dieselben wie in anderen
Gruppen von paarigen Konsonanten. Daraus folgt, da dem Schwund der schwa-
chen Halbvokale notwendig die Verinderung [sg] > [zg] folgte, z. B. [sgoda]
> [zgoda]. AuBer der Konsonantengruppe [zg] gab es noch weitere drei Gruppen,
deren Lautstruktur “gespannter Engelaut (fortis) + ungespannter VerschluBlaut
(lenis)” war: [zd], [zd], [zb].

Wenn also in einem Teil der tschechischen Mundarten eine progressive Aufhe-
bung /sh/ = [sx] vorhanden ist, muB ihr Ursprung in der weiteren Entwicklung der
Gruppe [zg] gesucht werden, d. h. in der Aussprache dieser Gruppe nach der
regressiven Stimmbeteiligungsassimilation.

3.1 An der weiteren Entwicklung der Gruppe /sg/ nahmen zwei phonologische
Prozesse teil: 1. eine Generalisierung (weiter G) der Variante [y], d. h. ihr
Eindringen in die Stellungen, in denen keine Dissimilation des [g] stattfand ; 2. eine
restitutio ad integrum der Korrespondenz stimmhaft — lenis und stimmlos — fortis,
die durch die Stimmbeteiligungsaufhebung zerstért wurde (weiter R). Die verschie-
dene Entwicklung der Konsonantengruppe /sg/ mul — unserer Meinung nach —als
Folge einer verschiedenen relativen Chronologie dieser Prozesse erklirt werden;
némlich so, daB in den westlichen Mundarten die Reihenfolge der Prozesse GR, in
den Ostlichen RG war. Durch die verschiedene relative Chronologie dieser Prozesse
wurden verschiedene Bedingungen fiir die weitere Entwicklung der Gruppe /sg/
geschaffen.

3.2 Inden 6stlichen Mundarten (und auch im Slowakischen) verschmolz nach der
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Restitution der Korrespondenz stimmlos — fortis, stimmhaft — lenis (R) das
urspriingliche /sg/ mit der Gruppe /zg/, z. B. [zgoda], [zgynu]. Durch die Verénde-
rung /g/ > /y/ wurde dann auf diese Weise nicht nur /zg/, sondern auch das
urspriingliche /sg/ betroffen: [zgoda], [zgynu] > [zryoda], [zyynu].

3.3 In den westlichen Mundarten wurde vor der Restitution der Korrespondenz
stimmlos — fortis, stimmhaft — lenis die Verdnderung /g/ > /y/ (G) vollzogen:
[z:goda] > [zyoda] X [zgynu] > [zyynu]. Die Tatsache, daB noch in Denkmaélern des
14. Jahrhunderts die korrelativen Konsonanten, welche sich in einer Aufhe-
bungsstellung befanden, auf Grund des Gegensatzes fortis — lenis voneinander
unterschieden wurden, bezeugt, daB in den westlichen Mundarten die Restitution
der Korrespondenz stimmhaft — lenis, stimmlos — fortis ziemlich spét eintrat. Auf
diese Weise konnte sich der Unterschied zwischen dem urspriinglichen /sg/ > [zy]
und dem urspriinglichen /zg/ > [zyy] eine gewisse Zeit erhalten.

Fiir die weitere Entwicklung in den westlichen Mundarten ist die Tatsache wichtig,
daB die Konsonantengruppe [zy] im Anlaut isoliert war, denn andere Gruppen mit
dem phonologischen Bau ,,gespannter Engelaut + ungespannter stimmhafter
Engelaut* bestanden ausschlieBlich aus Zischlauten, z. B. [zzovu], [zZe :ci], und
kamen im Anlaut nur selten vor (6fter waren sie in priapositionalen Verbindungen,
z. B. [z zubem], [z Zenu :]).

Demgegeniiber muB auf die Tatsache hingewiesen werden, daB die entgegenge-
setzte stimmlose Konsonantengruppe, ndmlich [s;x;], im Anlaut ziemlich hdufig war,
z. B. [six;ytal], [sex;odil]. Wir halten es fiir wahrscheinlich, daB diese verhiltnismiBig
hiufige Gruppe, die auBerdem in demselben Verhiltnis zum Morphembau der
Woarter stand ([z] und [s] waren verschiedene phonetische Realisationen desselben
Priifixes /s-/), als Modell beim Ersatz der Aussprache [zy;] durch die Aussprache
[sixg] diente und die Beseitigung der Aussprache ermoglichte, die den Regeln der
Lautkombinatorik widersprach.

Der Ersatz der Aussprache [zy)] durch die Aussprache [sqx] fand noch vor der
Restitution der Korrespondenz stimmhaft — lenis, stimmlos — fortis statt; sonst
miiBte man auch in den westlichen Mundarten die Aussprache [zh] erwarten (bei der
Restitution war ndmlich die Stimmhaftigkeit oder Stimmlosigkeit des Konsonanten
entscheidend).

4. Aus unseren Erwigungen geht hervor, daB eine rein phonetische Erkldrung
der progressiven Aufhebung in der tschechischen Konsonantengruppe /sh/
unméglich ist. Die progressive Stimmbeteiligungsaufhebung in der Konsonanten-
gruppe /sh/ ist — was ihren Ursprung anbelangt — keine phonetische Assimilation,
sondern eine Lautsubstitution, die durch das System der Kombinationsregeln
bedingt wurde.
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Vocalic System of Literary Slovak

LADISLAV DVONC

1. The vocalic system of present-day literary Slovak comprises short and long
vowels and diphthongs. A taxonomic description of the Slovak phonological system
(Pauliny, 1968, p. 51) records these phonemes as follows :

(1) Short vocalic phonemes

(1 o a u

e a i

(2) Long vocalic phonemes

fo) a d

é i
(3) Diphthongs

I) ia iu

ie

The “position” of the various vocalic phonemes is not uniform, nor is that of the
different groups or subgroups of the vocalic system, i. e. of short and long vowels and
diphthongs. These will be dealt with in more detail presently.

2. The structure of short vowels may be schematically rendered as follows:

a
o)
u i

Besides this structure of short vowels, literary Slovak also admits a structure
without 4

45



This structure derives from the fact that in pronunciation phoneme /4/ is most
frequently replaced by phoneme /¢/, in rare cases by /a/, and does not exist as an
independent phoneme (Pauliny, op. cit., pp. 66—68).

Hence, a characteristic feature of literary Slovak is a coexistence of a so-called
rectangular and a triangular system of short vowels, a system of short vowels with /4/
and one without /4/. Of the two, the triangular system is being applied more and
more today. This is evident not only from what has just been said about phoneme /4/
being generally replaced by /e/, but also from the altering frequency of pronuncia-
tion — and primarily from this — i. e. pronunciation with /4/ is getting rare, while
that with /e/ predominates (Dvon¢, 1979, p. 33); thus, pronunciation with /4/ is in
a “retreating” position, while that with /e/ is productive. Nonproductivity of
phoneme /4/ is pointed out by further moments. For one thing, it is never used when
loan words are assimilated into literary Slovak. For another words containing / 4/ are
being replaced more and more by derivatives without /4/, e. g. napaf — napniit (to
tense, tighten), zapit — zapnit (to switch on, connect) ; the forms bremé (burden),
temi (crown of the head) are today poetic forms only, the basic form currently
employed being bremeno, temeno, etc. Instead of derivatives of the type s6vd
(owlet), chldpi (laddie), i. e. diminutives, the forms soviCa, chlapca are preferred
(Dvoné, 1965, pp. 136—141). Restriction of this phoneme is also due to the fact that
it occurs only following labial consonants, but here, too, phoneme /e/ is more
frequent. Word frequency with /4/ in concrete linguistic expressions is very low
today (Bosék, 1965, pp. 120—134 ; Rus¢dk, 1980, pp. 203—210). All this resultsin
reducing not only the possible, but also the actual use of the rectangular system of
short vowels in modern literary Slovak. The specificity of /4/ in the system of short
vowels also resides in the fact that it has neither a corresponding long vowel nor
a corresponding diphthong (see below). If the terms centre and periphery be used in

a description of the system of short vowels, then phoneme /4/ is designated as.

peripheral (Sabol, 1978, p. 21).

2.1 There are five long vowels in literary Slovak: /4/, /6/, /é/, /i/, /i/, which
correspond to the short vowels /a/, /o/, /e/, /u/, /i/. There is no long vowel that would
correspond to the short /4/, so that a gap exists here from the aspect of a short—long
vocalic correspondence. Vowel /4/ takes no part in the correlation of quantity with
vowel pairs differentiated by the presence—abserce of the correlative indication of
quantity which, as has already been intimated, points to its specific position. These
notions apply, of course, only from the aspect of the rectangular system of short
vowels; there is no gap in the triangular system as vowel /4/ is not present in it.
Another point of importance is not only the lack of a long pendent to vowel /a/, but
also an absence in the language of any effort to supplement the series of long vowels
with a long /4/; there is no “demand” in the language system for such a phoneme
(although it does exist in some dialects). This may be explained precisely in terms of
the triangular system without /4/ which is basic and current, and of the rectangular
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one with /4/, used less and hence, of secondary importance as regards its utilization
by users of literary Slovak. Of the remaining long vocalic phonemes, special mention
should be made of /6/ and /é/. Phoneme /6/ occurs very rarely in words of home
origin (e. g. in the interjections, jéj, 0j6j), though it is frequent in foreign words.
Similarly, phoneme /é/ is rarely present in roots of native words (e. g. dcéra
— daughter), but is rather common in foreign words. Phonemes /6/ and /é/ are also
related by their common developmental trend: words with these phonemes show
a steady increase in the development of literary Slovak (Dvoné, 1968, pp.
102—115). However, an important difference exists between the two in the
phoneme /é/, just as the long phonemes /4/, /i/, /i/ it is employed only in case
suffixes, €. g. dobré, dobrého, dobrému (good — neut. sg., nom. gen., dat. resp.)
— similarly dobrd, dobri, dobri, dobrych, dobrym, dobrymi — while phoneme /6/
does not enter in the formation of case suffixes. If phonemes /6/ and /é/ be
characterized in terms of centre and periphery, then /6/ is peripheral, and /é/, in
view of its more frequent utilization also in case endings in home words, may be best
designated as postcentral, i. e. standing closer to the centre (Dvoné, 1981/82).
Phonemes /6/ and / €/ are today a firm part of the vocalic system of literary Slovak as
pendants of the short vowels /o/ and /e/. Phoneme /é/ as pendant of short /e/ began
to function particularly since the time when the earlier forms of the type dobrie,
dobriecho, dobriemu (good, neut. sg., nom., gen. dat.), figuring in Stiir’s codification
of literary Slovak, came to be replaced by the modern forms dobré, dobrého,
dobrému. Thus, each short vowel, except/a/, whichis a special case, has a correspond-
ing simple long vowel, that is, a quantitative correlation as regards pairs is complete.
From a more detailed study it ensues that in future a codification of literary Slovak
will have to reckon in an even greater measure than hitherto, with a utilization of
phonemes /6/ and /€/ ; the penetration of /6/ into words ending in -on, e. g. lexikén
instead of the codified form lexikon, is a case in point.

2.2 Besides long vowels literary Slovak also comprises diphthongs as monosyllab-

‘ic fusions of two vowels, the first of which has a weakened articulation. The

vowel—diphthong correspondence shows the following pattern: diphthong /ia/
corresponds to vowel /a/, diphth. /6/ to vowel /o/, diphth. /ie/ to vowel /e/, and
diphth. /iu/ to vowel /u/. The majority of diphthongs involve a union, a fusion of the
vowel /i/ with the following vowel /ia/, /ie/, /iu/;in the case of diphthong / 6/ there is
a union of vowel /u/ with vowel /o/ by analogy with /ia/, /ie/and /iu/, this diphthong
ought to be written according to its composition as uo ; proposals made to this effect
in the past were turned down, since the form /6/ has been sanctioned by custom and
its writing presents no difficulty. More recently, a further diphthong has come to be
added to the ““i-diphthongs” in literary Slovak, viz. that of /io/ which occurs both in
basic words, e. g. Fiodor, matrioska (in transcribing words from the Cyrillic into
Latin alphabets), and also in case suffixes, e. g. Vasia — Vasiom, Marusia — Maru-
siou; of late the forms babiou, babiom (old-womanish — fem. sg., instr.) as
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adjectival of the type p4vi (of the peacock, peacock’s) (Dvon¢, 1964, p. 37 ; Sabol,
1980, pp. 174—177). Exceptionally, here would also belong /ii/in dat. sg. in words
of the type Marusia: Marusii (pronounce marusii) analogically according to diph-
thongs in the forms Marusia (diphthong /ia/), Marusie (diphthong /ie/), Marusiu

(diphthong /iu/), Marusiou (diphthong /io/). If the view is accepted that in the word

Guatemala and other similar words, /ua/ is not pronounced as [va] but as [ua], then
we deal with the diphthong /ua/, forming part of /6/ (Dvon¢, 1981, p. 46). In
a similar manner, pronunciation of words of the type Guernica with [ue] would
involve the diphthong of the u-order, i. e. /ue/. These are, of course, purely marginal
cases, nevertheless, they point to a further formation of the series of diphthongs and
an extension of the system of vocalic phonemes with additional members. At the
same time, the diphthongs /ia/, /6/ /ie/ and /iu/function similarly as the simple long
vowels /4/, /6/, /é/, /i/, /i/ in keeping with the so-called rhythmic law, i. e.
shortening the length of a phoneme following animmediately preceding long vowel ;
this now applies also to the diphthong /io/, e. g. matrioska — matrioSok with the
vowel /o/ inserted instead of the basic diphthong /ie/, as for instance, in ¢iaska
— &iaSok (small cup, nom. sg., gen. pl.), dieZka — dieZok (little kneading trough),
nézka — néZok (little foot), etc. In the case of /ia/, /6/, /ie/ and /iu/ there is
a question of diphthongs from the phonetic and the phonological aspects (i. e. from
the aspect of their functioning in the language system), in the remaining cases only
phonetic diphthongs are involved. A special case there again is the phoneme /4/
which has no pendant in the series of diphthongs. Literary Slovak has neither /id/,
nor /ué/, and instead of the corresponding diphthong it uses /ia/, which belongs to
the short phoneme /a/, e. g. devidt — deviaty (nine — ninth) similarly as desat
— desiaty (ten — tenth). Of course, a lack of a pendant to the short phoneme /4/in
the series of diphthongs, hence, a certain gap may here be spoken of only in terms of
the rectangular system of short vowels ; no such gap exists in the case of the triangular
system without the phoneme /4/. The series of diphthongs without a pendant to /a/
also points indirectly to the fundamental position of the triangular system of short
vowels in literary Slovak. Of great consequence here is also the fact that again no
tendency is evident in the development of literary Slovak to supplement the
diphthongal series with one corresponding to the short phoneme /4/, although such
a trend to extend the diphthongal series with further elements corresponding to the
various short vocalic phonemes has been consistently present in the development of
literary Slovak. Originally, only the diphthongs /ia/, /6/and /ie/were used in literary
Slovak, later the diphthongs /iu/ and recently also /io/ came to be added — even-
tually others spoken of above ; nevertheless, no systemic ‘“‘demand” for a parallel
diphthong is being manifested to correspond to the vowel /d/, nor is there any
demand for a parallel long /3/.

3. In conclusion it may again be stated that the vocalic system of contemporary
literary Slovak embodies short vowels, long vowels and diphthongs. The latter
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(except for the phonetic ones) function in the language also as long phonemes,
whereby this series of vocalic phonemes is assigned into one group, or subgroup,
together with the series of simple long vowels, in contrast to the group or subgroup of
short vowels. Vowels in literary Slovak involve the application of the correlation of
quantity, the characteristic members of this correlation being represented by two
series (simple long vowels and diphthongs). The Slovak vocalic system manifests
considerable parallelism in the sense that to each short vowel there corresponds
usually a simple long vowel or a diphthong, giving rise to regular triads of phonemes,
e. 8. /a/—/4d/— /ia/, /e/ — /é/ — /ie/, etc. (to the phoneme /o/ there correspond,
beside long /6/, also two diphthongs, viz. /6/and /io/, which thus presents a certain
specific case). An apparent tendency is evident in the language to complement the
system of short vowels with the corresponding long phonemes and diphthongs,
hence, a trend to implement the above parallelism. The vocalic system of literary
Slovak is thus becoming more and more regular — the measure of its regularity
increases.

This trait of the vocalic system of the language is clearly apparent from a scheme
ranging systematically the short vowels and the corresponding long wovels and
diphthongs (only phonological ones) in successive rows. A sign is used in lieu of
missing members to make their absence more conspicuous (in contrast to scheme in
the introductory section of this study), peripheral phonemes are given in round and
the postcentral phoneme /€/ in square brackets (Dvon¢, 1981/82):

(1) The rectangular system

a a o) e u i
a —_ ©) [€é] u i
ia — 6, (io) ie (iu) —

(2) The triangular system

a o e u i
a ) [€] 1] i
ia 6, (io) ie (i) —

The parallelism in the short and long vowels and diphthongs is strikingly manifest
in derivatives and in formal morphology, in which derivatives and word forms with
morphemes (word-forming or case-forming suffixes) containing such phonemes
stand side by side, e. g. rybdr — Satniar, druhdk — tretiak — pijak, ohybdreri
— triediareni, mlyniansky — pieStansky, Mlynianka — PieStanka, Mlynian — Pies-
tan, Zendam —uliciam, trdvam, prdcam, Zenach — uliciach — trdvach — précach,
srdciach — pliica, srdciam — plicam, srdciach — plicach, dobrého — cudzieho
— krésneho, siiceho, dobrii — cudziu — krédsnu, siicu, etc. This parallelism lends

“considerable support to the rule of shortening the length following a preceding long

syllable, cf. Zendm — trdvam, Zendch — trdvach, uliciam — prdcam, uliciach
— précach, mlyniansky — piestansky, Mlynianka — Piestanka, Mlynian — Piestan,
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dediné¢ka — &iarocka, fajocka, etc. Hence, the developmental tendency referred to
above to establish a parallelism in all the short and long vowels and diphthongs is not
surprising at all. Changes on the phonological plane are thus in harmony with the
state on the morphological plane. The dynamics met with in the system of vocalic
forms is backed up by the situation in derivation and formal morphology. This
situation presents some sort of a model for shaping the system of vowels in literary
Slovak. Therein lies the mutual association, the bond among the various elements of
the linguistic system.

The dynamics is conspicuously manifest today also in the phonological systems of
other modern languages, e. g. also in literary Czech which is genetically and
structurally closest to Slovak. In the vowel system we may note changes similar to
those in the Slovak vocalic system, e. g. changes in the position of the phonemes /6/
and /é/, which ultimately lead to a change of the overall pattern of the vocalic system
of literary Czech (Vachek, 1968). Of course, the vocalic system of literary Czech
does not embody such a high degree of parallelism in the various series as met with in
literary Slovak, for Czech has fewer diphthongs than Slovak, so that no regular
groupings of three vocalic phonemes are formed (i. e. short vowels, long vowels and
diphthongs). A more detailed analysis and a follow-up of common and divergent
developmental tendencies in two or more languages, whether cognate or disparate,
may yield notable results within the scope of either a comparative or a contrasting
morphological study. ’
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Die mittelslowakische Palatalisierung
der Velarlaute und ihre etymologische Indikation

SIMON ONDRUS

Nach Pauliny (1963, S. 186—187) waren fiir die Palatalisierung der Velarlaute in
der Mittelslowakei zwei grundsitzliche strukturelle Voraussetzungen notwendig:

1. Die strukturelle Isoliertheit des Vokals y. Diese Isoliertheit wurde hervorgeru-
fen durch:

a) das Nichtvorhandensein des hinteren e als Variante des vorderen e, weil der
hintere harte Halbvokal im Mittelslowakischen zu o vokalisiert wurde, und nicht,
wie im iibrigen westslawischen Sprachraum, zu hinterem e.

b) das Nichtvorhandensein des langen hinteren e, weil im mittelslowakischen
Sprachraum durch Kontraktion von -oje ein langes o entstand (dobro je>dobro) und
nicht, wie im iibrigen westslawischen Sprachraum, ein hinteres langes é.

2. Die Unterteilung der Zischlaute ¢, Z, § im siidlichen Mittelslowakischen in zwei
Reihen: ¢—¢, Z—7Z, §—S§. Durch diese Unterteilung verloren die Velarlaute k, g,ch
ihre eindeutige Stiitze in den weichen Pendants &, Z, § ; daher wurden sie in bezug auf
den Gegensatz hart — weich neutral. Nach neutralen Konsonanten konnte die harte
Variante des Phonems i nicht auftreten, sondern nur die Grundvariante — also das
vordere i. Dies verursachte den Wandel von ky, gy, chy, zu ki, gi, chi, wodurch sich
die Artikulierung von k, g, ch vor i nach vorn schob und die Palatalisierung der
Velarlaute herbeifiihrte.

Fiir Pauliny ergibt sich aus der zweiten Bedingung, namlich aus der Unterteilung
von ¢, Z, § in eine harte und eine weiche Reihe im Gebiet des 6stlichen Novohrad und
des westlichen Gemer auch die relative und absolute Chronologie der Palatalisie-
rung der Velarlaute. Da er die Unterteilung von ¢, , § in zwei Reihen in das 12.
Jahrhundert datiert, muB er die Palatalisierung der Velarlaute als unmittelbare
Folge der Unterteilung von ¢ Z, §in zwei Reihen ebenfalls in das 12. Jahrhundert
verlegen. Hier hat man unter Palatalisierung der Velarlaute nur den Wandel von ky,
8y, chy zu ki, gi, chi, bzw. k’i, g’i, ch’i zu verstehen. Die iibrigen Erscheinungen, die

in den ProzeB der Palatalisierung der Velarlaute im weiteren Sinne einzuordnen

sind, verlegt Pauliny in spitere Jahrhunderte.
Die Formen des Dativs und des Lokativs ruki, nohi (nach den ja- Stimmen dusa,
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ulica) datiert er in das 14. Jh., weil sich zu dieser Zeit im siidlichen Mittelslowaki-
schen die konsonantische Weichheitskorrelation zu zersetzen begann.

Die Entstehung der Entsprechungen kdmeri, gdjdiverlegt erindas 15. und 16.Jh.,
also in eine Zeit, als 4 noch in allen urspriinglichen Stellungen vorkam, die
konsonantische Weichheitskorrelation im siidlichen Mittelslowakischen jedoch
bereits nicht mehr existierte (vgl. Pauliny, 1963, S.189—190).

Pauliny’s strukturelle und chronologische Interpretation der mittelslowakischen
Palatalisierung der Velarlaute gibt Anstof8 zu folgenden Fragen:

1. Wenn das Zentrum der Palatalisierung der Velarlaute das Gebiet der siidlichen
Mittelslowakei, also Novohrad, war, wie ist dann die Tatsache zu erkliren, daB in
Novohrad fiir den hinteren Halbvokal nicht nur der Reflexlaut o (bocka, kode, kobe,
roz, tode), sondern auch der Reflexlaut e auftrat (béza, deska, déz, redza) ? Diesen
e-Reflexlaut fiir den hinteren Halbvokal kommentiert Pauliny weder bei der
Erlduterung der Reflexlaute fiir die Halbvokale (&, ») im Mittelslowakischen, noch
bei der Interpretation der mittelslowakischen Palatalisierung der Velarlaute.

2. Ist die Unterteilung von &, Z, § in zwei Reihen unbedingte Voraussetzung fiir
die Entstehung der Palatalisierung der Velarlaute ?

Wie bekannt, kam es zur Palatalisierung der Velarlaute auch im Altrussischen,
welches dhnlich wie das Mittelslowakische fiir den hinteren Halbvokal den Vokal o,
fiir den vorderen Halbvokal den Vokal e hatte. Die strukturelle Bedingung des
Nichtvorhandenseins des hinteren e als Reflex fiir den hinteren Halbvokal, bzw. des
hinteren langen e als Ergebnis der Kontraktion der Sequenz -oje war also im
Altrussischen voll erfiillt (fiir den hinteren Halbvokal der Reflexlaut o, die Sequenz
-oje blieb #hnlich wie die iibrigen analogen Sequenzen unkontrahiert).

Die Interpreten der Palatalisierung der Velarlaute im Altrussischen sehen die
strukturelle Bedingung fiir diesen ProzeB nur in der Isoliertheit des Vokals y als
hintere Variante des Phonems i.

Nach dem Schwund der Halbvokale in schwacher Position und der Entstehung der
konsonantischen Weichheitskorrelation als Folge des Schwindens der schwachen
Halbvokale, nach der Vokalisierung des harten Halbvokals in starker Position zu o,
also nach dem Schwinden des gegensitzlichen Paares » — & befand sich der Vokal
yin einer isolierten Position, denn seine Pendants 5 als kurzer Vokal und yals langer
Vokal gingen verloren. Der Vokal y verlor seine phonematische Giiltigkeit und
wurde zur bloBen hinteren Variante des Phonems i. Das verursachte den Wandel
von ky, gy, chy zu ki, gi, chi, also die Palatalisierung der Velarlaute, denn vor den
vorderen Phonemen konnten nur weiche Konsonanten und vor den hinteren
Phonemen nur harte Konsonanten stehen.

DaB der Schwund und die Vokalisierung der Halbvokale im Altruss1schen die
unmittelbare Ursache der Isoliertheit des Vokals y, und die Isoliertheit des Vokals
y wiederum die unmittelbare Ursache der Palatalisierung der Velarlaute ist, davon
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zeugt die absolute Chronologie des Schwindens der Halbvokale und die absolute
Chronologie der Palatalisierung der Velare im Altrussischen, sowie auch die
geographische Ausbreitung des Schwundes und der Vokalisierung der Halbvokale
von Siiden nach Norden und analog dazu die geographische Ausbreitung der
Palatalisierung der Velare von Siiden nach Norden.

»Proces padenija reducirovanych prochodil ne odnovremenno v razli¢nych govo-
rach drevnorusskogo jazyka, mozno predpolagat, &to na juge on osuséestvlialsia
rafiSe, ¢em na severe: suda po pervoj Novgorodskoj letopisi, es¢e v XIII v.
v severnych oblastiach byli govory, kde reducirovannyje zvuki sochrafiali* (Ivanov,
1964, S.180).

»»Mozno §Citat ustanovlennym.. ., éto padenije reducirovannych na¢alo§ na juge,
a na _severe ono imelo mesto pozZe: na juge process etot zaverSilsia vo vtoroj
polovine XII v., a na severe — tolko v pervoj polovine XIII v.* (Filin, 1972, S. 219).

Mit dem zeitlichen und geographischen Verlauf des Schwundes und der Vokalisie-
rung der Halbvokale im Russischen harmonisiert der ProzeB der Palatalisierung der
Velarlaute :

. »V XII—XIII vv. v soetaniach ky, gy, chy nainajet izmefatsia i glasnyj,
i soglasnyj zvuk : pervyj peredvigajetsia v perednij riad, a vtoroj smiagCajetsia. Na
121(1)g7e) etot process prochodil, vidimo, rafiSe, na severe — pozdneje *“ (Ivanov, 1964, S.

»1z etogo sledujet, &to v juznych dialektach v XII v. staraja norma proiznoSenija
(d.h. ky, gy, chy—§. O.) naéala vytesiiatsia novoj (d. h. ki, gi,chi—3$.0.). Vnacale
XIII v. (a mozZet byt, i rafi§e) etot process rasprostraiajetsia v verchoviach Dnepra. . .
Pf)zie (so vtoroj poloviny XIII v.) pojavlajutsia napisanija, ki, gi, chiv novgorodskoj
piSmennosti*“ (Filin, 1972, S. 305).

Weil im Russischen die Palatalisierung der Velare zeitlich und geographisch
unmittelbar auf den Schwund und die Vokalisierung des hinteren Halbvokals folgt,
also gleich nach der strukturellen Vereinsamung des Phonems y und nach dessen
Umwertung zu einer Variante des Phonems i eintritt, nehmen wir an, daf3 ein
dhnlicher ProzeB auch im Mittelslowakischen auf die Vokalisierung des harten

Halbvokals zu o folgte. Da die Vokalisierung der Halbvokale im Slowakischen
libereinstimmend in das 10. Jh. verlegt wird (Stanislav, 195 6,S. 310; Pauliny, 1963,
S: 78), vermuten wir, daB gegen Ende des 10., spitestens im 11. Jh. im Mittelslowa-
kischen der ProzeB der Palatalisierung der Velare verlief. Im Ost- und im Westslo-
wakischen wie auch in den anderen westslawischen Sprachen kam es nicht®zur
Palatalisierung der Velare, weil hier die strukturelle Gebundenheit y — b vor dem
10. Jh. nach dem 10. Jh. durch die strukturelle Gebundenheit y — hinteres e als
Reflexlaut fiir den hinteren Halbvokal ersetzt wurde. In der Entwicklung des
Polnischen konnte die Palatalisierung der Velare erst viel spiter, nach der Beseiti-
gung des Gegensatzes hinteres e— vorderes ¢, eintreten, davon zeugen die Beispiele
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des Polnischen kiedy, kier<kwsgd-, ksr-. Stieber vermutet, daB die weichen k’, g’, ch’
seit dem 15. Jh. als Varianten und seit dem 17. Jh. als selbstindige Phoneme
auftraten (Stieber, 1958, S. 68—69).

Im Gegensatz zu Pauliny verschieben wir nicht nur die Palatalisierung der
Velarlaute im engeren Sinne weiter in die Vergangenheit zuriick (Verschiebung von
ky, gy, chy zu ki, gi, chi Ende des 10., bzw. erste Hilfte des 11. Jh.), sondern auch die
Umlautung von k’a > k’4, g’a > g’ (fiir die Umlautbildung von ch’a > ch’a gibt es
keine erwiesenen Beispiele). Wir vermuten, da8 die Umlautung von ka > kdund ga
> gi schon im 11. und 12. Jh. erfolgte. Zu diesem SchluB kommen wir nicht wegen
der iltesten Niederschrift des Personennamens Bukan als Bukin (graphisch Bu-
quen) im Jahre 1111 und Kidmenec (graphisch Kemenech) im Jahre 1272, auf die
Stanislav schon 1956 hinwies (Stanislav, 1956, S. 357), sondern auch aufgrund von
Beispielen der slowakisch-ungarischen lexikalen Interferenzaus dem 11., spédtestens
aus dem 12. Jahrhundert.

In der Mittelslowakei, vor allem in ihrem siidlichen Teil, ist das Wort gecela
verbreitet. Auch das Worterbuch der slowakischen Sprache (Slovnik slovenského
jazyka 1, S. 431) fiihrt dieses Wort aus Timrava und Kalindiak in dgr ]?Edeptung
Rock, bzw. gecelka als ,,R6cklein® an. Als archaisch bezeichnet es Mate]cﬂ(', m'der
gleichen Bedeutung (Matejéik, 1975, S. 201). Kalal (1923, S. 14§) schreibt ihm
aufgrund eines Beleges aus Timrava die Bedeutung ,,weiBer festtiglicher Rock aus
Batist* zu

Welchen Ursprung hat das Wort gecela ? .

Machek (1957, S. 116) fiihrt das slowakische gecela— Rock zusammen mit dem
mihrisch-slowakischen geéa — Laken, mit dem sich Zigeunerinnen kleiden — an,
wobei er beide als unklar bewertet.,

Das slowakische Wort gecela hat eine ungarische Entsprechung im Wort kecele,
das seit Anfang des 16. Jh. in den graphischen Formen keczele, ketzel, ketzelye,
koczole, ketzélys, ketzdle, kéczel, kéczele, ketzely, koczolye, keczelb, koczolye,

kéccele, kécéle, kécelé, kocelle, kicolbje vorkommt. Das ungarische kecele hat
folgende Bedeutungen: 1. MeBgewand, 2. Frauenobergewand, 3. Leinenart, 4.

Schiirze fiir Frauen, 5. Kopftuch. o .
Ungarische Forscher sind der Meinung, daB kecele wahrscheinlich byzanti-

nisch-griechischen Ursprungs ist, und zwar aus dem griechischen katsoula in der
Bedeutung Kapuze, das aus dem mittellateinischen casula — Mantel mit Kapuze
stammt. Diese Auslegung ist kulturhistorisch und auch phonetisch wenig wahr-
scheinlich. Der Autor des Stichworts kecele vertraut dieser Auslegung selbst
nicht sehr, denn er schreibt:

, Miivel6déstorténeti szempontbdl e magyardzat nem kifogésolhato. .., hangtani-
lag azonban kiegészitésre szorul.“ Um so mehr iiberrascht sein kategorischer
SchluB: , Kdzvetlen latin, valamint szl4v szdrmaztatdsa nem fogadhato el (Benko et

al,, 1970 S. 418).
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Das ungarische kecele ist weder byzantinisch-griechischen, noch lateinischen
Ursprungs. Die Skepsis des Autors gegeniiber dem griechischen Ursprung und die
kategorische Ablehnung des lateinischen Ursprungs sind voll berechtigt. Das
ungarische kecele ist ndmlich slawischen, und zwar siidmittelslowakischen Ur-
sprungs.

Ungarische Forscher sind sich in der Ansicht einig, daB ungarisch gatyaslawischen
Ursprungs ist, wobei sie diesem Wort eine serbokroatische Quelle zuschreiben (vgl.
Benkd§ et al., 1967, S. 1035). Wenn wir in Betracht ziehen, daB das urslawische Wort
gatjaim 10. Jh. im Slowakischen und im Serbokroatischen fast gleich klang, namlich
gaca, konnen wir dem ungarischen gatya gleichermaBen serbokroatischen und

- slowakischen Ursprung zuschreiben. So wie slowakisch dZin das Ungarische als gy

/= d/iibernommen wurde (die Namen Prévidza, Sadzava wurden ungarisch Previ-
gye oder Privigye, Zagyva), so wurde das slowakische ¢als stimmloses Pendant zu d,
das heiBt als tiibernommen ; also wurde gaéa im Ungarischen zu gatya. Wenn diese
Ubernahme wirklich aus dem Slowakischen erfolgte, geschah dies noch im 10. Jh.,
d. h. vor der mittelslowakischen Umlautung von gace nach géce. Die Tatsache, daB
die slowakische Sprache in der neueren Zeit kein entsprechendes Lautkontinuant
hace, sondern das aus dem ungarischen zuriickgewanderte gate hat, ist im Slowaki-
schen kein Einzelfall. Das slowakische gate gehort zu der Kategorie von Wortern,
wie gazda, gula usw.,die vonden Slawenzu den Ungarn und von dort wieder zuriick
zu den benachbarten Slawen wanderten. Davon, daB das Slowakische in der dlteren
Zeit ein entsprechendes Lautkontinuant zum urslawischen gatje bzw. gatja hatte,
zeugt das bei Bernoldk (1825, S. 670) verzeichnete haca in der Bedeutung
Badeschurz. Weil Bernolak die slawischen Kontinuanten des urslaw. gatja, gatje
nicht kannte, schrieb er dem Wort haca unberechtigterweise tschechischen Ur-
sprung zu. Von der Existenz des Kontinuants zum urslaw. gatj- im Slowakischen
zeugen auch andere Worter, z. B. hacok, hdcok in der Bedeutung Fledermaus (=
gataty = der Hosen anhat, vgl. polnisch gacek). (Zum Wort hacok — hicok
vergleiche Kilal, 1923, S. 156.)

So, wie bei den alten (siidlichen) Slawen vom Wort ko§ — kosefa — kos$éla und
vom Wort pusts — pustela usw. abgeleitet wurden (vgl. Slawski, 1974, S. 109),
wurde analog im Mittelslowakischen vom Grundwort gaca, gace, gacela abgeleitet,
das im 11. oder 12. Jahrhundert, d. h. in der Epoche der Umlautung von ga>gi,
ka>kd, die Lautform gécela annahm. Dieses alte siidmittelslowakische géicela
wurde ins Ungarische als gecele iibernommen, bzw. nach der Assimilation von
g — ¢>k — c als kecele. Das ist die Herkunft des ungarischen Wortes, dessen
Ursprung die ungarischen Forscher im byzantinischen Griechisch suchten, obwohl
sie diesen Weg der Ubernahme weder phonetisch, noch semantisch erkliren
konnten.

Der Umstand, daB das Grundwort gatja, gatji im Altslowakischen gaéa, gace die
Minnerbekleidung der unteren GliedmaBen bezeichnet, wihrend das Derivat
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gacela — gicela — gecela zur Benennung der Frauenkleidung, also des Rockes,
dient, ist natiirlich. Das Derivat bezeichnet gewohnlich nicht dasselbe wie das
Grundwort, sonst wire es ja iiberfliissig. Auch die Tatsache, daB die Semantik des
ung. kecele reichhaltiger ist als die des slow. gecela, iiberrascht uns nicht. Die
Bedeutungen des ung. kecele— Oberbekleidung der Frau, Leinenart, Frauenschiir-
ze — sind dem slowakischen gecela sehr nahe. Die Bedeutung ,,Kopftuch® entstand
durch Metonymie. Der semantische ,,Reichtum* des ung. kecele gegeniiber der
semantischen ,,Armut* seiner slowakischen Quelle gécela ist im Ungarischen keine
Einzelerscheinung. Die ungarische Sprache entwickelte bei vielen von den Slawen
iibernommenen Wortern eine reichere Gliederung der Bedeutung, als sie die
slawische Quelle aufwies. Davon zeugen die Beispiele ung. csin und seine Derivate,
derék und seine Derivate, rend und seine Derivate usw. (vgl. Ondru§, 1981). Nur
eine Bedeutung des ung. kecele entstand wahrscheinlich nicht durch innere Gliede-
rung der Bedeutung des aus dem Slowakischen iibernommenen Wortes: Die
Bezeichnung fiir das MeBgewand des Priesters. Es handelt sich hier sicherlich um
den EinfluB des Kirchenlateinischen ,,casula‘, wie es auch der Autor des Stichworts
kecele richtig annimmt : ,,A jelentések koziil az 1. egyhazi lat. casula (= miseruha)
hatésat mutatja.” Bei der phonetischen Ahnlichkeit des von den Slowaken iiber-
nommenen Wortes kecele und dem in der Kirche benutzten lateinischen casula kann
eine solche Kreuzung der Bedeutungen nicht iiberraschen.

Das slowakische gicela>gecela und das von diesem abstammende ung. kecele
haben im Nordserbischen, vor allem in der Vojvodina, eine Entsprechungin kecelja
,,prosta odjeéa za radni dan, sinonim pregaca‘, das Skok (1972, S. 72) eindeutig als
aus dem Ungarischen iibernommen erldutert. Wenn wir beriicksichtigen, daB das
serbische kecelja erst seit den Zeiten Vuks bekannt ist, also seit der ersten Hilfte des
19. Jh., und daB es vor allem in Slawonien und im Norden Bosniens verbreitet ist,
kénnen wir nicht ausschlieBen, daB das siidmittelslowakische gecela Ende des 18. Jh.
bei der Kolonisierung Slawoniens durch Slowaken aus Novohrad in das Serbische
{ibernommen wurde. Das ungarische kecele konnte hier nur bei der Neugestaltung
der Lautform von gecela zu kecela mitwirken. Diese unsere Annahme iiber die
siidmittelslowakische (Novohrad-) Herkunft des serbischen kecelja gilt nur in dem
Fall, wenn nicht nachgewiesen wird, daB das Wort auch schon vor Ende des 18. Jh.,
also vor der Ansiedlung der Slowaken im ,,Unterland®, bekannt war.

SchluBfolgerungen: '

1. Weil im Russischen die Palatalisierung der Velare, d. h. die Verschiebung von
ky, gy, chy zu ki, gi, chi, unmittelbar nach dem Schwund und der Vokalisierung der
Halbvokale vor sich ging, wodurch es zur strukturellen Isolierung des Selbstlautes
y und zu seiner Umwertung zur hinteren Variante des Phonems ikam, nehmen wir
an, daB auch im Mittelslowakischen die Verschiebung von ky, gy, chy zu ki, gi, chi
kurz nach der Vokalisierung der Halbvokale einsetzte, da auch im Mittelslowaki-
schen die Vokalisierung des hinteren Halbvokals zu o eine strukturelle Isolierung
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des Vokals ybewirkte ; das Ost- und Westslowakische dagegen hatte eine strukturel-
le Stiitze im hinteren e (Gebauer’s nichterweichendes ¢), dhnlich wie das Tschechi-
sche und Polnische, und daher kam es im Ost- und Westslowakischen nicht zur
Palatalisierung der Velare in den Sequenzen ky, gy, chy.

2. Da die Vokalisierung der Halbvokale im Slowakischen im 10. Jh. verlief,
verlegen wir den Wandel von ky, gy, chy zu ki, gi, chi im Mittelslowakischen an das
Ende des 10. Jh., spitestens in das 11. Jh. Weil die Vokalisierung der Halblaute im
Siidrussischen im 12. Jh. und im Nordrussischen erst im 13. Jh. stattfand, verlief
auch die Palatalisierung der Velare etwa um zwei Jahrhunderte spéter als im
Mittelslowakischen.

3. D,ie Unterteilung der Konsonantenreihe ¢ 7, § in zwei Reihen & — é, 7—7,
§ — § im siidlichen Mittelslowakischen halten wir nicht fiir eine unbedingte
Voraussetz"ung der Palatalisierung der Velarlaute.

4. Der Ubergang des hinteren Vokals y zum vorderen Vokal iin den Sequenzen
ky, gy, chy > ki, gi, chi bewirkte eine Irradiation in der Umwertung des hinteren
Vokals zu einem vorderen Vokal in den Sequenzen ka, ga, cha, also eine Verschie-
bung von ka, ga, cha zu ki, gi, chd, was wir als Umlautung bezeichnen. Die
Umlautung von ka, ga, cha zu ki, g4, cha im Mittelslowakischen datieren wir in das
11., spétestens in das 12. Jahrhundert. Davon zeugen lexikale Ubernahmen aus dem
Mittelslowakisghen, in denen die Umlautung von ga, ka, chazu gi, ki, chi vollzogen
war, z. B. der Ubergang des siidmittelslowakischen Wortes gicela (ein Derivat des
Wortes gace) in das Ungarische in der Form gecele, bzw. nach der Konsonantenassi-
milation kecela, das heutige ungarische kecele. Wenn das siidmittelslowakische
gicela nach dem 12. Jh. in das Ungarische iibergegangen wire, also nach der
Veridnderung von gicela zu héicela, miiBte es im Ungarischen die Form hecele,
hecele haben. Das ungarische Wort kecele erweitert die breite Skala der Bezeich-
nungen fiir Kleidung und deren Herstellung, die die Ungarn von den Slawen
iibernahmen: gatya, giinya, halina, harisnya, kapca, nadrég, palést, pokréc, pOszto,
;l;l;z;,)szoknya, borda, esztovéta, guzsaly, pereszlen, takécs, darécusw. (vgl. Urhegyi,

5 ‘Die Unterteilung der Konsonantenreihe &, 7, § zu den Paaren & — é', Z— z'.,
§ — §im siidlichen Mittelslowakischen halten wir fiir die strukturelle Voraussetzung
fiir den ,,Sprung‘ der Paradigmen -ka, -ga, -cha > -ki, -gi, -chd (ruka, noga, mucha
> rukd, nogd, muchi) zu den Paradigmen dusa, ulica, im Altslowakisch dus, ulica.
I-.Es kann kein Zufall sein, daB das Zentrum der Formen haluske na miski gerade dort
liegt, wo die Unterteilung von &, Z, §in zwei Reihen erfolgte, d. h. in Novohrad, von
wo aus sich diese Erscheinung weiter nach Norden auf das alte Komitat von Zvolen
ausbreitete.

6. Wenn unsere Annahme richtig ist, daB die Palatalisierung der Sequenzen ky,
gy, chy zu ki gi, chi die direkte Folge der Vokalisierung des hinteren Halbvokals zu
o und des Verschiebens des Vokals y an die Peripherie des Vokalsystems ohne
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strukturelle Bindung an den hinteren Halbvokal oder dessen hinteren nichtlabiali-
sierten Reflex ist, muB diese Erscheinung auch in der mazedonischen Sprache
untersucht werden, denn auch hier verlor der Vokal y im 10. Jh. infolge der
Vokalisierung von ‘s zu oseine strukturelle Stiitze. Das gehdrt aber nicht mehr in den

Rahmen dieser Darstellung.
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Slowakistische Arbeiten N. S. Trubetzkoys

JOZEF RUZICKA

Die slowakische Sprache betrachtete N. S. Trubetzkoy' als eine selbstidndige
slawische Sprache, wie dies iibrigens in der Moskauer Slawistik bereits in der zweiten
Hilfte des 19. Jahrhunderts iiblich war. Er war sich der Nihe des Slowakischen und
Tschechischen bewuBt, und deshalb fiihrte er diese beiden Sprachen ebenso wie
Beispiele aus ihnen in der Regel nebeneinander an. Selbst kam er jedoch zum
Studium der Slowakistik erst spiter, als er im Jahre 1922 Professor der Slawistik an
der Wiener Universitit wurde. In dieser Zeit schaltete er sich auch in die Bestrebun-
gen um den Aufbau einer modernen Slawistik in der Tschechoslowakei ein, u. zw.
namentlich als einer der Griinder des Prager linguistischen Zirkels.? Eine epochale
Bedeutung hat Trubetzkoys Teilnahme an der Arbeit zur Entfaltung einer neuen
Disziplin — der Phonologie.

In der Slawistik entwickelte N. S. Trubetzkoy schopferisch die Theorie der
Moskauer Schule, die auf den Thesen Fortunatovs aufbaut. Diese Theorie stellt eine
subtile Vertiefung der deutschen junggrammatischen Theorie dar, dies namentlich
vom philosophischen und methodologischen Gesichtspunkt. Der Nachdruck wurde
auf drei Dinge gelegt: erstens — auf die RegelmiBigkeit eines jeden sprachlichen
Prozesses, zweitens — auf die Funktion der sprachlichen Form in diesem regelméBi-
gen ProzeB, drittens — auf den Systemcharakter des Sprachbaus und seiner Ebenen.
Besonders zu betonen ist, daB N. S. Trubetzkoy Schleichers Stammbaumtheorie
ablehnte und Schmidts Wellentheorie akzeptierte, ferner daB er die Vorteile einer
relativen Chronologie der Verinderungen in der Sprache wie auch die Theorie von
der mundartlichen Gliederung der Ursprache anerkannte. Deshalb betrachtete er

! Grundlegende biographische Daten: Geboren am 16. 4. 1890 in Moskau. Im Studienjahr 1915/16
hielt er Vorlesungen iiber Sanskrit, 1918 war er Professor der Slawistik in Rostow, 1919 emigrierte er in
die Tiirkei und weiter nach Bulgarien, wo er in den Jahren 1920—1922 an der Universitit zu Sofia iiber
Komparatistik las, 1922 wurde er Professor der Slawistik in Wien und starb daselbst am 25. 6. 1938.

’Der Prager linguistische Zirkel wurde 1926 gegriindet. Zu den hervorragendsten russischen
Mitgliedern gehorten N. S. Trubetzkoy, R. O. Jakobson und S. Karcevskij.
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die einzelnen slawischen Sprachen als Dialekte der einheitlichen urslawischen
Sprache, wobei er die Anfinge ihrer Differenzierung durch unterschiedliches
Tempo und unterschiedliche Richtung bei der Ausbreitung gemeinsamer sprachli-
cher Verinderungen und ferner auch durch unterschiedliche chronologische Auf-
einanderfolge dieser Veridnderungen in der Entwicklung der einzelnen Dialekte
erklirte. Diese Evolutionstheorie ist zwar ziemlich kompliziert, hat aber den
Vorteil, daB sie nicht nur die inneren Ansté8e zur Realisierung einzelner Veridnde-
rungen, sondern auch verschiedene duBere AnstoBe als stimulierende und limitie-
rende Faktoren in Betracht zieht. Bereits aus diesen kurz skizzierten Hinweisen ist
ersichtlich, daB N. S. Trubetzkoy tatsichlich auf schopferische Weise die verglei-
chende Slawistik zur Entfaltung brachte. Es ist deshalb kein Wunder, daB seine
Theorie auch in der Erforschung der slowakischen Sprache ihren Widerhall fand, u.
zw. in der Arbeit strukturalistisch orientierter Slowakisten, die sich mit historischer
Phonologie und Morphologie befaBten. Es sind dies namentlich Ludovit Novak und
Eugen Pauliny, die man — neben weiteren jiingeren Linguisten, welche auf dem
Forschungsgebiet der synchronen und diachronen Phonologle des Slowakischen,
Deutschen, Ungarischen und Lateinischen tétig waren’ — berechtigterweise in
vollem AusmaB als geistige Schiiler N. S. Trubetzkoys bezeichnen kann.

Wir erwihnten bereits, daB N. S. Trubetzkoy das Slowakische in der Regel
susammen mit dem Tschechischen zitierte; so werden beispielsweise auch in
Grundziige der Phonologie (1939a) im Register 13 solche Stellen angefiihrt. Es
handelt sich stets um Erscheinungen, die in der neueren linguistischen Literatur
wiederholt behandelt worden waren. Besonders anzufiihren sind drei Bereiche : die
historische Morphologie, die prosodischen Eigenschaften der Sprache und die
historische Lautlehre (Trubetzkoy, 1937, S. 39—47;1939a, S. 170—171; vgl. auch
Novak, 1939, S. 299—302). Es ist sehr wahrscheinlich, daB N. S. Trubetzkoy keine
direkten Informationen aus der Slowakei besaB, denn er hatte keine Kontakte mit
der Universitit in Bratislava. Die angedeuteten Probleme bearbeitete er also nach
der geldufigen Fachliteratur, wobei er seine Einstellung zu diesen Problemen vom
Gesichtspunkt seiner eigenen Konzeptionen von der Struktur des Sprachbaus und
der Kompliziertheit der Entwicklung der Sprache im Zusammenhang mit der
Geschichte der Gesellschaft zur Geltung brachte.

Die slowakische Sprachwissenschaft zeichnete sich in den dreiiger und vierziger
Jahren durch ein lebhaftes Interesse fiir die Phonologie aus. Man kniipfte an N. S.
Trubetzkoy an, obgleich auch andere Vorbilder zur Geltung kamen. Wihrend zum
Beispiel Trubetzkoys Definition des Phonems als Gesamtheit der relevanten

3 Die Gedanken Trubetzkoys iiberbrachten an die Universitit in Bratislava insbesondere V. Vézny
und J. M. Kofinek, die ihren Studenten auch die Werke Trubetzkoys (1935, 1939) in die Hand gaben.
Von diesen ist das Werk iiber die Grundziige der Phonologie zum Lehrbuch der modernen Linguistik

geworden.
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Eigenschaften des Lautes bzw. des Lautbildes in der praktischen Forschung
allgemein Geltung hatte, wurde in theoretischen Abhandlungen eine Definition, die
der Auffassung des Phonems in der Glossematik nahekommt, vorgeschlagen. V,gl. :
,,.Phoneme sind die kleinsten, weiter nicht teilbaren Elemente der Sprache, die durch
die Schnittpunkte aller sprachlichen Funktionen an der sprachlichen Form ihre
Ausprdgung erfahren‘“ (Novék, 1937, S. 13). Die Uneinheitlichkeit in der Auffas-
sung der Grundbegriffe bei den Reprisentanten der Prager Schule gibt AnlaB zur
SchluBfolgerung, daB die Ansichten Trubetzkoys denen Jakobsons nahestehen éo
da man die gesamte Trubetzkoys Phonologie als Ubergang zwischen der Pra’ger
und der Harvarder Schule ansehen kann. Zu bemerken ist jedoch, da8 T: rubetzkoys
Phonologie nicht in sich abgeschlossen ist.*
Bei der phonologischen Wertung der Quantltat zog Trubetzkoy bekanntlich zwei
Sprachtypen in Erwigung, u. zw. je nachdem, ob grundlegender Triger der
Quantitit die Silbe oder die Mora ist. In den Mora- -Sprachen werden die Triger
langer Silben als verdoppelte Einheiten gewertet. Das Slowakische wird als beson-
derer Typ gewertet, weil in dieser Sprache lange Silben mit monophonematischem
und auch polyphonematischem Silbentriger gleiche Wertung erfahren, wie dies die
rhythmische Regel von der Kiirzung der zweiten langen Silbe im Wort beweist. Eine
Schwiiche dieser Wertung liegt darin, daB die slowakischen Diphthonge jia, ie, iu, uo
z.ﬂs Positionsdiphthonge angesehen werden. Die neuere phonetische ForsAclilzn’g;zé{gt
].edoch, daB die slowakischen Diphthonge als besondere und selbstindige Artikula-
tl-onseinheiten, und nicht als einsilbige Verbindungen zweier Laute zu interpretieren
§1nd. Damit hidngt dann auch die besondere phonologische Wertung der Diphthonge
im Syvstem der slowakischen Vokale zusammen (vgl. Atlas slovenskych hldsok
Dvoncovi, 1969, S. 69). AuBerdem ist zu unterscheiden zwischen der prosodischen’
Struktur einiger Dialekte und der Struktur der slowakischen Schriftsprache, wo die
rhythmische Kiirzung bereits einen anderen, nimlich phonologisch-morp,hologi-
s?hen Charakter hat. Anzeichen einer solchen Umwertung sind jedoch auch schon in
einigen mittelslowakischen Mundarten zu bemerken (vgl. die Studie von A
Ferencikova in diesem Sammelband). -
Es zeigt sich, daB die prosodischen Eigenschaften der slowakischen Sprache in der
klassischen Phonologie iiberbewertet wurden. Es bedarf jedoch weiterer phoneti-
scher Erforschung der Diphthonge, um eindeutige phonologische SchluBfolgerun-
gen ziehen zu konnen.
Eil?en bedeutenden Beitrag in den Arbeiten N. S. Trubetzkoys stellt der Hinweis
auf die Rolle des geographischen Faktors bei der Beurteilung sprachlicher Erschei-
nungen dar. Es sind dies die Grundlagen der arealen Linguistik, die bemiiht ist,

* In der Vorrede zum Werk N. S. Trubetzkoys (1939) lesen wir, daB der Autor die Absicht hatte, noch
ein Kapitel iiber die Grenzsignale des Satzes hinzuzufiigen, daB er es aber nicht mehr schaffte, seine
Darlegungen zu vereinheitlichen und ihnen die letzte Fassung zu geben.
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Einzelerscheinungen in breiten Zusammenhéngen zu beurteilen, so z. B. phonolo-
gische Erscheinungen in Form eines weltweiten Sprachatlanten (Trubetzkoy,
1939b). Vom selben Gesichtspunkt loste N. S. Trubetzkoy auch andere Probleme,
2. B. das der slowakischen Deklination (Trubetzkoy, 1937; vgl. auch Novak,
1939/40, S. 299—302). Bei diesen Erwédgungen wird betont, daB die genetische und
typologische Komparatistik zu verbinden sind und daB die historische Interpretation
mit geographischen Fakten in Verbindung gebracht werden muB. Die slowakische
Sprache liegt an der Peripherie des zentralen Gebietes der Deklination (= Kernland
der Deklination), befindet sich aber noch — im Unterschied vom Tschechischen
— in der Umklammerung durch Sprachen, in denen sich das Gefiihl fiir Fille
erhalten hat (das Polnische, Ukrainische, Ungarische). Deshalb hétten sich im
Slowakischen jene lautlichen Verdnderungen nicht durchgesetzt, die das Paradigma
der Substantive gestort hitten. Interessant ist die SchluBfolgerung: Der Umstand,
daB das Tschechische den entgegengesetzten Weg wihlte, zeigt deutlich, daB die
Bewahrung des urspriinglichen Kasusunterschiedes fiir das Tschechische unwesent-
lich, fiir das Slowakische wichtig war.

In der Slowakistik machte sich auch eine andere Interpretation geltend, die sich
auf eine unterschiedliche relative Chronologie gemeinsamer Erscheinungen stiitzt
(Pauliny, 1963 ; Komadrek, 1973, S. 15—27). In seinen neuesten phonologischen
Arbeiten kniipft Pauliny unmittelbar an Trubetzkoys Studie an. Trubetzkoys
Gedanken iiber die slowakische Deklination erwiesen sich als richtig; namentlich
gilt dies von der Forderung, daB Fakten der Sprachentwicklung einerseits vom
Gesichtspunkt der Funktion im System und anderseits vom Gesichtspunkt der
Sprachkontakte zu beurteilen sind.

7Zusammenfassend kann man folgende Komponenten im Werk Trubetzkoys iiber
die slowakische Sprache konstatieren:

a) N. S. Trubetzkoy betrachtete das Slowakische als selbstdndige slawische
Sprache, obgleich die europiische Slawistik in der ersten Hilfte des 20. Jahrhun-
derts noch zu einem bedeutenden Teil anderer Meinung war. Dadurch gewann er die
Sympathien der jungen Slowakisten.

b) Einige slowakische Erscheinungen analysierte N. S. Trubetzkoy in breiten
slawistischen sowie allgemein-sprachwissenschaftlichen Zusammenhingen und
zeigte, daB der Ursprung und die geographische Lage gleich maBgebliche Faktoren
in der Sprachentwicklung sind. Darin sehen wir den stirksten Ansto8 zur richtigen
Zielsetzung einer komplexen Sprachforschung.

¢) N.S. Trubetzkoy war bemiiht, die Barriere zwischen der genetischen, histori-
schen Methode und der synchronen, -funktionalen Sprachanalyse durch richtiges
Erfassen der Dialektik in der Entwicklung der Sprache als einer gesellschaftlichen
Erscheinung zu iiberwinden. Dadurch beeinflute er in bedeutendem MabBe die
Erforschung der slowakischen Sprache in den Arbeiten der jungen Generation, die
in den dreiBiger Jahren unseres J ahrhunderts zu wirken begann.
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d) Die unmittelbaren slowakistischen Arbeiten N. S. Trubetzkoys betrachten wir
auch heute noch als wichtigen Beitrag zur wissenschaftlichen Analyse der slowaki-
schen Sprache. Mit diesen Arbeiten muB auch in der weiteren Entfaltung der
Slowakistik gerechnet werden, wenngleich wir ihnen gegeniiber ebenso wie gegenii-
ber dem gesamten wissenschaftlichen Werk N. S. Trubetzkoys, eines der Griinder
der modernen Sprachwissenschaft, eine teilweise kritische Einstellung einnehmen.’
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st Emdeu}lg pps1t1v we:rt.en wir Trubetzkoys Teilnahme an der Gestaltung der Theorie der Prager
chule sowie seine Arbeit im Prager linguistischen Zirkel. Die slowakische Sprachwissenschaft wurde

bloB von jenen Komponenten des Werks Trubetzk i i
enen K oys erfaBt, die auch in der Entwi isti
und der Linguistik iiberhaupt eindeutig positiv sind. B
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Versuch einer genetischen Charakteristik
substantivischer Paradigmen

RUDOLF KRAJGOVIE

1. Das Inventar der grammatischen Morpheme ist in keiner Sprache monoli-
thisch. So hat zum Beispiel die bisherige Erforschung der Entwicklung der Morphe-
me der substantivischen Flexion in den slawischen Sprachen gezeigt, daB einige von
ihnen ihre Kontinuitit bewahrten, andere neue Bedeutungen oder Funktionen
annahmen, ein Teil sich formal modifizierte oder abstarb u. 4. Aus dieser Erkenntnis
folgt sodann logisch, daB die morphematische Struktur der Formen in den substanti-
vischen Paradigmen der slawischen Sprachen nur in einigen Fillen im genetischen
Sinne urspriinglich sein kann. Diese Feststellungen sind vollkommen natiirlich, da in
der Entwicklung der Morphologie ebenso wie in anderen Ebenen (Subsystemen) der
Sprache unablissig zwei dialektisch gebundene Tendenzen zur Geltung kommen:
die Tendenz zur Kontinuitét der Form und des Inhaltes der morphologischen Mittel
(Beharrungstendenz) und die Tendenz zur Innovation bzw. Modifizierung der Form
und des Inhaltes der morphologischen Mittel. Die Realisierungen dieser Tendenzen
in der Entwicklung des morphologischen Systems haben den Charakter von
GesetzmiBigkeiten und man kann sich deshalb bei der genetischen Charakteristik
der Morpheme sowie mittels dieser auch bei der Untersuchung der Paradigmen
(aber auch anderer historischer morphologischer Erscheinungen) auf sie stiitzen.

1.1 In dieser Studie versuchen wir, eine genetische Charakteristik ausgewihlter
substantivischer Paradigmen vom Gesichtspunkt der Genesis der Endungsmorphe-
me zu geben. Diese Vorgangsweise wenden wir in dem BewuBtsein an, daB sich die
genetische Charakteristik der substantivischen Paradigmen und die genetische
Charakteristik des Inventars der Endungsmorpheme in der historischen Erfor-
schung der Morphologie gegenseitig erginzen konnen, daB es sich jedoch nicht um
identische Verfahrensweisen handelt.

Die Notwendigkeit, die erwdhnten Vorgangsweisen bei der historischen For-
schung zu unterscheiden, ist namentlich bei historischen Untersuchungen von

Innovationsprozessen gegeben. Der Verlauf dieser Prozesse war namlich bei der
Konstituierung des Inventars der Morpheme der substantivischen Flexion ein
anderer als bei der Konstituierung der Paradigmen derselben Flexion. Das Inventar
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der Endungsmorpheme der substantivischen Flexion in den slawischen Sprachen
konnte zum Beispiel erneuert werden durch Morpheme, die nach Veranderungen im
Lautsystem (Typ kostpj-b>>kost-i, im Russischen kost-ej) entstanden, durch Um-
wertung der morphematischen Struktur der Form (Typ synov-s>>syn-ov), spiter
durch Kontamination der Morpheme (Typ syn-ove : host-é >synové im Tschechi-
schen) sowie durch Adoption von Morphemen aus zerfallenen Paradigmen (z. B. des
Duals). Ferner konnte die Innovation durch Veranderungen des Inhaltes und der
Funktion der Morpheme u.4. erfolgen (Bernstejn, 1974 ; Horalek, 1962). Dagegen
konnten Neuerungen in den substantivischen Paradigmen (dies betrifft allerdings
auch Paradigmen anderer Wortarten), abgesehen davon, da$ in ihnen ,,eigene*
Morphemveridnderungen ihren Niederschlag fanden, auch durch weitere Prozesse
eintreten. Die wichtigsten und héufigsten dieser Prozesse sind die Transposition und
die Expansion der Endungsmorpheme. Diese Phidnomene der Entwicklung substan-
tivischer Paradigmen in unserer genetischen Charakteristik der substantivischen
Paradigmen geh6ren zu den Grundkriterien und sollen deshalb ndher betrachtet
werden. Mit dem Terminus ,,Tranéposition der Endungsmorpheme*‘ bezeichnen wir
das Eindringen eines Endungsmorphems aus einer Form in eine andere im Rahmen
desselben Paradigmas, wobei die Ausgangsform die urspriingliche Endung bewahrt.
Mit dem Terminus ,,Expansion des Endungsmorphems* bezeichnen wir wiederum
das Eindringen des Endungsmorphems aus einem Paradigma in ein anderes
Paradigma oder auch in weitere Paradigmen. Ferner konnten Innovationen in den
substantivischen Paradigmen zum Beispiel durch Kumulation der Endungsmorphe-
me bei einer Form oder umgekehrt durch Selektion, d. i. durch Geltendwerdung
eines Endungsmorphems von mehreren in einer Form, eintreten. Mit diesem
letzteren ProzeB hingt die sogenannte Spezifizierung der Endungsmorpheme
zusammen. Von einer Innovation dieser Art sprechen wir dann, wenn zwei
Endungsmorpheme mit gleichem Inhalt und gleicher Funktion fortschreitend in
gleichen Formen in zwei oder mehreren Paradigmen Geltung erlangen.

1.2 Aus dem bisher Gesagten folgt, daB man die genetische Charakteristik auch
als synthetische Zusammenfassung der genetischen Charakteristik der Endungs-
morpheme auffassen kann, dies allerdings im Rahmen eines Paradigmas. Bevor wir
zur genetischen Charakterisierung der substantivischen Paradigmen herantreten, ist
es notwendig, die Prinzipien der genetischen Charakteristik der Endungsmorpheme
zu klidren. Prinzipiell kann man grundlegende und ergidnzende Charakteristiken
unterscheiden. Grundlegende Charakteristiken sind jene die Genesis der Endungs-
morpheme betreffenden Konstatierungen, die aus den grundlegenden Ge-
setzmiaBigkeiten der Entwicklung der Morphologie bzw. der Sprache als Ganzen
resultieren. Von diesem Gesichtspunkt kann man die Endungsmorpheme in den
substantivischen Paradigmen als kontinuierliche oder Innovationsmorpheme cha-
rakterisieren. Als kontinuierliche Morpheme betrachten wir jene Endungsmorphe-
me, die seit der Entstehung der Sprache bis zur Gegenwart bzw. bis zu einem von der
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Forschung festgelegten historischen zeitlichen Limit in der Form und auch in der
Funktion verharrten. Als Innovationsendungsmorpheme betrachten wir jene En-
dungsmorpheme, die in einer Form an Stelle eines anderen Endungsmorphems zur
Geltung kamen. Ergidnzende Charakteristiken sind Konstatierungen iiber weitere
Besonderheiten der Genesis der kontinuierlichen bzw. der Innovationsendungs-
morpheme. Danach kann man die kontinuierlichen (inerten) und die Innovations-
endungsmorpheme weiter als transponierte oder expansive Morpheme charakteri-

" sieren. (Mit weiteren Charakteristiken werden wir nicht operieren.) Im Hinblick auf

Verinderungen im lautlichen Bau der Endungsmorpheme konnen die kontinuierli-
chen und die Innovationsmorpheme noch als modifiziert oder als nicht modifiziert
charakterisiert werden. Als modifiziertes Morphem betrachten wir nur ein solches
Endungsmorphem, das von qualitativen Verdnderungen im lautlichen Bau erfa3t
wurde.

1.3 In dieser Studie werden die grundlegenden sowie die erginzenden geneti-
schen Charakteristiken der Endungsmorpheme in ausgewihlten Paradigmen mit
Hilfe von Symbolen bezeichnet; als Symbole wihlen wir die ersten Buchstaben der
Termini (Begriffe), von denen die Rede war. Die grundlegende Charakteristik
bezeichnet ein GroBbuchstabe, u.zw. kontinuierliche Morpheme das Symbol K,
Innovationsmorpheme das Symbol I. Die ergiinzenden Charakteristiken sind durch
Kleinbuchstaben bezeichnet. Fiir die Transposition wird das Symbol t, fiir die
Expansion ex und fiir die Modifikation m verwendet. Der Schwund einer Form wird
durch das Symbol I0 (I mit Null) bezeichnet. Die Symbole der erginzenden
Charakteristiken werden den Symbolen der grundlegenden Charakteristiken als
Indices beigefiigt, z.B. Km — kontinuierliches Endungsmorphem, modifiziert. Die
Formel, die die Summe der Charakteristiken ausdriickt, bezeichnen wir mit dem
Symbol SF.

2. Im ganzen kann man unser Verfahren als konfrontativ-retrospektiv charakte-
risieren. Im Rahmen eines Paradigmas wird die genetische Charakteristik der
Endungsmorpheme in den gegenwirtigen Formen und Funktionen angefiihrt,
(Morfoldgia. ., 1966), wobei die Konfrontation mit einem ilteren Stadium (im
Slowakischen gehen wir vom Stand unmittelbar nach Schwund der reduzierten
Vokale 5 and b aus) und dem Stand in der jiingeren Etappe des Urslawischen die
Kontinuitét oder Nichtkontinuitit aufzeigen soll und zugleich Beweischarakter hat.

2.1 Die genetische Charakteristik der substantivischen Paradigmen gewihrt in
einer Realisierung, wie wir sie andeuteten, in einsparender Kiirze Informationen
tiber die Entwicklung der Morphologie (namentlich ihrer Morphematik und Para-
digmatik) einer Sprache; vom morphologischen Gesichtspunkt kann sie freilich
auch die historischen Beziehungen zwischen mehreren Sprachen prizisieren. Es

- kommt darauf an, welches Verfahren gewihlt wird. Am ergiebigsten sind drei

Verfahrensweisen: das individuelle, das typologische und das vergleichende (kom-
parative) Verfahren. Von einem individuellen Verfahren sprechen wir, wenn sich
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die Aufmerksamkeit auf die Morphologie einer Sprache konzentriert. Dieses
Verfahren ermoglicht es, eine komplexe genetische Charakteristik der Paradigmen
und der Endungsmorpheme zu erarbeiten. Es kann den explikativen, chronologi-
schen, arealen, textbezogenen u.d. Aspekte beinhalten. Beim typologischen Ver-
fahren ist die Aufmerksamkeit auf universelle Erscheinungen bzw. auf Parallelismen
im ProzeB der Konstituierung der Paradigmen in zwei oder mehreren Sprachen
gerichtet. Das komparative Verfahren schlieBlich ermoglicht es, Informationen iiber
Ubereinstimmungen und Unterschiede im ProzeB der Formierung der Paradigmen
in zwei oder mehreren Sprachen zu gewinnen.

3. In dieser Studie wihlten wir das komparative Verfahren. Wir fiihren die
genetische Charakteristik der Paradigmen in der slowakischen Sprache (Stanislav,
1967 ; Krajcovi¢, 1981) im Vergleich mit dem Tschechischen (Lamprecht—Slosar
— Bauer, 1977) und Polnischen (Rospond, 1979) an. Da hier die Applikation blo8
illustrativ sein kann, wihlten wir als Gegenstand das ,harte’ und ,,weiche*
Paradigma der belebten Maskulina (in den Tabellen A — hartes Paradigma,
B — weiches Paradigma). Diese Wahl ermdglicht es uns, Besonderheiten und
allgemeine Ziige der Genesis der Paradigmen nicht nur vom innerparadigmatischen
Gesichtspunkt, sondern auch vom Gesichtspunkt der zwischenparadigmatischen
Entwicklung (Veridnderungen in den Beziehungen der harten und weichen Paradig-
men sowie Einfliisse anderer Paradigmen) zu verfolgen.

3.1 Die genetische Charakteristik der gewihlten harten und weichen Paradigmen
in den oben erwiahnten Sprachen zeigen folgende Tabellen:

a) Im Slowakischen

Singular A B

N. -5 >0 >|-0 [Km] -5 >|-0 >|-0 [Km]
G. -a -a -a [K] -a -a -a [K] .
D. -u -u | -ovi [Iex] -u -u -ovi [Iex]
A. - -0 -a [I1] -b -0 -a [I1]
V. -e -e = [10] -u -u = [I0]
L. -€ -e -ovi [I1] -1 -1 -ovi [1{]
I -omp | -om -om [K] -emp | -em -om [Iex]

SF: K—3 K—2
I—4 (It—2) I—5 (It—2)

Plural A B

N. - > |- > |- [K] i > |- > | - [K]
G. -B -0 -ov [Iex] -b -0 -ov [Iex]
D. -oms | -om -om [K] -emb | -em -om [Iex]
A. -y -y -0V [If] - -e -0V [It]

V. - -1 N [10] -1 -1 N [10]
L. -échs | -ech -och [Im] -ich® | -ich -och [Iex]
1. -y -y -mi [Iex] -i -1 -mi [Iex]
SF: K—2 K—1
I—5 (Iex—2) I—6 (Iex—4)

Aus den zusammenfassenden Formeln (SF) ist evident, daB in der slowakischen
Sprache die genetische Konstituierung der Paradigmen der belebten Maskulina
durch eine Uberzahl an Innovationen charakterisiert war, u.zw. stirker ausgepragt
im Plural (Index I — 5 + 6 gegeniiber Index K — 2 + 1) als im Singular (I — 4 + 5
gegeniiber K — 3 + 2). Die Innovation wurde vorwiegend in Form einer Expansion
der Endungsmorpheme realisiert, woraus folgt, daB die Entwicklung der unter-
suchten Paradigmen durch zwischenparadigmatische Unifizierung der weichen
Paradigmen mit den harten und anderen Paradigmen charakterisiert war.

b) Im Tschechischen

Singular A B
N. 5> |-0 > -0 [Km] b > -0 >|-0 [Km]
G. -a -a -a [K] -a -€ -e [Km]
D. -u -u/-ovi -ovi [Iex] -u -i/~ovi | -ovi [Iex]
A. - -0 -a [If] -b -0 -e [I]
V. -e -e -e [K] -u -1 -1 [Km]
L -é -€ -ovi [I1] -1 -i -ovi [I1]
L -emb | -em -em [Kml] -pmpb | -em -em [Km]

SF: K—4 K—4

I— 5l ) I—3(It—?2)

Plural A B
N. - > |- > | - [K] - > - > - [K]
G. -3 -6v -t [Iexm] -b -6v -1 [Iexm]
D. -omw | -6m -im [Km] -ems | -6m -im [Iexm]
A, -y -y -y (i) [Km] -& -1 -1 [If]
V. i i ¥ [K] i i i [K]
L. -échs | -iech/ech | -ech  [Iex] -ichs | -ech -ech  [Iex]
Loyl yo K4 ki i g

SF: K—5 K—3

I— 2 (Iex) I— 4 (Iex— 3)

Die Zusammenfassenden Formeln (SF) weisen iiberzeugend nach, daB in der
tschechische_r_l Sprache die genetische Konstituierung der untersuchten Paradigmen
durch eine Uberzahl kontinuierlicher Endungsmorpheme im Singular und Plural
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charakterisiert war, wobei eine markante Anzahl (durch die sog. alttschechischen
Umlaute und Monophthongisierungen) modifizierter Morpheme festzustellen ist.

¢) Im Polnischen

Singular A B
N. - >|-0 > -6 [Km] > > |-0 > |-0 [Km]
G. -a -a -a [K] -a -a -a [K]
D. -u -u/-owi | -owi/-u [lex] -u -u/-owi |-owi  [Iex]
A - -0/-a -a [I1] -b 9/-a |-a [I1]
V. -e -e -e [K] -u -u -u [K]
L. -é -e -e [K] - -u -u [Iex]
L ~bmb | -em -em [Km] -pmp  |-em -em [Km]
SF: K—5 K—4
I—2 I—3
Plural A B
N. - >|- > |- [K] - > |- > -i [K]
G. -B -6w -Ow [Iexm] -b -6w -6w [Iexm]
D. -omb |-om -om [K] -emb |-em -om [Iex]
A -y -y/-6w -ow [Itm] -& -e/6w | -6w [1€]
V. - -i -i [K] -1 -1 -1 [K]
L -écht | -och/-ach | -ach [Iex] -ichs |-ech -ach [Iex]
I -y -y -ami  [Iex] -1 -e -mi [Iex]
SF: K—3 K—2

I—4 (Iex— 3) I—5 (Iex—3)

Die zusammenfassenden Formeln (SF) zeigen, daB sich in der polnischen Sprache
die untersuchten Paradigmen asymmetrisch konstituierten : Im Singular iiberwiegen
die kontinuierlichen Endungsmorpheme, im Plural die Innovationsendungsmorphe-
me. Aus dem Vergleich ergibt sich, daB die Entwicklung der untersuchten Paradig-
men im Singular Parallelen zum Tschechischen (Uberwiegen der Kontinuitit), im
Plural hingegen Parallelen zum Slowakischen (Uberwiegen der Unifizierung)
aufweist.

3.2 Die Ergebnisse unserer genetischen Charakteristik ausgewéhlter substanti-
vischer Paradigmen gestatten den SchluB, daB sich die untersuchten Paradigmen in
den angefiihrten drei Sprachen genetisch selbstindig, autochthon konstituierten. Im
Slowakischen hatten in diesem ProzeB durch Expansion der Endungsmorpheme
realisierte Innovationen das Ubergewicht, d.h. daB sich in der Entwicklung der
untersuchten Paradigmen die Unifizierung durchsetzte. Im Tschechischen dagegen
haben die kontinuierlichen Endungsmorpheme das Ubergewicht, woraus folgt, daB
sich hier in der Entwicklung der untersuchten Paradigmen die Kontinuitit (das
inerte Verhalten) durchsetzte. Im Polnischen war die genetische Konstituierung der
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Paradigmen, die wir untersuchten, asymmetrisch. Im Singular war die inerte
Tendenz, im Plural die Unifizierung wirksam. Von diesem Gesichtspunkt gebiihrte
dem Polnischen also eine Mittelstellung zwischen dem Slowakischen und Tsche-
chischen. Ob freilich diesen Feststellungen allgemeine Giiltigkeit zukommt, wiirde
erst eine komplexe genetische Charakteristik des gesamten Systems der substanti-
vischen Paradigmen in den untersuchten Sprachen zeigen.

Vom theoretisch-methodischen Gesichtspunkt zeigte sich schlieBlich, da die
genetische Charakteristik, wie wir sie verstehen, eine geeignete Ausgangsbasis fiir
eingehendere Untersuchungen sowie fiir die Kenntnis der genetischen Strukturen in
der Entwicklung des morphologischen Systems sein kann. Aus der Applikation ist
zugleich ersichtlich, da die Methode der genetischen Charakteristik auch in der
vergleichenden Sprachforschung positiv angewendet werden kann.
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Die Nichteinhaltung des rhythmischen Gesetzes
in der Verbform des Typs kupia, sudia in den
mittelslowakischen Mundarten

ADRIANA FERENCIKOVA

0. Eugen Pauliny widmete seine Aufmerksamkeit in mehreren Arbeiten einem
der besonderen Merkmale des Mittelslowakischen, der Kiirzung der langen Silbe
nach unmittelbar vorangehender langer Silbe in demselben Wort, also jener
prosodischen Erscheinung, fiir die die Bezeichnung ,,rhythmisches Gesetz‘‘ ange-
nommen wurde; er legte den Ursprung des Gesetzes dar und deckte dessen
determinierende Rolle bei der Entwicklung der mittelslowakischen Mundarten auf
(1953, 1956, 1957a,b, 1963, S. 100, 141—146). Von den Feststellungen und
Ansichten Paulinys ausgehend, lenken wir in diesem Beitrag unser Augenmerk auf
einen Ausnahmefall der Nichteinhaltung des rhythmischen Gesetzes in einem Teil
der mittelslowakischen Mundarten, namlich auf die Form der 3. Pers. Plur. des
Prisens der Verben vom Muster robit (machen) mit langer Silbe vor dem Thema-
morphem, also der Verben vom Typ kiipit, sudit, pilit, miesit, kirit (kaufen, urteilen,
sdgen, kneten, heizen) u.4.

1. Der zur Erforschung der mittelslowakischen Mundarten benutzte Fragebogen,
aufgrund dessen das Ausgangsmaterial fiir den phonologischen und morphologi-
schen Teil des Atlasses der slowakischen Sprache (Atlas slovenského jazyka— ASJ)
praktisch in jeder Gemeinde auf dem zusammenhingenden Territorium der slowa-
kischen Sprache gesammelt wurde, verfolgt das Suffix der 3. Pers. Plur. des Prisens
der Verben vom Muster robif mit kurzer Silbe vor dem Themasuffix an den
Beispielen robia, farbia, varia, hovoria, hasia, hodia, chodia, tvrdia, zvonia (sie
machen, farben, kochen, sprechen, 16schen, werfen, gehen, behaupten, lduten);
hinzu treten die zu anderen Verbmustern geh6renden Formen trpia, drZia, kridia (sie
leiden, halten, schreien). Verben mit langer Silbe vor dem Themasuffix sind hier
durch die Beispiele kiipia, trdpia, shiZia, sudia, pdlia, pilia (sie kaufen, quilen,
dienen, urteilen, brennen, sdgen) vertreten. AuBer diesen Angaben sowie Angaben,
die wir in einem Teil der Mittelslowakei durch eigene Forschung gewannen, ziechen
wir auch Feststellungen anderer Autoren in Betracht.

Die Qualitit des Personalsuffixes in den Verbformen des Typs robia, chodia und
in Verben des Typs trpia, kri¢ia stimmt im Prinzip mit dem Reflex fiir urslaw. € in
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kipad, -a, -e
sida, -4, -e

i ==

—=—e—o—e== [z0glosse der rthythmisch gekiirzten
Formen des Typs midri, smiesni, ddvam

=+ =——-== Westgrenze der rhythmisch gekiirzten
Formen des Typs [ista, tfiia, siata Karte 1.

——c°==—°°= . Westgrenze des Vorkommens ja

anderen Positionen iiberein. Auf dem untersuchten mittelslowakischen und dem
angrenzenden westslowakischen Gebiet ist folgender Stand anzutreffen : Das Suffix
-ja hat die iiberwiegende Mehrheit der mittelslowakischen Mundarten und die
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nordliche Gruppe der westslowakischen Mundarten. Die Westgrenze seines Vor-
kommens stellt die Isoglosse auf Karte 1 dar. Westlich davon kommen Formen mit
Suffix -4 vor. Die Formen roba, vara, hasa, choda, zvona, kri¢i u.d. sind in der
unteren Orava und im angrenzenden westlichen Teil von Liptov sowie in einigen
Gemeinden entlang der Grenzlinie zwischen der unteren und mittleren Orava
anzutreffen. (Die geographische Bestimmung und Bezeichnung der Mundartgebiete
nehmen wir in Einklang mit der Tradition und der Abgrenzung im ASJ I, 1. Teil,
Karte 2 und 4 vor.) Zwischen diesen Gemeinden liegt eine Gruppe von Gemeinden
mit dem Suffix -é nach Labialen und den Konsonanten 1, s, zund mit Schwanken
zwischen -4 und (hiufiger) -€é nach Palatalen: robé, varé, hasé, vozé (sie fahren
etwas), hre§d/hre$é (sie siindigen, schimpfen, tadeln), chodd/chodé. In der mittleren
Orava in der WeiBBorava-HruStiner Gruppe ist das Suffix -€é regelmiBig auch nach
Palatalen, in der TvrdosSiner Gruppe kommt es nur nach Labialen vor (robé, var4,
chod4). In den Gemeinden der oberen Orava, wo die Quantitit bewahrt ist, ist der
Stand robid, vard, vozd, hresd, chod4 ; nach Labialen folgt also -id, nach anderen
Konsonanten -4 (siehe auch Habovstiak, 1965, S. 45—46).

Eine zweite Insel, die sich aus dem mittelslowakischen Gebiet mit dem Konti-
nuanten -ia fiir urslaw. -€tn ausgliedert, bilden die Mundarten des Ostlichen Teils
von Novohrad und die von Gemer. Im Ostteil von Novohrad und im benachbarten
sildwestlichen Teil von Gemer steht fiir urslaw. é der Kontinuant ej, und somit heit
es dort auch robej, varei, chodej usw. An diese Mundartgruppe im siidwestlichen
Teil von Gemer schlieBen sich einige benachbarte Gemeinden mit -ie oder mit
dlterem -jd an, in einem Teil des siidwestlichen Gebietes von Gemer sowie im
mittleren und 6stlichen Teil von Gemer wird rob4, vard usw. gebraucht (eingehender
Té6bik, 1957, S. 94—95).

Der rhythmischen Kiirzung unterliegt die Form der 3. Pers. Plur. der Verben vom
Typ kipit, sidit in allen Mundarten der Orava, in denen die Quantitét bewahrt ist;
es finden sich hier nebeneinander die Formen des Typs roba, chodd/kipd, sida;
robé, chodd/kipe, suda; robé, chodé/kipe, side und robid, chodi/kipia, suda
(siehe Habovstiak, 1965, S. 86—87, 278). Rhythmisch gekiirzt sind die Formen des
Typs kupd, sida im gesamten Turiec mit Ausnahme der Gemeinden, die an der
Waag liegen, der Gemeinden in einem Teil des oberen Nitratales (weitere Umge-
bung von Prievidza), in der nordlichen Hélfte des Zvolener Gaues, im mittleren und
ostlichen Hont und Novohrad mit Ausnahme der Untergruppe von Modry Kamen
und im Prinzip auch der Ipeler Untergruppe sowie teilweise auch des siidwestlichen
Teiles von Gemer. Im Siidwesten von Gemer sind rhythmisch gekiirzt die Formen
des Typs kipd, sida ; kidpe, side ; kipe, sida (Tébik, 1957, S. 94—95).

Ein kompaktes Gebiet der Geltung des rhythmischen Gesetzes in der 3. Pers. Plur.
der Verben vom Typ kupit, sidif im mittleren Liptov bilden Gemeinden, die
vorwiegend am linken Ufer der Waag liegen. In der Mundart dieser Gemeinden
wurde beim Sammeln des Materials fiir den ASJ die Lautung kiipa, trdpa, sliZa,
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suda, pdla, pila (bzw. péla, pila) verzeichnet. In der Mundart der iibrigen Gemein-
den im mittleren Liptov macht sich ein gewisses Schwanken (Uneinheitlichkeit)
bemerkbar. Neben Formen des Typs stida (mit palatalem Konsonanten) kommen
die Formen kiipia, pdlia, kiria u.a. vor.

Kleinere Inseln mit inkonsequenter Anwendung des rhythmischen Gesetzes in der
3. Pers. Plur. der Verben vom Muster robit — mit dessen Einhaltung in.Verben des
Typs stdif, Nichteinhaltung in Verben des Typs kiipitund Schwanken in Verben mit
einem anderen als labialen Konsonanten oder t, d, 1i, I — befinden sich auch bei
Banska Bystrica und Zvolen, in der siidlichen Gegend des Zvolener Gaues sowie im
siidwestlichen Teil von Gemer.

Nordlich von Banovce nad Bebravou und siidwestlich von Topol¢any zwischen
der die westlichste Verbreitung von ja < &anzeigenden Isoglosse und der westlichen
Grenze maximaler Geltung des rhythmischen Gesetzes kommen neben den Formen
robd, chod4d usw. die Formen kipa, stida usw. vor.

Die rhythmische Kiirzung in der 3. Pers. Plur. der Verben dieses Typs tritt nicht
ein in den Mundarten des oberen Nitratales mit Ausnahme der Mundarten um
Prievidza, im gesamten Tekov und in der siidlichen Gegend des Zvolener Gaues (in
den oben erwihnten Inseln nur teilweise), im westlichen Hont, in der Untergruppe
von Modry Kameri und in der Regel auch schon in der Ipeler Untergruppe wie auch
stellenweise im siidwestlichen Teil von Gemer. Im nérdlichen Gebiet des Mittelslo-
wakischen existieren ungekiirzte Formen des Typs kiipia, sidjain den an der Waag
liegenden Gemeinden im Turiec und in Gemeinden im westlichen Liptov (mit
Ausnahme der Mundarten mit 4). Auch in den am rechten Ufer der Waagliegenden
Gemeinden des mittleren Liptover Gaues sind sie keine Ausnahme.

Die geographische Situation der rhythmisch gekiirzten Formen stellt die Karte
1 dar (siehe auch ASJ I, Kap. XV, Karte 3).

2. Im Zusammenhang mit den Ausnahmen vom rhythmischen Gesetz in der
slowakischen Schriftsprache wurden Ansichten ausgesprochen, wonach ein Teil der
mittelslowakischen Mundarten ein syllabisches prosodisches System aufweist, in
welchem Triger der Quantitit bloB einfache Vokale sein konnen, wihrend Diph-
thonge vom Gesichtspunkt der Quantitédt neutral sind (Peciar, 1946, S. 150), ferner
daB Diphthonge die Geltung eines langen Triigers der Syllabitit nur in der Silbe vor
der Neutralisationsposition haben (Uhlar, 1942) und daB der Stand in den Mundar-
ten das Eindringen solcher Ausnahmen begiinstigt, in denen das rhythmische Gesetz
in der Nachbarschaft eines Diphthongs nicht eingehalten wird (Dvon¢, 1955, S.
235).

Die Ergebnisse der Mundartforschung zeigen, daB das AusmaB der Kiirzung eines
langen Vokals oder eines Diphthongs in Neutralisationsposition nicht durch den
Umstand beeinfluBt wird, daB die vorangehende Silbe einen langen Vokal oder
einen Diphthong enthilt. Die geographische Situation der Geltung des rhythmi-
schen Gesetzes in Fillen des Typs miidry, ddvam (,weise, ich gebe‘) (Kiirzung des
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langen Vokals nach einer Silbe mit langem Vokal) und im Typ smiesny, spievam
(,ldcherlich, ich singe‘) (Kiirzung des langen Vokals nach einer Silbe mit Diphthong)
ist im Prinzip die gleiche. Eine ebensolche geographische Situation ist auch in bezug
auf die Verbreitung der rhythmisch gekiirzten Formen [isfa, Iisfe, tffia, tfrie,
schriftsprachlich Iistie, tinie (Laub, Dornicht) und siafa, siate, schriftsprachlich siatie
(Saat), also in solchen Fillen gegeben, in denen nach einer Silbe mit langem Vokal
oder Diphthong ein Diphthong gekiirzt wird. Die geographische Wirksamkeit des
rhythmischen Gesetzes in Fillen vom Typ listie, tfnie, siatie ist im Vergleich zu
Fillen des Typs midry, smiesny, ddvam, spievam geringer — die Kiirzung tritt hier
nicht ein — in der Mundart von Banovce, in einem Teil der Mundarten des oberen
und mittleren Nitratales und im siidwestlichen Tekov (siehe die beigefiigte Karte ;
vgl. auch ASJ I, Kap. XV, Karte 1,2).

Der Vergleich der geographischen Ausbreitung des rhythmischen Gesetzes in der
3. Pers. Plur. des Présens der Verben vom Typ kiuipit, sidit mit der geographischen
Ausbreitung der rhythmisch gekiirzten Formen [ista, liste, tfiia (-¢), siata (-e) zeigt,
daB in einem erheblichen Teil der mittelslowakischen Mundarten das rhythmische
Gesetz in dieser Verbform nicht eingehalten wird (siehe Karte ; vgl. auch Ferenciko-
va, 1965, und ASJ I, Kap. XV, Karte 3).

Die Ursache dieses Zustandes ist in folgenden Umstdnden zu suchen:

Im ilteren Stadium existierten in den mittelslowakischen Mundarten Formen des
Typs roba, choda neben rhythmisch gekiirzten Formen des Typs kiipd, sidi. Ein
derartiger Zustand blieb bis heute in der unteren Orava und im angrenzenden
westlichsten Teil Liptovs, sowie in einzelnen Gemeinden des siidwestlichen Gebie-
tes von Gemer erhalten. In der mittleren und oberen Orava, wo sich 4, 4 in
Abhéngigkeit vom vorangehenden Konsonanten weiter zu é, e, 4, a, jd, la verander-
ten, kommt auch in der Form der 3. Pers. Plur. der Verben vom Typ kiipit, sidifdas
rhythmische Gesetz konsequent zur Geltung und ein solcher Zustand ist auch in den
Mundarten von Bdnovce sowie in einem Teil der Mundarten des mittleren Nitratales
in Gestalt von robd, chod4 neben kiipa, siida anzutreffen.

In der iiberwiegenden Mehrheit der mittelslowakischen Mundarten wurde 4 je-
doch zu ja diphthongiert und in ungefihr gleicher Zeit verdnderte sich 4 nach
alveolaren und palatalen Konsonanten zu a, nach Labialen blieb es erhalten (siche
Pauliny, 1963, S. 275—280). In derselben Etappe der Entwicklung kommt es zum
Schwund und zur Rekompensation der Weichheitskorrelation. So stellen sich die
Formen robia, chodia, varia neben die rhythmisch gekiirzten Formen des Typs kup4,
sida, kidra. In allen mittelslowakischen Mundarten mit viereckigem vokalischen
System und somit mit dem Gegensatz a — 4 herrscht ein solcher Zustand auch in der
Gegenwart, d.h. das rhythmische Gesetz wird auch in der 3. Pers. Plur. des Prisens
der Verben vom Muster robit eingehalten.

In einem bedeutenden Teil der mittelslowakischen Mundarten veridnderte sich
jedoch 4 (<e)nach Labialen zu e und dieser Wandel weist fortschreitende Tendenz
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auf. Mundarten mit den Formen meso, taski, rad (aus urslaw. meso, teZ6knjb, reds)
sollten den GesetzmiBigkeiten der lautlichen Entwicklung entsprechend auch
Formen des Typs kiipe/siida haben. Dieser Stand wurde jedoch nirgends verzeich-
net. Die Tatsache, daB sich hier das Suffix -enicht als gekiirzte Variante des Suffixes
-ja durchsetzen konnte, 148t sich einerseits dadurch erkldren, daB dieser Vokal
Themasuffix einer anderen Klasse von Verben und gleichzeitig Signal der Form der
3. Pers. Sing. des Prisens ist, z.B. kipe (er badet) vom Verb kiipat (baden),
anderseits spielt der Umstand eine Rolle, daB es sich um einen qualitativ ziemlich
entfernten Laut handelt. Was die Beziehung der Varianten -a und -4 betrifft, kann
gesagt werden, daB die Verbindung P im gleichen Verhiltnis zu Pa steht wie die
Verbindung Ta zur Verbindung Ta, wobei im Phonem 4 nach Schwund der
Weichheitskorrelation der Konsonanten die urspriingliche Weichheit der Labialis
reflektiert wird. . :

Beim Wandel 4 >a iibernehmen also die Verben des Typs kupit in der ersten
Phase des Ausgleichs in der 3. Pers. Plur. des Prisens das Suffix -a von der
zahlreichen Verbgruppe des Typs sidit, shiZit. (In diesem Zusammenhang mag in
Erinnerung gebracht werden, daB ein dhnlicher Ausgleich bei Substantiven des Typs
Zrieba (Fohlen) stattfindet — sieche ASJ I, Kap. VI, Karte 26.) Ein derartiger Stand,
wie er anfangs der fiinfziger Jahre festgehalten und durch kontrollierende Nach-
forschung vom Jahre 1963 im mittleren Gebiet von Liptov bestitigt wurde, kann sich
jedoch nicht lingere Zeit halten, denn durch die Ubernahme des Suffixes -a steigt
die Anzahl der homonymen Formen méchtig an; Lautungen wie z. B. kiipa, sldva,
triiba (sie kaufen, feiern, blasen) sind Formen der 3. Pers. Plur. des Prisens der
Verben kiipit, sldvit, tribit (kaufen, feiern, blasen) und zugleich Nominative Sing.
weiblicher Substantive (Kauf, Ruhm, Trompete); die Formen lipa, postipa (sie
rauben, riicken vor) als 3. Pers. Plur. der Verben lipit, postipit (rauben, vorriicken)
sind homonym mit den Formen der 3. Pers. Sing. des Prisens der Verben lipat,
postiipat (schilen, zertreten) ; iba, skiipa (sie lieben, kaufen auf) sind Formen der
Verben ibit, skipit (lieben, aufkaufen) und auch Nominative Sing. (fem.) der
Adjektive Tiby, skiipy (lieb, geizig). Eine iibermédBige Homonymie der Formen ist
ein ernstes Hindernis der kommunikativen Effizienz und die Mundarten vermeiden
sie ebenso wie die Schriftsprache. Deshalb kommt es auch in der 3. Pers. Plur. des
Prisens der Verben vom Typ kiipit zu weiterem Ausgleich: Das vom Typ sida
iibernommene Suffix -a wird durch das Suffix -ia ersetzt, dies in Anlehnung an den
Typ robia, chodija. Und dieser Wandel bringt den VerstoB gegen das rhythmische
Gesetz mit sich.

In Verben des Typs sidif im engeren Sinne, also in jenen Verben, die vor dem
Themasuffix einen weichen Konsonanten (f, d, 1, I) haben, wird das rhythmische

Gesetz — wie wir bei der Beschreibung der geographischen Situation sehen konnten,

— auf dem Gebiet mit Wandel 4 > a nach Lippenlauten in der 3. Pers. Plur. des
Prisens am lingsten eingehalten, da hier die Mdglichkeit der Homonymie der
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Formen nur minimal ist. Die Qualitit des Konsonanten vor dem Personalsuffix -a
signalisiert hinreichend die Bedeutung der Form. Vgl. z.B. die Paare vrita (sie geben
zuriick) von dem Verb vrdtit (zuriickgeben) — vrdta (Substantiv Tor, Pforte),
pardda (sie zieren, schmiicken) von dem Verb parddit — pardda (Substantiv die
Parade), brdria ‘sie verteidigen’ (von brdnif) — brana (Tor), pila ‘sie sdgen’ (von
pilit) — pila (Sige), bjela ‘sie bleichen’ (von bielit) — bjela (Adjektiv ‘wei}’), tula sa
‘sie schmiegen sich an’ (von tiilif sa) — tiila sa ‘er streicht herum’ (von tiilat sa).
In jener Gruppe von Verben, die vor dem Themasuffix einen gegeniiber Weich-
heit neutralen Konsonanten (s, z, r und palatale Zischlaute) haben, bleibt die
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rhythmisch gekiirzte Form mit Suffix -a noch erhalten, einerseits aufgrund der
langen Tradition, anderseits deshalb, weil sie in den Formen sida, mldta (sie
dreschen), brdria, pila eine Stiitze hat. Die Koexistenz der Formen des Typs kipia
mit den gekiirzten Formen des Typs sliZa, kiira bewirkt jedoch im BewuBtsein der
Sprecher, daB das Bediirfnis der konsequenten Einhaltung des rhythmischen

Gesetzes unterdriickt wird, und so kommt es allmihlich zum Eindringen des Suffixes

auch in diese Untegruppe ; neben der dlteren Form vom Typ shiZa beginnt man die
neuere Form des Typs sliZia zu gebrauchen. Durch die Aufhebung des Gegensatzes
I—I erweitert sich die Anzahl jener Verben, deren Form der 3. Pers. Plur. homonym
mit der Form eines anderen Wortes wird (z.B. pila, chvala (sie loben), biela, nahla
(sie eilen) > pila, chvéla, biela, ndhla/Subst. pila (Sdge), chvila (Lob), Adj. fem.
biela (weiB), ndhla (eilig)). Durch Ersatz des Personalsuffixes -a durch das Suffix -ia
wird diese Spannung beseitigt. Unter derartigen Bedingungen bleiben Formen des
Typs stida isoliert und werden allméhlich den Formen vom Typ kipia, shiZja, palia
angeglichen. '

Unsere Behauptungen kénnen durch die Ergebnisse der fiir den ASJ durchgefiihr-
ten Nachforschungen mittels Fragebogen in Gemeinden der Umgebung von Banska
Stiavnica gestiitzt werden. In Prencov, Beluj, Po¢ivadlo und Bansky Studenec heift
es kipd, trdpd (sie quilen), sida, pala, shiZa, in Dekys kupia/kiipa, tripia, siuda,
padla, sliZia/sliZa ; in Vysoka kommen nur Formen mit -ja vor, wobei zu bemerken
ist, daB die idltere Generation die Formen Tiba, kima (sie fiittern), trdpa, kura
gebrauchte ; in Kopanica, Antol, Ilija lauten die Formen kiipja, trdpia, sidia, palia,
slizja; in Stiavnické Bane, Sitnianska, Banska Stiavnica und Bansk4 Beld sind
ebenfalls Formen auf -ia geldufig, obendrein noch mit hartem ¢, d, n.

Die Kurzlebigkeit des Suffixes -a in der 3. Pers. Plur. der Verben des Typs kupit
nach den Formen des Typs siida bestitigt auch der Vergleich unserer Angaben aus
Liptov mit dem Stand, den Stanislav (1932, S. 38,336, 359) in den zwanziger Jahren
festhielt. Nach seinen Beobachtungen wurde die rhythmische Kiirzung in dieser
Form im mittleren Liptover Gebiet konsequent durchgefiihrt und auch im westli-
chen Teil von Liptov kam das Suffix -ja nach langer Silbe nur vereinzelt vor.

“Gegenwirtig haben rhythmisch gekiirzte Formen des Typs kiipa nur in jenem Teil
des mittleren Liptover Gaues einen festen Platz, wo neben den rhythmisch gekiirz-
ten Formen des Typs siida, sliza auch die Lautungen pila, chvala, biela vorkommen.
In jenem Teil des mittleren Liptover Gaues, wo der Wandel I >I eingetreten war,
finden sich nebeneinander die Lautungen kiipia, pdlia, sida, sluZa (Karte 2).

3. Das Schicksal der Form der 3. Pers. Plur. des Priasens der Verben vom Typ
kupit, siditin der Schriftsprache wurde eingehender von Dvon¢ (1955) untersucht.
Hier wollen wir bloB darauf hinweisen, daf} diese Form unter die Ausnahmen vom
rhythmischen Gesetz erst in Pravidld slovenského pravopisu (Regeln der Slowaki-
schen Rechtschreibung) vom Jahre 1931 einbezogen wurde. Stir (1846, S. 182)
verlangt die Kiirzung des Suffixes -iazu -ain allen Fillen : pristipa (sie treten bei, sie
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treten heran), kldta sa (sie wanken), hrijezda sa (sie rithren sich stindig, bewegen
sich hin und her) usw. ; die von HodZa und Hattala durchgefiihrte Reform der von
Stiir begriindeten slowakischen Schriftsprache kodifizierte nach Labialen -, nach
anderen Konsonanten das Suffix -a (Krdtka mluvnica slovenskd — Kurze slowaki-
sche Grammatik, 1852, S. 8, 49). Trotz des eindeutig formulierten Gesetzes der
rhythmischen Kiirzung war der Usus — zweifellos auch durch das MundartbewuBt-
sein der Beniitzer der Schriftsprache bedingt — schwankend. Der nichste Kodifika-
tor S. Czambel geht von diesem Stand aus. Die Formen Iip4, kiipdu.4. anerkennt er
zwar als die richtigen, empfiehlt jedoch — ohne Begriindung — lieber das Suffix -ia
zu gebrauchen (Czambel, 1890, S. 151, 174; 1902, S. 8, 15). Bei den Ausnahmen
vom rhythmischen Gesetz illustriert Czambel die Form der 3. Pers. Plur. des Présens
bloB an Verben mit Labial vor dem Themasuffix. Diese Tatsache 148t sich auch so
interpretieren, daB VerstoBe gegen die rhythmische Kiirzung nur bei Verben des
Typs kipit, jedoch nicht bei Verben des Typs sudit vorkommen, dies umso eher, als’
Czambel selbst bei Verben mit nichtlabialem Konsonanten vor dem Themasuffix
auch rhythmisch gekiirzte Formen gebraucht, u.zw. am konsequentesten dann, wenn
dem Suffix die weichen Konsonanten t, d, 1i vorangehen (Belege fithrt Dvon¢ an, op.
cit., S. 162, 163). Czambel hat sich also als Kodifikator noch nicht ganz von den
mittelslowakischen Mundarten geldst, und sein personlicher Usus spiegelt den Stand
wider, wie er bis heute in einem Teil dieser Mundarten lebendig ist. Die spontane
Entwicklung in einem Teil des Mittelslowakischen trug ebenfalls dazu bei, daf in der
Schriftsprache die Formen des Typs kipia, sidia unter die Ausnahmen vom
rhythmischen Gesetz eingeordnet wurden.

4. Aufgrund der Analyse des Mundartenmaterials kann man sagen, daB das
Unterlassen der rhythmischen Kiirzung in der 3. Pers. Plur. des Prisens der Verben
vom Typ kupit, sudit in den mittelslowakischen Mundarten seinen Ursprung nichtin
der Notwendigkeit der morphologischen Analogie kiipia/robia hat; diese tritt dann
bloB als Folge ein, die erzwungen wird durch das Bemiihen, eine iibermiBige
Homonymie der Formen, zu der es beim Wandel & > e nach Labialen durch die
Anwendung des gekiirzten Personalsuffixes -a in der 3. Pers. Plur. der Verben des
Typs kipit in Anlehnung an Verben des Typs siditf kommt, zu beseitigen. Die
Nichteinhaltung des rhythmischen Gesetzes in dieser Verbform hat ihren Ursprung
im Wandel der phonologischen Struktur. Die Spannung, die als Folge dieses
Wandels entsteht, wird durch Nichteinhaltung der prosodischen GesetzmiBigkeiten
beseitigt.

AbschlieBend mu3 bemerkt werden, daB bei der Erforschung des prosodischen
Systems der mittelslowakischen Mundarten und in dessen Rahmen auch des
rhythmischen Gesetzes die slowakische Dialektologie noch viel Arbeit erwartet. Im

‘Werk unseres jubilierenden Professors Eugen Pauliny finden sich dazu geniigend

Anregungen.
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A Possible Influence of Mass Lexical Borrowings
from Slavic on the Hungarian Grammatical System

FERENC PAPP

1. Whilst studying the effect of mass borrowings, one of the most conspicuous and
well-known facts that can be noticed is that as a result either new phonemes may
appear in the system of the target language or the mass borrowings can at least
strengthen the embryo capable of producing a new phoneme. It is fairly widely
known that together with the large number of loan-words of Slavic, German and
Latin origin that came into Hungarian after the conquest of the present homeland,
c and zs very soon appeared in the Hungarian phonemic system. Such a history and
the significant naturalization of these two phonemes can even be measured by purely
synchronic means. Thus, e.g., the statistics of the phonemes of contemporary
Hungarian root-words coming from different etymological layers has shown that in
Hungarian the phoneme c is most frequent in German loan-words (from now on it
are the contemporary forms which are considered): 15th in the frequency order and
1.82 % out of all the phonemes figuring in all German loan-words. Further data: cis
the 16—17th phoneme in words of Hungarian origin (2.45 %), in words of Slavic
origin it is the 18th (2.23 %), in Latin and Greek loan-words itis the 18th (1.88 %).
The same data for zs: Latin-Greek: 20th—22nd (1.38 %) ; German: 27th—29th
(0.94 %); Slavic: 30th (0.74 %); in words of Hungarian origin: 37th—38th
(0.31 %). It is not surprising either that in root-words of Finno-Ugrian and Turkish
origin these two phonemes are the 37th—46th, their proportions being
0.08—0.16 %,respectively within these layers.

It is, however, more difficult to point out the much more complicated reactions
evoked by mass borrowings in the grammatical system. It is precisely such
supposed effects that we are going to elaborate below.

2. The phenomenon studied can be described as follows. It is well known that
nouns in Hungarian have a possessive personal declension, and therefore the
Hungarian morphological system can express the meaning conveyed in many other

" languages by possessive pronouns with a morpheme added to the nominal stem. E.g.

1ab— foot, Idbam — my foot ; iiveg — glass, iiveged — your glass, etc. Each of these
forms with personal endings appears as an independent basis (something like an
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independent nominative) in the declension, cf.: I4b nom., Idbat acc., Idbnak dat.,
etc., and similarly: Idbam nom., Idbamat acc., IJdbamnak dat., etc. So a Hungarian
noun has a “bare” singular nominative without a possessive personal ending, besides
this it has a bare plural nominative (in view of the agglutinative system it should also
be treated separately : this plural basis can take the case endings in the very same way
as the singular does: Idbak pl. nom., Iabakat pl. acc., ldbaknak pl. dat., etc.);
furthermore, it has six nominatives with possessive personal endings, the object
possessed being singular (1st—3rd persons sing., 1st—3rd persons pl.), it also has six
possessive nominatives if the object possessed is plural: libaim — my feet, Idbaid
— your feet, etc., i.e. as many as 14 nominatives so far or, to be more exact, 14 bases
that can be transformed into a nominative by adding a #-morpheme. (There may
even be more bases — but this is sufficiently complete from our point of view.)

It is easy to understand that the opposition of three bases out of the many
- mentioned above is especially important in view of their high frequency, namely that
of the bare singular basis, the bare plural basis and the 3rd person singular possessive
basis : I4b, ldbak, ldba — foot, feet, his/her foot. The second, i.e. the bare plural basis
has a rather characteristic sound form (k and its contemporary versions : ak, ek, ok);
although sometimes, at the end of a few loan-words, the very presence of the element
k seemed to be confusing, and therefore it had to disappear (cf. Serbo-Croatian
¢drdak, old Hungarian csardak > contemporary Hungarian csdrda, and several other
examples). This is not quite the case, however, with the 3rd person possessive basis
given above in the third place — or, to put it more precisely, this basis very suddenly
became trouble — some, just like an explosion, after the conquest of Hungary.

But let us return to the time preceding the Hungarian conquest first. It was at that
time that our possessive personal declension and the many bases were emerging.
Then the bare nominal stems ended either in a long vowel or in a weak one. After the
former, the 3rd person possessive basis appeared with an *j (<sy) ending, whereas
after the latter it took a diphthong coming from the weak *i. So the non-possessive
(initial) bases ended either in a weak vowel or in a long one in every case, whereas the
3rd person possessive basis terminated either in “along vowel + i’ or a diphthong, so
it was not possible for these two bases to get mixed up. We cannot be certain whether
this ideal state ever existed.,If it did, it could have been for a short time only. The
diphthong marking the possessive basis and the long vowel evolving from it could
originally stand only after a consonat (i.e. *kez-e+i, *kezé), it could also succeed
a vowel after the fall of y: *fey-é TihAl* fee (read fe-é) ; the long vowel originating
from the diphthong “weak stem-final vowel + [’ appeared after stems ending in
a vowel, too: -4 ; between the two vowels a -j- emerged to fill up the gap. In other

words : the word-form termination “consonant + 4" became possible at the ends of

*Tih. Al. = Foundation Authorization Rights of Tihany Abbey.

84

bare stems (f4 — tree) as well as at the ends of possessive bases (hal-4, kez-€é
— his/her fish, his/her hand). In view of what follows it is worth mentioning that in
our contemporary word-stock only such elements have been found with the deep
vowel harmony of the f4-type which must have existed at that time as well, i.e. they
are either of Finno-Ugrian origin or represent ancient Turkish loan-words (in their
contemporary forms: fa, hagyma, hangya, alma, 4rpa, béka, bika, boka, biiza, csipa,
dara, gyertya, kdka, sdrga, torma; perhaps cstinya, gydva, balta, and a few other
elements), words with a high vowel harmony are very rare from that time (in their
contemporary forms : ige, serte, teve, iirge). Thus, by the end of the proto-Hungarian
epoch the clear opposition between the forms of the two bases in question (fa— tree,
hal-4 — his/her fish) — i.e. especially with those with a deep vowel harmony and
ending in 4 — had already disappeared from the system.

At this point history Slavic, German and Latin loan-words began to pour into the
Hungarian langdage.

. Here a temporary deviation from the subject is necessary. What does this influx of
loan-words mean in more precise grammatical terms? As a rule, it is usually
mentioned without any further grammatical (morphological) restrictions. The
statistical study of the different parts of speech in their etymological strata shows
what has already been guessed, or sometimes even known : in the case of Hungarian
mass influx means the mass influx of nouns (this must be the case with other
languages, too). Most of our root verbs, numbering about 400, have retained their
Finno-Ugrian character, absorbing but a small number of borrowings, whereas the
stock of nominal stems has been excessively increased with the recent loan-words.
A glance at the situation makes it quite clear that the names of new objects and
concepts had first to be borrowed and later new verbs could be formed from them by
means of Hungarian affixes; the phenomenon of the name of an action being
borrowed first is very rare (cf. e.g. the etymology of the Hungarian kapdl-kapa,
where the noun, which is now felt to be a stem, was derived from the verb by
back-formation).

To return to our main chain of thought, it can be stated that the mass influx of
nouns began. Let us qualify this statement further: what did the endings of nouns
borrowed by the agglutinative Hungarian language, in which word endings are
especially important, look like ? Here a trivial truth is discovered once again: they
did, of course, end in 4 (> contemporary labial a). It should be borne in mind that a)
this was the ending taken by a feminine Slavic word in Hungarian as well, if borrowed
in its nominative form as happened most frequently ; b) a neutral nominative took
this ending when borrowed; c¢) this ending was taken by several masculine and
neutral words, if borrowed in their genitive forms. (Certain loan-words of Latin
origin increased the number of forms ending in a in a similar way, but they are not so
interesting from our point of view, as shown below.) The contemporary statistical
results for this many-sided process are well known: 37.61 % of all our Slavic
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loan-words end in a at present and it is only the remaining 60 % that are divided
among the rest of the phonemes at the ends of words; and the other way round:
words of Latin origin make up a half of our root-words ending in a, followed
immediately by those of Slavic origin having a 34.85 % share.

What happened to our morphological system at that time? We have seen above
that the two bases could already be mixed up in the very first stage (by the end of the
proto-Hungarian age), especially those with a deep vowel harmony. The possibility
of such confusion (the lack of formal opposition) increased suddenly under the
influence of Slavic nouns ending in 4 and pouring into our language in large numbers.
The following event took place then. The possessive basis had already had
a j element with stems ending in a vowel to fill up the gap between the vowel at the
end of the stem and the basis vowel representating the 3rd person singular possessive
personal ending. Hence it was tacked on after bases ending in a bare consonant
before the possessive personal ending, i.e. where no intrusion was necessary, but
only when the bare ending of the basis was unusual, if this ‘“‘unusual basis ending
+ the a element of the possessive personal ending” (j could be found originally in
a deep vowel harmony only) could have been taken for a bare basis together,
without the j marking the end of the stem. E.g., although there has always been
a consonant cluster at the end of the nouns galamb, comb, domb, lomb, doromb, etc.,
itis because of these clusters that the stems have now been extended by adding one
more j: galambja, combja, dombja, etc. The bare basis end -mba is more frequent :
bamba, himba, bomba, etc. — no doubt, the possessive forms *comba, *domba, etc.
are made impossible by these bare bases ending in -mba. Similarly, a j is compulsory
after the rare basis end -rd: kard-ja, yard-ja, bdrd-ja, etc., itis for this reason that the
-ckj- or the -Imj- cluster came about before the possessive ending a, a fact that would
do any surrounding Slavic language credit (it is well known that unless there is some
compelling morphological force like the present one seems to be, Hungarian tries to
avoid even an intervocalic consonant cluster): barackja — his/her apricot, filmje
— his/her film. For the same reason, however, the j does not appear at the end of
several ancient words, although it would not cause such an extreme consonant cluster
in them, but it is just their regular ends that do not make the special denotation of the
stem, necessary by the help of a j (cf. e.g. Idba — his/her foot). For this reason the
Jj appears only rarely at the ends of the much younger Latin loan-words ending in
-um: the affix-like um-ending makes the bare stem end recognizable. (NB: the
J almost never comes after a productive nominal affix : no comment is necessary after
the above discussion.) This is why the Latin a-ending is not interesting, although it
occurs very frequently after a characteristic -ancia/-encia end.

I could continue. Rather a wide range of phenomena could be mentioned that, in
my opinion, can be explained with this theory.

3. On the basis of what has been said some conclusions of a more general nature
can be drawn.
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In the title the word ‘“‘possible” was used, and we have spoken of a theory or
hypothesis only. The morphological system itself is a hypothesis ; no insight into it is
possible in the same way as in the phonemic system. It is supposed that in
Hungarian there is a tendency differentiating the two bases as outlined above, but
nothing more can be said with a clear conscience. The presence or the lack of cor zs
represents another group of facts to the tendency effecting or not effecting the
morphological system.

Let this hypothesis be accepted only so as to be able to observe some of its
characteristic features. In its embryonal stage it was present almost without having
any kind of external effect (cf. the great number of words with a deep vowel harmony
— this being only “almost” without an external effect, because the greater part of
those words with deep vowel harmony is made up of loan-words of Turkish origin, no
matter how ancient they may be). Later, in our opinion, the development of this
embryo was enhanced by the situation evolving through the mass appearance of new
nouns ending in a. This tendency springing from the ancient embryo is interesting in
itself : its material is an inner Hungarian element (the jin this function), but also the
function itself arises organically from the Hungarian system: the presence of
agglutination and of more than one basis imperatively requires the potential of the
precise formal opposition of at least the most important (most frequent) bases.

This requirement (the oppositional potential of the most important bases),
however, is interesting from a wider point of view, namely that of information
theory. What does it mean that the stems galamb, comb, domb, etc. cannot be simply
extended with an a in their possessive forms, but the listener must have his attention
called to it with the j serving as a bell here : however unbelievable it may be, here is
the end of the stem (i.e. the bare stem, without an a ending),. therefore this is not
a word ending in a like bamba, himba, bomba...: combBELL/=j/a, dombBELL/
=j/a, etc. Whose attention should be drawn to this? The listener’s, of course.
Therefore a native Hungarian listener should be thought of as one working with
a minimal easily accessible vocabulary: this is why he must get the type of
“bell-signs” mentioned above from time to time to ease the automatic analysis of the
sounding text. For an analysis carried out with a minimal vocabulary the forms
*galamba (his/her dove, correctly: galambja) and goromba — rude, the forms
*lomba (its leafage, correctly : lombja) and plomba ‘a lead stamp or plug’, etc. could
otherwise be easily mixed up, automatic analysis could only be carried out if the
analyst (= the listener) consulted the dictionary in every individual case. We are
inclined to think of native listeners as having a free and immediate.command of the
whole vocabulary — if our hypothesis is accepted, this possible image, we have of
native listeners, must be modified. ’

Finally, a typological remark. It would be advantageous for our theory, if a similar
tendency of having more than one basis could be discovered in typologically related
languages as well. It should be borne in mind, of course, that Hungarian, so to say,
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was in an extremely favourable situation considering the formation (the urgency or
necessity of formation) of this supposed tendency. The system of more than one basis
had just emerged and a potential internal weakness of those with a deep vowel
harmony was developing; it was just at that moment that a large number of (mainly
Slavic) loan-words attacked this internal weakness in Hungarian. Furthermore, the
majority of these loan-words ended in the incriminated a — as we have seen, it was
merely by chance that in Hungarian so many of the borrowed nouns were realized
with this ending. But despite such a series of accidents we are not weak-hearted in
our theory and we hope that sooner or later this tendency will be found in other
languages as well.

K oTHOIEHHIO KaTeropuy BpEMECHH M HAKJIOHCHWS
B COBPEMEHHDLIX CJIABAHCKHX Si3bIKaX

EJIEHA BEIIM4YOBA

CrnaBsiHCKUME 3BIKHM, KaK M S JPYrux S3bIKOB, 00JIalaf0T CIOXUBIIEHCS B paM-
Kax ryaroyia MopgoJiorudeckoil KaTeropuei BpeMeHH U HakjIoHeHus. B kadecTBe
OCHOBHOHM (pYHKIMM BpEMEHHBIX (POPM YKa3bIBA€TCs, KaK MPaBUIIO, JTOKAIM3ALUs
BBIPaXXEHHOTO JIMYHOM POpMOii HEACTBHS/COCTOSTHUSL HA BPEMEHHOM OCH ; OCHOBO-
mojiararoiiee 3HaYe€HHe MMEET COOTHOIIECHHE [EWCTBHSI/COCTOSHHMS C MOMEHTOM
peYM Kak IEeHTPaJbHbIM BPEMEHHBIM OpHeHTHPOM. OnocpeicTBOBaHHO ¢ MOMEH-
TOM peYH COOTHECEHBI TaKXke (hOPMBI OTHOCUTENLHBIX BPEMEH, NIPEACTaBIICHHbIE
B HEKOTOPBIX ClIaB. fi3blKax (gaBHompolenuiee, Gyayiiee BTOpPoe), I KOTOPBIX
¢YHKIMIO EHTPAILHOTO BPEMEHHOTO OPHEHTHpPA BBINOJIHAET Kakoe-JIu60 13 abco-
JIFOTHBIX BpEMEH, 110 OTHOLIEHHIO K KOTOPOMY 3Ha4€HHE OTHOCUTEILHOTO BPEMEHH
onpepensieTcss KaK OJHOBPEMEHHOE, INPENIIECTBYIONIEE MM XK€ IOCIENyIoIee
HEUCTBHE, HO IMOCPENCTBOM COOTHECEHHSI C abGCONIOTHBIM BPEMEHEM NPHUMAapHO
JIOKAJIN30BaHHOE IO OTHOIIEHHIO K MOMEHTY peun. OCHOBHBIM Ha3HaYECHHUEM
KaTeropuy HaKJIOHEHUS CYMTaeTCsd OGbIKHOBEHHO OLIEHKA PEaIbHOCTH BBIPaXKEHHO-
ro IJIAr0JIOM COfiEp3XKaHMs C TOYKH 3pEHUsI 06 BEKTUBHON NEeHCTBHTENLHOCTH, CO3-
Aarolias HICXOFHYIO MOaIbHYIO 6a3y 1 CAHTAKCHIeCcKUX (hyHKIWH TaHHBIX hopM
B paMKaX KOMMYHHKATHBHbBIX THIIOB IIPEMJIOKECHMS.

B Hacrosiiiiee BpeMsl MPUHATO AETAJIHLHO ONUCHIBATH OPraHW3alMIO KaTETOPHH
BpEMEHHM M HAKJIIOHEHHS Ha OCHOBE CEMAHTHYECKHMX NPH3HAKOB, CBOMCTBEHHBIX
otaenbHbIM popMaM. CTpYKTypHOe omucaHue 6a3upyeTcs, KaK NPaBUIIO, HA KOMII-
JIeKCce MPU3HAKOB, HAJIW4YKe/OTCYTCTBHE KOTOPhIX KOHCTHTYHPYET JaHHYIO KaTero-
puro. B To# wiu mHO¥M Mepe YYHThIBaeTcs hpakT, 9T0 PYHKIHOHMPOBAHUE KaTEro-
P HAKJIOHEHHMS M BpEMEHM HE SIBJISIETCS HE3aBUCUMBIM JIPYT OT IpYyra ; 06e oHY (Kak
M HEKOTOpEIE [PYIHE INArOJIbHbIE WM X€ MMEHHbIE KaTerOpWM) CBS3aHBI APYT
C IPYroM, MpUYeM MX NMPU3HAKH, & TAaKXKe OCHOBaHHbIEC Ha HUX (PYHKI[WH HEpapXHde-
CKH yrnopsifodeHbl. B KoMIuiexce MOpgoJIoriueckiux KaTeropHil Iiiaroia, npuMap-
HO BBINOJHSIONIETO NMPEIUKATHBHYIO (DYHKIHUIO, Ha NMEPEeIHMI IUIaH BBICTYNACT
KaTeropysi HaKJIOHEHHs ; MOJIAJIbHAs XapaKTEPUCTHKA JTAYHBIX (GOPM co3aaeT Gasy
IS HATMIUS CEMaHTHYECKUX IPU3HAKOB, KOHCTHTYMPYIOIIMX KaTETOPHIO BDEMECHH.
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O6menpuHATO CYATATH, YTO CEMaHTHYECKWE MPU3HAKHM BPEMEHHOIO XapaKTepa
MIOJIHOCTBIO pENIEBaHTHBI JIUIIL Ha (poHe MOPHOIOTHIECKOTO MHAUKATHBA, B TO
BpeMsI KaKk B COYETAHMM CO 3HaYEHUEM KOHAMIMOHAJIA MX PEJIEBAHTHOCThL CHUMAET-
cs. (JIvme Ha 4acTH claB. TeppUTOpHH PopMalbHO U depeHIMPOBaHbI KOHIH-
LHOHAJI NPOIIENIIEro/HeNpOIIeAIIEro BpeMEHH ; KOHAUIMOHAJ POLIEALIErO Bpe-
MEHH OTCYTCTBYET B pyc. ¥ 6pyc., B MaK. ¥ GOJIT., a Takxke B BIyX.) CliefoBaTenbHO,
KaTeropys HaKJIOHEHUS paclioyIoXeHa B MepapXuH MOP(MOJIOTHYECKUX KATETOPHIA
IJIaroJia BhIIIe, YEM KaTETOPHsI BDEMEHH, B CJIaB. I3bIKAaX B TOM WJIM MHOM MEPE TECHO
cBsi3aHHas ¢ kateropued suaa (cM. Hamp. Bowpapko, 1981 ; Béliova-Kfizkova,
1981).

YeTKkoe 0cO3HaHHE B3aMMHOM CBS3aHHOCTH KAaTETOPHUi HAKJIOHEHMS M BPEMEHH
npuseno J. [Taynuxu eme B 1948 r. K OCTYIMPOBaHAIO CEMaHTHYECKHX IIPU3HAKOB,
[O3BOJISIIOIIMX HHTEPIPETAPOBATD NIEPBUYHBIE QYHKIUH BPEMEHHBIX M MO A IbHbIX
opm, ucxoast U3 obuiei ceMaHTH4IECKOH 6a3bl, a TaKKe TOUKM UX COIPUKOCHOBE-
HUsI B BUJie BTOPUYHBIX (yHKIMHA. CBSI3aHHYIO CHCTEMY BPEMEHHM-HAKIOHEHHS OH
IIPEACTABIISET KaK CUCTEMY IJIarojJbHBIX BpDEMEH, Ky/la BXONUT IIPETEPHT, IPE3EHC,
GbyTypyM M KOHIMIMOHANT (IajbIlle CM. IPET., pe3., GYT., KoHf.). CeMaHTHUYeCcKHe
MPM3HAKH, [TOJIOKEHHBIE B OCHOBY YKa3aHHBIX (hOpM, HOCSAT HE YHCTO BPEMEHHOM
xapakTep (T.e. He COOTHOCAT BpeMeHHbIEe (hOPMBI ¢ MOMEHTOM peun). OHu BHIOH-
paroTcs TakK, YTOObI BpeMEHHasi TPAaKTOBKa He 0Ka3aJiach UCKIIOYEHHOM, HO HOCSAT
G6onee obumii xapaktep. B mpencraBnenumu 3. IlayauHH TaKMMM NpH3HAKaMH
SABIIAIOTCS : «BPEMsI AEHCTBUTENLHOE/HE NENCTBUTENBHOE» U «BpeMs (paKTHIECKOE/
He ¢akTHieckoe». Ha 3TOM OCHOBaHMM NpeT. W KOHJ. XapaKTEPU3OBaHBI KaK
BpEMEHa «He NEHCTBUTENLHBIE», TAK KaK BpeMs BbIPAKEHHOI'O MMH NEHCTBUS HE
PaBHO BpEMEHH, COBIAAIOIIEMY C OO bEKTUBHBIM (PU3MYECKHM BPEMEHEM ; IIPE3.
4 pyT. cCAUTAIOTCS BpEMEHAMU «AeHCTBUTENbHBIMHA» . [IpeT. u npe3. B CBOIO 04Yepeib
HajielleHbl NPU3HAKOM «BpeMs (DaKTUYEeCKOe», TaK KakK (PaKTHYECKOM SIBISIETCS
HEIEUCTBUATEILHOCTE IIPET. ¥ IEHCTBUTEILHOCTH MIPE3., B TO BpeEMS KaK KOHN. U yT.
SIBIISIIOTCS BpEMeHaMU «He (haKTUIEeCKUMHU» (= NMOTEHIUalbLHLIMK), TaK KaK HefeH-
CTBHUTEJIBHOCTh KOHJ. HJIM XK€ JEeUCTBUTENBHOCTE (DYT. NPENCTABISIETCS KaK BO3-
MOXHasi. CXeMaTH9eCcKH YKa3aHHYIO CHCTEMY MOXHO MpPENCTaBHTh CJIEAYIOLIMM
o6pazom:

Bpewms ‘ IeicTBUTENBEHOE He peiicTButensHoe
cakTHYECKOE npe3eHc NPETEPUT
He (hakTHIECKOE byTypym KOHULHOHA

B yKa3am{oﬁ CHACTEME HE OTMEYAETCA HAJIMYHKE B CIIOBALIKOM $3. TaBHONPOIIEH-
IIero BpPpEMEHH, C YEM MOXHO COTAaCHUTLCS (OHO NpencCTaBIACT coboiu BpEMS
OTHOCHTCJIBHOC), a TaKXke€ KOHJ. IIPET., CCMaHTUYECKHUE NMPHU3HAKU KOTOPOI'O B paM-
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Kax JaHHOW CHCTEMbI HEMOCTIKUMBIL. B CTOpOHE 0CcTaeTCs UMIIEPATHB, B OTIIMYHE OT
MHIYKATHBa U KOHAUIUOHANA MPUMapHO CBSI3aHHBIN C MOGYIUTENbHBIME IIPEJIO-
keHusiMu. Ero BKITIOUEHHE B CBI3aHHYIO CUCTEMY BpEMEHU-HAKIIOHEHHUS HY K/[aETCS
B YBEJIMUECHUY KOJIMYECTBA IPU3HAKOB ¥ BO BBEJEHUY MPU3HAKA YHCTO MOJAILHOTO
xapakrepa. B cxeme 3. [Taynusu cina6oe MecTo nmpecTaBiseT TPAaKTOBKA QyT. Kak
BPEMEHH AENUCTBUTENBLHOIO, OTINYAOIIETOCS OT Mpe3., 32 KOTOPBIM 3aKpeIlieH TOT
K€ NPHU3HaK, HAIMYKMEM NpHU3HaKa «BpeMs He dakTudeckoer. [lorsiTHe yT. Kak
AEHCTBUTENBHOTO BpEMEHH, XOTS ¥ He (haKTUIECKOTO, IBISETCA BHYTPEHHE IIPOTH-
BOPEYHUBBIM, TaK KaK JEACTBUTEIILHOE BPEMS HE MOXKET He OBbITH OMHOBPEMEHHO
dakTugeckuM. Ecnu npunucaTs $yT. IpU3HAK «BpeMS HE [EUCTBHUTEILHOE», TO
OKaxeTcss HeOOXONMMBIM OTIDaHWYUTHL €ro OT KOHA. V3 CBSI3aHHOM CHCTEMBI
BPEMEHHU-HAKJIOHEHHUS! HETPAaBOMEPHO UCKIIOYEH KOHJ. MpPET.

INonub Ha6op BpeMEHHBIX H MO AJILHBIX (POPM CIIOBANKOIO IIaroja yYUTHIBAET |
CBs3aHHasi cucTreMa BpeMeHH-HakiioHenus: I'. T'opaka (Hordk, 1958); BBopsTcs
TaK¥e KOMIUIEKCHbIE MPU3HAKH, KaK «OTHOLIEHHE K MOMEHTY pedn» (1o OTHOIIe-
HHIO K HEMY pa3inudaroTcsi GopMbl co 3HaYeHHeM (PaKTHIECKUM : He (haKTHIECKHM,
bakTHYECKMM aKTyaJIbHbIM : He aKTYaJlbHbIM), OTHOIIIEHUE K OO HLEKTHBHOM [Eli-
CTBUTENBHOCTH» (pa3/IMYarOTCs NEUCTBHUS CINOHTAHHbIE: HE CIOHTaHHBIE, CIIOH-
TaHHbBIE PEANILHBIE : MOTEHIUANLHBIE) K «peanu3anms» (3aBACHMas : He 3aBHCHMas,
3aBHCHMAasi OT BBINIOJHEHHUS YCIOBHA: OT BOJIM afipecaTa). 3akpellIeHHE ITHX
[IPU3HAaKOB 32 OTHENbHBIMH IJIAaroyibHbIMM ¢popMamm B cucteme I'. 'opaka He
BIIOJIHE aJIeKBaTHO OTpakaeT OOBLEKTHBHYIO AEHUCTBUTENLHOCTH. Kacaercs: 3To,
B YacCTHOCTHM, NPUMMapHBIX 3HaY€HHH yka3aHHbIX ¢opM. C OfHOM CTOpPOHBI, HE
YYMTBIBAETCS (PaKT, YTO MHTEPIpETalus (PYHKUMI MHAUKATHBA 06yCIOBIeHa 3Ha-
YeHUEeM BUAOBBIM (HACTOSIIEMY MOSKHO 110 OTHOIIEHHIO K MOMEHTY PEYH HPUIIKChI-
BaTh MPU3HAK «BpeMs (haKTUIECKOE aKTYaIBHOE » JIUIIE B CTy9ae HECOBEPIIEHHOTO
BuAa (cM. ganeme HCB u CB)), ¢ ipyroi CTOPOHLI — OTOPBaHbI APYT OT {Pyra KOH,.
npe3. CB u HCB, nepBbIii B3 KOTOPHIX HAEJII€TCSA 10 OTHOIIEHUIO K MOMEHTY pEYHr
NPU3HAKOM «BpeMs He hpakTHIecKoe», B TO BPeEMSi KakK BTOPOMY IPHITACHLIBAETCS
MpU3HaK «BpeMsi pakTHdeckoe + akTyanbHoe». Konp. mpe3. HCB Benet cebst
C 3TOi TOYKHU 3peHMs MO KpaWHel Mepe Kak ¢opma OecnpHu3HaKOBas: OH MOXET
OTHOCHUTECH K IJIaHy HACTOSIIIETo, HO TakXe GyNyIIero ; BO3MOXHa TakXke He(PyTy-
palbHass opueHTHpoBkKa KoHA. npe3. CB. Hepasrpanumuenue npe3s. HCB u CB
XapaKTepHO TakxXe s KoHuenuuu J. [Taymunm.

HMcxopum U3 HOCTYIaTa, YTO B PAMKAX CBI3aHHOM BpEMEHHO-MOAILHOM CHCTEMBI
MOXHO YCTaHOBUTL HEpPApXMYECKH OPraHM30BaHHYIO CHCTEMY CEMaHTHYECKHX
MPH3HAKOB, NOMHHHMPYIOLIYIO POJIb B KOTOPOW HIpaeT CUrHAJIM3alUs NMpHU3HAKA
«3aBEPIICHHOCTh/HE3aBEPIIEHHOCTL» BBIPAXKEHHOTO IJIArOJIOM [AEHCTBHSA/COCTOS-
Hus1. [To OTHOIIEHNIO K BpeMEHHOMY YPOBHIO MOXXHO IaHHBIA NPA3HAK HHTEPIPETH-
pOBaTk KaK NPOTHUBONOCTABIICHAE MTPOIIEIIMX | HEMPOIIEIIMX BpEMEH, IIPENCTa-
BJIsirolee co60M B clIaB. s13bIKaX IIPOTHBONIOCTaBIeHHe ocHOBHOe (cM. Krupa 1980).
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CBHETENBLCTBOM 3TOTO SIBJISETCS XapaKTEPHOE ISl CIIaB. sI3bIKOB IPOHUKHOBEHHE
dbopM npes. B wiaH GyAyIIEro, OXBaThIBAIOIIEE HE TONBKO 3CIaB. ¥ BCJIAB. A3BIKH,
B KOTOPBIX, KaK M3BeCTHO, pe3. CB BemonnsieT GpyHKupio Gyayiero CB u ogHO-
BPEMEHHO B TOW WM MHOM Mepe BBICTYNAET TaKXke CO 3HaYeHHEM y3yallbHOTO
HACTOSIILIETO ; OHO M3BECTHO TAKXKE FOXKHBIM CIIaB. I3bIKaM, B KOTOPBIX, 32 HCKIIIOYe-
HMeM Mak., mpe3. CB co 3HaueHHeM OyAyIEro NpeACTaBieH B NPUAATOYHBIX
TNPEIOXEHUSIX BPEMEHHBIX/YCIOBHBIX. OfHaKO O B3aMMOCBSI3aHHOCTH ILIaHA Ha-
cTosIero/6yAyero MOXHO TOBOPHTh TaKXe IO OTHOIICHHIO K Mak.: IpE3.
CB/HCB siBiIsieTcsl COCTAaBHO# YacThIO aHATHTHIECKOTO ¢yT. ¢ ke 1 npefcTaBieH
TakXe B IPUATOYHBIX IPEAIOXEHHSX C a, OTIACTH ¢ PyTypanbHOH OPHEHTHPOB-
KOIi, ¥ B IPEJVIOKEHHUAX YCIOBHBIX € aKO. ‘

Ipu3HAK «3aBEPLIEHHOCTH/HE3aBEPIIEHHOCTb» OJHOBPEMEHHO IMO3BOJISIET HaM
CBECTH K 06IeMy 3HaMeHATelI0 CEMaHTHYECKHE NMPU3HAKHM KaTEropud BPEMEHU
¥ HaKJIOHEeHHS. B TO BpeMs Kak NpPU3HAK «3aBEPIICHHOCTh» CONEPXAT (HPOPMBI
nHpukatyBa npet. CB/HCB, «He3aBepIIEHHOCTb» (= OTCYTCTBHE CHTHAIH3alHH
3aBepIIEHHOCTH) MNpECTaBIseT coGol NPH3HAK, NOMMHHUDYIOIMA MpU3HAKaM
OCTABHBIX (POPM MHIMKATHBA, a TAKXKe KOHIHUIMOHANa U nMneparusa. Mepapxus
YaCTHBIX NPU3HAKOB, BHICTYNAIONIMX Ha (DOHE HECHTHAIM3OBAHHO! 3aBEPIICHHO-
CTH, TIOCTPOEHAa TaKMM 006pa30M, YTO KaX/bIi U3 CIEAYIOIHUX YaCTHBIX NPA3HAKOB,
CTOSIMI Ha OfHY CTYIeHb HMXE B MEpPAapXWM NPU3HAKOB, BBICTYNAET Ha (poHe
OTCYTCTBHSl CHTHAJIA3aLMH NPH3HAKA, B MEPApXWU NPH3HAKOB HENOCPECTBEHHO
npenqurecTByiomero. OTHOLIEHHE HENMpPOUIEHIINX MHIMKATUBHBIX (opM ¥ HopM
koHJ. (OCTaBIsIeM B CTOPOHE MMIIEPATHB, HaJlEIEHHbIH Clie (U IECKHM IIPU3HAKOM
MOJAJILHOTO XapaKTepa, OTIMYAIOIHM ero OT KOHJ. IIPe3.) OTPaXaeTcs B CIEAYIO-
[UX MOCTYIUPYEMBIX IPU3HAKAX ©

Camasi BBICOKasi CTyNEHb IPUIHMCHIBAETCS MPOTHBOMOCTABICHUIO «33aBEPIICH-
HOCTh HMCKITIOUEHa»/«He MCKIIOYeHa» ; MEPBbIA W3 YKa3aHHBIX NPU3HAKOB CBOW-
CTBEH Bcerja KOHAMIMOHANY mpeT. (B TeX cliaB. sI3bIKax, B CHCTEME KOTOPBIX
yka3aHHasi (opMa IpefcTaBleHa; B TeX SA3bIKax, Ije HeT ¢opMbI KOHJ. NpeT.,
IpUBEACHHbIN PU3HAK HepeleBaHTeH). KonmuupuoHan npeT. Bcerfa npecTapisieT
BBIPaXXEHHOE MM IJIarOJLHOE CONEPXAHME KaK TEOPETUYECKHM BO3MOXHOE, HO
OTHECEHHE BO3MOXKHOM peaji3alidy K IEpUOAY, IPENIIECTBYOLEMY MOMEHTY pe4H,
Ha caMOM Jielle 3aBEpLIEHHOCTh MCKIIIoYaeT. PopMbl, CBSI3aHHBIE C OTCYTCTBHEM
CUrHAJIM3aUM NCKIIFOYEHHOM 3aBEPIIEHHOCTH, TPYNIIMPYIOTCA Ha OCHOBE NNPU3HAaKa
«3aBepIIEHHOCTH B Npolecce peau3amun». Eciu cauTaTh nepBUYHBIM ¥ OCHOBHBIM
HCHOJIL30BaHNe IMIHBIX (POPM B 3HAYEHNH KOHKPETHBIX, ENMHAIHBIX IEACTBHI/CO-
CTOSHUI, TO HaMYMe YKa3aHHOTO NPU3HAKa B CJaB. SI3bIKaX XapaKTEPHO AJIs NpeE3.
HCB, Bcerpa BbIpaXarowLIero AeicTBrE/COCTOSIHUE B MPOLIECCE UX pealM3altm, T.€.
nepexofa B 06/1acTh eHCTBHIA/COCTOSHMUMA, HaeIeHHbIX NIPU3HAKOM «3aBEpIIECH-
HOCTB».

OcransHble popMbl, a kMeHHO npe3. CB, ¢yT. HCB, B 10XK. ClaB. si3bIKaX TaKXe
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¢yr. CB, u konx. npe3. HCB/CB, naHHbIA NpU3HAK He BhIpaxaioT. OHu rpYIIIU-
PYIOTCSI Ha OCHOBE HAJIMYMs MPU3HAKa «3aBEPIICHHOCTh MOCTyAMpyeMasi». B 1oxk.
CiaB. A3BIKAX YKa3aHHBIA NPU3HAK 3aKpemnieH 3a ¢pyr. CB/HCB, otyacTi Takxe (B
NpUAATOYHBIX NPEJIOKEHNUIX BPEMEHHBIX/YCIOBHBIX, XOTH U (paKyJIbTATHBHO 3a
npe3. CB. B 3cnaB. u BciaB. s3bIKax yKa3aHHBIA OPHM3HAK 3aKpeIUIeH 3a dopmon
¢dyr. HCB, HO Takxe npe3. CB, B paMKax KOHKPETHBIX/CIHHUYHBIX TeHCTBHI
BCEITa NPEefCTaBISIOLIEro 3HaYEHHE JAHHOTO REHCTBUSA B (hOpMeE IOCTYIUPYEMOi
3aBEPUICHHOCTH, T.€. KaK OTHECEHHOE K IUIaHy Oymymiero. 3aBepIIEHHOCTH, He
NPEACTaBICHHAs] B NPOLECcCe pealu3alMy HIIK Xe He NOCTYIMpyeMasi B GyayiieM,
MBICIIUTCS KaK BOOOIIe BO3MOXKHas (= HEUCKIIIOYEHHas) ¥ BHIPAKaeTCs KOHIALMO-
Hanom npe3. CB/HCB. IlpencraBnenue 06 aGeTpakTHOM/BO3MOXKHOM 3aBepIIEHHO-
CTH B IUIaHe GYOyLIEro co3gaeT YCIOBHsL J/Isl CHHOHMMUY (DOPM MHIUKATHBA (PyT.
¥ KOH[MIIMOHAJIA [IPEe3. TaM, I€ YCIOBHEIA XapaKTep NOCTYIMPYEMOM 3aBEpIIECHHO-
CTH B GyIylleM BbIpaXXeH JIEKCHIECKH, T.€. COro3oM: 4. Kdyby to méli/Budou-li to
mit, koupil bych to/koupim to.

Hepapxudeckyio opraHA3aLyio NPU3HAKOB KOHKPETHBIX NEHCTBHI MOXHO H30-
6pa3uTh B BUE CIENYIOMIEH CXEMBI :

3aBEPHICHHOCTH : HE3aBEPIICHHOCTH

2K

3aBEpIUICHHOCTh 3aBEPIIEHHOCTH
HCKIIF0YEHA " He WCKIIOYEHA
3aBEPLICHHOCTD 3aBEPIIEHHOCTH
B mponecce : He'B mponecce
peanu3anyuu peanu3aumit
3aBEPIIEHHOCTh .,  3aBEpIIEHHOCTH
MOCTYJIMpyeMast HETIOCTYJIUpyeMast

Ecnu BeIpaXXeHHOE IMYHBIME (POPMaMH IJIATOJLHOE COAEPKAHNE MBICIHTCS KaK
y3yallsHOe, T.e. He (paKTHIecKoe/KOHKpPETHOe, YKa3aHHOE NPECTABIEHHAE O Aei-
CTBUM CKa3bIBa€TCsl KakK B BhIOOpe ¢opM BHAA, CBA3aHHBIX C TEMM WM [PYTHMH
MPU3HAKAMH B CIIy4Ya€ UX yIOTPEOIEHMS C eUHIUYHBIM 3HAaYEHUEM, TaK ¥ B BO3MOX-
HOCTH TPaHCNO3MIKH, BBICTYNAIONIEd B BHUJE CHHTAKCHYECKOM CHHOHHMHM OT-
RENBHBIX POPM, B paMKax MEPBUYHBIX (PYHKUMIH CTPOTO pa3IAdarOIMXCs.

W3pectHO, 4TO Ha 3HAYATENHHOM YaCTH CllaB. TEPPUTOPHH 3aBEPIIEHHOCTH
REUCTBUS, NPE/ICTABIIEHHOIO KaK AEHWCTBHE y3yanbHOe, uckmodaeT CB u BhIpa-
JKaeTcss — MPH COXpaHEHWM INPH3HAaKa «3aBepUIEHHOCTL» — mnpeTepdTtoM HCB.
Taxoe nonoxxeHue xapakTEpHO ISl BCIIAB. I3LIKOB, HO TaKXKe IS IOJILCKOTO, MaK.
u Gonr. (He HMCKMOYeH 31eck npeteput CB B NMpUAaTOYHBIX NPEAIOXEHHSX Bpe-
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MeHHbIX). OTHOBPEMEHHO CJaB. I3bIKaM CBOMCTBEHHO KCIIONb30BaHUE CPENICTB, HEe
CHTHAJIM3MUPYIOIIKAX EJUHUYHYIO 3aBEpIICHHOCTb, T.€. CBS3aHHBLIX C IPHU3HAKOM
«3aBEpIIEHHOCTh HE MCKIII0YeHa». B 3cnaB. ¥ BCIIaB. s13bIKAX, 8 TAKXKE B CIIOBEH. 3TO
npe3. HCB/CB, B cxops. npe3. HCB/CB, Ho Takxe Kosj. npe3. HCB/CB, B mak.
npe3. HCB, ¢yrt. CB u konn. ¢ ke HCB/CB, u B 60ar. npe3. HCB/CB u KoHJ1. ¢ 1me
HCB/CB. KoHIUIMOHAI B CXOPB., MaK. K GOJIr. B Ka4eCTBE TPaHCIIOHMPOBAHHOMN
(opMBI MOXET BBICTYIAaTh B 3HAYEHWM Y3yaJlbHbIX ACHACTBUM JIMIIL TOTAA, €CIH
NpeanojaraeTcss NpU3HaK «3aBeplIeHHOCTh». CM., Hamp. cxopB. Bpeme je Te
roguHe, 3a 6oxwuh, 6HI0 YygHOBaTO. JyTpOo GH GHIIO MpadHO, 06/IadHoO, CHET OH
IpoBejaBao, MPOKHII0aBao, a, y MORHe, CyHNe Obl cuHyao. He6o 6u 6uio, Kao
y Hranuju, nnaBo. Bede 6H ce 3aBpHIHIO KHIIOBHTO, — CBE OHM OGHJIO MOKPDO.
3aBepIIEHHOCTD Y3yaIbHOTO ACUCTBHS SIBIISIETCS OMHOBPEMEHHO 3aBEPIIEHHOCTHIO
HeHCTBUS He (PaKTUYECKOTO, a aGCTPaKTHOrO. 3TO OTKPBIBAET BO3MOXHOCTD MJIS
HCIONL30BaHMg B AAHHOM cllydae KOHAWIMOHANA IMpe3., B Cly4ae eqUHWIHOIO
IeACTBUS IPECTABISIONIETO NaHHOE AeCTBHE KaK aGCTPaKTHYIO BO3MOXHOCTb.
He cny4aiiHo, 94TO HOBOJNBHO YacTO B CXOPB. KOHJ. CO 3HaYEHUEM Y3YyaJIbHBIM
BBOJMTCS IIPHATOYHBIM [PEIOKEHHEM C KaJ, CATHAJIA3MPYIOIIAM HECBOOOHBII
xapakTep faHHoro aelictsus : Kanx 6u ce oH, HL{oHc, cpesir, MpOMPMITbaTH 6H HELITO
M IOpoLLIH jenaH Kpaj gpyror. CM. TakXe B PyCCK. B IPUAATOYHBIX NPENJIOXKEHUSIX
C y3yanpHBIM 3HadeHMeM KoHA.: Korpga 6bl OH HM NpHMILENI/HM TPUXONUII, BCETA
npuHOcun nopapok : 4. Kdykoli pfiSel, pfinesl ddrek.

ITpe3. CB/HCB u ¢yt. CB. oryactu Takxe ¢yr. HCB HaxopgaT npuMeHeHHe
NpeXfie BCETo MPY BHIPAXEHUH y3YaJbHbIX AEHCTBHM C MPU3HAKOM <HE3aBEPIICH-
HOCTb». JleficTBHS, HIOHAMaEMEBIE Kak aGcTpakTHBIE, 0popMiIsitoTcs B Bupe npes. CB
u ¢yr. CB/HCB kak KOHKPETHO HEpealM30BaHHBLIE, HO MOCTYIHPYEMbIE, 9TO
JAEMOHCTpUpYeTCsl Ha HarnsgHoM npumepe. Cwm., Hanp., Mak. Toa BEKe Io HeMa.
OBHe aBTOMOGMIHA camo Ke 3abydar Kpaj Te6a Ke 3acBpAaT M Beke rv Hema; Ta
KOJIKY caMo efeH IMHCMOHOCEN Ke ce H3HAaOhH, HaTpya, Hallayd u HanaTH!; Gour.
ITocne TpynaMe Kynu, KaKTO KOCAIHTE CEHO, IPOKapBaMe BaJiH, C KOUTO C€ IOJHBAT
rpaguHHATE H THBaguTe . .. Ho HAKOH HEMUPHHK ILiE CDHTAa BCHYKO, IL[E CTaHE OJIEJIHS,
MoMHYeE LIe ce pasIliade, Lie ce CBHEM. . . ; pycck. Bor Tak Bcerga. HaroBopsr Tebe
BCSIKOM BCIYHHBI, 3 TOTOM H HAYHET MEPELUTHCS.

AGCTpaKTHO MOHMMaeMOe JIEUCTBHE, IPH3HAK «3aBEPLUIEHHOCTH» KOTOPOTO HE
CMTHAJIM3MPOBAH, MOXKET 3aMelaTh TaKXKe y3yaJbHble/B aOCTPAKTHOM BHJIE TIOHH-
MaeMble IeHCTBHS C IPU3HAKOM «3aBEPIICHHOCTb», IPEACTABIsAsl MX B BHJIE€ HATJISAN-
HOTO IpHMMepa JefCTBHs B mpoLecce peanu3yemoli 3aBepuensoctr (npes. HCB),
WM Xe B ¢opMe NENCTBUS C MOCTYIUPYEMOM 3aBEPIICHHOCTBIO (npe3. CB). Cm.
pycck. BOT MBI, peGSTHIIKH, H IPHIAJUIHCh Y HEr0 KPIOYKH OTKYCBHIBATD...
Cobepemcs MpI Ha pedke, pacTeJIeIIuMCs BOMH3H iefia 3a KyCTHKOM, H OHH U3 HAC
NOTHXOHEYKY B BOHY Cle3eT... B GoNr. ¥ Mak. TaKyro Xe€ (DYHKIHMIO BBINOJHAET
rakxe ¢yr. CB (8 Mak.) u pyr. CB/HCB (B 6our.). OnuHaKoBas 3aKpeIVIEHHOCTD
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¢dopmel npe3. CB B BciiaB. U 3ci1aB. I3bIKax 3a IPUMapHbIM 3HAYEHHEM MOCTYJIHpYE-
MOM 3aBEpPIICHHOCTH KOHKPETHOTI'O IEUCTBHS, KaK U y ¢pyTypyma CB B Maxk. u 6ourr.,
PaBHO Kak M OAMHAaKOBasi BO3MOXHOCThL YIOTpeOneHus naHHbIX ¢opm (B Gour.
Takxe ¢yr. HCB) co 3HaYeHMeM y3yanbHbIM B IUIaHE HACTOSIIETO, NPOIHBAET

HEKOTOPBII CBET Ha BO3MOXHOCTb TPaKTOBATh HEAKTYaIbHOE 3Ha4YeHue npe3. CB
KakK 3Ha4eHUEe BTOPUYHOE.
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Variant Suffixes in Slovak Genitive Sg. of Pattern dub

JAN ORAVEC

Eugen Pauliny, in contrast to most of structurally orientated linguists who paid in
our country their attention prevailingly to phonology, has successfully used structur-
al methods within the frames of morphology. Unfortunately, all his work dealing
with morphology has been known only to his students (the works were published in
the form of teaching material called Systém slovenského spisovného jazyka, IInd
part, 1946—1947). Only a few papers have appeared in journals and they caused
radical changes in our linguistic way of thinking. One of such works is the paper
Genetiv sg. vzoru dub that appeared in 1949 in the journal Slovo a tvar which
I referred to in my earlier works (Oravec, 1970, 1980),as I do now again.

Every Slavic grammar meets the problem how to delimit suffixes -a/-u in the
genitive sg. of inanimate masculines — the only exception is Serbo-Croatian in which
genitive has the only form -a. The same was the case with in Slovak grammar, as we
can see from Czambel’s Rukovit spisovnej reci slovenskej, where he wrote that one
cannot form an exact rule when content words take -a or -u. Although he suggested
some important semantic conditions of the distribution of -a/-u suffixes, e.g. that
notional (abstract) substantives took in the whole suffix -uand that the words ending
in -4k, -ik took in the suffix -a, the author did not solve the issue completely. One of
the reasons was the fact that he changed more formal factors. He stated, e.g. that
one-syllable words ending in -g, -h, -ch, -k and those ending in -n, -d “adopted” the
suffix -u, while two-and-more syllable words took in mainly the suffix -a. Another
authors (Letz, 1935 ; Orlovsky and Arany, 1946) futher emphasized formal aspect.
But Mihal (1947) focused himself on semantic conditions of the suffixes -a, -u and
enlarged them (by adding the derivative suffix. -¢ek). E. Pauliny (1949) followed
Mihal’s semantic argumentation and the formal aspect of the matter (ending of the
word in certain consonant) claimed to be doubtful because — as he found in his

investigation — every consonant except for mis an exception to the rule, since names
~ denoting place take the suffix -u after the consonant m, cf. genitive forms
Jeruzalema, Ostrihoma. In the second part of the paper E. Pauliny has pointed out
another important linguistic regularity : the connection between the formal opposi-
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tion of -a, -u suffixes with the semantic opposition of animateness — inanimateness
or, to be more precise, with certain measure of this semantic opposition belonging to
the pattern dub. He came to the conclusion that ““the more concrete substantive and
the more close connection with animate substantives show there a tendency to accept
the morpheme -a”. The author has emphasized his opinion by stating that the
genitive ending -a of the pattern dubis taken by words with animate suffixes -ik, -4k,
-Cek as well as by words in which animation occurs, e.g. stali bu¢ka, duba, javora,
ndjst dubdka. In contrast, ‘“‘abstract” words in whole and foreing words take
exclusively the morpheme -u.

We have verified Pauliny’s conclusions on the material (10,000 excerpts) from
instructive, popular-instructive and artistic styles. The investigation of the material
has proved E. Pauliny’s basic principles pertaining to -u and -a suffixes.

Formal aspect, i. e. the ending of the word in certain consonant, does not play any
role in the distribution of -u, -a — as E. Pauliny has pointed out — because any
consonant can precede them. Besides the phonological criterion also morphological
arguments confirm the approach like this; formal morphological system does not
require either of the two suffixes any more. Slovak has a strong tendency not to
change the form of the word-forming base. '

When we take into account the first part of Pauliny’s theory dealing with the use of
-a suffix, it need not be completed in the part concerning animate substantives as it
holds without exception. The second part in which substantives derived by animate
suffixes -4k, -ik, -Cek is to be further developed. Morfolégia slovenského jazyka
(Morphology of Contemporary Slovak) (1966) added the suffix -ok (the author of
the chapter is L. Dvon¢) — although -ok has a great number of meanings — and in
some meanings the -ok suffix does not require the suffix -a in such a strict way asitis
with the first three suffixes. There are possible variants hrdska/hrasku; these
variants distinguish the meanings. In contrast to this suffix, deminutive suffixes -4k,
-Cek require genitive sg. -a, it is also in case when the word originally ended in -u, e.g.
ramu-rdmceka/ramika, obchodu-obchodika, parku-parcika, pysku-pysteka.

I have pointed out (Oravec, 1980) other suffixes having influence on variants -a,
-u; they are suffixes which were transferred from animate to inanimate substantives.

It is mainly the suffix -an by means of which names of inhabitants are formed (e.g.
ostrovan, Riman, Nitran ...), suffix -4n by means of which names of members of
some trends, school classes are formed (republikdn, anglikdn, septiman ...), suffix
-dr by means of which action names, names of professions, trends actions, sport
disciplines are formed (e.g. tesdr, stavbdr, dejepisdr, ostepdr...). We also find here
foreign suffixes -er, -ér, -or, -dtor which form action and actor names (e.g. tréner,
diskutér, kontroldr, komentdtor), suffix -ik which forms nouns of actors (e.g.
chemik, hygienik, historik ...) and less frequent suffixes -6n, -tn, -el. These
derivative suffixes have the same influence on the genitive form of inanimate
substantives of the pattern dub like suffixes -dk, -ik, -Cek, e.i. they support the
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declination suffix -a, because it keeps connection with animate substantive — as
pointed out by E. Pauliny — e.g. absorbéra, radidtora, stimuldtora, stabilizatora,
digestora. The words derived like this take the suffix -a, if countable nouns are taken
into consideration (see another meanings later in the text). As seen from the above
examples the -a suffix also occurs in foreing words. Our argumentation differs from
all preceding statements in grammar and studies concerning foreign words as an
obstacle to the suffix -a.

The second part of Pauliny’s theory is the part dealing with the suffix -u, which
— according to Pauliny — comprises in the whole abstract nouns and odd foreign
words. The theory mentioned consists of the two parts I referred to in more detail in
my study (Oravec, 1980), and therefore I give here just the summary of my previous
investigation.

I have further developed the former part of the theory dealing with abstract nouns.
The dependence of the suffix -u on the meaning of abstract nouns is evident. S.
Czambel has already pointed out that the suffix -u, when ‘“‘notional” nouns are
concerned, is common. The first place among nouns take those derived from verbs.
Abstract nouns of take unexceptionally the suffix -u when they are derived from
nonprefixed verbs like kriku, letu, Sumu ... or the prefixed verbs like ndrazu,
odchodu, preletu, itlaku, rozkvetu ... or the second part compound words like
vodopddu, blahobytu. The suffix -u is also retained with abstract nouns of action
although their meaning has become more concrete ; they do not express action in
a proper sense, but they express the result of the action or other concrete thing unless
they have lost their semantic connection with the fundamental verb. For example,
the word obraz— although it more frequently denotes thing than action, it takes the
suffix -u and this owing to the fact that it shows the connection with the verb zobrazit
and with pure abstract nouns which are derived from prefixed verbs having the stem
-raz-, e.g. odrazu, vyrazu, ndrazu, dérazu ... The suffix -uis also retained with other
concretized abstract nouns, e.g. lieku, moku, ndnosu, otvoru, vykladu ... vetrolamu,
pivovaru, ¢asopisu. If the semantic connection of abstract nouns is not clear, or this
connection has been completely interrupted, then suffix -a is preferred. This fact is
clearly seen if compound words (the second component is -mer) are concerned. Less
known compound words take the suffix -u, e.g. sklonomeru, vyskomeru. In contrast
to these we frequently meet derived nouns like teplomer, which are understood as
names of things and take the suffix -a (teplomera). The utmost measure of
independence of action nouns present nomina postverbalia. Sotdk (1978) made an
attempt to deliminate nomina postverbalia in his monograph. All nomina postverba-
lia take the suffix -a, e.g. plota, potoka, zruba, priecinka, vyhonka.

Other abstract nouns like stredu, spodku, radu, juhu, spolku, sp6sobu, chladku...

* take also the suffix -u. Among these nouns prevail foreign abstract nouns which end

in typical unanimate suffixes -us, -izmus (e.g. rytmu, socializmu...), -ing (tréningu,
driblingu, kempingu ...), -ent (experimentu, testamentu, komplimentu ...), -at
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(referdtu, atentdtu, falzifikatu, citdtu ...), -it (exitu, depozitu ...), compound nouns
the second part of which has the base -graf, -gram, -fon (telegrafu, telegramu,
telefonu). There is a group of foreign abstract nouns that do not form such a limited
set, but they take the suffix -u without exception, e.g. civilu, kataru, chaosu,
inStinktu, festivalu.

The sets of nouns showing connection or overlapping with action verbs also take
the sufix -u. They are first of all material nouns some of which belong to action
abstracts by their origin, e.g. dymu, plynu, krmu, riadu, vzduchu ... those without
this connection, e.g. blenu, cmaru, lekvaru, piesku, hodvabu, tvarohu, $krobu, vosku
— this set includes foreign material nouns like benzinu, porceldnu, parfumu, riiZu, as
well.

Collective nouns form a less extendend but specified set of nouns which take the
suffix -uin gen. sg. ; they comprise Slovak collectives (udu, statku, drobizgu, hmyzu
...) as well as foreign collectives (proletaridtu, persondlu, sendtu ...).

Exceptions to the pattern stroj prove that semantics of nouns in Slovak is
supported by the suffix -u. The suffix -udisappeared in gen. sg. of the pattern stroj; it
has been retained only in few exceptions, such as placu, Zialu, b6Iu (which are pure
nouns of action, and in cases like ¢aju, tusu, guldsu, mocu (which present attributes of
material nouns).

From grammatical point of view the set of material and collective nouns — in
contrast to other substantives — differs in not having both grammatical numbers by
means of which the opposition of the suffixes -a, -u is morphologically distinguished
as the opposition of nouns with both numbers as against those having only one
number, singular, e.g. ndroda (plural ndrody), Iudu (without plural), ndprstok/n4-
prstka (with plural ndprstky), nabytok/ndbytku (without plural).

Some authors take foreign origin of words for one of basic conditions under which
the suffix -u occurs. I have already been doubtful as far as this criterion is concerned.
It is well known that the suffix -u is more frequent in words of foreign origin than the
suffix -a. But on the other hand, it is evident that most of words of foreign origin form
abstract nouns ending in -us, -izmus, i.e.lexical meaning in principle plays a decisive
role in choosing the appropriate suffix. This argument is supported by the set of
foreign words which denote countable elements and they also have the form of
plural, therefore they take the suffix -a, e.g. names of machines and apparatus:
bojlera, finiSera, trenazZéra, simuldtora, absorbéra.

The semantic sets of nouns given above (countable concrete nouns, abstract
nouns, material and collective nouns), word-forming suffixes (animate -4k, -ik, -cek,

-ar, -dtor ..., inanimate -us, -izmus), as well as morphological restrictions (both
grammatical numbers — only one grammatical number — singular) are the basic
factors which play a decisive role in applying the genitive suffixes -a, -u; the same is
the case if two forms are possible. The publication Pravidld slovenského pravopisu
contains 178 double forms which represent a percentually negligible amount when
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compared with thousands of regular items. The main function of the suffixes -a, -u in
cases like these is to distinguish separate meanings of (inanimate) substantives, e.g.
hrasku (material noun) — hrédska (sg. form as big as hrdsok), schodka — schodika
(countable diminutive concrete noun), — schodku (abstract noun, economic term).
The opposition of -a, -u is further used to distinguish morphological differences as
well as differences in meaning, e.g. predka (animate masculine), predku (inanimate
abstract noun denoting place), tenora (animate masc. noun denoting the singer)
— tenoru (inanimate abstract noun denoting the quality of sound), dielo — diela
(neuter gender), — diel — dielu (inanimate masculine), etc.

The analogy of form as morphological phenomenon cannot stand completely
aside. For instance, words derived by suffixes -an, -dn, -on, -in (as well as -an, -ori,
-uri) take exclusively the genitive suffix -a, the same applies to words whose
word-forming structures are not transparent: organa, divdiia, balkéna, ¢alina. But
the formal analogy cannot be exaggerated mainly in those cases in which analogy
plays just an accompanying role. For instance, the traditional rule saying that the
suffix -u is compulsory with one-syllable nouns have proved to be wrong. The real
cause is the fact that the words have meaning of action and not that they are
one-syllable ones; they are abstract nouns of action derived from unprefixed verbs
by zero prefix, e.g. pddu, hitu, skoku, behu. The predominance of criteria of meaning
over the form is preferred also with words of foreign origin. For instance, foreign
words having typical ‘‘abstract’ suffix -us and having concrete meaning of countable
elements tend to take the genitive suffix -a; at the outset this tendency has been
introduced like double-forms of the type autobusu/autobusa and later by double-
forms of the type hubertusa/hubertusu (as far as the word hubertusis concerned, one
can find only the form hubertusa in contemporary writers). '

The transition from the -u to -a suffix is clearly seen in the history of our language :
in the development of the history of Slovak we see that the suffix -u disappeared in
the pattern of inanimate nouns (stroj), today we find here only some relicts. We find
much more clear-cut results in Slovak dialects. All dialects, not only those of central
Slovakia, but also those of western and eastern Slovakia, exceed the contemporary
state in literary Slovak as far as the suffix -a is concerned.

From the mentioned systematic, historical and socio-linguistic factors there follow
univocal conclusions that the genitive suffix -a is primary and the suffix -u is
secondary (variant).

In this point the Slovak language is similar to most of the Slavic languages. Russian
(cf. Shvedova, 1980) and Polish (cf. Kobilifiska, 1968) have both these suffixes, but
-a, is more frequent in these languages than in Slovak. The clearest situation can be
found in Serbo-Croatian which has only one genitive suffix -a ; the similar situation is
found in Slovenian (cf. Toporisi¢, 1976). On the opposite side of Serbo-Croatian
there is Czech having the basic suffix -u.

Formal phonological elements and features are not the only principle of construing
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grammatical forms and this owing to the fact that semantic and word-forming factors
occur with them. E. Pauliny has for the first time pointed out the semantic factors
when analysing genitive sg. of the pattern dub.
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La notion ontologique de la marque et son corrélat
de partie du discours*

GEJZA HORAK

Au cours de I'explication des éléments et des phénomeénes linguistiques, il faut
avoir en vue leur liaison intermédiaire avec la réalité au sens large de ce mot. La
pensée, c’est-a-dire le traitement des reflets généralisés de la réalité et de ses
rapports dans la conscience, est une sphere intermédiaire entre lalangue et la réalité.
Conformément a cela, on prend en considération la série: la réalité (que nous
interceptons, notons et ,,observons‘ par la perception et par la perception dite
allongée) — la pensée (le traitement des données de la réalité et les opérations
reliées avec celles-ci: pénétration a la derriere de la surface des choses) — la
dénomination et la mise en corrélation des contenus de la conscience qui s’opére
gréce a elle. .

Nous ne pouvons pas, quand-méme, affirmer que cette série soit formée généti-
quement par rapport a ’homme en général (phyllogénétiquement), méme pas par
rapport a I'individu (ontogénétiquement) parce que — et c’est la conséquence du
caractere instrumental de la langue, c’est-a-dire de ses éléments — la pensée sur tel
ou tel élément de la réalité n’apparait complétement qu’aprés sa dénomination, la
dénotation subsumante qui lie et ,,emballe* alors ses qualités.

Par 'intermédiaire de cette activité qu’on pourrait, en général, appeler un contact
conscient avec la réalité, on est arrivé aux notions ontologiques générales classifica-
trices (catégories) comme: la substance, la forme, la qualité, la quantité; ’action, la
circonstance (le temps, I’espace), le rapport, etc. Le nombre des notions classificatri-
ces (catégories) peut étre augmenté, mais aussi diminué selon le degré de I’abstrac-
tion.

Si nous devons caractériser et délimiter le contenu et ’extension de la dénomina-
tion d’une partie du discours, il faut déterminer laquelle des notions générales
classificatrices peut lui étre appliquée. La confrontation d’une partie du discours

.. avec une catégorie générale ontologique se fait, d’habitude, au cours de I’analyse

*Le présent article est une version complétée de: HORAK, G:: Vecny pojem priznaku a jeho
slovnodruhovy korelat. Jazykovedny &asopis, 23, 1972, pp. 177—181.
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(catégorielle) de la morphologie comme partie intégrante de la description synthéti-
que d’une langue. C’est de cette fagon aussi que nous avons préparé 'oeuvre
collective Morfol6gia slovenského jazyka (La morphologie de la langue slovaque,
1966). — Nous nous sommes posé la question: Qu’est-ce qu’une partie du discours
nomme de la réalité par 'intermédiaire de son contenu mental, quel est son corrélat
dans le domaine de la réalité et de la pensée ? A partir de cette approche, on définit
les substantifs comme noms de choses; les adjectifs comme noms de marques
statiques des choses ; les verbes comme noms de marques dynamiques des choses ; les
adverbes comme mots exprimant une circonstance ou une qualité relative a une
action verbale (c’est-a-dire, a la marque dynamique des choses) et les adjectifs
numéraux, soit comme noms de notions indépendantes du nombre soit comme noms
de marques numériques des choses et de leurs marques statiques et dynamiques.
Conformément a cela, les adverbes sont des noms de deuxiémes et d’autres marques
(Jespersen, 1958, pp. 122—150).

De toutes les notions ontologiques classificatrices, nous voudrions préter ici notre
attention a la notion de la marque. :

La notion de la marque comme catégorie ontologique classificatrice est utilisée
quand il s’agit des adjectifs et, en partie, des adverbes (ils nomment une circonstance
et une qualité), en partie, quand il s’agit des numératifs (notions numériques et
marques numériques des choses), ainsi que, comme marque dynamique, quand il
s’agit des verbes.

Nous trouvons adéquat de ranger le sens des adjectifs, des adverbes (surtout
désadjectivés) et de$ numératifs sous la notion de la marque ; au contraire, il ne nous
semble pas tout a fait approprié d’y subsumer ce qui est nommé par les verbes.

Et cela parce que les verbes ne peuvent pas étre corrélés totalement avec la notion
de la marque dynamique, du moins pas tous les elements de cette partie du discours
puisqu’on ne peut pas y ranger tous les types de verbes. — Nous n’y classerions que
les groupes de verbes comme beliet sa (blanchir) et starniit (vieillir) qui, a2 cause de
leur lien étroit avec les adjectifs Vrch sa belie (La montagne blanchit = se montre,
apparait (comme) blanche; Clovek starne (L’homme vieillit = ... il devient plus
vieux), expriment la marque dynamique, dynamisée a proprement parler ; mais les
verbes d’action externe ne peuvent pas étre subsumés sous la notion de la marque
dynamique. Nous constatons que l’action doit étre considérée comme notion
ontologique classificatrice spécifique, et cela méme lorsque — c’est-a-dire, dans la
grande majorité des cas — elle est liée a une chose (substance). Ce rapport a une
chose, nous ne le comsidérerions pas comme marque dynamique de la chose
(substance), mais comme moyen de manifestation étroitement 1ié avec la chose qui
doit étre manifestée ; en méme temps, nous supposons souvent (dans le groupe de
verbes le plus remarquable) I’activité de la substance — agent de I’action.

Nous posons I’action comme notion ontologique classificatrice — ce qui n’est rien
de nouveau dans la philosophie — comme deuxiéme catégorie classificatrice a c6té
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de la chose, substance, et c’est parce que I’action n’est pas liée a la substance dans
certains cas: elle est considérée (et elle existe) telle quelle, individuellement. Les
autres notions élémentaires classificatrices, comme la marque, la circonstance, la
relation, la position (la relation objective), etc. sont alors groupées autour de la
dichotomie substance — action. Il faut ajouter qu’a c6té de la notion classificatrice
substance, nous employons sa notion spécifiante chose, et, de la méme fagon,
nous employons la notion spécifiante qualité a c6té de la notion classificatrice
marque. La relation substance — chose est donc identique a la relation
marque — qualité.

Pour éviter les difficultés en déterminant et en appliquant les notions classificatri-
ces que nous avons mentionnées, le linguiste peut employer des notions encore plus
générales, comme 1’a fait E. Pauliny dans son cours Systém slovenského jazyka
(Systéme de la langue slovaque, 1946—1947), modeste par son volume, mais
largement stimulant par son contenu. Il n’y parle pas de la substance ni de la marque,
mais du contenu ontologique et relationnel de la pensée qui est reconnu comme
contenu qui n’est pas lié a un autre contenu mental et qui est indépendant du temps
(le pendant des notions ontologiques classificatrices substance — chose), et du
contenu mental reconnu comme non autonome, se liant 4 un autre contenu mental
indépendant du temps (le pendant de la notion ontologique classificatricemarque)
(ibid., p. 96). Conformément a cela, en slovaque sont nommés comme substantifs les
contenus ontologiques et relationnels qui sont reconnus comme autonomes et
existent indépendamment du temps. Au contraire, les contenus qui ne sont pas
reconnus comme autonomes, liés 4 un autre contenu et existant indépendamment du
temps, sont nommés attributs. E. Pauliny a également appliqué cette conception
des parties du discours dans son article publié dans le recueil O védeckém pozndni
soudobych jazykii (A propos de la connaissance scientifique des langues modernes,
Pauliny, 1958). Selon les oppositions distinetives ,,a) quelque chose est reconnu
comme existant ou non existant absolument ; b) quelque chose est reconnu comme
existant par rapport au temps ou comme existant indépendamment du temps*, il
a constitué quatre parties du discours autonomes. Il les présente et qualifie de la
facon suivante: le substantif comme nom d’un phénomeéne existant absolument,
indépendamment du temps, 1’adjectif et 1’adverbe comme noms des phénome-
nes qui n’existent pas comme autonomes et sont indépendants du temps, le
verbe comme nom d’un phénoméne qui n’a pas une existence autonome et existe
dépendamment du temps (ibid., p. 22). La fagon dont I'auteur caractérise la
deuxiéme et la troisiéme partie du discours (adjectif et adverbe) nous indique °
clairement leur parenté et leur lien.

L’attribut, partie du discours qui est homogéne du point de vue onomasiologi-
que (comme si elle était plus générale) est alors, dans la théorie de E. Pauliny, divisé
sur la base de sa double fonction syntactique en adjectif et adverbe : selon ce qu’il est
déterminant -d’un substantif ou d’un verbe dans un syntagme déterminatif et
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prédicatif. L’attribut congu ainsi englobe non seulement I’adjectif et I’adverbe, mais
il rassemble aussi leurs fonctions syntactiques (épithéte, prédicat nominal, attribut
verbal, complément circonstanciel) et il influence la forme de I’attribut dans la
proposition subordonnée épithéte. \

Les caractéristiques grammaticales de l’attribut en général sont: I’accord, la
neutralisation de I’accord, la neutralisation secondaire de ’accord et son absence, et,
en partie, la catégorie lexicale et grammaticale de la comparaison (limitée par les
épithétes qualificatives). En outre, ’accord est une manifestation grammaticale de la
dépendance réelle d’'une marque.

Nous parlons de la neutralisation d’un accord quand I’adjectif épithete, par son
étymologie, détermine le verbe et, par suite de cela, s’accommode formellement ;
dans la langue slovaque littéraire, ce sont les morphémes -e/-0; -y: pekn-e pisat
(écrire trés bien), tazk-o pracovat (travailler dur) ; bratsk-y radit (donner un conseil
fraternel), qui sont les indicateurs de cet adjectif adverbial.

A partir de cette coniception, dans la grammaire systématique, il conviendrait de
ranger les adjectifs attributs adverbal parmi les adjectifs. — Au cours des années,
cette conception de I’adjectif a été appliquée aussi dans la grammaire de la langue
tchéque littéraire (Dane$ et Komarek, 1975).

Les conclusions que nous pouvons tirer de notre discussion sur la notion
ontologique classificatrice de la marque et de son opposition dans la spheére des
parties du discours sont:

1. La notion ontologique classificatrice, a savoir la marque implique la constitu-
tion de la partie du discours nomée attribut, comme I’a fait dans notre littérature
linguistique E. Pauliny. — Ainsi nous ne troublons-nous pas la classification des
mots existants jusqu’aujourd’hui ; nous n’y appliquons qu’une plus grande abstrac-
tion. .

2. Par 'intermédiaire de la caractéristique générale de ’attribut dans la grammai-
re scientifique, on éclairera aussi d’une fagon plus adéquate le c6t€ nominatif et
grammatical (morphologique et syntactique) de I’adjectif, de ’adverbe et, en partie,
du numéral.

3. La conception de la partie du discours générale qu’est I’attribut signifie une
approche intérieure du c6té nominatif et grammatical des genres de mots, incorporés
dans cette catégorie.

4. Conformément a ce que nous avons dit le verbe est considéré comme corrélat
linguistique d’une marque ontologique relativement indépendante — [’action.
L’action n’est pas entendue comme marque de la substance, mais comme manifesta-
tion de la substance.
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Privative Causative Verbs in Slovak and Slavic

JAN HORECKY

0. After having accomplished extended and minutious analysis in the field of
derivations of nouns and adjectives in Slovak, Czech, Polish, and Russian many
authors begin to pay their attention to the problems of deverbal derivation. Some
preliminary results have been achieved in this area. On the one hand, in derivating
the nouns and adjectives, the suffixal derivation with a lot of derivational types and
processes, classified very often according to the traditional semantic groups, prevails.
On the other hand, in investigating the verbal derivation, one can see quite lesser
number of types and processes ; nevertheless, some new problems arise concerning
the semantic properties of derived verbs. It is obvious that polysemy and homonymy
of prefixes occur here owing to the fact that the number of prefixes is not too large ;
one can-also find that some new compound prefixes arise. In our study we shall
investigate the compound prefix zne- in Slovak and its counterpart in Slavic
languages which has some specified meanings and functions.

1. By the aid of the prefix z- (or by its variant s- before the unvoiced beginning of
root morphemes) a very interesting group of verbs is derived, expressing the
beginning of some state (inchoative verbs from adjectives), or causing the beginning
of some state (causative verbs from adjectives and nouns). The derivation of such
a type seems to be quite regular, so that a complete paradigm of these deadjective
verbs can be construed both in the positive and negative meanings (according to the
positive or negative form of the motivating adjective).

It is obvious from the examples adduced that the negative causative verbs are
marked with the property of privativeness. From the theoretical point of view the
meaning of the verb zhodnotit/znehodnotit can be interpreted in two ways and also
expressed by two derivative paraphrases (Horecky, 1981). For the verb zhodnotit we
can construct the derivative paraphrase ‘“‘urobit hodnotnym — to make valuable” in
which the positive adjective in the variable part of the derivative paraphrase is
presupposed. The same also holds for the negative form : znehodnotit means ‘““urobit
nehodnotnym — to make unvaluable”, but here only if the negative form of the
adjective (nehodnotny = unvaluable) can be conceived as lexicalized.
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Verbs
Positive Negative

Inchoative Causative Inchoative Causative

zjasniet zjasnit znejasniet znejasnit

(to become clear) (to make clear) (to become (to make

unclear) unclear)
spozorniet — znepozorniet —

(to become (to become

attentive) unattentive)

— spresnit — znepresnit
(to make (to make
exact) unexact)

— — zneSikovniet —

(to become
unskilful)
zostariet — — —

(to become old)

As one can see from the scheme, not all the verbs have the possibility to fill up all
places in the paradigm.
As to the desubstantive verbs only the causative part of the paradigm really exists :

— spriatelit — ' znepriatelit
(to make (to make
friendly) unfriendly)

- zhodnotit — znehodnotit

(to appreciate) —— (to depreciate)

But the meaning of the verb zhodnotit/znehodnotit can also be described by such
a derivative paraphrase in which the substantive hodnota — value can be postulated
on the place of a variable. In both cases, however, this noun is in its positive form.
The fact whether the meaning should be either positive or negative must be
expressed in the constant part of the derivative paraphrase : “‘to make either to add
or to delete the value of something”.

Similar situation is found in the verbs zvyhodnit/znevyhodnit (to adduce advanta-
ge) and ziirodnit/znetrodnit (to make fertile): one can postulate the derivative
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paraphrase ‘“‘to make advantageous or disadvantageous”, or, on the other hand, the
derivative paraphrase “‘to adduce or to take away the value or advantage”. However,
in the variable part of derivative paraphrase not the basic word, but the derived word
with the meaning of quality (iirodnost — fertility) is used. This fact is seemingly
opposed to the derivative paraphrase of substantive type as used in explicating the
verb ziirodnit. But on the other hand, there are some verbs which occur in the
negative form only: znevaZif (to depreciate), zneuctit (dishonour), znesvitit (de-
sacrate) ; in such verbs the periphrastic group of words is needed in the variable part
of the derivative paraphrase: “odiiaf prislu$ni vdZnost — to take away the due
authority, odiiat prislichajicu tctu — to take away the sacred character”. This
periphrastic form of the derivative paraphrase (in its variable part) cannot diminish
the substantive character of the motivating words. If adjectives could be postulated
in the base, then it would be possible also to form the verbs znevaZniet, zneuctiet,
znesvitiet, znehodnotiet. The substantive character of these verbs is to be deduced
from their counterparts in other languages, too, e.g. in German entwerten — den
Wert abnehmen.

It is, however, possible to interpret all verbs of the type znedistif and znehodnotit
in the same way, as Kacala (1981) did; but in such cases where the negative
lexicalized adjective basis cannot be presupposed, the interpretation by the aid of the
concept of derivative analogy is needed, as proposed by Furdik (1970). It must be,
however, said that the derivative analogy can be taken as explicative tool in
explicating the derivative structure in those derived words only for which the
derivative paraphrase cannot be construed. The derivative paraphrase can be used as
an explicative instrument in such cases only where a lot of derived words of the same
type exist.

Two conclusions follow from the adduced interpretation of desubstantive verbs of
the type znehodnotit ; the verbs as znehodnotit form a specific semantic group which
can be labelled as privative causative verbs. The verbs as znedistif can also be added
to this group of verbs if the derivative paraphrase “to deprive of purity, to take away
purity” could be used.

It follows from this interpretation of the privativeness (either of the whole group of
verbs with the prefix zne- or of the desubstantive verbs) that the prefix zne- forms
one semantic whole by which the adduced privativeness is expressed.

Another compound prefix, namely zbez-, is very similar to the above-mentioned
prefix zne- in the adduced privative sense. It can be found in verbs, such as
zbezbolestnit (to eliminate the pain), zbezvyraznit (to diminish the expressiveness).
These verbs can be explicated by the aid of the derivative paraphrase “to make
unpainful, unexpressive”, but in the same way also the derivative paraphrase “to
take away the pain, the expressiveness” is possible. The inchoative verb zbezodiviet
does not belong to this group, because it is derived from the motivating adjective
bezocivy (impertinent).
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The privativeness is being expressed in some cases also by the compound prefix
zane-. The verb zanedistit can be explicated by the derivative paraphrase ‘“‘to take
away purity”, i.e.by the same derivative paraphrase which holds for the verb
znedistit. Similarly, the verb zaneprdzdnit can be interpreted as ““to take away the
spare time”. To a certain extent also the verb zanedbat belongs to this group, if the
interpretation *“to stop in paying attention, to take away needed regard” is accepted.
The derivative structure of some other verbs belonging to this group, e.g. zaneklud-
nit, zaneriadit, zanesvdrit is less explicit, because the motivating verbs as kludnit,
riadit, §varit are very rare in comtemporary Slovak. Therefore derivative para-
phrases cannot be used in explicating them.

2. The interpretation of the prefix zne- as a privative prefix, mainly as far as
desubstantive verbs are concerned, is also supported by the parallel verbs in other
Slavic languages. Verbs derived directly from nouns by the derivative morpheme
obez-et, obez-it, obez-itsia present a very clearly delimitated group of privative
causative verbs in Russian. However, the interpretation of privativeness is more
broader in Russian than in Slovak. In Slovak there also is the prefix od- (as in verbs
odlesnit — deforest, odfarbif — decolourize), but very often only some paraphrase
stands for the Russian verbs, e.g. obezglavit — zbavit hlavy (to behead), stat,
obezzemet — stratif podu, ostat bez pddy (to lose the soil). In Velky rusko-slovensky
slovnik (1960—1970) (The Large Russian-Slovak Dictionary) there are adduced
only the equivalents with the prefix zne-: obezvredit — zneskodnit, obezobrazit
— znetvorit, obesplodit — zneplodit. On the other hand, The Slovak-Russian
Dictionary (Kollar, 1976) adduces the equivalents znecitlivif — obezbolit, znehod-
notit — obescenif, znesvitit — obeséastit, zneskodnit — obezvredit, znetvorit
— obezobrazit, zneuctit — obeslavit. That proves the prevailing position of the suffix
obez-/obes- in Russian and some variety of solutions in Slovak.

The relations between the inchoative and causative verbs in Russian are analysed
in detail by Ginzburg (1979). His analysis shows convincingly that it is the type
obezglavet which is marked in the opposition obezglavet — obezglavit. In Russian
there also is the type obezglavitsia which stands semantically very close to the type
obezglavet. The same situation as in Russian is also found in Bulgarian (Zemkova,
1977): there also are verbs such as obezvodia, obezglavia, obezlesia as well as more
abstract verbs obeznadeZdia, obezobrazia, obezpeca, obezpokoja, obezsilia, obesce-
nia. Similarly, in Macedonian and Serbo-Croatian (Koneski, 1961—1966) : obespo-
koi — obespokojiti, obespravi — obespraviti, obesceni — obesceniti, obescasti
— obesdastiti, obessteti — obesstetiti, but also obesplodi — obesploditi, obesprasi
— ocistiti ot prasine.

In Slovene (Tomsi¢, 1966), the privative prefix is composed of the morphemes o-
and ne-: onecastiti, onemoditi, onesnaziti, onesreciti.

On the other hand, in West Slavic languages the compound prefix zne-, found in
Slovak, is currently used. The situation in Czech is the same as in Slovak. In
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Cesko-slovensky slovnik (1981) (The Czech-Slovak Dictionary), the Czech verbs
with zne- are reproduced with the same prefix in Slovak (with the exception of the
verb znesnadniti=staZit in which the morpheme snadny is not used in literary
Slovak). In Lusatian (Jakubag, 1954) the verbs as znjeéis¢ié, zn jemérnic, znjepodob-
nié, znjewuZi¢ are used. In Polish (Skorupka, 1968) the verbs as zniechecié,
znieczuli¢, znieslawi¢, zniewaZi¢, zniewoli¢ occur, but also the verbs with the prefix
od-: odkornié.

Ukrainian (Gani¢ and Olijnik, 1978) is in this sense more close to the West Slavic
langauages as can be demonstrated by the verbs zneboliti, zbezvodniti, zneskoditi,
znedoliti, znezaraziti, zneosobiti. It seems, however, that at present also the verbs
with the prefix obez- (obezbrojiti) are used in a higher degree.

The adduced situation concerning the distribution of privative causative prefixes
in Slavic languages can be illustrated in the following scheme :

-ne- -bez-

z- znehodnotit zbezvyraznit
(Slovak) (Slovak)

o- onesiliti obescenit
(Slovene) ' (Russian)

It can be seen in this scheme that in all Slavic languages the privative meaning of
causative verbs is expressed by a compound privative prefix: in Russian there are
only verbs with the prefix obez-/obes-, in Slovak (and also Czech, Lusatian, Polish)
the prefix zne- is prevailing (but the prefix od- can also be found).

In Slovene there only occurs the prefix one-, while in Ukrainian there prevails the
prefix zne-; prefixes zbez- and obez- occur there, too.
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Die Rolle der Prdfigierung bei der Bildung
von Aspektpaaren und Aktionsarten im Russischen
und Slowakischen

ELLA SEKANINOVA

Die Prifigierung der Verben stellt in den slawischen Sprachen ein besonderes
Wortbildungsverfahren dar, das der Erweiterung der verbalen Lexik dient. Es ist
dies ein spezifischer Fall von Derivation, der neben der Suffigierung und den
prifixal-suffixalen Verfahren zur Bildung von Verben durch morphologische Mittel
dient. Die Prifigierung der Verben hat zwei Hauptfunktionen, und zwar die
Funktion der Perfektivierung (im wesentlichen also eine lexikalisch-grammatische
Funktion) und die lexikalisch-semantische Funktion. Diese Funktionen durchdrin-
gen einander in ihrem Wirken. Es ist problematisch, die Grenze zu bestimmen, wann
durch die Préfigierung nur der Verbalaspekt eine Veridnderung erfihrt und wann
auch eine Anderung der lexikalischen Bedeutung des Grundverbs eintritt. In
manchen Fillen kommt es als Folge der Prifigierung zu Anderungen in der Intention
(Pauliny, 1943, S. 16). Spezielle Aufmerksamkeit widmeten wir der Anderung der
Intention bei den prifigierten Verben der Fortbewegung (Sekaninovd, 1973a, S.
104).

Der durch Perfektivitit und Imperfektivitit des Verbs reprisentierte Verbal-
aspekt ist eine komplizierte sprachliche Kategorie, iiber deren Wesen unter den
Sprachwissenschaftlern noch immer verschiedene Ansichten bestehen.

Die Frage lautet dahin, wie Perfektivitdt und Imperfektivitit in Aspektpaaren
vom Typ pisat — napisat, ¢itat — precitat, it — usit oder prepisat — prepisovat,
vyCitat — vycitovat, presit — preSivat u.i. am treffendsten auszudriicken ist.

Wie ersichtlich, sind die angefiihrten Paare von verschiedener Art; die einen sind
mittels Préfix gebildet, z.B. pisat — napisat, &itat — predéitat, die anderen durch
Suffigierung, z.B. prepisat — prepisovat, vysit — vysivat. Auf diese Tatsache
kommen wir noch zuriick.

Zunichst wollen wir die Auffassung des Begriffs Perfektivitit und Imperfektivitit
darlegen. Gegenwirtig zeichnen sich im Prinzip zwei Standpunkte ab und der dritte
stellt eine Kombination beider dar. Es handelt sich um die Charakterisierung der
Perfektivitit als einer ,,komplex aufgefaBten Handlung* (russ. celostnoje poriatije
dejstvija) und der Imperfektivitit als des Nichtvorhandenseins der Komplexitit der
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Auffassung der Handlung. Diesen Standpunkt vertreten unter den sowjetischen
Autoren z. B. Maslov (1963), Bondarko (1971), Smirnov (1970) und andere. Mit
dem Begriff der ,,komplex aufgefaBten Handlung® arbeitet auch die neueste
tschechische Russische Grammatik (1979, S. 215).

Der zweite, z. B. in der Grammatik der russischen Schriftsprache der Gegenwart
(1970) vertretene Standpunkt wertet Verben des perfektiven Aspekts als solche, die
ihr Limit (russ. predel) erreichen, und Verben des imperfektiven Aspekts als solche,
die das innere Limit nicht erreichen. Damit wird an die dltere Auffassung, besonders
die Vinogradovs (1947, S. 497), angekniipft. Diese Auffassung wird in vielen
Arbeiten und Grammatiken akzeptiert und weiterentwickelt.

Die Auffassung der Semantik des perfektiven Aspekts als der Erreichung des
inneren abstrakten Limits der Handlung oder der Grenze bzw. des Resultats, dem
die Handlung zustrebt (z. B. die Handlung pisaf zielt auf das Resultat napisat hin)
entwickelt in ihrer Arbeit auch Avilova (1976). Auf Verschiedenheit der Meinun-
gen auf diesem Gebiet verweist auch Strekalova (1979, S. 14—17 ).

Mit unserer Auffassung schlieBen wir uns der Begriffsbestimmung Bondarkos an,
die als eine gewisse Kombination der angefiihrten Gesichtspunkte angesehen
werden kann, indem nimlich die in ihrem Verlauf dargestellte Handlung bereits
darauf hindeutet, daB sie durch ein inneres Limit nicht begrenzt und somit
imperfektiv ist, und umgekehrt die Handlung auch als komplex, als nicht im
prozessualen Verlauf befindlich oder als durch das innere Limit begrenzt aufgefalBt
werden kann, was auf eine perfektive Handlung hinweist (Sekaninov4, 1972, 1980).
Mit gewissen Modifikationen halt sich auch die Morphologie der slowakischen
Sprache (Morfolégia slovenského jazyka, 1966) an eine solche Auffassung. Die
Kombination der beiden Auffassungen finden wir in der neuesten Russischen
Grammatik (1980, S. 583).

Die korrelativen Verbpaare des perfektiven und imperfektiven Aspekts vom Typ
prepisat — prepisovat, vybrat — vyberaf, russ. vozdelat — vozdelyvat, vyigrat
— vyigryvat, d. h. Paare, bei denen der imperfektive Aspekt mittels suffixaler
Imperfektivierung gebildet wird, wobei zwischen den Verbpaaren kein Unterschied
in der lexikalischen Bedeutung besteht, betrachten alle Aspektologen als Aspekt-
paare. _

Paare vom Typ pisat — napisaf, robit — urobit, varit — uvarit, grupovat
— zgrupovat; russ. pisaf — napisat, delat — sdelat, varit — svarit, gruppirovat
— sgruppirovat, d. h. solche Paare, bei denen das pefektive Verb mittels Priéfigie-
rung gebildet wird, anerkennen hingegen nicht alle Aspektologen als Aspektpaare.
Uber diese Fille wurde bereits viel diskutiert.

Die Frage der Aspektbildung im Slowakischen untersuchte Pauliny (1950, S. 3).
Die Verben bledniit — zbledniif, chudniit — schudnuit, §it — usit, meskat — zames-
kat, prosit—poprosit, diktovat—nadiktovat, slabnit—oslabniif betrachtet er als
Aspektpaare und die Prifixe in diesen Verben als aspektbildende. Diese Auffassung
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entwickelt Peciar weiter ; er weist auf die Bedeutungsidentitit zwischen prifigiertem
und nichtprifigiertem Verb des Aspektpaares hin und auch auf ein formales
Kriterium — auf die fehlende Moglichkeit der Bildung des sekundiren Imperfekti-
vums (Peciar, 1968, S. 216).

Durch die Untersuchung verschiedener Typen von prifigierten Verben und die
Anwendung der strukturell-semantischen Analyse kann nachgewiesen werden, daf3
das Prifix in gewissen Fillen keine Verdnderung der lexikalischen Bedeutung des
Grundverbs bewirkt, sondern als Aspektindikator auftritt (Sekaninova, 1973b,
1978).

In Féllen wie pisat — napisat, varif — uvarif, delit — rozdelit, jest — zjest, pit
— vypif unterscheiden sich die Verbpaare durch den Aspekt und gleichzeitig deckt
sich die Erreichung des inneren Limits als Inhalt der Perfektivitit mit der Erreichung
des Resultats — napisat, uvarit, rozdelit, zjest, vypit, auf welches die Handlung pisat,
varit, delit, jest, pit hinzielt. Die angefiihrten Verbpaare bilden Aspektpaare, man
kann allerdings die perfektiven Glieder der Paare als allgemein-resultative Aktions-
arten werten. ‘

Damit sind wir zur Problematik der Aktionsarten iibergegangen, von denen
weiterhin die Rede sein soll.

Auf der gegenwirtigen Entwicklungsstufe der Aspektologie wird allgemein
zwischen der grammatischen Kategorie des Verbalaspekts und den lexikalisch-se-
mantischen Gruppen von Verben, die die Aktionsarten bezeichnen, unterschieden.
Eine markante Unterscheidung dieser Erscheinungen trifft Maslov. Er definiert die
Aktionsarten als semantische Gruppen von Verben, die sich aufgrund der Uberein-
stimmung in gewissen Typen des Handlungsverlaufs bestimmen lassen (1963).
Bondarko fiihrt in seiner Arbeit ,,Theorie der morphologischen Kategorien‘‘ (1976,
S. 157) eine Charakteristik der morphologischen Kategorien an und unterscheidet
von diesen lexikalisch-grammatische Gruppen (leksiko-grammaticeskije razrjady),
die sich durch ein gemeinsames semantisches Merkmal und einen bestimmten
Morphemindikator auszeichnen.

Uns geht es — im Hinblick auf die gegebenen Zusammenhinge — um Aktionsar-
ten, die durch Prifigierung gebildet werden, und zwar durch Verbindung von
Verben mit lexikalischen Prifixen.

Die Aktionsarten teilen wir aufgrund der semantischen Analyse der Prifixe und
der Grundverben (als Komponenten eines Ganzen) in drei Gruppen nach der
Moglichkeit ein, die Semantik dieser Komponenten durch Substitution mit gewissen
lexikalischen Ausdrucksmitteln bei gleichzeitiger Bestimmung des Charakters des
Basisverbs festzustellen.

1. Durch Substitution des Prifixes mit einer Priposition weisen wir die Eigenheit
lokaler Aktionsarten nach. Es wird auf Ort und Richtung des Handlungsverlaufs
hingewiesen. Die Basis des semantischen Feldes der Lokalisiertheit der Handlung
bilden Verben der Fortbewegung (verba movendi). Solche Aktionsarten bilden
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Verben wie z. B. vbehniit, vletiet do ¢oho oder niekam (russ. vbeZat, vletet vo &to)
— Gerichtetheit der Handlung in etwas hinein ; vyletiet, vybehniif z niecoho (russ.
vyletet, izletet, vybezZat iz ¢ego) — Gerichtetheit der Handlung aus etwas heraus;
zbehniit, zletiet odniekial (russ. sletet, sbezat otkuda) — Gerichtetheit von oben
nach unten; pribehmit k comu (russ. pribezat k ¢emu, podbezZat k emu) — Gerich-
tetheit der Handlung zu etwas hin und ferner Gerichtetheit um etwas herum, nach
verschiedenen Seiten, auf ein gewisses Ziel, durch etwas hindurch sowie die Lage
iiber, unter, bei, hinter, auf etwas u. 4.

2. Mittels Substitution des Prifixes durch ein Verb weisen wir die Eigenheit
temporaler Aktionsarten nach. Diese sind differenziert und deuten z. B. auf den
Beginn einer Handlung hin ; im Russischen sind sie vertreten durch Verben mit dem
Prifix za-: zagovorit, zadut, zaplakat (slow. zacat hovorit/prehovorit, zaéat fiikat,
zacat plakat/rozplakat sa), mit dem Prifix po-: pobezZat, poletet (slow. zadat bezat,
rozbehniit sa, vyletiet (rozletief sa)) — inchoative Aktionsart; rozkri¢at sa, rozpla-
kat sa (russ. raskriatsia, rasplakatsia) — evolutive Aktionsart ; spfchnuf, schmatniit
(russ. sglupit, splesnutf) — einmalige Handlung; dovarit, dohoriet (russ. dovarit,
dogoret) — Beendigung der letzten Phase der Handlung, finite Aktionsart u. 4.

3. Mittels Substitution des Prifixes durch ein Adverb bestimmen wir die eigent-
lichen Aktiopsarten der Modalitdt. Auf diesem Gebiet herrscht groBte Mannigfal-
tigkeit und Uberschneidung mit lokalen und temporalen Aktionsarten; hier sind
auch die groBten Unterschiede zwischen dem Slowakischen und Russischen festzu-
stellen. Im besonderen treten hier folgende Merkmale auf:

a) Merkmale der Quantitit, z. B. prejest sa, prekfmit, premokniit, presolit (russ.
obkormit, izmoknut, peresolit); navarit, nabrat vela oho (russ. navarit, nabrat
¢ego) — Ausfiihrung der Handlung in groBem AusmaB ; pribrzdif, pozabudniit (russ.
pritormozit, podzabyt) — Ausfiihrung der Handlung in geringem Ausma8;

b) Merkmale der Intensitit, z. B. rozpalit, vychvalit (russ. raskalif, raschvalit)
— hinfiihren einer Handlung bis zu einem hohen Grad von Intensitit; vyholit,
prepiect (russ. vybrit, proZarit, razgladet, razuznat) — griindliche Ausfiihrung der
Handlung ; dozvonit sa, dockat sa (russ. dozvonitsia) — Erreichen eines Ergebnisses
durch groBe Miihe, Anstrengung u. i.;

¢) Merkmale der Vollstindigkeit, Totalitiit, z. B. obdarovat vietkych (russ. odarit
vsech) ; zastriekat vSetko (russ. zabryzgat® vsjo) — Ausdehnung der Handlung auf
das ganze Objekt; pohnif, pochoriet (russ. peregnit, perebolet) — distributive
Aktionsart.

Auf diese Weise konnte man weiter fortfahren ; eine vollstindige Aufzahlung der
angefiilhrten Typen von Aktionsarten ist jedoch unter den gegeben Zusam-
menhéngen nicht unser Ziel. Nur interessehalber wollen wir erwihnen, daB sich
mittels semantischer Analyse in der russischen Sprache 58 Aktionsarten, davon 18
lokale, 12 temporale, 28 modale, unterscheiden lassen (Sekaninova, 1980).

Die Problematik des Verbalaspekts sowie der Aktionsarten wird gegenwirtig im

120

[

Rahmen der Aspektualitit erforscht. ,,Als Aspektualitit bezeichnet man die
funktionell-semantische Kategorie, die verschiedene Mittel zum Ausdruck des
Handlungsverlaufs umfaBt* (Bondarko, 1971, S. 8). Laut dieser Auffassung bildet
die Kategorie des Verbalaspekts den Kern der Aspektualitdt und die Komponenten
der Peripherie bilden u.a. insbesondere die Aktionsarten.

Die Behandlung der gesamten angefiihrten Problematik vom Gesichtspunkt der
Aussonderung ,,begrifflicher Kategorien* bestimmter Art, die als funktionell-se-
mantische Kategorien bezeichnet werden, stellt einen Schritt nach vorn bei der
Losung der Problematik der Aspektualitit dar. Viele untersuchten Erscheinungen
erhalten im Rahmen dieser Kategorie als eines funktionell-semantischen Feldes ihre
funktionelle Bestimmung, wodurch die Moglichkeit gegeben ist, sie von verschiede-
nen Gesichtspunkten aus zu beleuchten und zu charakterisieren. Um den Kern der
Aspektualitit herum, der von der Kategorie des Verbalaspekts gebildet wird, und
um dessen Ubergangszone breiten sich an der Grenze der Peripherie die lexikali-
schen Aktionsarten aus, zu denen auch alle Typen prifigierter Verben mit ausge-
prigter Wirkung des lexikalischen Prifixes gehoren. Alle diese Fille bilden eigent-
lich die ,,Umgebung® des Kernes. Erst weiter, auBerhalb dieser Umgebung, in die
wirkliche ,,Peripherie* konnen andere Ausdrucksweisen der Aspektualitédt lokali-
siert werden, z. B. die ,,analytischen Handlungsweisen, und noch weiter die
nichtverbalen lexikalischen Indikatoren, die als duBere Faktoren auftreten.

Die Wirkung der Kategorie des Verbalaspekts iiberschreitet den Bereich des
umgrenzten Kerns im Rahmen der funktionell-semantischen Kategorie der Aspek-
tualitit. Bei den charakterisierten, durch Prifigierung realisierten Aktionsarten,
greift die Wirkung des Aspekts in den Bereich der Aktionsarten ein. Als wortbilden-
der Faktor greift die Prifigierung in das lexikalisch-semantische Gebiet, als Faktor
der Perfektivierung in das lexikalisch-grammatische Gebiet ein.

Durch Anwendung der Methode der strukturell-semantischen Analyse auf den
Bestand der prifigierten Verben in den einzelnen slawischen Sprachen kann die
Existenz von Prifixen mit unterschiedlichem Grad ihres lexikalischen Wertes
bewiesen werden. Bei Verben mit Prifix, dessen lexikalische Bedeutung Null ist,
tritt die perfektivierende Funktion des Prifixes in den Vordergrund und das Préfix
tritt somit als Aspektindikator auf. Derartige Typen befinden sich an der Grenze
zwischen dem duBeren Bereich des Kerns und dem inneren Bereich der Peripherie
der Aspektualitit. Aus der Tatsache, daB die perfektivierende Wirkung den Bereich
der Kategorie des Verbalaspekts iiberschreitet, jedoch keine auffallenden lexikali-
schen Verianderungen hervorruft, ja daB die mit gewissen Prifixen gebildeten Paare
sich in Verbindung mit gewissen Verbalbasen nur durch den Aspekt unterscheiden,
ergibt sich, daB zwischen dem Kern und seiner Umgebung ein allmahlicher
Ubergang besteht. Damit kann die Uneinheitlichkeit der Ansichten gerade iiber
dieses Gebiet der Prifigierung und die zweifache Bezeichnung derselben Erschei-
nung weitgehend erklirt werden. Nach der einen Auffassung konzentriert sich die
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Aufmerksamkeit auf das Nichtvorhandensein lexikalischer Verdnderungen bei der
Prifigierung in gewissen Fillen und betont werden die Verdnderungen des Aspekts.
Die Prifixe, mittels welcher in solchen Fillen das imperfektive Verb perfektiviert
wird, werden als reine Aspektprifixe angesehen. Nach der anderen Auffassung wird
die resultative Wirkung der betreffenden Prifixe betont. Die Prifixe werden als
Faktoren, die die allgemein-resultative Aktionsart bilden, betrachtet.

Zusammenfassend kann beziiglich der behandelten Problematik konstatiert wer-
den, daB wir Aspekt- und Aktionsarten, die friither von gewissen Autoren nicht
unterschieden wurden, jetzt strikt auseinanderhalten, wobei sie im Rahmen der
Kategorie der Aspektualitidt nebeneinander gesonderte Plédtze unter gemeinsamen
Nenner einnehmen.
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Comparison of Vocabularies of Related
and Unrelated Languages

VINCENT BLANAR

1.1 Socio-Historical Premises of a Comparative Study of Vocabularies. The
formation and evolution of a vocabulary involves a mutual relationship between the
intra- and extralinguistic conditions in its development. The socio-economic condi-
tions in which users of a given language live provide the stimuli for its development,
stimuli that become realized within the systemic possibilities of that language.
A comparative study of vocabularies is concerned with the lexical structure of even
genetically related or unrelated languages that developed under definite socio-histor-
ical circumstances. A continuous interplay of intra- and extralinguistic factors may
impart a specific pattern also to two genetically related languages that developed
under disparate socio-economic conditions, and contrary-wise, the vocabularies of
genetically unrelated languages may possess numerous concordant traits if the
circumstances of their socio-historical development had been analogous. Let us cite
the Bulgarian and Slovak vocabularies as a case in point.

The lexical and semantic development of Bulgarian bears fairly striking marks of
the interferential relations with (for the most part) genetically unrelated languages of
the Balkan linguistic union with which Bulgarian came into contact in various
situations (this implies linguistic interference through personal contact and also
through the influence of books ; a factor favourable to linguistic interference was that
of bilingualism and polyglottism prevalent on the Balkan Peninsula). Let us recall at
least some of the contacts that have left permanent traces on the Bulgarian
vocabulary. The shaping of old Bulgarian lexical culture was influenced to some
extent by Greek-Byzantine contacts, while the popular and early literary languages
carry considerable remains of contacts with Turkish. The rapid development of
Bulgarian literary vocabulary after the liberation of the country was greatly
stimulated by contacts with literary Russian (this is a case of book influence on
a national literary language). A follow-up of the development of Slovak vocabulary
may not bypass its multilateral contacts especially with Latin, Czech, Hungarian,
German and partly also Polish and Ukrainian. Members of the Slovak ethnic group
encountered these languages under diverse conditions, hence, the taking over of
lexical elements from these languages has its own specific history and specific forms.
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1.2 Methodological Approach. Just as the aim, so also the corresponding
methodical procedures may differ in a comparative study of vocabularies. There are
essentially two types of such procedures differing according to whether the starting
premise is given by

(1) the surface structure of the compared vocabularies, or

(2) by conceptual contents as elements of a deep structure.

1.2.1 A comparison of total and partial agreements and differences on the plane
of form and lexical meaning yields data for a typological characteristic of the
vocabularies of related languages. For example, when comparing vocabularies of
closely related languages, Suprun (1980) set up the following typological groups: 1.
identity of form and content ; 2. identity of form with partial concordance of content ;
3. identity of content with partial concordance of form; 4. partial concordance of
form and content; 5. identity of content with divergent form ; 6. partial concordance
of content with divergent form; 7. word in one language without a pendant in the
other. A. Suprun made an analysis of selected words from the Bulgarian vocabulary
comparing them with their Byelorussian and Russian equivalents, and also with
equivalent texts in Bulgarian, Russian, Byelorussian, Polish and Slovenian. He
distinguished the following three types of concordance between an original text and
its (word for word) translation: 1. identity of form and content; 2. partial
concordance of form and content; 3. concordance of content with divergent form.
The vocabularies of the investigated languages showed a greater degree of proximity
in the texts than in lexicons ; in addition, the author made out pairs of more and of
less related languages of the three genetic-typological groups (most related:
Byelorussian — Polish, Russian — Bulgarian ; least related : Byelorussian — Slove-
nian, Russian — Slovenian).

It might be added that a comparison of the most closely related languages within
the framework of one genetic-typological group (such as, for instance, Slovak,
Czech, Russian, or Ukrainian, Byelorussian) requires more detailed criteria to be
elaborated. In the case of lexical units essentially concordant as regards their formal
and semantic structure, differences are generally noted in the domain of extensional
relations. Greater or lesser differences appear in their assignment into the word-for-
ming nidus, into synonymic and antonymic series, and especially in the filling up
actants of semantic classes in left- and rightvalent position.

1.2.2 The second approach permits a deeper insight into the structural concor-
dances or divergences in vocabularies of related, but also unrelated languages. The
tertium comparationis in this approach is given by the conceptual content as an
element of deep structure (cf. e.g. Horecky, 1978 and Blanar, 1979, from lexicologi-
cal aspect, and Domina, 1980, from the grammatical aspect). The possibility of
making use of the conceptual content as the tertium comparationis in a comparative
study of vocabularies takes support in the fact that a connection has been found
between a reflection of objective reality in its apprehension and a linguistic
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processing of the conceptual reflection. In a surface structure of the various
languages the conceptual content is linguistically processed in both the content and
the formal aspect of a word. Certain symptoms become semantically relevant, i.e.
they are revalued in terms of semantic components which in the given selection and
hierarchical arrangement (characteristic of the relevant language) constitute lexical
meaning; the conceptual content is also processed in the given language as
morphological form. The latter creates a dialectical unity with its.lexical meaning.
A lexical unit is understood as incorporated in its partial system in which it holds
a certain position (has a certain lexical validity). The semantic structure of a word,
the partial system, and therefore also the lexical validity of a word have their own
developmental dynamics. _

1.2.3 The subject of study in a comparison of vocabularies are lexical units as the
smallest elements of a given microsystem (they are in fact the smallest lexical
systems), eventually entire semantic fields' and microsystems.> When comparing the
vocabularies of related languages the procedure from content to form is perspective,
with unrelated languages the only one possible. Comparison is concerned mainly
with a lexical-semantic expression of the conceptual contents being compared, the
group and structure of partial systems, the semantic structure and lexical validity of
various lexical units and their characteristic free and fixed valency connections. In
few words, this involves a comparison of a semantic and characteristic lexical
compatibility in a synchronic and diachronic aspect. In genetically related languages,
one may follow concordances and divergences in the formal and the semantic
structures of semantic fields and microsystems ; semantic concordances and similari-
ties occasionally run parallel with formal ones, at other times semantic agreements
and similarities have no parallel within the formal structure of the other language (cf.
e.g. PerniSka, 1979). As regards formal expression of the conceptual content in
another language, this is done by means of a special lexeme, or only a verbal
description ; but unknown realia, too, have to be reckoned with. The metalinguistic
mode of describing a semantic structure, drawing support in relevant reflective
elements of objective reality, permits a confrontation of the content aspect of lexical
elements also in the case of nonrelated languages. Hence, a complex study may
include lexical-semantic elements of both related and unrelated languages, particu-
larly if their users had lived in long-standing contacts. For example, rather interesting

! This involves expressing a wider conceptual content (e.g. verbs of motion, naming of colours, of
relations of kinship) with the aid of the lexico-semantic means of the given language ; such a group of
words related by a similar semantic content (concordant archiseme) is as if on the same plane.

% This is a complex, essentially open organizational structure of a certain sector of the vocabulary on the
formal, semantic and stylistic plane ; each sememe of a polysemic lexical unit is evaluated in its setting into
the whole lexico-semantic, word-forming and stylistic paradigm ; in this manner, various semantic fields
are found to intersect in a microsystem.
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features are presented by the semantic isoglosses of the word hunciit (rogue, rascal,
villain, arch.). The evolution of the meaning structure towards a meliorative
evaluation is characteristic of the linguistic domain of Slovak, Hungarian and Kaikav
-Croatian, while the original pejorative meaning persists in Slovenian, Czech,
Polish and Ukrainian (here the word is somewhat archaic). In some localities, the
spoken and dialectic Polish and Ukrainian convey a “familiar-jocular shade” by this
word (Blandr, 1979, p. 32).

Although conceptual contents constitute the methodical premises of comparison,
specificities of the lexical and semantic structure of every language manifest
themselves in its surface structure.

2. The following example from Bulgarian and Slovak illustrates the possibilities of
investigating structural concordances and divergences in vocabularies of the two
languages.

The verbs — Bulg. stoja — seda — leZa, Slovak stif — sediet — leZaf, subsumed
under the key concept RELAXED POSTURE, alongside their basic semantic
concordances differ in one interesting feature.

These verbs form the antonymous component of verbs of motion. Their common
semantic sign (we speak of an archiseme or an identifying meaningful component) is
<not signalizing any motion, i.e. a resting state>. Mutually they differ by the
semantic component pointing to the <manner or style of the resting state>, but they
also carry in common the semantic component of <staying, remaining, being put
up> through which they enter into a synonymous relation with the verbs “to stay, to
remain, to be put up”. In Bulgarian this semantic component has hierarchically
a much higher position than in Slovak, forming there a second archiseme, and
thereby the verbs stoja— seda — leZa enter relationship of a closer partial synonymy
than their Slovak counterparts. This has further consequences in lexical structure.
For instance, when the verb stoja is made to actualize the manner of the resting
posture, the conceptual contents ““aufrecht stehen — stand upright’ and ““Stehplatz
— standing place” are rendered in Bulgerian by means of designations which
explicitly express the element “straight, upright”: stoja prav (to stand erect) and
“miasto za pravostojasti ” (place for—those—standing upright, erect),i.e. standing
place. It should be added that precisely those traits that differentiate Bulgarian
(properly speaking the Bulgarian—Macedonian complex) from Slovak and the
remaining Slavic languages, connect Bulgarian with the Balkan linguistic union.
Compare the modern Greek stéko Orthios (to stand upright), the Turkish ayakta
durmak (to touch the earth with one’s feet), the Roumanian a sta in picioare (to stand
on one’s feet), the Albanian rri mé kémbé (to stand on one’s feet) ; standing room : in
Turkish ayakta durulacak yer, Roum. loc/bilet in picioare, Alban. vend/bilet mé
kémbé (for more details, see Blanar, 1968).
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Zur Charakteristik der Differenzierung der Mundarten
im Hinblick auf die Wortbildung :

FERDINAND BUFFA

1. Zu den grundlegenden charakteristischen Merkmalen der Volksmundarten
gehort ihre geographische Differenziertheit. Auch die slowakischen Mundarten sind
geographisch differenziert, u.zw. in allen sprachlichen Ebenen. Dies bewies auch die
neueste Forschung, als zu den traditionellen, griindlich erforschten Verhiltnissen im
Laut- und Formenbestand der slowakischen Mundarten Erkenntnisse iiber deren
Differenzierung auch auf dem Gebiet der Wortbildung und Lexik hinzukamen.

Die geographischen mundartlichen Differenzen kénnen vom Gesichtspunkt des
Systems der untersuchten Mundarten von verschiedener Art sein: Sie kénnen (1)
eine bestimmte Erscheinung, also eine Gruppe von Spracheinheiten, die durch ein
gemeinsames Merkmal verbunden sind, oder (2) bloB bestimmte Singularititen, also
einzelne isolierte Elemente, betreffen. Als Beispiel fiir den ersten Typ von Differen-
zen, die wir als systemhaft bezeichnen, kann man die Differenzierung der Laut- und
Formbildungserscheinungen in den Mundarten bezeichnen. Fiir ihre Differenzie-
rung in den Mundarten ist typisch, daB sie in der Regel Systemcharakter haben. So
werden beispielsweise auf dem Gebiet der slowakischen Mundarten, wo es keine
phonologische Quantitit gibt, alle urspriinglich langen Vokale kurz ausgesprochen.
Ahnlich verindern sich in den Mundarten mit sog. Assibilierung die urspriinglich
weichen Konsonanten d, £ — allerdings in unterschiedlichem AusmaB — zu dz,
c (obwohl einige neuere iibernommene Worter in diesen Mundarten auch mit d,
t vorkommen, was jedoch bereits Angelegenheit der Lexik ist). Aus der mundartli-
chen Formenbildung ist z. B. das Zusammenfallen der Kasusendungen (besonders
im Plural) fiir alle drei Geschlechter der Substantive bekannt. Fiir den zweiten Typ
der Differenzierung der Mundarten, d.i. fiir die Differenzierung in den Einzelele-
menten, kann man als typisch jene lexikalischen Differenzen anfiihren, bei denen
fast jede geographisch differenzierte lexikalische Einheit ihre eigene geographische
Situation hat. Die Differenzierung in den slowakischen Mundarten im Hinblick auf
- die Wortbildung ist deshalb bemerkenswert, weil sie sowohl Merkmale des ersten,
systemhaften, als auch des zweiten, ,,lexikalischen* Typs aufweist.

2. Fiir die Wortbildung sémtlicher slowakischen Mundarten ist die groBe Nihe
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der Wortbildungsmittel (Affixe) und der aus édlteren Entwicklungsepochen ererbten
Wortbildungsverfahren typisch. Diese gemeinsamen Mittel und Verfahren kamen
jedoch nicht in allen Mundarten in gleicher Weise zur Geltung und waren auch nicht
in gleichem MaBe produktiv, was zur Folge hat, daB zwischen den heutigen
Mundarten bedeutende Differenzen bei den einzelnen Wortbildungstypen beste-
hen. Dies duBert sich gewohnlich derart, da3 ein bestimmter Wortbildungstyp in
einer bestimmten Mundart mit einer bedeutenden Anzahl von Derivaten vertreten
ist, wihrend in einer anderen Mundart (oder in anderen Mundarten) von diesem Typ
viel weniger Ableitungen vorkommen. Historisch handelt es sich hier um einen
unterschiedlichen Grad von Produktivitit eines bestimmten Wortbildungstyps in
den einzelnen Mundarten.

Als Beispiel kann man die Situation der diminutiven Substantive in den slowaki-
schen Mundarten anfiihren. Grundsétzlich hatten in allen slowakischen Mundarten
dieselben Wortbildungstypen bei der Bildung von Diminutiven Geltung. Aber
unsere bisherigen Erkenntnisse auf diesem Gebiet beweisen eindeutig, daB z. B.
miénnliche Diminutive mit dem Suffix -ik am stirksten in den mittelslowakischen
Mundarten (auf die benachbarten westslowakischen Mundarten iibergreifend)
vertreten sind, wihrend in den west- und ostslowakischen Mundarten Formen mit
Suffix -ek/-ok iiberwiegen. Infolgedessen gibt es neben einer Menge allen slowaki-
schen Mundarten gemeinsamer diminutiver Formen auch eine bedeutende Anzahl
einzelner Worter mit gleicher Wortbildungsbasis, jedoch verschiedenem Suffix (-ik
in den mittelslowakischen Mundarten, -ek in den west- und ostslowakischen
Mundarten). Es sind dies Differenzen vom Typ vticik — vtiacek (Voglein), hadcik
— héddek (Hikchen), pdsik — pdsek (Biandchen), plotik — plotek (Zaunchen).

Ahnlich erlangten auch bei weiblichen Substantiven in den slowakischen Mundar-
ten dieselben Wortbildungstypen der Diminutive Geltung. Diminutive mit dem
Suffix -ka sind jedoch in den ostslowakischen Mundarten viel haufiger belegt als in
den mittel- und westslowakischen Mundarten. Und so existiert auch hier neben
vielen diminutiven Formen, die allen slowakischen Mundarten gemeinsam sind, eine
Menge von Ableitungen mit gleicher Wortbildungsbasis, jedoch unterschiedlichem
Suffix (mit -ka in den ostslowakischen Mundarten, mit -acka in den mittel- und
westslowakischen Mundarten). Diese Differenzen konnen durch Beispiele vom Typ
hiiska — husic¢ka (Génschen), krdvka — kravicka (Kiihlein) illustriert werden.

Ahnliche Differenzen sind in den slowakischen Mundarten verhiltnismaBig
hdufig anzutreffen. Sehr produktiv — mehr als in den iibrigen slowakischen
Mundarten — war in den ostslowakischen Mundarten der Typ deadjektivischer
Bezeichnungen von Eigenschaften und Zustinden mit dem Suffix -ota, z. B.

mokrota (Feuchtigkeit, Nisse), cichota (Stille), mekota (Weichheit) ; in den mittel-
und westslowakischen Mundarten ist zahlreicher als in den ostslowakischen Mund-
arten der Typ deverbativer Bezeichnungen von Tétigkeiten mit dem Suffix -acka
vertreten: hladacka (die Suche), hrabacka (das Rechen, Scharren), kopacka (das
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Graben), ferner der Typ suffixloser Bezeichnungen einer Handlung bzw. eines
Vorganges: srd (Zorn, Ziirnen), Sum (Rauschen), blk (Flackern) oder der Typ
deadjektivischer Bezeichnungen von Eigenschaften mit dem Suffix -ava: dizava
(Ldnge), tiestiava (Enge), vySava (H6he) u.d. Da die angefiihrten und diesen
dhnliche Wortbildungstypen in allen slowakischen Mundarten bekannt sind, kann
hier nicht von Systemunterschieden zwischen ihnen gesprochen werden. Unter-
schiede zeigen sich bei den einzelnen Wortern, also dhnlich wie in der Lexik, aber es
sind dies Unterschiede, die durch ungleiche Ausniitzung derselben Wortbildungs-
mittel verursacht sind. Wenn z. B. zu Wortern des Typs drik (Klotz), hak (Haken),
vtdk (Vogel), pas (Band), krk (Hals) in den mittelslowakischen Mundarten Diminu-
tive iberwiegend mit dem Suffix -ik (drucik, hacik, vtacik, pdsik, kfc¢ik) gebildet
wurden, in den ostslowakischen und in den meisten westslowakischen Mundarten
dagegen Formen mit Suffix -ek, bzw. mit seiner lautlichen Variante -ok (also dricek,
hacek, vticek, pasek, kicek bzw. dricok ...) vorkommen, so ist dies auf der einen
Seite sicherlich das Ergebnis des Drucks des Wortbildungssystems der betreffenden
Mundart, in der einer der synonymen Wortbildungstypen besonders produktiv
wurde. Auf der anderen Seite konnte jedoch ein abgeleitetes Wort auch analog
gebildet werden, d. h. in Anlehnung an ein Wort, mit dem es auf irgendeine Weise
zusammenhiéngt, etwa durch Ahnlichkeit der Form (wie z. B. des lautlichen
Ausgangs der Wortbildungsbasis oder durch Situationsnihe der benannten Realien.
So wird es sicherlich kein Zufall sein, wenn unter den erwihnten Diminutiven mit
Suffix -ik: -ek hidufig Worter mit einer Wortbildungsbasis sind, die auf den
Konsonanten k enden; krok (Schritt), driik, vtdk, tik (St6Bel, Tolpel), hdk, vojak
(Soldat), krk, potok (Bach). Den angefiihrten Typ von Differenzen kann man somit
als Differenzen infolge unterschiedlicher Produktivitit der einzelnen Wortbil-
dungstypen charakterisieren, die in verschiedenen (synonymen) Suffixen bei den
einzelnen Ableitungen im Rahmen der in allen Mundarten bekannten Wortbil-
dungstypen zum Ausdruck kommen.

Differenzen dhnlicher Art, d.i. nichtsystemhafte Differenzen, die an mundartli-
chen abgeleiteten Wortern feststellbar sind, konnen auch die Wortbildungsbasen
betreffen. Im Prinzip handelt es sich darum, daB ein bestimmter Wortbildungstyp in
mehreren Mundarten produktiv sein kann, daB aber in den einzelnen Mundarten die
einzelnen Derivate von verschiedenen, nichtiibereinstimmenden Wortbildungsba-
sen gebildet wurden. Dabei konnen solche Wortbildungsbasen iibereinstimmende
lexikalische Bedeutung haben, also synonym sein, es konnen zwischen ihnen jedoch
auch Bedeutungsdifferenzen bestehen. So sind deverbative expressive Personenbe-
zeichnungen, die auf eine gewisse Titigkeit hinweisen, mit dem Suffix -o§ in allen
slowakischen Mundarten hiufig, aber nur wenige von ihnen stimmen, was die
Wortbildungsbasis betrifft, iiberein. Es gibt somit eine Gruppe von Benennungen
mit gemeinsamem Suffix und mit identischer Bedeutung vom Typ hundro§ — dudros
— Zundro§ — Somros — frflo§ — mrmlo§ — brblo§ (Brummbér, Murrkopf) usw. Von
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dhnlicher Art ist die Reihe ¢lapkanica — Captanica — ¢vachtanica — Spliechanica
— §lopkanica — chlaptanica (Geplitscher). Differenzen dieser Art spiegeln lexika-
lische Unterschiede zwischen den Mundarten wider, u.zw. soweit es sich um die
Wortbildungsbasen als selbstidndige Lexeme handelt. Als Wortbildungsbasen wur-
den diese Lexeme jedoch zum integrierenden Bestandteil des Derivats als Ganzen,
so daB sie in dieser neuen Funktion auch als wortbildende Elemente in Erwédgung zu
ziehen wiren. Und da sie im Rahmen eines bestimmten Wortbildungstyps in den
einzelnen Mundarten verschieden sein kénnen, bilden sie gewisse, wenn auch nicht
systemhafte Differenzen. Es scheint, daB sie besonders hdufig unter den expressiven
Wortern anzutreffen sind (welche sich gewohnlich durch eine sehr bunte Synonymlk
und lexikalische Differenziertheit iiberhaupt auszeichnen).

Eine dhnliche Differenziertheit kann zwar auch in einem Wortbildungstyp, jedoch
nur zwischen lexematisch verschiedenen Wortern vorkommen. So sind z. B.

‘denominative expressive Personenbezeichnungen mit dem Suffix -o§ des Typs
mittelslow. hlado$ (Nimmersatt), hrdo§ (St6lzling), ostslow. skupo§ (Geizhals),
mockos (Tabaklutscher ; Dreckfink), pupkos (Dickwanst), westslow. hlados, hnilo§
(Faulpelz), zdechlo$ (Kiimmerling, Lazarus) zwar in allen slowakischen Mundarten
vertreten, aber es gibt verhiltnismaBig wenige Worter, die allen Mundarten
gemeinsam wiren. Was das System betrifft, gibt es also bei diesem Wortbildungstyp
keine Unterschiede zwischen den einzelnen Mundarten — in allen ist dieser Typ
ndmlich bekannt — bedeutende Unterschiede zeigen sich jedoch in der Distribution
in dem Sinne, daB in den einzelnen Mundarten die Benennungen dieses Wortbil-
dungstyps von verschiedenen, meist n1cht identischen Lexemen als Wortbildungsba-
sen abgeleitet sind.

3. Zwischen den einzelnen Mundarten (d.i. zwischen den mundartlichen Mi-
krosystemen) gibt es auch Differenzen in der Wortbildung, denen Systemcharakter
zukommt. In der Regel sind dies Differenzen, die damit zusammenhéngen, daB ein
bestimmter Wortbildungstyp nur in einer der Mundarten (bzw. in einigen Mundar-
ten) zahlreicher ist, wihrend von diesem Typ in den iibrigen Mundarten nur einige
wenige Reprisentanten bekannt sind. Heute 148t sich in der Regel bereits schwer
feststellen, ob es sich hier (historisch) um Unterschiede in der Produktivitidt des
betreffenden Wortbildungstyps handelt oder ob die wenigen Reprisentanten eines
bestimmten Worttyps in die erwidhnten Mundarten in Form lexikalischer Entleh-
nungen oder auf dhnliche Weise gelangten. So kann man z. B. in den west- und
mittelslowakischen Mundarten als in der Vergangenheit lebendigen Wortbil-
dungstyp Sachkollektiva mit dem Suffix -ie, ferner deverbative Bezeichnungen von
Materialien mit dem Suffix -ivo, Bezeichnungen von Tétigkeiten mit dem Suffix -ot,
deadjektive expressive Personenbezeichnungen mit dem Suffix -driu.4. anfiihren. In
den ostslowakischen Mundarten sind von den genannten Wortbildungstypen nur
einige (in der Regel zwei, drei) Worter bekannt, so dal3 man von einem vollwertigen
Wortbildungstyp in diesen Mundarten nicht sprechen kann.
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Vom Gesichtspunkt des Wortbildungssystems der einzelnen Mundarten handelt
es sich bei den Differenzen des angefiihrten Typs eigentlich um Vorhandensein bzw.
Nichtvorhandensein eines bestimmten Wortbildungstyps, da vereinzelt vorkom-
mende Ableitungen noch keinen Wortbildungstyp bilden, namentlich wenn es sich
um iibernommene Benennungen handelt. In einigen Fillen kénnen jedoch solche
vereinzelte Benennungen Uberreste eines dlteren Zustandes sein (z. B. vereinzelte
Sammelnamen auf -ie in den ostslowakischen Mundarten), so daB sie einen
wichtigen Beleg fiir gegenseitige, namentlich in der Vergangenheit bestehende
Beziehungen zwischen unseren Mundarten darstellen.

Zwischen den einzelnen Mundarten gibt es natiirlich auch systemhafte Unter-
schiede, die dadurch zustande kommen, daf} ein bestimmter Wortbildungstyp blo8
in einer bestimmten Mundart (oder in bestimmten Mundarten) geldufig ist, wihrend
er in anderen Mundarten iiberhaupt nicht bekannt ist, so daB an seiner Stelle ein
anderer Wortbildungstyp oder eine andere Art der Benennung existiert. So sind z. B.
Ortsbezeichnungen mit dem Suffix -in, z. B. kurin (Hiihnerstall), plevin (Spreu-,
Strohschuppen), dhnlich auch expressive Bezeichnungen von Personen mit dem
Suffix -aj : pobehaj (Strolch, Vagabund), motaj(Wirrkopf), tiraj (Plappermaul) nur
in den mittel- und westslowakischen Mundarten bekannt; ferner sind dies mittel-
und westslowakische Sonderformen von Verben zum Ausdruck der wiederholten
Handlung vom Typ spdvat, varievat, robievat, obediivat, nociivat (zu schlafen,
kochen, machen, mittagmahlen, iibernachten pflegen). Nur in den mittelslowaki-
schen Mundarten kommen Diminutive méinnlicher Substantive mit dem Suffix -ec,
z. B. mesec (Beutel), pitvorec (Hausflur) und solche weiblicher Substantive mit
Suffix -ica, z. B. izbica (Stiibchen), dievéica (Migdlein) vor. Nur in den ostslowaki-
schen Mundarten gibt es expressive Bezeichnungen von Personen mit dem Suffix
-al, z. B. bruchal (Dickbauch), ¢ereval (Dicksack) sowie auf -afia endende Namen
der Gattinnen Hatalana, Mikaria u. a.

Aus dem Angefiihrten geht hervor, daB es verhiltnismiBig wenige Wortbil-
dungstypen gibt, die nicht in allen slowakischen Mundarten bekannt sind, und da8 es
sich in der Mehrzahl um Benennungen expressiven Charakters handelt. AuBer fiir
iterative Verben gibt es fiir alle iibrigen Typen in anderen Mundarten vollwertigen
Ersatz in Benennungen mit einem anderen gleichbedeutenden Suffix. Threm Ur-
sprung nach sind dies in der Mehrzahl Wortbildungstypen mit élteren Suffixen, so
daB man sie in einem gewissen Sinne (vom gesamtslowakischen Gesichtspunkt) als
relikte Sprachmittel ansehen kann. ) _

4. AbschlieBend fassen wir unsere Bemerkungen iiber einige Merkmale der
Differenzierung der Mundarten im Hinblick auf die Wortbildung zusammen. Im
Unterschied zu anderen Sprachebenen verfiigen alle slowakischen Mundarten auf
dem Gebiete der Wortbildung iiber geradezu auffillig iibereinstimmende Wortbil-
dungsmittel und -verfahren. In der Praxis bedeutet dies, daB sich im Vorkommen der
Wortbildungstypen (als der kleinsten wortbildenden Systemeinheiten) — nach
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unseren bisherigen Erkenntnissen nur minimale Unterschiede kundtun. Es handelt .

sich praktisch um das Vorkommen einiger (in der Regel dlterer) Wortbildungstypen
bloB in gewissen, also nicht in allen mundartlichen Mikrosystemen, wiahrend in
anderen Mikrosystemen fiir sie gewohnlich ein anderes dquivalentes Wortbildungs-
mittel vorhanden ist. Es sind dies namentlich einige Wortbildungstypen expressi-
ven Charakters, z. B. Diminutive auf -ec, -ica, expressive Personenbezeichnungen
auf -aj, -al, seltener auch andere, z. B. Ortsbezeichnungen auf -in und iterative
Verbformen. AuBerdem gibt es noch einige Wortbildungstypen, die nur in gewissen
Mundarten zur Geltung kamen, wihrend von ihnen in anderen Mundarten blof3
sporadisch einige Ableitungen (oft als relikte Worter) existieren. Solche Wortbil-
dungstypen sind z. B. Sammelnamen auf -ie, Materialbezeichnungen auf -ivo,
Bezeichnungen von Handlungen und Titigkeiten auf -ot, Diminutive auf -ce u. a.
Auch diese Wortbildungstypen haben in anderen Mundarten dquivalente Wortbil-
dungsmittel ; in der Regel sind dies parallele Ableitungen mit synonymen Suffixen.

VerhiltnismiBig hdufige Differenzen zwischen den einzelnen mundartlichen
Mikrosystemen im Bereich der Wortbildung tun sich in ungleicher lexikalischer
Distribution bei gemeinsamen Wortbildungstypen kund. Das bedeutet, daf ein
bestimmter Wortbildungstyp in allen slowakischen Mundarten vorkommen kann,
wobei jedoch die Anzahl der nach ihm gebildeten Derivate in den einzelnen
Mundarten sehr schwankend sein kann. So ist z.B. fiir die mittelslowakischen
Mundarten ein sehr reiches Vorkommen suffixloser Bezeichnungen von Handlun-
gen, mannlicher Diminutive auf -ik, Bezeichnungen von Eigenschaften auf -ava und
anderer Typen charakteristisch. In den ostslowakischen Mundarten sind besonders
haufig Bezeichnungen von Eigenschaften auf -ota, weibliche Diminutive auf -ka,
Bezeichnungen von Handlungen in Form von deverbativen Substantiven u.ad. Diese
Unterschiede sind eine Folge der unterschiedlichen Produktivitit der Wortbil-
dungstypen in den einzelnen Mundartgebieten.

Die angefiihrten, vom geographischen Gesichtspunkt bewerteten systemhaften
Differenzen bestitigen im Prinzip die bisherige trichotomische Einteilung der
slowakischen Mundarten, wobei der Gegensatz mittel- und westslowakischer Er-
scheinungen gegeniiber ostslowakischen Erscheinungen héufig festzustellen ist.

Es muB wohl nicht besonders betont werden, daB systemhafte Wortbildungsdiffe-
renzen ein sehr wichtiges charakterisierendes Merkmal der slowakischen Mundar-
ten darstellen. Da unsere heutigen Mundarten in der Wortbildung nicht mehr aktiv
sind, driickt ihre Charakteristik in bezug auf die Wortbildung vor allem alt-
herkommliche Beziehungen zwischen ihnen aus, u. zw. namentlich die Beziehung
ihrer gegenseitigen Zusammengehorigkeit aufgrund der Mehrzahl iibereinstimmen-
der Erscheinungen wie auch ihre spitere, relativ selbstindige Entwicklung, die sich
in teilweise unterschiedlicher Entwicklung der urspriinglich gemeinsamen Wortbil-
dungsmittel widerspiegelt. Diese Entwicklung bedeutet im wesentlichen entweder
eine intensive Entfaltung eines bestimmten Wortbildungstyps oder seine Ver-
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nachlissigung, bzw. sogar seine Aufgabe, wobei es sich hier nur sehr selten auch um
Erwerbung eines neuen, in anderen Mundarten unbekannten Wortbildungstyps
handelt, vgl. z.B. die mittelslowakischen Bezeichnungen einer Handlung mit dem
Suffix -cia des Typs dovolencia (Erlaubnis), unovdcia (Belédstigung), behancia
(Lauferei).

Da der geldufigste Typ der Bildung neuer Benennungen in den slowakischen
Mundarten die Ableitung mithilfe eines Suffixes war, duBern sich die Differenzen in
der Wortbildung vor allem im suffixalen Bereich, namentlich bei Benennungen mit
identischen Wortbildungsbasen, jedoch verschiedenen Suffixen. Derartige Diffe-
renzen machten es moglich, daB mehrere synonyme Suffixe zur Verfiigung standen,
d.h. daB Benennungen fiir dieselben Dinge (auch von denselben Wortbildungsba-
sen) mit mehreren Suffixen gebildet werden konnten. Wie unser Material zeigt,
niitzten dies die Mundarten auch reichlich aus, u. zw. sowohl bei einzelnen Wortern
als auch bei ganzen Wortbildungstypen. Das Ergebnis ist eine Menge tautonymer
Benennungen mit gleichen (oder bedeutungsmiBig nahen) Wortbildungsbasen,
jedoch verschiedenen Affixen in den slowakischen Mundarten. Davon sind nament-
lich die systemhaften Erscheinungen, die den gesamten Wortbildungstyp betreffen,
fiir die Vertiefung der Charakteristik der einzelnen Mundartgebiete wie auch fiir das
tiefere Verstidndnis ihrer wechselseitigen Beziehungen und ihrer Entwicklung
wichtig.
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KapnaTu3Msl B CJIOBaNKOH HANEKTHOM JIEKCHKE

NBOP PUIIKA

1.0 Ilpu aHamu3e, MMEIOLIEM UENBIO KIIACCH(UKANNIO CIIOBALIKON [HAANEKTHON
nekcuky (COBOKYIHOCTH JIEKCMYECKMX €IUHHMI] TOH CTPYKTYpHOM (POpMEBI HAlMO-
HAJIBHOTO S13bIKa, KOTOPOH I0JIL3YETCS TEPPUTOPHATIBHO, TPO(ECCHOHANBHO B 06-
[IECTBEHHO 6IM3Kasi rpyna Jirofgei), 0GLIKHOBEHHO BBIIEISIOTCS TPU cltosi. [IBa u3
HHUX — a MMEHHO OOIIIeHapOJHOE SIPO CIIOBAPHOTO cocTaBa (JIeKcuka, ynorpebise-
Masi 6e3 TEpPUTOPMAJILHOTO OrpaHWYeHHs) U COOCTBEHHO NUANIEKTHas JEKCHKa
(nexcryeckue eqMHUNBI, XapaKTEepHBIE ISt TOX WM MHOM 30HBI, paclIMpeHHe KO-
TOPBIX OMACHIBAETCS COOTBETCTBYIOIIEN H30TIIOCCOH) — HPH JIEKCUKOTpadrIecKou
MHBEHTApU3alliMl BBIIEISIOTCS M OLEHMBAIOTCS MO CYIIECTBY OFHO3HA4HO. YTIIy-
6JIEHHOTrO M3y4€EHHUs, OTHAKO, TpeOyeT Ta 4acTh AUATEKTHOM JTEKCUKH, KOTOPasi XOTs
M ynoTpe6iseTcss Ha W3BECTHOW OTPAaHUYEHHOM TEpPUTOPHH (MU B MHOTHMX o6na-
CTHX), BMECTE C TEM COCTaBISET (PaKTHIECKH WIH NOTEHI[MaIbHO YaCThb CIOBAPHOIO
cocraBa NHMTEpaTypHOro si3bika. OTmenbHble [UaNeKTHbIE cioBa (o6pa3syronpe
gacto 6oraThle TABTOHMMHYECKHUE PSIAbI) 0003Ha4aI0T peasiui (IeACTBHS, IBJICHNUS)
HapOJIHOM KU3HY, KOTOPBIX BeCh HAI[MOHANBHBINA KOJIIEKTHB HE 3HAET WIM HE
yIOTpeOsIET, a MOTOMY OTCYTCTBYET ONHO3HAYHBIM JIMTEPATYPHBIA 3KBHBAJICHT.
STH Ha3BaHUSA B W3BECTHON CTENEHM TEPMMHOJIOTU30BaHBI M 06pa3yIOT Ty 49acTh
JieKCH4eCKOTO (DOHJa OUAJIEKTOB, KOTOpasl AJIsl MUcaTeled SBISETCS MCTOYHUKOM
oboramenus nuTepaTypHoro s3bika (Ripka, 1980).

1.1 B cBasu ¢ nogroroBkoi O61ekapnaTckoro JUajaeKTOJIOrHIecKoro aTiaca
(OKDA) B cTpaHax LEHTpaJbHOH U I0ro-3amajsod EBpomnsl B HacTosiiee BpeMs
CHCTEMATHYECKH M KOMIUIEKCHO M3y4aeTcsl INIaBHBIM 06pa3oM JIEKCHKa, CBS3aHHast
¢ oTroHHEIM nactymectBoM. ITo Bonpocauky OKDA, KOTOpbIH cOfep>KuT G0bliee
YUCO JEKCUYECKUX ¥ CEMAHTUIECKHUX BOIMPOCOB, CBSI3aHHBIX C 3TOM TEMAaTHIECKOMN
cepoit, 661 coGpal MaTepual B 24 cnoBaukux myHkTax ceTki OKDA ; usy4eHHbIe
HMaHHBIE IOMOTAIOT YTOYHUTH CYIECTBYIONME 3HAHUSI O TEPPUTOPHAIEHOM pacIpo-
CTpaHEHHMH W CMBICIIOBOM MU depeHMayy TaK Ha3. «KapnaTU3MOB».

1.2 Hago ortmeruts, uro B Teopuu OKDA xapnaTu3Mbl NOCIEHOBATEILHO
OTIMYAIOTCA OT Gankanm3MoB. KapmaTu3Mbl onpefensiorcs Kak 6oliee JpeBHHUE
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ABIICHUS, KOTOPbIE BO3HHUKANM B A3bIKAX KapHaTCKOM OGJACTH MON BIMSHHEM
o61ero s3bIKOBOro cyGerpara. OHE OGHAPYKMBAIOTCS HA BCEX YPOBHSIX SI3bIKA ; KX
M3y4EHHE MOMOTaeT rIyGxKe OO BSICHATL IPUIHMHBI, IPONIECCHI Y. IIOCIECTBHUS Kap-
NaTCKUX I3bIKOBbIX KOHTAaKTOB. BajlkaHU3MBI — 3TO Ha3BaHUS peanuil u efiCTBHIA,
KOTopbxe npuHecinyu B KapnaTel B nepro mo3gHeRIMX MUTpaEOHHBIX NepenBuxKe-
HWH, TIaBHBIM 0Gpa3oM BO BPEMs TaK Ha3. «BAJIANICKON KOJOHW3ALMW», SKUTEIH
Bankanckoro nomyoctposa. B a1oii craThe TepMEHOM « KapHaTH3MbI» Ha3bIBalOTCS
JIEKCEMbI, KOTOPBIC HCHOJIb3YIOTCI B CIOBALKHX AMANeKTax mis o6o3HAaYeHHS
pa3H1:Ix SBIICHU{ MaCTYIIECTBA ¥ OTTOHHOTO OBLEBOACTBA. KapnaTusMmul siBsiroTcst
6a30¥ IS MACTYIIECKOI TEPMUHOIOTHHM, KOTOPYIO B OCHOBHOM 3aMMCTBOBAI M JIH-
TepaTypPHBIH SI3bIK.

2.0 BONBIMHCTBO KapnaTH3MOB, BOLIEAIINX B JIEKCHUKY JINTEPATYPHOTO S3bIKa,
B OCHOBHOM pErMCTPHUPYET W BepHO ToikyeT Slovnik slovenského jazyka (SSJ).
Mcnonb3oBaHne cpaBHUTENBLHOTO ¥ IUCTPUGYTHBHOTO aHATH3A B M3yYEeHUH CEMaH-
THYECKOH CTPYKTYPhI KapmaTH3MOB B AMAJIEKTaX MO3BONHT, OJHAKO, BO MHOIOM
YTOYHHTE CYLIECTBYIOIME JaHHbIE, OTPAaXKEHHBIE B TOJIKOBAHMSIX SSJ.

2.1 Cnogo salas npuseneso B SSJ (IV, 15) ¢ ogaum 3HAYE€HMEM ; OHO TOJIKYETCS
Kak «IepeBsSHHBIA 3aIrOH, B KOTOPOM HOYYIOT OBLBI HJIM CKOT BO BPeMs JIETHETO
npeGhIBaHKs Ha TOPHBIX MAaCTOHMINAX, M OTHOCSINASICS K HEMY MacTymecKas XUKuHa
AN riaaBHOro mactyxa (6aum) W oB4apa». Jlekcema sala$ (BcTpedaeTcst Takxke
B hopMe sauas) B 3TOM 3HaYEHHM XOPOLIO U3BECTHA Ha GOBINON YaCTH TEPPUTOPUH
Crosakun. B o6nactn Cnuma cymecTByeT TaBToHMM koSar u B 06acTu Kucyne
CIIOpaguYecKy BCTpevdaeTcs nekcema bacovisko. B pesynbTaTe ceMaHTHYECKOTO
aHanmM3a omnpefeneHHble NugdepeHIANbHbIE NPU3HAKH NUATEKTHON JeKCeMbI
sala$ MO3BONSIOT BBIIENIATD M APYIMe 3HAYCHUS, M3BECTHBIC B HEKOTOPBIX apeajiax.
B HoBorpanckux auanekTax cnoBo salas 0603HauaeT OBYapHIO, MIOCTPOEHHYIO HUIIH
BO IBOpE, MM Ha CBOOOXHOM NPOCTPaHCTBE (BHE [IEPEBHHM).

B CnoBakum coBmecTHas nacTb6a oBel SBJISIETCS npeobiagaronieil orpaHu3a-
1oHHoM popmoit (Podolik, 1967). O6-eauHEHNS OBIEBOIOB B IEPEBHSX, KOTOPBIE
HaHUMaJId acTyxoB, B JInnTose o6o3Havyanu cioBoM salas. PykoBogurens 3TOro
o6benuHenus 6601 salasnik, Bo3aMOXHO, u saladni gazda.

2.2 HeoTwsemiieMol 9acThiO NACTYIIECKON CTOSHKY (manamia) SBIsSETCS XUKHU--
Ha, KOTOpasi B CJIOBAapsX ONpENeNseTcs KaK <IPUMHTUBHBIA EPEBSHHBIH I0M,
nepessiHHas Oyaka» (SSJ I, 718). K aroii cememe B HEKOTOPBIX AUaleKTax qo0aBu-
JI0Ch HECKONBKO Y epEeHIMPYIOLINX NPU3HAKOB, IPHIEM OCHOBHOMN KOMIIOHEHT
CTPOCHHE H3 [AepeBa» COXPaHIETCA BO BCeX [eUHMLUAX 3HAYEHHMS MM
CMBICTIOBBIX OTTEHKOB ciioBa koliba, onmpalonmxca Ha RUANEKTHBIA MaTepHal.
Jlexcemsr koliba/koliba ynoTpe6asiores misi 0603HaYEHNS cpy6OBon (wnm poina-

TO) MaCTyIIECKO!H NOCTPONKH Ha CTOSHKE, B KOTOpO# pa60'ram H cnar (B Heli ecTh
TaKXe o4ar, KocTep).

Kapnatusm koliba B cMIICKMX U 3BOJICHCKHUX QUAIEKTAX WCIIONB3YIOT 1S Ha3Ba-

R
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HUS JepEBSHHOTO TPUCIOCOGIEHHs! sl CYIIKU KJIeBepa, TPaBhl M T.II., KOTOPOE
MMeeT BHJ[ TPEX- WX YeTHIPEXCTOPOHHEN mupaMufibl. [lanbHEHIINM IIAaroM CeMaH-
THYECKOTO Pa3BHTHS NekceMbl koliba Ha 623e NpU3HAaKa «YCTPOUCTBO AJIS CYLIKHM»
SBISIeTCS B CHMIICKWX [UAJleKTaX 3HadeHHe «epeBa (YCTPOMCTBO) IUisi CYIIKH
3epHa».

2.3 CroBalkue IacTyllecKue XUXKUHBI HIMEIOT NPSIMOYTONbHBIA IUIaH 1 CHaYana
6LUTM OHOYACTHBIME (C OJHMM MOMeIeHHEeM). B IeHTpe XUXUHBI HaXOHUTCS
xocTtep (OTKPBITHIA ouar), pa3MelleHie KOTOPOro onpefensieT AalbHelee pac-
4jleHeHWe BHYTPEHHEro NMpOCTpaHCTBa XmxuHbL Kocrep OblBaeT OGBIKHOBEHHO
B IepefHell YacTH XVKWHBI OKOJIO fABepel. B riyOuHe XWXKMHBI pasMelaeTcs
[€peBsIHHAS OCY/A C XUHIMLEN, IIOIKH [JIs CYIIKH ChIPA ¥ T. II. ITO IPOCTPAHCTBO
(B mocnenHUe TOfbI €ro OTHENSIOT CTEHOM, TaK YTO BO3ZHMKAET [ByX4aCTHas
XMKAHA, WK CTPOST CICHUANBHBIA HaBec Iepej| XMXXHHOM) GOMBIINHCTBO HOCUTE-
el muanekToB 0603HavaeT cioBoM komdrnik. B kaproreke Slovnika slovenskych
ndredi (nanee SSN) HeMHOTO MaTepUana JOKYMEHTUPYET 3Ty JIEKCEMY, HO cobpaH-
Hble faHHbIE (MOCE MX MONOIHATENHOM KOH(MPPOHTANMI ¢ MAaTEPHAIOM 3THOTpa-
$hoB), N03BONAIOT cHOPMYIMPOBATE BBIBOJLI, KOPPEKTUPYIOIME NPEIIECTBYO-
nme 3HaHus. B paiionax JluntoB u Crvm kapnatuam komdrnik (mpu mOJIEBBIX
paboTax 3amMCaHHBIA B HajIeXamux (hOHETHICCKUX cdopmax) umeeT oO6s3a-
TeNbHBIA CeMAHTHYECKHil NMPM3HAK «MECTO JIsl XpaHeHMs: dero-HuOyab». Ilo-
[OGHBIM 06pa3oM cOPMYIMPOBAHHEIA O6GA3aTENBHBIA NPU3HAK obOHapyXuBaeT
MpY CEeMaHTHYECKOM aHanu3e KaprnaTusma komdrnik B MHBIX CNIaBSHCKMX 30HaX
Knenukosa (1974). B ciosape Kdlala (1924) 370 c1oBO TONKYETCS KaK «CTOJNUK
B XIMKHHE», HO JAHHOE TOJIKOBAHUE IIPEJCTABISAECTCS HEKOPPEKTHBIM.

2.4 Komdrnik ciyXuT B NEpBYIO O4epefb IS XPAaHCHUS WM CYIMIKH «ChIpa».
IMonka, Ha KOTOPYIO KJIafyT 3TOT CaMbIi BaXKHBIA MPOAYKT OTTOHHOTO OBIIEBOA-
cTBa, HaspBaeTcsa podisiar. BepositHo, nmepBoHadanbHo podisiar (B crmoBankux
MANeKTax M3BECTHBI TakXe (opMel podi§dr, podiSdr u ip.) CIyXW1 IS CYLIKH
«ChIpa», ¢ KOTOPOTO CTeKla ChIBOpPoTKa. Ilo3xe Havamd Ha 3Ty MOJIKY KIJIAcTh
¥ JEpEeBSHHYIO MOCYAY, YNOTpeOJseMyio MpH IMPOHU3BOACTBE APYIHX MOJIOYHBIX
nponykToB. PYHKINS ¥ BAX IIONKH B Pa3TUHbIX 06nacTsix CIOBaKHH, ITie H3BECTHO
OTrOHHOE OBLIEBOJICTBO, OGHAPYXMBAIOT HEKOTOPbIe MofHdukanuu. B cese [Jonxa-
Cyua (paiion TpeHunH) B 3HaUSHHHM «IIOJIKA [/l ChIpa» 3alMCaHa JIEKCEMa podra.
B c. 3a3puBa (Huxusiss Opasa) cioBoM podiSir Ha3bIBaIOT CAeJaHHOE M3 Xepuen
OMeIIeHKe B I'yMHE Hajl BOPOTaMH ([UIsl CYIIKH CeHa, KIIEBEPA).

2.5 W3 ocTaNbHBIX Ha3BaHMH, CB3aHHBIX ¢ BHYTPEHHUM YCTPOWCTBOM XMKWHBI
(uaspiBaemoii koliba), 3aciTy>KMBa€eT BHUMAaHHs NPEXKAE BCETO CIOBO kumhdr. Oso
HE YIIOMUHAETCA CPEMY <KJIACCHIECKMX» KapNaTU3MOB, €ro IPOUCXOXKICHHUE HESICHO
(Machek, 1968); HeTOYHBI TaKXe OT/[eNbHbIE €ro TOJKOBAaHMS B HEKOTOPBIX
KapTouKax auanrekTHeIx KaproTek. SSJ (I, 791) ouenuBaeT kumharkak quaniexTHOE
CJIOBO €O 3HAYEHMEM «Malika, Ha KOTOPYIO BEIIaloT KoTeN Haj KocTpoM». CpaBHH-
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TEJIBHBIA CEMaHTHIECCKUY aHATU3 MaTepUala IoKa3bIBaeT, 4To kumhdr (B okpecT-
HocTsix r. [IpubeBuasa 3anvcano kumh4k) siBisieTcst IpACoco6ieHrEM, Ha KOTOPOE
BEWIAIOT HaJi KOCTPOM KOTeJl C ChIBOPOTKOM (cnoBankoe Zindica). Ha Opase ato
NPOCTOM NEPEBSHHBIA KPIOK (Ha3bIBaeMblil Takke odvardk), B o6mactsix JIunToB
n Hosorpan nexcemoii kumhdr Ha3bIBatoT Gonee cnoxuoe (HO (DYHKUHOHATHLHO
IPYHIMIAAILHO TOXAECTBEHHOE) Bpallalolleecss NPUCHOcobIeHne, Ha KOTOpoe
BEMIAIOT KoTell. HEKoTophle U3 3THX YCTaHOBOK M3rOTOBNEHBI U3 MPHPONHO COT-
HYTBIX CTBOJIOB IEPEBLEB, APYIHE COEIAHbI B BULE OTBECHO MMOCTABIEHHOIO CTOI0A
€ HacaXK€HHO¥ T'OPHU30HTANLHO AePEBIHHON 9acTEIO. DTH npncnocoﬁnenm{ 0603Ha-
9aroTcst TaBTOHUMOM kolovrat (Podoldk, 1967).

3.0 B'cnoBanxux guajnekTax HaGmronaeTcs 3HaYATEIbHAS IEHHOCTh CMbIC/IOBOM
CTPYKTYPBI PaCIPOCTPAHEHHOTO KapnaThU3Ma CJIaBIHCKOTO IPOMCXOoXeHus kosiar.
CucreMHO peeBaHTHBIM MPU3HAKOM CEMEMBI SBJISIETCS KOMIIOHEHT «OTpaja, 3a-
KPBITOE [IPOCTPAHCTBO JJIsl *KUBOTHBIX». [IpU BEIEIECHUN OTOENBHBIX 3HAYEHHI 1O
nucepeHnnanbHEIM NPU3HAKaM (MaTepHan, croco6 CTPOEHHS W T. I.) Hajo
YYMTBIBATE TOT (PAKT, YTO NPH H3yYCHHH HIIM JEKCHUKOrpacuieckoil o6paGoTke
AUAIEKTHOTO MaTepHasa Hellb3sl UCXOUTh JINIIb U3 CBEAEHUM, KacaIOIIMXCS JIUTE-
patypHOro si3pika. O CHHOHHMAax MOXHO TOBODHTH TOJBKO TOINA, KOTHA JBE
Pas/IiyHBIC JIEKCEMBI BCTPEYAIOTCA B CHCTEME ONHOIO JUAJIEKTA; B INPOTUBHOM
cily4ae, KOIfia CXOJ{Hasi peajus HasbIBaeTCsl MO-APYroMy B reorpacdwdeckd yma-
JICHHBIX IUaJIEKTaX, Pedb UAET O TABTOHMMMH. TO 3Ke OTHOCHUTCS ¥ K ONpeReIeHUIO
OMOHHMMOB U MHOTO3HAaYHBIX CJIOB. B muTepaType o cux nop orcyreTByeT o6menpu-
HSTBIM TepMHH Ui 0603HAYEHUS STHX SBJICHUI, HO IJIS TAAJIEKTOJIOTOB HX CYIIle-
CTBOBaHMe o4eBuHO. IIpu ananu3e 3HadeHUH cioBa kosiar oGHapy>XMBaeTcs, 4TO
OTACNbHBIE €T0 3HAYEHUsI PaCIPOCTPAaHEHbI B Pa3HBIX reorpaduyeckux paiioHax
[IPY 3TOM B HX TOJIKOBAHHUSX OTYETIMBO BHIHEI CIIE/bI CYO'LEKTHBHOTO OHOMAacHo-
JIOTUIECKOTO MOAX0/1a MH(POPMATOPOB (MK XKe coGupaTenes).

Croo koSiar (kosdr, ko$ir, ko$ar) umeeT B clIoBanKux IOHaNeKkTaXx CIeayroLHe
3HaYeHus : 1. (MOCTOSHHAS MM mepeHOCHast) orpaja (U3 IpyTheB, XKepeil, B mo-
CIIe[{HEE BpEeMst U3 METAJUIMYECKHUX IPYTHEB) ISl OBEl] Ha MACTYIIECKON CTOSIHKE, Ha
nacTOuule (3anaHOCIOBAlKMe H CPEeJHECTIOBAlKHE AUANCKTHI); 2. nacryumeckas
CTOSIHKA B ropax (BOCTOYHOCIIOBALIKHE JUATEKTHI, Iemep) ; 3. 06 bEMHEHHE XO35IEB
oBen (Crmm) ; 4. Xi1eB st OBel, OBYapHS (TOHTCKO-HOBOIPAJICKHE IHUATIEKTBI).

Paann';ne CEMaHTHKH B HANpPABICHUH «3aroH, 3aKPhITOE NPOCTPAaHCTBO IS
KUBOTHBIX» B «OPYAHUE/IPEAMET ISl 4ero-HU6YIh» MO3BOJISIET HOHMMATD JIEKCeMy
koSiar/ko$ar B 3nauennn «kopsuHa» (HoBorpan, COuIn) Kak OMOHHM, XOTS HEKO-
TOPBIE NPH3HAKH (Bewp, mpeaMeT, CBA3aHHBIH U3 MPYTHEB) SBISIOTCS OGIIMMH.

3.1 B 3aroHe [yt OBel| HOYBIO AEPXAT HE TOIBKO SIPOK ¥ 6apaHOB, HO ¥ JOWHBIX
oBell. B mepwop moiikw, OgHAKO, MOWHBIX OBeI OepxXKaT B 3aroHe, KOTOPbIA
B U3BECTHBIX IMaJIeKTax Ha3bIBaeTcs honelnica (hoiielriica, holelnica). Onna cTopo-
Ha 3TOro 3aroHa MMeeT OTBEPCTHS, Yepe3 KOTOPhIE OBL(bI IIPOXOMAT K JOSPaM ; Ha
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3HAYMTENLHOM YaCTH CIOBAlKO# TEeppUTOPHHM OHa 0603HadaeTcs KapmaTU3MOM
strunga (strunka). B pe3ynbTaTe nmepeHoca 3HadeHus (Ha3BaHHE 4acTH — IIEJioe
¥ Ha060pOT) BO3HHKIIH B TAAJIEKTaX CIEyIOIe 3Had4eHus : 1. oqHa (pacmonoxes-
Hasl BbIIIE IPYToi) CTOPOHA 3ar0Ha C OTBEPCTHSAMHY IS IPOXOHa OBELl ; 2. COGCTBEH-
HO npoxof (= oTBepcTHe), Yepe3 KOTOPLIi OBILI HAYT Ha AOKKY ; 3. 3arOH, TAe AOAT
oBel (OGBIKHOBEHHO MONR HaBeCOM); 4. 3arOH, MECTO, TJié OBIbI HAXONATCA TIEpeN
TIOMKOM.

3.2 K cdepe TepMUHOB HAPOAHOIO CTPOMTENBLCTBA, CBA3AHHOTO C OTTOHHBIM
OBIIEBOJICTBOM, IPMHAIJIEXAT TaKXKe KapnaTH3Mbl okol/iikolu cdarok. VIx u3onekchI
¥ M30CeMbI OXBaThIBAIOT 3HAYHTENHHYIO TEpPHTOpMIO B paiioHe Kapmat u Ha
Bankasnax ; 06€e JieKCeMbI paCIPOCTPaHEHBI B B CIIOBAIKMX THAJIEKTAX.

AHanu3 ceMaHTHKM KapraTu3Mma c4rok siCHO moKa3bIBaeT €ro OCHOBHOE 3Have-
HHe : HeGOJIbIIOE OTTOPOXEHHOE MECTO B IIOCTPOMKE XO3SHCTBEHHOTO Ha3HAYEHHS.
IMo parHeM KapToTeku SSN u MarepmanoB OKDA cioBo cdrok (cdrek, sarek,
carek, carok) pacnpocTpaHeHO Ha OOMMpPHO# Tepputopud. [t HErO XapaKTepHO
HaJu4Ke o6IIEro s BceX 3HaYeHMA ceMaHTUYECKOIo MpH3HAaKa.

4.0 Kapnatusm klag, koTopbiM 0603HaYaeTcs BEIpaGOTaHHBIA HA NACTYLIECKOM
CTOSIHKE CTapIIMM IACTYXOM ChIYYT, SBJISETCS CTAOMILHBIM 3JIEMEHTOM JUAIEKT-
HOH nekcukd. JJaHHbIe KapToTeK SSN NOKa3bIBaIOT, YTO OH PacCOpPOCTPAHEH IO
KpaliHell Mepe TaM, rme 6bUlo oBueBoacTBO. TonkoBamme cnoBa klag B SSJ (=
KEJNYIOK COCYHKa, CIyXalWil Ui NOAKBAlIMBAHMS MOJIOKA) HE COBCEM TOYHO.
B pmanexTax, Hapsily ¢ CaMbIM DaclpOCTPaHEHHBIM (POHETHYECKMM BapHaHTOM
kIak, Bctpedalorcs Takxe dopmsi kliak, klik u B Femepe tlak. Klag— 310 XupKuit
CBIYYT, PACTBOP, KOTOPLIH ONy4aeTcs B pe3yJIbTaTe 3aMaYMBaHUs IPOKOMMIEHHOTO
(¥ BEICYLIIEHHOTO0)) XeJy/IKa COCYHKa B IPOKHUIITICHHON coleHo Bofie. B pesynbraTe
CeMaHTHYeCKOTo pa3BHTHs (MeTOHMMHH) JekceMa klag Hadana 0603HaYaTh TakXKe
caM XeJyIOK COCyHKa (Tlepefl IPUrOTOBIEHHEM 3 HEro ChIIyTa).

Klag Ha macTymiecko# CTOSIHKe XPaHHIICS B CIIENMAILHON MOCY/e, Ha3bIBaeMOH
klagovriica.

5.0 ITocite w3BNIeYeHMs TPYALI ChIpa B KaJKe ocTaeTcs srvdtka. 9TOT KapnaTu3M
(Bomen Takxe B JIEKCHKY JIATEPATYPHOTO $3bIKa, SSJ OGBSACHIET €ro Kak «Ipo-
3payHyIO KeJITO-3€JIEHYIO XUIKOCTh, KOTOpasi OCTaeTCsl OT KUCJIOro MOJIOKa nmoce
OTHeNIeHUs CBEPHYBIIEHCS YacTU») B CIOBALKHX AUANEKTaX (POHETUIECKU H CIIO-
BooGpa3zoBaTenbHo AuddepenppoBaH (sirovdtka, srovétka, servatka, srvac, srvat
u T. 1.) Hapsiny ¢ HAM cyliecTByeT psifi TABTOHHMOB, Hamp., ZinCi¢tiik u fevdrka
B paiionax JIunros u Typwuel, levarka na Crinine u fip.

5.1 Kaprnatusm Zincica B CPaBHEHHH C JIATEPATYPHBIM A3BIKOM (SSJ npuBopUT
OJIHO 3HAYEHHE, 2 UMEHHO IIPOKHIITYEHHAs CHIBOPOTKA M3 OBEYBETO MOJIOKa»),
nMeeT B quanekTax (I7e 3amMcaHbI Takxke (opMsl Zintica, Zinkica, Zentica, Zen$ic)
6omee 6OraTyro CEeMaHTUIECKYIO CTPYKTYPY.

o muddepeHmanLHLIM MPU3HAKAM «POJ ChIPh, CIOCO6 06paGOTKH» BO3MOXK-
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HO BBIJEJINTh 3HAYEHHUsI: 1. OCTATOK CKBAIIEHHOTO MOJIOKA IOCIE WM3BICYEHUS
«CbIpa», KOTOPBIA OCTAaeTC B Kajike; 2. BEPXHUU CJIOW, KOTOPbIA OCTAaeTCs Ha
nepeBapeHHOM ChIBOPOTKE ; 3. mepeBapeHHasi CbIBOPOTKA XYAIIEro Ka4ecTBa, KOTO-
pasi OCTaeTcs Mocie U3BJICUYSHHUsI TYCTOHM YacTH.

6.0 PaccMoTpeHHbIe Bblllle KapHaTH3Mbl 06pa3yIOT YCTONYMBYIO YaCTh CIOBAIl-
KOH [WaJIeKTHOU JIEKCHKH. DTH CJIOBa YMOTPEOISAIOTCS KaK Ha3BaHHUsA OIpefe-
JIEHHBIX SIBJICHUI W peajiiil, KOTOpbIe HE MOTYT OBITh 0G03HAYEHbI HHAYE B COBPE-
MEHHBIX (popMax OpraHM3alWM OTTOHHOTO OBIEBOACTBA. MIMEHHO MO3TOMY 3THU
TEPMUHBI BXOAST B aKTUBHBIN CJIOBAapHBIA COCTaB TOTO MJIX MHOTO roBopa. Cyiie-
CTBOBAaHUE CHHOHMMOB B JIGKCHYECKUX CUCTEMAaX OTHEJbHBIX MUaeKTOB (MM pej-
KHX TaBTOHHUMOB) HE OCJIaG/sieT CTEMEHH X TEPMHUHOJIOTH3ALUH, U MO3TOMY OHU
3aMMCTBOBAHbI TaKXe JINTEPAaTYPHBIM SI3bIKOM. AHaJIM3 CEMaHTUYECKOHM CTPYK-
TYpbl HEKOTOPEIX KapnaTusmos (koSiar, salas, strunga, Zindica u T. 1.), KoTopasi
HaXO[UTCH B OCTOSIHHOM JIBUXKEHMH, TPEGYET COCPEROTOYEHHOTO M3YYEHHS U CO-
TPYRHHYECTBa MHUAJIEKTOJOTUY U 3THOrpaduu. [lansHeiinme UcciefoBaHus B paM-
Kax paboT no JMHrBoreorpagun (M3 MpOEeKTOB TAKOTO POfa YIOMHUHAEM IPEXIE
Bcero OO6IIeKapnaTCKuil JUANEKTONOrHIECKUN aTIIAC) JOJIKHLI YTOYHUTEL 3HAHMS
O PacnpoCTpaHEHNH M CEMaHTUKE OTHENBLHBIX KapIMaTU3MOB.
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De I’évolution du lexique dans les dialectes
slovaques

ANTON HABOVSTIAK

1. Les dialectes slovaques étaient jusqu’a présent caractérisés surtout sur la base
de I’analyse des particularités phonétiques et morphologiques. Dans les années
d’apres guerre (1945) on a prété une grande attention aussi au lexique dans les
dialectes slovaques et cela avec I’application des méthodes de la géographie
linguistique. Au cours des recherches lexicologiques, nous avons acquis un riche
matériel lexical et sémantique qui permet aussi une nouvelle interprétation des
phases évolutives de notre langue.

Tout au début, il est nécessaire de constater, qu’il y a, en slovaque, une couche
significative des mots qui ne se différencient pas dans les dialectes slovaques (ou ils
ne s’y différencient que trés peu). Cette couche montre la base unique de la langue
slovaque et I’évolution commune des dialectes slovaques dés I’époque la plus
ancienne. Au groupe des mots lexicalement non différenciés appartiennent les mots
de toutes les sphéres de la vie économique et sociale ainsi que les dénominations des
objets de la nature. On peut constater, en général, que ces mots forment le
vocabulaire de base de notre langue et qu’ils forment la part la plus étendue du
vocabulaire. Ce sont les mots d’une couche plus ancienne, connus non seulement
dans tous les dialectes slovaques, mais aussi dans d’autres langues slaves et en slave
commun (par ex.: les mots comme hlava ,,la téte*, nos ,,le nez*, oko ,,l'oeil“, otec
»le pére®, mat ,la mére“, vik ,,le loup*, sto ,,cent*, nd$ ,,notre*, oni ,,ils* etc.).

2. En étudiant le lexique des dialectes slovaques du point de vue géographique,
notre attention a été attirée par cette couche des mots qui forme, sur le territoire de la
Slovaquie, trois aires distinctes : celle de la Slovaquie de I’Ouest, celle de la Slovaquie
centrale et celle de la Slovaquie de I’Est. C’est la division faite du point de vue
phonétique et morphologique, la plus typique du slovaque. Les recherches effec-
tuées au cours des derniéres décénnies ont montré qu’on peut délimiter de cette
facon les dialectes slovaques aussi bien du point de vue lexical et sémantique, et cela
sur la base de I’analyse des mots, qui, par leur extension délimitent les régions de la
Slovaquie de I’Ouest (S. O.), de la Slovaquie centrale (S. c.) et de la Slovaquie de
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I’Est (S. E.) parex.:S. O.etS.E. tieri (ci1i) ,,’'ombre*; S. c. tuonaouS. O. stddo, S. c.
érieda, S. E. gula, falka, kupa, Sarak statku, ,,le troupeau®.

Quelques-unes des particularités lexicales sont répandues sur le territoire de deux
aires voisines, a savoir: en Slovaquie de I’ouest et en Slovaquie centrale, ou en
Slovaquie centrale et en Slovaquie de I’Est, par ex.: S. O. et S. c. pekni, S. E. Sumni
»jolis*“; S. c. et S. E. macka, S. O. kocka ,,la chatte*. La liaison réciproque de ces
deux macro-aires montre d’une fagon évidente la genése et I’évolution communes
des dialectes slovaques.

3. Au cours de I’étude du lexique dans les dialectes slovaques, notre attention
spéciale a été attirée aussi par d’autres particularités linguistiques régionales ; il s’agit
surtout du groupe des mots, différenci€és au minimum, d’une couche relativement
vieille, qui divisent le territoire dialectal slovaque en deux parties approximative-
ment égales: région sud-ouest et région nord-est. La preuve convaincante en est le
faisceau d’isolexes qui se forme a la base de plusieurs mots et qui traversc la
Slovaquie centrale du nord-est au sud-est (par ex.: les mots praslica/kiderl ,,la
quenouile*, prst/palec ,.le doigt*, jaémeri/jarec ,,I’'orge* et plusieurs autres mots).

Dans cet ordre d’idées, on se pose la question de savoir quand et en quelles
circonstances s’avait formée la division en deux régions et s’il ne faut pas la
considérer comme plus ancienne que la division trichotome en dialectes de la
Slovaquie centrale, occidentale et orientale. Nous avons déja essayé de répondre
a ces questions, et cela non seulement sur la base de I’analyse du matériel
linguistique, mais aussi historique et archéologique (Habovstiak, 1978, pp. 43—46).

En étudiant la différenciation dialectale, nous avons conclu que cette division en
deux régions doit étre considérée comme plus vieille et qu’elle est causée par deux
directions différents de I’arrivée des aieux slaves des Slovaques d’aujourd’hui sur le
territoire de la Slovaquie au 5° et au 6° siécles. La division dialectale de la Slovaquie
en trois groupes (occidentale, centrale et orientale) est plus récente et c’est le résultat
des conditions économiques et sociales de I’époque apres le déclin de la Grande
Moravie, c’est-a-dire qu’elle se rapporte au 9° et au 10° siecles.

4. A Tintérieur de deux plus grandes et de trois plus petites macro-aires, nous
avons encore constaté une autre division. Dans certains cas, ces différences
correspondent, mais dans d’autres cas elles ne correspondent pas a la division
phonétique et morphologique des dialectes slovaques.

4.1 Des dialectes de la Slovaquie de I’Ouest, ce sont surtout les dialectes de la
région de Zahorie qui se détachent. Ils sont séparés des autres dialectes de la
Slovaquie de I’Ouest par la chaine de montagnes de Biele Karpaty. Mais les autres
parties de ce territoire se divisent, elles-aussi, en régions dialectales plus ou moins
grandes, mais elles ne forment plus des faisceaux d’isoglosses aussi distincts que dans
la région de Zahorie. Le matériel lexical montre que dans la région de la Slovaquie de
I’Ouest, ce sont surtout les dialectes de la région de Trencin qui se détachent de fagon
la plus évidente et, plus particuliérement, les dialectes de la région de Kysuce dans sa
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partie du nord. Le faisceau d’isolexes se trouve dans la région de Banovce nad
Bebravou et de Topol¢any, sur la frontiére de la région de Nitra et de Tekov. Sur ce
territoire, les particularités lexicales de la Slovaquie de ’Ouest se mélent avec les
éléments caractéristiques du slovaque de la Slovaquie centrale. On trouve ici dans le
lexique ainsi que dans la morphologie certaines particularités que I’on peut délimiter
géographiquement ; par ex. : le mot lichva au sens de dobytok ,,le bétail* existe sur le
territoire ou la prononciation des sons redoublés du type palla (< padla); ,.elle est
tombée‘‘; jenna (< jedna) ,,une‘‘ est bien connue.

4.2 Le territoire de la Slovaquie centrale est caractérisé par plusieurs mots
différents par rapport aux dialectes de la Slovaquie de I’Ouest et de la Slovaquie de
I'Est, c’est a-dire les mots existent seulement dans la Slovaquie centrale. Ce qui
importe du point de vue de I’évolution du slovaque, c’est cette couche des mots qui
unit d’'un c6té le slovaque central aux dialectes de la Slovaquie de 1’'Ouest, et de
'autre c6té, les dialectes de la Slovaquie centrale a ceux de la Slovaquie de I’Est.

A Tintérieur du territoire de la Slovaquie centrale, nous avons constaté aussi la
division en régions plus ou moins grandes. C’est surtout la région dialectale de la
Slovaquie centrale du sud qui se détache d’une fagon évidente de la région de Ia
Slovaquie centrale du nord. Par ex.: le mot buobausens de fazula, ,,le haricot* oule
mot sapiin au sens de mydlo ,,le savon‘‘ sont répartis au sud de la Slovaquie centrale,
ainsi que plusieurs phénomenes phonétiques et morphologiques caractéristiques de
cette région.

Sur le territoire de la Slovaquie centrale, c’est le groupe des dialectes de la région
de Gemer qui se détache du point de vue lexical. Dans ces dialectes, on emploie au
sens différent non seulement les mots d’origine indigéne (par ex.: le mot hrudi au
sens de prsia ,,la poitrine‘*), mais aussi les mots d’origine étrangére, surtout les
hungarismes (mokuska au sens de veverica ,,I’écureuil‘ du hongrois mokus) et les
mots empruntés a ’allemand (hantusok au sens de $atka na hlavu ,,le mouchoir de
téte* de ’allemand Handtuch).

4.3 La Slovaquie de I’Est est caractérisée par le faisceau important d’isolexes qui
la séparent de la Slovaquie centrale. Le territoire dialectal de la Slovaquie de I’Est se
divise en régions plus ou moins grandes. Sur ce territoire, on a constaté également
des particularités typiques des régions de Spis, de Sari§ et d’Abov. Des régions les
plus orientales se détachent du point de vue lexical les dialectes de la région de
Zemplin, d’Uh et les dialectes sotaques. Typiques sur la région de Spi$ sont quelques
mots d’origine étrangere, surtout allemande, qui ne s’emploient point ailleurs, par
ex.: le mot bralta au sens de nevesta,,la jeune mariée* (de I’allemand Brautigam) ou
hebana au sens de pérodnd babica ,,la sage-femme* (de I’allemand Hebamme).

4.4 Dans la partie nord de la Slovaquie, sur la frontiére slovaque-polonaise se
détachent les dialectes dits gorals (les régions : Kysuce, Orava, Spi$) et dans la partie
est les dialectes d’origine ukrainienne. Dans cette région il y a plusieurs mots
d’origine plus récente. '
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4.5 La division intérieure de plus grands ensembles dialectaux en plus petits
groupes a été causée par plusieurs facteurs sociaux et économiques a I'intérieur de la
nouvelle forme d’Etat, formée aprés la chute de ’empire de la Grande Moravie.

C’est aussi le facteur géomorphologique qui provoquait la différenciation dialecta-
le C’est-a-dire le relief géographique du territoire slovaque, marqué par les vallées
entourées de collines et de chaines de montagnes. Par le relief géomorphologique de
la Slovaquie a été conditionné aussi la vie sociale de la population vivant dans les
vallées délimitées par les chaines de montagnes. Par ce relief géomorphologique
a été conditionné aussi la création des ensembles administratifs, appelés stolica
ou Zupa (district ou comitat). C’est pourquoi on ne peut pas affirmer précisément si
c’était le régime administratif féodal ou alors les conditions géomorphologiques qui
ont influencé la formation de I’état dialectal.

5. La différenciation lexicale et sémantique des dialectes slovaques a été influen-
cée aussi par les contacts de I’ethnie slovaque avec la culture des nations voisines.
Des mots de provenance différente étaient adoptés par les dialectes slovaques. Les
mots d’origine étrangére formaient une partie organique du lexique en slave
commun déja (Stanislav, 1958, p. 53) et pénétraient dans la langue de nos ancétres
aussi apreés leur arrivée dans le bassin danubien. De I’époque avant ’existence de la
Grande Moravie et de celle de la Grande Moravie sont évidents avant tout les mots
d’origine latine qui, dans la plupart des cas, étaient en rapport avec I'acceptation du
christianisme et de la culture occidentale.

Il est significatif que les mots d’origine étrangére qui ont pénétré dans la langue des
ancétres des Slovaques d’aujourd’hui a I'époque la plus ancienne (c’est-a-dire entre
le 8 et le 11° siécles) ne se différencient pas dans la majorité des cas du point de vue
lexical et que leur diversité phonétique et morphologique est souvent minimale. Ce
sont les mots comme apostol (lat. apostolus) ,,’apdtre®, epistola (lat. epistola)
,I’épitre, kriz (de I'accusatif latin crucem) ,la croix“, striga (lat. striga) ,la
sorciere*, §kola (lat. schola) ,,I’école*, ruza (lat. rosa) ,,la rose*, etc.

Les vieux emprunts a I’'allemand ne se différencient pas lexicalement sur le
territoire de la Slovaquie, par ex.: les mots comme biskup (vieil allemand biscof)
,.I’évéque*, kosela (vieil allem. kasele) ,,la chemise* et les mots avec les groupes de
consonnes $k, §t, comme $koda ,,le dommage*‘, skdra ,,la fente*, bestia ,,la béte*,
kldstor , le couvent*, kastiel ,,le chateau (Pauliny, 1963, pp. 183, 209).

Il y a méme plusieurs hungarismes dans les dialectes slovaques. Quelques-uns
d’eux ont pénétré sur notre territoire bien avant le 12° siécle. A ce groupe
appartiennent les mots comme betah ,,le diable*, ¢ara,,le déchet‘, kach,,le poéle de
faiance*, farcha ,le fardeau®, tava ,,le chameau*, etc. Le changement phonétique

e>d>a, qui se produisait dans les emprunts avant le 12° siecle déja, prouve
I’antiquité de ces mots dans le slovaque (Pauliny, 1963, p. 115). L’afflux des mots
d’origine hongroise se multipliait surtout au cours des siécles suivants.

Les mots étrangers pénétraient dans le slovaque surtout par I'intermédiaire du
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latin, du tchéque, de I’allemand et du hongrois en nombre considérable apres le 12¢
siecle. Au 13° siécle, de nombreux colonisateurs s’installent sur le territoire de la
Slovaquie, particuliérement dans les villes et dans les régions de mine (Blanar 1977,
p. 175). Au 14° et au 15° siécles, dans une partie de ’aire carpathique, s’adaptent les
mots répandus par l'intermédiaire des bergers roumains (Crinjald, 1938, pp.
326—328). Au 16° et au 17° siécles, par la suite du voisinage de 150 ans de notre
peuple avec I’empire ottoman, méme des turcismes ont pénétré dans le slovaque
(souvent par I'intermédiaire du hongrois).

5.1 Plusieurs mots d’origine étrangere (resp. d’origine non slave) se répandirent
sur le territoire entier, par ex. : les mots comme koleda (lat. calendae) ,,le cantique de
Noél“, kalenddr (par I'intermédiaire de I’allem. Kalender du vieux latin calenda-
rium) ,.le calendrier*‘; $abla (du turcotatar sab, dans le vieux russe sdblja, tchéque
Savle, d’apreés le vieil allem. sewel) ,,le sabre‘‘ (Holub—Lyer 1966, p. 465) ; salas (du
turc par I'intermédiaire du hongrois sz4llds), ,,le chalet.

. 5.2 La plupart des mots de provenance étrangére n’entra dans I’'usage que dans
quelque région plus ou moins grande du territoire linguistique slovaque et elle
y forme ainsi les aires que I'on peut délimiter a ’aide des isolexes. Remarquables
sont surtout les mots par lesquels se délimitent trois régions fondamentales
dialectales, c’est-a-dire les mots caractéristiques de la Slovaquie de I’Ouest, de la
Slovaquie centrale et de la Slovaquie de I’Est. Par ex.: sur le territoire de la Slovaquie
de I’Ouest s’emploie au lieu du nom rasca le mot kmin (lat. cuminum) ,,le cumin‘‘;
dans la Slovaquie centrale rasca, rost, rosca, dans la Slovaquie de ’Est raska, reska
ou méme d’autres noms botaniques, comme kamilki (lat. camilla; S. c. et S. E.
rumancek, romancek, harmandek) ,,la camomille*.

Typique des dialectes de la Slovaquie centrale est le nom du berceau en forme de
beléov (du hongrois bdlcsd, S. O. et S. E. koliska) ou le nom hdbi comme le mot pour
la dénomination de Saty ,,la robe* (de I’'ottoman aba, tchéque hdbi ; Machek, 1957,
p. 118). Dans la partie sud de la Slovaquie centrale s’emploie pour le nom de mydio
»»le savon*‘ le mot sapiin (du lat. sapo, saponis) connu en hongrois, en roumain et en
plusieurs langues balkaniques.

Dans toute la Slovaquie de I’Est, on emploie comme le nom du lait aprés le vélage
le mot kulastra/gulastra, S. c. et S. O. mlezivo. Ce mot est en rapport avec le mot latin
colastra et il était répandu en Slovaquie par les bergers roumains (cf. roum.
corast/r/d, curast/r/a; Cranjald, 1938, p. 326—328). Les mots kapura (du hongrois
kapu) par lequel on nomme la porte d’entrée dans la cour ainsi que le mot disel
comme le nom pour oje ,,le timon, le brancard* (de I’allemand Deichsel) sont
caractéristiques pour dialectes de la Slovaquie orientale.

Des particularités lexicales et sémantiques répandues sur I'une des trois aires
fondamentales témoignent que les mots de provenance étrangére, eux-aussi, sont
devenus partie intégrante du lexique des dialectes slovaques et qu’ils ont été adaptés
en accord avec les particularités phonétiques de ces dialectes dans lesquels ils
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pénétraient. Enfin, les connaissances concernant la généralisation géographique des
mots étrangers dans les dialectes permettent également une chronologie plus facile
des emprunts. '

5.3 L’intensité de la pénétration des mots étrangers dans le territoire de la
Slovaquie n’était pas partout pareille et méme le reflet linguistique des relations
mutuelles n’était pas non plus toujours le méme (cf. Dorula 1977, p. 17). Au cours
des recherches des dialectes slovaques nous avons constaté que, par ex., le nom de
quelque chose ou de quelque activité n’a que les dénominations d’origine latine, par
ex.: les noms cintorin, cmiter (lat. cimeterium) ,,le cimetiére‘ ou les noms des repas
d’aprés-midi en forme de neSpor/nespori (du vieux lat. vespera) et olovrant
(olevrant, ovrant, havrana, havranka ; d’apres S. Ondrus, du latin hora vrantis) ,,le
gouter*‘.

C’était I’allemand qui avait 'influence particulierement forte sur le lexique des
dialectes slovaques. Ce n’est pas seulement un grand nombre de germanismes venant
des spheres différentes de la vie économique et sociale qui en est la preuve, mais aussi
de nombreux tautonymes qui sont exclusivement d’origine allemande. Par ex.: les
noms de la partie du chariot par laquelle on appuie la ridelle, ne sont connus que les
noms de provenance allemande en forme de [uSiia, lieve/I€vE, levea, liave, lavcéa,
lov¢, lovéa (cf. le vieil allemand du sud Leuchse ; Machek 1957, p. 336). Comme le
nom de la table de travail d’'un menuisier destinée a raboter on n’emploie que les
mots de provenance allemande, et c’est dans le grand nombre des dialectes
varStat/vrstat, var$tat (de I’allem. Werkstitte), ponk (I’allem. Bank), dans une partie
des dialectes de ’Ouest, a Tekov, au comitat de Zvolen, 2 Zahorie hoblponk (de
I'allem. Hobel-bank). Isolément on rencontre aussi hoblica (aux alentours de
Galanta, de I’allem. Hobel).

Les mots qui ne proviennent pas du latin ou de I'allemand ne forment pas,
d’habitude, ces séries tautonymiques. Par ex., les mots qui ont pénétré chez nous du
hongrois, du roumain et aussi des autres langues se limitent le plus souvent sur une
petite région, et sur le reste du territoire, on connait déja des mots autochtones venus
des autres langues. Ainsi, par exemple, ce n’est que dans la région de la Slovaquie
centrale que l'on connait le nom habarka (du hongrois habar = battre) ,,le
mélangeur fourchu fabriqué a partir du tronc et des brancettes des arbres, employé,
par ex., pour battre du lait caillé*‘. Des dialectes de la Slovaquie de I’Ouest, ils sont
déja caractérisés par les formes comme varecha/vareja, varaca; quelquefois aussi
Sprudla, $prudlovacka (de l'allem. sprudeln); dans la Slovaquie de I’Est sont
répandus les noms formés du verbe muitit ,,battre*, et ce sont mutelka, mutefka,
mutvica. Excepté la Slovaquie centrale, nous n’avons plus remarqué le hungarisme
pour la désignance de cette réalité.

Nombreux sont les cas ou l'on utilise dans les dialectes slovaques pour la
dénomination d’une chose ou d’une activité plusieurs noms parmi lesquelsil y a des
mots d’origine indigéne ainsi que d’origine étrangere. Les cas d’une telle différencia-
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tion lexicale et sémantique sont les plus nombreux. Du point de vue chronologique, il
faut considérer cette diversité comme plus récente, et cela aussi dans les cas o1 I’'on
utilise comme synonymes les mots de provenance plus ancienne.

La couche de base des mots d’origine latine répandus aussi dans les dialectes
slovaques, s’attache surtout a une époque plus ancienne de I’histoire de notre langue.
A partir du 8° siecle déja pénétrent dans notre langue aussi les germanismes dont
I’afflux le plus remarquable du point de vue quantitatif se produit aprés le 13°siecle.
Les hungarismes sont aussi connus sur le territoire de la Slovaquie au 12°siécle déja,
mais la grande majorité des mots d’origine hongroise pénétrent dans le slovaque
juste avant la premiere guerre mondiale. Les mots d’origine hongroise sont
caractéristiques des régions plus petites, par ex., des comitats différents. Aprés la
naissance de la République Tchécoslovaque, I’afflux des mots d’origine hongroise
(mais aussi allemande) s’est arrété. La pénétration des mots de cette langue s’est
diminuée et quelques-uns des mots empruntés déja depuis longtemps commen-
cérent méme 2 vieillir. Dans le cadre de la nouvelle forme d’Etat, on a créé les
conditions favorables a emprunter des mots d’origine différente, surtout ceux qui ont
été en rapport avec les nouvelles conditions économiques et sociales en Slovaquie.
Ces mots d’origine étrangére pénétrent dans les dialectes par 'intermédiaire de la
langue littéraire, mais indirectement. Dans les années d’aprés guerre (1945), c’estla
forte nivélisation des dialectes qui se manifeste sous l'influence de la langue
littéraire.
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Slowakische botanische Mehrwortbezeichnungen
und ihre Semantik

MARIE MAJTANOVA

Die moderne slowakische botanische Terminologie ist auf der Grundlage einer
wissenschaftlichen Systematik der Pflanzen, der botanischen Gattungen und Arten
bearbeitet worden. Jede Bezeichnung besteht im Prinzip aus zwei Wortern, wobei
das Substantiv die Zugehorigkeit zu einer botanischen Gattung und das Adjektiv das
Identifizierungsmerkmal einer konkreten Art bezeichnet, z. B. imelo biele.

Die Bezeichnung der Gattungen erfolgt in der absoluten Mehrzahl der Fille durch
einfache oder derivierte Substantive, wie jaseri, pajaseii, nur in Einzelféllen wird zur
Bezeichnung der Gattung eine Wortverbindung oder ein Kompositum verwendet,
z.B. mysi chvostik, zemeZIC.

Das Attribut der Art wird gewohnlich durch ein Adjektiv gebildet, z. B.
prvosienka jarnd, selten durch ein Substantiv, wie z.B. bedrovnik aniz, oder eine
Wortverbindung, z.B. tetucha kozi pysk. Bei sehr bekannten Arten wird in der
systematisch geordneten Nomenklatur jener Teil der Bezeichnung, der die Zuge-
horigkeit zu einer botanischen Art angibt, in Klammern gesetzt und entfillt in der
praktischen Verwendung ginzlich, weil sein Vorkommen verwirren wiirde, z.B.
(Tulok) zemiak, (cesnak) cibula kuchynska.

Eine andere Situation ist in dem historischen, gegenwirtigen dialektalen sowie
nichtterminologischen botanischen Wortschatz zu verzeichnen.

Der gravierendste Unterschied besteht darin, daB nicht alle Pflanzen systematisch
benannt sind, sondern nur jene, deren Kenntnis fiir den Menschen in irgendeiner
Weise wichtig ist (oder war). Dies sind z. B. Baume, Kultur-, Heil- oder die sog.
magischen Pflanzen, Zierpflanzen, verschiedene giftige Pflanzen und schlieBlich
einige zwar unbedeutende, aber durch ihr Aussehen oder durch ein anderes
Merkmal in gewisser Weise auffillige Pflanzen (Vazny, 1955 ; Buffa, 1958).

Diese auf den ersten Blick moglicherweise ein wenig eigenartige Auswahl erweist
sich als gesetzmaBig und wiederholt, bzw. bestétigt sich im historischen Querschnitt
in unseren bis zum 17. Jahrhundert zuriickreichenden Quellen verschiedenster Art,
obwohl es sich um thematisch sehr heterogenes Material handelt. Es sind dies nicht
nur Krauterbiicher und Biicher aus dem Gebiet Medizin und Heilkunde, sondern
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auch vielfiltigste Ratgeber und Anleitungen fiir Pflanzenanbau, Schatzsuche,
magische Handhabe, Schriftstiicke 6konomisch-landwirtschaftlichen Charakters,
Lehrbiicher, wissenschaftliche und populdrwissenschaftliche Werke, Worterver-
zeichnisse aus der Zeit der Aufkldrung, Worterbiicher, Nomenklaturverzeichnisse
oder nur Bemerkungen, Glossen zu einem fremdsprachlichen Text, Drucke,
Handschriften und Texte, die iiber Jahrhunderte hinweg durch mehrfaches Ab-
schreiben Verbreitung fanden, rein slowakische, in einem Sprachengemisch verfaBte
. Texte oder solche, die mehr oder weniger bewuBt ihre vor allem tschechische, aber
auch deutsche oder andere Vorlage slowakisieren. Am deutlichsten zeigt sich aber
dieses Merkmal in naturwissenschaftlichen Werken vom Ende des 18. Jahrhunderts,
die den Anspruch auf wissenschaftlichen Charakter erhoben (Lumnitzer, 1791 ;
Kralowariszky, 1795 ; Grossinger, 1793—1797).

Wenngleich das historische Material nur relativ vollstindig ist, so ist es doch
umfangreich genug, um einige informative Zahlenangaben vermitteln zu kénnen.

Nach dem bisher ermittelten Material werden durch slowakische historische
botanische Bezeichnungen 572 Arten hoherer Pflanzen benannt. Belegt sind
ungefdhr 1890 Bezeichnungen. Dabei ist bezeichnend, daB Pflanzen, die allgemein
bekannt und fiir den Menschen von gréBerer Bedeutung sind, z.B. Wald- und
Obstbdume, Getreidepflanzen und wichtige Heilpflanzen, in der Regel weniger, und
‘zwar gewohnlich alte einheimische Namen haben, wihrend Pflanzen, die weniger
notwendig sind oder erst in jiingerer Zeit Verbreitung fanden, oft mehrere Bezeich-
nungen haben; nicht selten sind dies fremde, an das Slowakische adaptierte oder
kalkierte Bezeichnungen, die oft dialektal deutlich differenziert sind.

Unter den historischen Ptflanzennamen besitzen die Zweiwortbezeichnungen
gegeniiber den Einwortbezeichnungen ein leichtes Ubergewicht, wihrend Drei-
wortbezeichnungen oder Bezeichnungen mit noch mehr Elementen seltener sind.
Das gegenseitige Verhiltnis zwischen Einwort-, Zweiwort- und aus noch mehr
Gliedern bestehenden historischen botanischen Bezeichnungen ist ungefihr 8:9:1.
Der semantische Bau der volkstiimlichen und historischen botanischen Zweiwortbe-
zeichnungen unterscheidet sich jedoch erheblich von dem der modernen Zweiwort-
bezeichnungen (Buffa, 1954, 1955, 1957a, b).

Eines der bedeutendsten Kennzeichen der dlteren botanischen Bezeichnungen ist
die Metapher, die einfache Ubertragung der Einwortbezeichnung oder der Wortver-
bindung aus einem anderen Bereich aufgrund der duBerlichen Ahnlichkeit, der
freien Assoziation.

In Zweiwortbezeichnungen von Pflanzen ist die Metapher am hiufigsten durch
eine charakteristische Form der Pflanze, bzw. ihres repriisentativen Teils, d. h. der
Blitter, der Bliite, der Wurzel, der Friichte, bedingt. Seltener tritt eine Metapher
auf, die durch Farbe oder Geruch bedingt ist, z. B. materina diiska (Mutterseelchen)
Thymus.

Bei der Ubertragung einer Bezeichnung kommen oft mehrere Merkmale in
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Betracht, die erst gemeinsam die Bedingung fiir eine Ubertragung liefern; zum
Beispiel bedingen die goldgelbe Farbe und Bliitenfiille die Entstehung der Bezeich-
nung zlaty ddzd (Goldregen, Laburnum) ; kralovskd svieca (Konigskerze, Verbas-
cum) ist eine hohe Pflanze mit goldgelben Bliiten ; Zabie ocko (Froschiuglein), rybie
ocko (Fischiuglein) (VergiBmeinnicht, Myosotis) ist blau, wichst am Wasser und ist
nach alten Vorstellungen die materialisierte Seele toter Frosche oder Fische.

Zu den metaphorischen Mehrwortbezeichnungen kann man auch seltener vor-
kommende Bezeichnungen vom Typ deri a noc (Tag und Nacht) (Glaskraut
Parietaria) oder brat so sestrou (Bruder und Schiwester) (Wildes Stiefmiitterchen
Viola tricolor) zdhlen.

Ein zweites Kennzeichen fiir dltere Pflanzenbezeichnungen ist die Metonymie, die
Ubertragung einer Bezeichnung aus einem anderen Bereich aufgrund wirklicher
oder angenommener sachlicher Zusammenhinge. So signalisieren z. B. Bezeichnun-
gen vom Typ kozi drist (Ziegendurchfall) Galanthus, kuri mor (Hiihnerpest)
Anagalis, daB es sich um gefédhrliche Pflanzen handelt, wihrend Bezeichnungen vom
Typ chlapska ldska (Ménnerliebe) Eryngium planum, Zensk4 obrdtka (Frauenwen-
de) Botrychium auf alte Brauche in der Liebesmagie hinweisen. Mit der Pflanze
dobrd mysel (Guter Sinn) Origanum wurden Kopfschmerzen geheilt und Zimmer
durchweht, damit unter den Menschen guter Wille und Zufriedenheit herrsche.

Bei Bezeichnungen vom Typ kuri mor handelt es sich um einen alten Benen-
nungstyp, der an der Grenze zwischen Zweiwortbezeichnungen und Komposita
steht, weil sie sich durch das von einer verbalen Basis abgeleitete Substantiv auch in
der offiziellen botanischen Terminologie den ziemlich hiufig vorkommenden
Komposita vom Typ kostival ndhern. Metonymischen Charakters sind auch verein-
zelte Bezeichnungen vom Typ vrdt sa zasa (Komm wieder) Botrychium, hlad na mnia
(Schau mich an) Antirrhinum.

Ein charakteristisches Merkmal stellt weiterhin die Polysemie dar, die Tatsache,
daB mit einem Ausdruck oder durch eine Wortverbindung mehrere Pflanzen
bezeichnet werden, die durch verschiedene, aus botanischer Sicht oft iiberhaupt
nicht wesentliche Merkmale verbunden sind. So wurden z.B. mit den Ausdriicken
petrzlen (Petersilie), mrkva (M6hre), mak (Mohn), hrach (Erbse), kapusta (Kraut),
Salit (Salat) auch verschiedenartige wildwachsende Pflanzen benannt, deren Bliite,
Blitter, Wurzel, Friichte oder Aroma an die bekannten Gemiisepflanzen erinnerten.
Mit dem Ausdruck svalnik oder celnik wurden wiederum verschiedene, botanisch
iiberhaupt nicht zusammenhingende Pflanzen benannt, denen die Fahigkeit ,,svalo-
vat,* celit,* d.h. RiBwunden zusammenzuziehen und damit eigentlich zu heilen,
zugeschrieben wurde.

Es ist verstindlich, daB ein solcher Zustand fiir die Terminologie ungiinstig war.
Deshalb finden wir schon seit den friithesten Zeiten neben substantivischen Einwort-
benennungen auch Zweiwortbenennungen, wo das Adjektiv eine konkrete Pflanze
néher charakterisiert, determiniert und sie zugleich von anderen, durch das gleiche
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Substantiv oder durch eine Wortverbindung benannten Pflanzen unterscheidet.
So heiBt z. B. eine Pflanze mit violetter Bliite ganz gesetzmiBig fialka (Viola). Auf

Grund der #hnlichen Farbe der Bliite wurde die Bezeichnung fialka auf das

Leberbliimchen Hepatica nobilis und die Lupine Lupinus iibertragen.

Neben der violetten Bliite hat das Veilchen (Viola) auch andere typische
Merkmale, die zur Charakterisierung verwendet werden konnen, vor allem sein
frithzeitiges Vorkommen im Jahr und ein starker Geruch. Aufgrund dieser Merkma-
le wurde die Benennung fialka auch auf andere Friihlingspflanzen iibertragen, auf
verschiedene Arten der Knotenblume Leucojum und andere aromatische Pflanzen,
z.B. auf die Gartenlevkoje Matthiola incana, auf den Goldlack Cheiranthus cheiri,
die Gemeine Nachtviole Hesperis matronalis und die Schwanenblume Butomus
umbellatus, fiir die aber bereits nicht mehr das semantische Merkmal violette Bliite
gilt.

Durch determinierende Attribute werden dann in den Zweiwortbenennungen die
markantesten Merkmale ausgedriickt, durch die die einzelnen ,, Veilchen* charakte-
risiert sind : chlpatd fialka (behaartes Veilchen) — Lupine; biela, ZIt, viask4 fialka
(weiBes, gelbes, wilsches Veilchen) — verschiedene Arten der Knotenblume, ZIt4,
ZItd zimnd, ozimnd fialka (gelbes, gelbes Winter-, Winterveilchen) — Goldlack,
letna fialka (Sommerveilchen) — Gartenlevkoje, noénd fialka (Nachtveilchen)
— Gemeine Nachtviole, vodnd fialka (Wasserveilchen) — Schwanenblume (s.
Schema 1).

fialke <] Farbe —————> Leberbliimchen
Lupine
Veilchen
Geruch Goldlack

Gemeine Nachtviole
Schwanenblume

frihes
Vorkommen —————> Knotenblume

Schema 1. Motivation bei der Ubertragung der Bezeichnung fialka.

Threr Form nach entsprechen die historischen Bezeichnungen dieses Typs den
modernen, in der Nomenklatur angefiihrten Termini. Ein Unterschied besteht
jedoch in der semantischen Tragfihigkeit der einzelnen Komponenten der Benen-
nung.
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In der neuzeitlichen Benennung kommt erstrangige Bedeutung der substantivi-
schen Komponente zu, die die Zugehorigkeit der benannten Pflanze zu einer
botanischen Gattung bestimmt und im Rahmen der Nomenklatur eindeutig ist, sich
nur auf eine einzige botanische Gattung bezieht. Das determinierende Adjektivlegt
dann genauer fest, um welche botanische Art es sich im Rahmen der Gattung
handelt, es charakterisiert sie, d.h. bestimmt ndher den Triager der Bedeutung
(Buffa, 1954, 1955).

Demgegeniiber ist in der historischen botanischen Zweiwortbenennung die
substantivische Komponente der Benennung gewéhnlich polysem (fialka) und
deshalb verlagert sich bei der Identifizierung einer Pflanze der Schwerpunkt der
Bedeutung auf das Adjektiv, das die Art charakterisiert und sie zugleich von
anderen Arten aus verschiedenen Gattungen differenziert, die durch das gleiche
Substantiv benannt sind. Der Verlust an semantischem Gewicht im substantivischen
Teil der Zweiwortbenennung ist auch daran zu beobachten, daB die Substantive an
semantischer Bindung zu der benannten Pflanze verlieren, d.h. sie verlieren ihre
Motiviertheit und werden zu Symbolen. Solcher Art ist z. B. die Bezeichnung fialka,
die auf Pflanzen iibertragen wird, fiir welche andere, freilich auch fiir das Veilchen

. zutreffende Merkmale typisch sind (friihzeitiges Vorkommen, Geruch), nicht aber

die violette Farbe der Bliite, ein Merkmal also, das bei der Bildung der Bezeichnung
fialka semantisch primir (motiviert) war (s. Schema 2).

a b

Schema 2. Grundmodell der modernen und historischen botanischen Zweiwortbenennungen (Typ S-A).
a — Moderner Stand : das Adjektiv bestimmt die Art im Rahmen der durch ein eindeutiges Substantiv
bezeichneten Gattung. b — Historischer Stand: das Adjektiv bestimmt die Pflanze (Art oder Gattung),
die durch ein polysemes Substantiv bezeichnet wird.

Im Zusammenhang mit der Polysemie der substantivischen Komponente solcher
historischer botanischer Zweiwortbenennungen ist es verstidndlich, daf als substan-
tivisches Glied auch ein Ausdruck vorkommen konnte, der die Pflanze im allgemei-
nen oder einen Teil von ihr (Wurzel, Blatt, Bliite) bezeichnet. Das Attribut solcher
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Bezeichnungen begegnet entweder in der grundlegenden (nicht iibertragenen)
Bedeutung, z. B. éerny koreri (Schwarzwurzel) Actaca, sladky list (Sii8blatt) Rumex
crispus, oder es ist metaphorisch iibertragen aufgrund duBerer Ahnlichkeit, z.B.
krizovy kvet (Kreuzbliite) Polygala, fialkovy korer (Veilchenwurzel) Iris (im
Geruch erinnert sie an das Veilchen), gegebenenfalls metonymisch iibertragen wie
slneénd bylina (Sonnenkraut) Helianthus, die sich tagsiiber nach der Sonne dreht;
bichova bylina (Flohkraut) Pulicaria, v§ivd bylina (Ldusekraut) Pedicularis, Steni¢nd
bylina (Wanzenkraut) Cimicifuga, plostiénd bylina (Wanzenkraut) Cimicifuga wur-
den gegen Ungeziefer verwendet; hromova zelina (Donnerkraut) Sempervivum
solite vor dem Donner schiitzen ; mit lastovicnd zelina (Schwalbenkraut) Chelido-
nium oder jastrabia zelina (Habichtskraut) Hieracium streichen sich angeblich
Schwalben und Habichte iiber ihre Augen, um einen scharfen Blick zu bekommen ;
farebnd bylina (Farbenkraut) Isatis, Rubia diente zum Férben von Stoffen und
Leder; mydlovy koreri (Seifenwurzel) Saponaria enthdlt Saponin und dient deshalb
seit Urzeiten zum Waschen.

Besonders hiufig sind metonymische Zweiwortbenennungen von Heilpflanzen,
wo das Attribut die Krankheit ausdriickt, die die Pflanze angeblich heilt, z. B. ocna
zelina (Augenkraut) Euphrasia, ndtkova zelina (Schnupfenkraut) Stachys germani-
ca, phicna zelina (Lungenkraut) Pulmonaria, vredové korenie (Geschwiirwurz)
Imperatoris. Eine wichtige Rolle spielt hier auch ein dueres Merkmal, das sog.
. signatura rerum, das Merkmal der Dinge. Nach mittelalterlichen Vorstellungen zeigt
nidmlich die Pflanze manchmal durch ein duBeres Merkmal ihre Wirkung im
menschlichen Korper an. So zerstoren z.B. Pflanzen, die auf kahlen Felsen leben,
diese mit ihren Wurzeln und zeigen damit an, da sie in der Lage sind, auch Steine im
menschlichen Korper zu sprengen. Sie erhielten deshalb gemeinsam die gleiche

Bezeichnung (lomné zeliny, lomikamene (Brechkrauter, Steinbrech), s. Machek,.

1954).

Eine besondere Bedeutung haben Adjektive, die von Personen- oder Tierbezeich-
nungen gebildet sind. Wenn die Adjektive von Bezeichnungen hoher gesteliter
Personen oder von in traditionellem Sinne guten iiberirdischen Wesen abgeleitet
sind, driicken die mit ihnen gebildeten botanischen Zweiwortbenennungen
gewohnlich eine héhere Qualitdt der benannten Pflanze im Vergleich zu den
anderen Pflanzen aus, die mit dem gleichen Substantiv bezeichnet werden, z.B.
boZie drevo (Gottes Holz) Artemisia abrotanum, cisdrsky koreri (Kaiserwurz)
Peucedanum. Wenn Adjektive von Bezeichnungen von Tieren, bosen iiberirdischen
Wesen oder von Benennungen von in einer fritheren Gesellschaft geédchteten
Menschen abgeleitet sind, driicken die mit ihnen gebildeten Bezeichnungen in der
Regel eine geringere Qualitit der Pflanze im Vergleich zu den Pflanzen aus, die
durch das zugehorige Substantiv genannt werden, z.B. psia ruZza (Hundsrose)
Papaver rhoeas, zajafia kapusta (Hasenkraut) Oxalis (vgl. Machek, 1954). In
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Zweiwortbenennungen vom Typ Zidovsk4 Ceresria (Judenkirsche) Physalis, ciganske
jablko (Zigeunerapfel) Datura hat das Attribut solch eine wertende Bedeutung,
aber das Substantiv ist eigentlich die Bezeichnung der Frucht, die aufgrund der
Ahnlichkeit metaphorisch iibertragen wurde.

Seltener kommen Zweiwortbenennungen vor, wo das Substantiv metonymisch
iibertragen ist, z.B. angelsky trank (Engelstrank) Arnica.

Eine besonders verschobene Bedeutung haben die Adjektive slepy (blind), hluchy
(taub) und mftvy (tot), die in botanischen Zweiwortbenennungen Pflanzen bezeich-
nen, die durch das Fehlen eines Merkmales charakterisiert sind, das fiir die durch das
zugehorige Substantiv bezeichneten Pflanzen typisch ist, z.B. slepy mak (Blinder
Mohn) Papaver rhoeas — hat keine eBbaren Koérnchen, hluchd oder mftva pfhlava
(Taub- oder Tote Nessel) — nesselt nicht.

Die iibermidBige Verwendung der Zweiwortbenennungen vom Typ derestiovy
strom, jaseriové drevo, ocnd zelina weisen auf den EinfluB fremder, vor allem

‘lateinischer, aber auch deutscher und ungarischer Modelle hin. Die Polysemie des

substantivischen Gliedes der Zweiwortbenennungen von Pflanzen war fiir die ganze
dltere Periode kennzeichnend, d.h. nicht nur fiir das Mittelalter, sondern auch fiir
die Antike.

Die Verwendung polysemer und nichtterminologischer Substantive in botani-
schen Mehrwortbenennungen wurde in der Vergangenheit auch durch die Tatsache
unterstiitzt, daB es beim Prigen von Pflanzenbezeichnungen nicht so sehr um eine
genaue (eindeutige) Bezeichnung einer Pflanze ging als vielmehr um den Ausdruck
ihrer angeblich wichtigsten Merkmale oder Eigenschaften. Deshalb hatten mehrere
Bezeichnungen urspriinglich den Charakter einer syntaktischen Ellipse, aus der sich
im Laufe der Zeit eine Mehrwortbenennung bzw. durch Univerbierung auch eine
Einwortbenennung entwickelte. Zum Beispiel hadi jed hojacia bylina (Schlangen-
gift heilende Pflanze) — hadia bylina — hadovec Polygonum bistorta; bylina
lyZi¢kového listu (Pflanze mit Loffelblatt) — lyZiénd, lyZickov4, lyZiénikov4 bylina
— lyZinik Cochlearia; strom podobny smreku (der Fichte dhnlicher Baum)
— Cerveny smrek — smrekovec Larix.

Im Zusammenhang mit der bekannten Tatsache, daB Kriuterbiicher und Biicher
aus dem Bereich von Medizin und Heilkunde iiber ganze Jahrhunderte hinweg
abgeschrieben und iiberliefert wurden, selbstverstindlich auch mit kleinen Verse-
hen und Fehlern, entstanden manchmal ganze Reihen solcher kettenformiger
Benennungen, deren Parallelen man in verschiedenen Zeitabschnitten der einzelnen
europdischen Sprachen finden kann. Zum Beispiel: lastovicnik Chelidonium:
griech. chelidonium — latein. celidonia — alttschech. viastoviénik — altpoln.
jaskolcze ziele, kroat. lastovi¢ina trava, deutsch Schwalbenkraut, franz. herbe aux
hirondelles, slowak. (v)lastoviénd zelina, lastoviénik, wobei das mittellateinische
celidonia durch ein Versehen auch als ,,coeli donum*, d.h. Himmelsgeschenk,
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aufgefaBt wurde, daher alttschech. nebesky dar, altpoln. dar niebieski, boZydar,
deutsch Gottesgabe.

Wie aus unseren Darlegungen ersichtlich, ist die Problematik der slowakischen
historischen und dialektalen botanischen Terminologie sehr interessant und kompli-
ziert. Mit ihr beschéftigten sich mehrere Forscher seit der Zeit der Nationalen
Wiedergeburt. Verallgemeinernde SchluBfolgerungen lassen sich jedoch erst auf der
Grundlage eines vertieften Studiums von ausreichend umfassendem lexikalischen
Material aus dem gesamten Territorium des Slowakischen in einem représentativ
breiten historischen Querschnitt und auf dem Hintergrund slawischer bzw. euro-
paischer Parallelen ziehen.
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Zur nichtamtlichen Benennung von Personen

JAN MATEJCIK

1. Bei der Benennung von Personen unterscheiden wir ein System von amtlichen
und nichtamtlichen Personennamen. Die amtlichen Namen werden in offiziellen
amtlichen Ansprachen benutzt. Die nichtamtlichen Formen werden im alltiiglichen
Verkehr von einer engeren, durch personliche Bekanntschaft verbundenen Ge-
meinschaft benutzt. Die nichtamtliche Benennung von Personen ist die Fortsetzung
der Benennungsart in dem alten einnamigen System, und darum bietet sie ein
wertvolles Material fiir die Rekonstruktion der Entwicklung der Personenbenen-
nung. (Ahnlich wie ein dialektologisches Material ist sie von grundsétzlicher
Bedeutung fiir das Studium der Sprachgeschichte.) Im Vergleich zum stabilisierten
Inventar der Personennamen und der Erbzunamen sind die nichtamtlichen Namen
durch ihren sprachlichen Bau reicher und vielfiltiger. Die nichtamtlichen Personen-
namen werden in drei Generationen erforscht : GroBeltern, Eltern und Kinder in der
sogenannten merkmallosen Situation, d.h. bei Nennung einer bekannten Person in
ihrer Abwesenheit. Die amtliche Benennungsart stabilisiert den rechts-administrati-
ven Usus, wihrend solche einheitliche und feste Normen im System der nichtamtli-
chen Namen nicht existieren.

1.1 Inhaltlich wird der Personenname durch anthroponymische und semantische
Merkmale bestimmt, die im amtlichen und nichtamtlichen Benennungssystem zum
Teil identisch und zum Teil abweichend sind (Blanir — Matejéik, 1978). Wir
unterscheiden grundlegende anthroponymische und semantische Merkmale. Thre
gegebene hierarchische Gesamtheit konstituiert folgende Funktionsglieder: Ge-
burtsname — K, Zuname — P, individuelle Charakteristik — Ch, nichtamtlicher
Familienname — RM, Hausname, welcher mit dem Namen der Familie verbunden
ist, die im Haus lebte oder lebt (z.B. ,,zu den Wielands‘‘), appellatives Glied des
Personennamens — A. Als Benennungsmotive fungieren ferner begleitende seman-

tische Merkmale, z.B. bei individuellen Spitznamen die Bezeichnung physischer

oder geistiger Eigenschaften, eventuell die Benennung der Kinder nach den Eltern,
der Ehefrau nach dem Gatten u. 4.
1.2 Die Gesamtheit der hierarchisch geordneten semantischen Merkmale in der

.
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betreffenden Klasse der Personennamen stellt ein Inhaltsmodell dar. Die formell-
sprachliche Darstellung eines Inhaltsmodells bildet sein wortbildendes Modell, das
sich wieder in verschiedenen wortbildenden Typen modifizieren kann. In einem
amtlichen Benennungssystem sind die Inhaltsmodelle im ganzen stabilisiert (K
— P — K + P) und sprachlich werden sie durch besondere Anthropolexeme
realisiert, beim P werden die Derivationsfihigkeiten der Sprache reichlich ausge-
nutzt. In einer nichtamtlichen Benennung zeichnen sich die Inhaltsmodelle durch
groBe Variabilitét aus. Ihre sprachliche Realisation weist oft komplizierte syntakti-
sche Strukturen auf. Fir nichtamtliche Namen ist weiter die Synonymie kennzeich-
nend, die sich nach den Bediirfnissen der gesellschaftlichen Identifikation in
gegebener Kommunikationssituation entwickelt hat. Im nichtamtlichen Benen-
nungssystem wird eine Person durch mehrere Namen, die verschiedene vielfiltige
Inhaltsmodelle reprasentieren, benannt, weil die Benennungspraxis auf dem Gebiet
nichtamtlicher Namen von familidren und engeren gesellschaftlichen Briuchen
ausgeht, die haufig lokal begrenzt sind. Mit Riicksicht auf die verschiedenen
Benennungsbediirfnisse ist die stindige Erweiterung des Inventars nichtamtlicher
Namen im Grunde ein unbeschrédnkter Proze8.

1.3 Die Inhaltsklassifikation der nichtamtlichen Namen nach verschiedenen
Designationsstrukturen nennen wir Modellierung. Das betreffende Inhaltsmodell
stellen wir mit Hilfe verschiedener Symbole dar.

1.4 Fiir das gesellschaftliche Fungieren nichtamtlicher Personennamen ist cha-
rakteristisch, daB nur eine verhiltnismaBig kleine Zahl der Inhaltsmodelle beson-
ders frequentiert ist. Ihre Frequenzdistribution ist geographisch unterschiedlich.
Daraus ergibt sich die kartographische und statistische Bearbeitungsmoglichkeit
nicht nur der wortbildenden Modelle und Typen, sondern auch die der Inhaltsmo-
delle.

1.5 Die angedeuteten theoretischen Ausgangspunkte zeigen, daB3 wir uns zur Zeit
auf die synchronische Analyse der nichtamtlichen Personennamen und auf ihr
gesellschaftliches Fungieren konzentrierten. Die Analyse der heutigen Personenbe-
nennung bietet vom Standpunkt der Funktion eine stabilere Stiitze fiir die diachro-
nische Forschung. Von den spezifischen Methoden brachten wir die Methode der
strukturellen und typologischen Analyse zur Anwendung; wir entwarfen eine
Methodik des Kartographierens verschiedener geographischer und Frequenzdistri-
bution der Inhaltsmodelle.

1.6 Die meistfrequentierten und geographisch meistverbreiteten Inhaltsmodelle
kartographieren wir mittels Kreisausschnittsdiagramme, die fiir die statistische
Karte, und zwar mit Riicksicht auf ihre neutrale Raumorientierung, das geeigneteste
geometrische Gebilde darstellen (Matej¢ik, 1972). Die Ausschnittsdiagramme
kombinieren wir mit der Flachenaufzeichnung der Frequenz. Der Kreis stellt die
Anzahl aller Modelle einer Klasse dar, einschlieBlich der nichtfestgestellten oder
unproduktiven Modelle aus der Gesamtzahl der betreffenden Klasse. Die Flachen-
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darstellung driickt wiederum die Frequenz mit prozentueller Wertangabe einiger
meistgebrauchter Modelle einer gewissen Klasse in der betreffenden Lokalitit aus.
Auf Grund der Klassifizierung der designativen Seite der Personennamen konnen
wir die nichtamtlichen Personennamen vergleichen und sie auch genetisch nichtver-
wandten Sprachen kartographisch gegeniiberstellen.

2. Die gleiche Klassifizierung der Designation anthroponymischer und wortbil-
dender Modelle kam auch bei der Erforschung inoffizieller anthroponymischer
Systeme im westslowakischen und ostslowakischen Bereich zur Anwendung. Eine
umfassende Erforschung nichtamtlicher Personennamen hat auch fiir das Studium
der zwischenslawischen Beziehungen eine groBe Bedeutung. Es geht vor allem um
die Feststellung der distinktiven semantischen Merkmale in den slawischen anthro-
ponymischen Systemen, um die Bearbeitung der horizontalen und vertikalen
Distribution der Modelle, um die Bearbeitung des sprachlichen Baues der Personen-
namen, den Vergleich slawischer anthroponymischer Systeme und ihres Fungierens,
den kartographischen Vergleich von Arealen mit den meistfrequentierten Model-
len, um die Ausniitzung von Anthropolexemen in slawischen Lexiken, die Gewin-
nung von Unterlagen fiir einen slawischen onomastischen Atlas u. 4. Die komparati-
ve slowakische Onomastik muB die angefiihrten Aufgaben als einen ganzen
Komplex l6sen, weil sie einen bedeutenden Bestandteil des Studiums des Sprach-
kentaktes darstellen.

3. Im Einklang mit der Theorie der proprialen Semantik fassen wir das Wesentli-
che des Eigennamens als Einheit des Einzigartigen (Individuellen) allgemeiner und
eigenartiger (spezifischer) Merkmale auf, die wir im onomastischen Kontext mittels
Analyse feststellen. Die Analyse der Personennamen muB sich auf die Kenntnis der
benannten Objekte stiitzen. Im Inhalt eines Personennamens spiegelt sich die
gesellschaftliche Bewertung der genannten Wirklichkeit wider. Die grundsitzlichen
Merkmale des anthroponymischen Systems konnen nur aufgrund ihres Fungierens
in der betreffenden gesellschaftlichen Lage entdeckt werden. Damit hiingt die
gesellschaftliche Begriindung der individuellen Identifikation und die gesellschaft-
liche Bedingtheit des onymischen Systems zusammen.

3.1 Bei der Entstehung eines Personennamens duBert sich die aktiv bewertende
ideologische Einstellung des nennenden Subjekts zum benannten Objekt (Sramek,
1980). Diese Einstellung wird bei der Auswahl bestimmter Merkmale des benann-
ten Objekts als benennende Motive ersichtlich. Das gewihlte Benennungsmotiv
wird in designatio propria in ein semantisch relevantes onymisches Merkmal
umgewertet. In einigen onymischen Systemen tritt dieses Benennungsmotiv in den
Hintergrund. Das Material der nichtamtlichen Personennamen zeigt dagegen sehr
anschaulich die Verbindung der Benennung mit einigen Merkmalen des Denotats.

Man kann sehr gut beobachten, wie sich in der individuellen Charakteristik die

gesellschaftlich-aktive Stellung der Benennenden zu der benannten Person wider-
spiegelt (vgl. die nichtamtlichen Namen JoZov Partizdnov syn, Predsedova Marka,

163



Miso Minister u.4.). Die semantisch relevanten onymischen Merkmale werden im
gesellschaftlichen Fungieren des Benennungssystems konstituiert. Es bezieht sich in
vollem MaB auf die Designation der Funktionsglieder, z.B. der nichtamtlichen
Personennamen. Ausgehend von der Theorie der Widerspiegelung als gnoseologi-
schem Ausgangspunkt gelangen wir zur Auffassung der Designation des Personen-
namens (Blandr, 1970). Das onymische Zeichen als Sprachzeichen sui generis hat
auBer seinem Inhalt auch eine formell-sprachliche Seite, mit der es eine dialektische
Einheit bildet. Deshalb stellt die Frage des sprachlichen Aufbaus der Personenna-
men ebenso einen integralen Bestandteil der onomastischen Analyse dar wie die
Klassifikation ihrer Inhaltsmodelle (Designation).

3.2 Die Dynamik des Systems nichtamtlicher Personennamen ist ein anschauli-
ches Beispiel dafiir, wie sich die Dynamik der Sachen, der standige Personenaus-
tausch und Wechsel in der Klasse der Minner, Frauen und Kinder auf eine
spezifische Art im anthroponymischen System sowie auch im System und in der
Struktur der nichtamtlichen Personennamen widerspiegelt.

3.3 Die Verbindung des Denotats und seiner Benennung, wie auch die Abhéngig-
keit der Benennung von der gesellschaftlichen Lage der Benennenden duBern sich
bei den Personennamen wiel ausdrucksvoller als bei den Appellativen. Deshalb ist
die gesellschaftliche Bedingtheit in der Onomastik stdrker ausgeprégt als in anderen
Gebieten der Sprachwissenschaft.
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(pal(TOP BpPEMECHHM B fAiI3HIKOBbIX M3MECHECHHAX

BIIAXE KOHECKH

JIro6oMy mporeccy B KM3HH AJIS JOCTHXEHNS pe3yJIbTaTOB HY>XKHO BpeMsi. MHaue
HE MOXET ObITh M B 0OJAaCTH S3bIKOBBIX M3MEHEHHWi. BBUiy TOro 4Tto Takoe
M3MEHEHME IONKHO 3aTPOHYThH PSIfi €AMHUYHBIX CJIY4aeB B paMKax ONpPENEIEHHOro
SI3LIKOBOIO MaTEpHalla, 3TOMY [IPOLIECCY HYKHO BpeMs IS «IepepaboTKH» 3TOro
MaTepuana. KoHeYHO, B TaKUX CIy4asix BO B3aUMOJIENCTBHE BKIIFOYAIOTCS MHOTHE
¢akTopbl. TakuM 06pa3oM cUTyauusi MOXKET OBbITh BeChbMa CIIOXHOM, M HEJETKO
OIPENENNTD YAEIbHbIA BEC KaXKIOrO U3 3TUX (haKTOPOB.

Xopollyro No4By AJis N3y4EeHHUs BIUSHUA (haKTOpa BPEMEHM Ha XOJ| S3bIKOBBIX
HM3MEHEHUY NMpencTaBisgeT co60k0 U ciTydan afanTalyi 3aMMCTBOBAHHOTO SI3bIKOBO-
ro mMaTepuajla B M3BECTHOM HCTOPMYECKOH OOCTAaHOBKE, a TakXe WM BO BpEMs
aKTMBM3alM{ HOBBIX SI3bIKOBBIX IOTEHIMAJIOB B IEPHO]] MHTEHCUBHOM S3bIKOTBOP-
YECKOW [IEATENEHOCTH, KaKMM SIBJISETCS IEPHOJ CO3[AHUSI HOBBIX JIUTEPATYPHBIX
SI3bIKOB B MIPOIILIIOM M CETOJIHSI.

Jlns Toro u Apyroro BecbMa NMOKa3aTeNIbHBLI SIBJIEHHUS, Kacalolyecs] aKIeHTHON
CHCTEMBI MAaKEOHCKOTO JIMTEPATYPHOTO SI3bIKA, KOTOPOMY NPENCTOSIO OCBOUTH
6oraThlii 3aMMCTBOBaHHBIH MaTepuai, BXOSIUMA B ynoTpeOnenne. 3Ta cucTeMa
[IEpBOHAYAILHO OTIMYANaCh HEKOTOPLIMHU OTPaHUYEHUSIMH | B BYCJIOXKHBIX M TPEX-
CIIOXHBIX OOpa30BaHUSIX CIIOBECHOE yapeHHWe TMajfaeT Ha MEPBEIN CIOT, B MHOTO-
CJIOXHBIX — Ha TPETHII OT KOHIja cjioBa (BOaTa, BONéHMLA, BOJECHALIATa, BOTCHUYA-
pHTe), a IPaBIJIO O TPEXCIIOKHOM aKLUEHTYALUH PAaCcTIPOCTPAHSETCS M Ha CIOBOCOYe-
TaHus (mpaBa Bedep, npaBaTa Beuep Gena Gpaja, Genata Gpana).

HoBbIil MaTepHall, KOTOPOMY NPEACTOSIIO OBITL OCBOEHHBIM CHCTEMOM, COCTOMT,
C OIHOM CTOPOHBI, U3 OOJBIIOT0 KOJMYECTBA MHTEPHAMOHAIU3MOB, C HAPYrou
CTOPOHBI, M3 3JIEMEHTOB CIIABSHCKON KHVKHOW JIEKCHUKH, B KOTOPYIO BKJIIOYaIOTCs
M HEOJIOTU3MBI, CO3[jaHHbIEe B MaKENOHCKOM cpenie. KpoMe Toro, B ero cocTaB BXOAAT
¥ BecbMa pa3HOOOpa3HbIe LeJIbHbIE eIUHUIBI HA CHHTArMaTU4ECKOM YPOBHE, IPU-
Cylllie€ COBPEMEHHOMY BbICKa3bIBaHHIO. ITOT MaTeEpHaJ pacTeT B TedeHue XX Beka,
HO 0cOOEHHO IMPOKO BXOAMT B YNoTpebiieHue nocie uMeBIner Mecto B 1945 rony
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KoUKl MaKeJOHCKOTO JINTEPATYPHOTO A3bIKa, IOCJie KOTOPO# HaUMHAETCS
YCKOPEHHOE pa3BUTHE ero (PYHKIMOHANBHBIX CTUTIEH.

Yro kacaeTcs MHTEPHAIMOHAIN3MOB M €BPOIIEU3MOB CIIElyET OTMETUTD, YTO MX
BKJIIOYECHHE B CYNIECTBYIOLIYIO aKLIEHTHYIO CUCTEMY MaKEIOHCKOTO JIUTEPATYPHOTO
s3bIKa (110 CYLECTBY CHCTEMY 3allalHOTO HAPEYHs) PEAJIU3YETCS TOJLKO IO OlIpene-
JieHHO¥ cTenenu. Ha camMoM feiie BcTpedaeM cily4au THMa: cdko, péllo, KIAIIeE,
faxe ueJble cepWM THMa: rMMHA3Wja — rMMHa3fjaTa, MOJATHKA — MOJMATHKATA,
O[HAKO MMEIOTCS M MHOTOUYMCICHHBIE CIyYad, HapyIIalole aKUeHTYAlMIO Ha
TpeTheM OT KOHIIa CJIoTe : TPUKO, CHXKE, INTepaTypa, peanisamu u T.1. Koneuno, npu
OCBOEHHMHM MOJKOOHBIX 3JIEMEHTOB BCETHa HAJIO UMETh B BUAY U POJIb A3bIKOB-(DMIL-
TPOB, KAKUMU B JAHHOM CJIydae SBISIOTCA cepOOXOpBaTCKUIT ¥, B MEHbBIIIEH CTEeH!
(B 3aBMCHMOCTH OT OCOBEHHOCTEN €ro CUCTEMBI yIapeHus ), 6onrapckui s3biku. 3
BCETO CKa3aHHOTO MOXHO CHeJaThb BBIBOJ, YTO Pa3BUTHE AKIEHTHOW CUCTEMBbI
CHOCOGCTBOBANIO CO3aHMIO CBOEOOPA3HOM MOACUCTEMBI B aKIEHTYAllMd HOBO-
OCBOEHHBIX CJIOB MEXIYHAPOOHOH JIEKCHKU. BnpodeM, mogo6HYIO CHTYyaldio Ha-
6JIrofaeM M B APYTHUX SI3bIKAX C (PUKCHPOBAHHBIM YAapPECHUEM, HAaNIpUMeED, B IIOJILCKOM
SI3bIKE.

ConocTaBieHre aKIEHTHBIX BAapWaHTOB THMA: CAKO, péulo, Kirle (Hapsmy
C KJMIIE) U TPUKO, CHXE MPOJIMBAET CBET HA HEKOTOPble BaXKHbLIE KOMIIOHEHTDI
npolecca aganTanuu. IlepBbii BApHaHT ObUT NIPHHAT GoJiee IMMPOKOH CONUATBHOM
cpefod M, TakMM 00pa3soM, isl ero ajgantanud Obuto Gosblle BpeMeHH Tu6o
B abCOJIFOTHOM CMBICIIE, JIMOO B CMBICIIE MAaCCOBOTO Y4acTHS TOBOPSIIMX U3 pa3-
JIMYHBIX COIMANLHBIX CJIOEB B MPOLECCE alanTaly, 9YTO MPUBOIUT K YBEIHIECHHUIO
CYMMBbI «3aTpayeHHOTO»» BpeMeHHM. BTOpoOl BapuMaHT OCBaMBaeTCs COLHUAJILHO
OrpaHUYeHHOM CPEeNoi, COCTOsAIIEH K3 BhICIIEro Wik o6pa30BaHHOTO CJOsi 06ie-
ctBa. Tak KaKk HOBBLIA MaTepHaJ MPOHUKAET CTPEMUTENBEHO, BOCTIPUHUMAIOIIAS €T0O
cpefa He pacmojiaraeT HeoOXOIUMBIM BPEMEHEM ISl TOTO, YTOOBI MOTYHHHUTE €T0
3aKOHOMEPHOCTAM AKIEHTOJIOTUYECKOM CHUCTEMbI POJHOTO $3bIKa, 3a4acCTYIO YyB-
CTBYS MEXaHMYECKOE MONYMHEHNE KaK HacCWiNe Haj 3TUM MaTepuanoM. Koneuso,
3TOMY YyBCTBY CIIOCOOCTBYET U TO, YTO 06pa3oBaHHas cpefia 3HAKOMA C 3aKOHOMED-
HOCTSIMM aKLIEHTyallH B A3bIKax-(pUNbTPax, a B ONPEAEICHHbIX CIyYasix U B 3bI-
Kax-ucToYHMKax. Takum oOpa3omM (pakTop BpEMEHH IepeKpeliBaeTcs ¢ BO3AEH-
CTBMEM NPHOGPETEHHOM A3bIKOBOH KYJIbTYphI. M TO U ipyroe cnoco6cTByeT TOMY,
YTO MOJIHAA afalTalMs 3aMMCTBOBAaHHOTO MaTepHaya oulyllaeTcs Kak Gounbliee
HamnpsKeHMe, YeM OTCTYIUICHUE OT CYIIECTBYIOWIEN aKIIEeHTHOM CACTEMBbI.

CrnaBsHCKMiI KHUXHBIHA JIEKCHIECKMHA (DOHI M CO3[aHHBIE B €r0 pPaMKax HEOJIo-
FU3MBI JIETKO BKITIOYAFOTCS B 3aKOHOMEPHOCTH aKI[EHTYallyi MaKeIOHCKOTO JIUTe-
parypHoro s3bika. Cp.: #3rpag6a — u3rpanbara, nobapyBauka — nmoGapyBadykara.
OpnHako Ha CMHTarMaTU9eCKOM YPOBHE HOBBIH MaTepuall Yallle BCero BKIIOYaeTCsl
B PaMKH LeNbHBIX efuHuL (IIpU SHKJIM3€E WK IPOKJIM3E) C OHUM yaapeHueM. B To
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BpeMsl KaK akIeHTpUpOBaHWeE: MpBA Bedep, OGeimatd Gpapa sIBISETCS HOPMOWM,
aKIEeHTHPOBAHME CWJIHA CBETJIOCT, HOBUOT-TIOUM BMECTO CHJIHA CBETIIOCT, HOBHOT
néuM Henpuemiemo. Takum o6pa3oM, TPagUIMOHHBIN COCO6 aKIEHTUPOBAHUS
OTpPaHUYMBAETCS CTAPbIM MAaTEPHAJIOM, HA KOTOPOM OH PeaJN30BaJicsl B TE€YEHHE
6oliee INTENLHOIO IIEPUOa, TOCTEIIEHHO OCBANBas BO3MOXKHEIE HOBbIe KOMOMHA -
muu. Tak kak mogoGHbIE OTCTYIUIEHHMSI HE MOTYT He OTpa3WThCA W Ha yHAcleno-
BaHHBIX CJIOBOCOYETAHUAX, CTAPBIH CIOCO0 COXpaHseTCs MPEUMYIIIECTBEHHO B CUH-
TarmMax, NpPEACTaBISIOMEX cOGOM BHI CIOXHOIO CjoBa: HMpBd Bedep (mepBas
6pauHas HO4b), Pycd cpena (ojHa U3 cpef, SIBJISIIOLIMXCS MPA3THAKOM).

Ewge 6onee sipko, 4eM B cydae 3aMMCTBOBaHHOM JIEKCUKHY, U B 60Jiee YUCTOM BUE
B IaHHOM cJIydyae IposiBisieTcs felcTBue ¢akTopa BpeMmeHU. HoBwIl MaTepuai
MMPOHUKAIl B TAKOM KOJIMYECTBE ¥ B TaKUE CXKaTbI€ CPOKH, YTO cTapbie 0Opas3ilbl HE
MOTJIM C HUM CIpaBUThcs. [I[pOHMKHOBEHME HOBOTO MaTepHaia HalloOMHHAaEeT HaBOM-
HEHHE: B CTAPOM pYyclie eMy TECHO, W OH BhICTymaeT M3 Geperos, Haxojs cebe
npocTop. CTapbie orpaHUYeHNs] OKa3bIBaIOTCS CIUILIKOM C1aGBIMK, ¥ OHY CAAIOTCS,
pa3pylIalTCcsid, TAKAM 06pa30M OCYIIECTBIISIETCS 3HAYUTENIbHOE SI3bIKOBOE U3MEHE-
HHe. BaxXHO MOgYEepKHYTh, YTO 3TO CIYYAETCsH, HECMOTPS Ha CO3HATENLHOE CTpe-
MJICHNE HOCHTEJICH SI3bIKA COXPAHUTh B HauOOJIbIIIE CTENeH! aKIeHTUPOBaHKUE Ha
TpeTheM OT KOHIIA CJIOTe U B HOBOM MaTtepuaie. ®akTop CO3HATEILHOCTH HE MOT
MPOSIBUTHLCS B JOCTATOYHOM CTENIEHH, Y HETO He ObUIO BpeMEeHM CO3[aTh HaBbIK JIJIs
MOJTHOM affalTalliM K CYIECTBYIOLIEN CUCTEME YapEHMS.

B ucTopumn MakemoOHCKOTO SI3bIKa MOXKHO IPUBECTH U PyTHe cIIy4an, KOria Macca
HOBOTO SI3LIKOBOTO MaTepHaJia CO3[aBajia CUTYallii OCTPOTO HEIOCTATKA BPEMEHH.
JIroboi M3 3TUX CIIy4aeB MOKET YKa3aTh Ha OTHEJbHBLIC ACIEKThl B COYCTAHUHU
Pa3IUIHBIX (paKTOPOB SI3LIKOBOTO Pa3BUTHSA. SIPKMI IPUMED 3TOTO UMEEM B cIydae
W3MEHEHU! coriacHoro x. HecMOTpst Ha TO YTO CO3[aIKiCh YCIOBUS [JIs1 HCYE3HOBE-
HHAS 3TOM (POHEMBI M3 CHUCTEMbI, 2 BO MHOTHX NHAJEKTaX 3TO HMCUYe3HOBEHUE
OCYLIECTBWIOCH B VHACIEIOBAHHOM MaTepHaJie, Kak ¥ B 3aMMCTBOBAHUSIX U3 Typell-
Koro si3eika (ne6, ybaB, apHO, olia, chawuja), HeOGXOOUMOCTh AKTHBH3MPOBATH
MHTEPHAIMOHAIU3MBI U CIIABIHU3MBI B TEUYEHHUE JBYX IMOCIEIHUX BEKOB MpHUBEJIa
K TOMYy, 4YTO MOJ BIMSHHEM 3aMMCTBOBAHHOTO JIEKCMIECKOTO IUIACTAa X CHOBA
3aKpeIUIeTCd ¥ B MaKeJOHCKOM JIUTEPATYPHOM SI3bIKE SIBJIsieTCd YacTOTHBIM. Cp. :
XeMHja, XereMOHHja, TIchXa, foXof, cNyX. YTo KacaeTcs MMpOTHI IpoIiecca afanTa-
UM, TO ¥ B 3TOM CJiydae MbI IME€eM HEUYTO aHAJIIOTUIHOE TOMY, YTO HAOIIONanoch
B cllydae aKIEeHTOJOTMIEeCKUX U3MEHEHU!. A MMEHHO, COIMAILHO OTpaHWYEHHAs,
obOpa3oBaHHas cpefla NOMYUHSIIACH KYJIBTYPHO-UCTOPUIECKOMY HMIIEPATHRBY,
SIBIISIFOLLIEMYCSI IIOMEXOM JIJTSl OCYILIECTBIICHNS TECHICHIINH K BLITECHEHHIO X M3 SI3bIKA.
ITonbiTka MucupkoBa M Ha HOBBIN MaTepHasl paclpOCTPaHUTH MPOU3HOIICHHE,
THUNWYHOE ISl HAPOJHOTO A3bIKa, OCTAIACh N30JIMPOBAHHON ; BIPOYEM, HATTUCAHWS
THIIa «ICHOJIOMIKM» ¥ NOA. ¥ y MHCHpKOBAa BCTpEdYaroTCs HEMOCIe[OBATENBLHO.
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ITogo6Hast cuTyanust XOpolIo M3BECTHA ¥ B ciaydae Kosebaumii Byka Kapamxuaa
OTHOCHTEILHO yIOTPEOIEeHHs X B (POPMHUPYIOIIEMCS CEpOOXOPBATCKOM JIMTEPATYP-
HOM SI3BIKE. v _

Ha T0, 4TO mOROGHBIE CUTyalMH IOryT BO3HUKHYTH M B KOHTaKTaX Ha ypOBHE
Pa3roBOpPHOro si3bIKa, 0€3 MOCpPEeqHHYECTBA SI3bIKAa MUCHMEHHOCTH, YKAa3bIBAET
U cily4Yadd ¢ JI' B MaKeJOHCKOM SI3bIKe. B NPMIIENICKOM U BEJIENICKOM I'OBOPAax 3TOT
COTJIaCHBIN OTBEPLE elle 10 NOoSBIEeHHUs TYpoK (B koHue XIV Beka) : kiy4, Heena,
nocrena. OgHaKO NPOHMKHOBEHHE GOJIBIIOrO KOJIMYECTBA TYPLM3MOB BBI3BANIO
BTOPUYHOE BKJIIOYEHHME 3TOH (POHEMBI B CHCTEMY YIOMSHYTBIX TOBOPOB B COCTaBE
HOBOOCBOEHHOTO JIEKCHYECKOTO MaTepHalia: 6en’a, nen’re, 6un’6un u T. n. Eme
pa3 MbI MM€eM JIENI0 ¢ MHTEHCUBHBIM IPOHMKHOBEHHEM HOBOTO MaTepHana, Korja
akTOp BpEMEHH 3aCTaBisieT OTCTYNHUTh HAMETUBILIYIOCS TEHIEHIMUIO Pa3BHUTHS.
ConmansHO MapKHPOBaHHOM Cpefioy, mepBoil mpuberumieil K TakoMy pelleHHIO,
B 9TOM ciy4ae 6bUIa 4YapIUWsi — COLMalibHas IPYINa, COCTOSINAs U3 TOPIOBIEB
U peMecieHHMKOB. [IpencTaBuTenu 3Tof CONUANbHON IPYNIbI BIAgeIu TYPELKHM
A3BIKOM, YTO CO3[[aBaJIO MPENIOCHUIKH IS Takoro pa3Butus. Hago otMeTHTH, 4TO
B TaKMX OOIECTBEHHBIX YCIOBMSIX OTCYTCTBYET CO3HATENLHOE CTPEMIIEHME TIPOBE-
CTH NOJIHYIO afaNTalyI0 3aMMCTBOBaHHH. Takoe co3HATENLHOE CTpEMIIEHHE, BHE
3aBHCHMOCTH OT €TI0 pe3yJbTaTOB, HabrogaeTcs B ciaydae GOHEMBI X U YIAPEHUS.

HsnoxeHnHsle HaGNIONEHMS NPHBOAAT HAac K MBICIH, He I€IecooOpasHo 1M
CHeNaTh NOMBITKY PACCMOTPETh B 3TOM XKe CBETE M HEKOTOPBIE SBJIEHHUS M3 Gonee
[aJIEKOTO MPOILLIOro CIaBSHCKUX sI3bIKOB. IIpm 3TOoM MBI He Gepemcsi riy6ixe
OCBETUTL 3TOT BONPOC, HAOMHHM TOJIBKO, YTO 3MOXa paclaja IpaciiaBIHCKOX
OOIHOCTH XapaKTepU3yeTcs KMBBIMU KOHTAKTaMH CIIABSIH CO CTPAaHAMH Cpefiu3e-
MHOMODbSl M MX IMBHIM3aUHMeHd. DTH KOHTAaKThl OCOGEHHO YCHIMIKCE B HEPHUON
MPUHATHS XPHCTHAHCTBA CIaBSAHCKMMU IUIeMeHaMH. MOXHO mpeamojaraTh, 4TO
M TOIZA CO3[aBaJIUCh CUTYalMH OCTPOTO HEJOCTATKA BPEMEHH M3-3a MHTEHCUBHOTO
M 3HAYUTENBHOTO NMPOHMKHOBEHMS HOBOTO JIEKCHMYECKOTO MaTepHaja M YTO OHM
MOTJIM CTaTh NPUIMHON HEKOTOPBIX U3MEHEHHUH, KaCAIOLIMXCS IIMPE YHACIENOBaH-
HOIO COCTOSIHUSI. BeposTHO, NOMTHOCTHIO afanTHpOBaHHAs (hOpMa THIIA IHCATBMb
WY ITbCANTHIPh [JIsl NPEACTABUTENEH Y3KOH COLMANIBHOM CIIaBIHCKOM Cpefbl, B CO-
CTaBe KOTOpo# OBbUIM U JIMIA, BIAACIOUIME I'PEYECKUM S3LIKOM, MOIJIa 3By4aTh
CIIMIIKOM «(pOJIbKIOPHO», KaK 3BYYHUT sl Hac (hopMa IICHOJIOIMIKOTO BCTPEYArO-
masicss y Mucrpkosa. Ecnu 310 65110 ZEHCTBUTENBHO TaK, TO YACTHYHO afalTHPO-
BaHHbIE (DOPMBI THIA ICANBMb, NICAITHPL MOTJIH CIIOCOGCTBOBATL CO3AAHMIO Ha-
BBIKA [IONyCKaTh HayaJbHOE COYETAaHHE COLNIACHBIX IIC-, KOTOPOE B CJIABSHCKOM
MaTepHale MOSIBWIOCH IOCe BhIMafeHus epa B mcaTh (<mbcath), ncu (<mbcH).
OnHEM CIIOBOM, HOBBIH JIEKCHYECKUM MaTEPHAJI, afallTAPOBAaHHbBIA TONHKO YAaCTHY-
HO, MOT OOJIErYMTh MpPOLECC BBIIACHHS epa B CIAaBSAHCKMX si3bIKaX. Poib Takoro
MaTepHalla OYeBHIHA B CIy4asiX COYETAaHUH BEJISIPHBIH + IJIacHas MEPENHEro Psifa.
Pe3ynbraT nomHOW amanTamuM (MPOBEeXEHHON B LIMPOKOM COLMANBLHON cpefe)
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HAaXOA¥M B IOPSIKE MCKIIOYEHWs TOJLKO B Ha3BaHuM cena Huunmyp B Pueke.
O6s1uH0 Berpedaem: Hukudop (cp. u ceno Hukudoposo B pailone MaBpogo).
To4YHO TaK Xe B CT. CJI.: Keipb, KUH'bCh, FreoHa, ['eOprum, XxepyBUMb, XUTOHD.
OueBHIHO IS LIEJIOTO psifa NOJOOHBIX JIeKceM He GbLIO BpEMEHH IJIS X afanTaluu
B LINPOKOM cpefie, 0 KOTOPOY rOBOPST TONBKO enuHUYHbIe ciny4yau. IIpeamonarae-
MOE€ MPOU3HOUIEHHE THUMA *IIepyBUM b HEMOTJIO CTaTh 061KM. BoT no4emy Hapyiue-
HO MpaciiaBIHCKOE OTpaHWYeHMe, Kacalolleecsl NUCTPUOYLUHM BENSIPHBIX, HO 3TO
6e3yCIIOBHO COIECTBOBAJIO CO3/IaHMIO HaBbIKa JOMYCKAThH MX M Iepeq IMTacHbIMU
MepegHero psaa.



Die Sprachsituation und die Normentypologie

ALOIS JEDLICKA

I. In der gegenwirtigen Soziolinguistik und in der soziolinguistisch orientierten
Theorie der Schriftsprache wird der komplex aufgefaBte Begriff der Sprachsituation
ausfiihrlich erdrtert (Avrorin, 1975, S. 120 ; Nikol’skij, 1976, S. 79 ; Jedli¢ka, 1975 ;
Barnet, 1973). In der tschechischen Theorie der Schriftsprache kommt dieser
Begriff in der terminologisierten Bedeutung seit dem Ende der 60er Jahre vor (im J.
1969 hat ihn der Verfasser dieses Aufsatzes im Beitrag ,,Aktuelle Probleme der
Standardsprache von/l/soziolinguistischen Standpunkt aus*, der fiir einen fremd-
sprachigen Sammelband fertiggestellt wurde, verwendet). Er wird u. a. als theore-
tischer Ausgangspunkt bei der eingehenderen Kldrung der Probleme, die mit der
Differenzierung der Nationalsprache in einzelne Existenzformen verbunden sind,
sowie bei der Erforschung der Beziehungen der Schriftsprache zu den nichtschrift-
sprachlichen Existenzformen, und zwar im Hinblick auf die soziale Bedingtheit der
Phidnomene und auf deren Funktionieren in der gesellschaftlichen Kommunika-
tionspraxis, verwertet.

Gleich vom Anfang an wurde die Komplexitdt des Begriffs betont, in dessen
Umfang einzelne Teilkomponenten einbezogen werden: die sprachliche, soziale
und kommunikative. Barnet (1973) hat diese Komponenten verselbstindigt, indem
er sie als sprachliche, soziale und kommunikative Situation terminologisch bezeich-
net hat. Auch diese Teilkomponenten stellen innerlich gegliederte GréB8en dar: a)
das Sprachganze gliedert sich in einzelne Existenzformen der Sprache; b) die
Sprach- bzw. Kommunikationsgemeinschaft gliedert sich in Gruppen der Sprachbe-
nutzer bzw. Sprachtriger je nach der Zugehorigkeit zu sozialen Gruppen oder je
nach der regionalen Gebundenheit; ¢) das Kommunikationskontinuum differen-
ziert sich in Kommunikationssphidren und Kommunikationsmilieus. Das konstituie-
rende Merkmal des Begriffs Sprachsituation bilden die Relationen zwischen den
oben genannten TeilgroBen.

Die Problematik der in den Begriff Sprachsituation einbezogenen Erscheinungen
wurde schon frither — wenn auch ohne den neu ausgearbeiteten Begriffsapparat
— untersucht und geklért und wird auch heute als aktuell erortert. Dies betrifft vor
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allem die Problematik der Differenzierung der Nationalsprache in einzelne Exi-
stenzformen (Horecky, 1979 ; UtéSeny, 1980 ; Govornite formi... 1973). Wenn die
sich neu konstituierende Theorie der Schriftsprache daher den Begriff der Sprachsi-
tuation zum Ausgangspunkt macht, so riickt somit eben die Beziechung der Schrift-
sprache und der nichtschriftsprachlichen Existenzformen im Gegensatz zu ihrer
ilteren Isolierung in den Vordergrund.

Die Anwendung des Begriffs Sprachsituation bei konkreten Untersuchungen ist in
der letzten Zeit geldufig bei der Ausarbeitung der monolingualen Sprachcharakteri-
stiken, und zwar des synchronischen Zustandes (sowohl der gegenwirtigen Sprach-
situationen — Scharnhorst, 1978 — als auch der sog. Schliisseletappen der Entwick-
lung — Jedlic¢ka, 1972), oder der historischen Entwicklung der Sprachsituation. Fiir
die erfolgreiche und adéquate Ausarbeitung einer polylingualen (konfrontierenden)
Charakteristik der Sprachsituation ist die Bildung einer koordinierten begrifflichen
und terminologischen Grundlage eine unerldBliche Bedingung (Barnet, 1977;
Jedli¢ka, 1977 ; Budovicovid, 1977). '

Die Erarbeitung der Problematik der Sprachsituation kommt deutlich auch auf
der begrifflichen und terminologischen Ebene zum Ausdruck. In der deutschspra-
chigen Linguistik werden z.B. die Begriffe — Termini Sprachgemeinschaft, Kom-
munikationsgemeinschaft und Kodegemeinschaft fein differenziert und abgegrenzt
(Scharnhorst, 1980). Als iiberaus gewichtig und nétig erscheint heutzutage — auch
im Zusammenhang mit der Problematik der Normentypologie — die Prizisierung
bzw. innere Differenzierung des Begriffs Kommunikationssphire, und zwar inso-
fern, als in die sog. Kommunikationssphére oft ein Komplex von verschiedenartigen
Erscheinungen einbezogen wird (Jedlicka, 1981).

Mit dem Terminus Kommunikationssphire werden in engerer Auffassung
Sphéren der menschlichen Tiétigkeit bezeichnet. Deren Klassifikation ist bis heute
nicht befriedigend erarbeitet und keineswegs einheitlich. Als grundlegend werden
solche Sphéren unterschieden und abgegrenzt, wie etwa die Sphire der Wissenschaft
und Bildung, der gesellschaftspolitischen Tatigkeit, der Massenmedien, der Admini-
strative und der Leitung (in bezug auf den 6konomischen, juristischen und diploma-
tischen Bereich) und die Sphére der Belletristik. In einigen soziolinguistischen
Arbeiten wird dabei darauf hingewiesen, da solche Kommunikationssphiren ein
soziales Korrelat der Funktionalstile darstellen (Svejcer, 1976, S. 106). Das kann
auch als Ausgangspunkt fiir die Wahl einer prizisierten terminologischen Bezeich-
nung der so verstandenen Kommunikationssphire als funktionale Kommunika-
tionssphére dienen (so schon Jedlicka, 1974).

Man kann aber auch anderer Auffassung, Abgrenzung und Differenzierung der
Kommunikationssphiren begegnen. Der Soziolinguist Nikol’skij (1976) unterschei-
det z.B. folgende Kommunikationssphéiren (russ. sfery ob$§éenija): gesamtstaatli-
che, regionale (an Regionen als Komplexe mit engen 6konomischen Bindungen
oder mit einer ethnisch gleichartigen Besiedlung gebundene), ortliche oder lokale
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(in die der Gegensatz zwischen Stadt und Land einbezogen wird), produktionsspezi-
fische (mit Unterscheidung von landwirtschatlichen und industriellen Produktions-
einheiten) und familidre Sphidre. Eine Abgrenzung dhnlicher Typen findet man
auch bei Avrorin (1975), wo sie jedoch als sog. Kommunikationsmilieus (russ. sredy
obsCenija) bezeichnet werden. An Nikol’skij lehnt sich auch die im Grunde
iibereinstimmende Abgrenzung der Kommunikationssphdren bei Barnet (1977)
an. Zur grundlegenden Unterscheidung der Sphédren in die Sphire des ge-
samtgesellschaftlichen Umgangs, der Alltagskommunikation, der regionalen
Kommunikation, der Kommunikation innerhalb einzelner Gruppen und der Kom-
munikation in der Familie fiigt er jeweils eine wichtige erginzende Charakteristik
,,sozialtypische kommunikative Situation‘ hinzu, d.h. besonders oppositionelle
Merkmale o6ffentlich/nicht 6ffentlich, offiziel/nicht offiziell. Wenn wir auch fiir eine
Gesamtbezeichnung der so aufgefaten und von diesen Gesichtspunkten aus
abgegrenzten Erscheinungen die grundlegende Bezeichnung Sphire verwenden
wollten, dann bietet sich die terminologische Prizisierung durch das bestimmende
Adjektiv: situationskommunikative Sphére an.

II. Auf die Problematik der Sprachsituation 148t sich auch die Klirung der
Normenproblematik und -typologie beziehen. Die Problematik der sprachlichen
(sprachkommunikativen) Normen gehért heute zu den zentralen Anliegen, die als
aktuell in verschiedenen linguistischen Zentren sowohl vom allgemein theoretischen
Gesichtspunkt aus als auch in bezug auf die gesellschaftliche Kommunikationspraxis
untersucht werden (Coseriu, 1970, S. 193 ; Hartung, 1977 ; Nerius, 1980 ; Skvor-
cov, 1980 u.a.). In der tschechischen Linguistik geschieht dies im Anschlu8 an die
Anfinge der Theorie der Schriftsprache in den 30er Jahren dieses Jahrhunderts
(Havranek, 1963), in die von Anfang an auch die Theorie der Norm und Kodifika-
tion integriert wurde. Diese Anfinge wurden in der tschechischen und auch
slowakischen Sprachwissenschaft kontinuierlich weiterentwickelt (Jedlicka, 1974 ;
Stich, 1974 ; Slovenska re¢, 20, 1955, S. 193—279). Einen bedeutsamen Anteil an
der Kldrung der Normproblematik haben auch die Linguisten in der UdSSR und der
DDR. :

Die Abgrenzung einiger Spezialtypen von Normen und deren damit zusam-
menhingende terminologische Benennung basiert auf dem Wesen und dem Charak-
ter der mit dem Gesamtterminus Norm bezeichneten Phidnomene. Das trifft zu z. B.
fiir die Opposition der Termini reale Norm (manchmal auch weniger gliicklich als
usuelle Norm bezeichnet) und kodifizierte Norm. Diese Termini erfassen explicite
den Gegensatz zwischen Norm und Kodifikation als korrelativen Begriffen, mit
denen die tschechische Normtheorie von Anfang an operierte. Nach ihrer Auffas-
sung ist im Begriff der Norm das Merkmal der realen Existenz schon implizite
enthalten, wihrend mit dem Begriff der Kodifikation eindeutig die Vorstellung einer
Vorschrift, einer Festlegung von Regeln verbunden ist, und zwar eben auf der Basis
der Norm.
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Unsere Aufmerksamkeit wird jedoch auf die Abgrenzung und Benennung der
Normen gerichtet, die durch ihren Bezug zu Teilkomponenten der Sprachsituation
(Existenzformen der Sprache, funktionale Kommunikationssphiren und Kommuni-
kationssituationen) bestimmt werden kénnen. Der anfangs undifferenziert verwen-
dete Terminus Sprachnorm (neuerdings durch den expliziteren Terminus sprach-
kommunikative Norm ersetzt) wurde allméhlich auch im engeren Sinne aufgefaBt,
zum Unterschied von anderen Typen der Normen, und zwar der kommunikativen
und Stilnormen. Angesichts dieser Uneindeutigkeit erscheint es giinstiger in der
engeren Bedeutung als Bezeichnung des speziellen Typs der Norm (im Gegensatz zu
den sog. kommunikativen und Stilnormen) den Terminus existenzformspezi-
fische Norm (tsch. dtvarovd norma) zu verwenden. Diese Bezeichnung ist dadurch
motiviert, da8 dieser Typ der Norm nicht nur an die Schriftsprache gebunden ist,
sondern daf} es spezielle Normen einzelner Existenzformen gibt, wie dies im
Zusammenhang mit der Bestimmung des Begriffs alle neueren Arbeiten iiberein-
stimmend betonen. Diese an konkrete Existenzformen gebundenen Normen un-
terscheiden sich allerdings in ihrem Charakter voneinander.

Die existenzformspezifischen Normen werden in Teilnormen differenziert, die auf
einzelne Ebenen des Sprachbaus bezogen sind, und zwar die phonologische,
grammatische (morphologische und syntaktische) und lexikalsemantische Norm.
Diese Tatsache fiihrt Hartung (1977) dazu, daB er diesen speziellen Normentyp mit
dem Terminus grammatisch-semantische Normen bezeichnet. All diese
Teilnormen als Komponenten der existenzformspezifischen Norm der Schriftspra-
che sind in normativen Grammatiken und Wérterbiichern kodifiziert. Jede von ihnen
hat aber ihren spezifischen Charakter, auch vom Standpunkt ihrer Beziechung zur
Kodifikation. Spezifischen Charakter haben auch orthographische und orthoepische
Normen.

Eine weitere Differenzierung im Rahmen der Normentypologie hingt mit der
Anwendung der Ergebnisse der Kommunikationstheorie bei der Erforschung der
Spracherscheinungen zusammen. In seiner neuen Theorie der Differenzierung der
Nationalsprache geht Horecky (1979) von der Typologie der Kommunikationsakte
aus; mit den Unterschieden zwischen einzelnen Typen hingen auch die Anforde-
rungen zusammen, in der Kommunikation entweder die Schriftsprache, oder die
,»,weniger streng geregelte Form* zu verwenden die Horecky in seiner Klassifikation
als Standardform der Nationalsprache bezeichnet. Diese Abgrenzung einer
speziellen Sprachform, die an bestimmte Typen der Kommunikationsakte gebun-
den ist, erweist sich auch fiir Uberlegungen, die die Normentypologie betreffen, als
anregend.

In der Theorie der Norm fiihrt der komunikative Aspekt zur Konstituierung des
Begriffs kommunikative Norm (Nerius, 1980). In dem Sammelband Problemy
normy... (1976, S. 54) verwendet Barnet diesen Terminus als iibergeordnete
Gesamtbezeichnung fiir soziale und sprachliche Normen. Versucht man den Inhalt
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des Begriffs kommunikative Norm zu konkretisieren, so zeigt es sich als notwendig,
hierbei zwei Komponenten zu unterscheiden: die des sprachlichen und die des
nichtsprachlichen Verhaltens. Die sprachliche Komponente der kommunikativen
Normen manifestiert sich a) in der Distribution der Existenzformen, durch die die
Kommunikation als typische, dominierende Existenzform in den einzelnen situa-
tionskommunikativen Sphiren realisiert wird (vom Standpunkt des Verfassers
handelt es sich dabei um die Wahl der Existenzform), b) oft in Anwendung der
sprachlichen Mittel verschiedener Existenzformen in konkreten AuBerungen, also
im sprachlichen Mischcharakter der AuBerungen.

Dieser Mischcharakter ist z. B. der sog. Stadtsprache eigen, die zur Kommuni-
kation im Bereich der Stiddte und Industriezentren, also in der lokalen Situa-
tionssphire dient. Eine gewisse Gemischtheit als charakteristisches Merkmal weisen
auch die AuBerungen aufgrund welcher Horecky die sog. Standardform der
slowakischen Nationalsprache abgrenzt; von diesem Gesichtspunkt aus kann man
hier eher von einer kommunikativen Norm, die im gegebenen AuBerungstyp zum
Ausdruck kommt, sprechen, als von einer existenzformspezifischen Norm. Dadurch
158t sich auch der Unterschied zwischen der Schriftsprache und der sog. Standard-
form prézisieren.

Der sprachliche Mischcharakter der AuBerungen beriihrt auch die Problematik
der Varianz sprachlicher Mittel innerhalb der Norm. Die Varianz der Sprachmittel
in der Norm ist allerdings eine Eigenschaft der existenzformspezifischen Norm (und
somit auch der Norm der Schriftsprache). In einzelnen konkreten Fillen ist es jedoch
schwierig, eine genaue Grenze zwischen der Varianz der Mittel innerhalb der
existenzformspezifischen Norm (hier kommt noch die Frage des Spannbogens und
des MaBes der Varianz im synchronischen Durchschnitt hinzu) und der Ge-
mischtheit der Elemente aus verschiedenen Existenzformen in den AuBerungen als
Eigenschaft und Merkmal der kommunikativen Norm zu ziehen. Man kann noch
hinzufiigen, daB die Art und Weise, wie die Mittel einzelner Existenzformen in der
funktionalen Kommunikationssphire der Belletristik verwendet werden, ein Anlie-
gen der kiinstlerischen Stilnorm ist. Somit sind gleichzeitig auch die Beziechungen
verschiedener Typen von Normen angedeutet.

Aus unseren Uberlegungen liBt sich folgendes schluBfolgern: Vom Standpunkt
des jeweiligen Bezugs auf die Komponenten der Sprachsituation kénnen drei Typen
von Normen unterschieden werden:

a) existenzformspezifische Normen, die auch Sprachnormen genannt
werden ; sie sind an einzelne konkrete Existenzformen der Nationalsprache gebun-
den und als ihr bestimmendes Merkmal gilt die dominierende Beziehung zum

Sprachsystem. Dies beweist auch ihre innere Gliederung nach einzelnen Teilebenen

des Sprachsystems ;
b) kommunikative Normen ; sie beziehen sich auf das Kommunizieren und
manifestieren sich in den zu einzelnen situationsbedingten und funktionalen Kom-
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munikationssphdren gehorigen Kommunikationsakten. Grundlegend und bestim-
mend ist ihre Beziehung zu den Situationssphiren (zum Milieu und zur Situation der
Kommunikation) ;

c) Stilnormen ; sie manifestieren sich im inneren Aufbau der Kommunikate (in
der Textgestaltung). Macht man das funktionale Prinzip (die Zugehorigkeit der
Kommunikate zu einzelnen funktionalen Kommunikationssphéren) zum Ausgangs-
punkt fiir ihre innere Gliederung, so kann man von funktionalen Stilnormen
sprechen. Dies ist jedoch nur einer der Aspekte, unter denen die Stilnormen
differenziert werden konnen. Aus dem Bezug auf die Kommunikate ergibt sich der
enge Zusammenhang mit der Problematik der Typen und der Typologie der
Kommunikate (Texte). '
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3nauenne nepesoga ManaccueBol XpOHHKH B Pa3BHTHH
0ONrapcKoro JHTEpPaTypHOro s3bika B cepenune XIV Beka

NBAH BYIOK/IIMEB

OnucaHue JTUTEPATYPHOIO A3bIKA TPEOYET YETKOTO OTIPAaHUIEHUS €ro (PYHKIMM
OT OCTaJIbHBIX SI3bIKOBBIX IMPOSIBJIEHMI. Y HAC MPOYHO YTBEPIAMIOCH YOEXXIeHHE, 9TO
JIATEPATYPHBIA A3BIK 3MOXH CPEJHEBEKOBBS MO CaMOM CBOEH CYIIHOCTH SIBJISETCS
KOHCEPBATHBHBIM M 4YTO, YeM CTapllle TEKCThI, TeM B OOJBIIEH CTENEHH OHHU
oOpallieHsl K IPOILLIOMY M CTPEMSTCS K KaKOMY-TO 3(eMEPHOMY IIPACOCTOSHUIO.
310 ybexnenne, KakuM Gbl MPaBAONOROOHBIM OHO HM OBUIO Ha NEPBBLIA B3IJIsN,
SABNSIETCS HENMPaBWIbHBIM. OHO KOPEHHTCS B HEJOCTATOYHOM MOHMMAaHHMU CBOE-
06pa3HOM CBSA3M MMPOLLIOTO C HACTOSIIMM, aPXaUdeCKOTO C HOBBIM B CAMOM CTPYKTY-
Pp€ ¥ 1IEJIOCTHOM OpraHU3aL|H JTUTEPATYPHOTO A3bIKa. ITH OCOOEHHOCTH OYEHb TOY~
HO OoTMedaeT 6oNbIION 3HATOK JIMTEPATYPHBIX CIaBSHCKMX si3bIKOB b. I'aBpaHex
(1963).! Yka3piBasi Ha BHeumHME (TONUTHYECKHE, COLUMATLHBIE, IKOHOMHIECKHE,
PENUTHUO3HEIE U KYJIbLTYPHbIE) (haKTOPBI YTBEPXKACHHS JUTEPATYPHOTO A3bIKa KaK
THna, [aBpaHEK TOBOPHT, YTO OHHU BCE K€ HE B COCTOSIHMM IIOKAa3aTh HaM, IOYEMY OH
CYLIECTBEHHO OTIMYAETCs OT HAPONHOTO (Pa3roBOPHOro) S3bIKa. «ITO OTHEIEHHE
JUTEPATYPHOIO A3bIKa OT HAPOTHOTO ¥ Pa3rOBOPHOTO, — NHMIIET aBTOP, — HENb3d
BHJIETH TOJLKO B apXau3UPYIOLIEM XapaKTepe JIATEPaTypHOTO I3bIKa, IOTOMY, 9TO,
C OIHO¥M CTOPOHBI, OH CO3/[aH KaK KOHCEpBAaTUBHLII, HO 3TO KacaeTCs rpaMMaTH4e-
CKOM CHCTEMBI, B TO BPeMS KaK II0 CJOBaPHOMY COCTaBYy OH BCETa TBOPYECKHM.
C npyroii CTOpOHBI, JIMTEPATYPHBIA A3bIK HE COOTBETCTBYET KaKOMY-JIHMO0 onpefie-
JIEHHOMY MECTHOMY Hape4HIO, 3aCThIBIIEMY B €70 IPOIILIOM COCTOSIHUM, HE TOJILKO
B o61acTu pOHETHKH, HO ¥ MOP(GOJIOTHH ¥ CIIOBOOOPa30BaHMs, a TAKXKE M B CHHTaK-
cuce, ¥ TeM Golee B cBoeM pedeBoM coctaBe» (Havranek, 1963, c. 12). 3to u 6yner
Belylel MBICLIO [IPM aHAJIM3€e paccMaTpuBaeMoro naMsatHHKa. K aToMy cinengyer
noGaBuUTE ellle OHO yTBepXaeHHe b. 'aBpaHeka, B KOTOPOM OINPENENSETC CYIIl-
HOCTB JIUTEPATYPHOTIO si3bika: «CylllecTBEHHbIV NPU3HAK JUTEPATYPHOTO S3bIKa,
— MHULIET aBTOP,— 5 BHXKY B €0 (PYHKIIMH, TO ECTE B ETO POJIM, KOTOPasi OTINYAETCS
OT ponu HaponHoro {0o6IIepa3roBOPHOrO) A3bIKa: JMTEPATYPHBIA S3bIK — 3TO

! Iono6HbIM 06pasom paccMaTpuBaeT cneluduKy nnTehaTypHoro si3bIKa ¥ Ham po6wsp O. [Maynunu
B CBOeW 3aMedaTtenbHOM Kumre (Pauliny, 1971).
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A3bIKOBOE BBIPaXXE€HHE KyJbTYpHOM M OOLIECTBEHHOM XKM3HH, OH OTpaXkKaeT IyTH
U pe3yNbTaThl PUIOCOPCKO-PETUTHOZHOTO, HAYYHOTO, MOTUTHIECKOTO U aMUHH-
CTPaTHBHO-IODUAMYECKOTO MBIIIIEHHS, IPUYEM HE TOJILKO B LEISAX IPAKTHIECKOTO
OO0LUeHHs], HO U B LENSX CNEeNHaNbHOTO OGYYEHHs! M KORUGHUUMPYIOLETO NOCTPOE-
Husi» (Havranek, 1963, c. 13).

YIOBNIETBOPHMCS 3TUMH ABYMS HauGojiee OOLMMH MCXOTHBIMH ITOJIOXEHUSIMMU
Y BEpHeMCS K MPEAMETY HAlIMX paccyxkaeHui. 3ajaya, mocTapIeHHAas B 3arJIaBHH,
MOXET BBbI3BaThb BO3DaXEHUs B [IBYX HANpaBIEHUSIX: 1. MOXHO JIM TOBODHTH
O pa3BHUTHM JIATEPATYPHOTO GOJIrapCKOro SI3bIKa 3MOXH CPENHEBEKOBDS ; 2. MOXET
7 NaMSITHUK, KOTOPBIA SIBJISIETCS HE OPUTHHANILHBIM, @ IEPEBONHBIM GbITH MEPH-
JIOM 3TOTO pa3BUTHUS.

Kak moxeT moka3aTbcsl, NepBoe BO3paXKEHHE BBLITJISIUT HEJNOTHUYHBLIM: pa3Be
MOXET BO3HUKHYTh COMHEHHME, UTO IUTEPATYPHbIA GONrapcKuil I3bIK pa3BUBAJICS
u oGorawmancs B cpenuue Beka? st KaXgoro 4YeloBEKa, KOTODBIN MPHBBIK
MBICITUTh UCTOPUYECKH, TAKOE PA3BHTHE BHITJISIUT aGCONFOTHO €CTECTBEHHBIM.

Ho ecnu MbI noBHMMaTeNbHee BCMOTPHMCS B HalM (60Jrapckue, W He TOJIBLKO
Gonrapckue) UCCIENOBaHHMs, Y HAC CO3aeTesk IPYCTHOE BIieYaTIeHHe, YTo Gonrap-
CKUI JIATEPATYPHBIH SI3bIK, GlecTsilee Hayajio KOTOPOTO OTHOCHTCH K IX—X
BEKAM, B TEYEHUE MOCIENYIOLIMX CTONETHI (HE3aBHCHMO OT Pa3NMYHBIX BHELTHHX
NPUYNH) MEUIEHHO, HO BEPHO NMPHOIHXaeTcs K CBoel ruGesin.

M MbI cuyuTaem, 4TO 3TO MOTOMY, YTO OH BCce GOJIbIIe OTPBIBAETCH OT CBOEH
1IEPBUYHON OCHOBBI, 060CO6ISETCH, MBI HE HAXOAUM B HEM OXUA2EMBIX 3aKOHOMEP-
HOCTEH, U N0 3TOW NPUYHMHE OH CTAHOBHUTCS HEHHTEPECHBIM ISl HCCIIeqOBaTeNIs.

3peck Mbl HaTalTKUBaeMCS Ha OJMH Mapajgokc. YeM KyabTypHee TBOPUBI H 4eM
MEHbILE «OMHKOOK M OTKJIOHEHMH» OT HOPMBI B KaKOM-JIMGO CPEIHEBEKOBOM
NaMSITHUKE, TEM MEHbIIIE IPUBJIEKAET OH BHUMaHKE uccaenoBaTeneil. Takoi a3bIK
SABIISIETCS. JUla HAC «MEPTBBIM» WM <HCKYCCTBEHHBIM», Mbl HEé BHIAMM B HEM,
HUKaKoro awxeHus. [Togo6HbIe BRIKCA3bIBAHUSI MOXHO BCTPETHTD O NaMSATHHKE,
KOTOpbIA Hac UHTepecyeT: SI3bIK GoJrapckoro rnepeBoga MaHaccHeBO# XPOHHKH
MOCTAaTOYHO MHTEpeCeH C TOYKH 3pEHHs] CTAapaHWs HepeBOfYMKa cOOIIONaTh
BBIYYPHBIA CTUXOTBODHBIH CTHJIb OPHTMHANA. B TEKCTe BCTPEYalOTCS M MHOTOYH-
CICHHbIE HEOJIOTM3MbI, CO3[aHHbIE IO BH3aHTHHCKOMY o06pa3sly, HanpuMmep
OPB30CPBIIOE tolmécardion, OTPOKOXPAHUTEI ctrotrofos,
IUI'bTOCHBOEHD sarcoboros, TIOBOJZAPOBUTD filédéros, ISRKABOQY -
MEHB ponérognémon u 1. 1. HecMoTpsi Ha mpeo6nanaronmuit MCKyCCTBEHHBIHA
XapakTep f3blka, BCTPEYAIOTCS MU HEKOTOpbIE HOBble 4epThl, Hanpumep, 1O
SBBH®, IIBBTIRIIM, HoBble HOPMBI umneppekra — 30BBXIR BM. 3b-
BAAXZ  TPBIIBIIE, sv. TPBITNTAAIIE,, pasutue rpynnsi YPh- B YEP-
(YEPBIIA), dpopma MHOXecTBeRHOrO yicna KOHE : TPbULCTUIXE KOHE
HATIOMHIZA CA BOO'b EQ®PATCKBINXb». CTaHOBATCH OYEBHAHBIM, YTO
KaK pa3s B MaMsTHUKE, B KOTOPOM MPeobaafaeT HCKYCCTBEHHBIM XapakTep f3bIKa,
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MpoSBISIOTCS (POPMBI, KOTOPbIE XWBBI U cefiyac B COBPEMEHHOM 60IrapckoM
JIMTEPATYPHOM SI3bIKE H B 6OJIrapCKHX AMalieKTaX. B 3TOM HET HUYEero CTpaHHOTO.
VMeHHO MaMSTHHMKH ¢ 60Jiee BHICOKHMM JIMTEPATYPHBIMH KadyecTBaMH (faxe B ca-
MOM Y3KOM CMBICIIE CJIOBa) OTIMYAIOTCS CTWIEBBIM MHOroo6GpasheM, KOTopoe
CO3/JaeTCsl CO3HATENBHO, a 3TO B CBOKO OYepenb MOPOXKAAET Pa3HOPOAHBIE CIIOH,
OTY4Ero W BO3HMKAET HAIPSKEHHE B TEKCTE€ — MEXAY CTPAaHHbBIM, MU «HCKYC-
CTBEHHBIM» (@ MOXET OBITh 3TO CBOMCTBEHHO MCKYCCTBY ?) M OObIKHOBEHHBIM, HITH
Pa3rOBOPHBIM, MEXAY apXamdeCKUM M HOBBIM, MEX]y 3aMMCTBOBaHHbLIM M Ha-
ponubiM. Ho Hallle BHUMaHHE OJIKEH NPHUBIIEKATh HE OfIMH acCIEKT, a BCE BMECTE,
[ETIOCTHOE TIOCTPOEHHUE CIIOKHOTO €IMHCTBA MaKpO- U MUKPOCTPYKTYDBI TEKCTA.

Ipere6pexXeHre K MaMSITHUKAM, KOTOPbIE HaMCaHbI 60JIee TPaMOTHBIMY JIMTE-
paTopaMH, 3acTaBisgeT Hac obpalaTees K TekcraM 6oJiee IPUMUTUBHOTO XapaKTe-
pa. Mpl yauBnsieMcs, BcTpedasi IPOSIBJIEHHE MallOTPaMOTHOCTH, IMOTOMY YTO MO
HalleMy YOeX/IE€HHIO, IMEHHO 3[[ECh MOXHO YBHAETb «YMCTHIH HAPOMHBIH S3BIK».
IledCTBUTENLHO, IOJy4aeTCS CTPAHHOE OTOXAECTBIICHUE «HAPOAHOTO I3bIKa» C He-
IPaMOTHBIM, GEIHbIM, HEXYOXECTBEHHBIM SI3IKOM, XOTS KaX/IbIil yXacHyJcs Obl,
HOBENS 10 KOHIIA BBITEKAIOIIME U3 3TOTO JIOTUYECKUE BHIBOJBI.

Yka3aHHBLIA NOAXOJ, KOTOPBI KOPEHUTCS MpeEXAe BCErO B HEOBEPHH MJIajio-
rpaMMaTHYECKOTO HAIPABNEHUS K JIMTEPATYPHBIM SI3bIKaM HE TOJIBKO Ha PaHHMX
3Tamax MX pa3BUTHUSA, HO TaKXe M B MX COBPEMEHHOM COCTOSIHMHM, NOJITOE€ BpeEMS
onpefensiyl HanpapJieHHe UCTOPHYECKUX HCCIeOBaHMM. D TOT NOAXOM, KaK XOPOLIO
H3BECTHO, BO3HHK KaK PeaKlus Ha MpPeACTaBIIeHHs] MPEqIIECTBYIOIETO TOKOJIECHHUS
S3bIKOBENOB, KOTOPHIE BO3BOIWIM B KYJILT CTapUHYy, HE BHAS B JOCTATOYHOM
CTENEHH pa3BHUTHUS JIATEPATYPHBIX A3bIKOB (Pa3BHTHS HE TOJBKO KaK H3MEHEHHMS
WM HCKaXXEHHs, HO M KaK BHYTPEHHErO COBEPIICHCTBOBaHUS ¥ O6OralieHus BO3-
MOXHOCTEN BLIPAXEHHUS). '

IIpencraBuTeNd MIIAZOrPaMMaTHYECKOrO HANpaBIECHHS H3y4alOT IIPEHMYIIE-~
CTBEHHO HApOJHBIE SI3bIKM (MM TOYHEe Pa3rOBOPHBIE S3bIKH) KaK €IHHCTBEHHOE
€CTECTBEHHOE MX nposiBiieHre. Il HecMOTpS Ha TO YTO CPABHUTENBHOE I3bIKO3HAHUE
CieNIano CBOM BeIMYaRIMe OTKPBITHS, M3ydasi CTAPHHHBIE TEKCTHI (peBHENHIUI-
CKHMe, IpeBHErpeYecKre, JIATHHCKHE U NO3[HHE TeTCKHE, TOXapCKHe, KPHTCKO-MHU-~
KEHCKME M JIp.), OHO HCMOJIb3yeT MX B OOJBIIHHCTBE Cly4aeB KAaK NPOCKLMIO
COCTOSIHHH, KOTOPBIE JIeXaT BHE HX.

Tak mopoxpgaeTcs BTOPOHM MapajgoKC, KOTOpBIM He pa3pellleH ellle ¥ ceidac
— JaHHBIE IMTEPaTYPHBIX A3bIKOB IIHPOKO UCMIONbL3YIOTCS, HO HE ISl PACKPBITHS UX
HCTHHHOM CYLIHOCTH, & cKopee B MpoTHBOBec eil. Ha Hanwyme 3TOro mapagokca
B CIIaBSIHCKOM SI3LIKO3HaHWMM 6oJiee JBafiliaTH JIET Ha3ay ykas3as ['aBpaHeK : «MOXHO
€ NOJHBEIM IIPAaBOM CKa3aTh, YTO CPaBHUTENLHOTO HCCIIEOBAaHMs CIIaBSHCKHX JIATE-
PaTYpPHBIX SI3bIKOB B HAaCTOSIIMEA MOMEHT HeT. CliaBIHCKasi KOMIIapaTHBHCTHKA, KaK
s 9acTo MOgYEpKUBaJ, MCIOJIb3yeT 0G0CHOBAHHO MM 6€3 OCHOBAaHMHM MaTepuall
JIATEPATYPHBIX CJIABSHCKHMX SI3BIKOB, OQHAKO HE Il TOro, 9YTOObI OOBLICHHTHL
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creny¢puKy B3aUMOOTHOIIEHWH MEXAY 3THUMH S3bIKAMH, a IS CPAaBHUTEILHOTO
H3y4eHHs] CIaBSHCKHX SI3bIKOB BOOOLIE, MM K€ AN PACKPBITHA HX JPEBHEIO
ucxonHoro cocrogHusi» (Havranek, 1963, c. 337). '

JIuTepaTypHBIii A3bIK pa3BHBAETCS B M3BECTHOM CMBICIIE OBICTPEE PA3TOBOPHOTO
(HapogHOTO) BCIIECTBHE CBOEr0 HENOCPEACTBEHHOTO OOINEHMS C KyIbTypoH
U BCIE[CTBHE KOHTAKTOB C MEXIYHAPONHBIMHM KYJLTYPHBIMH IpOIECCaMH. DTO
B GOJIBIION CTENEeHH ONpefeNsieT U ero cneudpudeckuii o6k u TpebyeT ocoboro
Mofxofa Npy N3y4eHuu ero ucropun. Ero onucanye MoOXHO yCIeIHO OCYIIECTBUTh
TONIBKO C y4eToM OOLIero pa3BUTHS HapOJHOM KYJbTYPhl M MHIMBHAYAILHOTO
BIIASIHYS JIATEPATOPOB, KOTOPbIE HAKJIAABIBAIOT CBOH OTIIEYATOK HA Er0 CTPOEHHE.

Ho naBajiTe BepHeMcsl KO BTOPOMY BO3MOKHOMY BO3PaXXEHHUIO — MEPEBOJHOMY
XapaKkTepy TekcTa. [1J1si MOTUBHPOBKHM CBOEro y6exXeHus, 4To epeBoj MaHaccue-
BO¥ XpPOHUKM SBJISIETCS IOKa3aTENbHbIM [JIs1 pa3BUTHUS 60JIrapcKoro JIMTEpaTypHO-~
ro si3pika XIV-ro Beka, s xotels ObI NPUIIOMHHUTH ABE OCOOCHHOCTH CPETHEBEKOBO
JINTEPATypbl — aHOHMMHOCTB €€ TBOPLIOB, SIBJISIBIIASICA HE TOJIBKO KHMXXHOW MpaK-
THKOM, 0 ¥ NMPHUHIUIIOM, OTCIONla ¥ NPUOOIIeHNe NPOU3BENEeHHI NPYIHUX KYILTYP
K HapOJHOH KyIbType. DTU 0COOEHHOCTH XapaKTEePHBI He TOJIBKO ISl Gonmrapckom
KYJbTYPhI ¥ JIATEPATYPBI, HO M IS JPYIrUX €Bponeickux (K He TOILKO eBpOIei-
CKHX) JIATEPATYP.

Hunexkos (1977, c. 7) BbIAensieT TPH OCHOBHBIX MOMEHTA B POJH IEPEBOJOB
B HaIlMOHAJILHOM JIUTEPATYpE :

«1. ITepeBopbl NPUOOIIAIOT HAC K BEIMKUM JOCTHKEHUSIM MEPOBO# JINTEPATYPhI
U KyJbTYPBL

2. IlepeBonnl OKa3bIBAIOT BIMSHUE HAa Pa3BUTHE HAIMOHANBLHOM JIUTEPATYDHI:
OHH cNIOCOOCTBYIOT (POPMUPOBAHHUIO YUTATEIHLCKOM ITyOIMKH.

3. IlepeBonbl MPERCTaBIAIOT COOOHM TBOPYECKYHO JaGopaTopHio, 0COGEHHO
B 00JIaCTH JTUTEPATYPHOTO U MO3THYECKOTO A3bIKA, CTUXA, TIOITHKH>.

TpeTuit MOMEHT B HallleM cJIydae UMeeT IepBoCTeneHHoe 3HadYeHue. [lospienue
nepesofa, GeccmopHo, 00NafalomIETO XYAOXKECTBEHHBLIMU [OCTOMHCTBAMM, BO3-
MOXHO TOJIBKO NpPH YCJIOBHM ONpENENICHHOW cTemneHW pa3paGoTku u Gorarcrsa
BBIPa3UTEIHHBIX BO3MOXHOCTEH JIUTEPATYPHOTO $i3bIKa. UTOOBI BBISCHUTEL 3TOT
MOMEHT, HaJ[0 ONPEJENIUTh M XaHPOBYIO CIEU(PUKY TEKCTa.

Kaxue 6b1 HefocTaTKu HU OOHAPYKVBAJIU KPUTHKHU B pousBeneHun KoncranTu-
Ha MaHaccust, OHO HECOMHEHHO MPUHAMIEXKUT K JYYIIHM 00pasiiaM BU3aHTUIHCKOR
XY/IOKECTBEHHOH JINTEPATYPBI.

XpoHMKA KaK aHp CYMTAETCS IUIOJOM CpEIHEBEKOBLI M codeTaeT B cebe faBe
aHTHYHBIE (DOPMBI: aHHAJNBI ¥ cTopuorpaduro. CoBpeMeHHbIe HCTOPUKH HAXOMST
B 3TOM aHpe CJIMIIKOM MAJIO NPaBAUBOCTH, @ COBPEMEHHBIE MO3ThI — HEJOCTATOY-
HO 1o33ud. Ho miis cpenHeBEeKOBBIX YHTATENEH U cIylaTesieid OH, HaBeEpHOE, GLIT
¥ IPaBIUBbIM, i O3THYECKUM. BhIjernieHne 3THX IBYX acIEKTOB NPOUCXOMMT, KaK
y6enuTensHO NoKa3all BRIAAIOIIUICS 3HaTOK CPEJHEBEKOBBIX €BPOIENCKHUX JINTEPa-
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Typ (m1aBHBIM 06pa3oM ckaHauHaBcKux) CTe6mun-KaMeHCKui, B 3110Xy pOMaHTH3-
Ma: «[TocnemHuil 3Tan B Ipoiecce NOCTENEHHOro OTTPaHNYEHHUS XY I0XKECTBEHHOM
JIUTEpaTypbl OT UCTOPUOTpacMM OTHOCUTCS efBa JIH He K 3MOXe POMaHTH3Ma
(XOTOpBIil ¥ B JPYrUX OTHOIIEHHUAX GBHUI MOCIENHAM KPYIHEIM CIIBUTOM B IIPOLIECCE
Pa3BHUTHSA CIIENU(PUKHE TUTEPATYPHI KaK POPMBI Ue0IOrHH). TONBKO C NOSBIIEHUEM
HCTOPUYECKOTO0 pPOMaHa OKOHYATENbHO 0(hOPMHIIIOCH pa3Indre MEXKTY YUCTO Hay4-
HOW M 9HCTO XYJOKECTBEHHOW TPAKTOBKOW MCTOPWH : XyOXKECTBEHHBINA BHIMBICE]
crai cnoco6oM 060611IeHHs HICTOPHYECKHX (PaKTOB, M XyHOKEeCTBEHHAS JIUTEPATYpa
Kak Obl BCTynmWwia B COPEBHOBAaHME C MCTOPWYECKOH HAyKOW, NPUMEHSS CBOH
cnemudmdeckue cpenctsa» (Crebnun-Kamenckuit, 1976, c. 108).

OTH MBICITH JAIOT HaM HaJleXXHbIN KITI0Y ISl TONKOBaHKUA MaHaccueBo# XpOHUKH
U ee 60OJITapcKOTo MepeBoya.

IIpu paccMoTpenun BaTHKaHCKOTO CIMCKa, HA OCHOBAaHMH KOTOPOTO CHEIaHbI
¥ HaIM HaGIIOeHUs, HaJJ0 UMETH B BUIY HEKOTOPBIE BaXHbIE 0OCTOATEILCTBA

1. BxiroueHue pacckaza o TpostHCKO# BoFHe (OTCYTCTBYFOIIETO B IOJIUHHUKE ) ;

2. JomoHeHne TEKCTa CBeIEeHUSIMHE M3 6GoNTapCKOM UCTOPHH ;

3. OobGaBieHue riocc, TOJIKYIOUMX OTAeIbHbIE Ha3BAHMS MM COOBLITHS ;

4. HenocnenHee MecTo 3aHMMaeT U GoraToe MUHHATIOPHOE O(POPMIIEHUE, H30~-
6Gpaxkarolee M CIeHbI W3 60JIrapCKO# NCTOPHH.

Takum 00pa3oM B 3Ty MaHOPaMy MHMPOBO# HCTOpHH (XOTd M 4epe3 OKHO, a He
4yepe3 [ABephb) BXOAAT U Gonrapbl. HanMoHanbHOE cO3HaHKE HAXOMUT CBOE SIPKOE
MIPOSIBJICHHE.

OHO HaxomUT CBOE TMpPOSBJIIEHHE M B fA3bIKE MEPEBONA, YTO ABIAETCS TIaBHBIM
006BEKTOM Hallero HaGmrofeHusl. TOT sA3bIK HEOOBIKHOBEHHO GoraT U cBoeobpa-
3€H, OH OTJIMYaeTCs BO MHOTMX OTHOLIEHMSIX OT S3bIKa OCTANLHBIX HAIIINX CPETHEBE-
KOBBIX MIAMSITHUKOB MMCEMEHHOCTH.

IlepeBox TEKCTyaJIbHO TOYEH, JOCIOBEH, HO He OykBajieH. B HE3HAYUTENLHBIX
CITy4asiX COKpaIlleHbI XapaKTepUCTUKH NepcoHaxel (Hanp., 06pa3 Enenrl, cynpyru
Menenas). Berpedarorcss M He3HAaYNTENBHBIE Pa3IMIHS B JETANISIX, KOTOPhIE OfHA-
KO He HapymaioT obmiero 3BydaHus Tekcra. Cpg. estilben helios lampron hGs
6bruzon hrusion ‘Giecreno cosHIE sIpKO, Kak GnaropopHoe (YHCTOE) 30J0TO,
nepesefeHo: CUAAIIE CIIHIE KKO CBBTIOE M OBPOKOPEHHOE
3JIATO.

XoTs B 06mieM GoATapcKuil NepeBOTINK TOOPOCOBECTHO NMPUAEPKUBAETCS OPH-~
rMHaNa, OH HaXOAMT MPOCTOP M IS BbIPAXKEHUSI CBOEH TBOPYECKOW MHIMBHUYAIIb-
HOCTH U cBoeoOpa3us cBOEro si3blka. B penkux ciydasix oH npuberaet k pucdme,
TOYHEE K XOMOHWOTEJIEBTaM, KOTOPBIE CBSI3aHbI C COJiep)KaHUEeM TEKCTa — MOMOJI-

% BosHUKHOBEHHE XPOHMKH KaK XaHpa paccMaTpMBaeT B TakoM xe cBere Tpxemrtuk (1972).
Asepuues (1977) cunTaet ee npeXpUCTHAHCKUM IPOTOTUNIOM « BaBuioHcko# ucropumn» Bepoca — I11
B. IO H. 3. :
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HSIIOT 3BYKOBOM pHcyHOK. He ciy4aiiHo, HampuMep, Halll mepeBOAYUK npuberaeT
K pudMe, KOT[Ja TOBOPHUT O NEBYMX MTHLAX

OT CEI'O IITULIA ITbCHUBBIA. 1 BHIIIMA ANRILRA

MAJIOTIEPBIA Y XOYIOTPOVYIIBIA. PA3JIMYHO BH3TTTAIIAAZR .

B PABNOIIMAXSB KPUYAAR W IPBBECA OITAITAAZR .

B rpedeckom TekcTe pu(pMBbI HET, 2 €CJIH H €CTh, TO OHA BRIpaXXeHa cnabee:

entéuthen dé strutdria ldla, botanéfdga '

mikroptera, brahiibia poiqilos elaldgin

kai I6hmais etitibizon kai dendra perié¢hun.

Ykaxy elle Ha OfHY CTHIMCTUYECKYIO (PyIrypy — MOBTOpPEHHE ONHOKOPEHHBIX
CJIOB, a TaK¥e M pa3jIMYHbIX TPaMMaTHYECKUX KaTeropuii Kak 0cOObIH BUL TABTOJNO-
THH, YTO-TO BPOJE 3THMOJIOTUYECKOH (PUTYPHI':

3E®UPHh TUXOIOBIXATEIBHBIN ITOJOBIXOBAAIIE OT BECKIOY

Y IBbTHEIMHU BOHbMUW HATUIBHBIIIE BH3J0YX.

zéfuros hapolopnéos epépnei pantahéten

kai ton anéon tés osmeés eplera ton area.

Ho 310 cBOEO6Gpaszne Mbl HAXOIUM HE TOJLKO B «YMCTOM NO3THKE». [oBOPS, 4TO
MepeBoy] AOCIOBEH, HO He OykBaleH, S MMeEIO B BUAY, YTO Halll KHVKHUK HE
nepeBOIUT, HanpuMep, heofdros kak ,yTpo Hecymias', a kak JEHHWIIA. Konuye-
CTBO MPUMEPOB MOXET OBLITH YBEIUYEHO. 51 0Opalily BHEUMAaHHE TOJILKO Ha TJIATOJbI,
BBIpaXaloIlHe ,KH3ydeHHne cBeTa, Giecka‘. Tak, Hanpumep, CUAAIIIE/CUAIIE
nepenaetr éstilben, én hrusizon, elampterﬁhei3 BJIBIMAIIE CA élempe,
npudeM én hrusizon He TMepeBOAUTCS MM KakK ,0bUIO 30JOTAIIEecs’, a MPOCTO
U ecTecTBEHHO s Gonrapckoro s3bika: CHAIIE.

Heo6bIKHOBEHHO TOHKO MCIOJIL30BaHa BO3MOXHOCTb OOpa30BaHHS I1ar0JIOB OT
MMEH CYLIECTBHTENbHBIX B CAMMETPUYHBIX IEPHOfaxX, YTO NPHUAAET NEPEBOAY

HEOOBIKHOBEHHOE MMO3THYECKOE 3ByJYaHHE :
KPOHBLBHIIIE MOJIP'b //KPOHBMOIPHIIE ho Crénos en melananteros//

ho Crénos ekudnizen. ..

OT1u HaOGpPOCKH HE NMPETEHAYIOT Ha PACKPBITHE CTHIIMCTHYECKOTO M SI3LIKOBOTO
cBoeo6pa3usi NaMATHUKA, 0 KOTOPoM BalfHrapT nuca, 4To 3TO «caMO€ 3aMeYyaTellb-
HO€ MPOM3Be/IeHUE He TOJIBKO CPEHEBEKOBOM GOJIrapcKoi IMTepaTyphl, HO M Cpef-
HEBEKOBBIX CIIABSHCKUX nuTepaTyp BooOme» (Weingart, 1922, c. 47). Moum
HaMepeHHeM GbUIO IT0Ka3aTh, YTO 3TO OJWH M3 HauboJiee HaleKHBIX KCTOYHHMKOB
H3ydeHus GoNrapckoro JHMTepaTypHoro sizbika XIV-ro Beka M CpeHeBEKOBOM
60Nrapcko# NO3TUKH.

P

? 307 HEONOI®3M CYNTAETCH THIMYHBIM A5 MaHaccus.
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On Some Recent Trends in Grammar and Semantics

PETR SGALL

The recent development of theoretical linguistics has been unusually rapid and
partly even chaotic. However, since natural languages are too complex to be deeply
understood without long years of a systematic investigation, every relatively
adequate linguistic theory must have its predecessors and it must critically use their
results. The danger of being called eclectic, which follows from an overt identifica-
tion of different predecessors, thus should be preferred to the danger of cherishing
new or old dogmas, which might follow from the ignorance of writings having
challenged the given idea.

Among the dogmas which should be refuted, there are those concerning the
overall usefulness of the trichotomy of syntax, semantics and pragmatics, as well as
the belief in some intrinsic connection between word order and the syntactic
relations, the conviction that topic and focus are absent from underlying structures,
the tenet that there is no identifiable boundary between linguistic and factual
knowledge, etc. First of all we stress Tesniére’s dictum “Timeo hominem unius
linguae” (cf. Baum, 1976, p. 136): no single language (not even English) may serve
as the basis of a serious general linguistic theory without a typological comparison
with other well-described languages. The idiosyncrasies of English—including also
its typological characteristics, such as the ‘“grammatical” word order, the abundant
use of prepositions and auxiliary verbs, the paucity of inflectional endings, the
different kinds of conversion, etc. — should be distinguished by the theory from
general properties of natural languages, shared by languages of any type.

A new ‘“‘paradigm” for linguistics is duly looked for in connection with the
interplay of linguistics and cognition, esp. artificial intelligence (Winograd, 1976).
However, also here there is a danger of dogmatic standpoints excluding useful
linguistic results from being taken over into the new stage of research, and thus
weakening this new stage beyond necessity. There are many issues in the experience
of linguistics which deserve to live through the new revolution, once it comes.

First of all, syntax should not be excluded from the study of language; the
slogan of “‘semantics without syntax”, which was widely accepted as appealing ten
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years ago, sounds rather old-fashioned today. Within syntax, America has discov-
ered several points in the last few years, that in European linguistics were known since
decades (though mostly not formulated with the Chomskyan methodological
rigour). This concerns among other things the lexical data not having the form of
mere terminal rules in grammar, but including also positive information about the
given lexical item, esp. its appurtenance to a specific subclass marked as for certain
aspects of grammar and word formation. It is possible to pursue this way further and
to use lexical means to a great part also, e. g. in describing the relationships between
tectogrammatical valency (Bresnan’s “functional structures”) and surface syntax
(her “syntactic contexts”, etc.), as is the case in some recent trends in transformatio-
nal grammar (see e. g. Wasow, 1979).

The transformational rules now play a much more restricted role than in the first
years of Chomsky’s approach, having been replaced in part by formation rules (the
necessity of which has been stressed in Europe before Chomsky’s Aspects), in part
by the mentioned lexical regularities, and, furthermore, by restrictions on rule
application, by rules of semantic interpretation, by various filters, etc. The usefulness
of an understanding of transformations (or rules assuming a similar position in the
linguistic description) as being triggered by grammatical relations has been widely
recognized.

In some recent approaches the role of transformational or transductive rules has
been further reduced. In Montaguean grammar (now see esp. Partee, 1975), the
problems connected with the difference between the two levels of syntax are left in
the background, and only a single type of rules is used ; formally these rules may be
understood as transformational (see Stechow, 1979), but their role of course is that
of formation rules. In Arc Pair Grammar (APG), presenting itself as a result of the
development of Relational Grammar (Johnson and Postal, 1980), the whole
grammatical structure of a sentence is represented in a single graph, the differences
between levels or strata being denoted only by specific properties of the arcs of the
graph. In this as well as in giving the dependency relation a central position, APG has
much in common with some other theories. One of the advantages of dependency
trees might be seen in the fact that their nodes correspond only to full words
(autosemantic lexical units) ; function words may be described as entities of another
rank (by means of parts of the complex labels of nodes), since they radically differ
from full words in their syntactic properties. There are no nonterminal nodes,
perhaps with the exception of those required to describe coordinated constructions
(ct. Dahl, 1980; Hudson, 1980); but coordination brings difficulties for every type
of syntactic description.

More attention than before is devoted in the recent years also to the necessity for
a framework of the description of language not to exceed the minimal necessary
generative power (Gazdar, 1979 ; Joshi and Levi, 1980).

It should be recalled that the difference between tectogrammatical structure,
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connected in some way with meaning, and surface structure, connected with the
morphemic patterns and the sound patterns, is no invention of Chomsky’s. Such
a distinction has been made in linguistics for many decades, and it was elaborated
into a sequence of levels articulating the complex relation between meaning and
sound. A framework giving the possibility to account in a systematic way for all
different kinds of regular and irregular correspondences between meaning and
sound is thus connected with representations of a single sentence on various levels. In
this way the issues concerning ‘‘shooting of hunters”, ““a fellow easy to please”, “‘the
jury came in”’ (Sgall et al., 1969, p. 29), etc., can be handled by means similar to those
that are familiar from such empirically thoroughly controlled domains as are the
relations between morphemic, phonemic and graphemic representations or trans-
criptions of sentences. We do not consider the immediate semantic interpretation of
surface (or shallow) structure to be optimal, since redundant ‘traces’ (see Chomsky,
1975; 1977) are then necessary to ‘“‘reconstruct from derived P-markers the
syntactic structure and lexical content that are in fact found in underlying P-mark-
ers” (Katz and Postal, 1964, p. 44).

It is widely accepted (in Montaguean grammar as well as by Hintikka and others)
that a single level of sentence structure will do if every syntactic formation rule is
accompanied by a rule of semantic interpretation. However, as Gazdar (1979) points
out, it is then useful to work with ambiguous syntactic trees, i. e. with a framework in
which ““the same tree may be admitted by two distinct sets of rules, and these distinct
sets of rules may induce different semantic representations” (p. 10). In other words,
a syntactic rule is split into two or more whenever it should be connected with
different semantic interpretations; with such a semantically oriented treatment of
syntax we are not certain whether the ambiguity of syntactic constructions is handled
adequately. Also the synonymy of syntactic constructions should be handled within
a linguistic description, not just by means of translation to a formal language of
intensional logic.

The system of language should be understood as an autonomous system, distinct
from other kinds of knowledge, though in some of its parts (esp. in lexical semantics)
the boundary may not be clearly outspoken. McCawley (mimeo) duly recalls that
a language is not just a set of sentences, but consists rather in a system that has to be
internalized, learned by its speakers. It should be noted that there are no clear
reasons to claim that the belief in the existence of language systems belongs to the
realm of dogmas, superstitions and traditional attitudes ; especially it would not do to
introduce the notion of communication as a basis of the empirical research (so that
linguistics would be absorbed by the theory of communication rather than constitut-

Jing one of its basic components). One of the main reasons of our conviction is that the

notion of communication still remains rather unclear in several respects, whereas the
traditional treatment of language systems has not lacked a relative success, both in
the theoretical description and in pedagogical applications. '
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We do not claim anything more than that the knowledge of language system is
a specific type of knowledge (or beliefs and other attitudes) ; if a native speaker of
Czech or German learns that, e. g. the English word squirrel denotes the same animal
as the Czech veverka or the German Eichhorn, he has not acquired any new
information in biology. Certainly, if he learns also the meaning of chimpunk or
groundhog, the matter is not so clear-cut as in the central area of the lexicon;
however, it is then necessary to distinguish whether (or to what extent) the
information about a biological kind was acquired, or the information about an
English word, or both.

A systematic cooperation between linguistics and logic, which is necessary for an
integrated description of meaning, became possible in the 1970s, thanks to the
semantic writings by Montague, David Lewis, and others. The crucial point consists
here in the semanticization of a small fragment of pragmatics (Schnelle, 1973, p.
237), namely in the inclusion of referential indices (as dependent from contexts) into
semantic theories. Before this achievement logicians treated only general assertions
and similar structures in their explicit theories of semantics and they did not provide
a safe basis for the study of meaning of the usual types of sentences of natural
languages. Linguists were not able to find such a basis by themselves, and thus even
the Chomskyan paradigm of linguistic theory, so important for syntactic studies, did
not bring a possibility to exploit fully the findings of truth conditional semantics in
the description of-natural language.

Linguistics cannot be reduced to a part of mathematics, since there is a major
difference between natural languages and formal languages of logic: the former are
natural, their existence is prior to the relevant research, while the latter belong to the
results of research ; the empirical questions of linguistics have no direct counterpart
in mathematics or formal logic. To paraphrase freely a mathematical maxim by
Kronacker, Natural language was created by God, and every other thing is the work
of man (and woman). This does not contradict the view according to which natural
language can bé described by the same means as formal languages. The empirical
investigations of the structure of natural language with its ambiguities and other
irregularities cannot reach descriptive adequacy using only methods which (as
Stechow, 1979, p. 3, puts it) lead to a use of too much of formalism also for small
ideas.

Truth conditional semantics presents the single safe basis (Lewis, 1972, p. 169) for
a systematic description of the semantics of the natural languages in its interplay with
pragmatics ; on the other hand, it is not realistic to expect that an ‘‘ordinary working”’
empirical linguist will directly connect his research in the specific areas of grammar
and lexicon with a thorough knowledge of the discussions between Cresswell,
Hintikka, Bigelow, Tichy and others (for such a linguist the writings of Jespersen and
Sapir still appear to be of a more direct relevance).

We are convinced that these two aspects can be reconciled by means of
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a restoration of the old linguistic cohcept of meaning, the theoretical status of
which has received new clarification and justification (Lewis, 1972, esp. p. 182 f).
This concept, constructed as a linguistic counterpart of Carnap’s (1947) intensional
structure and characterized empirically with respect to its linguistic patterning (the
level of meaning of sentences, or of tectogrammatics), can serve as an efficient
interface between linguistics and logic, i.e. as a point of common interest and as the
basis of a systematic cooperation in the two domains of research. Without such
a level it seems impossible to find the means for a description of the meaning of
sentences of a metalinguistic character, of those containing paradoxes and inconsis-
tences, or to account for the semantic properties of belief sentences (cf. Sgall et al.,
1977; Sgall, 1978).

Meaning incorporates pragmatic as well as semantic phenomena. Referential
indices, modalities, probably also tenses, belong to the layer of pragmatics, but, in
the structure of natural language, they are included in the patterning of meaning.
There are other pragmatic phenomena, not belonging to the system of language,
which, however, are connected with regularities of behaviour that should not be
treated only as phenomena of “performance” ; it seems useful to distinguish between
linguistic and communicative competence, the latter covering the phenomena
known from Grice, Austin and Searle as conversational postulates and implicatures,
preparatory conditions for illocutinary acts, etc. Also most kinds of what has been
called presupposition belong to this domain, though there are génuine presupposi-
tions, esp. those connected with implicative and factive verbs ; these can be classed as
conventional implicatures (Karttunen and Peters, 1977 ; Hajicov4, in prep.). It does
not seem possible to formulate a relatively complete theory of communicative
competence before the study of the said phenomena is connected with a much better
insight in the psychological mechanisms than we have today.

Meaning has to be delineated from (cognitive, ontological) content (factual
knowledge). This distinction is well known since de Saussure’s dichotomy of *“the
form” and ‘‘the substance” of content; Lyons (1977, pp. 235—238) is rather
skeptical about this distinction, but he introduces the semantic structure as one of the
main levels of analysis of sentences (p. 373), and his notion of descriptive meaning
appears to correspond rather closely to the linguistically structured meaning of other
linguists (cf. also Uhlenbeck, 1980). The analysis of meaning (i.e. of its structuring
by language) cannot be substituted by analysing the extralinguistic reality itself (in its
other structurings). Instead of arguing (e. g. with Fillmore, 1977) that in “The wind
opened the door” the wind is spoken about as using its own energy and being the
direct cause of the door’s opening, etc., it is then necessary to find linguistic criteria .

for checking whether the subject in this sentence bears the same tectogrammatical

relation to the verb as the first or as the last noun in “John opened the door with the
key”. Operational criteria are also used for drawing a borderline between ambi-
guous expressions (with which a speaker has to know which of their meanings is
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present) and indistinct or vague meanings (Keenan, 1978). The indistinctness of
meaning can be described by means of fuzzy logic, but accounts based on probability
or statistics adapt the theory only superficially to fit inexplicated data (see Butter-
worth, 1978, p. 320) ; more adequate ways of descriptions have to be looked for, for
which Goguen’s L-fuzzy sets (based on comparative rather than quantitative
concepts), and especially Putnam’s (1975, 1978) approach including ‘stereotypes’
offer highly useful starting points.

The questions concerning the difference between linguistic meaning and cognitive
content have attracted interest also among American linguists, and have been
studied by logicians interested in the semantics of natural language (cf. e. g. Barwise,
1979, p. 53 f). At least three approaches to semantics share with us the endeavour to
find a framework appropriate for a description of meaning as distinct from content
(with a more subtle division of the meanings of sentences than Carnap’s propositions
are). The main of them is Hintikka’s (1973, 1975) recognition of epistemically
possible but logically impossible worlds ; “‘the meaning of a sentence’ may probably
be identified with the concept of proposition, if the latter is defined as a mapping
from epistemically possible worlds into the set of truth values. Another such
approach, having for the time being the form of a general logical theory, is that of
Thomason’s (1980) intentional logic with the proposition as a primitive notion. The
third of these approaches has been formulated by Keenan (1980), who uses
categories of expressions the types of which have the form of Boolean algebras.

The development of linguistic descriptions distinguishing a level of meaning or
tectogrammatics from other levels, which-had Pauliny’s book on the intention of
verbs (Pauliny, 1943) as one of its starting points, thus reached a stage in which the
structure of language can be studied in a systematic cooperation between linguistics
and logic.
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Die Beziehungen zwischen grammatischer
und semantischer Satzstruktur

JAN KACALA

1. Der Satz stellt eine Einheit grammatischer und semantischer Elemente bzw.
eine Einheit von Ausdrucks- und Inhaltselementen dar. Wenn von Einheit gespro-
chen wird, so bedeutet dies allerdings nicht, daB zwischen diesen Elementen des
Satzes vollkommene Harmonie herrscht. Es ist dies eine Einheit, die aus der
Verbindung von Elementen verschiedener Art hervorgeht, und deshalb ist es
natiirlich, daB zwischen diesen Elementen eine dialektische Spannung herrscht, daB
neben wechselseitigem Finklang auch eine gewisse Disharmonie zwischen diesen
Elementen moglich und real ist. Ein geradezu klassisches Beispiel von Nichtiiberein-
stimmung oder eher noch von Widerspriichlichkeit zwischen den Elementen des
grammatischen und denen des semantischen Satzbaus stellen die Sdtze mit passiver
grammatischer Perspektive dar, fiir die die Nichtiibereinstimmung bzw. Nichtiden-
titdt in der Gestaltung des Ausgangspunktes auf der Ebene des grammatischen und
semantischen Satzbaus charakteristisch ist: Ausgangspunkt des grammatischen
Aufbaus des Satzes (Subjekt) ist eine Benennung, die im semantischen Bau des
Satzes die Funktion des Objekts der Handlung des Pridikatsverbs innehat. Es muB
jedoch eindeutig konstatiert werden, daB fiir das normale Funktionieren des Satzes
die Ubereinstimmung zwischen den Elementen der grammatischen und semanti-
schen Organisation des Satzes nicht nétig ist, weil in der sprachlichen Kommunika-
tion iiblicherweise Sitze, in denen zwischen den Elementen des grammatischen und
semantischen Satzbaus Uberenstimmung herrscht, und Sitze, in denen eine solche
Ubereinstimmung nicht vorhanden ist, nebeneinander fungieren. Die Nichtiiberein-
stimmung zwischen den Elementen des grammatischen und denen des semantischen
Satzbaus bildet also kein Hindernis fiir das normale Funktionieren des Satzes in der
gesellschaftlichen Kommunikation.

Im Bau eines jeden Satzes kann man grammatische und semantische Elemente
unterscheiden, jeder Satz hat also eine grammatische und eine semantische Struktur.
Wichtig ist die genaue Abgrenzung dessen, was zur grammatischen Ebene in der
Organisation des Satzes gehort, von dem, was zur semantischen Ebene in der
Organisation des Satzes gehort, sowie ferner die Feststellung der gegenseitigen
Beziehungen zwischen diesen Ebenen in den einzelnen Satztypen und der Hierar-
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chie dieser beiden Ebenen im Satzbau sowohl im allgemeinen als auch in konkreten
Satztypen. Die Problematik der semantischen Struktur des Satzes aufgrund der
Theorie von der Intention der Verbalaktion wurde von uns in einer besonderen
Studie behandelt (Kacdala, 1981). In diesem Beitrag wollen wir uns auf einige
Aspekte der Beziehungen zwischen der semantischen und der grammatischen
Struktur des Satzes konzentrieren.

2. Grundsitzlich gilt, daB ein bestimmter Satztyp durch eine stabile Einheit der
grammatischen und semantischen Elemente im Satzbau entsteht. Dabei verstehen
wir unter stabiler Einheit Fille von Ubereinstimmung wie auch Fille von Nichtiiber-
einstimmung zwischen den Elementen des grammatischen und des semantischen
Satzbaus. Eine entscheidende Rolle bei der Bestimmung des Satztyps als einer
komplexen grammatisch-semantischen Einheit (vgl. im Projekt der tschechischen
Grammatik das komplexe Satzmuster — s. Danes u. Koll., 1975, S. 20) kommt im
allgemeinen den grammatischen Elementen in der Organisation des Satzes zu, da
durch eine Anderung der semantischen Perspektive des Satzes noch kein neuer
Satztyp entsteht. So haben wir es z. B. im zweigliedrigen Satz mit Objekt vom Typ

(1) Hrozno podporuje travenie (Trauben unterstiitzen die Verdauung)
mit aktiver grammatischer Perspektive zu tun und diese steht in Einklang mit der
aktiven semantischen Perspektive. Anderseits handelt es sich im zweigliedrigen Satz
ohne Objekt vom Typ

(2) Hrozno sa kazi uZ na koreni (Die Trauben verderben bereits am Stock)
gleichfalls um aktive grammatische Perspektive (zur Realisierung der Beziehung
zwischen dem Ausgangspunkt des zweigliedrigen Satzes und der Nennung mit der
Funktion des Pradikats werden Ausdrucksmittel des Aktivs angewandt), die seman-
tische Perspektive ist jedoch nichtaktiv (passiv), weil die Nennung hrozno (Trauben)
nicht Agens, sondern Objekt der durch das Verb kazit sa (verderben) bezeichneten
Handlung ist: Die Handlung verlduft nicht als eine von jemandem ausgeiibte
Tétigkeit, sondern als eine etwas betreffende Handlung (Vorgang). Die nichtaktive
(passive) semantische Perspektive in diesem Satz hat jedoch keine Anderung in der
Zugehorigkeit dieses Satzes zum Satztyp mit aktiver grammatischer Perspektive zur
Folge.

2.1 Wie aus den analysierten Beispielen ersichtlich ist, ist bei der Beurteilung der
Beziehungen zwischen dem grammatischen und semantischen Bau des zweigliedri-
gen Satzes die Analyse der Beziechungen zwischen der grammatischen und seman-
tischen Perspektive von groBer Bedeutung (Niheres iiber diese Begriffe s. Kacala,
1976). In eingliedrigen Sitzen macht es das Nichtvorhandensein des Ausgangspunk-
tes des zweigliedrigen Satzes unmoglich, die grammatische und semantische Per-

spektive im angefiihrten Sinne zu bestimmen; deshalb sind die Bezichungen des

grammatischen und semantischen Satzbaus nicht durch die Beziehungen der gram-
matischen und semantischen Perspektive bedingt. Da bei eingliedrigen Sitzen bloB
die Beziehung der Verbalaktion zum Objekt (oder zu der dem Objekt gleichgestell-
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ten Substanz) in Betracht kommt, vereinfachen sich dadurch bis zu einem gewissen
Grade der grammatische und der semantische Bau des eingliedrigen Satzes wie auch
die gegenseitigen Beziehungen dieser beiden Ebenen in der Organisation des Satzes.

Wie wir bereits andeuteten, kann im zweigliedrigen Satz mit aktiver grammati-
scher Perspektive zwischen der grammatischen und semantischen Perspektive
Ubereinstimmung oder Nichtiibereinstimmung herrschen, u. zw. je nachdem, ob die
semantische Perspektive des Satzes aktiv — vgl. Beispiel (1) — oder nichtaktiv
— vgl. Beispiel (2) — ist. Im zweigliedrigen Satz: mit nichtaktiver (passiver)
Perspektive herrscht dagegen zwischen grammatischer und semantischer Perspekti-
ve stets Einklang, weil die nichtaktive grammatische Perspektive mit der nichtakti-
ven semantischen Perspektive verbunden ist. Wie ersichtlich ist, hat in der Hierar-
chie der grammatischen und semantischen Perspektive eindeutig die grammatische
Perspektive den Vorrang und sie bestimmt auch den betreffenden Satztyp. Die
semantische Perspektive ist fiir die Bestimmung des Satztyps nicht entscheidend.

3. Diesem Satztyp nahe steht der Satztyp mit Genitivsubjekt. Wenn man einen
Satz vom Typ

(3) S rokmi mu ubiidaji sily (Mit den Jahren nehmen seine Krifte ab, ...schwin-
den seine Krifte)
mit einem Satz mit Genitivsubjekt vom Typ

(4) S rokmi mu ubiida sil (*Mit den Jahren schwindet ihm der Krifte)
vergleicht, sicht man, daB der Satz mit Genitivsubjekt durch eine besondere
Konfiguration grammatischer und semantischer Elemente konstituiert wird. Die
entscheidende Rolle bei der Konstituierung spielt der quantitative semantische
Gehalt, der sich auch auf die grammatische Form des Subjekts (partitiver Genitiv)
und auf die semantische Abgrenzung des Bereiches der im Pradikat auftretenden
Verben projiziert. Mit der angefiihrten Form des Subjekts héngt unmittelbar auch
die Form des Pridikats zusammen: Verbindlich ist die 3. Pers. Sing., evtl. Neutr.
(eine eingehende Analyse von Sitzen mit Genitivsubjekt bietet Ruzicka, 1957). Die
Auswahl der Personalformen des Verbs ist hier somit gegeniiber dem vorhergehen-
den Satztyp auf eine einzige Person beschrinkt. Diese Tatsachen in der semanti-
schen und grammatischen Struktur des Satzes mit Genitivsubjekt berechtigen dazu,
von einem besonderen Satztyp zu sprechen. Wie zu ersehen ist, hat die Semantik bei
diesem Satztyp eine viel groBere Bedeutung: Das Wesentliche des Satzes (4) im
Vergleich zum Satz (3) bildet gerade der quantitative semantische Gehalt. Dieser
verleiht zusammen mit den entsprechenden Elementen in der grammatischen
Struktur eines solchen Satzes der Existenz des zweigliedrigen Satztyps mit Genitiv-
subjekt einen Sinn.

Der Satz mit Genitivsubjekt kann eine aktive grammatische Perspektive, z. B.

(5) Desat brigddnikov postavilo cely miir (Zehn Brigadeteilnehmer bauten die
ganze Mauer auf)
oder eine passive grammatische Perspektive aufweisen, z.B.
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(6) Niekolko iucastnikov bolo pozvanych na prehliadku istavu (Einige Teilneh-
mer wurden zur Besichtigung der Anstalt eingeladen),
wobei zwischen beiden Sitzen keine Transformationsbeziehung besteht, denn es
handelt sich nicht um semantisch (inhaltlich) gleichbedeutende Sitze. Der Satz mit
Genitivsubjekt, der die aktive grammatische Perspektive aufweist, kann nicht in
einen entsprechenden Satz mit nichtaktiver (passiver) Perspektive transformiert
werden. Dies folgt aus der grammatischen und semantischen Struktur des Satzes mit
Genitivsubjekt. Einen wichtigen Faktor stellt auch der Umstand dar, daB Sitze mit
Genitivsubjekt eigentlich nicht urspriinglich, sondern von urspriinglichen zweiglied-
rigen Sdtzen (mit oder ohne Objekt) deriviert sind. In den angefiihrten Sitzen (5)
und (6) steht die semantische Perspektive im Einklang mit der grammatischen
Perspektive. In einem Satz mit aktiver grammatischer Perspektive kann jedoch auch
Nichtiibereinstimmung zwischen grammatischer und semantischer Perspektive
herrschen, da die semantische Perspektive auch nichtaktiv (passiv) sein kann, wie
dies Beispiel (4) zeigt. In dem Satz mit nichtaktiver (passiver) grammatischer
Perspektive (6) ist auch die semantische Perspektive stets nichtaktiv (passiv).

4. Vom Gesichtspunkt der Beziehungen zwischen grammatischem und seman-
tischem Bau des Satzes wollen wir ferner unter den zweigliedrigen Sitzen dem Paar
gleichbedeutender Sitze vom Typ

(7) Na chodniku nardstla trdva (Am Gehsteig wuchs Gras)

(8) Chodnik zaréstol travou (Der Gehsteig bedeckte sich (verwuchs) mit Gras)
unsere Aufmerksamkeit widmen.

In beiden Fillen handelt es sich um aktive grammatische Perspektive und
gleichzeitig um nichtaktive (passive) semantische Perspektive. Der Gesichtspunkt
der grammatischen und semantischen Perspektive reicht hier freilich nicht aus, um
die grammatische und semantische Struktur dieser Sitze zu erfassen. Zwischen
beiden Sitzen sind ndmlich deutliche Unterschiede in der grammatischen und
semantischen Struktur feststellbar. Die grammatische (GS) und semantische Struk-
tur (SS) dieser Sitze kann man schematisch folgendermaBen veranschaulichen :

(7) GS : Adp«<P<«S
SS »{)(—T
L

@® GS :S-»P->O0
SS E«D<«T

Erkldrung der Symbole: Ad — Umstandsbestimmung, P — Pridikat, S — Sub-
jekt, O — Objekt, L — Ort, D — dynamisches Merkmal, T — Triger des D,
E — Betroffensein durch D.

Der Pfeil zeigt in der grammatischen Struktur die syntaktische Abhingigkeit, in
der semantischen Struktur die Richtung des Wirkens des dynamischen Merkmals an.
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Durch einen senkrechten Strich wird die Verbindung des dynamischen Merkmals
mit seiner Umgebung, der Qualitidt oder dem Umstand, angedeutet.

Wie aus dem Schema zu ersehen ist, verlaufen die syntaktische Abhéngigkeit und
die Wirkung des dynamischen Merkmals im Satz (7) in gleicher Richtung, im Satz (8)
dagegen in entgegengesetzter Richtung: Der entgegengesetzte Richtungsverlauf
steht in Einklang mit dem Verlauf der grammatischen und semantischen Perspekti-
ve. Die Umstandsbestimmung in (7) ist verbindliches Glied der grammatischen
Struktur des Satzes. Dies ergibt sich aus ihrer Relevanz in der semantischen Struktur
des Satzes, da das Verb nardsf(wachsen) in diesem Falle unbedingt eine Ortsbestim-
mung fordert. Der Satz Nardstla trdva (Gras wuchs) wire unvollstdndig und kénnte
seine kommunikative Funktion nicht erfiillen. Der Prapositionalausdruck na chod-
niku (am Gehsteig) tritt in der semantischen Struktur dieses Satzes als rdumliche
Bestimmung (Ortsbestimmung) auf ; der inhaltlich entsprechende Nominativ chod-
nik (Gehsteig) in der semantischen Struktur des Satzes (8) hat dagegen die Funktion,
das Eingreifen des dynamischen Merkmals mit Ortsbedeutung zu realisieren und so
die Richtung des Wirkens des dynamischen Merkmals im Raum abzugrenzen. Dies
ist der wichtigste Unterschied in der semantischen Struktur beider Satze. Unter-
schiede zeigen sich auch in der grammatischen Struktur der beiden Sétze, wobei auch
die unterschiedliche Wortfolge in Betracht zu ziehen ist. Den Instrumental trdvou
(mit Gras) betrachten wir als ein gewohnliches Glied und reihen ihn deshalb in die
grammatische Struktur des Satzes ein. Den Grund fiir eine derartige Stellung dieses
Gliedes hat man gleichfalls in der Semantik des Verbs zardst (verwachsen) zu sehen
(zur Interpretation des Instrumentals vgl. Miko, 1962, S. 216 f., Morfolégia
slovenského jazyka, 1966, S. 190—193 und 390—394 sowie Oravec, 1967, S.
167—179).

5. Der Unterschied in der grammatischen Struktur zweigliedriger und eingliedri-
ger Sitze, der sich in den slawischen Sprachen auf den Unterschied zwischen
personlichen und unpersénlichen Verben stiitzt, ist zwar grammatisch grundlegend,
doch kann man zwischen zweigliedrigen und eingliedrigen Sétzen einen flieBenden
Ubergang namentlich bei Sdtzen mit gleicher oder naher lexikalischer Besetzung,
mit der ein gleicher oder naher sachlicher Inhalt und eine verwandte semantische
Struktur zusammenhingen, beobachten. Im folgenden wird dies an je drei Sdtzen
illustriert:

(9) Vino velmi neubida (Der Wein schwindet nicht sehr; schwinden im Sinne
,,weniger werden, abnehmen*‘) /

(10) Vina vela neubiida (*Des Weines schwindet nicht viel)

(11) Z vina vela neubiida (Vom Weine schwindet nicht viel)

(12) Od jazera zavial chlad (Vom See her wehte Kiihle)

(13) Od jazera zavialo chladom (*Vom See her wehte es mit Kiihle)

" (14) Od jazera zavialo (Vom See her wehte es)

(15) Slivovica dobre trdvi (Sliwowitz verdaut gut)
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(16) Od slivovice jedlo dobre travi (Mit Sliwowitz verdaut sich die Speise gut)

(17) Od slivovice dobre trdvi (Mit Sliwowitz verdaut sich’s gut).

5.1 Ein grundsitzlicher Unterschied in der grammatischen Struktur besteht
zwischen je drei Sitzen, u. zw. zwischen den Sitzen (9), (10) und (11), ferner
zwischen den Sétzen (12) und (13), (14) und schlieBlich zwischen den Sitzen (15),
(16) und (17). Die Sitze (9), (10), (12), (15) und (16) sind zweigliedrig, wobei es
sich im Satz (10) um ein Genitivsubjekt handelt ; die iibrigen Sitze sind eingliedrig.
Grammatisch und auch semantisch beachtenswert ist der Ubergang vom zweigliedri-
gen Satz mit Genitivsubjekt (10) zum eingliedrigen Satz (11), zu dem es dadurch
kommt, daBl gegeniiber dem Genitivsubjekt in Satz (10) im Satz (11) ein pripositio-
naler Genitiv mit der Funktion einer Umstandsbestimmung des Ursprungs steht.
Dieser Unterschied in der grammatischen Struktur ist im Einklang mit dem
Unterschied in der semantischen Struktur beider Sitze: Wihrend im Satze mit
Genitivsubjekt die Nennung vino (Wein) Triager des durch das Verb ubiidat
(schwinden, weniger werden, abnehmen) ausgedriickten Zustandes ist, wobei in der
Semantik des Satzes die Quantitit eine entscheidende Rolle spielt, nennt der
prépositionale Ausdruck im eingliedrigen Satz die Materie, in der die Handlung des
Verbs ubiidatihren Ursprung hat. Es ist dies zwar ein feiner Unterschied, aber vom
Gesichtspunkt der semantischen Struktur beider Sétze ist er wichtig. Im Hinblick auf
die grammatische Struktur der verglichenen Sitze muB auch darauf hingewiesen
werden, daB das Verb ubiidatim zweigliedrigen Satz als personliches, im eingliedri-
gen Satz hingegen als unpersonliches Verb fungiert. Einen derartigen Zustand
ermoglicht die Existenz intentioneller Homonyme (vgl. Kaéala, 1980) ; im gegebe-
nen Fall besteht zwischen personlichem und unpersénlichem Verb kein Unterschied
in der Semantik.

5.2 In den Sidtzen (12) und (13) ist der grammatische Unterschied ebenfalls an
den Unterschied zwischen personlichem und unpersdnlichem Verb sowie nament-
lich an das unterschiedliche Fungieren des Wortes chlad (Kiihle) in beiden Sitzen
gebunden : Im Nominativ ist es Subjekt eines zweigliedrigen Satzes, im Instrumental
ist es Objekt des Verbs, das die Funktion der Satzbasis des eingliedrigen Satzes
ausiibt. Mit der grammatischen Struktur des zweigliedrigen Satzes steht die seman-

tische Struktur in Einklang: chlad ist Ausgangspunkt der Handlung; die gleiche.

Position nimmt dieses Wort in der semantischen Struktur des eingliedrigen Satzes
ein, obwohl es in der grammatischen Struktur als Objekt auftritt. Der prapositionale
Ausdruck od jazera (vom See her) hat in beiden Sidtzen die Funktion einer
Umstandsbestimmung des Ortes, in der semantischen Struktur beider Sdtze handelt
es sich um den rdumlichen Ausgangspunkt der Handlung. Schematisch kann man
die grammatische und semantische Struktur beider Sitze so darstellen:
(12) GS : AdL«<P<«S
SS P «T

L
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(13) GS :Ad.«<F—>O
SS :D«T
L

'F = Satzbasis (Fundament) des eingliedrigen Satzes.

Der Satz (14) ist insofern interessant, als hier die Vorstellung der Kiihle nicht
explizite genannt wird. Trotzdem ist er gleichbedeutend mit den Sétzen (12) und
(13); dies 14Bt sich dadurch erkléren, daB diese Vorstellung implizite im Verb zaviat
(wehen) enthalten ist. Wihrend zwischen den Sétzen (12) und (13) eine gewisse
Transformationsbeziehung besteht, kann man den Satz (14) gegeniiber Satz (13)
eher als reduziert ansehen. Er fungiert jedoch als grammatisch und semantisch
vollwertiger eingliedriger Satz, seine kommunikative Geltung ist in keiner Weise
beschrénkt. '

5.3 In den zweigliedrigen Sétzen (15) und (16) sind schlieBlich folgende Unter-
schiede bemerkenswert : Das Verb trdvit (verdauen) hat hier zwei Bedeutungen. Im
Satz (15) handelt es sich um eine Titigkeit (= die Verdauung bewirken, un-
terstiitzen), im Satz (16) handelt es sich um einen Zustand bzw. um eine Verdnde-
rung des Zustandes (= durch Verdauung verbraucht werden). Das Produkt, das der
Verdauung unterliegt, die Speise, wird im Satz (16) besonders genannt und diese
Nennung hat im grammatischen Bau des Satzes die Funktion eines Objekts. Im Satz
(15) dagegen ist diese Nennung im Verb travif implizite enthalten (Verdauen kann
sich nur auf irgendeine Art von Speise beziehen). Die Nennung des Agens der
Handlung, slivovica, fungiert im Satz (15) als Subjekt des Satzes, im Satz (16)
bezeichnet sie den als Urheber der Handlung auftretenden Stoff und im grammati-
schen Bau des Satzes fungiert sie in Form eines priapositionalen Ausdrucks als
Umstandsbestimmung der Ursache. Die grammatische und semantische Struktur
dieser beiden Sitze wird durch folgendes Schema veranschaulicht:

(15) GS :S— P— Adg

SS :A——»]')
Q
Adg
(16) GS :S—P<
Adc
SS :C——)Il)—)E
Q

Q — Qualitdt, Art und Weise, A — Agens der Handlung, C — Ursache, Grund.

Der eingliedrige Satz (17) hat mit dem Satz (15) gemeinsam den Umstand, daB die
Vorstellung der Speise implizite im Verb travit begriffen ist; mit Satz (16) hat er
gemeinsam die Art und Weise, wie der Urheber der Handlung ausgedriickt wird.
Seine grammatische und semantische Struktur sieht folgendermaBen aus:
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(17) GS : Adc
OF
Adg

SS :C—»Il)
Q

6. AbschluB: Unsere kurze Analyse, in der wir vieles eher bloB andeuten als
systematisch behandeln konnten, hat gezeigt, daB bei der Untersuchung des Satzes
die grammatische Struktur von der semantischen Struktur zu unterscheiden ist.
Diese Strukturen bilden im Satz eine Einheit, aber dennoch handelt es sich um zwei
parallele Erscheinungen, die zwar im gegenseitigen Zusammenhang, jedoch relativ
getrennt zu untersuchen sind. Aus den Beispielen, auf die wir unser Augenmerk
- richteten, ist ersichtlich, daB die semantische Struktur des Satzes sehr mannigfaltig
ist und bei weitem nicht mit Fillen des Typs Agens — Handlung — Patiens, mittels
welcher die semantische Struktur des Satzes meist illustriert wird, als erschopft
gelten kann. Auch deshalb verdient sie die systematische Aufmerksamkeit des
Forschers. Ebenso mannigfaltig sind auch die Beziehungen der semantischen
Struktur zur grammatischen Struktur. Die Einheit der semantischen und gramma-
tischen Struktur in einem bestimmten Satztyp bedeutet also auch eine Einheit der
Widerspriiche. Diese Widerspriiche stellen jedoch keinerlei Hindernisse beim
Fungieren des Satzes in der Kommunikation dar.
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Certain Aspects of a Semantic Interpretation
of the Conversional Verbs kupovat — preddvat
(to Buy — to Sell)

SLAVO ONDREJOVIC

1. Our starting premise in this study is that sentences denote situations (cf. Gak,
1973) or that they portray, in some manner, real (but also fictive) situations in life.
Related to this is also the fact that such an interpretation considers the sentence
(statement) and not the word as the linguistic sign — the word functioning as the
““subsign”, the building block of the sentence with no communicative function of its
own and not directly related to objective reality. Naturally, neither can an individual
speech act encompass the whole situation in its concrete totality, hence, the speaker
wishing to communicate something to someone singles out a certain part of the
situation and constructs an elementary model of this “microsituation” (Serebrenni-
kov et al., 1972, p. 56). He sets the constituent elements (certain objects) and by
linguistic means expresses the connections among them. The basis of the above
model are semantic predicates creating a structure of syntactic-semantic positions
about themselves of the nature of participants of the portrayed situation, each
participant being characterized by a certain semantic role (cf. Dane§ and Hlavsa,
1978, p. 67).!

2. The situation of a business transaction as reflected mentally in consciousness
may be described in its basic traits as follows:

a) A certain object Z passes from person X to person Y o

b) A certain sum of money passes from person Y to person X.

This is suitably illustrated by the following scheme

' On the contingencies related to the steadily growing investigation into the sentence structure it is also
the fact that recognition of the central position of the predicate (verb) in both the semantic and the
grammatical structures is coming to be accepted more and more as anaxiom in modern linguistics.
However, already E. Pauliny worked with such an axiom in his pioneering study on the intention of verbal
action (1943) by which he anticipated the present-day broad range of interest on the part of linguists in the
study of the so-called implicit syntax of the verb. Prof. E. Pauliny may also be considered the precursor of
one of the trends in syntactic semantics assuming that one phrase may fulfil several functions (Fillmore,
1969, 1980; Jackendoff, 1972, etc.). According to E. Pauliny’s original conception, each event has an
agent and a patient, which, however, may fuse in certain intentional types, as for instance, Brother goes.
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It may be of interest to note the way this situation is encoded by natural language.
That is to say, these (if we leave aside marginal possibilities with expressions of the
type “do business’’) do not dispose of any “pure”, ‘“‘objective”, ““basic” or “neutral”
means of expression to state this and the given real situation is normally rendered in
semantically qualified variants (1), (2):

(1) Peter sold a book to Charles

(2) Charles bought a book from Peter

Actually, this event which is seen as sale on the one hand and as purchase on the
other, must be moulded in our and in many other languages with the aid of an action
scheme in which only one of the participants is designated as the instigator (using the
lexemes sell X and buy Y). This may be illustrated by means of the following trees:

SELL BUY
IS
///§‘\\ N
CAUS X S CAUS Y S
it i
ensues that S | ensues that S
S \S k-
‘ LS S
/1IN N N IR
have Y Z not have X Z 'have Y Z  not have X Z

And precisely the fact that only one of the participants in the given situation is
presented as an active one, is at variance with reality. A transaction requires that
both the human participants be active, although the activity of one of them would be
confined to his expressing an accent. This gives the impression that occasionally
a language forces ifs users to express themselves ‘‘tendentiously” and this even when
the situation is quite neutral and the speaker’s aim is to express himself about it
neutrally. The existence of these ‘“‘tendentious’ means of expression in certain cases
and the lack of current neutral turns of phrase makes it evidently difficult for users of
the language to speak disinterestedly on occasion of relevant situations.

In all probability, this phenomenon may be related to an anthropomorphic
structure of the sentence in natural languages (cf. Skali¢ka, 1963), formed in the
course of the development of the society and its communicative needs, where
language figured and functioned as a social formation under the then prevailing
conditions. These occasioned that formulae came to be worked out for certain
situations in the underlying grammatical structure of languages, particularly such
formulae which gave conspicuous prominence to man’s activity (affecting some
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object, intended to some addressee, leading to the production of some object, etc.).
Such formulae, however, may be lacking to express some other (perhaps less
important, or perhaps only subsequently important) activities in the life of the
society, which evidently include also business transactions. Consequently in such
cases, use has to be made of formulae originally designed for other occasions (Sgall,
1976, p. 190).

3. Asarule,in the case of the predicates buy and sell describing a given situation,
four arguments are generally identified (cg. Apresian, 1974, p. 267 ; Wotjak, 1977,
p. 326). Itis true, that these verbs could acquire their meaning only since the time the
concepts “ownership” and “money” came into being, but it is a fact that in a real
situation involving buying/selling, besides an object (goods) also a certain sum of
money changes hands. But this item appears in the utterance only facultatively (in
contrast to the object) and moreover with the limitation that its occurrence with buy
and sell is uniquely possible if it be specified in some detail :

(3) *Peter bought/sold a book for money.

(4) Peter bought/sold a book for ten Crowns (K&s).

(5) Peter bought/sold a book.

(6) *Peter bought/sold.

This goes to show that the “‘sum of money” should not, in fact, be evaluated as
a specific participant ; it is a constant part, or a differential sum of the meaning of the
verbs buy and sell in comparison with other verbs of the given type, e.g. lend and
borrow (Wallin, 1978).

4. Sentences (1) and (2) capture one single discontinuous change from the
preceding proprietary relationship (Peter — book) to the following one (Charles
— book). Hence, in the case of the lexemes buy and sell it is not appropriate or even
possible to consider one of them as basic and the other one as derived from it (which
is which?). Either of them is deducible from an identical “hypersentence” or
“hyperlexeme” that invariantly embodies both the surface realizations (cf. Katz,
1972, p. 345; Dane§ and Hlavsa, 1978, p. 68; Wallin, 1978). As the pair has
a common underlying structure, both members of the given pair affect each other.

Occasionally, the decisive factor for the choice of one or the other lexeme is judged
to be the initiator of the given event. In fact, however, it is impossible to prove that
initiative or origination be a decisive moment in this sense since, as has already been
stated, this implies an event with two active participants who must reach an
agreement ; semantically it is irrelevant which of the two showed more initiative for
the act of transaction to be carried through. A similar conclusion is also implied in an
analysis of presuppositions of the conversional verbs buy and sell by Dobrichev
(1977), who could establish only two equivalent relationships in terms of the
participants’ initiative, viz. X is willing to have Z, Y is willing to have M (p. 22).

All things considered, the choice of one or another verb seems to be conditioned
by this circumstance: which variant of the hyperlexeme (noeme) appears more
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important to the speaker, or, the use of which variant is required by the context of the
discourse or of the situation? As a matter of fact, emphasis may be laid either on its
ingressive variant (i.e. rise of a new relation — “buy”), or on its egressive variant
(abolishment of the relation — “sell”’). At the same time, the conversional lexeme
also embodies the unrealized noemic variant. This is made evident also by the fact
that the given variant cannot be negated unless its conversional correlate be negated
simultaneously :

(7) *Charles did not buy the book from Peter, but Peter sold it to him.

(8) *Peter did not sell the book to Charles, but Charles bought it from him.

Conversional lexemes thus serve to focus on some aspect of a relation through
a focusing of arguments. Studies on conversional problems make it clear that
a subject position (nominative) has the greatest share in a hierarchization of the

 participants. It endows the relevant participant with “a semantic accent”, sets him
highest hierarchically, for the action expressed by the verb is always presented from
the aspect of the subject participant, whatever be his semantic function. A subject
position usually comprises also the instigator of the action, although this rule admits
of exceptions. This may be illustrated by the example of sentence (9) where there it is
stated that the proprietary relationship originates between the participant in the
subject position and the object; this applies likewise to sentence (10) but the
difference between the two is in that “who is presented as the instigator of the
action?”” While in sentence (10) he is the regular subject participant, in sentence (9)
it is the argument, which takes the form of an indirect case, although both sentences
concur in “‘emphasizing” the ingressive moment of the given change in the possessive
relations. In sentence (11) describing the same event, accent is laid, on the contrary,
on the egressive aspect:

(9) Peter got a book from Charles.

(10) Peter took a book from Charles.

(11) Charles gave a book to Peter.

With the predicates buy and sell, on the other hand, the argument which is not
considered as the instigator of the action, can come into the focus solely with the aid
of changes in the word order and the intonation, eventually, in certain languages also
through syntactic (passive) changes.

5. In the work Types of Lexical Information, Fillmore (1971, p. 378) sets down
the proposition (so does also Pauliny, 1943, p. 23 f; cf. footnote 1 here), that the verb
may be related to a greater number of ‘“cases” than is present in the sentence of
arguments. With the conversional verbs buy and sell, he takes into account the case
roles of agent, experiencer, object, source, goal, but also that of buyer, customer and
goods; what is not clear is that whether these roles are to be understood as

- equivalent, or whether various degrees of abstraction are involved here. A certain
hierarchy is undoubtedly to be presumed, as is intimated in one of his subsequent
works Subjects, Speakers and Roles (1970).?
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Were we to accept role “doubling” in one argument — and this appears
advantageous with conversional verbs — then with the aid of Fillmore’s revised list of
roles, the verb buy might be illustrated as follows:

buy
agent experilencer object
golal source
>'< T i
(buLer) (seller) (goods)

With the 'verb sell, on the other hand, the buyer would be the goal and
simultaneously also the experiencer, and the seller would be the agent and
simultaneously the source:

sell
agent /exper!encer\ object
sou|rce goal
! X ,
(selller) (bul'er) (gocl)ds)

Hence, with the lexeme sell, the goal is simultaneously also the agent, while with
the lexeme buy, the source is the agent. From this it follows, as Fillmore explicitly
states, that ‘‘buy and sell are not simply synonymous verbs that differ from each other
only in the order in which the arguments are mentioned”. According to Fillmore,
there exists in fact a synonymy in the basic meanings of these verbs as descriptions of
situations or events, in Apresian’s terminology (1974, p. 267) in their ‘“‘denotative
meaning”’, but a fact that might be overlooked is that each of these verbs emphasizes

? The exposition, however, is rather obscured by some of Fillmore’s not quite exact formulations, as for

- instance, “the verb buy is a four-argument (but a five-case) predicate” (1971, p. 378). Either also the

instrument (sum of money) is here taken into account and then we have four arguments, but also six cases,
or it is not, which would be a more adequate interpretation, but then we would have only three arguments
and five cases (cf. Seyfert, 1976, p. 392).

211



the contribution to the event of one of the participants. Precisely because roles are
different, this difference is reflected in the ways in which the actions of different
participants in the same event can be qualified. The adverbs in examples (12), (13)
are not related to the activity as a whole, but only to one of its aspects referring to one
person, viz. to the one in the subject position :

(12) He sells eggs very skilfully.

(13) He buys eggs very skilfully.

Therefore, although sentences of type (1) and (2) correspond to similar probabili-
stic condition (their extensional validity is equal), they are not synonymous.
Arguments might here be adduced from linguistic discussions to the effect that, for
instance, the continuation... in order to get money to buy flowers for Catherine,
might be added to sentence (1), but not to sentence (2). Expressions of the natural
language, as shown by Sgall (1978, p. 26) are of an intensional nature and the
concordance in their probabilistic conditions is not identical with that of their
meanings (Sgall, 1976, p. 190; 1978, p. 26).

The mode illustrated in the above schemes may also be used to describe certain
other pairs of conversional verbs, as for instance, lend/borrow, give/take, hire/lease,
teach/learn, let/rent, etc. Hence pairs describing a situation with two different
participants. The rationale for the nonexistence of a conversional pair of this type,
for instance,to the verb to steal, is self-evident. In the case of a theft only one
participant is active (goal), while the source is passive (cf. Seyfert, 1976, p. 210).

The above conversional pairs may be fitted into the above schemes, e.g. lend
instead of sell and borrow instead of buy. The difference between them will refer
* primarily to what may be denoted as a) obligatory change in ownership of object
— such is the case with buy/sell— (+Oblig.), b) absence of change in the proprietary
relatiosnhip — in lend/borrow (—Oblig.), eventually c) facultative change of the
proprietary relationships — e. g. in give/take — (+Oblig.).

Hence, the change in the possessive relationship expressed by the verbs buy/sell
may be suitably illustrated as follows:

Initial state Change Terminal state
X has Z = Z belongs to X® Y has Z = Z belongs to Y
Y hasn’t Z = Z doesn’t Y hasn’t Z = Z doesn’t
belong to Y belong to X

* One might consider whether the same (+Oblig.) holds also in the domain of presuppositional
relations, in the initial state, Katz (1972, p. 338) does not admit such a relation, for as he says, a stolen

object may also be sold. It is indeed known that if a seller is not the owner of the object he is selling, the sale

— from a legal aspect — is null and void, but this contingency cannot be deduced directly from the
semantics of the given verb.
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In opposite to this, the change in the possessive relationship expressed by the verbs
lend/borrow, 'is to be recorded as follows:

Initial state Change Terminal state
X has Z = Z belongs to X Y has Z = Z doesn’t
belong to Y
Y hasn’t Z = Z doesn’t , X hasn’t Z = Z belongs
belong to Y to X

When the initial state in the two cases is the same, the difference in the terminal
state consists in that buy/sell involves a true change in the possessive relationships,
while the lexemes lend/borrow simply describe an “‘accidental” change (Bendix,
1966). But as shown by Wallin (1978), this entails certain interesting semantic
consequences, i.e. while expressions of types (14), (15) are possible with the verbs
buy/sell, they are absolutely inadmissible in the case of lend/borrow, as shown in
(16), (17):

(14) Isold a cupboard to Peter a week ago, but he will come to fetch it tomorrow
only.

(15) I bought a cupboard from Peter last week, but I’ll go and fetch it tomorrow
onl

(1‘16) *I borrowed a book from Peter a week ago, but I shall go and fetch it
tomorrow only. )

(17) *1lent a book to Peter last week, but he’ll come and fetch it tomorrow only.

Therefore, a purchase/sale transaction comes into vigour the moment it is
completed, but the new owner need not necessarily gain direct control over the
object immediately. In the case of lend/borrow, this is an indispensable condition.

6. The possibility of role-doubling in one argument appears to be of advantage
and might result in a finer interpretation of the relationships between the verb and
arguments than one involving a single unambiguous correspondence between the
argument and the case role. The relevant relationships are thus conveyed in a more
differentiated manner and an undue growth in the number of “‘cases” is obviated.
Moreover, such an interpretation helps in our case to reflect adequately the real
situation, i.e. that the sense of the transaction remains the same (source and goal do
not change with the verbs buy and sell), and only the roles of the agent and the
experiencer are interchanged; this, in turn, is a consequence of the fact that the
activity of only one participant may be thematized.

7. A mutual comparison of the possibilities of a superficial patterning of the
business transaction reveals them to reflect in a varying measure their own base
—notation. When using the lexeme sell, besides a prominent subject (nominative)
position in the relevant syntactic construction, we also encounter the dative in the
position of an indirect object, of which E. Pauliny characteristically states that “it
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expresses generally the person, but never the agent of the event. It expresses the
possessor of the event insofar only as is required by the meaning of the predicate and
thereby also of the subject” (Pauliny 1943, p. 49). With the use of the lexeme buy, on
the other hand, the previous owner may not play the role of a dative object
— recipient, but always only that of a prepositional object (with the preposition
from). Naturally, the buyer (in the form of an object) is presented here as the
instigator of the event, but the preposition ‘from” may here be interpreted as
informing both on the co-instigator and the direction of transition of the item from
the seller to the buyer. The noemic variant with buy reflects “cognitive experience”
regarding the relevant real situation with less distortion than does its conversional
variant.
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Zum Problem des possessiven Dativs

KLARA BUZASSYOVA

Ziel dieses Artikels ist es, zur Abgrenzung des Inhaltes und der grammatischen
Bedeutung des possessiven Dativs beizutragen. Unser Beitrag hat vornehmlich den
Charakter theoretischer Bemerkungen. Eine eingehendere Argumentation und
Belegmaterial enthalten unsere beiden Studien, die der konfrontativen Analyse der
Konstruktionen mit possessivem Dativ in der slowakischen Sprache mit dquivalen-
ten ungarischen Konstruktionen gewidmet sind (Buzassyovad, 1980, 1981). Hier-
fassen wir das Ergebnis unserer Analyse zusammen und unterziehen es bis zu einem
gewissen MaB einer Umwertung vom Gesichtspunkt der neueren Literatur aus.

Im Verlauf des letzten Jahrzehnts gelangten mehrere Linguisten, obgleich sie an
die syntaktische und semantische Struktur des Satzes von verschiedenen methodolo-
gischen Positionen aus herantreten, zu bemerkenswerter Ubereinstimmung bei der
Interpretation der sog. freien Dative einschlieBlich des possessiven Dativs. Sie sind
sich einig in der Betonung des Umstandes, da3 nur der gesamte Satzkontext und die
lexikalische Besetzung der einzelnen Konstruktionen die Geltung des Dativs im Satz
bestimmen und daf eine Unterscheidung der einzelnen Typen des Dativs nicht auf
syntaktischer, sondern auf einer anderen Ebene zu suchen ist. Pitha (1971), der
diesen Standpunkt in der tschechoslowakischen Linguistik am deutlichsten formu-
lierte, gelangte zum SchluB, daB eine Unterscheidung zwischen den einzelnen Typen
des Dativs nur auf der Ebene des Inhaltes, jedoch nicht auf der Ebene der
grammatischen Bedeutung mdéglich sei. Der possessive Dativ konne nicht als
spezifisches syntaktisches Mittel zum Ausdruck der Possessivitit angesehen werden,
da sich der possessive Dativ syntaktisch in keiner Weise vom Dativus commodi/in-
commodi und anderen Typen des Dativs unterscheidet; die possessive Bedeutung
ergibt sich bloB aus der lexikalischen Besetzung und dem Kontext. Auch Helbig und
Schenkel (1975) verschieben die Unterscheidung der einzelnen freien Dative auf
eine andere Ebene, indem sie die freien Dative aus den valenzgebundenen Satzglie-
dern aussondern und sie als sog. freie Angaben ansehen, dies aufgrund der
Moglichkeit, sie als reduzierte Sitze aufzufassen. Dabei ist fiir die genannten
Autoren von sekundirer Bedeutung, daB die zugrunde liegenden Sitze von ver-
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schiedener Art sind. Beim Dativus commodi handelt es sich um Priadikationen zum
Pradikat: Er wéascht seinem Vater das Auto — Er wischt das Auto. Das Waschen ist
(geschieht) fiir den Vater. Beim possessiven Dativ handelt es sich um eine
Pradikation zu einem Substantiv des ersten Satzes: Sie wischt ihrer Tochter die
Hinde — Sie wascht die Hinde. Die Héande sind (gehdren) ihrer Tochter.

Zu einem dhnlichen SchluB iiber den Status des freien Dativs wie Pitha gelangt von
der Position der semantischen Kasusgrammatik her Rosengren (1978). Er liefert
den Beweis fiir die Hypothese, daB verschiedene Typen des Freien Dativs — der
possessive Dativ bzw. der Dativ der Zugehorigkeit (Pertinenzdativ), der Dativ des
Interesses, der Dativ des Gelingens/MiBlingens (Dativus commodi/incommodi)
— dieselbe kommunikative Giiltigkeit haben und daB8 sie aus derselben Kasusbezie-
hung, namlich vom Patiens, ableitbar sind. Alles iibrige ist Folge der semantischen
Beziehungen zwischen den Priadikaten und Argumenten sowie Folge gewisser
pragmatischer Bedingungen. (Pitha spezifiziert den freien Dativ semantisch nicht
eindeutig bzw. hilt die Bedeutung commodum/incommodum fiir die primére.)
Mehrere Postulate, von denen Rosengren ausgeht und die seinen besonderen
Beitrag gegeniiber Fillmore und anderen Forschern aus dem Kreis der semantisch
orientierten Kasusgrammatik darstellen, ndhern sich — interessanterweise — bis zu
einem gewissen Grad der Interpretation freier Dative und der Darlegung der
syntaktischen und semantischen Struktur des Satzes liberhaupt im Rahmen der auf
dem Begriff der Intention der Verbalaktion gegriindeten Theorie, wie sie in der
slowakischen Linguistik seit dem bahnbrechenden Werk Paulinys (1943) in den
Arbeiten Mikos (1962), in der Morphologie der slowakischen Sprache (MorfolGgia
slovenského jazyka, 1966), aber auch in den Arbeiten anderer slowakischer und
tschechischer Forscher tradiert wird.

Laut Rosengren sind die Tiefenkasus in Wirklichkeit Beziehungen von prinzipiell
derselben Art wie die Satzgliedfunktionen der Oberflachenstruktur. Sie erfiillen
nicht dieselbe Funktion und haben nicht denselben Status wie die Pradikate und
Argumente der semantischen Theorie. Die Fille betrachtet der Autor als Beziehun-
gen auf verschiedenen Stufen, deren Aufgabe es ist, diese Pradikate und Argumente
zu verkniipfen. Eine weitere wichtige Voraussetzung Rosengrens ist, daB die
Beziehung von Agens und Patiens eine gegeniiber den Beziehungen des Objekts,
des Ursprungs (Source), des Zieles (Goal) iibergeordnete Stellung einnimmt. Den
freien Dativ hat man als Beziehung des Patiens zwischen einem Argument und der
ganzen Proposition (und nicht einem einzelnen Pridikat) aufzufassen. Das Patiens
betrachtet Rosengren hier nicht als Fillmores Dativ oder Experiencer, sondern als
Fall, der ausdriickt, daB das Argument von einem Zustand oder ProzeB erfaB3t ist.
Man kann dies folgendermaBen paraphrasieren: Der Vorgang/Zustand betrifft
X (X ist an dem Vorgang/Zustand beteiligt ; vgl. op. cit., S. 382).

Rosengrens hierarchische Hervorhebung des Agens und Patiens korrespondiert
mit Paulinys Grundvoraussetzung, daB8 jedes Verb als Pradikat ein Agens oder
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Patiens seiner Handlung erfordert oder nicht erfordert; die einzelnen Klassen von
Pridikaten unterscheiden sich voneinander durch den Grad, bis zu welchem es in
dem betreffenden Satz erforderlich bzw. nicht erforderlichist, Agens, Handlung und
Patiens (die betroffene Substanz) durch einen besonderen Ausdruck explizite
hervorzuheben. Unter Beniitzung der gegenwirtigen Terminologie konnte man
sagen, daB Pauliny nidmlich gerade durch diese Unterscheidung die Beziehung
zwischen den Tiefen- und Oberflichenkasus im Satz bestimmt (vgl. dazu auch
Béliéova-Kfizkovd, 1980a).

Einerseits korrespondiert Rosengrens Interpretation des freien Dativs als Patiens
bzw. einer Person, die an einem Vorgang (ProzeB oder Zustand) teilhat, mit
Poldaufs Ausfiihrungen iiber den Dativ als den Fall der interessierten Person
(Poldauf, 1962, 1964), anderseits ist von ihr aus leichter zu verstehen, warum Miko
den Dativ des Patiens bzw. der vermittelten Betroffenheit von jenen Konstruktionen
absondert, in denen zwischen Person und Sache die Beziehung der Zugehorigkeit
herrscht. Leichter begreiflich ist auch, daB einzelne Forscher den Dativ in denselben
Konstruktionen manchmal unterschiedlich als possessiven Dativ, als Dativ des
Patiens oder als Zustandsdativ bewerten (Miko, 1962 ; Oravec, 1975 ; Pitha, 1971).
Auf die unterschiedliche Bewertung des Dativs in Sdtzen des Typs

(1) Ondrejovi Kondpka sekol Zilu (Den) Ondrej lieB Konopka zur Ader)
in tschechischen und slowakischen Arbeiten macht Pitha aufmerksam und zeigt, daB
der Inhalt, jedoch nicht die grammatische Bedeutung dieser Konstruktionen
unterschiedlich aufgefaBt werden kann, u. zw. je nachdem, ob der Nachdruck auf die
possessive Beziehung zwischen dem Ganzen (der Person des Besitzers) und seinem
Teil (Kérperteil) gelegt wird, oder ob man die logische Folge dieser Beziehung, d. i.
die Betroffenheit, das ErfaBtsein durch den Vorgang betont (Pitha, op. cit., S. 304).
Auf die Patiensbedeutung (die Bedeutung des Betroffenseins) aller Dative in dem
Sinne, daB sie eine an der Handlung (dem Zustand) irgendwie interessierte und von
dem, was im iibrigen Teil des Satzes gesagt wird, betroffene Person ausdriicken,
verwies unlidngst auch Béli¢ova-Kfizkova (1980b).

Bei unserer Analyse gingen wir von der Voraussetzung aus, daB in gewissen
Kontexten eine regelmiBige Implikation der possessiven Bedeutung vorliegt (Pitha,
1971). Wir machten uns zur Aufgabe festzustellen, in welchen Kontexten und unter
welchen Bedingungen es zu dieser Implikation kommt. Unsere Voraussetzungen
und Ergebnisse kommen den Voraussetzungen der Studie Rosengrens nahe und
bestiitigen deren Ergebnisse. Wir gehen — im Einklang mit Poldauf (1962) — von
der Voraussetzung aus, daB der Dativ im Satz ein Mittel zum Ausdruck der
interessierten Person ist, und das Merkmal der Interessiertheit halten wir fiir
allgemeiner, der Bedeutung der Possessivitidt, des Interesses, des Vorteils oder
Nachteils hierarchisch iibergeordnet. In Sitzen, in denen die possessive Bedeutung
in Betracht kommt, war diese Person als inaktiver Teilnehmer am Vorgang die von
einem Zustand oder ProzeB betroffene Substanz. In diesem Sinne kann man die
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interessierte Person — dhnlich wie dies Rosengren tut — dem intentionellen Patiens
(dem Patiens der Tiefenstruktur) gleichsetzen. Zu betonen ist allerdings, daB es sich
hier nicht um ein Patiens, um Betroffenheit im Hinblick auf ein einzelnes Pridikat
handelt, die Patiensbedeutung ergibt sich vielmehr aus dem ganzen Satz. Deshalbist
dieses Patiens nicht identisch mit dem intentionell-valenzgebundenen Patiens (dem
Kontraagens) in Konstruktionen mit Fiigungsobjekt vom Typ Der Vater schligt den
Sohn. Der Unterscheidung halber bezeichneten wir die interessierte Person als
Experiens, jedoch unter Annahme von Vorbehalten gegen Fillmores Auffassung
dieses Falles (vgl. Komldsy, 1974 ; Fiiredi, 1976) und mit dem Hinweis auf die
Notwendigkeit, diesen Fall aufzugliedern.

Das Merkmal der Interessiertheit ist konstitutives semantisches Merkmal des
possessiven Dativs, aber es ist zugleich differenzierendes Merkmal gegeniiber
Konstruktionen mit possessivem atributiven Pronomen oder possessivem Genitiv.
Dies bedeutet, daB die semantische Opposition Possessivitit + Interessiertheit
: reine Possessivitét (ohne Interessiertheit) durch die Opposition possessiver Dativ
: possessiver Genitiv ausgedriickt wird. Dieselbe Opposition besteht auch zwischen
Konstruktionen mit esse + Dativ, habere + Akkusativ in Sprachen, die diese
Opposition kennen, wie z.B. das Slowakische im Unterschied zum Deutschen oder
Ungarischen (vgl. auch Horédk, 1970): Tvdr jej je zvrdskavena (deutsch ungramma-
tisch *Das Gesicht ist ihr faltig). Tvdr m4 zvrdskavenii (Sie hat ein faltiges Gesicht).
Vom Gesichtspunkt der konfrontativen Linguistik ist wichtig, daB die Uberset-
zungsidquivalenz zwischen zwei Sprachen auch auf die Weise erreicht werden kann,
daB eine Sprache die Possessivitit als reine Possessivitit, d.i. in der Form der
Zugehorigkeit im Sinne des nichtentwendbaren Eigentums ausdriickt, wihrend in
der anderen Sprache derselbe kommunikative Inhalt sprachlich so stilisiert ist, daB
die Possessivitdt zusammen mit der Interessiertheit ausgedriickt wird, wobei auf die
Possessivitédt der in den ganzen Satz eingegliederte Dativ hinweist.

Die Richtigkeit der Voraussetzung, daf alle verschiedenen Typen freier Dative
dieselbe kommunikative Geltung besitzen, kann man dadurch bestiitigen, daB in der
landldufigen Kommunikation oft zweideutige Sitze gebraucht werden, in denen sich
die Bedeutung des Eigentums und des Interesses, des Eigentums und der Interes-
siertheit als die des Gelingens/MiBlingens iiberdecken. Auf diese Uberdeckung
wurde in der Literatur bereits mehrmals hingewiesen (vgl. z. B. auch Pitha, 1971). Es
handelt sich um Sitze des Typs

(2) Moja dcérka mi upratala izbu (Mein Tochterchen rdumte mir das Zlmmer
auf; mein Zimmer ; Zimmer fiir mich)

Vgl. die analoge Zweideutigkeit bei Rosengren (1978): Ihm zerbrach die Vase. In

slowakischen dativischen Konstruktionen stellten wir zum Unterschied vom Deut-

schen und Ungarischen auch zweideutige Identitétssdtze mit Satzband fest, die man
sowohl als Ausdruck der Possessivitidt als auch als Ausdruck der Qualifikation
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auffassen kann; demzufolge wire dann der Dativ als possessiver Dativ oder als
Dativus respectivus zu werten. Das Merkmal der Interessiertheit ist dann als
Bezug spezifiziert:

(3) On mi je priatefom/On je mojim priatefom (*Er ist mir Freund/Er ist mein
Freund) ‘
Der possessive Dativ kommt in slowakischen Identitétssitzen mit Satzband vor, in
denen eine in verwandtschaftliche Beziehung stehende Person auf irgendeine Weise
qualifiziert wird :

(4) Brat mu je vojakom/Jeho brat je vojakom (* Der Bruder ist ihm Soldat/Sein
Bruder ist Soldat)
Hier wird die possessive Bedeutung durch die lexikalische Besetzung impliziert
— zwischen den zwei Argumenten besteht die Beziehung in verwandtschaftlichem
Verhiltnis stehender Personen. ’

Wenngleich wir mit Pitha und anderen tschechischen Forschern die Notwendig-
keit, zwischen Inhalt und Bedeutung zu unterscheiden, anerkennen, halten wir
dennoch Pithas Ansicht, die Possessivitit bei dativischen Konstruktionen sei bloB
eine Angelegenheit des Inhaltes, nicht der Bedeutung, und die possessive Bedeu-
tung des Dativs seiin keiner Weise grammatisch gestiitzt, fiir einigermaBen einseitig.
Wir ziehen es vor, den verschiedenen Grad der Grammatizitit der possessiven
Bedeutung in Abhiingigkeit von der Akzeptabilitdt der Transformation der priadika-
tiven (dativischen) Konstruktion in eine Konstruktion mit possessivem Pronomen,
Adjektiv oder Genitiv als Attribut (kurz: Dativ-T) anzuerkennen. Wir gehen von
der Méglichkeit aus, dem Dativ eine besondere, durch den Kontext bedingte
Bedeutung, die auch Pitha zugibt, zuzuerkennen, und als objektives Kriterium der
Implikation der possessiven Bedeutung beniitzen wir — dhnlich wie andere Autoren
— die Transformierbarkeit der dativischen Konstruktion in eine possessive attributi-
ve Konstruktion. Wir stellten jedoch fest, daB es verschiedene Grade der Akzeptabi-
litdt der Dativ-T gibt, u.zw. in ‘Abhéingigkeit davon, ob beide Umformungen auch
wirklich in der sprachlichen Kommunikation ausgeniitzt werden oder ob sie bloB als
Ergebnisse einer linguistischen Operation, deren Produkt in der iiblichen Rede nicht
verwendet wird (d.h. Norm ist die dativische Konstruktion) moglich bzw. unmoghch
sind. So ist z.B. im Satz

(5) Triasli sa mu nohy/*Jeho nohy sa triasli (Die Beine zitterten ihm/Seine Beine
zitterten) :
der Dativ durch die grammatische Norm gegeben, die possesive attributive Kon-
struktion wird gew6hnlich nicht verwendet. Dagegen sind in Konstruktionen mit
Verwandtschaftsnamen als inhdrenten Eigentumsobjekten beide Umformungen
geldufig in Gebrauch:

(6) Otec mi zomrel/M6j otec zomrel (Der Vater starb mir/Mein Vater starb).
Fiir uns ist nicht entscheidend, ob wir die Dativ-T als Paraphrasenrelation interpre-
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tieren, wo beide Glieder dquivalent sind (Fillmore, 1968), oder ob wir die
Transformation in dem Sinne begreifen, daB die Genitivkonstruktion grundlegend
und die Dativkonstruktion von dieser abgeleitet ist (Helbig und Schenkel, 1975, S.
46).

Wir priiften die Mdglichkeit der Implikation der possessiven Beziehung bei
Dativkonstruktionen, in denen in der Ebene des Inhaltes zwischen zwei Substanti-
ven die Beziehung des Eigentiimers und der von ihm geeigneten Gegenstiinde
besteht (Buzdssyova, 1980; vgl. auch Oravec, 1975). Wir stellten fest, daB die

Akzeptabilitit der Dativ-T bei den einzelnen Untertypen der Dativkonstruktionen

abgestuft ist, u.zw. in Abhéngigkeit davon, ob hier die semantische Opposition
Possessivitidt + Interessiertheit : reine Possessivitit, d.i. der Gegensatz Teilnahme
: Nichtteilnahme an der Handlung, ausgeniitzt wird. Vom Gesichtspunkt der
iiblichen Kommunikation erreicht die Akzeptabilitit der Dativ-T die hochste Stufe
in Konstruktionen, in denen inhdrentes Eigentum (possessum) des durch Dativ
ausgedriickten Beteiligten an der Handlung in verwandtschaftlicher Beziehung zu
diesem stehende Personen sind. Vgl. die Sitze (4) und (6) wie auch Sitze, in denen
der Dativ durch ein Substantiv, und nicht durch ein Pronomen ausgedriickt ist:

(7) Petrovi zomrel otec/Petrov otec zomrel ((Dem) Peter ist der Vater gestorben/
Peters Vater ist gestorben).

Akzeptabel ist die Dativ-T auch in Konstruktionen, die von allen slawischen
Sprachen nur fiir das Slowakische und Serbokroatische charakteristisch sind,
nidmlich in Konstruktionen des Typs

(8) Cakém si Zenu/Cak4dm svoju Zenu (*Ich warte mir (meine) Frau/Ich warte auf

meine Frau). '
Ausdrucksmittel der Possessivitdt und Interessiertheit ist hier das dativische Prono-
men si (sich — mir). Die Dativ-T ist moglich und akzeptabel auch in zweideutigen
Konstruktionen, in denen die possessive Bedeutung und die Bedeutung Gelingen/
MiBlingen einander iiberdecken:

(9) Zmirnil som ti vSetky peniaze/Zmdarnil som vietky tvoje peniaze (Ich
vergeudete dir alles Geld/Ich vergeudete all dein Geld).

Wenn inhérentes Eigentum Korperteile oder Bestandteile des physischen oder
psychischen Zustandes einer Person sind, ist die Situation vom Gesichtspunkt der
Akzeptabilitdt der Dativ-T differenziert, angefangen von Fillen, wo die Dativ-T
nicht angewandt wird, vgl. (5), iiber Fille, in denen sie moglich ist, vgl.

(10) O¢i sa jej leskli/Jej oci sa leskli (Die Augen glinzten ihr/Ihre Augen
glidnzten) b
bis hin zu Fillen, in denen die Dativ-T iiberhaupt nicht moglich ist:

(11) Slzy jej sistavne padali/*Jej slzy sustavne padali (Die Trinen fielen ihr
ununterbrochen herab/*Ihre Tréinen fielen ununterbrochen herab)

(12) Ondrejovi Kondpka sekol Zilu/*Kondpka sekol Ondrejovi Zilu.

Einen interessanten Fall stellen unpersonliche Sdtze des Typs
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(13) Hucdalo mi v hlave (Es brauste mir im Kopf)
dar. Bauer und Grepl (1972) behaupten, daB es sich hier um einen possessiven
Dativ, und nicht um einen Subjektdativ handelt. Sie beweisen dies mittels der
Transformation: V hlave mi hucalo/V mojej hlave hucalo (Es brauste mir im
Kopf/In meinem Kopf brauste es) sowie aufgrund der Unmoglichkeit einer Trans-
formation: V hlave mi hu¢alo/*Ja som hucal v hlave (Es brauste mir im Kopf/*Ich
brauste im Kopf). Einer solchen Wertung stimmen wir unter dem Vorbehalt zu, da8
es sich hier um eine Dativ-T handelt, die nur als linguistische Operation moglich ist;
in der iiblichen Kommunikation werden Umformungem mit Possessivpronomen
nicht gebraucht, der Dativ ist unvermeidliche Charakteristik dieser Konstruktion.
Die possessive Bedeutung wird hier durch die lexikalische Besetzung der Konstruk-
tion impliziert, u.zw. dadurch, daB die Handlung einen Korperteil betrifft. Wenn
anderseits andere unpersonliche Sidtze vom Typ tschech.

(14) Skytd se mi (Ich schluckse/Ich habe den Schluckauf)
als Sitze mit Subjektdativ bewertet werden (Bé&li¢ova-Krizkova, 1980), so ist eine
solche Wertung adiquat dank dem Umstand, daB der Satz (14) in Transformations-
korrelation mit dem Satz mit Personalsubjekt steht: (Ja) skytdm; vgl. auch das
slowakische Paar Dychat mi nedd/NeméZem dychat (Ich komme nicht zu Atem/Ich
kann nicht atmen), aber auch deshalb, weil hier die lexikalische Besetzung die

possessive Bedeutung nicht impliziert.

In unpersonlichen Sétzen des Typs

(15) Otcovi trhalo vie¢kami/Otec potrhdval vieckami (Es zuckte in Vaters
Augenlidern/Der Vater zuckte mit den Augenlidern)
wo es sich um eine unwillkiirliche Bewegung eines Korperteiles des Menschen oder
eines Lebewesens- iiberhaupt handelt, wobei diese Bewegung AuBerung eines
bestimmten psychischen Zustandes ist, werten wir den Dativ des Substantivs,
obgleich die Handlung einen Korperteil betrifft, nicht als possessiven Dativ, weil
unserer Ansicht nach im slowakischen SprachbewuBtsein hier eine Trans-
formationskorrelation mit Konstruktionen, in denen der die Handlung Erle-
bende in der Oberflichenstruktur Pseudoagens (als Agens stilisiert) und als
Satzglied Subjekt ist, als natiirlicher empfunden wird als einer Dativ-T (Buzassyova,
1981). Bei Miko und in der Morphologie der slowakischen Sprache wird ein solcher
Dativ als Zustandsdativ bewertet. Die bei Satz (15) angefiihrten Transformationen
zeigen, daB das Substantiv im Dativ nicht als possessiver Dativ, als Aktant der
possessiven Beziehung, sondern blo8 als inaktiver Beteiligter an der Handlung, als
Patiens (von einem Zustand oder ProzeB betroffene Person) qualifiziert werden
kann, dies nicht nur auf der die Intentionsstruktur repridsentierenden Ebene,
sondern auch auf der Ebene, die die einzelnen Spezifikationen des freien Dativs
reprisentiert. In diesen Sétzen, in denen das Verb eine Bewegung eines Korperteils,
die AuBerung eines bestimmten physischen oder psychischen Zustandes ist, aus-
driickt, ist die Situation dhnlich der, die Komlésy (1974) bei Verben, die psychische

/
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Prozesse ausdriicken, voraussetzt. Er fiihrt bei der Untersuchung solcher Verben
den Begriff des variablen Tiefenkasus (Agens/Experiens) ein. In der Oberflichen-
struktur wird der Gegensatz zwischen diesen Tiefenkasus entweder in der Richtung
zum Agens neutralisiert und als Subjekt der Objektverben realisiert, z.B. in der
ungarischen Sprache, die nur eine aktive personliche Konstruktion En akarok (Ja
chcem. Ich will) kennt, oder nicht neutralisiert, wie im Russischen (was aber
librigens auch vom Slowakischen gilt — K. B.). Hier besteht der Gegensatz zwischen
der aktiven personlichen Konstruktion Ja chocu, Ja chcem (Ja = A) und der
nichtaktiven unpersonlichen Kostruktion Mne choCetsja, Mne sa chce (Mne = E).
Komlésy verwies darauf, daB eine von psychischen Prozessen erfa8te Person nicht
immer Experiens sein muB, sondern auch Agens sein kann, u.zw. in Abhiingigkeit
davon, ob es sich um einen vom Willen gelenkten oder einen unwillkiirlichen ProzeB
handelt. Die Interpretation der Sdtze vom Typ (15) erfordert eine Priizisierung in
dem Sinne, daB der Aktant otec unter dem EinfluB der Form, die eine Riickwirkung
auf die Interpretation der Tiefenfunktionen ausiibt, abwechselnd als Experiens und
als Agens (aktiver Aktant) aufscheint (Béli¢ova-K¥izkov4, 1980a). Tatséchlichist er
vom Standpunkt der Intentionsebene in beiden Fillen Triger der Handlung (des
Zustandes).

Wenn wir der Auffassung beipflichten, daB die Bedeutung aller freien Dative als
Ausdrucksmittel fiir eine Person, die an einer Handlung interessiert und einigerma-
Ben durch das im iibrigen Teil des Satzes Gesagte betroffen ist, die Bedeutung des
Patiens ist, so miissen wir gerade aufgrund der Sitze des Typs (15), aber auch
aufgrund der Sitze des Typs (13), wo gleichfalls die possessive Bedeutung ausge-
schlossen wird, die Losung akzeptieren, daB die Bedeutung des Patiens (der
Betroffenheit von einem Zustand oder ProzeB) bei gewissen dativischen Konstruk-
tionen nicht nur auf der Inhaltsebene, auf der sich die einzelnen Typen freier Dative
differenzieren, sondern auch auf der Intentionsebene (Tiefenebene), auf der sich
Agens und Patiens als hierarchisch hochstgestellte Aktanten unterscheiden, vorhan-
den ist. Das Kriterium der Akzeptabilitdt der Dativ-T, das wir hier an einigen
Beispielen illustrierten, ermdglicht es dann, den inaktiven Beteiligten an einer
Handlung als Aktant der possessiven Beziehung von den Patiens, den inaktiven
Beteiligten einer Handlung, den von einem Zustand oder ProzeB betroffenen
Personen zu unterscheiden.

LITERATUR

BAUER, J—GREPL, M.: Skladba spisovné &estiny. Praha, Stitni pedagogické nakladatelstvi 1972,
337S.

BELICOVA-KRIZKOVA, H.: Sémantick4 struktura véty, tzv. hloubkova struktura a intence sloves-
ného déje (Na okraj subjekto-objektovych vztahii v jazycich nominativniho a ergativniho typu). Slovo
a slovesnost, 41, 1980a, S. 265—273.

222

BELICOVA-KRIZKOVA, H.: Morfologickd kategorie pidu a syntaktickd funkce. In: Studie ze
slovanské jazykovédy. 3. Red. H. Béli¢ov4. Praha, Kabinet cizich jazykt CSAV 1980b, S. 5—62.
BUZASSYOVA, K. : Posesivny dativ vslovendine a ekvivalentné madarské konstrukcie. Slavica Slovaca,

15, 1980, S. 261—280.

BUZASSYOVA, K.: Posesivny dativ v sloven¢ine a ekvivalentné madarské konstrukcie (dativ vyjadreny
substantivom a zvratnou morfémou si). In: Zbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského,
Philologica 31, 1980. Bratislava, Slovenské pedagogické nakladatelstvo 1981, S. 87—104.

FILLMORE, CH.: The case for case. In: Universals in Linguistic Theory. Red. E. Bach, R. Harms. New
York, Holt, Rinehard and Winston, Inc. 1968, S. 1—88.

FUREDI, M.: Adalélok a magyar aktivam és passzivum leirdsdhoz esetgrammtikai keretben. In:
Altaldnos Nyelvészeti Tanulmanyok. 11. Budapest, Akadémiai Kiadé 1976, S. 93—113.

HELBIG, G.—SCHENKEL, W.: Worterbuch zur Valenz und Distribution deutscher Verben. 3. Aufl.
Leipzig. VEB Bibliographisches Institut 1975, 458 S.

HORAK, E.: K dativu posesivnemu v spisovnej sloven¢ine a srbochorvatéine. Slavica Slovaca, 5,1970, S.
281—289. ’

KOMLOSY, A.: A mélyszerkezet bdvitményei és az ergativitds néhdny kérdése. Nyelvtudomanyi
Koézlemények, 75, S. 155—175.

MIKO, F.: Rod, ¢islo a padd podstatnych mien. Bratislava, Vydavatelstvo SAV 1962, 256 S.

Morfolégia slovenského jazyka. Red. J. RuzZicka. Bratislava, Vydavatelstvo SAV 1966, 896 S.

ORAVEC, J.: Posesivny dativ v chorvatskosrbskom a slovenskom jazyku. In: Bereiche der Slavistik.
Festschrift zu Ehren von Josip Hamm. Red. K. Sturmschnabl. Wien, Verlag der Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften 1975, S. 221—227.

PAULINY, E.: Struktiira slovenského slovesa. Bratislava, Vydavatelstvo SAVU 1943, 112 S.

PITHA, P.: Existuje dativ posesivni ? Slovo a slovesnost, 32, 1971, S. 201—311.

POLDAUF, I.: Misto dativu ve vystavbé véty. In: Acta Universitatis Carolinae. Slavica Pragensia. 4.
Red. V. Barnet et al. Praha, Universita Karlova 1962, S. 335—345.

"POLDAUF, I.: The Third Syntactical Plan. In: Travaux linguistique de Prague. 1. Red. J. Vachek.

Prague, Editions de I’Academie Tchécoslovaque des Sciences 1964, S. 241—255.

ROSENGREN, I.: Die Beziehung zwischen semantischen Kasusrelationen und syntaktischen Satzglied-
funktionen: Der freie Dativ. In: Valence, Semantic Case and Grammatical Relations. Studies in
Language Comparison Series (SLCP). Vol. 1. Red. W. Abraham. Amsterdam, John Benjamins B. U.
1978, S. 377—398.

223



Correlation Between the Emitent and Percipient
of Oratorical Speech

JOZEF MISTRIK

Oratorical speech is one of the forms of speech communication. It is a special type
of dialogue of an individual with a collective. Oratorical speech realizes a short
circuit between two participants, as opposed to a potentially longer circuit, both in
time and space, realized in writing. Thus, oratorical speech is a dialogue, yet not the
classical duologue of two individuals. The way between the emitent and the
percipient is more complex here and the process of “conversation” in many respects
specific.

Communication takes place between the speaker (emitent) and the listener
(percipient). Outwardly it is a monologue of the emitent, nevertheless an active
participation of the percipient, at the same time, is always evident. The text between
the emitent and the percipient has a twofold character — it has its front and back,
which are immanently different from the beginning to the end of the speech, and that
with a diminishing discrepancy. The correlation between the emitent and the
percipient is elastic, vivid, dynamic. In contrast to the duologue, the replicas of the
emitent and the percipient do not alternate but are grown into each other, live in one
another, one for the other. There is a bar only between the speaker and the
percipient but not between their “replicas’.

The principal aim of the speaker’s performance is to get as close as possible to the
percipient, get him attached to himself, find a common language and enable him to
accept his text. There are, however, many heterogeneous factors which in the
fulfilment of this aim appear as obstacles, often as noises or white spots in the text,
and make the course of communication process difficult.

First of all it is the official character of the partner. Oratorical speech in its essence
is always public — official. The official character is not lost even if the speaker knows
the individuals forming the set which we call percipient, and even if the individuals
within this set know one another, since the character of intimity is naturally lost by

the presence of the third.

Since the percipient is, in fact, a set, there are two forces operating during the
speech — one in the direction from the emitent to the percipient (vertical) and the
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other, reciprocal among the members of the set of the percipient inside the set
(horizontal). The listener, as a matter of fact, registers not only the behaviour of the
elocutionist, but also the reactions of the rest of the audience. The attitude and the
mood of the majority of the audience exert a unifying pressure on the minority. The
relation of the vertical force to the horizontal force depends on the number of
listeners — the more listeners there are the more perceptible is the pressure in
horizontal direction.

An especially strong factor in oratorical speech is the social composition of
listeners. If there are great differences among them in this respect, their mutual
communication is weakened, which at the same time means an easier situation for
the speaker. On the other hand, this means'a more difficult situation for him in the
fact that he has more difficulty in finding means of expression which by their level
should be most optimal with respect to the heterogeneous percipient. In this
connection we cannot leave unnoticed the force of mental affinity between the
speaker and the percipient. The greater the differences in their mentality, the greater
the difference between the emitted and the received text.

Similarly as in interpreting and translating, also in the transfer of information in
oratorical speeches a special sphere of problems is the life-and-institutions’ situation
and the professional differences of the participants of the communication. People
live in different conditions, have different occupations, interests, experience, and all
this leads to the fact that the connotations of their words are also different. In the
same way as the emitent introduces his own connotative elements in the source text,
the percipient, too, applies his own connotative elements in the target text. In this
respect, with the recipient it is necessary to take into account the great dispersion of
stimuli, his varied and colourful associations, which in the end lead to a different
identification of the emitent’s text. Exemplifying this and with a little dose of
exaggeration we could say that the communication between the emitent and the
percipient in the speech process is realized on the principle of synecdoche and
sometimes even on the principle of metonymy. The semantic dispersion of the texts
on both sides is so great that the percipient’s “reading”, transformation of the text,
appear more laborious than the emitent’s transposition.

The degree of affinity or concord between the speaker and his listener is a factor
which in the receiving of the text exists with the percipient as a certain predictability
—expectation. In the process of every communication predictability lightens the text,
so that it automatically eliminates from it elements which the recipient somehow
counts on in his subconsciousness. Predictability applies in the perception of
linguistic and extralinguistic means used by the speaker.

The correlation between the emitent and the percipient is considerably dependent
on the stylistic shape of the verbal text. (It should be noted that the author of the
delivered text need not always be the deliverer himself; this often happens with
precomposed and read reports.) The text has above all its individual and special
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compositional lay-out, with contingent digressions ; it further has its own syntax with
various parentheses and contact expressions and it also has its individual lexical
shape with the factographic data. The author constructs the text according to his
abilities and ideas, but his stylistics does not address all the listeners in the same way.
There may even occur a situation when the author’s stylistics is totally incompatible
with the stylistic taste or level of all listeners. From the pragmatic point of view the
author’s stylistics of the performance may make the reception easier or more
difficult. A freely worded text is always more ‘“‘readable” than one delivered from
a paper. Anyway, the shape of the text may by its force transcend the nature and
qualities of the participants of the communication.

As far as the “discourse” between the emitent and the percipient is concerned, it is
necessary to make a fundamental distinction between text in its verbal, i. e. linguistic
shape, and text in oratorical, i.&. speech form. The former could be put in analogy
with a script, the latter with the text for the stage containing also the motion and
sound elements. A high quality of the lexical, i.e. base text is still not a guarantee of
a high quality of the text for the stage perceived by the percipient. Extralinguistic
communication elements, such as gesfure, mimicry, intonation, may harmonize with
the text for the stage, but may also distort and obstruct it. Oratorical speech is in
many respects a theatrical performance in which the speaker is the dramaturge,
director and actor at the same time. The percipient is only a spectator. Thus, on the
way from the emitent to the percipient the linguistic text may be reinforced but also
debased. With a disharmony caused by extralinguistic elements, such as unusual
gestures, unusual intonation, the percipient feels noises which make him tired and
after a longer speech exhausted. The quality is also impaired by contingent defects in
articulation, offences against the linguistic norm, disturbances caused by some bad
habits in movements, an inadequate speed of performance or excessive use of
accompanying extralinguistic means.

The correlation between the emitent and the percipient is closely connected with
the situation and environment in which the communication takes place. Every man
reacts in an individual way to the circumstances in which he exists. The feelings and
moods evoked by momentary situation are different. This is valid for the speaker as
well as for the receiver in the same way. The situation, mood, cannot be assessed
beforehand, they only arise ‘‘hic et nunc”’, sometimes the environment is unknown to
both the emitent and the percipient, so unforeseen impressions arise only in the place
of communication. These factors more often play against the emitent than with him
because they are hidden from him for a longer time.

Taking into consideration all the factors mentioned and those related to them we
have to assume that during the “dialogue” the correlation between the emitent and

‘the percipient develops and changes ; it does not remain static. And it is not the same

even in those cases when the emitent meets the same audience at the same place. The
way between the emitent and the listener is always a living process. The duration of
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the discourse usually has a positive influence on the rapprochement of the
participants of this discourse, however distant they might be at the beginning of the
talk, with time they get acquainted with one another, which has a positive effect on
their understanding. The process of the rapprochement between the percipient and
the emitent is similar to the process of reading, when the reader penetrating into the
text gets acquainted with the author, with the problems, and the more he reads the
more he believes the author. The feedback is null or very little in the beginning of the
text or oratorical speech, but with time it necessarily increases. The performance,
which in fact is a monologue in the beginning, changes irito a dialogue in which with
time more space is given to the listener. And the listener’s reaction influences and
directs the reaction of the speaker.

From what has been said it clearly results that the psychic space between the
emitent and the percipient has a dynamic shape. Itis a considerably complicated and
changeable quantity, a vivid correlation. Sometimes it looks like a pleasant game, at
some other time, like a furious battle of two opposed sides. For the emitent it is
a psychically and physically exacting work, especially because in spite of any
reactions of agreement or disagreement he must fulfil the programme set. It is
a psychically exacting work because the emitent must in fact realize that it has two
different component parts: one is the delivered text and the other is the extra-text
contact with the percipient. Both are connected, they influence each other and create
the atmosphere which we call correlation.

There is a question of whether the emitent can foresee the development of this
relation and whether he has the possibility to prepare himself for the direction of its
development. In essence, the emitent should, to a considerable extent, be present in
the text from the beginning to its very end. His text is not only the verbal text but also
all the rest that the text is concerned with, that forms the text and is formed by it. The
correlation has a changeable character. It is an art to control it and this is also why
rhetoric is considered an art.
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The Expression Structure of the Matter-of-Fact
Text

JAN FINDRA

In recent years linguostylistics has been oriented towards the problems of
production and reproduction of the text. In this point the interests are in many ways
common with the programme of textual linguistics which investigates the structuring
of texts with regard to the topical programme of the expedient (see Dressler, 1978)
and it strives to describe the preconditions and conditions of human communication

(see Weinrich, 1978), investigating at the same time regularities of the structuring of

the text which would be inherent to texts in general (see Harweg, 1974). Investiga-
tions into the text are primarily a matter of theory, they are, however, motivated by
practical needs of speech practice ; the practice gives stimuli to theory, the theory
influences the development of practical activity, in this case the development of the
speech practice of the language community. The expedient produces the text in order
to convey certain information to the percipient. Even in this sense it is a rule that the
text becomes a text (a topical utterance) only whenitis interpreted (decoded) by the
percipient.

Following the basic communicative scheme “the expedient — the text — the
percipient”, in this work we shall consider the relationship between theinforma-
tionsaturation and intelligibility of the text. At the same time we shall verify
the thesis that even in matter-of-fact texts, and thus also in scientific prose style

_utterances, the expression synchronization of elements by means of which the author

enciphers (encodes) information is applied. Thus it is assumed that, for example,
a scientific work represents a functionally balanced structure on the level of
expression. Of course, a scientific work does not represent such a balanced structure
as a work of art in which the functional interplay works not only between linguistic
and composition means but also inside the individual components. But also in the
scientific prose style a tendency can be observed to balance (synchronize) the
relationship between the conceptual and terminological saturation in lexis and the
application of means of compact syntactic structure in syntax. By means of such
afunctionalsynchronization of the lexical and syntactical means the semantic
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saturation of the text is balanced and at the same time the degree of its intelligibility
becomes correct, regulated.

The matter now is that whether in this way the author of the scientific prose text
synchronizes consciously the expression from the sphere of lexis and syntax, whether
he thus intentionally grades the extent of the semantic saturation of the text having in
mind its intelligibility as well. Before answering this question we shall delimitate the
concepts: information saturation and text intelligibility.

Under the information saturation we understand the volume (the width and
the depth) of the semantic content of the sentence and the whole linguistic utterance.
In this respect we follow the thesis concerning the communicative function of the
linguistic utterance (see Dane§, 1968), namely that the every well-structured
linguistic utterance is always a bearer of certain information which is mediated to
somebody through somebody else. The extent of the surface structure of the text
need not, however, be in direct proportion to the volume of information (see
Chomsky’s explication concerning the relationship between the surface and deep
structures of the sentence ; Chomsky, 1970). This fact is well known even in everyday
practice. It is proved by such statements as “he talks much but he says very little”,
“he’is very talkative”, “keep to the subject”, etc. From the point of view of the
linguistic form in this respect the width and economy of expression are mentioned
(see Jedlicka, 1970).

As far as the relationship between the linguistic form of expression and the content
of information is concerned,under the information saturation of the text we
understand the degree of semantic ‘“‘monumentalization” of the expression. Thus an
informationally saturated text is a text which, both as a whole and in its individual
parts, is a bearer of maximum data (conceptual contents). A great volume of
information is incorporated in an informationally saturated text (see Wells, 1965).1t

is a text which is rich in content, in ideas and at the same time compact as far

expression is concerned. Its meaning (content) dominates over expression.

With regard to the concept of the intelligibility of the text we follow Mistrik’s
ascertainment that:

a) the degree of the intelligibility of the text is subjectively conditioned, but the
upper limit of intelligibility is determined namely by objective style-forming factors ;

b) the degree of the intelligibility of the text influences the frequency of certain
lexical and syntactical means (see Mistrik, 1977 ; further literature ibidem).

The problem of the intelligibility of the text is primarily connected with the
semantic aspect of the text but it is substantially connected with the pragmatics of the
text as well. In this very respect it is useful to follow the scheme “the expe-
dient—the text—the percipient.” The expedient directs the flow of informa-
tion also with regard to the percipient, e.g. even by the fact that he grades the
components of information according to their significance, he forms a hierarchy from
them, etc. (in this respect compare explications by van Dijk, 1978, concerning the

230

concept focus and the act of focusing as the function of selection). This fact is of
decisive importance not only in matter-of-fact texts but also in texts in which the
dominants of aesthetic information are encoded above all on the basis of the contrast
principle (of course, in belles-lettres texts the problem of intelligibility is not so
pressing, or it is determined by the aesthetic orientation of the expression). The
regard to the percipient (in the theory of style-forming factors in this respect the
regard to the addressee is mentioned, compare Mistrik, 1977) is important not only
because of the fact that it is the aim of communication to provide him with
appropriate (complete) information. The regard to the addressee exercises some
influence also on the linguistic moulding of the information in the linguistic
utterance. It is of consequence to the author that his text is liable to interpretation,
because only in this way his information will reach the addressee in a relatively
appropriate and rounded shape. Apparently for this reason the expedient becomes,
through the feedback, simultaneously also the percipient; at the time of the

‘formation of the linguistic utterance he becomes intuitively confronted with him and

with regard to this he selects and applies linguistic composition means (a priori it is
assumed that simultaneously his ideas which he wants to “transmit” are logically
classed). In this sense the regard to the addressee, or the attempt of the expedient to
form an utterance liable to interpretation (decoding, and thus intelligible) are
evaluated from the point of view of the percipient as the intelligibility of the text.

As indicated above the relationship between the information saturation of the text
and its intelligibility will be followed in linguistic utterances of the scientific and
technical styles in which, in the above-indicated sense, the maximum identity
between the expedient and the prospective percipient is assumed. The aim of
a theoretical technical utterance is to communicate some technical information
(results of research work) completely as to its content, unambiguously as to its
semantic aspect and exactly as to its logical structure. Thus we deal here with
a markedly informationally saturated text. In treating technical information, the
author is predominantly concerned with the fact that as many as possible mediated
facts, data and relationships should penetrate the mind of the addressee. In
a theoretical technical text the intellectual treatment of information is concerned
which assumes the formation of judgements (see van Dijk, 1978). Also according to
Ingarden (1967) a theoretical technical text differs from a belles-lettres text in the
respect that the prevailing part of sentences in a scientific work are judgements.
At the same time the partial components of information are enclosed within a strict
hierarchy; they are graded according to the significance not only within the
framework of higher, hypersyntactic formations of the text but even at the sentence
level: a more important element of the partial component of information appears
syntactically on the first plane of the sentence (e. g., in sentences with condensers).
These are also the reasons why in technical texts apart from lexis such a significance is
attributed to the syntactic moulding of the utterance.
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From the spheres of lexis and syntax means are applied in theoretical technical
texts by agency of which the information saturation of the text is reinforced. In
proportion to the increase of information density of the text its inherent
intelligibility is weakened and it becomes more demanding for perception.

Theoretical technical lexis is characterized by conceptual and terminological
saturation. The major role is played by the noun and technical term (see Ruzi¢ka,
1970; Filipec, 1955 ; Hausenblas, 1963). From this it follows that the theoretical
technical utterance becomes more concentrated as to its content, rich in information,
but at the same time it is overloaded conceptually. Conceptual and terminological
naming units are, especially from the point of view of their general intelligibility,
a reason of the complicated, or even exclusive character of the theoretical technical
text; to an expert they are, however, basic means of exact and rapid communica-
tion. Thus the regulation of the conceptual and terminological saturation of the text
is of primary importance to the stylization of scientific-technical and popular
scientific utterances. With regard to this Horecky (1956) speaks about the depen-
dence of the terms on the context.

Even though the lexis is the decisive factor of the information saturation (and thus
also intelligibility) of the theoretical technical text, it is also the syntax that
participates in the conceptual exactness, content unambiguity and expressional
explicitness of theoretical technical expression. These demands are met by a well-
structured, logically built sentence which enables a classification and clear formula-
tion of even more complicated conceptual contents (see Danes, 1968). Therefore,the
sentence is complicated owing to both the sentence part and the sentence level.
Apart from more richly developed simple sentences and simple compound and
complex sentences even more complicated sentence structures are applied here. In
a compound or complex sentence there is a characteristic tendency to the explicitness
of expression by means of links (see RuZi¢ka, 1972). It is necessary to stress,
however, that the explicitness of expression “does not dilute” the information,
because it serves the unambiguity of expression and the exactness of the idea.

Of special importance to the syntax of the theoretical technical style is the
opportunity to regulate the depth of the text by means of syntactic forms applied in
the condensation of the sentence structure (Mistrik, 1977). On the axis looseness
— compactness of the expression of the relationships between two actions (ideas)
scientific technical texts rather approach the latter pole (compactness). It is also

connected with a higher frequency of condensation means (see Jelinek, 1966). '

But it is exactly the application of condensers which increases the exacting character
of the theoretical technical text. On the other hand, condensers enrichits informative
value, because in this way the number of nominal expressions (participles, substan-
tives) which are bearers of fewer grammatical pieces of information is multiplied (see
Mistrik, 1977). Especially verbal nouns and action nouns, similarly as conceptual
naming units, reinforce the conceptual saturation of the text. Implicit predications, in
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turn, enable us to form a hierarchy of actions and ideas and within the sentence part
determinations to guarantee the exactness of the content and conceptual relation-
ships. ' :

Thus functionally the conceptual and terminological density in lexis and means of
a compact syntactic structure appear on the same level : they condense, deepen and
determine the exactness of the theoretical technical expression. As far as the
information is concerned they saturate it to the maximum, and in this way it is far
removed from the ideal of general intelligibility.

Let us return to the idea expressed at the beginning of the present work.

The assumed functional interrelation (expressional synchronization) between the
lexis and the syntax of the theoretical technical style has been verified mathemati-
cally — by means of statistics. Texts from different branches of science — medicine
and literary science — have been analysed quantitatively and qualitatively, the
branches representing the sphere of natural sciences and humanities, respectively.
The occurrence of parts of speech, the frequency of terminological naming units and
foreignisms, the terminological saturation of substantives, the index of recurrence of
words, the average length of the sentence, the number of explicit and implicit
predications and the occurrence of sentences according to their complicated
character have been investigated. These statistical data and their interpretation have
been published (see Findra, 1980). The results of our analysis are as follows:

The quantitative and qualitative analysis has confirmed our assumptions concern-
ing the relationship between the information saturation of the text and its intelligibi-
lity. It entitles us, with regard to the theoretical technical style (text) to speak about
a certain expressional symmetry between the lexis and the syntax. The information
(semantic) saturation of the text which can be graded by means of both levels is
regulated with regard to the inevitable degree of intelligibility ; the inevitable
intelligibility is defined as the degree of intelligibility of the text from the point of
view of an expert. The information saturation of the text cannot be graded to the
maximum in both expressional constituents unless the possibility of perception of the
text is affected. A negative “offshoot” of such a way of expression is what is called an
expert way of expression.

Thus an inevitable degree of intelligibility ‘“‘requires” functional bipolariza-
tion of lexical and syntactical means, deepening, as to the content, and semantically
condensing scientific information of the theoretical technical text. In this very sense
there exist the mutual determination and conditioning between intelligibility and
information saturation of the text. At the level of expression this determination is
reflected as an indirectly proportionate relationship between the lexis (the concep-
tual and terminological saturation of the text) and the syntax (the application of
means of complex condensation to the syntactic structure). In concrete terms it
means that if the intelligibility is weakened through the lexis in the theoretical
technical text it becomes partially loosened in the syntax, and vice versa. To say itin
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other words — with regard to the inevitable degree of intelligibility the relationship
between the degree of the conceptual and terminological density of the text and the
movement on the axis looseness — compactness of the syntactic structure becomes
functionally (structurally) balanced: in texts with exacting lexis the syntax becomes
partially simple, and vice versa.

It is necessary to stress, however, that from the point of view of the intelligibility of
the text a decisive role is played by the lexis. Through the syntax the semantic depth
of the theoretical technical information is only ‘“‘attuned”.

The conclusions of the analysis can, however, be generalized further. The
expressional-semantic tendencies of the theoretical technical style based on the
functional bipolarization of lexical and syntactlcal means can be expressed in
schemes using the following vectors:

Lexis Syntax

the upper limit (“threshold’)
of inevitable intelligibility

—_——

> IR

the lower limit of the inevitable
intelligibility

The inevitable degree of intelligibility of concrete texts oscillates between the
upper limit (“threshold”’) and the lower limit of intelligibility, namely according to
the way in which the relationship between the application of lexical and syntactical
means of semantic density and information saturation of the text is balanced. If the
semantic concentration of the text were onesided, reinforced by elements of both

-levels (if both isomorphic vectors were oriented downwards), the text could reach
the lower level of intelligibility and it would be difficult to read. If, at the same time,
the conceptually overloaded lexis and the exacting (complicated) syntax were not
a means of a logical classification of the content and conceptual components of the
utterance and of the distinct formulation of the relationships between them, we
would deal with what is called an expert way of expression, which is qualified as
verbalistic, superfluously complicated as to the way of expression, conceptionally
shallow and informationally poor. And vice versa, if the author markedly loosened
the expression in both components (if both isomorphic vectors were oriented
downwards), the text could become semantically so diluted that it would reach the
lower limit of inevitable intelligibility, or it would reach even more beyond the limit
of the theoretical technical style and drop to the sphere of popular scientific style, or
even lower (we would be dealing with the colloquial looseness). The latter case is
possible in utterances of an essay structure if the author does not manage to balance
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the relationship between the emotional (expressive) and notional (intellectual)
means.

The graphic representation of the expression bipolarization signals the possibility
to determine an average degree of inevitable intelligibility. It will, of course, be
possible only on the basis of a quantitative analysis of an appropriate number of texts
from the individual branches of science. On the basis of the average degree of the
inevitable intelligibility it will be possible to consider typological and stylistic
similarities and differences of such types of texts, as e.g., a theoretical technical
utterance, a university study material, a popular scientific utterance, a secondary
school textbook, non-fiction literature, etc. There also are opportunities to apply the
results of these conclusions in the intrastylistic characteristic of texts from the
individual branches of science and in historically oriented stylistics (e.g., in tracing
the development of the theoretical technical style). In this way the possibilities will
be given to verify the thesis that on the one hand the theoretical technical style is
internally differentiated, but on the other, as a functional linguistic style it is
outwardly homogeneous. Last but not least, it will be possible to apply the achieved
results and conclusions in the study of individual differences in technical expression
(e.g., the individual style of the author, or the style of a specific work). At the same
time, the thesis concerning the minimum application in the technical utterance of
style-forming factors will be verified, too. '
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From the Text to the Sentence

FRANTISEK MIKO

In the neo-positivistic approach to language which was based on the “non-over-
stepping” of the specific character of language the sentence was definable only
immanently in the framework of the specificity of language itself. If, thus, the
problems of the text have recently emerged, they have similarly been solved in the
neo-positivistic way within language, in the form of what is called hypersyntax.

The systemic thinking has brought light to the problem of the mutual openness of

. systems, especially in the humanities, namely in the controversy with the image of

a “series of coordinated systems” and with the argumentation in favour of the
conception of the social system as a framework including all the social activities.
These activities become stratified in it as its system segments or subsystems, as its
“realizations”. Dealing with problems of the sentence and the text in this sense the
traditional “from the text to the sentence” system is thus reflected as unmaintainable
and there is a need to explain the system of the sentence within the framework of the
superordinated system ‘“‘the text”, as its subsystem. Moreover, if, at the same time,
the system of the sentence as such includes the subsystem of inherent morpho-lexical
structures it is necessary to regard the sentence as a point of intersection of the text
and language, a unit including the textual and linguistic specification. While the
former is general and foundation-laying, the latter has to be regarded as its
realization.

This fact does not, however, mean that the transition from the text to language
through the sentence is continually fluent. In this respect there are, within the
framework of the sentence itself, qualitatively differentiated grades. All in all,
however, the production of the text — including the linguistic level —is a complex
process which requires a unified model. This model, in the sense of the pro”cess
character of the structure of the text and within it the structure of the sentence, is
both an algorithm of text-producing and sentence-producing operations and at the
same time also a dynamic picture of the structural qualities of the text and the
sentence which are products of those activities. The operationistic concept of
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generating has thus to be reevaluated to a real creative process, namely due to the
“descent”, to the real authenticity of the text and the sentence.

The text-producing operations and the structural qualities of the text were
a comparatively long time ago — in fact a very long time ago — the object of
attention both of the intuitive and theoretical stylistics. In this connection mention is
made of whatis calledexpressive categories. If there is something missing in this
respect it are the general, unifying categories which would present the text in its
communicative unity and completeness. It is above all the foundation-laying link
between the communicative-operative and expressing (iconic) dimensions of the
text forming the axes of the model of communication which is missing here. At the
same time the lateral span of operativeness, involving the sociative and subjective
aspects of communication as well as the span of iconicity, involving its pregnant
conceptual and experiential qualities are required here. In this way it has been
possible to insert the gnoseological subsystem of iconicity into the conceived model
(Miko, 1978). The connective role in this respect is played by the process of
thematization and by the factor of the theme by means of which the content “germ”
of the text is inserted into the outlined general model of the text. It is necessary to
speak about “thematization’ here because the theme is not fixed even in the entry. It
becomes definitely constituted in the process of the production of the text, and
namely, as it is required by the production as a directed process, by means of
feedback corrections.

The theme is connected with the analytical activity and its products undergo
further — structuring, informational and determinative — elaboration after which
they are sent to the terminal branch for textation. At the same time the main stream
of activity returns back to the level of analysis and the process is repeated :

Sociativity Conceptuality Textation

T T - rDeter@Iaﬁon 6—1

OPERATIVITY & ——» [ICONICITY — Thematization —> Analysis Variability

~ l ; 4
|
| Structuring

A "

TR

Subjectivity Experientiality Feedback

At the same time the gnoseological core of iconicity does not represent — within
the framework of other communicative concepts — some incompatible body. Its
gnoseological specificity — which is fully valid — is superimposed in the text-produc-
ing process by the semiotic function ““‘to be applied as part of the ‘expressive’ (iconic)
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activity’’ ; at the same time by means of certain semiotic indicators it enters the text as
its specific semiotic quality. Thus the model of the text represents a semiotically
homogeneous system.

Stylistic observations show that in the first preparatory cycles the “expressive”’
activity does not interfere with the level of textation. It ceases at the level of
structuring, its result being the segmentation of the theme into subthemes of the
further main parts of the text (in traditional stylistics it was called ‘““disposition’’ ; the
““disposition” is based on what is called “‘invention” which is only a different term for
analysis). ,

The very text-producing process starts when analysis gives elementary thematic
units which are later elaborated in the sentence. For these “sentence quanta’ of
analysis the traditional term “ideas” has been used. In the sense of the theory of
information which in this case speaks about what is called “events” the synonymic
concept “fact’” will be used.

By means of the analysis of the theme we have thus obtained ““facts” as implicit,
internally undivided “germs” of future sentences. They form the searched-for link
between the text and the sentence. Their “transition” through the information filter
of variability should be understood in such a way that they become valid here from
the point of view of the information fund of the recipient or a broader social situation
while redundant facts from the point of view of information are “not let through”
further.

To our sphere of problems the level of determination is of great significance.
At the level of determination the potential division of the fact is materialized in
language, namely through its syntactic-morphological, lexical and phonological-
phonetic means. At the same time the binary principle is preserved — in the sense of
the nature of information as a choice of one from among possibilities in the entropy
of the system, thus including also the principle of hierarchic succession, i. e. the
principle of small steps. "

The concept of fact becomes in this sense disintegrated into a system in which
information (as its event) is formed, and into the event itself. The dichotomy is well
known to us in the traditional pair of concepts: the subject — the predicate. Due to
their logical, psychological and other associations these concepts are misleading, and
apart from this, they do not correspond semiotically to the outlined state of the
matter either.

For the purpose of our investigation we have therefore chosen such concepts which
are derived from the roof concept fact:factor — factum (Miko, 1982).In this way
the textual connections have been extended up to the linguistic level of the sentence.
As a matter of fact we consider the introduction of the thematic connections into the
level of sentence parts to be correct. These parts of the sentence, in fact, have not yet
descended to the level of morphological semantics and they remain, in their
substance, still thematic “germs” which are necessary to be divided further (at the
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same time we know which logical problems we had to face in this division, e. g. in the
concepts’ subject — predicate : bare subject, expanded subject, etc. ; the generative
grammar had to face the problem concerning the mere conception of these partsand
it has solved the matter reductionistically evasively).

The level of linguistic semantics is entered only in the further step. It is, however,
the step which has been problematic in as many as three aspects. One of them is the
circumstance that semantics has been attributed even to the syntacticlevel, although
it appears — in the categorial shape — at the morphological level. The second
difficulty lies in the fact that at this level apart from the seme “thing” — as a word
category meaning complement of substantives — a more global concept is required,
namely in order to grasp that totality form which the “thing” itself and its “qualities”
(or phenomena at its level) can be derived later. Similarly it concerns the meaning of
“action” in verbs, in which in turn it is necessary to derive the concept “object” and
“circumstances” and what is called “complement” (traditionally called the nominal
predicate). '

The third problem traditionally open to discussion in the conception of the
sentence lay in the fact that it was unknown how the grammatical categories of
substantives, verbs, adjectives (and also adverbs) should be derived. Although the
case, number, gender, person, number, tense, mood, etc. are morphological entities
as proprieties of word categories, it shows that they are motivated always from the
higher plane : from the plane factor — factum, etc.

The first and the second problems have been solved by means of concepts ‘“‘the
system of thing”, “the system of action” (and at the lower level “the system of
quality” (q), “the system of circumstance” (cs), “the system of object” (ob), “the
system of complement” (c). The third problem, in turn, has been solved in such a way
that in the derivation, or division of these global categories we have simultaneously
derived, as the second component, ‘“the abstract function” for the future nominal
and verbal (and further also adjectival and adverbial) grammatical categories. Thus :

fact — factor factum

factor — fr the system of thing

factum — fm’the system of action

(#— the mark of concatenation ; fr — the exponent of the function “tobe a system
for an event” ; fm — the exponent of the function “to be an event”.)

The continuity with roof concepts — as required by the principle of the systemic
continuity and small steps — is preserved in this derivation in the sense that
categories fr and fm should be regarded as an abstract relic of roof categories factor
and factum. In the first rule this identity is oscillating : at the structural level “fact’ is
identical with the category “factor” (‘“factum” is an event in the system “factor”)
and at the communicative level with the category “factum” (as the core of “fact”).

We do not tackle here the morphological engagement of the categories fr and fm

240

(and similarly other such categories g, cs, ob, c), because we present here a general
consideration only.

The segmentation of the categories “‘the system of thing” and ‘“the system of
action” is presented below :

system of thing — {system of thing, (system of quality) }
thing

thing — nomen
system of quality — q’system of quality,

system of quality; — | system of quality, (system of circumstance)
quality

quality — ( adjective
system of thing { [what is called the nominal attribute]

system of circumstance — csAsystem of circumstance;
system of circumstance, — [ system of circumstance, (system of circumstance)
circumstance

circumstance — [ adverb
system of thing ¢ [circumstance expressed by a noun]

system of action — {system of action; (system of circumstance)}
action

system of action; — action | system of object
system of complement | [in case of a copulative verb]

action — verbum

system of object — ob system of object;

system of object; — [ system of object, system of objects
{ object }

object — system of thing

system of complement — ¢ complement adjectival
complement — | system of quality predicate
system of thing substantival

[( ) — facultativeness of the given member ; { } — alternativeness of members; [ ] — explanation;
q — function “to be a quality”’ ; cs — function “‘to be a circumstance” ; ob — function “to be an object”;
¢ — function “to be a complement”.]

Indices 1, 2, 3 are used in such a case when the gradual derivation of several
components from the same global category is concerned (abstract functions,
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“attributes”, “adverbial modifiers”, “‘objects”). Thus they denote structurally lower
(and narrower) units ; at the same time they are subject to a recursive division as their
corresponding non-indexed, i.e. supraordinated units.

In this respect it is evident that the categorical meaning of a thing is differentiated
into several meanings in accordance with its function: thing—framework (with the
function fr), thing—content (with functions q and c), thing—object (with the
function ob) and thing—circumstance (with the function cs).

The meaning quality—thing (with all specific semes and functions: fr, q, c, ob, cs)
can be derived from the quality by means of implicit substantivization. From action
in the system of non-finite forms it is possible to derive meanings of action—circum-
stance (the transgressive), action—quality (the participle), action—thing (the verbal
noun) and action with the negation of the function fm (the infinitive which can then
stand in the function of thing, quality, circumstance and complement). Non-finite
forms, however, do not serve at the primary level of the sentence but in its
derivations and modifications.

This is the picture of the semantic realization of the category “fact” at the level of
the sentence. It is also the above-mentioned qualitative transition from the level of
the text to the level of language which is manifested here. This transition is an
expression of both their connection and of the “cut’” between them. At the same time
the connection with the text overlaps the category “‘factor’ even deeper, and from
the point of view of the text at the same time even higher. The analysis of the theme
gives the individual facts the “factor”, components of which together with their
substantival realizations are in the broad sense — directly or indirectly — identical
with the theme itself (the theme determines “factors’ of individual sentences, or
their metonymical substitutes). On the one hand this is the basis of the unity of the
theme and the language level, and on the other, of the unity of the text itself. It is an
important circumstance of the structure of the text. :

In the sphere of problems concerning the sentence from the point of view of its
communicative and informative character there is one more fundamental aspect
which is of great importance, especially in languages with a loose word order. V.
Mathesius coined the pioneer term for this aspect — the functional sentence
perspective (Firbas, 1962, 1964). The problem, however, is more complex, which
can be observed, e. g. in the sentence : Yesterday my father met his old friend on the
train. It concerns the arrangement of the flow of information with'its gradation. At
the same time every previous information is ‘“‘a system in which the choice of the
following information occurs”, i.e. in this respect — in the relation of the adjacent
members (with regard to the system of thing, quality, etc.) — there is the relation
factor — factum. Contrary to this suprastructural, ‘“‘topical” information the
previous information appears to be foundation-laying, “structural”’. From the point
of view of communication the former is of greater importance, it could not, however,
be materialized without the latter. Thus the latter is of no direct communicative
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importance (although the sentence cannot be realized without it), because it serves
the “expression”, “‘depiction” of reality (in this respect informativeness here serves
the cognition of the “morphology” of the reality). Then on this “supporting wave” of
depiction the secondary, topical, i.e. “the very” information can be modelled by
means of the word order.

The gradation of the topical information (expressive and other derivations of the
word order are not taken into consideration here) is then, naturally, also the means
of intersentence connection (the position of “the most well-known”” is the nearest to
the place where the fact of “being known” became realized, i.e. to the preceding
sentence, or — in the case of the constitutional speech — to the situation of
communication). The topical information is applied, to a great extent, in elliptical
sentences.

This very general consideration can be concluded with the repetition of the thesis
that the sentence cannot be understood exclusively as a matter of the linguistic level
because it is, above all, an integral unit of the text. This circumstance interferes
deeply into its linguistic structure.
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Substantive Demonstrative Pronouns and Text-Syntax

EUGENIA BAJZIKOVA

From the viewpoint of semantic (primary delimitation), as well as from the
viewpoint of grammatical description (secondary delimitation), pronouns have
a particular position within the framework of the word classes. Their peculiarity is
grounded in the fact that they are words with the highest degree of generalization and
abstraction.

From the semantic point of view Slovak linguistics delimits pronouns on the basis
of one function (pointing), or on the basis of two functions (deictic and anaphoric).
As a common semantic-syntactic feature of pronouns Pauliny (1958, p. 22)
considers the fact that they “formally (syntagmatically) substitute substantives,
adjectives, adverbs, and they point to them”. Thus, as the basic function of pronouns
he specified their capacity or quality of pointing. Recently Pauliny (1978, p. 257)
speaks of two ‘functions of pronouns: they stand for substantives, adjectives and
adverbs, or they point to them. From the semantic point of view he includes them in
word classes with a full meaning. 4

RuzZi¢ka (1961, p. 74) includes in pronouns “‘every word which has deictic and
anaphoric function, i.e. deictic and anaphoric meaning”. Ondrus (1978, p. 84)
speaks about one (pointing) function of pronouns. On the basis of the general
grammatical meaning of pointing he includes pronouns in the system of auxiliary
word classes (adding them to prepositions, conjunctions, particles and modal words).
Neither Miko (1980, p. 62) considers pronouns a word class on the level of the basic
types of words (substantives, adjectives, verbs and adverbs), thus he qualifies them
as “auxiliary means which mediate informatively between a given thing and the
preceding context or situation” (ibid., p. 62). He sees the anaphoric function of
pronouns as their basic function, since pronouns “refer back to “things”, “‘qualities”
or “circumstances” in the situation or the proceeding context™.

Morfolégia slovenského jazyka (Morphology of the Slovak Language) (1966, p.
233) qualifies pronouns as a special level of deictic naming units within the word
classes, since they point or refer to the phenomena of the reality and at the same time
express grammatical meanings of concrete names. With demonstrative pronouns
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Morfolégia slovenského jazyka (1966, p. 256) evaluates their anaphoric meaning in
comparison with their deictic meaning as secondary.

In this paper we delimit pronouns from the point of view of their function in
text-syntax (hyper-syntax), i.e. we examine pronouns as a linguistic means of text
construction — connector. We evaluate pronouns as a special word class which
unifies in one level their basic meaning: as substitutes, or identifiers of the naming
units with a full meaning or of real objects directly (Bajzikovd, 1980). From this
point of view pronouns have an auxiliary character. In the text construction, in the
function of a means of construction (connector) pronouns appear in two basic
functions: deictic and anaphoric. In text-syntax we view both these functions as
tantamount. Thus we share the view of those writers who delimit two functions of
pronouns, i.e. two meanings of pronouns.

We consider here pronouns taking part in the construction of the text in
grammatical connectors (Bajzikova, 1979, p. 33). In comparison with the full-mean-
ing naming unit which they substitute in the text, they form a higher degree of the
linking capacity in text creation. We mean that function of the pronouns in the text
with the aid of which they “support the coherence and economy of speech”
(Morfolégia slovenského jazyka, 1966, p. 234).

With the anaphoric function of pronouns there is a trinomial relation in the
construction of the text:

R«A<«D
and with the deictic function of pronouns there is a binomial relation:
R«D

(R — referent, A — antecedent, D — deicticum, pronoun.)

Let us note the anaphoric function of pronouns in the construction of the text from
the point of view of text-syntax. Considering the trinomial relation we shall limit our
attention to two linguistic elements: A, D. We follow this anaphoric function in
substantive demonstrative (variable) pronouns with the aim of identifying their
semantics and describing their grammatical characteristics (Bajzikova, 1980a).

In studying the semantics of demonstrative (variable) pronouns we distinguish two
degrees of identification:

a) without any relation to the antecedent (independently of it) the pronouns have
the meaning “more proximate” tento, taky (this) or “more distant” tamten, onen
(that). This semantic feature of demonstrative pronouns. is also their general
meaning, independent of the concrete text or situation;

b) the second degree of identification is formed by the concrete meaning of the
pronoun (in the function of text synonym) dependent in the studied anaphore on the
antecedent. In this second degree, too, identification proceeds in two degrees:

ba) on the basis of their grammatical properties (i.e. which word class they
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represent) the pronouns used in a concrete text generally indicate substance, quality,
etc. E. g., “Preco by bola prekvapend 7’ chcem povedat Magdaléna... “Lebo td sita
ustaviCne eSte predstavuje ako chlapca, ktory jej chyta pstruhy v potoku. .. (Figuli)

The pronoun represents substance here.

bb) concrete (proper) semantic identification is determined only after recogni-
zing the appropriate antecedent, in our example the pronoun t4 refers to the naming
unit Magdaléna.

On the basis of the first degree of the identification of pronouns in the text
(Morfologia slovenského jazyka, 1966, p. 235) these are divided into substantive,
adjective, adverbial and numeral pronouns. The basis for this division is the
grammatical meaning of pronouns.

In the case of the semantic identification of a pronoun by the antecedent in the
preceding or following text (we have a wide concept of reference and do include both
anaphoric and cataphoric references) there need not be only a substantive, adjective,
etc., but also the demonstrative pronoun may refer to a whole text unit, a whole
preceding or following text, e.g.:

Ved Magdaléna mohla vo svojom srdci nosit niekoho treticho. Nemusel som to byt
ani ja, ani Zdpotoc¢ny. Na to som prvej nemyslel. (Figuli)

The pronoun to refers to the whole preceding text.

Cases like this represent the substantive function (or position) of pronouns, but
from the semantic point of view the pronoun to does not represent the substance but
the content (semantics) of the whole text unit (or may even represent a larger part of
a text). ¢

From the point of view of their grammatical realization in the text we divide
substantive demonstrative pronouns in two groups (Bajzikova, 1980b):

1. Demonstrative pronouns of the type ten, tento (this) referring to a naming unit
in the appropriate gender, e.g. hovorim o tej — reference to a substantive of
feminine gender, or to some other word class in its position.

2. The demonstrative pronoun to, toto (it), which in its use (often in a summation-
al meaning) does not relate to a naming unit in the neuter gender but comprises the
meaning of a whole preceding (or following) text unit, or a whole text, e.g. Rad
navstevujem predstavenia. To je moja zdluba (colloquial text). Morfol6gia sloven-
ského jazyka (1966, p. 256) speaks in such cases about the neutralization of the
grammatical gender. It is necessary to see here the neutralization of the grammatical
categories, i.e. gender and number, which in reference are dependent on the text
relation (see further).

Within the first group of substantive demonstrative pronouns, the grammatical
categories of gender, number and case are realized in the construction of the text in
two ways:

a) in full concord with the antecedent (naming unit with a full meaning) which
they refer to in the text, e. g.
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Cak4, & sa Palo ohlisi. Ale ten mi¢ky berie do riik liace a bi¢. (Min4g)

The pronoun ten referring to the naming unit Palo agrees with it in gender, num-
ber and case.

b) in partial grammatical concord with the antecedent, realized in gender and
number, e.g. .

TotiZ mal som v tomto kraji este jednu povinnost. T4 ma hnala do dediny, kde som
si od gazdu vypoZi¢al koria. (Figuli) '

The pronoun t4 referring to the naming unit povinnostagrees with its gender and
number. _

The grammatical form of the used demonstrative pronoun in these two cases (a, b)
depends in the construction of the text on two factors:

1. on the type of the syntagmatic relation within the sentence or within the
elementary text unit (segment) of the text singled out of the whole (Bajzikova,
1977),

2. on the text (hyper-sentence) relation between two elementary text units.

For example:

Z viacerych domov povychadzali Iudia, / obstiipili hrusku, poméhali mlddencovi
na nohy, / ale ten nie a nie prist k slovu. (Habayj)

In the reference of the pronoun ten the text relation between the elementary text
units (marked by slants) is that to the naming unit mlddencoviand it is realized in the
category of gender and number, the syntagmatic relation of the pronoun ten is
realized within the elementary text unit in the category of case. In such cases, i.e.
with the substantive demonstrative pronouns we speak of doubled grammatical
dependence: hyper-sentence — text and inner-sentence — syntagmatic. In text
syntax we study the hyper-sentence relation.

The study of pronouns from the point of view of text (hyper-sentence) syntax
belongs to the further aspects in their delimitation within the framework of word
classes, since in text construction pronouns belong to the basic means of connection.
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Dobsinsky’s Fairy Tales on the Road through
the World

EVA RUZICKOVA

One of the most extensive and wide-spread collections of Slovak fairy tales were
compiled in the second half of the 19th century by Pavol Dobsinsky, the collector and
editor, under the title Prostondrodné slovenské povesti. There have been
published many editions of these fairy tales since then and one of the most complete
ones in three volumes with representative illustrations by Martin Benka was edited
by Prof. Eugen Pauliny in the year 1958. ,

Since that time there have been published some few academic editions as well,
adapted for children. One of them is Anna Horakovad-Gasparikova’s adaptation for
children with Cudovit Fulla’s illustrations. This adaptation was translated into many
foreign languages. Among those which drew our attention was Ann Macleod’s
adaptation which, in fact, was based on Erich Bertleff’s translation into German.

An adaptation of an adaptation may certainly bring about some unexpected results
and this particular adaptation is no exception in this respect. Just for an illustration :
In one of the tales The Three Trees (Tri stromy) the youngest son of a poor man,
whom everyone calls the simpleton, came to a broad meadow in which there stood
three trees. As a favour asked by a lovely girl he cut them down within three months
and thus a spell was lifted under which the whole of the country had been put and the
simpleton thought by everyone as a good-for-nothing became the king of the freed
land.

So far,both the initial (i.e. both the Slovak and German texts) as well as the final
texts coincide. But let us volunteer a step further. In the initial text the simpleton is

-being addressed by servants as Your Royal Highness and dressed into beautiful

clothes: ‘
“Co rozkéze va$a kralovskd jasnost?”

~ Janko vyvalil na neho o¢i, lebo sa nemohol spamiitat, ¢o sa s nim robi. Mladenec sa

poklonil a odiSiel. Po chvili pride druhy a napokon aj treti a ten ho do krasnych $iat
poobliekal. '
(Slovenské rozpravky, p. 186)
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Nach einem Weilchen trat ein Jiingling ein und fragte : “Was befehlen Konigliche
Hoheit?”

Hans sah ihn nur mit weitaufgerissenen Augen an, denn er konnte nochimmer nicht
begreifen, was da mit ihm geschehen war. Der Jiingling verbeugte sich und ging.
Nach kurzer Zeit kam ein zweiter und schlieBlich auch ein dritter, und dieser legte
ihm ein noch prunkvolleres Gewand an.

(Slowakische Mirchen, p. 376)

In the final text, on the other hand, the situation gets more elaborate and for our
Slovak simpleton, no doubt, a bit exotic, too.

“Did Your Royal Highness call ?”” the man asked.

Jack opened his mouth and his eyes very wide and gaped at the man, for he could not
understand what was happening to him. The servant bowed and went out, but he
returned shortly with two other servants who were carrying a suit of magnificent
clothes. Then the three servants began to dress Jack in the fine clothes, and one of
them powdered his hair and tied it with a black bow. Another put enormous diamond
ring on his finger. When Jack looked in the mirror this time, he truly could not
recognize himself, but he was delighted. Who would have thought that the poor
simpleton could have looked so fine !

(The Enchanted Castle, pp. 205—206)

The question raised by the comparison of those excerpts is rather delicate. Are all
the accompanying attributes of the simpleton’s new role as the king of the freed land
indispensable, namely powdering his hair, tying it with a black bow, and a more
acceptable enormous diamond ring on his finger ? The image of the king in the mind
of the English reader is surely different from that of the Slovak reader. Apart from
different social backgrounds strengthened in the first case even by living representa-
tives of the above-mentioned role, the image is nourished by traditional artistic
creations of kings in British literature for children (cf. the image of King Arthur, Old
King Cole, etc. in nursery rhymes) as compared to the image of young kings by
Slovak artists Benka and Fulla in the already presented editions of Slovak fairy tales.

Comparing both texts a certain degree of independence on the part of the
translation/adaptation may be observed. The introduced final text is independent to
a certain degree on the level of pragmatics. As the adaptator wanted to present the
work in a recognizable palette she found some linkage to the literature for children
known to potential readers of the adaptation. Thus the adaptor allowed the final text
get further from the cultural context in which the initial text originated.

One of the initiatives on the part of the adaptor may be noted in using a particular
set of names. We would like to comment on it a bit later. Let us first note the pattern
used in naming heroes in fairy tales. Wherever people communicate, they address
each other. Addressing is usually performed through names which are considered to
be attributes used for identification of individuals. Names are even thought of as “the
badge of individuality” (Pei, 1965). And by acquiring a name by which a person can
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identify himself he becomes conscious of his own individual existence, whereas he
sinks into somebody’s else consciousness only when that other person becomes
aware of his name. Jack, the simpleton, from the fairy tale The Three Trees then
enters conscious existence in an encounter with a beautiful girl that addresses him by
his name, Jack. For the rest of his family he is only the simpleton. Asif in the circle of
his own family neither he himself nor his relatives have ever been aware of Jack’s
being an individual, an independent being.

Although the above-mentioned usage of names seems to be quite natural, the
actual distribution of names in tales follows some specific pattern. In the fairy tales
collected by Dobsinsky, we may observe two types of tales. Traditionally (Marcok,
1978) they are grouped into fairy tales and realistic tales. The first group is filled with
supernatural beings, being endowed with extraordinary gifts, or people with good
hearts and virtuous minds, who could decipher practices of those enjoying the
knowledge of black magic. The second group of tales, on the other hand, gives way to
an unheroic hero interested mainly in solving his own private dilema.

This difference brings about the change in naming the heroes. It is only in the
second group that one may find “civil”’ proper names like Krajec and Rak. The name
Rak is even used as the key word in solving the given problem which is an unheard of
practice in fairy tales of the first group:

“Ej, Raku, Raku, s tebou je zle!” lebo ho volali Rakom.
A pan: “No, predsa si chlap!” I odkryje misu a tu na mise — velky morsky rak,
uvareny na Cerveno.

(Slovenské rozpravky, p. 232)

“Oh, Krab, Krab,”” he groaned. ‘“Now you have been too clever.”

(The Enchanted Castle, p. 248)

As to the names of the heroes of the first group they strike us as highly unusual,
exotic, as if the rare existence of the hero was underlined by his.rare name.

The lad that had never been afraid of anything or anybody came to be known as
Dreadnought. Not an ordinary horse that brought light for the people to work by was
called the Sun Horse. The third son in the family always sitting by the kitchen fire
thus covered with ashes and cinders came to be known as Cinderlad. Another man
that would not give his own name came to be known as the Mantler, as he had a long
green mantle wrapped round him. The Iron man, on the other hand, was the size of
a mountain, as black as coal, and he was made completely of iron. Or once upon
a time there lived a girl who was so beautiful that people called her the Golden Maid
or the Sun Lady.

All these names of unusual people or animals were chosen with unambiguous
motivation: the name itself would disclose why the bearer of the name was
recognized as out of the ordinary. Semantic components composing the structure of
given names coincide with individual characteristic features explicitly given in the
text introducing each thus transparent name.
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There is another group of exotic names, however, where the only motivation could
be giving free space for the reader’s imagination as these names are not transparent,
so that the reader is not given any information about the character or the appearance
of the hero, as it was in the previously mentioned group of names. Among these we
can count names like Berona, Surienka, Vintalko.

The last group of names brings us to the very nature of heroes of fairy tales. They
are formed out of a restricted set of names that seemingly grow in number by
variations allowed by diminution. In a surprisingly large number of tales, however,
the heroes are not given any names at all, but they are being referred to by their roles.
We are introduced to the king, the prince, the princess, the servant, the dragon or any
other role which the hero masters on his way to salvation. S

Ann Macleod’s adaptation seeks to be as explicit as possible, she tries to go to meet
the reader even in cases where the Slovak reader nurtured on somewhat out of the
ordinary atmosphere of the fairy tales needs no explication by strangers or
foreigners. In her choice of fairy tales Ann Macleod gives names in nine cases to
people, or better to say, to roles where there are no first names introduced in the
original. What makes this initiative on the part of the translator more interesting is
the choice of inserted names. Annie and Kate in God’s Greeting to You (Pamodaj
Stastia, lavicka) differentiates two half-sisters where names are chosen with a fine

feeling for differentiation of the two roles. In the Slovak folk literature it is Kata,-

Katrena or Katusa, the name given to ‘“negative’ heroines. But other names allow us
to conclude that a list of names at the translator’s disposal would have been more
adequate for Eastern Slavic tales, namely Mischa, a trusted servant of the king of The
Sun Horse (Slncovy koéii) and Elena, a beautiful maiden both in Dreadnought
(Nebojsa) and The Proud Young Lady (Hrdopyska). The form of the first name,
Mischa, is virtually unknown in our literature, whereas the second name, Elena, is to
be found rather in non-folk literature.

Although Paul Hazard (1970) in his sharp analysis concludes that the English
think only “the light-minded peoples ignite fairy tale fancy”, we may add they are
luckily broad-minded enough to tolerate adaptations of those light-minded ones.
And thus Pavol Dobsinsky’s fairy tales are on the road through the world.
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