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Dibo ako vjete, bratja, lezalo vo she Slovenstvo, rodina nasa,
hepohnutuo, prirazenuo k zemi vichricou hroznou davnich ¢a-
sou, i bolo, omraéenuo fou, stratilo a opustilo samo seba.
Poblo sa sice v letjacich vekach lecikedi tu i tam daéo .pod
serom z vichrice tej na Slovenstvo rozsjatim, ale tje pohnuija
i sami sdc malje i dotkfnajic-sa hlboko zaspalich iezdurkali
Slovenstvo, ale prebebli a stratili sa jako urobenje kola na vo-
dach. V nasich ¢asoch pohnutja tjeto stali sa i Castejsje i sil-
nejsje i zavadili mochejsje o nasich: kdo nevidi v nich znaki
prebudzuvanja sa nasho k iivotu, tolkje stoletja od nas dale-
kjemu? Strhévaji sa nasi, bratja, i predrapuja si oéi dibim,
hibokim snom obijahnutje a vizerat zaéinaja va svet, na kto-
rom este svjeti sloko Botje, bo svjelevala ono po celje tje ¢asi
sna nasho na fiom, ale heosvecuvalo nas, stévau svet tak ako
stavau v davnich vékich, ale heukazuvali sme sa mi na iom
a svet. zas fevideu nas. Ako dlhospjaci, ked prebleskiie ocima
a pa novo vid svet, veselo sa ozve: tak vileteu aj z prsa rodini
pasej blas, hlas potesedja ie sa zase zvitala so svetom, ie sa
zase nachédza pod sinkom Boifm. Nesje sa hlas ten teraz po
rodihe pasej, iesje sa po tich Siroko daleko rozlozenich ho-
. rich nasich i odraia sa od jedoich.k drubim, a jak sa odraia
- -pribiva mu na ploosti a na sile: kdo bi rjekou ie heznamena
mnoho hlas ten? Od davoa Vi, priatelja drahf, natavate hlas
tento, nathvaja ho aj insf, ale Vam vraziu sa do duse hiboko i Vi
v hibie dust svojich popadli ste viznam jeho: komuie, preto,
indjemu ako Vam posveiit. pismo moje, v ktorom je, ako Sfpim
rozlogenf viznam blasu toho tak, ako i Vi si vikladate a rozu-
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mjete ho. K Vam teda sa obracja pismo moje a bude, ako
vjem, dobre prijatuo od Vas, a Vi i menamf svojimi i ochot-
nostou svojou pripravite mu dobruo prijatja aj a drubich kra-
janou nasich, dodajac este ¢o bi chibelo k visvetlent a vilozei
hlasu toho Zivotnjeho drahej rodini nasej.

Pred rokom v peknom lete, ako vjete bratja, zastali
sme sa boli u drahjeho nésho Jozefa Miloslava v kraji po Nitre
nazvanom, tam v Hlbokom, v loie statoénjeho tamosnjeho
ludu nésho, kde po pracach denmnich na veternich chvilich
dohovérali sme sa o kroku tomto hovorit k ludu néSmu bje
len v obecnom ale aj v pospolitom a vi$Som zivoie néretim na-
8im, milou nasou Slovenéinou. Pripustili sme si hiboke k srdcu
kmen nas a poviSenja jeho duchovnuo i rozvazuvali vietkje sem
padajace okolnosti; rozvatili sme peknje nasledki samostatnje-
ho jeho duchovnjeho rozvitja a posudili piliie aj tazkosii kroku
podobnjeho. V pohuuif nasom nad drahfm kmenom a ludom
Slovenskim navstivili sme toho spevca tam, &o sa i duchom i
postavou svojou pochodit zd4 tam z tich starich nasich velkich
¢asou, bo tak je s himf obznameni, ako kebi sam v nich bou
fiu a so sinmf i spravcami Ich obcuvau, tak ich rad vidi ako
kebi sdm bou velkost a slavu fch zafiu a blesk ich i jeho osvje-
tiu, tak vziesehe postavou svojou vizera, ako kebi sam jeden
z muiou a hrdinou tich vekou bou, navstivili sme ho i prizreli
sme sa zasmutenej tvéri jeho nad casmf terajsimi a bolestnjemu
oku jeho nad Slovenstvom, odhodenfm a opusienim kmenom
svojim. Videli sme ho tam nad Sumnou Blavou, obstretjeho
horamf{ visokimi v tichom udoli ako pozerd na tje vrchi ¢i mu
skoro vetrf ¢o sa do Gdolja z nich spustaji donesi novinu radost-
nejst, novinu oiitja Slovikou? Vidjac ho, rozlaéili sme sa:
Jozef Miloslav nas ostau tam pod svojou Bjelou Horou, v tom
milom, prjatelskom dome svojom, Ti Michal Miloslav poberau si
sa k cisarskemu mestu a z ficho potom ta do bibki Tatjera jasjeu
som ta na lichuo Povazja k rodite drabej a o nedlho potom
nad Dunaj. Neostalo z ohladu Sloventini na hi¢om istom me-
dzi nami ale uzrekli sme sa Ze ‘este ta vec za rok rozvézime,
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misljenki svoje pod ten ¢as si zverime a potom sa uziiesjeme
po roku. Misleli sme, dopisuvali sme si, presjeu rok ked sme
sa tam pod trénom matki Tatri, tam pod oltarom Tatjer na-
sich, Krivaiiom, zastali a jako sme sa zvitali, zvitali sme sa s
uzheseitfm za Slovenéinu, i podali sme si na to ruki. Nebolo
treba vjac o tom hovoru; bola vec rozvaiena, pretrasend a te-
raz uz prichadzame s fiou k roddkom svojim, s radostou a #ja-
dostou, abi premisljac vec k nam pristipili a raz ui roztrhana
Slovenskjemu konjec urobit nam poméhali i pridruiili sa k &i-
sto Slovenskjemu zivotu. Nesklame nas, ako peviie verime,
otakdvahja nase: ui moohf sakremiie o kroku tomto uvedo-
menf prirazili sa k hemu s celou dusou, ako zo znameditejsich
bistroumni n4$ Kuzmény, oblubeni nas spevec Sam. Chalup-
ka, vricni Guoth, ostroviipni Fejérpataki, pracoviti a obe-
tuvavi Kadavi a moc insich, druhf puojdu za nimi, bo chceju
iivot kmena néasho a prisjeu i éas nds. Celd mladez Slovenska
prijala misljenku tato so zépalom .a mlidei inesje so sebou
budicnost Ziveta. Este slavni muz nas, Kollar, diva sa len
pozdaleki na to o predsebaberjeme, ale akoie mui co cell
svoj Zivot na duchovnom zvelatku Slovakou pracuvau a tak re-
teno len v tejto praci pretiu iivot svoj, skobi ten femuseu
dobre prjat vietkjemu &okolvek k cjelu oznémenjemu zmeru-
je? O, to iste vjeme, Co aj hepuojde po cesie nasej, hebude
a bit hemuoze proti ndm. *) .
Radostnuo bolo to zvitahja a zrozumeitja sa naje. tam pod
visokimi Tatrami, preleteli nam tam v krasnom Liptove dai
peknje! V terstvich, zivotaplnich Tatrach nabrali sme pri uzrek-
nuti 8 zrozumeiif sa tomto nasom novej vlabi Zivotnej i pustili
sa tak reteno do novjeho behu v Zivole nasom. Tomuto na
novo sa roziivotehii, tomuto zrozumeni sa nasmu chcem tjei
posvetefifm Vim muojho spisu polotit pametiik, ktori nas vidi
0a tje ddi upametd, na tje dni peknje. Ale oddavam iim 8
srde¢nd Gctu Tvojej, Michal Miloslav, hibokej misli a rozvatito-

*) Pisalo sa toto z jara b. r.



sti, Tvojej, Jozef Miloslav, velkej pracovitosti, néramnej sprui-
nosti a obetuvavosii srdetnej, ustaviénej, bez narokou. Nikdis
si 83, Michal Miloslav, ¢o Ta z04m nheprenshliu v krokach svojich
:8lé robiu si vietko ¢os robiu po mnohostrannom rozsadeif a
najpiliejSom povaief, tak Ze teraz srde¢nuo prihlasehja sa Tvo-
je k Sloventife je mi novim duovodom i za pravdivost kroku
‘nasho i za to Ze sa on podari, a k zjadane] jednote Slovakou
privedje. Kdo hieznd pracovilost hitfm neunsvend, obetuva-
vost sebazapjerajucu Hurbanovu zo Slovakou, &o sa len trochu
so Zivotom nasim oboznali? Rozprévaji, povedaju o nej tsta
_vietkich nasich, ale uctu k dej pred svetom preukézai tusim ze
sa sved¢l mie, ktorisom i jej najdaviiej3im i jej najblizsim sved-
kom. V plnom zépale a tinnosti vidavau som Tajautv prvom
miéddenskom kveie, tu na pametnom poli nasom Bratislavskom,
_medzi Gprimnimi a oddanimi sinmi Slovenskimi, kde pracujic
‘i ja tasto, ako vjed, fezrovnajiic sa v néhladech pri pracach
pasich ako vlni vo zbehu prudkom sme sa od seba odrazili, ale
. zas z odrazenja nasho, vidjac Ze na jedoo bije, za jednim hor(
‘misel nasa, sme si do naru¢ja leteli a zas spojenimi Gmislamf
.'dalej sme sa poberali. Tito Tvoju pracovitost prenjesou si Ti
"2 mladenstva do muiskjeho veku, zo $kuol do ivota, z pri-
.pravofch naméahani do prisnich tradeu, a tu hla sa ndm otvara
s0 Sloventinou nové postat tinnosti, na ktorej si teraz ako
. muz, ako znatel Zivota, ako pracuvatel prisni zastafies. Mnoho
:,od Teba tfe mladi Zivot Slovenski, i pracujme teda, hech po-
"zna daco i z nasej usilovnpsti i hech poiehnava dakedi pracu,
_wzreknutja a zrozumenja.sa nade. Ak sme dobre vivolili, Boh
nam bude pomahat! —




Dlhje a dlhje stoletja presli, ¢o mi Slovéci slebo Zjadne alebo
len chatrnje a rjedke dévali sme znaki Zivota, ale, podakuvat
Bohu, %as ten hliveiija naroda nasho ui prestava a mi vidi vjac
a vjac preberame sa i zadiname schvatuvat sa na krjela Zivota
duchovnjeho. Nikdé ale este hnutja toto k Zivotu febilo tak
do ot ako prave teraz v nafom Case, ako sa o tom kaidi,
kdo nase narodije, najnovije usiluvahja piliiejéim okom pozo-
ruje labko presvedtit muoie, bo hikdé predtim tolko djel du-
chovnich sa u nas fevidavalo, nikdd muou slovenskich a n4j-
‘me mladez nasu tak vricna laska k nérodnosti nasej nerozpa-
luvala, fikdé predtim tolkuo tuzenhja nasho ludu po zoznamenf
sa so sebou i so svetom badai sa nedalo. Ze teda &as tento
pre nés je tak vaini v ktorom ndm novi Zivot nastéva, treba
bolo dokonale premisljet, ako mi a na ktori spuosob do Zivota
tohoto sa pustit méme, abi sa Zivot né$ podariu a tak, ako mi
ho vivjest muoieme a méme, vivjedou. A tu pred vietkim in-
$im muselo to do ot padnat Ze mi do teraz hje v nasom, ale
v inSom néreéi sme pisali: ako ale Zivot nds v néredi takom
sa vidar(? Zivot né$ mi len Gplie vistavime a vistavit muozeme
v nére¢i nasom vlastnom, bo ono je ném najblizsje, ono je ném
retou najzrozumiteliejdou, ono mé k srdcu i misli nasej pri-
stup najsnadiiejdf a v hom su i misel i srdce nae najotvore-
nejje, preto treba nam k tomuto nasmu véreéd, ked Zivot nas
potiname, sa privinat & v hom sa duchovno rozvijat. — Oj
stoletja a stoletja premléali ste Slovéci, stoletja preleteli po-
nad Vés.a hepodurkali Vas ale preleteli ako vetri ponad skali
nedujnje a Vi rodéci stali ste ako zakljati, ale prisjeu ¢as i
Vam i $vihnuv Vas pratom a Vi strjasli ste sa, prebleskli a
oiili: oj akote, rodéci, budete slichat veci, ktorje sa pod ta-
som Vasej sto a storobiiej fecujnosti na svete pribodili, ako
dite na javo radost z prebranja sa svojho, ako sa ohldsite k
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svetu s tim, ¢&o je ulozenuo v lote Vasom, na ktori spuosob
zanuotite si pesiie svje bistrje, peshe svoje vaine jestli hje v
reli svojej milej, v reéi, v ktorej bije srdce a v ktorej virazena
je misel Vasa, v reéi Slovenskej? Oj vitaj, vitaj, Sloventina
nasa, ti céra Slavi peknd, rovnoprévna ale davno utajené pred
svetom ! Vita) ndm storazi ti verna druiica Slovaka, ktora za-
roveh jeho Véhu hied prudko trjelis a udjeras silbe ako on o
velitiznje skaliska i zalomcujes srdcom, hihed sa nhesjes bistro
i ako ked Véh pohréva sa s kamencéekamf i poddmjeva po nich,
labezie gagotss, a hhed zas ides ticho a vazie ako Vah nés
v doljach uzkich hibotinami a planamii ako on tam poduije-
va a oti nah hladjaceho potichutki zabera, ficho so sebou
pojimas i srdce ukolembés: oj vitaj, vitaj Slovenéina nasa!
Lud teda nas Slovenski, pre ktori mi hlaviie pracujeme, mali
sme pred otima pri urobeii kroku tohoto, vezmic jeho vlast-
nuo nérecja a fje dosjal uZivant, spisovoa re¢ k pisaia kath
nasich, Kaidi ale a to slusiie od nés aplnuo viloZetija hlavaich
pritin, ktorje nés ku kroku tomuto pobli, otakavat bude, za
dobruo teda a potrebnuo sme uznali potet z toho, predo sme
sa na Slovenéinu dali, pred obecenstvom nasim zlozit, k ¢omu,
ako kaidi po vilozehi pri¢in nasich poznd, dostatotnje pohli
nés duovodi.

Pred vietkim indim v tejto veci na kmenovitost (die
Gliederung in Stimme, divisio in stirpes) néroda nésho Slo-
vanskjeho poror obratit treba, ktors ma visiom stuphi a
rozvitejsja u nés sa nachadza jako v ktoromkolvek druhom
nérode, pre ktort pritiou nérod Slovenski je xat’ eboymy
ako sa hovori kmenoviti a na osobnosii sa rozchadzajuci.
Kmenovitost tato je pri kaidom tom nirode, kde sa na-
chidza, znamenim velkej sili duchovnej v iom sa ukriva-
jacej, zivosti a terstvej hibavosti naroda. Kde v ktorom néro-
de kmeni sa nachadzajt, musja bit tam rozli¢nje spuosobi ho-
voreija jedneho spoloénjeho jazika, ktorje rozli¢nje spuosobi
naretjami (dialectus, Mundart) zovjeme, tim sa ukazujice, ze
ta sama reé v rozlitnfch re¢oich formach hje len ¢o do sklo-
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henja ale aj &o do zvukou a skladu slov sa hovori, prjezviské
daktorich veci a predmetou (objectum, Gegenstand) vieljake
su, daktorje predmeti asto mnohonésobnje v rozli¢nich néred-
jach nazvi (denominatio, Benennung) maji, pomisli (cogitata,
Gedanken) lebo &isto duchovnje lebo predmetnje, ktorje jednej
tasti néroda chibja v druhej ¢asti, u bratrancou jej, sa nacha-
dzaji, slova sa na vieljaki spuosob jedno s druhim spéjaji a
potom aj rozlithe s premefienim prizvukom (accentuatio, die
Betonung) sa vislovuja. Cim rozvitejija, rozmaiitejsja, bohat-
- §ja je ret daktorjeho nsroda, tim iste aj duch naroda, ktor
si red vitvoriu, musf bit bohatsje obdaruvani, derstvejsi, Zivejsi
a jako mi Slovici povedéme strunovatejsf a nérod takim du-
chom obdarenf sa aj v historii pred indimi nérodami plodami
svojho ducha viznacuje, a krajsje od drubich poligotiva. Zo
starich ndrodou bou takito-nérod kmenovitf hlaviie nérod Récki’
alebo inaksje nazvan{ Hellenski, ktorf trebas mali sa na hlav-
fje tri kmeni rozkladau, Aeolski, Dorski, a treti od tichto
dvoch duchoviejsi kmen Jonskf, ktorf bou najpekiejsi vikvet
z narodijeho pha Réckebo. Kdo hevje o jeho velkom puoso-
beni historickom, o jeho Zivosti, ktorou je utesehe prebrani
zivot Récki, o jeho plodach ducha, z ktorich vietkje po Ré-
koch nastupujace nirodi naéjerali, utili sa, vzdelavali a ktorje
ai po dnesni den v najvisiej u vdetkich narodou véinosii stoja
a slévu Récku v ligotani zoriici rovnom zadriuji. Zjaden de-
previsiu .nérod Récki v poesii, z ktorej sa najme ich iivi,
obrazotvorni (plenus phantasiae, phantasievoll), svjeii duch po-
nat dava, a ked dakdo s peknou, ako stok Tatranskf &istou,
skracafiim a roztatanim Eloveka epokalenou, vnutrnfm poko-
jom ovjevajicou poesiou natesit sa chce, dava sa do poesie
Réckej i s tou sa natesf. Taka é&ista, kvetista, pokojihe ako
suchot lfp Sumejacu, Réckej najpribuziiejst poesiu ma aj na-
rod né§ Slovanski a hlaviie dva jeho kmeni, Maloruski a milf
kmen néj Slovenski, kvetista ako jeho luki a stréne, véinu
ako tje nad Salovom skali, ihrava ako slovenskje panni, a ii-
cho, ¢asom #jalhe dunejicu ako jeho Véh v adoljach pod Sta-



rim Hradom a Stre¢nom. Bou nérod Récki kmenoviti, je na-
rod Slovanski kmenoviti, okrem toho retou a podstatou (es-
sentia, Wesen) svojou narodu Réckemu najblizii. Nemislime
- hemuozeme to istit, zebi daktori nérod len pre kmenovitest
svoju bou vjacej duchovnf a k poesii schopni, ale je to jedno
s drubim: kde je kmenovitost, je vi&ja duchovnost a kde v né-
rodach visst duchovnost, ducha Cerstvotu a svjeiost nachd-
‘deame, vidime Ze si nérodi kmenovitje. Pri nérodach nizko
-stojacich, na ducha chudobuich, - mizernich, nepoetickich de-
nachidzame néreéf, henachidzame kmemou. Turek najdalej
kde biva v Azii prave tak hovorf ako Turek Europejski a tak
je to 8j s Mongolmi. No fepotrebujeme i tak daleko zacho-
dit, bo i bliisje méme na to prikladi. V nére¢jach Réckich
kolko ich len kolko bolo vo vietkich sa pisalo a plodi vietkich
" néreti boli jeden obecni poklad duchovnjeho iivota Réckeho.
Tak v Aeolskom néreéi pisali Alcaus, Sappho, Theognis, v
Dorskom Theokrit, Pindar, Kalimach atd. v Jonskom Hesiod,
Hippokrat, a v Attickom, ktoruo bolo len vjac vibrasenuo ale
aj osachanejsje narecja Jonskuo, pfsali mnobi: Isokrat, De-
mosthen, Thukydid, Xenophon atd. Homer pisau v reéi ta-
kej, ktora este nebola sa daleko na nare¢ja rozrastla, alebo’
abisme fnaksje povedali, pisau v néreéi, ktoruo este od redi
obecnej a tak aj od druhich néreéf fiebolo tak daleko odrast-
nutuo lei im este velmi blizko, pre tu pritinu mila sa ti, ktori
mislja, Ze on zo vietkich nareéi re¢ svoju zhabau a do vedoa
poskiadau. Rimanja nemali kmenou, aspon mi Bi¢ o iich
nevjeme, ale aj zivot Rimskjeho néaroda je studenf, prosaicki
o literatara fch, v ktorej oili najvjacej za Rékmi isli, je. len
tuoha bohatej a vziedenej literatari Réckej.

-Kmenovitost teda naroda je peknf, znameniti ukaz pri
‘samom nérode, svedectvo dévajaci o viisej jeho duchovnosti
a duchovnej néroda zivosti, preto musi sa ona, kde sa na-
chédza, jako sa len najlepije muoie, zachovavat, ochrahuvai
-a opatriie rozvijat. Kde sa kmenovitost v narode nachédzala
a. svojim. spuesobom sa rozvijala, thm vsade vidime Cerstvo
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kvitntici, na spuosob zdravjehio, peknjebo stromu roaviti ii-
vot duchovni n&roﬁa',' ked teda n&s nérod Slovenski pomedzi
vietkimi indimi je nanijme kmenoviti, kmenovitost nésho na-
roda ak chceme k takjemu ho Zivotu privjest, akjeho koreiie
sa y hom nachédzaji .a jaki mu historia sveta zastibila, musi.
nam hiboko na srdci lezal, inaksje ten Zivot Zjadnim spuoso-
bom ieobcjabite a .na mjesto toho, abi bujie rozkvitau,v.da-
ktorich svojich haluzach a na vjacej stranéch svojho Zivota zakr-
patje,. podeltajic sa tu i tam zelifie, ktord stujac na zemi jej
neprihodnej chépe sa sice chape k Zivotu a zda sa stavat, ale
pri tom vietkom len predca, jako mi Slovéci hovorime, hlivje
a tivorf. Povaiujic toto, srdedie Zjadet musime, abi sa na-
rod né&$ Slovanski tak. rozvfjau ako sa on sdm rozrastou t. j.
abi sa rozvfjau kmenovito, bo len tak bude Zivot jeho samo-
rastli, nezakrpaleni, na silu hevihoani, ale podareni ako sku-
tothe organicki, a preto ta je nasa pajvrichej$ja  Zjadost, abi
Slovanskje kmeni vo viastoich néredjach svoj. duchovai ivot
vistavili, teda kmeni v nérecjach osobnich pisah, v fich &o si
pred Bohom, svetom i Slovanstvom ukézali. Slovanskich kme-
nou a tak aj néreéf Zivich je jedensst a to k poludiiovichodiim
Slovanom patrja 1) Welko-Rusi, 2) Malo-Rusi, 3) Bulhari,
4) Srbi, 5) Horvati, 6) Slovinci, k pounociiozépadiim,. 7) Po-
liaci, 8) CeSi, 9) Horho-Lufitahja, 10) Dolito-Luzidaiija a na-
posledok, 11) mi Slovéci s nasim vlastnim Slovenskim nérecfm.
Nemislime.to, abi katdi kmen, hocaki malf a chatrnf vo vlast-
nom svojom nareéi pisau, ale ijadame abi-kaidi kmen, ktori
mé dado osobitnjeho, duchovnjeho; ktorjeho néredja je este
tistuo, depomatenuo, nepokazenuo, k pisafa spuosobnuo,
ktorf duchoviie i materidlie svoju literatiiru udriat vistatf,
slovom abi kaidi taki kmen néredja svoje. obrabau, v fiom plodi
ducha svojho vidévau a pred tvar Slovanstva postavuvau. Zja-
dost: tito je na osoh kaidjeho. a na osoh Slovanstva.. . Slovam-
ski fivot je.rozloziti ako lipa na moc konérou, nérod je jeden
ale jeden v rozmanitostach, i hech teda je.rozmanitost tito
ale v jednote aj v duchovnom nasom tivote zjavna, nhech du-
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chovni nas Zivot na zéklade nasej prirodzenej Zivotnosti, ktord
je nérodija kmenovitost, stoji, a tak bude iivot naletiti, na
dobrich zakladoch postaveni, bo sa nié &o bi virast malo teu-
dusi a ni¢ hezakrpaije. Co bi ale, ako sme rekli, okreme
vikvitnat hemalo a fiemohlo, to fech k najbliisej haluzi pri-
rastje, abi samo sa naméhajuc nevischlo a rovie v deromnej
naméhavosti tjez len leda bolo hetivorilo. Tak teda dobre
urobf kmen bulbarski, ked sa so srhskim, dobre azda kmen
slovinski, ked sa s horvatskim duchovnim svojim Zivotom zrasije,
a ten kmen v srbskom, tento zas v dalmatinsko-horvatskom
néretf, ktoruo je od horvétskeho kmena za spisovnuo povise-
auo, plodi svoje duchovnje vidavat bude, krem toho aii kmen
bulbarski ahi kmen slovinski hezdaji sa mat dato tak osobit-
njeho, k ¢omu bi ohi vlastnuo nére¢ja potrebuvali, a ich né-
retja st, tamto starou bulhardinou a turéinou a toto heméi-
non nakvasenuo a prepliienuo, oduchanuo a v plodivosti svo-
jej zatarasenuo. Panuvalo sice a panuje az do diesnjeho dia
medzi daktorim{ Slovanskimi uéenimi usiluvanja, abi sa poéet
literatar kmenovich Slovanskich ako len najvjacej umensiu a
tak abi k daktorfm kmenom insje kmeni pristapili a v ich né-
re¢i djela spisuvali a vidévali, ktoruo umensenja kmenovich
literatar slovanskich k vuoli tak retenej vzajemnosti (Wech-
selseitigkeit, nexus reciprocus) Slovanskej sa stat a k pev-
fiejSjemu sa spojena haluzi Slovanskich najme tich, ktorfm
hebezpedenstvo od cudzoti hrozilo, poslait malo. Nedavno
este o nérod n4s mnohozaslazilf a vietkej Gcti hodnf nasinec,
vo svojom spisku ,, Vzajemnost we piikladech u Cechoslowant”
v Peiti vidanom na tento spuosob o veci pripomenute] pie:
pZistahme pri tom pottu nareti, ktery ndm osudem jiz newy-
hnutelie dén jest, anii je sami schwalné rozmnoiujme, ale
radéji kde moino umensujme.” Nadihec tento pisau o vzé-
jemnosti, a predca sa tjeto slovd hevzsjemnje! Nema sa
umensuvat, rusit a ni¢it to, éo z péroda samjeho Slovan-
skjeho a tak pekite virastlo, ¢o hikim sebevolhe ije je urobe-
nuo ale z hlbini bobatjeho ducha Slovanskjeho pochodjace,
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¢im nérod nés Slovanski ie je Zivotaplni dokazuje! A vietko
toto umensenja a hitedja naretf Slovanskich stat bi sa malo
pre ta pritinu, abi sa nasinci mensf potet naretf lahsje nauéit
mobhli a abi cudzincom nasa literattira pristupiiej$ja a snadiiej-
sja bola, lebo hovorf sa, Ze ako bi potom cudzinci do litera-
tari Slovanskej sa davali a ju pozuat si zjadali kebi tolki bou
potet néaredi spisovnich. Mi teda k vuoli dakolko dobrovolii-
kom a lefiochom, ktorim sa uéit tazi, pekna rozmanitost reéi
nadej Slovenskej hubit, na vhivot.uvadzat a rozkvit osobitnich
jednotlivich kmenou pre tak retent vzijemnost zastavuvai bi
sme mali? To hjeje vzdjemnost, ale nevzajemnost, todobri duch
Slovanskf nikda zjadat hemuoze a nebude, a bez tejto oprav-
divej jednoti nikdi nebude medzi nami opravdivej vzéjem-
nosti, ale pod jej zésterou nameri sebeckje, osoblivje a
sebevolnje. — A ¢i je to pravda ie mi preto piSeme, abi
sme insim nérodom lahodili; im sa zalibili, slovom &i mi pi-
seme pre indich a ihje ratej z nas a pre nas? Nikdi Zjaden né-
rod nepfsau pre insich, ako ahi jeden velki umelec (artifex,
Kiinstler) ani tiebasiiu ahi hemaluvau atd. pre druhich, ale vi~
konéavau svoje umelectvo preto ie museu, ie ho k tomu vna-
trna potreba, ktort on premuoct hevlidau, hnala, Ze chceu
ideal, ktori sa v jeho dusi zjaviu, spredmetiit (vergegenstind-
lichen, objectiv machen) a na svetlo vistavit. Tak ani nérod
nienaméha sa duchoviie pre insich, ale vistavuje na svetlo to,
o sa v jeho duchu nachadza; &im sa zapéliu, o tom spjeva;
¢o o Bohu, svete namisleu, pre nés to rozpréva a rozpoveda.
Mi teda Slovaija tje hebudeme len indim so Zivotom nasdim
duchovnim posluhuvat, ale budeme to, éim je duch nas zapa-
leni, vispevuvat a o tom ako sa na znémost vietkich vekou a
nérodou podopreni na svet divame, v duchovnich pledoch na-
Sich rozpravat a vietkim, svojim i cudzim oblasuvat. Ak chce
dakdo z cudzincou obsah duchovnjeho Zivota nésho poznat, hech
pride k nam, iiech sa to tak uéf ako mi mu to podévame, fech
nés uzné v naom narodiom Zivote ! — A tak toto fije je tjaden
duovod oproti rozmnozena spisovnich Slovauskich néreti, ale
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ati vedjemnost iba zle zrozumend a &jastoéna. Ako pekie ho-
vori Kollér, zvestuvatel vedjemnosti Slovanskej, o vstahu né-
retf jednich k drubim, ako Cistou vzsjemnostou dichaju nasle-
dujace jeho slova, napisanje v znamenitej jeho kiitke o vza-
jemnosti na straiie 6-tej: Jede Mundart soll neue Lebenskraft
aus der andern schipfen um sich zu verjiingen, zu bereichern
und zu bilden, und nichtsdestoweniger die andern nicht an-
tasten und sich auch nicht antasten lassen,sondern neben allen
iibrigen ein eigenes freies. Gebieth zu behaupten fortfabiren.
Bei der Wechselseitigkeit bleiben alle Stimme und Muad-
"arten.unverriicket auf ihrem alten Platz stebeun, befordern
aber mit gegenseitigvereintem Wirken und Wetteifern die Blii-
the der gemeinschaftlichen National-Literatur* t. j.
»Katduo néreja mé sa z druhjeho obzivavat abi omladlo, zbo-
hatlo a sa vzdelalo, pri tom ale iemé druhje ukrivdil ahi sa
ukrivdit nedat, ale vedla vietkich insich slobodauo svoje pale
zadriuvat. Pri vzajemnosti (t. j. opravdivej) ostana véetkje
kmeni a naretja hepohnutje na svojich davnich mjestach
a pri tom vietkom napoméhaj vzéjemnim puosobedim a spo-
lo¢nfm sa predbehavaiim rozkvit speloénej literatari na-
rodiiej.* Sa toto slova utefenje, z duse vzéjemnou laskou k
Slovanom hlboko pohnutej viljate, predca ale ten sém Kollar, ktori
sa tak krasiie o vzéjemnosti Slovanskej vijadriu, vzajemnost tato
Slovanska fiedobre uréiu (bestimmt hat, definivit) a na skutoénf
tivot nedobre obratiu, lebe v tej samej ui pripomenutej kiizke
vzéjemnost Slovanskiitakto uréuje: ,,Diéliterarische Gegenseitig-
keitist die gemeinschaftliche Theilnahmealler Volkszweige an den
geistigen Erzeugnissen ihrer Nation; ist wechselseitiges Kaufen,
Lesen der in allen slawischen Dialekten herausgegeben Schri-
fien -oder Biicher* t. j. ,,Literorna vzéjemnost (medzi Slovan-
mi) je spoloéni Gdel vietkich kmenou v duchovnich plodach
svojho néroda; je vzdjemnuo kupuvanja a ¢itanga kibfh a spi-
sou vo vietkich slovamskich nareéjach vidaaich.¢ A potom v
tej samej kiihe a aj v najnoviom svojem djele ,,Cestopise do
Itlie* vzsjemnost Slovanskia len na stiri kmeni obmedzuje a
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-k fej len tjeto stiri kmeni so svojimf néredjam( pripasta. Ne-
chceme mi naskrze nasho Kollara obvifuvat, alebo mu dado z
jeho velmi mnobich o nas a Slovenstvo zasluh odberat, ale chce-
me to.&o on sami prvi visloviu dalej rozvfjni tam kde on ideu
| vzajemnosti Slovanskej azko a lén zvonku (dusserlich) mislou
pojau (aufgefasst hat, concepit) ju rozsirit, dophiit a odusev-
fit, to ¢ on smutnimi este okoluostami Slovanstva za toho
‘dasu’ dondienf o vadej vzéjemnosti povedau pri veselSom ui
dado Slovanou stave napravit a objashil. Ale vidno i tak e
uréehja jeho vzajemnosti Slovanskej a obmedzefua jej na stiri
kmeni so spisovnimf fch nare¢jami s tim, ¢o o tejto z jeho ho-
riicej distou laskou k Slovanstve dosjal najzapaleejiej duse
vitjeklo, sa fezrovnéva, bo akoie pri stiroch néredjach vietkje
néretja obstoja, ako sa pri stiroch insje heukrivdja, ako viet-
_kje na svojich mjestach zostana a sa vzdjemhe obohalja a
omladnt, naposledok vietkje k rozkvitu spoloénej Slovanskej
literatari dopoméahat buda? Videt teda, Ze ebmedzeiija toto
vilevu jeho srdca laskou Slovanskon plojemu sa protivi, ze naho
vislovena misljenka fepodala ném to ¢o ném viljalo srdce a e
&istf jeho pooit vzadjemnosti Slovanskej na dalsje jej rozvitja
ukazuje, kde misljenka préave to, ¢o z hlbokjeho citu vislo, vi-
slovenuo obsahuvai bude. Sém teda Kollar jadat musi dalsje
vzajemnosti rozvitja, abi ono jeho srdetnej thibe sa virovnalo,
kiora je isie najslechethejsja a najspravedlivej$ja. Kollér cela,
aploa pravdu citiu,” ale ju v tom spuosobe, v tom obvode
(Umfang) ako ju cftiu hevisloviu. Velmi smutnje este boli vtedi
~okolnosti Slovanou, ked ‘rozijaleni Kollér ich ku vzajemnosti
napominat podau, a preto chijac ich od zljeho ochranit, radi
a porica on, abi sa vjacej kmenou v jednom literdrnom néreéf
spojilo a spojenimi silami vsetko to, &o im v duchovnom ich
rozvili na prjek stoji, na stranu odratilo. Poctivé. je misel Kol-
larova, ale teraz uz dakuvat Bohu, trebas fije docela ale predca
znadhe premenili sa Casi, bo o veci, e ktorej predtim len pér
uéenfch mislelo, teraz st4 a sta mislja a ze sa narodnost v kme-
noch nasich kaidi den vjac a vjac budi nevje a novje duokazi
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na svetlo prichodja. Vidéva sa vidi vjac a vjac medzi nami
kith, zakladaja sa kiihoviie, povstavaji nedelnje po obcach
nasich skoli atd., &o vietko o tom svedéi, ze Zivot duchovnf
ktorf sém je -opravdivi ivot ludski, medzi nami rastje a tim
uvedomeiija nas samich zo dita na den sa avetduje. Vedomja
seba, néroda jako néroda, je nérodu i kazdjemu zémol bez-
peéni o ktori sa vietkje nan sa ratacje névali rozrazja a roz-
praskajt, lebo narod sebavedomi je spojeni duchom najsiliiej-
Sje, on sa zhectit a zadpinit hed4, on si na bitosti (existentia)
svojej a na poctivom staifi medzi indfmi najvjscej zaklada, lebo
#ije duchoviie. Po stoletjach drjemoti prebudili sa v nasich
tasoch ako na hlas trabi archanjela aj kmeni Slovanskje k du-
chovnjemu zivotu, a prebudili sa raz aj nasi Slovaci i pricho-
dja k sebe ako nérod, a preto zavolat muoieme trebas este
mnoho a mnoho méme k pretrpeiic a k previadaha, po sto a
sto rokoch alebo hlivenja alebo &jastoinjeho Zivota hlasom
radostnim s prestali sme ifiebezpetenstvo najvetdje! o) prili aj
nase tasi! priSjeu aj nas vek! Ale kebi sme v hebezpeten-
stvach #jadnej insej ohradi proti him hemali len toto spojeiija
s kmenom insim vo spisovnom néredi, tobi nés iste pred he-
bezpetenstvom deochradilo, lebo je to spojenja este lem vjac
viie$nuo (externus, dusserlich) ako dolu hitje o tom povjeme.
Spojenja pravdivuo je v duchu, a najlepja proti hebezpeten-
stvu obrada je sila vlastnd, ktorad mi prave v kmehe nasom
Slovenskom prebudit chceme, prihovérajc sa k ftemu v jeho
vlastnom naredf, ktoruo mu hovori k srdcu a hovorf k misli.
Pre tjeto teda duovodi mislime Ze ohrahitenja vzajemnosti Kol-
larovej len na stiri kmeni hje je vjac na tase a ie ho vjacej
netreba, ale uréenja vzéjemnosti medzi pasimi kmenami tak
vistavujeme a rozirujeme, ako ju on v srdci svojom hlboko
pocitiu ale ju tak, ako sme ui aj hore viisje poznamenali, he-
visloviu, —

Kollér urtuje vzijemnost Slovanska, ako ui hore vissje
o tom re¢ bola, ie ona je spoloéni tdel vietkich kmenou v
duchovnich plodach svojho néroda a vzajemnuo kupuvaiija a
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¢itanja knih a spisou vo vietkich Slovanskich néreéjach vida-
nich; pa to mi ale vravime, e tato vzdjemnost je este len po-
vrehiija, mejica pravda zérodok vzajemnosti opravdivej, lez pri
tom . este nerozvitd, hezavriend. Kaidi kdo dato predsebaberje,
kdo si dato zvéii, ten to nerobi len preto, ak ije je dajaki
lahkomiseliik alebo bra¢ s ¢asom, abi hjeto predsebabrau,
dado si zvéiiu, ale abi to k potrebam svojim, tim lebo insim,
obritiu, a tak kdo si kupuje dajakje knizki a &ita na pr. histo-
riu Rékou, nekupuje tje kiizki a hetita ich len preto, abi ich
mau a preé¢itau, ale abi sa z tich kiiih daco poduéiu a v pri-
pomenutej pripadnosii, abi zivot historicki Rékou poznau a s
fim sa podla moznosti dobre obznamiu. Predsebebranja, teda
kupuvaiija a Eitanja khizjek je len prostrjedok k datomu vis-
$jemu, k vikonaha ohosi, k obznaii sa s datim, bo duch,
ktori hibe ¢loveka len vtedi to, potom taii, do svojej moci do-
stahe a tim sa uspokoji. Kedbi teda vzijemnost u Slovakou
bola len tdel v duchovnich plodoch svojho néroda a tento bi.
sa len kupuvainim a &itahim kiib a spisou v druhich naredjach
Slovanskich vidanich ukazuvau, tobi ona na polovitke cesti
stat ostala a to ¢o vikonat ma, Zjadnim spuosobom hevikonala,
bo duch bi na ten spuosob svoje djelo este hezavriiu a fena-
vratiu sa s tim po &o vijeu. Dostatotna iste pri¢inu musf mat
-duch alebo jednotlivca (unius individui, eines Einzeloen)
alebo kmena, pre ktori on hrahice kmenevitjeho svojho odde-
lehja opista; a tato nje je Zjadna drubé, ake Ze sa on v tejto
kmenovitej odseknutosti tespokojnim ui cfli a na vetsje pole
prejst si zjada. W kmenovej odseknutosti hespokojnim sa on
citi preto, ze ako duch kmenovi je on len jeden jedini ukaz
(manifestatio, Offenbarung) ducha néroda toho, ku ktorjemu
jeho kmen nalezf a tak v hranicach svojho kmena on sa este
nenachadza, preto teda z tichto azkich hrahic, abi sim seba
poznau, vichod{ a sa na Sir§je pole, ktoruo je jeho podlahou,
prenésa. Najvetsja ducha aloha (problema, Aufgabe) je, abi
sam seba poznau, s ¢m sa do nasich tasou zahepraziuvala hi-
storia ludstva, lebo duch je podstata (substantia) vietkjeho, a
Q%



20

fen po Uplrom seba pozmaii muoie on zalokil trén poznahja
vietkjeho na svete. Tak sa vietko v hiom zhfkie a on ako kral
nad vietkim duchovhe panuje. Duch teda dajedneho kmena z
hranic tichto na pole celjeho néroda vistupujaci, horf za po-
znahim seba, abi sa von koncom so sebou oboznémeni aj tak
ukazuvau, podla tobe puosobiu, pracuvau, tak len pride k
svojmu uréehil a praca jeho sa mu podari. Na tento spuosub
cjel vzéjemnosti nasej je poznaija néroda nésho, alebo pozna-
fhja ducha celjeho nasho néroda, ktorjeho ked poznéme budeme
podla tejto zndmosti Zit, aspon tak sa iit usiluvat, budeme. na-
ozajshe svojskimf. Rozumje sa, Ze toto poznahja hesmje bit
len zvonku a zvrchu, hesmje len pri podle, postave, zemi a jej
brahicach néroda nésho zostévat, slovom fiemé bit len pozna-
hja prirodzenosti-a abi som tak reknuv materidinosti nésho né-
toda, ktora on alebo sdm tvori alebo ktora ho otata, ale musi
bit poznanja obsahu (Inbalt) ivota néroda nasho a podstatnich
jeho forjem, v ktorich on iije a il muoze ako narod tento.
Ked teda cjel vzijemnosti nasej je poznanja néroda nasho,
adel duchovni v plodoch jeho a tak kupuvanja a ¢éitanja kiih
vo vetkich nasich néredjach vidanich je k tomu len cesta, teda
prostrjedok. Na teuto spuosob Kollér ked ¢innost pripomenuti
za vzéjemnost pokladau, zavjaznuv pri prostrjedku a fienazna-
tiu cjel, ¢o ale, ake sme ui aj rekli, véade sa stava, ie sa od-
razu jadro nevikluje a ¢lovek hied ho nevilapi. Ale zo vzé-
jemnosti Kollarovej musela sa aplitejsja vissja vikluvat, on teda
aj teraz ostéva zvestuvatelom jej prvim, hesmrielnim, a preto
Kollérovi, hlave do teraz &o do Slovanstva medzi nami s hlbo-
koumnim Safirikom najbistrejiej, poctivost a slava! Mi teda
-vzéjemnost fieberjeme vjac len povrchie, hienachadzame ju len
‘pri prostrjedku k iiej vedicom, ale berjeme ju vo vissom,
opravdivom zmisle, a to v tom znadenf, v ktorom je ona cje-
lom. A tento cjel Slovanou alebo vzéjemnost nasa zaleif v po-
znaif ducha naroda nasho a to ako sa tento duch vumeni, (in
-der Kunst, in arte) vo spoletenskich formach Zivota Slovanou
atd. atd. ukszuje a jako sa on tam ako duch Slovenski uka-
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zuvat musi! Ked toto pozndme, pozndme samich seba a po-
vedjeme iivot takf aki, ak iit méame, vjest musime. Kaidi na-
rod v historii sveta Ziu podla ducha svojho a tak len aj v skut-
ku it mohou, lebo inaksje iiebou bi sa schapauk Zivotu samo-
statnjemu, a duchu vis§jeho néroda podlahnui bi bou museu,
v ktorej pripadnosti fiebou bi Zivot vlastoi vistaviu a v histérii
svetaako nérod osobnfsa ukézau. Kdo na nas Slovanou pozre a
piliiej$je nés povaiuje, -ten veru pozné, e mi v histérii sveta
osobnuo polozeiija zaujimame a k Zivotu zviéSnemu povelani
sme, ku ktorjemu abi sme prisli, treba ném poznat ducha
niroda nasho, poznat v &om bude zilezal tento Zivot nas.
Opravdiva vzajemnost nam to ukazuje, visvetluje, teda k tejto
visdej vzdjemnosti sa dostal a ju s celou dusou objat musime,
ak sa k zivotu opfavdiviemu a k Zivotu nésmu po steleijach
blasime. Tejto opravdivej vzéjemnosti je tamts predchadzajtca
len prostrjedok, a tak teda mi sa nirecja slovanskje udit, kiihi
a spisi v drubich naretjach spisanje kupuvat a Zital musime,
ale pri tomto len ostai fiemuozeme, lez z kiith a spisou tich zi-
vot nés Slovanski ako on na rozli¢nich stranach vizer4 musime
poznat a si osvojuval. Téato vedjemnost ale fezjada, ako ta
predeslé, odbadzuvanja, zapjeraiija, zahedbavaija alebo préve
zatracuvanja daktorich pareti Slovanskich, ale naopak kaidej
urditej &jastke néroda. nasho vietko moinuo rozvitja praje,
ktoruo len v jeho osobnej duchovnej forme t. j. jeho nareti
celkom sa stat muoze, bo vo vietkich tich rozmanitich ukazoch
a forméch vsezivot Slovanski na rozli¢ni spuosob sa vistavuje, a
mi teda chijac dokonale poznai ducha nireda nasho, vieZivot
nés, bez coho ako sme ui povedali neprideme-k Zivotu vlast-
njemu, vietkje tje rozmatitosti ma poli Zivota nasho Slovan-
skjeho vikvitnutje poznal a v duchu nasom strovii musime.
Vzijemnost Slovanska je po hustich mraénach, nad Slovanskim
svetom dlho a dtho sa rozpresijerajucich, nad svetom nasim vi-
kukajuce slnko, i ako toto vietko zabrjeva a kaida bilky k Zi-
votu a rozkvitu prividza, tak aj slnko naiej vzéjemnosti ¥Set-
kim polém Slovanskim svjeti i kaidjeho kvjetka zvelatok a upl-
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nuo rozkvitnutja na tichto polach napoméha. Rozvi sa rozvi ti
velikuo rozmatitimi tatkamf a kvjetkamf rukou velkjeho ho-
spodéra visjato pole Slovanskuo, oj rozvi sa vo svojej strakatej
krése, abi sa aj oko nase aj oko sveta s tebou natesilo, a po
dlhom suchu élovek zas sa rozveseliu a zaspjevau k sléve tvojej
a k slave velkjeho hospodéra tvojho! Ale roztratime, rozffka-
me sa, povedja daktorf, ked keidi so svojim vistapi, kaidf
svojou cestou puojde! Kratkozraki! Oni hechépu vzdjemnost
nasu, fch fezahrjeva jej sinko! Sama nasa vzéjemnost to he-
dopasia, ona je proti tomu viemohtca. Ak ném je sidenf
iivot, ako pevie verfme, prime sa pravé vzéjemnost medzi
namf a v ten &as rozpfchnut, rozffkat sa hemuoieme, lebo
sme pornali podstatu Zivota nésho a prichitili sa jej, a tak
viecci budeme stat na podstate jednej, budeme pri nasej kme-
novitosti, predca vidi nachédzat sa vo Slovauskej vieobecnosti,
budeme vo vietkich okolnostach, kaidim ¢asom Slovahja. Za-
svjet len' zasvjel sloko nade a rozohrej srdca ludu nasho, abi
zmekli a spadla z fich tvrdd kuora kmenovej samolubosti, na-
dutosti a vipinavosti, i zapéla sa oni potom léskou, ktorou di-
chaja spevi nase a ktorou poSumjevaja lipi sveta nasho od mora
k moru. Povedaji mnohi, Ze je rozpadnuja sa néroda nésho
na kmeni nestestim pre Slovanou, pri ¢om ofi iba to velkuo
trpetja, ktoruo sme v rozpadnutosti nasej kmenovej pri zosla-
benf sili obecnej podstapili, povazuja. Mi pripistame Ze nam
taiko padlo to trpenja, ale ako kaiduo zluo k dobrjemu po-
slazi, tak aj toto velkuo trpenja nase fiebolo nadarmo, ale po-
sluzilo ndm a poslazi ndm este len na buddce ¢asi k nadmu
dobrjemu. Z trpeija, &o z tohoto rozpadnutja pochodilo, na-
utili sme sa koiduo siiehja pokojie znasat, ¢im sme stuhli,
potom ale nautili sme sa s kazdim trpeifm, ktorjeho trpkost
sme zakusili, latost mal, ¢o ném k iivotu nadmu budGcemu,
k takjemu aki je Slovanom od Viemohiceho sadeni, fievihnuthe
bolo treba, a pri tom vietkom sila nasa, ktora bi v herozpad-
nutosti svojej bola sa do behu pustila a sa do nasich asou ui
bez pochibi aspon zveta visilila a vitrovila, zadrzala sa v roz-
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padoutosti svojej, sic v uajvjacej kmenoch pritlatend ale hje
udusend, &erstvo a bistro. Ale naiste to do povahi vzjat treba,
e kwmeni tje, ktorich sila kmenova hebola utlatena ale sa v
Zivote osebnom kmenou pri lepsich ich okelnostach rozvit mo-
hla, hepracuvali nadarmo a jako mi Slovaci hovorime vospust
sveta, lez oni pracuvali, ked sme mi este duchovite drjemali,
oni ducha Slovanskjeho v pohibuvaiti zadriuvali, a ¢o je hlav-
ne do veci, puosobenja jeho rozsiruvali a rozmnozuvali. Puo-
sobili kmeni tjeto, Cesi a Poljaci, ak na nés ostatiich, svo-
jich spoluplementikou, prebudzujic nas pomalt z duchovnej
drjemoti a sprjatelujac Zivotom i djelami svojimi so Zivotom
viséim, tak tjez puosobili oni, a najme Cesi, aj na histériu
obecnt ludska a vidobivat ném zadali aj na.iej mjesto. Sila
tich kmenou, pravda, v &jastoénom svojom namahaif zo svojej
Cerstvosti, stc aj ma silu nalomend, upustila, ale ak sa ona
fiebude len v kmenovich medzach zadrzat a pohibuvat chcet a
jestli od &erstvej este sili obecnej Slovanskej, ktoré pravda lea
v tistom duchu Slovanskom vre, popchnut sa da, sila ta nalo-
men4 na novo sa schiti a k velkej éinnosti omladiie. Natjeklo sice
pri Zivote odlaéenom daktorich kmenou nasich dost kaluZhice
do iivota vasho Slovanskjeho a napadalo dost z cudzoti tro-
sik, ale Zivot Slovanski to, ako peviie verime, predisif a
preoseje. Aj to je pravda, ie v kmenovej nasej rozpadnutosti
vjacej kmenou nés odomrelo a do cudzjeho néroda sa preljalo,
ale ako tam za timi Zjalime, tak nad poétom velkim &o ostali
sa tesime, ktorf potet, dakuvat Bohu, je este tak velki, Ze
mnoho, naramie mnoho, a iste to &o nas otakava vikonat muoze.
Kedbi ale dakdo na velkuo nase trpeiija iepozerau a na kmeno-
vitost nasu bi sa Zaluvau, ten bi v skutku devedeu ¢o hovori.
Ui hore vissje sme povedali, Ze kmenovitost v narode je zna-
kom bohato obdaruvanjeho jeho ducha, jeho &erstvosti, Zivosii
a tak tim samfm znakom je ona aj v naSom nérode Slovanskom.
Ze 043 nérod Slovanski je na ducha bohati, svedéi celf jeho
doterajsf Zivot, celuo jeho usiluvaija a dosvjedtaji aj Nemci,
ktori o nas napospol hovorja, e vietko labko chapeme a viet-
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kjemu sa s velkou snadnostou pria¢ame. Duokazi o tom, Ze
nas parod je zivi, méme tjez a blaviie v jeho bobatej naozaj
krésnej poesii narodiej, ktord sa muoze zvat kvetom vietkich
indich poesii. Kebi ale iebou nirod nés kmenoviti, neboubi
tak na ducha bohatf a naopak, lebo je to, ako sme ut 8j hore
vis§je spomenuli, jedno s druhfm spojenuo. Ale taki pripome-
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vedomki aj na ten kaz, ktorf svetu Slovanskjemu najvjacej
slubuje a ktorf sme mi sinkom nad svetom nasim Slovenskim
po dihom zatmena vichadzajucim menuvsli, bo akoie bi bez
kmenovitosii nasej bola mobla povstat medzi namf zlaté vzé-
jemnost, ako stretnutja sa sfl a amislou po dlhom sem a tam
totedf v jednom strjedku, v jednom duchovnom ohiisku? Ni-
kda bi jej bez kmenovitosti, nikda nebolo bivalo, a tak nhikda
bi niebolo v Slovanstve sa vijavilo to silouo napnuija mislf, to
velkuo pohnutja duchou, to osvjeiehja srdca po rodinich
nasfch Slovanskich, ale muselo bit jedno a tak muselo bit 3j
druhuo, vietko k nismu dobrjemu! —

Hore vissje sme uz rekli, ze Kollar n&s vzajemnost Slo-
vanska na Stiri kmeni s ich spisovoimi nére¢jami obmedziu a tak
len timto Stirom prévo stahja i trvahja na duchovnom poli Slo-
vanskom pripustiu. Kollar to, ako sme hied pripomenuli, uro-
biu zo &lechetnjeho srdca, z dobrjeho amislu a pripojili sa k
jeho uréeii vzajemnosii a literatar Slovanskich potom aj insf,
tak Ze ui teraz prijimanja $tir viznatenich literatar Slovanskich,
a to: Ruskej, Polskej, Ceskej a tak zvane] llirskej na pospol
do behu prislo a ustaluvat sa zatalo. Ci je to ale pravda, e
sa len Stiri literatari Slovanskje nachidzaji? ¢i sa toto uéenuo
uréebja literatur pasich so samim Zivotom zrovnava a ¢i je to
nje len holuo klamaiija nés samich? potom ¢i toto uréenja ie-
vedje prave tomu k odporu &o sa obsjahnut malo a cheelo,
najme ku kmenovej osoblivosti, nadutosti a vipinavosti? Holf
blud a klam je to, Ze sa len stiri literatari Slovanskje nacho-
dja, bo kdeie zostala pri uréehf tomto literatira Srbska, kde
Luiickich Srbou a kde naposledok nasa literatira Slovenska,
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ktorej jeden jedini plod, djela nasho velebnjeho Holljeho vnu-
trnou svojou cenou odvaia pedesjat druhich verSami a versié-
kami visipanich knizjek a kiiziitjek? je to teda pravda, ze ma-
me len §tiri literatari? ¢i s tim hesjalime seba a neklameme
svet? alebo &i tje literatiri dije sa Slovanskje?. ¢i nasa litera-
tara nje je tak Slovanské ako druh4, ba mocrazi ked na ducha
a stavbu jej pozreme, Slovanskejija? Zbadali sme, ie najme
ti, ktorf ai velmi do svojich kmenou st zaltbenf a len v nich
a pre ie %it a pracuvat chceja, uredja toto Stir literatar Slo-
vanskich s radostou pochitili a pri kezdej prilezitosti vistavavali,
ale veru uz ¢as tomu klamu, tej préznej vipinavosti, tej nadu-
tej heviimavosti konjec urobit, éas misljenku so Zivotom zrov-
nat a zmjerit, &as vietko ¢o Boh na poli Slovanskom pozehnau
prijat a za to mu, uznahim toho, srdeéiie sa podakuvat. O na-
som Hollom nikde, nikde zmjenki, krem &o sa dakedi o fiom
u nés na Slovensku povedalo, hikde zmjenki o velkich zaslu-
hich tebobjeho nésho Palkovita, a predca je Holli hvjezda
prvej velikosti na febi poesie Slovanskej a muzovja nasi ctiili,
pracuvali, do svojej starobi naméhali sa pre nérod Slovanski a
bohabojiie svoj zivot k dobrjemu nasho néroda vinakladali, a
fch ahi hespomenu, a &o vjac sa fm ani hepodakuja, he-
vdaénf! Sem teda vedje t4 vzdjemnost? To je laskava, milosti
plnéd matka Slovanské, ku ktorej sa mi sinovski driat méme?
Opravdivuo Slovanstvo je dobruo, plnuo laski, ono sa priznd
ku v3etkim svojim detom, velkim i malim, nadhernim i chatr-
nim,; bohatim i chudobnim, a to je jeho poiehnaija, s ktorim
vistupuje a vistapit musi pred svetom. Pret teda s kaidou v
Slovanstve osoblivostou, preé s hizkim len v kmene svojom za-
libefiim! Nemislela to dusa Kollirova, Ze bi to ta vjedlo a Ze
bi raz z heuplnjeho uretja Slovanskej vzdjemnosti prave he-
vzéjemnost , samolabost, sebevolnost povstat mohla, ale nasa
povinnostje, ked nasledki toho vidime, samuo zluo s korehiom
vitthnit a dalsje jeho rozsiruvatja zamedzit, ¢o inaksje sa ie-
staiie, okrem ked vzajemnosi nasa tpliie sa urdi a misljenka
vadjemnosti so skutoénim Zivotom sa zmjeri a virovnd. Nid
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fepoméha vietko formulkuvabja, hié¢ vietka suché theoria, ked
sa od Zivota odtrhiie, ba s him préve do odporu postavi. Mi-
sljenka a #ivot ako vSade v Zivote Slovanskom, tak aj tuto
musja bit zmjerenje a virovnanje. Pripomenutuo uréeiija vza-
jemnosti Slovanskej a obmedzehja jej len pa itiri literatari
vzalo si za priklad , ako zo vietkjeho vidno, Zivot Récki a stiri
literatari, v ktorich sa tento na poli tisto duchovnom ukazu-
vau, ale to je velki blad, je &fro, holuo nasleduvanja, v kto-
rom samotvornosii a tvornosti tej, ktora bi iivotu nadmu Slo-
vanskjemu pristichala, von.koncom djet. Zivot Récki bou vo
stiroch tichto literatarach dokonéle vistaveni, v ktorich kmeni
vedla seba rovnopréavie stéli, bo tri boli kmeni Récke, z ktorich
kmen Jonski sa vo vieliteratare Réckej v nareti dvojakjeho spuo-
sobu,jednom puovodiiejsom, pinohlasiiejsom,drubom vibrasenej-
somale aj zbrseiiejSom, takmenuvanom Attickom ukazuje. Kaidf
zivot alebo kazdi obsah m4, a ked chce skutodie bit a opravdive
sa rozvfjat, mat musf sebe patrjacu formu, &o sa v Zivoie Réc-
kom aj tak stalo, bo tam kmeni, ktorje st obsahom Zivota
Réckeho, vistavili Récki svoj Zivot vo forméch osobnich, v na-
recjach vlastnich, a tak toto aj u nés, ak chceme abi sa Zivot
¢isti, samotverni, rozumje sa Slovanski, v kmenoch nasich roz-
vijau a pri vjacej &jastkach ludu nésho hezakrpateu a sa heza-
tarasiu, bit musi. U nés ale nje sa tri alebo stiri kmeni ako u
Rékou, ale ich je jedenast, lei mi hezjadame, ako sme uz aj
hore vissje povedali, jedenast literatur, hechceme abi kaidi
kmen v svojom paretf pisau, ale abi pisau ten v svojom néredf,
ktori ma dado duchovnjeho, osobnjeho, Slovanskjeho, ktorje-
ho sili duchovnje i materiélne k tomu vistatja, kteri v naredf
sebe najbliziom femohou bi sa dobre vislovit a djela v hiom
pisanje lud jeho dobre zaiit a spotrebuvat. Toto Zjadame a
vietkim pravom. Zivot né3 Slovanski je v historii docela od
insich rozdjelni, novi, svoj vlastni, v histérii ale pri novom
rozviti Zivota, pri novich okolnostach hikdi z predchadzajtceho
_ tivota a okolnosti podobnieh, ale z iich samich, &o a jako je-
dno lebo drubuo sa robf a rjadit ma, sadit sa musi, lebo su
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okolnosti novje, akich so vietkimi podrobnostami este predtim
nebolo. Toto histéria uéi a je to docela rozumnuo. Co sa
stalo, mohlo sa len v tich istich, v akich bolo, okolnostach
stal: Alexander V., ten pekni hrdina, mohou len v tom &ase
bit Alexandrom V-fm, tim krasnim nad svetom sa ligotajiicim
mléddencom, v ktorom Ziu; reformécia mohla tjez lea v tom
tase, v ktorom sa zjavila, na svet vistapit. Preto na pr. teraz
hepovstivaju vjacej miiske, ritirske rjadi atd. atd. a trva este
krestanstvo, st este heverjaci? presli povstaiit fch prthodnje
okolnosti a preto hemuozu powstat vjacej. Preto ijez fepo-
vstala pra vzajemnost Slovanské, a nachadzali sa predea tje sa-
mje kmeni Slovanskje aj predtim, ktorje sa teraz nachédzaja?
V tivole teda ludstva vistupujice tkazi musja sa na veki s tim
samim zZivotom a so vietkimi okolnostami:-dobre schadzat, a to
je blad daromni chceet do Zivota silou mocou stréit to, k tomu
on sém zakladu, podstavi fiedéva a &o okolnosti hezjadaji, da-
romné je to k tomu aj praca, lebo sa to nastfkanuo hemé na
tom zachilit, iema sa pa tom rozloiit, preto sa aj v zivote za-
driat hemuoe. Casto vidime vistavuvat ludf plani a siliie pra-
cuvat na fch vivedehi, a o par tasou hevidime z fch planou
fitoho, okrem ak potvame stazuvat si puovodcou fch nad tim
Zalostiie, Ze sa fm plani ich hepodarili. Oni déavaja pridiou
thiemu, heschopnjemu, hluchjemu svetu, ale skutodiie pritina
je v hich samich, bo ohi s feskutoénimi alebo tak redeno s
fiezivotnimi misljenkamf do Zivota docela insou cestou idaceho
vpratat sa chceli, ale hepoznajic dobre potrebi Zivota, s hou
sa o Zivot trepli, po Eom fch misljenki, tje len formélne plani
sa rozpraskli. Takf ludja padaji s misljenkami kotfb svojich
tak do Zivota, ako o mi Slovici hovorime : Ze dakdo prisjeu
akobi z duba spadou. Ani v prirode fjet dkazou bez prihod-
nich okolnosif, njet barki bez par a insjeho k tomu potreb-
njeho. Preto sa vidi na to pozor davat musi, ked s da¢fm pred
svet vistupujeme, &i je to Zivotu treba, ¢i mu je to teraz pri-
hodnuo, ¢i to bude preh. — Vidno teda zo vietkjeho, e 3
nérod né$ musi mat sebe prihodnje formi a spuosobi Zivota,
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a takjeto budu tje, do ktorich sa on sam rozkladou, v ktorich
sa Zivot jeho rozloziu. Skutolna, Zivotnd misljenka pre nirod

- né8 je midljenka vzijemnosti Slovanskej, ktora Kollar nés vi-
sloviu, a z toho vidno jeho genia, bo visloviu to, za ¢im celf
svet Slovanski temno taziu, &o wmirodu nasmu najvjacej bolo
treba a & bolo teraz na &ase. Skutoénost a Zivotnost tejto
misljenki dokazuje to, ie sa ona v Zivole nasom tak prijima a
zépalom srdca i misli nase napliuje. Skutolné je naozaj mi-
8ljenka vzéjemnosti, ale neskutoéouo, heZivotnuo, ivotu od-
pornuo je obmedzenhja jej na stiri literatari a tak akobi len na
Stiri kmeni, bo Stiri kmeni fje st obsahom celim naroda aés-
ho, a tak aii stiri literatari prihodoou jeho formou, v kto-
rich sa celf ¢istoduchovni Slovanski Zivot heukazuje a ukazuvat
liemuoie. Stiri literatiri to si formulki v daktorich kiizkach
a Ctasopisoch sa nachédzajice, to je hje Zivot; i pre¢ so su-
chimi, mrtvimi theoriami, pret s formulkami, kde je Zivot
inaksi a to &erstvi, kde on inje pohladava. Pred teda s me-
nuvalifm Stir literatir, kde ich je vjac a kde ich vjacej k roz-
vita celjeho zivota nasho bit musi!! —

Ale pohladiiime aj na to, ¢&i sa toto menuvanja Stir lite-
ratr zrovnéva 8 celim ich obsahom a &i tu tjez misljenka Zi-
votu, - formulkuvanja skutotnosti na prjek destoji? Nase
plodi duchovnje literarne na pr. volaju sa literatarou Ceskou :
je to pravda? Docela nje! Tje plodi duchovnje literdrne, kto-
rje sme mi Slovaci dosjal vivedli, ako na pr. Kollérova Slavi
Céra, Safsrikove Starozitnosti Slovanskje atd. atd. hemohli,
smelo istit muozeme, v nasich ¢asoch iikde inde v tom spuo-
sobe, v akom sa ukézali, v tom duchu, v akom sa spisali, vi-
stapit, okrem u nas Slovikou, bo v Tatrich, najstarsom a pr-
votnom bitovisku vietkich Slovanou, zrodila sa a najmociejsje,
najduzej$je sa pocitila, hocbi aj druhf ale omilie si to osobu-
vali, vzajemnost Slovanska a len v Tatrach, tejto najdaviejsej
hradbe Slovanstva, ako fch Mickievi¢ vola, sa zrodii a k po-
vedomu dozrjevat mohla. Njet tu mjesta, pricini zjaviska to-
hoto a pre¢o ono prave u Slovékou povstalo vipolituvat, da-
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ktorje z nich uz Kollar vo spise svojom o vzajemnosti vilo-
giu, vilozenja insich mi na drubf &as a na drubuo mjesto od-
kladdme. Timto ale fehovorime, Zebi rovire velkjeho spevca
(Dichter, poeta) ako je Kollér inde u insich kmenovich brat-
rancou nasfch sa henachédzalo alebo povstat fiemohlo, aii to
neistime, Ze bi roviie udenej hlavi, ako je Seférik, u insich
nafich pribuznich fiebolo a sa hevicvitilo, ale to povedéme a
smelo istime, Ze sa ten zipal (Begeisteruug, enthusiasmus), to
velkuo zalubedja sa do tohoto predmetu, o ktori v peshi Kol-
larovej a djele Safirikovom ide, to prituletja Slovanstva k
. srdcu najvraciejou laskou, to rovnakuo sadehja o vietkich .
naich kmenoch bez vietkej viminki, to'rovnakuo povaiuvanja,
horeiija za vietkim, ¢o sa ktorjehokolvek z hich tiko, to srdce
vietkim prajnuo, slovom to zamoreija sa do Slovanstva so
zabudnutim seba, ¢o sa u Kollira najjasiejsje ukazuje, demo-
hlo sa hikde inde tak zjavit ako u nds, ako u Slovikou. A
tjeto naskrze Slovenskje djela, ktorje s vitvorom nasho, v
istom zvldSnom stave sa nachédzajiceho ducha menuji sa —
literatarou Ceskou! Ci Cechovi-bolo moinuo v tichto &asoch,
- po svojom dlhom histor. kmenovom zivele, kde kmenovitost
hibokje korene pustila a mociie zatvrdla takjeho djela stvorit?
femislime ! Lez nahod't dekdo, iste, — ked ale bolo moznuo
‘preco e oii tje djela estvorili? Poveda sa sice e na meie
'hié hezéleif a Ze pa pr. u Nemcou djela Sasou, Bavorou atd.
‘sa len djelam{ Nemeckimi zov, a s djela Sasou, Bavorou atd.
na ¢o ale a to po pravde sa odpovje, Ze meno je podstatnuo
‘a rozlitnuo meno- ukriva aj rozlitni obsah, a ukrivat musl,
-inaksjebi ani rozliénuo meno fepovstalo a adi povstat hemohlo.
‘Meno je forma a ked stratf tato formu, bude aj inif obsah a
‘tak druhé vec. To sa rozumje e meno podla nésho uréenja
-musf bit pochop (Begriff, conceptus) t. j. musf podstatu sama
"“2ahfnat, alebo indimf slovami, musf vijadruvat a v sebe obsa-
huvat to, &m je vec to &o je, lebo inakije bude-len meno po-
vrchnuo, a takuo sa len na predmet prilepuje, z feho sa fe-
‘rozvja, a tak ho ahi iemeif. Ci ti budes volat dakoho Janom,
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Mifom, tfm sa v fiom ahi mak hepremeiilo a on ostéva len
sami, ale nadaj mu do hlupikeu, vichval ho ako midrebo,
tak ale ie on to skutothe zasluhuje alebo insimi slovamf ze v
prvej pripadnosti jeho duch je chudobnf, velmi mizernf, v dru—
hej hohati, pekiie obdaruvani, tu tvoje menuvaija sa jeho yna-
troosti dotkina, forma sa s obsahom zrovnava a pod rozliénim{
formami sa aj vieljaki obsah ukriva. Daromnje sa to reéi o
jednoplatnosti (Gleichgiiltigkeit) formi, bo inakije vietko bi
bolo jedno ¢ibi si dakoho hlupikom alebo mudrim nazvau a jemu
bi to tjez jedno bit muselo, ale az sa dakim insim citi ako ho
ti volas, tu pri zlom pocteni na teba naskodi, pri dobrom me-
nuvahf, ak nié ti hepovje, je heuprimni, mérnomisini alebo
len jednoplatni, mi¢anlivi. Tak i mi sme Slovaci a Slovaci bit
musfme, preto ale o nase misli, nase djela si Slovenskje, bo
inakije nebolibi nase t. j. od nés bi nepochadzali a tak dru—
bjeho obsabu bi bit museli. Ked ale od nas pochadzajit, maja
sa aj tak menuvat akje su, a potom bude meno ich pravdivuo.
Co sa Nemcou tika, to je pravda, ze djela Sasou i Bavorou
st Nemeckje, ale u Nemcou kmenovitost sa herozvila, heroz-
viu sa teda ani Zivot ich kmenovi Cistoduchovni, lei len samé
vieobecnost na vrchu ostala, a preto aj smjesno bi bolo djela
od Sasou, Bavorou pochadzajuce Saskimi, Bavorskimi menu-
vat, bo oni st len Nemeckje. Potom ijez menuvanja ,Nemecki¢
je vieobecnuo, hje je &jastotnuo, Ceski ale v nrode nasom
je len meno &jastoénuo, jedneho kmena, pre ktord pritinu
djela jedneho kmena sa mu ako &jastotnjemu podrjadit ne-
muoiu. Aj mi méme takuo vieobecnuo meno a to je Slovan-
skuo a tomuto sa vietkje naSe misli i djela podrjadit maju,
bo onmo je vieobecnostou a pravdou nasou. Kebi sme tieboli
Slovanja, inaksje bi boli i mish i djela nase, ale sme, teda
dajme mu vietko a prifesme mu vietko na obet ako djetki
vdatnje, bo sme od nieho vietko to o mame v ludstve osob-
njeho dostali. Aii timfto kmenami bi sme feboli bez Slovan-
stva, a tak aii kmeni hje s zo seba a pre seba, ale si z vis-
Sjeho, musja teda aj za to vissje stal a ho za pravdu svoju
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uznéivat. Tak aj nas kmenovi Zivot musi bit Slovanski, nrus(
slazit Zivotu Slovanskjemu, inaksje sa od svojej pravdi odtrhhe;
preto ale bude Zivot bjedni, zakrpateli a diho fieobstoji. U nas
ni¢ vissjeho bit, hi¢ za vissje nad Slovanstvo uznévat sa hesmje,
a k demu tak viade sa obracal méame, tije ale ku kmenom tim
-spuosobom akobi oni boli celostou, vieobecnostou, i kdo z
kmenou nasich sa chce ako také vieobeenost nadhodit, druhich
kmenou oti len k sebe ako k sebe obratit, ten ma nameri
¢jastoénje a osoblivje. V3ecci sme rovnf v slive! Jestli dakdo
vjacej urobiu, dobre, urobiu si &o bola povinnost tvoja, za &o
ti in8f buda vdaéni, jestli dakdo menej, usiluj sa, abis urobiu
vjacej, vietko to bude pre rodinu spoloéni, narodid a ludskd.
Iste v kmeiie nasom musime hit Slovadja, v narode nasom lu-
dja: to je slivno, poiehnanuo, to je visokuo urdenja nase
Slovanskuo ! '
Obsahom svojim teda, joko sme videli, djela nase hje st
Ceskje, ale st iije docela Ceskje ai svojou formou t.j. retou
v ktorej sa pisanje. Ked pohljadiieme do kith nadich do teraz
od evanjelikou. A. V., ktori s Cechmf spoloéni jazik v kiihach
uivali, njdeme Ze v nich i Slovenskje nase formi i Slovenskje
slova st uiivanje a presvediime sa, e aj v tomto ohlade kiiihi
nade od Ceskich odstupuji, v ktorich ati viastnje formi ahi
slové henachadzame. Vjeme dobre z posadkou Ceskich o na-
Sich kiihach, ako sa Cesi nad nadimi formami a slovami za-
stavuvali, ako im prebfvanja v literdrnej svojej redi poprjat
fiechceli a nam fch vidi naspet vracali. Skultéti vo svojich
bashach uziu dakolko Slovenskich slov, Ceskjemu sadu sa ba-
she labili, ale slova slovenskje sa z uzivaija literdrneho viob-
cuvat kizali. A toto je urobenuo v béshach, kde slovo dakto-
ruo tak nézorhe (anschaulich) misljenku maluje a ju tak pred-
slavuje, e sa Zjadnim indim slovom dosadit ieda. ¥) Cesi

*) V pracach zo Slovenska do Ceskich asopisou posjelanich sa
vlastnje Slovenskje slové na Sistje Ceskje, &asto aj s preina-
éeRim viznamu zamjetali. Stalo sa to aj spisuvatelovi tejto
rogpravi. V ,,dumkéch vedernich‘ bistach, ktorje on do Kve-
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nemali -ohlad na Slovikou, aii na fch bohatuo a uréituo na-
retja, aihi na to, ie Slovéci ich kiihi v rozliénom docela né-
redi éitali, a ked sami Slovici néretja Ceskuo vpletaiim vlast-
nich slov do spisou svojich si oblahtit alebo Ceskje formi svo-
jimi uréitimi formam( podoplivat cheeli, mali im to Cesi za
zluo. Prizvuk (die Betonung) Slovenski bou v kihihach nasich
u Cechou vidi chibnf a ném samim za chibu pokladani, a pre-
dca je tento prizvuk u nés docela pravdivi od Ceskjeho velmi
odchodnf. Vsetko toto pripomenutuo dokazuje, ie kiihi od
nés Slovikou pisanje fieboli ani formou svojou docela Ceskje,
lez z vetiej polovice Ceskje, a meniej Slovenskje, prave ale
preto ani jedno aihi druhuo, dajakasi zmjesanina, v ktorej sa

| duch Slovenski uplie, tak akobi treba bolo nevislovuje a he-
viraza. Abi sa tato zmjesaiina, ktora ahi jednemu ani drahje-
mu fepatri, ktord nema Zjadneho istjeho a viznamnjeho razu
(charakter) prebrala a kiibi nase obsahu Slovenskjeho i slo-
venskid dplna formu mali, obsah teda a forma sa docela virov-
nali, treba misljenki nase aj v ich vlastoej forme, v tej v kto-
rej oni u nés povstivaji, do ktorej sa v duchu nasom oblje-
kaji, predstavit, tak iste aj misljenki nase upliiejie, vizmam-
‘ejsje, duoraziejsje buda, k duchu kmena nasho Slovenskjeho
‘mochejsje prehovorja a djela nade aj formou svojou, slovom,
budu djela Slovenskje.

tou, Casopisu éeskjeho, posjelau, v texte skladatelovom sa
raz tito zmena stala. V texve stélo:
Slychal sem pisné a slychal povésti,
Chroptici hlasy to stafiny mrauci,
Hlasy, jenz éasem srdce rozbolesti
Jako voldni ze lodi tonauci,
A v Kvetoch sa takto premenilo:
Slychal sem pisné a slychal povésti.,
Chroptici hlasy to stafeny mrauci;
€o za naprava! U nas Slovikou jak aj u Rusou znamend
starina staro¥itnost (das Alterthum), vek ddvni, u Cechou
znadi stafena stard babu, a tito fiepoetickd postava stravila
sa sem ako naprava v bdsii, abi len slovenskuo Cechom fie-

dost’ zndmo slovo vistalo.
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Za nasich ¢asou, ako Kollér vo svojej vzéjemnosti hovori,
iije dost bit tim lebo tim kmenovcom, ale sa vihladava bit Slo-
vanom, fje je dost len to lebo insje kmenovuo naredja znat,
ale vihladéva sa znat, tje len ako Kollér vo svojom spise ho-
vori , tje lebo tje nérecja, ale na pospol re¢ Slovanski, ktora
je vo vietkich nére¢jach nasich rozloiend, bo akoie inaksje
budes Slovanom, &o je hlaviije pri vzijemnosii, bez zndmosti
re¢i Slovanskej? Ked budes znat len daktorje nire¢ja, bude
to znémost len kaskovita, fieuplna a ti hebude$ naskrze vedet
to ¢o je k pravdivosti Zivota nasho fievibuutie potrebnuo. Ale
akoze si nadobudhe$ zndmosti tej bez poznanja nasho boha-
tjeho *), jadrnjeho, plnozvuénjeho, tistjeho slovenskjeho n-
‘retja, ktoruo, ako svojim ¢asom na svojom mjeste dokazeme,
je o moc od druhich nareéf Slovanskich zachovaiejsje, nareéja
ktoruo ako Tatri su strjedkom Slovanstva tak je strjedkom
nareti Slovanskich, ktoruo je prjechodom od vichodiich k z4-
paditfm a v ktorom ako v klbku su zvitje hitki jednoti vsetkich
néreti Slovanskich. Pod timto ale istim, teporachanim, pl-
nozvuénim, vietkje nérecja Slovanskje spojujucim, v strjedku
nésho sveta hovorenfm a najstarsje meno Slovanou *¥) najéi-
stejsje zachovévajiacim nareéfm na$im Slovenskim zachovau sa

-¥) Yelka tato bohatost’ néreéja ndSho ukiZe a na jasnuo svetlo
vistavi sloviiik Slovenski, ktori prave teraz jeden zo Sloven-
skich roddkoun nadich k vidana pripravuje a jako pripravi prjam
na svetlo vidd. Pevile verime, Ze sa tam mnohim otvorja odi
a %e sa s potuduvaiim prizerat’ budi tomu dosjal zafedbanje-
mu néredl, o ktorom ofi to, o uvidja, nikdi fiemisleli, do-
mici i cudzf!

*¥) Nestor vo svojom letopise vold vietkich Slovanou Slovenami
a vivodi vietkich zo slovenskjeho jazika, ktori sa ufiho vi-
sloviie jazik slovenski menuje. Mi Slovici sme toto naj-
slardje a vieobecnuo naSe meno verlie zachovali. Ten isti
Nestor viddva zem Dunajské za najstarsa vlast' Slovanou, o
éom vdetkom svojim ¢asom a na svojom mjeste obdiriiejije
hovorit® bud’eme. '

-~
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aj duch Slovenski alebo Slovanski vo svojej Cistote a svjezosti,
alebo abi som lepsje sa vijadriu, zachovali sa spolu duch i na-
retja v pokojnich, Gdolistich Tatrach nasich, na zemi medzi
Dunajom a Tatrami, v prvotnich tichto a najstarsich, najdav-
nejsich sedaliskach Slovanou na zemi Europejskej. Duch ten-
to a naretja nase su jedno, i kdo ich chces$ jedno od druhjeho
odtrhnut, trhas objatja, v ktorom sa i duch na$ ukazuje a po-
kojiie, milostiie ako dobrf mladenec z nirudja vrstoviice usmje-
va. Zalezf nadm teda a zélezat musi aj vietkim nasim pravim
kmenovcom na tom, abi sme mi vo vlastnom nasom wéreéi pi-
sali a to, ¢im sme nadchnutf a napliieni, verie ako to mislime
a citime, s tou samou vricnostou, s tou samou tazobnostou
predstavili a rozpovedali. Aj toto teda jako aj znimost nésho
néretja jako podstatnjeho pri znamosti reti Slovanskej moche
a neodolateliie nas k tomu ponuka, abi sme, ked hechceme
sami seba zaprjet, ked chceme svedomito a verhe svetu nésmu
slozit, pisali v néreéf naSom peknom, v nareti nalom Sloven-
skom. — Velmi bi sme si tjez prjali, abi tje kmeni a kmenki
ktorje vo svojich néretjach pisat nemuoiu, aspon s osnovou
grammatickou i s pokladom slov svojich nareéi, vidajac k tomu
cjelu aplnje grammatiki a slovbiki, nas zoznamili a roviie zo
svojej strani viere¢ Slovanski svojimi pridavkami obohatili a
pIna jej zndmost moiznh urobili. Mickievié vo svojich predna-
Satjach Parifzskich o literatare Slovanskej hovori, ie inSje na-
rodi vitazosldvne, pametnje stipi, chrami a rozli¢nje pomaniki
(Denkmal, monumentum) nastavali a na zemi kde bivali po
sebe nhehali, Slovaija ale Ze nenastavali takich po svojej zemi
pomiikou, predca ale Ze vikuvau duch Slovanski jeden taki
pomiik ozornf, a ten je vraj re¢ Slovanska! Mickievi¢ ma docela
pravdu! Zjadna ret na svete sa ani bobatostou slov ani tolko-
rakou rozmaiitostou forjem svojich redi nasej Slovanskej tevi-
rovna, nasa ale svatd povinnost je ozornf tento pomnik Slovan-
ski v celosti svojej zachovat, kde este vec moZna vipliit, okra-
sit, zokrablit, fje zahedbavat alebo prave kazit a sebevoliie
rozhadzuvat. Pomnik musi bit viplheni,- celf, mocie zhiti,

o d
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inaksje trati svoju cenu a svedéf o ruke iiespuosobnej, tento
teda na$ pomnfk reénf temuoiu len skladat daktorje kusi t. j.
daktorje narcéja nase, bo tak bi bou pomnik esie peuplof,
kaskovitf, ale v hom musja bit zlozenje vietkje nére¢ja nase,
a tak len aj vietkje kusi jeden k druhjemu dobre pristavat buda
a dobre sa k jednej mocnej celkovitosti spoja. A preto zjada-
me, abi vietkje vitvori reénje ducha nasho Slovanskjeho sa vi-
stavili, Zivot nd$, ¢o bude z nich potrebuvat, si vezme, bo
naozaj ndramné lato nasa reénd bohatost a velka jej rozmani-
tost nevistapila z ducha na svet nadarmo! —

Zakritja tu, vjem, daktorf, nato ndm bude t4 vieljaka
zmje$anina, k ¢omu ta Slovanstvu poslazi? ale kriki takjeto
pochédzat buda od ludf, ktorf nikdi nehladeli do tajomstva
ducha ale vidi leo zZivorili na kuore zemskej. Vjem ie mnohi
tjez vikrikuvat buda, kdo sa ta vietku zmjesatinu nauéf a kdo
bude mat vuolu nautit sa ju, na &o mi odpovedime: vzéjem-
nost, ktora zmjesaninu tato na svetlo vivolala; sama nam d4 a
musf dat prostrjedki, abi ona do Zivota sa dostala, v fiom sa
driala a iivotu osozila. Kolke ndm uZ dosjal ulah¢ila vzajem-
nost a kolko nam este v poznani, skusuvaii a osvojei si zivota
nasho ulabéi! Uz dosjal pretrhla mnobje haie medzi kme-
nami a nare¢jami, ktorje rozlicni spuosob pisanja tichto nareti
hou medzi nimf a nére¢jami nasimi navéalau, ¢fm sa ném po-
znaiija druhich nareéi velmi oblahéilo, ale staie sa ¢asom, a
jako mislime nezadlho, este o moc a kde vjacej. Uz teraz po-
vstavaja v zemach Slovanskich a aj inde po Eurépe stolice slo-
vanskich néreéi, pri ktorich mé uz mladez prileitost rozli¢nje
néretja Slovanskje zavéasu sa nautit a s doterajim zivotom Slo-
vanskim bliz§je sa zoznémit, ¢o predtim debolo, a naozaj tjeto
stolice budu sa kam djal vjacej mnozit, zlepsuvat a utitok
vidi vetsf a vetsi vidival. Nemuote ui bit aj dlho do vidanja
zrovnévajuacich Slovanskich grammatik, a vsetkje néreéja zahr-
nujicich, ich jedno vedla druhjeho stavajucich sloviiikou, v
ktorich budu nére¢ja nase na jeden prjehlad usporjadanje.

Laska prikriva vietko a laska muoze vietko podla slov evanje-
gw
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lia nasho, laska ale k Zivotu nasmu kam djal vjac rastje a
na vidomoéi kaidim diom sa zméha. Mftvim duchom pravda
aii to iespomuoie, ale spomuoie tim ¢o sa feiivja len samim
chlebom, &o fechodja len po kuore zemskej a iievidja dalej
od kuori, ale ktori sa Zivi duchom, ktorf sa dévaju mu vjest
a prebfjaja sa do hibini jeho! —

Pri tomto vizdvihauif Sloveoskjcho natho néretja za reé
spisovni pozdvihni kmenovci nasi, ako dobre vjeme, hlas a
volat buda poéinanja nose rozdrobuvahim, rozkaskuvahim a
abi nés o tom Ze potinahje nase je hiepravdivuo presvedéili,
odvolavat sa budu na nérodi inje europejskje, Nemecki, Fran-
caski, Talianski, Spanjelski, Englicki, ktorje jeden spisovni
jazik maja a tichto priklad ném vichvaluvat a k nasleduvana
poratat buda. Ci je vizdvibnutja néredi nadich na spisovnje
rozdrobuvailim, o tom sme uz hore vidsje hovorili, kde sme
dokazali, ie bi ono len tok rozdrobuvanim bolo, kebi kmeni
nase tim jeden od druhjebo sa celkom odsekli, do tejto kme-
novej odseknutosti sa zamotali a v hej strvavat cheeli. Mi ale
kaidjemu naSmu kmenu sme radili a nakladali poznat duchovai
nés Zivot a ustaviént brat v hom acast, ¢im sa sebectvo od nas
von koncom odstrkuje. Odvolavahja sa v historii na nérodi in-
§je s tou namerou, abi sme ich v Zivole nasom nasleduvali, to
istf, Ze s v historii rovnakje ¢asi a okolnosti, ¢o sme mi ale
ui hore vissje vivratili, ked sme dokazali, ze v historii sa vzdi
novje a novje zjaviska, ktorje len v prihodnich okolnostach po-
vstivat muozu, a tak teda musja bit vidi novje a novje &asi,
novje a novje okolnosti. Odvolévaiija sa teda na narodi insje
s tou némerou, abi sme mi podla fch spuosobu Zili a sa podia
nich v Zivote nasom spravuvali, ni¢, docela ié teplati a ked
bi stalo, ta bi vjest muselo, abi ¢okolvek u druhich-nirodou
vidime mi sme tjez hiied to prijali a do iivota nasho uvadzali.
Robja to daktorje nérodi, prave ale tim samim chudobu vlast-
njeho ducha a vlastnjeho Zivota ukazuju a st opravdivimi opi-
camfinsich nérodou. Takito pozi¢ani, na narod nastrknutf Zivot,
ze v nérode zdkladou hemé, nebude mat ani zvelatku, ale chitro
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skapat a zahinat musf. Nasa povinnost je hje sa na druhich
divat, a podla hich Zivot na$ brasit, lez do vnutrnosti zivota
nasho sa dobit, a tam vibadat, akje si on sém spuosobi pre
seba virobiu, a potom ked sme to vibadali podla spuosobou
tich Zivot n4§ napravuvat, usporaduvat, rozvijat. Pohladiime
ale na tje spomenutje narodi a dajme pozor, &i v iich naozsj
spuosob Zivota je ten sami ktorf u nas, ¢i sa oni od nasho do-
cela nedelja. Ked ale to urobime a dobre pozoruvat budeme,
najdeme velki rozdjel medzi fch a nasim Zivotom. Podstata
zivota nasho Slovanskjeho je kmenovitost, s &m sa spojenje
néretja, v iich naproti je kmenovitost alebo docela-bujna a
jako také do zivota naskrze odchodujebo, do inondrodijeho pre-
chadzajaca, alebo je kmenovitost slaba, ferozvits, v ich duchu
nezakorenend, ktord sa prave preto fije v nareéjach ale len v
retnich rozli¢nostach, v rozliénoredjach ukazuvat bude, ako to
a) v skutku u spomenutich nérodou vidime. Nérod germanski
nerozviu sa kmenovito, ale od fieho haluze alebo docela od-
padli a tak svoj osobnf zivet, hje kmenoviti ale inonérodrii za-
_¢tali i vedli, alebo haluze na spolo¢nom pii, hemajic vlahi k
svojmu rozvit, zakrpateli. Germanski narod hje je ten nérod
zivi, gerstvi, k svetu obrateni, ako je narod na§ Slovanski, a
preto sa iivost ta vo kmenach aii ukézat hemohla. Nje ger-
manskje kmeni ale narodi germanskje sa Skandinavci, Engli-
canja, ku ktorfm sa aj Nizozemci pripoéitat muozu. Ostatie
re¢ fiemecké deli sa na horiio- a dolhotiemecka, a ta prva zase
na Allemanski a Longobardski spuosob hovoru, z ktorich prvi
na zapade, drubi na vichode je v uiitku, drubéa zase t. j. dol-
nofiemecka va Frizki v Hannoveru a v Slesvigu uiivani, a na
doliosaski v Sasku a Prusku domaci bovorenja spuosob. Po-
roruvat treba ze rozdjeli tjeto reénje sa na kmeni fieopjerajd,
ho kdeie bou Alemanski kmen fiemecki? Vjeme sice, ze na
konci markomanskich vojjen sa jedna &jastka Germanskjeho
niroda Alemanami zvala, ale tito Alemani ni¢ neboli insje
ako zmjesadina zo Svédou, Sasou a inakije nazvanich hemec-
kich ludf, ktorf medzi Mohanom, prjekopami ohradenou hra-
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nicou Rimskou a Dunajom sa zdrzuvali. Takéto zmjesanhina boli
i Duringovja. Za nasho &asu sa toto tak nazvanuo Aleman-
skuo rozlitnoredja vo vieljakich krajinach hovori, na pr. vo
Svajcjarsku, Elsassu, Svabsku, pa hortom a doliom Réie,
ktorje zeme sa dost jedna od druhej rozmetsnje, &o sa dobre
s tim zrovnéva, ie Alemahi tieboli jeden fiemecki kmen, ale
te sa fch meno rozlitnim Judom nemeckjeho néroda prilepu-
valo. Vjeme tjei, te sa jedna &jastka naroda fiemeckjeho Lon-
gobardami zvala, ktora pod krélom svojim Alboinom r. 568.
horiit a stredina Itéliu opanuvala, ale Longobardovja tito s
malim{ viminkam( v Italii zahinuli a do insich narodou meno-
vito do Talianskeho sa preljali, a predca sa za nasich ¢asou v
Bavorsku a v Rakaisoch uzivanuo rozliénoredja Longobardskim
zovje, skadjal vidno Ze meno toto fije jeden kmen hemecki ale
len jedou hfbu ludu Nemeckjeho, ktora trochu inaksje po Ne-
mecki rozpréva, viznamenéva a ie ludja toto rozlitnoretja uzi-
vajaci fje sami si meno dali, ale ludja ucent, -chtjac ta hfbu
rovnjeho skoro rozliénoreéja uzivajacu oznatit. Kmeni Slovan-
skje sami si dali meno a toto az potjal &jaha , pokjal sa kmen
ten néredim tfm hovorjaci rozprestjera. Slovinac je Slovinac v
Uhorsku, Stirsku, Korutansku, Srb je Srbom v Srbsku, Bos-
nii, Hercegovitie, Cjernejhore atd. Tak je to ako u spomenu-
tich Nemcou aj s drubimi hemeckimf rozli¢noredjami. Frizko
tak nazvanuo rozliénoretja hovori sa v Hannoversku a v Sles-
vigu, dolhiosaskuo v Sasku a v Prusku, ijaden ale Hannoveréan
alebo Slezvitan henazvje seba Frizom, ale ahi Zjaden Prusak
hemenuje sa Sasom t. j, fiepotita sa k istjemu kmenu ale sa
pokladé za uda a poddanjeho istej krajini. Z toboto teda jasno
videt, ze mend krajin prevladali mena nazdanich (der dafiir
gehaltenen) kmenou, alebo abi sme lepsje rekli, preto ie v
nérode Nemeckom podla nasho zmislu a zarovei nésmu Slo-
vanskjemu nérodu roavitich kmenou wiebolo, prjezviské krajin
a krajindk prisli do bhehu a do Zivota, ktorje hje bliisje na-
rodhje spojenje ale spojenje v jednej obci pod spoloinou via-
dou viznamenévaju. Pre ta pritinu sa aj to stava, ie lud ie-
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meckf od jednej vladi k druhej prejdeni tak lahko predosiuo
svoje meno optsta a sa po prjemene vladi zemskej zaraz po
krajifie, po vlade, ku ktorej sa dostau, menuje. Tak na pr.
teraj$ja tak nazvana provincia Saské v Prusku fiedévno este pa-
trila k viade Saskej a ludja tam Zijuci seba sami Sasmf volavali,
teraz ale po dakolko rokoch od odirhnuija toho kraja od Saska
a jeho k Prusku pripojeija uz viecci sa Prusmi nazivaja. Pred-
met tento, o ktorom &o vjeme este nikdo v utenich djelach
fierozpravau, je velmi duofeiiti a iste bi mnobo v historii fe-
meckej visvetliu, kebi sa obsiriejsje rozobrau. — Medzi hor-
fo- a dolonemeckim hlaviiim rozli¢noretim njeto naskrze toho
rozdjelu, ktorf je medzi nasimi Slovanskimi naretjami, ako sa
o tom spisatel tohoto, ktori i Horfo- i Dolhotiemcou hovorit
poduv, osobiie presvedtiu. Rakusan ije je velmi odchodni od
Prusaka, a rozli¢nosti tjeto hestoja v celkom rozlitnich reéi
forméach, v rozlitcnom slov spojuvani, vo znatnom potie od-
chodnich slov ako u nas Slovanou medzi rozlitnimi nasimi
kmenami, ale zilezja najvjacej v prekruteni tej samej formi a
v odchodnom slov vihovore. Daleko je odijalto rozmaiitost
Slovanska , kde kmeni svoje vlastnje néarecja a aj, ¢o velmi do
otu bije, svoju vlastou historiu, aka taka, maja. Preto, ze né-
rod Germanski anhi je fhje ani hebou kmenovito rozvitf, potom
ie ubho heukazali sa néreja ale len rozlitnoreja alebo radej
reénje rozlitnosti, stalo sa a stat sa mohlo to, ze sa viecci
Nemci v jedoej spisovnej reti, ktorej zédkladom je rec¢ Dolio-
saskd , spojili a tito jednu na re¢ kith a pisem vizdvibli. Pri
rozvitej kmenovitosti nebolo bi sa to stat mohlo! Vizdvibnutja
dolhosaskej reti na ret u Nemcou spisovnu vieobecni stalo sa
prelozedim pisma svatjeho do reéi tej spomenutej pod refor-
méciou, Ze sa ale to stalo a re¢ spomenuté od vietkich Nem-
cou za spisovna sa prijala, muselo to mat isti, dokonali zéklad,
ktorf hje je Zjaden insi, ako ze Nemci na kmeni sa herozpadali
a tak reé pri vietkich rozliénostach rovna si ostala, bo bez to-
hoto zékladu akobi katolici Nemci holi sa samim prelozenim
pisma svatjeho k jednej spolo¢nej reti hlésili a pripojili, ktorf
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sa 8 latinskou bibliou tak retenou vulgatou uspokojuja a na
tejto, s vilatenim' prekladou biblie do re¢i narodnich, dost
maja? Ludja kratkozraki, ¢o sa do historie fievmisleli ale len
z vrchu po niej pobehali hovorja pravda, ie tim samim pisma
svatjeho predlozenim jedna reé spisovna v Nemecku sa prijala
a rozprestrela, docela na to hemisljac, e kebi prelozeija toto
samojedinou pritinou povisenja tejto re¢i za spisovnG a rozsi-
reija jej po Nemecku bolo bivalo, mi Slovanja jei jednu reé
spisovni podla toho bi sme mat museli, lebo aj u nas tjez ta-
kito pribeh sa stau ako u Nemcou, t. j. do reti tak retenej
Staroslovanskej je u nés tjez pismo svatuo prelozenuo, s né-
bozenstvom krestanskim viade takmer medzi vsetkimi kmenamf
rozsfrenuo a predca mi, trebas toto je pribeh v historii nase)
najvaziejsf, jednej spisovne] reéi hemame ale sa jako v zivoie
na vjocej kmenou tak v pisani na vjace) nareci rozchadzame.
Preto e sa u nés festalo to samuo & u Nemcou? Insf Zivot,
insje, celkom indje st u nés spuosobi Zivota a Zivot nas ako
pred tim tak najme budicie na ten spuosob vistupovat musf
ako to jeho podstava so sebou donésa. Dobre sa to stalo u
‘Nemcou i pre hich samich i pre insich, Ze sa v jednej reéi
spojili, bo ofi tohoto spojenja, tejto jednoti k Zivotu svojmu
vjacej misleffm ako ¢inami sa zanhepraziujicemu, slovom k zi-
votu svojmu mislivjemu potrebuvali, abi vo vidjeku poznatija i
vedeija to &o pre nich a pre ludstvo napospol virobit a nachi-
stat potrebnuo bolo, tim lahsje nachistali a vietko svoje pra-
cuvaiija ducha vidi na jednej tabuli pred otima mali a potom
aj druhi k ich pracam lahko sa dostali. Touto jednotou reéi
fiebolo tam nikomu nésilja urobenuo, bo ako sme ui povedali
nachadzaja sa tam rozli¢nosii re¢nje ale iije nareja, u nés ale
ako v kmenach rozvitich prihodit bi sa to muselo. Hlavija vec
v tomto ohlade je to, ie Zivot nas nebude, hesmje a hemuoie
bit zivotom Nemeckim , tim len mislivim, rozvaiujicim, mdlo-
¢innim, ale v Zivole naSom mus{ sa spojit oboje, i misel i ¢in,
skadjal vikvithe Zivot nas. K tomuto Zivotu mi fiepotrebujeme
tej jednoti, aku potrebuvali Nemci, ktora ako sme rekli, v je-
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dnej spisovnej reti zéleif. Z pripomenutjeho, mislim, mnohi
sa presvedt, Ze Zivot nés celkom insou cestou, akou Nemcou,
puojde a v odchodnom od tichto spuosobe vistupuvat bude,
presvedéi sa tjez, ako mislim, kaidf o tom, ie len tf u més na
zivot Nemcou ukazuvat a odvolavat sa budi, ktori vietko v je-
dno mjesaja a motaji, celkom insi obsah pa ti samu formu
nastrkuja, bo ani jedno aii druhuo ferozumeji, jedno ako
druhuo, Zivot ako Zivot povazujuc, a pri tom ani jedneho afi
druhjeho podstavi a obsahu ieznajic. Nadhodf sa ale, ako u
Nemcou tje rozliénje mena na pr. Sasou, Frankou, Alemanou,
Gothou atd. atd. povstat mohli, ked tam kmenou podia nasho
zmislu sa fenachadza, a stadjal zavjerai sa bude ie predca
menid tjeto na kmeni ukazuvai musja, aJe milie. Rozlitnje
tjeto mené vseljake svojstva ludf nemeckich, spuosob iivota,
odev atd. atd. viznamenévaja, od rozlitnich sedalfsk, kde ti-
lebo druhi Nemecki ludja bivali a sedeli pochédzaja, rozli¢nje
ale kmeni fieoznatuju alebo s rozlitnimi nére¢jami na jedno
fievichodja. Tak na pr. Sasi sa nazvali od ich zbroje sax na-
zvanej, tak tjez aj Frankovja od zbroje, ktort onhi uzivali a
ktora u nich framja sa menuvala. U Slovanou je sila takich-
to mjen od rozli¢nich svojstvou ludf nasich, fch sedalisk atd.
pochadzajicich napr. Poloanhja, Smoljaii, Dregovici, Turovei,
Suselci, Radimi¢i, Vjatici, Buzahja, Velihahja, Norevlahja,
Drevljani, Polafja, Sjeverjani, Uliti, Djadosi, Kolpjani, Za-
porozi, Ljuti¢i, Vilci atd. atd., ktorje predca jadne kmeni,
okrem istje kopi nasho ludu tam lebo inde sedjace, tej lebo
inaksej povahi, neviznamenavaji. I to je pravda, Ze vjacej kme-
novich mjen z takichto prjezvisk svojstva viznamenéavajucich
potjatok vzalo a do behu priflo, ale mena tjeto heskuor na
oddjeli osobnim néreéfm hovorjace prepadli, insje naproti to-
mu, ktorje menami kmenovim{ heostali, sa straili, skadjal
tje jasno sa vidi, ie len kmeni v Zivote Slovanskom dostali
znacenja. — '

V nérode Francuskom njeto tjei zjadnich kmenou a tak
aihi mjen kmenovich. Tam sa tjez prjezviskd krajou a provincif,
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a ludja sa je po kmenéch ale po rozlicnich mjestach a krajoch,
v ktorich bivaju, rozli¢nimf menamf zova, na pr. ludja z de-
partamentu Sejni, Marni, Ardennou atd. a pred tfm z provin-
cie Isle de France, Orleans, Gascogne atd. Od poéjatku vlast-
nej Francuskej obce vistupuje provincia Isle de France, v kto-
rej leif Pariz, vidi na predku, ona dala zéklad celej franctskej
obci, bo jej grofovja, jako najmociejsi z tejto provincie vietkje
drubje gréfstva i s grofmi jich podmanili a svojej vlade pod-
vrhli. Takimto prvim mohatnim jej gréfom bou po vistréent
Karolingou z Francie Odo, grof Parizski, ktori djelo pl:ipome-
nutuo zatdu a insf ho po hom dokonali. Ako vlada obijanska
z pripomenutej provincie sa po celej Francii roziirila a vietko
st podmanila, tak aj red v tejto provincii uiivané rozprostrela
sa po Francii a za jedina re¢ spisovnii sa vzala a prijala. Reé
stapala jednfm krokom s vladou. Pre ta pritinu ie tato pro-
vincia a menovito slavno jej mesto Pariz nad vsetki druhje sa
viviSilo a tam duchovnuo spojefija iivota néroda Francaskeho
poéjatok vzalo i stadjal sa po celej zemi rozifrilo, Zivot du-
chovnf Francaski sa do tohoto mesta, z ktorjeho visjeu, zamo-
riu, v iom strjedok svoj nasjeu, bo vietko v insich provincidch
bolo len jeho nasleduvanja, ohias bitja tohoto srdca Francie.
Preto muoieme rject, ze Francuzi preiili svoju histériu v tom-
to mesie, jeho histéria je histéria Francie. Za nasich ¢asou
tjez je v meste tomto i ¢o do vladi, ¢o do vjed, i &o do ume-
iija atd. vietko nahromadenuo, skopenuo ; provincie insje z to-
hoto mesta sa obé&janski rjada, od fieho vietko prijimaja. Tim-
to zljatim Zivota Franciskeho v jednom mesie stau sa ale Zivot
tohoto naroda jednotvérni, bez vietkej rozmanitosti jednim
koljeskom sa pohibujuci.. Ale stjahnutja toto Zivota Franciis-
keho do jedneho mesta, rozsirenja reéi jeho po celej Francii
fiebolo bi sa na zjaden spuosob prihodit mohlo, kebi ui od
prvoti v zivote Gallskem rozmanitosti sa boli nachadzali a né-
re¢ja s kmenamf rozlitnimi v nérode tom boli bivali. Mali sice
Gallovja, ako z Cesara vjeme, rozli¢nje prjezviska ale tje boli
len mjestne, fije kmenovje. Nebolo u Gallou kmenou, iiebolo
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tam ani Zive), cerstvej narodiej poesie. A pre tento hedosta-
tok rozmanitosti, pre hedostatok kmenou mohlo sa i jedno na-
reéja za hlavije a samoplatnuo vizdvihnit a duchovnjeho zivota
francaskeho trublou Gmluvi stat. Kdo bi chceu zivot a nérod
Slovanski s Francaskim zrovnévat a nai sa u nés odvolavat?
iste nikdo insf iba ¢lovek povrchnf, krétkozraki. Kolko je u
nas kmenou a kolka proti tomu rozmanitost Zivota?
V nérode Rimskom, ako iste vjeme, febolo Zjadnich
-kmenou, a tito hekmenovitost nérodu Rimskjemu celf svoj
Zivot néramnou -pracou zahepréziienjemu a zivotu jeho usta-
viénim timto naméhaiiim a pracuvaiim v préze strvavajiicemu
velmi dobre svedéf. U Rimanou bola jedna ret v zivole po-
spolitom uifvané, prerobend, viokrihlend, druhé obecn4, pod-
stata predosle) neokruchanejsja. Z tejto obecnej reti s pri-
mjesanfm mnohjeho z tamtej viokrihlenej a z ndmelu z cu-
dzich re¢i najme z Germanskej zrodila sa terajsja re¢ Talian-
ska, z tejto zase rozli¢nost Toskdnska alebo ratej Florentinska
spisamf slavneho Dante Alighieriho a spisamf Petrarkovimi a
Boccattovimi v 13. a 14-tom stolelf ustalila sa a vizdvihla za
re¢ spisovna Taliansku, ktoré je aj v nasich &asoch v utitku.
Ako dakedi u starich Rimanou panuvala v pospolitom Zivoie
re¢ jedna, tak sa to stalo aj u Talianou a ani sa inaksje stat
fiemohlo. Z ludu jednu ret obecna uiivajaceho pod ndmelom
z retf druhich nérodou hemobli virast kmeni, ale sa alebo
eelkom  insje nérodi vitvorit museli, alebo len museu ostat
nérod jeden pomjesani, ktorjeho teda re¢ sa tjei na rozli¢nje
néretja rozrast fiemohla, ale jednou retou tam vjacej tu me-
fej pemjesanou, tam tak, inde inaksje vislovuvanou sa stala.
Nazivaji sice napospol rozlitnoretja tjeto ako Genuézko, Pa-
duénko, Bolofiézko néreijami, ale docela chibne. Kde si
kmeni pitame sa, ked ich zovjele nére¢jami? Genuézkeho,
Paduénskeho atd. kmenu injet, bo to st mesta a rozlitno-
re¢ja tjeto hje od kmenou ale od mjest mené svoje dostali.
Rozlicnore¢ja si toto, ije nére¢ja, bo bi inaksje ret jedna
za vieobecnu spisovnu febola mohla prijata bivat a zivot viet-
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kich obbrnat. — Vo Spaijelskej je tjez jedna reé spisovna,
a to ze Nova Kastilia a hlaviije jej mesto Madrid stali sa strjed-
kom zivota Spanjelskeho, re¢ Kastilska. Dlho driali stara
lberiu Rimanja, pod ktorfch panuvaitim sila panou a osadii-
kou Rimskich do zeme tejto sa presiehuvala, ai na poéjatku
V-ho stoletja navalilo sa do zeme moc ludu Nemeckjeho, ako
Alénou, Svédou, Vandalou a Gothou, ktori zem Iberski
zpod panuvanija Rimskjeho vidrapili a sami v fiej vlastnje kra-
lovstva pozakladali. Alénovja umestuvali sa v tej zemi, ktora
mi Portugalskou volame, Svédovja na straiie pounotiiozépad-
nej, Vandalovja na poludif, Gothovja v strjedku zeme a na
vichodhej jej stratie. Vandalovja ale hemali dlho tu pokoja, i
niezadlho virojili sa do blizkej Afriki, ostali teda len insje
spomenutje Germanskje plemend. Z re¢i Rimskej, bo Rima-
nja ako osadiici vo velikom potie, ako sme pripomenuli, v
zemi bivali, a z re¢i nemeckej prisichuvancou Germanskich
zrodila sa terajija reé Spatjelska, tak ale, Ze ret rimska ake
ludu vzdelanejsjeho ret hemecka od ludu este surovjeho ho-
vorent prevladala. Vtrasili sa do tejto reti bez vsetkej pochi-
bi aj slova Kantabrickje z reci Iberou a Arabskje z jazika Mau-
rou, ale otividnej prjemeni v fej heurobili. Co sme o Ta-
ljanskej zmjesatinie povedali, to samuo aj o tejto motanitie plaii.
Zo zmjesanich nérodou kmeni a zo spleienich recf néretja po-
vstat iemohli, ako to jashe vidno pri narodoch romanskich,
kde ret rimské je zékladna a insje reti vjacej menej prikmo-
trenje. To sa opravdivje redi a fje nére¢ja, ako si aj na pr.
Francuski, Spanjelski, Talianski narod osobitnje narodi. Vo-
laja sice rozlitnore¢ja spaijelske nérecjami, ale celkom ie-
pravdivo. Limosfoski, Gallicki, Kastilski hovoreija spuosob
je rozlitnoretja ako to aj ich meno mjestno a hje kmenovuo
ukazuje. —

Anglickd re¢ je najvetija na svele motanina. Povstala
ona z reti starobritskej, rimskej, franctskej a vseljakich reci
a rozlicnore¢f Germanskich: Anglosaskej, Normanskej s pre-
vladahim Germanéini, Na tento spuosob tam tjei naretja sa
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zrodit nemohli, ale sa zrodila re¢ jedna zbalamutens a tato je
aj vo spisoch v zemi Englickej v uzitku.

Navrhire sa sice ze u nas Slovanou preto jedna ret spi-
sovna sa nezakorenila, lebo na$ nérod Slovanski ako Englicki,
Francuski, Spatjelski neprisjeu pod jednu vlidu, ale sa pod
rozli¢nimf vlddami rozkaskuvau, mi ale dalej puojdeme a opi-
tame sa: preto Ze narod Slovanski sim dobrovoliie vjacej viad
a krélovstvou medzi sebou utvoriu, preto sa on v jednej vlade
‘hespojiu? Nespojiu sa v jednej viade ale na vjacej kréalovstvou
sa rozpadnuv pre ta pri¢inu, ie bou a je kmenovili a preto
vjacej vlad utvoriu a rozlitnje prijau spisovnje jaziki, kedbi
ale v nérode pod rozliénimi vladamf stojacom aj rozli¢nje spi-
sovnje reéi vistupit museli, pre¢o e u Nemcon a Talianou
pod vseljakimi vladam{ rozdelenich jeden jedini spisovni jazik
do behu prisjeu? Tak hla hje rozli¢nje vladi ale rozliénje
kmeni sG naozajsné pritina vseljakich spisovnich reéf, kto-
rje v jednom nérode sa zakorehja. — Kmenovitosti tejto
u Slovanou mnohoviznamnej mohou slévni nas Saférik vo svo-
jich starozitnostach za dobri dived uzit starobilosti nasho na-
roda, bo istotiie okolnosi tato na velku jeho starozitnost uka-
zuje. — Pozorlivim teda okom po narodoch v histérii pred na-
mf stojacich pohljadnuc, fdemuoieme sa naskrze o do reéi
spisovnej na nérodi tjeto odvolavat, bo videli sme,ze je tam
docela od néroda nésho rozlitnuo rozvitja a Ze tam rozliénje
s od nasich okolnost. Co sa tam stalo potrebiie, ndm to fie-
treba, a prave preto heide to u nis do iivota. — Od-
volavanja sa teda z ohladu spuosobu nasho iivota na nérodi
pripomenutje ukazuje len toho, kdo to robf, fieznémost a he-
vedomost a neprindsa ijez zjadneho uZitku ahi narodu, ahi
tomu, kdobi zivot jedneho néroda pa druhjeho formu réd na-
strknat, bo zivot ide a puojde cestou svojou a krik jedneho
alebo aj mnohich ho hezastavi, ahi na druht stranu heobréti.
Stala sa tjez u nés znamenité a v Zivote nasom, ako sme ui
hore viséje pripomenuli, najvéinejsja prihoda, preklad pisma
svatjeho do reti tak redenej Staroslovanskej a rozifreiija jeho
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v reti tejto s ndboiénstvom krestanskim po zemach a rodoch
nasich, a predca tato ‘tak vziesend, tak znameiits prthoda
podobna tej u Nemcou pripomenutej, roviie velkej, febola v
stave ako Nemcou tak Slovanskje nase kmeni v jednom spi-
sovoom jaziku zjednotit a vo viesnej forme jednu jedinu lite-
rataru utvorit. N&$ slavni, spanilomisini krajan, Pavel Jozef
Safarik, hovori sam v mnohovainom svojom djele ,,Geschichte
der slawischen Sprache und Literatur nach allen Mundarten.
Ofen 1825¢ v § 6. na stranke B89 o prihode tejto takto:
»Hvjezda novjeho duchovnjeho Zivota viSla nad Slovanmf v
Srbsku, Bosnii, Bulharsku, Pannénii a Morave, ked Cirill
a Method v ich vlastnej reti zadali fm éitat sv. omsu. Reé
dvoch tichto bratou, ktora oni pri preklade sv. pisem uzivali,
prisla do toho stavu, abi ako neskuor v Italii Toskdnska a v
Nemecku Horhosaské, spisovnou retou Slovanskou sa stala a
tak aspon duchovni jednotu medzi roztrhanimi ¢lankami tak
daleko rozsfrenjeho néroda spuosobila : ked zrazu pretriki me-
dzi vichodiiou a zépadiou cirkvou vec docela prekrutili a pe-
knt nédeju zmarili.* On sam teda povaiuje tato prihodu za
tak znameiita iebi spojenja Slovanou v jednom spisovnom ja-
ziku bols mohla uskutoénit, a predca to heurobila, tje st ale
tomu vina, jako na Safarik sa nazdéva, roztriki medzi vichod-
frou a zépadiiou cirkvou, bo takhi aspon kmeni Slovanskje k
vichodiiej cirkvi sa priznavajuce, medzi ktorimf tato roztrika
zZjadno rozdvojenja neurobila, bola znamehita té prihoda v
jednom spisovnom jaziku spojila a jednotu tito, ked bi oprav-
divim ohhiskom jednoti bola bivala, a do nasich ¢asou zadr-
zala, ale mi, tomuto v cirkevnej staroslovanskej reti spojet
naprjek, za nasich ¢asou vidime e hepanuje medzi timi kme-
nami{ jeden spisovnf jazik, ale Ze Rusi vo svojom, Srbi vo
svojom a Horvéti, ktorf z nich k vichodiiej cirkvi patrja, tjei
len vo svojom nére¢i kinihi spisuja, a vjacej sa sotva k reti
Staroslovanskej vrata. Préeco teda tito v literatire svojej pri
reti Staroslovanskej fheostali, preto sa oii od iej odtjahli a
k svojim néretjam sklonili? Rozstipen sa Slovanou a prijati
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néaredf svojich za spisovnje nfebola teda vina tito rozlitnost
cirkve, ale ich kmenovitosti a stadjal pochadzajica hemoznost
v jednom néreti, ktorjeho formi uz fm nheboli Zivje, ktorjeho
slova im uz boli z velkej ¢&jastki vjacej, memej fezrozum-
nje, ktorjeho okres uz fm bou uzki a duch celf nedomaeci,
duchoviie sa rozvit a zivot duchovof v tomto naredi vislovit a
vistavit. Ruskf car Alexander ui povedau o Staroslovanskej
reti do teraz eie pri sluzbach hozich a menovito pri sv. omsi
vo vichodiej cirkvi uizivanej, ze lud Ruski je pri obradoch
staroslovenskou retou konanich skoro takim posluchitom ako
lud v zédpadnej cirkvi pri obradoch (ceremonia) latinskich t. j.
ie ju malo ¢o lepsje rozumje ako lud obecni v cirkvi zdpadiiej
ret latinskii, i akoze teda mohou sa lud Ruski, Srbski atd.
v tejto reti staroslovanskej, jemu ui len male znémej, du-
choviie rozvit? Pre tato fiemoznost duchovnjeho rozvitja v redi
staroslovanskej sklonili sa kmeni Slovanskje aj tje, ktorje k vi-
chodej cirkvi patrja, k svojim nre¢jam a zatali sa rozvijai i-
rozvijaja sa v nérecjach vlastnfch, a tak len aj v skutku sa
‘rozvit muozu. Boli kmeni tjeto pravda, &o staroslovanskit reé
v kostole svojom uiivaja, spojenje aj v literatire jednou re-
tou a to staroslovanskou pisanej, ale dokjal? dotjal kim duch
u iich mélo ¢o vjacej robiu ako hliveu, kim on iebou k ¢in-
nosti prebudeni ale len podremuvau. Co za znameiitje plodi
duchovnje vivedli Rusi, Srbi atd. v reéi Staroslovanskej?
Vonkoncom hi¢ znamenitjeho ! Pisanje st pravda dajedne né-
boinje, obradnje knihi v tejto re¢i u Rusou a aj u insich Slo-
“vanou, ktorje samojedinje este sa v reii tej najlepdje pisa
mohli, bo boli obsahu niboinjeho, akjeho- boli aj kiihi sva-
tje do reti staroslovanskej prelozenje, ale pri vietkej svojej
néboinosti si knihi tjeto na obsah chudobnje, a rject sa muo-
te este len herozvitje packi ducha Staroslovanskjeho. Sama
kronika Nestorova, trebas pre nés z celjeho starofitnjeho veku
Slovanskjeho z ohladu historickjeho najpametiiejsja a tak re-
teno nam svata, je najlepsi toho dokaz ako v tejto hedomécej
re¢i duch Ruski len statka sa pohibuvau, a tak akobi bou
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mau a jakobi aj sém bezpochibi bou chceu, sa vislovit iemo-
hou. Ukazuje to v Nestorovej kronike suchi prednésanja spuo-
sob, vipovede tak reteno sekanje, predmeti tim spuosobom
vipravuvanje, Ze videt ako fm este dato chibi, theide vi-
pravuvanja jeho slobodie, hefe¢je jedno z druhjeho, ale sa
zd4 vjacej na silu zlepenuo. Dlho sa duch Ruskf s touto jemu
heprihodnou formou pasuvau ai na ostatok ked do sili prisjeun
ju ako tarchu ho ovaiujicu odhodiu i schopiu sa do letu a
leteu rozprestrtc krjela vlastnje v néreti nérodiom. Ako
véade tak 8) tu ukézau Peter I. um svoj velikanski, on pri-
strojiu duchu Ruskjemu tjeto krjela, bo on nérodhje néreéje
za reé spisovnt Rusk vizdvihnuv. Bola pri tom pravda na po-
¢jatku vieljaka motaiiina, bo do spisovnjeho nérodihjeho na-
retja mjedali sa slova staroslovanskje, Polskje atd., pravo-
pis sa klaliu a muoh( kri¢ali proti tomuto nazdanjemu od-
sveteid doterajieho pospolitjeho jazika i proti poviseni de
teraz len nizkeho, chudjeho néretja, ale vietko to duch k
givotu opravdivjemu prebudenf prevladau a virovnau. Potom
len ked nérodije néretje za re¢ spisovn bolo povisenuo
prisjeu a prist mohou Lomonosou, Karamzin a in$f v du-
chovoom Ruskom iivote bohatjeri (heroes). — Tak to bolo
aj u Srbou. Srbi jei ked visli z duchovnej hetinnosti, hls-
sili sa k ivotu naretim narodiifm, a v tomto vistupili: Vuk
Karadii¢, Milutinovi¢ atd. Lutuje Saférik, ze Starosloven-
tina eostala retou vieobecnou, mi ale sa z toho raduje-
me, bo kebi ona retou spisovnou bola ostala duch Sovan-
skf bou bi hlivjet museu a k Zivotu sa feschopiu, toto ale
bit nemohlo, hemohla tedi ani Staroslovantina stat sa po-
spolitou reéou spisovnou u Slovanou.

Ako len u Rusou Starosloventina v literatire sa stra-
tila, hied nma to v Ruskej literatare ukazuja sa znametitje
spisi, akich sa predtim nikdi heukazalo, a duch Ruski &er-
stvo sa pohibuje, alebo indimi stovami, ked nérod Ruski k
tivotu ¢erstvjemu sa prebudiu, odrjekou sa Staroslovendini.
— Co Starosloventina bola Rusom, Srbom, to samuo skoro
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bola ném Slovakom Cestina. Ona tjez prisla k nam so svatimf
knibami a doSla pospolnjeho prava v kostolach nasich, i bola
ném dostatotné pokjal sme mi sami malo vjac &o robili ako
hliveli, ked ale sme sa naozaj k zivotu prebudili, teraz ju zo
spisou nasich vitvirame, bo bi duchu nasmu raz uz k zivotu
prebudenjemu len na tarchu bola. Duch Slovenski tjez len na
svojich krjelach do letu sa pustit muoze, a tjeto st jeho vlast-
nuo néreéja, ktoruo mu za tas panujicej u nas Cestini a to
sice s jej pomocou podrastali, teraz uz odréstli a k letu zatre-
potali! — Co sme robilr za ¢as panuvaiija Cestini u nés? To
¢o neblivelo, pfsalo najvjac kiihi ndboZenskje, kihi toho ob-
sahu, akjeho obsahu kiihi sme mi od Cechou a s himf reé
ich dostali. Uz aj sami Cesi ndm na oéi vibadzuvali, ze vidé-
vame len najvjace] kézie a rozli¢nje kiihi homiletickje: dobrje,
potrebnje, pozehnanje boli a sa knibi tjeto, ale -chitime sa aj
do insjeho, budeme aj veci insje vispevuvat, budeme vipravu-
vuvat vielito, to ale, bratja Ceski, ktorf ste aj drubje
veci vihladavali od nas, vispjevame a vipravime, vispjevat a vi-
pravit len muozeme v nareéf nasom, ktoruo nam hiba srdce a
budi .misel nasu! Povstali u nés pravda za éasu Cestini mu-
tja pilnf, pracoviti, duchom velki a rozsirili krub pracuvaija
ducha nésho, ale ti si vo visloveii citou, vo vijadreif mislje-
nok svojich Sloventinou poméhali, i heboli bi ich djela tim
bivali ¢im sa stali, nebolibi sa nas tak dotkli ako sa dotkli
bez pomoci néretja nasho, ktoruo na srdce i misel nasu naj-
hibije puosobf. A predca bolibi djela tjeto, akokolvek st
tiitocnje, znamenitje, velkje, kebi uz Sloventina vtedi na tase
bola bivala, po Slovenski inaksje vipadli a pre nés Slovakou
metihikami boli bivali ako teraz, ked sa, ¢o do formi reéi z
vetiej polovice Ceskje, z meniej Slovenskje. To plati o Tebe,
Palkovi¢ nas, ¢o od déavna pre rod nés Slovenski pracujes, o
'i'ebe, bistri Chalupka, pozoruvatel znameniti Zivota nésho, o
Tebe, Kollér, velki duch naé a plati to aj o druhich Slova-
koch, & sa umom svojim visvihli. Ukazuju sice daktori na
4
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Vis a radja ndm, abi sme Vas v tej polovitatej Ceskej reéi
nasleduvali a za Vamf sa driali, ale to pre dostato¢nje pri¢ini
tieurobime, ba ahi urobit hemuoieme. Ktorjeho kmena stro-
jom a visloveiim je re¢ tito? Ceskjeho &i Slovenskjeho? cel-
kom aiii jedneho. Takimto spuosobom sa &lovek ani k Cechom
docela sklonit afi k svojim obratit a dusu svoju tak akobi cheeu
otvorit a vislovit hemuoze, ale sa hied sem hied tam strcja,
z kazdjeho dato kmése, a na ten spuosob aii jedno adi dru-
huo dokonale fhevistavi, a potom ani tak, akobi treba bolo, na
fikoho hepuosobf. Duch néroda Ceskjeho hoc je nasmu roven
je predea aj ed nasho odchodni; narod Ceski mau Zivot histo-
ricki a bou ten Zivot slavni, s timto ale iivotom vjedla sa aj
jeho re¢ za ruki, ona sa ijez, bo kmen Ceski tesnim{ mjesta-
mi pomedzi skaliska a tfha sa preskrabat museu, dato oskrela,
mi fiemali sme toho Zivota, hemali sme pravda aii tej slavi,
za to ale dodriali sme ducha svjeieho, a jakf je duch nas,
také je re¢ nasa: zavaruvand, svjeza, plnd sili a tvorivosti.
Tejto re¢i sa mi hepustime, bo bi sme sa dneské, zajtra aj
od ducha nasho odchilili, ducha nasho bi sme nevislovili, Zi-
vot nés tak ako mame nerozvili a Slovékami sa v zivote du-
chovonom fiestali. Preto nebudeme, ba ani hemuozeme kracat
za Vamf, trebas hladime na Vas po sinovski; bo sme nado
vietko oddani kmenu nasmu potlatenjemu a pre iedostatok
duchovnjeho Zivota do teraz opovrhuvanjemu. — Mi fepova-
tujeme Vds za postavi, pri ktorich ¢o do re¢i bi sme sa zaba-
vuvat mali, ale povazujeme Vés za prjechod k samjemu néretu
nésmu, k nasej Sloventine; Vi sami ste nam na Slovenéinu
ukazuvali, ked ste z pola naretja Ceskjeho do svojho si pre-
behivali i kolkorazi, ked pre odchodnost plodou druhjeho to-
ho pola z nasho ste si kvjetok odtrhnui femohli,. tazobiie po
nafom poli strakavim a peknfm kvjetim visjatom ste pozerali:
kolko si sa razf tak po nasom poli obhljadou Kollar nas! Naozaj
Vi ste taki prjechod ku Sloventife, ako boli v Rusku pred uve-
denim nérodiijeho nare¢ja do spisou ti, ktorf si v Staroslovan-
skej re¢i s polstinou a obecnim nére¢im poméhali, a jako tam
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po vistapeif nérodhjeho néretja pekiie zakvitlo na duchovnom
poli, tak zakvitiie, ako verfme, aj na nasom poli Slovenskom
utedene. Dorastaju svjeii, terstvi sinovja, ktorich i prse sa
nadchoutje i um mnohoslubnt i pleca mocnje; na nich sa vi-
svibtie duch nés i pustf sa do letu, bo mu jeho vlastnje krjela-
podrasta. Bude pravda aj u nas ako bola u Rusou z poéjatku
uvedenja nare¢ja ndrodijeho do spisou trochu kivanja a nesta-
losti, ale vietko sa to premele a re¢ sa ustdli, bo duch sa.
schopiu 8 pevnou vuolou k zivotu. '

Blizsje pritini, ktorje nés k prijata milej nasej Sloven¢ini
za re¢ na$u spisovyni pontkaja ak fej prisiie napominaju, st
tjeto. — - - B '

~~Mi Slovéci sme kmen a jako kmen méme vlastnuo nére-
&ja, ktoruo je od Ceskjeho odchodnuo a rozdjelno. Pomahalo
sa ném sice timto naretim kfim nad lud Slovenski duchoviie
drjemau a predca bez potravi duchovnej hlaviie vo vecach na-
bozenskich obist sa fiemohou, ale teraz ked k Zivotu sa pre-
budiu, ako sa o tom kazdf den presved¢ujeme, iebude né3
Slovenski nérod len na drahich &o mu tf daja éakat, a len pri-
jimat, ale bude si tvonit sdm a sém sa bude duchovnimi plo-
damf zaopatruvat. Za ¢as drjetnanja ndsho duchovnjeho hemo-
hla: sa nasa Sloventina vo spisoch ukézat a ‘za spisovnii re¢
nadu vizdvihoat, bo z jednej strani kmen na$ Slovenski ako
nevzbudeni na ta miljenku prist nemohou, z druhej ale viet-
"ko takuo usiluvanja fiebolo bi podpori naslo a zaraz bi bolo
prestat i zastavit sa muselo. Cestina teda, ktora inde, iije.na
Slovensku, svoj zéklad, pole a tfm samfm ujistenuo stanja mala,
dostavajic sa k' ndm s khihamf naboznimi, mohla a v hetin-
nosti nasej musela nés plodamf duchovnimi zaopatruvat, ale
" Cestina bola ném len na pomoci a mi sme na fiu, ked sme 1ié
svojskjeho hemali; len utisknuti boli, preto ale ona, e je né-
re¢ja druhuo, Zivot nas fepresjakla. Plodi jej boli len tim do-
cela pristupnje, zrozumiteliiejsje, ktorf sa s hou naozajsiie za-
oberali, ostatitf Jud museu si tje plodi od tichto aj &o do redi
aspon z-vetsa dat visvetluvat, o je svedectvom, e ona je né-
A%
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re¢ja od nasho rozdjelno a préve preto aili hemuoie hikdi ng
lud nés tak moche puosobit a doréiat. Moche a vieobeciie na
lud né3 muoze sa doréiat len jeho vlastnfm néredim, ono je
kla¢ k jeho srdcu a misli, lebo on len v fiom iije duchovie.
Celi stroj niretja nasho ukazuje odchodnost od Cestini, mi len
dakolko prikladou tejto odchodnosti a samostatnesti nasho na-
retja podavame. — Daktorje hlaski (Laut), ktorje Sloventina
mé, Cestina hemé a naopak. V Ceskich grammatikach stoji,
ze Cesi hemaju hliski ,,f, a e ona v Ceskej reti len v cu-
dzich slovéch sa nachédza, Slovéci ale ju maja vo vlastnich, &i-
stich Slovenskich slovach, na pr. fakat, futat, fizdat, ffkat,
fikat, fuhjet, fialka (ktoruo slovo tak dobre je slovenskuo ako
nemeckuo Veilchen a latinskuo viola) atd. Tak tjez v Ceskich
grammatikéch stoji, e v Ceskej reéi sa ,,g henachidza, ale
len v cudzich slovach sa uiva. Inaksje je v nareéf Slovenskom,
kde sa ,,g vo sto a sto slovach a to sice tiste Slovenskich na-
chodi, na pr. gagat, gagotat, zdrazgat, gnavit, ligotat sa,
brizgat, galat, glgat, balanguvai, hegat, ganit, bedzgat,
galiba, kljag, striga, striguon, rézga, denglavi, gajdi, gamba,
gunér, gula, gigor, guba, glgot, .mjadzga, ogrmén atd.
V Ceskom sa fienachodi ,,dz¢ v Slovenskom &no, na pr. hé-
dzat, sprevadzat, vchidzat, pradza, chuodza, mlidza, me-
dza, ridziki, sadze, rindza, brindza atd. Tak tjez v Ceskom
fjeto ,,di‘ u nas je na pr. fundzal, vrndiat, zmedigat, ma-
digat sa, hadiem atd. V Ceskom hjeto dvojhlaski ,ja, kde
ona herobi sama silabu, ale sa s insSou spoluhlaskou spojuje,
na pr. mi hovorime prjatel, vjac, sjaba, mesjac, horjac,
vidja, nosja, ludja atd. v Ceskom piitel, vic, saha, mésic,
honic, vidi (podla novejsich vidéjf), nosi (noseji), lidé atd.
Nachédzaja sa este aj v terajiej Ceskej reéi ostatki tohoto néas-
ho plnozvutnjeho ,,ja*, ktorje svedéja ie aj v hej dskedi bi-
valo na pr. rozpjatf, ale len tusim v tomto jednom slove.
Kolko uz teda v néreti Ceskom zvukou sa henachadza, ktorje
mi Slovaci méme a o ktorje je nae néretja od Ceskjeho bo-
hatsje, vihovoriiejsje. Tim je aj sama re¢ dokonalejdja, &fm
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vjac zvukou ma, a ¢im verhejsje, maloviiejsje prirodzenje hlasi
vihovéra a predstavuje, a uz aj z tejto strani ukazuje nase na-
retja spuosobnost k poesii, bo aj svojimi hlasami rozmanitost
ténou prirodzenich, na tom v poesii velmi mnoho zjleif, upl-
fiejsje vistavuje. V prirodi hlasoch potavame aj ,,[< qj ,,g¢,
5,4z aj-,,d2 potut ich sj v nadej Sloventiiie, tam hje orga-
nickf tuto organicki prediesenje. Kebi sme Ceski pisali, slov
tich, v ktorich ,,f“ a ,,g* prichadza bi sme alebo uzivat fe-
.mohli alebo ich len hedovoleiie, sebevoliie uiivali, v nasej ale
Sloventite uifvat ich muoieme bezpeéie. Slova zas tje, v kto-
rich ,,dz¢, ,,di a ,,ja‘ sa vihovéraji, museli bi sme preob-
lject a ich v tom preobleku uifvat, na pr. chuodza, prjadza,
‘vrndzat, prjatel, mesjac atd. mauseli bi sme klést: chize,
prize, vrniet, pritel, mésic atd. Proti timto zvukom Cesi
ném len jeden vlastni, kteri mi fieméme, vistavja, a tento je
i 28 ktorim ale velmi hebanujeme. Cesi ba pr. hovorja
vniti, hitbe, fetéz, stolaF atd. a samuo ,,i mi ani dobre
vislovit hemuozeme. A na o ho pisat ked ho nevislovujeme?
zrovnéva sa to pismo s retou nadou? naskrze hje! Cesi majn
inaksje hlaski tam kde mi inje uiivame na pr. hitbe, hitan,
jehla, jetmen, dira, vira, cihla, cidim, cvréek atd. mi Slo-
véci méme: irjeba, hrtan, ihla, jaémen, djera, vjera, te-
hla, cadim, svréek atd. Cesi maju inaksi sklad hlasok ako
‘mi Slovéci na pr. Ceskuo stiep, stievo, tiesen, slaup, lice,
.psanf, prazdnf, Fku; u nés je:. ¢erep (¢rep), terevo (¢revo),
-Geresen, sl’jp, litica, pisanja, prézni, redjem atd. Cesi maji
-ukonéenja slov od nésho odchodnuo na pr. plisen, stievic,
vitr, vicher, bratr, zajic, duSe, kuse, nedéle, kacice, vi-
.chiice, dité, prase, kufe, bhuse, piji, viji, hinu, minu,
.padl, sedl, kradl, vadl atd., Slovici: plesiina,. Cerjevica
.(Erjevica), vjetor,.vichor, brat, zajac, dusa, kusa, tedela,
katiea, katka, vichrica, djeta, prasa, kura, kurta, hasa,
pijem, vijem, hihjem, mihjem,. padou, sadou, kradou, va-
.dou, padnuv, sadnuv, kradnuv, vadnuv atd. .Cesi inaksje
pretahuja alebo skracuja silabi ako mi, na pr. Cesi hovorja
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slavik, lipa, vicher, sléma, ochrince, nadéje, stido, striz,
sira, jidlo, viko, vrana, téméi, slavny, ptadi, slavim, sti-
i, 2rat a sto insfch; Slovéci ale: skévik , lipa, vichor, sla-
ma, ochranca, nadeja, stado, stréz, sirka, jedlo, viko, vra-
na, temer, slivni, ptidi, slavim, stehem. alebo stoném,
trat. — Sklonetja nase slov samostatnich, pridavnich, poétou,
viemjen (pronomina) je najvjacej od Ceskjeho odchodnuo, ra
pr. Ceski holub, inst. jed. p. holubem, nom. mn. p. holubi
alebo holubové, g. holubii, dat. holubim, ak. holuby, lek.
holubich, instr. holuby; Slov. holub inst. jed. p. holubom.
nom. mn. p. holubi alebo v osobnich pénovja, tak aj bratja,
ludja atd., gen. holubou, dat. holubom, akus. holubi (Cesi
hovorja: vidél sem ty pékné pény, ¢o Slovakom neide dobre
do hlavi, ktori: videu som tich peknich panou, vravja), lok.
holuboch, holubéch, instr, holubmi, holubami. Nase je star-
Sje, zavaruvaiiejije, Ceskuo novije. Skoro ten samf rozdjel
je aj v sklofienf dub. Ceski mui gen. jedn. p. muze, dat.
muii, ak. muZe, vok. muzi, lok. mu#i, instr. muzem, nom.
mn. p. muii, gen. muiii, dat. muzim, ak mutze, lok. mu-
iich, instr. muzi. Kolkd u nis rozmanitost a uréitost proti
tomuto: mui gen. muia, dat. muiovi, ak. muia, vok. muz
(muiu), lok. muiovi, instr. muiom, nom. mn. p. muije,
gen. muiou, dat. muiom, ak. muzou, lok. muiach, instr.
muimf, muiami. Skoro tak ijez deli sa met od Ceskjeho
skloienja toho samjeho slova. Ceski kost, duse, cirkev, ak.
kost, dusi, cirkev, instr. kosti, dusi, cirkvi, dat. mn. p. ko-
stem, dusim, cirkvim, lok. kostech, dusich, cirkvich, instr.
kostmi, dusemi, cirkvemi, Slovenski: nom. kost, dusa, cir-
kev, ak. kost, dusu, cirkev, instr. kostou, dusou, cirkvou,
dat. mn. p. kostam, dusam, cirkvam, lok. kostach, dusach,
cirkvach, instr. kostamf, dusami, cirkvami. Ceski slovo inst.
slovem, Slov. slovom. C. lok. mn. p. slovich, Slav. slovach,
C. instr. slovy, Slov. instr. slovamf, Ceski kure, Slov. kura,
~C. gen. kufete, Slov. kurata, C. dat. kufeti, SI. dat. kuratu,
C. instr, kuretem, Sloven. instr, kuratom, C. nom. mn. p.
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kurata, Sl. kurata, ale aj kurence, C. g. kufat, Slov. kurjat,
kurenjec, C. 1. kufatech, SI. 1. kuratich, kurencoch, C. in.
kuraty, Sl. instr. kuratmi, kuratam{, kurencami. Ceski: pan{
gen. pani, dat. pani, ak. pani, lok. panf, instr. pan{, nom.
mn. p. pani, gen. pani, dat. panfim, ak. panf, lok. panich,
instr. panimi; Slov. nom. pahi, gen. paiej, dat. paiej, ak.
paiiu, lok. paiiej, instr. pafiou, nom. mn. p. panje, g. paif,
dat. panjam, ak. panje, lok. pahjach, instr. pahjami: hla!
jako rozdjelno je Ceskuo sklofiefija od Slovenskjeho! — Z
pridavnich mjen vezmime na dokaz odchodnosti fch skloneija
od_néasho pridavauo-meno Ceskuo jedneho ukonéenja. Cesi
hovorja davni ¢as, davni zima, davni leto, letnf as, letof
chvile, letni Zito, silnopleci mui, silnopleci Zena atd. Slovaci
davni ¢as, lethja chvila, letije Zito, silnopleci muz, silnoplecja
tena atd. Letnf v Ceskom néreéi sklofuje sa takto: n. letii,
m. letnf Z. letni nijakjeho pohlavja, gen. letniho, letni, letni-
ho, d. letnimu, letnf, lethimu, ak. letniho, letnf, letnf, lok.
letnim , letni, letnfm, instr. letnim, letni, letnfim, nom. mn.
p- letnf, letni, letnf, g. letnich, dat. letnim, ak. letnf, lok.
letnich, instr. letnimi. Sloven. nom. jed. p. letii m. letiyja,
z. lethje nijakjeho p. gen. letijeho, letiiej, letijeho, dat. let-
hjemu, lethej, lethjemu, akus. letnjeho, letii, letije, lok.
lethom, letiej, letiam, instr. letiim, lethou, letiim, nomin.
mn. p. lethi, letije, lethje, gen. letiich, dat. letiim, akus.
letiich, lethje, lok. letiich, instr. lethimi. Kolkd u nés roz-
mahitost! Vezmime heuréituo pridavnuo meno. Ceski nom.
jed. p. Petriv m., Petrova i., Petrovo ii., gen. Petrova, Pe-
trovy , Petrova, dat. Petrovu, Petrové, Petrovu, ak. Petriv,
Petrova, Petrovu, Petrovo, nom. ma. p. Petrovi, Petrovy, Pe-
trova, ak. Petrovy, Petrova; Slov. Petrov m., Petrova ., Pe-
trovo h., gen. Petrovho, Petrovej, Petrovho, dat. Petrovmu,
Petrovej, Petrovmu, ak. Petrov, Petrovho, Petrovu, Petrovo,
nom. mu. p. Petrovi, Petrove,, Petrove, ak. Petrovich, Petro-
ve, Petrove tak aj nijakuo. Slovikom neida do hlavi vipovede:
tento jetmen je z Petrova statku, dal sem to Petrovu
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chlapci, ten niiZ je Petrovy Zeny atd.; Slovaci hovorja:
tento jatmen je z Petrovho statku, dau som to Petrov-
mu chlapcovi, ten nuoi je Petrovej ieni atd. Kolkd od-
chodnost Sloventini od Cestini! — Poéti Slovaci tjez celkom
inaksje sklonuja ako Cesi, na pr. Ceski: nom. dvojujeho: dva,
dvé, dvé, genit. dvau, dat. dvéma, lok. dvau, instr. dvéma,
Slov. dvaja, dva, dve, dve, gen. dvoch, dat. dvom, l. dvoch,
instr. dvoma, C. tFi, obojakjeho pohlavja gen. ti, dat. tiem,
lok. tiech, instr. tiemi, Sloven. nom, traja m., tri %., tri .,
gen. troch m., trich i., dat. trom m., trim i., ak. troch m.,
osobni a Zivotnf, tri heiivotnf, tri . ., lok. troch m., trich
1., instr. troma m., trima i.. A takato rozdjelnost je aj v in-
sich pottoch. U Slovakou vipovede : tri muii, z téch tri chlap-
cit st bez amislu. — Podobiie aj viemena v Ceskom odchod-
nuo maju sklohenja od Slovenskjeho na pr. Ceski nom. ja, g.
mne, dat. mné, ak. mne, lok. mné, instr. mnau, Sl. n. ja,
g. mnha, dat. mie, ak. mia alebo ma, lok. miie, in. mnou.
Cesi on, ona, ono, gen. jeho, ji, jeho, dat. jemu, jf, jemu,
ak. jeho, ho, ji, je, lok. ném, ni, fem, instr. nfm, ni, nim,
nom. mn. p. oni, pny, ona, gen. jich, dat. jim, ak. je. Sl.
nom. on, ona, ono, g. jeho, jej, jeho, d. jemu, jej, jemu,
ak. jeho, ho, ju, ho, lok. fiom, iej, hom, instr. him, hou,
him, nom. mn. p. ohi, oni, oni, gen. ich, dat. im, akus.
ich atd. Dajednim sa to hebude zdat, ze mi v ak. jednotnje-
ho poétu v nhijakom pohlavi hovorime ho a v ak. mn. pottu
vo vietkich pohlavjach fch, ale v grammatike Slovenskej pre-
ukéieme, Ze nasa re¢ aj tuto si vedje zdkoninie, Préve tak ako
u nés je aj u Rusou, ktorf v ak. mn. p. tjez len ich vo viet-
kich pohlavjach pri osobnich, ieosobnich a fezivotnich uifva-
jir — V slovesach Cestina hje je tak celkom ako Slovenéina
uréitd. U Cechou prvé osoba v jednotnom potie a tretja oso-
ba mnoinjeho poitu sa hodie od starjeho spuosobu uchilili, u
nés si kde zavaruvanej$je na pr. Cesi majit v prvej osobe jed.
poétu piji, kryji, skati, mazi a tak tjez len ze zdfzenuo aj v
tretej osobe mnoznjeho, teda pijf, krijf, skati, maii, a potom
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aj vidi, ¢ini, hiedi atd. alebo podia novejsich, kteri tejto fe-
uréitosti poradit chceli: vidéjf, &inéji, hledéji atd. I jedno i
druhuo je Slovakom hje po vuoli, lebo Cech hovor ja piji a
lidé pijf, ja skadi i chlapci skaéi, tak tjez lidé vidi, muti éini,
paii hiedf atd. mi Slovéci: ja pijem, ludja pija, ja skdtem,
chlapci skdtu atd. potom ludja vidja, muija éidja, pahi hla-
dja. Ani Ceskjeho ,,u‘ v prvej osobe jed. poétu mi heméame,
ale mjesto fieho prvotnue ,,m* na pr. ¢eski minu, hynu, bu-
du, Sloven. miitjem, hifjem, budem. Kdobi nedau prednost
nasmu urtitjemu, staroddvnemu, pred Ceskim neuréitejsim a
novsfm ? Nadhodja ndm za to bratja nasi Ceski, ze mi v mnoi-
nom potte medzi muiskfm a zenskim pohlavim rozdjel fierobi-
me a piSeme na pr. muija chodili i patje chodili, ale aki ie
je ich rozdjel? Celkom len na papjeri, bo trebas aj pisu: muii
chodili, panf chodily, oboje predca jednako vislovuja. — Cesi
maju rozli¢nje menoslovja prjestupnje pre rozlicnuo pohlavja,
mi to heméme ale sa len s jednim zaobchédzame, ktoruo prave
tak ako u Rusou vstahuje sa na vietkje pohlavja a na oba poiti
na pr. Cesi hovorja muz hledé vidél, Zena hledic vidéla
zvite (za staroddvna) hledé (u novejsich) hledic vidélo a v
mnoZnom potte: viickni hledice vidéli. Po Sloven. sa hovori:
hladjac, vidjac, idac, préave tak ako po Ruski, na pr. mui,
slon, kiijagina, otrota (djeta) dvigaja alebo dvigajuti, chodja,
iduti atd. potom tjez v oboch pottoch na pr. muii, kijagini,
otrotata, dvigaja, chodja atd. Slovici v néredi Ceskom he-
zbehli, piduc po Ceski, Ceskje menoslovja prjestupnje jedno s
druhim docela mata, tak ie ¢asom na smjech pisu na pr. mat-
ka vida, otec vidic alebo ja mislice zeby to skodné bylo atd.
cheeja ofi tu Ceskich menoslovi utival podla svojho spuosobu
ale to v Ceskom neide. Videt aj stadjalto ake odchodni je duch
Cestini od nasho néretja! — Mjesto spomenutich menoslovi
8G u Slovenou aj prislovki v utitku, lebo sa hovori: idac i
idatki (idacki), piskajuc, piskajaeki (piskajacki) atd. Latinska
re¢ tjez fierobi v menoslovi pritomnjeho &asu ba ahi v gerun-
dium #jadneho rozdjelu medzi pohlavim, drijac sa celkom toho
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pochopu, ktori sa menoslovim alebo gerundium vislovit ma.
Pridavnje menéd slovesnje u Cechou s jedneho ukontenja,
na p. mui hledici, Zena hledici, zvire hledici atd. kde Slovéaci
lovek iduci, Zena idaca, zvjera iduce hovorja. Dalej deli sa
Cestina od Sloventini rozliénim pri tich istich slovach pohlavim
na pr. Cesi hovorja: té obylej, ten odév, ten retéz, ten hro-
zen, ten lej, ta zver atd., mi na proti tomu: ten obidaj, ta
odev prave tak ako ta obuv, té retaz, to hrozno, ta leja, ten
zver atd. Do nedévna este hovorili Cesi aj ta Dunaj podla
Nemcoy ai fm té Kollir na oéi vihodiu. — Cesi maja v in-
som vizname tje samje slova, ktorje mi v inSom uiivame n.p.
Cesi hovorja chlap v zmisle surovom, asi v tom ako Nemci
svoje Tolpl, Bengl, mi naproti tomu v zmisle muinom: to je
chlap, po chlapski sa zadrzau. U Cechou bi dakoho s tim zle
uctiu kebi o fom rjekou chlap, ale u nas, ako hovorime, po-
sadi s tim dakoho na kota. U Cechou chlapik je asi to ¢o
u nés chlap, u Slovakou chlapik je alebo malf chlap, ktorf sa
dobre vriit znd, alebo Zepleta. U Cechou znamend zboii
rozli¢ne veci k telesnim potrebam a aj duchovnje, u nas ale
préve len zrno rozlitnjeho spuosobu. U Cechou je svet len
vo vizname ,,die Welt‘‘ uiivani, u nas znamen4 pravda aj to
samuo, ,,die Welt‘ ale aj uZiva sa vo zmisle ludi aj svetla
a v tomto zadriuje svoj starodavni viznam. Slovaci hovorja:
tak svet o hom sadi, svet bi ta vismjau, potom tjez:
vstau eSte pred svetom t. j. svitom. — Zbytek znaéi u
Cechou ostatok , zvisok (der Rest), u nas daromnuo trovesja,
mrhatja: ten &lovek robi zbitok. — Selma Cechom vi-
znamenédva divi zver, u nés aj to, ale tjez ako aj u Nemcou
¢loveka vieljake smjesne kuski alebo aj daromnosti vistrajaja-
¢eho. Plan sa hovori u Cechou o rovife, u nés o vode, kde
rovno, ticho ide. Letnice sa u Cechou svjatki, u nas Turice
alebo Svati Duch menuvanje, lethica u nds znamena istd
zenska odev, ktora sedljacke Zeni nosja. Chudi u Cechou
znamené chudobny, u riés znaéi macer, mager. Rannf u Ce-
chou jutfni, u nés zavéasni na pr. rannje hruki. Sloveso zvi-



69

$it znaéf u kmenovcou Ceskich to samuo &o u nés povisit , u
Slovakou znamené z hotovjeho alebo edmeranjeho ostal na pr.
to sa mi z muojho platu zvidilo. Cesi uivaja sloveso po-
vazit len vo zmisle ,erwigen*, Slovici tjez, ale aj vo zmisle
ctit na pr. ten ¢tlovek nas: ani hepovéiiu, ze k ném heprisjeu.
Zpytuvat Cech rozumje vo zmisle ,erforschen, forschen,
Slovak sa spituje t.j. dopituje sa, interrogat. Zavat u Cechou
hovori sa o vetre, u nés tje, ale aj o poraike, alebo ako Cesi
vravja mrtvici: zavjalo ho, porazilo he, vjetor ho za-
$jeu, vietko znaéi: ,,der Schlag hat ihn gerithrt.« Porazii
u Cechou-premuoct v bitke, u nés o porantaiii, posinuti,
Ceskej mrtvici: Podinaut u Cechou vo zmisle ,,weiter brin-
gen atd., dalej padat, u nés vo zmisle porazit. Vychitit
Cechom znaéf ,,aus den Hinden greifen‘, nam to samuo ale
aj pustii sa do behu, do letu na pr. vjetor sa vichitiu, orol -
sa vichitiu. U Cechou libit se je len nasebaohrahitenuo, u
nés aj sloveso inamnamerenuo, na pr. kone labit, v ktorom
zmisle to Cesi heznajia. Prave aj v odpornom zmisle naché-
dzaja sa tje istje slova u nés a u-Cechou na pr. Ceski vyka-
zat znamené bjeto naznatil, viznadit, ako: vykézal mu mi-
sto v 8kole, u nas ale znamena vikazat: vipovedat, a tak
dotiesend za priklad vipoved u nés bi prive odpornuo ako u
Cechou znatila, teda yikdzau mu mjesto.v skole, zname-
nalobi: vipovedau mu zo skoki. A mnoho insich je takichto
slov. — .. C

. Obecnje, u Ceehou zndme, napospol u hich uiivesje sle-
va si Slovikem docela heznéme, od ifch nikde neuiivanje, a
naopak, -slova u Slovékou obecnje si Cechom docela hezné-
me. K prvim néleija na pr. blifenci, blivon, bikic, beseda,
bezdéky, bidlo (Stange), blby, bliti, braukati, brauk, bryle
(Brillen), brnénf, brslen, bruéeti, <chauliti se, . chramostiti,
chrliti , cpati, cvréala, talaun, Cenichati, -¢iti, épiti, éu-
méti, diti, dna, dovadivy, draba, drast, drndatka, drndati,
drn, drslavy, drtiti, dribér, druh, drzi, dyke, jahen (kaplan)
jednéni (Handlung), jho, jih, jilec, jitrolec, jiva, jivi, jizlivy,
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jizva, habr (u Slovikou hrab), hadr (u Slov. handra), hemziti
se, hyble, hezky, hlemyid, hlodati, hmozditi, hnédy, hnésti,
hoch, hokyné, holetek, holka, hony (vo zmisle stadium) hore
(vo zmisle latost), hrana, hieb, hubeny (vo zmisle nésho chu-
df), hubitka, hil, hvozd, kachna (u nés katka, katica), kal-
hoty, karbonik, katan, klacek, klec, klid, klizeni, klopotny,
kluk, kmet, kmoch , kmochaéek , kocabka, kokrhati, kolauch,
koralka, korauhev, krb, krbec, zakrsaly, krunyr, kyi, motyl,
pauzdro, pnéti, spilat, smytec, zakrnély, zzenkyly, fethule,
tezlo, i(né, ildza a lisic indich. Neuvadzame novejije a na
‘novo natvorenje slové, ktorich je hodof podet. - K slovam
druhjeho spuosobu t. j. k tim, ktorje si u Slovikou uiivanje
a Cechom docela hezndme, patrja na pr. baléchat, bozenhik,
‘chabina, chabzda, chmatat, chmatnat, chméra, chmalit sa,
chhépat, chorlavi , chotér , chrochot , chrumkat , chrust, chir,
chitljanka, chitlavi, esnat, odtesnit, érjeda, tudo, &udni,
tujem , Eujnf, &virikat, drje¢ni, dosalapit, dumbjer, domfzat
(dakoho hemilimf preshami mnoho unuvat), dopalit (v nahlosti
prist), delia (hrdina), dever (Ceski 8vakr), dovedat sa, drglu-
vat, drazgat, datela, dudiat, dudlavi, dula, duhjet, dunéat,
durandzia, durit sa, dusit, dati, divat sa (Ceski kaukat),
‘dvojéata, diavkat, fikat, fiknut, ffkat, gardzda, gebzuvat,
galit, grlo , grznar, gran, hid, hlavan , holis, haljena, haluz,
‘hapkal, haspra, hat, hatat, zahatat, hegnat, hijen, hlivjet, ho-
donka, holohumnica, humno, hola, hradski, na pr. hradska
cesta (u Cechou silhice), hrada (u Cechou tram), hrkavka,
hrkluvat, hrkatat, hromiit, hruilit, huckat, hupaat, hikat,
jasit sa; jeduvat sa, jucha, inovat, iver, izha, kmasat, ken-
tes, kinozit, karhat, kar, kaba¢, kabana, ketkuvat, kilat,
kalabnf, kameiica, karpavi, kasatica, kazér, kepei , keseii,
kjepit , okjepit, klonka, kizat sa, kissat , koliba', kolisat sa,
“kolmi, konér , konkahina, kornajet, koritnatka (u C. elva),
kosjer, kosodrevina, kosjar, kotuh (zrov. mad. kutya), kott-
lat, kozub, kraslica, kfdel, kresatka, krosnd (Weberstuht),
kratel, kukutka , kukuljenka ; kundolit, kutat, kutica, kuvik
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(u Cechon seyéek), kila, kiptavi, ligotat sa (u Cerhou tipytét
se), mrkat, mrholit , naton , nadraiat, okacerni, ozorni, po-
nasat sa, nandsat sa, prekérat, potvirat, pavaz, poparatit,
perlik, parut, sipki (u C. kypry), smed, stoh, sipka, svorka,
samokisa , sokorce (vrchovce huor), srdit sa, sumnf (pekni),
Suhaj, zvelet, 2velatok a tisic insich. Kolké malovnost v slo-
véch nadich, a bohatstvo néredja nasho je nérammuo dosjal
este nevimeranuo! — Cesi meji dalej mnohje insje alebo
inaksje zloienje vipovede, ktorje mi zas docela inaksje vislovu-
jeme ako, Ceski: mrtvici jest poraien, Slov. vjetor ho
zasjeu, zavjalo ho, porazilo ho, Ceski: jednal sem s
nim o to ato, Sl. s iim som sa o to dohovérau, Ceski:
na nékoho néco séitat, Slovenski:vinu mu davat, Ceski
ten ¢lovék se n nas dobre chova, Slovenski: ten ¢lovek
sa dobre spravuje, dobre rjadi (Slovak pod Ceskim do-
bie se chova, rozumje ,.er nihrt sich gut), C.: oni se spolu
dobie chovaji, svorie %iji, Slovenski: oii sa dobre
spravuji, dobre spolu preiivaja, jeden s druhim do-
bre naiiva, znésaji sa, Ceski: na nékoho hevraiet,
Slovenski: heprjatelskim bit dakomu, Ceski: uchazet
se.o pravo, Slovenski: prava sa doméhat, Ceski: né-
koho slintat, Slov.: $pintat dakoho, Ceski: nékoho
oslySet, Slovenski: hevipoéivat dakoho, odbit ho, C.
daufat v Boha, Slovenski: Boha sa dokladat: Ceski:
pomstit se na nepriteli, Slov. tjez tak, ale aj vivrsit
sa na heprjatelovi, Ceski: zamésknavat se s nétim,
Slov.: zapodjevat sa s datim, a mnoho indich. A o este
povedat.o vipovedach heméinou uapichoutich, ¢isto iemeckich,
ktorje sa do novejsej Ceskej reti z jazika Nemeckjeho povkra-
dali a teraz ui u Cechou k velkej skode Ceskej Slovanéini po-
prijimali? na pr. usettit nékoho s nééim (jemanden mit
etwas verschonen), Slovék tu vipoved docela ferozumje a
mjesto toho hovori: dakomu dai s njetim pokoj, dalej
Cesko-Nemecki: byt predmétem néteho na pr.. smichu
(er ist zum Gegenstand des Geliichters geworden), Slovak:
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smjali sa na hom, vismjevali ho, Ceskohem.: pisat
na ndkoho list (an einen schreiben), Slovenski: dakomu
pisat, Ceskohemecki: pohodli by se tak v ustiety veslo
(man wiirde auf diese Art der Bequemlichkeit entgegen kom-
men), jsem k tomu zpréavnéna (ich bin dazu berechtigt;
v Ceskej Vtele), trvame té divéry (wir harren der Hoff-
nung; Kvéty), sasopisy nebyvaji dostupnymi (die Zeit-
schriften sind nicht zuginglich, v Ceskej Véele), étenarstvo
k velkému dikd¢inénf zavazal (er hat die Leser zum gros-
sen Dank verpflichtet; v Ceskej Viele), jet to smutné Fe-
meslo to spisovatelstvi, a trojnésobné kaidého li-
tuji, kdo od toho ziv byti musi; Kvéty r. 1841. p. 41.
str. 326. (wer davon leben muss), a-i tento Turek nem»
sli, ze své dastojnosti néco zads, kdyi s nfm hovori
Kvéty r. 1841. p. 51 str. 406 (er glaubt nicht, dass er sei-
ner Wiirde etwas vergibt atd.), nechat si libit (sich gefallen
lassen), dat néco k lepsimu (etwes zum Besten geben); byt
rozpoloieny tak neb jinak (aufgelegt sein), Slovak hovori
akej si vuoli? — Ono prvuo dobre sa znésa s iemeckim
»,Gemiith¢, toto je zas docela podla Slovanskej. povahi. Srde¢-
tie lutujeme mi Slovaci, s bratja naéi svoje niretja heméinou
a to dost zhusta naptstsja. Slovak tje Ceskonemeckje vipove-
de, trebas si mu-aj vietkje slova-v hich jasnje, docela fiero-
zumje, okrem ktorf aj hemecki jazik zna. I do nasej redi a
nasich spisou Slovenskich zatali sa ui boli z Ceskich takjeto
heméini vljevat, ale majme pozor na &istotu naej redi-a nedaj-
me sa kukolu v Slovantihe pljest, bo Slovahja vonkoncom
ostavat chceme. Ked v nafom nareéf pisat budeme, iste sa z
tohoto ohladu vet$ja v- reti spisovne] istota zachové , a bratja
Ceski nech si potom- podla hej svoju tam, kde je ui cudziwou
nasjaknutd, napravja. Tak pomuoieme i sebe.i bratom nasim.
— Vietko to, &0 sme dosjal z Cestini a Slovenéini prediesli,
potvrdzuje nasu hore viije visloveot vipoved, Ze je Cestina
néretja insje ako Sloventina, a e Sloveniina je néreéja zvia-
S$no a samostatnuo. Teraz si ui visvetlime, preto sa Jud nés
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na kiihi, ktorje z Cjech dostavau alebo ktorje boli tu u nés v
néreéf tom popletenom, z vetsini Ceskom, z menini Sloven-
skom pisanje, ustavitiie Zaluvau, Ze ich fiedobre rozumje a ie
z hich preto osohu neberje. Kimkolvek lud nas k duchovnje-
mu iivotu sém sa nheprebudiu, inakije pravda bit nemohlo,
teraz ale ked sa k Zivotu duchovnjemu &o den vjac a vjac cha-
pe, vec sa premehit musi a nasa povinnost je, abi sme, ako
‘duchovni ludu vodcovja, brjeidenja viskjeho zivota medzi lu-
dom nasim na vietek mozni spuosob napomahali, ¢o sa ném
tak najlepsje podarf, ked budeme pref celkom zrozumie
pisat, ked i k jeho srdcu i k jeho misli v take] reéi hovorit
budeme, v ktorej on sam misli a Zije, a s ktorou sa jeho celi
givot zrastou. Na Cestinu sme mi boli v &as potrebi Ien utisk-
nutf i poméhali sme si s hou tak debre ako sme vedeli, ie ale
celf Zivot nas ona fepreberala, neurobila, trebas fiejedno sto-
letja sa u nés ako re¢ spisovna pridfiala, ijadno vetsje du-
chovnuo pohnutja v ludu nasom, lez mi sme si len podremu-
vali a hliveli. Cas ten u#, dakuvat Bohu, prechadza i ked lud
nés k Zivotu sa prebrau, #jada si iit s tim, ¢o samuo preifiho
ma plno Zivota a takéto mu je nasa Sloventina, jadrné, pekna,
viraznd a bohaté. S fou sa ukrivau Slovak vo tméch, s ou, vernon
jeho druzicou, pretiu svoje pohadzuvaija a potupu, i teraz ked
mu &as lepdi nastéva, teraz bi ju mau opustit a na stranu od-
hodit? Nje, hje, s hiou bou pred svetom ukriti, s hiou vistipi na
svet, s fiou bou v opovrzeii, s hou sa tjez, Boh da, oslavi a
dotije Easou lepsich, utesenejsich!! Nésmu teda ludu tazko pri-
chodila Cestina, ale aj sami ti daktori uditelja ludu ako ie ju
z0ali? Vidime to najlepsje z nasich skuol evahjelickich, kde
kazdi skoro ucitel druht mau reé, druhf pravopis, a tak.lud
nés k hidomu pevnjemu priviknat a re¢ spisovnt sa viutit fe-
mohou, bo ju dokonéle, s malimf viminkami, ahi jeho utitelja
feznali. A & je to fje velkd bjeda, ked marod v fi¢om istom
fije je spojeni, ale sem tam rozmeleni, nje je spojeni v tom v
¢tom bi mau bit celf najtuhsje zjednoient, a taki vec heznajdci,
¢o bi mu pred vietkim insim dobre zndma bit musela? Knihi



64

Ceskje sa.u nés tjet slabo midali hje len pravda pre reé ale aj
pre ingje pritini, nédeju ale méme, ie kiihim Slovenskim sa
lepsje povedje, bo lud néé sa na vidomoéi k Zivotu duchovnje-
mu prebudzuje a tak bude si hladet zaopatrit aj to ¢o Zivot ta-
kito napomaha, nasa ale, ako sme rekli, najsvatejsja povinnost
jé ludu nésmu v tomto usiluvani s celou dusou bit na pomoci,
bo k tomu ze sme tu povolani ked ije k tomu, abi sme opu-
stenjemu, odhodenjemu, zahedbanjemu ludu néému z jeho
stavu terajsjeho pomohli a ho ako lud porjadni do radu insich
nirodou pred tvar Boha a ¢lovetenstva postavili? To iste ma
nam najhlbsje na srdci lezat, i kdo pri svajej préaci na insje
pozera, ihje je z Boha aiiz drahjcho opustenjeho ludu nasho!
Nadvrhna ném takito ludja, ie ked v Slovenéine pisat bude-
me, stratime v Cechach a na Morave odbit nasfch kiih, ktori
tam do teraz mali: mi teda pre kramérstvo robit a pisat, pre
kramarstvo lud né$ zanedbavat méme? Ked bi sme tak robili,
hanba bi ném bola naozajsna! Mi piseme a pisat méme, abi
sme to ¢o v nas dobrjeho sa skriva vonka vidali a abi sme lud
né$ dalej v ludskosti potiskli! Zivot kazdjeho néroda stoji mno-
ho, velmi mnoho obeif a to vieljakich, mi semi teda fié¢ obe-
tuvat, ni¢ pre dobruo ludu nasho posvetit a pa oltar ludstva
zo strani naej hi¢ poloiil hecheeme? Tak bi sme v skutku
fieboli hedni Zivota a hemohli bi sme sa ani k hemu prebrat,
i kebi sme techceli obetuvat,. fiechceli bi sme ani Zit a jak v
skutku nechceme obete davat, hechcime ani zit a hehoyorme
aii o Zivote narodiiom. Bez obeti, bez ¢inou si nase reéi da-
romnje bublini, smradlavje pod zésterou niroddou ukritje
osobnosti. Lez ked mi s ludom nasdim Gprimiie mislet bude-
me, ked vietko moznuo urobime, poiné nés lud nas, uvidi kdo
sme i tak vriciie nds obime, jako sme mi ho vracie objali.
Uvidi Ze jemu Zijeme a Ze jého zivot, jeho dobruo zo vietkich
sil napomahame, a vidjac toto, dé nam on trebas ako taiko
zobranje prostrjedki ku daliej nasej praci, a mi zaiste s djela-
mi a pracami nasimf od skazi bezpetni budeme, a ije len to
ale budeme muoct ¢m djal price nase rozsiruvat a zdokona-
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luvai. Kdo tejto duveri k ludu nédmu femé, ten zafa nad namf
a stratf sa, ale lud nés plni iivota a dobroti k obetam, ked
fch potrebu pozné, hotovi, mladf &erstvi sinovja jeho, mnohi v
nérode nasom zasliienf, vitrvali, poiehnani muzja daveru nasu
k sebe samim upeviiuja a ndm ju za podstavu Zivota nésho dé-
vaja. Pomiha aj u nés &as omrzlej, suchej utdlenosti, do-
mérstva, prichddza ¢as obecnosti a s him i ¢as obeif a s ¢a-
som obeti %ivot ndd!! — Pisat teda méme v néreéi Sloven-
skom, lebo je ono néretja osobnuo, svoj okremni Zivot ma-
jace a ret vlastna ludu néslio, ktort on sama dokendle rozu-
mje, a ktora sam4 k jeho srdcu i k jeho misli najlepsi pristup
ma. Vzdelatejsi a udenejsi buda vidi muset aj in§je nare¢ja
Slovanskje, abi postup duchovnjeho iivota celjeho néroda
nésho znali, a menovite Ceskuo naveki sa uéit, od ludu ale,
ktorf sa z vetsej ¢jastki s insimf vecamf, hje ale s literatarou,
zapodjeva a zapodjeval musi, sa to zjadat hesmje a hemuoze.
Co ale lud urobit iije je v stave, to urobit méme a musime
mi, staral sa o to, abi vietko ¢o je vzdelavatelnuo, pouénuo
a krasno ako medzi indimi tak najme v narode nasom Slovan-
skom mu heostalo fiezndmo, ale abi sme ho o tom vietkom,
ako sa sved¢f, v néreti naom uvedomili, ktorue je jeho po-
chopu najotvorenejsje. A ijadsu si aj lud nd$ néretja svoje
vo spisach nasich: kolkorazf sa stkremiie napospol za to ohla-
suvau! Tak teraz ked sa chir rozleieu o vichodenf novin Slo-
venskich ¥), sto a sto hlasou k nam z rozli¢nich katou Sloven-
ska dobeblo, abi novini nase vidavanje boli v nareéf nasom,
jednemu kaidjemu najlahdom. Bola vec svedomja tjeto hlasi
nasincou vipotavat a ich Zjadosti zadost urobit. A je veru né-
recja nafe, ako sme ui aj hore visje pripomenuli , plnoblas-
nuo, zavaruvanuo a bohatuo, &¢o ndm na novo nakladé, abi
sme v hom pisali, bo ma k tomu peknje spuosobnosti. O pl-
nohlasnosti sa kaidf, kdo len z neho kolko tolko potuje, lahke
presvedif, a pravdivost nisho istenja ui aj z toho zrovnafija

- *) Pisalo sa‘tola est'e min. roku.
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nasho a Ceskjeho néreéja, ktoruo sme hore visje na kritko
predlotili, lahko vibads. Co do zaverivamosti previsuje ono
vo vjacej formach tije len Ceskuo, Slovinskuo ale krem forjem
prave v samej hmote aj druhje Slovanskje nére¢ja. Nase formi
na pr. sklohenja slov samostatnich si velmi zavaruvanje a pr-
votnim o mnoho vjac ako daktorich insich nareéi blizsje, ¢o nasa
Slovenska grammatika dosvedéf. Kolme cita na pr. Cesi uchi-
lenje sa svojho naretja od prvotiejsich a starsich forjem, sta-
djal videt muozeme, ie dakedi von z aZitku svojho naretja
plnije, zavaruvadiejije nase formi uiivaju, ktorje u hich ui
dévno sa stratili. Tak na pr. dakedi v ich spisoch nachédzame
hrobmi, pinmi, potokach mjesto fch viastnjeho: hroby,
péany, potocich atd., tak si aj poméhaji ked daktori pfsu:
pija, #ijt mjesto: pijf, Ziji atd. ZboZenja tichto a podobnich
forjem ku skode uréitosii re¢i dobre citiu znamenitt Cech
Hanka a preto v predmluve k Rukopisu Kralodvorskjemu na-
pomina Citatelou, abi basiie Rukopisu Kralodvorskjeho heéitali
v terajej reci Ceskej, ale abi ich &itali v starej, tej plnohlas-
nej reti. Ba z jeho najnovsjeho vidaiija Rukopisu Kralodvor-
skjeho sa zda, Ze si tento vichireni mui umjeniu k starej za-
varuvanej reti sa navratit, lebo pise na pr. vidanje, nérod-
njeho, pjesen atd. Rusi napospol o nasom néretf povedaji:
,» Va$ jazyk charoso sderialsja¢ (Va$ jazik sa pekie zadriau),
a lo je tista pravda. Radja nam daktori, abi sme naretja Ce-
skuo podriali a ho len v spisovanf nasom plnohlasiejsimf na-
$im{ formamf tu i tam vipfflali: lez ¢o si tim poradime? Hied
ale po predku musime povedat, ze nare¢ja Ceskuo nasimf for-
mami, ak méme pri jednote v reéi spisovnej s Cechmf ostat,
dikdi tak viplhat hemuozeme, ako bi sme museli a cheeli; bo
Cesi. na takito prjemenu a obecnuo uiivahja nasich forjem
sotva docela pristat muozu. Mi podla ducha nésho naredja hi-
kdi inaksje pisal hemuozeme, ako: pijem, sejem, vidja,
chodja, potokoch, brehoch lebo potekach, brehéach,
pre dobrich ludi, pre velkich panou atd. Cesi ale sotva
bi tak pisat mohli, bo je to proti svojstvu ich nare¢ja. Oni
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plsu a musja tu$fm pisat: piji, ‘'seji alebo piju, seju, vidi,

chodi alebo vidéji, chodéji, potocich, bfezich, pro

dobré lidi, pro velké pany atd. Teda bi sme sa ui v

tomto sotva zjednolili, a ¢o bi aj na to prislo, na jaka bi

sa strakatinu a vimislenti platahinu reé zrobila!! Cja bi to

bola ret? Ceska &i Slovenska? aii jedna! Akf bi sa duch v

tej redi vislovavau? Ceski &i Slovenski? ahi jeden! A kdo bi

to vietko ako sa méa pisat ustanoviu? Dakolko spisuvatelou?

¢ si ti mocinejsf, sihiejsf ako narod sdm a obecna reé jeho?

Dakolko bi ich tak pisalo, drubf bi pri starom ostali, a jeden
bi pisau tak, druhf inak, lebo bi sebevolnosii dvere boli do
koran otvorenje, a &o bi stadjal vikvitlo? Len ¢fra strakaiina
spisovnd, ktorej bi sa za kratki ¢as kazdf nasitiu a potom bi
sa zas kaidi k svojmu navratiu. Nje dakolko blav tvori a vimi-

$la ret, ale re¢ si vitvori narod sam, a povinnost jeho vzde-
lanich sinou je tou retou, ktord je jeho, sa k femu prihova-

rat a o tom &o znaji ho viutuvat. Tejto radi teda naskrze uiit
fhemuoieme, ako kazdi vidi, z dostatotnich prit¢in, — Krem

spomenutich vlastnosti ma nase nérecja aj ti, Ze je na slovd

velmi bohatuo. Ked Slovenski nés sloviik, ktorjeho hodnj

- tast je uz zhotovend, vide, o tom sa kazdi presvedéi. Budeme
sa teda muoct v plnohlasnom néreéf nasom pekie, v bohatom

rozmatiito, podla vuole vijadrit a budeme pri vietkom tom nés-

mu ludu na pochop lahki. :

Néretja uase, ako sme ui aj hore vissje pripomenuli, aj

o do forjem aj ¢o do hmoti je takuo klbko vsetkich néreéf

Slovanskich ; z ktorjeho nitki sa rozvijaji po vietkich. Mnoho

takjeho sa v nasom néreéf a jeho podreéjach nachodi, éo sa v

indich len roztrusenuo, v kaidom dato a po jednom ukazuje.

Na svojom mjeste to obsirnejsje dokazeme. Stadjal pocbodi,

ie nére¢ja nase Slovenskuo vietkje kmeni Slovanskje medzi

vietkim{ naretjaimi najlahije rozumeja a Ze ono kaidjemu z

nich najsnadiejsje nautit-sa prichodi. Lutuje né$ slavni kra-

jan Safarik, 7e nase néretja Slovenskuo este mélo do znémo-

sti prislo a pravdu mé, bo ono ueija sa vietkich nareéf Slo-
1
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vanskich najvjac po Staroslovanskom ulabéuje. O Slovakoch
do Horvétska a Srbska cestujucich, ako nas sami Horviti a
Strbi ujistuvali, hovorf sa tam napospol, Ze hevorja horvatski
a srbski ale len trochu odchodiie. Jeden mui Slovenski roz-
pravau mi, ie jeho pribuznjemu Slovékovi, ked prisjeu do
Sljezka za kihaza, Sljezki Poljaci Polski fevedjacemu cisto slo-
venski k ludu kéazne drzat naruéili s tim dolozedim, e ofi ten
jazik dokonale rozumeji. A tak fm Poljakom kézavau po Slo-
venski. To samuo aj Rusi i druhf Slovaija o nasom néreéf
istja. Naopak ale aj Slovak vsetkje Slovanskje nére¢ja najsnad-
fiej§je rozumje a najlahsje sa ich, ked k tomu dari m4, naudi,
Slovanou potom vsetkich, v akomkolvek néreéf hovorja, Slovak-
mi a fch reé Slovenskou vola. Co to za tajnost? Dunaja
Tatri si najstar$je sedaliskd Slovaneu v Eurépe. Tak rozprava
starofitni nds Nestor, e Sloveni a jazik Sluvenskf sedeli naj-
pri na Dunaji, to samuo bolo mjenkou vietkich strediiich ve-
kou, istenim starich historikou Polskich a Ceskich: Kadlubka,
Boguchvala, Dalimila, tak tjez novej$ich utenich muzou n.pr.
Poljaka Surovieckjeho a je to iste ¢ira pravda, ¢o mi na svo-
jom mjeste a svojim ¢asom obsiriiejSje preukazat sa usiluvat
budeme. V najstarsich tichto sedaliskich Slovanou v Eurépe dodr-
zau kmen na$ aj najstarje ich prjezvisko, zoviicjaziksvoj Sloven-
skim, bjelo svoje pohlavja Slovenkami, ako sa u Nestora naj
starsf Slovanja volaju. Kmen nas, ktori najstarsje prjezvisko
Slovenou ¢iste dodrau, zachovau v dolinich tichich svojich a
epristupnfch Tatjer aj v re¢i to, &o vietkim Slovanom bolo
za starodavoa spoléénuo ¢o ale potom kmeni ¢asom jedni po-
premjenali, druhje potratili. Z hlaviich znakou trebas len z
vrchu vzatich, ktorimi sa podla pozoruvaiija Dobrovskjeho Slo-
vanskje nérecja na vichodiije a zapadije delja, ma Sloventina
vjacej znakou spoloénich obom hlaviifm haluzam jazika nasho
Slovanskjeho, skadjal vidno e je v prosrjed nareéi Slovanskich
a jako prjechod od jedneho radu néretf k druhjemu. Kdo bi
grammatiku narecja nasho Slovenskjeho so vsetkimi jeho pod-
re¢jami napisau,-ten bi prave pre toto zvlasno mjesto Sloven-
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tini medzi inSimi néretjami Slovanskimf v malom obraze rei¢
Slovanski predstaviu. Ide ui povest o d.vjacej rokou -medz
Slovanmf o napfsaii zrovnavajicej grammatiki Slovanskej, jestli
ale dajaka sa napiie a spisuvatel hebude dobre zbehlf v néreé
nasom, jeho djelo bude jednostrannuo a fiedovrienuo. Na tolko
je hla nade nérecja vaino a v takomto poloZeni sa medzi na-
re¢jami nasimi nachddza. Ked mi Slovéci vlastouo néreéja ob-
rhbat budeme, spisi nase buda mat ku vietkim kmenom Slo-
vanskim snadni pristup, lebo ich kaidi kmen krem spisou svoj-
ho néreéja a najblizsich z toho radu, ku ktorjemu jeho néredja
patri, najlepsje zrozumje. Tento pristup ku vietkim pokrvnim
kmenom v Sloventiiie je pre nés Slovakou velmi vazni a duo-
lezitf, i kebi sme sa Sloventini fechitili, hepoznali bi sme aii
povolaiija svoje, ani tas a potrebi jeho, a bezpetie rject muo-
iteme, Ze bi sme sami proti sebe a povolaia svojmu brojili.
Pre tuto svoju pristupnosi mé Sloventina, ako peviie verime,
pekna v Slovanstve budacnost.

Bratja nasi Slovenski katolici pridfiali sa tjei v daviej-
sich tasoch Ceslini, 7e ale u katoltkou vidi vetsja prichilnost
k svojmu domécemu ako k hedoméacemu bola, vdstupili skoro
od néreija Ceskjeho a chitili sa uz dévno nasho vlastnjeho
Slovenskjeho, poénic v fhom kihi spisuvat a vidavat. Puovod-
covja tohoto povisedja néretja nasho boli na konci minuljeho
stoletja: Ignac Bajza, Durko Fandli a slévni Anton Bernolék,
ktorf cestu prekljesiili slivnemu Slovenskjemu za nasich &asou
spevcovi , Janovi Holljemu, ¢o dévni a terajsi ivot Slovakou
uteSene vispjevau. Za timito obratili sa bratja nasi katolicki a
nahali nés evanjelikvu pri Cestite. Povisenja naretja nasho
Slovenskjeho za ret spisovnu od Bernolaka a pozehnanich jeho
nistupcou vikonanuo hevislo zo sebevolnosii, ale pridfianja sa
doméceho a z tobo poznahja Ze Slovaci len v svojom vlastnom
néretf dato vikonat muozu. Naredja nase bolo timto muzom
podstava, na ktora si zastali a k ludu svojmu opusienjemu a
zaiedbanjemu sa obratili, i test a slava Vam nés ui odomrelim:
Tebe, pracoviti Bajza, Fandli a Bernolak fieunaveni, Tebe,
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pracou ustavicnou nhezmorenf, vracni Palkovié, Tebe, dakedi
visoko postavenf, na Slovakou plnim okom milusti pozerajaci
Rudnay; sliva Vém este teraz medzi namf pracujacim! Tebe,
Ottmayer srdeénf, Tebe, heunaveni, obeti a zasluh plof Hamu-
ljak a Tebe naposledok Holli velebnf, &o si preiiu v duchn
svojom vietkje Slovakou ¢asi a na zéduméivom Povaii rozijale-
nfm zépaloim hlasom na svojich z tichjeho Povaija si povolé-
vau. Oj dopotuli sme Tvoje zjalne hlasi, i prichadzame sa Ti
podakuvat , muz velebnf! — Takto hla pristali bratja nasi ka-
tolicki k nare¢i naému domécemu, a mi evanjelici stali sme
dosjal pri Cestite, ¢i je hje ale pre nas toto rozéesnutja, kmena
krem toho develkjeho, hroznuo fhestestja? kde bi sme sa pré-
ve, abi sme sa duchoviie dalej podali a vietko &o nas tiskhe
prevladali, ¢fm najmochejsje a najvetmi spojit mali! K mno-
him pa$im bjedam pristupuje aj hroznuo toto hestestja, ktoruo
abi &fm skuor od nés sa odvraiilo, mé bit kaidjeho z néas pré-
ca najvet$ja a povinnost svatd. Dokjal bude medzi nami toto
rozéesnutja trvat, dotjal bude zivot nés len trhahina, dotjal sa
hudi o nés protivhici otjerat a ndm v najslechetiejsich pracach
prekazat, dotjal sa nepostavime ako Slovéci a zo zivota nasho
pospolitjeho it hebude. Prestat teda musi toto rozéesnutja a
nastat musi bratrskuo spojetja. Ci je nje pravda, Ze sme sa
do teraz s bratmi nasimi katolickimi jeden druhjeho stranili,
ie sme o pracach ich pre vzdelanost a poviSehja néroda nasho
skoro fevedeli, v hich alebo malu alebo Zjadnu u¢ast hebrali,
a predca robili bratja nasi katolicki to samuo &o aj mi robfme
a robit chceme, horeli za tim samim za &im aj mi horfme,
na srdci nosili to-samuo ¢o aj mi na srdci nosime! Zijeme tu
spolu, bivame nazemi starootcovskej, sme si zo vietkich naj-
blizsf, ba tf samf, a jeden o druhom.fievjeme! robime to sa-
muo a ruki si hepodidvame! A jako sme sa mi do bratou na-
sich malo starali, tak sa oni naopak malo starali do nés: aki
ie bi teda tlitok mohla mat vietka nasa praca? Pretie s tim
roztesnuifm, pre¢ s cudzotou medzi bratmi! Pod4vame Vém
ruki, bratja nasi, na spoloénd pre nérod nés précu, podévame
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Vam fch, bo aj z Vasej strani a to kazdi den vetmi tje samje
za spojefija v reti a v literatare od statoémich, dobrich nasich
krajanou potut hlasi: potreba je toho spojedja na vidomoti
velkd, citehja jej vidi vjacej a vjacej rasije i nastahe a nastat
musi medzi namf porovnahja. V ¢om Ze sa porovname? v éom
ie bi insom ako v naSom! Celf nas tlanok dokazuje potrebu
pisafija v naSom Slovenskom néreéf, ked teda mi sme doteraz
pri hom neboli a %it chceme, nevihnutie k Slovenéine prista-
pit musime, ku ktorej ste Vi uz davno pristapili. Tak. vitaj
ném, vitaj Sloventina nasa! Ti céra slavi pekna, rovnopravna,
ale od davna utajend pred. svetom! Vitaj nam draha!! Sila
Tvoja vivolava nés k ¢erstvjemu Zivotu a spojuje nas s bratmi
i ukazuje ndm, Ze jedno sme a Ze je jeden cjel nas! Uz od
davoa aj zo strani nasej vichvaluvali Vas, krajanja Slovenski,
nasi muzja slavni, ze Slovenéini ste sa chitili a v nej heunave-
fie pracuvali. Tak hovori né$ slavni Saférik vo svojom zname-
nitom djele ,,Geschichte der slawischen Sprache und Literatur
nach allen Mundarten‘ na str. 389: ,,0d tohoto tasu (od za-
hinutja institatu Slovenskjeho) pracuje dakolko spisuvaielou
evanjelickich, pod krjelami Ceskej literatari, ako miloviici na
poli nérodfiom, ¢&o medzi tim katolici, ktorich horlivost za
poviSenja vlastnej Slovenske] literatiri dost nachvélit sa fe-
muoze, mélo daktorich vimuc, odvézni sa zdaji, po ceste od
Bernolaka pretatej pokratuvat.« I Kollar tim samim spuosobom
v druhom djele svojich spjevanjek na str. 494 velmi viviSuje
katolfckich spisuvatelou i pora¢a na tom samom mjeste, abi
ich insi pilhe nasleduvali. A zasluhuji naiste tito muzja viet-
ku mozou chvalu a povézenja! Kolme Sloventina pre rozvitja
iivota nasho potrebné a nevihnutna je, dava znat medzi indfm
Kollar sam na sebe, a to ije len ustaviénim kvetou z pola Slo-
vanskjeho trhanim a do Cestini vpletanim, ale &o je vjacej
chitebim sa samej Slovenéini, chtjac ju za spisovnu red povi-
§it. Lez pustota a drjemota hibok4 panuvala este vtedi na Slo-
vensku a preto Kollir, ked Zjaden ohlas iedostau, od svojho
odstipiu a zase k Cestihe sa nakloniu. Daktori mu prjemendi-
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vost tuto na oti vihadzuvali; mi ho tu ale ahi mak hevihime,
lebo z toho vsetkjeho len bistrota hlavi a srdce za kmen svoj
zapélenuo vizerd. Kollar ako hlava bistra sipiu, ze Slovéci bi
len predca mali v vlastnom néareéi Zivot svoj duchovni vistavit,
a ie tak len dokonéle ho vistavit muozu, a preto sa sj Sloven-
¢ini chitiu, potom ale kadenshle videu ze sa lud Slovenski za
u hezaujau a ie tomu esie ¢as heprisjeu, abi beh vect sa iie-
trhau, navratiu sa k Cestite. Dobre vjeme, Ze Kollér v naj-
noviom djele, v Cestopise po Itilii, odporni nasej vistavuje
mjenku, ale sme siliie presvedéeni, ze on vidjac teraz ako lud
nés Slovenski k zZivotu sa schopiu a ze k tomuto svojmu zivotu
Sloventinu potrebuje i z celjeho si ju srdca.#jada, oproti nam
ni¢ mat hebude *). Hovorime pre to o Kollérovi s takou isto-
tou, lebo zname jeho za nérod svoj bez odpotinku pracujtcu
dusu: on hemuoze bit proti Zivotu nésmu, ktori celf svoj zivot
vzbudit sa usiluvau, on nemuoze bit proti ném, bo v kom bi
‘sme potom mohli skladat duveru? Neohlésili sa Slovéci na hlas
Kollérov, prebudzujuci fch k Zivotu vlastnjemu, k Sloventihe,
lebo drjemali, ale ohlasa sa teraz iije dvaja, traja, desjati, ale ako
silno verime, ohlasi sa ked ije na raz teda pomali celuo boije
Slovensko! Vstalo ono a chee zit; velmi premenili sa casi!
Predtim smutnje i8li od Tatjer k Dunaju hlasi a smutie sa od-
razali naspet, teraz ale poiinaji sa ohlasuvat radostbejsje, i
takje sa zas odrazaja od nasho starjeho Dunaja k visetiznfm
Tatrém. Otcovja tesja sinou a sinovja potesuji otcou! — Je-
dnota teda nasa prishe nés k Sloventine napomina, bo len v
nej do jedneho kola si zastat muozu Slovéci. Mi sme jeden
kmen, i ktora ruka bezbozna nés bi roztrhuvala a ¢o za misel
bezboina bi nam prjala abi sme boli odtrhnuti jedii od dru-
hich? — Zivot né$ je odchodnf od Ceskjeho, odchodni tak
ako néretja ich od Slovenskjeho. Zivot Cechou terajii, &i sku-
toéni, &i tiste duchovni, vitjekou z predoslich nsudou néroda
tohoto, ktorf trebas vidi hrdinski sa driau a na podiv cele

*) Pisanuo je folo zarovell druhjemu z jara‘m. n
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budtenosti bojuvavau, predca sa nivalu tivota cudzjeho, fe-
meckjeho, neobraniu. A tohoto slapaje ivotu Slovanskjemu
prolivnje mi mjesti u bratou nasich s bolestou vidime, a to v
fch obci, v ich literatare a aj v zivote domécom. Nemuoieme
sa pri tomto dlbije zabavat, k ¢omu tu i tak mjesta njet, ale
kdo sa o tom presvedéit chce,fiech Ceski terajsf zivot pilhiejsje
skusuje a iech s fch literatirou sa zaobera a iste nam dosved-
&. — V poesii Ceskej este mélo ¢o je podarenjeho a o sa
hlavie podarilo cudzim duchom pachiie; v druhej peknej lite-
ratire roméni a vieljako menuvanje odfhahini romantickje
hlaviije mjesto zaujimaja a v daktorich, ako asi pred dvoma
rokmi vo Kvetach v ¢lanku ,,0 Zete‘’, hnusnje vivrhlini sjekt
Nemeckich a iniich k pohorseiit ludu Slovanskjeho do zivota
nésho sa kidaji. Dajie nim pokoj s timf méatehamf cudzimf,
s timf $jalami zfanlivimf, s tim drvehim samjeho seba pre
mrle, s tim prevratenim citou sprutuvanim, hevodte do néasho
sveta zafanlivich kadeakich vicivencou, zvodcou, to st pre nés
potvori, ktorich sme mi u nés nevidali a nevidime, nhekazie
pokoj nés: pozrite na nase lipi ako ticho Sumeja, pozrite na
nés tivot, ako je pri vietkich nestestjach pokojoi, pozrite ako
nase misli i srdca horja svatim ohfiom a fiebara sa pre Zjadosti
a mrle daremnje! Visoko si mi vazime duchovnuo pracuvanja
a tesfme sa srdetie, e u bratou nasich Cechou ono sa pohi-
buje a zo dia na den sa zméha, ale hnusnimi cudzich svetou
vivrhlinami, ktorje Zivot nas Cerstvi kéntra a pokoj nas hubja,
mi sa zaljat a z hora na dol poprevracat dat fechceme. Nech
si to zadrija a strovja ti, ktori si to navarili, mi tej chovi ie-
potrebujeme a srdeciie lutujeme, Ze do iivota bratou nasich
Cechou sa tje vivrhlini vpfjaja. — Ako Zivot nés je od Ceskje-
ho odchodni, tak sa deli aj nase nare¢ja. Nérecja nase je fie-
obitajoej plnohlasnosti, svjezosti a malovnosti, ktora sa so -
vou a malovnou obrazotvornostou nasou dobre zrovnéiva a vel-
ki budacnost poesii u Slovakou slubuje. V néreéf ije tak ako
je nase svjezom a malovnom hemoino abi sa obrazotvornost
nasa naletite predstavila a do odeve slusnej obljekla, ale jej
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pristat muoze len néiredja tak ako ona svjeie, a v tomto sa ona
len pekie ukaze. Dobre to citili a ciia vietkje nase poetickje
hlavi, a preto tak horja za Sloventinou. Toto samuo muselo
z velkej ¢asti pohnut Kolléra, Ze sa raz dau pisat po Slovenski,
pre toto samuo hepisau Holli Ceski ale skladau svoje bashe v
nasom Slovenskom néreéi, a tato sama pri¢ina pohla aj mla-
djeho nasho mnohoslubnjeho spevca, Sam. Chalupku, e pe-
knje svoje, duchom Slovenskim naskrze presjakle, peshe v na-
Som néreéf vispjevau. Prijali sa tjeto jeho pesiie v narode i
spjevaji sa ui ako narodnje po Tatrach, ieprijali sa ale tje,
ktorje si Ceski trebas pekiie napisanje. Nech nikdo hehovorf,
ie re¢ pri bashi mélo znadl a e sa basen v ktorejkolvek reti
tak dobre ako v insej podari; basen, ak ma letet a letet tivo,
musf mat takje krjela, ktorje ju lahko a &erstvo porest. Sém
najvetsf Nemecki basiik, Goethe, hlboko citiu tato pravdu,
ked o reci fiemeckej povedau: ,,Ein Dichter wir’ ich gewor-
den, hitte sich die Sprache nicht uniiberwindlich gezeigt,*
t. j. bashikom bi som sa bou stau, kebi mi re¢ fiebola preka-
iala. Tak teda nasa basen fiemuoze inaksje len v Slovenskom
néreéf sa vispjevat a rozvit; basen t4, ktora vileif ako orol nad
Krivan a stadjal dolu po zemi pozerat bude, musf si pripnat
krjela misli naej a na tichto krjelach do visosti sa vichitit.
Let ze let spev nas silni, Eerstvi, hied ako potuotek blbotajaci,
hied ako $um vfb a hiied zas temite ako vichor po horich
pohudjevajiici, let ze let spev nds terstvi a rozlet sa rozies i
citi i tazbi nase! Nezapjerame, Ze bi sa u Cechou poesia he-
mohla rozvit, rozvije sa ona ako verime ale v svojom spuosobe,
pri insich naroda okolnostach a pri inej vuoli kmena samjeho.
O ‘hedlho rozoberje sa u nas pekn4 literatira Ceska, kde iste-
hja terajsje sa preukézu. Njet divu, ze pred dakolko stoletja-
mi Ceské re¢ sa bola.u nas prijala a za spisovna povisila, do-
fiesli nam vtedi Cesi so svojou retou dato vis§jeho, velebiej-
Sjeho &o hiboke pohlo duse nase, a preto aj chitili sme sa reti,
v ktorej sme to dostali, teraz ale hje len ie hepuosobja tak na
nas Cesi, lei prave daktorje ich spisi cudzimf vivrhlinami na-
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pltienje nas odstrkeja. K zivotu teda nésmu a dokonaljemu sa
rozvita i vislovena misli nasej nevihnutie ném je potrebna
nasa.doméca Sloventina.

Ktori nirod a kmen zit chee a Zit mé, ten sa hesmje a
nemuoie na druhi nérod alebo kmen spoljehat a od heho pre-
budenja i zadriaija Zivota svojho otakavat, ale musi sim pra-
cuvat a na nohi sa postavil, bo inaksje, ozerajac a podopjera-
juc sa len na druahich, ani k pravdivjemu Zivotu nikda nepride
- ani iivota nje je hoden! A &o to za iivot, ked druhf dakoho
drija a on sam sa postavit fievje? Takito ¢lovek alebo nérod
alebo kmen je len klit, v ktorom ducha ijet a s ktorfm si dru-
hi podla vuole zabravaja. Zivot muoze len a musi vivjerat z
préace, bo vtedi sa hibatja, ktoruo je znak iivota, ukazuje,
chijac teda zit, musime sa hibat a sami, sami pracuvat. Do-
sjal sa kmen né$ velmi po Cechoch ohljadau a to, do Eoho sa
sam nechitau, od hich ocakavau, prave ale preto ie stadjal na
vietko ako na hotovuo ¢akau sém sa do prace hepustau. Ale
za toto stakavanja na druhich, za tto svoju hepracovitost do-
stavau tjet zaslazenu placu, bo s ffm indf &o cheeli vistrajali
a mi Slovaci tolko sme platili, kolko sa druhim pacilo a za ¢o
nés druhi driat za dobruo uznali. Nje, fechceme sa vjacej
takto povaluvat a na indich dobra vuolu sa spistat: hanba a
posmech nam, ak bi sme aj dalej kmenu nasmu takto povalu-
vat sa dévali a na druhich l4sku a velkomislnosi s cenou kme-
na nisho sa nahavali. Preto pracuvat musime s celou dusou,
a abi sme sa s duou celou do prace chitili i videli ze teraz
od nés vietko visi, musime sa postavil sami: tak sa zmuoze u
nas praca, bo iebudeme sa spoljehat na hikoho, a pracou do-
stafie zvelatok Zivot nas. Pri praci hezahihjeme, ale speviijeme
a budeme i zit i nadobudiieme si vainosii u samich seba a aj
u druhich. . Pokim sme sa len na druhfch divali a na ich moc
driali, kiisali sme sa jako osika pri kazdom vetra hnuif, fe-
budeme sa ale kifsat teraz, bo pricou nadobudieme sili a
priduc do 1iej budeme o istole a Hepodvratnosti Zivota nasho
presvedéenf. Kmen nas ma velka silu a sicost k Zivotu, ale
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tje sili musime rozjatrit a rozvitja ich vietkimf prostrjedkami
napomaéhat, a toto sa stafie pracou i mnohim tich sil zahepraz-
huvaiiim. Kdo hemé chuti do prace, ten iije je 8 nami a ten
bude vivolavat, abi sme sa aj dalej len na druhich ohljadali a
ukazuvat ndm bude na slabost nasu, takito ale &lovek hema v
zivote nasom ddveri a viecci ti, ktorf tejto daveri fiemaja, st
alebo fieznalci, alebo lenivei, alebo slabosi. Kdo nam pomuo-
ze inf ked hje mi sami? Kebi sme alebo sili Zivotnej hemali,
alebo tato silu derozvili, zjadna v svete moc bi nés od zahinu-
tja neviratuvala a darmo bi nas hoc kdo podopjerau, bo bi sme
len predca do hromadi padli a skvacli. Postavme sa teda, ale
si zastalime na pole s chutou do prace. Aj v tomto ohlade stoji
slaviie medzi nami Kollar a ligota sa nds pracoviti, heunavenf,
prikladni Hurban, ktorf v mladom este veku tolko a tak vivje-
dou, Ze jeho Zivot je naozaj do vricneho povéienja. On aj v
literatire ui na svoj mladi vek mnoho urobiu, aj mnoho pre
dalsi ¢as nahotoviu, aj v okoli svojom, kde povolahja mau,
véade novi iivot prebudiu, a puosobiu aj na dalsje aj dalekje
okolja, i vietko svoje o mau zivotu nasmu ochotiie bez viet-
kich narokou obetuvau. Na Teba verni, heunaveni pracoviik
Slovenska, s tGctou a s laskou hladf mladez nasa, na ktorjeho
tvéri je sila Zivota vibitd. Ked takito muZja v kmede nasom
povstavaja, iste ze nam je Zivot sidenf. Sudeni nim je, ale
majme sa preto k praci a rozvime sili nase, ku ktorich rozviti
nés privedje mila nasa re¢ starootcovska, nasa silna Slovenéina.
Povedja nam pravda istf ludja, Ze nato to zivot zatinat a nato sa
do novej prace chitat, keduz mame od insich mnoho prerobenuo,
¢o bi sme si bez velkjeho tradenja len osvojit mohli. Vistatu-
vat sa buda s Ceskou grammatikou a s Ceskim slovitkom, kde
mi si veci tjeto na novo virobit musime a tak podla ich misli
do zbitoénej prace sa pastat budeme. Tjeto reti skoro odpo-
vede nhezasluhujii, bo st blidne a k tomu este housnje. Kdo
nas chce a opovaii sa od prace odvracuvat, ten hechce Zivot
nds, a kebi sme mi aj Slovenski pisat nechceli a fiemuseli,
predea bi sa grammatika nasho ndrecja a slovifk-bohatost slov
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jeho obsahujuci napisat museu, bo bi to vihladavala znadmest
aplna Sloventini a dokonaluo jej viskusuvatja, ¢o sa bez 1n4-
mosti dokonalej Sloventini nasej stai hemuoze. Praca teda i
tak na toto sa obratit musf a & mi ku prebudend a rozvita zi-
vota nasho drahjeho kmena k tejto praci sa pribrat heméame?
Tak sme teda lehivi a daromni, tak ndm kmen nés na srdcj
mélo leif! Varuj nas Boh od tejto lenivosii a zahallivosti!
Ludja ti, ktori nds na jakfkolvek spuosob od préice odtrhuja,
nam iepraji a zluo o nés maji i roztrusuji domienja, bo
chceju abi sme to, ¢o ndm insf pohodja, prijimali a s tim sa
zabavali. Alebo ked ném praji, velmi plana znémosi maju o
behu veci. Ceskd grammatika a Ceski slovhik hje sa nase, a
tak pre tato pricinu mi sa s himi uspokojit hemuozeme, alevlast-
nG grammatiku i vlastnf sloviik mat musime. Ked ale ti ludja
pracu tito za zbitotnd drija, krem odvracuvaija nés od pra-
ce este aj to istja, Ze je vec zbitoéna pre nirod, ked ui jednu
grammatiku ma, vjacej grammatik virabat a vidavat, bo. to po-
dla ich misli musf bit tjez Eistuo ¢asu mrhanja. Nirod teda méa
prestat na jednej grammatike a na jednom sloviiiku: nje je ale
toto docela fepravdivuo istenja? Vietko skusuvanja reéi, véefj
ko skusuvaiija napospol sa timto zatracuje a ked bi sa toto za
pravdu prijalo, nérod bi kaidf pri vietkom na jednom djele
maseu prestat a potom sa uloit. Preto ze Cesi heprestali na
starej prvej grammatike ale vidi novje a novje vidavaja? Kolko
fch je u hich: Nejedljeho, Dobrovskjeho, Burianova, Zjakova,
Koneénjeho a mnoho inich! Dobre maju, e sa o hadanja svojej
reéi starajii, a to samuo aj mi urobit musime. Ale rekna ti, ¢o
starje predsudki zastavajt a sami dalej hemislja: nato to znova
pracu zaéfnat a Zivot nés obieskoruvat? Toto domiienja je prave
takuo ake prujsje: &i mi tim obiieskorime Zivot nés? Muoie
bit iivot bez iitja, bez jeho prebudenja? A ¢i su nédm istje
hranice vimeranje pokjal len sa doskrabal méme, ¢&i je nésmu
_tivotu isth medza viznaéend, pokjal bude a muoze trvai? A &
teda mame sa pondhlat abi sme dato. zo zivota fezmeskali?
Nje je to pravda, e st nam istje medze poloienje a istd hodina
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vimerand, pokjal iit méme a muoieme, ale budeme zt, kim
véetko ¢o je pre iivot nas odsidenuo devikonime a tak ¢as sa
musi rjadit podla nés a podvrbnat nadmu Zivotu. — A &o e
za ret vizdvihiete za spisovnG, ohlasuvat sa buda blasi protiv-
nikou nasich? Aka e ins4 — ako Slovenski, a to sice ta,
ktora je najpravdivejsja Slovenska, najzavaruvaiejsja, najéistej-
$ja, najplnohlasiiejsja a pri tom najrozsirefejsja! A takato je -
re¢ ta, ktora sa hovori v Turci, v Orave, Liptove, Zvolene,
Tekove, Gemeri, Honte, Novohrade, horiiej Trenéjanskej i
Nitranskej stolici a po celej dolivej zemi. Tato uz sém Safarik
a za him vecci in$i rozvatiti a pilnf badaéja za opravdiva reé
Slovenskii uznévaji a to vietkim privom. Je aj v doliej
Trenéjanskej, Nitrdnskej i v Presporskej stolici Sloventina, ale
pre blizkost Moravi sa ona tu i tam v daktorich pripadnostach
na narec¢ja Moravskuo ponésa, a preto tu i tam od druhej Slo-
ventini odstupuje. Ze tamth je najpravdivej$ja, najravaruva-
niej$ja re¢ Slovenské, to na svojom mjeste doksieme. 1 sami
Slovaci po Trentitie, Nitre a v Presporskej stolici Slovenéinu
spomenuté za najverhejsa a najlepsa Slovenéinu uznavaja i kde
prilezitost maja, radi ju pochitja. A samé tato re¢ tak na in-
sich odchodiie od iej hovorjacich Slovakou puosobi, ze Slovéci
Presporsk(, Nitrénski, Tren¢jaoski sa ju tak reéeno hevedomki
podutja a daktorje svoje od iiej odchodnje formi s jej formami
popremjenaji. Dajedii k vizdvihnuia daktorjeho podretja za
reé spisovnu hlaviije dako mesto v ktorom sa. to podretja uziva
alebo vazne v tom podreti spisanje kiihi , ktorje v nérode vi-
soko sa cenja, drija za potrebnuo, mi aii jedno ahi druhuo
heméme, ale v naSom stave ahi jedno ahi druhuo hepotrebu-
jeme. Nam je Zivot na$ v tomto ohlade najlepsim vodcom a
zakonom. Niregja to, ktoruo je v Zivoie najuzivanejsje a sa v
hom najlepsje zadrialo, ktoruo najvetda silu v Zivote prezra-
dzuje, vezmeme si za-reé spisovni a tak pomerime nas Cisto
duchovni Zivot so skutoénfm, tamtomu déme pevnf zéklad na
tomto a vihibieme vietkim odporom. Nikdo ném febude smjet
na odi vihodit, Ze je nasa re¢ vimislend, bo je docela zo iivota
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do spisou uvedend, tak teda skuto¢nd, a kedbi ndm dakdo éosi
takjeho na o¢i vihodiu, prezradiu bi alebe velku Zivota nasho
nevedomost, alebo bi tolen robiu na protiver ndm, i vidnobibolo
¢o je za tloveka. Toto nére¢ja, ktoruo sa ndm samo od seba
ponika, mi teda s celou dusou objat a za pospolituo v nasich
spisoch vizdvihnit méme, ono je v ktorom Zije i srdce i dusa
Slovaka. Nebude pravda u nés hiied z prvu, ako sme ui aj
hore vissje povedali, dokonalej jednostajnosti, ale vietko sa
to prevarf a o krétki ¢as naretja nase docela sa ustali i to &o
je v hom najlepsjeho do tuzitku pospolitjeho pride. Mi chceme
iit, a tak v tom, o nés k Zivotu vedje, skoro sa dokonale
ujednostajiit musime. Mi sme Slovéci a jako Slovaci stojime
pred svetom i Slovanstvom, dosjal ale pozna nés svet len po
mefie a bratja nasi tjez len po meie o nés hovorja. Chitili
sme sa boli pravda za starodavna do velkej préace, ale prekazil
ném druhf; za nasich ¢asou pusiili sme sa tjez do duchovnje-
ho zivota a mneoho na tomto poli peknjeho sme vivedli, ale nje
je to predlozenuo svetu v podobe duchovnjeho iivota nasho, a
preto sa ndm len po mefie rata a k vlastnjemu nésmu imaha
sa fiepri¢ituje , a pre ta pri¢inu ostivame pred insimf len ako
odhodenci. Kaidf ale Slechetnf &lovek tazi & za tim horet
musi, abi daco duchovnjeho vivjedou a dalsi pokrok i zvelatok
tlovetenstva napomdahau, podla ¢oho, na kolko to vikonau, sa
aj véii a cenf. Abi sa mu ale jeho djelo priratalo, musf mai
petat jeho svojstva a to hje len o do obséhu ale aj &o do for-
mi, lebo ako sme ut aj hore visje videli, formu si obsah po
sebe rovnat musf. Jestli ze za tim kazdi slechetni a 1je len sa~
mim chlebom zijaci ¢lovek horf, ¢im vjacej za tim horet musi
kazdf nérod, ktori nje len k zemi patrit chce ale aj k vissjemu
tivotu sa viviSit a Zitja svoje v zilf ludstva zaznatit si Zjada.
Mi Slovanja pre t pritinu, ie sme ako stari Hellethi nérod
kmenoviti, mame z tohoto ohladu dvojakuo poloieiija, posta-
veni k ludstvu ako nérod, ako celost, a potom sami k sebe
ako kmeni. Mi sme este sami svet v sebe. Ako v zZivote lud-
stva zivot na$ Zivotom nasej celosti narodiej zaznatit musime,
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tak v iivole nasom nérodhom kmenovitost nasu vibit a kaidi
povolaija svoje odbavit méme, bo inakije ani Zivot nds sa ie-
vidarf a mi aii sebe aii druhim hespomuoieme. Puosobehja
ale kmenou nasich fiemé len vstah (relatio, Bezug) k zivotu
nésmu nérodhjemu, ule Zivotom nasfm nérodiim aj k Zivotu
ludskjemu na pospol. Preto musime sa rozvit kmenovito a
kmenovituo rozvitja nsse nemuoze bit inakije skutotnuo a
pravdivuo len v néretf nasom. Mi raz tu-stojime ako Slovéci:
hanba.a posmech bi ném bou, ak Zivot nas pespoliti nérodii
henapomuozeme, dalej ho zo svojej strani mociie fepotiskiie-
me a puosobeija nase do iivota nasho rukou vlastnou nezapi-
seme. Z ohladu toboto puosobeiijo nirodijeho mame mi Slo-
véci osobnuo povolahja a to inaksje hevikondme len v nasej
Slovencie, lebo ona je nasho ducha a vietkich jeho hnuti
samojedina, vernd & dokonala vislovuvatelkiba. Preto kdo si
Slovak, maj sa k Sloventihe, inaksje hepoznau si povolaija
kmena svojho a chces abi aj dalej boli sme len odhodenci a
povrheli sveta. Krem toho mi Slovaci dosjal fiéoho hemame,
po ¢om bi sme sa v duchovnom Zivote nérodou a bratou nasich
poznali, bo ieméame pospolitjeho staiija, ieméme ani len usta-
vou ¢o bi sa podla nés menuvali, s nasim duchovnim Zivotom
zaoberali a o nés svedectvo vidévali, preukiime sa teda aspon
datim v nasom duchovnom sveie, preukéime sa tak abi sme bohi
po tom poznani. Ci bi ut hi¢ hemalo, ¢o je Slovakovo a Slo-
venskuo, v svete opravdivo ludskom stat a platit2! vietko to
malobi v skritosti hdit a bnit a sa pred tvarou ¢lovedenstva
ukrivat? —. pre¢ s tou misljenkou, ktord vnutrnosti kaidjeho
vernjeho z nasich hlboko pobiri a zatrasje, pre¢ s tou misljen~
kou a von zo skritosti s nasou Sloventinou! Povedja nim tu
pravda mudréci— ale ¢o ndm po mudrakoch — ie ivot naroda
potina sa so zaprehim jednotlivcou, a tak ze mi, ked chceme
zit, musfme sa zaprjet. Dobre mi vjeme o tejto velkej pravde
a a s celou dusou to robit chceme: chceme sa zaprjet mi je-
dnotlivci a domjest to mame na obet nésmu odhodenjemu né-
rodu. Dobre vidime ie sme do teraz iivota narodijeho Hhiemali
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preto, Ze sme len Zili kaidi o sebe a pre seba i hestarali sme
sa o obecnuo dobruo ludu nésho ako néroda, za ¢o sme aj
slusnu dostali odmenu, bo nés opovrhuvali, za odhodencou
povaiuvali a s namf podla dobrej vuole nakladali, ale chceme
napravit ohavnu vinu nasu a z celej duse Gprimiie bez narokou
posvetit to, to méme, obecnjemu dobrjemu. Nebude: tito hor-
livost nasa len slovom, ako mnohich pred nami stojacich, ale
bude, da Boh, so skutkom spojend. V tomto mate pravdu
protiviifci nasf! Ale heméate pravdi v tom, ¢o z toho zavjerate,
ze bi sme sa mi pre kmen insi docela zaprjet mali, teda it o
seba fiedbali lez vietko len druhim na obet davali. In3f kmen je
len kmen ako mi a jako taki k- celkovitjemu zapreiia druhjeho
prava fiemé, bo ije je pospolitostou narodiiou ale sdm len v
narode tastou a osobnosiou. Ked sa takito celkovitjeho zapre-
ija od druhjeho doméha, tim isti, Ze druhi k Zivotu sam o
sebe ijadnej spuosobnosti hem4, takto ale mu hrozhe ublizuje.
Cas dokéze, & mi sami o sebe dato muozeme lebo hje, ale
len si bude vuola pevnd, vjera tuh4, Boh ndm bude na pomoci.
Ci sa vari preto zaprjet mime, e nam insf dosjal literatdrou
svojou poméhali? Hanba tomu, ktori ¢lovekovi a éim vjac este
svojmu bratovi pomuoct hechce a ked je tento v sare nepo-
méha. Za tuto ale pomoc osabuvat si dajaki nérok a chcet,
abi sa to odslazilo, hje je po bratrski. Dost na tom, ie sa do-
bre urobilo, ze sa vikonala najslechetiiéjija povinnost éloveka,
Z tohoto teda ohladu zaprenja sa od nés nik domahat hemuo-
ze; ale chceme sa mi s celou dujou zaprjet, nje ale k vuoli
¢jastotnosti lez vieobecnosti, be v tej je vietkich iivot mas,
Kdo je ¢lovek Cisti, ten sa tesi z rozvitja a zo Zivota druhjeho,
bo i tam sa zméha a pokratuje ludstvo, a toto je statonjemu
a dobrjemu ostathja najvetsja atecha. — Cesi st kmen .od
nasho odchodnf, ich histéria nepada na ns, bo sme mi'v fej
tjadnej Gtasti hemali. Oni si Zili pre seba a vikonali pre seba
to, &o vikonali a vikonat mohli, mi sme ale v ich historii he-
iili, a tak ani histéria ich hje je nase spolo¢nuo imanja. Ked oni
po svele hrmotili a vitaztvami a druhimi svojimi skutkami
6

-
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slavu si nadobivali, podremuvali sme mi v tichich nasich Ta-
trach, i ked ndm kdo ¢o pedau prijali sme to, kim ieprisjeu
i ném &as a kim aj nad nasou drjemotou hezatrabila traba Zi-
vota narodou. Vstali sme a chceme it: kdo nim to za zluo
brat i kdo nam pravidlé zitja nésho predpisuvat bude? Zivot
né§ sim si musi bit zékonom, z heho sa vietko rozvije &o nés
vjest mé, vedenja ale nés hech si insi, ¢o Zivot nas a podstatu
jeho dokonéle iiezna, heosobuje, bo ¢o jeden predpis ném
da, to bladit bude. A ie chceme zit, to sa len nasim feprja-
telom nepati, o kmenovcoch nasich sme presvedéeni ze im Zi-
vot na$ nje len na protiven debude, ale ze ho prjatelskf privi-
taji. Co za povedomja muoze mat nérod o sebe ten, ktorf ani
mak zo svojho v Zivote pospolitom uznatuo hem4 , ba eite ahi
svoju re¢ v pospolitom uifvani hevidf, ale sa tato len ako re¢
obecnjeho ludu po chalupach a dedinach potika a za fiehodna
vis$jeho Zivota poklada. Dobre jeden Cech vo spise polemic-
kom proti nastrkana cudzej reti o tom poznamenau, ze nérod
taki, ked sa nikde v tom, ¢o vo visSom Zivote platf, uznanjeho
fievidi, pomalf sém seba opovrhuje a za lud chatrni, odhoden{
shm seba povaiuvat sa nau¢i. Smutni méme z tohoto ohladu
skusenost, a preto svata je nasa povinnost vietko nasmu ludu
podavat, na ¢om sa on povisit muoze a seba samjeho vjacej
vazit navikiie. Na ¢om sa mau na$ Slovak doteraz pozdvihnut,
pre ¢o jashejsim celom a radostiiejsim okom kolom seba po-
hijadnut? Kam nazreu do zivota, vsade len videu panuvat cu-
dzuo a svoje odhodenuo; s akim srdcom museu sa od vietkje-
ho odvratit a s akima odima sém na seba sa -podivat? Ak pn-
natila ho potreba do pospolitjeho Zivota sa zastarat, tam reé
cudza, isjeu do skoli, tam re¢ insja, poéavau vissich okolo se-
ba, ti hovorili re¢ou cudzou, pohljadnuv do kaiiki i tam nje
re¢ jeho! Njet veru aii divu e sa Slovak bou sam seba spu-
stiu, bo sa zdalo, Ze ni¢ vjac prenho v svete hjet, a ze celf
svet ho zavrhnuv. Pomuoct, pomuoct rodékom nasfm je svata
nasa povinnost, i bude im kaidf z nas poméhat, koho je srdce
neskazenuo. Aj je povinnost nasa vietko to k povisenti kmena
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nasho urobit,” ¢o na dobri spuosob urobit muozeme, reé ale
jeho viastni do spisou uvjest v nasej moci stoji, preto uvedme
ju ta jednomislie. Co do poétu kmena nasho, kmen sme taki,
ktori je v stave literataru svoju vidriat, ked len opravdiva
vuola duchoviie sa hibat a kmenu né$mu pomuoct pristipi.
Podla vipoéitanja Saférika je nas Slovakou 2,753,000, teda
blizko troch milionou, éo iste sta¢f k vidrzani literatari. Ani
Cechou hez Moravanou, ktori im esie teraz dost malo poma-
hajii, vjacej jet, a predca Cesi drija svoju literataru. Je i
vjacej takich narodou, ktorje su na potet hevelkje sle duchov-
nim Zivotom silnje. Nje poéet, fije htba, ale duch je podstata
vel a vietko to, &o z ducha ide. Majme misel dobri, vuolu
pevnii a splhf sa iste slovo prorockuo:

»Nad Tatrou to fiebe mraénuo
Bude ljat a hromi metat,
Ale nade kraje spevnje
Krajdje polom budii skvitat.

Skvitat budd s rodmi svimi,
Matka Tatra smitok zvledje,
Medzi brehmi Slovenskimi

Cisve Vah i Hron povedje.*

Pri poviseni ale nasho nérecja za re¢ spisovni aj na to ohlad
mat treba, ie plodi nase literarne, ak budi dobrje, sami od
seba aj k fn$im kmenom Slovanskim cestu najda a praca nasa
duchovné aj od tich podporuvat sa bude. — Mame teda pfsai
Slovensk{, abi sme Zivot né$ v duchovnom Zivote néroda nasho
a ludstva zaznatili, seba ako svedéf rozvili, kmen nés z teraj-
§jeho nfzkeho stavu pozdvihli a ho k vetsjemu povedomi pri-
vedli, slovom mravie povisili, drubim so sebou podla dobrej
vuole nakladat a za povrhel sa driat hedali. A to tim vjace]
méme pisat v Slovenéiie, ie sme kmen taki, ktori literatiru
svoju pri dobrej vuoli je vidrzat v stave.

Pisat mame Slovenski na posledok aj pre ta pri¢inu, ze
nadeju na povifenja re¢i nasej otcovskej vo vlasti mat muoze-

6%



84

me, k comu re¢ nasu pripravit musime. Ak pride raz k tomu
vec, iste Ze sa len povisi re¢ doméca, ktora sa od niroda v
krajihe nasej uiiva a hovori. Ked kmen né$ k sebe pride, do
zivota pospolitjeho a sfce s tim &o je jeho domahat sa bude,
a k tomuto tjez bude mu re¢ vlastné na dobrej pomoci. Jedno
bude druhuo napoméhat a jedno druhjemu ruki podavat. —
Stav zemjanski niroda Slovenskjeho vidi nés k domécej redi,
abi sa literatari nasej chitit mohou, napomfnau. Mi hesinje-
me zahedbat ijadnu &jastku niroda nasho, a tim menhej td,
ktora nam v svojom stahi mnoho poradit a pomuct muote. A
z tohoto stavu vistapili v najnovsich &asoch zastupcovja a
obrancovja narodnosti nasej, ako slavni Jén Caplovié, visoko-
cteni Dord Kosat a podzupan Turéjanski i krélovski radea,
velkomoini p. Emerich Lehocki, mnohozaslazeni nas Gaspar
Fejérpataki a druhi. Z tohoto stavu prosilo vjacej sto o povo-
lenja na nase Slovenskje novini, a je mladich miloviiikou na-
rodnosti nasej z tohoto stavu hodni potet. I z tohoto vidno, e
v néreéi nasom Slovenskom celi kmen nas$ sa spoji, a po sto-
letjach rozpadnutosii i studenosii v fiom sa udovja jednej ro-
dini poznaji a na novo zvitaji a obimu.

Toto sa davodi, ktorje mime za uzivanja Slovenéini vo
spisach nasich a ktorje sme Vam aprimne prediesli, Slovaci!
Ci uzndte duvodi tjeto, & primete svoju Slovenéinu? zle, zle
bi bolo kebi sie ju neprijali a vari zas inam s taibami svojimi
sa obratili. Ponosuvali ste sa na Cestinu: tu teda mate nare-
&ja svoje, v fiom i srdce i misel svoju celkom vijadrit muozete
a bude Vam ono hovorit, bo zo srdca vitjeklo, k srdcu a bu-
de hovorit zrozumie a jasno k misli Vasej. Kebi ste sa od
neho odvrétili a zas za indim bazili, bolibi ste rovnf hezdra-
vjemu, ktori z mjesta na mjesto sa preméva a fikde uspokoje-
fija henachodi. Zle, zle s takim hezdravim, a zle bi tak s
Vami bolo, Slovéci! Ale pre¢ s timito misljenkami, Vi chcete
zit a tak obfmete to, o Vas k zivotu vedje, ¢o o Vasom #i-
vote zvestuje, obimete svoju Sloventinu! Vitaj, vitaj Sloven- -
¢ina nada, ti céra Slavi pekna, rovnopréavna, ale davno utajend
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pred svetom a vitajte na poli Zivota, Slovaci! prijeu i na Vis
‘rad, zedvibnuv i Vés prat zivota, ako ze date na sebe znat k-
vot tento, jestli ihje tim &o Zije medzi Vami, akoie inak posta-
vite sa v tivote?! Vi a ret Vasa mali ste jeden osad, spolu ste
boli pred svetom ukriti, spolu odhodeni, spolu ste podremu-
vali a barki, ktorje nad Vami preleleli, spolu pretkali: of &
- 84 teraz opustite, ¢i sa rozlutite a vernu druiicu diou smut-
‘nfch & pa stranu odstréite, Slovaci?!! ‘Nje, bje, tujem sa va-
lit z ust Vasich, hje, hje odpoveda na to dusa moja: a tak vi-
stap v dome svojom Slovenéina nasa, prestilas mnoho i zara-
duj sa a poti si s nami! Zavrend si bola dosjal v Tatrach, a v
tichu ich poseptavala.si, ale teraz obzres sa z ich sokorcou na
svet, spustis sa donho a budes si po hom poletuvavat. Let len,
let len a povedz, ie -oziu Slovék a ie sa hlasi k svetu! Vjem,
ze buda na teba, ako si sa do sveta pustit opovazila, vikriku-
vat a dajedni do teba aj hrudamf hadzat, ale ti len let pokojhe
a polutuj ich, bo ta ohi heznaji a nebadajia v tebe holubicu
pokoja Slovansku. Oj sinak Slavi Slovenski! sinak najmladsi!
buda vari na teba daktori tvoji starsi bratja, e si s re¢ou svo-
jou, Ze si so spevom svojim medzi fich sa postaviu, semrat a
buda ta z mesta svojho odtiskuvat, ale tak to biva, sinak, s
najmladsim! Stari bratja rozdelili si dedictvo matki, tebe,
sinak najmladsi, okrem reci-a speva ni¢ feostalo, ale v tej
reéi samé dobrota, v tom speve sama laska. Co im odpuvjes
tim tvojim bratom, ktori na Teba zle zahljadat a vitiskuvat Ta
buda z kola svojho, sinak Slovenski? Poprosis Boha, abi im
dau srdce bratrskuo a nedbajuc na reti a skutki ich, hovorit
k ifm budes slova dobrje, slova bratrskje a vizjadas si od Bo-
ha pomoci! Vari obmeknu ich srdca, bo vjes ze dobrota viet-
ko premuoze! Nebudes sa do nich zapjerat, nhebude$ rovnim
sa odplécat, ale pomisli§ si na toho sinka najmladsjeho v zivote
a v povestach nasich! Ale ver viberu sa aj z tvojich bratou
-taki, ktorf ta privitaji bratrski, bo hovoris v reti otcou, v reéi
bratrskej, ide$ k fhim s dobrimi slovamf a més srdce dobruo k
matke naSej. A viecci t privitaju ta srdethe, ktorf hechceja
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len hospodarit -pre seba, ale ktori maju srdce dobruo a cheeju
pomuoct matke nasej tak dlho opusienej, svetom opovrhnutej
a po detach svojich laskavo ruki roapinajacej!

Misljet si budu daktori, Ze veri vistupujeme na svet s na-
sou Sloventinou pre omrzlost dajaki na Cechou, ktorich nére-
¢im sme si do teraz pomahali. Pravda je, ie Cesi hedriali sa
k ném vidi tak akobi boli mali, ale mi preto nikdi sme na ta
misljenku nheprisli, abi sme od ich néreéja v spisach nasich od-
stapili, najme teraz ije kde nam a to dvojnésobie vietko na-
hradiu slechetni Ceski gréf, Leo Thun, jasns hvjezda Slovan-
ské v kmeiie Ceskom, vo znamich svojich dvoch spisach ,,Uber
den gegenwirtigen Zustand der bohmischen Literatur und ibre
Bedeutung“ a v drubom ,,Die Stellung der Slovaken in Un-
garn. Uprimie, spravedlivo visloviu sa tam spomenuti sle-
chetnf muz, ¢o tu s hlbokou k fiemu vdaénostou pripeminame,
a slechetnjeho grofa za priklad hestrannosti vietkim bratom
nasfm vistavujeme. — Budu si vari daktorf aj to misljet, ze sa
od Cechou odtrhniit chceme, ale zachovaj nas Boh od odtr-
hnutja., Kdo sa teraz od bratou svojich trha, padie pod naj-
taisa odpoved pred ndrodom nadim. Mi v tom zvazku s himi,
ako sme boli, aj na dalej ostat, tokolvek znamenitjeho viveda
si osvojuvat, s fimf v duchovnom spojeirf stat a kde fm bude-
me muoct ¢o dobrjeho urobit, vikonat chceme, ako to naspet
od iich ako bratou oéakavame. ’

A teraz sa este k Vam obracjame, Slovéci, a kladic ruku
na srdce hovorime Vam: vsetko ¢o sme robili, robili sme a
robime pre Zivot Slovanski, pre Zivot Vas!



Pridavolk.

Na strafie 14. spisu tohoto hovori sa, Zebi kmen Bulharski do-
bre urobin kebi sa so Srbskim a Slovinski kebi sa azda s Hor-
vétskim duchovnim Zivotom svojim zristau, a v jednakom néreci
oba tjeto kmeni, Bulharski a Slovinski, s pripomenutimi pisali.
Povedali sme toto ilje pre ta pn’éihu akobi sme Zivol osobitni v
celku kmenou Slovanskich ferad’i videli ale len preto, Ze sa nam
vtedi ked' sa tento spis pisau tak okolnosti ukazuvali. Medzitim
teraz 8 radostou vidime ako i kmen Bulharski i kmen Slovinski,
kaZdi v svojom vlastnom nireéi, horlivo do price sa pustiu, proti
éomu mi fije len Ni¢ Nemdme, ale rozvijaia sa kmenou lichto v
ich vlastnich naredjach z celej duSe mnoho &vestja a pofehnaija
prajeme, i srd’eéfie z rozkvilu tohoto sa vesime.
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ZnaénejSje chibi tlace.

7 v poznam. sloji ,,z jara b. r.* ma stav ;,z jaram.r.¢
18 v r. 7. zhora za slovmi ,rozkvitau** md stiv ,
28 v r. 12. zhora stoji ,,éeﬂi“ ma stat ,,Cesi¢* a tak

sa ma aj ind'e napravit.
24 v r. 10. zhora stoji ,,zatmela‘ ma stér ,,zatmeni.*
88 v r. 2. zhora za slovom ije* ma star ,,je.
87 v r. 5. zhora stoji ,pohladiime* mi stir ,,po-

. hljadiiime.¢

40 v r. 5. zhora stoji ,predloZefim® méd stév ,,pre-
lozenim,*

49 v r. 8. zhora stoji ,ktorno* ma star ,ktorje.*

62 v r. 19. zhora sloji ,,vuoli‘ mé stiv ,,vuole.*¢

69 v r. 6. zdola za slovom jale®* ma stav ,,z¢,

Druhje chibi ako dakd’e dlhje koncovki v muzskich

lokdlach na pr. vekdch, krokach, plodich, kmendch, ho-
Yubé ch mjesto pravidelnich kratkich: vekach, krokach, plo-
dach, kmenach, holuboch; potom dve dlhje silabi dakd’e
jedna za druhou u. pr. ndreéjami, mjestdch, dprimie mje-
sto niredjami, mjestach, Gprimie, dalej co mjesto &o,
Slovefiski mjesto Slovenski, Polski mjesto Polski a to-
muto podobnje a na ostatok poslovendeni pravopis v prikladach z
reti Ceskej doved'enich si kaZdi sam lahko napravi. Slovo sja-
hav piSe sa i cjahav i ¢jahav: vietko sa na Slovensku uZiva;
budticnost rozhodie & sa kazdd forma a &i len jedna uZivat bude.




