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KULTURA SLOVA - ROCNIK 54 - 2020
CISLO 2

STUDIE A CLANKY

Z teorie a praxe sucasného spisovného jazyka — o stratifikacnej
teorii J. Horeckého a fungovani niektorych slovotvornych
modelov

MARIA SIMKOVA

Pocas dlhoro¢ného pdsobenia Jana Horeckého (8. 1. 1920 — 11. 8. 2006)
v Jazykovednom tistave Ludovita Stiira SAV (od jeho zaloZenia v r. 1943 do
odchodu do déchodku v r. 1991, ale aj potom az do . 2006), ako i na d’alSich
slovakistickych pracoviskdch (najmé v PreSove a v Nitre) mali jeho kolego-
via moznost’ spolupracovat’ s vynimo¢nym ¢lovekom a vyznamnym sloven-
skym jazykovedcom, jednym z kIi¢ovych tvorcov modernej slovenskej
lingvistiky a dodnes v mnohych oblastiach in$piratorom sucasného lingvis-
tického vyskumu na Slovensku. Okrem mnoZstva monografickych, ¢asopi-
seckych, slovnikovych a populariza¢nych prac, ktorych bol autorom, spolu-
autorom, editorom, vedeckym redaktorom alebo recenzentom, zanechal
J. Horecky vyraznu stopu aj v mnohych vedeckych radach, komisiach a re-
dakénych radach. V JUI’S SAV bol ¢lenom redakénych rad vietkych troch
Casopisov, ktoré toto pracovisko vydava (Jazykovedny casopis, Slovenska
re¢, Kultara slova). V casopise Kultira slova posobil od jeho zaloZenia
v 1. 1967 az do svojej smrti v . 2006. Rozvijal a napliial tu najma tie oblasti,
pre ktoré ¢asopis vznikol a uvadza ich stale ako priméarne —jazykovu kultiru
a terminoldgiu. V prispevku sa zameriame na jednu z teérii J. Horeckého
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v oblasti spisovného jazyka a jeho kultivovania i rozvijania a na analyzu
fungovania vybranych dvoj- a jednoslovnych pomenovani v pisanych a ho-
vorenych komunikatoch dostupnych v Slovenskom narodnom korpuse
(https://korpus.juls.savba.sk; d’alej SNK).

J. Horecky sa od zaciatku svojho vedeckého pdsobenia venoval otaz-
kam pravopisu, jazykovej kultury, preberania cudzich slov, normy, tzu,
kodifikacie, a to aj v suvislosti s pripravou Pravidiel slovenského pravopi-
suvr. 1953 a dalsich vtedy novych opisov slovenského jazyka. Svoje na-
zory prezentoval na viacerych tematicky zameranych konferenciach (napr.
Horecky, 1967, 1979), konfrontoval ich v §irSom medzinarodnom, najmé
slovanskom kontexte (aj v ramci pdsobenia v komisiach Medzinarodného
komitétu slavistov) a kontinualne rozvijal az do formulovania vychodisko-
vej teorie spisovného jazyka (Horecky, 1981).

Pri analyzach jazykového systému slovenciny sa J. Horecky nezameria-
val iba na isty vysek spisovného jazyka, ale aj z aspektu funkéného a komu-
nika¢ného nazeral na jazyk ako na $irsi celok zloZzeny z viacerych foriem,
ktoré nie su nepriepustné, izolované, ale jazykové prostriedky mozu precha-
dzat’ z jednej formy do druhej. ,,Pri rozbore vplyvu zu na ustalovanie spi-
sovného jazyka treba rozliSovat’ prinajmenSom Uzus spisovny a nespisovny,
hoci, pravda, tazko jednoznacne urcit’ hranice medzi nimi. Mozno povedat’
aspon to, ze do spisovného jazyka neprenikajl prvky nespisovného uzu pria-
mo, ale vzdy cez filter spisovného uzu. ... Okrem toho treba pripomentt’, ze
miera prenikania novych prvkov zo spisovného tizu do spisovného jazyka
bude tym mensia, ¢im je spisovny jazyk vypestovanejsi, t. j. ¢im viac 'udi
pozna a aktivne ovlada kodifikaciu spisovného jazyka, ¢im vyssi je stav ja-
zykovej kultary. Pri prenikani nespisovnych prvkov do spisovného jazyka
teda najvacsim korektivom je sam jazyk, jeho vnlitorna Struktira a vnutorné
zékonitosti. Do spisovného jazyka v Case, ked’ sa odborne stardme o jeho
zvelad’ovanie a pestovanie, prenika len to, ¢o je v zhode s vnitornymi zako-
nitost’ami alebo aspon ich nenarasa® (Horecky, 1955, s. 198).

Uz v 50. rokoch 20. storocia J. Horecky zohl'adiioval aj aspekt pouzivate-
Pov jazyka, rast vzdelanosti a znalosti jazykovych noriem a masové rozsirova-
nie pouzivania spisovného jazyka, o prirodzene posobilo (a pdsobi) na spi-
sovny jazyk a m6ze don priniest’ nielen obohatenie, ale aj rozkolisanie niekto-
rych noriem. Tento pristup k jazykovym javom bol neskor rozvinuty najmé
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v kolektivnom diele Dynamika slovnej zasoby sti€asnej slovenciny, ktorého
bol J. Horecky jednym z hlavnych autorov (Horecky — Buzassyova — Bosak
a kol., 1989).

Nazeranie na spisovny jazyk ako na sucast’ SirSiecho celku vyustilo v Ho-
reckého konceptoch do predlozenia novej stratifikacie slovenciny ako narod-
né¢ho jazyka: ,,Celonarodna forma narodného jazyka ma teda tri zdkladné for-
my: spisovnu, Standardnu a subStandardnu, rozliSené napr. trojicami lesnik —
lesnik — lesnik, mdso — meso — maso v oblasti zvukovej, trojicami ako ndklad-
né auto — nakladiak — nakladak, diplomova praca — diplomovka — diplomka
v oblasti lexikélnej* (Horecky, 1979, s. 18). Tato tedria mala svojich nasle-
dovnikov 1 kritikov (podrobnejsie Bosak, 2015) a Struktirny model J. Horec-
kého presiel v ramci novych metodologickych pristupov (najmé sociolingvis-
tiky) istymi modifikaciami. V kazdom pripade bolo mozné vd’aka nemu a na
jeho zaklade ,,ovel'a i€innejSie analyzovat’ ¢oraz variabilnejsiu reCova prax™
(tamze, s. 224) a ,,stratifikacné modely sa stali kI'u¢om na ,otvorenie* variant-
nosti v narodnych jazykoch a ich analyzu* (tamze, 234).

Z trojice zakladnych foriem (spisovna, Standardna, substandardnd), ku
ktorym sa postupne pridavali rézne detailizované nareCové a iné formy na-
rodného jazyka a ktoré sa zacali v ramci prenikajicej sociolingvistickej ter-
minologie oznacovat’ ako variety (porov. tamze, s. 227 a n.), sa najviac dis-
kutovalo o vymedzeni Standardnej variety, resp. bezne hovorenej podoby
jazyka alebo komunikécie. Spisovny jazyk ma svoje zrejmé vymedzenie
vratane kodifikacie, subStandardna forma (v tomto pripade asi nie varieta)
koresponduje s chdpanim substandardnych prostriedkov v lexikografickych
opisoch slovenciny. Miesto Standardnej formy, resp. beznej (Standardnej)
variety, navrhoval J. Bosak uvadzat’ hovorovu varietu, ktord je spisovna,
nekodifikovana a zalozena na existencii variantnych prostriedkov. Do tejto
variety J. Boséak zacleiluje ,,neologizmy utvorené podla Struktirnych mode-
lov, ako aj neutralne univerbizované pomenovania, profesionalizmy, publi-
cizmy, expresivne slova a pod., ktoré este nemusia byt zachytené v ko-
difika¢nych priruckach; v morfoldgii sa uvadzaju aj varianty vznikajice pod
vplyvom hovoreného jazyka, pripadne aj v dosledku jazykovych kontaktov.
Hovorova slovenéina je vysledkom rozsirovania polyfunkénosti spisovnej
sloven¢iny (tamze, s. 233 — 234). Takto sa dané lexikalne jednotky
v principe prezentuju aj v stiasnych lexikografickych opisoch.
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Na ilustraciu toho, ako st v slovnikoch spracované niektoré univerbizované
podoby a ako funguju v rozlicnych textoch a hovorenych komunikéatoch, sme
vybrali lexikalno-sémantické skupiny pomenovani, z ktorych priklady uvadza aj
J. Horecky (porov. uvedeny citat z Horecky, 1979, s. 18). Primarne ide o pome-
novania motorovych dopravnych prostriedkov (typ ndakladné auto — ndakladiak
— nakladdk) a postupovych prac (typ diplomova praca — diplomovka — diplom-
ka). Z hl'adiska aplikovania univerbizacie ¢i vyuzitia slovotvornych modelov to
vsak nie st homogénne skupiny, t. j. nie vSetky pomenovania tvoria univerbiza-
ty, prip. ich netvoria rovnako. Na druhej strane sa podobnym sposobom sprava-
ju aj dvojslovné pomenovania z inych sémantickych skupin.

Fungovanie vybranych pomenovani analyzujeme v textoch hlavného
korpusu SNK prim-8.0-public-sane, ktoré si v prevaznej miere Standardny-
mi pisanymi textami oficidlneho charakteru s jazykovou korektirou, v tex-
toch webového korpusu, ktoré st v znaénom rozsahu nekorigované a neraz
predstavuji prechod medzi oficidlnymi pisanymi a neoficidlnymi hovoreny-
mi komunikatmi, a v prepisoch hovorenych komunikatov, pochadzajticich
prevazne zo spontannych alebo vopred nepripravenych prehovorov spraco-
vanych v Slovenskom hovorenom korpuse.

Tabul’ka 1. Zastiipenie substantiva prdca a zakladnych dvojélennych pomenovani
adjektivum + prdca vo vybranych korpusoch SNK

prim-8.0-public-sane web-5.0 s-hovor-6.0

1 368 990 447 tokenov |4 042 363 283 tokenov | 6 593 004 tokenov

abs. FRQ i. p.m. abs. FRQ | i.p.m. |abs. FRQ | i p.m.
prdca 995 820 727,41 3343935 827,22 3642 552,40
adjektivum 239 546 174,98 837 996 207,30 807 122,40
+ praca

Pozn.: Skratka i. p. m. oznacuje prepocitany priemerny vyskyt slova alebo spojenia
v 1 miliéne tokenov prislusného korpusu (je vhodny na porovnanie vyskytu jazykovej
jednotky v nerovnako velkych korpusoch).

Tabul’ka 2. Zastipenie zakladnych dvojélennych pomenovani adjektivum + praca
a prislusnych univerbizovanych odvodenin vo vybranych korpusoch SNK

prim-8.0-public-sane web-5.0 s-hovor-6.0
spisovna | Standardnd | subStan- | spisovnd | Standardnd | subStan- | spisovnd | Standardna | substan-
forma forma dardna forma forma dardna | forma forma dardna
forma forma forma
diplomova | diplomovka | diplomka | diplomova | diplomovka | diplomka | diplomova | diplomovka | diplomka
absF 4996 1239 56 22108 5840 448 43 66| 7absF
%7942 19.69 0.89 77,86 20,57 1,58 37,07 56901  603%
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rim-8.0-public-sane web-5.0 s-hovor-6.0
spisovna | Standardna | subStan- | spisovna | Standardna | subStan- | spisovna | Standardna | subStan-
forma forma dardna forma forma dardna forma forma dardna
forma forma forma

dizertaénd | dizertacia dizertacka | dizertatna | dizertacia | dizertacka | dizertacnd | dizertacia | dizertacka
absF 3 345 1156 83 11959 1713 251 12 3| TabsF
%7297 2.0 1,81 85.89 12,30 1,30 54,54 13641 31.82%
bakalarska bakalarka | bakalarska bakalarka | bakalarska bakalarka
absF 1495 27 9429 2563 9 12 absF
% 86,82 13,18 78,63 2137 42.36 57.14%
aktivacna aktivacka | aktivatna aktivacka -
absF2 118 7 3946 9
%99.67 033 99.77 0.23
timova timovka timova timovka timova timovka
absF 1920 8 (iny 8 660 163 (iny 5 0

Vvyznam) vyznam)
habilitatna | habilitacia habilitacka | habilitatna | habilitacia | habilitacka -
absF 1537 374 (ajakt) | 3(v1texte) | 2126 912 (aj akt) 4
biracia biracka buracia biracka -
absF 1074 cca 80 4756 cca 140
%93,07 (z337) 97,14 (z1392)

693 286

murdrska muracka murrska muracka -
absF 981 53 3029 80
%9487 513 9743 2,57
seminarna seminarka | seminarna seminarka | semindrna seminarka
absF 521 115 4477 995 5 2 absF
% 81,92 18,08 81,82 18,18 7143 2857 %
rigordzna rigorozka | rigorozna rigordzka | rigorozna rigorézka
absF 254 1 4570 314 2 0
%9961 039 93,57 643

Pozn.: V zahlavi tabul’ky sme ponechali povodné pomenovania foriem jazyka podl'a
J. Horeckého.

Zo sondaznej analyzy fungovania dvojslovnych a jednoslovnych pome-
novani typu diplomovd praca — diplomovka — diplomka sa ukazuje, ze auto-
ri pisanych textov uprednostiuju oficidlne dvojslovné pomenovanie diplo-
mova praca, vo webovych komunikatoch je oproti klasickym pisanym tex-
tom vacsi podiel Standardnych — hovorovych podob typu diplomovka (ktorej
vyskyt prevysSuje pouzivanie dvojslovného pomenovania iba v hovorenom
korpuse). Pomenovanie diplomka ma v podstate okrajové pouzitie (pritom
napr. 56 vyskytov v korpuse prim zahiia 27 vyskytov v jednom romane, kde
sa zrejme vyuziva ako funkcéna charakterizacia osob ¢i prostredia). V sucas-
nych slovnikoch st uvedené pomenovania spracované zodpovedajico trom
formam jazyka:
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Kratky slovnik slovenského jazyka (2003; d’alej KSSJ)
diplomovy prid.: d-a praca kt. je podmienkou na ziskanie (vysokoskolské-
ho) diplomu
diplomovka -y -viek Z. hovor. diplomova praca: pisat, obhdgjit' d-u

Slovnik sti¢asného slovenského jazyka (2006; dalej SSSJ)
diplomovka [d-] -ky -viek Z. hovor. diplomova praca: ...

Ani v jednom z tychto slovnikov sa nenachadza heslové slovo diplomka,
uvadza sa iba v Slovniku cudzich slov (2005), kde je oznacené ako slovo
patriace do Studentského slangu:
diplomovka hovor., diplomka stud. slang. -y z. diplomova praca

Z pomenovani postupovych prac st vsetky tri formy zastiipené este pri
habilita¢nych pracach, kde vsak slovo habilitiacia pomentiva nielen vlastni
pracu, ale aj proces alebo akt habilitacie (percentudlne podiely v tabulke
sme v tomto pripade nepocitali, lebo sme neod¢lenili pomenovania samot-
nych prac), a forma habilitacka ma vel'mi nizke vyuzitie. Pri ostatnych po-
stupovych pracach uvedenych v tab. ¢. 2 (bakaldrska, semindrna, rigorozna
praca) funguji iba dve pomenovania: dvojslovné pomenovanie a substan-
dardna (slangova, nespisovnd) univerbizovana podoba, ktorej vyuzitie je
takisto vel'mi nizke (okrem podoby bakalarka v hovorenom korpuse). Podo-
ba rigoroza sa sice vyskytuje, no neoznacuje vlastnu pracu, ale cely proces.
Nazvy mnohych d’alsich pisomnych prac nemaji jednoslovny naprotivok
alebo sa pri nich tvori inym slovotvornym procesom a pripadne ma aj Sirsi
vyznam, ¢asto uz neutralny, bezpriznakovy (vedeckd praca, domdca praca,
zdverecnd prdca, odborna praca, vyskumna praca, rocna praca, maturitnd
prdca, Skolska praca; pisomna praca — pisomka; slohovd praca — sloh). Na-
opak, pomenovania monografickd, knizna prdca sa pouzivaju vo velmi ma-
lom rozsahu (menej ako 2,5 %) oproti jednoslovnym podobam monografia,
kniha, knizka, ktoré absolutne prevladaju.

Podobnymi slovotvornymi procesmi sa tvoria univerbizované derivaty
aj od pomenovani inych typov prac, napr. aktivacnd praca, timova prdca,
buracia praca, murarska praca (porov. tab. 2), ale aj stavebnd prdaca
(moze byt skratené neutrdlne stavba), rekonstrukcna praca (rekonStruk-
cia), dokoncovacia prdaca (dokoncovacka). Aj v tejto skupine st vyrazy,
ktoré st homonymami (buracka je nielen buracia praca, ale aj havaria; ti-
movka je predovsetkym Sportova timova sutaz alebo iné podujatie). Pou-
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zivatelia jazyka signalizuju vnimanie priznakovosti niektorych pomenova-
ni ivodzovkami, ako ukazuju priklady z korpusu prim-8.0-public-sane:

SME2010/05 Zvysny Cas zabrali rozne sadové pravy a iné ,, dokonéovacky “ .

SME2010/01 Strvlefiame sa vprltovm dvaja az tr,aja na jednom traktore , plus nejaké
ru¢né dokonéovacky okolo bran .

A vies , Maria , podl'a zmluvy , ktord mam na ,, aktivacku
SME2007/11 mozeme zarobit mimo tohto maximalne 3200 Sk mesacéne a z toho
musime 75 percent vratit’ Statu .

SME2013/06 Jozef Mihal z Sa§ si n’1y.s11 s ze dok}llad:clt na,, a’ktlvacky by mohli
napriklad vysokoskolaci evidovani na urade prace .

SME2009/09 N;a ust’redl p{ace’hovorla , Ze ,, aktivac¢ky " nemotivovali 'udi d’alej si
hladat’ trvala pracu .

Tabul’ka 3. Zastipenie substantiva auto a zakladnych dvoj¢lennych pomenovani
adjektivum + auto vo vybranych korpusoch SNK

prim-8.0-public-sane web-5.0 s-hovor-6.0
1 368 990 447 tokenov | 4 042 363 283 tokenov | 6 593 004 tokenov

abs. FRQ |i.p.m. abs. FRQ |i.p.m. abs. FRQ |i.p.m.

auto 410 954 300,19 1378 474 |341,01 1852 280,90
adjektivum | 88 648 64,75 243 971 60,35 254 38,53
+ auto

Pozn.: Skratka i. p. m. oznaCuje prepocitany priemerny vyskyt slova alebo spojenia
v 1 milidéne tokenov prislusného korpusu (je vhodny na porovnanie vyskytu jazykovej
jednotky v nerovnako velkych korpusoch).

Tabul’ka 4. Zastupenie zékladnych dvoj¢lennych pomenovani adjektivum + auto
a prislusnych univerbizovanych odvodenin vo vybranych korpusoch SNK

prim-8.0-public-sane web-5.0 s-hovor-6.0
spisovna | Standardnd | subStan- | spisovna | Standardnd | substan- spisovna | Stan- substan-
forma forma dardna forma forma dardna forma dardna dardna
forma forma forma forma
nikladné | nakladiak nikladak | nikladné¢ | nakladiak naklad'ak nakladn¢ | nakladiak | naklad'dk
13312 4024 154 20505 7238 983 9 9 3
72,52 21,92 0,84 70,64 24,94 339 89,09 8,18 2,73
nakladniak | naklad’ak nakladniak | naklad’ak nakladniak | naklad'ak
864 2 252 48 0 0
471 0,01 087 0,17
osobné 0sobak osobné 0sobak osobné osobak
13097 1296 23045 4534 15 5 (vlak)
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prim-8.0-public-sane web-5.0 s-hovor-6.0
spisovna | Standardnd | subStan- | spisovna | Standardna | substan- spisovna | Stan- substan-
forma forma dardna forma forma dardna forma dardna dardna
forma forma forma forma
sluzobné sluzobdk | sluzobné sluzobak stuzobné sluzobak
2692 5 3524 67 8 0
99,81 0,19 98,13 1,87
terénne | teréniak terénak terénne | teréniak terénak -
1585 35 3 3568 185 24
83,64 1,85 0,16 7845 407 0,53
tereniak terenak tereniak terenak
177 93 240 489
9,34 491 528 10,75
terénak terénak
2 35
0,11 0,77
tereniak terenak
0 7
0,15
Sportové | Sportiak $portak Sportové | Sportiak Sportak -
1302 804 ccad3 7778 4344
(z0 147) (467)
Sportak Sportak
0 11
pohrebné pohrebak | pohrebné pohrebak -
232 cca23 226 cea 110
(20 46) (z212)
benzinové | benziniak benziak | benzinové | benziniak benzinak - benzinak
80 1 1 551 31 51 1
3,13 0,39 0,39 55,10 3,10 5,10
benziniak benzifak benziniak | benzifiak
148 0 37 50
57,59 3,70 5,00
benziniak benzinak
27 272
10,51 27,20
benzinak benzifiak
0 8
0.80
dieseloveé dieselak dieselove dieselak
68 5 710 4
2,34 532 7845 0,44
dieselak dieselak
0 13
144
dieslak dieslak
4 11
426 1,22
dieslak dieslak
3 9
3,19 4,64




prim-8.0-public-sane web-5.0 s-hovor-6.0
spisovna | Standardnd | subStan- | spisovna | Standardna | substan- spisovna | Stan- substan-
forma forma dardna forma forma dardna forma dardna dardna
forma forma forma forma
dislak 0 dislak
dislak 0 1
dislak 0 0,11
dizlak dislak 0
60 dislak
6,38 8
dizlak 0,88
7 dizlak
745 31
dizlak 343
1 dizlak
1,06 48
530
dizlak
7
0,77
dizlak
30
331
naftové | naftiak naftak naftové | naftiak naftak
53 48 71 740 171 682
29,61 26,82 43,02 46,05 10,64 444
naftak naftak
1 14
0,56 0,87

Pozn.: V zahlavi tabul’ky sme ponechali p6vodné pomenovania foriem jazyka podl'a J.
Horeckého.

Pri pomenovaniach motorovych dopravnych prostriedkov typu nakladné
auto — nakladiak — nakladadk sa takisto ukazuju viaceré homonymné pome-
novania: nakladak moze byt aj vlak, osobdk je prevazne vlak, ale aj osobny
rekord, sluzobak moze byt aj byt, Sportak je aj redaktor, Sportovec, denny
tabor, detsky kociar a pod. Pri mnohych typoch aut sa pouziva dvojslovné
pomenovanie a jednoslovné sa netvoria (policajné auto, hasicské auto, pre-
tekarske auto, smetiarske auto, elektrické auto, ekologické auto, polievacie
auto) alebo sa tvoria inym slovotvornym postupom (dodavkové auto — do-
davka; hybridné auto — hybrid; cisternové auto — cisterna).

Vsetky tri podoby su zastupené iba pri pomenovaniach ndkladné auto,
terénne auto, Sportové auto, benzinové auto a naftové auto (auto s benzi-
novym alebo naftovym motorom), pricom sa ich podoby v sucasnej ko-
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munikdcii rozsiruji v niektorych pripadoch o spoluhlasku -n- alebo sa
v nich vyskytuje rézne zapisovanie kratkych a dlhych slabik, ktoré je roz-
kolisané najmd v pripade univerbizovanych pomenovani dieselového
auta, kde sa kombinuje eSte aj zapis bez -e-, prip. podla vyslovnosti so
-z- (porov. tab. 4). Spisovné podoby su aj v tychto pripadoch v textoch
vyuzité ovela CcastejSie ako hovorové alebo substandardné podoby.
Neutralnost’ alebo priznakovost’ jednotlivych podob je takisto zretelne
opisana v slovnikoch:

KSSJ

nakladiak, nakladniak -a m. hovor. ndkladné auto

naklad’ak -a m. subst. naklad(n)iak

SSSJ

nakladiak, nakladniak -ka/-ku pl. N -ky m. hovor. 1. motorové vozidlo
s kabinou pre vodica a velkou zadnou ¢ast'ou rozli¢ne upravenou na prepra-
vu nakladov, nakladné auto: ... 2. vlak s vozilami na prepravu nakladov, na-
kladny vlak: ...

nakladiacik, nakladniacik -ka pl. N -ky m. zdrob. i expr. k 1: ...

naklad’ak -ku/~ka pl. N -ky m. subst. 1. cestné motorové vozidlo, nakladné
auto: ... 2. ruSen so supravou viacerych voznov, nakladny vlak: ...

Stratifikacna tedria J. Horeckého bola overovana a rozpractivand viace-
rymi slovenskymi jazykovedcami, najmd v rdmci sociolingvistickych
a dialektologickych vyskumov, a istym spdsobom sa prakticky prejavuje
aj v lexikografickych opisoch stcasnej slovenciny. Sondy do fungovania
niektorych neutrdlnych a priznakovych pomenovani zo sémantickych
skupin nazvov postupovych prac a motorovych prostriedkov, ako aj analy-
zy inych dynamickych javov v sucasnej komunikacii na baze korpusov
(napr. Simkova, 2018) ukazuju, Ze v jazyku mozu popri sebe fungovat via-
ceré podoby toho istého pomenovania, ktoré patria do r6znych jazykovych
variet. Autori textov ich v principe vedia pouzivat’ funkéne a diferencova-
ne, pricom sa nedaji nevhodne ovplyvnit’ ani tendenciou k ekonomizacii
jazyka.
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Etymologia a kulturna historia: pirat ,,vyrobok zabavnej
pyrotechniky “

LCUBOR KRALIK

Abstract: In addition to Slovak pirat’ ‘pirate’, the academic Dictionary
of the Contemporary Slovak Language (vol. 4, under preparation) will also
contain a homonymous pirat’ ‘small explosive device used in consumer py-
rotechnics, firecracker’ which has not yet been included in lexicographic
works; in this article, the author investigates its etymology. — Slovak piraf’
(first attested 1993) seems to reflect the package design used by the German
company WECO Feuerwerk GmbH for their firecrackers manufactured in
China: in the years 1983—-1993, a scene with pirates firing at an enemy ship
was depicted on the packaging boxes. The firecrackers started to be impor-
ted into present-day Slovakia after the fall of the Communist regime in 1989
when the previous legal restrictions on consumer pyrotechnics were lifted.

Keywords: Slovak language, etymology, homonymy, Slovak pirdt’ ‘pi-
rate’ vs. pirat’ ‘firecracker’.

1. Pripravovany 4. zvdzok Slovnika si¢asného slovenského jazyka bude
obsahovat’ aj dvojicu homonymnych vyrazov pirdt’ ,morsky lupi¢ (s d’al-
§imi vyznamami, porov. cestny, pocitacovy pirat atd’.) — pirdt’ ,,zapalna vy-
busna zmes, svetelna triestiva strela, vyrobok zabavnej pyrotechniky*. Za-
tial’ o substantivum pirat’ je v slovencine pisomne dolozené uz od 18. stor.
(Manfredonya, mesto ze zamkem nepremozZenym od Turkuw a pyratuw ane-
bozto sbognykow morskych — Kratke poznamenani sweta... 1760, rukopis;
Historicky slovnik slovenského jazyka III, s. 526) a uvadza sa v Slovniku
slovenského jazyka (III, s. 72) i v Kratkom slovniku slovenského jazyka
(2003, s. 478), vyraz pirat’ v existujucich lexikografickych priru¢kach spra-
cuvajucich slovensku lexiku nenachadzame.

Stadia vznikla v rémei projektu VEGA ¢&. 2/0103/19 ETYMO — etymologickd databdza sloven-
skej lexiky (2. etapa) a suvisiaci etymologicky vyskum. — Pouzité skratky jazykov: bulh. — bulharsky,
Ces. — Cesky, fr. — francuzsky, gr. — grécky, lat. — latinsky, nem. — nemecky, pol’. — pol'sky, slk. —
slovensky, tal. — taliansky.
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Substantivum pirdt’ ,,morsky lupi¢ a i.“ je z etymologického hladiska
prevzaté z rovnoznacného tal. pirata, ktoré sa vyvinulo z lat. pirata, co je
prevzatie z gr. peiratés (newpog) ,,morsky lupic“: tento grécky vyraz je
odvodeny od slovesa peiraomai (meipdopar) ,,pokusam sa o nieco; poku-
Sam sa zmocnit’ lode a pod.”, ktoré bolo utvorené na zaklade gr. peira
(nelpa) ,,pokus, skaska; odvazne podujatie” (porov. Kralik, 2015, s. 440,
S. V. pirat).

Kym vyraz pirdt’ je zivotné substantivum (porov. nakreslit pirdta, po-
trestat’ piratov a pod.), homonymné pirdt’ sa od neho svojou gramatickou
charakteristikou ¢iasto¢ne odliSuje: Zivotné sklofiovanie ma len v singulari
(odpalit pirdta), pricom v plurali sa pouziva ako nezivotné (vyvbuchujiice
piraty). Z hl'adiska témy nasho prispevku je vsak zaujimavejSia otazka, kto-
ra sa objavila v stvislosti s pripravou prislusného heslado Slovnika sucasné-
ho slovenského jazyka: KedZe ide o vyrobok zdbavnej pyrotechniky, nema-
lo by sa toto slovo spravne pisat’ pyrdt, t. j. s ypsilonom, s ktorym sa pise
suvztazny vyraz pyrotechnika?

Takato tivaha nepochybne implikuje, Ze slovo pirdt’ by z hl'adiska povo-
du mohlo suvisiet’ s vyrazom pyrotechnika, kde zaciatoné pyro- patri ety-
mologicky ku gr. pyr (ndp), gen. sg. pyros (mopodg) ,,ohen™ (Kralik, 2015,
S. 486, s. v. pyrotechnika) — v takom pripade by pisanie pyrat bolo akiste
celkom korektné, ked’Ze by tu islo o adekvatne uplatnenie tzv. etymologic-
kého principu v pravopise.

Jednoznaéna odpoved na prislusnti otazku — pird#’ ¢i pyrdt? — nie je moz-
na bez objasnenia povodu uvedeného vyrazu.

2. Ako sme uz uviedli, slovo pirat’ nebolo zatial’ lexikograficky spraco-
vané, na zadklade ¢oho mozno usudzovat, ze ide o relativne novy vyraz.
V Slovenskom narodnom korpuse sme nan nasli doklady uz z prvej polovice
90. rokov minulého storocia; uved'me aspon najstarsi z nich: Ked’' Sudd spal,
Pu ho oblial vodou alebo mu pri uchu odpalil pirdata (Bergman, Ingmar:
Nedeliatko. Prel. Milan Zitny. Bratislava: Vydavatel'stvo H & H 1993).
V tejto suvislosti treba zaroven upozornit’, ze ak je slovo v slovencine prvy-
krat pisomne dolozené v r. 1993, neznamena to, Ze sa u nas objavilo az
v uvedenom roku; naopak, je vel'mi pravdepodobné, ze na preniknutie do
pisanych textov potrebovalo urcity ¢as, z coho zaroven vyplyva, Ze v hovo-
renom jazyku mohlo existovat’ uz skor.
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Ako vhodny terminus post quem pre vznik vyrazu pirdt’ prichadza do
uvahy zrejme rok 1989, znamenajuci zaciatok rozsiahlych spoloc¢enskych
zmien, ktoré — zostavajuc pri téme nasho prispevku — ovplyvnili aj vyuzi-
vanie zabavnej pyrotechniky v naSich podmienkach: ,,Este pred par rokmi
bol predaj zdbavnej pyrotechniky u nas zakéazany. Ti, ktori chceli ,oslavit’
Silvestra, ako sa patri‘, boli odkdzani na pokutne zhananie delobuchov
a svetlic z vojenskych skladov (v tom lepSom pripade) alebo na ich domé-
cu vyrobu. Dnes je na nasich trhoviskach dostat’ prakticky vsetko — od
malych gul'6cok, ,ktoré sa mézu pouzivat’ pokojne aj doma v obyvacke®,
cez ,neSkodné‘ piraty az po rakety rozli¢nej velkosti, farby i kalibru® (Ko-
ren, 1994).

V nadvéznosti na uvedenu informaciu mozno vyslovit’ predpoklad, ze
zébavna pyrotechnika ziskavana pred r. 1989 z vojenskych skladov alebo
zhotovovana svojpomocne v sukromi (obidvoje bez prislusného oficidlneho
povolenia!) by mohla byt oznacena ako pirdtska, t. j. nepovolena ¢i nelegal-
na. Adjektivum pirdtsky tu vystupuje vo vyzname ,,ziskany a Sireny neza-
konnym spdsobom; ziskavajlici a vyuzivajuci nieco nelegalne®: ten bol sice
zaznamenany az v polovici 90. rokov minulého storoc¢ia (porov. Duchkova,
1996, s. 120), nie je vsak vylucené, zZe slovo pirdatsky malo takuto sémantiku
uz skor (t. j. eventualne aj pred r. 1989), pricom takéto pouzitic nemuselo
byt zachytené v dobovych pisanych textoch.

Zo spojenia typu *pirdtsky delobuch mohlo univerbizaciou? vzniknit
rovnoznacné substantivum pirdt, vyznamovo uz znacne vzdialené od pirdat
»morsky lupi¢ a 1.““; zo synchrénneho hladiska by tu bolo mozné hovorit

! Reakciou na uvolnenie pomerov v tejto oblasti (domaca vyroba zabavnej pyrotechniky, resp.
jej dovoz zo zahranicia, a nasledny nekontrolovany predaj domacim spotrebitelom) bola vyhlaska
Slovenského banského tradu €. 536/1991 Zb. zo dna 4. 12. 1991 o pyrotechnickych vyrobkoch,
ktora uz vo svojom povodnom zneni definovala aj pyrotechnické vyrobky, resp. predmety pouzivané
,»ha zabavné ucely” (§ 1 ods. 1, § 2 ods. 1 pism. b) a upravovala ich predaj (§ 8).

2 Porov. i bulh. piratka ako oznacenie vyrobku zabavnej pyrotechniky: Pirotechniceskite sred-
stva — fojerverki, piratki, signalni raketi i dr. — sa prednaznaceni za izpolzvane samo na otkrito.
~Pyrotechnické prostriedky — ohtiostroje, piratky, signalne rakety a i. — st ur¢ené len na pouzitie na
otvorenych priestranstvach.” [bnr.bg 17. 12. 2018] — Moze li da ima magazini za piratki v zilistni
sgradi? ,Mozu byt sklady piratiek v bytovych domoch?* [news.bnt.bg 13. 2. 2019] — 3-godisno
dete postrada ot piratka na Nova godina. ,,Trojroéné dieta zranila na Novy rok piratka.* [traffic-
news.bg 2. 1. 2020]. — Podl'a bulharskej lingvistky D. Blagoevovej ide o hovorovy vyraz vzniknuty
univerbizaciou spojenia piratska bombicka (Blagoeva, 2003, s. 9), autorka vak explicitne neuvadza
sémantickt motivaciu takéhoto pomenovania.
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o dvojici homonymnych vyrazov pirat’,,morsky lupi¢ a i.“ — pird#* ,,vyrobok
zabavnej pyrotechniky®.

3. Hypotéza, podla ktorej substantivum pira#’ vzniklo univerbizaciou
spojenia *pirdtsky delobuch, sa pokusa o interpretaciu prislusného slova vy-
lucne v slovenskom jazykovom kontexte. Zda sa vSak, ze v pripade slk. pi-
rdf’ je potrebné zohl'adnit’ i moznost’ jazykového, resp. kultrneho kontaktu,
t. j. uvazovat’ tu o vonkajsom vplyve.

K takejto domnienke nas vedie fakt, ze vyraz zodpovedajuci slk. pirds
existuje aj v nemcine; porov. nasledujuce doklady z nemeckych textov do-
stupnych na internete, ilustrujuce pouZzitie nem. Pirat ako oznacenia pyro-
technického vyrobku, resp. nem. Piratenboller (doslova azda ,,piratsky de-
lobuch®; od nem. Béller ,,1. delo malého kalibru pouzivané pri pozdravne;j,
signalnej a slavnostnej strel’be; 2. iskriaci pyrotechnicky vyrobok, ktory po
zapaleni vyda zvuk podobny vystrelu z takéhoto dela, porov. Duden onli-
ne), Piratenkracher (priblizne ,piratsky buchaci predmet®;* od nem. Kra-
cher ,,zartovny predmet, ktory pri zvyseni teploty, pri tlaku, naraze a pod.
vybuchuje s prudkym zvukovym efektom®, porov. tamze) ako zlozenin ob-
sahujucich uvedené substantivum: Der Béller ,, Piraten* reifst einem Kind
den Arm ab, wenn er in der Hand explodiert. Wenn es ganz schlimm ausgeht,
bleibt es sogar tot. Die ,, Piraten* sind in Deutschland verboten... ,Ked
delobuch ,piraty* vybuchne v dlani, odtrhne dietat'u ruku. Ked’ to dopadne
celkom zle, dieta dokonca zomrie. ,Piraty‘ si v Nemecku zakazané...” [aa-
chener-zeitung.de 30. 12. 2002]. — Ansonsten zur funktionsweise von Mie-
nengeschossen: 1. Man nehme einen Schweizer Kracher (Piraten-Bdéller...
keine Ahnung wie das in D/CH heist)... ,,ESte k sposobu fungovania mino-
vych nalozi: 1. Treba vziat’ Svajciarsky buchaci predmet (piratsky delo-
buch... nevedno, ako sa to vold v Nemecku/vo Svajéiarsku)...* [forums-de.
ubisoft.com 12. 8. 2004]. — So ist das Vorsilvester in Reith im Alpbachtal
sozusagen die Proberunde mit Feuerwerk, Piratenkracher, Sekt und jede
Menge Partystimmung. ,,A tak je ¢as pred Silvestrom v Reithe v tdoli dediny
Alpbach takpovediac skuSobné kolo s ohnostrojom, piratskymi btichacimi
predmetmi, so sektom a s mnozstvom partyovej nalady* [skigebiete-test.de

3 Takato sémantizacia, sformulovana ad hoc pre potreby naSej $tidie, bola inSpirovana
oznacenim buchacia gul'6cka, pouzitym v bode 5 pism. a) prilohy ¢. 1 k nariadeniu vlady ¢. 70/2015
Z. z. o spristupiiovani pyrotechnickych vyrobkov na trhu.
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16. 12. 2008]. — Ab 2013 wird der Verkauf von Knallkérpern in Osterreich
verboten. Schon jetzt sind Strafen bis zu 3600 Euro méglich, wenn Piraten
im Ortsgebiet geziindet werden. ,,0d roku 2013 bude predaj buchacich pred-
metov v Rakusku zakazany. Uz teraz su mozné pokuty az do vysky 3600
eur, ked’ sa piraty odpal’'uju na izemi obce* [diepresse.com 13. 12. 2011].

Prislusny nemecky vyraz je v Casti citovanych dokladov pouzity v uvo-
dzovkach, ¢im sa ma pravdepodobne naznacit, Ze ide o slovo patriace do
nizsich Stylistickych vrstiev, ktoré zatial’ nie je dostatocne etablované v Stan-
dardnom jazyku a pod. Je vSak zaujimavé, ze sa nam ho podarilo najst’ aj
v nasledujiicom pouceni pravneho charakteru, dostupnom na oficidlnom ra-
ktskom internetovom portali verejnej spravy Oesterreich.gv.at: Seit 4. Juli
2013 diirfen Schweizer Kracher (,, Piraten*), die einen Blitzknallsatz enthal-
ten, nicht mehr verkauft werden. ,,0d 4. jila 2013 uz nie je povoleny predaj
Svajciarskych buchacich predmetov (,piratov*) obsahujucich zmes chlorista-
nu draselného a praskového hlinika.* (Silvesterknaller/Feuerwerkskorper...).

Standardné nemecké lexikografické zdroje, ktoré vyuzivame pri vedec-
kovyskumnej praci v oblasti etymoldogie (Duden online, Worterbuchnetz,
DWDS), uvadzaju pre nemecké substantivum Pirat iba vyznam ,,morsky
lupi¢ a i.“, ktory ma aj slk. pirdt’. Nem. Pirat ako oznacenie vybuSniny,
zodpovedajuce slk. pird#’, sme nasli len na amatérskej webovej stranke Pira-
tenlexikon (t. j. Piratsky lexikon), ktora v stivislosti s nim prindsa nasleduji-
cu informéciu: ,,Ako Pirat sa oznacuje urcity druh silvestrovskej pyrotech-
niky. Ked’ze Pirat je vel'mi nebezpeény delobuch, v Nemecku je zakazany.
Tato vybusnina ziskala svoje pomenovanie nespravnym prekladom. V Cesti-
ne existuje pre biichacie predmety slovo petard [sic! petarda — L. K.], z coho
bol v nemecky hovoriacich krajinach jednoducho prevzaty pojem Pirat.
V Rakusku je Pirat znamy pod nazvom Schweizerkracher [t. j. ,Svajciarsky
buchaci predmet — L. K.]* (Piratenlexikon, s. v. Piraten Kracher [sic!
L. K.].

Citované jednoznacné konstatovanie, podl'a ktorého bolo nem. Pirat ako
oznacenie pyrotechnického vyrobku prevzaté z Ces. petarda, mozno podla
vSetkého zaradit’ do sféry tzv. amatérskej lingvistiky, definovanej ako ,,ne-
profesionalna analyza slov a inych jazykovych jednotiek* (Zaliznak, 2010,
s. 5). Podl'a nasho nazoru je z fonetického hl'adiska vel'mi malo pravdepo-
dobné, aby nemcina prevzala Ces. petarda v podobe Pirat, navyse v situdcii,
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ked’ v nemcine uz od 16. stor. existuje vyraz Petarde ,petarda“, prevzaty
z fr. pétard (Kluge, 2011, s. 695).* Realnej$i moze azda byt nasledujtci vy-
kladovy pokus.

4. K poprednym nemeckym vyrobcom zabavnej pyrotechniky patri spo-
lo¢nost WECO Feuerwerk GmbH, zalozena r. 1948; v r. 2009 vyrobila viac
ako 25 miliénov rakiet a 100 milidnov d’al$ich pyrotechnickych vyrobkov
(porov. WECO Feuerwerk). Tento vyrobca takisto dovaza do Nemecka za-
bavnii pyrotechniku zhotovovant v Cine; jej import sa zagal uz v 60. rokoch
20. stor., pricom ¢inska produkcia sa v Nemecku spociatku predavala v jed-
noduchych obaloch bez grafickych motivov a pod. Situacia sa zmenila
v 1. 1983, ked’ spolocnost” WECO zaviedla pre balenia ¢inskej pyrotechniky
osobitny dizajn: ,,Bol to obal eurdpskeho typu s vyobrazenim pirata vo vy-
zbroji, ktory stoji na palube plachetnice a striel’a z dela na nepriatel'sku lod’.
Tomuto motivu bolo sudené stat’ sa charakteristickym pre delobuchy spoloc-
nosti WECO, aj ked’ bol viackrat pozmeneny* (China-Béller von WECO).
K modifikaciam pdvodného obrazového motivu doSlo uz v obdobi
r. 1984 — 1985 (celkova scéna zostala zachovand, na novom obale vsak jed-
ného pirata s vyzbrojou nahradili dvaja pirati bez vyzbroje) a neskor
v 1. 1993, ked’ bola na obale zobrazena ,,piratska lod’ na mori, ale bez pira-
tov. Namiesto nich mozno v popredi vidiet vybuchujuci delobuch s uvede-
nim velkosti“ (tamze).

Zda sa teda, ze v porovnani s ivahami o idajnom ceskom povode nem.
Pirat ako oznacenia vyrobku zabavnej pyrotechniky je akiste presvedcive;jsi
predpoklad, ze nem. Pirat v uvedenom vyzname vzniklo na zaklade zobra-
zenia pirata ¢i piratov na obale prislusného tovaru predavaného v Nemecku.
Stretavame sa tu s vyznamovym posunom typu ,realia A“ > ,redlia B (po-
vodne so zobrazenim redlie A)“, aky nie je v dejindch jazyka zriedkavy —
pripomenime asponi vSeobecne zname ndzvy menovych jednotiek koruna ¢i
lev, ktorymi sa spociatku oznacovali mince s prisluSnymi obrazovymi mo-
tivmi (koruna ako odznak panovnickej hodnosti, lev ako sucast’ panovnicke-
ho erbu).

* Fr. pétard m. sa stalo etymologickym vychodiskom aj pre Ces. a slk. petarda z. Gramaticky
rod tohto vyrazu v ¢estine a slovenc¢ine naznacuje, ze do uvedenych jazykov bol prevzaty prostred-
nictvom neméiny (Petarde Z.), kde doslo pri prevzati z franciizstiny k zmene genusu (porov. Rejzek,
2015, s. 511; Kralik, 2015, s. 436).
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Uvedena informdacia etymologického charakteru sa vztahuje i na slk. pi-
raf’. Ako sme uz uviedli, tento vyraz (v sloven¢ine pisomne dolozeny od
1. 1993) vznikol pravdepodobne po r. 1989: takyto chronologicky udaj zodpo-
veda obdobiur. 1983 — 1993, ked’ sa na obaloch pyrotechnickych vyrobkov od
spolo¢nosti WECO nachadzalo zobrazenie jedného, neskdr dvoch piratov.

Zabavna pyrotechnika, ktord bola u nés pred r. 1989 zakéazana, resp. taz-
ko dostupna (porov. vyssie), sa po pade zeleznej opony objavila na nasom
trhu — podobne ako iné predtym nedostatkové tovary — vd’aka dovozu zo
zapadnych krajin, kde sa na nu podobné zakazy nevztahovali. Mozno si
lahko predstavit, ze na zaklade ,,piratskeho* obrazového motivu na obale
vzniklo aj slk. piraf#’ ako pomenovanie prislusnej redlie. Vyznamovy posun
,pirat* > vyrobok zabavnej pyrotechniky (so zobrazenim pirata ¢i piratov
na obale)* mohol napokon nastat’ i pod vplyvom zmieneného nem. Pirat,
s ktorym sa najskor zoznamili zrejme doméci importéri takéhoto tovaru, ko-
munikujuci s jeho zapadnymi dodavate'mi v neméine.’

S prislusnym ¢asovym odstupom mozno konstatovat’, ze slk. pirdr’ sa
dostatocne pevne etablovalo v slovenskej slovnej zdsobe (o ¢om napokon
sved¢i aj jeho zaradenie do Slovnika sicasného slovenského jazyka). Zda
sa, ze k tomu mohli prispiet’ aj rézne pyrotechnické produkty dostupné na
slovenskom trhu, ktorych nazov a obrazové stvarnenie obalu su podl'a vset-
kého inSpirované star§imi nemeckymi vyrobkami — napr. v aktudlnom ponu-
kovom kataldgu ceského vyrobcu PYROCO, s. 1. 0. (spolo¢nost’ zalozena
v 1. 1991, distribuujica svoje produkty aj na Slovensku) nachddzame 50-ku-
sové balenie tzv. zableskovych petard, na ktorého obale je napis ,,Pirat ranaf
bombardon®, ako aj posobivy obrazok morského lupica.

5. V nadviznosti na zmienku o byvalom Cesko-Slovensku, resp. o ¢es-
kom vyrobcovi zabavnej pyrotechniky povazujeme takisto za vhodné pripo-
menut, ze substantivum pirat ako oznacenie pyrotechnického vyrobku moz-
no objavit’ aj v Ceskych textoch dostupnych na internete: Radosovice na
silvestra 1995 — 96... Zacalo to nevinne, Unkas po Grepovi hodil pirdta...

5 Nie je jasné, ¢i by o podobnej interpretacnej alternative bolo mozné uvazovat’ aj v stvislosti
s bulh. piratka (porov. vyssie). — V analyzovanej suvislosti je vhodné poukazat i na pol’. piratka ¢i
korsarz (od pol. korsarz ,korzar*) ako oznacenia pyrotechnickych vyrobkov, s ktorymi sa mozno
stretnat’ aj na pol'skych internetovych strankach. Za prislusné upozornenie srde¢ne d’akujem ko-
legovi R. Szeptynskému z Ustavu pol'ského jazyka Polskej akadémie vied v Krakove. — K stavu
v ¢estine porov. d’ale;.
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Dokonce i Grepa byl v porddku, kdyz zalehl brichem mega-pirata, ktery pod
nim bouchl [minessota.cz 31. 10. 2007]. — ... a kdyby nékdo dole ze srandy
jeste k tomu hodil pirata, tak je tieba ti Klausovi hosi ze strechy sundaj, ze
by ani nestacili zdrhnout [blesk.cz/diskuse 23. 6. 2010].

Prislusny Cesky vyraz podl'a vsetkého nie je zatial’ lexikograficky spra-
covany; doklady nan sa ndm nepodarilo najst’ ani v Databdze excerpcniho
materidlu Neomat, obsahujlicej Ceské neologizmy zaznamenané od zaciatku
90. rokov 20. stor., ani v korpusoch dostupnych v ramci projektu Cesky na-
rodni korpus. Mozno preto nadobudnut’ dojem, ze v lexikdlnom systéme
¢eStiny ma toto slovo azda ovela periférnejsie postavenie, nez aké zaujima
jeho korelat v slovenc¢ine — definitivne rieSenie tejto otazky si nepochybne
ziada d’al$i vyskum, ktory prenechavame ¢eskym kolegom.

6. Zaver. — Z uvedenej analyzy vyplyva, ze substantivum piraf® ako
oznacenie vyrobku zdbavnej pyrotechniky je etymologicky totozné so sub-
stantivom pirdt’ ,,morsky lupi¢ a i.“, na zaklade ktorého vzniklo v désledku
$pecifického vyznamového posunu; tivahy o pisani slova pirds’ s ypsilonom
(t. j. v podobe pyrat, podl'a pyrotechnika) preto nie st opodstatnené. Pokial’
ide o lexikografické spracovanie prislusnych vyrazov v Slovniku sti¢asného
slovenského jazyka, rieSenie v podobe dvojice homonym pirdt’ — pird#’ po-
vazujeme za plne korektné, ked’ze napriek etymologickej totoznosti obi-
dvoch slov tu zo synchronneho hl'adiska ide uz o sémanticky znac¢ne odlisné
¢i vzdialené vyrazy, ktorych vzajomna suvislost’ nemusi byt dostatocne jas-
na. V etymologickej perspektive slovo pirdf’ zaroven nazorne ilustruje, aké
dolezité je zohladnovat pri etymologickom vyskume fakty kultarnej histo-
rie, a to aj v pripade relativne recentnej lexiky.
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O ndzve Kandia a adjektive kandijsky
IVETA VALENTOVA

V obci Voderady v okrese Trnava je ulica, ktorej neuradny, nestandardizo-
vany nazov je Kandie. Obecny trad sa obratil na Jazykovedny tstav L. Stura
SAV s otazkou, ¢i by bolo mozné Standardizovat’ jej ndzov Kandijska ulica.

Toponymum Kandia alebo Kandie je sice zriedkavé, ale na Slovensku
existuje, resp. existovalo niekol'ko geografickych objektov s tymto nazvom.
Podla kartotéky terénnych nazvov' JULS SAV bol v Hornych Salibach (okr.
Galanta) nazov pol'a Kandia a nazov tdolia, sadov a vinic Kandia i Kandie
je dolozeny aj v Senkviciach (okr. Pezinok). Pravdepodobne rovnomenné
chotarne nazvy* Kandie boli vychodiskom aj pre nazvy Casti obci v Sloven-
skej Novej Vsi, vo Voderadoch (okr. Trnava) a v Cataji (okr. Senec). Pole Za
Kandiami v Cataji sa nachadza za Castou obce Kandie, kedysi azda islo
o dve Casti Spodné Kandie alebo Dolné Kandie a Vichné Kandie alebo Hor-
né Kandie. Uvedené nazvy nendjdeme medzi Standardizovanymi nazvami,
a preto je mozné, ze takto pomenované objekty zanikli spolu so svojimi né-
zvami alebo stle existuju, no ich nazvy sa neStandardizovali a funguju len
v neuradnej komunikéacii. Pravdepodobne niektoré polia alebo Iuky sa pre-
hodnotili na stavebné pozemky, zastavali sa, stali sa sicastou intravilanov
obci a ich ndzvy Kandia alebo Kandie sa pouzivali ¢i pouzivaji ako neurad-
né nazvy casti obci a vo Voderadoch aj ako zatial’ netradny nazov ulice.
Podrla formy zhodnych privlastkov v nazvoch je tvar Kandie nominativ plu-
ralu. Treba vsak pripomenut’, ze gramatické ¢islo v toponymach nie je gra-
matickou kategdriou v pravom zmysle slova, stalo sa lexikalnou kategoériou,
vyuziva sa ako lexikélny (slovotvorny) prostriedok, moze byt v tom istom
mikroaredli diferencujucim ¢initelom, napr. Dolina — Doliny, Selce sg. —
Selce pl. (Majtan, 2016, s. 17). Na druhej strane, pluradlovou aj singularovou
formou sa neraz pomenuva ten isty objekt (porov. Javorina — Javoriny,

Prispevok vznikol v rdmci rieSenia grantového projektu VEGA €. 2/0133/20 Slovensky pravopis
a jeho pravidla v kontexte sucasnej jazykovedy a jazykovej praxe.

! Terénne nazvy alebo anojkonyma st vlastné mena nesidelnych zemepisnych objektov, napr.
vrchov, dolin, pohori, vodnych tokov, poli, lesov, lik a pod.

2 Chotarne nazvy su vlastné mena hospodarsky vyuzivanych nesidelnych objektov, napr. poli,
lesov, luk, pasienkov a pod.
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V kute — Kuty), pluradlové formy sa pouzivaji ako variantné podoby vedla
singuldrovych (Blandr, 2005, s. 29).

K nazvom Kandia, Kandie sa viazu rozne ludové etymolégie. V Sen-
kviciach nazov udajne vznikol z chorvatskeho slova kantija s vyznamom
»kanvica®, pretoze ide o vlhké pole s miestom, z ktorého vytekd voda ako
z kanvy. Mohol by mat’ stvis s chorvatskou kolonizaciou v 16. storo¢i na
juhu zapadného Slovenska. V chorvatéine a v srb¢ine je slovo kanta s vy-
znamom ,,kanvica“ a deminutivum kantica ,.kanvicka* (Srbochorvatsko-ces-
ky slovnik, s. 249). Substantivum kanta je prevzatie z nem. Kante s vyzna-
mom ,,nadoba“ (Striedter-Temps, 1958, s. 140). Slovo kanta, kanda s vyzna-
mom ,,plechova nddoba na mast’, vodu, mlieko a pod., kanva* sa pouziva aj
v novohradskych, gemerskych a vo vychodoslovenskych nare¢iach (Slovnik
slovenského jazyka I, 1959, s. 744).

Obyvatelia obce Voderady zase hl'adaju povod nazvu v mad’arskom slove
kender s vyznamom ,konopa®, ktoré sa udajne adaptovalo do slovenciny ako
kandie. Motivaciou bolo jej pestovanie na tomto mieste. V Slovniku sloven-
skych nareci (SSN I, s. 764) sa vSak uvadzaju len vychodoslovenské slova ken-
derica s vyznamami ,,kukurica®, , klasy a zmo kukurice* a kendericianka ,,stebla
a vlasy kukurice®, prip. kendericnik ,,peené jedlo zo zomletej kukurice®.

E. S. Kott v Cesko-némeckom slovniku (1890, s. 560) zaznamenal samotu
Kandia pri Plananoch a rovnomennt osadu pri Brne a pri Plananoch (pri Pla-
nanoch aj mlyn Kandije = Kandia) a frazeologické spojenie byti v Kandii s vy-
znamom ,,v kasi, v nesndzi“. Ned’aleko Olomouca tiez bola pdvodne samo-
statnd osada Kandia, ktord je dnes miestnou cast'ou obce Laskov. L. Hosak
aR. Sramek (1970, s. 380) uviedli, Ze nazov osady Gandia, Kandia je doloze-
ny z 1. 1872 a vznikol podl'a povodného chotarneho nazvu Gandia, na ktory
existuje doklad uz z r. 1720. Rovnaky nazov mal aj hostinec v Brne-Lisni,
ktory sa podl'a H. Sanku (1960, s. 33) vyklada prenesenim nazvu ostrova Kan-
die (Kréta) pomenovaného podla bielych kriedovych skal. V dosledku povsta-
nia Turkov na ostrove koncom 19. storocia sa jeho nazov dostal do povedomia
Eurdépanov. Tato udalost’ sa sice mohla stat’ motivaciou pomenovania hostin-
ca, ale nie vzniku chotarneho nazvu, ktory podl'a dokladu existoval este skor.
L. Hosak a R. Sramek (1970, s. 380) sa preto domnievali, Ze muselo ist’ o star-
Siu udalost’, ktora sa stala na tomto gréckom ostrove a mala ohlas na ¢eskom
a iste aj naSom uzemi, a to dobytie ostrova Turkami v r. 1689 (v tom Case
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patril Benat¢anom). V Malej slovenskej encyklopédii Beliana (1993, s. 366)
sauvadza, ze ostrov bol dobyty Osmanskou riSou v . 1669, co vSak neohrozu-
je domnienku autorov, skor ju este viac podporuje.

Obidve historické udalosti, ktoré sa stali na Kréte, mohli prispiet’ k Sir-
Siemu povedomiu o ostrove, a tym aj o jeho vtedajSom nazve v nasSich kraji-
nach, ale ako také sa pravdepodobne nestali motivaciou vzniku chotarnych
nazvov na ¢eskom ¢i slovenskom tizemi. Exonyma vzdialenych miest a kra-
jin v niekol’kych pripadoch boli motivantmi chotarnych nazvov. Napriklad
v Trenci (okr. Lucenec) je chotarny nazov Afrika, v Kalinkove (okr. Senec)
pole Albdania, v Sumiaci (okr. Brezno), v Spisskej Belej (okr. Kezmarok)
a v Luziankach (okr. Nitra) su chotarne nazvy Argentina. Celkovo je doloze-
nych 11 ndzvov Amerika a v Liptovskom Mikulasi aj nazov Americké pole.
V prenesenom, metaforickom vyzname sa tak zvykli pomenovat’ objekty,
ktoré boli suché, neurodné, v pripade nazvu Amerika islo, naopak, o polia
s urodnou podou alebo mohlo ist’ o velké objekty. Mohli tak pomenovat’ aj
lokality, ktoré sa nachadzali vo vzdialenejSej Casti chotara. Nazvy Amerika
a Argentina mohli mat’ aj inl motivaciu: takto pomenované objekty patrili
nickomu, kto sa vratil z Ameriky (americkému Slovékovi) alebo z Argenti-
ny, prip. sa kupili za peniaze, ktoré rodinni prislusnici zarobili v tychto $ta-
toch a poslali domov (porov. Valentova, 2018, s. 149, 170). Zvacsa ide o ne-
Standardizované nazvy. Z uvedenych terénnych nazov su Standardizované
len tri chotarne nazvy Amerika (v Dolnej Strede a v Sintave v okr. Galanta
a v Sali). Ostatné bud’ zanikli, alebo sa pouZivaju len ako Zivé, netradné
nazvy.

Kréta, grécky Kriti (graficky Kprnrn — vyslovnost' v klasickej gréctine je
[krété, kriti], s uvedenim prizvuku [kriti] je sucasné grécke znenie), latinsky
Creta alebo Candia, je najvacsi grécky ostrov v Stredozemnom mori. V Cestine
nazov Kandia alebo Kandie pre ostrov Candia aj s derivatmi (obyvatel'skymi
menami) Kandidn ,,z toho ostrowa rodily*, kandidnka ,,zena“ uviedol J. Jung-
mann v Slownjku cesko-némeckom (1839, s. 22). Podl'a . Lutterera, L. Kropac-
ka a V. Hunacka (1976, s. 144 — 145) je nazov Kréta predgréckeho pdvodu
a zdklad mé v mene kmena Kreténov, ktori sa spominaji uz v Biblii v Starom
zakone, pri¢om jeho etymologia nie je jasna. Autori upozoriiuju, Ze nazov ostro-
va nevznikol z latinského slova creta s vyznamom ,krieda®, ako sa niektori do-
mnievaji, ale suvislost’ je opacna, pomenovanie materialu na pisanie sa odvo-

Kultara slova, 2020, ro¢. 54, ¢. 2 87



dzuje z nazvu ostrova.’ L. Kralik (2015, s. 301) uviedol povod apelativa krieda
z l'ud. lat. créda s vyznamom ,,biela hlina®, ktoré je nejasného povodu, ale pred-
poklada, ze moze ist’ o skratenie spojenia ferra créta ,,preosiata hlina®.

Podl'a Enciclopedie Italiany (Caraci — Cessi, heslo Candia*) je Candia
povodom taliansky nazov pre pristav Hérakleion na Kréte (dnes [raklio),
ktory sa pocas benatskej nadvlady nad Krétou zacal pouzivat' aj ako
oznacenie celého ostrova. Historicky nazov Kandia pre provinéné mesto
a pristav [rakleio na ostrove Kréta sa uvadza aj v Malej slovenskej encyklo-
pédii Beliana (1993, s. 279). Etymolodgia talianskeho nazvu Candia nie je
jednoznacna, v talianskej Wikipedii® sa uvazda, ze tento nadzov vznikol asi
z arabského slova s vyznamom ,,(vodna) priekopa“, podl'a iného vykladu od
lat. candidus, tal. candido ,,biely, belostny*, idajne podla farby kamenia ¢i
skalia, z ktoré¢ho sa stavali mestské budovy.6

Ak by sme prijali vysvetlenie, Ze ¢eské, ale aj slovenské toponyma Kan-
dia, Kandie vznikli z historického nazvu Kandia pre grécky ostrov Kréta,
pricom sa takto mohli metaforicky pomenovat’ objekty s netirodnou ¢i su-
chou pddou alebo nachadzajtice sa vo vzdialenej Casti chotara, a ak st tieto
nazvy zauzivané, mohli by sa v uvedenej podobe Standardizovat’. Otazne
vSak ostava, ¢i adjektivum kandijsky (Kandijska ulica) mozno pokladat’ za
spravne utvorené, resp. spisovné.

J. Horecky (1959, s. 155; 1971, s. 176) k tvorbe pridavnych mien priponou
-sky/-ky uviedol, ze ak je slovotvorny zaklad zakonceny na samohlasku, tato
samohlaska odpada: dama — damsky, mesto — mestsky, Hybe — hybsky, pricom
odpada aj zakonCenie -ia (Arkddia — arkadsky), -ea (Judea — judsky), -ka
(Bdcka — bacsky, ursulinka — ursulinsky), -ec (Lucenec — lucensky), -sko (Ben-
galsko — bengdlsky), -ie (obrodenie — obrodensky), -ok (Ruzomberok — ruzom-
bersky, paholok — paholsky). Odvodzovanie priponou -sky/~ky s pridanim spo-
luhlasky ;j vSak nespomina. Zoznam zemepisnych nazvov a pri vaésine z nich
aj od nich odvodené obyvatel'ské mena a adjektiva obsahuje 6. zvdzok Slovni-
ka slovenského jazyka (1968), ktory vSak uz nie je kodifika¢nou priruc¢kou.

3 Okrem toho autori zddraziuju, Ze aj etymologia slova kretén s vyznamom ,,idiot” je iného
povodu.

4 Dostupné na: http://www.treccani.it/enciclopedia/candia_%28Enciclopedia-Italiana%29/ [cit.
31. 1.2020].

5 Dostupné na https:/it.wikipedia.org/wiki/Candia [cit. 31. 1. 2020].

¢ Za pomoc pri vyklade etymologie nazvu d’akujem L. Kralikovi.
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Na s. 307 — 310 sice mozno najst’ podrobnejsie informacie pre pouzivatel'ov
o tvoreni tychto derivatov, ale pri tvoreni pridavnych mien priponou -sky/-sky
sa zmienka o pridanej spoluhlaske j nenachadza. Aktualnejsi zoznam poskytu-
je publikacia 1. Ripku Zemepisné nazvy, obyvatel'ské mena (2008). Autor
uviedol (s. 10), ze k nesklonnym ndzvom sa pripony -can a -sky pripajaji aglu-
tinaénym sposobom (Nauru — Naurucan — Naurusky); niekedy sa rozsiruju
o spoluhlasku j (Mali — Malijcan — Malijsky). Blizsie tento sposob tvorenia
adjektiv neanalyzoval, ale v slovnikovej casti mozno najst’ viacero prikladov
na adjektiva utvorené z toponym konciacich sa na samohlasku, a to nielen
nesklonnych, ktoré st rozsirené o spoluhlasku j, napr. Alanya (mesto v Turec-
ku) — alanyjsky, Alexandria — alexandrijsky, Antalya (mesto v Turecku) — an-
talyjsky, Eurdzia — eurdzijsky, Galicia — galicijsky, Chania (mesto na Kréte)
— chanijsky, Istria — istrijsky, Kalabria (0zemie v Taliansku) — kaldbrijsky,
Malé Azia — malodzijsky, Nova Guinea — novoguinejsky, Ontdrio (provincia
v Kanade) — ontdrijsky, Palencia (provincia a mesto v Spanielsku) — palencij-
sky, Urmia (mesto v Irane) — urmijsky (Urmijské jazero), Valencia (autonomna
oblast’ i mesto v Spanielsku) — valencijsky, Victoria [vik-] (mesto v Hongkon-
gu) — victorijsky, Zaria (mesto v Nigérii) — zarijsky. Ak je spoluhlaska j sticas-
tou slovného zakladu vychodiskového nazvu, resp. sa vyslovuje ako j, je po-
chopitel'né, ze sa nachddza aj v odvodenom adjektive, napr. Murcia [-sja]
(autondémna oblast’ i mesto v Spanielsku) — murcijsky, Omija — omijsky, Pyre-
neje — pyrenejsky. Na druhej strane sa uvadzaju adjektiva od cudzich zemepis-
nych ndzvov, ktoré sa tiez sklonuju, ale nie su rozsirené o spoluhlasku j, napr.
Andalizia (autonémna oblast v Spanielsku) — andaliizsky, Amudaria (rieka
v Azil) — amudarsky, Austrdlia — austrdlsky, Astiria — astirsky, Filadelfia —
filadelfsky, Kastilia (autonomna oblast’ v Spanielsku) — kastilsky, Medzugorie
(pttnické miesto v Chorvatsku) — medzugorsky, Melanézia (ostrovy v Oced-
nii) — melanézsky, Perugia [-dZa] (mesto v Taliansku) — perudzsky, Zamora
(provincia i mesto v Spanielsku) — zamorsky, Zdporozie (mesto na Ukrajine)
— zdporozsky. Niektoré nesklonné nazvy zakonéené na samohlasku tiez nema-
ju vlozZenu spoluhlasku j, napr. Oulu (mesto vo Finsku) — oulusky, Vataa
(mesto vo Finsku) — vataasky.

Urd¢ité vybrané exonyma zakoncené na samohlasku (prevazne nazvy $ta-
tov a miest) aj s prislusnymi adjektivami rozsirenymi o spoluhlasku j su st-
castou Pravidiel slovenského pravopisu (2013), napr. Apia (mesto) — apij-
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sky, Azia — dzijsky, Bolivia — bolivijsky, Libéria (§tit v zapadnej Afrike) —
libérijsky, Kolumbia — kolumbijsky. Pri niektorych nazvoch, napr. Anatélia
(polostrov a nazov azijskej Casti Turecka), Nubia (historické Gizemie v juz-
nom Egypte a v severnom Sudane), sa v kodifikacnych priruckach a slovni-
koch adjektiva neuvadzaju. Podrobnejsie vysvetlenie, kedy sa pri tvoreni
pridavnych mien od cudzich geografickych nazvov pripona -sky rozSiruje
o spoluhlasku j, v§ak pouZzivatelia nenajdu.

Podrobnt analyzu derivatov od cudzich zemepisnych nazvov urobil
L. Dvon¢ (1975): ,,0d cudzich zemepisnych ndzvov, ktorych tvarotvorny za-
klad sa kon¢i na samohlasku (Bilba-o, Kore-a, Azia-a, Go-a, Managu-a), sa
obyv. mena a prid. mena pravidelne tvoria od tvarotvorného zakladu rozsire-
ného o spoluhlasku j: Bilbaj- (bilbaj-), Korej- (korej-), Azij- (dzij-), Samoj-
(samoj-), Managuj- (managuj-). Pri $tvorslabi¢nych a pét'slabicnych nazvoch
na -ia, -io, -iu, -ium, -ion, -ius a pod. byva dvojaké tvorenie: slovotvorny za-
klad sa kon¢i na -j- alebo vznikd vynechanim koncového -i- z tvaroslovného
zakladu: Kolumbia — Kolumbijcéan, Asturia — Asturcéan® (s. 105). Uviedol pri-
tom, Ze pri tychto nazvoch sa neda presne urcit, v ktorych pripadoch vznika
slovotvorny zaklad rozsirenim tvarotvorného zakladu o -j- a v ktorych pripa-
doch vynechanim koncového -i- z tvarotvorného zakladu (tamze, s. 102).
L. Dvon¢ chape spoluhlasku ;j ako stcast’ tvarotvorného zékladu, z vykladu
I. Ripku by mohlo vyplynut’, ze skor ide o rozsirenie pripon -can a -sky.

Najnovsie tento spdsob tvorenia derivatov podrobne charakterizoval
M. Olostiak (2018, s. 143, 146), pricom hovori o interfixe j a o pripone -jsky,
resp. o podtype: toponymicky slovotvorny zéklad + -jsky/~jsky. Uviedol, ze
touto priponou sa tvoria adjektiva z toponym zakonc¢enych na samohlasky 7,
1 (v pisanej podobe ee, i, 7, y), pred ktorymi sa nachadzajii spoluhlaskové
skupiny; na samohlasky e, ¢, i, 7 (v pisanej podobe ¢, ee, ey, i, i, y); na sa-
mohlasky a, o, u stojace na konci tvarotvorného zakladu sklonnych to-
ponym. Takyto postup navrhuje uplatnit’ pri tvoreni od vSetkych nazvov, pri
ktorych sa koncovy vokal v derivacii ponechava. Ako dévod, pre¢o kompo-

7V Ceskej jazykovede podrobne analyzoval tvorenie pridavnych mien na -sky’ zo zemepisnych
nazvov V. Smilauer (1956) a charakterizoval aj pripady s rozsirenim o spoluhlasku j. Podla neho sa
pri podstatnych menach zakoncenych na dve samohlasky (za nimi moze ist’ v gréckych a latinskych
slovach -s, -n, -m) tvori zakladny kmen pridavného mena tak, ze sa druha samohlaska odsunie, ale
kmeti sa rozgiri o spoluhlasku j. Dalej podotkol, Ze tento spdsob vznikol v klasickych jazykoch pre-
dovsetkym vplyvom gréckej pripony -ios (Keds — adj. Keios) a rozsiril sa i na nazvy iného pévodu.
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nent j pokladé za stcast’ slovotvorného formantu (nie sucast’ tvarotvorného
zéakladu), uviedol, ze takto sa zachovava stivzt'aznost’ medzi tvarotvornym
zakladom motivujuceho propria a slovotvornym zakladom derivatu, kompo-
nent j chape ako segment, ktory ma motivat v porovnani s motivantom na-
vySe (tamze, pozn. na s. 141).

Podrla zéaverov L. Dvonca i M. Olostiaka je adjektivum kandijsky od na-
zvov Kandia, Kandie utvorené spravne, a preto mozeme odporucit’ Standar-
dizovat’ aj nazov Kandijska ulica vo Voderadoch, hoci predpokladame, ze
jednoslovny nazov Kandie, ¢i uz pre ulicu, alebo celu miestnu Cast’ bude
v zivom, netradnom uze fungovat’ aj nad’alej.

V kompetencii Uradu geodézie, kartografie a katastra Slovenskej repub-
liky® je sice Standardizacia exonym, ale nezaobera sa obyvatel'skymi mena-
mi ani pridavnymi menami. PouZzivatel’ jazyka nemé moznost’ si overit’ ich
spravnost’, ak sa tvoria od takych nazvov, ktoré sa nenachadzaju v kodifi-
ka¢nych priruc¢kach a slovnikoch. Samozrejme, nie je mozné do tychto pub-
likacii zaradit’ vSetky geografické nazvy a ich derivaty a uz vobec nie zried-
kavé historické exonyma a od nich odvodené obyvatel'ské mena a adjektiva,
ale bolo by vhodné beznym pouzivatelom jazyka poskytnut’ navod na ich
utvaranie. Od neznej revolucie Coraz va¢Smi vzrastd zdujem Slovéakov o ces-
tovanie a poznavanie novych krajin, pribuidaju nové informacie o menej
znamych sidelnych ¢i nesidelnych objektoch a ich suc¢asnych alebo historic-
kych nazvoch, a tym aj potreba urcitym sposobom ich adaptovat’ do sloven-
¢iny a utvarat’ z nich odvodeniny. Napriklad v dosledku zvySeného zaujmu
o dovolenkové destinacie v Turecku dnes v povedomi pouzivatel'ov jazyka
ovel’a vyraznejsie rezonuje napriklad uz spominany nazov Anatdlia.
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TERMINOLOGICKE SUPISY

Nové a revidované slovenské mend dovazanych, zavlecenych,
pestovanych a dalsich na Slovensku znamych cudzokrajnych
cievnatych rastlin. 1. Rody zacinajuce sa pismenom A — D

JAN KLIMENT - MICHAL HRABOVSKY — DANA GURICANOVA

V ¢lanku nadvdzujeme na sériu prispevkov venovanych slovenskému
menosloviu tropickych a subtropickych rastlin, publikovanych na stran-
kach Kultury slova v uplynulom roku (Hrabovsky a kol., 2019a — d). Nasim
cielom je postupne uverejnit’ nové, pripadne revidované slovenské mena
rodov cudzokrajnych rastlin, s ktorymi sa na Slovensku mozno stretnit’
v parkoch, arborétach, botanickych zahradach, alejach, zahradnictvach,
v zahradkach a alpiniach, akvariach, zahradnych jazierkach, ale aj v ponu-
kovych kataldogoch zahradnickych a sadovnickych firiem, v obrazkovych
a fotografickych atlasoch rastlin, prirodovedne zameranych cestopisoch,
stredoskolskych a vysokoskolskych uc¢ebniciach a pod. Podobne ako pre-
doslou, aj touto sériou chceme prispiet’ k doplneniu a revizii uz existujice;j
slovenskej botanickej nomenklatiry cudzokrajnych cievnatych rastlin
a postupne tak zapinat medzery v tejto oblasti, priamo umerné zvi¢sujucej
sa ponuke rastlin na naSom trhu, pribuidajicim novym poznatkom aj naras-
tajucemu poctu novych kniznych titulov. Zaroven chceme pontknut’ za-
hradnikom, sadovnikom a d’al§im zaujemcom vratane prekladatel'ov popu-
larno-vedeckych publikacii odbornt botanicki nomenklatiiru namiesto Zi-
velne vznikajucich, nie vzdy spravnych mien preberanych z internetu, po-
nukovych katalégov a pod.

Pri tvorbe mien sme kladli déraz na to, aby navrhované mena vyhovova-
li zdkladnym menotvornym zasadam, ktorymi su zrozumitel'nost, jed-
noznacnost, vystiznost’, vecna a jazykovu spravnost’ a l'ubozvucnost’ (po-
rov. Bayer a kol., 2017), a aby boli v stlade s aktudlnymi menotvornymi
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pravidlami (Kliment a kol., 2017). Slovenské mena okrasnych a uzitkovych
rastlin sme tvorili prednostne upravou, resp. prekladom ich vedeckého rodo-
vého mena (Kliment a kol., 2017, pravidlo 10). K poslovenéeniu vedeckého
mena, prip. k jeho ponechaniu v pévodnom tvare sme pristipili najmé v pri-
pade foneticky jednoduchych mien (napr. Alonsoa — alonsoa, Amsinckia —
amsinkia, Anopterus — anopterus, Freesia — frézia). Poslovencené vedecké
mena (napr. Berberocactus — berberokaktus) sme vzhl'adom na doterajsiu
tradiciu ponechali aj v slovenskom menoslovi kaktusov (porov. Lux — Sta-
nik, 1992). Predovsetkym zlozité alebo tazko vyslovitelné ¢i prepisatelné
mend sme nahradili vhodnym slovenskym menom utvorenym podla vy-
zna¢ného znaku ¢i vlastnosti rastliny, podl'a jej podobnosti s inym organiz-
mom, pripadne podla jej uzitkovych vlastnosti. Pri tvorbe mien sme sa in-
Spirovali aj uz existujucimi narodnymi menami cievnatych rastlin v pribuz-
nych slovanskych jazykoch, najmi v ¢eskom menoslovi. Viaceré mend sme
prevzali a poslovencili aj z neslovanskych jazykov (z anglictiny, zo $paniel-
¢iny a pod.). Pri niektorych blizko pribuznych rodoch sme pouzili spolo¢né
slovenské meno (Kliment a kol., 2017, pravidlo 6).

Ako vychodiskovu publikaciu sme zvolili Slovenské botanické nazvo-
slovie (Cervenka a kol., 1986), kde bol publikovany dovtedy najvicsi pocet
mien cudzokrajnych cievnatych rastlin (paprad’orastov a kvitnucich rastlin).
Doteraz sa v tomto smere pouziva ako zakladna nomenklatoricka prirucka.
Akceptovali sme vsetky tam uvedené mena, ktoré nie si v rozpore s meno-
tvornymi pravidlami, aj mena schvalené nomenklatorickou komisiou a po-
stupne uverejiilované na strankach Kultiry slova (Hrabovsky a kol., 2019a
—d; Kliment a kol., 2019), prip. Bulletinu Slovenskej botanickej spolo¢nos-
ti (Hrabovsky a kol., 2019e). Kritickej revizii sme podrobili vsetky d’alSie
slovenské mena zaznamenané v dostupnej popularno-vedeckej literattre.
Do vyberu sme v zdujme Uplnosti zaradili slovenské mené schvalené komi-
siou pre potreby Eurdpskej komisie a d’alsich institlcii, ako aj mena schva-
lené v spolupraci s vydavatel'stvom Ikar do prekladovych publikacii (Ano-
nymus, 2017; Ringlandova, 2018; Simmondsova a kol., 2018; Rittershause-
nova, 2019). Vyber sme doplnili 0 mena navrhnuté predoslou nomenklato-
rickou komisiou pod vedenim Dr. Cervenku, excerpované z rukopisnej data-
bazy uloZenej na Katedre botaniky Prirodovedeckej fakulty Univerzity Ko-
menského v Bratislave.
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Novonavrhované slovenské mena z odbornej stranky skontrolovala No-
menklatorickd komisia Slovenskej botanickej spoloc¢nosti pri Slovenskej
akadémii vied, sekcia pre cudzokrajné cievnaté rastliny, a odobrili ich sekcie
pre domace cievnaté rastliny, machorasty, huby, lichenizované huby, riasy
a sinice, za ¢o im patri nase pod’akovanie.

V zozname uvadzame na prvom mieste platné vedecké meno daného rodu
(kurzivou) spolu s autorskou citaciou, t. j. medzinarodnou skratkou autora,
ktory meno navrhol. Skratka nom. cons. (nomen conservandum) oznacuje
mladsie homonymum, ktoré bolo z r6znych pri¢in povysené nad starSie meno.
Po vedeckom mene nasleduje slovenské meno schvalené komisiou. Pri revi-
dovanych slovenskych menach uvadzame v zatvorkéach (po skratke syn.) aj
ich starsi, doteraz pouzivany ekvivalent, napr. Chaetolepis — Stetinkovec (syn.
chétolepis). Hoci slovenské menoslovie je do istej miery nezavislé od vedec-
kej nomenklatary (porov. Kliment a kol., 2017, zasada 3), reSpektovali sme aj
aktualne taxonomické poznatky, napr. preradenie rodu alebo jeho casti do iné-
ho rodu. Ak bol niektory rod véleneny do iné¢ho, uvddzame pri nom odkaz na
dany rod, napr. Arecastrum (syn. pre Syagrus) — kokosovec; Belamcanda (syn.
pre Iris) — kosatec. Pri bezne znamych okrasnych rastlinach sme vsak vyuzili
(zvycajne az na druhovej Grovni) moznost' ponechania tzv. alternativneho
mena (t. j. rovnocenného zastupného mena, blizsie Kliment a kol., 2017, pra-
vidlo 15), napr. Iris domestica (syn. Belamcanda chinensis) — Kosatec ¢insky
(alt. leopardovka cinska).

A Aciachne Benth. — vankuSovka (syn.
Abrophyllum Hook. fil. ex Benth. —povab-  aciachne)

nik Acicarpha Juss. — acikarfa

Acaena Mutis ex L. — acéna Acineta Lindl. — acineta

Acanthocalyx (DC.) Tiegh. — ostiiohlavok Aciphylla J. R. Forst. et G. Forst. — travo-
Acantholimon Boiss., nom. cons. — ostiio-  listok

list (syn. akantolimon, akantolimonka, ost-  A4cis Salisb. — bledul’ka

nolist)

Acanthostachys Link, Klotzsch et Otto —

Acmopyle Pilg. — akmopyla
Acrymia Prain — akrymia

ostfioklas Actinostrobus Miq. — borovnik
Acharagma (N. P. Taylor) Glass — acharag- Actinotus Labill. — licovec
ma

Adenocalymma Mart. ex Meisn. — trubac-
ka (syn. adenokalyma)

Adinauclea Ridsdale — adina

Acharia Thunb. — acharia
Achatocarpus Triana — achatovnik
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Aerangis Rchb. fil. — ostroharka
Aeranthes Lindl. — erant

Aethephyllum N. E. Br. — poludiiovkovec
Aethionema R. Br. — sivonka (syn. sivul’ka)

Aextoxicon Ruiz et Pav. — kozomor (syn.
kozotrav)

Afrobrunnichia Hutch. et Dalziel — afro-
brunichia

Afrocarpus (Buch.-Ham. et N. E. Gray)
C. N. Page — afrokarpus

Aganisia Lindl. — aganisia

Agapetes D. Don ex G. Don — agapet
Agathosma Willd., nom. cons. — buko
Ajania Poljakov — ajania (syn. ajania)
Akania Hook. fil. — akania

Alonsoa Ruiz et Pav. — alonsoa
Aloygyne Alef. — ibiSka (syn. ibistek)

Alseuosmia A. Cunn. — toropapa
Alsomitra L. — lietavka

Alsophila R. Br. — alzofila

Alvaradoa Liebm. — alvaradoa

Alzatea Ruiz et Pav. — alzatea

Amborella Baill. — amborela

Amoreuxia Moc. et Sessé ex DC. —amoruxia
Amphicarpaea Elliott ex Nutt. — sdjovka

Amphilophium Kunth — trabkovka (syn.
amfilofium)

Amsinckia Lehm., nom. cons. — amsinkia
Amsonia Walter — amsénia

Anabasis L. — anabazia (syn. anabazis)
Anacampseros L., nom. cons. — rozchod-
nicka

Anarrhinum Desf. — gagorovec
Anastatica L. — chalivka

Androcymbium Willd. — jesienka
Andryala L. — andryala

Anemarrhena Bunge — anemaréna
Anemia Sw. — tykadlovka
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Anemonopsis Siebold et Zucc. — veterni-
covka

Angraecum Bory — angrek
Anguloa Ruiz et Pav. — anguloa
Anigozanthos Labill. — kengurovec

Anisodontea C. Presl — slezula (syn. ani-
zodontea)

Anomatheca Ker. Gawl. — fréziovka
Anopterus Labill. — anopterus
Ansellia Lindl. — ansélia

Anubias Schott — anubias

Aotus Sm. — aotus

Aphanopetalum Endl. — plamienkovec
Apios Fabr., nom. cons. — hl'uzniak (syn.
apios)

Apodanthes Poit. — podkorovnik
Apollonias Nees — barbusana
Apostasia Blume — apostazia
Arachnioides Blume — pavucnica
Aralidium Miq. — aralnik

Arceuthobium M. Bieb., nom. cons. — ime-
lovka (syn. imelo)

Archanthemis Lo Presti et Oberpr. — ruman

Arctanthemum (Tzvelev) Tzvelev — chry-
zantéma

Arecastrum (Drude) Becc. — syn. pre Syag-
rus Mart. — kokosovec

Argophyllum J. R. Fortst. et G. Forst. —
striebrolist

Argyranthemum Sch. Bip. — chryzanté-
movka

Argyrocytisus (Maire) Frodin et Heywood
ex Raynaud — striebroprutnatec

Argyroderma N. E. Br. — striebrovka (syn.
striebrovec)

Argyroxiphium DC. — strieborniak
Ariocarpus Scheidw. — ariokarpus
Arisarum Mill. — kutnovec (syn. arisarum)
Aristotelia 1”Hér., nom. cons. — aristotélia



Armatocereus Backeb. — armatocereus
Arrojadoa Britton et Rose — arozadoa
Arthrocnemum Moq. — slanomil
Arthropodium R. Br. — ¢lankovec
Arthrostemma Pav. ex D. Don — artrostéma
Asimina Adans. — asimina

Astelia Banks et Sol. ex R. Br. — astélia
Athamanta L. — atamanta
Atherosperma Labill. — ostiplod
Athroisma DC. — atroizma

Atraphaxis L. — pastomil

Aulonemia Goudot — aulonémia

Austrobaileya C. T. White — Skvrnovnik
(syn. austrobejlia)

Austrocedrus Florin et Boutjele — cédrovec
Austrocylindropuntia Backeb. — opunciovec
Avonia. (E. Mey. ex Fenzl) G. D. Rowley
—avonia

Axinandra Thwaites — axinandra
Aylostera Speg. — ajlostera

Aztekium Boed. — aztékium

B
Bahia Lag. — bahia

Balanophora J. R. Forst. et G. Forst. — za-
lud’'ovec

Balanops Baill. — zaludovnik

Balbisia Cav. — balbizia

Balmea Martinez — balmea

Barbeuia Thouars — barboja

Barbeya Schweinf. ex Penzig — barbeja
Barkeria Knowles et Westc. — barkéria
Barnadesia Mutis ex L. fil. — barnadesia
Bdallophytum Eichler — krtkovec

Bejaria Mutis — becharia

Belamcanda Adans., nom. cons. — syn. pre

Iris L. — kosatec (alt. leopardovka, syn. an-
ginovnik)
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Berberidopsis Hook. fil. — dracovec
Bergeranthus Schwantes — bergerant

Bergerocactus Britton et Rose — bergero-
kaktus

Berlandiera DC. — zelenoocka (syn. ber-
landiera)

Berzelia Brongn. — berzélia

Besleria L. — besléria

Biarum Schott, nom. cons. — aroncek (syn.
dvojaron)

Biebersteinia Stephan — mamivka (syn. bi-
berstajnia)

Bijlia N. E. Br. — poludnicka

Billardiera Sm. — bilardiéra

Bituminaria Heist. ex Fabr. — d’atelinovnik
Blakea P. Browne — krasnoustka

Blandfordia Sm., nom. cons. — blandfordia
Bletilla Rchb. fil., nom. Cons. — bletila
Blyxa Noronha ex Touars — blyxa

Bolax Comm. ex Juss. — bolax

Bolbitis Schott — vodarka

Boltonia L’Hér. — boltonia

Boophone Herb. — bykomor

Boquila Decne. — révovec

Borya Labill. — boria

Bowiea Harv. ex Hook. fil., nom. cons. —
cibul'ovka (syn. Buviéa)

Boykinia Nutt., nom. Cons. — bojkinia
Brachysola Rye — naprstnikovec

Brasilicactus Backeb., nom. cons. — brazi-
liokaktus

Brasiliopuntia (K. Schum.) A. Berger —
opuncia (syn. brazilka)

Brassia R. Br. — brasia

Bretschneidera Hemsl. — zimovnik
Brighamia A. Gray — brigamia
Brillantaisia B. Beuav. — brilantézia

Brocchinia Schult. fil. ex Schult. et Schult.
fil. — brokinia

Brodiaea Sm., nom. cons. — brodiea
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Browallia L. — brovélia (syn. brovalia)
Browningia Britton et Rose — brovningia
Brownlowia Roxb. — dungun

Brunia Lam. — brunia

Brunonia Sm. ex R. Br. — brunénia
Brunsvigia Heist. — lustrovka
Bryophyllum Salisb. — kalanchoa (alt. pu-
¢ikovec)

Buckleya Torr. — bakleja

Bulbocodium L. — syn. pre Colchicum L.
p. p. — jesienka

Bulbophyllum Thouars — hl'uzovnik
Bulbostylis Kunth — chocholusik (syn. bul-
bostyl)

Bunchosia Rich. ex Kunth — bunchézia
Burmannia L. — burmania

Byblis Salisb. — duhovka

C
Cacosmia Kunth — smrad’asik

Calamovilfa (A. Gray) Hack. ex Scribn. et
Southw. — smlznik

Calatola Standl. — kalatola
Calea L. —kalea

Caleana R. Br. — kacickovec
Calectasia R. Br. — kalektazia
Calibanus Rose — kaliban

Calibrachoa Cerv. — petuniovka (syn. ka-
librachoa)

Calocephalus R. Br. — krasnohlavok

Calochortus Pursh — krasnokvet (syn. pek-
nosemenec)

Caloncoba Gilg. — kalonkoba
Calophaca DC. — krasnostruk
Calothamnus Labill. — krasnoker
Calycadnia DC. — smolka
Calycera Cav. — kalycera

Calycocarpum Nuttall ex Spach — ¢iasko-
plod
Calymmanthium F. Ritter — kalymant
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Campylotropis Bunge — vikovec
Campynema Labill. — kampynéma
Canistrum E. Morren — kosicek
Cansjera Juss., nom. Cons. — kansjera
Cardiocrinum (Endl.) Lindl. — laliovec
Cardiopteris Wall. ex Royle — kridla¢
Carlemannia Benth. — karlemania
Carmichaelia R. Br. — metlar

Carpodetus J. R. Forst. et G. Forst. — kar-
podet

Carruanthus (Schwantes) Schwantes — ka-
ruant

Cassiope D. Don — kasiopa (syn. kasiope)
Castilleja Mutis ex L. fil. — kastileja
Catamixis T. Thomson — katamixa
Catapodium Link — tvrdovka

Catasetum Rich. ex Kunth — kataset
Caulophyllum Michx. — kaulofylum
Cavea W. W. Sm. et J. Small — kavea
Cavendishia Lindl. — kavendiSia
Celiantha Maguire — celianta (syn. célianta)
Celtica F. M. Vazques et Barkworth — ka-
vyl

Centaurodendron Johow — nevadzovnik
Centradenia G. Don — centradénia
Centropogon C. Presl — stetcek (syn. cen-
tropogon)

Cephalanthus L. — hlavkokvet (syn. hla-
vos)

Cephalocereus Pfeiff. — hlavovec (syn. ce-
falocereus)

Cephalophyllum Haw. — hlavatec

Ceraria Pearson et Stephens — ceraria
Ceratocapnos Durieu — chochlackovec
Ceratozamia Brongn. — ceratozamia
Cercocarpus Kunth — chvostikovec
Cereus Mill. — fakl'ovec (syn. cereus)
Chaenactis DC. — zizalka

Chaenorhinum (DC.) Rchb. — Skl'abivéek



Chaetanthera Ruiz et Pav. — kamennik
Chaetolepis (DC.) Miq. — Stetinkovec
(syn. chétolepis)

Chamaebatia Benth. — ostruznicek

Chamaecostus C. D. Specht et D. W. Stev.
— kostusovec (syn. kost)

Chamaedaphne Moench, nom. cons. — ly-
kovcek

Chamaeranthemum Nees ex Lindl. — bie-
lozilovec

Chamelaucium Desf. — voskokvet (syn.
chamelaucium)

Chaptalia Vent. — Saptalia
Chasmanthe N. E. Br. — rebrovnica

Chasmatophyllum Dinter et Schwantes —
chazmatofyl

Chelone L. — korytnac¢kovec (syn. Stitov-
ka)

Chiastophyllum (Ledeb.) Stapf ex A. Ber-
ger — krizolistok

Chiloglottis R. Br. — osickovec

Chirita Buch.-Ham. ex D. Don — chirita
Chlidanthus Herb. — chlidant

Chloanthes R. Br. — naprstnikovec
Choisya Kunth — $oazia (syn. choizia)
Chorizema Labill. — chorizéma

Chosenia Nakai — vibovec
Chrysanthemoides Fabr. — chryzantémov-
nik

Chrysothamnus Nutt., nom. cons. — zlato-
ker

Chuquiraga Juss. — usnica

Cicendia Adans. — cicendia

Cintia Knize et Riha — cintia

Circaeaster Maxim. — ¢arovnica
Cistanthe Spach — cistant

Citriobatus A. Cunn. et Putt. — pitospora
Cladanthus Cass. — rumanec

Clavija Ruiz et Pav. — klavia
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Cleisostoma Blume — pavikovka
Cleretum N. E. Br. — poludiovkovec
Cliftonia Banks ex Gaertn., nom. cons. —
kliftonia

Cneorum L. —kneora (syn. chamelea)
Cnicothamnus Griseb. — Safranik
Cochlidium Kaulf. — kochlidium

Codon L. — kodon

Coelia Lindl. — célia

Coespeletia Cuatrec. — tykadlovec (syn.
koespelécia)

Colebrookea Sm. — paklasovec

Coleocephalocereus Backeb. — krytohla-
vovec

Coleonema Bartl. et H. L. Wendl. — koleo-
néma

Coleotrype C. B. Clarke — kridlovcek
Collinsia Nutt. — kolinsia (syn. kolinzia)
Collinsonia L. — kolinsonia (syn. kolinzo-
nia)

Columellia Ruiz et Pav. — kolumélia
Comolia DC. — komodlia

Comptonia L’Hér. ex Ait. — slezinnikovec
Congea Roxb. — kongea

Connellia N. E. Br. — konélia

Conocliniopsis R. M. King et H. Robinson
— hmliakovec

Conoclinium DC. — hmliak

Conopodium W. D. J. Koch — bul'kovec
(syn. konopddium)

Consolea Lem. — konsolea

Copiapoa Britton et Rose — kopiapoa
Coprosma J. R. Forst. et G. Forst. — kop-
rozma (syn. koprosma)

Corallodiscus Batalin — koral¢ek
Corbichonia Scop. — korbichonia
Corema D. Don — Suchovec
Coris L. — borinka
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Corokia A. Cunn. — korokia
Correa Andrews — korea
Corsia Becc. — korzia
Corymbium L. — chocholicek

Corynocarpus J. R. Forst. et G. Forst. — ka-
raka

Coryphantha (Engelm.) Lem., nom. cons.
— koryfanta

Craniolaria L. — kraniolaria

Craspedia G. Forst. — kraspédia

Cratylia Mart. ex Benth. — kratylia
Crepidospermum Hook. fil. — papucovnik
(syn. krepidosperm)

Criscia Katinas — kriscia

Crispiloba Steenis — kucerokvet

Croizatia Steyerm. — kroazécia (syn. kroj-
zacia)

Crossandra Salisb. — krosandra
Crossosoma Nutt. — kamenica

Crowea Sm. — krovea

Crucianella L. — kriznatka

Cryptocoryne Fisch. ex Wydler — krypto-
koryna (syn. kryptokorina)

Cudrania Trécul., nom. cons. — syn. pre
Maclura Nutt. — maklura (syn. kudrania)

Cuminia Colla — kuminia
Cumulopuntia F. Ritter — kumulopuncia
Cuviera DC., nom. cons. — kuviera

Cyananthus Wall. ex Benth., nom. cons. —
modrokvet

Cyanastrum Oliv. — cynastra (syn. cyanas-
trum)

Cyanostegia Turcz. — modricka
Cyanotis D. Don, nom. cons. — uskovec
Cylindrophyllum Schwantes — valcovec
Cymaria Benth. — cymaria

Cymodocea K. D. Koenig — stuhovka
Cynomorium L. — hubka
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Cynophalla (DC.) J. Presl — cynofala (syn.
kapara)

Cypella Herb. — cypela

Cyrtochilum Kunth — kucierkavec (syn.
oncidium)

Cyrtopodium R. Br. — krivonozka
Cystodium J. Sm. — pluzgiercek

Cytinus L. — ozorina

Cytisophyllum O. Lang — zanovitovec

D

Daboecia D. Don, nom. cons. — dabécia
(syn. daboek)

Daemonorops Blume — ratan
Danae Medik. — listnatec

Danaea Sm. — danea
Daphniphyllum Blume — pavavrin
Darmera Voss — darmera
Dasiphora Rafin. — natrznikovec
Dasylirion Zucc. — travovec
Dasymalla Endl. — naprstnikovec
Dasypogon R. Br. — hustostet (syn. husto-
fuz)

Davallia (L.) Sm. — davalia
Davidia Baill. — davidia

Decaisnea Hook. fil. et Thomson, nom.
cons. — dukénea (syn. dekaisnea)

Decodon J. F. Gmel. — vrbicovec
Degeneria 1. W. Bailey et A. C. Sm. — de-
genéria

Degenia Hayek — degénia

Deherainia Decne. — omamnik
Delairea Lem. — delérea (syn. delairea)
Delarbrea Vieill. — delarbrea
Delosperma N. E. Br. — delosperma
Dendromecon Benth. — makovnik
Dendroseris D. Don — dendrosera
Dendrosicyos Balf. fil. — tekvicovnik



Dendroviguiera E. E. Schill. et Panero —
vigéria

Denmoza Birtton et Rose — denmoéza
Desfontainia Ruiz et Pav. — desfonténia
Desmanthus Willd. — desmant

Desmaria Tiegh. — desmaria

Dialyceras Capuron — dvojnazkovec
Diapensia L. — diapenzia (syn. diapensia)
Diascia Link et Otto — diascia

Dichanthelium (Hitchc. et Chase) Gould —
proso

Dichanthium Willemet — fuzovec
Dichelostemma Kunth — kvetohlavka
Dichorisandra J. C. Mikan — pel'nicovec
Dicranopygium Harling — dvojzarezovec
Dicraspidia Standl. — dikraspidia
Dicrastylis Drumm. ex Harv. — rinovka
Didiscus DC. ex Hook. — dvojdisk
Didymochlaena Desv. — dvojplastovka
Dimeresia A. Gray — dimerézia
Dinoseris Griseb. — dinosera

Dinteranthus Schwantes — kamienok (syn.
dinterant)

Dioncophyllum Baill. — dvojhacik
Dipentodon Dunn — paokolikovec
Diplacus Nutt. — Skl'abivec
Diplaziopsis C. Chr. — diplaziovec
Dipteris Reinw. — dvojkridelnica

Dirachma Schweinf. ex Balf. fil. — di-
rachma

Disanthus Maxim. — dvojkvet
Diselma Hook. fil. — diselma
Disocactus Lindl. — disokaktus
Distephanus Cass. — striebrovec
Distictis Mart. ex Meisn. — tribkovka
Dittrichia Greuter — ditrichia

Dodecatheon L. — prvosienka (syn. bozi
kvet)

Dolichandra Cham. — tribka

Donatia J. R. Forst. et G. Forst. — donatia
Doniophyton Wedd. — usnicovec

Doodia R. Br. — rebrovka

Dorema D. Don — ¢pavkovec (syn. oSak)
Doryanthes Correra — oStepovec
Doryopteris J. Sm. — ¢ipkovka

Downingia Torr., nom. cons. — kaliSkovka
Dracontium Blume ex Decne. — zmijovnik
Drimia Jacq. ex Willd. — drimia (syn. urgi-
nea)

Drimiopsis Lindl. et Paxton — drimiovec
Drimys J. R. Forst. et G. Forst. — pélivec

Drosanthemum Schwantes — drozantéma
Drusa DC. — drusa

Dubautia Gaudich. — dubdcia

Dudleya Britton et Rose — dudleja
Dulacia Vell. — dulécia

Duparquetia Baill. — orchideovka
Duseniella K. Schum. — dusenka

Dyckia Schult. fil. — $abl'olist
Dystovomita (Engl.) D’ Arcy — dystovomita

Poznamka redakcie: Pouzita literatiiru k terminologickému stpisu uve-

dieme v jeho posledne;j Casti.
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Z0 STUDNICE RODNEJ RECI

Pozname vyznamy slov kycera a sihla?

ANNA RAMSAKOVA

V minulom ¢isle tohto Casopisu v rovnomennej rubrike (Ramsakova,
2020) sme sa docitali, Ze vel'’ké mnozstvo tzv. karpatizmov (Struktiirovaného
komplexu lexikalnych javov v lexikalno-sémantickej rovine rozli¢ného po6-
vodu; Ripka, 2009, s.14; Sramek, 2019, s.31) je v sucasnosti dolozenych iba
v dialektoch. Apelativum (vSeobecné podstatné meno) beskyd sa nezachyta-
va v Slovniku slovenského jazyka! (dalej SSJ; I, 1959), Slovniku sloven-
skych nareci (d’alej SSN; I, 1994), Kratkom slovniku slovenského jazyka
(d’alej KSSJ; 4,2003) ¢i Stru¢nom etymologickom slovniku slovenciny (d’a-
lej SESS; 2015). V Historickom slovniku slovenského jazyka (d’alej HSSJ;
I, 1991, s. 125) sa sice uvadzaji dve apelativne maskulinne formy beskyd
a bescad, ale dolozené su propriami (vlastnymi podstatnymi menami) alpes
Beschad (zo Sari$a z roku 1269), na vrch Beskith (z Oravy z roku 1575),
Besczed, Besczied (z Makovice z roku 1618). Plurdlovi podobu anojkony-
ma (terénneho nazvu) Beskydy zaznamendva Stucasny slovnik slovenského
jazyka (d’alej SSSJ; A — G, 2006). Mozno konstatovat’, Ze ide o vyraz cel-
kom odsémantizovany (Majtan, 1973, s. 147 — 148, a 1996, s. 19 — 20), pre-
toze jeho prvotny apelativny vyznam uz vébec nie je zndmy. Zo Stownika
prastowianskeho (1974, s. 218) vieme, Ze ide o vyraz s nejasnym povodom,
ale na zaklade dostupnej literatury autori slovnika dospeli k zaveru, Ze s naj-
vacsou pravdepodobnostou na slovanskom uzemi ide o germansku vypozic-
ku. Slovo rumunského povodu grapa je v SSSJ (A — G) hodnotené ako re-
gionalizmus a podl'a SSN I (s. 508) spolu s maskulinnou formou grap

Prispevok vznikol v ramci rieSenia grantového projektu VEGA Lexika slovenskych terénnych
nazvov (¢. 2/0019/20).

! Niektoré uvadzané slovniky a citovana kodifika¢na prirucka su dostupné na https://slovnik.
juls.savba.sk.
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a pomnoznym substantivom grapy ho pouzivaju nositelia severotrencian-
skych (v okresoch BytCa a Povazska Bystrica) a kysuckych nareci (v okre-
soch Cadca a Kysucké Nové Mesto). Celokarpatsky dialektologicky atlas
(2003, 7. zvazok, mapa 44) apelativum grapa na slovenskom uzemi zazna-
menava v Staskove v okrese Cadca na Kysuciach s vyznamom ,,strmé tibo-
¢ie vrchu®. Nazddvame sa, ze na zéklade tohto udaja z atlasu mozeme hovo-
rit’ o vyraze grapa do istej miery ako o jedinecnej lexéme, pri¢om na zauji-
mavosti ziskava aj tym, ze sa potvrdil jej rumunsky povod.

Pri migra¢nych pohyboch obyvatel'stva a pri narodnostnom preskupova-
ni sa do zivej reCi miestnych obyvatel'ov na slovenskom uzemi importovali
(Majtan, 1973, s. 148, a 1996, s. 20) aj vyrazy kycera a sihla. Obe lexémy
zarad’'ujeme do stiboru karpatizmov.

Z hornych Kysuc v okrese Cadca? v kartotéke terénnych nazvov, ktora sa
nachadza v oddeleni dejin slovenc¢iny, onomastiky a etymolégie Jazykoved-
ného tstavu Cudovita Stara SAV, je dolozené anojkonymum Kycera, ktoré
pomentva vrchy (Cadca, Staskov, DIha nad Kysucou, Skalité, Rakova), lesy
(Vysoka nad Kysucou, Svré¢inovec, Dlha nad Kysucou), polia (Rakova, Dlha
nad Kysucou) a pasienok (Dlh4 nad Kysucou).

Okrem jednoslovnych pomenovani st zastupené v oblasti ¢asto vyuziva-
né predlozkové nazvy Na Kycere (pole, lika, les, pastva) v Dlhej nad Kysu-
cou, Pod Kycerou (pole) vo Svréinovei, Za Kycerou (pole) v Ciernom. V hor-
nokysuckom priestore sa vyskytuje terénny nazov Pod Kycerou (oznacuje
pole vo Vysokej nad Kysucou), ale archivny zéapis na listku dokumentuje
podobu Pod Kyceru s nareCovou koncovkou -u (v zapise v zmysle narecovej
normy vSak nie je nalezitd kvantita samohlasky u). V substantivnej Casti za-
pisu sufix -u je v lokalitach s hornokysuckym pomedznym nare¢im tvarom
typickym pre feminina deklina¢ného typu Zena v in§trumentali singularu (po-
rovnaj tiez Atlas slovenského jazyka; d’alej ASJ, II/1, mapy, s. 51).

Deminutivna podoba Kycerka oznacuje vrch v Horelici a vo Svréinovci.
Posesivne adjektiva v ndzvoch Firkova Kycera (vrch v Skalitom) a Plesiko-
va Kycera (pole v Turzovke) ukazujli na privlastiiovanie objektu jednotliv-

2 Na vymedzenom Gzemi si v§imame terénne nazvy z dvoch nareovych oblasti, z (izemi
s vyskytom kysuckych goralskych naredi (z obci Cierne, Cadecka, Horelica, O3¢adnica, Skalité
a Svréinovec) a s vyskytom hornokysuckych pomedznych nareéi (z obci Cadea, Dlha nad Kysucou,
Klokocov, Kornica, Kornia, Makov, Milosova, Olesna, Podvysoka, Rakova, Staskov, Turzovka
a Vysoka nad Kysucou).
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covi. V oblasti sa vyskytuje aj anojkonymum Pdnovska Kycera, ktoré ozna-
¢uje vrch vo Vysokej nad Kysucou a zrejme vyjadruje privlastnenie k rodi-
ne. V okrese Cadca sa vyuziva aj plurdlova podoba nazvu Kyicery (poment-
va pole a luku v Dlhej nad Kysucou a Iuku a les v Klokoc¢ove). Podl'a polohy
vznikol terénny nazov Nizné Kycery v Dlhej nad Kysucou, ktorym sa ozna-
¢uje pasienok.

Uvedené anojkonyma stvisia s apelativom kycera s vyznamami ,,horsky
pasienok, hola; strmy, pusty vrch®. Podla Milana Majtana (1996, s. 69,
a mapa na s. 118), ktory sa opieral o archivne zaznamy kartotéky terénnych
nazvov, na slovenskom tizemi st v anojkonymach hojne zastapené varianty
slova kycera na strednom a severozapadnom Slovensku. Na hornych Kysu-
ciach prevladaji nazvy z vychodiskovej podoby apelativa kycera a kycera,
v okoli Myjavy zo zenskej podoby kycer. Podoba kycir sa vyuziva v terén-
nych nazvoch pri Hlohovci, na severovychodnom Slovensku kycara, spora-
dicky kycura.

Na zaklade tidajov z kartotéky terénnych nadzvov konstatujeme, ze mate-
ridl je relativne uplny a pri spraciivani udajov treba na to pamdtat’. Totiz
napr. apelativne podoby kycora a kycora st dolozené iba zo severnej Casti
Spisa z oblasti goralskych néare¢i. Z hornych Kystc tieto varianty v kartoté-
ke nenajdeme, i ked’ v skutocnosti sa v tomto regione vyuzivaji narecové
ekvivalenty kicora a kicora (Skalité)®. Neexistencia zapisu podoby kicora
z kysuckej goralskej narecovej oblasti je sposobend tym, Ze pri zapise terén-
nych i osadnych nazvov (vyzadovali sa zapisy nazvov zistenych na mieste
v narecovej podobe) do dotaznika zapisovatel’ v tejto obci na jednej strane
nereSpektoval hlaskoslovné zmeny miestneho narecia, ale na druhej strane
do tvarov substantiv importoval takmer vylu¢ne narecové koncovky.

Podla zdverov M. Majtana (1996, s. 69) najstarSie doklady ndzvov tohto
typu st zo Slovenska zname od zaciatku 17. storocia (Kyczerka 1615 a Ky-
czera 1638), toponymum z roku 1615, dolozené z Oravy, je uvedené aj
v HSSJ II (1992, s. 177). V slovniku sa vSak primarne uvadza apelativna
slovna zasoba a lexéma kycera vo vyzname ,hola, horsky pasienok™ je do-
loZzena napr. z Kysuckého Nového Mesta (1690).

3 Na Kysuciach iba v nare¢i goralskej obce Skalité doslo k systémovej zmene §, ¢ na s, c. Ide
o tzv. mazurenie (napr. syska — §iska, cytaé — ¢itat)), ¢ize nareCovy ekvivalent je Kicora. Spisovna
podoba by bola Kycora.
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V SSN I vyraz kycera nie je, ale pritom v SSJ I (s. 805) sa hodnotia lexé-
my kycera (femininum) i kycer (maskulinum) ako néarecové slova s vyzna-
mom ,,strmy pusty vrch®. Tieto formy ,,chybajuce” v SSN I istotne v slovni-
ku nie su preto, lebo na spracovanie uplného narecového slovnika by bolo
treba vycerpavajucim sposobom zapisat’ celu slovni zasobu jednotlivych
nositel'ov narec¢i v kazdej lokalite (SSN I, s. 13 — 14). V SSSJ (H — L) sa
slovo kycera uvéadza ako zastarané s vyznamom ,,horsky pasienok, hola®.

Dumitru Cranjala (1938, s. 331 — 334) sa pri hodnoteni karpatizmov ako
prvy opieral o aredlové aspekty slovného materidlu, Struktar a diferencii
jeho sémantickej stranky (Sramek, 2019, s. 31). Pri interpretacii pévodného
etymonu apelativa kycera vychadzal z poznatkov Josefa Valka (1910) z Te-
Sinska a Valasska, ktory uvadza, Ze uz v tom ¢ase ,,co slovo kycera zname-
nalo puvodné, lid dnes ovSem nevi, piikladaje jméno toto kopciim vitbec™
(tamze, s. 331). Takisto sa opieral o doklady zo Slownicka Slowenského
Viliama Dusana (1848), ktory zaznamenal formu Kycery v Oravskej stolici
(bez uvedenia vyznamu) a na Gzemi nad Breznom medzi Zvolenskou a Ge-
merskou stolicou s vyznamom ,,hory (bfidli¢né)* a toponymum Kycer v Tu-
rej Luke (tamze, s. 332). Cranjala neobisiel zaznamy N. Dragana (1933)
z Podkarpatskej Rusi a Rumunska a prijatel'né vyklady O. Densusiana (1934
—1935) a napokon dospel k zdveru, ze rumunské chica nie je vychodiskom
pre apelativum kicera, ktoré sa vyskytuje na slovanskom tizemi (tamze, s.
334). Na Cranjalove vyklady o povode vyrazu sa odvolava aj Vaclav Ma-
chek (1957, s. 252, a 1968, s. 313). Frantisek Bartos (1906, s. 174) z morav-
skych tzemi dolozil apelativum kycera s vyznamom ,,vrch* a deminutivhu
podobu kycerky, ktord pomenutvala ,stran“. Zo slovenského uzemia vy-
skumy Karola a Miroslava Kalalovcov (1923, s. 290) potvrdili vyraz kycer,
ktory oznacoval ,,ptikry, pusty vrch®. Vzhl'adom na ciele najnovSicho SESS
Lubora Kralika lexéma kycera, resp. jej formalne modifikacie nie st v iom
spracované.

Napokon toponymizaciou apelativa sikla s vyznamom ,,vlhky pozemok*,
resp. z pluralovej podoby sihly, vznikli aj anojkonyma Sihla a Sihly. V okrese
Cadca sa terénnym nazvom Sikla pomentiva luka v Ciernom, vo Vysokej nad
Kysucou je pomenovana luka pluralovou formou Sikly. Ako pri predchadza-
jucich nazvoch, i tentoraz su dolozené ¢asto vyuzivané predlozkové nazvy,
v ktorych substantivne ¢asti maju aj deminutivnu podobu: Na sihlach (pome-
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nava vrch v Rakovej, oznacuje liku vo Vysokej nad Kysucou a v Makove),
Na sihelkach (luka v Podvysokej) — obe toponyma st so statickym vyzna-
mom — a terénny nazov s dynamickym vyznamom Na sihelky (pole a lika
v Cadci). Archivne zépisy aj pri tomto nazve z Cadce potvrdili &iastoéne na-
re¢ovii podobu Na Sihelky (podla narecovej normy by malo byt Na Sihelki).
Predlozkové anojkonymum U Siklov pomenuva luku v Ciernom.

Z dialektologického hl'adiska su tieto toponyma zaujimavé tym, ze z ky-
suckej goralskej jazykovej oblasti nie je v dotaznikoch dolozena aspon cCias-
to¢ne narecova podoba nazvu so spoluhlaskou g, napr. Sigla. Neupozoriio-
vali by sme na tito skutoc¢nost’, keby v kartotéke terénnych nazvov nebola
dolozena podoba Sigla z Kolackova (luka) a zapis Pot sigla z Novej Cubov-
ne (les a ltka). Obidve lokality st z okresu Stara LCuboviia s goralskym ty-
pom narecia v juznej Casti Spisa (Dudasova-Krissakova, 2016, s. 22 — 23)
a ich nare¢ova podoba by mala byt Sigla, Pot sigla. Badatel terénnych na-
zvov bez dialektologickych poznatkov by mohol usudzovat’, ze na tizemi Slo-
venska sa podoby s g vyuzivaju iba vo vychodne;j asti slovenského tizemia.
V skutocnosti aj v inych goralskych lokalitich na slovenskom tizemi vyraz
sihla ma svoj narecovy ekvivalent sigla. Nielen po nahliadnuti do dotaznika
chotarnych nazvov z Cierneho na Kysuciach sa pri zapisoch prisluinych na-
zvov (a budeme sa opakovat’, ktoré bolo potrebné zapisovat’ v miestnom
nareci) ukazuje, ze explorator nebol dosledny pri zapisovani skutoénych na-
recovych podob nazvov. Napokon pri archivnom zéapise Pot sigla z Novej
Lubovne, poznajic morfologicky systém hornokysuckych pomedznych, ky-
suckych goralskych a susednych sliezskych nareci, by sme mohli uvazovat’
aj o tom, Zze by mohlo ist’ o akuzativnu podobu nazvu s dynamickym vyzna-
mom — ist’ pod sihlu (v O$¢adnici idz ‘em pot s iglo)*. V goralskych nare¢iach
vSak substantiva Zenského rodu v jednotnom ¢isle maji akuzativnu koncov-
ku -e (porovnaj Dudasova-Krissakova, 2008, s. 97), ale iny sufix maju, ako
sme uviedli, v kysuckej goralskej Os¢adnici (Dudasova-Krissakova, 1993,
s. 145 — 146, a 2017, s. 206 — 212). Z priblizenych Gvah teda vyplyva, ze

4V goralskej Os¢adnici ide o redukovant hlasku 2, v artikulécii blizkej k a. Koncovka -a v aku-
zative singularu feminin sklonovacieho typu Zena je systémovo v nareciach v oblasti Bohuminska
(Vidzot pekno broza — videl peknu brezu, Vedze za jedna rynka — vedie za jednu ruku; Kellner, 1946,
s. 53, 54, 147, a 1949, s. 11, 21, 36), narecia pol'ského Sliezska (vidza ta rynka — vidia tG ruku;
Dejna, 1953, s. 130, 133) a na Kysuciach dialekt v Hornom KelCove (cetka brala voda — tetka brala
vodu, mamka prenajimal’i izba — mamka prenajimali izbu; Ramsakova, 2013, s. 162 a 164).
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v danom pripade zapis Pot sigla z Novej Cubovne by mal zaznamenavat
anojkonymum, ktoré vzniklo spojenim predlozkovej a substantivnej Casti
a malo by ist’ o predponovy nazov® v nominative jednotného &isla, ktorého
spisovna podoba by mala byt Potsihla.

Okrem uzemia SpiSa su nazvy typu Sikla v kartotéke terénnych nazvov
dolozené z okresov Povazskéa Bystrica, Zilina, Martin, Dolny Kubin, Ri-
mavska Sobota, Luéenec, Zvolen, Banska Bystrica, Liptovsky Mikulas.
Anojkonymum Si/lina je dolozené z okresov Roznava, Martin a deminutiv-
ne podoby Siklicka z okresov Banska Bystrica, Lucenec a Sihelka z okresov
Cadca, Stara Cuboviia a Zilina.

Slovom syhla sa v Karpatoch pomenuavaju 1. ,,horské, vlhké a dazdivé
pocasie” a 2. ,lesna vlhka poda“. Odtial’ doslo k vyznamovému posunu
k ,.les a stromy, ktoré rasti na takejto pdde”. V suvislosti s etymologickou
interpretaciou vyrazu D. Cranjald (1938, s. 391 —392) suhlasi s vykladom F.
Pastrnka (vyraz povazuje za zahadné slovo), ale zaroven uvazuje aj o povo-
de z latinského silva ¢i madarského szilfa, szikla. V. Machek (1968, s. 543)
doklada apelativum silha ako vyraz valassky s vyznamom ,,les“, ale i slo-
venské podoby sihel’, sihliak, syhliak, sihlina, sihelnica oznacujuce ,,mlady
jehlicnaty strom*. Autor vychddza z rumunského sikla (porovnaj tiez Ma-
chek, 1957, s. 444). V SESS (2015, s. 530) L. Kralik zaznamenava lexému
sihlina ,,zamokreny pozemok; mlady ihli¢naty porast®, na naSom tuzemi ju
datuje od 19. stor., ako odvodeninu od sihla ,,vlhké miesto v teréne™ od 17.
stor. Autor uvadza nazory o prevzati rumunského povodu zo sikla ,,mlady
husty les®, ale aj o predslovanskom pdvode z ilyrskeho ¢i trackeho substratu
karpatskej oblasti (podrobnejsie tamze). Zo starSich slovnikov podoby sikel’
a sihliak zaznamenavaju Kalalovci (1923, s. 604 — 605) s vyznamom ,,mlady
jehlicnaty strom, smrek, jedle®, sikla, sihlie a sihlina ,,1. mlady jedlovy les,
mlady smrk®“ 2. ,,velkd louka, vlhka, me&kka zem®, sihlovatina a sihlina
»~mokfina se sitim®, siily ,,vlhky*“. V HSSJ V (2000, s. 252) je spracovana
zenska podoba apelativa sihla ,,vIhké miesto v teréne®. Slovo sihla uvadzajua
autori SSJ IV (1964, s. 77) ako nareCové s vyznamami 1. ,,mlady, slabo vy-
vinuty ihli¢naty porast na luke™ a 2. ,,ltka s mladym ihli¢natym porastom®.
Takisto su v slovniku spracované jeho formalne obmeny siklacie, sihliak,

> Medzi predponové nazvy patria napr. nazvy Podlipa, Zahumnice, Podmociarno. Porovnaj
Majtan, 1996, s. 25.
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sihliacik, sihlina, sihlinka (tamze). Napokon, v KSSJ 4 je spracovana lexé-
ma sihlina s dvomi vyznamami 1. ,,mlady ihli¢naty porast® a 2. ,,zamokreny
pozemok*™.

V kartotéke terénnych nazvov st z hornych Kysuc v okrese Cadca tiez
dolozené osadné nazvy, ktoré vychadzaju z apelativ kycera a sihla, napr.
v Cadci Kycerka (v su¢asnosti uz mestské sidlisko), v Horelici a v Dlhej nad
Kysucou Kycera, v Skalitom V Sihldch, v Ciernom Sihla.

Aby sme uzavreli tento nas jazykovedny exkurz do existujucich lexiko-
grafickych prac, z ktorych niektoré su pristupné verejnosti, neobideme
zaznamy medzinarodného Celokarpatského dialektologického atlasu (1988
—2003)°. Autori atlasu zaznamenali vyrazy sigla a siglanka (1993, 4. zvi-
zok, mapa 47) s vyznamom ,,mokra ltika, mociar v lese” v Staskove (okres
Cadca), v Zazrivej (okres Dolny Kubin) a v Brezoviciach (okres Tvrdosin).
Vyznam ,,velky alebo ihli¢naty les* je zachyteny v Rudne nad Hronom
(okres Zarnovica) a Luboredi (okres Lugenec). Proprium Sigla je doloZzené
70 Zazrivej a z Brezovic.

Opisovany prierez ,,zivotom* Styroch karpatizmov beskyd, grapa, kyce-
ra a sihla ndm ponukol moznost’ sledovat’ tak pociatky, ako aj terajsi stav ich
vyuzivania, resp. nevyuzivania v slovenskom jazyku. Pri spractivani anoj-
konym do vykladového a dokladového digitalneho slovnika slovenskej a do
slovenciny adaptovanej inojazy¢nej apelativnej i proprialnej lexiky, ktora sa
vyskytuje v terénnych nazvoch (porovnaj https://Istn.juls.savba.sk/), sa uka-
zuje, ze 1 slovensky region, akym st Kysuce, vzhl'adom na svoju polohu na
slovensko-Cesko-pol'skom pomedzi pontika moznosti na onomastické, dia-
lektologické i etymologické vyskumné pozastavenia.

Na zaklade poznania archivnych zapisov v kartotéke terénnych nazvov
Jazykovedného tistavu Cudovita Stara SAV povazujeme za potrebné pripo-
menut, ze zivé (neuradné) podoby vlastnych mien lepsie zachytavaju a ucho-
vavaju jazykovy vyvin, nareCové prvky a odrazaji prirodzenu zakonitost
v jazyku. Hlaskoslovna a tvaroslovna podoba nestandardizovanych nazvov
Casto zodpoveda pravidlam narecového systému danej lokality. Z hl'adiska
kazdodennej komunikdcie su suc¢ast'ou narecovej lexiky autochtonov a patria
do ich aktivnej slovnej zasoby. Do r. 1918, dokedy boli vSetky mapy a uradné

'V ramci projektu sa skamali jazyky, resp. nare¢ia, ktoré boli ovplyvnené valasskou koloniza-
ciou, resp. pastierskym spésobom zivota a salasnictvom.
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pomdbcky madarské, boli l'udové podoby toponym hlavnym prameiiom ich
poznania. Toponymicky ndreCovy materiadl umoziuje napr. zachytit’ a sledo-
vat’ vyvin hlaskovych zmien. Napomaha pri uréovani ich chronolégie a ize-
mia (relativnych hranic) ich vyskytu (pouzivania). Vyskum proprialnej vrs-
tvy nare¢ovej lexiky vyrazne doplia obraz o vyvine samotnej nare¢ovej lexi-
ky, ako aj o vyvine slovnej zasoby toho-ktorého narodného jazyka.

LITERATURA

Atlas slovenského jazyka. II/1. Flexia. Cast’ prva: Mapy. Spracoval J. Stolc. Bratislava: Veda
1981. 316 s. 11/2. Cast druha: Uvod — komentére. Spracoval J. Stolc. Bratislava: Veda 1978. 192 s.

BARTOS, Frantisek: Dialekticky slovnik moravsky. Praha: Ceska akademie cisafe Frantiska
Josefa pro védy, slovesnost a uméni 1906. 566 s. Dostupné na https://archive.org/details/dialek-
tickslovOObartuoft/page/n5/mode/2up.

CRANJALA, Dumitru: Rumunské vlivy v Karpatech. Se zvlastnim zietelem k moravskému
Valassku. Praha: Sbor pro vyzkum Slovenska a Podkarpatské Rusi 1938. 564 s.

DEJNA, Karol: Polsko-laskie pogranicze jgzykowe na terenie Polski. II. Lodz: Lodzkie
Towarzystwo Naukowe 1953. 270 s. + 16 map.

DUDASOVA-KRISSAKOVA, Jilia: Goralské narecia. Bratislava: Veda 1993. 176 s. ISBN
80-224-0354-7.

DUDASOVA-KRISSAKOVA, Julia: Kapitoly zo slavistiky. II. Acta Facultatis Philosophicae
Universitatis PreSoviensis. Monografia 95 (AFPhUP 232/314). Presov: Filozoficka fakulta
Presovskej univerzity 2008. 312 s. ISBN 978-80-8068-899-8.

DUDASOVA-KRISSAKOVA, Julia: Goralské nare&ia z pohFadu sucasnej slovenskej jazy-
kovedy. Presov: Vydavatel'stvo Presovskej univerzity v Presove 2016. 248 s. ISBN 978-80-555-
1714-8.

DUDASOVA-KRISSAKOVA, Julia: Goralské narecia z pohl'adu sacasnej slovenskej jazyko-
vedy. 2. opravené vyd. Presov: Vydavatel'stvo Presovskej univerzity v Presove 2017. 248 s. ISBN
978-80-555-1822-0.

DURCO, Peter a kol.: Databaza vlastnych mien a ndzvov lokalit na Slovensku. Podklady k pro-
jektu Copernicus Programme, project COP-58: Onomastica — Copernicus Database. CD ROM.
Paris: ELRA — 1998. Dostupné na http://www.juls.savba.sk/durco_priezviska.html.

Historicky slovnik slovenského jazyka. 1., II. a V. Ved. red. M. Majtan. Bratislava: Veda 1991,
1992, 2000. ISBN 80-224-0228-1, ISBN 80-224-0385-7, ISBN 80-224-0628-7.

KALAL, Karel - KALAL, Miroslav: Slovensky slovnik z literatary aj néreci. (Slovensko-cesky
differencialny.) Banska Bystrica: Slovenska Grafia 1923. 1012's. + 104 s.

KELLNER, Adolf: Vychodola$ska nafe¢i. I. Brno: Dialektologicka komise pfi Matici moravské
v Brné 1946. 255 s.

KELLNER, Adolf: Vychodolasska nareci. II. Brno: Dialektologickd komise pii Matici morav-
ské v Brné 1949. 337 s. 5 map.

KRALIK, Cubor: Struény etymologicky slovnik slovenéiny. Bratislava: Veda 2015. 704 s.
ISBN 978-80-224-1493-7.

Kultara slova, 2020, ro¢. 54, ¢. 2 109



Kratky slovnik slovenského jazyka. 4., doplnené a upravené vyd. Red. J. Kacala— M. Pisar¢ikova
— M. Povazaj. Bratislava: Veda 2003. 985 s. ISBN 80-224-0750-X. Dostupny na https://slovnik.juls.
savba.sk.

MACHEK, Vaclav: Etymologicky slovnik jazyka ¢eského a slovenského. Praha: Nakladatelstvi
Ceskoslovenské akademie véd 1957. 628 s.

MACHEK, Vaclav: Etymologicky slovnik jazyka ceského. 2. vydanie. Praha: Academia 1968.
868 s.

MAIJTAN, Milan: Struktarne typy slovenskych chotarnych nazvov. In: IV. slovensk4 onomas-
ticka konferencia. Bratislava 9. — 10. novembra 1971. Zbornik materialov. Zostavil M. Majtan.
Bratislava: Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied 1973, s. 147 — 160.

MAIJTAN, Milan: Z lexiky slovenskej toponymie. 1. vyd. Bratislava: Veda 1996. 191 s. ISBN
80-224-0480-2.

RAMSAKOVA, Anna: Integratné javy zvukovej a tvaroslovnej roviny v nare¢iach na esko-
-pol'sko-slovenskom pomedzi. In: PHILOLOGICA LXXII. Slovo a tvar v Struktire a komunika-
cii. Zbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského. Editori G. Mucskova, K. Muzikova,
Z. HargaSova. Bratislava: Univerzita Komenského 2013, s. 157 — 168. ISBN 978-80-223-3562-1.

RAMSAKOVA, Anna: Pozndme vyznamy slov beskyd a grapa? In: Kultira slova, 2020, rog.
54,¢.1,5.32-40.

RIPKA, Ivor: Celokarpatsky dialektologicky atlas — hlavné dielo lingvistickej karpatologie. In:
Slovo o slove. Presov: Katedra komunikacnej a literarnej vychovy Pedagogickej fakulty PreSovske;j
univerzity 2009, s. 12 — 19.

Slovnik pomistnich jmen na Moravé a ve Slezsku [online]. Brno: dialektologické oddéleni
Ustavu pro jazyk Gesky AV CR 2014. Dostupné na http:/spjms.ujc.cas.cz.

Slovnik slovenského jazyka. I. A — K. Red. S. Peciar. 1. vyd. Bratislava: Vydavatel'stvo SAV
1959. 815 s.

Slovnik slovenského jazyka. IV. S — U. Red. S. Peciar. 1. vyd. Bratislava: Vydavatel'stvo SAV
1964. 760 s.

Slovnik st¢asného slovenského jazyka. A— G. HI. red. K. Buzassyova — A. JaroSova. Bratislava:
Veda 2006. 1134 s. ISBN 978-80-224-0932-4.

Slovnik suc¢asného slovenského jazyka. H — L. Red. A. JaroSova — K. Buzassyova. Bratislava:
Veda, vydavatel'stvo SAV 2011. 1088 s. ISBN 978-80-224-1172-1.

Slovnik slovenskych nareci. I. A — K. Red. I. Ripka. Bratislava: Veda 1994. 936 s. ISBN 80-
224-0183-8.

Stownik prastowianski. Tom I (A — B). Red. F. Stawski. Wroctaw etc.: Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk 1974. 487 s.

SRAMEK, Rudolf: Osidlovani tizemi mezi fekou Oliavou, Moravou a Be&vou a odraz v tamni
toponymii. In: Narodopisny véstnik. Bulletin d’ethnologie, ro¢. 78,2019, ¢islo 1, s. 5 —42. Dostupny
na http://www.narodopisnaspolecnost.cz/images/NV/NV_2019 1 web.pdf.

VALENTOVA, Iveta: Lexika slovenskych terénnych nazvov (Koncepcia lexikografického
spracovania). Bratislava: Vydavatel'stvo SAP — Slovak Academic Press 2018. 220 s. ISBN 978-80-
89607-69-3.

VIDOESKI, Bozidar: Obs¢ekarpatskij dialektologiceskij atlas. Vypusk 7. Belgrad — Novi Sad:
Serbskaja akademija nauk i iskusstv 2003. 188 s.

ZAKREVSKAIJA, Jaroslava: Obscekarpatskij dialektologiceskij atlas. Vypusk 4. Lvov: Institut
ukrajinovedenija 1993. 184 s.

110



ROZLICNOSTI

Stojacia lampa — stojaca lampa

Ak sa niekto rozhodne vniest’ do svojej obyvacky viac svetla a hl'ada na
internete vhodné svietidlo, nemdze si nevSimnut,, ze lampy usposobené na
statie, ktoré mozno umiestnit’ na podlahu, pontkaju predajcovia pod na-
zvom stojacia lampa i stojaca lampa. S otazkou, ktoré z pomenovani zod-
poveda spisovnej slovencine, sa na jazykovu poradiiu Jazykovedného Usta-
vu . Stara obracaji nielen zidujemcovia o kiipu lampy, ale aj samotni pre-
dajcovia ¢i autori a korektori ponukovych listov a letakov.

Texty na internetovych strankach potvrdzuju variantnost’ pouzivania na-
zvu tohto typu lampy. Nachddzame spojenia ako stojacia lampa na Citanie,
ako si vybrat stojaciu lampu, stojacie lampy za super ceny, ale aj stojaca
lampa, vyberte si stojacu lampu, pomikame stojace lampy nielen do obyvac-
ky, pricom tvary stojacia/stojaca sa variuju Casto aj v ramci jednej stranky.
Niektori predajcovia sa dileme stojacia/stojaca vyhli uprednostnenim po-
menovania stojanova lampa, ktorému z jazykového hladiska nemozno ni¢
vycitat, ked’ze pri takychto lampach sa ziarovka s tienidlom upeviiuje na
vyssiu konstrukceiu — stojan. Ako je to vSak s ndzvami motivovanymi slove-
som stat?

V Kratkom slovniku slovenského jazyka (2003, d’alej KSSJ) najdeme
pridavné meno stojaci a v exemplifikacii spojenie stojacia lampa. To isté
spojenie sa uvadza pri hesle stojaci v Pravidlach slovenského pravopisu
(2013, d’alej PSP) aj v starSom Sest’zvéizkovom Slovniku slovenského jazyka
(1959 — 1968). V exemplifikacii pri hesle lampa je vSak v KSSJ doklad sto-
Jjaca lampa, teda nie spojenie s pridavnym menom stojaci, ale s ¢innym pri-
Castim pritomnym stojaci. V Slovniku suc¢asného slovenského jazyka (H —
L, 2011, d’alej SSSJ) sa pri hesle lampa pomenovanie dnes pomerne bezné-
ho a pouzivaného typu stojanovej lampy neuvadza. Do exemplifikacie sa
zaradili ako typické spojenia elektricka, plynova, olejovd, prenosnd, visacia,
stropnd, stolnd, noc¢na lampa — vsetko urcovacie sklady s adjektivom vrata-
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ne pomenovania visacia lampa, ktorému v jazykovej praxi takisto konkuru-
je variant s pricastim visiaca lampa.

V slovnikoch slovenského jazyka sa pridavné mena spracuvaji ako sa-
mostatné hesld, kym neurcité tvary slovesa, ako je pricastie, sa naznacuju
len priponami v rdmci gramatického aparatu heslového slovesa medzi tvaro-
slovnymi udajmi (napr. v KSSJ pisat’ -Se -Su -uc -uci alebo v SSSJ liat’ leje
leju lej! lial lejuc lejuci liaty liatie) alebo sa neuvadzaju vobec (porov.
v KSSJ stat” stoji stoja stoj! stdl). Heslo stojaci, ku ktorému by bolo mozné
priradit’ exemplifika¢ny doklad stojaca lampa, teda z uvedenych dovodov
v slovnikoch nenajdeme, zo spracovania hesiel stojaci a lampa v sloven-
skych lexikografickych priruckach vsak mézeme usudzovat’, ze popri spoje-
ni stojacia lampa uvedenom pri pridavnom mene stojaci v KSSJ aj v PSP,
nemozno odmietat’ ani spojenie stojaca lampa, ktoré sme nasli v KSSJ pri
hesle lampa. Skér naopak, je pravdepodobné, Ze pri koncipovani hesla /am-
pa sa v exemplifikacii uprednostnilo spojenie stojaca lampa na zaklade vac-
Sej frekvencie. O Castosti vyskytu oboch spojeni v jazykovej praxi sme sa
presved¢ili v internom korpuse JULS SAV Omnia Slovaca III Maior
(18.01)!, ked’ sme pri vyhl'adavani pomocou nastroja Sketch Engine zazna-
menali takiito pocetnost’: stojaca lampa 200, stojacu lampu 88, stojace lam-
py 148 —stojacia lampa 79, stojaciu lampu 34 a stojacie lampy 95. V uvede-
nom korpusovom zdroji sa teda potvrdila prevaha spojeni s ¢innym pricas-
tim stojaci, no pri posudzovani dvoch variantov nazvu svietidla treba pri-
hliadat’ aj na lexikalny vyznam vyrazov stojaci a stojaci.

Vztahové pridavné meno stojaci odvodené od slovesa stat priponou -aci
vyjadruje urcenie/uspdsobenie veci na postavenie do zvislej polohy. Stoja-
cia lampa je lampa urcend na statie, resp. vyrobena tak, aby stala. Pritom-
nym ¢innym pri¢astim stojaci mozno vzhl'adom na viacvyznamovost slove-
sa stat’ vyjadrovat’ okrem vyznamu ,,zaujimajici vzpriamenu zvislu polohu*
aj iné vyznamy, napriklad ,ne¢inny/nefungujuci/pokazeny. Pravda, iny
vyznam je pri spojeni stojaca lampa prakticky vyluceny, ale napriklad spo-
jenie stojace hodiny mozno interpretovat’ aj ako ,.hodiny, ktoré neukazuju
¢as — stoja““. Tu by sa mohlo diferencovat’ pouzivanie spojeni stojace hodiny

! Omnia Slovaca III Maior (18.01) je interny korpus sliziaci pre potreby pracovnikov JULS
SAV, ktory vznikol zlucenim korpusovych dat v Slovenskom narodnom korpuse (SNK prim-6.1)
a dat z webovych korpusov. [cit. 11. 2. 2020]
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na pomenovanie hodin, ktoré nie st v ¢innosti, a stojacie hodiny na pomeno-
vanie velkych skrinovych hodin. V korpuse Omnia Slovaca III Maior
(18.01) vsak z 55 vyskytov spojenia stojace hodiny az 50 dokladalo pouzi-
vanie vo vyzname ,,skrifiové hodiny* (na porovnanie, spojenie stojacie ho-
diny sanaslo 37-krat). Moznost vyjadrit’ odlisné vyznamy spojeniami stoja-
ce hodiny a stojacie hodiny nevyuzil ani autor textu, ktory sme nasli v kor-
puse: ,,Dosvedcuje to aj zaujimavy pripad so stojacimi hodinami (mozZné
interpretacie: 1. pripad s hodinami, ktoré sa zastavili; 2. pripad so skrinovy-
mi hodinami). Ich majitel’ sa dostal do tazkej a zlozitej financnej situdcie
a navyse jeho manzelka vazne ochorela, v dosledku coho bol taky traumati-
zovany a roztrzity, ze ich zabudol natiahnut. Tieto hodiny vzdy isli pozadu,
takze ich vinou uz viackrat prisiel neskoro na dolezité rokovanie alebo zmes-
kal viak. V osudny den, ked’ mal ist na rokovanie, ktoré ho mohlo zachranit,
vplyvom spominanych komplikacii stratil pojem o Case, a ked’ sa spamdital,
na stojacich hodindch (1. na hodinéach, ktoré sa zastavili, lebo ich zabudol
natiahnut'?; 2. na skrinovych hodinach?) bolo pol desiatej a desat’ minut. Uz
skoro dvadsatstyri hodin stali, on o tom vSak nevedel. Stipol, lebo si uvedo-
mil, ze vzdy velmi meSkaju, a ani len netusil, Ze sa zastavili... Hodiny sa mu
vSak videli akési nezvyklé a podozrivé... Zmdteny vytiahol vreckové hodinky,
ktoré sa vyznacovali absolutnou presnostou, a tie ukazovali rovnaky cas ako
stojace hodiny (podla kontextu asi skrinové hodiny)... Vdaka tomu pocho-
pil, ze stojace hodiny (tu jednoznacne skrinové hodiny) sa museli zastavit
a Ze mad este cas, aby stihol délezité rokovanie* (Zilinsky veternik 2005,
¢. 30).

Aj tato mala odbocka potvrdzuje, Ze pouzivatelia slovenského jazyka
dnes nepocituju jemny vyznamovy a gramaticky rozdiel medzi vyrazmi
stojact a stojaci, hoci v Morfologii slovenského jazyka (1966, s. 493) sa
prave na protikladoch ako stojacia lampa — stojaca lokomotiva ¢i visaci
zamok (novsie sa uprednostiuje zensky rod visacia zamka) — visiaci kabat
vysvetluje rozdiel medzi adjektivom a ¢innym pricastim. Uréenie alebo
uspdsobenie veci na urciti ¢innost’ sa v slovencine bezne vyjadruje pridav-
nymi menami typu pisaci (stroj), sedaci (nabytok), nabijaci (kabel), meraci
(pristroj), otvaraci (mechanizmus), stretavaci (reflektor), podavaci (valec),
ako aj adjektivizovanymi pricastiami, napr. holiaci (strojcek) — uréeny na
holenie, baliaci (papier) — uréeny na balenie, plniaci (otvor) — sliziaci na
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plnenie. Pricastia stojaci a visiaci sa vSak neadjektivizovali, nad’alej vyjad-
ruju dej ako dynamicky priznak (stojaci — zaujimajuci nehybni vzpriament
polohu, visiaci — vol'ne smerujuci nadol). Lampu, ktora stoji, mozno nazvat’
stojaca lampa i stojacia lampa, ale vyznam ,,ur¢end/uspdsobena na statie*
explicitne vyjadruje iba pridavné meno stojacia (lampa).

Ci uz stojanovt lampu nazveme stojacia lampa alebo stojaca lampa,
mali by sme mat’ na pamiiti, Ze tak pridavné meno stojaci — stojacia — stoja-
cie, ako aj ¢inné pricastie pritomné stojaci — stojaca — stojace sa sklonuju
podl'a vzoru pre mikko zakoncené pridavné mena cudzi, ale padové pripony
pricastia su vzdy kratke bez ohl'adu na to, ¢i je predchadzajuca slabika dlha
alebo kratka. V jednotnom Ccisle sklontujeme: N stojacia/stojaca lampa,
G stojacej/stojacej lampy, D (k) stojacej/stojacej lampe, A stojaciu/stojacu
lampu, L (o) stojacej/stojacej lampe, 1 (so) stojacou/stojacou lampou,
v mnoznom disle: N stojacie/stojace lampy, G stojacich/stojacich lamp,
D (k) stojacim/stojacim lampam, A stojacie/stojace lampy, L (o) stojacich/
stojacich lampach, 1 (so) stojacimi/stojacimi lampami.

Katarina Kalmanova

KS
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SPRAVY A POSUDKY

90. vyrocie narodenia Ivana Masdra

Na sklonku marca tohto roku si slovenska lingvistickd obec pripomenula
nedozité 90. narodeniny vyznamného predstavitel'a slovenskej terminologie
a jazykovedy — Ivana Masara, dlhorocného pracovnika Jazykovedného tsta-
vu L. Stara SAV.

Ivan Masar sa narodil 26. marca 1930 v Hornych Lefantovciach. Po tspes-
nom absolvovani §tadia slovenského a latinského jazyka na Filozofickej fa-
kulte Slovenskej univerzity v Bratislave nastupil roku 1953 do Slovenského
pedagogického nakladatel'stva v Bratislave ako redaktor, no uz o par rokov sa
stal odbornym pracovnikom Ustavu slovenského jazyka SAV, neskor Jazyko-
vedného tstavu LCudovita Stara SAV v Bratislave, odkial’ roku 1993 odisiel do
zasluzeného, no aktivneho dochodku. Nad’alej prispieval do Casopisu Kultura
slova a podiel’al sa aj na ustal’ovani slovenskej terminoldgie predovsetkym pri
apretacii slovenskych technickych noriem. V roku 1996 sa stal ¢lenom Ustred-
nej jazykovej rady, nového poradného orgdnu ministra kultiry v oblasti $tat-
neho jazyka, ktory vznikol v nadvéznosti na zdkon Néarodnej rady Slovenskej
republiky ¢. 270/1995 Z. z. o Statnom jazyku Slovenskej republiky.

V narodeninovych zdraviciach adresovanych 1. Masarovi (Horecky,
1990; Povazaj, 2000), ako aj v rozluckovom texte K. Buzzasyovej (2008) sa
uvadza, Zze odborné zameranie 1. Masara bolo takpovediac dvojkolajné —
jeho zaujem putala predovsetkym oblast’ terminoldgie a v druhom rade otaz-
ky jazykovej kultary. Presnejsie by vsak asi bolo tvrdenie, ze iSlo o oblasti,
ktoré 1. Masar vnimal ako organicky celok: ,,V nasich podmienkach charak-
terizovanych mnohorakymi jazykovymi kontaktmi je tato praca [t. j. termi-
nologickd a terminograficka] zaroven — ba neraz predovsetkym — vyrazom
starostlivosti o jazykovi kultiru vo vSetkych vyznamoch tohto terminu‘
(Masar, 1969, s. 225).

Nemozno obist’ nezastupitel'ny vklad I. Masara do vel’kych kolektivnych
diel Jazykovedného ustavu I’. Stiira SAV — do Krétkeho slovnika slovenské-
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ho jazyka (1987), Dynamiky slovnej zasoby sucasnej slovenciny (1989)
a Pravidiel slovenského pravopisu (1991, 1998), no v tomto spomienkovom
texte by sme sa chceli zamerat’ na jeho terminologickt pracu.

Zakratko po svojom prichode do ustavu sa I. Masar stal ¢lenom redakc-
nej rady a zarovent vykonnym redaktorom novovytvoreného Ceskosloven-
ského terminologického casopisu, ktory z politickych dévodov musel nahra-
dit’ pdvodny Casopis vtedy uz neexistujuceho terminologického oddelenia
ustavu — Slovenské odborné nazvoslovie. Osvojil si teoriu i prax tohto odde-
lenia, ako aj jeho vedliceho a nestora slovenskej terminologie J. Horeckého
a nasledujuce roky ukéazali, Ze je jeho dostojnym nasledovnikom. Vdaka
tomu sa zachovala ,,kontinuita s predchadzajiicim vyvinom a dosiahnutymi
vysledkami* (Masar, 1993, s. 139). Po cely ¢as svojho posobenia v ustave
pracoval 1. Masar ako jazykovy poradca a terminolog v réznych terminolo-
gickych komisiach, podla K. Buzzéasyovej bol kazdoro¢ne ¢lenom Siestich
az dvanastich takychto komisii. NavySe, jeho terminologické aktivity nado-
budli aj medzindrodny, slovansky rozmer, ked’ sa v roku 1968 stal tajomni-
kom Medzinarodnej komisie pre lingvisticktl terminoldgiu pri Medzinarod-
nom komitéte slavistov. Aj vd’aka erudicii I. Masara vznikli v 60. az 80. ro-
koch 20. storocia viaceré terminografické diela. Celkovo sa v jeho bibliogra-
fii uvadza az 15 slovnikov, za vetky spomeiime napriklad Sachovii termino-
logiu (1968), Multilingual Dictionary of Technical Terms in Cartography
(1973) a Fyzikalnu terminologiu (1987).

Persondlna bibliografia I. Masara zahia desiatky recenzii, sprav, prekla-
dy zahrani¢nych terminologickych ¢lankov a §tadii, ako aj analyzy termino-
logickych sustav Specifickej vednej discipliny ¢i poradensky ladené kratSie
texty, v ktorych podroboval svojmu skiimaniu spravnost’ konkrétnych termi-
nov. V jeho teoretickejSich textoch mozno néjst’ réznorodost’ tém, z ktorych
mnohé su dodnes aktudlne — kritéria terminologie, vlastnosti a definicie ter-
minu, preberanie terminov z inych jazykov, metddy terminologickej prace,
motivacia odbornych nazvov, dynamické javy v odbornej lexike, koordina-
cia cesko-slovenskej, pripadne slovanskej terminologie ¢i vyvoj slovenskej
terminoldgie a praxe.

Vsetky spominané témy naplno rozvinul vo svojej Prirucke slovenskej
terminologie, ktori dokoncil roku 1989, no vydana bola az o dva roky ne-
skor. Slovenska odborna i laicka verejnost’ v nej ziskala zhrnutie jeho dlho-
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rocnej prace v terminologickych komisiach zurocujucej slovensku ,,pome-
nlvaciu prax“ (Masar, 1980, s. 135). V tomto bezpochyby najvyznamnej-
$om diele 1. Maséra sa prehibila ,tradicia domécej terminologickej $koly,
ktora je orientovana dost” silne lingvisticky* (Picha, 1991, s. 364). Okrem
teoretickych otdzok a praktickych ukazok ustalovania terminologie v nej
priniesol vd’aka svojmu prehl'adu terminologickej tedrie a praxe v zahrani¢i
kl"icové informacie o vyuziti po€itacov v terminologii a tvorbe terminolo-
gickych databaz ako efektivneho nastroja ustalovania a Standardizacie ter-
minolégie. Na zasadnu ulohu tychto databaz vSak upozornil uz ovela skor
— roku 1983 v casopise Kulttra slova v ¢lanku Zdkladné vilohy v starostli-
vosti o terminologiu.

V Case koncipovania Prirucky slovenskej terminologie si 1. Masar bytost-
ne uvedomoval potrebu opitovného systematického tvorenia a ustalovania
terminoldgii a tiez negativny vplyv decentralizacie terminologickych aktivit
na Slovensku, o osobitne zdoraznil v spolocnom ¢lanku s J. Kac¢alom Roz-
voj vednych odborov v SAV a starostlivost o odbornu terminologiu (1989).
I§lo povodne o text projektu Jazykovedného ustavu L. Stiira SAV, ktorym sa
mala obnovit’ institucionalna starostlivost’ o terminoldgiu v mnohych odbo-
roch s cielom zamedzit’ priliSnej variantnosti a nesystematickému vyvoju
terminologii — projekt pocital s vyuzitim vedeckych kolégii a komisii SAV
vo funkcii terminologickych komisii, pricom tUstav by plnil tlohu koordina-
tora a zaroven tvorcu a spravcu terminologickej banky. Tento projekt bol
predlozeny Predsednictvu SAV, ktoré ho prerokovalo 26. méja 1988 a na-
sledne thto iniciativu ustavu schvalilo so zdvézkom, Ze ju zabezpeci ,,orga-
niza¢ne, materialne aj kadrovo* najmé s ohl'adom na budovanie terminolo-
gickej banky. Novembrové udalosti roku 1989 vsak tento projekt odsunuli
ad acta.

V roku 1993 1. Masar publikoval v Kulture slova prispevok s ndzvom
Stav a ulohy terminologie. Mozno ho chapat nielen ako apel na jazykoved-
cov, terminologov a politikov, aby si uvedomili dosah vzniku Slovenskej
republiky na pouzivanie slovenského jazyka vo verejnej a v odbornej sfére,
ale aj ako komplexny opis stavu odbornej lexiky a potrieb slovenskej spo-
lo¢nosti z pera sktiseného a rozhl'adeného praktika odchadzajuceho do do-
chodku. Opakovane v fiom zdoraznil terminologické dedicstvo ,,generacii
pracujicich v oblasti terminolégie v poslednych Styroch desatroéiach*
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(1993, s. 130). Do tohto dedicstva, resp. ,,terminologického inventara“ zara-
dil vSetky tri slovenské terminologické Casopisy — Slovenské odborné na-
zvoslovie, Ceskoslovensky terminologicky casopis a Kultiiru slova, odborné
slovniky, teoretické publikacie o terminoldgii, dlhoro¢né skuisenosti pracov-
nikov ustavu pri apretacii slovenskych noriem, ,,vysokoskolské ucebnice,
skripta a iné Studijné materidly pripravené a odobrené kompetentnymi autor-
mi a vydavatelmi‘ [...] a tiez ,,relativne uspokojivo vybudované terminolo-
gické zazemie* (1993, s. 134). Znovu poukazal na akatnu potrebu vytvorit
a budovat terminologickt banku, do ktorej by sa vlozili vSetky dovtedy ,,po-
¢itacovo spracované* slovniky (tamze). Medzi d’alSie tri mimoriadne aktual-
ne ulohy zaradil ozZivenie ¢innosti terminologickych komisii, vydanie nové-
ho pravnického slovnika a vychovu profesionalnych terminolégov. Podl'a
jeho slov ,,slovenska terminologia vstupuje do novej etapy, ktora sa niekedy
v budiicnosti mozno oznaci ako zaciatok pocitaovej éry slovenskej termi-
nologie” (1993, s. 138).

Aj ako aktivny dochodca I. Masar v mnohych ¢lankoch poukazoval na
pol'utovaniahodné popieranie a neznalost’ slovenského terminologického
dedic¢stva a tradicie. Najviac kritizoval ,,mechanické preberanie anglickych
vyrazov®, ktorym sa ,,povazlivo prettha kontinuita v budovani slovenskej
odbornej terminologie™ (Masar, 1995, s. 274). Este aj v kratkom texte z roku
2004, ktory publikoval $tyri roky pred svojou smrt'ou, zdoraznil, Ze ,,ak
v ramci aproximacie technickych noriem idu vlastnou terminologickou ces-
tou Franctizi ¢i Nemci, nesmieme z takejto cesty zist' ani my na Slovensku*
(Masar, 2004, s. 57). Neda sa popriet’, Ze mechanicky transfer cudzojazyc-
nych prostriedkov je nielen naruSenim tradicie v budovani slovenskej termi-
nolodgie, ale aj ,,prejavom pohodlnosti a netvorivého pristupu k danej prob-
lematike* (Masar, 1995, s. 274), ktory ma v kone¢nom ddésledku vplyv na
mieru zrozumitelnosti a efektivny prenos odbornych poznatkov.

Na zaver by sme este chceli zdoraznit', ze I. Masar mnoho zo svojich
textov (celkovo vyse 400) publikoval prave v ¢asopise Kultiira slova — ¢aso-
pise pre jazykovu kulturu a terminoldgiu, ktory v sebe spajal oba jeho od-
borné zadujmy. I. Masar bol vykonnym redaktorom Casopisu v rokoch 1967
— 1976 a ¢lenom redakénej rady uctyhodnych 41 rokov az do svojej smirti.

Ako vidiet’ z citovanych textov, Ivan Masar svojim pésobenim v termi-
noldgii vyreéne poukazoval na vyznam kontinuity terminologickej prace
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a uvazovania. Jeho odkaz nezapada prachom — v roku 2005 sa v Jazykoved-
nom ustave I. Stira za¢alo budovanie Slovenskej terminologickej databazy
(Levicka, 2008), ¢o 1. Masar oznadil za prioritnt Glohu uz v 80. rokoch 20.
storoCia. V sucasnosti je databaza dostupna v elektronickej podobe a odbor-
na i laickd verejnost’ ma k dispozicii aj Terminologicky portal (https://termi-
nologickyportal.sk), ktory okrem iného ponutka archivy zdigitalizovanych
verzii slovenskych terminologickych ¢asopisov, aby bolo mozné z nich Cer-
pat’ a konfrontovat’ sa s terminologickym dedic¢stvom predchadzajucich ge-
neracii v novych spoloc¢enskych podmienkach.

Jana Levicka
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Rozlicénosti o slovencine

[Rozli¢nosti o slovencine. Eds. Sibyla Mislovi¢ova — Iveta Vancova. Bratislava: Veda 2019. 272 s.
ISBN 978-80-224-1790-7.]

Kolektivna praca Rozlicnosti o slovencine nadvézuje na prva publikaciu
z oblasti jazykovej kultary a kultivovania jazyka Spytovali ste sa (2017),
ktorti pripravili rovnaké editorky. Obalky oboch knih uz na prvy pohlad
spaja spolo¢ny dizajn a obsahovo Cerpaju z rovnakého materidlového zdro-
ja, z Casopisu Kultura slova, ktory si svoje vyznamné postavenie v oblasti
jazykovej kultiry a terminoldgie drzi dodnes. Na jeho strankach sa uz viac
ako 50 rokov propaguju vysledky vyskumu i odporicania pre pouzivatel'ov
jazyka v danych oblastiach. Motivéciou editoriek Sibyly Mislovi¢ovej a Ive-
ty Vancovej na pripravu obidvoch odborno-popularizacnych stibornych pub-
likacii bolo ,,sprostredkovat’ [zaujemcom; pozn. RK] stale zivé témy z prob-
lematiky pouzivania jazyka“ (s. 9).

So zretelom na limitovany rozsah publikécie editorské dvojica musela pri-
stipit’ k preciznej selekcii rozmanitého materialu, aby vysledok ich prace bol
0sozny a podnetny pre odbornu i laickt verejnost. Vysledny vyber obsahuje
151 kratsich jazykovych analyz odborno-popularizacného charakteru z rubri-
ky Rozlicnosti a ojedinele kratSie prispevky z ¢lankovej ¢asti od 48 erudova-
nych slovenskych jazykovedcov, ktori, vychadzajuc zo Zivej slovenciny, rea-
govali na aktualne problémy jazykovej praxe. Do knihy bolo zaradenych naj-
viac vykladov od M. Povazaja, K. Palkovica, J. Horeckého, J. Jacka, J. Kacalu
a velku cast’ tvoria prispevky sucasnych pracovni¢ok oddelenia jazykovej
kultiry a terminoldgie Jazykovedného tistavu 2. Stira SAV (K. Kalmanovej,
S. Duchkovej, 1. Vancovej, S. Mislovi¢ovej, 1. Hrubanicovej a D. Guri¢ano-
vej). Narozdiel od prvej knihy Spytovali ste sa su v diele Rozlicnosti o sloven-
c¢ine zaradené jazykové odborno-populariza¢né analyzy, ktoré reflektuju a vy-
svetl'ujii danu problematiku v SirSich suvislostiach a poddvaju komplexnejsie
vysledky alebo odportcania. Prinosnym je, ze kniha nie je iba pretlacou star-
Sich ¢lankov, ale editorky aktualizovali vybrané prispevky, v ktorych ,,s res-
pektom a uctou voci autorom™ (s. 9) odstranili nepotrebné dobové vyrazy ale-
bo vyrazy s ideologickym podtextom. Jemnti a funként korektiiru v stilade so
sucasnymi jazykovymi normami urobila D. Guri¢anova.
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Publikacia je prehl'adne a logicky usporiadana do 14 tematickych celkov.
Z obsahového hladiska sa editorky nepridrziavali striktnej stratifikdcie na
zaklade jazykovych rovin, ale ¢lenenie prispdsobili potrebam pouzivatel'ov
slovenciny. Publikacia obsahuje kapitoly z konkrétnych jazykovych oblasti
(slovotvorby, lexikologie, etymoldgie, frazeologie a i.), d’alej kapitoly tyka-
juce sa konkrétnejsej problematiky geografickych nazvov ¢i kapitoly vycle-
nené na zaklade slovnodruhovej prislusnosti (¢islovky a ¢islovkové vyrazy,
pouzivanie predloziek). Nechybaju ani kapitoly obsahujuce prispevky orien-
tované na ortoepicku a ortografickll problematiku jazyka. Jednotlivé tema-
berajuce sa lexikdlnym vyznamom slov. Autori novsich vykladov sa mate-
rialovo opieraju nielen o dostupné lexikografické diela (Slovnik slovenské-
ho jazyka, Kratky slovnik slovenského jazyka, Slovnik sucasného sloven-
ského jazyka), ale aj o korpusové zdroje (korpus Omnia, Slovensky narodny
korpus). Prezentované analyzy okrem teoretickych poznatkov obsahuju
mnozstvo prikladov zo sucasnej jazykovej praxe.

Z casového hladiska boli do knihy vybrané jednak starSie prispevky zo
60. az 90. rokov 20. storocia, jednak novsie prace, prevazne z prvého a Cias-
to¢ne aj z druhého desatrocia tohto storocia, mapujice najmé problematiku
adaptacie novych jazykovych jednotiek do sucasnej slovenéiny. Editorky
pod kazdym prispevkom uviedli okrem mena autora aj rok pévodného uve-
rejnenia textu. Informacia o vzniku prispevkov dava ¢itatel'ovi moznost’ za-
mysliet’ sa nad problémami, ktoré vo vedomi pouzivatel'ov slovenc¢iny dlho-
dobo pretrvavajui, ako napriklad spravne pouzitie predloziek na a pre, o kto-
rom pisal J. Horecky uz v roku 1989, alebo chybné zamienanie prisloviek
stale a zakazdym, na ktoré upozoriovala T. Ron¢akova pred 10 rokmi.

Z formalneho hl'adiska kazdé kapitola obsahuje na zaciatku stru¢nil nie-
kol’koriadkovi charakteristiku tematického okruhu, ktora uvadza Citatel’a do
danej problematiky. Jednotlivé prispevky maji nazov zvyrazneny tu¢nym
pismom a za nim nasleduje samotny text. Editorky pri niektorych, najméa
starSich prispevkoch uvadzaji bezprostredne za textom poznamku, v ktorej
konfrontuju obsah daného ¢lanku so sucasnou platnou normou, alebo uva-
dzajt informaciu o tom, ¢i sa dany navrh uplatnil pri koncipovani sticasnych
lexikografickych diel alebo kodifikaénych pravidiel. Obsahova rozmanitost’
a nasytenost’ publikacie by si mozno zasluzila lepsiu graficka diferencova-
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nost’ v podobe vyraznejsie ¢lenenych kapitol, aby sa v nich citatel’ lepSie
zorientoval pri rychlom listovani.

Nové vydanie rozli¢nosti z ¢asopisu Kultura slova obsahuje okrem hlav-
nej Casti s ¢lankami aj register vysvetl'ovanych vyrazov a abecedny zoznam
autorov, ktorych prispevky boli opét’ publikované, s uvedenim pdvodnych
bibliografickych udajov o prispevku. Tieto ¢asti vyrazne ulah¢uju Citatelovi
orientaciu v materialovo i tematicky Sirokom zabere publikacie. Editorky do
knihy zaradili aj stru¢nu a vystizna charakteristiku ¢asopisu Kulttra slova so
zoznamom jazykovedcov zastupenych v redakénej rade casopisu od jeho
vzniku az po sucasnost’.

Charakteristickou ¢rtou zivého jazyka st spontanne jazykové zmeny, kto-
ré su prejavom vyvinovych tendencii v kazdom jazyku. Za poslednych viac
ako 50 rokov sa jazykovedci vo svojich ¢lankoch na strankach ¢asopisu Kul-
tura slova venovali mapovaniu jazykovych problémov a jazykovych fenomé-
nov, ktoré sa v danom case iba zacinali prejavovat, a autori len na zaklade
vlastného jazykového citu predpokladali ich stabilizaciu v praxi. Reprezenta-
tivny vyber ¢lankov, ktory obsahuje dielo Rozlicnosti o slovencine, je v su-
Casnosti spol’'ahlivym pramenom dolezitych informdcii o vyvinovych tenden-
ciach jazyka a je adekvatnym vychodiskovym materidlom na prehodnotenie
aj aktualizovanie niektorych pravidiel a poznatkov o spisovnej slovencine.

V sucasnosti su vSetky Cisla casopisu Kultra slova spristupnené na we-
bovej stranke Jazykovedného Gstavu L. Stara SAV (https:/www.juls.savba.
sk/ediela/ks/). Vel'a rad a vysvetleni, ktoré sa tykajii pouzivania sti¢asne;j slo-
venciny, je mozné vyhl'adat’ na internetovej stranke jazykovej poradne Jazy-
kovedného tstavu . Stira SAV (https://jazykovaporadna.sme.sk/), ale pre
bezného pouzivatela jazyka je niekedy naroéné zistit’, ¢i su starSie prispevky
v sulade so sucasnou platnou normou. Je preto uzito¢né najst’ v sibornom
diele odpovede na otazky, ktoré uz boli zodpovedané, a dozvediet’ sa, ktoré
jazykové zmeny sa v slovencine nakoniec uchytili a ktoré nie. Publikaciu
Rozlicnosti o slovencine ocenia najmé profesionalni pouzivatelia jazyka,
ako ucitelia slovenc¢iny, redaktori, prekladatelia, ale svojim primerane zvo-
lenym jazykom je vhodnd aj pre bezného pouzivatel’a jazyka, ktory mé zau-
jem obohatit’ si svoje vedomosti o slovencine.

Romana Krolcikova
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SPYTOVALI STE SA

O nazve Pripiat’. — Aky je pravopis nazvu mesta leziaceho pri Cernobyle:
Pripjat alebo Pripiat? A akého je rodu? Zaujimalo by ma tiez, aki podobu ma
pridavné meno, ktoré od neho odvodime: pripjat’sky ¢i pripiatsky?

Skor ako odpovieme pisatel’ke, uvedieme, ze ndzov ukrajinského mesta, kto-
ré sa dostalo do povedomia svetovej verejnosti v suvislosti s havariou jadrovej
elektrarne v r. 1986, sa pie aj ¢ita s mikkym / na konci, teda Cernobyl. Ako
nezivotné podstatné meno muzského rodu sa sklonuje podl'a vzoru stroj, Cize
v lokali ma priponu i — pri Cernobyli (porov. prispevok M. Povazaja V Cernoby-
li ¢i v Cernobyle v Kulture slova v r. 1996). A teraz odpoved’ na otazky pisatel’ky.

O meste, v ktorého blizkosti sa odohrala jadrové havaria a v ktorom Zzili
pracovnici elektrarne, sa pisalo menej ako o Cernobyli. Mozno preto sa jeho
nazov nedostal do Pravidiel slovenského pravopisu (ndzov Cernobyl bol zara-
deny do ich 2. vydania r. 1998).

V slovenskych textoch sa vyskytuji podoby Pripiat’ aj Pripjat’ ¢i dokon-
ca Pripiat a Pripjat (podoby Pripiat a Pripjat s tvrdym ¢ na konci su vSak
neoddvodnené). Na zodpovedanie otdzky o pravopise nazvu moézeme vyuzit
portal Uradu geodézie, kartografie a katastra SR ako §tandardizatora geogra-
fickych nazvov a jeho elektronickt prirucku Ndzvy geografickych objektov
z uzemia mimo SR. V nej sa ako nazov ostrovov (presnejsie pravdepodobne
povodia rieky s ramenami vytvarajucimi ostrovy) v Bielorusku a na Ukraji-
ne uvadza podoba Pripiat, ktora zodpoveda slovenskému prepisu z rustiny
(IIpunsamy). Pri prepise z ukrajinciny by to bola podoba Prypiat (I1pun ‘amy),
s ktorou sa ojedinele mdézeme stretnit’ aj v slovenskych textoch. So zrete-
I'om na to, Ze dany nazov sa v slovencine zacal pouzivat’ a neskor sa ustalil
podl’a prepisu z rustiny, pouziva sa v slovencine podoba Pripiat. Citovana
publikacia vSak zachytava iba slovenské (alebo povodné) podoby nazvov,
gramatickd informdciu ako rod sa z nej nedozvieme.

Vzhl'adom na zakonéenie — na mikké ¢ — ndzov Pripiat mézeme priradit’
k nezivotnym podstatnym menam Zenského aj muzského rodu, ¢ize mohli
by sme ho sklonovat’ podla vzoru dlan, kost alebo stroj. Pri ur¢ovani rodu
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slovanskych geografickych ndzvov sa v niektorych pripadoch da opriet
o rodovu prislusnost’ v povodnom jazyku, ale, prirodzene, nie je to pravidlo
(porov. napr. rozli¢ny rod nazvov ¢eskych miest Chrudim, Olomouc, Lito-
mysl v slovencine a CeStine). Nazov Pripiat je v ukrajin¢ine Zenského rodu.
Nas bude zaujimat’, ako sa tento nazov pouziva v slovenskych textoch'. Do-
plime, Ze mesto bolo pomenované podl'a rovnomennej rieky Pripiat (v tejto
podobe sa nazov rieky uvadza aj v jednozvizkovej encyklopédii Beliana z r.
1993); medzi dokladmi vyselektujeme tie, ktoré sa vztahuju na mesto. Ked-
7e substantiva vSetkych troch vzorov maju v lokali totoznt priponu -i (v Pri-
piati), urCujuce su pripony genitivu, dativu a inStrumentalu. VSimali sme si
tvary oboch pravopisnych podob — Pripiat aj Pripjat.

V genitive sa vyskytuju vo vyrovnanom pocte tvary s priponou -e¢ podl'a
vzoru dlan (z ukrajinskej Pripiate, evakudcia Pripiate) a tvary s priponou -i
podl'a vzoru kost' (viak do Pripiati, pohladnice z Pripiati); iba niekol'ko do-
kladov je na tvary Pripjata a Pripjatu zodpovedajice muzskému vzoru stroj
(obyvatelka Pripjata; zimnd fotka Pripjatu; evakudcia Pripjatu). V dative
sa vyskytuju iba tvary s priponou -i, ktora je spolo¢na pre oba vzory dlarn
a kost (ako sme sa priblizili k Pripiati; Pripjati sa nevyhol), tvar Pripiatu/
Pripjatu podl'a vzoru stroj sme nenasli. Rovnako to bolo v inStrumentali: ani
jeden doklad na tvar Pripiatom podla vzoru stroj, iba tvary Pripjatou zhod-
né so sklonovanim zenskych podstatnych mien vzoru dlar a kost' (Na mieste
vybuchu reaktora uz stavaju novy sarkofag, ktory sa tyci nad Pripjatou.).
Ako vidiet, pri sklonovani nazvu Pripiat’ sa v genitive prejavuje oscilacia
medzi vzorom dlan a kost, ¢o nie je medzi zenskymi podstatnymi menami
zakoncenymi na spoluhlasku ¢ ojedinelé.

Od nazvu Pripiat, v ktorom je dvojhlaska ia, utvorime vztahové pridav-
né meno kratkou priponou -sky, pred ktorou sa midkka spoluhlaska # meni na
t — pripiatsky. Podobne sa spoluhlaska ¢ strieda so spoluhlaskou ¢ pri tvoreni
pridavnych mien inych nazvov miest ¢i obci, porov. Bukurest — bukurestsky,
Hradisté — hradistsky, Sihot — sihotsky, Hrochot' — hrochotsky.

Zhimame: Odporucana pravopisnd podoba ndzvu ukrajinského mesta
spojeného s tragickou udalostou v Cernobyli je v slovenéine Pripiat. Nazov

!'Ide o texty korpusu Omnia Slovaca III Maior (18.01), ¢o je interny korpus sliziaci pre potreby
pracovnikov JULS SAV, ktory vznikol zlu¢enim korpusovych dat v Slovenskom narodnom korpuse
(SNK prim-6.1) a dat z webovych korpusov.
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Pripiat’ funguje ako proprium zenského rodu a zakoncenie na spoluhlasku
ho prirad’'uje k Zenskym substantivam, ktoré¢ sa skloiiujii podl'a vzoru dlan
alebo kost. Vzhl'adom na vyrovnanost’ po¢tu dolozenych tvarov s priponou
-e a -i v genitive by bolo vhodné v tomto pade pripustit’ dvojtvar a slovo
Pripiat’ sklonovat’ takto: (z) Pripiate/Pripiati, (k) Pripiati, (navstivit) Pri-
piat, (o) Pripiati, (za) Pripiatou. Pridavné meno ma podobu pripiatsky.

Silvia Duchkova

Vyraz al dente. — V telefonickej jazykovej poradni sa pani informovala,
ako ma prelozit’ do slovenciny vyraz al dente, ktory sa vyskytuje v recep-
toch na pripravu rozli¢nych cestovinovych jedal.

Vyraz al dente [vysl. al dente] sa do kucharskych receptov dostal z ta-
lianciny, ide o prislovku, ktord sa u nas zvycajne preklada predlozkovymi
spojeniami na zhryz alebo na zub. Pouziva sa predovsetkym v stvislosti
s varenim cestovin, ale aj ryZe a niektorych druhov zeleniny, ako je napr.
strukova (zelend) fazulka, hrasok, Spargla, stopkovy zeler, ruzi¢kovy kel.
Vyznam vyrazu al dente blizsie osvetlia doklady, ktoré sme vybrali z korpu-
su Omnia Slovaca III Maior (18.01; d’alej len korpus)', napr. Cestoviny va-
rime do polomdkka, co sice nie je spravny vyraz, ale slovencina postrada
(vhodnejsie: v slovencine chyba) talianske ,,al dente”, ¢ize ,,na zub *. Inymi
slovami, uvarené cestoviny nesmu byt nedovarené (chrumkavé), ale ani roz-
varené (mlandravé a lepivé). — Ryba bola velmi dobrd, zemiaky k nej sa nam
vSak zdali nedovarené, ale vysvetlili nam, ze aj tie sa varia ,,al dente", tak
ako cestoviny. — Nam v restaurdcii trva priblizne dvadsat’ minut, kym vo vy-
sokotlakovom hrnci urobime na pare zeleninu ,,al dente .

Celkovo sa vyraz al dente nachadzal v korpuse 1 206-krat, vyrazy na zub
a na zhryz mali len zhruba po 30 vyskytov, priCom sa neraz uvadzali zaroven
s talianskou verziou, ¢o svedci o tom, ze pouzivatelia jazyka mali potrebu
»vysvetlit™ jeden vyraz druhym, napr. Ako dosiahnut, aby [cestoviny] nebo-
li ani rozvarené, ani prilis tvrdé, ale akurat ,,na zub®, teda al dente? — ...

' Omnia Slovaca III Maior (18.01) je interny korpus sluZiaci pre potreby pracovnikov JULS
SAV, ktory vznikol zlu¢enim korpusovych dat v Slovenskom narodnom korpuse (SNK prim-6.1)
a dat z webovych korpusov. [cit. 7. 3. 2020]
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rizoto je rizoto, ma byt krasne krémové a ryza uvarend al dente, teda na zub,
presne tak ako cestoviny. — Varend Spargla by nikdy nemala byt uplne mdk-
ka, pripravujte ju vzdy ,,na zhryz*.

Casté pouzivanie Gvodzoviek pri pisani vietkych troch doteraz spomina-
nych vyrazov naznacuje, ze ich pouzivatelia jazyka vnimaju ako mierne ne-
Standardné. Talianske al/ dente mézu povazovat’ za citatovy vyraz, ktory si
uvodzovky vyzaduje, pri slovenskych verziach na zub/na zhryz Gvodzovky
podl'a nasej mienky skor evokuju neistotu pouzivatel'ov vzhl'adom na ich
vhodnost’ ¢i spravnost.

V slovenskych textoch sa vyraz al dente niekedy nahradza aj podobou na
skus. Napriek tomu, Ze ide o rydzo ¢esky naprotivok slovenského na zhryz,
v korpuse sme nasli vyse 200 dokladov, napr. Do velkého hrnca dajte varit
vodu, osolte ju a uvarte v nej Spagety takzvane na skus. — V. momente, ked' je
uz ryza ,,na skus ', ale este stale tvrda, primiesajte tvrdsiu surovii zeleninu...
— ... pridame korenovi zeleninu, varime na strednom plameni, kym je fazula
takmer mdkka, zelenina mda zostat na skus — al dente. Zdrojom tychto dokla-
dov boli vsak v drvivej vic¢sine pripadov rozli¢né blogy a diskusné fora, pre
ktoré je typicka Stylisticky priznakova lexika.

Talianska prislovka al dente sa u nas §iri nielen prostrednictvom kuchar-
skych receptov, vyhl'adava¢ Google na slovenskych strankach nasiel dve
reStauracie, ktoré ju maji v nazve. Jeden z bratislavskych podnikov verejné-
ho stravovania ma ¢isto talianske pomenovanie 4/ dente ristorante, v Preso-
ve sa nachadza Al dente restaurant, majitelia teda na oznacenie restauracie
zvolili aj u nds ¢asto pouzivani medzinarodnu podobu restaurant, ktora je
rovnaka v angli¢tine, nemcine, $panieléine aj vo francuzstine.

Na zaver zhrnieme, Ze taliansky vyraz al/ dente znamena sposob varenia,
pri ktorom sa cestoviny, ryza ¢i zelenina neuvaria celkom domékka. Naj-
vhodnejsim slovenskym pendantom je predlozkové spojenie na zhryz, ktoré
vystihuje fakt, Ze jedlo nema byt rozvarené, ale tvrdsie, aby sme ho pri jede-
ni museli silnejSie hryzt. Predlozkové spojenie na zub je menej vhodné, bez
prislusného kontextu vyznamovo nepriezraéné. Vyraz na skus prevzaty
z ¢estiny takisto neodporucame, je utvoreny zo slovesa kusat’, ktoré sa v slo-
vencine hodnoti ako subStandardné.

Dana Guricanova
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Z. WEBOVEJ PORADNE

Veterindrny a veterindrsky. — St slova veterindrny a veterindrsky spi-
sovné? Aky je rozdiel v ich pouzivani?

Pridavné mena veterindrny a veterindrsky si obe spravne a ako rovno-
cenné varianty sa uvadzaju v zakladnych kodifikaénych priruckach, maju
vSak rozli¢nu spéjatelnost’. Podoba veterindrny sa uprednostiiuje v spoje-
niach, v ktorych je vyznamovo dominantna ,,starostlivost’ o zdravie zvierat®,
napr. veterindrna nemocnica, veterindarna ambulancia, veterinarna sprava,
veterinarna medicina. Pridavné meno veterinarsky, ktoré vzniklo z podstat-
ného mena veterindrstvo vo vyzname ,,veda o chorobach zvierat, zverole-
kérstvo* sa uprednostiiuje v spojeniach blizsie suvisiacich so slovami vefe-
rindrstvo, veterindr, napr. veterindrske lekdarstvo, veterinarska prax. Podl'a
dokladov z internetu a z databazy Slovenského narodného korpusu je frek-
vencia a spajatel'nost’ pridavného mena veterindrny neporovnatelne roz-
siahlejsia ako pridavného mena veterindrsky. Fungovanie dvojice pridav-
nych mien s rovnakym zakladom, ktoré st vyznamovo vel'mi blizke a lisia
sa iba slovotvornymi priponami, je v slovenéine bezny jav (porov. humani-
tarny — humanitarsky, sanitarny — sanitarsky, telefonny — telefonicky, zdra-
votny — zdravotnicky, polovny — polovnicky).

Vyslovnost’ slova veterny. — V slovach veterny, veterno, poveternostny
sa slabika ,,te” vyslovuje tvrdo alebo mikko?

V pridavnom mene veterny je mikka spoluhlaska 7, na ¢o sa upozoriuje
aj v Kratkom slovniku slovenského jazyka (2003) a v Pravidlach slovenské-
ho pravopisu (2000). Pri hesle veterny sa uvadza vyslovnost’ s [t], t. j. [ve-
terni]. Mékka spoluhléaska # je aj v suvisiacej prislovke veterno, ktord ma ten
isty zéklad a vyslovuje sa takisto mékko. Pri pridavnom mene poveternostny
a podstatnom mene poveternost'sa vsak v citovanych priruckach, ktoré maju
kodifikacnt platnost, uvadzaji ako spravne obe vyslovnosti —s [t] aj s [t],
¢iZze za spisovnu sa povazuje vyslovnost’ [poveternostni] i [poveternostni]
a takisto [poveternost’] i [poveternost’].
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PRIPOMINAME SI

22. januar 2020

70. vyrocie narodenia PhDr. Emilie Porubskej, slovenskej jazykovedky-
ne a lexikografky. Po vySe dvadsatrocnej pedagogickej a redaktorskej praci
nasttpila v . 1996 do Jazykovedného tstavu I’. Stiira SAV a stala sa ¢lenkou
vznikajiceho kolektivu tvorcov Slovnika sucasného slovenského jazyka.
Svojou doslednou lexikografickou pracou sa spolupodiel’ala na vzniku pr-
vych Styroch zvdzkov slovnika (A — G z 1. 2006, H—-L z . 2011, M — N
z 1. 2015 a pripravovaného sStvrté¢ho zvazku O — Po¢.). Pri trefom a Stvrtom
zvizku bola aj internou redaktorkou. Je spoluautorkou Slovensko-francuiz-
skeho slovnika. Dictionnaire slovaque-frangais z r. 2005 (s V. Griindlero-
vou). Zomrela 3. januara 2018 v Bratislave.

13. april 2020

100. vyrocie narodenia slovenského jazykovedca a literarneho vedca
prof. PhDr. FrantiSka Mika, DrSc. Venoval sa oblasti gramatiky a Stylisti-
ky, neskor literarnej komunikéacie, teorie literatiry a prekladu. V r. 1956 —
1969 bol pracovnikom Jazykovedného tistavu L. Stiira SAV, vr. 1973 — 1989
pracoval v Literarnovednom ustave SAV. Ako stredoskolsky a neskor vyso-
koskolsky pedagdg posobil na viacerych skolach. K jeho najvyznamnejsim
jazykovednym dielam patri monografia Rod, cislo a pad podstatnych mien
(1962), kapitoly o tychto otazkach v akademickej Morfologii slovenského
jazyka (1966) a monografia The Generative Structure of the Slovak Sentence
(1972). Zomrel 13. novembra 2010 v Bratislave.
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