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vedeckom spoloéenstve, ako sa vvdavaja texty (sapisy terminov). Ako vidiet’,
nasa rovnica je: epistemoldgia = terminoldgia + editologia.

Kritika vedy (epistemologia) sa zacina v psychologickej rovine, ide o
psvchogenézu pojmov a vol'bu terminov (terminoldgia), a napokon sa kondi
v sociologickej rovine (veda je socialny fenomén), ide o socializaciu terminoy
prostrednictvom cirkulacie textov: revue, knihy, kolokvid, normy, patenty
(editologia). Nazddvame sa, e je nevyhnutné vziat do tvahy epistemolo-
gicku dimenziu (stranku) terminoldgic (a to aj v kazdodennej prici lexiko-
grafov).

Terminoldg obyéajne mé vo svojej praci dve moZnosti: obmedzuje sa na
nicktoré jazyky (preco skdr portugaléina ako rumunéina?) a ist¢ oblasu
(preco radsej mechanika tekutin nez astrofyzika?). Ak sa vezme do avahy
epistemologicky dosah skimania terminov, ukidze sa vee celkom nac.
Epistemolog najprv vypracuje systém vied - to je prvorada aloha. Usporia-
da poznatky do hierarchickej a komplexnej siete vedomosti. Bude rozlisovat
formalne vedv (logika, matcmatika, intormatika, lingvistika) a opisn¢ vedy
(geologia, botanika, psychiatria atd’.). Medzi tymito poslednymi bude azda
rozlisoval’ na zaklade epistemologickej vol'by dve. tri alebo viae skupin: €isté
vedy a aplikované vedy. Alebo: exaktné vedy a humanitne vedy. Alcbo:
prirodné vedy a historické vedy atd’. Podl'a tejto klasifikdcic vied terminolog
orientovany epistemologicky sa teda pokusi zistit’ terminy pouzivané vo vietkych
vedach — prvotné terminy (ako sa hovori prvotni mnozinu), ktor¢ odkryvaja
korenc I'udského poznania. Nemozno sa cudovat, Z¢ sa pritom vyskytnu fi-
lozofické alebo matematické terminy. Podl'a nasej mienky toto je nickol'ko
prvotnych terminov: mnoZina a prvok, vzt'ah, materidl, forma, pocet, priestor,
¢as atd’. Tieto terminy sa tu neuvadzaji nahodne ako v slovnikoch pre ich
ortografické osobitosti, kde su zaradené abecedne. Uvadzaji sa v poradi,
ktoré je dané, lebo kaZdy termin vyvoldva d’aldie iné, a tak sa tu znova
objavuje pojem Struktira, taky charakteristicky pre sacasnu epistemologiu:
mnoZina vyvolava prvok, ale aj prisiusnost’, vzrah, prienik, prazdnost’ atd’.

Na tomto prvom §tadiu terminoldgic u? moZno hodnotit’ kriticky. Preco
napr. matematik hovori mnozina, ked’ logik hovori trieda, biolog taxon, socolog
populdcia, etnograf etnikum, 3tatistik vzorka, vojak ditvar. A preco sa vysky-
tuje tol’ké terminologické bohatstvo u botanikov alebo zoologov — ved' taxon
moZe byt varieta, forma, kme#, druh, rod, tribus, rodina, rad, trieda atd’., kym
napr. u sociologov terminy ako socioprofesiondina skupina alebo zdniZenie
st jednak menej poéetné, jednak formalizované.

Terminolog tu musi nielen zhromazd’ovat’ terminy, pripadne vyhP'adavar
ekvivalenty v nickol’kych jazykoch, ale aj skamat’ sivislosti, ktor¢ vyjadruji
cpistemické vzvahy. Pre¢o matematik pouZiva terminy grupa, krih, teleso na
oznacenic ¢oraz viaédmi ohraniéenych siborov a zaroven terminy pentagon,
4exagon, heptagon na oznaéenie radu geometrickych foriem, teda terminy,
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v ktorych je pojmova stivislost’ celkom zjavna? A preo bude skor hovorit’
Stvoruhoinik ako tetragon?

Tieto otazky ukazuju, Ze terminol6gia najprv musi vypracovat’ epistemologiu
oznadovania pojmov (pravii, skuto&nd termino-logiu), ktord by analyzovala
tvorenie slov vedeckym spoloenstvom nielen z filozofického alebo lingvistického
hl'adiska (ako je to bezné), le? jasne orientovanii na samotné pojmy a vzt'ahy
medzi nimi. Nie je potrebné skimat termin propdn po skimani terminu
propergule a pred skimanim terminu propergol. Treba sicasne skiimat’ propan
v ramci epistemologie chémie, treba pochopit’, Ze na chemikov 19. storotia
vel'mi zapdsobilo odhalenie homologickych radov a Ze propén je jednou
Zastou skupiny terminov, ktorych zakonéenie ma vyznam vyjadrujici viac
neZ jednoduchy plyn, ktorého vzorec je C;H, Pripona -dn oznaluje alkany

-a zahfiia cely rad experimentalnych poznatkov (propdn, butén, pentdn... )

PravdaZe, epistemologicky pristup k terminologickym otédzkam neignoru-
je vydobytky lingvistiky. VyuZiva sa napr. protiklad synchronia - diachrénia:
epistemolog opiera svoje Gvahy o historiu vedy a vedecké terminy sa skiimajii
aj v ich &asovom vyvoji. Takto sa budeme spytovat’ pri porovnévani siboru
terminov z 19. storodia so siborom neologizmov z 20. storoia. V prvej
skupine najdeme napr. terminy termodynamika, izoméria, asynchronny. A
toto je niekol’ko typickych terminov z druhej skupiny: spin, bam, kvark,
laser... Pre€o sa na tvorbu vedeckej lexiky zasadne pouZiva v 19. storoti (v
skuto&nosti aZ do druhej svetovej vojny) gréitina a latin¢ina a pre€o sa v
sti¢asnosti na tvorenie neologizmov pouZiva skor beZny jazyk (terminy z
oblasti atémovej fyziky spin a barn st beiné anglické slovd) alebo znacky?
PoloZme si otazku inak. Preo vedci tvorili nové terminy z mftvych jazykov,
kym dnes sa uspokojujti preberanim slov z kazdodennej slovnej zasoby bezného
jazyka. Pre¢o sa nedévno hovorilo pedolégia pri pomenivani tobo, Co sa
dnes lastejSic nazyva veda o pode?

Epistemologia m4 logickt dimenziu (sama tvorba pojmov sa vymyk4 z
Pubovdle vedca, ktory si sice mdZe predstavit’ termin Stvorcovy kruh, ale
neméZe ho pouZit’) a psychosocidlnu dimenziu (veda je indtitGcia: akadémie,
univerzity atd’.). Terminolégia ako @stredna zlozka epistemoldgie znova
nastol'uje logické problémy (morfologické vzt'ahy medzi terminmi reprezen-
tujii pribuzné pojmy) a psychosocislne problémy (napr. nicktoré aspekty
konkurencie medzi terminmi, ako je to charakteristické pre salasnd
francdzitinu, kde si konkuruji také terminy ako software — logiciel, feedback
- rétroaction atd’.).

Terminol6gia robi viac, ako je zostavovanie nekonetného pottu slovnikov:
ako prirodzent vec analyzuje vel'ké dobrodruzstvo ludstva v 19. storodi -
vedu vznikajicu z dotyku kultdr a hadam aj skutoné puto medzi Pud’'mi.

(Z francizskeho origindlu Une approche epistemologique de la terminologie, Neoterm, no 11/
12 - 1988, s. 3-5, preloZil Ivan Masar.)
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Anglické slova na -ing v slovencine
JAN HORECKY

Anglické slova — presnejiie: podstatné mend zakon¢ené na -ng sa v sfitasnej
slovendine pouZivaji &asto v publicistike. Uvedieme priklad: Vedome tu kalkuluje
s faktom, ¥e tento ndrod je u% natol’ko prefarbeny periodicky sa vracajiicimi
vinami brainwashingu, e jeho iminny systém uf takmer vobec nefunguje
(tla&). Z kontextu vidiet, e slovo brainwashing sa poklad4 za skuto¢né
anglické slovo a jeho vyznam sa vdbec nevysvetluje. Predpokladi sa, Ze
Gitatel tento v§znam pozn4. St viak aj pripady, Ze sa anglické slovo chape
ako termin a primerane sa vysvetl'uje. Napr. takto: Co je 1ilohou monitorin-
gu? V prvom rade vyhl'addvat’ rizikové oblasti, ktoré potraviny si najzat'aZenejsie
a ktorymi ldtkami, a potom robit’ opatrenia (tlag). Casto sa vyskytuje slovo
briefing (pisané aj brifing) ako oznalenie krétkej porady, resp. tlatovej kon-
ferencie, obylajne o tom, aké udalosti sa oakévaji v najbliZej buddcnosti.

Dnes anglické slova prenikajt vel'mi hifne do ekonomickej oblasti. Vidiet’
to aj na inzeritoch, kde sa na oznafenie &nnosti firmy pouZivaji slova
marketing, trading, leasing holding contracting. Obylajne sa ich vyznam
nevysvetluje, no stretli sme sa aj s pripadom, Ze sa leasing oznaluje ako
prenijom s prechodom do vlastnictva.

Pri Gvahach o mieste a fungovani anglickych slov na -ing v slovnej zésobe
stasnej slovenéiny treba zddraznit, Ze tu vlastne nejde o nijaky novy jav.
Ved’ slova tréning, skauting boxing dancing sa doloZené uz v obdobi medzi
dvoma vojnami. V stiéasnej spolo¢enskej a ekonomickej situécii vyskyt takgchto
slov prirodzene narast4. Niekedy st odrazom médnej viny preberania, no
Zasto s aj prejavom potreby oznadit’ pre nés novi realitu alebo indtitaciu
n4zvom, ktory uz v anglidtine davno funguje.

Aj v anglittine tvoria slova na -ing rozsiahlu a ustavi¢ne dotv4rand sku-
pinu slov. Ved’ napr. v slovniku novych slov z r. 1989 (Ayto, 1989) je spomedzi
1200 zaregistrovangch slov aZ vy3e 50 slov na -ing to je okolo 4,5 %.

Stav v slovendine mozno ilustrovat’ jestvujiicimi slovnikmi, najma slovnikmi
cudzich slov. V Slovniku cudzich slov (M. Ivanova-Salingové ~ Z. Manikov4,
1983) je zachytenych okolo 80 substantiv na -ing (medzi nimi s6, pravda,
slova ako rizling storting kvisling, ktoré sa netykajd nagej problematiky). V
Retrogradnom slovniku slovendiny (Mistrik, 1969) sa viak uvéadza len okolo
30 slov tohto typu. Prirodzene, v uvedenych slovnikoch sa neuvadzajt noviie
slova, napr. hapening trading jogging wrestling.

V slovenskej jazykovednej literatire sa anglickym slovam na -ing venuje
stistavna pozornost. Do r. 1975 (Dvon¢, 1975) sme napoditali desat’ drob-
nych prispevkov s touto tematikou, ale v Kulttire slova od r. 1975 dodnes je
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takychto prispevkov vySe dvadsat’. Spominajd sa napr. telerekording, clearing,
screening, foréeking, bouldering doping dabing.

V odbornych slovnikoch (napr. Dopravny slovnik A. Petrovského, 1983),
ale najmi v dennej tladi, ako sme uZ spomenul, uvadza sa znalny pocet
takychto slov, tak?e mame k dispozicii uZ solidny materil na pokus o ich
sémantické utriedenie a vieobecnejsie postidenie ich fungovania, ako aj moZnostf
ich nahradzania slovenskymi ekvivalentmi. '

Vieobecne je zname, Ze -ingové tvary v anglitine sii slovesn¢ tvary. Maji
priblizne takd funkciu ako v sloventine slovesné podstatné mena alebo
prechodniky a pritastia vyjadrujice priebehovost’ slovesného deja. Dalej
funguja aj ako slovesné adjektiva vo viacslovngch pomenovaniach typu slee-
ping car — spaci vozefi. Okrem toho moZno néjst’ a) také anglické substantiva
na -ing, ktoré nevznikli zo slovesného zakladu, ale boli utvorené od substantiva
sufixom -ing. Napr. slovo bracketting - zdtvorkovanie ma v zéklade substantivum
brackets — zdtvorky. Je to také tvorenie podl'a istého modelu ako v sloventine
povedzme slovo stvoréekovanie — zaplnenie voréekmi - od substantiva Stvorcek.

Niektoré anglické pomenovania na -ing moZno odvodit’ od dvojslovngch
nazvov, v ktorych -ingovy tvar funguje ako slovesné pridavné meno.
Univerbizaciou sa potlaca uréovany, t. j. substantivny ¢len takéhoto pome-
novania a ostdva len urujici &len zakondeny na -ing, fungujici potom ako
pomenovanie. Napr. z dancing room vzniklo pomenovanie dancing, z fitting
pieces vzniklo slovo fiting.

Bez ohl'adu na spdsob vzniku moZno v anglickych slovéch na -ing vyllenit’
dva zikladné vjznamy: dejovy a predmetny. Na jednej strane tu s@ pripady,
ktoré mo#no chapat’ ako prevedenie deja do kategorie substantiv. MoZno
ich potom chapat’ ako slovesné podstatné mend a v slovendine ich nahradit’
takisto slovesnymi podstatnymi menami na -nie: camping - kempovanie,
tramping — trampovanie, doping — dopovanie, dubbing — dabovanie, monitoring
— monitorovanie. Na druhej strane si menej &asté priklady na spredmetne-
nie deja: building je stavanie, ale aj stavba, budova. V slove meeting, miting
— stretnutie ide o vysledok deja, slovom dispatching — dispecing sa oznaduje
ginnost, ale aj miesto, kde sa tato &innost’ vykonéva. Podobuoe parking moZe
byt parkovanie i parkovisko.

(fﬁsto véak byva proti anglickému -ingovému tvaru v slovendine vol'nejsi
preklad, zalozeny na domécej motivadi. Napr. proti leteckému terminu looping
méme v slovendine premet, proti atletickym terminom skiping a lifting mame
zretelnejsie motivované nézvy nizky pokius a vysoky pokius (Chovan, 1972).
V terminolégii vodného lyZovania (Zakladni nazvy, 1963) je sice zakladny

termin preloZeny: water skiing — vodné lyfovanie, ale uZ proti jumping je

skok, wake jumping je skok cez vinu, landing je doskok alebo dojazd, barefoot
skiing je skiz cez chodidld.
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Mcnd pre mnoh¢ druhy Sportov sa preberaji., napr. windsurfing, novawe aj
trainsurfing, wrestling, boardscating.

V slovencine je na oznacenic odboru I'udskej Cinnosti pripona -stvo. Preto
napr. vachting moze byt jachtdrstvo, seiling plachtenie 1 plachtdrstvo. Kedysi
proti boxingu bolo pdstiarstvo. Preto by sa napr. namiesto poslovenéeného
mzniering (engineering) mohol zaviest ckvivalent inZinierstvo, namiesto consulting
poradnictyo, namicesto marketing trhovnictvo. Pravda, v nicktorych pripadoch
- ako v uvedenom ckvivalente trhovnictvo = by takito podoba mohis mat
dost” expresivny charakter. Preto sa 7da vwhodnejsic a dostatocne vystizng
oprict’ sa 0 onomaziologickl bazu siuzby (teda nic o priponu -stvo), najmi
v takych pripadoch, kde moZno vychadzat z dvojslovncho pomenovania typu
catering services = palubné shuzby (porov. Petrovsky. 1983). Takyvto ckviva-
lent by a.da bol dost vystizny aj v pripadoch ako marketng — trhove slizby,
muailing - spojové, resp. zdsiclkové shuzby, inzinenng - inZinierske stulby,
contracting — kontraktacné sluzhy

Pri nazvoch dejového charakieru by bolo mozne ako onomaziolomcky
bazu pouzit’ substantivum metoda alebo proces: scanming - prerd ddavdcta
metoda, screening - Wil adavacia metoda, raung SRlovacia ctodd, rooning
i - izhovd metoda.

Prirodzene, v mnohveh pripadoch ide fen o jazvkovedne nunrhy ktore -
acnarokujil zaviznd platnost. Ved’ stale ostavaju v povodnej, pripadie miere
adaptovanej podobe take nazvy ako cleanng — klnng puting depecing,
novsic briefing — brifing, holding, leasing.

Na zaver treba edte pripomendt, ze aj v sposoboch a tempe preberania
anglickych slov na -ing vidiet isty vyvin. Nicktor¢ slova tohto typu ranikaji.
Namiesto boxing mame dnes len box. Zanika tramping, ale vemkol Acmpnng
a autokemping, karavaning. Pevné miesto maji slovi ako trémng, dispecing,
vicsiu publicitu ziskavaja také ckonomick¢ terminy alo leasing, holding.
marketing. Osud mnohych d'alsich slov tohto typu je zatial nc predpovedatel’ny.

Marianska 15, Stupava
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moze byt motivované slovesom obsiiZit’ aj podstatnym menom obsiuha a
pod.

3.3. Najpocetnejsie zastipené si ndzvy so substantivnymi zakladmi. Takmer
rovnako vel'ké skupiny predstavujd nazvy, ktorych zakladom je podstatné
meno muZského rodu (mostné, ndjomné, odhadné, odpisné, ohrevné, prepisné),
a nazvy utvorené od podstatnych mien Zenského rodu (dlaZobné, dopravné,
postovné, manipulacné, vodné, bolesté, funkcné, navstevné, starobné, tischovné).
V obidvoch typoch nazvov byva slovotvornym zakladom neodvodené (mostné,
postovné) i odvodené (zdpisné, viprawné, prepravne, porodné), domace (dlaZobné,
zdpisné, vstupné, porodné) i prevzaté podstatné meno (manipulacné, bilancné,
drendovné).

4 Vyznamové skupiny nazvov. - Pomenovania s priponou
-1é /-ovné Slenime 7 tohto hl'adiska do troch zakladnych skupin: nézvy rozli¢nych
druhov poplatkov, nazvy sluzobnych prijmov a nazvy pomenivajice ndhradu
za utrpent $kodu.

5. Nazvy roznych druhov poplatkov tvoria najpodetnej$iu  skupinu,
Rozdel'ujeme ich na nazvy postovych poplatkov, poplatkov za dopravu, za
pouzitic miesta, za vstup, poplatkov za pravnick¢ ukony, nazvy poplatkov za
rozliéné sluzby, poplatkov podl'a pouzivaného predmetu, poplatkov za naklady
na licgenie, pobyt, kurz. Osobitne stoja pomcnovania odmien za prileZitostné
sluzby a pomenovania prileZitostnych pocastovani.

5. Nazvy postovych poplatkov. - Beincsa poplatky
tohto typu oznaéuji slovom postovné, ktoré ma viecobeceny vyznam »popla-
tok za postovia dopravu, porto”*. V postovom styku sa na oznacenic $peci-
fickych poplatkov pouzivaji aj d'alSie vyrazy, ktoré su terminmi z tejto oblasti:
hovomé (poplatok za telefonicky rozhovor), doplatné (postovné, ktoré¢ sa
doplaca po doruéeni zésiclky), viplatné (poplatok za dopravenice listu, balika
a pod. patou), wpravné (poplatok za odoslanie zasiclky), priecinocné (poplatok
7a podtovy priecinok), dorucné (poplatok za dorudenie zasielky), balné (poplatok
za balenic), obainé (poplatok za obalenie zasielky s poskodenym obalom),
listovné (poplatok za dorudovanic listov), posolné (poplatok poslovi za dorucenie
zasiclky na miesto vel'mi vzdialené od postového uradu), slovné (poplatok
za jedno slovo v telegrame).

52.Nazvy poplatkov za dopravu. - Poprivyraze dopravné
so vieobecnym vjznamom ,,poplatok za dopravu” funguja v tejto oblasti aj
terminy prepravné (poplatok za prepravu), ndkladné (poplatok za naloZenie),
vikladné (poplatok za vyloZenie), odvozné (poplatok za odvoz), dovozné
(poplatok za dovoz), prievozné (poplatok za prevezenie), povozné (poplatok
za vozenie), kilometrovné (poplatok za prepraveny tovar a pod. podl'a po¢iu
prejdenych kilometrov napr. na Zeleznici), cestovné (poplatok za cestovanie

*Vyklady vyznamov zvacSa preberime zo Slovnika slovenského jazyka, resp. z Kratkeho
slovnika slovenského jazyka.
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hromadnymi dopravnymi prostriedkami), prekladné (poplatok za preloZenie
tovaru), pristané (poplatok za pristavenie prazdneho vozia), prestavné (poplatok
za dodatoéné premiestnenie pristaveného vozfia). Nazvy poplatkov za dopravu
¢asto vstupuji do dvojslovnych a viacslovnych pomenovani, v ktorych sa
spresiiuje typ platicb: obycajné cestovné, vniitrostdtne prepravné, cestovné na
rychlik, zvysené dovozné.

53 Nazvy poplatkov za poutZitie miesta,
za vs tup. - Najroziirenej§im pomenovanim tohto typu poplatku je
vyznamovo priezraény vyraz vstupné. Tento vyraz zva&ia funguje samostat-
ne; ojedincle viak vstupuje aj do dvojslovnych a viacslovnych pomenovani,
ktorych uréujici ¢len byva formalne vyjadreny zhodnym privlastkom (zvy-
Sené/znizené vstupné), nezhodnym privlastkom (vstupné pre dospelych /pre
deti), resp. nezhodnym priviastkom 3pecifikovanym zhodnym privlastkom
(vstupné za filmové/divadelné predstavenie). Okrem zakladného pomenova-
nia poplatkov za vstup funguje v praxi aj nickol’ko d’aldich nazvov poplatkov
za $pecidlne vstupy: parkovné (parkovaci poplatok), skladné (poplatok za
uschovanie v sklade), pobrefné (poplatok za miesto pri brehu vyuzivané pri
plavbe), zlofné (poplatok za miesto, na ktorom je uloZeny tovar), vioiné
(poplatok za ugast’ na konferencit, konferenény poplatok), draZobné (popla-
tok za Gcast’ na drazbe, drazobny poplatok) a v si€asnosti u nas uz nepouZivané
nazvy cestné, mostné a mytne (tu sa dnes pouziva ako pomenovanie poplatku
slovo myto).

54 Poplatky za pravnicke d k o ny. - Ide o pravnické
terminy odhadné (poplatok za odhad), odpisné (poplatok za odpis), rozsudocné .
(poplatok plateny sidu za vykonanie rozsudku), znalecné (odmena za zna-
lecky posudok pri sade), prepisné (poplatok za prepisanic majetku). Sem
moZno zaradit’ aj vyraz kolkovné (da zo Ziadosti a zmliv platena v podobe
kolkov). <

55.Nazvy poplatkov zarozlitné sluzby. - Této
skupina je pomerne 3iroka: zahfiia vieobecné pomenovania poplatkov, napr.
manipulaéné (poplatok za manipulaciu), poZifovné (poplatok za poZitanie
nieCoho), predplatné (suma, ktora sa za nieco objednané zaplati vopred),
plachtovné (poplatok za pouZitie ¥clezni¢nej voziovej plachty na ochranu
tovaru), stojné (poplatok za prepravované vozne, ktoré zostavaji na kol'ajach
po uréenej lehote), dezinfekcné (poplatok za dezinfekciu voziiov, priestorov
a pod.), sto¢né (vodarensky poplatok za stacanie vody), melné (poplatok za
mletie), vykupné (peniaze alebo ina hodnota, ktorou sa nie¢o alebo niekto
vykupuje, vyslobodzuje), ndjomné (poplatok za najom, za prenajatie),
podndjomné (poplatok dohodnuty za dolasné uZivanie &asti uZivatel'ovho
bytu), prendjomné (poplatok prenajomcovi za docasné pouZivanie istej veci),
nocl’ainé (poplatok za noclah). V beZnej jazykovej praxi sa thrada za uZivanie
bytu, poplatky za prenajom i podnajom sihrnne oznaujii vyrazom ndjomné.
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Do tohto okruhu patria aj vyrazy ohrevné (poplatok za ohrev), ilomé (poplatok
za uloZenie veci), itschovné (poplatok za uschovanie), ubvtovné (poplatok za
ubytovanie). Vyrazom poistné sa oznacuje 1. poplatok poisovni; 2. poplatok
za poistenie zasielky; 3. suma vyplacana poistoviiou poistenému. Preto patri
do skupiny poplatkov i do skupiny prijmov. (Nazvov s priponou -né/-ovné
pomenuvajicich zaroveit poplatky a prijmy je viacero. Rozoberame ich pri
jednotlivych vyznamovych skupinich.) Zarad'ujeme sem aj vyrazy vodné
(poplatok za odber vody) a bymné. Slovom bytné sa oznaluje jednak najomné
za byt, jednak prispevok na byt ako sicast platu. V prvom vyzname sa vyraz
bvtné v beznom vyjadrovani nahradza sihrnnym pomenovanim ndjomné, v
druhom vyzname ho zarad'ujeme medzi pomenovania sluZobnych prijmov.
Patri sem aj nazov ciachovné (poplatok za ciachovanie, Gradni kontrolu vah,
mier a meradiel vobec alebo akosti drahych kovov a ich tradné ozna¢ovanie),
Skoiné (poplatok za vyuovanie v $kole), viucné (poplatok za vyulenie) i
pomenovania uz zanikajGcich, resp. zaniknutych poplatkov: drendovné (poplatok
za najom, najomné, arenda), prihonné (poplatok za prihnanie dobytka), vy-
palné (poplatok vynucovany v minulosti nepriatel’skymi vojskami pod vyhrazkou
vypalenia). V slcasnosti sa slovom vipalné moze oznalovat poplatok za
vypalenie nie¢oho.

56.Poplatky za naklady na pobyt, kurz lie-
Cenie a po d — Patria sem vyrazy zdpisné (poplatok za zapisanie),
kurzovné (kurzovy poplatok), stravné. Novsie pomenovanie kurzovné vzniklo
ako univerbizovany jednoslovny naprotivok dvojslovného ndzvu kurzovy poplatok.
Pre svoju kratkost je dnes v praxi Castejsie ako dvojslovné pomenovanie
kurzovy poplatok (Hegerova, 1990).

Slovom stravné sa raz oznaluje poplatok za stravu (zvylajne v zavodnych
jedalnach), inokedy priplatok na stravu pocas pracovnych ciest. Preto ho
zarad’ujeme raz medzi poplatky, raz medzi prijmy.

57 Pomenovania odmien za prileZitostné
s1u 2 by. - Patria sem vyrazy prepitné, sprepitné (tento vyraz sa z jazykovej
stranky nepoklada za korektny), obsluzné, novsie Stylisticky priznakové, Zartovné
slovo vsimné (vietky s viznamom ,,dobrovol'na odmena za poskytnuti sluZbu”)
i vyraz ¢ajné (odmena za obsluhu pri piti ¢aju).

S8 Pomenovania prilezitostnych potasto-
v a n i. - Tuto skupinu nazvov na zaklade narec¢ového materidlu detailne
rozobral J. Niznansky (1985). Cleni ju na ndzvy tradi¢nych pocastovani
(jarmocné), obecnych pocastovani najma pri vymene richtara, obecnych
funkcionarov a sluhov (odstupné, vistupné, kortesovné), po€astovani pri prijimani
nového €lena do kolektivu (pripovedné, priskocné) a na pohostenia z prvej
mzdy pri vstupe do zamestnania alebo do nového pracovného kolektivu
(pristupné, Zart. priskocné, novsie doskocné).
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6. Nazvy pracovnych prlJmOV ¢lenime na pomenovania prijmov stvisiacich
§ pracovnymi cestami a prijmov za vykonavamc istych prac, socidlnych a
inych ddvok (osobitni podskupinu tvoria ndzvy starobnych déchodkov).

61. Prijmy, resp. ndhrady a priplatky suvi-
siace s pracovnymi cestami — Nazvy tohto typu nihrad
a priplatkov s zastiipené vyrazmi cestovné (suma na nihradu cestovnych
vydavkov na pracovnej ceste), prichodné (pefia?nd nahrada za cestu na stanicu,
letisko a pod. pri pracovnych cestach), stravné (peiaZzna nahrada za stravu),
kilometrovné (pri pracovnej ceste osobnym autom priplatok podl'a poctu
prejdenych kilometrov), nocl’ainé (priplatok za nocl'ah), odlu¢né (priplatok
pracovnikovi za pracovné odlicenie od rodiny). Vyrazmi cestovné, prichodné,
stravné, kilometrovné a nocl’ainé sa pomenivaji jednotlivé zlozky cestov-
nych vydavkov, ktor¢ sa sihrne ozna&uji vyrazom diéty (nahrada vydavkov
pri pracovnej ceste). Pomenovania cestovné, stravné a kilometrovné neoznacuji
len tento typ prijmov, ale maju aj d’aldi vyznam — zaroveil sa nimi pomendva
aj poplatok za to, ¢o sa oznaéuje slovotvornym zakladom (porov. 5.2., resp.
5.6.).

62 Nazvy prijmov za vykonédvanie istych
prac resp funkcii - Patria sem len nickol’ké vyrazy z oblasti
administrativy: funkc¢né (odmena za vykondvanie funkcie), bilancéné (odmena
za vykonanie bilancie) a vykonnostné (priplatok k mzde za zvy$eny pracovny
vykon).

63 Pomenovania socidlnych a inych davok
- Ide predovietkym o pravnické terminy pohrebné (prispevok, ktory Stat
vyplaca pribuznym zomretého: v tejto sivislosti funguje aj vyraz amrtné,
ktory v§ak nema terminologickd platnost’), pérodné (podpora pri narodeni
dietata), vychovné (pehaZny prispevok na vychovu nezaopatrenych deti napr.
u dochodcov), poistné (suma vyplidcana poistovilou poistenému), viZivné
(prispevok na Ghradu zikladnych Zivotnych potrieb inej osobe, ktory sa
oznaluje aj slovom alimenty). Do tejto skupiny zarad'ujeme aj vyrazy
nemocenské (penana davka vyplacana praceneschopnému poistencovi namiesto
mzdy) a byiné (prispevok na byt ako sacast mzdy). V minulosti sem patrili
aj pomenovania siuzné (sluzobny plat vyplacany obylajne mesaéne; dnes sa
pouZiva vyraz mzda), vianocné (osobitny priplatok, ktory sa niekedy vyplacal
zamestnancom pred Vianocami), novoroéné (pefiazny dar alebo odmena na
Novy rok), verbovné (ziavdavok verbovancom pri uzavierani zmluvy o nastupe
do vojenskej Zoldnierskej sluzby), drahotné (drahotny priplatok; dnes sa
pouziva dvojslovné pomenovanie vyrovndvaci prispevok), vybavné (prispevok
na vybavu).

63 Nazvy starobnych a inych ddchodkov. -
Hoci sa v praxi zva¢ia pouziva len vieobecné pomenovanie déchodok, resp.
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penzia, dokladov na nézvy s priponou -né/-ovné pomenivajicich tento typ
prijmov je viac: invalidné (dochodok vyplacany invalidom), penzijné (dochodok
penzionovaného zamestnanca, penzia), odpocivié (starobny dochodok, penzia),
visluzné (dochodok, penzia), starobné (starobny dochodok). Spomenuté nézvy
sa uvadzajii v Slovniku slovenského jazyka I-VI. Ako zastarany sa tu hodnot{
len vyraz vysluzné, ako hovorovy len vyraz penzijné, ostatné slova sa uvadzaja
bez kvalifikatora, teda ako $tylisticky neutrdlne vyrazy.

7. Nazvy oznatujice nahradu za utrpend $kodu tvoria mald, uzavretd
skupinu. Zachytili sme v nej len niekol'ko pravnickych terminov: ndhradné
(ndhrada pri zrudeni zmluvy), svedocné (nahrada, pefiaznd odmena poskyt-
nuta svedkovi za vydavky spojené s jeho svedienim na sude), odbayné
(jednorazovd pefiaina nihrada namiesto pravidelného platenia), bolestné
(odskodné za ubliZenie na tele), odstupné (odmena vyplatend tomu, kto sa
dobrovol'ne zrickne nieoho), odskodné (nahrada za sposobeni $kodu) a
ndlezné (odmena za najdenie stratenej veci).

8. Zaver. Nazvy s priponou -né/-ovné maji zvatsa samostatné tvorenie,
nicktoré vznikli aj ako jednoslovné néprotivky dvojslovaych pomenovani
poplatkov a prijmov (parkovaci poplatok - parkovné, kurzovy poplatok -
kurzovné). Nazvy s priponou -né/-ovné sa &lenia na dve zakladné vyznamové
skupiny: na pomenovania poplatkov a na pomenovania prijmov. Vacinu z
nich tvoria odborné terminy z oblasti spojov a telekomunikécii, dopravy,
préva, administrativy a pod. Jednotlivé skupiny nie si nepriestupné: viaceré
nazvy maji nickol’ko vyznamov, na zaklade ktorgch ich mozno zaradit’ rovnako
medzi nazvy poplatkov i medzi pomenovania prijmov (poistné, cestovné).
Niektoré pomenovania prijmov, resp. poplatkov (skolné, vyucné), ktoré sa v
nedavnej minulosti nepouZivali, sa v novej situdcii znova zalinaji uplathovat’
v beZnej jazykovej komunikécii.

Jazykovedny tstav Ludovita Stira SAV
Panskd 26, Bratislava
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O novych slovdch s Cast'ou video-
L'UDMILA VALEKOVA

Schopnost’ jazyka reagovat’ na vzniknuté vyjadrovacie potreby mdZeme
sledovat’ aj pri utvirani pomenovani &astou ¢ polopredponou video-.

Tak ako iné podobné &asti, resp. polopredpony (eko-, narko-, petro-) i
Zast video- prechddza procesom polysémizicie, t. . stdva sa viacv{znamo-
vou. O rozsirovani vjznamu asti video-, ktord ma svoj povod v latinfine,
pisal uz pred &asom J. Horecky (1987). Popri prvotnom vjzname ,,0braz,
obrazovy”, napr. v slovach videodetektor, videosigndl, videotelefon (Ivanové-
Salingova — Manikova, 1990, s. 925), vyjadruje Cast’ video- savislost’ s novym,
progresivnym spdsobom obrazového a zvukového zaznamu a reprodukcie.
Kratky slovnik slovenského jazyka (d’alej KSSJ) zachytava tieto slova s &astou
video-: videokazeta, videomagnetofon, videopesnicka, videorekordér.

Odrazom sucasnej expanzie videotechniky je takmer 50 motivovanych
slov utvorenych &ast'ou video- od zékladového substantiva, ktoré sme zazna-
menali v odbornom jazyku, v ozmamovacich prostriedkoch i v beZnej
komunikécii. Vo véetkych pripadoch vyjadruje &ast’ video- vjznam ,vzt'ah k
modernému obrazovému komunikaénému prostriedku”. Podl'a vyznamu
motivujiiceho slova moZno tieto odvodeniny roztriedit’ do viacerych tema-
tickych okruhov:

1. technika sliZiaca na zhotovenie obrazového a zvukového zaznamu a
jeho reprodukciu: videotechnika, videorekordér, videoprehrdvac, videomagnetofon,
videokamera, videosystém, videozariadenie, videoaparatiira, videokazeta;

2. proces zhotovovania zéznamu: videotvorba, videosnimanie;

3. vysledok obrazového a zvukového zéznamu a jeho reprodukcie:
videozdznam, videoprepis, videokomunikdt, videoprogram, videofilm, video-
dokument, videooratérium, videokoncert, videokurz (anglictiny), videonoviny,
videopesnicka, videoklip, videorozprdvka, videohit, videoprekvapenie;

4. zbierka videozaznamov: videotéka, videofond, videoencyklopédia;

5. miestnost’ alebo budova, v ktorej sa zhotovuji alebo reprodukuji
videozaznamy: videosStiidio, videoklub, videostredisko, videokino, videoStudov-
fia, videokaviareri, videobar, videodiskotéka, videosalén;

6. podujatie, na ktorom sa vyuZiva videotechnika: videoprodukcia, video-
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projekcia, videoprogram, videofestival, videokoncert, videokurz, videodiskotéka,
videoshow, videopopoludnie, videomaraton;

7. &Gnnost’ i indtitdcia sivisiaca so zhotovovanim videozdznamov: videoshiZba.

Niektoré motivované slova funguji ako viacvyznamové, a preto sme ich
zaradili do dvoch tematickych skupin; slova videoprogram, videokoncert,
videokurz oznaduji isty druh videozaznamu i podujatie, na ktorom sa repro-
dukuje, slovo videodiskotéka pomeniiva aj podujatie, aj miestnost’.

Ukazuje sa, Z¢ slovotvorny typ video- + substantivum (ast’ video- vo
vyzname ,,vztah k modernému obrazovému komunikaénému prostriedku”)
je pomerne produktivny a v pripade potreby sa podl'a neho mozu vol'ne
tvorit’ d’aliie derivaty vyznamovo spité s fenoménom videa (tu funguje slovo
video ako sklonovatel'né substantivum). Potencidlne teda jestvuje v jazyko-
vom systéme zasoba motivovanych slov tvorenych podla uvedeného
slovotvorného typu (Buzassyova, 1979, s. 124).

Slova utvorené od zakladového substantiva ¢astou & polopredponou video-
si zasliZia pozornost z hladiska stylistickej klasifikacie slovnej zasoby (Findra
a kol., 1986, s. 315-323). Va&inu z nich povaZujeme za nociondlne neolo-
gizmy, ktoré sa funkéne vyuZivaji v @stnom i pisomnom, oficialnom 1
neoficialnom, verejnom i sikromnom komunika¢nom styku. Ich priznakovost’
sposobuje najmi slovotvorny formant (ide tu o neologickil priznakovost’).
Nicktoré z uvadzanych slov sme prevzali ako celok z inojazyenej odbornej
terminolégie: videorekordér z anghiétiny a videomagnetofon z rustiny (Picha,
1987, s. 323). Hodnotenie slova videomagnetofon v KSSJ ako hovorového
preto nepokladame za primerané.

Slova videohit, videomaratéon, videoprekvapenie a videopopoludnie zara-
d’ujeme do §tylistickej triedy expresivnych slov. Isty stupen expresivity celého
motivovaného slova sposobuje $tylisticka hodnota zakladového slova (podla
KSSJ: hit - hovor., maratén - pren.) alebo ur€ité napitie, ktoré vyvolava
sémantika formantu a slovotvorneho zakladu: videoprekvapenie, videopopoludnie
(Furdik, 1987, s. 27). Ticto prileZitostné slova sme zaregistrovail na rdznych
oznamoch v prostredi vysoko3kolského internatu.

Zaznamenané slova s &astou video- dobre funguji v jednotlivych
komunika¢nych situiciach. Ich prudky rast v pomerne kritkom Zase signa-
lizuje produktivnost’ slovotvorného typu, podla ktorého beli utvorené.

Pedagogickd fakulta UPIS
17. novembra ¢. 1, PreSov
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Ludové meno lisajnika Cetraria islandica
IVAN PISUT

Lisajniky st na Slovensku mélo znamou skupinou vytrusnych rastlin naprick
tomu, ¢ miestami, najmi nad hranicou lesa a na skalach, tvoria vyznamnii
Aozku vegetacie. Nejde pritom o skupinu nepoéetni: nagho fizemia pozname
okolo 1400 druhov. Lisajniky v Zivote slovenského l'udu mali nepatrny
hospodarsky a iba maly medicinsky vyznam, preto ani nevznikali ich I'udové
mena. Pospolity I'ud dokonca neodlisoval ligajniky od machov, oznaloval ich
iba ako moch & mach. Predsa sa viak nasla vynimka. Je fou pluzgierka
islandskd (Cetraria islandica). V severskych krajinach sa v minulosti hojne
vyuzivala ako potrava pre l'udi, krmivo pre dobytok, surovina na vyrobu
lichu a aj ako &ajovina. V minulom storoli sa aj na Slovensku objavili
pokusy propagovat’ jej ekonomické vyuZitie (Klemens, 1865, Anonymus, 1867,
1872), ale bez zretelnejsich vysledkov. Rozgirenejsie bolo jej pouZivanie v
Tudovej medicine, jej aplikacia ako ¢ajoviny je aktudlna podnes. Je vlastne
aj jedinym Ligajnikom, ktory je zapisany v oficidlnom &esko-slovenskom liekopise.

Platné slovenské meno utvoril Novacky (1953). Nahradil nim stardi, z
edtiny prevzaty a nevyity nazov puklerka (Anonymus, 1867), puklierka (Novacky
in Smolaf 1927)". Jestvuje viak dokaz uZ zo zaciatku 19. storodia, Ze pre
tento lidajnik mal na3 I'ud svoje vlastné meno. Botanik P. Kitaibel totiZ roku
1804 uskutognil @vormesadnd cestu po Slovensku. Vo svojom denniku (vydanom
aZ po stodtyridsiatich rokoch — Gomboez, 1945) ho zaznamenal dva razy. Na
s. 926 pise: ,,Lichen islandicus (Skdini placzovnik vel Holni Pluszivnik). Hola
significat montem calcareum.” Na s. 952: , Lichen islandicus (Plucznik slo-

1Cesky nazov pukiéika je odvodeny od mena puklér, poutivaného v 15. storoti. Blo o
okruhly, dreveny $tit. Néazov pluzgierka, ktorym Novacky nahradil nevhodné prevzatie
puklierka, viak nie je ani preklzdom Zeského mena, ani opisom vyznatnej vlastnosti &i tvaru
rastliny.
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wakisch)”. Posledny ndzov napoveda, Ze prvé dva predstavuji pravdepodob-
ne popletene zapisané pl'iicovnik.

Vysvetl'ovanie pojmu hol’a potvrdzuje, Z¢ ho béadatel’ potul asi od sprie-
vodcov alebo od miestnych l'udi.

S nézvami pliicnik a pliicovnik sa stretneme aj v populdrno-niucnom
&asopise Obzor, ktory vydal D. Lichard. D. Lichard je vel'mi pravdepodobne
aj autorom tychto zmienok. V prvej (Anonymus, 1867) potvrdzuje pouZivanie
néazvov plicnik a plicovnik na Slovensku. VzhI'adom na moZnost’ konflzie
s P'udovym menom druhu Pulmonaria officinalis v nej okrem in€ho odporita
pouZivat’ nazov plicovnik pre druh Cetraria islandica’. V druhe] (Anony-
mus, 1872) opit’ simultinne pouZiva nazvy pliicovnik a plicnik. Citatel'om
v nej vysvetluje povod ndzvu islandsky lifajnik a popritom zdoraziuje, Ze
nazov plicnik ,je nasky”. Existenciu slovenského I'udového nidzvu nasho
lifajnika umoctiuje aj pribuzne znejlce pol'ské meno péucnica.

O tom, %e nazov pliicovnik prenikal do populdrnej literatiiry, sved¢i napriklad
aj u¢ebnica Skoinik (1881): ,,Najpametnejii z mochov je uz medzi lie¢ivymi
rastlinami zpomnety plicovnik” (s. 136).

Bola preto $koda, Ze toto pekné a dobre utvorené meno zapadio do
zabudnutia. Po roku 1918 sa nedostalo do novych Zkolskych uéebnic a, Zal’,
nespomenul si naft ani J. M. Novacky roku 1953. DdleZitou viastnostou
n4rodnej nomenklatiiry musi byt’ stabilita. Treba sa preto vyhybat’ zbyto¢nym
zmenAm najmi frekventovanych ndzvov. Meno pl’uzgierka sa hojne pouZiva
uZ takmer 3tyridsat’ rokov v u&ebniciach 3kol vietkych stuptiov, v populdrno-
-odbornej literatre, ochrandrskych publikaci4ch atd’., nebolo by preto #¢elné
opit’ ho menit’. Napriek tomu nérodné men4 pliicnik a pl'iicovnik zostand
nielen zaujimavym dokladom l'udovej invencie, ale aj prikladom nabédajicim
na rozvaZnost’ pri tvorbe nirodnych mien.

Botanicky ustav SAV
Dubravskd cesta 14, Bratislava
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Toponyma okresu Banskd Bysin'ca po 17. 11. 1989
PAVOL ODALOS

1. Toponyma moZu plnit’ v komunikacii nielen zakladna identifika¢no-
-orientaéni a komunika¢nq, ale niekedy aj politickoglorifika¢nt funkciu. M.,
Blicha (1988) opisuje takyto vyvoj pri nazvoch ulic a namesti na Slovensku,
osobitne v Roziave a v Kogiciach v 40. rokoch 20. storoéia, ked’ ticto mesta
patrili k horthyovskému Mad’arsku. Zda sa v3ak, ze politickoglorifika¢nu
tlohu md7u mat’ toponyma v kazdej spolo¢nosti, ktord jednostranne upred-
nostiuje reality len vlastnej ideologie. Honorifikacia tohto typu md’e prejst’
pri nazvoch ulic a namesti az do schematizacie (Odalos, 1990 g).

L1V krajinach byvalého v¥chodného bloku budujicich spolotenské
zriadenie na zaklade ideolégie marxizmu-leninizmu sa této ideologia odra-
zila aj v toponymach. Na konci 80. rokov s rozkladom socialistického
spolocenstva v krajinach strednej a vychodnej Europy sa do popredia dostava
aj nahradzanic naznakov ideologického charakteru. Problém je aktudlny
niclen v CSFR, ale aj v inych byvalych socialistickych krajinach, napr. v
Nemecku po zjednoteni NDR s NSR (Miiller, 1991; Heinke, 1991; Zmena
kurzu, 1991).

1.2. V CSFR, resp. na Slovensku sa o zmenach toponym zacina hovorit’
hlavne od zadiatku roku 1990 (Barica, 1990; Danaiova, 1990; Dvon¢, 1990,
Odalog, 1990 a; Poetika nazvov, 1990; RuZinska, 1990). Slovenska jazyko-
vedna spolo¢nost’ na tretom stretnuti v Smoleniciach 5.-6. 12. 1990 veno-
vala pohybu v toponymii vel’ky priestor (PovaZaj, 1991; Odalos, 1992). Tam
sa konstatovalo, Ze pohyb v toponymii je potrebné ciel'avedome usmerfovat’
tak, aby sa odstranili neprimerané (nenaleZité, nefunkéné) néazvy, ktoré v
stiasnosti u? nevyhovuju spoloensko-politickému vyvoju. Nazvoslovné komisie
musia pri navrhovani nazvov ulic a namesti postupovat’ konceptne, premys-
lene a odborne fundovane; navrhovatelia tymto postupom predchadzaji
nesyslemauckcmu a opal’ moinemu Jednodxmenzmnalnemu pohladu na
premendvanie.




2. Aj v okrese Bansk4 Bystrica nastal po 17. novembri 1989 pohyb v
toponymach, pri€om sa tu prejavoval priklon k tradicionalizacii ndzvov. Zmeny
sa uskuto¢nili v ndzvoch ulic a namesti, pripadne v nazvoch 3tvrti a miest
(Odalog, 1991).

3. Onomasticky z4ujem o ulice a ndmestia Banskej Bystrice je zrejmy aj
pred 17. novembrom 1989 (Bazlik, 1984; Nem&okovd, 1988). Po 17. novem-
bri 1989 iniciovalo zmeny n4zvov ulic a nAmesti Banskej Bystrice koordina¢né
centrum ob&ianskej iniciativy Verejnost’ proti nésiliu (1990) a MsNV vyzval
verejnost’, aby v tomto zmysle posielala podnetné navrhy (Hronec, 1990). V
januari 1990 sa dvakrét stretla nazvoslovné komisia pri rade ONV v Banske;j
Bystrici. Autor tohto prispevku sa zicastnil na pracach tejto komisie ako jej
Uen. Zastupca MsNV navrhol premenovat’ asi 40 ulic a namesti Banskej
Bystrice. Rekontrukcia sa rozdelila do dvoch Zasti. V prvej etape do 31. 3.
1990 sa diskutovalo o nazvoch ulic a ndmesti centra mesta, resp. d’alSich
Zasti Banskej Bystrice, pricom sa zmenilo 13 nazvov, jeden na vonkajii
in&titucionlny popud dokonca dvakrat. Druh4 etapa zmien - jej prakticka
realizacia - sa zatala od 1. 4. 1991 z dévodov moratéria na premenivanie
v stvise s vol'bami do SNR a FZ, komunalnymi vol'bami a s¢itanim l'udu;
odborné prace a diskusie sa zacali uZ v januari 1990 (Bosak, 1990; Mocikova,
1990; Nabélkova, 1990; Odalos, 1990 b, c).

3.1. Vysledky a vecné zdovodnenia rekonstrukcie nazvov ulic a namesti
Banskej Bystrice boli publikované aj v tlati (Hlinka, 1990; Odalos, 1990 d).
Pri rekondtrukeii nazvov sa vychadzalo zo zékladnej tézy, Ze ndzvy ulic a
namesti sa tvoria podl'a vyznamovych udalosti, miest, osob (neZijucich),
podl’a veci, javov a pod. (vyhlagka & 93/1970). Téza sa'd’alcj konkretizovala
tymito z4sadami: @) ulice a n4mestia pomendvat’ ndzvami, ktoré s vieobec-
ne zname z predchadzajtcich epoch (napr. z obdobia prvej republiky) a v
neoficislnej, resp. polooficialnej komunikécii s stale Zivé; b) vychadzar
hlavne z tradicie a kultdrnej histérie mesta, jeho regionu, ale aj z ndrodngch
dejin; c) nevyzdvihovat’ konfesionalne alebo skupinové zdujmy pomentvanim
podl'a menej zndmych 0séb a realit.

3.2.1. V historickom jadre sa vratili pomenovania spred roku 1939 3tyrom
uliciam: Ulica februdrového vitazstva sa zmenila na Ndrodnii, Malinovského
ulica na Doinii, Moyzesova ulica* na Kapitulski a Ndmestie 1. mdja na
Strieborné ndmestie (v aliej &sti textu budeme z dspornych dovodov namiesto
slov ulica, ndmestie pouZivat’ skratky ul., ndm.). Zoficialnenim starsich nazvov
sa prakticky odstrénila duplicita, ked’ paralelne s dradnymi nazvami obdania
v Gstnej komunik4cii pouZivali aj vZity nazov. V komisii sa pri prediskuttvani
n4zvu Striecbomé ném. objavila pripomienka, & je moZné, aby sa pridavné

*V siilade so Slovenskym biografickym slovnikom (IV. zv. - M—Q. Martin, Matica slo-
vensk4 1990) uvédzame v nafom prispevku priezvisko Stefana Moyzesa s pismenom z, hoci
na tabuliach v Banskej Bystrici sa uplatiiovala podoba Moyses (s pismenom ).
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meno strichorny pouzivalo v troch pomenovaniach: Striecborné ném., Dolnd
striecbornd ul. a Homd strichoma ul. Vysvetlenie je podloZené funkéno-prie-
storovym kritériom: zo Strichomného ndm. sa ide juznym smerom — vpravo
dole do Dolnej striebomnej ul. a juhovychodne, mierne hore do Honej strie-
bomej ul, preto by nemala nastat’ dezorientdcia obyvatel'stva a navitevnikov.
Pomenovania identifikuji orientaéne namestie a ulice, po ktorych sa vozila
v stredoveku stricborna ruda z Kremnice; nazvy sa d’alej odlisuja tak, Ze ide
0 pomenovania namestia a ulic s diferencujticimi privlastkami hornd a doiné.

3.2.2. Specifické (historické, ekonomické) postavenie v Banskej Bystrici
maju dve navzijom susediace nadmestia: viacsie, centrilne Ndm. SNP a mensie
Nam. C‘en’enej armddy. PretoZe 1de o centrum mesta, bolo treba pri zmene
nazvu Ndm.- Cervenej annddy postupovat’ obozretne a citlivo. Po diskusii sa
z moznych nazvov Hradné ndm., Nam. Bela IV., Moyzesovo ndm. a Ndm.
banickeho povstania vybral prave posledny. Zvit'azila zasada, Ze nazvy namesti
maji kore$pondovat’ na zaklade vecnej spojitosti pomenovanych objektov.
Tento princip sa dodr7al aj pri predchadzajicich nazvoch ako ndzvoch dejinne
spitych udalosti: Nam. SNP a Nam. Cervenej armddy. Banicke povstanie v
roku 1525-1526 a Slovenské narodné povstanie v roku 1944 patria medzi
najddlezitejdic udalosti v dejinach mesta. Vyznam banickeho povstania presiahol
ramec regionu a z dejinno-socidlneho hladiska mala tato udalost aj 3irdi
dosah pri ovplyviiovani spoloéenského pohybu.

3.2.3. Nam. banickeho povstania bolo v auguste 1990 premenované na
Movzesovo ndm. (Malar, 1990; Berta, 1990). MsNV v Banskej Bystrici tu
zrejme zohl'adnil pripomienky cirkevnych hodnostarov (kardinala Toméaska
a biskupa Balaza), ktori ziadali premenovat’ centralne Ném. SNP. Pretoze
proti premenovaniu Ndm. SNP bolo vel'a namietok, napr. aj zo strany SZPB,
MsNV bez argumenticie premenoval susedné, mensie Ndm. banickeho
povstania na Nam. Stefana Moyzesa (Se&kar, 1990). Nazvoslovni komisiu pri
rade ONV v Banskej Bystrici nikto nepoZiadal o prediskutovanie zmeny,
hoci podla vyhlasky €. 93/1971 Zb. to bolo nevyhnutné. Tak vznikol pomerne
dlhy spor (Odalo$, 1990 e; Otvoreny list, 1990; Z véZnych dévodov, 1990;
Odalos, 1990 f; Odalo§ - Graus, 1990) a patova situacia, ktorej vysledkom
bolo ponechanie nazvu Ndm. Stefana Moyzesa.

3.2.4. V blizkosti Divadla Jozefa Gregora Tajovského v Banskej Bystrici
st tri ulice: Ul K. Kuzmdnvho, Ul. Z. Nejedlého a Ul. J. Fulika. J. Futik a
Z. Nejedly sa svojim zivotom a dielom k Banskej Bystrici priamo neviaZu,
preto sa navrhlo v blizkosti stanku kultary premenovat Ul. Z. Nejedlého na
UL J. Cikkera a UL J. Fucika na UL F. Svantnera. Nejde tu teda o likvidaciu
pamiatky nevhodnych osobnosti, ale o ich nahradenie osobnost’ami bliZ§imi
stovenskému a banskobystrickému prostrediu. J. Cikker je spolutvorca modernej
slovenskej opery a pomenovat’ po nedavno zosnulom rodakovi ulicu v blizkosti
divadla je vhodné. Zamer podporili aj poslanci MsNV. F. Svantner, sloven-
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& namestie venované februaru 1948, K. Gottwaldovi, V. I. Leninovi, J. Svermovi,
J. Fucikovi a pod. Fungovali celé systémy pravidelne sa opakujicich mien,
ktoré sa vicsinou vobec neviazali na miesto a mali politickoglorifika¢ni
funkciu. Typické a &asté bolo aj pomenivanie nazvami sovietskych realii,
zadinajic vojakmi ¢ partizanmi a kon¢iac mestami. Predstavitelia ostatnych
Statov socialistického spolocenstva fungovali v nazoch ulic menej, len na
potvrdenie tézy socialistického internacionalizmu.

5.2. Na schematiza¢né tendencie zrejme doplatili aj mena spisovatel'ov,
ktorymi sa &asto pomenavali ulice. Do uniformovanej podoby sa dostal
preto, lebo sa vyskvtovali po desiatkach — vicsinou ti isti spisovatelia - v
roznych castiach Slovenska ¢asto bez priamej stvislosti s lokalitou. Tato
tendencia vyplyvala jednak z orientacic pomenivania na ideologickd
honorifikaciu, jednak z poznania, 26 masovo pouZivané mena spisovatel'ov
st uZ historicky zhodnotené, a teda aj bez konfliktu so $tatnou politikou.
Namietky, Ze ide o prejavy vlastenectva, mozno jednoducho vynechat’. Ak
porovname pocet ulic pomenovanych podla spisovatel'ov a podl'a osobnosti
z ostatnych sfér tvorivej ¢innosti, napr. vvtvarnikov, hudobnikov, vedcov atd’.,
zistime, Ze mien osobnosti 7 ostatnych sfér tvorivej ¢innosti je v nazvoch ulic
malo a preva7uji, ba az nadmerne sa vyskytuja nazvy podla literatov.
Schematizované vyuzivanie mien spisovatel'ov treba viak chipat diferenco-
vane aj vzhl'adom na velkost’ sidla. Pomenovania podla spisovatel'ov su
funkéné v hlavnom meste, resp. vo vacSich mestach, kde plnia
narodnoreprezentativnu funkciu, primerané si aj na miestach s priamou
viizbou s regiénom. Nefunkéné si tam, kde sa hromadne pouzivaji bez
priamych savislosti s regionom, ale aj tam, kde dokonca vytla¢aja povodné
alebo zauzivané nazvy, pricom ich oficidlne ustalenie priamo podmienilo
dvojkol'ajnost’ v komunikacii: paralelné fungovanie dradn¢ho a vZit¢ho nazvu.
Zda sa, 7e sablonovité pouZivanie mien spisovatel'ov treba nahradit’ funkénym
vyuZivanim v primeranom mnoZstve.

5.3. Unifika¢no-schematizaéné tendencic s zrejm¢é aj pri nazvoch ulic v
obciach. St o to citel'nejie, Ze priamo naruiaja regionalnu motivaciu nazvov
ulic. Preto aj pri zmenach v Hel'pe, Nemeckej, Polomke, Podbrezovey,
Slovenskej Lupéi a vo Valaskej sa zva¢sa nahradzali ideologicky motivované
nazvy najma pomenovaniami, ktoré ¢erpali z ¢istych pramefiov a zdravych
korenov tradicii obci. Mechanizmus zmien nazvov ulic, pripadne namesti,
odporaéany ONV v Banskej Bystrici véetkym narodnym vyborom v okrese,
vazil z predpokladu maximalne vychadzat v dstrety zaujmom obéanov i
mienke obéianskych iniciativ.

5.3.1. V HePpe z 24 ulic neboli k nazvom 18 ulic pripomienky preto, e
obsahovali v nazvoch povodné alebo zauzivan¢ pomenovania Eerpajice podnety
7 okolitého regionu, pricom tento sibor nazvov obsahoval meno osoby len
v troch pripadoch. V Hel'pe teda d’alej funguj nazvy: Miynskd ul., Hronskd
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ul, Potocnd ul., Kritna ul,, Zdhradnd wl., Hurbanova ul., Kratka ul., Mlddeznicka
i1, Mierova ul., Ul. pri Stadiéne, Ul. S. Chalupku, Furtacka, Bocna ul., Pol'nd
ul., Strmd ul., Skolské ul., Cintorinska ul. a Stiirova ulica. Nazvy zmenili
va&inou ulice obsahujice meno osoby: Malinovského ul. sa zmenila na
Hiavnit ul. (povodny navrh bol Ul Cesko-slovenskej armddy), lebo svojou
polohou i charakterom skutoéne plni tito funkciu; Ndlepkova ul. sa preme-
novala na Rovni ul., Fulikova ul. dostala nazov Pod viskom a Smeralova ul.
nazov Dihd ul. Premenovana bola d'alej Partizanska ul. na Jdnosikovu ul,
lebo ned’aleko je geologicky tutvar Jdnosikova skala, a Pionierska ul. na
Burkovanit ul. (ndzov sivisi s pomenovanim kamennych kociek tvoriacich
povrch cesty). V Hel'pe sa aj na zaklade zmien utvorila zaujimava situdcia,
ked skoro 1/3 nazvoy ma pomenovania utvorené z pridavného mena
oznatujiiceho topograficky charakter ulice. Nazvy sa polarizujd, resp. vol'ne
spajaju v triade: Hlavnd ul. — Boénd ul., Krdtka ul. — Diha ul, Rovnd ul.
- Kritna ul. - Strma ulica.

5.3.2. V Nemeckej premenovali Stvrt’ februdrového virazstva na Stvrt’ za
§tadionom, v Polomke na zaklade ankety medzi ob&anmi pomenovali Ul
februdrového vitazstva ako Slddkovicovu ul., v Slovenskej Lupi UL februdrového
vivazstva dostala zauzivany a v beZnej komunikacii fungujtci nazov Ul za
Darnacou. Sti&asne sa odobral Mierovému ndm. status namestia, lebo zastavba
netvori z architcktonického hPadiska namestie, ale ulicu.

5.3.3. V Podbrerovej a vo Valaskej Ziadali ob¢ania premenovat’ Gottwal-
dovu ulicu. V Podbrezovej dostala nazov Siddkovicova ul. a vo Valaskej
Tatranskd ul. Vo Valaskej sa edte Ul Cesko-slovenskej armady zmenila na
Ul. pod Hrbom.

5.4. V Podkoniciach a v Osrbli z orienta¢nych dovodov pomenovali ulice
Gradnymi nazvami, ktoré si motivované regiondine a dihsi ¢as uz fungujd
v komunikacii (Odalos, 1990 g).

5.4.1. V Podkoniciach bolo pomenavanie ulic z orienta¢nych dovodov este
priamo podmiencné vi&Sou rozlohou obce. Rada MNV v Podkoniciach dala
navrhy na nové nazvy ulic - vychadzajice z miestnych nazvov - preditat’ v
micstnom rozhlase a silasne ich zverejnila v propagalnej skrinke zakres-
lené do katastralnej mapy. Po jednomesacnej lehote sa pripomienky predis-
kutovali a vyhotovila sa koneéna verzia ndzvov ulic aj s vysvetlujicim
komentdrom k motivicii pomenovani: Hlavnd cesta — pristupovd cesta do
obce, Za palenickou — povodne tu stala mendia palenica, Na grante — sem
sa chodilo po vodu, Stard cesta — najstar8ia znama ulica obce, Farskd ul. -
smerom od kostola poza faru, Na visku - najvy$sie poloZzené miesto obce,
Cintorinska ul. — smerom k novému cintorinu, Ul hore radom - sibeZna
ulica so Starou cestou, Tonkovi¢ova ul. - pomenovana po znamom rodakovi
Paviovi Tonkovi¢ovi, Na Hérke - novy stavebny obvod, pomenovanie
vychadzajice z chotarneho nazvu, Pod Bukovinou — novy stavebny obvod,
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pomenovanie takisto motivované chotarnym nazvom (ulica sa nachadza pod
vrchom Bukovina), Pri éeresni (upraveny navrhovany tvar U Ceresni) — povodny
nazov tohto mikroregioénu, Prielaz — takisto povodny chotarny nazov, Novd
ul. - ulicu pomenovali ob&ania sami, po oslobodeni tu bol prvy stavebny
obvod, neskor prva bezprasna cesta v obci, DruZstevnd ul. — nachddzajii sa
tu bytovky JRD i sam objekt druZstva, Pod Strdriou — dzemie pod masivom
Strana. Ka¥d4 ulica ma presved&vii motivéciu ustalenii miestnou skutocnost’ou
znamou celému regidnu.

5.4.2. Podobne v Osrbli sa vybrali na pomenovanie ulic z orientatnych
dovodov také nazvy, ktoré si trvalo zauZivané, lebo sa prirodzene formovali
v komunikacii medzi Osrblanmi na ozna€ovanie ulic. Fungujice pomeno-
vania sa prakticky len zoficidlnili. Zaujimava je kombinacia nazvov podla
polohy a charakteru ulice = Doind ul., Strednd ul., Hond ul., Miynskd ul.,
Novd ul. - s pomenovaniami ulic nadvizujicich na chotarne nazvy: Anderlovd
a Visok.

6. V komunikdcii &asto nefunguje dvojdlenny dradny model na oznalovanie
ulic ako celok, ale realizuje sa iba jeho komunika¢ne nevyhnutna Cast.
Dvojclenny model — zhodny privlastok plus uréované meno (Ndrodnd ul,
Skuteckého ul.) - oznalujici ulicu ma &asto v komunikicii jedno¢lennd
realizaciu, ktora sa priamo viaZe s &slom domu, napr. Novd 52 alebo Kraskova
16. Z dvojclenného modelu je v istych situdciach vynechané urcované meno
ako komunika¢ne nadbytoéné. Jednollenna komunikacna realizdcia
dvoj¢lenného modelu sa dostala aj do navrhov, napr. MNV v Podkoniciach
graficky ustalil navrhy takto: Farskd, Cintorinska, Tonkovicova. Jedno¢lenny
komunikaény model funguje nielen v dstnej, ale aj v pisomnej komunikacii
(v adresach), kde sa ¢asto zaznamenava ako Tajovského 40, Komenského 20
alebo Danskd 26. Aktudlna je teda otdzka, &i tito tendenciu brat’ ako nendlezta
alebo ako dynamickd.

Jedno¢lenny model na pomenovanie ulic bez druhového ozna&enia repre-
zentuji nazvy (uplatiiujice sa najma v obciach), ktoré neobsahuji uréované
meno. Pomenovanie ulice tvori len chotarny nazov, napr. Anderlovd, Prielaz;
dalej chotarny nézov ako zaklad pomenovania a poloha ulice je edte spres-
nend vzhl’adom na regionalny ttvar, napr. Pod Bukovinou, Na Horke; pripadne
eite regionalne pomenovanie s miestnou predloZkou, napr. Pri Stadione, Pri
Ceresni, Na grunte. Pritomnost slova ulica je komunika¢ne nadbytocna a
jeho pripadné pouZitie sa d4 pocitovat’ dokonca ako nenileZité. Z porov-
nania vyplyva komunikaéna i tradn4 funkénost’ oboch jedno€lennych modelov.
Pomenovania typu Novd, Kraskova preto povafujeme za prejav dynamic-
kych tendencii v onomastike a sicasne ich chpeme ako variantnd moZnost’
dradného zapisu popri type Novd ul, Kraskova ul.

7. V okrese Banska Bystrica sa uskuto¢nila jedind zmena v ndzvoch obci,
a to nazov Svermovo na Telgdrt. Nazov Telgdrt fungoval do.roku 1948. Ked'ze
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sa autorom prementvania obci v roku 1948 zdal vel'mi nemecky, zmenil sa
na zaklade vyhlasky poslovenlujicej zemepisné nizvoslovie Slovenska.

Obéania obce svoje rozhodnutie vratit’ sa k nazvu Telgdrt zddvodnili tym,
%e nazov stale funguje v komunikacii celého horehronského regionu i viast-
nej obce. Dalej argumentovali aj tym, Ze J. Sverma v Telgarte nikdy nebol
a ani v jeho blizkosti po¢as SNP nikdy nebojoval. Zarovei upozornili, Ze tym
nemaji v Gmysle hodnotit’ osobnost’ J. Svermu.

8. Nové nazvy ulic a namesti, pripadne pomenovania $tvrti a miest maju
tendenciu k tradicionalizicii, lebo sa na pomentvanie pouZivaji povodné
alebo zauZivané, no hlavne v komunikacii fungujice nazvy. Pomenovania
ulic, ndmesti, tvrti a miest plnia okrem zdkladne] identifikaéno-orientalnej
aj komunikativnu funkciu a ich integrilnou sdastou je nezriedka
narodnoreprezentaénd alebo politickoglorifikaéna funkcia.

Sa¢asné zmeny nazvov ulic, namesti, §tvrti a miest boli priamo podmie-
nené demokratickymi premenami po 17. novembri 1989. Zda sa, Ze ide o
najva&ie zmeny, ktorym sa zrejme vyrovnd len situdcia po roku 1918, resp.
po roku 1945 & 1948. Charakter tychto zmien nabéda preto jazykovedcov
(onomastikov) ako architektov jazyka zachytit’ tieto premeny €o najkomplet-
nejsic a najkomplexnejsie v jednotlivych regionoch Slovenska preto, aby sa
mohli zovieobecnit’ a vyabstrahovat' zakladné vyvinové tendencie.

Pedagogicka fakulta 2,
Komenského 20, Banskd Bystrica
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DISKUSIE -

Nézvy a zdkladné pojmy v oblasti vied o telesnej kultiire a Sporte

MARIAN OLEJAR

V oblasti vedy o telesnej kulttre a vedy o $porte sme sa dostali do 3tadia,
Ze je potrebné explikovat’ (spresnit’) ndzvy a pojmy, definovat’ predmet ich
skiimania v zavislosti od Grovne skimania a uréit’ paradigmu. Pre potreby
tohto ¢lanku si uréime tri drovne jazyka: L, — prirodzeny (napr. slovensky)
jazyk, L, - odborny jazyk (tréneri, ulitelia kol a pod.) a L, - vedecky jazyk,
ktoré tu nebudeme explicitne definovat, lebo predpokladame, ¥e by to nemalo
robit’ problémy. Iba pripomenieme, e analyza vyrazov je z logického,
sémantického a matematického hl’adiska najjednoduchsia vo vedeckom jazyku
L, a najzloZitejSia v prirodzenom jazyku L,. Nebudeme sa tu zaoberat’ ani
historickym aspektom naznadeného problému.

Nazvy port (8), telesnd kulttira (TK), rekreealny Sport (RS), masovd rekreacnd
telesnd kultiira (MRTK) a mnoZstvo d'al§ich z jazykov L, a L, sa zalali
prenasat’ aj do oblasti jazyka vedy L, a sposobili tam zna&né raZkosti. Veda
o telesnej kultire a veda o 3porte patria u nas do tej skupiny vedeckych
disciplin, kde nie je vyjasneny vzt’ah nazvov a zakladnych pojmov, kde jazykov4
kultira a vedeckost’ sa vedome obchadzajt.

V tomto ¢lanku sa pokuasime o vstupny rozbor problému - vzt'ahu n4zvov
a zékladnych pojmov - z pohl'adu siadasného stavu vo vede o telesnej kultire
a vede o 3porte. ZloZitost’ predmetu skiimania vedy o telesnej kultiire ukazuie,
Ze za postalujici aparat rieSenia daného problému povaZujeme predikatovia
logiku prvého radu s dobre definovanou extenziou a intenziou, pri¢om pri
d’alSom skimani bude treba prihliadat’ aj na lambda kalkul, teériu typov a
pod.

Kultira

Budeme pouZivat’ pojem kultira (K), ale len ako tu nedefinovany, no v
inych kontextoch (vedeckych disciplinach, &ldnkoch a pod.), ktoré nebudeme
uvadzat, ako dobre definovany. Definicii kultGry je na tucty, a hoci aj tu
vyuZijeme niektoré z nich, nepdjde o z&vaznt definiciu na baze jazyka L,.
V Kratkom slovniku slovenského jazyka (1987) sa slovo kultira vyklad4 ako
»sthrn vysledkov tvorivej ¢innosti Pudi vo vyvine I'udskej spolo¢nosti”, vo
Filozofickom slovniku (1965) sa kulnira definuje ako ,sihrn hmotnych a
duchovnych hodndt a zéroveti spdsob ich vytvarania, pouZitia a odovzdavania,
vytvorenych P'udstvom v procese spologensko-historickej praxe”.
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DISKUSIE

Nazvy a zdkladné pojmy v oblasti vied o telesnej kultiire a Sporte

MARIAN OLEJAR

V oblasti vedy o telesnej kultire a vedy o $porte sme sa dostali do $tadia,
Ze je potrebné explikovat’ (spresnit’) ndzvy a pojmy, definovat’ predmet ich
skimania v zavislosti od trovne skiimania a urlit’ paradigmu. Pre potreby
tohto ¢lanku si uréime tri drovne jazyka: L, — prirodzeny (napr. slovensky)
jazyk, L, - odborny jazyk (tréneri, ulitelia skol a pod.) a L, - vedecky jazyk,
ktoré tu nebudeme explicitne definovat’, lebo predpokladime, Ze by to nemalo
robit problémy. Iba pripomenieme, e analyza vyrazov je z logického,
sémantického a matematického hl'adiska najjednoduchsia vo vedeckom jazyku
L, a najzloZitejdia v prirodzenom jazyku L,. Nebudeme sa tu zaoberat’ ani
historickym aspektom naznaleného problému.

Nazvy sport (8), telesnd kultirra (TK), rekreeacny sport (RS), masovd rekreaind
telesnd kultiira (MRTK) a mnoZstvo d’aldich z jazykov L, a L, sa zalali
prenésat’ aj do oblasti jazyka vedy L, a spdsobili tam znatné taZkosti. Veda
o telesnej kultire a veda o $porte patria u nas do tej skupiny vedeckych
disciplin, kde nie je vyjasneny vzt’ah nazvov a zakladnjch pojmov, kde jazykova
kultira a vedeckost’ sa vedome obchadzaja.

V tomto &ldnku sa pokasime o vstupny rozbor problému — vzt’ahu nézvov
a zakladnych pojmov ~ z pohl'adu stiéasného stavu vo vede o telesnej kultire
a vede o $porte. ZloZtost’ predmetu skimania vedy o telesnej kultire ukazuje,
e za postacujici aparit rieenia daného problému povaZujeme predikétovi
logiku prvého radu s dobre definovanou extenziou a intenziou, pri¢om pri
d’al¥om skimani bude treba prihliadat’ aj na lambda kalkul, teériu typov a
pod.

Kultiara

Budeme pouZivat’ pojem kultiira (K), ale len ako tu nedefinovany, no v
inych kontextoch (vedeckych disciplinach, ¢lankoch a pod.), ktoré nebudeme
uvadzat, ako dobre definovany. Definicii kultéry je na tucty, a hoci aj tu
vyuZijeme nicktoré z nich, nepdjde o z4vazna definiciu na baze jazyka L,.
V Kratkom slovniku slovenského jazyka (1987) sa slovo kuliira vyklada ako
,,stahrn vysledkov tvorivej ¢innosti 'udi vo vyvine l'udskej spolo¢nosti”, vo
Filozofickom slovniku (1965) sa kultira definuje ako ,sihrn hmotnych a
duchovnych hodndt a zarovei spdsob ich vytvarania, pouZitia a odovzdévania,
vytvorenych l'udstvom v procese spoloensko-historickej praxe”.
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Dalo by sa povedar, ze kvazidefinicia z Kratkeho slovnika slovenského
jazyka (Kdf 1) je z L, kvazidefinicia z Filozofick¢ho slovnika (Kdf 2) je z
L, a lidia sa od seba extermou a intenziou. V Kdf 1 ide predovﬁetkym 0
~vysledky” a v Kdf 2 ide o ,,vysledky” a ,&innost” zabezpecujlicu tieto vysledky.
Definicia kultary v L, si vyzaduje osobitny ¢lanok, preto pojem kultiry tu
prijmeme ako tu nedefinovany pojem.

Telesna kultara

V historickom vyvine sa zatal formovat’ isty druh ¢innosti, ktory sa zacal
oznacoval’ aj vyrazom felesnd kultira (TK) |v rultine fiziCeskaja kul'tura,
angli¢tine physical culture atd’.]. V &asoch, ked’ sa zacala jasne formovat
veda v danej oblasti (veda o telesnej kultire a veda o $porte), protagonisti
pomocou mnohych priznakov definuji telesnt kultiru a eklekticky hl'adaja
referenciu v redlnom svete. Ako uéebnicové sa traduji tieto definicie: (Kdf
3) - Telesna kultitra je sthrn vietkych kultirnych ¢innosti a hodnot, ktoré
T'udstvo vytvorilo v priebehu svojej historie a d’alej vytvdra v telesnej vycho-
ve, $porte, pohybovej rekreacii a v pohybovom umeni (Stranai, 1980). (KDF
4) — Telesnd kultiira ako stast socialistickej kultdry je sihrnom, tvorbou
hodnét a noriem v oblasti starostlivosti o viestranny rozvoj osobnosti hlavne
v upeviovani zdravia, telesného a pohybového zdokonal'ovania a v silade s
poziadavkami socialistickej spolocnosu (Celikovsky, 1973).

MozZno povedal, Z¢ dnes autori vo vicobecnosti chapu telesna kultiru
ako sii¢ast’ kultary vdbec. V matematickej logike vztah podradenosti (resp.
nadradenosti) pojmov vyjadrujeme znakom c(resp. D) a ¢ita sa ,,nachadza
sa” (resp. ,,obsahuje”). MoZno povedat, %e vztah pojmov telesnd kulnira
(TK) a kulniira (K) na Grovni rozsahu pojmov je formélne vyjadritel'ny relaciou:

TKC K 1),
t. j. pojem telesnd kultira je Castou (obsiahnuty, nachddza sa) v pojme
kultdra.

Predpokladame e rozsah pojmu kultitra tvoria okrem telesnej kultiry
este d’alSie iné kultary a ozna¢ime ich K,........,K . Ak predpokladame, Ze
rozsah pojmu je sihrnom vsetkych desngnatov tohto pojmu (ndzvu) a pritom
sihrn predmetov (designatov) nazveme triedou (Weinberg — Zich, 1965),
pre rozsah pojmu kuitiira plati:

K=K UK, U .. UK, UTK U Z ),
kde Z=K-E K -TK ?),

a nazveme ho zvyskom. Teda telesna kultira ma mat vietky podstatné
invariantné vlastnosti, ktoré ma pojem kultiira (t. j. jadro vlastnosti, ktorymi
vymedzujeme pojem kultdry), a okrem nich d’alie, ktorymi oddelujeme
telesni kultiru od inych kultir a zvysku. Plati teda:
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k zakladnym charakteristikim telesnej kultiry a je jednym z tych, ktorymi
oddel'ujeme telesnd kultdru od inych kultar aj zvysku Z. Telesné cvicenie
je z hl'adiska obsahu pojmov telesnd vychova, Spor, ucelova telesnd kultiira
charakteristika, ktord obsahuje kaZdy z nich, teda patri do obsahu tychto
pojmov. Ak chceme vyuZit' formalnu logiku, prejdeme do rozsahu pojmov
a tam plati:

TVAUTK = C, TVvNS =¢C, SNUTK=C N,

kde C je trieda designatov, t. j. tych, ktori vykondvaji telesné cvicenia
(teda nie C). TakZe pojmy telesnd vychova, Sport a ucelovd telesnd kultira
st z hl'adiska triedy designatov kriZujicimi sa pojmami.

Pojem telesnd kultara a veda o telesnej
kultdre

V stéasnom $tadiu vznika nova kvalita skimania. Pojem telesnd kulnira,
ktory vznikol v naturfilozofickom aZ analytickom §tadiu vyvinu pojmov, sa
asto zamiefia s vedou o telesnej kultire, ktord je v empirickom 3tadiu, na
prahu svojho teoretického 3tadia. Kladieme si otazku, aky je rozdiel medzi
pojmom telesnd kultira a veda o telesnej kultiire. Tu sme v analogickej
situacii ako napriklad v mechanike, kde niektori logici a mechanici chybne
tvrdia, e obsahom pojmu mechanika bude vietko to, &o je priznakom pre
mechaniku ako vedu. Pokisime sa ukazat, Ze pojem mechanika sa lidi od
mechaniky ako vedy. Analogicky to bude platit’ aj pre telesnd kultiru a vedu
o telesnej kultdre. Pritom treba mat na zreteli, 2e veda o telesnej kultare
je v inom $tadiu vedeckého vyvinu neZ mechanika ako veda.

Vedecka disciplina je charakterizovana svojim predmetom skimania a
ten sa v mechanike, v jej historickom vyvine menil, hoci by sme mohli
povedat’, Z¢ mechanikom vZdy iSlo o ,mechanickd formu pohybu”. Napriklad
aj pri (mechanistickom) opise fyziologickych procesov. V historickom vyvine
sa predmet skimania mechaniky zuZoval. C. Truesdell (1977) jasne pouka-
zuje na tento rozdiel, ked’ hovori, Ze objekty skiimania mechaniky st prirodné
predmety modelované v mechanike ako vede matematickymi modelmi. Vo
vietkych vedeckych disciplinach sa v ¢oraz vatiej miere vyuZivaji matema-
tické tedrie a §truktiiry na spresnenie opisu, explanacie a predikcie, pri¢om
v kaZdej z nich jestvujd javy a procesy, ktoré nie st vedecky zatial’ zvlidnutel'né.
Ako poukazuji viaceri autori, je to tak aj v mechanike, ktord mé niektoré
svoje &asti vybudované ako axiomatické teérie. Teda na vyspelejdej vedeckej
discipline, ne# je telesnd kultira, vidime, Ze mechanika ako pojem nie je
totozny s mechanikou ako vedou.

V telesnej kultire to vyzerd dnes tak, e do pojmu telesnd kultira sa
niektori odbornici snaZia zahrntt’ vietky moZné &innosti a stavy, ktoré nejako
stvisia s telesnou kultrou, teda aj vedu o telesnej kultitre (Celikovsky, 1973,
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Paradigma a zakladné pojmy

Veda o telesnej kultire, resp. veda o 3porte patria medzi komplexné
vedecké discipliny do typu faktualnych vied. Preto aj ich sémantika by sa
mala opierat’ o dobri sémantiku faktudlnych vied.

Zlozitost predmetu skiimania vo vede o telesnej kultire a vede o 3porte,
zaostavanie teorie za empiriou, absencia metodologie a gnozeoldgie, igno-
rovanie sémantiky a jazykovej kultary viedli a vedi k naivnym diskusidm a
mo6dnym trendom v skiimani, ktoré neriesia problémy nastol'ované praxou,
vyucbou, empiriou aj tedriou. Napriklad nebolo moZné presvedeit’ tych, ¢o
zastavajii nazor, e nazvom fedria telesnej kultiry sa oznatuje vedeckd disciplina.
Malo to za nasledok (na rozdiel od teorie poznania), Ze Casto vedeckd
disciplinu vedu o telesnej kulnire stotoZfiovali s teériou ako vrcholnym
konstruktom vedeckej discipliny.

ZavaZnej$im problémom sa stal fakt, Ze telesnd kultdru, $port, telesnd .
vychovu atd’. povaZuji mnohi pi¢kovi odbornici za zdkladné pojmy vedy o
telesnej kultire, resp. vedy o $porte, a nie za nézvy zodpovedajicich oblasti
skimania, akymi st napriklad fyzika, chémia, psychologia ¢&i sloventina. Vo
vede o telesnej kultiire sa doteraz nerozoznava hierarchickost’ pojmov.

Objasnili sme, #e predmetom skimania vedy o 3porte je 3portovy vikon
so svojimi vonkajiimi a vnatornymi prejavmi spolu s pritinami, ktoré ho
determinuji (Olejar, 1983). Empiria vedy o telesnej kultire, klasifikacia
experimentov, kvantifikicia a meranie, ako aj Struktira komplexnej vedec-
kej discipliny nas prinitili abstrahovat’ a zovieobecfiovat’, &im sme ziskali
pre vedu o telesnej kultire zakladné pojmy v rovine komplexnej vedy -
podnety (P), stavy (S), vpkon (V) a ¢as (1) (Olejér, 1984 a 1986).

Jednotlivé participujiace vedecké discipliny vo vede o telesnej kultire,
resp. vede o $porte konkretizuji ticto vieobecné pojmy do svojej roviny.
Napriklad v biomechanike, $pecialne v dynamike si to: sila, zrychlenie, Cas
a premiestnenie; v motorike si to: telesné cvi¢enie, zmena viastnosti a schop-
nosti cvicenia, ¢as a vpkon v motorickych testoch.

V roznych metodologickych koncepeiach rozdielne volaji ond oblast’ aktivity
vedcov, ktora ma rozhodujtici viznam pre rozvoj vedeckej discipliny. U
Kuhna je to paradigma, u Lakatoga je to vyskumny program a pod. S postupnym
vstupom jednotlivych participujicich vedeckych disciplin do komplexnjch
vied o telesnej kultire, resp. $porte — biomechaniky, biochémie, biologicko-
-medicinskych vied, psycholégie, sociologie a pod. — sa vo vede o telesne]
kultre, resp. vo vede o $porte menil pohl'ad na ich ,hlavny problém”,
presnejsic povedané na predmet skimania. V niektorych z participujicich
vied sa ob&as zabudlo na skiimanie toho nejpodstatnejdieho, na vykon (V),
resp. maximalny $portovy vykon (SVmax).

Nage skimania ukazujd, e paradigmou vedy o telesnej kultire je sym-
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lgolicky vyjadrena §tvorica <P, S, t, V>, resp. vo vede o §porte <P, §,
SVmax>, kde P je mnoZina podnetov, S je mnoZina stavov, ¢ je &as, V/ je
vykon, resp. maximalny §portovy vykon, ktoré si v tychto komplexnych vedach
zakladnymi pojmami v jazyku vedy L, Podnety, stavy, ¢as a vykon su
najdoleZitejsie a najpodstatnejsie kategorie. St to jednoducho zakladné pojmy,
ktoré si jednotlivé participujice vedecké discipliny explikuji pre svoje pohl'ady
na predmet skiimania vedy o telesnej kultire a vedy o $porte, pretoZe tu
zatial’ neexistuje vieobecna tedria. Jednotlivé participujice vedecké discipliny
st na réznom vyvojovom stupni vedeckého poznavania a len niektoré dosahujit
teoretickii tirovedi. Preto budovanie teérii sa moZe vo vede o telesnej kulttre
a vede o $porte uskulo¢fiovat’ viacerymi cestami (Havli¢ek — Olejar, 1982).
Teda ani telesnd kultiira, ani telesnd vychova, ani Sport, ani telesné cvienie
atd’. nie st zdkladnymi pojmami, pomocou ktorych bude moZno vybudovat’
vedecké teorie vo vede o telesnej vychove a vede o Sporte.

Sadmelijskd 1, Bratislava
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ROZLICNOSTI

Tender — verejnd (ponukova) suraz

V sticasnosti sme svedkami v minulosti nevidaného prenikania cudzich
slov, najma anglicizmov, nielen do jazykovych prejavov odbornikov 7 rozli¢nych
odborov, ale aj do publicistiky. Ak sa malo zname cudzie slova, a teda aj
anglicizmy, pouZivaju v odbornych prejavoch vo vzajomnom styku odbornikov,
mo7no to toleroval’, najmi ak za ne nemdme edte v slovenéine primerané
ckvivalenty. Ak sa viak odbornik so svojim prejavom obracia na Sirokd
verejnost’, teda na neodbornikov, laikov, mal by to vo svojom prejave vziat’
do dvahy. Bud' by sa mal aplne vyhnat pouZivaniu takychto slov, alebo by
ich mal aspof primerane vysvetht’, aby mu adresati rozumeli a aby sa nemuseli
iba domyélat, o ¢o asi ide.

Na tito nadu vychodiskovi myslienku ako priklad uvedieme prispevok
uverejneny v bratislavskom Vecerniku 16. 8. 1991 pod nazvom Cariton popolom,
alebo z popola? V prispevku sa viaceri odbornici vyiadrovali o tom, ¢o sa
ma stal’ s bratislavskym hotelom Carlton v najbliZse] budicnosti, ked7e je
u? v takom stave, e nevyhovuje poZiadavkdm bezpetnosti. Rdta sa s jeho
rekonétrukciou a v tejto sivislosti odbornici pouZili slovo tender v takychto
kontextoch: V lete minulého roka bol vypracovany tender (uverejneny- aj vo
Financial Times), hl’adal sa partner na rekonstnikciu Carltonu. — Minister-
stvo obchodu a cestovného ruchu veedy vysledky neakceptovalo, obrdtilo sa na
d'alsie firmy, ktoré sa na tendri neztiéastnili. — Na d'alSie otdzky Ing. M.
Tomasovi¢ reagoval, %e podrobnosti — ozndmenie vysledkov tendra, predsta-
venie firiem, ich projekty a zamery sa novinari dozvedia na tlacovej konferen-
cii, ktord sa bude konat’ v krdtkom Case. — Tender vypisovali investori, bez
vyjadrenia pamiatkdrov. — Podmienky tendra sme neoponovali, investor sa
wstavuje riziku, fe vybrané firmy budi znechutené nasim stanoviskom.

V prispevku sa slovo tender pouZilo pat raz, no ani v jednom pripade sa
neobjasnil jeho vyznam, hoci ani zo SirSicho kontextu nebolo jednoznalne
zrejmé, o ¢o ide. Takyto postup autorov vypovedi, resp. aj autorky cel¢ho
prispevku nepokladdme za primerany. Vietd totiz mali mat’ na zreteli adresata
texty, t. j. ¢itatelov bratislavského Vecernika a ich rozli¢nit vzdelanostné
arover. Okrem toho mali vziat' do Gvahy aj okolnost, Ze itatel Velernika
nemé ani moZnost’ overit’ si vyznam slova tender, ktoré pouzili vo svojich
prejavoch v citovanych kontextoch a naznalenych stvislostiach, v nijakom
vykladovom slovniku sloventiny (ani v Slovniku slovenského jazyka, ani v
Kratkom slovniku slovenského jazyka), ba ani v Slovniku cudzich slov od M.
Ivanovej-Salingovej a Z. Manikovej, ani v &eskom vykladovom slovniku. Naopak,
ak sa pozrel do tychto slovnikov, mohol byt iba dezorientovany, lebo v
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unicktorych z nich sa uvddza, Ze fender je z angli¢tiny prevzaté slovo (v
angli¢tine sa vyslovuje [tendar] a v ¢eStine ma podobu tendr), Ze patri medzi
terminy zo Zelezmi¢nej terminoldgic a ma vyznam , pecidlny vozed so zasobou
paliva a vody do parného rusa; zasobnik”. Citatel'ovi na objasnenie vyzna-
mu slova tender ¢iastoéne méZu pomoct’ anglické prekladové slovniky. Napr.
v Anglicko-slovenskom slovniku od J. Simka (Bratislava, Slovenské pedago-
gické nakladatel'stvo 1968. 1444 s.) sa uvadza anglické slovo fender s inde-
xom 3 ako podstatné meno so slovenskym ekvivalentom (pisomnd) ponuka
a sloveso to tender s ekvivalentmi ponitkat’, pomiknur (platbuy, sluZbu ap.).
A prave s tymito vyznamami anglickych slov savisi slovo tender pouZité v
citovanom prispevku Veéernika. Slovo tender sa v iom pouzZilo vo vyzname
,verejna ponukova sitaz”. Takouto sitaZou sa vyzyvaji zaujemcovia na
podanie najvyhodnejSicho navrhu na urditd zmluvu. Takto sa to uvadza v
Malej &eskoslovenskej encyklopedii VI (S = Z. Praha, Academia 1987. 928
s.) v ramci hesla vefejnd souté?, kde sa doslova pie aj toto: VeFejnd nabidkova
soutéz (tzv. tendr)...

Z toho, ¢o sme uviedli, vyplyva, Ze autori vypovedi mali v prispevku bud’
pouZit’ slovensky ekvivalent verejnd sutaZ, resp. verejnd ponukovd sitasz,
alebo pri prvom vyskyte slova tender asponi zakomponovat’ do textu vysvet-
lenie tohto anglicizmu, ktory treba prinajmen$om pokladat’ za prostriedok
odborného vyjadrovania. Pravda, dosial’ sme sa v takychto sivislostiach okrem
spojenia verejnd sitaf stretdvali a) so vieobecne znimym slovom konkurz
(konkurz na-vypracovanie projektu, konkurz na rekonstrukciu hotela), teda
bolo moZné pouZit’ aj toto slovo.

Nielen v odbornej jazykovednej literatire (v Stylistike od J. Mistrika,
najnoviie aj v publikdcii I. Masara Prirucka slovenskej terminoldgie), ale aj
v populariza¢nych prispevkoch sa u? vel'a raz upozoriiovalo, ako sa v
publicistickom texte ma zaobchddzat’ s uzko odbornymi terminmi alebo s
novopreberanymi jazykovymi prostriedkami. Napriek tomu sa sistavne
stretdvame s neredpektovanim tychto odporilani, ktoré majia zvysit
komunikativnost’ a zrozumitel'nost® publicistickych prejavov.

Matej Povaiaj
Novotvary s castou agro-

V Kultire slova sa uZ vo viacerych prispevkoch venovala pozornost’ slovim
so zloZkami bio-, narko-, petro-, tele-, video-. Medzi takéto slova patri aj
zna¢né mno’stvo slov so zloZkou agro-, ktoré funguji vo wviacerych
komunikanych sférach a situiciach. Pomenovanie agrofyzika slii na ozna&enie
vedeckej discipliny, ktora sa zaoberd pddou a pddnoklimatickymi pomermi.
Agrobiolégia pomeniva odvetvie biologie zaoberajice sa pestovanim a
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achtenim kultdrnych rastlin, ale takisto chovom hospodarskych zvierat.
Nauka o povahe, vzniku a vlastnostiach pody sa nazyva agrogeoldgia. Teo-
retické hl'adiska pol'mohospodarstva si viima agrologia. Najroziirenejsie
pomenovanie agronémia patri sibornej vede o pol'nohospodarstve. Na
oznacenie vel'kych polnohospodarskych podnikov sa zauZivalo podstatné
meno agrokombindt. Pol'mohospodari prezentuja vysledky svojich snaZeni na
$pecializovanych agrosalonoch (pomenovania sme vybrali zo Slovnika cudzich
slov od M. Ivanovej-Salingovej a Z. Manikovej, Bratislava, Slovenské peda-
gogické nakladatel'stvo 1983, s. 39-40).

Z prikladov je zrejmé, e vietky pomenovania s ¢ast'ou agro- manifestujt
vztah k polnohospodarstvu. Z hi'adiska priezratnosti tohto vzt'ahu vznikajt
prosté zloZeniny, zvylajne terminy (agrofyzika, agrokomplex, agrotechnika),
ale i slova zlozené z viacerych <&asti (agrogeoldgia, agroekologia,
agrometeorolégia). Uplatiuji sa aj modely so zavislej§im vztahom medzi
oboma zlozkami (typy agrologia, agronémia), ale so 3irokym rozsahom vecného
vyzZznamu.

Okrem slov va&inou bezprostredne savisiacich s pol'nohospodarstvom
sme v dennej tla&i zaznamenali i nové slové s lastou agro-, ktoré signalizuja
oslabenie pdvodného stvisu s pol'nohospodarstvom ¢i pédou: agrokoruny
(Pravda, 25. 7. 1990), agroturistika (Smena, 18. 12. 1990).

Obidva stbory slov viaze spolo¢ny, povodne grécky zaklad agros »pole,
poda” (Petit Larousse, Paris 1959, s. 827). ZloZka agro- ovplyvituje vyzna-
mové posuny v pomenovaniach podla rozli¢nej slovotvornej hodnoty &asti
slova.

V typoch agronémia a agrologia sa zloZka agro- uplatiiuje ako korei slova.
Z tychto podob mozno utvorit’ podstatné mend agronom »Specialista, ktory
vo svojom odbore vyuZiva, aplikuje zdkonitosti pol'nohospodarstva” a agrolog
,vedec odbornik zaoberajici sa teoretickymi aspektmi pol'nohospodaérstva;
podoznalec”. Slova agronoém/agrondmka, agronomicky; agrolég/agrologicka,
agrologicky moZno pokladat’ za odvodené.

Ina skupinu tvoria pomenovania, v ktorych Cast’ agro-' funguje ako polo-
predpona bezprostredne koredpondujica s cudzojazyénym (gréckym) slovom
agros. Takto vznikajt terminy agrobotanika, agrofyzika, agrochémia. Hrani¢nt
mnoZinu s ambiciami prechodu k zloZeninam predstavujd typy agrobioldgia,
agrogeoldgia, agroekoldgia; agrokomplex, agroreforma, agrotechnika, agrogi-
gant, agrosalén. Autondmnejdie fungovanie zloZky agro- vyuZivaji i pomeno-
vania podnikov, spolo¢nosti a firiem: Agrostroj, Agrostav; AGROCOMP (Pravda,
21. 11. 1990), AGROINFORMA (Smena, 18. 12. 1990) a pod. Cast agro-
mono hodnotit ako polopredponu aj preto, Ze sa vyskytuji i slova typu
biochémia, petrochémia, elektrochémia, fotochémie; geofyzika, heliofyzika. Od
pomenovani z tohto druhu sa takisto daja utvarat’ odvodeniny, napr. agro-
chemik, agrochemicky. C . .
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Specifickd mnoZina inych pomenovani s polopredponou agro-? vznika pri
slovach typu agroturistika. Je zrejmé, Ze oproti terminom z okruhu agro a
agro-! dochadza k jemnému sémantickému posunu. Kym v pomenovaniach,
ktoré zakladom agro a polopredponou agro-! zretel'ne naznauji spétost’ s
predmetom zaujmu - s podou, v slovach zo Zurnalistiky funguje East
agro-* s vyznamom ,,pdda, pol'nohospodérska vyroba ako prostriedok, pred-
poklad, zdroj obchodu, zisku, oddychu”. Agroturistiku potom moZeme objas-
nit’ ako sibor doplnkovych podnikatel'skych &innosti majitela (nijomcu)
pOdy, ktory popri svojom zakladnom zamestnani (préci v rastlinnej, prip.
Zivolisnej oblasti) prenajima &ast’ svojej usadlosti na ubytovanie turistov, or-
ganizovanie exkurzi, dovoleniek a pod. v nestylizovanom prostredi. Rozdelenim
rol'nickeho podniku na vyrobnd &ast’ (farmu) a hotelovii sféru podnikatel
ziskava isté vyhody (niZSie dane, $titne subvencie a pod.). Agrokoruny
predstavuju vlastne finanéné sumy, ktorymi akciondri (zatial) z radov
pol'nohospodarskych druZstiev, §tatnych majetkov a potravinarskych podni-
kov utvaraja kapitalovy fond $pecializovanej pol'nohospodérskej banky.

Popri slovach odvodenych od zikladu agro sa teda uplatfiuji aj dve osobitné
mnoZiny pomenovani s polopredponou agro-. Do prvého okruhu (agro-)
patria vietky podoby uzko savisiace s podou, pol'nohospodarstvom ako
predmetom i ciclom <¢innosti: agrobotanika, agrochémia; agrogeologia,
agroekoldgia; agroreforma, agrokombindt. V druhej skupine (agro-°) sa vy-
skytuji pomenovania z oblasti Zurnalistiky. MoZno ich hodnotit’ ako nocionélne
Stylisticky zafarbené slova. Zatial’ sliZia na oZivenie slovnej zasoby publici-
stickych Zanrov. V budicnosti im v§ak nemoZno upriet’ ani moZnost’ presu-
nu k profesionalizmom alebo terminom (napr. vo sfére ekonomiky, cestovného
ruchu a 1.).

Viadimir Patrds
Patri k jednym z najkrajsich?

V jednej reportéZi uverejnenej v denniku Ndrodna obroda 26. 3. 1991, s.
9, sme sa mohli dotitat’ o Gspednej ceste Slovenského komorného orchestra
po Japonsku. V reportdZi nas zaujala tato veta: K jednym z najkrajsich
2ditkov patri nd$ koncert v $kole v Mishime. V priklade je ndpadna konstrukda
k jednym z najkrajSich, hoci sa na prvy pohl'ad zd4 beZna a dost’ frekven-
tovana. V skuto¢nosti viak beZnd, zauZivana je konstrukcia jeden z najkrajsich
v, spojem so slovesom byt’, teda je jednym z najkrajsich. Vo vyraze jednym
(jeden) je pritom potlaéeny priznak kvantitativnosti (po&etnosti) a do popre-
dia vystupule prlznak prislusnosti k nie¢omu. Sved¢i o tom aj moZnost’
Zmenit’ spojenie je jednym z najkrajsich na spojenie s ekvivalentnym vyznamom
patri k najkrajsim/medzi najkrajsie, kde vyraz jeden vypadava ako nadbyto¢ny,
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pretoZe sloveso patrit’ v porovnani so vieobeenym slovesom byt’ samo vyjad-
ruje priznak prislusnosti.

Spojenie_patri k jednym z najkrajsich v3ak nika aj iny vyklad. MoZe tu ist’
o chapanie neuréitého poétu najkrajsich zaZitkov ako istej skupiny (mnoziny)
v ramei §irSej skupiny zaZitkov rovnakej kvality. V takomto pripade by mala
uvedena konstrukcia zakladni podobu si jedny z najkrajsich/patria medzi
najkrajsie, ako napr. vo vete Duby na sevemom svahu sii jedny z najkrajsich,
kde pluralovy vyraz jedny ozna¢uje skupinu (mnoZinu) dubov, ktora sa zarad’uje
k inym skupinam s rovnakymi vlastnostami. Takto sa zachovava vzt'ah cast’
~ celok, a to ako vztah podmnofina — mnoZina (jedny — z najkrajSich,
resp. patrig, t. . duby - k najkrajsim). V spojeni patri k jednym z najkrajsich
sa tento vztah rozdiruje takto: jednotlivina — podmnoZina — mnoZina (patri,
t. j. koncert - k jednym = z najkrajsich). lde teda o privelmi zhustent
myslienku, ktord jazyk na takejto ploche ,,nevladze” uniesﬁ, preto tu vznika
isté vyznamové napatie a konstrukcia sa stava neprehl'adndu a komplikova-
nou.

Tretia moZna interpretacia tohto prikladu z dennej tlade je taka, Ze ide
o chapanic spojenia jeden z najkrajsich ako gramatického tvaru, teda ako
akéhosi tvaru superlativu, napr. samy krajny, ktory by sa mal tvori na
zaklade schémy jeden + superlativ adjektiva, pricom by bol potet prvkov
tohto spojenia nemenny, a to aj vo vztahu k slovesu patrit’. Ani toto chapanie
viak neobstoji, pretoze konstrukcia jeden z najkrajsich nesie ten isty vyznam
prislusnosti k nejakej rovnorodej mnoZine ako napr. spojenia jeden z krajsich,
jeden z vel'mi peknych, jeden z nds, jeden z piatich a pod.

Na zaver mozno povedal toto: Spojenie patri k jednym z najkrajsich je
nenaleité predovietkym preto, lebo je v fiom nadbytoéné slovo jeden. Citovana
veta z dennika Narodna obroda mala teda zniet takto: K najkrajsim zdZitkom
patri nds koncert v skole v Mishime. Medzi najkrajsie zdZitky patri nds koncert
v §kole v Mishime, resp. Jednym z najkrajsich zdZitkov bol nds koncert v $kole
v Mishime.

Lubomir Kralcak
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SPRAVY A POSUDKY

Nova slovenskd prica o odbornej terminolégii
(MASAR, 1.: Prirutka slovenskej terminoldgie. Bratislava, Veda 1991. 192 s.)

Po viac ako 30 rokoch od vyjdenia zékladného diela modernej slovenskej
terminolégie (Zdklady slovenskej terminoldgie od J. Horeckého) sa na kniznych
pultoch objavila kniha, ktora sumarizuje vysledky terminologickej prace od
toho ¢asu a zaroveni reaguje na dne3né potreby odborného vyjadrovania.
Autor v nej zhrnul vysledky svojej dlhoro¢nej prace v terminologick§ch
komisiach i uvaZovania o terminolégii, éo‘okumentujc bohaty dokladovy
material.

Tridsatpatro¢ny odstup od vyjdenia prvej a poslednej price takéhoto
rdzu na Slovensku i vyjdenie viacerych podobne orientovanych prac v za-
hrani¢i i v Cesku v poslednom &ase (O eské terminologii, Ob$¢aja termino-
logija, Podstawy terminologii, Terminology: an Introduction) priam zvadzajq,
aby sme v ramci nadej recenzie porovnavali, ale k porovnavaniu sme sa
rozhodli siahnut’ len tam, kde to bude ¢elné, kde sa autorov pristup lidi od
Standardnych terminologickych prirutiek a kde prinafa nieo nové.

Co je pre pracu charakteristické, je jej jazykovedny pohl'ad, ktory m4 v
nasej terminoldgii dlht tradiciu. Na druhej strane’ viak zddraziiovanie
jazykového aspektu ¢&i pristupovanie k terminolégii z takéhoto aspektu berie
knihe $tattt priru¢ky terminologie a dava jej skor charakter uebnice
terminoldgie pre filologov. Nechceme tvrdit, e takyto pristup je na $kodu
veci, v ka?dom pripade by sa v knihe mohol podrobnejiie rozviest vznik
pojmovych systémov, pretoZe tie tvoria zéklad terminologickych systémov.

Kniha je rozdelend do 16 kapitol a doplnena dokladnym registrom a
prehl'adom literatiry, z ktorého vidno, e autorovi neufla nijaka vadsia
terminologickd aktivita doma ani v zahranidi,

Prvd kapitola prinasa kratky prehl'ad terminologickej prace na Sloven-
sku, z ktorej najvacdia &ast’ je venovana &innosti terminoldgov po roku 1945,
ked’ sa na jej nehateny vyvin utvorili organizané podmienky. Autor rozdel'uje
vyvin v tomto obdobi do troch etap, pricom hovori, Z¢ dnes sa otvira nova
etapa podmienend zapojenim vypoctovej techniky do terminologickej prace
a internacionaliziciou tejto prace. Prvii etapu ohrani¢uje rokmi 1945-1960,
ked’ vznikala teéria terminologie a vel'mi intenzivne sa tvorili terminolo-
gické sistavy konstituujice slovensky odborny jazyk. Tato etapa bola zvia-
zand s ¢asopisom Slovenské odbomé ndzvoslovie. Druha etapa (1961-1968)
bola poznadeni snahou o koordinaciu slovenskej a &eskej odbornej terminologie
prameniacou z posiliiovania politického centralizmu. Zarovei sa viak samotn4
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terminologickd praca decentralizovala (komisie uZ nepdsobili pri jednom
pracovisku, ale viade tam, kde sa ukazala potreba formovat terminoldgiu)
a intenzivne sa prekladali ¢lanky sovietskych i zipadnych terminologov. Toto
obdobie je spojené s Ceskoslovenskym terminologickym casopisom. Od roku
1968 podnes moZno hovorit’ o tretej etape, v ktore] vznikli vel'’ké termino-
logické projekty a terminologickd préca sa eSte viac decentralizovala. V
tomto obdobi sa terminoldgii venuje najma Casopis Kultiira slova.

Druha kapitola je venovana definiciam terminu. Autor tu uvadza vel'ké
spektrum nazorov od jazykovedného vymedzenia pojmu termin u A. Jedlicku
po &isto semiotické nahl'ady zapadnych terminologov (H. Felber, H. Picht).
Sveddi to o tom, Ze pri hodnoteni terminu sa postupuje &asto semaziologic-
ky, a to najma vtedy, ked’ sa o definovanie tohto pojmu usiluju jazykovedci,
jednak onomaziologicky, ked' kg chcu definovat’ terminoldgovia. Takmer
vzdy sa viak zdoraziuje systémové hl'adisko, to vsak paradoxne nenaslo edte
svoje naplnenie v definicii pojmu systém terminov, hoci existuje definicia
systému pojmov. Zda sa, Ze je redlna potreba doviest’ rozdvojenie ,,objektu
pojem/termin” do systémového konca. Aspon tak si vysvetl'yjeme autorove
slové zo s. 29: ,Je viak potrebné definovat’ redlny systém v intenciach nového
systémového pristupu...”.

Tretia kapitola sa zaoberd vztahom terminu a pojmu. I. Masar v nej
podrobne rozvadza teoriu J. Horeckého o jednotlivych zlozkach terminu a
uvazuje o ich obsahu a forme. Ned4 ndm viak neupozornit’ na isté protirecente.
Uz J. Horecky uvadza, Ze pojem a termin st pojmy rozli¢nej kvality a patria
do rozli¢nych systémov (to isté sa uvadza v kapitole 2 recenzovanej knihy)
- pojem je kategériou v oblasti poznania, termin je kategoriou v oblasti
jazyka. Napriek tomu sa tu hovori o Styroch zloZkach terminu, z ktorych je
jedna pojmova. Podl'a nas je pojmové zloZka samotnym pojmom, patri do
iného systému a nemoZno ju analyzovat’ v ramci pojmu terinin, ktory potom
moZno analyzovat z hl'adiska obsahu a formy ako ktorékol'vek iné pome-
novanie (tak ako sa to robi v Dynamike slovnej zasoby sti¢asnej slovenéiny
od J. Horeckého, K. Buzassyovej, J. Bosaka a kol. na s. 19-21). Aj tu by
sa Ziadalo dotiahnut’ systémovi analyzu do konca.

Vlastnosti terminu analyzuje §tvrta kapitola, ktord si dovolime hodnotit
najvysiie, lebo prave tu sa termin jasne prezentuje ako silast jazyka a
vietky jeho relevantné vlastnosti si pomenované terminmi patriacimi do
jazykovedného vyjadrovania. Vlastnost'ami terminu sa zaoberala uZ Horeckého
zakladna terminologicka praca a v recenzovanej praci preto dobre vidno,
aky krok v ich hodnoteni urobila jazykoveda. Za zékladné vlastnosti terminu
sa povaZuji motivovanost’ (predtym vyznamova priezraénost’ a motivana
zretelnost’), ustilenost’ (zaroven i jeden z atribitov spisovného jazyka),
jednoznaénost’ a presnost’ (vzhl'adom na pojmovy systém, o ktory sa termi-
nologicka sistava opiera), systémovost’ (teda sposob, ako jazykovymi pro-
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striedkami zachytit' systémovi spitost’ pojmov v systéme), derivativnost’ (v
starSich pracach nosnost’). Za vedlajsie, lepsie povedané Zelatel'né viastno-
sti moZzno povazovat kratkost’ (Casto sa vyluéuje s jednoznacnostou a
presnostou), preloZiteI'nost’ (td je podl'a nds zastdpend uZ vo vlastnosti
motivovanosti) a azda za jazykovedne i terminologicky najmenej vyjasnent
vlastnost’ pokladame I'udovost’. Této kategoria podl’a nés je trocha zavadzajica
a sam autor priplsta, Z¢ je terminologicky primeranejsic hovorit o nareéovej
lexike (s. 57). Ak je viak terminologia sicast’ou spisovného jazyka a spisov-
nost’ sa poklada za najzakladnejSiu vlastnost’ terminu (s. 37) - hoci vo
vypolte vlastnosti sa uZ potom neuvadza -, iba tazko moZno potom pripu-
st vlastnost’ 'udovosti odvodeni od narecovej lexiky. Aj na tito otazku by
sa bolo treba pozriet’ podrobnejsie. K dobrému dojmu 2 tejto kapitoly prispieva
a] 1o, Ze sa lu uvadzaja aj nazory in¢ho autora (Nowicki) na atribity terminu.

Piata kapitola sa zaobera klasifikaciou a systémom pojmov. Skoda, Zc
tato kapitola je azda najkratsia z celej knihy, lebo prave tvorba pojmového
systému je podstatou, na ktorej terminoldgia ako systém pomenovani stoji.
Inak by sme mohli redukovat’ celd terminologiu na teériu pomenovania. Nie
sme si celkom isti, €& pojem principium divisionis mo7no charakterizovat
ako vychodisko klasifikacie. Skor by sa nam tu Ziadal termin klasifikacné
kntérnium. Ani vzrahy, ktoré sa uvadzaji na s. 60, nemoZno povazovat za
vztahy, ktor¢ vznikli v procese klasifikacie pojmov. Skor si to vzrahy medzi
jednotlivwmi zloZkami viacslovnych terminologickych pomenovani, teda vzrahy
s¢mantické, nie logické, ktoré sa uplatnia pri klasifikacii pojmov.

Celkom pozitivne sa neméZeme postavit’ ani k siestej kapitole. Ak by sme
cheeli dosledne uplatnit® systémovy pristup, mali by sme vvéitat’ uz nazov
(Formuldcia definicie terminu). Vznika tu dojem, 7e autor je natolko silnc
jazykovedne orientovany, Ze podriad’uje pojem terminu. Podl'a nas mo7no
definovat’ iba pojem, pretoZe termin sam je najkratsou definiciou. Neda sa
sahlasit ani s tym, ¥e by terminologickd prica mala tri etapy a prave v
takom poradi, ako to uvidza autor (1. klasifikacia pojmov a utvorenie systému
pojmov - toto je skutocne prvy krok, 2. utvorenie terminu, 3. vypracovanie
definicie terminu). Ide skor o tri zlo7ky terminologickej prace, priom druhy
a treti ,,krok™ naj¢astejie prebichaji siacasne (s tym, Ze sa definuje pojem,
nic termin). Iné je uZ to, Z¢ pojem ako kategoria nehmotného myslenia je
pristupny iba ako termin a cez termin je vysvetlitel'ny (definovatel'ny). O
tom, Ze definicia sa vzahuje na pojem, nakoniec sved&i aj autorovo konsta-
tovanie na s. 64: ,,Ulohou definicie je podat’ o pojme zakladnd informéciu”.
Dalej autor rozobera zikladné typy definicii (obsahovii a rozsahovi) a
sistred’uje sa najma na chyby pri ich formulovani - nekonzistentnost’ a
rozvla¢nost’ definicii a jazykové a Stylistické nedodslednosti.

V kapitole Jazykovd a pomenovacia Struktira terminov sa autor zaobera
formaélno-jazykovou strankou terminov, predovietkym ich tvorenim. Vel'mi
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pozitivne mozno hodnotit’ to, 7e sa tu osobitne uvadzaji slovotvorné pro-
striedky adjektiv, ktoré tvoria sicast’ terminologickych pomenovani, ale najmd
terminologizované, resp. pre potreby terminologického vyjadrovania utvo-
rené slovesa, comu sa v doterajiej literatire nevenovala vel'kd pozornost’.
Za zakladné sposoby tvorenia terminov autor poklada preberanie slov zo
zikladného slovného fondu, odvodzovanie, lexikdlne skladanie, tvorbu
zdruZzenych pomenovani, sémantické tvorenie a skracovanie. Zaroven autor
porovnava empiricky zistitel'nd rozdielnost’ medzi vyznamom terminu a
neterminu pri sémantickom tvoreni terminov. Autor v kapitole analyzuje aj
paradigmatické vzahy v terminologii (polysémiu, homonymiu, synonymiu,
antonymiu a hypenymiu). Akosi nam tu viak chyba viiésia previazanost’ na
konkrétne terminologické sistavy ako mikrosystémy, lebo iba v takomto
ramci moZno charakterizovat’ polysémiu, homonymiu a synonymiu (tak je to
napriklad v praci B. Postolkovej Odbomd a bézng slovni zdsoba soucasné
cestiny, 1984) a zaroven aj na pojmove systémy, ktor¢ terminologické sustavy
reprezentujy, pretoZe iba zo vztahov medzi pojmami mozno odvodit’ hypo-
nymiu a antonymiu.

Osobitna kapitola je venovana preberaniu cudzojazyénych terminov — ¢i
uz hlaskovo adaptovanych alebo ncadaptovanych (podla nas ide o pravo-
pisni adaptaciu), alebo kalkovanych. V nej sa zaroven hodnoti vel’ky prinos
internacionalnych (povodom gréckych a latinskych) prvkov pre tvorenic
modernej terminologie. Popri tom, Ze autor neodmieta preberanie
cudzojazyénych terminov, viak zaroven upozoriiyje na to, 7¢ preberanic
musi byt pozorné, aby v odborne] komunikacii nenastali nechcené Sumy.
Akési ..obrandrstvo” tu teda vonkoncom nie je motivované jazykovym
purizmom, ale &sto odbornymi hl'adiskami.

Z hladiska jazykovedca je vel'mi prinosné aj kapitola o neterminologic-
kych odbornych pomenovaniach (Profesionalizmy a slangové pomenovania).
Vzrah terminologického a neterminologického v odborne; komunikdcii by
si zaslazil prinajmensom vel'ki 3tadiu, plocha terminologickej prirucky vSak
umoziuje hodnotit’ neterminologické pomenovania iba z hl'adiska spisov-
nosti, stylového zaradenia a zmienit’ sa o paradigmatickych vztahoch, ktor¢
,nckontrolovanou alebo neregulovanou tvorbou jednoslovnych pendantov k
viacslovnym terminom” vznikaji.

Ukéazkou praktického ricgenia problémov pri ustal'ovani terminu je desiata
kapitola. Jasne a vel'mi instruktivne sa tu vysvetl'uje, Ze pri vol'be spravncho
terminu sa nemoZno spolichat’ na povrchovi analogiu terminologického
pomenovania, ale treba analyzovat pojem, ktory ma reprezentoval’ pome-
novanie a hl'adat’ analégie v pojmovej sfére. AZ potom moZno prikrogit’ k
vol’be spravneho pomenovania. Ziada sa dodat, Ze takato prax jestvuje v
maloktorom odbore a dotiahnuta do konca je azda iba v chémii (vd'aka

. presnému vymedzeniu pojmu prvok), inde sa pri tvorbe pomenovani viac
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bert do uvahy abstraktnovieobecné znaky reality. (Nakoniec aj v chémii
za¢inaji pri terminologickych pomenovaniach ako zasadné pomentvacie motivy
fungoval’ konkrétnovieobecné vlastnosti pojmu aZ na vysSej Grovni ako pri
pojme prvok.)

Jedenasta kapitola je analyzou fungovania terminu v rozliénych typoch
textov. V prvom rade sa tu charakterizuje ,,existencia” terminu v odbornom
texte jednak ako prvku, ktory treba nejakym sposobom vysvetlit, jednak ako
prvku, ktory svojim sposobom variuje (zbavuje sa spresiujicich atribatov
pri opakovani, ak je z textu jasné, ?e redukovany termin pomentva ten isty
pojem ako ncredukovany). Inak funguje termin v novinach, kde treba vybraté
vypovede o pojme, ktory reprezentuje termin, premyslene rozloZit' v texte
(to nakoniec plati nielen o novinéch, ale o ktoromkol'vek populariza¢nom
texte). Na rozdiel v spracovani vykladu vyznamu terminologického pomeno-
vania v neterminologickom a terminologickom slovniku upozoriiyje d’alsia
podkapitola. V neterminologickom slovniku sa vychadza z jeho ucelu -
wlozit’ vyznam slov beznému pouzivatel'ovi-, preto sa pri vyklade uplatiuja
viac adherentné (vonkajsie) znaky pojmu, resp. vyseku reality, ktord pod
pojem patri, a na terminologickost’ pomenovania sa upozorni inymi lexiko-
grafickvmi prostricdkami. Tazko viak povedat, ¢i terminologické pomeno-
vanic ma terminologicky charakter aj v umeleckom texte alebo v reklame,
kde jeho pritomnost’ analyzuje zaverecna cast’ kapitoly.

Na to, 7¢ terminologia nie je statickd €ast’ slovnej zasoby, hoci sa od nej
vyZaduje ustalenost, upozoriuje kapitola Dvnamické javv v odbomej lexike.
Jednak sa tu analvzuje napatie medzi synonymnymi terminmi rozli¢ného
povody, jednak sa tu uvadza jeden zo zdrojov pohybu v odbornej slovnej
zasobe - prijimanic cudzojazy¢nych terminov rozliénymi spdsobmi (prijimanie
internaciondlnych slov, preklad mectaforicky utvorenych terminov,
prisposobovanie domicich slovotvornych prostriedkov  cudzojazyénym
paralelam). Nevedno viak, ako savisi s dynamikou sdbor slovotvornych
prostriedkov v zdvere Gvodnej podkapitoly, na druhej strane vak akosi chyba
zmienka o dynamike vyplyvajicej zo zmien v systéme pojmov alebo priamo
v paradigme, ktorou sa ten-ktory odbor spravuje. Nakoniec autor spravne
pripomina, Ze dynamiku v odbornej lexike moZno charakterizovat’ aj pomocou
terminologizacie, determinologizacie, demotivécie a univerbizacie. Je to sice
pravda, ale kaidy z tychto procesov (okrem determinologizicie a
terminologizacie) je z inej roviny zmien.

V kapitole Vzrah jazykovej a terminologickej kultiry autor upozoriiuje
jednak na to, ¢ termin musi byt’ spisovnym pomenovanim, jednak na to,
aby sa neznehodnocovala klasifikicia pojmov abecednym radenim terminov
bez upozornenia na tito klasifikaciv, lebo sa tym oslabi vecna sivislost’
terminov, teda aj pojmov, ¢o sa nakoniec mdZe premietnut aj do nevhodnej
vol'by terminu. Napokon sa tu efte raz upozoriiuje na potrebu spravne
definovat’ pojmy. /
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Kapitola Koordindcia terminoldgie sumarizuje skisenosti z koordinacie
slovenskej a ¢eskej terminoldgie najma v 60. rokoch, vymentva sféry koordinacie
(vnutroodborova, medziodborova, &esko-slovenska & presnejsie v rama dvoch
jazykov, $iroka medzindrodna) a nakoniec informuje o organizéciach, ktoré
sa o tito koordindciu staraji alebo starali (najma Technicka komisia 37 pri
Medzinarodnej $tandardizaénej organizicii).

Na vyuZitie poditadov v terminologickej praci upozorfiuje a kratku informaciu
o nickol'’kych aktivitach v tejto sfére podava predposledna kapitola. Najvacsi
prakticky vyznam maju zmienky o moZnej $truktire poloZiek terminologic-
kych sustav uchovévanych v pamiti poditaca.

Zavere¢na kapitola dava navod, ako pracovat’ pri tvorbe a ustal'ovani
terminologickych siistav a ako by mal vyzerat’ vysledok prace komisie, ktord
sa touto pracou zaobera. Na zaver sa upozoriiuje na nedostatky decentralizacie
terminologickych aktivit v ostatnych rokoch (najma destabilizacia termino-
logickych siistav) a vola sa po zaloZeni koordina¢nej terminologickej banky,
s ¢&im mozZno len sihlasit’,

Ako hodnotit’ priru¢ku celkovo? Na jednej strane sa tu prehlbuje tradicia
domaicej terminologickej $koly, ktora je orieuwovand dost’ silne lingvisticky,
na druhej strane prave silna lingvistickd orientacia autora pri analyze terminu
v rozliénych sférach jeho existencie, a to aj vtedy, ked’ je jeho existencia pre
praktického terminologa irelevantna, €osi ubera publikacii z priru¢nosti. To
vynikne najma vtedy, ak by sme cheeli priru¢ku porovnat’ s inymi termino-
logickymi in3truktaZami vydanymi v zahraniéi (najma s priru¢kou H. Pichta
a J. Draskauovej a nicktorymi pracami Viedenského terminologického centra).
V ka?dom pripade je viak publikacia po dlhsom &ase hviezdi¢kou na klenbe
temného terminologického neba.

Emil Picha

Chvala strucnej mudrosti

(Aforiznik. Aforizmy a {6rizmy na kadodenné pouZitie. Zostavii M. Herko. Bratislava, Mladé
leta 1990. 166 s.) ‘ ] .

V edicii vydavatel'stva Mladé letd pre dorast (EDO) vysla nedévno
pozoruhodna knizka aforizmov. Zostavovatel’ zbierky prozaik a prekladatel
Milo§ Herko zozbieral do nej nielen ,klasické” aforizmy, ale - ¢o v dnes-
nych postmodernistickych ¢asoch neprekvapuje - aj ,fory, hlasky, sentencie,
maximy, paradoxy, vere z basni¢iek & textov piesni, slogany, vyroky z uli-
ce..”. Vznikla tak skutoéne originilna, mudrymi a vtipnymi myslienkami

nabit4 a aj grafickou tpravou pestra, dobre vnimatel'na kniZka. Spristupiuje
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ditatel'ovi bohatstvo aforistickych vyrokov autorov domacej aj svetovej literatiry,
- basnikov, prozaikov, filozofov, ale aj slavnych spevakov, ako si &lenovia
skupiny Beatles, Bob Dylan, z nagich autori piesfiovych textov Kamil Pete-
raj, Viliam Kliméa&ek a i., d’alej zndmi humoristi, ako si Milan Lechan,
Toma$ Janovic, Viktor Kubal a mnohi d’al§i. Aforizmy sd vyslovované v
rozmanitych polohdch - v polohe paradoxu, irénie, grotesky, smiechu cez
slzy, humoru laskavého i ostrejsieho. Stretneme sa tu aj so slovami ,,rithavymi”,
bohémsky vytrZznickymi, kniZka poskytuje v dne¥nych zloZitych &asoch &itanie
vhodné skutotne ,,na kazdodenné poutitie” a dodajme, Ze aj na potedenie.

Aforizmy a im blizke vyroky si usporiadané abecedne podla autorov. Ak
sa zostavovatel’ chcel obidenim usporiadania podl'a tematickych okruhov
vyhndt tematickej monoténnosti, treba povedat’, Ze tento zdmer mu vysiel.
PotesiteI'né je aj to, Z¢ v konfronticii s mnohymi zvuénymi zahraniénymi
menami texty nadich domécich autorov nevyznievaji o ni¢ horgie. Zivotna
filozofia vychodoeurépskych a stredoeurépskych autorov je viak vd’aka
rozdielnym Zivotnym skiisenostiam zna¢ne odlisna od ich z4padnejsie Zjtcich
druhov, ¢im vznikaji posobivé kontrapunkty.

Z jazykového hladiska vydatny zdroj aforizmov tvoria autorské aktualizacie
frazeologizmov. Porov. priklady: Kto prv pride, toho skor pomeli. (D. Hevier)
= Posledny vykrik médy je casto prvym vykrikom manZela. (D. Hevier) —
Hovorit’ striebro. Zahovorit’ zlato. (T. Janovic) — Nestacilo, 2e povedali: Déme
ti za pravdu?! Museli este dodat’ — kol’ko. (T. Janovic)

Aforizmy zaradené do zbierky si z rozli¢nych ¢as. Hoci aforizmy, ako je
zname, majli gnomicky charakter, si nad&asové, predsa Citatel’a niekedy a2
zarazi vysoka aktualnost’ vaésiny aforizmov, & uZ ich vyslovili autori stidasni
alebo davnoveki: Nevediet!, ¢o sa stalo predtym, ne¥ si sa narodil, znamend
tol’ko, ako ostat vidy dietarom. (Marcus Tullius Cicero) — Nehladajte
S$tastie vonku, ale v sebe, lebo ind¢ ho nikdy nendjdete. (Epiktetos) — Zo
vSetkych Zivocichov sa vie smiat’ iba &lovek, hoci md na to najmenej dévodov.
(E. Hemingway) — Dovolili mu roztiahnut’ kridla, aby zistili, aké rozmery md
mat’ klietka. (T. Jancvic) — Tak ndm treba! Kym sme nepriznali, %e problémy
su, nermuseli sme ich ani riesit. (D. Radovi€¢) — Niektoré aforizmy komen-
tujii mordlku ¢loveka, stipaji nam do svedomia: Hrochovi nenasko&f husia
koZa. (T. Janovic) — Jeho svedomie bolo Cisté. Nikdy ho nepoutival. (S. Jerzy
Lec) — Peniaze ¢asto stoja prilis vel’a. (R. W. Emerson) ~ Ti, ktori si sami
so sebou spokojni, maji zly vkus. (H. de Balzac) - Zlych l'udi pozndte podl’a
toho, Ze sa stani $karedymi, ked’ sa usmievajii. (Greta Garbo) — Chces
roz$irit’ pravdu? Sprav z nej vtip! (Anonym) — NemoZete venit’ vietkému, ¢o
pocujete, ale moZete to, bohutial’, opakovat'. (G. B. Shaw)

Vd’a¢nou témou aforizmov je 'udskéd hlapost’. Porov. napriklad: Je smutné,
Ze hlupdci si taki sebaisti a Pudia midri pini pochybnosti. (B. A. W. Russell)
= Jednou z najvacsich civilizacnych pohrom je uéeny hlupdk. (K. Capek) -
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V zbierke najdeme aj viipné aforistické vyroky, ktoré nastavujii zrkadlo vede
a vedcom: Veda nikdy nevyriesi jeden problém bez toho, aby nenarobila desat’
novych. (G. B. Shaw) — Historici predpovedajii minulost. (M. Vitezovi¢) -
Specialista: znalec, ktory vie vietko o niecom a ni¢ o hocicom inom. {.
Tuwim) — I myslenie obclas skodi zdraviu. (Aristoteles) — Ten, kto bdjam
neuveri, Troju nevvkope. (V. Klimacek) — Zostavovatel’ zaradil do zbierky
aforizmov aj niekol’ko defini¢nych aforistickych vyrokov zaloZenych na peknej
metafore: Jelen je dievatr’om blesku a stromu. (R. G. de la Serna) - Jasterica
je vreckovy krokodil. (V. Kubin) - Je Cosi vtdcie v nasej televizii. Kavcie hory
a Sigvicie udolie. (V. Kubal)

Slovenski autori ¢asto stavajil aforistické vyroky na jazykovom humore:
Lepsie, ked’ t'a zatvoria, ako keby t'a mali otvorit. (A. Ferko) - Opica sa tak
diho stavala na zadné, a? sa z nej stal clovek. (D. Hevier) — Chcem sa stat’
o najplatenejsim lenom spolocnosti. (A. Brostl) — Nevie sa, na ¢o zomrel.
Ba ani na ¢o %il. (M. Lechan) - Malokde sa ndjdu l'udia, ktori majit symbiozu
v takom pokrocilom §tddiu ako my dvaja. (M. Lasica - J. Satinsky) - Kde
bolo, tam bolelo. (S. Stepka) — Vyznarmenaj sa — budes vyznamenany. Znamenaj
- bude§ zaznamenany. Poznamenaj - budel poznamenany. (§. Kmeto)

Z hladiska jazykovej kulttry je zbierka aforizmov Aforiznik na solidnej
trovni. Vy&itat’ jej mozno len niekol'ko prehreskov. Pri prekladani do slovenciny
vznikla napriklad (najskor pod vplyvom &estiny) neslovenska vizba v aforiz-
me F. Nietscheho. Namiesto Clovek md vidy nieco nutnejsie na prdci ako sa
ofenit’ bolo treba zvoli adekvatnejii preklad. Mohol by zniet’ napr. takto:
Clovek md vidy nejaki sumejsiu robotu ako sa fenit. Galka Galkinovovad —
povodkyna aforizmu: Mladému odbomikovi nevenovali zodpovednit prdcu,
béli sa, %e ju zviddne - méa pravdepodobne svoje meno uvedené v hyperko-
rektnej podobe; je v nej jeden segment -ov- navySe. Ak v rutine meno znie
Galka Galkina, adaptacia tohto mena v slovenskom texte md zniet’: Galka
Galkinovd. Pouzita podoba Galkinovova by predpokladala ako muZské
vychodisko prechylenia priezviska Galkinov, ktoré nie je pravdepodobné.

Ked'Ze sam nazov zbierky Aforiznik je novoutvorené slovo, Ziada sa napokon
uviest poznamku aj o fom. Aforiznik je slovo utvorené prileZitostne na
konkrétny ciel’ ~ na pomenovanie zbierky aforizmov. Ako sme sa dozvedel,
povodcom tohto slova je vedci edicic EDO - basnik Daniel Hevier. Je to
teda autorsky okazionalizmus, ale nie je vyliceny jeho prechod medzi
neologizmy ako lexikalne jednotky so Sirsou komunika¢nou platnostou, ako
je platnost’ iba individudlneho, jednorazového pouZitia. Pomenovanie aforiznik
sa zarad’uje do vecno-sémantického okruhu nazvov zbierok, siborov, zozna-
mov, zositov a pod., ako si napr. pomenovania spevnik, pamdtnik, zapisnik,
zdznamnik, dotaznik, cennik... Va&sina tychto slovotvorne motivovanych slov
ma konkrétny vyznam v rozliénej miere lexikalizovany. Porov. vyklady (podl'a
Kratkeho slovnika slovenského jazyka): pamdtnik - kniha s podpismi a
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SPYTOVALI STE SA

Co je to stretko? — M. S. Stara Lesna: ,,V jednom mladeznickom ¢asopise
som si preéitala, Ze skupina chlapcov bude mav’ stretko o tyzden. Zaujalo ma
slovo stretko, a hoci som mu rozumela, rada by som vedela V43 nazor na
takto spotvorené slovo.”

Pisatel’ka pravdepodobne ocakiva na3 zaporny postoj k slovu stretko,
ktoré — ako z kratkeho kontextu vyplyva — znadi stretnutie. O nesithlasnom
postoji pisatel’ky k slovu stretko svedéi aj jeho oznalenie za ,,spotvorené”.
Tento postreh je napokon spravny, lebo ,,spotvorenost™ tohto slova je znacna
a ocividna, ale treba zvazit' pouzitie danej podoby slova v prisiusnej jazyko-
vej situdcii. Z kratkeho citatu vyplyva, Ze $lo o zamerné a funkéné pouZitie
slova z oblasti mladeznickeho slangu. Tymto konstatovanim by sme mohli
odpoved’ aj uzavriet, no Ziada sa nam pri tomto slove pristavit’ trocha dlhsie.
Najma preto, Z¢ v fiom rezonuje iskra jazykovej tvorivosti, ktora je taka
priznaénd pre mladez. Mladi I'udia tuzia ozvlastiovat svoj jazyk, chci sa
medz sebou vyjadrovat’ nekonvencne, &asto vo vedomom odstupe od spisovného
jazyka. Neraz sa viak takéto usilie prejavuje iba netvorivym preberanim
slangovych vyrazov z &edliny, ktorej nositelia maji jazykovi tvorivost’ rozvi-
nuta vel'mi vyrazne. O takomto preberani sveddi nielen re¢ nasej mladeze,
ale aj mnohé - nie najlepsic — preklady zo svetovej literatary. Nas jazyk,
pravdaze, poskytuje rovnaké moznosti, len ich treba aktivizovat. A prave
slangové slovo stretko nesie pecat’ domacej tvorivej dielne, hoci patri na
samy okraj slovnej zasoby. Slovotvorne nie je nejako objavné, zarad'uje sa
k typu podobnych starsich slangovych slov, ako sa vysvecko, kupko, stipko,
ale 1 novsich ako obocko (v kozmetickom slangu ,,obotie”) alebo néhradko
(na pracovisku ,nahradné vol'no™), Safko (Safarikovo namestic v Bratisla-
ve). Pri vietkych uvedenych slovach nie je na mieste Gvaha, ¢i ide o spravne
alebo nespravne slovd, pretoze ich vedome deformovana podoba ich
jednoznaéne vysiiva do oblasti, kde kral'uje hravé jazykova tvorivost’ a dsilic
po originalite - do slangu. To zaroveh znadi, Ze nepatria medzi spisovné
jazykové prostriedky.

Pri ivahe o slove stretko moZno ete spomenit, Ze okrem citovaného
vyznamu ,stretnutie” sa slovo stretko pouZiva aj v d’alSom, prenesenom
vyzname ,,skupina, ktora sa pravidelne stretava”, napr. Pojdeme so stretkom
na vylet. Aj v tomto pripade ide o slovo slangového rézu.

Mdria Pisdrcikova



Kurdi a siiti. - A. M. z Bratislavy nim napisala: ,,V stvislosti s udalostami
v Perzskom zilive sa &asto hovorilo o Kurdoch a $iitoch. Zaujimalo by ma,
akit podobu ma nominativ pluralu podstatného mena Kurd a aki je pravo-
pisnd podoba slova iita. Nie je tu nadbytoéné jedno i?”

Kurdi s@ ndrodom Zjicim vo vjchodnom Turecku, v severnej Syrii, v
severnom Iraku, v zdpadnom Irdne a Gastodne aj na Kaukaze, pri¢om len
nedavno sa odhadovalo asi 11 miliénov prislu$nikov tohto naroda. Jazyk
Kurdov patri do iranskej skupiny indoeuropskych jazykov. Veriaci st mos-
limovia (sunniti, menej $iiti). To st Gdaje beZne dostupné v encyklopedic-
kych slovnikoch.

Nazretim do Slovnika slovenského jazyka 1 (Red. S. Peciar. Bratislava,
vydavatel'stvo SAV 1959) zist'ujeme, e prislusnici tohto niroda st Kurdovia.
Pripona -ovia sa v nominative pluralu tohto mena uplatiuje aj pri pomenovani
Ind (Indovia), nema viak oporu vo va&ine inych jednoslabi¢nych obyvatel'skych
mien, resp. pomenovani prisludnikov narodov (N6r — Néri, Rus — Rusi, Fin
— Fini); vari preto doterajdiemu tvaru nominativu pl. zatal konkurovat’ tvar
s priponou -i. Nominativ pl. aj pri inych jednoslabi¢nych slovach zakon&enych
na dve spoluhlasky, ktoré oznatuju osoby, sa pravidelne tvori priponou -i:
lord — lordi, bard - bardi. Pri slove Kurd - Kurdi je pripona -i kodifikovana
aj v novych Pravidlach slovenského pravopisu (Bratislava, Veda 1991). Tato
zmena ma oporu aj v publicistike, o ¢om sved&ia viaceré doklady, napr.:
Kurdi z obavy pred represiami odmietajil ndvrat do tohto mesta. — Kurdi sit
doteraz v hordch a odmietajii zostipir’ do uteceneckych téborov. Tvar Kurdovia
treba pokladat’ za zastaravajici, v siéasnych textoch sme ho uZ ani neza-
znamenali.

A ako je to so §iitmi? Siiti si moslimovia, predstavitelia jedného zo
smerov islamu - iizmu. (V arabine sa slovom $ia oznaduje skupina, stapenci,
zoskupenie.) Samohlasky -ii- vedl'a seba sii v tomto slove néleZité: zachovévaji
sa preto, lebo jedna z nich patri k zakladu slova $i-, druh4 k odvodzovacej
pripone -ita, ktorou sa v slovenine tvoria nazvy prislusnikov istych zosku-
peni (privrZencov hnuti, naboZenstiev a pod.): husita, izraelita, jezuita, joha-
nita, izmaelita, sunnita, podobne aj Siita.

Katarina Hegerovd
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