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KULTURA SLOVA — RICNIK 19 — GISLO 10

Niektoré dynamické érty zoologickej a botanickej no-
menklatiry

{Dokongenie)

IVAN MASAR

~n

5. Z predchadzajacich zisteni sa zretelne ukazuje, Ze zoologicky
a botanicky systém si systémy v znatnom pohybe. Okrem uvedenych
faktov sa dynamickost v nich prejavuje tsilim ustélit formélne dosta-
tofne vyrazné pomenovania najméd pre prisludnikov konkrétnych jed-
notiek systému pomenovanych dosial rovnakym menom [(porov. Ma-
touSek — Hensel, c. d.,, s. 39). Z terminologického hladiska je toto
iisilie opodstatnené, pretoZe zavedenie novych slovotvornych forman-
tov na odliSenie prislusnikov rozdielnych jednotiek systému by bolo
pre prax vyhodné. O zavedenie novych slovotvornych formantov aspoii
pre niektoré jednotky sa pokuSa mladSia generdcia zooldgov, ktora
si najma v sivise s pohybmi v systéme uvedomuje, Ze by bolo idedlne,
keby sa pre kaZdd systémovid jednotku mohli ustalit a rezervovat oso-
bitné slovotvorné prostriedky, aby sa jednotka pomocou nich dala iden-
tifikovat aj bez sprievodného oznacenia rad, frieda, kmeii atd. Prax
je vSak nateraz takd, Ze sa rovnaké slovotvorné alebo tvarotvorné pro-
striedky zamieflavo pouZivaji na pomenovanie prisluSnikov rozli€énych
(vyS$8ich) jednotiek systému, napr. rad hdéikovce, trieda strunovce,
kme# ploskavce, skupina prvotstovce — rad pdsovky, trieda virniky,
kmeri vytrusniky, pododdelenie dvojstimerniky (Slovenské mend...
1978). Niekedy majd tieto jazykové prostriedky funkciu odliovat rov-
naké systémové jednotky: frieda meriavky/Amoebina, trieda mefiavkov-
ce/Testacea, kmeri vjtrusovce/Sporozoa, kmeft vyirusniky/Cnidosporidia
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atd. (tamZe]. Pravda, dosiahnutiu spomenutého idedlu stoja v ceste
viaceré zdavaZné prekdZky, predovietkym dlhorofnd ustdlenost mno-
hych néazvov a potom predpokladand potreba hybat aj takymi traaid-
nymi ndzvami, ako s povedzme ndlevniky, hubky, mrle, hlisty, uiit-
niky a i.

3.1. S tsilim prekonat isté komplikécie v pouZivani zoologickej no-
menklatiry a prispiet k jej vypracovanosti a presnosti suvisi névrh
na zavedenie konStantnych slovotvornych prostriedkov pre Styri sys-
témové jednotky: pre nadrad sa navrhuje pripona -vidné, pre rad pri-
pona -tvaré, pre podrad pripona -rodé a pre podfelad pripona -blifne
[MatouSek -— Hensel, c¢. d., s. 38—39). Pripona -vidné sa v névrhu
chéape ako doméca paralela latinského slovotvorného formantu -merpha
(kaprovidné — Cyprinimorphaj, pripona -tvaré je domaéacim néprotivkom
latinského formantu -formes (kaprotvaré — Cypriniformes), pripona
-rodé (slukorodé — Scolopacea) a pripona -bliZne (slukoblizne —
Scolopacinae) st domécou paralelou rovnakych morfologickych a od-
li3nych slovotvornych prostriedkov, t. j. plurdlu a pripon -us, -inus
(porov. Masdr, 1983, s. 294). Trebha pripomendt, Ze tu vlastne nejde iba
o névrh. Sami navrhovatelia vo svojich pracach tieto néazvy uZ pouZi-
vaji a takio tvoria aj dalSie potrebné nazvy (porov. ilustradné prikia-
dy v ich citovanej $tudii a literatdru v sipise k nej). Pevnd opora na
zavedenie tohto typu pomentivacich prostriedkov do zoologickej..no-
menklatiry je v botanickej nomenklatire, kde sa bez vyhrad akceptu-
ja nazvy ako marsileotvaré, praslidkotvaré, sladifotvaré a analogicky
podla tohto modelu sa utvorili aj daldie ndzvy s inymi kon3tantn¥mi
formantmi, napr. s formantom -kveté — saracénokveté, ruZokveté,. pr-
vosienkokveté, pupencokveté (pozri Slovenskd botanickd nomenklati-
ra, 1953). Napokon formant -tvaré sa uZ hojne vyuZiva v €asti zoolo-
gicke]j. literatiry, ako ukazuijd ndzvy ostriefotvaré, letinikotvaré, mu-
gilotvaré {Brehm, 1971). Pravda, vyznamova ndphi nézvov s forman-
tom -fvaré v botanickej a zoologickej nomenklatire nie je tplne to-
toZnd. Vyznam botanickych ndzvov s tymto formantom mozZno zachy-
tit a. opisat formulou ,{rastliny] majice tvar/podobu ako rastlina,
ktorej meno je v slovotvornom zdklade®, teda sladifotvaré ,rastliny
majice podobu sladia, podobajice sa sladitu”, prasli¢kotvaré ,{rast-
liny) majice podobu/tvar praslitky, podobajice sa praslitke” atd. V
zoologickej nomenklatire sa predpoklada bohat8i obsah formantu -1va-
ré, pretoZe sa nema vztahovat ,len na vonkajsi tvar (exteriér}, ale aj
na vnitornd truktiru, tvar a anatomiu vnitornej stavby tela“ [Ma-
tousek — Hensel, c. d., s. 38). Sémantickd ndplii ostatnych formantov
sa v3ak takto nevymedzuje, hoci je to nevyhnuiné. Je sice jasné, Ze
napr. vyznam formantu -vidné nemoZno spdjat s vyznamom adjektiva
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vidng ,piny svetla, jasu®, resp. ,viditeIny“, ale uZ nie je celkom jasné,
¢i slovo vidny [z neho je formant -vidng] ako adjektivny derivédt od
slova wid savisi s vyznamom ,tvar, podoba, vzhlad“ alebo s vyznamom
,obmena, modifikacia®“, resp. aj so zastaranym vyznamom ,jav, ukaz"“.
Ak -sa .predpokladd suvislost s prvym vyznamom (takyto predpoklad
mé do istej miery oporu v ruskej nomenklatire, porov. napr. krysovid-
nyjel/Caenolestidae ,majuce podobu krys, podobné, podobajice sa kry-
s&m"“}, potom treba pamétat na to, Ye vlastne ide o synonymum for-
mantu -fvaré. Bez presného vymedzenia nembZe zostat ani formant
-rodé (slukorodé), kedZe sotva ide o taky vyznam, aky mé v termi-
nologizovanych -adjektivach vajeorodé, Zivorodé a. i. pouZivanych v
zoologickej literature, -a napokon ani formant -bliZne (slukobliine}
majtcl zrejme vyjadrit isty vztah medzi dvoma odlisnymi jednotkami
systému. (podrad sluky — podéelad slukobliZne), resp. vziah medzi
prislnSpikmi patriacimi do konkrétnych systémovych  jednotiek.

Akceptovanim navrﬁovans’rch formantov by sa v zoologickej nomen-
klatire vyriedili isté nomenklatorické problémy, napr. to, 7e slovenské
nazvy-niektorych podradov a pod&eladi by sa nemuseli komentovat
¢i -sprevadzat informéciou v podstate neterminologickej povahy [po-
rov.-Seolopacinae ,sluky.v uZiom zmysle®, Scolopacea ,sluky v §ir§om
zmysle* — Matoudek -— Hensel, tamZe). Ndvrh treba edte predisku-
tovat a uvéaZit désledky jeho uplatnenia, ale nestafi odmietnut ho. iba
poukazom na umelost nédzvov utvorenych navrhovanymi formantmi €i
poukazom na ich prilisnd zévislost od latinskej predlohy. Silnym ar-
gumentom proti odmietnutiv je z jednej strany botanickd nomenkla-
tara utvéarand na rovnakych principoch ako zoologickd nomenklatira,
z druhej -strany aj sama zoologickd nomenklatira, pretoZe v nej sa
napodobiiovanim &i-kalkovanim latinskych vedeckych mien ustélil vel-
k¥ polet-slovenskych nazvov (porov. napr. brvoistoéky — Trichosto-
matida, hoeloiustolky — Gymnostomatida, bezistolky — Astomatida).

3.2.- V 'polnohospodérskej a ochranarskej praxi, vo vyskume, ale aj
v najSirSej verejnosti je v stivislosti so zooclogickou a hotanickou no-
menklatirou najvacsi zdujem o ndzvy prisludnikov rodu a druhu, t. j.
o jedince.z najniZ8ich jednotiek systému.

Nazvami {menami) jedincov patriacich do istého.rodu si podstainé
mend v nom. sg. a v prevaZnej vicSine st to substantiva muZského
rodu alebo. Zenského rodu, nédzvy stredného rodu si v obidvoch nomen-
klattirach zriedkavej3ie; pomenovanie rodu sa vyjadruje mononomicky:
vrtivkalTrypeta, - syrdrka/Piophila, ploskdéik/Lithocolletis, hniloboZrit/
Lonchaea,; rumanéelk/Matricaria, krdlik/Chrysanthemum, podbelica/Ho-
mogyne, palinal Artemisia; $idlo/Brachytron, proso/Panicum.

Nazvy" jedincov patriacich ku konkrétnemu druhu st binomické a

e
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tvoria sa tak, Ze sa k rodovému menu priddva spravidla adjektivny
postponovany priviastok: vrtivka kvetnd/Trypeta onotrophes, syrdrka
drobnd/Piophila casei, ploskdéik jabloviovyg/Lithocolletis blancardeila,
hniloboZrat hnedokridly/Lonchaea fumosa; rumanéek pravi/Matricaria
chamomilla, krdlik makovity/Chrysanthemum coronarium, podbelica al-
pinska/Homogyne alpina, palina strapatd/Artemisia laciniata. Za latin-
skym atriblitom sa pri rodovych aj druhovych mendch v obidvoch no-
menklatirach, ale ¢astejS§ie v botanickej nomenklatire uvadza v po-
dobe jednoliterovej alebo viacliterovej spravidla verzdlkovej skratky
meno autora alebo autorov, ktori konkrétneho jedinca objavili, opisali,
zaffienili do systému atd., prip. aj celé jeho meno: Cyperus L., Claudium
P. B. R.; Oscinella Becker. V slovenskych nézvoch sa takato spresnena
podoba druhovych mien nepouZiva.

3.3. Ustalovanie rodovych a druhovych mien vyZaduje velké odhor-
né vedomosti z prisluného odboru a schopnost vyuZivat pomenfivacie
moZnosti konkrétneho jazyka. Osobitne ndrotné je ustalovanie druho-
vych mien. Druhové meno je vlastne kondenzovanym opisom jedinca
a v podstate ma 0 istd funkcin, akdt v inych odboroch spliia definicia
terminu. Ustdlenie druhového mena je urdenim dominantnej vlastnosti
jedinca, ktord ho jednak vystiZne charakterizuje, jednak . odliSuje od
ostatnych prisludnikov druhu, a preto je tu rozhodujicim Cinitelom
adekvéatna motivicia pomenovania.

Viaceré motivacné prvky st spolofné pre botanickd i zoologickd no-
menklatiru, napr. farba {sfarbenie] tela alebo jeho &asti: havran fier-
ny/Corvus frugilegus, Zeriav popolavy/Grus grus, Zltochvast hdrny/Phoe-
nicurus phoenicurus, pfFhlaviar &iernohlavy/Saxicola torguata; wmrlik
zelenyj/Chenopodium viride, mrlik derveny/Chenopodium rubum, gilia
trojfarebnd(Gilia tricolova, kamienka pestrd/Myosotis discolor, ostrev
poternyj/Nonea pulla. Ako vidiet z uvedenych nédzvov, motivdcia farbou
(sfarbenim)] sa realizuje rozlifne: v rodovom mene (Zliochvost) alebo
v druhovom mene [mrlik éerveny] a okrem toho sa so zretefom na
vecné sivislosti zachytdva sfarbenie celého tela [havran Gierny, mriik
zeleny) alebo len jeho Casti (pihlaviar éGiernohlavyj. Druhovymi me-
nami typu pestry, trojfarebny, rfznofarebny sa motivacia farbou vyjad-
ruje velmi v3eobecne, teda bez zachytenia konkrétnych farieb, menami
typu Zltkastobiely, sirovoiltyj, tmavolerveny, dernasty, poferny, cerne-
jaci, pomarandovy, purpurovyj atd. sa zasa zachytdvaji typy farieb,
ich infenzita alebo rozlitné jemné farebné odtiene a kombindcie.

Podobne ako motivdcia sfarbenim je pre obidve nomenklatiry spe-
lo¥na motivacia tvarom a vzhladom tela alebo jeho &asti. Medzi takto
motivavané zoclogické ndazvy patria napr. potdpad kuderavy/Pelecanus
crispus, ladovka dlhochvostd/Clangula hyemalis, komba krdtkoprstd/
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Galage senegalensis, medved pyskatij/Melursus ursinus, medzi botanic-
ké néazvy mapr. mrlik hlavatj/Chenopodium capitatum, kochia chipato-
list@é/Cochya trichophylla, sivovlasec roZkatyg/Eurotia ceratoides, mriik
figolistyy/Chenopodium ficifolium. Tvar a vzhlad tela alebo jeho Casti
sa nezachytdva iba druhovymi menami, ale najmé v zoologickei no-
menklatire [napr. mend hmyzn) aj rodovymi menami, ako si vretien-
ka, ehochlaéka, vejdrovec, okanka, pilovka, Sidlovka a i. Mnohé mené
tohto typu sd utvorené na bédze motivatnej formuly podobnosti vee
y podobné4 veci x {porov. Horecky, 1982, s. 202].

Napokon pre obidve nomenklatiry je spolefnéa aj motivacia miestom
vyskytu a bliZ&im zemepisnym urdenim: mySiak Aérny/Butec buteo,
daidovnik skalnyg/Micropus melba, jagudr americky/Panthera onca, §ir-
kaé texasky/Crotalus atrox; palina primorskd/ Artemisia maritima, star-
dek barinng/Senecio paludosus, kamziénik rakisky!/Doronicum austria-
cum, krdlik indickj/Chrysanthemum indicum, Vo funkcii druhovych mien .
st v tychio pripadoch Casté adjektiva polny, pistovy, stepny, dZunglo-
vy, krovinnyg, horsky, potoényg, porieény, barinnyg, lesny, hdjny, iboéo-
vy, rolng, vodny, morsky, dubravovy, mirovy atd. ako aj adiektiva
utvorené od nézvov svetadielov, mori, riek, hér, horstiev ap.

3.4. Prirodzene, %e vzhladom na podstatné rozdiely v Struktire ras-
tlinného a ZivogiSneho tela, vzhladom na moZnost Zivotichov pohyhovat
sa, prijimat potravua ap. je v zoologickej nomenklatiire repertodr mo-
tivaénych prvkov bohat8i a neraz aj celkom odli¥ny ako v botanickom
nazvoslovi. Pri druhovych menéch Zivofichov sa ako motivdcia pome-
novania pouZiva potrava, a tak ZivoCichy Ziviace sa hmyzom, rybami,
vajcami atd. s0 hmyzoZravé, ryboirave, vajcoiravé, Zivolichy Ziviace
sa rastlinami maji ako druhové meno vztahové adjektivum utvorené
od mena rastliny & stromu, ktoré poZierajt alebo na ktorych parazi-
tjd; v tejto savislosti sa vyskytuju adjektiva ako derediiovy, smreko-
vy, smrekoveony, papradovy, cibulovy, Tubovnikovy atd. Takyto mo-
tiv pomerovania sa hojne vyufiva pri ustalovani mien hmyzu. Dal3im
motivom pomenovania moZe byt napr. vernost stanovidts, hlas/zvuk,
ktory Zivodich vydava, pohyb, cudzopasnicitvo na inych Zivofichoch
atd. a viedy sa na pomenovanie pouZivaji adjektiva stahovavy, pre-
lietavy, Skriekavy, vzndlavy, osi, véeli, jeleni, Tudsky a i. [porov. aj
Matousek — Hensel, ¢. d., s. 39).

Popri vztahovych adjektivach rozlitného typu pouZivajt sa ako dru-
hové mena aj pritastia. Tie sii ovela Castejdie v botanickej nomenkla-
tare, kde byvaji drubhovym menom prifastia zanedbany, kriZeny, skri-
Zenyg, zriaseny, stiahnuty, rozéapeny, vystupujici, predistujtici a mnché
iné {niektoré z nich prechddzaji medzi pridavné mend}. Okrem tcho
sa Specidlne pre botanickd nomenklatiru ustdlili ako druhové mend
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rozliéné =zloZené adjektiva, napr. velkolisty, dlholisty, okrihlelisty,
kondistolisty}, dlhotFitovy, krdtkotyéinkovy, trojlisty, osemtylinkovy a
iné utvorené na béaze morfologickych osobitosti rastlinnych jedincov ale-
bo podla poftu konkrétnych organov rastlinného tela. Spomedzi zlo-
Zenych adjektiv ako druhovych mien treba osobitne upozornif na:-typ
hitlavnikolisty utvoreny na zéklade porovndvania (,majici listy ako
halavnik“). Ide o typ reprodukovany vo velkom rozsahu, preteZe u-
moZiiuje porovndvanie a pripodobiiovanie listu konkrétneho . jedinca
k velkému poctu rastlin (porov. rozmarinolisty, koctrnikolisty, disko-
listy, jaseriolisty atd.). Do tejto skupiny druhovych mien patri-aj spo-
minany typ s formantom -kvety (pozri bod 3.1.), dalej zloZeniny s Cas-
tou -semenny, -kldskovy, -klasy, -steblovy, -plody, -nosny. Takto utvo-
renymi adjektivami sa odbornd slovna zésoba rozrastd velmi intenziv-
ne, ale vac8ina z nich je pouZiteInd iba na Specifické pomentivacie
ciele v prisludnych odboroch a neprenikd do vrstvy beZnych slov. V
zoologickej nomenklatiire sii paralelou uvedenych druhovych -mien
adjektiva dervenohlavy, krdtkosrsty, holokrky, striebroéely, krdtkobru-
chy, diernooky a 1. '

3.5. Popri vztahovych adjektivach, pridastiach a zloZenych adjekti-
vach byvajd druhovymi menami aj substantiva: christ mlyndrik/Poly-
phylla fullo, chlpatka éiernoritka/Bombilius discolor, bzikavka -slepo-
otka/Chrysops caecutiens, balanus hubkdr/Balanus spongicola; redkev
ohnica/Raphanus raphanistrum, karfiol repka/Brassica napus, prilbica
jedhojlAconitum anthora, I'ulok baklazdn/Solanum melongena. Sa to
tzv. pristavkové privlastky (Oravec, 1982, s. 131). V slovendine ne-
predstavuju osihoteny, vylu€ny ani novy spdsob. vyjadrovania deter-
minécie (pripomernme v tejto stvislosti ndzov pes voriad, pozri'bod 1),
preto zdrZanlivy postoj k nim méZe byt prekvapujici {pozri Matousek
— Hensel, c. d., s. 39). Do tejto skupiny sa organicky vélefiuji aj
mnohé exotické nédzvy prevzaté a adaptované spravidla z vedeckych
latingkych mien, napr. lemur makako/Lemur macaco, lemur katta/Le-
mur catta, indri babako/Indri brevicaudatus. Pri ndazvoch cudzokrajnych
ZivoCichov (tzv. exotov) je preberanie a adapidcia latinskych mien
beZnd aj v inojazy&nych nomenklatiirach. Neznadéi to v3ak, Ze by dru-
hové meno exota malo mat iba formu pristavkového priviastku. Aj
pri exotoch sa podobne ako pri domécich jedincoch pouZivaji ako
druhové mend aj adjektiva [porov. agu zlaty, kabar piZmovy, nilgau
pestry, kahan nosaty, kengura velkd; baobab dlariovity atd.}.

2.6. Osobitny typ druhovych mien reprezentuji posesivne adjektiva
utvorené od osobnych vlastnych mien: zebra Gréviho/Equus grevyi,
kalori Edwardsov/Pteropus medius, kengura Bennettova/Macropus ben-
netti; §tiav Steinov/Rumex steinii, mrlik Klinggraeffov/Chenopodium
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klinggraeffii, slez Zoernigov/Malva zoernigii. Ani tento typ mien sa
neodporifa tvorit [MatouSek — Hensel, tam¥e). Dovod je zrejme v
tom,-Ze ‘dedikalnymi menami sa nevystihuje nijakd vlastnost poment-
vaného Zivoc¢iSneho alebo rastlinného jedinca, na ktorej sa zaklad4
pomenivanie pri absolitnej vdcSine rastlin a ZivoGichov.

3.7. NajniZScu jednotkou systému je poddruh. Mend v réamci tejto
kategoOrie st trinomické, pricom prvé meno je rodové, druhé druhové
a tretie poddruhové. Poddruhové mend st zvydajne motivované geogra-
fickym vyskytom .[3korec abydajny stredouerdpsky/Sturnus wvulgaris
vulgaris, topol dierny americky/Populus deltoides), v§raznymi znakmi
[ieleni jazyk celolisty/Phyllitis scolopendrium) a napokon aj v rémci
tejtc systémovej jednotky sa vynimoéne uplatiiujd dedikadné mend
(zebra kvaga Chapmannova/Equus quagga chapmanni, zebra kvaga
Grantova/Equus quagga granti).

4, Zaver. Zoologickd a botanickd nomenklatira majd vela spolo-
nych ¢ft. V obidvoch nomenklatirach sa uplatituje umely klasifikalny
systém v podstate so zhodnymi jednotkami (kategdriami). Tento sys-
tém nie je absoldtne stdly, jeho nestabilitu ovplyviiuje postupné vna-
Sanie vysledkov vyskumu. Prejavuje sa to v preskupovani jednotiek
systému (kmeil sa m6Ze zmenit na triedu, rad na triedu atd.) a v roz-
pade rodov ako jeho zdkladnych jednotiek (z jedného rodu méZu
vzniknit viaceré rody). Presuny st Casto sprevddzané zmenami v po-
mentvacich postupoch (hlisty — hlistovce, Zivolichy mnohobunkové
— mnohobunkovce, plitcnaté — plicnatee), rozpad rodov zasa kladie
vysoké ndroky na tvorbu rodovych a druhovych mien {porov. text a
tabulku v bode 2.1.). Badatelné st zmeny pri adaptovani prevzatych
néazvov: latinské neutrd sa do sloventiny nepreberaji len v podobe
zodpovedajucej stariiemu vyvinovému 3tddin nomenklatiry, t. j. ako
neutrd feumelazod/Eumetazoa), ale aj ako feminina ([spirury/Spiruro-
idea} alebo maskulina (chorddty/Chordata).

DalZou spolotnou €riou obidvoch nomenklatir je to, Ze sa isté mor-
iclogické prostriedky (singuladr a plurdl) a isté slovotvorné prostried-
ky {napr. formanty -fvaré, -ovité atd.]} pouZivaji na oznalenie jedno-
tiek systému, resp. na utvorenie zhrnujiceho pomenovania prisiusni-
kov iednotky. Plurdlové podoby mien sa viaZu na vy33ie jednotky, sin-
gularové na niZdie [rod, druh, poddrub). Mend prisludnikov vy33ich
jednotiek, ako aj mend rodov st mononomické, druhové mend st Dbi-
nomické, poddruhové trinomické. Usilie mat podla moZnosti pre ka¥-
dd systémovd jednotku osobitné formdlne prostriedky vidiet v pokuse
zaviest do zoologickej nomenklattiry formanty -rodé, -fvaré, -vidné,
-blifne, pritom oporou je botanickd nomenklatira a istd fast zoolo-
gickej literatiry.
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Rodové, druhové (poddruhové) mend maji mimoriadny vyznam pre
giroka prax. Ich prudky rast je podmieneny rozpadom rodov a poiia-
davkami praxe. Tieto mend maji ¢asto v obidvoch nomenklatdrach
zhodnd motivdciu, ale s chladom na rozdiely medzi rastlinami a Zi-
vofichmi uplatiiuje sa aj Specifickd motivdacia (napr. pohvbom, po-
travou). Druhové a poddruhové mend sa zasadne dévaji za rodové
meno, antepozicia je vynimkou /bifikaté riasy;. V pomenovani exctov
druhovymi menami sa popri doemécich druhovych menach [agu ziatyj
intenzivne wuplatiiuje preberanie a adaptdcia latinskych vedeckych
mien [lemur katta/Lemur catta).

Jazykovedny dstav Ludovita Stira SAV
Ndlepkova 26, Bratislava
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Pri prameni slova gulas
SIMON ONDRUS

Slovo guldé ako pomenovanie jedla z hovéddzieho médsa nie je ani
v slovendine, ani v madaréine velmi staré. V slovnikovej kartotéke Ja-
zykovedného tstavu L. Stdra SAV st najstardie doklady zo zobranych
spisov Terézie Vansovej z rokov 1922 (zv. 3, s. 175} a 1923 {zv. 1, s.
96]. Slovo v3ak preslo z madarciny do slovenliny urcite skor, koncom
19. alebo zadiatkom 20. storo&ia, lebo v madar&ine je prvy doklad z
roku 1886. A pri vtedajSej dvojrefovosti slovenskych vzdelancov a tym
aj spisovatelov sa slovo guld$ ako pomenovanie chutného mésového
jedla ur&ite pouZivalo aj v slovenskej refovej komunikdacii.

Pred rokom 1886 st v madartine doloZené iba zloZené slovad gulyds-
nits ,hovddzie miso“ (prvy doklad z v. 1787] a gulydsétel  hoviddzie
jedio” (prvy doklad z r. 1826].

Anton Bernoldk md v Slowdri na s. 666 hviezditkou oznadené slovo
guld$, ale s latinskymi ekvivalentmi armentarius, gregarius, custes
gregis, bubulcus, boarius a slovenskymi synonymami kravdr, voldr,
volski neb kravski pastir, po Sesky skotdr. Stardie madarské slovo
gulyds vo v§zname ,pastier hoviddzieho statku®, ktoré zazna#il aj Ber-
nolak ako gulds, v madardine zaniklo. Vytlagilo ho slovo gulyds ako
oznatCenie jedla z miésa.

Je jasné, Ze v madarcine slovo gulyds ako oznalenie jedla vzniklo
univerbizdciou zloZenych slov gulydshis, gulydsétel ,hovéddzie méso,
hovidzie jedlo”. Povedny vyznam slova gulyds bol adjektivny, zodpo-
vedajaci n&¥mu ,hovadzi“. Je to odvodenina slova gulya ,hovidzie
stddo, hovidzi statok”. Tento vyznam je neskor$ia Specifikdcia, neskor-
Sie zGZenie vyznamu na oznadenie hovadzieho stdda. Star$i vyznam bol
Sirsi. V starSej madardine gulya oznadovalo ¢riedu, stddo oviec. Sved-
¢i o tom doklad z roku 1561, v ktorom sa hovori o ¢riede, stdde pasi-
com sa od jari do jesene von z dediny, na pastviskdach (porov. BENKG
a kol., 1967, s. 1105}.

Povod madarského slova gulya ,Erieda, stddo” nie je doteraz v his-
torickej jazykovede vysvetleny. Historicko-etymologicky slovnik ma-
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dardiny spomina kaukazské slovo gula, ale genetickej vdzbe mad.
gulya s kaukazskym gula neveri, lebo o madarsko-kaukazskych jazy-
kov{¢ch vztahoch nie je nif zndme, takZe ide 0 ndhodnd podobnost
slov.

Pri etymologickom vyskume slova gula som zistil, Ze mad. gulya
JLrieda, stddo® je zo slovendiny.

NaSe slovo gula rovnako ako jeho vnitornd, vonkaj$im vplyvom
nezasiahnutd podoba hula vo vyzname ,hmota skritend do okridhlej
podoby” je doméce, slovensko-slovanské, z predhistorickych &ias zde-
dené praslovansko-indoeurdpske slovo. V polstine gula oznatuje hréu,
gulka ,hrfovité drevo, gulajka gulaté cesto, ruské a ukrajinské gula,
resp. hula oznacduje hrfu, srbochorvdtske gulja hrfu na strome, slo-
vinské gula hréovité drevo.

Staré slovanské gula je rovnakého povodu ako staroindické golah,
gulah ,gula, lopta“, nem. Kdule ,gula, hréa“, Keule ,hréovitd haku-
fa“ atd. Ide o odvodeninu indoeurSpskeho slovesného zdkladu geu- :
gou- ,ohybat, kratit“, ako ob3irne dokumentuje Pokorny [1959, s.
393—398). :

Domdéci hlaskovy variant hula neprenikol do spisovnej sloventiny,
ale v narefiach je bohato zasttpeny. Kalal (1924, s. 190) uvadza vy-
chodoslovenské hula vo vyzname ,hria, kopa, gula®“, ale aj v zfiZenom,
Specifikovanom vyzname ,kopa, hromada, &rieda prasiat, ako aj v
inom Specifikovanom vyzname ,kopcovity mrak, daZdovy mrak” (po-
rov. vyraz kopovitd oblalnost). Tento ziGZeny vyznam je znamy aj
v zapadoslovenskom odvodenom slove hulava, rvesp. stvednutim I hu-
Igva ,mratno, Sierny oblak“, ¥o zachytil aj Bernoldk (1825, zv. 1, s.
815) hulava nubes pluviosa. Osobne poznédm zo svojho nédredia na Spisi
slovo hula vo vyzname ,hrda na tele“, ako aj odvodeninu hulaky vo
vyzname ,gulovité haluky™. ‘

Ako naznatuje uZ vychodoslovensky ziZeny vyznam hula ,kopa,
¢rieda prasiat, zaznamenany Kélalom, moZe sa vSeobecny vyznam
,gufa“ zaZit na 3pecifikovany vyznam ,kopa, ¢rieda statku“. Toto
ziZenie nastalo na vychodnom Slovensku aj v hldskovej podobe gula
Lkfdel, ¢rieda”, vesp. v odvodenom guldr — guldr ,pastier Criedy,
statku”, ako uvadza Kalal (s. 153].

Kym na strednom Slovensku prevldda slovo frieda a na zapadnom
péase stredného Slovenska apofonickd obdoba toho istého slova kfdel
{érieda ie z praslovanského kerd-, po palatalizdcii derda, kidel z nu-
lového stupiia krd-el-), na zdpadnom Slovensku stddo, na vychodnom
Slovensku previdda gula ,Crieda® popri zriedkavych vyskytoch kopa,
kupa [severnd Orava a severny Sari§, ¢i¥e vplyv polStiny), hromada
(na vychodnom Slovensku). Tieto zriedkavé pripady vyznamu slova
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kopa, hromada ,Crieda” dobre poukazuji na vyznamovi $pecifikdciu
slova gula, hula na oznadenie kopy, Criedy statku.

Vyznamovd Specifikdcia slov gula, hula, kopa, hromada na oznade-
nie {riedy, stdda nie je v slovendine nijako vynimo¢nd. Znéma je aj
7 inych jazykov. Latinské globus neoznaluje iba gulu, hréu, ale aj
kopu, zdstup, Criedu (porov. WALDE — HOFMANN, I, 1965, s. 608—609].
Podobne v madarine od slova ¢gob, resp. gomb ,gula, hréa“ bolo
odvodené gobdly ,Crieda kfmeného stdda, kfmeuny statok” (porov.
BENKD a kol. I, s. 1081). Slovenské nédrefové dupor 1. dado gulaté,
schilené, 2. stddo dobytka (KALAL, 1924, s. 84). Litovské burys 1. ko-
pa, 2. Crieda (FRAENKEL, 1962, s. 66]). Podobnym vyznamovym zdZe-
nim presll aj madarské slova falka a folt, ktoré prenikli aj na vychod-
né Slovensko, fdlka aj na okoli Levic [porov. HABOVSTIAK, 1984, s.
119]).

Uvedené priklady na vyznamovy posun ,gula, kopa, hromada“ =
Hirieda, stddo” vedd jednoznatne k tomuto zaveru:

i. Staré slovensko-slovanské slovo gula vo vyzname lat. sphaera,
pila, globus preslo v ase medzi 10. a 12. storofim, t. j. pred zmenou
zdverového g na UZinové h do madardiny. V madarcine je od 16. sto-
rofia gula, resp. po madarskej zmene I na j gulya doloZené vo vyzna-
me ,{frieda, stado“.

2. Otazka, ¢i vyznamovy posun gula ,globus® na gula ,grex“ nastal
uZ v starej slovendine, alebo ¢i do madardiny preslo gula vo vyzname
»globus” a aZ vo vyvine madardiny nastala zmena vyznamu na ,grex”,
sa nedd jednoznalne rie$if, preto?e pre mnajstarSie odbobie 10.—186.
storotia niet dokladov ani z madaréiny, ani zo sloventiny. Pravde-
podobnejSie sa mi vSak zd4, Ze tento vyznamovy posun nastal uZz vo
vyvine madardiny a slovo gula vo vyzname ,grex” prelo spdt do slo-
venfiny. Ale dokéazat sa to nedd. Isté v3ak je, Ze lexéma gula, gulya
v madardine je zo slovend&iny.

3. O tom, Ze v starSe] madartine malo slove gula starS$i vyznam
~globus”, sveddi fakt, Ze slovenfina md popri internej domdcej podobe
hula s pravidelnou zmenou g na h aj podobu bez tejto zmeny gula.
T ta¥ko vysvetlit iba vplyvom polStiny. PravdepodobnejSie je, Ze na
zachovanie podoby gula vplyvala viacej madaréina, a to eSte v Case,
ked zo slovendiny prevzaté madarské gulya malo vyznam ,globus®.
Ide o podobny pripad, ako je slovo gafe namiesto rezidudlne zacho-
vaného hace s pravidelnou zmenou g na h, gazda namiesto ,oCakdva-
ného hospoda, hospodin ap.

4, Slovo guld$ svojim zo slovenéiny prevzatym madarskym fundu-
jicim slovom gula — gulya 1. globus, 2. grex, 3. pecus, bubuius, ¢iZe
1. gula, 2. &rieda, 3. ¢rieda hovidzieho statku patri do tej pomerne vel-
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kej kategoérie slov, ktoré Madari od konca 9. storo€ia do konca 12. sto-
rofia prebrali od Slovanov, medzi nimi aj Slovdkov, a neskorSie uZ v
hlaskovo zmadarizovanej a vyznamovo €lenenej podobe prechadzali
z madar€iny spidt do susednych slovanskych jazykov. St medzi nimi
také, o ktorych sa d& jednoznalne tvrdit, Ze pres$li do starej madar-
€iny zo starej slovenciny a potom spdl do slovendiny. Okrem slova
gula a z neho odvodeného gulds su to napr. slovd denglavy, vidiek
a dalSie. O nich nabudice.

Poznamka:

Aj pbvod slova, aj jeho vyslovnost na strednom a vychodnom Slovensku
ukazuji, Ze ma v iflom byt mékké I. V kodifikaénych priru¢kdch (v Pravid-
ldch slovenského pravopisu, v Slovniku slovenského jazyka i v Pravidlach
slovenskej vyslovnosti od A. Krala) sa viak uvddza v podobe guld$.*

Filozofickd fakulta UK
Gondova 2, Bratislava
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O pomenovaniach prileZitostnijch poéastovani
JOZEF R. NIZNANSKY
V spolofenskej zloZke Zivota predchddzajice a stcasné generéacie

spéjaji prileZitosti stvisiace s traditnym ¢i konvenénym pofastova-
nim, men3im pohostenim. Mnohé z prileZitosti uZ zanikli alebo v novej

* Na rozsirenost vyslovnostnej a grafickej podoby gulds upozornil u¥ aj
S. Ondrejovi¢ v prispevku O ortoepickej a ortografickej podobe slova gulas.
Slovenska red, 44, 1979, s. 315—316.
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socidlnej Struktire zmenili formu, iné s istymi zmenami doZivaji, nie-
ktoré pretrvavaji dalej, €asto s aktualizdciou tradi¢ného obsahu aj
nézvy, &iZe vznikaji pre ne nové formy aj pomenovania.

1. Medzi slovesd, ktorymi sa v néreciach oznatuje hostitelskd &in-
nost tradiéného pofastovania najmid népojmi, pairia domdéce vyrazy
dastovat, v predponovych variantoch podastovat, ufastoval [vo vycho-
dosiov. néretiach festovac, polestovac)™; na celom Uzemi je rozSirené
synonymum uctit, uctit si (vsl. uscic sebe, pouscic; vo viacslovnom
pomenovani uctivoz_dati — Celovce). Podobne st v tomto vyzname
zndme slovesd hostit, pohostit, uhostit. Na zapadnom tzemi malo znad-
na frekvenciu synonymum poniknul, poniikaf, poponitkat, v juZnom
Zempline Zije spojenie wkazac poélivosc (Cejkov). Z prevzatych slovies
bolo v minulosti znadne roz3irené sloveso traktovat (néred. i frachto-
vat, potrachtovat, utrachtuvat, krachtovati — Abelovad), na severovy-
chodnom tzemi sa vyskytuje viacslovné synonymum pobedelovac s
palenku.

Na celom naSom tUzemi sa znacfne uplatiiuji slovesné podstatné
mend od spomenutych slovies, napr. dastovanie (spis. a Sari§. podes-
tovarie) popri Zastiinok; pouctenie (vsl. poucterie); pohostenie popri
hostina, traktovanie popri trakta.

1.1, Samu konzumn@ &innost pri Castovani oznadujd slovesad pif,
zapijat, prepijat (propijat — Zahorie}, zaliat, zalievat, osldvit, oslavo-
var, s aktualizovanym vyznamom pripijaf, $trngat (si), priznakové
{Zartovné) zdmenné sloveso so Sirokym vyznamom oondzivat {okolie
Modry]). Z prevzatych slov bolo rozSirené napr. sloveso zahartovat {se-
veroslov. nérecia).

1.2. Z ucastnikov pohosteni [host, hostia noviie ndvsteva) ma mies-
tami svojrdznejSie pomencvanie {vadZeny) ndhodny host, odvodené zo
slovesa podastopvat. Udaje z terénu (dotaznik Priprava jeddl a ich
konzumovanie, 1975) uvéadzaju starSie vyrazy ako podastriik, m., po-
fasiiiicka, Z. [Muradn. DI. Lika), podasnik (Brestovany, Rozlo¥na), po-
fasiiik, podastiibka [(Hradovik)}, podesiiik ([Plechotice), podastovriik,
podastovitiéka [Celovee) — o znamend ,hosta, ktorého pre isté vzta-
hy treba polastovat® — popri vSeobecnej$om dvojslovnom pomeno-
vani neodakdvany host a expresivnejSom newvolany host, vychodoslov.
flespodzivani hosc/hojsc. Zreime odlinej§ie st motivované blizke spo-
jenia podestni dlovek (pocestny — Polanovcej a univerbizované vy-
rvazy podraini, podraZna (Jabloil] oznadujice C¢loveka, ktory priSiel

* §o zretelom na zameranie nad¥ho Casopisu viaceré ndzvy uvadzame v po-
spisovnenej grafickej podobe a typické ndrecové tvary v zjednoduSenej fone-
tickej forme.
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zdaleka do domu a tradovand pohostinnost ho prikazuje niefim po-
niknut.

2. Nérec¢ové pomenovania menSieho pohostenia s konkrétnejSou mo-
tivaciou {napr. podla obdobia, prileZitosti, z&meru, citového vztahu,
tradovanej zvyklosti) s& domdceho povodu i prevzaté, zdkladnej i od-
vodenej formy, st to slova newtralne i expresivne.

2.1. Tradi¢né poastovania sa vyskytuja pri prileZitosti kipy a pre-
daja a prevaZne sa oznaluji slovom oldomd¥ v prisludnych néarefovvch
variantoch. Oldomds ako sobdd (Bactich], oby€ajne ho plati kupujici,
inde a inokedy chto bere peiiezi, ten placi oldoma$ {NemeSany). Ufast-
nici oldomaéasa [oldoma8iiik — Klenov) boli v minulosti svedkami riad-
neho vykonu kiipy — predaja. Na vychodnom Slovensku svedkom: pri
oldomaési. byval faktor (NemeSany — Bedndrik, 1942, s. 109) - §iZe spro-
stredkovatel kipy, inde to bol potom Sikovnik, Siker, saser, cenzér,
liferant, nahdfiaé a pod. {porov. NiZnansky, 1984, s, 151). Vravievale
sa, Ze kec_ca nevipije oldomds, ani td krava [k6ii}) nebude dobre pit
(Mor. Lieskové). Svojraznym zapijanim bol v Sari§i zbojnicki oldoma§
¢i zlodzefska hoscina (Uzov. Peklany) po predani koni a iného do-
bytka prepaSovanych z Polska. Jarmofné pof&astovanie sa miestami
oznatovalo vieobecnej$im synonymom podasiné {Hor. Hridov].

V tomto tematickom okruhu sa pouZivajd slovesd a spojenia ofdo-
mdSovat, pit oldomds, pit jarmeddrske {Dol. Suka), zapijaf jarmotnuo
{Konské) a iné vSeobecnejsie slovesné vyrazy [porov. 1.1].

2.2. V minulosti boli zauZivané niektoré druhy obecnych pocastovani
najmé pri vymene richtdra, obecnych funkciondrov a sluhov.

Odstapujici richtér pri roziiitke s funkciou platil prisaZnym a =zi-
denej ,obci“ najtastejie oldomds, richtdrsky oldomds, oldomaZ na
birova {vychodoslov. nér.}, ktorému sa miestami vravelo 1 rozliiékove,
rozluéné (Orlové) a pilo sa na rozlidku [(val. Beld). Zapijanie cdcho-
du starej hlavy obce oznafovali aj slova odstupnsd, vystupné [vistup-
nuo — Nitrica), odchodné, [otchodna — LemeSany]. Vo viacslovnej
kondtrukeil so slovesom sa vo vichodoslov. nérefiach upiatnovah V-
razy pic na prepudfanku (Klenov), pic prepitne [Torysa}.

Za volby nového richtéra, ked sa korteSovalo {ziskavali hlasy palen-
kow — Moij§] a pilo korieSové (pdiené — Dol. Sica}, byvalo miestami
aj tastovanie nazyvané verbunk {Zuberec). :

Castoval 1 novy richtar a takéto pofastinky mali v zépadoslov. na-
refiach nazvy pristupné, ndstupné {Dolany, Dol. Sufa}, pripovedné {i
v Turci a Liptove), na vychode prichodna (Bahie), priskotné [Névo-
jovce), miestami trachta {Myjava) a expr. kotriina {Fata). Vo viac-
slovnom spojeni so slovesom sa uplatiiovali vyrazy pif chitanuo {Lavi-
nobafia), prepijati volbe (Celovce — &astovali obaja richtdri], v Sari-
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§i pic na prichot, na pristup, na Spisi polac noveho richtara, na Kysu-
ciach pid richtarovi na kabat (St. Bystrica) a pod.

Téato . prileZitost sa vSe vyuZila razom na zapitie odstipenia i na-
stapenia hlavy obce na konto obidvoch richtérov [alebo obecnej .po-
loZky ,item strovilo sa“j, o sa v nérediach oby&ajne vyjadrovalo viac-
slovnymi spojeniami ako piti drackuo {Celovce), na podesnu (Saris.
Dravce), na okoli Nitry a v Turci prepijat richtdra, richtdrstvo, pic rich-
tarsko {Batizovce), v Sari8i pic na richtara. Nézov symbolu tradnej
moci sa uplatiioval v obraznych zloZenych vyrazoch ako prepidz bu-
dzogvan (Cejkov), na Zahori propijat budzogdéi (Rada}, propijat buzo-
gdn (Hlboké), v Gemeri zapijat palicu, &o bol inde oldomd§ Sertovi na
budzogdii (Podhéjska).

2.2.1.-Podobnymi slovami a viaclennymi vyrazmi sa.oznatovali ¢as-
tovania pri volbe, zjednani a odchode obecnych i gazdovskych sluliov.
Pri zjednani a prijati sluhov, paholkov sa pilo pristupné, prichodné,
pripovedné; pavlovue {na Pavla — Ratkovo), dirdvuc {na Dura — Ko-
kava), miestami na zuosip (Konskd) a iné. :

2.2.2. Na skontenie sluzby so pilo vysluing, rozliékovd, odsiupnéd
i demitrouka (na Dimitra — Kokava). Tdto prileZitost oznadovali aj
viacslovné spojenia ako propijat halapardu {hlasnik — Rata), v Sa-
ri8i pic na hajtola (polného héjnika, vartaSa), prepijac hajtola. Naj-
CasteiSie sa i v tomto pripade uplatiiovalo prevzaté slovo oldomds.

3. Na celom naSom jazykovom tizemi sd zndme ndre€ové synonyma
na pomenovanie podastovania pri prijimani nového Clena do kolektivu
podla vekovych, spolofenskych, pracovnych a rozli€nych inych kri-
térii. :

3.1. UZ v 8kolskom prostredi sa vyskytovali primerané Ziacke po-
hostenia — zdbavy pomenované napr. slovom lakofds (okolie Hlohov-
ca). Nezriedka uZ po vychodeni 3koly (8est alebo osem zim], po kom-
firmacii prijimali sa tito prskavci (Zahorie, okolie Trnavy), chalani,
holobriadkovia (severotrend. nédre€.) a pod. medzi mladencov. Miesta-
mi sa prijimani nazyvali pintdsi, za prijatie platili totiZ pintu (2 holby,
asi 1,5 1) na obrade nazvanom pint, pinta (Podh4jskal.

Medzi mladencov v3ak oby&ajne prijimali chlapcov v 16.—18. roku.
Palenkovy poplatok v3ecbecne nazyvany pristupné medzi mladencov
oznadoval sa na Zahori spodstatnenym adjektivom pachouské (Pru
nesmieu pachouek i_do §énku, zakdd nemieu zapuacené pachouské stdr-
kovi a ostatnim -— Léb)}. Na vychodnom Slovensku prijimanie medzi
parobkov nazyvali dzvihana (Leme3any) i spojeniami dzvihafie za pa-
ropka (Rozhanovce), volidz za paropka (Blat. Revidtia) a dzvihnuti
parobek &1 pasovani za paropka podastoval kamarétov konveninou
palenkou {paropska palenka — Spis, Abov].
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Tento zvykoslovny obrad sa v zdpadoslov. ndrefiach a v susednych
stredoslov. dialektoch oznaloval analogicky v3eobecne zndmym slovom
krst i spojenim mlddenecky krst; prijimat medzi mlddencov, paholkov,
chasu vyjadrovalo sloveso krstif a poCastovanie alebo aj ndpoj sa na-
zyval krstové (napr. Ilanovo, Pruské), krstenové (Dol. Suca}. Do spo-
lognosti mladencov prijimani boli napr. krstenci (Dol. Stca); tych ¢o
na tento obrad iba ¢akali, oznadovali miestami slovom nedokridéence
{Vajnory). V Sarii byvala krescanka, prijati mladenci sa nazyvali
pokrescenci, v Above dzvihnuti, pasovani na rozdiel od Zakatelov obra-
«(du, ktorych volali smarkati [Rozhanovece) a Subranci {Sedlice].

3.1.1. Aktérom obradu prijimania novych €lenov do mlddeneckej spo-
lonosti byval obycajne mlddenecky {(ndred. i mlddenski, paholski, pa-
ropski) richtdr, miestami gazda (Tahanovce), mlddenski gazda (Ora-
va), stdrek (Zahorie), prvi mlddefiiec (Cierny Balog), persi parobek
{Udavské) aj so svojimi pomocnikmi, ako bol podrichtdr, kapud [Bre-
stovany), notdr, armecki, sobotni (KoSeca), mlddek (Kop¢any), haj-
dich {Cernovd), krémdr (Lové&ica) atd. V Sarigi {Bzenov) novych pa-
robkov krstil na z&bave pdlenkou cigdnsky primd$§ (por. Majtdnovd —
Majtdn, 1967, s. 460].

Za krstencov obyfajne rucil mlddenec vybraty na obrad krsinj ofec
{krsni tatko — Brestovany), flaSkovy krstny otec (OmSenie), pdleno-
vy krsing otec (Citmany), kreSo (Rozhanovce); v Zempline a Sarigi si
miestami krstenci vyberali krstnt matku — kumu, v Above kresnu, kto-
rd s nimi tancivala. Prijat{ boli potom s nimi v ,rodinnom“ vztahu ako
krstni, krstniatka, ¢o plati aj pre krsty pri prijimani do inych kolek-
tivov.

3.2, Na okoli Hlohovca {Cervenik — JeSko, 1942, s. 84) krstili, pri-
jimali Zendc¢i medzi seba mladoZenacov po svadbe.

3.3. Kto sa prvy raz zufastiloval na kolekiivnych akciédch, ako bola
pltnica, Zatva na panstvach alebo iné hromadné sezénne prace, tra-
(itnd viacdennd piit na chyrnejSie patnické miesto a pod., preSiel po-
dobnym prijimacim krstom.

Kr§tenia odbavovali pltnici za plavby, ked sa s nimi vybral novy
pltnik [napr. Cernovd). Novi, obyajne mladi Zenci v kolektive uZ
. skiisenych Zencov sa najméd na niZinnom juhozdpadoslov. a juhostre-
doslov. uzemi vari vSade museli podrobit krstu. Za ostatné dialekty
hovor{ ilustracia z hontiansko-novohradskych néreéi: KaZdd Zfiica, ke-
-rd bola prvi rdz Zatve, tak to tak spravili, Ze ich pokrstili. A misela
si volad za krsnih rodifou — aj za krsniho oca chlapa, aj za krsnu

. mater Zenu. A poton in krsni roditia, ked bolo kofiie_dZatvi, na udomds
kipili dar — lebo rubiiik lebo rubiiitke, chlapcon koSelu (LiSov). Tieto
zvyky uZ zanikli.
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4. Niektoré uZ spominané pocastovania a ich nézvy nestratili viak
platnost, lebo viaceré moZno aktualizovat.

Z takych podastovani tak skoro nezanikne pohostenie z prvej mzdy
pri vstupe do zamestnania alebo do nového pracovného kolektivy,
pritom sa moZu uplatnit niektoré reminiscencie zo starsieho zvykoslo-
via jednotlivich tizemnych oblasti.

K najroz8irenejSim ndzvom tohto vstupného podastovania spolupra-
covanikov patria: pristupné, prisko¢né, doskoéné {gem. doskosiiiaj,
miestami aj staré pripovedné, ako sa uplatitovali pri obecnych a slu-
hovskych pocCastovaniach (porov. 2.2). NajnovSie sa pri takejto prile-
Fitosti alebo preradeni do vy§5ej funkcinej kategbrie siretdme s akymsi
Skolsko-administrativnym spdsobom oznacenia pristupného typu zd-
pisné,

4.1. Déavnejsie, ked prisla v Liptove (napr. Ilanovo]) prvy raz medzi
priadky mladd Zena po svadbe, prezentovala sa ostatnym Zenam flag-
kou hriateho (pripovednuo), aby ju prijali medzi seba [porov. krst
mladoZendcov 3.2). Podobne sa tam prijimali do kolektivu mladice,
ked sa spolotne robili obecné send.

V Turci platil susedom a novym zndmym pristahovalec do obce pri-
stupnuo {H&j) a podobne akiste aj inde.

Spisovnému tizu v tomto pripade vyhovuje traditny termin pristup-
né, najrozdirenejSie sa vSak ukazuje priznakové [Zartovné), ale taktieZ
priezradné a vhodné pomenovanie priskoéné.

V minulosti bolo vela prileZitosti na takéto vstupné pohostenie, ktoré
mévalo v8eobecnejSie i konkrétnejSie nazvy. Socidlno-administrativine
zmeny po prvej svetovej vojne urychlili zdnik tychto zvyklosti.

5. Nemenej aktudlne st podastovania oslavujuce rozluc¢ku a nédvrat,
v ndzvoch ktorych sa vyskytuje forméalne i obsahovo starfia aj novsia
pomenovacia vrstva. :

5.1, Pri odchode jednotlivca alebo skupiny z bydliska (za précou,
obchodom a inou povinnostou) byvalo rozlafkové pocastovanie v ro-
dine, menSej alebo vdcSe] spoloCnosti, nazvané prevane rozlaéka, roz-
licky [rozli§ki — Gemer. Poloma). Pri odchode {lena rodiny do Ame-
riky za prdcou sa na severovychodnom naSom tizemi ako pomenovanie
roziitkového pohostenia uplatiiovali slovd roziudanka a rozluékova
[hoscina). Rozldtka pri odchode do sluZby sa oznacovala napr. slo-
vom pypravky (viprduke — Lovinobaiia).

5.1.1. Kauzou na lidenie je dodnes odchod regritov — brancov na
vojenska zdkladnt sluZbu. Toto zapijanie dodasného odliCenia mlé-
dencov z civilného Zivota vyjadrujd napr. slova lidenie, starSie odprdv-
ky [otprduke — Lovinobaila), prepuésStanka (8aril. prepuséanka), od-
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chodné (Kostolidte), viacslovné vyrazy ako rozlidka s civilom, reg-
rutska rozludka.

Z vyrazov, ktoré vznikli elipsou zo zdruZenych pomenovani a spod-
statnenim adjektivneho c¢lena, niektoré sd viacvyznamové, oznacfuji
samo po¢astovanie i pdlenku (Zen. rod.), & palené (stred. rod}, ktoré
sa pritom piji, miestami m4 slovo obldva vyznamy. Stretdvame sa s
terminmi rozliiékové (nére€. i rozlidékovuo, rozluékovo), regritska
(rozliCka 1 palenka), regriitske {liCenie i pdlené}; medzi ne moino
zaradit aj v3eobecnejSie ndrefové slovad otchodna, roschodna {Leme-
S8any]. Vyskytuji sa i viacslovné vyrazy so slovesnym &lenom, ako
pit na rozlutku, pit na odchod, pit regriita [Pribovce).

5.1.2. Na stiasné posedenie pri odchode zamestnanca z praceviska
do déchodku, penzie dali by sa zo starSieho terminologického inven-
tdra aplikovat vyrazy rozlickové (posedenie, pohostenie}, pohostit,
pripit, S§trngnuat si na rozltidku, na odchod {por. 2.2.2, 5.1). Ohy&ajne
sa toto posedenie oznaluje neutrdlnym spojenim rozliiéka so spolupra-
covnikmi z hladiska odchadzajiceho alebo rozlidka so spolupraccv-
nikom z hladiska kolektivu. -

5.2. Aj stretnutie so zndmymi, priatelmi po nédvrate zo zérobkov,
z tovariSskej vandrovky, vojenskej prezencnej sluzby alebo stretnutie
po niekolkjch rokoch atd. bolo i je prileZitostou na polastovanie,
zapitie. .

Napr. prichddzajici zo zarobkov zaplatil oldomds¥ (Semerovo}; dro-
tdr po névrate z drotdrky déval zndmym pohestenie (St. Bystrica),
obarance [Daj obarance! — Xoldrovce), podomovi obchodnici po né-
vrate rozmiefiali drobné v kréme (Prievidza); tovari§, ked sa vratil
s vandrpichom, platil privitariia (Prievidza), vracajici sa vojak pri-
chodné (KostoliSte] a pod.

6. Jestvuje eSte mnoZstvo inych prileZitosti, s ktorymi sivisi poéas-
tovanie, ’ko prikazuje traditnd regula a dovoluje vrecko.

6.1. Stale je aktudlna védSia-menSia oslava narodenin a menin. V
minulosti pri blahoZelani, vinSovani sa osldvenec odvdalil vinZovni-
kom podastovanim nazyvanym trakta, traktovatka, miestami naref.
vinSovanuo (Betiu§), o znamenalo vymenit sa, vymieriat sa [okolie
Trnavy}, odmenit sa, odmieriat sa (Novohrad)} za blahoZelanie. Dav-
nejdie sa vdzauo, vravelo sa vdzat Séefana, Michala, ¢il gratulovat
(Raca), prifom priniesli niefo gratulantovi, aj domdci nachystali
{porov. NiZnansky, 1984, s. 151). :

6.2. Skonenie hnevu a nepriatelského vztahu sa upeviiuje zapitim,
vyjadrenym zvyCajne substantivizovanym adjektivom merné [piti mer-
nuo — (Celovce), zmerné [Dajme :si zmerné, vipime sif — Lapadj; v
Sarigi pri zmiereni piju na dobru dzeku. ‘
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6.3. Zname sa vyrazy perta, pif periu na potykanie; pif na gurdi —
posmelenie; zapijat Zial [zapime Zal — Vran. DIhé), Zeny po odchode
chlapov — drevorubadov pili Zialnuo (Cierny Balog) atd.

6.4. V sicasnosti sa udomdciiuje vyraz vsimné, &iZe pocastovanie
pohéarikom vplyvnych &lenov organizécie.

7. V. nareciach sa vyskytuje eSte znadné mnoZstvo vSeobecnejsich i
svojraznych terminov, viacslovnych spoieni a vyrazov, ktoré oznaduju
druhy pohosteni, poCastovani ¢i zépitkov viaZiacich sa na kaZdorolné
cyklicky sa opakujice zvykoslovné prileZitosti {vyrofné sviatky a
zvyky) a zAavaZné udalosti v Zivote jednotlivca alebo rodiny {narode-
nie, svadba, dmrtie a i.). Mnohé slovd i terminy tejto vrstvy si staré
i novdie, pévodné aj prevzaté a patria do celonérodnej slovnej zdsoby.

Tento. prispevok je prierezom nézvoslovia suv131aceho s tou veselSou
strénkou Zivota néSho obyvatelstva.

Jazykovedny ustav Ludovita Stira SAV
Ndalepkova 26, Bratislava

T
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Ndzvoslovie z odboru merania*

Vieobecné terminy

citlivost meradla
- vlastnost meradla urfend pre dantt hodnotu meranej velifiny podielom
hodndt prirastku premennej velidiny a prisluSného prirastku meranéej ve-
li¢iny
dlika stupnice
diZka ®iary, ktora prechddza stredmi najkrat$ich meracich znakiek stup-
nice od prvej do poslednej znacky stupnice
Pozndmka: a) fiara moZe by! redlna alebo myslend, priama lebp zakri-
vena
b] diZka stupnice sa udava v jednotkach dizky nezévisié od
meranej velitiny alebo od velidiny, ktord sa na stupnici
uddva
konstantnd hodnota velitiny = stila hodnota velifiny
hodnota veliCiny, ktord sa v danom ¢asovom intervale ment

- korigovand hodnota velifiny = opravend hodnota velifiny

hodnota veliiny, ktord sa ziska z nameranej hodnoty veli€iny vyluﬁemm
systematickych chiyb
merana hodnota velidiny
hodnota velidiny, ktord sa urfuje meranim
namerand hodnofa velitiny
hodnota veli¢iny, ktord je urfend meranim

. nekorigovana hodnota velifiny (zastar. hrubd hodnota velifiny)

namerana hodnota veliiny bez vylilenia systematickych chyb
nomindlna hodnota velitiny = menovitd hodnota velifiny
hodnota velitiny prijatad ako je] charakteristickd hodnota

“noermédina hodnota velitiny

hodnota velitiny urfena spravidla normativahym dokumentom (28konom,

normou, predpisom, konvenciou a pod.] :
optimalna hodnota velitiny

hodnota velitiny, ktord najlepSie zodpovedd urdenym poZiadavkdm
transformovana hodnota velitiny

hodnota, ktora urtuje hodnotu meramej velidiny pomocou znémych funké-

nych vztahov

Priklady: a) elekiricky signél na vystupe prevodnika tlaku
b] tidaj meranej sily v ,percentich plného zatayenia®..

* Pod tymto ndzvom sme uverejnili sipis terminov 2 odboru merania a ich
definicie ako vysledok prace Komisie ndzvoslovia z odboru merania pri Usta-
ve merania a meracej techniky Centra elektrofyzikdlneho vyskumu SAV {Kul-
tira slova, 17, 1983, s. 353—360). Publikovany sdpis je pokradovanim v tejto
praci.
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informacia
tast spravy, ktord nebola zndma pred jej brijatim:
pamerana informaéacial
informéacia ziskand meranim
meratia jednotka
uriend hodnota velifiny prijatd konvening a pou¥ivand na kvantitativne
vyjadrenie veliéin toho istého druhu :
dotasni meracia jednatka
meracia jednotka, ktore{ pouZivanie je povolené len do ur&itého €asu
koherentnd meracia jednotka
meracia jednotka v urditej sustave jednoliek pri ktorej sa v defini€nej rov-
nici koeficient rovna jednej: napr. 1] = 7 m2. kg.s-2
mimosistavové meraeia jednotka
meracia jednotka, kiora nepatri do urditef stistavy jednotiek
odvndena meracia jednotka
meracia jednotka odvodenej velidiny v danej sustave velifin

Pozndmka: 1. v danej sustave jednotiek mbie byt odvodend jednotka
‘ vyjadrend pomocow sufinu zdkladnych jednotiek a koefi-
SRR TETTIOS
2. pre niektoré odvodené jednotky existuji osobitng nazvy,
napr. v SI: newton (N} — jednotka sily, joule {J] — jed-
notka energie
vedlaj§ia meraeia jednotka
meracia jednotka vzhladom na SI mimoslstavovd, ktora patri v CSSR de
zakonnych jednotiek, napr. hodina, uhlovg stuperi, tona
zakladna meracia jednotka
meracia jednotka zdkladuej velitiny v danej stastave velidin
zékanné‘ meracia jednotka
meracia jednotka, ktorej pouZivanie je povinng podla pravnych predpisov;
v CSSR st zdkonné meracie jednotky vietky jednotky sistavy SI a vedlaj-
sig ]ednotky {(GSN 01 1300)
zvld§tna meracia jednotka
meracia jednotka nepatriaca medzi zakonpg jednotky, proti ktorej poui-
vaniu nie si namietky, napr. jednotky hviezdneho &asu, tropicky rok a i.
jednotka Si
meracia jednotka zo siboru vietkych hlavngch jednotiek v Medzinarodnej
sistave jednotiek, t. {. jednotiek zédkladnych, doplnkovych a odvodenych;
jednotky SI si kohereningé
korekiny koeficient
Ciselny koelicient, ktorym sa nédsobi namerand hodnota velidiny s ciefom
kompenzovat systematickd chybu
predpona S}
predpona zo sdboru predpén na tvorbu nésobnych a &iastkovych jednotiek
pouZivanych v Medzindrodnej sistave, napr, xilo-, mili-
rozsah stupnice
interval medzi krajnymi hodnotami stupnice
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meraci rozsah stupnice
interval stupnice, v kforom sa rob{ meranie
stupnica
usporiadany stbor meracich znafiek s pripadnym ¢islovanim, ktory: je sﬁ-
castou ukazovacieho zariadenia :
stupnica s potlafenon nulou :
stupnica, ktorej rozsah nezahfila nulovi hodnotu meranej vehcmy
stupnica velidiny :
usporiadany stbor hodnot meranej veliciny, ktory sa prijal konvencmu.
napr.: a) medzindrodna praktickd stupnica teploty R
b) Mohsova stupnica ‘
c¢) Richterova stupnica .
siistava meracich jednotiek : i
sibor {konventne prijatych) systematicky usporiadanych velifin; siistava
jednotiek obsahuje stbor zvolenych .zdkladnych a odvodenyeh- ?@dﬂ@tlek
urgenych definiénymi rovnicami a sti¢initelmi timernosti o
Priklady: a] Medzindrodné sidstava jednotiek (SI) P
b} Sastava jednotiek CGS '
Kelvinova feploata
teplota (termodynamickd i praktickd] so stupnicou zalinajicou sa abso-
litnou teplotnou nulou, nula K {predtym absclitna teplota)
znatka meracej jednotky
konvenény symbol meracej jednotky, napr. m, i, Pa, min, °C, 2, %

Meracle metédy

kalibracia
urdenie polohy znatiek stupnice melameho pristroja alebo hodnét udava-
nych meradiom, ktoré zodpovedaji urdenym hodnotdm meranej velidiny
kenirola meranim
kontrola, ktorou sa meranim zistuje, €1 objekt vyhovuje predp;sany«m DO-
Ziadavkam
dynamické meranie velifiny
meranie okam#itej hodnoty meranej velifiny, ked sa velifina men{ v Case
statické meranie veliiny
meranie, pri ktorom sa hodnota meranej veli¢iny pofas merania mdZe po-
vazovat za konstantnu
meracia metéoda = metéda merania
spOsob porovnévania [kvantifikdcie] pouZivany pri merani o
extrapoiatnd meracia metdda 4
meracia metdda, kiord vyuZiva extrapolaciu
interpolatnd meracia metdda : .
meracia metéda, ktord vyuZiva interpoldciu Cy
koincidentna meracia metdda
meracia metoda, pri ktorej je maly rozdiel medzi meranou hodnotou a
znamou hodnotou velid¢iny tohc istého. drubu urfovany pri pozorovama]
zhodnosti znadiek alebo signdlov
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kombina&na meracia metdda
meracia metdda spotivajica v urfeni hodndt urditého poltu meranych
velitin toho istého druhu na zdklade merania réznych kombindcii tychto
hodnét a rieSenia sfistavy prislusnych rovnic
kontroind meracia metéda
metdda, ktord sa pouZiva pri kontrole meranim
nulovid meracia metoda
diteren¢na meracia met6da, pri ktorej sa rozdiel medzi hodnotou meranej
-velifiny a zndmou hodnotou tej istej veli€iny vyrovndva na nulu
staticka meracia metdda
metéda merania velidiny v je] ustdlenom stave
viychylkova meracia metdda
meracia metdda, pri ktorej sa uréuje hodnota meranej velifiny z premiest-
nenia ukazovatela vzhladom na stupnicu
zrkadlovd meracia metdda
meracia metoda, pri ktorej sa pouZiva ako ukazovatel! meranej veliiny
svetelny 1a& odréZany zrkadlom
metdda spracovania vysledku merania
postup vypodtu, ktorym sa z nameranych tddajov ziska vyslednd hodnota
meranej velidiny
metodika merania
naved na teoretické a praktické postupy nevyhnutné na uskutofnenie me-
rania podla urfenej metddy
nastavenie meraidia pouZivatelom
nastavenie fasti alebo celého meradla na dosiahnutie presnosti meradia
ur€enej pri jeho poudivani prostriedkami, ktoré md k dispozicii pouZivatel
nastavavanie
uvddzanie meracieho pristroja de stava, v ktorom ho moZno spravie po-
uZivat
analégovo-gislicovy preved
spOsob priradenia diskrétnej hodnoty hodnote spojito sa meniacej velifiny
vozsah merania
modul medzi dvoma vymedzenymi menovitymi hodnotami meranej velidiny
Priklad: pre hodnoty merania od —10 °C do +10 °C rozsah merania je 20 °C

i

Meracie pristroje

napatova referentna didda
diéda, ktord na svojich vyvodoch vytvori referentné napitie stanovenej
presnosti, ak prad prechddzajdci diddou a teplota okolia sd v urdenom
rozsahu merania
Pozndmka: v kaskadovom alebo mostikovom zapojeni umo#iiuje vytvarat
stabilny a presny zdroj jednosmerného nap#tia '
nuia meracieho pristroja
priama indikdcia meracieho pristroja pri nulovej hodnote meranej veliiny
{za sudasného privodu energie do meracieho pristroja potrebnej na jeho
Cinnost); nula meracieho pristroja sa nazyva elektrickou nulou, ked meraci
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pristroj vyuZiva zdroj elekirickej energie, a mechanickou nulou, ked sas
pristrojom nemeria a privod energie je odpojeny .
tepelny elekirieky meraci pristroj
pristroj, v ktorom sa na meranie vyuZivajui tepelné Glinky elektmckeho
pridu s
indikainy meracei prisiroj :
meraci pristroj, ktory uddva hodnotu meranej velidiny indikéciou
termoelektricky meraci pristroj .
meraci pristroj s termoéldnkom, ktorého vystupné napétie zdvisi od mera—
nej veli¢iny ix
aktivny snimaté = gemeratorovy snimaé
snimaé, ktory vytvdra signdl z meranej veli€iny priamo, bez pomocného
zdroja
bezkontakiny snimat
snimaé, ktory nie je v bezprostrednom styku s meranym objektom : &
indukénostny snimag
snimaé, ktory meni hodnotn meranej velifiny na hodnotu elekmcke] in-
duké’nostl
indukény snimag
snima@, ktory meni hodnotu meranej velifiny na hodnotu elektrického na-
pédtia na zadklade indukéného zdkona
kapacitny snimad
snimag&, ktory meni hodnotu meranej velifiny na hodnotu elekiricke] ka-
pacity
kontakiny snimai
snimac, ktory je v bezprostrednom styku s meranym objektom
odporavy snimat
snimaf, kiory meni hodnotu meranej velifiny na hodnotu ohmického od-
poru
pasivay snimaé = parametricky snimaé = meduldtorovy snimat
snimad, ktory vytvdra signdl z meranej velifiny pomocou zvoleného para-
metra nepriamo, prostrednictvom pomocného zdroja
piezoelektricky snimag
snimat, ktory vyuZiva piezoelekiricky jav
tenzometricky snimaé
odporovy snima¢, pri ktorom vznikd zmena odporu pbsobenim mechanic-
kého napétia
termoelektricky snimat
snimaé, ktory vyuZiva termoelekiricky jav
tlakovy snimat
snimad¢, ktory na uréenie hodnoty meranej veli€iny vyuZiva pdsobenie tlaku
meracie zariadenie
sihrn meradiel a meracich prostriedkov, ktoré st usporiadané do funké&-
ného celku tak, aby sa splnili vopred urfené ciele merania
Priklady: a) meracie zariadenie na meranie prietoku
b) meracie zariadenie na overovanie lekarskych teplomercv

o
IS N
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c) meracie zariadenie na meranie $pecitického odporu elskirn-
technickych materidlov
d) meracie zariadenie v kotolniach
registra&né zariadenie
zariadenie {meracieho pristroja}, ktoré zaznamendva hodnotu meranej ve-
li¢iny alebs hodnotu, kiord zévisi od meranej velifiny
ukazevacie zariaflenie
~ Cast meracieho pristroja ukazujica vysledky merania

Zdkladné nazvy z fyziky*
Atomistika, atomovd fyzika

fyzika elekirdnového obalu
fast fyziky skimajica javy v atéomoch prebiehajice mimo atémového jadra
proténové gislo = atémové Eisio
poradové &€islo v periodicke] siistave prvkov rovnajice sa poftu proténov
v jadre atému daného prvku X
nuklednové dislo = hmoinosiné Eisle
fislo rovnajuce sa pottu nukledénov v danom nuklide
pomerna atéomova hmotnost
velitina definovand podielom hmotnosti daného atému (priemernej hmot-
nosti atému v prirode sa vyskytujicej zmesi izotopov daného prvku} a
atémovej hmotnosinej konstanty
pomernd molekulovd hmotnost
velifina definovand podielom hmotnosti molekuly a atémovej hmotnosinej
kon§tanty
atdmova hmotnostnd konstanta
dvanastina hmotnosti nuklidu izatopu uhlika s dislom 12 {u = 1,660044.10-%7
kg)
oznatenie % R nuklidu

symbol nuklidu prvku R s nuklednovym d&islom A a proténovym &islom Z
Struktiira elekironového obalu atému
usporiadanie elektronov v atéme do vrstiev ;i

* Pod tymto nazvom sme uverejiiovali sipis fyzikalnych terminov a ich de-
finicie ako vysledok prdace néazvoslovnej komisie pri Jednote slovenskych ma-
tematikov a fyzikov SAV (pozri Kultara slova, 9, 1875, s. 168—173; 10, 1976,
s. 343—351; 11, 1977, s. 352—356; 12, 1978, s. 346—354; 15, 1981, s. 164—175 a
345—359; 18, 1984, s. 345—357). Publikovany sdpis je pokralovanim v tejto
préaci.
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-vrstva elekirdnového obalu = sféra elekirdnoevého obaln c LS
Struktarny dtvar elekirénového obalu atdmu obsahujici elektrény pribliZne
rovnakej energie
vzhudenie = excitdeia
prevod fyzikdlnej sistavy do stavu s vy$Sou energiou
vzbudeny atéom
atoém v stave s vy33ou energioyw, ako je jeho najni¥Sia moZnd energia
vonkaisie vrstvy elektrénovéhe ohalu = valentné vrstvy elektrénového ebalu
vrstvy elektrénového obalu atému obsahujice elekirény schopné utvarat
chemické vizhy
va@torné vystvy elekirdonovéhe obalu
vrstvy elektrénového obalu atému pod vonkajSimi vrstvami
vonkaj3i fotoelekricky jav = vonkajii fotoefekt
jav, pri ktorom vystupuju elektrony z latok ndrazom foténov
ynhtorny foteelektricky jav = vadtorny foisefekt
jav, pri ktorom sa uvoliiujd viazané elektrény nédrazom fotonov pI‘lCOH’l
elekirdny zostdvajd v latke
jadrovda reakcia = nuldedrna reakcia
vzajomné pbsobenie jadier atomov a elementdrnych Castic, ktorych produk-
tom si nové jadrd alebo Castice
jadrova energia
energia uvolnend pri jadrovej reakcii
radioaktivita -
samovoIny rozpad nestabilnych nuklidov sprevadzany rédmaknvnym Zia-
renim
umela radioaktivita i
radioaktivita umelo vytvorenych nestabilngch nuklidov
prirodzend radieaktivita :
vadioaktivita prirodzen§ch nestabilngeh nuklidov
radiaoktivna latka I
tatka, ktord obsahuje aj rddioakiivne nuklidy
radioakiivne atomové jadro
atémoveé jadro schopné samovoinej rddioakiivnej premeny
radioaktivne Ziarenie
Ziarenie vysielané atomovymi jadrami pri ich rédioaktivnych premenach
korpuskuldarne Ziarenie
fiarenie, ktorého kvantd majd nenulovi pokojovd hmotnost
Ziarenie alfa
rddioaktivne Ziarenie, ktorého kvantami si &astice alfa
Ziarenie heta
radioaktivne Ziarenie, ktorého kvantami si fastice beta
Ziarenie gama
radioaktivne Ziarenie, ktorého kvantami sa foidny
radioaktivna premena . o
premena atdmovych jadier sprevddzand Ziarenim o e
nddivaktivny rozpad ' )
radioaktivna premena sprevadzana korpuskularnym Ziarenim

‘.
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transmutdeia ..,
proces, pri ktorom sa meni proténové &slo jadra
radicakiivny rad o .
postupnost nuklidov, na kioré sa meni matersky nuklid radioaktivnym
rozpadom :
nuklid S W
jadro atomu s danym atémovym a hmotnostnym Eislem.
izotop S g
sibor atémov s rovnakymi nuklidmi
izotopy prvku -
atémy toho istého chemického prvku, kiloré sa navza)om li§ia  len hmot—
nostnym ¢islom
radicizotop —= radieaktivny izotop
izotop vyznacujaci sa rdadioaktivitou
fastica alfa = helian T T
nuklid hélia s hmotnostnym ¢islom 4 o
tasiica heta
elektron vysielany z jadra pri rddicaktivnom rozpade ... .
deuterdn I TR
nuklid deutéria )
dentérinm
izptop vodika s hmotnosinym ¢isiom 2
triton
nuklid tricia
tricinm
izotop vodika s hmotnostnym &islom 3
dolet fastic {nevhod. dobeh fastic)
diZka drahy Castice do jej zabrzdenia, zdniku alébo absorpcie
aktivita radinakifvnej latky = rychlosi radioaktivnej premeny
velifina urfend podielom po¢iu rédioakilvne premenenych atémov a pri-
sludného Casu
rychlost rezpadu
velidina urdend podielom rddioaktivne rozpadnutych atomov a prisiuiného
Casu
premenova konsianta
kondtanta vyjadrujica pravdepodobnost radioaktivne] premeny nuklidu za
jednotku Casu
vorpadova kons§tanta
konStanta vyjadrujica pravdepodobnost radioaktivneho rozpadu nuklidu za
jednotku dasu
polEas premeny
¢as, za ktory sa premeni polovica nuklidov rddicizotopu
polEas rozpadn
¢as, za ktory sa rozpadne polovica nuklidov rédicizotopu
elemenidrna Eastiica
subatomérna £&astica, o kiorej sa predpokladaloc alebo predpoklada, Ze je
bez Struktary

Kulidra slova, 19, 1885, ¢ 10 347



elektrdn
elementdrna Castica so zdpornym elektrickym ndbojom 1602 10-19 C a s
pokojovou hmotnostou 9,1.10-31 kg
protén )
elementdarna Castica totoZna s nuklidom vodika s hmotnostnym &slom 7
neutron
elementarna Castica bez elektrického néboja s pokojovou hmotnostou pri- -
bliZne rovnakou hmotnosti proténu
nukleén
niektord z elementdrnych &€astic tvoriacich jadro (protén alebo neutrén}
pozitron
elementédrna Castica s kladnym elementdrnym ndbojom s pokojovou hmot-
nostou rovnajicou sa hmotnosti elekironu
neutring
elementdrna ¢astica s nulovou pokojovou hmotnostou bez elektrického na-
hoja vznikajica napr. pri rozpade neutrénu
antiproton
elementdrna &astica so zdpornym elementdrnym nédbojom a pokojovou hrnot-
nostou rovnajicou sa pokojovej hmotnosti proténu
mezdn
nestabilng elementdrna castica, ktora sprostredkuje vzijomné pbésobenie
baryoénov
hyperdn
nestabilng elementarna ¢astica s pokojovou hmotnostou vilSou, ako je
hmotnost nuklednov

v

baryon
Castica patriaca medzi nukledény alebo hyperdony

kozmickeé Ziarenie
#iarenie z kozmického priestoru a Ziarenie nim vyvolané v atmosiére obsa-
hujice &astice s vysokou energiou, prevaZne protéony a nuklidy Iahkych
prvkov

kozmicka spiska
lavina €astic vyvolana zrazZkami Castice kozmmkeho Ziarenia s d&asticami
prostredia

vizbova energia atomevého jadra
minimélna energia potrebna na rozpad atémového jadra na nukledny

jadrava sila
osobitny druh sily pOsobiacej medzi nukleénmi
jadrovy reaktor
zariadenie, v ktorom sa ziskava jadrovd energia riadenym ]adrovfrm Stiepe~
nim i
jadrova elektrareii :
elektrareii, v ktorej primdrnym zdrojom energie je jadrovy reaktor
termonuklearna reakcia
reakcia, pri ktorej sa zlufuji jadrd (nastava fdazia jadier) pri velmi vysokej
teplote

N
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refazeova jadrova reakcia
postupnost lavinovito sa vozvijajdcich jadrovych reakcif
Stiepenie
rozpad atémovych jadier na dve pribliZne rovnako hmotné jadrd a niekol-
ko neuirdonov
Stiepny material
latka obsahujica dostatofny polet atémovych jadier schopnych 3Jtiepenia
splodina Stiepenia
ldtka obsahujica nuklidy, ktoré vznikli postupnym radicaktivoym rozpadom
Stiepneho materidlu

Zdkladné ndzvy z astronémie*
Ionosféra Zeme

absorpeia v polarnej Giapke
ionosferickd porucha, pri ktorej sa pozoruje silnd absorpcia rad1oveho Zia-
renia alebp kozmického radiového Sumu v polarnych oblastiach Zeme

adiabaticky invariant 4
spdsob opisu Castice v pokojnej magnetosiére THC

atmosferik pozri hvizd +

aurdra pozri polarna Ziara

aurordlna zéna = zbna peolarnyech Ziar ; : :
oblast s najfastej$im vyskytom poldrnych Ziar} ‘v,mkoh zemskych §u‘ok
+ B67° Sirka oblasti ckolo 6°

Birkelandov priad s
prad Castic z magnetosiéry do polarnej ionosféry Zeme

B-L siradnicova siistava = Mc Ilwainova siiradnicovd sistava v
systém sdradnic sliZiaci na vyskum zachytenych Castic v geomagnetxckom
poli

decembrova anomalia
tyralé zvylenie maximadlnej plazmovej frekvencie vo vrstve F, pozorované
v zimnych mesiacoch prisluinej pologule

denna variicia geomagnetického pola
zmena vyslednej intenzity celkového magnetického pola Zeme spdsobenéd
viacerymi vplyvmi

“ Pod tymto ndzvom sme uverejpovali stipisy astronomickfch terminov a ich
definicie ako vysledok préce terminologickej komisie Slovenskej astronomic-
kej spolocnosti pri SAV (pozri Kultdra slova, 13, 1879, s. 340—345; 14, 1380,
s. 158—172 a 363—367; 15, 1981, s. 176—178: 16, 19882, s. 168—172; 17, 1983,
s. 170—~172 a 360—369; 18, 1984, s. 158—167 a 19, 1985%, s. 154—162). Publiko-
vany supis je pokrafovanim v tejto praci.
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denné Ziarenie atmasféry ‘ Lt R ey
rozptyl slnefného Ziarenia na Castiach zemskej atmosféry i
diftzia vrstvy F :
nehomogénnost vrstvy F vyvolavajica poruchy v ostrosti obrazu e}elurot
magnetickych vin
dipblové polundnie
tas, ked Slnko prechddza miestnym magnetickym poludnikom |
dipdlovy &as pozri geomagneticky tas
dolna vrstva D = vrstva €
¢ast vrstvy D, ktora je vo vySkach 50 aZ 70 km nad povrchom Zeme
drapéria
polarna Ziara v tvare zavesu majica rovnak svietivost na viddSe] Zasti
oblohy
druhy adiabaticky invariant
invariant opisujaci kmitavy pohyb &astice pozdlZ severnoho a juZného bkodu
silodiary
dvadsatsedemdiiova variacia
zmena geomagnetického pola Zeme spOsobenid sinefnou cmnostou
efekt slnelnej ernpeie
vysledny vplyv slnecne) erupcie na geomagnetické pole a ionosferické
vrstvy Zeme : ) :
ekvivalentny dipdl
magneticky dip6é!l Zeme, ktorého centrdlna os prechddza presne str*d"m
Zeme
emisia vysokej atmosféry
Ziarenie, ktoré produkuje a emituje atmosféra planéty s vymmkou polarz V"h
Ziar, bleskov a meteorickych stdp
exceniricky dipol
magneticky dip6él Zeme, ktorého centrdlna os je posunuta o 491 km z8
stredu Zeme smerom k Tlchemu ocednu . ;
faza navratu ‘ o
dasovy interval ndvratu intenzity horizontdlnej zloZky magnetického DoTa
do normélnej hodnoty spojeny s rozpadom prstencového prudu :
frekvenina difizia
difazia, pri ktorej sa pozoruje odraLenV 31gna1 od vrstvy F v S]l‘OkE] ska ler
frekvencii
geomagneticka biirka = magnetickad barka
nahle a silné poruchy horizontdlnej zloZky geomagnetlckpho pola v Q‘Ired-
nych a nizkych zemepisnych Sirkach
geomagnetickd deklinacia
uhol, ktory zviera horizontdlna zlozka geomagnetického pora SO smerom
od geografického severu; znatka D
geomagneticka jnklindcia = uhol geomagnetiekej inklinacie .
uhol medzi vektorom magnetickej indukcie zemskeho magnetxckeho pol‘
a jeho horizontdlnou zloZkou; znacka I S :
geomagnetickd mapa
mapa geomagnetického pola pre dant epochu

“t
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geomagnetickd mikropulzacia
kratkodoba fluktudcia geomagnetického pola trvajica niekolko sekind
geomagneticka snbbfirka = magneticka subbéirka
geomavnetxcka porucha vyskytujica sa okolo polnoci miestneho slnecneho
tasu
geomagueticka sdradnicova sistava
sférickd stradnicovd sistava vzhladom na ekvivalentny dip6l
geomagnetické pole
magnetické pole Zeme, ktoré mal pribliZzne dipolovy charakter
geomagneticky #as = dipbdlovy gas
tas od dip6lového poludnia
geomagneticky chvost
prediZenie magnetostéry na no&nej strane Zeme v smere od Sinka do vzd1a—
lenosti asi 1000 polomerov Zeme
geomagneticky index )
index na opis fluktudcie geomagnetického pola ' ' Cen
geomagneticky zaliv
negativna alebo pozitivna zmena geomagnetického pola majica na geomag~'
netickej mape tvar zdlivu
hlavpa f4za geomagnetickej biirky
¢asovy interval minimé&lnej hodnoty horizontdlnej wzloZky geomagnehckebo
pola
hvizd = atmosferik
nizkofrekvencné elektromagnetické viny vznikajice pri btirkach v zemsne]
atmosiére
index aurordlneho pridu AE
index na meranie fluktudcie magnetického pola spSsobené priadmi aumrd]—
nej zény
index Dst
index na meranie fluktudcii geomagnetickych hirok
index K
hodnota magnetickych prvkov geomagnetického pola H, D a Z ziskand v
trojhodinovych intervaloch (Kmax = 9; Kmin = 0)
index vyskytn polarnych Ziar
pocet -polarnych Ziar pozorovany v danom fasovom intervale v zemte
inklinaény geomagneticky rovnik
¢iara na zemskom povrchu, kde geomagnetickd inklindcia je nulova
intenziia peldrnej Ziary
povrchova jasnost poldrnej Ziary merand v urlitom smere v Jednotkachl
rayleigh -
ionogram
graficky zadznam signdlu ionosferickej sondy
ionosiéra
tast atmosféry, kde volné elektréony a idny terméalinych energil su ped vp]y’~
vom gravitatného a magnetického pola planéty : I
ionesfericka sonda : N
pristroj, pomocou ktorého sa urfuje-elektrénova hustota v -ionosfére
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idnovy hvizd :
nizkofrekvenéné elektromagnetické viny vznikajlice v magnetosfere
izomagneticka tiara
¢iara spdjajuca rovnaké hodnoty magnetickych veli¢in na geomagnetickej
mape
ju¥iny geomagneticky inklinaZny pdl
miesto na juZnej pologuli s geomagnetickou inklindciou 90°
ju¥ny geomagneticky pol
priesefnik osi magnetického dipolu Zeme so zemskym povrchom na juZnej
pologuli
lokdlna geomagneticka siistava siradnic
stiradnicovad ststava na meranie intenzity geomagnetického pola vztiahnutd
na dané miesto zemského povrchu
iiiéovitd poldrna Ziara
poldarna Ziara v podobe lica
L varidecia geomagnetického pola
zmena magnetického pola Zeme spdsobena Mesiacom
magnetickd birka pozri geomagnetickid hirka
magnetickd subbiirka pozri geomagnetickd subburka
magnetické prvky geomagnetického pola
sedem veli¢in na urdenie absolitnej hodnoty magnetického pola Zeme (B,
H, D 1,X Y, 2)
magneticky dipél Zeme
magneticky dip6l reprezentujici v prvom pribliZeni geomagnetlcke pole
S0 severnym a juZnym magnetickym poédlom
magneticky nepokojny deii
deii, ked varidcie geomagnetického pola nie si reguldrne a spojité
magneticky pokojny deii
deifi, ked s varidcie geomagnetického pola reguldrne a spojité
magnetogram
graficky zdznam magnetickych prvkov
magnetopauza
vonkaj$ia hranica magnetosféry
magnetosiéra LR S
oblast okolo planéty obsahujica plazmu a magnetické pole planéty
majgnetosfericka subbirka
porucha v magnetosfére spojend s geomagnetickou subbirkou
M¢ Ilwainovd siiradnicova sistava pozri B-L stradnicovi sdstava
medzindrodny koeficient jasnosti polarnej Ziary :
jednotka intenzity polarne] Ziary odvodend z intenzity jej zelenej mary
kyslika; znacka MKJ, 1 MK] = 1 kR v
MK])
znatka pre medzindrodny koeficient jasnosti polarnej Ziary
Migelov-Delingerov efekt pozri ndhla ionosferickd porucha i
nfihla f4zova anomalia b
. fazova porucha v §ireni nizkofrekvenénych a velmi nizkofrekvenﬁm]ch vin
spOsobend zvy¥enou ionizdciou vrstvy D . .. ‘
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néhia tonosfericka porucha — Migelov-Delingerov efekt
tonosterickd porucha, pofas ktorej sa. pozoruje ndhle zoslabnutie radiového
Yiarenia alebo radiového kozmického Fumu ’ ~
nihly impnlz
néhla varidcia horigontalnej zloZky geomagnetického pola, po ktorej ne-
nasleduje magnetickd burka
ndhly zadiatok geomagnetickej birky
prudké zvdtSenie horizontdlnej zloZky geomagnetického pola mgnahzuwce
zatiatok geomagnetickej birky
nentréina magneticka vrsiva
oblast, v okoli ktorej sa stretdva magnetické pole opalnych polarlt
neutrdlny magneticky bod
singularny bod, v okoli ktorého sa stretdva magnetické pole opaunych po-
larit
oblik M
slabo pozorovatelny stabiln§ Siroky dervenkasty oblik poldrnej Ziary. roz-
prestierajici sa v smere vychod — zdpad aZ niekolko tisic kilometrov; moZ-
no aj okolo celej Zeme; pozorovany v strednych zemepisnych $Sirkach
opticka polarna Ziara
polarna Ziara pozorovand v optickej oblasti spektra
oval polarnych Ziar
asymetricky pas vyskytu polarnych Ziar okolo severného a juiného geo-
magnetického pélu
periedické VNF Ziarenie
periodické krdtkodobé zablesky VNF Ziarenia
planetdrny index XKp
najrozdirenejsi geomagneticky index, ktory sa urtuje z K indexov
plazmosiéra
vrstva nad ionosférou obklopujica Zem a obsahujica chladnd plazmu vy-
sokej hustoty
pohybliva ionosfericka porucha
nerovnorodost vo vrstve F, ktord md v porovnani s inymi nehomogemtam1
ovela vdcsl horizontdlny rozmer p
pokojny homogénny oblik s/
polarna Ziara pripominajica oblik alebo pismeno S C
pokejny prstencovy prid !
prstencovy prid, ktory v pokojnych diioch vytvaraji protény s energlazm
300 a% 872 keV
polaran éiapka
oblast magnetosféry v okoli magnetickych pdlov, ktord obsahuje otvmrene
silofiary
polarna Spitka
izke prediZenie magnetosféry okolo neutrdlnych magnetickych bedov do
polarnej ionosféry
polarna Ziara = auréra
svetelny udkalz atmosféry vo vyskach okolo 100 km pozorovany najmi vo
vysokych zemepisnych 3Sirkach
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polarny zhor
ranny zbor pozorovan}’l v zone polarnych Ziar
polro¥na variicia geemagnetického pola
zmena geomagnetického pola Zeme spojend s obehom Zeme okolo Shqka ’
prechodna vrstva
oblast, ktora obklopuje magnetopauzu a zachytdva plazmu slnecneho \Jeira
z marazovej viny :
priestorova difiizia S
difazia, pri ktorej odrazeny signdl na ionogramoch kompletne p{'ekﬂrva
vrstvu F
protonesféra
vonka]§1a a najrozlahlej§ia €ast ionosléry Zeme obsahujtica protony
prstencovy prid
prienik ¢astic sinetného vetra do magnetosféry Zeme a zrychlenie ]e) p‘azM
my na vySSie energie; mé tvar prstenca
prstencovy priad bérky :
prstencovy prid, ktory vytvarajdi protdény s energiami 10 a¥ 120 keV E
prvy adiabaticky invariant B
invariant opisujici rotatny pohyb astic okolo siloiary
pulzujiica polarna ¥iara
polarna Ziara staciondrnej geometrie s rychlymi periodickymi zmenami
jasu o
radiova polarna Ziara
aktivita poldrnej Ziary pozorovand na radiovych vin&ch s frekvenciou 28—
225 MHz
ranny zbor
VNF Ziarenie spojené so syCanim pripominajacim ranny spev vtdkov
riometer ‘
pristroj na meranie radiového kozmického Sumu v polarnych oblastlac‘] io-
nosféry Zeme
rayleigh [vyslov. reli]
jednotka celkového Ziarenia polarnej Ziary; 1 R = 106 foténov.sm—?.s— 1L
. (stipec—1) :
rovnikovy elektricky prad
elektricky prdd v ionosfére Zeme nad inklinadnym rovnikom
Sy varidcia geomagnetického pola
zmena geomagnetického pola Zeme spdsobend Sinkom
severny geomagneticky inklinatny pol
miesto na severnej pologuli s geomagnetickou inklindciou 90°
severny geomagneticky pél :
prieseCnik osi magnetického dipélu Zeme so zemskym povrchom na sever-
nej pologuli
slneénoekliptikilna siiradnicova silstava
systém geocentrickych ekliptikdlnych stradnic s osou x smerujicou k Sin-
ku
sinefnomagneticka siiradnicova siistava
systém geocentrickych magnetosferickych sdradnic s osou z totoZnou s osou

V-
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dipélu a s osou x leZiacou v rovine vytvorenej spojnicou Sinko — Zem a
‘osou dipolu :
sineénomagnetostericka siitadnicova shstava
systém geocentrickfch magnetosterickych stradnic s osou x smerujicou k
Slnkun a s osou z totoZnow s osou dipdlu
SOnogram
frekvenéno-Casovy dqagram hvizdu
sporadiekd vrstva E - :
samostatnd ionosferickd vrstva nezdvisld od vrstvy E vyskytujica sa ne-
pravidelne vo vySkach 100 aZz 120 km nad povrchom Zeme
stojata paragzové vina. -
vysledok interakcie nadalfvénovej rychlosti toku plazmy slneéného vétra
a magnetosiéry zo:strany sinetného vetra
subbiirka polarnej Ziary :
aktivna permda pO]dI‘nej Ziary s trvanim pribliZne 1 hodinu okolo rmestne}
polnoct:
siimrakové Ziarenie atmosféry
rozptylené slnefné Ziarenie z osvetlenej &asti atmosféry premxeta]uce sa
- do tiefia Zeme pozorované za stmraku
svetielkovanie polarnej Ziary
vyskyt zvySenej emisie molekulového pdsa i6nu dusika [4 = 391,4 nm)
svetle nodénef oblohy
slabé Ziarenie noénej oblohy “sGasti pochddza\uce z mimozemskych zdromv
sytanie o
spojitd Sirokopdsmova emisia VNF Ziarenia
sytanie polarnych Ziar . v
VNF Ziarenie spojené s aktivitou polarnej Ziary
syédme sirednyeh Sirok
YNF Ziarenie nesavisiace s poléarneu Ziarou a vznikajice,v strednych ze-~
mepisnych Sirkach ; .
Skvrnka
izplovana oblast polarnej Ziary neurtitého tvaru
treti adiabaticky invariant
invariant opisujici pohyb Bastice v geografickej dizke
uhbol’ geomagnetickej inklindeie pozri genmagnehcka mklmacia

van Allenov radia¥ny pas
koncenirédcia protonov v magnetickom poli zeme
UNF '
skratka pre vehm nizku frekvenciu -
VNF #Harenie ) v
nizkofrekventng elektromagnetické viny s frekvenciami 5—30000 Hz vzni-
kajace pravdepodobne interakciou vin s Zasticami magnetosféry
vniterny van Allenov radiatng pas
van Allenov radiaény pas vo vzdialenosti 1,2—4,5 pelomeru Zeme od povr-
chu Zeme; ohsahuje protény s energiami/mekal'ko‘MeV

/
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vonkajsi van Allenov radiainy pas ‘ ;
van Allenov radiaény péas vo vzchalenostl 45-—60 polomerov Zeme od po-
vrchu Zeme; obsahuje protény s energiami od 200 eV.do 1 MeV v

vrstva C pozri doind vrstva D

vrsiva D .
ionosfericka vrstva vo vySkach 50 aZ 90 km nad povrchom Zeme

yrstva E
ionosferickd vrstva vo vySkach 85 aZ 90 a 120 aZ 140 km nad povrchom
Zeme ERTFEN

vrsiva Fi
ionosferickd vrstva vo vyskach 140 aZ 230 km nad povrchom Zeme

vrstva F2 : .
ionosfericka vrstva vo vyikach 200 aZ 600 km nad povrchom Zeme :

vzdialena plazmova vrstva B

oblast okolo neutrdlnej plazmy v geomagnelickom chvoste obsahu]uca ho-

racu plazmu; nachédza sa vo vzdialenosti asi 1000 polomerov Zeme: od po-
vrchu Zeme :

zaliatotna fiza geomagnetickej hiirky e
¢asovy interval medzi nahlym zaciatkom barky a momentom poklebu mag-
netickej indukcie

zimna anomalia e
denné zvySenie hodndt maximalnej plazmoveJ frekvencie a elekironevej
hustoty vo vrstve Fz vo vysokych a sirednjch zemepisnjch Sirkach v .zime

zina polarnych Ziar pozri aurordlna zdna

DISKUSIE

Pozndmky a doplnky k slovenskiym ndzvom nzekto~
riyjch druhov hrdlidiek

OSKAR FERIANC

V ostatnom €ase sa u nds v chovatelstve exaotickych vtdkowv. dost
vyrazne uplatiiuje chov hrdlifiek a v savislosti s nim sa v tlagi zjavu-
jii mend, ktoré nds motivovali napisat tento ¢lanok. '

Na Slovensku boli v ddvnejSej minulosti znédme dva druhy hrdhélek
hrdlidka divd (Streptopelia turtur), Zijuca volne v prirode, a hrdlicka
chichotavd (Streptopelia roseogrisea), povodom z Afriky, chovana mi-
lovnikmi vtdctva v klietkach. Druhové meno divd vzniklo podistym z
tendencie diferencovat ju takto od tej druhej, chovanej doma, no nie
celkom domyslene, resp. bez hlb3ich tdvah. Model tvorenia s pouZitim
mien divg (-d), domdci (-a) vznikol pri rozdtiepeni toho istého druhu
na dve formy, divi a domécu, napr. divd hus — domdca hus, divd kadi-
ca — domdcea kadica, divy holub — domdel holub, divd svifia. — . do
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mdea sviria a pod. (Okrem toho slovo divyg sa vyskytuje vo forme atri-
batu: a} vo vyzname ,prudky, zarivy“.}] Pri hrdlitke neplatilo ani jed-
no; ani druhé; hrdli€ka chichotava nepochéadza z hrdlicky divej, nie je
teda: jej ‘domestikovanou formou, na druhej strane hrdlitka divé sa
nevyznatuje mimoriadnou divostou, ktord by sa mala zafixovat v:ijej
mens.:Vec sa skomplikovala eSte viac v polovici Stvrtého decénia nasho
storofia, ked roz8irila z Balkédnskeho polostrova k nam svoj aredal
Streptopelia decaocto, teda daldi volne Zijaci druh hrdli¢iek. Nemali
sme, -pravda, meno- ani pre Hu. Bulharsky a srbochorvatsky sa nazjva
gugutka alebo aj balkanska gugutka. Meno v tejto forme je v sloven-
¢ine nejasné o to viac, Ze my jej hlasové prejavy vyjadrujeme slabi-
kami hu-hit-hu, nie gu-gi-gu {z €oho vznikol aj nézov gugutka). Fo
pokuse pomenovat ju podla farby bronzovou som pouZil ako zdklad
druhového mena pre obidva na3e volne Zijice druhy biotop — hrdlitka
polnd-a hrdliéka zdhradnd [Slovenské nazvoslovie vtdkov, 1958). Prva
obyva polia a z miest okolo Iudskych sidiel, kde sa pred priletom dru-
hej obtas zjavovala, teraz celkom vymizla. Druhd sa po prilete k nam
usadila prave okolo l’udckych sidiel, v zahraddach, parkoch, cintorinoch
a pod.-

Dnesni milovnici vtdctva sa neuspokojili chovom iba tychto druhov
hrdli¢iek; chovaji hrdlicky rozli€nej proveniencie, a to od Galapag
aZ po juchovychodnd Aziu. Do Eurépy ich privdZali najméd Holandania
podruhej svetovej vojne, ale aj ini. Na trh sa dostdvali zvad3a pod
anglitkymi alebo nemeckymi menami a nasi chovatelia ich ziskavali
aj z:€iech pod upravenymi Ceskymi menami (prekladmi). Moja spo-
menutd kniha sa im nedostala do rik a myslim si, Ze v tom &ase o
slovenské mend chovnych vtdkov ani nebol zdujem. Iba neskér sa za-
gal’ Ceskoslovensky zvéz chovatelov drobnych zvierat zaoberat aj otéz-
kou' slovenskych mien exotov a viem, ¥e sa utvorila komisia, ktord
tdto ' otdzku mala riesit. Nepaméatdm sa vSak, &i sa z vysledkov prace
tejto’ ‘Komisie aj nieto publikovalo. R. 1978 vydalo vydavatelstvo Pri-
roda g memd&iny preloZent Datheho publikédciu Prirucka pre chovatelov
ptdctva. V knihe autor uvddza devat druhov hrdlidiek, no iba pri troch
sa re3pektujii starSie slovenské mend, pri hrdlitke ponej, hrdlitke
z&hradnej a hrdlitke chichotavej.

Hrdlibka mald {Streptopelia senegalensis) je oznafend ako hrdlitka
senegilskd, o nie je vecne sprdvne, ani nezodpovedd u nés vZitému
tzu tVorenia ZivoSinych mien. Hrdlicka mald nie je rozdirena iba v
Senegdle, ale po celej Afrike a okrem toho aj v juhovychodnej Casti
Malej Azie -~ v Turkestane a Indii. Introdukovali ju aj do zapadnej
Australie. Vedecké pomenovanie spécie — senegalensis — pochadza
od K. Linného z r. 1766, ked jej celkové rozdirenie e$te nebolo zndme,
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a spravuje sa nomenklatirnym koédexom. Pri tvoreni slovenskych mien
vtdkov sme sa usilovali, kde sa len dalo, nepouZivat geogratické nazvy
ako druhové a rezervovali sme ich na oznacenie geografickych. rés
{subspécii). Hrdlitka malda mé zo desat geografickych rdas {Dementiev
a kol., Plicy Sovetskogo Sojuza, 1951), ktoré nac¢im.-vyjadrit geogra-
ficky, lebo to je ich charakteristicky znak. Znelo by -iste paradoxne
hovorit alebo pisat o hrdlidke senegalskej zdpadoafrickej {Streptopelia
senegalensis senegalensis), hrdlicke senegalskej podatlaskej, hrdlidke
senegalskej stredodzijskej a pod. Hrdlikou malou ju nazyvali aj v rus-
tine. VSetky uvedené dévody ma preto viedli k tomu, aby som v cito-
vanej knihe pomenoval tento druh hrdli¢ka mald.

Pri hrdlitke perli¢kavokrkej (Streptopelia chinensis) sme sa zhodli
na druhovom pomenovani ovplyvneni jej nemeckym nézvom — Perlhal-
staube. Opiera sa o charakteristicky znak v zatarbeni tohto druhu
hrdlidiek, teda o biele, perliCkovo pésobiace Skvrny na krku. Uvedenti
formu mena sme volili preto, lebo nejde o jednu Zkvrnu, ako by sa
Z ndzvu perlokrkd, pouZitého v spomenutom preklade, mohlo zdat (Fe-
rianc — Matousek: Slovenské mend vtdkov. Mizeum, 23, 1978}. V. cho-
voch sa vyskytuje vo dvoch geografickych rasach: hrdlitka perlitka-
vokrkd Sinska a hrdlika perlidkavokrkd cejlonska. Pomenovanie. fird-
licka cejlonska (vo vystavnych katalégoch) je nespravne.

Hrdlitka krdtkochvostd (Streptopelia tranguebarical v preklade
Datheho knihy sa menuje vinovodervenou. Ma vinovolervené, -presnej-
Sie povedané vinovofervenkasté brucho. IbaZe také mé& aj hrdlitka
mald a chovatelia aj tu menuji wvinovolervenou a také isté ma aj
Streptopelia vinacea, rozdirend v ne$irokom pésme Afriky od.Sene-
galu po Eritreu; tdto hrdlicka nemala dosial oficidlne slovenské .po-
menovanie. VinovoCervend farba nie je teda charakteristickym znakom
hrdlicky kratkochvostej a nemdZe byt zdkladom jej druhového.:pome-
novania. Opatne je to s diZkou jej chvosta. V porovnani s inymi, druh-
mi di¥ka chvosta tvori iba 40 % z celkovej telesnej diZky, kym. pri
hrdlicke polnej 41,2 %, pri hrdlidke perlickavokrkej 46 %, pri hrdli¢ke
zdhradnej 49 9%, pri hrdlitke chichotavej 50 % a pri hrdlitke malej
54,4 0. (DIZkové tidaje st uvedené podla Datheho.)

Meno vinovodervend, ak sa mé pouZit ako druhové meno, by bolo vari
najvhodnejsie pre hrdlitku oznadovand ako Streptopelia vinacea,, kto-
rii takto pomenoval Gmelin a ktord sa vyskytuje aj v niektorych ver-
nakulnych nomenklatirach — anglicky Vinaceous Dove, nemecky
Weinrote Lachtaube. Obidva ndzvy, hrdliéka krdtkochvostd aj hrdlifka
vinovolervend (pre Streptopelia tranquebarica a pre Streptopelza vi-
naceaj, uvadzame ako nové a chceme nimi doplnit dosial publikované
slovenské mend hrdli¢iek z r. 1958 a 1978. .

358 Kultira slova, 19, 1985;.&. 10



Americké ,hrdlicky“, chované u nés i v Cechdch pod tymto menom,
vedecky patria do inych rodov. Preto sme ich s Matou$kom v citova-
nej prdci oznacili osobitnymi rodovymi menami aj v slovenskom né-
zvoslovi. Tak rod Nesopelia oznatujeme menom holubéek, rod Zenaidu-
ra menom nachovka.

Holubbek dlhozoby {Nesopelia galapagensis), moZno krajsie a slo-
venskejSie zobaty, sa ani vzhladom, ani hlasovym prejavom nepondsa
na hrdlitky. M4 relativne dlby a mierne prihnuty zobdk a dost pesird
zafarbenie. Nieto preto dovodu oznaCovat ho za hrdiifku galapdgsku.
O drubhovych mendch geografického pdvodu som hovoril vysSie.

Holubdek bielokridly (Melopelia asiatica, syn. leucoptera] pochdadza
z juhozdpadu USA, Mexika a Siredne] Ameriky vratane niektorych
ostrovov Karibského mora. Druhové meno asiatica pochadza od K.
Linného z r. 1758 a zaklada sa na neurditych znalostiach aredlu tohto
holuba v Linného fasoch. Druhové meno sa opiera o zafarbenie kridel
vtaka, rodové meno som pouZil, tak ako pri rode Nesopelia, vzhladom
na ich podobnost (pribuznost] a na zdsady tvorby slovenskej- zoolo-
gickej nomenklatiry. Pomenovanie tohto druhu je tie¥ novym, dosial
nepublikovanym ani v jednej z naSich tu citovanych prac.

Nachovku chvostnati (Zenaidura macroura), ktorii som spolu s Ma-
touSkom v spomenutej préci nazval dlhochvostou, oznatuje Dathe podla
anglického Mourning Dove smitoénou, resp. v preklade holubom smi-
totngm. My sme sa pri tvorbe druhového mena opierali o dlZku a
Firku chvosta. Jeho dlZka v reldcii k celkovej telesnej diZke je aZ 54,3
percent a chvost sa na konci rozSiruje. Anglické meno vraj vzniklo
podla je ,smutne“ znejtceho hlasu {Dathe). Wolters (Die Vogelarten
der Erde, 1975) ju nemecky menuje Carolinataube, ako ju vedecky
oznalil Neuzig — Zenaidura carolinensis. Pri tvorbe rodového mena
sme vychddzali zo zafarbenia.

" Na zdver chcem poznamenat, Ze doplnky a vysvetlenia k slovenské-

mu nazvosloviu hrdlidiek {prip. holubZekov), ktoré v prispevku uvadzam,
maji slGZit na skompletizovanie slovenského zoologického ndazvoslovia
a sifasne maji byt pomodckou prekladatelom a chovatelom, a to aj
preto, ¥e moje ndzvoslovie vtdkov z r. 1958 je ddvno rozpredané a né-
zvoslovie, kioré sme s Matouskom publikovali o 20 rokov neskorSie,
je tieZ taZko dostupné.

Mudroviova 52, Bratislava
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ROZLIENOSTI

Viznam slova inZinierstvo

V Slovniku slovenského jazyka sa slovo inZinierstvo {prihniezdova-
né k heslu inZinier) vysvetluje jednak ako ,stav, hodnost, povolanie
inZiniera“, jednak ako ,3tudijny odbor na vysokych.&kolach®. Rov-
nako utvorené {a prihniezdované] slovo uéitelstvo sa vymedzuie jednak
ako ,ufiielské povolanie“, jednak ako hromadny nézov pre ulitelov.
Napokon slovo vychovdvaielstvo sa vykladd len ako ,povolanie wvy-
chovavatela®. Ako vidiet z tychto prikladov, rovnako utvorené slova sa
nevysvetluji rovnako, nepripisuje sa im rovnaky vyznam. Je to preto,
Ze slovA utvorené formantom -sfvo maji niekolko vyznamov. Najtas-
tejSie’ viak oznaduji nédzvy odborov Iudskej ¢innosti a si odvodené
od nédzvov os6b vykondvajicich prisludni Cinnost. {Podrobneij$ie pozri
napr. J. Bosdk — K. Buzdssyova: Vychodiskd morfémovej analyzy. ja-
zykovedné $tidie. 19. Bratislava, Veda 1985. 134 s.].

Slovo inZinierstvo v ndzvoch ako bioinZinierstvo, génové inZinier-
stvo, bunkové inZinierstvo sice oznaCuje odbor ludskej Cinnosti, ale
nie. je odvodené od podstatného mena infinier. Je to kalk z anglického
slova -engineering [vysl. endZiniring], ktoré je odvodené od slova
engine (stroj) a pdvodne malo vyznam ,schopnost projekiovat, kon-
$truovat a obsluhovat stroje, resp. aj iné technické zariadenia“. V nov-
§ich &asoch sa v3ak anglickym slovom engineering oznacuje aj odbor
Tudskej Cinnosti, pri ktorom sa vhodne aplikuji vedecké poznatky na
praktické ciele. Tento vyznam je v spojeni génové inZinierstvo. odbor
¢innosti, v ktorom sa poznatky genetiky vyuZivaji na praktickd ma-
nipuldciu s génmi. Podobn¥y vyznam je aj v slove bicinZinierstvo: ide
o vyuZivanie biologickych poznatkov v praxi. Predpoklad, Ze v tomto
novom vyzname Slova inZinierstvo nejde o vztah k inZinierovi, petvr-
dzuje aj fakt, Ze spojenia génovy inZinier, bunkovy inZinier, bioinZinier
si zriedkavé, kym spojenia strojny, stavebny, lesny inZinier st beZné.

Jan Horecky

Slovesd so zakonlenim -nat a -rtat”
Ked méame pouZit sloveso zakontené na -af, pred ktorym je spelu-
hlaska n, resp. 7i, niekedy sme v pomykove, ktord z dvoch blizkych

spoluhldsok prichddza do tvahy, ¢i méame napisat alebo vyslovit tvrdé
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n, alebd makké 7i. PBreto sa niekedy takéto slova pouZivaji v chybnej
forme. Vo viaku sme napr. ¢itali napis Nenahgriajte sa z okien. V roz-
hlase -sme poc¢uli nesprdvnu formu zamkyfali sa, v knihe Pramene k
dejindm Velkej Moravy sme Citali takéto nesprdvne pouZitie mikkého
fi: ...nech ta vo svojich prikdzaniach &oraz viac a viac nadchjria. . .,
v beletrii sa vyskytuje chybny tvar potkyfia sq a pod. Podobné priklady
na nespravne formy pri slovesdch zakon€enych na -nat/-rfiat by sa
dali rozhojnit. Ktoré slovesd na -af maji pred kmefiotvornou priponocu
-a- 'spoluhldsku n a ktoré spoluhldsku 7i? Odpoved na tito otdzku do-
stanéme, ked si viimneme v3etky typy slovies na -fiaf, resp. -nat.

Prvi skupinu tvoria nedokonavé slovesd typu chytat, ktoré maja za-
kondenie -fiaf. Napr. vofiat — vonia, klafiat sa — klania sa, nahdtiat
{sa) — nahdria (sa), zacldiial — zacldna, rehiifiat sa — rehivia sa,
sliepiiat — sliepria.

Druha skupinu tvoria nedokonavé slovesd na -fiaf utvovrené cd do-
konavych predponovych slovies na -if, napr. dohonit — dohdriat, za-
clonit — zacldniat, sklonit — skldfiat, odzvonit — odzvdriat, vymenit —
vymiefial. Sem mo6Zeme zaradil aj odvodené sloveso vydifiat (zékladné
sloveso. je dinit). Do tejto skupiny patria aj nedokonavé naprotivky k

dokonavym slovesam typu minf. Napr. mingf — mifiat, zvinit —
zvifiat, zhrniit — zh#iat, uSkrniat na — uSkriiar sa.

V tretej skupine sd slovesa typu kricat: fufiat — funi, huhriat —
huhni. -

Napokon sa jednotlivé izolované slovesa: (od-, vy-] srfiat — snzme,

vziiat sa {nemd pritomnikové formy).
Ostatné slovesa z tych, ktoré si v danej sdvislosti viimame, ma}u
pred kmefiotvornou priponou tvrdé n. Patria sem tieto skupiny slovies:
nedokonave slovesd s -in-/-yn- k dokonavym slovesam na -nif, pri
ktoxych sa Casto robia chyby: zhasnut — zhasinat, potknit sa — pat-
kgnat. sa, nahnit {sa) — nahynat (sa), zdochniit — zdochynat, spo-

mendat . (si}) — spominat [si], oditnif — odiinat, zamknit — zamkiy-
nat, vyschnut — vyschynat, nadehnit sa — nadchynat sa;
neédokonavé formy k slovesam na -faf, -dat: zatal — zatinat, za-

Sat- = zabinat;

deadjektivne (od adjektiv odvodené] slovevsa: zeleny — zelenat sa,
terveny — dervenat sa, rovny — rovnat sa, chutnj — chutnat, podob-
ne aj desubstantivne putnat {od puto).

Ked si bliZ8ie vimneme jednotlivé skupiny, zistime, Ze slovesd v rém-
ci jednotlivych skupin maju niefo spolotné. Pri slovesdch na -fiaf
maji zékladné formy (pritomnik dokonavého vidu, resp. neodvodené-
ho slovesa) pred kmellotvornou priponou {i-ovou: -i-, ~ia-, iba po dihej
slabike -a-] midkké 7 klafiat sa — klan-tam sa (klari-), zacldiiat —
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zacldri-am (zacldfi-), furiaf — fun im (fuii-}, sfiat — sn-imem {s#-),
vydiriat — vydirt-am (&if-).

. Pri slovesdch na -naf sa vo vychodiskovom slove zdklad konti na
tvrdé n: zhasinat (zhasn-it), dervenat sa (Cerven-jy), resp. v zdklade
sa nevyskytuje spoluhlaska n: zaéinat [zaéat). V pritomniku vychodis-
kovych slovies je kmeiiotvornd pripona -e- (zhasn-e-m, zaén-e-mj ale-
bo -d- (-a] [Eerven-d-m sa, zadin-a-m).

Treba si uvedomit Casté zdkladné typy, pri ktorych sa robla chyby:
potkynat sa, nadechynat sa, zelenat sa, ako aj vyznamovo blizke dvo-
jice nakldriat sa (naklonit sa — naklon-i-m saj) — nahynat sa {nahnit
— nahn-e-m sa), vesp. formdlne blizke dvojice vyéifiat {od. dinit —
gin-i-m] — zadinat (zaéat — zaln-e-m).

Kon&tantin Palkovid

SPRAVY A POSUDKY

Vedeckd konferencia o jazykovej politike a ]azykovey
kultture v socialistickej spolo¢nosti

jazykovedny ustav Ludovita Stira SAV usporiadal v diioch 17.—19. -aprila
1985 v Domeve vedeckych pracovnikov SAV v Smoleniciach vedecka konfe-
renciu o jazykovej politike a jazykovej kulbire v socialistickej spoloénosti.
Uéastnikov konferencie po otvoreni pozdravil ¢len kore$pondent CSAV a SAV
Damidn Kovafd, €len Predsednictva SAV.

Riaditel Jazykovedného tstavu Ludovita Stdra SAV PhDr. Jén Kad&ala,
DrSe., predstavil v ivodnom slove program konferencie, jej ciele a vyzdvihol
odliSnost od predchddzajicich konferencil s tematikou jazykovej kultdry.
Tédto odli8nost spofivala okrem iného najméd v interdisciplinarnom charaktere
konferencie; boli na fiu pozvani nielen jazykovedci z akademickych a vyso-
koskolskych pracovisk SSR a CSR, ale aj predstavitelia pribuznych vednych
disciplin: filozofie, historie, psychologie, literdrnej vedy a vied o 5tate a prave.

Siroko koncipovany program konferencie, na ktorej odznelo vySe pitdesiat
pripravenych prispevkov, mo¥no linedrne predstavit takto: jazykova politika v
socialistickej spolonosti, jej vSeobecné problémy, jazykovd situdcia a jazy-
kové kontakty; jazykova kultara v socialistickej spolo¢nosti, jej vSeobecné
problémy, jazykova kultdra a Stylistika, jazykovd kultira v praxi, jazykova
kultira v oblasti vyu€ovania.

Hlavny referdt o jazykovej politike pod ndzvom Principy a meiddy jazyko-
vej politiky predniesol prof. PhDr. Jan Horecky, DrSc. V referdte rozlisil
poimy jazykovd politika a jazykovednd politika. Jazykovd politiku vysvetlil
alko pbsobenie riadiace] sféry na oblast jazyka, ktorej predmetom je vztah
spolofnosti a jazyka, spolofenské podmienky pouZivania jazyka, teda fungo-
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‘wonie jazyka v danej spoloCnosti. Japykovednia politiku J. Horecky chdpe ako
&innost lingvistickej riadiacej sféry a jej predmetom je péscbenie v oblasti
jazyka v stilade s p8sobenim jazykovej politiky. Principy a metédy jazykovej
a jazykovednej politiky boli podané na pozadi porovnania pomerov socialis-
tického a kapitalistického spolofenstva. Socialisticka jazykovd politika savisi
s ndrodnostnou politikou, preto vyuZiva leninské principy narodnosinej poli-
tiky. Hlavnoym principom jazykovednej politiky, ktord okrem iného l’OZVl]d
jazyk ako kultirne dediéstvo, je jej zhoda s jazykovou politikou.

Hlavny referdt v druhej tematickej oblasti pod nazvom Tedria a prax ja-
zykovej kultiry predniesol PhDr. FrantiSek Ko¢i§, CSc. V referdte vyclenil
styri zdvaZné oblasti jazykovej kultiry, a to tedriu jazykovej kultary, socio-
lingvistické predpoklady a vychodiskd jazykovej kultury, vztah jazykovej
kultiry a jazykovej praxe a nakoniec nafrtol perspektivy rozvoja jazykovej
kultiiry v obdobi budovania rozvinutej socialistickej spolotnosti. Jazykova kul-
tiru vo veohecnosti vymedzil ako isty stav, resp. istd droveil vo vyskume
a v pouZivani spisovného jazyka, jeho vypracovanost, dalej ako cielavedomi
¢innost v kultivovani spisovného jazyka a napokon ako starostlivost o jazy-
kové vzdeldvanie a jazykovd vychovu. Priave jazykové vzdeldvanie a jazykovd
vychova zohravaju vo vztahu jazykovej kultiry k jazykovej praxi hlavni tlo-
hu, lebo tu sa ukazuje potreba usmerfiovat jazykovd prax v celom rozsahu.
Tyka sa to nielen vydavania normativnych priruiek, jazykovednych Casopisov,
kodifikane] ¢innosti, poskytovania jazykovych expertiz, apretir textov a pod.,
ale\ aj vedecko-popularizadnej &innosti a jazykovej vychovy v Skoldch. Ide
teda o komplexni starostlivost o rozvoj a kultiru nasho ndrodného jazyka.

Pi‘egstavitelia inych spolo¢enskovednych odborov prispeli svojimi prispev-
kami k-3irSiemu pohladu na dand problematiku. Pohlady literdrnej vedy (Ja-
zykovd politika a literattira, M. Tom&ik), histérie (Vplyv politicko-spoloden-
skjch pomerov na jazykovi politiku, 1. Kamenec), psycholégie (Psychologic-
ké a socidlne problémy bilingvizmu, O. Arochovd — E. Sebovd) a dalSie po-
tvrdili potrebu systematickej8ieho interdisciplindrneho vyskumu jazykovej po-
littky a jazykovej kultary.

Zavery z konferencie o jazykovej politike a jazykove] kultiire v socialistic-
kej spoloCnosti budd sluZit a&j ako materidl pre vedice stranicke a Stitne
organy pri riadiacej ¢innosti v oblasti ndrodnostnej a kultdrnej politiky v so-
cialistickej spolofnosti. Materidly z konferencie vyjdd v osobitnom zborniku.

Bedta Ricziovd

Ks
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Pozoruhodnd konfrontdcia dvoch vrstiev slovnej Zéa-
soby

{POSTOLKOWA, B.: Qdborna a bh&Zna slovni zasoba soufasné ge$tiny. Praha,
Academia 1984. 124 s.)

0O terminoch a terminolégii sa CastejSie uvaZuje z hladiska mormalizécie,
Standardizacie, posudzuje sa ustrojnost, motivatna zretelnost. terminov, hod-
noti -sa stbor terminov istého odboru, spriavnost a primeranost ich definicii
atd.. Publikdcia, o ktorej obsahu prindSame zdkladnu informéciu, je sice préa-
cau @ terminoch a, terminoldgii, ale nie je koncipovand na zdklade hotovych,
ucelenych terminologickych siaborov alebo slovnikov, leZ. na zéklade textov
sicasnej spisovnej €eStiny a na zdklade vysledkov vyskumu' terminov, ako
ho predstavuja rozlitné jazykovedné discipliny (lexikologia, sémantika, Sty-
listika}. PravdaZe, pristup k terminu (a-terminoldgii}] vzhladom na jeho fun-
govanie v rozli€nych textoch meni aj vyskumny ciel préce v porovnani s pri-
stupom k terminu ako prvku systémovo usporiadaného stiboru:. pomenocvani
konkrétneho odboru. Podla autorky cielom' prace je -, postihnout na konkrét-
nich prikladech obecnou. problematiku, tykajici se diferenci mezi terminem
a neterminem v slovni zdsobZ CeStiny a ukdzat jejich sepé&ti;, prolindni i vza-
jemné pisobeni” (s. 9). Z narofnej a obsiahlej problematiky, ktordi prindia
takto. vytyceny ciel, spraciva B. Po3tolkovda dva okruhy: a) termin v textoch,
b} dva zakladné procesy v terminoldgii. Tymto okruhom zodpoveda  aj: zé-
kladné -Clenenie prace na dve Casti.

KaZd4d z tychto &asti ma vlastny tdvod, v ktorom sa vymedzu]u zakladné poj-
my. V uvode prvej Gasti (Problematika terminid v rizznjch typech texti} st
to napr. pojmy odborny-text, popularizaény text, umelecky text. Autorka za-
vadza v tejto Casti aj dva nové terminy: na zvyraznenie tesnej gviazanosti
pojmu a terminu pouZiva podobu pojem—termin, v sivislosti s-fungovanim
terminu v texte pracuje s podobou termin—pojem. Zavadzanie tychto podob
najmé do vieobecného .pouZivania treba azda e$te uvazit vzhladom na. to, Ze
v druhej Casti prdce sa pri oznafovani toho istého objektu vystaduje s po-
menovanim termin, ako aj vzhladom. na to, Ze terminoldgovia sice rozliSuja
pojem ako objekt myslenia a termin ako objekt jazyka, ale v ich prdcach obi-
dva tieto objekty ,Zijd pod jednou strechou“ — je Hou slovo termin. Inymi
slovami, i ked sa hovori iba o termine, nerdata sa s izolovanim jeho pojmo-
vého komponentu.

Analyza troch typov textov ukazuje na nerovnaké zapdjanie terminu do
textu a jeho funkeie v nich. Inak sa pracuje s terminom v odbornom texte,
kde sa rata s tym, e na komunikécii sa zhéastiluja rovnoceni parineri {au-
tor aj adresat su odbornici) -— preto sa napr. nevysvetluje kaZdy pouZity
termin, preto aj pripadné vysvetlenie terminu ma svoje osobitné prifiny atd.
Ind situdcia je v popularizatnom texte, kde do komunikécie vstupuje dvojica
odbornik (autor) — neodbornik {adresat) a kde sa prave s ohladom na tente
fakt musi dbat na jednoduchost a zrozumitelnost poddvaného obsahu, ktorému
sa podriaduji aj mnohoraké spdsoby vysvetlovania pouZitych terminov. Na-
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pokon ind situdcia je v umeleckom texte, kde sa pouZivanie terminu podria-
duje umeleckému pzdmeru a kde komunikdcia nemd v prvom pldne taky ciel
ako v odbornom alebo popularizatnom texte, t. j. sprostredkdvat odborné po-
znatky.

V prvej Casti je podrobne spracovany a presvedfivo doloZeny spdsob vy-
kiladu terminu v odbornom a popularizatnom texte. Primerane sa tu pouZiva
termin vyklad, ktorym sa rozumie ,vysvétleni terminu s definitnim zaméte-
nim“ [s. 19), teda nie definicia v takom chéapani a forme, ako sa vyskytuje
v terminologickych slovnikoch, stipisoch, normdch ap. V praci sa ukazuje, Ze
aj v odbornom texte, kde by sa azda ofakdvala iba vyvaZend a jednotna. for-
ma objasiiovania terminy, teda presnd definicia, je vo forme objasfiovania znac-
ny rozptyl — od presnej definicie cez pribliZny opis aZ pe vypoclitanie istych
vlastnosti, funkcii atd. pomeniivaného objektu. Prirodzene, Ze to si spdsoby
vykladu terminu pouZivané aj v popularizatnom texte, ktor§ sa od odborného
textu odliSuje najmd tym, Ze sa ,na vyklddané terminy-—pojmy rozmanitymi
zplisoby upozoriiuje (poukazuje)® a %e ,mnohem éastéji se vysvétluji i ter-
miny zdkladni“ (s. 56).

Z pozorovania zapojenia terminu do umeleckych textov a z porovnania ich
fungovama v odbornych a popularizacnych textoch vychddza B. Po3tolkovej
vieobecny poznatok, Ze v, umeleckych dielach sa terminy vyskytuji aj v inych
suvislostiach, aj v rozmanitej$ich funkcidch ako v odbornom a popularizac-
nom texte. Z troch zékladnfch drubov umeleckych textov sa terminy skii-
maji v poézili a v préze, chyba pozorovanie a analyza terminov v dramatic-
kom texte. Zda sa v3ak, Ye aj na dramaticky text moZno vztahovat konStatd-
cie {pozri s. 72, 73), podla ktorgch si odborné vyrazy v umeleckom texte zdro-
jom in3pirdcie (tak predovietkym v poézii], sliZia v Ilom na obohacovanie
beZného vyraziva, na tvorenie Gfinnych metafor, moéZu charakterizovat pro-
stredie, osoby atd. (tak najméd v proze].

Z néazvu Procesy terminologizace a determinologizace v slovni zdsobé &es-
tiny vidiet, Ze v druhej €asti prdce sa autorka zaoberd dynamickymi pohybmi
v slovnej zasobe ¢€5tiny. llustruje ich na dvoch zékladnych a o do mnoZsiva
- pripadov najviac zastipenych procesoch — na terminologizdcii a determino-
logizacii. Nové v prdci je SirSie chdpanie terminologizicie, ako sa tento pro-
ces predstavuje v inych terminologickych prirutkdch (porov. napr. V. P. Dani-
lenko, Russkaja terminologija, Moskva, 1977, s. 97 n.]; autorka prehlbuje klasi-
fikadciu typov terminologizdcie — rozoznéva terminologizdciu sémantickq, syn-
takticko-sémantickt, slovotvornd, sémanticko-slovotvorni a terminologizdciu
prevzatych terminov.

Pri sémantickej terminologizdcii vznikd znalny podet pomentivacich pro-
striedkov s rovnakou lexikdlnou formou, ale s odchodnym vyznamom. Tieto
pripady sa tradiéne pokladaji za homonymada. B. PoStolkovd prichddza s jem-
nej¥im delenim a v stvislosti s nim zavddza uZitotné terminy réznosystémovd
rovnakovyznamovost (ilustruje sa na priklade slova hvézda, ktorym sa beZne
rozumie nebeské teleso vdbec, ale v astronomickej terminolégii Specidlne koz-
mické teleso), réznosystémovd polysémia (ilustruje sa na slove pamdf, pri
ktorom vyznam beZnej lexikdlnej jednotky a vyznam terminu e3te spolu sii-
visia) a rdznosystémovd homonymia (ilustruje sa na slove Sum, ktorym sa
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beine rozumie ,zmes zvukov®, ale v hutnickej terminologii je to ,pena na
povrchiu rogtavenych kovov® — ide teda o pripady, ked sa vyznamy beinej
lexikdlnej jednotky a terminu znafne vzdialili, pripadne uZ vObec nijako ne-
stvisia). '

Druhy dynamicky proces — determinologizdcia — sa aj v praci B. Pogtol-
kovej vymedzuje ako néaprotivok terminologizdcie. Ak pri terminologizacii ide
o Specializaciu vyznamu slova z beZnej slovnej zasoby, pri determinologizacii
ide o0 stratu vyznamovej urcitosti, nadobidanie novych Stylistickych hodnét,
rozmanitejSej spajatelnosti ap. Proces determinoclogizdcie sa ilustruje na vy-
branych lexikdlnych jednotkdch, steduje sa v zna¢nom ¢asovom rozpdtli a zhf-
fia v prehladnej tabulke (s. 102). Obidva procesy sa priliehavo charakterizujia
ako dialekticky podmienené tendencie vo vyvoiji slovnej zdsoby. ‘

Terminologickd prdca Odbornd a béind slovni zdsoba soudasné cedtiny ie
zaloZéna na bohatom dokladovom materidli a vypracovand s vycibrenym ci-
tom' pre detailnt klasifik&ciu a jemné rozliSovanie. V &eskoslovenskej jazy-
kovednej literatire je prvym syntetickym pohladom na zapojenie terminu do
textu, a tym na dynamické procesy, ktoré prebiehaji aj v zdanlivo statickej
vrstve spisovnej slovnej zdsoby, za aka moZno pokladat odbornia lexiku videnu
len cez terminologické slovniky.

Ivan Masdr

Bulharska prdca o terminologii

{MANOLOVA, L.: Balgarska terminologija. Sofija, DrZavno izdatelstvo Narodna
prosveta 1984. 95 s.}

Cielom tejto nevelkej prace je ukézaf, Ze terminoldgia je podsystémom. le-
xikdlneho systému spisovného jazyka, osvetlit povahu a vlastnosti terminov
a podat prehlad o prostriedkoch na tvorenie terminov. Tento ciel sa dosahuie
analyzou zna€ného podtu konkrétnych terminov z rozmanitych odborov vedy
a techniky. Teoretickd a prakticka zloZka knihy sd pritom velmi Gzko spaté,
teoretické otazky sa stistavne osvetluji praktickymi prikladmi a rozhor tych-
to prikladov sa opiera o teoretické poznatky. Preto ¢lenenie knihy na Styri
kapitoly. (Termin a .terminolégia, Tvorenie terminov. Zadiatky a rozvoj bul-
harskej terminoldgie, Sudasné terminologické problémy) je skbr formélne.

Z hladiska poslania knihy, ktora je urdend vedeckym pracovnikom, ulite-
lom, Zurnalistom a v8etkym zdujemcom o terminologickt problematiku, =za-
kladni cast tvori posledna kapitola, rozbor sufasnych terminologickych prob-
1émov. Obsahuje rad podkapitoliek s vykladmi o jednotlivych terminoch, ale
aj so §ir§ie zameranymi pozndmkami o unifikdcii a o vyvinovych tendencidch
sidasnej bulharskej terminologie. V jednej z tychto podkapitoliek sa napr.
riesi otazka, ktoré zloZemé terminy tireba pisaf so spojovnikom a ktoré bez
spojovnika. So spojovnikom sa odporafa pisat terminy typu vagon-restaurant,
t. j. také terminy, v ktorych druh& fast poméaha objasnit prva ast (vozei
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uspOsobeny ako re$tauracia) a pri ktorych dostdva koncovku mnoZného &isla
len druhy &len. V takyeh pripadoch, ked koncovky mnoZného €isla dostédva
prvy &len (typ spisovatel realista), nejde vlastne o terminy, preto sa takéto
spojenia slov piSu hez spojovnika.

Pri analyze niektorych nespréavnych terminov sa upozoriiuje na chybne PO~
uZivané sufixy. Nemd sa napr. pouZivat podoba koféen elevdtor, lentaten kon-
vejer, ale kofelevator, lentov konvejer (korfekovy elevdtor, pdsovy dopravnik).
Vela pozornosti sa tu venuje morfematickej segmentédcii cudzich pridavnych
mien typu molekulovy — molekuldrny {ako vidiet, ide tu o problémy velmi
blizke nalim problémom). Treba v3ak pripomenift, Ze navrhovand segmentécia
-ar-en, -al-en nepotita s povodom slova z latinfiny, kde boli beZné zakonée-
nia -arius, -alis. V mnohych analyzovanych prikladoch sa argumentuje tym,
Ze ide .o priame prevzatie z ruStiny na tkor vyuZitia domécich prostriedkov.
Tu je velmi ndpadnd analdgia so vztahom &edtiny a slovendiny v naSej situd-
cit. ' a
Pri vykladoch o cieloch a metédach unifikdcie terminolégie sa zdoraziiuje
poZiadavka jednoznadného vztahu medzi pojmom a terminom a vyZaduje sa
dodrZiavanie jednotného principu pri tvoreni terminov, spolo&ného pre vietky
podsystémy danej ndrodinej terminoldgie (s. 77). Sdm pojem wunifikdcie ‘sa
viak chépe velmi $iroko a komplikuje sa aj nastolenim otdazky, ¢i treba uni-
fikovat vSetky terminy daného terminologického podsystému alebo tie, kioré
nevyhovuji danému podsystému. Prdve z takéhoto postavenia otazky vyplyva,
Ze unifikdcia sa sk6r chépe ako ustalovanie, normovanie terminov v danom
narodnom jazyku. BeZnejSie sa v8ak unifikdcia chdpe ako problém obsaho-
vého zjednotenia viacerych nédrodnych terminolégil. V ramci nédrodnej termi-
nologie moZno zjednocovat (&iZe unifikovat) len tie terminy, ktoré sa vysky-
tujd vo viacerych variantnych podobach. Terminy, ktoré nevyhovuja vytyée-
nym poZiadavkdm na spravnost, moZno ustalovaf, normovat, Ztandardizovat.

Teoretickym zakladom vSetkych naznadenych UGvah sd vyklady o termine
a jeho viastnostiach v prvej kapitole. Termin sa tu hned v prvej vete definuje
ako ,pomerne jednoznalny jazykovy znak [slovo alebo spojenie slov), ktery
pomeniva pojem v danej vednej alebo technickej oblasti“. Ale hned za touto
znakovou (semiotickou) definiciou sa pripaja lexikologicka ({sémantickd) de-
finicia, podla ktorej ,terminy sti $pecidlne slova, ktoré oznaluji predmety,
javy, procesy, vlastnosti v danej vednej alebo technickej oblasti, v oblasti
umenia a spolofensko-politického Zivota“. A na inom mieste [s. 32) sa de-
finicia e¥te dopliia v tom zmysle, Ze termin nie iba pomenidva pojem, ale do
istej miery odraZa jeho obsah, resp. definuje zodpovedajici pojem. Pravda,
s tefriou eodrazu a s tedriou definicie sa v dalSom nepracuje, pri typolégii
terminov sa autorka vcelku obmedzuje na formdlnu analyzu.

Pri vykladoch sa dobre rozlifuje medzi terminologickym systémom ako
siiborom terminov v spisovnom jazyku a terminologickym podsystémom :ako
stborom terminov v danej vednej alebo technickej oblasti. Nejasny v3ak osta-
va -pojem terminologické pole, ktory sa vymedzuje ako sthrn terminov v da-
nom terminclogickom podsystéme, pridom podsystém sa tu zase vymedzuje ako
stbor pojmov. Vznikd tu protirefenie v tom, Ze terminologicky systém sa vy-
medzuje ako systém terminov, kym terminologicky podsystém ako sihbor poj-
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mov. V konkrétnych vykladoch sa viak s pojmom terminologické pole: nepra-
cuje a pojem terminologicky podsystém sa chdpe ako stbor terminov. daneho
odboru. o

V daldich vykladoch sa v tejto tivodne] kapitole venuje pozornost vlastnos—
tiam terminu, vzfahu terminologie a normy (resp. kodifikédcie), ale -aj. 3ir3im
vztahom terminologie a jazykove] potitiky, terminolégie a sociolingvistiky.
Vyklady o polysémii, homonymii a antonymii, ktorymi sa dvodna -kapitola
konéi, si uzko zviazané s lexikologickyml vymedzenim terminu. Keby: sa ter-
min chdpal skutofne ako znak (o vypl¥va z Uvodnej definicie), nemalo by
zmyslu rozli§ovat medzi polysémiou a homonymiou, i8lo by vidy o osobitny
termin — znak. .

Prehladne je spracovand kapitola o tvoreni terminov. Poukazuje sa.v nej
na tvorenie terminov afixdciou, skladanim, ale aj na lexikdlno-syntaktické a
lexikdlno-sémantické tvorenie. Na tieto vyklady vhodne nadvdzuji tvahy o
terminologizacii a determinologizécii. Azda by sa tu boli mohli doplmt po-
zndmky o terminologizdcii a-determinologizacii sufixov.

UZitodné informdacie sa podavajd aj v kapitole o zaCiatkoch a TD?VO]l bul-
harskej terminologie, ako/pa} v odsekoch o Standardizdcii terminolégie mimo
Bulharska. Skoda, e v iﬂformécii o nagej terminologickej praci sa podavaju
informécie len o zaloZenj normalizacnej spolofnosti r. 1924 a o-terminoio-
gickej komisii pri CSAV z r. 1957, resp. o jej zdsadach z r. 1963.

2 natrmuigno obsanu a probvlemaviky vV knine Bulharska rerminciogia vi-
diet, Ze aj v bulharskej terminolégii, v jej vyvine i teoretickom a praéktickom
spracivani sd rovnaké problémy ako v naSej. Velmi blizke st aj rieSénia i
argumentdcia, rozdiely sa azda len v technickych, resp. technologickych po-
stupoch. B

Jdn-Horecky

Kniha o modernej slovenéine e o

(MISTRIK, J.: Modernad slovené&ina. Bratislava, Slovenské pedagoglcke nakla-
datelstvo 1984. 253 s.} :

Autorom publikdcie je popredny slovensky jazykovedec, kiorého rozsiahle
vedecké dielo je charakteristické $irkou tematického zaberu, teoretickou fun-
dovanostou, hladanim novych progresivnych metdd a postupov. V' recenzova-
nej praci systematicky opisuje vSetky roviny slovenského jazyka tak, aby bol
pouZivatel viestranne infcrmovany o stave slovenfiny v sufasnosti. Teda mo-
dernostou sa, v publikdcii chdpe najstdasnejSia podoba slovenginy vo vetkych
jej rovinach. Kniha, ako sa uvddza v tvode, je adresovand odbornfkom slova-
kistorm i Zirokej verejnosti. Publikécia je koncipovand prehladne a- fleni se
na tieto kapitoly: Hisidria a perspektivy, Slovensié ndreéia, Fonelika, Pravo-
pis, Lexikolégia, Morjoldgia, Syntax, Stylistika, Jazykovd kultira, jazykovd
pragmatika. Najrozsiahlej$ie si kapitoly venované lexikologii a Stylistike —
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je to prirodzené, pretoZe prave tieto roviny jazyka pruqko reaguji na zmeny
v spolofnosti a okrem toho ich systémy moZeme nateraz pokladat za otvorend,
Velka pozornost sa venuje aj morfclogii a syntaxi, pritom kapitoly venovang
histérii,. ndrediam, fonetike a pravopisu st podstatne kratSie.

V kapitole Histdria a perspektivy autor sleduje perspektivy vo vyvme slo-
\enculy podla jednotlivych jazykovych rovin, priom konStatuje, Ze vyvin
zvukove] roviny je determinovany jazykmi, ktoré existuju v bezprostirednej
biizkosti slovendiny a s ktorymi ma slovengina Zivé refové kontakty. Dosled-
kem, tychto reCovych kontaktov je, Ze v jazykoch strednej Eurdépy nastdva
vyrovnavanie vyslovnostl najfrekventovanejSich hldsok, ktoré by bolo .moZné
nazvat cenfrdlnymi: existujd vo vSetkych jazykoch a udrZiavajid si fonetickd
jednotu oproti ostatnym, ktoré si pre jednotlivé jazyky $pecifické. Tento
fakt autor dokladéd Statistickymi ddajmi ziskanymi vyskumom grafematlky
siovendiny.

Modernizdciou na lexikdlnej rovine sa chédpe rozSirovanie slovnej zasoby
a ‘silnd internacionalizdcia slovnej zdsoby, ktord je v stfasnosti charakteris-
tickd pre vietky jazyky sveta. '

V kapitole Pravopis autor vysvetluje symetricky a ndzorne pravopisni ko-
difikdeiu, novym spdsohom vysvetluje pisanie y po obojakych spoluhldskach
v fzv. vybranych slovach, ktoré neuvadza abecedne, ale podla vyskytu.

Kapitola Lexikoldgia sa €leni na &asti: Rozvoj slovnej zdsoby, Diferencidcia
slov, Sémantickd paradigmatika, Formdlna Struktira slova, Lexikografia. V
tejto kapitole autor uvadza, Ze preberanie novych slov z cudzich jazykov
nemo7no hodnotit ako negativny jav, a (zaroveili kon3tatuje, Ze slovendina ma
v slovnom fonde prevzaté slova z vySe 30 jazykov. Autor naznaduje spbscby
tvorenia slov v slovenfine, za najproduktivnejsi spdsob poklada tvorenie a
skracovanie viacslovnych pomenovani. K traditnym spdsohom tvorenia novych
slov pri¢leftuje rozdirovanie slovnej zdscby zmenou intenénej hodnoty. sio-
vesa. '
~Znafnd pozornost venuje diferencidcii slov z teritoridineho hladiska, zo
socidlneho hladiska, z hladiska frekvencie a S3tylistickej diferenciécii. Za
cenny pokladdme zdver kapitoly, ktor§ je venovan§y podrobnej informdcii o
slovnikoch a je doplneny ukéXkami z frekven&ného slovnika, retrogrdadneho
slovnika, slovnika sém, valen¢ného slovnika a frazeologického slovnika.

Modernizdciu jazyka na morfologickej rovine autor vidi v tom, Ze sa zjed-
noduduje morfologickc-syntakticky systém jazyka, novovznikajice slovd sa
zataduju iba k niektorym paradigmédm, niektoré paradigmatické typy sa ne-
rozvijaji. Tdto konstatdciu autor dokladd frekvenénymi tdajmi o produktiv-
nych a neproduktivnych vzoroch. V tejto kapitole sa vo vyklade sklofiovania
neuvadza traditné poradie padov, ale frekvenéné poradie, teda nominativ,
akuzativ, genitiv, 1okal, inStrumentdl, dativ.

V. kapitole Stylistika sa upozoriiuje na ekondmiu prejavu ako tylotvorného
¢initela. Zdoraziiuje sa, Ze ,koeficientom jazykovej ekonémie je pomer poftu
jazykovych prostriedkov existujicich v systéme k podétu jazykovych prostried-
kov pouZivanych v texte“. Uvddzaja sa prostriedky, ktoré funguji v modernej
Stylistike ako ekonomické. sily: predlktablllta (ofakavanost] u adresdta a
mimojazykové prostriedky.
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Publikdcia je cennd tym, Ze v nej autor uplatiiuje exakiné metody a vyuii-
va vysledky vlastnych Statistickych vyskumov. Iste to savisi aj s tym, ¥e au-
tor stale pracuje v matematickej lingvistike.

Recenzovand kniha obsahuje vela tabuliek, schém, madap, prikladov, ktoré
zvySuji prehladnost a nédzornost vykladu. Za velmi déleZitd v8ak pokladame
nazornost samého vykladu, ktory spdja vSeobecné s konkréinym, je ilusiro-
vany primeranym mnoZstvom prikladov, je jednoznacny a logicky.

Publikacia, ma vyznam pre moderné chépanie a vyskum slovendiny, uplat-
fiuje nové trendy v skamani stavu slovenského jazyka v sifasnosti. Dneiné
jej stadium, ako uvadza sdm autor, je rovnako moderné ako aj docasné. '

Ludmila Janéovitovd

Prvy zvézok Seského frazeologického slovnika

{Slovnik Ceské frazeologie a idiomatiky. Prirovnédni. Praha, Academia 1983.
496 s.)
N,

Nakla&atel‘stvo Ceskoslovenskej akadémie vied Academia vydalo prvy zvi-
zok Ceského fIrazeologického slovnika. Spracoval ho kolektiv pracovnikov
Filozofickej fakulty Karlovej wuniverzity z oddelenia ¢eStiny pre cudzincov,
ktory viedli PhDr. F. Cermak a PhDr. |. Hronek, CSc. Cely slovnik ma byt
trojzvizkovy.

Prvy zvdzok slovnika Ceskej frazeologie (a idiomatiky) ma dve zdkizdné
gasti: 1. vykladovy slovnik a 2. sémanticky register; uvadza ich vstupna Zast
— kapitola zahriiujaca predhovor; poucenia o postupe pri zostavovani slov-
nika, zoznam skratiek a znadiek; dielo uzatvdra a zavrSuje F. Cermdk teo-
retickou #tidiou Ceskd pfirovndni.

Zakladna &ast zvidzku, vykladovy slovnik, obsahuje vykladové heslda [hes-
lové odseky, state] a odkazové hesld. Pri obidvojich sa odliSuju beZné a ckra-
jové hesld. BeZné hesld (prirovnania) sU spracované zo vSetkych stranok,
naproti tomu okrajové vykladové heslo obsahuje iba krdtke vysvetlenie za-
kladného vyznamu prirovnania; beZné odkazové heslo obsahuje také prirovna-
nie, ktoré je obmenou iného a v jeho heslovom nadpise sa uvadza ako va-
riant — naproti tomu okrajové odkazové heslo iba odkazuje na najbliZzSie vy-
kladové heslo a tam sa uZ ako variant neuvadza.

V prirovnani ako hesle vykladového slovnika sa predpokladd pomencvanie
porovndvanej veci (komparandum), pomenovanie veci, ku ktorej sa privrované-
va (komparatum, model) a pomenovanie priznaku, ktory sa na nich porovniva
(tertium comparationis), dalej ¢ast uvadzajica komparandum a komparatum
do vztahu, sloveso (relator) a vyrazny formdalny reprezentant prirovnania,
porovnavacia spojka jak/jako {kompardtor). — Takdto plnd konstrukciu méava
prirovnanie uplainené v kontexte (v dplnej, explicitnej porovndvacej vete);
naproti tomu prirovnanie ako ustdlend slovnikova jednotka pomenovanie pri-
rovnavanej veci vo vacsine pripadov neobsahuje. Pritom sa odliSuje lava sira-
na prirovnania a prava strana prirovnania: oddeluje [rozdeluje) ich porov-
navacie slovce alebo vyraz. To, o je z pohladu &itatela nalavo od porovna-
vacej spojky (alebo vyrazu), kompardtora, to je lavd strana — a Co j& od
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1e] napravo, je ‘prava strana prirovnania. Napriklad v prirovnani skdkar j.
koza slovko jak/jako (zapisované skratkou j.) je komparator; sloveso skdkat
zapisované ako skdkat® (kruZok za slovom naznacuje, Ze sa prisludné slovo
v prirovnani mbdZe morfologicky obmietiat] je lYava strana prirovnania [re-
lator a spolu aj tertium comparationis) a podstat. meno koza je prava strana
prirovnania (kompardtum) a zarovno i zaradovacie slovo (vysddzané riedene},
lebo podla jeho hldskovej podoby sa heslo (= prirovnanie} zaraduje do
abecedného poriadku; pritom sa zaradovacie slovd na orientaciun uvadzajiu na
dolnom margu kaZdej strany. Lavd strana prirovania je naj¢astejSie verbaina
a prava je substantivna. Heslo sa zaraduje podla prvého substantiva pravej
strany, a ked v nej substantiva niet, podla adjektiva alebo adverbia. Uvedie-
me priklad na poradie prirovnani so zaradujicim slovom koza: byt® [hubeny)
j. koza, byte (mlsny) j. koza, byte j. z kozy duch, dFfit nékoho j. kozu (8&f
apl] nadmdrnd ndkoho vyuZivat, §idit, okradat; hnato/honit° j. nadmutou kozu;
je bohatd j. koza rohatd je bohatd; jeo s nime Fed j. s kozou na ledé; jito/cho-
dite j. koza po ledé/na led®; medet® j. koza; mluvit® j. koza pFed smrti; ro-
zumét nééemu j. koza petrieli; rozumét® néemu j. koze; skdkat® j. koza;
{je° tamo] smrad j. kdyZ se kozy prskaj; to je® j. kdyZz dd koze dobrytro; to
je® penéz j. za kozu; vidét do nékoho j. do hubeny kozy. — Ukazuje sa, Ze
poradie hesiel v ramci skupiny, v ktorej je zaradovacim slovom [pomendvaji-
cim model prirovnania) podstat. meno koza, urCuje abeceda slovies na lavej
strane a pri tom istom slovese tvary slova koza alebo spojenia s nim, resp.
celé porovnavacie vety. Na§ priklad ma beZné prirovnania {za nimi nasleduje
cely heslovy odsek) a dve okrajové prirovnania diit nékoho j. kozu a je bo-
hatd j. koza rohatd; pri nich je iba kratke vysvetlenie vyznamu. Hesld zazna-
¢uji aj varianty (pozri slova a vyrazy v zatvorkach a za lomkou), upozor-
fHujd, Ze sa v prirovnaniach pouZivaji aj slovd z takzvanej obecnej CeStiny,
resp. z nareti, dalej, Ze maji morfologicky obmenitelné komponenty. — Jed-
no z okrajovych prirovnani je rymované [je bohatd j. koza rohatd). V skupine
prirovnani so zaradujicim substantivom koza odkazovych hesiel niet; uve-
dieme ich z blizkych sémantickych okruhov (tried}, zo skupin prirovnani,
kde modelom {komparatom) je takisto zviera — napr. chodit za nékgm {. pes
viz chodit za nékgm j. pejsek; vrhnou se na nékoho j. psi viz vrhnout se na
nékoho j. vosy/srini; chodit kolem nééeho j. pes kolem horké kaSe viz chodit
kolem nééeho j. koéka kolem horké kase aleho pri modelovom slove prasdtko
heslo mit todFidky (rizové) |j. prasdtko viz byt riZovy j. prasdtko (odkazuje
teda na predchadzajice prirovnanie). — E3te priklady z okruhu prirovnani
s odtienkom ufinku; napr. odkazové hesla (byl zticha) ani nehles viz (byl
zticha) ani necek, {byl zticha) ani nemuk viz (byl zticha) ani necek a [byl
zticha} ani nepip viz {byl zticha) ani necek odkagujt na prirgvnanie [byio
zticha) ani necek® {nehles®/nemuk®/nepip®) a tak vlasine heslovy odsek, kio-
ry tam po uvedenom uplnom heslovom nadpise nasleduje, plati pre vietky
varianty. Priddme e$te jedno okrajové prirovnanie s kratkym vysvetlenim vy-
zZnamu: je o tam j. na ztracené varté je to opuSténé misto vzdélené od uZi-
vanych cest a lidskych obydli.

Beiné vykladové heslo méava morfologicky obmenitelnd zloZku, napr bgre
f. otevfend kniha, éist® v nékom . v otevienéd knize; jednat®/zachdzetc s né-
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kgm .j..s (malgm) klukem; vidy md modelové (zaradovacie] slovo vytiacene
riedene a znaznaluji sa v iflom syntagmatické varianty (Sast hesla v zatvor-
ke, ktord moZno podia zaradenia do kontextu aj vynechat) a parad1gmat1cke
varianty {uvddzaji sa lomkou za slovom alebo za niekolkymi slovami, s kto-
rymi sa moOZu striedat, alebo za znatkou n.. = nebo). Ako komparatum vy-
stupuji i jedinetné pojmy, pomenované vlastnymi menami, napr. Praha, Brrzo,
Sibir, Sahara; WNero, Sibyla, Salamoun, Fitipaldi, Zdtopek; Honza, Adam ]ura'
Ddn, Slovdk. Priklady: fo je° stary j. Praha; je to ]asny/]asne ] Brno []90
tam) zima j. na Sibifi n. je° tam . na SibiFi, (bgi°) moudry j. Sqlamoun/S(H
Zomoun bshato j. Zdatopek; byto/tvafit se° j. hloupy Honza, bpto/bd haz‘o/skakmfO
j. Jura; (bejto) vozralej/napaienej/zlitej j. Ddn; dfit/délat j. Slovdk viz d t/de—
Zaz j. otrok a tam Eitame driro/délate j. oirok/SZovak/gaZe]mk/rza gaZe]zc
¥V heslovom odseku (v heslovej stati] sa uvadza Stylova charaktedstlka
gramatickd -charakteristika, transformadcie, kontext poukazujici na valencm
vysvetlenie. vyznamu, podla potreby aj ﬂdaje o pouZivani a etymolégiﬁ{zana—
dovacieho slova a v Casti, kde sa prindsaji synonymd, podobné prirp"ma{nia
a opozitd (antonymd) i odkazy na sémanticky register, Napokon heslov'y dd—
sek ramcuje anglicky, nemecky, francizsky a rusky ekvivalent.
ZloZzky heslového odseku zndzorni heslo meéet j. koza. — V stylove] charak—
teristike (v zatvorke za nadpisom hesla) ¢&itame (kol; neprizn. Zert) — to
znati, 7e je to prirovnanie kolokvidlne {hovorové) a naznacuje nezwhvy alebo
FZartovny postoj k prislusnej osobe; v gramatickej (negativnej) charaktex;stxke
pod znadkou O &itame of, neg, pas, imp, 1. sg a pl, a to znati, %e. sa tato
irazeologickd jednotka (frazéma) nepouZiva v otazke, zdpore, kladnom,tvare
imverativa.a ani v 1. osobe jednotného a mnoZného &isla. Nasleduje charak—
teristika kontextu, poukazujica na valenciu a vysvetlenie vyznamu: _{cl_ovek
v Fedi, pfednesu, pFi zpévu obecné i momentdlné] mluvit nezvykle ‘v'ys'oko
vyddvat neprijemné zouky, disharmonické a pro ufi osiré, V danom pupade

potom nasleduje aj exemplifikacia, a to dokladom: Tohle Ze je ne]aka zpe—

vatka. Nemd pfece viibec hlas, meéi j. k. Po symbole O je udaj, Ze sa_pgujzwa

i v.mnoZ. &isle: 167 v pl.; potom za symbolom (1 S si rovnoznacné (synonym-
né) prirovnania mluvit/zpivat, mit hlas j. koza, jedet j. siréna, zatym pod
znafkou A sd antonymd (opozitné, protikladné prirovnania) zpivat j, slavik,
mit zlato v hrdle a pod znalkou Cf (= lat. confer — poravnajj prirovnania
s podobnym vyznamom vFiskat j. pavidn, mit hlas j. nakldply hrnec, mit ve-
piovglteleci hlas. — Dané prirovnanie md ekvivalent iba v angliftine A
{bleat), v nemine N meckern w. [wie) eine Ziege a v rustine R blejat k.
{kak) koza/k. koziol. ST
Okrem variantov (priamo v nadpise heslovej jednotky) sa za gramatickou
a Stylistickou charakteristikou frazémy uvddzaja i daldie jej podoby, ktoré
majd ind syntaktickd platnost. Takéto transformacie sa ziskavaji nominaliza-
ciou (Nom], adjektivizdciou {Adj), verbalizaciou (Verh) a adverbializdciou
{Adv). — Priklady: pri hesle (byto) povéréivy j. stard bdba/baba Nom babskd
povéréivost; pri hesle je® to° (ostré) j. britva Adj ostry j. b.; pri hesle [(bgt°)
mriing . koéka sa uvadzajh tieto transformdécie: Adv mriiné j. k., Adj mniing
j. k. a Nom koditi mritnost. ‘ i
Inojazyéné (anglické, nemecké, francizske, ruské) paralely dceskych,. pri-
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rovnani sa uvadzajt jednak v platnosti dplnych ekvival}ntov jednak ake
prib}iZné gkvivalenty (transponaty] za znafkou /. Napr. pri hesle bgt° j. vlk
v TouSe beranéim A | be a wolf in sheep’s clothing, N.| ein Wolf Schafpele,
F D un loup sous le peau d’un brebis, R | volk v oveéiej Skure. V fomto pripa-
de - sa vSetky paralely kvalifikuja ako pribliZné ekvivalenty, naproti tomu v
hesle: jist®> j. plic st rovnocenné a s tou istou motivaciou (maji tie isté mo-
defové slovda): A be always a hungry as a wolf, N fressen/essen w. ein
Wolf/Schneunendrescher, ¥. dévorer- c¢. (comme) un loup, R. jest k. zver’.. .

“Heslovy odsek svojou &astou, v ktorej sa uvadzaji synonyma, antonyméa- a
prib¥iZné - synonyma, cdkazuje na sémanticky register. Ten zdruZuje do -sé-
mantickych tried synonymmné prirovnania. — KedZe prirovnanie je nevriame
pomenovanie priznaku (atribitu) poukazom na model, na ktorom ‘je onen pri-
znak vyrazny, sémantické triedy reprezentuji pridavné mend, prisloviky, sio-
vesd a’ menej podstatné mend. Sémanticky register zoraduje prircvnania podla
vyznamu lavej strany prirovnania, napr. slepy: byt (slepy) j. koté; i. krtek;
i. netopyr. Velké sémantické triedy prirovnani si nap¥. pod slovesom chovat
se, wluvit, vypadat, jit; pod adjektivom.maly (mdlo), hezky, silng. A} v sé-
mantickom registri st .odkazy, napr. zachdzet viz jednat, zaraZeny viz p»‘-ef
kvapeny; Skaredy viz o$klivy.

Prirovnanie sa v prvom zvazku Ceského frazeologwkeho slovnika. chépe v
girfom zmysle: zaraduju sa. doli aj. ufinkové sivetia vyjadrujice: mieru. istej
viastnosti, ktoré vznikali na zaklade prirovnani, a upozoriluje sa na ich oso-
bitest: pozndmkou md- odstin uéinku, napr. mde takovy hlad, Ze by° onedﬂ/o
vola na- posezeni; [e° tud smrad/vzduch, 7e by v ném Rl stdla.

Na. zdaklade pritomnosti komvardtora (porovpdvacieho slova} jak/jako sa
medzi prirovnania zaraduji nielen také symetrické frazémy ako lefos j. loni,
to je; potmé . v noci, pé8ky |. za vozem — ale i délej j. délej, bud j. bud,tak |.
tak:- ¢ : ;

~Ako ukazujt aj incjazyiné paralely, prirovanie sa moZe vyslovit konden-
zovane jednym {odvodenym) slovom, niekolkymi slovami {syntagma, koloka-
cial},. ale i vetou a stavetim.

Teoreticka stadia F. Cerméaka Ceskd prirovndni zaraduje prv§ zvidzok aZOU—
nika, deskej frazeologie a idiomatiky do vyvinového priadu lexikologickej a
lexikografickej aktivity ceskych jazykovedcov. Dielo dobre plni teoretické a pe-
dagogické poZiadavky kladené na podnetni ufebnd prirucku pre Studentov filo-
zofickf/oh fakidlt 3tudiiného odboru €esky jazvk a literatdra (zvdzok schviali-
lo Ministerstvo &kolstva Ceskej somahstmlmj republiky ako vysokoSkolski
prirackul.

Dielo méd teoreticky a] prakticky vyznam a ddva velmi ndzorny priklad i
pre slovenska jazykovedu v okruhu lexikoldgie aj pri prdci na slovenskom
frazeologickom slovniku. Slovnik &éeské frazeclogie a idiomatiky bude vybor-
ne sluzxt aj teoreticky menej pripravenému pouZivatelovi, ale najmé sloven-
skym umelcom, prekladatelom; pritom stavia v okrubu frazeoldogie ako lin-
g\nstlcke; discipliny a] problémy, ktoré fakaji na dorieSenie.

Posadit probiém SirSie postaveného prirovnania, transformdicii, ale i mini-

mélnej frazeologickej jednotky umo¥ni a¥ celé trojzvilzkové dielo. Inojazyéné
ekvivalenty Ceskych prirovnani davaju podnety aj pre porovnavaciu frazeolé-
giu. Gejza Hordk
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Exkluzivny slovnicek

{Slovensko-vietnamsky geodeticky a kartograficky slovnik, Cast 1. Bratislava,
Vyskumny tstav geodézie a kartogralie v Bratislave 1984. 28 s.]

0 editnej Cinnosti Vyskumunuého dstavu geodézie a kartografie ndjde fitatel
strutn zmienku v prehiade terminologickej €innosti po oslobodeni. {pozri
Kultira slova, 19, 1985, s. 129-—139). V sérii oznatovanej podtitulom RAD 5
vysiel neddvno slovensko-vietnamsky prekladovy slovnik obsahujici geode-
tické a kartografické terminy. Treba vSak povedat, Ze tento slovnik ndpadne
vybofuje z radu, v ktorom dosial vychddzali iba terminologické slovniky s
definiciami terminov. Za vybolenie pokladdme to, Ze je Cirym sipisom uspo-
riadanych slovenskych terminov s priradenymi terminmi vo vietnamskom ja-
zyku. Publikdcia nemd totiZ nijaky dvod ani doslov, z kiorého by sa pouZiva-
tel dozvedel, na aky ciel sa pripravila, akym spdsobom sa pripravovala (vy-
ber hesiel ap.j, ako je to v inych publikécidach tejto série (porov. napr. ter-
minoclogické prirucky InZinierska geodézia, Tedria chifb a vyrovndvaci podet,
Evidencia nehnutelnosti atd.). A prdve v nej by bol dvod & doslov necbycaj-
ne potrebny. Mohla v fiom byt strudna zmienka o zostavovatelovi {iba v tiraZi
sa uvddza: zostavil Nguyen Tu Dung), mohla sa napr. spomenit a opisat sa-
stava diakritickych znamienok pri pismenach vo vietnamskych slovach, kto-
rd je nepomerne bohatSia a zloZitejSia ako sustava diakritickych znamienok
v slovenline, a mohlo sa aspoil naznacit, aky vplyv majd tieto znamienka na
vysliovnost jednotlivych hldsok. Takisto sa mohlo uviest niefo o tom, ako je
v oslobodenom Vietname organizovand terminologickd préaca a celkom zauji-
mavé mohlo byt porovnanie pristupu k terminolégii u nds a vo Vietname atd.

Pravda, aj bez podobného dvodu dd sa z publikovaného materidlu nie€o
vypozorovat., Napriklad to, Ze po terminoch, ako sG astrondmia, azimut, funk-
cig, intenzita, geometria, inZinier, kvadrant, polygon [polygbnovy) atd., kioré
sa u nas pokladajd za internacionalizmy, niet vo vietnamdine ani stopy. {Ako
je zndme, v eurdopskych jazykoch sa vSetky tieto terminy vyskytuji v prislus-
nych adaptdcidch.) Z toho vyplyva, Ze na tvorenie vietnamskej odbornej ter-
minologie slova grécko-latinského povodu nevplyvaji tak ake na tvorenie
terminologii eurdpskych jazykov. Isty reflex nasSho pristupun k pomenavaniu
mo¥no ndjst v publikovanom materidli iba pri tzv. dedikaénych terminoch;
adaptované podoby vlastnych mien badatelov sil identifikovatelné aj vo viet-
namfine: metéda, Gaussova (v texte je chybne vytlafené Gaussovd) — phtiong
phdp Gau»x?}; metdda, Schrieberova — phiong phdp Sdchei-be; rovnica, Brun-
sova — phudng-trinh Bci-runx&; rovnica, Laplaceova — phiong trink La«pla-xc;
atd.

Publikovany terminologicky materidl ma oznalenie &ast 1, 7z &oho moZno
usudif, Ze sa pravdepodobne pripravuje aj vydanie vietnamsko-siovenskej ver-
izie. Bolo by u¥itotné, aby sa aspoii do druhej ¢asti dostalo to, &o sa prekva-
pujdco vynechalo z prvej €asti, aby sa naSa poznamka o exkluzivnosti publi-
kdcie nemusela vztahovat aj na absenciu predpokladanych naleZitosii.

Ivan Masdr
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SPYTOVALI STE SA

Vystavny, vystavnicky, vystavovatelsky. — Ing. ]. Miklos, sekretaridt hlavnej
komisie pre vystavnictvo SSR: ,V terminolégii vystavovatelskej Cinnosti sa
beZine pouZivaji pojmy vystava, vystavovatel a pridavné mend vystavnicky,
vystavovatel'sky, vistavny, ktoré sa Casto priddvaji k podstatnym menéam,
napr. vystavovatelskd organizdcia, prax, vystavnicka akcia, organizdcia, sieri,
vijstavnicky aredl atd. Namiesto tychto spojeni sa €asto pouZivaju spojenia
so slovom vistavny, ¢o je podla ndsho nézoru nespravne.”

Neistotu v pouZivani adjektiv vystavny, vystavovatelsky, vystavnicky treba
pokladat za priamy dbsledok toho, Ze pouZivatelia uvedeného sitiboru spojeni
st neuvedomujt, od Coho si adjektiva vystavny, vystavnicky, vystavovatelsky
utvorené, a Ze teda mnepoznaju ich vyznam. Prekvapuje to jednak preto, Ze
slovotvorné a v dosledku toho aj sémantické vézby si vo vécSine pripadov
valmi zretelné, jednak preto, Ze Slovnik slovenského jazyka vyznamy jednotli-
vich adjektiv vysvetluje celkom spolahlivo {s vynimkou adjektiva vystavo-
vatelsky, ktoré nezaznamendva). Podla tohto slovnika pridavné meno vgstavny
md vyznam ,slaZiaci na vystavovanie, stvisiaci s vystavou®. Adjektivum sa
spdja s podstatnymi menami aredl, priestor, pavildn, sieri, miestnost, kataldg,
expond!, predmet atd. {Okrem tcho pridavné meno vystavng md aj vyznam
»bekne, vynikajico postaveny, urobeny ap., dokonaly, krasny“.)

Adjektivum vystavnicky je vztahové adjektivum k slovu vjstavnictvo a moZe
bli¥8ie urcovat substantiva podujatie, zdmer, prax a i.

Pri adjektive vystavovatelsky je situdcia zloZitejSia, ako sa zda na prvy
pohlad. Slovotvornd stivislost so substantivom wvystavovatel je sice celkom
zretelnd a na jej zadklade moZno vyznam adjektiva wvystavovatelsky opisat
slovami ,vztahujiici sa na vystavovatela, sdvisiaci s vystavovatelom®, resp. v
druhom rade aj ,vztahujici sa na vystavovatelstvo®, ale t§ym sa o jeho vyzna-
mea nehovori vietko. Pri hibSom skdmani adjektiv tohto typu sa ukdzalo, Ze
nemajd rovnaky Struktdirny vyzonam (pozri J. Horecky, Pridavné mend typu
budovatelsky. Kultira slova,-19, 1885, s. 295}, Ze ich fundujicim prvkom ne-
musi by{ len podstatné meno utvorené priponou -tel (resp. -stvo), ale Ze nim
mdZe byt aj prisiusné sloveso. Na adjektive vydavatelsky sa dokazuje, Ze
napr. v spojeni vydavatelskd prax nejde o vyznam ,prax vydavatelov®, ale
o vyznam ,prax pri vydavani knih a Sasopisov” (porov. na s. 295). Analogicky
moZno vysvetlit aj vyznam adjektlva vystavovatelsky v spojeni vystavovatel-
skd prax: je to prax spojend s vystavovanim.

Usmerneniu praxe, ktord sa podla listu pisatela zafina rozkolisavat, azda
prospeje takéto zjednodufené odporicCanie: €o suvisi s vystavou a vystavova-
nim, treba oznacovat najmi pridavnym menom vystavny, o sa tyka vystavo-
vatelov, je vystavovatelské, a ¢o sa vztahuje na vystavnictvo, je vyjadrené
pridavnym menom vfstavnicky. Ak sa toto rdmcové odporacanie premieine

napr. na dvojicu vystavnd akcia — vystavnicka akcia, celkom zretelne vynik-
ne jej vyznamovy rozdiel: vistavnd akcig = akcia spojend s vystavou, s vy-
stavovanim; vystavnicka akcia = akcia pripravend vystavnictvom ako orga-

nizdciou. PravdaZe, za tym, €o pisate! nazyva rozkolisavanim praxe, treba
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vidiet fungovanie adjekiiv s nerovnakym 3truktdrnym vy§znamom v texte. Ako
sa u¥ pripomenulo, je to najméd pripad adjektiva vystavovatelsky (napr. v
spojeni vystavovatelskd prax). ,
Adjektiva vystavny, vystavnicky, vystavovatelskj si odvodeniny patriace do
slovotvorného hniezda slovesa vystavovaf. Od tohto slovesa je na druhom
stupni odvodzovania konverziou (t. j. s vyuZitim gramatickych morfém) utvo-
rené substantivum vistava a od neho ma tretom stupni priponou -ny vztahové
adjektivam vystavny. Adjekiivum vystavnicky je koncovym &lankom retazca

vystavovat — pystava — wvystavnij — (*vystavnik) - vystavnictvo. Napokon
adjektivom vystavovatelsky sa uzatvara retazec vystavoval — vystavovact —

wvystavovatel/vystavovatelstvo. IsteZe koncové Clanky odvodzovacieho retazca
si udrziavajd Zivy vztah k prvému zdkladu odvodzovania (v tomto pripade k
slovesu vystavovat), no najzivii je vztah k bezprostrednému zdkladu odvo-
dzovania (vjstava — vistavny, vystavovatel — vystavovatelsky, vystavnictvo
— vystavnicky) a ten popri slovotvornych prostriedkoch najviac ovplyvituje
konstituovanie ich vyznamu. Ukazuje sa, Ze podmienkou  adekvdtneho pouZi-
vania niektorych odvodenych slov je redpektovanie slovotvornych stvislosti.
V opafnom pripade sa vnada neistota aj do pouZivania bezproblémovych slov
a utvaraji sa spojenia, ktoré inak chdpe oznamovatel a inak prijl’matel"‘in-
formdcie. K takémuto rozporu dochadza, ked oznamovatel! pouZije v informa-
cii napr. spojenie vystavnicky priestor a ma pritom na mysli priestor, na kto-
rom sa bude vystavovat, t. j. vistavny priestor.

Ivan Masdr

Radovo, & radovo vys§si? — ], M. z Bratislavy sa spytuje: ,Zaujimalo by
ma, aky je VaX¥ nazor na vyjadrenia [eho zdrobok je teraz radova vys§i. —
Je na tom radove lepsie. — Stoji to radovo tisic korin a pod. Vyrazy radovo,
radove, rddove Casto pofdvam najmd u ekondmov a dakedy aj technikov.
Napokon by som checel vediet, ¢1 v matematike treba slovo rdd nahradzat
slovom poriadok.”

Pri posudzovani adekvitnosti pou¥ivania prisloviek radovo, rddovo, resp.
‘adjektiv radovy, rddovj musime vychadzat z vyznamu ich slovotvornych zé-
kladov &iZe so substantiv rad a rdd. Obidve slova sd viacvyznamové. Zaklad-
nym vyznamom slova rad je ,viac jednotlivcov alebo veci usporiadanych
vedla seba alebo za sebou v jednej 1inii“ {porov. Slovnik slovenského jazyka.
3. Bratislava, Vydavatelstvo SAV 1963, s. 681), napr. rad Iudi, rad domobv,
rad zubov, stdt v rade. So slovom rad sa stretdvame aj v mndzvoch ulic, kde
si domy len na jednej strane, napr. Dostojevského rad. Slovo rad sa dalej
vyskytuje pri oznacovani sledu, poradia, v ktorom niedo nasleduje za sebou.
S tymto vyznamom sivisi frekventované frazeologtzované spojenie v prvom
rade, ‘ktoré ma ten isty vyznam ako &astice predovSetkym, najmd a spojenie
na proom mieste. Ak ide o neurdity pocet predmetov alebo javov, takisto
moZno pouZit slovo rad — rad vyrobkov, rad dni, rad udalosti. V matematike
sa terminmi aritmeticky rad, geometricky rad oznatuje sled &isel usporiada-
nych vzostupne alebo zostupne podlia istfch zasad. V slovendine méme aj
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homonymné slovo rad vo vyzname ,vysoké Stdtne vyznamenanie®, napr. Rad
republiky, Rad prdce. Dalim homonymom je znadka rad, t. j. znatka radid-
nu, ‘hlavnej jednotky rovinného uhla a prvej doplnkovej jednotky zakonne]
sdstavy SI.

0d substantiva rad je utvor»ené' adjektivum radovy. Jeho vyznam sdvisi s v§-
znamami slova rad, ktoré sme spomenuli. Casto sa vyskyiuje v spojéniach
ako Fadovd zdstavba! radovd dislovka, radovy obdan. Prislovika, ktord by bola
utvorena od adjektiva radovy, je doloZend zriedkavo.

A téraz prejdeme k- substantivu rdd, ktoré sa pouZiva ako odborny termin
v matematike. Vyjadruje sa nim exponent v prislu¥nej mocnine desiatok, napr.
spojeriami jednotky nultého rddu, pi'vﬁho rddu, druhého rddu atd. sa v-desa-
tinnej stustave oznatujd jednotky, d€¢:>latk‘], stovky a ped. V geomelrii sa na-
lzvom rdd oznaBuje pofet tdaiov, ktorymi sa jednoznafne urffuie poloha z&-
kladného prvku v geomstrickom tdtvare (porov. SS8I 3, s. 681). V matematickej .
terminoldgii sa termin rdd nemd nahrddzat slovom poriadok. Druhy viznam
slova rdd je ,rehola®

0Od ' substantiva rdd v spomenutych vyznamoch je cdvodené adjekiivam rd-
dovy, prislovka ma podobu rddovo, nie rddove. V spojeniach, o kiorjch bola
ref na zatiatku — radovo vyssi, radovo lepsi, je spravna iha prislovka rddovo
{t. j. o isty stupeii, o istd kategdriu, resp. podstatne} vys8i, lep¥i. Vo vate
Stoi to radovo tisic korén je chybné nielen to, ¥e je v iom pouZitd prislovka
radovp; ‘ale rovnako by v ilom necbstila ani prislovka rddovo, pretofe pri
vyjadrovani konkréinej sumy farko hovorit o nejakom rdde (stupni, kategd-
rii). Tu sa prislovke radova prisudzuje pravdepodcbne vyznam ,beine, asi,
priblizne“, resp. chce sa iou naznalit, e cena vyrobku sa da vyjadrit &isel-
nou hodnotou okolo tisic. '

Prislovka rddovo sa v stifasnosti stala v istych kruhoch dost modoon. Ako
sme ukézali na prikladoch, mekedy sa pou¥iva na vyjadrenie zaradenia ne-
jakého javu podla urditej hodnoty, kategérie, podfa istého stupiia, resp. v
hovorénej refi ovplyvnenej cdbornym vyjadrovanim aj namiesto prisloviek
podstatine, velmi, znaéne, zdsadne [takéto pouZitie prislovky rddovo by sme
v spisovnych vyjadreniach hodnotili ako nevhodné). Dakedy sa v3ak prisiovka
rddovo pouZiva nefunk&ne ako vyplnkové slovo (hez plnej vyznamovej hod-
noty, resp. s vyznamom ,asi, pribliZne; berne“) len na vzbudenie dojmn akej-
si odbornosti & udenosti. o

Eva Risovéi

Zaujmovy kriZok a zaujmovy atvar. — M. Kollarova, vychovévatelka SD
prii Z§ Prievidza: ,V ostatnom ase vystupuje do popredia organizovanie zauj-
movej &innosti a zdujmovej krdZkovej &innosti Ziakov. V tejto stvislosti’ sa
stretdvam s pejmom zdujmovy dtvar. Co je teda sprévne: zdujmovy krizok
alebo zdujmovy atvar?”

Z formulacie pisatelky nie je celkom jasné, ¢i sd pomenovania zdwjmovd
ginnost — kriZkovd zdujmovd dCinnost rovnoznadnymi pomencvaniami jedné-
ho pojmu. V odpovedi vychddzame z predpokladu, Ze pomenovanie zdujmovd
Sinnost nie je iba skrdtenym variantem pomenovania kriZkovd zdujmovd
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dinnost, lebo zdujmova finnost sa nemusi rozvijat iba v kriZkoch, ale napr.
v kluboch, staboroch ap.

Kraikova zaujmova d<innost predpokladda organizovanie zdujmovych kraz-
kov. je zndme, Ze takéto kriZzky naozaj jestvujit a podla ndplne ¢innosti maju
pomenovanie divadelny kriZok, hudobny kriZok, taneény kriZok, vijtvarny
kraZok, literdrny krit¥ok, kritZok §ikovngch rik, kruzZok mladjeh ochrancov
prirody atd. Sidbor pomenovani teda ukazuje, Ze slovo kridZok je v okruhu
zdujmovej finnosti Ziactva pevne ustalené. PouZiva sa vo vyzname ,men$ia
skupina Z¥iakov, ktorych spajaji rovnaké zdujmy a zaluby“. Z tohto vymedze-
nia, ako aj zo samych spojeni vidiet, Ze slovo kriiZok sa dostalo do novych
vecnych suvislost! a Ze so zretelom na jeho vymedzenie v Slovniku slovenské-
ho jazyka 1 {tam je vymedzenie ,kultdrny alebo vedecky spolok®, s. 779)
treba hovorit prinajmenej o dalfom vyznamovom odtienku.

Ustalenost a Casty vyskyt slova kriZok v okruhu zaujmovej ¢innosti Ziakov
sl védZnym argumentom proti tomu, aby sa toto slovo v spominanych pome-
novaniach zacalo nahradzat slovom &tvar, a to aj napriek tomu, Ze slovo
#tvar ma vyznam ,organizovana jednotka® (pozri Slovnik slovenského jazyka
IV, 5. 731) a so zretelom naii by takdto ndhrada bola moZnd. Proti potrebe
zavadzat slovo #Zfvar do uvedenych pomenovani ¢asti svedCi aj to, Ze toto
slovo sa terminologicky vyuZiva v inom prostredi (vo vojsku, kde oznatuje
zakladnd organizadna jednotku, v rozliénych forméach mimoskolského vzde-
ldvania ap.}, ako aj to, Ze by takto vznikli viaceré pomenovania, napr. lite-
rdrny gtvar, hudobny utvar, taneény utvar, ktorych vyznamy by sa bez kon-
textu nedali spolahlivo identifikovat. Povedzme pomenovanim literdrny dtvar
by bolo treba rozumiet jednak skupinu Ziakov, ktori majd osobitnd z4alubu
v literatire, jednak literdrny Zaner (romén, novelu, dramu atd.). V prostredi,
kde sa predpokladd casty vyskyt takychto dvojzna&nych pomenovani, je to
viditeInd nevyhoda oproti jednozna&nému pomenovaniu literdrny kriZok.

Za zachovanie pomenovania krizok v tych situdcidch, ktoré zaujimajd pi-
satelku, nepriamo hovori vyhlaska o organizovani ¢innosti domov pionierov a
milade¥e, stanic mladych technikov, stanic prirodovedcov a stanic mladych
turistov. V § 3 ods. 3 tejto vyhlasky sa piSe: ,Pravidelnd zdujmova Cinnost
sa uskutoéiiuje v jednotlivych oddeleniach domov a stanic v zdujmovych ttva-
roch (zdujmové kriZky, kluby, Sportové druZstva atd.), ktoré pracujit podas
celého roku podla planu &innosti...“ (pozri v Zbierke zakonov & 104/1979,
s. 851). Z citatu jasne vidiet, Ze spojenie slov zdujmovy idtvar plni funkciu
sthrnoného pomenovania, ktorému si podradené pomenovania zdujmovy krizok,
klub, $portové druistvo a dalSie, a zdarovell funkciu ekonomického vyjadrova-
cieho prostriedku v texte prisludnej vyhldsky. Z tejto dvoiitej dlohy v3ak
nijako nevyplyva, Ze v ustdlenych pomenovaniach rozliénych kraZkov sa mé
slovo kraZok nahrddzat slovom dtvar.

Ivan Masdr
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Pacientka, gen. pl. pacientiek, & pacientok? — ,V dstnom, ale aj pisomnom
prejave som sa stretia”, telefonovala ndm L. B. z Bratislavy, ,s dvoma podo-
bami tvarov genitivu mnoZného ¢isla od slova pacientka: pacientiek aj pa-
cientok. Ktory z tychto tvarov je spravay?“

Dvojakd podoba genitivu plurdlu od podstatného mena Zenského rodu pa-
cientka vyplyva z hodnotenia spojenia -fe- v danom slove. V slove pacientka
{pacient, pacientsky a pod.) ako v slove cudzieho pdOvodu sa -ie- pdvodne
hodnotilo ako dve hlasky: i, e, teda slovo pacientka sa zaradovalo medzi
§tvorslabiéné slova: pa-ci-ent-ka, preto pri tvoreni genitivu plurdlu vkladnou
dvojhlaskou -ie- nedochddzalo k poruSeniu rytmického zdkona: pa-ci-en-tiek.
Tento tvar uvddza napr. aj Slovnik slovenského jazyka (III, 1963, s. 5).

Pri tvoreni genitivu plurdlu podstatnych mien vzoru Zena plati jednoduché
pravidlo: a) slovd zakonfené na -ka majd v tomto pade vkladnd dvojhlasku
-ie, b) ak predchddzajica slabika v slove je dlh4, vkladad sa samohldska -0-,
aby sa neporusil rytmicky zakon.

Vv sudasnej slovenfine treba slovo pacientka pokladat za zdomdcnené; uZ
sa nepocituje ako cudzie, preto sa v iflom spojenie hldsok -ie- hodnoti ako
dvojhldaska (porov. najnovsiu prirutku A. Krala Pravidld@ slovenskej vislovnosti,
Bratislava™ 1984, s. 414}. Slovo pacientka sa tak zaradilo dplne do paradigma-
tického systému t§ch slov vzoru Zena, pri ktorych sa po dlhej slabike, teda aj
po slabike s dvojhldskou, v genitive plurdlu vkladd samohldska -o- {porov.
napr. borievka — borievok, polievka — polievok, dievka — dievok, pionierka
— pionierok, infinierka — inZinierok). Gramaticky spravnym tvarom je teda
podoba genitivu plurdlu pacientok. Takéto hodnotenie prispieva k odstraiio-
vaniu vynimiek z ustdleného systému v slovencine: po dlhej slabike v koreni
slova mé nasledovat krdatka slabika.

Eugénia Bajzikovd

Rada a poradd., — A. M. z Nitry ndm napisal: ,Pri svojej praci Sasto pri-
chadzam do styku s Iudmi. Viaceré z konzultdcii sa zafinajl spojeniami pro-
sil by som si poradu, prisiel som si po poradu. Zaujimalo by ma, €i je toto
spojenie pri konzultdcidch na mieste®.

Slovo porada stvisi so slovesami radif, poradit sa. S vyvinom slovenéiny sa
menil jeho vyznam: zo zaCiatku sa nim pomentval jav, ktory dnes oznatuje-
me slovom rada, teda ,ndvod, poudenie, priatelsky pokyn“. V kartotéke odde-
ienia dejin slovendiny Jazykovedného dstavu L. Stira SAV sme zistili, Ze slovo
porada patri k tym slovam, ktoré maji v slovencine dlha tradiciu: pisomné
zdznamy ho dokladaji uZ zo 16. storofia. Najstar$imi dokladmi nail st za-
znamy z ' BartoSoviec z roku 1554 a z Martinského protokolu z r. 1597 v spo-
jeni prist po poradu. V sGfasnosti sa slovo porada beZne pouZiva vo vyzname
yaradny rozhovor, oficidlne rokovanie o niefom, o riefeni nejakého problé-
mu® a moZno ho doloZit tymito prikladmi z dennej tlaSe: V Aténach sa zatala
regiondlna porada balkdnskych Stdtov o utvoreni bezjadrového pdsma v tejto
oblasti ndSho kontinentu. — KaZdé rdno o deviatej hodine je porada dispete-
rov, na ktorej urobia program vyklddky a naklddky na 24 hodin. — Viac o
tom budeme vedief po zajirajsej porade vetkgch zainteresovaniych organizdeil
zvolanej podnikovym riaditelstvom Doprastavu. — Porada modZe mat rozliéné
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formy a rozlidné ciele: podla toho rozozndvame napr. pracovnd, vyrobni, ope-
rativhu, pedagogicki, zhodnocovaciu poradu. Vo v§zname ,poradenie — rozho-
vor, bri ktorom niekto niekomu radi” sa slovo porada v sGfasnosti hodnoti ake
zastarané. Casiejie sa s nim stretdvame u% len v prejavoch starfich Judi-a v
dielach na¥ich klasikov: Rozumie sa samo sebou... porady boli by pre kai-
déno' celkom bezplatné. (P. Jilemuicky) — Ci niekto neslgchal o ddkej porade?
{]. Kral)

8¢ slovom porada stvisia aj slovad poradea ,&lovek poskytujici rady, nidt
vody v hiektorych odbornych otazkach, expert®, poradensive — ,slu¥ba (ve-
rejnosti) spofivajica v poskytovani navodov, rad v odbornych otdzkach®
poradensky —— ,urfeny na poskytovanie rad“, poradfia — ,inStitdcia urdena
'na poskytovanie odbornych rad, pokynov verejnosti“ (porov. Slovnik sloven-
ského jazyka 3, =. 289-—-291). :

Slovo rada, s ktorym sa slovo porada v spomenutei situdcii niekedy zamie-
fia, md dva vfenamy. Prvy z nich ,ndvod, poudenie, priatelsky pokyn” e
znamy napr. aj z frazeologickych spoieni dobrd rada stoji gro§, dobrd rada
nad zlato, niet mu rady ani pomoci. Uvedieme niekolko dokladov na slovo
rada’ z tlade a beletrie: Rdno ho eSte nakFmila, polospiace] sestre dala zopdr
rdd o odisla [Tia8) — PoZidiaval si od neho knitky a neraz si za$iel do
8koly po radu. (M. Chudik) — Jedni boli mladi a neskiseni, druhi skiiseni aZ-az.
Pretotich rady pldvali na povrchu ako olej. (H. Zelinov4)

V druhom v§zname sa slovom rada oznafuje ,vybor, zbor, orgdn, ktory pre-
i'oklfW_a’, isté otdzky“: rada ndrodného vyboru, vedeckd rada, §tudentskd rada,
peddg_‘ogz’ckci rada, medzindrodnd elektrokardiologickd rada a pod. :

Zaver: Spojenie prisiel som si po poradu, na ktoré sa nad fitatel spytuje,
pocitujeme ako zastaranéd, K spolupracovnikom alebo priatelom si uZ dnes
nechodime po dobrit poradu, ale iba po dobri radu.

Katarina Hegerovd

Odolnesi komdtrukeie a odpor komndtrukeie. — Ing. A. M., Ustav stavebuic-
tva a architektiiry SAV: ,V normach RVHP z oblasti stavebuych kondtrukeii
vznikaji problémy s vystiZuym prekladom ruského terminu  soprotivienije
[arig). resistance). Main na myslt najm# spojenie soprotivlentie konsirukel,
ktoré sa podla mojej smienky musi prekladaf dvojako: 1. ak sa posudzujd
Glinky zataZenia, ak kon3trukcia kladie proti nim odpor (napr. pri prenikani
vetra do budovy), treba hovorit o odpore kon$trukcie proli i#éinkom vetra —
kondtrukcia je aktivna; 2. ak koultrukcia odoldva tfinkom zataZenia a ich
'velkdst' neoplyvni, iba ich prendZa do zakladov, treba bovorit o odolnosti
konstrukdie proti udinkom zafaZenia — kondirukcia je v takomto pripade pa-
sivna.“

Probiém pisatela nie je na prvom pline jazykovym problémom. Napokon
prékiddove slovniky uvidzaja pri ruskom  slove soprotivienije evivalenty
odolnost, odpor, z &oho sa da priamodiaro uzavriet, %e spojenie soprotivienije
konstrukeii mdino preloZit dvoma ekvivalentmi: odolnost konStrukcie aleho
odpor konStrukecie. V prvom rade je to jemny terminologicky problém, pri
ktorom treba rozhodovat o vybere jedného alebo druhého ekvivalentu nielen
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na zdklade jazykovych poznatkov, ale aj na zdklade Sirokych poznatkov o
pomentivanej vecl. Prirodzene, Ze jazykové slovniky nesprostredicivajd prekla-
datelovi takéto poznatky. Pisatel ako odbornik v stavebnictve chce prave
s prihliadnutim na vecné znalosti prekladat rusky termin soprotivienije kon-
strukceil vaz ekvivalentom odolnost konStrukcie (v pripadoch, ked — ako sdm
pise — je konStrukcia pasivna), inokedy ekvivalentom odpor konstrukcie
(ked sa berie do tdvahy aktivnost kon3trukcie). Z naZej strany mobZeme iba
potvrdit, Ze obidva ekvivalenty z jazykovej strdnky vyhovujd, vyznamove sa
dajd zretelne rozliSit a Ze pristup pisatela k danému prekladatelskému a
terminologickému problému je uvdZeny. Otvorenou viak zostdva otazka, predo
aj ruStina, aj angli€tina vystatia s jednym terminom. Z jazykového pohladu
ide vari o beZny tkaz, Ze pri mnohych lexikdlnych jednotkdach v c1910vom
jazyku nachochme viac synonym ako vo vychodiskovom jazyku.

Ivan Masdr

- Domovovy poriadok — domdci poriadok — poriadok domova mlide¥e, —
A: 8. z Humenného nam piSe: ,Ako nazvat poriadok platiaci pre obyvatelov
aomova mlddeZe? Nie som si isly, ¢i by bolo vhodné nazvat ho domovovy
poriadok.“

. Ake sme vyrozumeli, pisatel! listu ma problém s utvorenim vetahoveho. pn—
davneho mena od slova domov vo vyzname ,ingtitdcia, v ktorej sa osobam
istej vekovej kategorie alebo socidlnej skupiny poskytuje ubytovanie .a stra-
vovanie®
. Poklal’ 1de o podobu adjektiva domovovy, pochybnost pisatela hstu je na
mieste. Priamociary postup pri tvoreni vztahového adjektiva pripongu . -ovj,
aj ked velmi produktivhou, by v tomto pripade neobstdl. Od podstatnych mien
s takym hl4askovym usporiadanim,” ako st domov, ostrov ap., sa vztahgvé. pri-
davné mena priponou -ovy zvyfajne netvoria. K podstatnému menu osirov
jestvuje. adjektivum ostrovony (napr. ostrovny Stdt), analogické tvorenie pri
slove domov v8ak nie je. NemoZno vyuZit ani pridavné meno domovsky, ktoré
sa uvadza v Slovniku slovenského jazyka 1, s. 296, pri heslovom slove domouv,
lebo. toto adjektivum sa zasa viaZe na iny vyznam slova domov, na vyznam
»miesto, obec ap. odkial niekto pochddza®“, ako to vyplyva napr. zo spojeni
domovskd prislusnost, domovské prdvo.

Ponika sa vSak moZnost vybrat si pridavné meno, ktoré sice nie je utvore-
né priamo od slova domov, ale nesporne patri do tohto vyznamového okruhu.
Je to. pridavné meno domdei pouZivané beZue v spojeni domdel poriadok na
gznacenie ustdlenych zvyklosti v dome, v domécnosti (ktoré treba dodrZiavat).

PravdaZe, tdto moZnost sa obmedzuje iba na spojenie domdci poriadok.
Ak by pisatel listu hladal spOsob, ako naznadit SirSie okolnosti, totiZ ak by
chcel pomenovat iné néleZitosti .vztahujice sa na domov (mladeZe), musel
by pouZit spojenie s genitivom: budova domova, zamestnanci domova ap.
Pravda, spojenie s genitivom moZno pouZit aj v sdvislosti s nastolenym prob-
lémom, teda popri domdei poriadok aj poriadok domova mlddeZe. A ako sme
sa presveddili, v jazykovej praxi sa prdve spojenie poriadok domova mlddeZe
najviac pouZiva. T
: Viera Slivkovd
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NAPISALI STE NAM

Poznamky o ohlasovani vlakov staniénym rozhlasom

Cestujici Zeleznicou sa ¢asto rozfuluji, Ze nerozumejd, na Ktory viak, resp.
smer sa v stani¢nom rozhlase upozoriiuje. Hldsenie je rychle, slova splyvaija,
ozvena rozlahljch uzavretych 1 volnych priestorov ruSi a nedovoll rozligit
vyznam jednotlivych siov hldsenia. K nezrozumiteinosti prispieva aj mnoho-
vravnost a informaéacie, ktoré si z hladiska cestujliceho zbyto&né. Vysielanie
prebieha na vSetkych staniciach pribliZne rovnako. Zaznie ustdleny signal, a
hoci eSte ani nedoznela jeho ozvena, wf sa z reproduktorov vali nepretrZity
prad re¢i asi takto: Rychlik 505 s odchodom 12 hodin 30 do Kralovian, Ru-
fomberka, Liptovského Mikuld$a... a Ko8ic pride k druhému ndstupi§tu |je
pristaveny, stoji pri druhom ndstupidti, je pripraveny na odechod), rdéte na-
stupovat (nastupujte, urjchlene nastupte, ukonéte ndstup). Pre cestujiceho je
najdoleZitej8ia informdcia o staniciach, pripadne o konefnej stanici, &iZe
smer a cielova stanica viaku a néstupiste, Pri prestupovani alebo pri neskorom
prichode na stanicu st &asto preiiho rozhodujtce zlomky mindty. Mali by sa
preto rozliSovat dva druhy hldseni. PodrobnejSie pred prichodom vlaku, ale
go naijvystiZnei§ie a najasporneifie, a - velmi kréatke v &ase prichodu, resp.
pred odchodom vlaku. V kaZdom pripade by sa mali nazvy stanic uvadzat
v prvom pdde. PredloZkové pady jednak predlZuji informéciu, jednak defor-
muji ndzov (napr. do Vrittok, ale smer Vritky). Treba ratat s tym, Ze podas
letnej, ale aj zimnej turistickej sezony €aka na vlak a informéciu o jeho
prichode aj vela cudzincov, ktori sice ndzvy cielovej stanice svojej cesty po-
znaji, ale hlasenie s predloZkovym padom nielen im, ale Casto aj domécim
cestujicim znemoZiiuje, resp. sta¥uje porozumenie. Cislo vlaku je pre cestu-
jiceho Easto zbytofné. Malo by sa uvddzat iba vtedy, ked pribline v rovna-
kom ¢ase odchddzaji tym istym smerom dva vlaky. Vy§stiZzné hlasenie pred
prichodom viaku by malo zniet asi takto: RyYchlik smer Kralovany, Ruzom-
berok, Liptovsky Mikulds... KoSice pride k druhému ndstupi$tu. Opakujem.
Ryjehlik smer Kosice pride k druhému ndstupidtu. Po prichode viaku k néstu-
pistu by malo hldsenie byt eSte krat§ie: Rychlik smer KoSice stofi pri dru-
hom ndstupisti. Urjchlene prestipte. Odide o dve minity.

Stru€nost a vystiZnost je iba jedna podmienka zrozumitelnosti. Druha pod-
mienka je jasnd a zrozumitelnd artikuldcia, sprdvne vyslovovanie nazvov
jednotlivych stanic s osobitnym zdoraznenim nazvu konetnej, cielovej stanice.
Medzi jednotlivymi nédzvami stanic treba robit krdtke prestdvky, aby nézvy
nesplyvali a dali sa porozumiet. Takisto treba urobit kratku prestidvku a ca-
kat, aZ doznie signal, zvudka stani¢ného rozhlasu.

Stanitni hldsatelia by si mali predstavit cestujiceho a jeho potreby a in-
formdcie o prichode a odchode viakov ap. by mali vZdy podéavat jasne, zro-
zumitelne a primeranym tempom, aby v plnej miere posliaZili cestujicim a
aby ich prdca nebola samoudelnd a formalna.

KonStantin Palkovi®
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Jazyk nas kazdodenny

O nedostatodnej jazykovej kultire niektorych naSich obfanov sa uz toho
napisalo nedrekom. A zlep3enie nie a nie prist. Zna&nd &ast viny sa pripisuje
tomu, Ze sa nevenuje dostatofnd pozornost vyufovaniu slovenského jazyka v
Zkolach. Cloveka preto neprekvapi, ked poduje nespravne slovo z dst priatela,
na ulici, v obchode ... Chyby pri Gstnej komunikdcii si uZ takym Castym zja-
vom, Ze mnohokrat pri ich po€uti {en rezignovane mavneme rukou. O to viac
v8ak prekvapia tam, kde by sme ich najmenej ocakavali: v textoch, ktoré
boli (resp. mali byt) vopred pripravené a schvalené. Medzi ne patria aj in-
Strukecie pre pouZivatelov na obaloch niektorych vyrobkov.

KaZdy z nds ‘iste dobre pozna obldbentd pochiitku deti {a nielen ich} —
ryZové burizony (vyrobca Cukrovar a kévoviny, n. p., Sered}. Pri ich ndhod-
nej konzumdcii ma zaujal text na obale, ktory opisuje spdsoby ich pouZitia.
Hned v prvej vete &itame: , ... priddvame burizony do mie§anych vajec, va-
jec so saldmom a k priprave ryiového midniku ... Autorovi zreime nezi§lo
na um, Ze v spisovnej slovendine neexistuje substantivum muZského rodu
saldm, ale iba Zenského rodu saldma a Ze substantivum mifnik ma v genitive
sg. padova priponu -a. Citame dalej: ,Nedoporudujeme priddvat vdésie mnoz-
stvo mlieka alebo vody...“ S pouZivanim nesprdvneho slovesa doporuéovarf
namiesto spravneho odporiéat sa stretivame denne. Nie som purista a rozhod-
ne nie som za to, aby sa slovencina naivne branila vplyvu inych jazykov, ale
v tomto pripade {a takisto v pripade pouZivania nespravnych slov doprevddzat
a doprovod namiesto spravnych sprevddzat a sprievod) je situdcia jedno-
znacna.

Tymto sa vSak vypolet chyb v texte na obale spomenutéhe vyrobku nekon-
¢i. Nasleduje veta: ,K priprave kade ako viydatnjch raiiajok stadi zaliat stu-
denygm, alebo teplym mliekom...”. Spravne pisanie Ciarky v slovenéine je
stdle kameiiom trgzu pre mnohych (aj kvalifikovanych) tudi napriek tomu, Ze
jej pisanie pred priradovacimi spojkami pri spdjani priradenych casti vet-
ného ¢lena sa v naSich $koldch prebera uZ v 7. ro¢nikun zakladnej Skoly.

NuZ a pre dplnost: ,[Burizony] S# zvld§f vhodngm pokrmom pre dietnu
a detski vyzivu, ..." Aj keby sme priZmurili oko a pripisali vynechanie diz-
fia v slove diéfna na konto tlaciarenskému Skriatkovi, ni¢ to nemeni na fakte,
Ze nedostatky, o ktorych tu bola ref, by sa naozaj v textoch urlenych pre
Siroky okruh spotrebitelov nemali vyskytovat. A uZ vdbec nie v textoch, kto-
ré by mali okrem rak autora prejst aj rukami toho, kto je za ich schvédlenie
zodpovedny. Dalsi dokaz toho, #e vo zvySovani jazykovej kultdry nasich oh&a-
nov mame eSte stdle Co robit.

Maridn Andriéik, Kodice

Pozndmka redakcie:

Okrem chyb naznafenych nadim &itatelom sa v texte névodu vyskytuji aj
dalSie nedostatky: predloZkové spojenie k priprave (ryzového miténika, kaie)
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treba nahradit predloZkovym spojenim s predloZkou na, teda na pripravy [ry-
Zového midnika, ka$e); namiesto spojenia mieSané vajcia sa na pomenovanie
jedla z vajec mal pouZit ndzov prazenica, Xtory sa pouZiva aj v kuchérskei
terminologii [porov. napr. E. BRHLIX — J. ROMANUK: Priprava jedal. Tech-

nolégia pre 1., 2. a 3. rof. OV a V8 — udebny odbor kuchédr. Bratislava, SPN
1975, 752 s.).
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