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KULTURA SLOVA — ROCNIK 18 — CISLO &

Siyridsiate vyrotie Slovenského narodného povstania

Siovenské ndrodné povstanie je jednou z najkrajdich a najhrdinskej-
§ich kapitol nasich ndrodnych dejin, ked na Slovensku zacal ndrodno-
oslobodzovaci boj proti fasizmu prerastat do ndrodnodemokratickej
revoliicie a neskorsie po oslobodeni do socialistickej revoliicie. Slo-
venské ndrodné povstanie nebolo iba hrdinskgym vystitpenim malého
ndroda v srdei Eurdpy proti zlobe fasizmu, ale bol to vgyrazny medz-
nik v jeho Zivote. Tymto vystipenim slovenského ludu sa %ivot na
Slovensku zadal uberat novym smerom. Slovensky ndrod spolu 8 po-
krokovygmi silami v Eurdpe, ktoré mu prisli na pomoc, sa pred 5ty-
ridsiatimi rokmi postavil nielen proti nendvidenému fasizmu a jeho
odnoti — luddckemu klérofasizmu, ale aj proti systému, ktory bol
nricinou ich vzniku. Slovenské ndrodné povstanie, to bol zaciatok
velkijch premien, ktoré sa zafali uskutolriovat v nasej spoloénosti a
ktors viedli k Februdru 1948, ked sa s koneénou plastnostou splnilo
to, za o vddsina v povstani riskovala a za ¢o mnohi aj poloZili svoje
Zivoty. Bol to zadiatok ndstupu tej triedy k moci, ktord bola utldéand,
a zdroveri zaciatok budovania nového spolotenského poriadku.

Slovenskym ndrodnym povstanim ukdzal nds lud sebe samému i
celému svety, %e vo chvilach rozhodujitcich pre svoj dalsi vjvin vie
zobrat osud do svojich ritk, Ze sa vie chopit zbrane na obranu svojich
prdv, Ze md pokrokové idedly, Ze vie za ne bojovat a obetovat aj 1o
najcennejsie. V tom éase, ked casto §lo o holu existenciu ndrodov,
slovensky ndrod ukdzal, ¢o vie pre svoju slobodu urobit, o vie pre
svoje ndrodné ciele obetovat. Slovensky lud v povstani nebojoval iba
za .seba, ale aj za celé pokrokové ludstvo, za jeho islobodu a existenciu.
f’o('oual za obnovenie Ceskoslovenskej republiky na novich zdkladoch,
bojoval za to, aby sa stal jej rovnocennym a rovnopravnym clenom,
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bojoval za utvorenie spoloéného $titu dvoch rovnoprdvnych bratskyen
narodov Cechov a Slovdkov. Bojoval aj za novy charakter Ceskoslo-
venskej republiky, v ktorej prevezme moc do svojich rik pracujicei Tud.

Vedicou silou v priprave Slovenského ndrodného povstania i v jeho
priebehu bola Komunistickd strana Slovenska, na ktorej cele v tom
case stali Gustdv Husdk, Ladislav Novomeskij a Karol Smidke, Tim
sa zarutila sprdvna vnatropolitickd i zahraniénopolitickd orientdcia
masového vystipenia ndsho ludu. Tdto politickd orientdeia bola -
leZitd nielen poéas pripravy povstania a po jeho vyhldseni, v jeho
priebehu, ale aj po skondeni druhej svetovej vojny. V zahraniénopoli-
tickej oblasti to bola orientdcia na Sovietsky zviz, ktory niesol naj-
vaésiu tarchu boja proti faSizmu a ktory uZ od prvgjch dni povstania
vsemozine pomdhal slovenskému ndrodu materidlne i mordlne. Naj-
utinnefSou pomocou povstaniu vsak bola pévodne nepldnovand ofenzi-
va v priestoroch Dukly a celd karpatsko-duklianska operdcia, ktori
sovietske vojenské velenie pripravilo za niekolko dni na Ziadost Ce-
legdcie Slovenskej ndrodnej rady a &eskoslovenskich politikov predo-
vSetkyim z radov komunistov pdsobiacich poéas druhej svetovej vojny
v Sowvietskom zvdze.

Hoei po dvech mesiacoch urputngceh bojou s jasistickou presilou
museli povstalecké jednotky ustiipit z miest a cbei stredného Sloven-
ska do hor, povstanie nebolo nikdy uplne potlacené. AZ do prichodu
Cervenej armddy pokradovali bojové akcie partizdnov, ktori sistavne
stafovali faSistom zabezpelovanie obrany proti postupujicej Cervens;
armdde, a tak vlastne urychlovali konetnit pordzku fasizmu.

Je celkom prirodzené, Ze sa Slovenské ndrodné povstanie hned o:i
svojho  zaliatku stalo nevysjchajicim in$piracngm zdrojom ndasho
umenia. Vyrovndvala a vyrovndva sa s nim nielen generdeia priamych
Lcastnikov povstania a nasledujica generdcia, ale aj generdcia tijch,
¢o sa narodili az po skondeni vojnovich itrap. Osobitné miesto tu

_zaujima slovesné wmenie. Destatky bdsnikouv, prozaikov a dramatikos

sa zamyslali nad ongmi velkymi driami spred §tyridsiatich rokov, v
xtorgeh sa rozhodovalo o dalSom osude ndsho ndroda. nad hrdinstvom
mnohjeh aj bezmenngch hrdinov, nad ich zmgslanim, nad pohnittkami,
ktore ich priviedli do radov bojovnikov za slobodu ndroda, ale aj nad
imyslanim a konanim tjch, ktori ctdli na druhej strane barikéady.
Zamgslali sa aj nad hrdinstvom tjch, ktori riskovavli vlasind Zivoty,
ked viemoZne pomdhali bojovnikom za slobody.

K Slovenskému ndrodnému povstaniu sa vidy budeme vracat, vidy
sa budeme s hrdostou a tctou hldsit k jeho odkazu.

Matej Povafaj
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Novomeského zdpas o tvar a mySlienku*
AN FINDRA ' '

Basnik Laco Novomesky je vo svojich versoch casto zahladeny
do krehkej krasy bdasnickeého tvaru, no zaroveili hladd a presvecuje
myslienkovy podorys basne, spriezra¢iiujic jeho ideovy rozmer. Este-
ticky tvaruje aj Stylizdciou jazykového vyrazuy, predovietkym slova,
lebo ma neobydajny cit pre jeho sémantiku a Stylistiku. Celd jeho
basnicka tvorba je presvedéivym dokladom, ako citlivo zvaZoval naj-
mé vyznamové moZnosti slova, ako odvazne prenikal pod povrch
jeho prvotného vyznamu, aby ho ¢o najpresnejSie vcienil do ideo-
vo-estetického ustrojenstva badsne. V kontexte a v textz Novomeského
slovo prekracuje svoje zékladné (slovnikové) vymeazenie, a hoci st
udrZuje svoj prvotny vyznam, zaroveii sa od neho odputava. Napaja sa
na vyznam kontextu, z neho novo nasycuje svoju sémantiku a zaroveii
<i udrZuje svoj vlastny sémanticky §tatdt. Novomesky takto aktuali-
zuje vyznamové napétie vndtri slova i napdtie medzi jednotlivymi
slovami a ich okolim. Vytvara tak dynamické kontexty, v ktorych
¢a spriezraciuje ideovo-estetické podloZie basne, nad ktorym sa
jednoznatne zrati basnikova subjektivna ndlada i jeho nadosobny zd-
mer. Preto sa jeho baseil Cita ako umelecky text aj vtedy, ked otve-
rene vyslovuje svoj ideovy program a politicky zmysel, zameranie svo-
jej basnickej vypovede.

V Novomeského umeleckom programe zaujima slovo astredné posta-
venie. Aj cezei §tylizuje, obCas sa s nim zdanlivo hra, nikdy vsax
hladanie vybrisenej formy nzpovySuje na jediny zmysel a eiel svoj-
ho basnického po&inu. Nikdy necaruje so slovom, S jeho vyznamom a
tvarcm samondelne. Ak naozaj hrd, hra predovSetkym na kontrasts,
a hoci ho obas zintenzivni, neprekro¢i esteticki mieru. Kontrasinz
exponuje tvar, zvyrazni jeho kontary i jednotiivé detaily, ale iba pre-
to, aby cez ndpadnu vonkajSkovi podobu prvku upriamil pozornost

inde: cez povrch smeruje k vniatru, cez nédkladna formu k hibsiemu

zmyslu basne. Miesta kontrastnej Stylizdcie tvaru si potlom vlasine
najexponovanejiimi vyznamovymi uzlami textu. Népadne tvarovana

Na poéest $tyridsiateho vyrotia Siovenského narodného povstania uve-

r\yé].flujeme v ¢tlankove] dasti tohto Cisia asopisu rozbor poézie jedného z
gelnych predstavitelov a organizatorov Slovenského narodného povstania
nérodného umelca Ladislava Novomeského, jazykové rozhory dvoch pucz
o‘povstani a onomasticky prispevok o pomenovaniach geografickych objektov
nézvami stvisiacimi so Slovenskym nirodnym povstanim.

Redakcia
i5. 1984, £, &
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torma nie je zahladend na seba: upiita sice pozornost, aby ju v zdpati
upriamila na za$ifrovany zmysel kontextu, ktory je neraz klucom
k pochopeniu ideového zamerania celého textu. Mo¥no to povedat aj
tak, Ze cez ndpadni formu zvySuje Novomesky tlak na vyznamovu
nosnost slova. Preto uitho nad krasou tvaru napokon dominuje sila
mySlienky.

K vyznamnym prostriedkom naznacenej forméalno-vyznamovej vy-
stavby basnického textu patria v Novomeského poézii $§tylistické fi-
gury zaloZené na opakovani prvku. Osobitne sme skiimali opakovanie,
ktoré rdta s umociiovanim zvukovych vlastnosti slov, slabik a hldsok,
no konfrontacne si vSfma aj figiry, ktoré sa utvarajd opakovanim
tvch istych slov. Medzi obidvoma skupinami je totiZ plynuly prechod.
Tak napr. paronomazia, polyptoton, ale aj aliterdcia st prvotne fone-
matické figiry, cez ktoré sa akcentuje zvukova inStrumentdcia slova
a kontextu, ale zarovefi pri nich méZe ist aj o opakovanie tych istych
slovnych foriem, hlavne pri funkénom uplatfiovani polysémie a ho-
monymie.

Analyza potvrdila, Ze obidva typy opakovacich figGr st prizna&né
pre celt Novomeského tvorbu.** To nasvedCuje, Ze napriek odmlaniu
jeho hasnicka tvorba je v poetike kontinuitnd. Cerpal z rovnakych ja-
zykovych zdrojov, uplatiioval podobné stavebné postupy. Z fonema-
tickych prostriedkov vyuZiva hlavne paronomdziu a polyptoton, dalej
aliteraciu, kalambur, ako aj zamerné usporiadanie rovnakvch hldsok
a slabik v kontexte (zvukovo-hldskovd inStrumentdcia). Medzi lexikal-
nymi opakovacimi figurami ma najvys$ie zastdpenie epizeuxa a anafo-
ra, dalej epanafora, epifora, tautolégia, chiazmus, pleonazmus a sym-
ploke

Priznacnou &rtou Novomeského poézie je dalej to, Ze vcelku i v
jednotlivych basnickych zbierkach majui vys8in frekvenciu fonema-
tické prostriedky. Potvrdzuje to i Statistika. V celej basnickej tvorbe sa
jedna opakovacia figtira vyskytuje v ka¥dom pitnastom versi, z toho
fonematické figlry v kaZdom dvadsiatom siedmom ver$i a lexikalne
opakovacie figury v kaZdom tridsiatom osmom versi. V jednotlivych
zbierkach je situdcia takato: N: 22 — 50 — 40, R: 17 — 29 — 40,
OT: 31 — 46 — 93, SD: 18 — 26 — 58, PC: 15 — 33 — 27, ST: 9 —
16 — 20, DM: 11 — 17 — 30, VT: 8 — 14 — 17.

S

** Analyzovali sme tieto Novomeského zbierky: Otvorene oknd. Bratislava,
Slovensky spisovate! 1964. 208 s.; tu st zahrnuté zbierky Nedela (dalej NJ,
Romboid (R}, Otvorené okna [OT] Svdty za dedinou (SD}, PaSovanou ceruz-

kou (PC). — Stamodtial a iné. Bratislava, Slovensky spisovate! 1964 {dalej
ST). — Do mesta 30 minat. Bratislava, Slovensk¢y spisovatel 1963 (dalej
DM). — Vila Tereza. Bratislava, Slovensk)’r spisovate! 1963 (dalej VT).
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Pohlad na Statistické tdaje ukazuje, Ze v ostatnych troch zbierkack,
ktoré vydal po odmlgani, sa nevzdal zauZivanych vyrazovych prostried-
kov a stavebnych postupov, naopak, ich uplatiiovanie roz8iril a pre-
hibil. Kym v prvych piatich zbierkach sa v priemere jedna opakovacia
figira vyskytuje v kazdom dvadsiatom druhom versi, v ostatnych troci
zbierkach v kaZdom deviatom versi. V prvych piatich zbierkach pri-
pada jedna opakovacia figara na jednu basefi, v zbierke Stamodtial
a iné sa v jednej basni vyskytuje 3.6 opakovacich figtir (z toho dve
fonematické).

Nejde vSak len o Statistické ddaje o frekvencii. Aj v splsobe za-
Zlefiovania analyzovanych vyrazovych prostriedkov do umeleckého
tkaniva bésne nachadzame potvrdenie o jednotnosti a celistvosti No-
vomeského poetiky. Vyrazova in§trumentécia, ktord vznikd vyuZiva-
nim a kombinaciou opakovacich figir a najmé zretazenim rovnakych
alebo zvukovo pribuznych slov, slabik a hldsok, je dokazom basni-
kovho permanentného usilia esteticky tvarovat vyraz. VZdy je to v8ak
iba zdanlivé zameranie na atraktivnost formy. Ak forma v Novomeskeé-
ho poézii aj vystupuje vo funkcii dominanty, vZdy sa stdva doleZitym
prostriedkom vyznamovej aktualizdcie vypovede, kontextu a celéhn
textu. A je opiit priznacné, Ze tdto ,metamorféza“ tvaru na vyznamn,
tento pohyb od vyrazu k myslienke, k plnosti idey je siistredenejsi
a prehibenejsi v ostatnych troch zbierkach. Basnik zostal sam sebou,
len Tudsky a umelecky dozrel.

Tu niet miesta na podrobny rozbor vclenovania opakovacich ligir
do basnicikého textu, ani na rozbor ich individualnych funkcii v di-
ferencovanych kontextoch. A tak aspoil struéne upozornime na za-
kladné principy, ako Novomesky Struktdruje vztah medzi formou
a obsahom, vyrazom a vyznamom, textom (kontextom) a jeho myslien-
kovym zameranim, ideovym pldnom. Zameriame sa pritom iba na fo-
nematické opakovacie figury.

Velmi tasto Novomesky zretazuje slovd na principe aliterdcie, ktora
neraz tvori pozadie aj inych fonematickych figar. Aliteracia je vyraz-
nym lyrizagnym prvkom a zaroveil prostriedkom na vyznamové zbli-
Fenie zdanlivo vzdialenych slov. Novomesky ma dar spédjat takéto slo-
vi do zmysluplného celku tak, Ze cez ich zvukoveé (hlaskové a slabi-
kové) ustrojenie evokuje ndladu, ktord stzvull so sémantickou per-
spektivou basne, s dynamikou jej myslienkového pohybu. Napr.:

Sdm v sebe stratenj si sniva svoje sny [ std vratkych zamerov a jeden
vratky plan [SD, 159] — a vedeli sa pre Zivot v nej vrhat do smrti / jioci-
kedy, hocikde | preboze koiki: / presilu pre, / ktord v nej prevysila previ-
danie basni: / prevraty stce presvedéit a pretrvdvat a premdct. [VT, 39] —

v‘myélienkach o nich, vo mne zmyslenvch, / myslia na obudicnost budova-
nyeh budov [DM, 531.
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Opakovanim zvukovo pribuznych slov vytvara Novomesky bohats
aliteratné retaze. Tie hovoria o asociatnych schopnostiach bhdsnika,
ktory vydatne taZi zo zvukovych moZnosti slov a ich tvarov. Neraz
takto syntagmaticky zviaZe slovd, v ktorvch sa zrazu ,prebudi“ ich
nefakaneé, prekvapivé vyznamové pribuzenstvo. Ale ani v taxychto
pripadoch nemoZno hovorit o samodcelnej hre s tvarom: prave tu
forma prerastd do obsahu. Na prvy pohlad je to menej zretelné v i
prvej ukaZke. Kombinaciou aliterdcil a postupnym opakovanim odlis-
nych samohldsok a spoluhldskovych skupin na exponovanom mieste
{zdver bdsne) autor koncentrovane akcentuje (sumuje) celkovd na-
ladu, atmosféru basne; v druhej ukéZke zddraznené icdeové vyznenie
aliteratného kontextu netreba osobitne vysvetlovat:

o Hrobéri kladd zdrapy na maére,
kola vin $kripu do dolin,
to nesi zifalca
a jeho Zlty stin.

Klin vgsin syéi Sipy bystriny,
diezuje Zvatlavy dfavot riav,
krok gondol klokoce tokom potokov
pod plotom topolov v
a baldd balvany valia viny valného Dunaja:
hujaja,
do mora,
do mora,
hujaja.

To pohreb Sepoce mnoZstvo bied
pri tanci ndbrezim
a mrive cslnce unrostrad !
vedie svoj Zlty stin. -
Since na voddch [R, 64]

Na ¢o sa spoliehaja? Ze uf nie s taki?
Prejde cas,

i nasina sa naudi, Zze 2 X 2 = 4,

no oni zanovito: svieca stearinova.

Nech robia, ¢o robia!

Z popola popolnika po poraddch panskych,
z popola Portsaidov, pdni, tych Pompeji!
— Nu tak gto¥? — pytaja sa

; : pichlavé jeho od&i.

V. I. L. [ST, 62—83]
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Ako potvrdili aj predchddzajice priklady, Novomesky s oblubou vy-
tvara kontexty, v ktorych kombinuje slovd s pribuznym hlaskovym
skladom. Vznikaju tak prekvapivé spojenia, v ktorych sa funkene zlie-
va zvuk a vyznam. Zvukovy dojem z hlaskovej inStrumentacie je zo-
synchronizovany s celkovym vyznamovym ladenim bdsne. Z naklad-
nej formy vyZaruje lyricka atmosféra, ale ponad iiu sa presadzuje
autorov ideovy zdmysel. Napr.:

Smfitoéna viba za vysokym mirom / v sdstrasti Zivej stritha pokleny [R,
72] — AZ deil sa zrutl, motyl vyletf / v okrajoch kridel skryje vykrojené
rty [OT, 89] — Smrt, sestra milosrdnd, studenymi prsty / roztrhla chabtt
Zndru na ruZenci dni [ST, 69] — Borg mu nik neutrie na Zidovom fuire,
/ nuZ v hrncekoch kutre, dudre, ba aj udrie, / metrapi ho midre byt alebo
nebyt [DM, 32] — VZdy ma zadrhoval pohlad pohfdavy, / ktorym ich chfda-
lo namestie, / ked v8e niesli po fiom hrdo horehlavy. / 1 ohrnuté nosy po

meste [DM, 51] — Rubliky nenablika, / nech blikne vystrel z tej ci tamtej
strany, / a kozak krivou ¥ablou / tieZ ruble nenaribe, / nech ribe, ako ribe
[VT. 52].

Niekedy takto vytvdra Novomesky odizolované, ale o to prekvapi- '
vejsie syntagmatické spojenia, v ktorych sa v stzvuku tvaru [(casti
slov] odhaluji nové vyznamové suvislosti, napr.:

manzelski postel steld Iahké uli¢nice [N, 26] — na chliohu obli [DM, 23}
— e je to tak, jak Ziada véla zvole, / i radu Zalujicu za zradu [DM, 33]
— Brudné jak trasovisko st tieto dni bezodné [ST, 40] — preco prska prstov
sdsta ustavidne. na oblok? [ST, 73] — Vo vstupnej hale plnej Leninovho
gesta: / Oktabry kazala ta busta robustna {VT, 11] — uZ ani stopy po par-
fume uslachtilej slachty [VT, 49].

V ramci aliteracie a na baze zvukovej organizacie textu sa v ne-
zvy2ajnom kontextovom zapojeni aktualizuji vedlajsie vyznamy slov,
a tak sa odhaluji vzdialené alebo aj skryté sivislosti medzi pomeno-
van¥mi javmi a vecami. Aj v tomto zmysle plati, Ze formalne vztahy
s& prehodnocuji na vztahy vyznamove. : -

K novym, prekvapivym aktualizdcidm vyznamu slov, slovnych spo-
jenii a celych kontextov dochadza pri funkénom uplatfiovani parono-
mézie a v rdmeci nej polyptotonu, ako aj pri vyuZivani kalambtrov a
zvuknsledov. V3etky uvedené prostriedky Novomesky vyuZiva s oblu-
bc"xu. Aj ich formalnym podhubim st ¢asto aliterdcie a zvukovo-hlasko-
Ve inStrumentacia.

V ramci paronomdzie a polyptotonu dostdva Novomesky do dynamic-
k€ho pohybu nielen sémanticky divergentné viacvyznamové slova {po-
lys2mické pomenovania a homonyméa], ale aj sémanticky vzdialen2

Xuitira slova, 18, 1934, 2
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pomenovania. Paronomazia a polyptoton sa v jeho texte stdvaju sé:
tickym hniezdom, v ktorom sa v rozptyle tvaru dynamicky vrsty
hierarchizuju jednotlivé vyznamy slov a vyznamy jednotlivych siov
aby sa vzapdti zliali do uceleného vyznamového tokuy, ktory drzi
nesie basnikovu mySlienku ako sémantickd dominantu basne. Pc
novanie, formélne vyrazne vyznacené, mieri k podstate oznadenej s
Stzvukom tvaru a zbliZenim vyznamu sa zddrazni pribuznost a
kontrastnost zobrazovanych javov a veci, a tak sa odkryva ich skuioé-
na tvar. Novomeského paronomézia a polyptoton takto prestavaji oyt
iba stzvukom a premenou tvaru vo sfére jazyka a stavaja sa prostried-
kom inovacného dotyku javov, odhalovanim ich skrytého zmvsiu
Funkénou hrou s formou, prekvapivym rozkryvanim tvaru a vyznamu
slov basnik evokuje a konkretizuje vztahy medzi prvkami reality, wsa-
vztaziiuje ich, signalizuje ich pohyb a premenu. V tomto zmysle plati,
Ze basnikova mySlienka, ktord vyrastd na tematickom podhubi bésne,
sa ideovo nasycuje cez slovo, ktoré je vyznamovo maximalne zataZené.
Priklady:

Tak trochu zvodnik, trochu podvodnik / je stary vodnik, more rozihrané
[SD, 134} — hoc ich rozdeluji reli riek a more, / sto vrchov a navrch rozpor
pri rozpore [DM, 47] — Jar jarou v letné letd let! [ST, 32] — &o je vizk
klam a mylka mylnd / pri kradmom pomysleni na zborené mesto, / na mesto
popri meste v zbore poborenych miest, / po smrti smrti rodiacich [ST. 231
— rym v nich ryl, rozrjval a rozryl unik pred n,Amahou ! a nergm podobne
[VT, 30] — moZno uZ utorok, no rozhodne nie streda, / ta streda ust .
t4 streda v strede dni [VT, 45] — v poriadku riadkov zrovnanych a narov-
nanych stipcov [VT, 48].

Sémanticky rozptyl zvukovo blizkych, etymologicky pribuznveh ale-
bo viacvyznamovych slov vyuZiva Novomesky aj na vdgsej textovej plo-
che, napr.:

Nezbedne rozhihiiané podobenstvo z Pisma
beZi ti po rozume: kdzeri na hore,
leZ nevyslovi§, o ti na um priSlo: nam tu Hora kdaze
si v moci horovania, ked ti spravodlivy
rozKkrojil imysly i &as
Vila Tereza [22]

Niekedy prdve takéto lexikdlne jednotky nesd ideovii ndalo¥ cele]
béasne, napr.:

Sndd obrazom, ked nelzd vyriect slovom,

poviem, ¢im okuzloval dom ten ustaty: i
zatiSie s hlavou v okne muskdtovom, . .
hlava a muskdty.

264 Kultira slova, 18, 15%, & 8




.

A opdt obrazom, ked nevystacia slova,
poviem, &im rozochvel dom iny, zodrety:
v obloku hlava kondotiérova

a pod fiou leskla hlaverni muskety.

T4 hlava na hlavni tak kicovite leZi,
aby raz na ich mieste muskdt rozkvital
alebo iny kvet, na tvare nezdaleZi,
ktory by tomu oknu kidzlo 3tastia dal.
Kondotiér [SD, 150]

V podobnej funkCnej védzbe s formalnym ustrojenim bdsne a s jej
myslienkovym vyznenim a ideovo-estetickym zameranim sid aj Novo-
meského kalambiry, ktoré st zdroveil aj svedectvom jeho nevSednej
schopnosti citlivo tvarovat vyraz a cezeil cizelovat myslienku. Priklady:

Takt vietkych melddii / armddou prstov vybrnkava / na strechdeh ddidni-

kov [/ a na ddidnikoch striech [SD, 132] — oblik zeme pod nim v strachu
z ldsky o ne, / a ten strach o ldsku kontinenty spina [DM, 46] — mat chvi-
Tu - vednosti a vednost vo chvilach [ST, 59] — cisarskou predstavivostou

z nej vyliat zdrodok / buditcej moinosti a moZnej budiicnosti [VT, 34].

Nasa kratka analyza Stylistickych figar zaloZenych na opakovani
fonematickych prvkov (hldsok, slabik, zvukovo pribuznych slov) na-
znacila, ako Novomesky tGporne hladal adekvatny tvar, aby zvyraznil,
presne konttroval podobu, tvdr myslienky. Zaroveil potvrdila, Ze bas-
nilt zotrval v tomto 1Usili pocas celej bdsnickej aktivity. Aj v tomto
zmysle tvori jeho basnickd produkcia uzavrety celok, v ktorom sa
zmysluplne utvrdzuji a funkéne nasycuji podvodné tvarne postupy
préve v pstatnych troch zbierkach. V poézii bol teda Novomesky rovna-
Kt dosledny a verny ako v Zivote.

Pecagogickd fakulta
. Tajovského ul., Banskd Bystrica

Hovorové proky v romdne Cierny slnovrat

GEJZA HORAK

YV romdne so symbolickym néazvom Cierny sinovrat zobrazila Klara
Jerunkovad priduseny Zivot vyludnenej Banskej Bystrice po potla-

enl Slovenského nédrodného povstania. Predstavila mesto svojho mla-
a&ils rozbehu v Case jeho prechodného zamretia v neskoru jeseidl a
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v zime roku 1844, Ustrednym obdohim roméanu su Vianoce, obdabis
zimného slnovratu (ked je najdlh$ia noc roka), sinovratu &ierneho
pre mesto a v flom pre hrdinku romdnu vdovu Bertu Malatincovi, mat-
ku troch dcér, z ktorych kaZda jej robila iné starosti. No "pritcm
eSte vladala svojim madrym materinskym srdcom pritalit pod via-
no¢nym stromcom nielen dvoch chlapcov, o uvrzli z nemeckého tran-
sportu, ale i méarnotratného syna holandskej matere, ktorého zlakeli
bubny a piStalky faSistickej mlddeZe — zverbovanca, ale Vv Bystrici .
esesackeho dezertéra, chlapciska vo vltej uniforme, o sa zhrvzant
svedomim prave v tomto zimnom &ase pustal na dalekd cestu. ..
Nestihol dojst, lebo pri Starych Horach a prave vo vianodnd noc
stratil darovany slovensky kabat, prestreleny gulkou. A vtedy, ke
sa eSte nestihol predlZit den, odi§la Malatincovie stredna dcéra Pavla
pokratovat v odhboji za svojim smelym milym Vitom Babjakom (synom
podbrezovského Zeleziarskeho majstra), ktory ju potom marne hlacal
v marci s automatom v ruke v oZivajticej Banskej Bystrici: nebole v
pivnici pod ochranou svojej matky a pri sestrach, lebo odisla nad Fac-

brezovi medzi svojich, a nedo$la... Razsvit z ierneho slnovratu na-
znacuje v roméne vianofné vyzdravenie najmlad$ej dcéry Zuzky,
radost zo zachrdnenia dvoch Sarvancov — utedencov a vari aj vo-

hlad na zvdzok najstarSej dcéry Anny s mladym lekdrom Palkcm
Kranerom, ktory sa bez tspechu bol uchadzal o lasku strednej dcévy
Pauliny.

Prigniaveny Zivot v obsadenej Banskej Bystrici autorka rmomanu na- |

znacuje v asociativne zmnoZenom sytom obraze: Pospolu tu Ziju vici
ajowvce. [...] VIk obchadza, striehne, poluje a ovce mlicia, kryji sa.
ratuju, ako vedia. (54} A v tomto pluhavom prostredi hrdinska vdova
Berta Malatincova. Stratend cvca {.../ so svojimitromajark a-
mi (150}. .

V ubclenej Banskej Bystrici sa Klara Jarunkova pohybuje ako -
ma. Blizky je jej aj $ir8i bystricky chotédr, zemepisne, ale i redou: ne-
sviatotnou, Zivou, pripnutou k veciam, lebo poberajticou sa dobre VY-
chodenym chodnikom — plnou vo vSestrannej zvygajnosti., — Aj na
vychodenom chodniku sa dd vela v3akovakého ndajst, ak ma &loves
otvorené oci a ¢ujné usdi: ukaZe to nas materialovy zaber.

Stredoslovensky ladené hovorové prostriedky vybrané z roménu
Klary Jarunkovej usporiadame tak, Ze najprv predstavime znéme ira-
zeologizované gndémické vetné ttvary a syntaktické konstrukcie (medzi
nimi vyrazné miesto maji replikové vety, tautologicke konstrukcie,
ustalené prirovnania), za nimi ddvame nevetnu frazeologiu, potom
pozoruhodné krajovo a individudlne vyladené slova, za nimi vizcné
(takzvané kuchynské) slovd a napokon hovorové varianty zloZenvch
sjovesnych tvarov.
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i. a) Frazeologizované gnomické vetné vyroky:
Na um Anne (najstardej Malatincovie dcére] schadzaju len pore-
kadla ako: Ked je somdrovi dobre, ide na lad tancovat alebo: Od ro-

boty sa psy besneji. (92) — Taky ¢lovek je Estera Rosenkranzovd a
sotva uZ bude inaksi. Akou mastou hrnieec navrie, vzdychne
si Berta Malatincovd, takou sa aj rozbije. (65) — Berta Mala-

tincovd uZ stavia na spordk vianoénu kapustnicu, obzerd vonavi klo-
bdasu (...). Upekancov bude dost, aj maku na ne. Stovku zan dala,
a je ho sotva liter. Ale je dobry, ¢erstvy a Vianoce su lbaraz
doroka... (284) — [Otec Kraner radil synovi, aby ltbost z Paulf-
ny obratil na jej sestru.] Ber Anitku, aj to je suce dievca a pre teba
hddam aj vhodnejsie. Nuz ale ¢o, ked baby uZ za mojich mladych cias
vymysleli taki mudrost, 2e srdcu sarozkazovat nedd. (226)
— [Palko Kraner pouc¢i Zeny v pivnici, ako sa maja spravat, ked sa
front dostane do mesta. Jeho mat s uspokojenim vravi o zmene ich
polozenia od muZovho odchodu.] Odkedy Marko odisiel, zili sme
tu ako bez hlavy. Aj sme vedeli, éo sa bliZi, aj sme si to nemohli pred-
stavit. No chlap do domu len vkroc¢i, a hned vietkému
dg hlavu aj pdtu. (340) — [Zhrozend matka Berta Malatincova,
ked sa od dcéry dozvie, Ze Nemci na smrt dobili (zo zifalstva opité-
ho} .Otika Straneckého, syna roditov, ktori podlizavo sliZili Nemcom.}
Ak takého zabili, nuz to uZ potom mdéZu zabit kaZdého, ¢o im pride
pod ruku, hocikoho z ulice, hocikoho z krémy. — MG6Zu, mama, méZu,
doZe by nemohli. Niet nad nimi sudcu, niet ani Zalobcu.
(322} — [Pani Stranecka vyslovuje kratkozrakd zdsadu svojej rodiny.]
Ty si eSte mladd, Anidka, nevies, e smoengmividytreba byt
zadobre ... {318) — [Dcéra Pavla oddvodiiuje matke svoju obme-
dzovaoiu vetu keby mria uZ nebolo.] Je vojna a vo vejne si clovek
rad$ej nemd robif dalekosiahle pldny. Ved ty sama st nds vidy va-

rovala: élovek mieni, panboh meni. (260) — [Berta Malatincovd vravi
Zidovke Estere Rosenkranzovej, ked jej za zachranu Zivota — no pri
ohrozeni celej Malatincovie rodiny — pontka dom...] Nechcem nic

_z vd¥ho majetku, si isté veci, za ktoré si platit nedava-
me, lebo ich ani vSetkiym zlatom sveta zaplatit nemozino. (63]

b) Vyroky o planovanom konani uvedené obmedzovacou vetnou for-
mulou Ak doZijeme,... a vyroky, ktorymi sa prijima platny alebo
konvenciou ustdleny stav vect:

[Pavlia pripomina matke jej viastné zasady.] Ved ty sama si nds
vidy varovala: 8lovek mieni, pdnboh meni. Alebo ked sme
veler namddcali bielizeri: ak doiijeme, budeme zajtra prat.
(200) — [Pavla tete Jucke v Podbrezovej.] Zabehnem zajtra do Makov-
nikov. Ddm si pozor, dobrj pozor ... a ved uf ddko bude, ESte nik-
dy nebolo, zeby dajak nebolo. Pavla si spomenie na matku,
Kultira slova, 18, 1954, €. 8
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ktord casto Gelila neistotdm budiicich dni pomocou prdve tejto opti-
mistickej riekanky. (112) — Ale ved dobre sa ndm ide, &i nie? —
ti5i mat [Malatincova] susedku, — volakedy ndm aqutobus neprisiel
ani na rozum. Bud sme §li (na Staré hory) peSo, alebo sme nesli
vébec. Put je pit, nepatrilo sa podvddzat boZiu mat autobusom.
(311) — [O zadnSavom Zivote v obsadenej a zatemnenej Bystrici.}
Tak teraz ludia Zijii: sta krty vo svojich dierach. A ked bremi otafie,
hrozi ¢loveka zlomit, predsa len opusti ikryt, vybehne ulavif dusi,
lebo ¢lovek je (lovek,anie krt. (208) — [Berta Malatincovd]
Vie, Ze keby sa das dal vrdtit a tie dni zopakovat, zas by vietko
urobila tak, ako urobila. (210) — Nonech uz? bolo, ako
bolo, ni¢ sa viac nevrdti, (230} — Skoda uz spominat. Cosastalo,
taZko sa odstane... (319) — A hned vidis, kto je kto, aky
je jeho zdkon. V zlyech &éasoch sa ludia vidy rychlejiie vyfarbovali.
(234) — [Berta Malatincovd o dcére Pauline, partizanke.] Ked pri-
de, bude tu, ona najlepsie vie, o md robit. Linka md rozumu dost,
—- povie povzbudivo. (25) — [Malatincova tajnostkarskej Estere Rosen-
kranzovej.] A ako ste ho (plecniak s cukrom a mikou) mohli odniest?
— Ako som mohla, tak som mohla, jednoduché to nebolo.
(66) — [Pavlu trdpi, Ze musi pokojne prechddzat popri nemeckych vo-
jakoch v pokorenej Banskej Bystrici.] Preco by som nemohla nosit
dardek od esesdka? Ked uZ tak uzl Ked stojim v bahne, nech sa doii
celkom prepadnem. Nech. (307) -— [Matka Malatincovd upozoriiuje,
Ze Pavla odkdzala, aby ju nehladali.] — Ale kedyZe to bolo! — pro-
testuje Anna. — Kedy bolo, vtedy bolo, otvorenou dlariou buch-
ne mat po obruse, — plati stdle a platit bude ai dovtedy, kijm plat-
nost tohto odkazu nezrudl ddky iny, novy. (150) — Kedy prides?!
vybehla za Annou mat a za matkou i Pavla. Nechaj ju! zavrdtila mamu
mladsia deéra. Kedy pride, vtedy pride. Nie je predsa mald
decko. Kto ju strdZi v Bratislave? {259)

Do tejto skupiny priradime vyrok upozoriiujici na platntd spolo-
Censku konvenciu: U Malatincov pys$nd Zena [pani Stranecka] nikdy
predtym nebola, a zrazu pride akurdt v deri BoZieho narodenia, ke d
Sa ani nepatri chodit na ndvitevy. (315)

2. aj VyhraZna replikova veta typu Ja ti {vdm...) ddm + akuzativ
podstatného mena prevzatého z predchddzajicej vypovede.

[Anna by chcela ist do Podbrezovej, kde sa setra Pavla zapoijila do
odboja; matka jej timysel ddrazne odmieta.] Jatiddm Podbrezo-
vial Ved ja ti ddm... (150) — Pred domom (Anna) vletela do rik
nahnevanej matke, ktord ju stréila do brdny energickym buchndtom:
Uz aj domov! Ja tidam politikul To nemds inak3ej roboty? {73)

bj Zamietava replikova vetna kon$trukcia typu Co tam po + lokal
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podstatmeho mena prevzatého z predchddzajicej vypovede ([porov.
Horak, 1981].

— Nuz ale ... posmech si robit z Karola, — nevzddva sa susedka.
Musim mu to povedat. — Co tam po posmechu. — povie Anna
smutne a hlboko sa odmléi. (136) — No ale td (Rosenkranzka) bude
prekvapend, ked fej poviem, ¢o sa stalo s kuframi. — Co tam po
kufroch, — zaipie mat, — ¢o tam po kufroch, ked ... {204]

c) Repiikova infinitivna konS$trukcia pripustajica realizdciu prislus-
ného deja typu Hoci (Sice) ..., ale + infinitiv + urcity tvar toho

istého slovesa prevzatého z predchadzajicej vypovede:

Pivnica je rozdelend, zadala vysvetlovat Anna, kazdd rodina md
latkami oddelenyj cdrok na uhlie. Nd§ je prvy. Nie je velky, ale po-
mestit sadori pomestime. (340) — [Pani Sufliarska o smrti
mladého esesdka, dezertéra.] Boh tak chcel. Nedal mu prileZitost
olutovar hriechy, napravit ich. (...) Matka Malatincovd mlci. Hrdlo
md stisnuté a ruky znova roztrasené. — Olutovat moZno olu-
towval, napravit vsak i tak ni¢ nemohol. (335) — Malatincovky ne-
méZu vidiet, ako sa kaciatko (= nemotorna Sufliarska) chrbtom opre-
lo o svoje dvere, ako sa vzprieCilo vojenskej presile. Nevidia ju uZ,
ale poldut ju pofuju (137) — V obchode naproti mestskému
domu sa feny zdria dlhdie ako mindtu — dve, hoci kupo vat tam
nekupujinié. o

dj Vetnd konStrukcia na vysvetlenie pobtrenia, Ze sa (vy)konal

(konda) dej, ktory je nesludny, nemordlny, opovaZlivy, poburujici a pod.:

[Vytitka Pavly pri pohlade na start zvonicu a dva vyrazné han-
skobystrické kostoly.] Preleti jej hlavou spomienka na bratislavsky
furndl. Aspori keby &dulali, ale ony nie, ony idiz estevyzvdnafl
na sldvuvotrelcom. (80)

Poznamka. — Vo vetdch tohto vyznamového zacielenia a tej istej
Stylistickej hodnoty sa pouZiva urCity slovesny tvar vyjadrujici osla-
benti redlnost deja, teda s vyznamom futira a vety méZu mat, ba

. Casto méavaju, formu zvolacej (vyhraZnej) otdzky typu: Ty sa mi budes§
vysmievat! — Vy mu este idete pomdhat?! Ona zaftho skodi do vody!
{Morfologia slovenského jazyka, 1966).

e} Vetna kon$trukcia, ktorou sa vyslovuje, Ze poZadovany dej ma
splnené podmienky a prijimatel (prejavu) moZe ho brat tak, ako
keby uZ bol! vykonany, akoby jestvoval aj vysledny stav z jeho vy-
konania:

LLaco, mutujtei utecéenec, ma pripomentt suseddm — Malatincovke
a S‘uﬁiarskej, Ze maji z cesty za poZiviiou na Staré Hory doniest aj
repik.] — Teta, mdte doma repik? — Reptk? — zaluduje sa Krndcka,
— a nacoze ti je repik? Ale mam, pravdaZe, mdm, na péjde ho visia
Kultira siova, 1€, 1554, . &
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hadam 3$tyri viazanice. Vsetky i dam, ked chces. — Cheem, (...}
Prosim ... Replk vel'mi potrebujem. A je ho dost? — Dost, — smeje
sa Krndeka, — uZ ako keby si ho aj mal. Vsetok je tvoj. (323)

j/ Infinitivna otdzkovd vetna konStrukcia, pomocou ktorej sa vy-
slovuje ponuka, & hovoriaci (ne)ma vykonat v prospech spolubesed-
nika prisludny (infinitivom pomenovany} dej — typu [(Nejuvarit ti
lipového ¢aju? (RuZiCka, 1956, s. 184): [Krndcka sa vSemoZne chce
zavdac¢it matke zubného technika, ale i jej spolo¢nitke a rozmysla,
ako ich este obdarit.}] — Nezarezat vdm po jednej kurke?
— spomenie si na nezapisané sliepky, Zivoriace v pivnici.

V konStrukcii sa vynechdva modalne sloveso [mdm/nemam) a
mozZno k nej priradit Stylisticky variant v podobe konStrukcie ozna-
movacej ponikacej vety s pritomnikovvm tvarom dokonavého slovesa:
ZareZem vdam po jednej kurke [Dobre?}]

3. Ustélené prirovnania

Sd hovorovo nazorné; maji zvysit intenzitu vyznamu adjektiva alebo
slovesa, ktoré urduja. — Ich Stylistickd hodnota bude zreteIna aj bez
Sir§ieho kontextu:

Vychudla ako trieska; som hladny ako kéri; cesta zamrznutd, tvrdd
ako roh; poslichat ako hodiny; kritia sa ako hlisty; dusit sa ako
ryba v pilindch, [opekance] zmizni, ako keby bicom plesol; akoby jei
2o srdea odpadol taiky kameri.

ZriedkavejSie prirovnania (no i tie st motivované hovorovou bez-
prostrednostou) uvedieme v stvislosti.

[Nédlada Pavly, prenasledovanej partizanky.] O nej uf vedia, ju uZ
chytajii, ona je od tejto chvile pre kaZdého, s kym sa stretla, len ne-
bezpecnym ohrozenim. Co robit? Ako sa s tym vyrovnatf? Hlavu md
zas prdzdnu, akoby vymetenu, vymetenua este aj od toho
strachu, o ju pred chvilou celkom ochromoval. (189) — [Star$ie diev-
dence sa pevnejdie, zdravsie.] To len tdto Zuzka je ako raftajiia
amla (213) — [Matka sa raduje, Ze najmlad8§ia dcéra Zuzka vyzdra-
vieva.] Potom zdjdem do $koly, dohovorim &0 a ako, aj von ju pustim.
Ved je uz bleddako pivniényzemiakovy klidéek. (215)

Osobitne vyélenime krajovi frazeologicki jednotku s prirovnanim
smiat sa ako pred ipadkom; mé priblizne taki 3tylisticki hodnotu a
vecny motivaény zdklad ako prislovie Po smiechu bjva plaé (porov.
Hordk, 1980): Za tych ddvnych &ias, ked mama este dlho po ockove]
smrti povaZovala hlasnit veselost za hriech, vybehdvala z kuchyne a
utrdpenym 3epotom nds tisila: Ticho, deti, noZe ticho. Smejete sa
ako pred upadkom... Stichli sme, a ked wvysia, znova sme
vybuchli. Smiali sme sa zas na tom ,upadku”, o ktorom nik Z nds
nevedel, &o v skutoénosti znamend. {229) o
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z. Lexikdlne frazeologizmy; maji podobu urcovacej syntagmy, zried-
kavejsle aj vety s vyznamom slova (porov. Mlacek, 1976). St napnspol
sname z hovorového §tylu. Len ich vymenujeme, aby sme orientacne
naznacili ich vvberovy okruh.

Srary svedok (zvedavec], lansky sneh, krivé slovo, &osi do hrned,
ostat na ocot, (nejukdzat sa dakomu na oéi, zavesit (&osi) na klinec
{prestat sa tym zapodievat], (nejldmat si hlavy s dacim, zavracai
alavu dakomu (balamutit ho), otréit kopytd, o rozum prist pri dakom,
ani pdty/nohy z domu nevytiahnut, vyrukovat s pravdou, mat po chle-
b2, chodit od JuddSa ku Kajjdsovi, zahryznut si do jazyka, zniest zo
sveta, kopat loj (byt na druhom svete), byt amen dakomu, byt vsade,
kde dva hrachy vreli, je kriz s volacim: kri? bude s jedenim, Zit zo
dfia na der, z ruky do ust, zhodit — pozhadzovat z kancla (tu vo
vyzname ,vyhrazne vymenovat poclas kazne“), ani vela vody Hronom
nepretesie (o kratky cas], vyklulo sa $idlo z vreca {vyS§lo najavo,
prezradilo sa).

) Sem pripojime aj ostro expresivne vyrazy figu borovi: Pavia
mykla plecom, ako Ze jej figu borovu zdleii na protekénych de-
foch. (108) a stard belu: Dievéatd sa splasili, myslia si, Ze o Linke
daeo vie. Vie ten start belul (249) — Obidva vyjadruji zdéraznenu
nezaciu. Funkéne (so zretelom na poly dno — nie} sa k nim volne
pri¢lefiuje frazeologizovand elipticka prisaznd formula boh mi svedok:
— Cheel som, boh mi svedok, chcel som na teba zabudnit,
nemohol som. (161)

3. Hovorové slova

a) Najprv uvedieme vieobecne pouZivané (zndme) slovd; niektorym
pripisujeme aj priznak ludovosti, napr. svet — VO vyzname ,ludia®:
Ty je svet dobry, ndboiny, potrebnému pomoc neodmietne. (323);
Nemee — Nemci: Nemec dopracoval, neméze uZ byt daleko jeho
konegng pordzka. (183); masurka — svifia; §trbakovsky — Strbako-
vie: Spojka prichddzala na kraj hory, (...) pozorovala osamely St7-
badkovsky dom. (158); neriadeny — neudrziavajaci v Cistote svoje
telo; jazgkovat — jazyCit; udrit jarné tepld (328), v trapiech [(...].

b) Slova charakterizujice osobny autorkin slovnik, napr. lakomica
{porov. lakomnica i lakomnicka), opacok — oval {chleba), tlapuska
— tlapkava mal4 flaSa, kotréky — expr. lahke, chatrné topanocky,
zadubené halusky (tmavé, akoby Spinavé), wvijat sa — zaberat, po-
nahlat sa, zavidier sa — podla nahleho zrakového dojmu nespravne
zaradit dado/dakoho, zhilaf — expr. vykrivit okraj dacoho, zgunat
— expr. bez ciela pobehovat, smorit, zrebrit sa — expr. spadnut,
;trepat’ sa, rezansé a sulansé — Zartovne exotizované mend zndmych
jeddl. — Daktoré zo slov uvddzame vo vetnej sivislosti:
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Ant nezbadala v Lacovjjch rukdch opacok chleba so slaninow.
(320} — Kapce ti treba, dievéa, alebo aspori snehovky. V tjeh kot r ¢-
kdch uz dlho nevydriis. (180) — Matka striha zemiaky, hned ich
aj posypa mikou, premieSava, no ony i tak &erneji rijehlo, nepriro-
dzene. Také z nich budii aj halusky. Zadubené, ciganske. (213) —
Laco sa pondhla a za nim sa uvija nie stard, nie mladd %ena bez
satky a len v lahkej bliizke. (325) — Pri ceste tam zh#l a tkany no-
krovec, zohne sa, pokrovéek napravi a pri ndvrate sa ori znovg potkne.
(154} — WNepustim, — povie mamka tvrdo, — nepustim ju tdraf sa
po meste, zgunat po domoch. (24) — UZ to mdm, — kriét Zuzka,
— sprav rezansé alebo 3ulansé. {212)

6. Star$ie ,kuchynské“ slova

Klara Jarunkova dosahuje autentickost obrazu prostredia a poda-
vanych situdcii aj tym, Ze vklada do tst oséb a do ich posudzovania
vecl starSie, tzv. kuchynské slovd cudzieho pévodu, napr.: &uspajz,
kandla — kandli¢ka, filfasok, forsus, frustik, krumple, ruksak, Samer-
lik, talkiia, kupa (vedro), vajdling, subjekt (obchodny pomocnik), ko-
misny, kostovat sa, $pacirovat sa, poobedriajsie $l6fiky a noviie mir-
niksdirniks (ni¢ponic¢, nemilobohu].

A ty, Zuzka, nesed ako talkifia, povyndiaj riady! (151] — Gaz-
dind vyskodi, klakne na zem a zadne prehrabdvat polidku pod k u »a-
m i s vodou. (194) — A nechcela by si Pala? Je dobry, vzdelany, skoda
ho len tak mirniksdirniks nechat ddkej cudzej. (230)

7. Hovorové zloZené slovesné tvary '

V nasom pripade ide o expresivne podoby tvaru 1. osoby singuldru
minulého Casu (préterita) typu ja (to) vedel a 1. os. sg. kondicionélu
typu ja by (to} ¢ital. V tychto tvaroch s vynechanym urcitym tvarom
pomocného slovesa byf — som sa zdvdzne pou¥iva osobné zdmeno ja.

Ked' si pomyslim, Ze ty si na mita myslela, Ze si ma celyj éas I'ibila
ajaotomnevedel... (273)— Adibyjavdmnemohlaq ddko
pomdct. Ved ja by vds skryla. (194) — Medzi svet sa hanbim
takto (bez zubov) ist, jest nemdiem len fuc¢ku a polievky, of, o by
jazato dala, keby mi pomohli. (328)

Hovorové varianty tvarov 1. os. sg. minulého ¢asu a podmiefiovacieho
sposobu ako ja (mu) dal/dal ja (mu), ja by (mu) dal/dal by (mu) ja
st v nasej starSej, zriedkaveijsie i v noviej beletrii zndme a v gramatic-
kej tedrii sa preberaju (Morfologia slovenského jazyka, 1966, s. 504
—556].

Napokon pre cbmedzeny rozsah &lanku len odkazom méZeme upo-
zornit na majstrovsky vyvaZené zaradenie dialogickych prehovorov
dvoch dedinskych ludi, o ktorych neplati zndme ¢o na srdcei, to na
jazyku. Ved v tom ¢ase zatmenia hrozivo sa motala krajom smrt —
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krutd pani, preto sa viacej vravelo nevyslovenym. — Pozorny Citatel
zhad4, Ze tieto mnevravné, no néznakom sporé prejavy, si votkang
priam do rémca roménu — jeden (papierensky robotnik v Harmanci;
na zagiatku a druhy (ostraZity vlastnik pohodeného kabdta na Sta-
rych Horach) na konei, pred zakonCenim.

Klara Jarunkovd i v baladicky ladenom romane Cierny slnovrat
o hrdinstve slovenskej Zeny v druhej svetovej vojne preukézala, Ze nase
spolotné jazykové bohatstvo nielen poznda a do svojich diel prenasa, ale
ho aj zbohatené v zmysle zdsad jeho zrodu vedome rozsieva.

Tazykovedni tstav Ludovita Stira SAV U o )
) Ndlepkova 26, Bratislava Lo s
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O Tudskom $tasti | v 2o
’. » -(Pribeh zo Slovenského nérodného povstania)
EUGENIA BAJZIKOVA

Poviedka Bratia zo zbierky Jdna Pappa Sfastie (Slovensky spi-
sovate! 1979) nas zaujala najmé preto, Ze autor v nej v ramci krat-
keho Sasového rozpdtia — v priebehu dila a noci, v priebehu uskutoé-
nenia jednej partizdnskej akcie — a na malej ploche sa suastredil na
VYVS‘tihnutie pohnutok a cielov, ktoré viedli naSich Iudi do bhoja proti
falsnrnu v tych pohnutych diioch, mesiacoch a rokoch. Dej poviedky
has zavedie do obdobia partizdnskych bhojov, ked hradba ocelového
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panciera nemeckyeh zbrani neuprosne obkolesila lesy. MoZno u# len
pdr dni, tyZderi, prinajlepSom dva tjZdne alebo mesiac a vytisne Dpo-
vstalcov vy$sie do vrchov. Vyssiel Potom este vyssiel (s. 67) Proti
tejto ocelovej hradbe bola hrst ndbojov, pudka, alebo samopal, pre-
kliaty ddid, blato, surovy vietor, silnejiice mrazy (s. 67). A v takejto
situdcii koncom oktobra 1944 sa odohrdva pribeh hlavnej postavy
partizdna Vinca Hrnku.

Vinco Hrnko bol drevorubacom. AZ do tychto ¢ias to mal v Zivote
jednoduché, prosté: chcel Zit, musel pracovat. Mal troch bratov. Naj-
star$i zahynul v koncentradnom tdbore — ,zastreleny na tteku“. Tento
brat neinavne presviedéal, agitoval, burcoval, bolo ho podut, citit, bol
vsade a nikdy nie druhy (s. 92). Mladsi brat zdpasi v case, ked sa
odohrava dej pribehu, so smrtou, lebo si z posledného prepadu prinie-
sol v prsiach hddam i za hrst olova. Na tohto brata Ruda Vinco spo-
mina: ten sa vedel pohybovat v teréne, ten vedel nardbat so samopa-
lom; a ako pokojne a bez reptania zndSal Utrapy partizdnéenia, ako
sa ndkazlive smiall (s. 93) Najmladsi brat Ludovit, vyhiknuty chlapec,
mladencek, bol zatial doma.

Autor sa v poviedke ststredil na vnitorny svet svojho hrdinu, ktory
po dlhSom uvaZovani a po premietnuti si v mysli viacerych momentov
z vlastného Zivota, ako aj zo Zivota svojich bratov, rozhodne sa viest
vybranych chlapov do akcie na oslobodenie vojakov zajatych Nemca-
mi. Zajatci boli stustredeni v doline, ktoru Nemci v pravidelnych inter-
valoch bombardovali a s bombami zdroven zhadzovali aj letdky, aby
sa zajati vojaci vzdali.

Sustredenie sa na vnutorny svet hrdinu, na vyjadrovanie postojov
k minulym a terajSim Zivotnym situdcidm sa odrazilo vo vertikdlnej
vystavbe textu v ,zotierani rozdielov medzi padsmami rozpravada a
pasmom postav, preto dialégy nie si v texte poviedky graficky vy-
znacené, ¢im autor dosiahol plynulost, jednoliatost textu. Zvoleny
postup splyvania pri odstupfiovani textu sa stal vhodnym prostried-
kom zameranym na odhalenie subjektivnych pocitov nielen hlavného
hrdinu, ale aj ostatnych vystupujicich postdv, ako aj na vyjadrenie
stotoZnenia sa autora poviedky s dvahami postdv, ich myslienkami,
rozhodnutiami a potom i zvolenym konanim. Na druhej strane treba
viak povedat, Ze tento vystavhovy postup v istom zmysle staZuje &ita-
telovo vnimanie textu, o ovplyviiuje bezprostredny &itatelsky zaZitok.

Kompozi¢ne sa v poviedke prelina minuly ¢as s pritomnym, pri¢om
pritomnost dominuje. Minulost sluZi na dotvorenie charakteristiky
hlavnej postavy, sldZi na pochopenie rozhodnutia Vinca Hrnku konat
tak, ako konal: najprv nesthlasne, s odmietnutim, a potom tak, Ze
v boji s Nemcami v akcii Heinkel poloZil Zivot.
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Predo sa Vinco Hrnko dostal k partizdnom? Volakedy to bol svioj-
mu teraz zomierajicemu bratovi Rudovi povedal takto:

Som sopka. Naoko nié nevidi§, nepodujel. Vrie to vnutri vo mne.
Raz vybuchnem a zmetiem vsetkiych, ktorych nendvidim. (s. 92)

Ked ho v ten deii vyhladal vojensky kapitdn ako najsucej$ieno
partizéna, ktory by vedel pripravovani akciu viest, pretoZe poznal
kraj ako vlastny dvor, a opytal sa ho, prec¢o vzal do rik zbran, pre-
pehlo mu hlavou vela odpovedi odrazu, ale povedal len jednu:

Aby som sa mal lep§ie. (s. 82}

V tomto hoji, v celom predchadzajicom konani, ako aj v uvazZovani
o budtcnosti véak Vinco Hrnko dokazoval, Z¢ mu nejde len o seba,
ked vyslobodzoval vojakov zo Starej doliny s nasadzovanim viastného
Fivota, ked sa znova do tej doliny vracal, aby previedol vojakov
spolu so svojou skupinou do bezpetia, a nechcel prestat ani na ddraz-
né odporufanie kapitdna. Ked pokracovanie v akcii bolo uZ velmi ne-
bezpe¢né, Hrnko sa totiZ ohradil:

A zvy$ok, kapitan? A raneni? Slubil som, Ze sa vratime, nemdézem
byt taky odrori, aby som slovo nedodrZal {s. 100].

Tento boj pokladal partizan Hrnko za svoju, Za nasSu vec, preto
v tomto boji nesmel stratit déveru Iudi: mozeme v 7iom stratit hocico,
len déveru Tudi nie (s. 101). A Hrnko v tomto svojom poslednom boji
stratil Zivot.

Lexika v poviedke je nepriznakové, vSeobecnd, skor hovorové, s oje-
dinelym dialektizimom, a neexpresivna. Priznakovost sa v texte preja-
vuje skér v syntaxi vetnej i nadvetnej.

Na vystihnutie a potom i na podéiarknutie istej doleZitej situdcie
& doleZitého faktu, myslienky a pod. sa z oblasti skladby vyuZiva
priradovacia syntagma s bezspojkovym priradovanim clenov. Tymio
postupom sa jednak zhustuje text a jednak sa dosahuje zrychlovanie
a graddcia v texte. TaZku situdciu po vytisnuti povstalcov do hoér
strucne a koncentrovane vyjadri autor tymto priradovacim spojenim:

-

'Hrsf ndbojov, puska alebo samopal, prekliaty ddid, blato, surovy vietor,
silnejiice mrazy. A osem nemeckych divizit v pédtdch! (s. 87).

‘Hrézu, ktord pripravili zajatcom Nemci pravidelnym bombardova-
nim lietadlom Heinkel, vystiZne vyjadruje takéto vypocitavanie v
priradovacej syntagme: B

pdid’ érepin, tlakom vzduchu dotrhanéd plica, zohavené teld, gejziry ze-
miny a kamefiov pomieianjch s drevom, rozpdleny vzduch, vykriky, krv, bo-
lest. Smrt! (s. 78)
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Ked kapitdan presviedta Hrnku, Ze len on by bel najvhodnej$im
velit v akecii, pouZiva sa tieZ tento syntakticky gradadny prostriedok:

Ty si odtialto, ty tu poznds kazdy priehlbinu, chodnik, skalu, strom. [s. &6;

Podobne v texte:

No, prosim. Ked' ty, tak ty. Nie tvoj otec, matka, nie tvoj raneny brat, nie
tvoj mladsi brat. Len ty. (s. 82)

Predstavy o Gfinku bombardovania okrem vypocitavania, a to di-
Stantnym opakovanim ¢&lenov skladu, sa zdoraziiujii aj prerudovanim
vypovede a cela situdcia sa navyse zvyraziiuje opakovanim zamena ty:

Tam vedla je tisic chlapov ... tlakom dotrhané plica ... bachratd ko-
rytnatka uneste pekniz képku smrti ... gejziry krvi, bolesti, vgkrikov ... ty
jeding ich mézes vyviest ... ty jeding ... ty ... ty ...ty ... (s. 96)

Za syntaktickych prostriedkov sa pri vystavbe textu Sasto zamerne
vyuZiva modifikdcia zdkladnych vetnych Struktar. Ide najma o elipsu
ako usporny syntakticky prostriedok, ktory je priznacny pre hovorovy
text. Eliptické vyjadrovanie sa pouZiva nielen v redi postav, ale bohato
aj v autorskej reci, napr.: S : ‘ ; C

Zobleteny nebol nikto. Ani bredaty. (s. 88) — Pravda. spievat sa terzz
nechce nikomu. Ani vojakovi. Ani partizdnovi. (s. 69} — Nastastie sme vase
dostojnicke tutechy predbehli, lebo sme réatali aj s touto moZnostou. S toutc
i s ostatnymi. (s. 80) — T4 dolina ho pritahovala. Dolina a dloha {s. 85)

Dalej sa vyu¥iva na zdéraznenie v texte osamostatneny vetny ¢len,
napr.:

V pomykove sa chytil za stehno a nato za plece. Akoby wvypadol z hniezda.
[s. 70) — Taky je to teda chlap. CtiZiadostivy. (s. 85} — V pripade, Ze bv
som iSiel do Starej doliny, nadej na navrat je velmi mal4, asi taka, ako
keby som vysoko letiaceho yrabca triafal kameliom. Takd. Smie$na. [s. 88}
— A sily sa zazradne obnovia. V okamihu. {s. 88) — Cely sa roztriasol. Nie
od strachu pred smrfou. (s. 78)

K dspornym prvkom patri aj vyuZivanie jednoclennych viet, resp.
ekvivalentov vety bez aktualizatnych slovesnych kategorii, napr.:

Tu s@, kapitdan, povedal Metod na konci chodby a prvy vosiel dovnitra.
Na civilnom obleku prehodeny stanovy dielec, okolo pdsa stiahnuty hrubym
Spagdtom, uchytangm a zmodengm. (s. 68) — V duchu bol presved¥eny, e
Vinco Hrnko nepdjde v nijakom pripade. Ved ho pozn4. Hrnko a vojaci!
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KdeZe! (s. 69) — Som tu eSte ja. Tiez so $tyrmi detmi. Styri svoje, sedem
Antonovych, spolu jedendst. (s. 87) — Najmlad$i je sopliak. Hafa. Vidk
s mdkkymi kridlami. (s. 94) — Asi Stvrtina vojakov uZ preklusala povedla
straznej badky. Badky? Medzi $tyrmi smrekmi husto naklincované fecinové
haluze, navrchu do strieiky. (s. 104} — HorSie je s mySlienkami, ktoré v takd
chvilu ¢loveka zata¥uji, kriZia v ilom a dobiedzaju ako krkavce. Pocity
seznddeje, trpké odovzdanie sa osudu, depresie. (s. 89)

Ak si pri vystavbe textu vSimneme spdsoby nadvetného nadvdzo-
vania, vidime, Ze autor opdt vyuZiva ako stdly zddraznujuci prostrie-
dok opakovanie, a to doslovné opakovanie, roziirené o nejaky urcuji-
ci ¢len, zvyraziiujlice a pod. Napr.:

Vidim ho! Vidim! {s. 79) — A oni tam bombarduji nasich. Nasich. (s. 78)
— To ie vdina vec. Vdinejsia, ako si azda myslite. (s. 87) — PravdaZe —
tv si Vinco Hrnko, ty si poradi§ s hocijakgm stromom sdm a s hocicim sdm.
Sdm! (s. 93) — Nastojdivo sa v jiom prihldsila povinnosf. Jeho ddstojnicka
povinnost. (s. 90) — Zlikviduj ho presne v urdenom ¢ase: ani skor, ani ne-
skar. Presne. (s. 99)

Casté je anaforické opakovanie na zatiatku celych vypovedi, napr.:

2ostreh vpelitela brigddy nebol zly. Postreh wvelitela brigddy bol viac ako
vystiZny. (s. 70) — Dobre, #e z neho neurobili hrdloreza. Dobre, Ze z neho
neurobili archanjela. Povedali mu, Ze je tvrdohlavy ... Povedali mu, Ze ...
{s. 71) — Divali sa {eden na druhého. Divali sa ml&Ky. {s. 73)

® hovorovym prvkom v Pappovej poviedke sa zaraduje aj Casté vy-
nechdvanie uvddzacej vety pri priamej reci. Je to dalSi dynamizujici
prvok, napr.:

Sudem ta gakat pri stra?nom stanovi¥ti pri jarku.

ri jarku?

O hodinu.

O hodinu?

Hodina stadf ka¥dému, koho som vybral.

Vybral si aj miia, Vinco?

A] teba. Lebo ty si ako ja. Lebo aj ty pozna¥ tento kraj. (s. 98)

Z vystavbovych nadvetnych prostriedkov k plynulosti a hovorovosti
?F‘ejaVu prispievaji aj viaceré pripdjacie jazykové prostriedky na za-
CIE_ltk’u viet. Nimi sa dosahuje nadvdznost na predchadzajicu vetu. Z
pripajacich prostriedkov je najfrekventovaneijSia uvddzacia &astica a,

napr.:
Dym z tatry hol modry ako letné nebo. A prijemne wvoiial. (s. 81} — No
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prosim, tisic, moZno i viac nasich vojakov fadisti hnali do Starej doliny ob-
kolesenej Hoffleho vojskami. A likviduid ich. (s. 85) — Co ty vie§, ¢lovece,
o Zivote. A nato urobil krok lavou nochou, uprel zrak na Kkastiel ... (s. 90)
— Dokazal si silu porozumenia. 4 napokon, kapitan, guika nie je vycho-
diskom. (s. 91)

Pripajanie nasledujicich viet pomocou dalsich prostriedkov okrem
zdakladnej nadvézovacej funkcie ma aj Glohu zddrazitovat, pripadne
vysvetlovat vo vztahu k predchadzajucemu textu:

Musel som vam to povedat, aby sme si rozumeli hned na zatiatku. I nadalej
kapitdnovi netstupivo vykal. (s. 76} — Smrti sa on nebal. Ale s lietadlami
neratal. Ani s takou smrtou neratal. {s. 76) — Chlapi sa pokojne a s dlavou
rozhovorili, lebo vietor so sprievodnymi zvukmi z hory bude na ich strane.
Aj bol. (s. 100) ‘ o o

AKo hovorovy prostrieddk shiZi aj vyuZivanie z&amen v odkazovacej
a zdoraziovacej funkcii. Casté je také pouZitie zamen, pri ktorom sa
pouZité zdmend hned neidentifikuji. ale st zndme z kontextu, resp.
sa neskor v texte nahradia plnovyznamovym pomenovanim, napr.
hlavnd postava sa na zacdiatku poviedky oznadi trochu tajomne: T'am
je. Ten bradaty. Ten pod samopalom zavesenym na stene. (s. 68)

V zddraznujucej dlohe sa zd&mend pouZivaju zvlast funkéne, napr.
zameno oni, ktoré zastupuje plnovyznamové pomenovanie nepriatela
{Nemci):

LenZe to vSetko dosvedfuje, povedal velite! partizanskej brigdady, Ze =za
nas boja: rozumiete? Oni sa nds boja! (s. 70)

Podobne:

Citim sa medzi nimi bezpene a isto, lebo si nemusim hlavu trapit tym,
¢o som povedal minule, ak s dakym hovorim. Ja totiZ kaidému poviem, ¢o
st myslim. (s. 75) — Dnes sa mikvi, uzavreti, no o to nebezpecnejsi. Najmé
ak vedia, Ze najhorsie ich este len faka. A oni to vedia. (s. 70)

Vinco Hrnko skoncil: Hrnkovu spokojnost poznacil viditelny usmev.,
Prejavil sa v oénych dutindgeh. ZuZili sa, licne svaly vystipili a dihé
tilerne obodie sa zniZilo. Vtedy nedaleko vybuchol grandt. (s. 105)
Zivot i boj v slovenskvch hordch vSak pokradoval dalej. Medzi parti-
zanuv, teraz spojenych aj s vojakmi, prisiel najmladsi Vincov brat —
pokracovat v tom, &o robili jeho bratia: Rdd by som zostal medzi vami,
prosim pekne, lebo aby ste vedeli, a vy to isto viete, prosim pekne,
pdn velitel, st tu aj moji dvaja siarsi bratia. Vinco a Rudo, prosim
pekne. (s. 107}
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V texte poviedky sa teda autor ststredil viac na vystavbovi stran-
ku, ktora mu vhodne poslazZila na zameranie sa na mySslienky, city,
postoje svoje i vystupujicich postadv. Hoci méa cela zbierka ]. Pappa
nazov Stastie, ani jedna z poviedok nenesie tento nazov. Vo vztahu k
rozoberanej poviedke sa vynara otdzka, v akom vztahu hol cely pri-
beh a &i Zivot Vinca Hrnku k pojmu §fastie. To si vsak citatel musi z
celého pribehu poviedky vyvodit sam. Slovp §fastie nie je pouZité v
zakladnom vyzname, ale jeho zmysel sa nachadza v hibkovej Struktire
poviedky, pouZité je skor symbolicky. Ale & Vinco Hrnko, jeho bratia
a vdetci ti ostatni nepreZili Stastny Zivot?

Filozofickd fakulta UK
Gondova 2, Bratislava

Slovenské ndrodné povstanie a geografické nazvy

s

MILAN MAJTAN .
1. Osobitnu skupinu geografickych nézvov tvoria pamétné (oslavné)
nazvy, ktorymi sa pomenivaji objekty, najma mestd, obce, ulice, na-
mestia a iné verejné priestranstvd na pocest vyznamnych osobnosti
alebo udalosti. Pritom pomenované objekty iba niekedy maja bezpro-
stredny stvis s niektorou z pomenovacich okolnosti; napr. vo volake-
dajSej obci z ndzvom Vondrisel (nem. Wagendriissel) poschil ako
ucitel v ase predmnichovskej republiky hrdina Sovietskeho ZWizZu
kpt. J4an Nalepka a v roku 1948 obec premenovali na Ndlepkovo. Aj ¥
obci Ceklis, ktora sa dnes nazyva Bernoldkovo, pdsobil prvy kodifika-
tor slovenského spisovného jazyka Anton Bernoldk. .

Pamétnych nazvov je v slovenskych nazvoch miest a obci dost, cela

séria ich vznikla v roku 1948 pri prementvani nevhodnych madar-
skych a nemeckych nédzvov. St to najmé nazvy podla mien nasich na-
rodnych a kultdrnych dejatelov, spisovatelov, Iudovovychovnych pra-
covnikov v minulosti [Starove, Hurbanovo, Hurbanovce, Koldrovo po-
dla Jana Kollara, Mojzesovo, Sajdrikovo, Palkovidovo, Sladkovicovo,
Paldrikovo, Kukutinov, Kmetovo, Kmetovce a pod.), podla hrdinov
narodnooslobodzovacieho hnutia, bojovnikov prti hitlerovskému fa-
Sizmu (Ndlepkovo, Svermovo, Gabéikovo, Gondovo, Golianovo], podla
mien velkomoravskych velmoZov (Swvétoplukovo, Mojmirovce, Rasti-
slavice, Rastice, Gorazdov ).

Na udzemi Ceskej socialistickej republiky je zemepisnych ndzvov
tohto typu (okrem nézvov ulic a inych verejnych priestranstiev] pod-
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Statne menej. Z ndzvov miest moZno spomenut napr. Goftwaldov a
Havlitkiv Brod, z nazvov nesidelnych objektov napr. nazov Soutéska
Talia Durise (byv. Edmundova soutéska, nem. Edmunsklamm ] v zapad-
nom pohranici.

Pamitné nazvy nie sit nezndme ani v inych krajindch, napr. Lenin-
grad, Sverdlovsk a pod. v ZSSR, Titovgrad, Titovo UZice v Juhoslavii,
Karl-Marx-Stadt v NDR a pod.

2. Na pocest Slovenského ndrodného povstania a jeho hrdinov su
dnes u nds pomenované desiatky néamesti, stovky ulic, chaty, hotely.
rekreacné a Sportové zariadenia a iné objekty. Ich nazvy pripominaji
@ budd pripominat sldvne dni boja slovenského udu proti nemeckému
fasizmu.

Stuvislostou s povstanim sd motivované nazvy obci Partizdnske, Par-
tizdnska Dup&a, Svermovo, Gondovo, Golianovo. Mesto Partizdnske
sa do roku 1948 nazyvalo Simonovany, a to podla ndzvu obce, na kto-
rej katastri vzniklo, potom bolo nakrdatko premenované na Batovany
{podla prevddzky vtedaj$ich Batovych zdvodov — dnes Zdavody 29,
augusta) a od roku 1949 nesie terajsi nédzov Partizdnske. Mesto i fab-
rika si svoje dnedné nazvy pravem zasluhujd. Hned po vyhlaseni po-
vstania 29. augusta 1944 sa partizdni zmocnili mesta, z robotnikov
sa utvorili dalSie ozbrojené partizdnske jednotky, ktoré bojovali o
mesto s faSistami Styri dni, potom partizdni nepriatelskej presile usti-
pili. Mesto bolo vyznamenané Radom SNP I. triedy.

Obec Partizdnska Lupda v okrese Liptovsky Mikulda§ sa do rokn
1946 nazyvala Nemeckd Lupéa, hoci bola oddavna slovenskym mes-
tetkom a aj zdpisy do mestsky¥ch knih sa od 16. storocia pisali po
slovensky. Z&kladné slovo ndzvu obce Lupda je takisto slovenského po-
vodu, vzniklo z osobného mena so zdkladom 7ub- (ako Lubochiia, Lu-
boréa, Lubored, Lubotin a iné) a zo starobylej slovanskej privlastiio-
vacej pripony -ja {ako Bytda, Paludza, Neporadza a iné). V auguste
1944 mnohi ob¢ania tejto obce vstipili do Jegorovovho partizdnskeho
oddielu, potom v zime poméahali T'up¢ania partizdnom potravinami a
ukryvali ranenvych a chorych partizanov. Aj tato skutoCnost zavaZila,
Ze Nemeckd Tupfa bola v roku 1946 premenovand na Partizdnsku
Lupéu.

Aj obec Telgdrt (z nem. Tiergarten) sa vyznamenala v Slovenskom
ndrodnom povstani. Nemci ju v septembri 1944 vypalili, potom tam
zurili prudké boje. V partizdnskych - oddieloch bojovalo asi dvesto
obtanov Telgdrtu. Obec bola vyznamenana Radom SNP I. triedy a
roku 1948 premenovand na Svermovo podla hrdinu Jana Svermu, ktory
bol na povstaleckom tizemi politickym zmocnencom UV KSC. Neskér
ustipil do hor s partizdnmi a pri prechode cez Chabenec v Nizkych
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Tatrdch, pri ktorom v snehovej birke zahynulo asi sto partizanov, |
zomrel. ‘

Obec Balvany (Salmo$) v okrese Levice bola roku 1948 premeno-
vanéd na Gondovo podla hrdinu SNP Daniela Gondu, ktory ako ddstoj-
nik slovenskej armady dodaval zbrane partizdnom na vychodnom Slo-
vensku a potom v septembri 1944 padol v bojoch proti fasistickym oku-
pantom pri Lubochni.

Na pocest prvého velitela povstaleckej armddy generala Jana Go-
liana, ktorého pri odchode do hor faSisti zajali a v Nemecku popra-
vili, bola obec Lapasske Darmoty v okrese Nitra roku 1948 premenova-
né na Golianovo.

Najviac pamiatkovych nazvov je medzi nazvami ulic, ndmesti a
inych verejnych priestranstiev. V hlavnom meste Slovenskej socia-
listickej republiky Bratislave nesie centralne namestie nazov ndmestie
Slovenského ndrodného pouvstania, dalej je tu ulica 29. augusta. Po-
vstaleckd ulica, Partizanska ulica, ulica Francuzskych partizanov a
dalgich 26 ulic je pomenovanych podla jednotlivych hrdinov SNP &
partizanskych velitelov. Novy most cez Dunaj v Bratislave ma nézov
most Slovenského ndrodného povstania a kaviareft ma vrchole jeho
pylonu sa symbolicky nazyva Bystrica.

Namestia pomenované na pofest Slovenského narodného povstania
sii aj v Banskej Bystrici, vo Zvolene a v dalsich slovenskych mestach.

V Nizkych Tatrach vznikol Nizkotatransky ndrodny park SNP. Na
Gzemi tohto narodného parku je viac objektov pomenovanych aj na
pocest Slovenského ndrodného povstania, napr. v oblasti Dumbiera
ie Chata hrdinov SNP, pri Vrbickom plese Zotavovfia SNP, oblast Talov
sa vold aj Partizdnsky riadok alebo Partizdnske luky, od vapenky ¥
Nemeckej, kde fasisti zavraZdili a updlili do 900 osob, cez Téle k
Mygtu pod Dumbierom ide Partizdnska cesta, na Taloch je hotel Parti-
zén. V Lomnistej doline pod Struhdrskym sedlom, kde sidlil partizan-
sky §t4b, je drevorubasky domec, ktory sa na pocdest nacelnika Hlav-
ného §tabu partizdnskych oddielov generdla A. N. Asmolova nazyva

- Asmolovova chata.

V oblasti Velkej Fatry dostala novéd cesta spajajica podhorské obce
od Suéian aZ po Turfianske Teplice ndzov cesta Slovenského ndrodné-
ho povstania.

Vo Vysokvch Tatrdch je niekolko chédt pomenovanych na pamét
hrdinskych bojovnikov povstalcov, ktori poloZili sveje Zivoty v boiji
proti faSistickym okupantom. St to: Ralova chata [alebo Chata kpt.
Ra%u, prv Vajeckd chata) pomenovand podla kpt. Jana RaSu, ktory
bol velitelom partizanskej skupiny zloZenej z &lenov tatranskej finané-
n?i} stra%e a dalich obganov a v boji s faSistami pri VaZci padol,
Bilikova chata podla kpt. Pavla Bilika z tej istej skupiny, ktorého
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[1“ fasisti ako partizéna zajali a po mudent zavrazdili, a Mordvkova chata
l‘} /Chata kpt. Mordvku/ podla kpt. Stefana Mordvku, takisto wprislus-
nika partizanskeho oddielu Vysoké Tatry, ktory padol na Griniku ne-
daleko Krivarna.

Z dal3ich ndzvov objektov, zdvodov a institacii (ktoré uZ vlastne
nepatria medzi zemepisné nazvy) moZno spomenit asponi Miazeum
SNP v Banskej Bystrici, Divadlo SNP v Martine {predtym Komorné
divadlo, v tase SNP Frontové divadlo), Zdvody SNP v Ziari nad Hro-
nom, Tlabtarne SNP v Martine (predtym Neografia), Jednotné rol-
nicke druZstvo SNP v Slovanoch {okr. Martin], Zdvody 29. augusta
v Partizanskom, Zeleziarne Jdna Svermu (Svermove Zeleziarne) v Pod-
brezovej, Hutny zdvod SNP wvo Vajskovej (osada Podbrezovej). Na
polest Slovenského narodného povstania si pomenované hotely, kina,
Skoly, v Banskej Bystrici je napr. aj $portovy Stadidn SNP na Stiavnic.
kach. .

V8etky ndzvy motivované Slovenskym narodnym povstanim sd svo-
M‘ jim spdsobom spolofensky angaZované, vyjadruji vztah nasej spoloc-
‘ nosti k nasej revolu¢nej ndrodnej tradicii.

3. S historiou Slovenského ndrodného povstania st viak spité aj
dalSie mestd, obce a iné geografické objekty, ktoré sa stali paméatny-
mi miestami, prirodzenymi pamétnikmi boja slovenského Iudu proti
\[1 faSistickym okupantom v Slovenskom narodnom povstani. Nazvy Ban-
Hg‘ skd Bystrica, Sklabiria, Baldie, Kaliite, Klak, Tokajik, Stredno, Tel-

gart, Tri duby, Praivd, Chabenec, Jankov vFiok a mnohé dalsie, ktoré
sliZia ako pomenovania rozliénych objektov, maja osobitni kono-
taciu a vyvolédvaji Zivé asociacie s tymto slavnym tsekom nasSich na-
| liES rodnych dejin.

jazykovedny dstav Ludovira Stira SAV oo
Ndlepkova 26, Bratislava DR T T s
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ROZLICNOSTI

SN S e RIS NN
Skratky titulov profesor a docent S

Pracovnik Dekanatu Lekarskej fakulty UPJS v KoSiciach nés vo
svojom liste upozoriiuje na nejednotnost v pisani skratiek pre proje-
sora a docenta. V jazykovednych publikdciach (okrem iného aj v
Kultire slova) sa pidu tieto skratky s malym zaliato¢nym pismenom
{teda prof. a doe.}, kym v zdkone o vysokych Skolach ¢. 39/1980 Zb.
sa v § 71 vyslovne ustanovuje, Ze oznacenie profesor a docent sa v

i skratke maju pisat s velkym zatiatotnym pismenom Prof. a Doc. Autor
listu z tohto faktu vyvodzuje, Ze toto riedenie je jednoznacne spravne;
dévod vidi najma v tom, Ze ide o vedecko-pedagogicky titul a nie
o funkéné oznacenie takého typu, ako st oznacenia odborny asistent,
asistent a lektor.

7 jazykovedného hladiska vSak vec nie je taka jednoznacnd. Roz-
lisovanie medzi vedecko-pedagogickym titulom a funkénym oznace-
nim je nepochybne odévodnené. Opiera sa medziinym aj o to, Ze na
oznadenie vedeckych hodnosti si tieZ zdkonom ¢&. 53/1964 Zb. usta-
novené skratky CSc. a DrSc. Treba tu v3ak povedat, Ze skratky prof.
a DrSe. s aplne odlidného typu. Skratky, presnej$ie povedané inicidlo-
vé skratky DrSc. a CSc. st utvorené z latinskych oznaceni doctor scien-
tiarum, resp. candidatus scientiarum, skratka prof. (v tomto pripade
ide iba o mechanické skratenie slova) vznika skratenim slova pro-
fesor, resp. doc. skratenim slova docent. Pritom obidve tieto slova sa
sice latinského povodu, ale dnes uZ patria medzi tplne zdomdacnené
slov4 spisovnej slovenciny. Dalej je pozoruhodné, Ze oznacenia doktor
vied, resp. kandiddt vied v slovenskej podobe sa mdlokedy skracuju:
obtas sa vyskytne skrdteng podoba kand. vied, ale vobec sa nepouziva
skratena podoba dokt. vied, tym menej dr. vied (hoci inak sa oznacenie
“doktor beZne skracuje ako dr.).

Tuto prax, totiZ prax uvadzat skratky len od latinskych oznaceni,
reSpektuje aj sam zdkon o vysokych 3koldch, ked ustanovuje, Ze absol-
venti vysokoskolského $tidia maja akademické tituly doktor filozofie,
doktor mediciny, doktor prdv, doktor prirodovedy atd. a zaroveii pre
ne ustaluje skratky PhDr., MUDr., JUDr. a RNDr., pricom vychadza
z latinskych oznateni philosophiae doctor, medicinae universae doctor,
furis utriusque doctor, rerum naturalium doctor, a nie zo slovenskych
O%naéeni. Za zmienku stoji, Ze v slovenskych oznaceniach sa nezacho-
\"/a\f‘a doslovng podoba latinskych oznafeni. V oznafeni doktora medi-
ciny sa vynechdva adjektivam wuniversae, v oznateni doktora prav sa
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vynechava cast wfriusque, toiiZ obidvoch prav [civilného a cirkevné-
ho).

Na druhej strane ten isty zakon ustaluje aj oznacCenia pre absolven-
tov umeleckych smerov, totiZ akademicky architekt, akademicky maiiay
a akademicky sochdr, ale tu uZ neustaluje prisluiné inicidlové skrat-
ky, ba vdbec nehovori o skratkdch. V praxi sa pouZivaju skraten
podoby akad. arch., akad. maliar, akad. sochdr (slova maliar, sochdr <
skracuju zriedkavo).

Napokon treba eSte upozornit, Ze oznaZenia najvyssich vedeckvch
‘ hodnosti, ¢lenstva v akadémidch [akademik, é&len koreSpondent ), =a
i sice beZne skracuju ako akad., resp. ¢len koreip. alebo ¢l. kor. (v G-
radnom internom styku dokonca ¢lk.J, ale nikde sa nepouziva skrat-
ka tejto hodnosti, kde by sme analogicky podla Prof. a Doc. otakavali
I Akad. a azda Clen. kor.

Z tgchto poznatkov vyplyva aj naSe stanovisko, o ktoré nas Fiada
autor listu: V rieSenl, ktoré ustaluje zdkon o vysokych Skolach, iotiZ
pisat skratky Prof. a Doc. na oznadenie vedecko-pedagogickych titu-
lov, je isté raciondlne jadro, ak sa tieto tituly (podla nasej mienky
odévodnene} kladi na td isti rovinu ako vedecké hodnosti doktor vizd
a kandiddt vied. Znova viak opakujeme, Ze z jazykového hladiska
nie je tato analdgia dostatoéne presnd, lebo v prvom pripade ide o
skratku utvorend skratenim Zivého, fungujticeho slova, v druhom pripa-
de ide o skratku utvorenit na zaklade latinskej podoby tohto oznace-
nia. Od slovenskych poddb takychto oznadeni (hoci pévodom cudzichi,
ako ukazuje pripad gkademik, sa takéto skratky netvoria.

Tento rozdiel bude mat za nésledok taky stav, ¥e v praxi VySokvch
Skol sa bude uplatitovat ustanovenie zdkona, kym v praxi jazykovei
komunikdcie sa bude uplatiiovat nie sice zdkonné ustanovenie. sle
Zivy Gzus. A tym bude ustavitne vznikat neZiadice kolisanie.

&
a

Jan Horecxi

SPRAVY A POSUDKY

Clovek, ktory otriasol tretou risou

[KITANOVIC, B.: Clovek. Kktory otriasel trefou rifon. 1. vyd. Bretislawaz.
Ohzor 1983, 270 s. Zo srbochorvitskeho origindlu prelozil M. Nadubinz=7.

JZ pomalv §tvri desatrofia nas delia od ¢ias, ked sa poriadok svaia
otriasal v zdkladoch. ked sa z mnohych Iudi stavali len Cisla, ktoré
] jednoducho vygumovali z povrchu zemegule niekde v plvnovych kom-~
\

& v masovych hroboch. Dneinym mladym ludom sa u¥ mo¥no rozpras
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; zribehoch tychto dni zdd neskutofné a neuveritelné. Prive preto, aby za
nezabudlo na tieto udalosti a na ludi, ktori vtedy vedeli, kde je ich miesto,
je dobre, ked vychadzaji kniZky ako t4, o ktorej dnes chceme hovorit.
fej hrdinom je leutnant Paul Siebert, vlastnym menom Nikolaj Kuznecov,
jediny sovietsky vyzvedad na vysokej turovni, ktory sa pravidelne vracal
7 miest svojho posobenia v hitlerovskom prostred! na svoju zikladiu medzi
sovietskych partizanov. Toto jeho postavenie mu nielen dovolovalo byt
dspeSnym spravodajcom klasického typu, ale umoZiiovalo mu uskutoc¢iiovat
aj mnohé iné operacie, napr. anosy poprednych hitlerovskych pohlavarov.
wnizka Clovek, ktory otriasol trefou riSou sa opiera o zachované dokumen-
tv 2 spomienky. Chce podat v prvom rade spolahlivé svedectvo o bohatej
spravodajskej tinnosti sovietskeho vyzvedata, ale vdaka mnohostrannej ak-
s tivite svojho hrdinu a jeho spolupracovnikov uvddza &itatela aj do zakulisia
{ bojovych a diplomatickych akcif druhej svetovej vojny (bitka pri Stalingrade
a Kursku, prenesenie Hitlerovho hlavného stanu na Ukrajinu, Teherdnska
konferencia a i.). Hoci sa v nej vychddza z dokumentarneho materidlu, osud
hlavného hrdinu je taky dramaticky, Ze sa dielo &ita ako mimoriadne napina-
vy dobrodru¥ny romdn. Pravda, velky podiel m4 na tom aj jazykova stranka

knizky.

Cvodné ¢asti niektorych kapitol vychadzajd z takmer lyrickych opisov,
na ktorych pozadi potom o to viac vynikne tvrda aZ kruti realita, napr.
Réno bolo pochmirne, hmlisté. Zima r. 1942 prisla skoro, uz v druhej polovici
oktébra. Séernané [vhodneijsie séerneté] kondre tréia nehybne k oblohe. Na
distinke pred partizinskymi zemlankami vietor rozhdria biele vlny snehu.
Hmla hustne a vsetko sa strdca za jej neprehladnou oponou (s. 62), aleho
Mesto podriemkavalo v horticom tichu jednotvdrneho drfta. Slnko sa zamo-
talu medzi sivasto?lté rozdrobené oblaky. Na zem dopadal akysi zlovestny
medeny jas. Leto prislo skoro. Je eSte len desaf hodin predpoludnim, 31. mdja
1943, ale akési ¢udné dusno jednoducho nedovoli dychat. (s. 138).

Charakterizdciu osdb umociiuje miestami rad vystiZnych priviastkov: Leut-
nant Siebert bol podla opisu spolupracovnikov taktny, tctivy, vzneSeny,
nedotieravy. Isty druh vrodenej prifailivosti, cit pre takt aj mieru, ako i ne-
ndpadnd komunikativnosf umoZfnili Kuznecovovi ziskal prvjch zndmych a
upevnif ,priatel'stvo” s nimi (s. 48). Uvodzovky si nielen tu, ale aj na inych
miestach signalom, ¥e slovo sa tu pouZiva v posunutom vyzname.

O hrubom cynizme vtedaj$ich mocipanov si moZno urobit predstavu aj po-
dia toho, na Zom sa vedeli smiat. Budeme citovat celd pasdZ aj s majstrov-
sk¢¥m opisom plukovnika Franka: Pdni, najnovsi vtip! Prdve vysiel z tvorivej
dielne nemeckého génia pre humor, — vynucoval si slovo holohlavy Frank,
pozorujuc lisiackymi ocami, aky dojem zanechdva jeho duchaplnost.

Plukovnik bol tuénj, trogchu zhrbeny a neobratny. Na tvdri mu rdstio sla-
mené strnisko, riedke, ako ked je slabd uroda, a fizy mu tréali na rozliéné
strany, akoby sa chedli o najvlac vzdialif od krivého a celkom na konci
tervendho nosa. Ohdriajic sa slovami ako pes chvostom, farizefsky Ziariaci
plukovnik rozprdval:

— V istom tdbore pre rasovo-politickt profykaxiu zavreli do plynovej ko-
mory novd skupinu Zidov a Rusov. Naraz ktosi z celej sily zadal bichat na
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okno komory: .,Otvorte rychlo, chcem vdm povedat éosi délezité.” Dozorca
otvort okno, z ktorého sa pynori hlava Zida: ,Otvorte ndm, dlovede, ved tu »
kkomore niet vdbec vzduchu, zadusime sa {s. 160—161).

V kniZke sa hojne pouZivajl nazvy nemeckych vojenskych hodnosti, ktoré
sa Clastotne prisposobili slovenskému ravopisnému systému: leutnant.
generalleutnant, gaulajter, jeldmarial, obergruppenfiihrer, polizeifiihrer a pod..
aie aj slangové ndazvy prislusnikov gestapa, SS a abwehru — gestapdk, ese-
sdk, abwehrdk. Menej zndme vyrazy sa vysvetluji pod ¢iarou, napr.: jednotky
abwehru (Abwehr — nemecka tajna vojenska sluzba v r. 1925—1944 — s,
50}, triky Samba [Samba — 3pecidlna sovietska sebaobranna bojova discipli-
na, pripominajica dZudo a karate — s. 21}, Pridte za mnou po porade do daée
{dafa, rus. vilka, chata — s. 54), staré popldtané valenky (valenky — ruska
ludova obuv, kapce — s. 122). Podobné vysvetlenie nam chybalo pri slove
kvisting, pou¥ivanom gasto aj v plurali — kvislingovia (s. 40 a inde). Kvislin-
gami sa myslia politicki zapredanci, zradcovia. Pri nazve walter sa ditatel
z poznamkKy dozvie, Ze ide o pistol {s. 74), nazov parabelum, hoci tieZ ide
o isty druh automatickej piStole, ostdva nevysvetleny (s. 90 a inde).

Zivost dodavaji textu mnohé expresivne a hovorové vyrazy, napr.: ulice si
zapratané ndrodom (s. 14). Tu sa kuli pldny vedenia vojny na Vijchode |s.
18}, Ty si obyéajnyg Sudiar (s. 41), ako na potvoru sa neukdzalo nijaké vo-
zidlo [s. 73), Koch tréal vo svojom zamku (s. 128), ddkladne preiiurali (lep-
sie prenuchali) ,hlavné mesto” (s. 64) atd. Priliehavo sa strieda poetické
slovo tdtos s ndzvom ké7i v takeijto suvislosti: Coby sme chodili pesi, ked
tu mame také tatole! Vzali sme kone a hijo... (s. 47)

Vierohodnost dodédvajd opisovanym udalostiam mnohé citaty, Gslovia a
frazy, ktorymi je prepletend re¢ poprednych aktérov, napr. Hermann Gdring,
podla svojho postavenia druhd osoba tretej rise, melancholicky pripomenul
Schillerove slovd ,Lep3i hrozny koniec ako nekoneény strach” (s. 52). Alebo
isty dodstojnik wehrmachtu hovo-i Siebertovi: Milujeme vlasiné deti a cudziz
zenyl Ale len prvotriedne! Orol, pdn oberleutnant, nelovi muchy! (s. 124}
Ten isty na s. 156: Ryba ide, kde je hlbsie, dlovek, kde je leplie (3. 158)
alebo Vtdk, ktory spieva, sa sdm prezrddza {s. 153). Chybny je latinsky ci-
tat z Horatia Aequam memento rebus in arduis (s. 48). Spravne znenie citatu
je Aequam servare menten rebus in arduis [Zachovat pokojnd myse! v tazkej
chvili).

Aj originalne obrazné pomenovania zvySujd pritaZlivost textu, napr.: pras-
lcanie zdkladngch zvarov na nemeckej obrudéi okolo Leningradu {s. 85}.
Odvedte ich a pouiite treti stupeji presviedéania (s. 88). Ze sa pod tretim
=tupfiom presviedc¢ania rozumie mucenie, lahko si moZno domysliet z kon-
textu. O nevydarenom tnose polného marsala Paulusa zo zajatia sa hovori
&X0 0 mftvo narodenej operdcti (= 108).

Velmi vhodne je pouZity v prenesenom vyzname odborny termin infiltrdcia
(pomalé prenikanie kvapaliny aleho plvnu do nejakého telesa] v takychio
spojeniach: Infilirdcia sovieiskej vyzvedatky (s. 146), ¢o zna&i ,umiestnenie
v najvyssich nemeckych politickych kruhoch”. Podobne aj pricastie infiltro-
vanyg: Nie je Ortel Sikovne infiltrovangm agentom Intelligence Service? (s.
198}.
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Pri vietkej starostlivosti, ktora sa venovala kniZke MuZ, ktorj otriasol tre-
tou rifou, dostalo sa do nej niekolko vyrazov, ktoré sa mohli nahradit vhod- -
nejsimi, primeranejiimi, napr.: suchy ihli¢naty sneh roznd$a vietor {s. 72) ‘
— inliénaty moéZe byt strom alebo les. sneh byva ihli¢kovitj. Vo vete To ‘
najddlezitejsie ma ,trklo” rgchlo (s. 117) je slevesny tvar trklo nie na
mieste, hoci je v dvodzovkdch. Vo vyzname ,napadnit, rychio zist na um”.
o ktory tu ide, sa zvydfajne pouZivaju vyrazy drglo ma, tuklo ma/mi, huplo
mi a pod. Namiesto adjektiva ochrapteny — ochrapteni gestapdcei [s. 181)
— by bolo byvalo vhodnejsie pouZzit adjektivum zachripnuty. Vo vetach Von
Ortel sa viak Maji Mikotowej ospravodloval (s. 198), Tu sa Gracev zascal
trochu zmitene ospravodlovat (s. 255) vychadzal prekladatel pri slovese
ospravodlovat neoddvodnene zo substantiva spravodlivost, pricom zabudol
na davno ustalené sloveso ospravedliiovat sa. V spojeni do tychto zdleZitosti
sa mdlo vyzndm (s. 210) je chybna védzba. Sloveso »yznat sa viaZe sa s pred-
! lozkou v — vyznat sa v nietom.
Tieto nale drobné kritické poznamky nijako nezniZujd celkovi hodnotu
publikacie, ktora tak svojim obsahom, grafickou Gpravou, ako aj jazykovou
drovilou patri medzi diela zasluhujice si pozornost ¢itatelov.

Eva Risovd

SPYTOVALI STE SA

Skloiiovanie podstatnych mien typu regal a medaila. — S. H. z Bratislavy:
.V heznych rozhovoroch, ba aj v rozhlase, v televizii a v tlaci som si viimotl
niektoré tvary podstatnych mien, ktoré sa mi nezdali spravne: Opravdri vy-
miefiaji Jotle [z rozhovoru) — Regdle, v klorgeh by mali byt rozhlasové
a televizne sniry, sii prazdne. {Televizne noviny, 6. marca 1984) — Tri ka-
ndle pretinajice dedinu... [Nedelna Pravda, 2. decembra 1983} — Pozrieme
sa do metropole stredného Slovenska. (Televizne noviny, 15. janudra 1984)
— Vozy formule 1... (televizia, 24. februara 1984) — Nositel Cestnej me-
daile ... {Nové slovo, 23. februdra 1984) — Ako sa skloiuji podstatné mena
muZského a ¥enského rodu, ktorych zdaklad sa kon¢i na 12"

Pri odpovedi na otazku nasho &itatela zatneme tym, &o by nam nemalo
robit problémy pri ohybani: sklofiovanim podstatnych mien Zenského rodu
{feminin), ktoré maji pred padovou priponou spoluhldsku [. Pri sklofiovani
tgchto feminin je kodifikdcia jednoznatnd a pevnd — v3etky feminina, ktoré
maji pred padovou priponou spoluhldsku 7, sa skiofuju podia vzoru Zena
a v genitive jednotného ¢isla maji padova priponu -y, (vozy] formuly, (no-
sitel') medaily.

Podstatné mena muZského rodu (maskulina), ktoré =a koncia na -/, nemajdi
pravidelné sklofiovanie: sklofiuji sa podla vzoru dub alebo podla vzoru sirej,
pri¢om nepravidelné padové pripony pozorujeme najmd v lokali jednotného
a v nominative mnoyného ¢isla. To viak neznamenda, Ze pouZivanie padovjych
pripon je Zivelné. Morfolégia slovenského jazyka [Bratisiava, Vydavatelstvo
SAV 1966) na s. 88, 99-—100, ako aj Pravidla slovenského pravopisu na s,
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55 presne vymedzujl, ako sa sklonuja jednotlivé maskulina zakoncené na -I:

1. Podstatné mena na -al, -ol, -0d, -il, -yl, -gl sa skloiiujd podla vzoru dub:
v lok. singuldru majd pravidelne priponu -e a v nom. pluralu maju priponu
-y jestival — na festivale, niektoré festivaly; gol — o gdle, dva gdly; auto-
mobil — v automobile, dva automobily atd. Vynimkou je podstatné meno é6l,
ktoré ma tvary podla vzoru stroj: ¢l — v jednom coli, dva cole.

2. Podstatne mend muZského rodu zakonéené na -el sa skloiiuju takto: a]
Ak samohlaska e v nepriamych pddoch vypaddva, skionujd sa tieto maskulina
podla vzoru stroj: v lok. jedn. & maji priponu i, v nom. mn. & sa ich tvary
koncia na -e: bicykel — na bicykli, dva bicykle; fascikel — vo fascikli, dva
Jascixle; kdbel — na kabli, dva kdble. b} Podstatné mena zakoncéené na
-el maja tzv. zmieSané skloflovanie vtedy, ak samohldska e zostdva sacastou
bdzy (zdkladu) aj pri ohybani. Takéto maskulina maji v lok. jed. ¢. padovu
priponu -i {ako vzor sfroj} a v nom. mn. ¢. maji tvar zakon¢eny na -y (ako
vzor dub): hotel — v hoteli, dva hotely; tunel — v tuneli, dva tunely.

3. ZloZitejSie je sklonovanie prevzatych podstatnych mien zakondenych
na -dl: a) Va&sina podstatnych mien muZ. rodu zakonéenych na -d! ma zmie-
Sané sklonovanie (v lok. sg. md tvary podla vzoru stroj, v nom. pl. ma pa-
dova priponu -y/: idedl — o naSom idedli, velké idedly; regdl — tovar v
regali, dva regdly atd. b) Slovo kandl sa sklonuje podla vzoru dub i podla
vzoru stroj, pricom mda v lok. jedn. &. tvar v kandli a v nom. pl. ma dva
tvary kandly/kandle. c) Podstatné mena 3dl, pasSkdl, bdl, pausdl sa sklonuja
podia vzoru dub: bal — na bdle, dva bdly atd. d) Podstatné menda peddl,
sanddl sa sklonujt podla vzoru stroj: peddl — na peddli, dva peddle, sandal
— v sanddli, nové sanddle

Predchddzajici prehlad naznacuje, Ze sklohovanie maskulin zakondenych
| na -l je v slovenskej morfologii dost zloZité, ¢o méZe vyvolavat u pouziva-
h telov rozpaky pri pouZivani jednotlivych tvarov. PravdaZe, ind situacia je pri
H ohybani podstatnych mien Zenského rodu, ktoré maju pred padovou priponou
spoluhlasku [. Tu =z hladiska kodifikdcie niet ddvodov vahat. Neistotu pri
pouzivani spravnych tvaroy feminin moéZu pocitovat taki pouZivatelia jazyka,
Ktorl nemaju vo svojom jazykovom povedomi pevne zakddovany fonologicky
rozdiel I — [. Potom neodlisuja tvary typu véla, rola, marhula, cibuia, ktoré
sa skloflujd podla vzoru ulica, od tvarov typu Skola, strela, metropola, me-
daila, formula, ktoré sa sklofiuju podla vzoru Zena.

Zhfhiame: Z hladiska platnej kodifikdcie si vo vac¢sine slovnych spojeni, na
ktoré nds upozornil na3 c¢itatel, nespravne tvary. Uvedené slovné spojenia
maju mat takéto podoby: opravdri vymienaji kotly, regdly s prdzdne, tri
kandle (prip. kandly; tu bol tvar sprdvny) pretinajice dedinu, pozrieme sa
do metropoly, vozy formuly 1, nositel Cestnej medaily.

Anna Ryzkovd

288 Kultura slovz, iz, 1934, & &




KULTORA SLOVA, &asopis pre jazy-
kovii kultdru a terminolégiu. Orgén
Jazykovedného Gstavu Ludovita Stira
SAV. Rotnik 18, 1984, & 8. VEDA, vy-
davatelstvo Slovenskej akadémie vied.
Hlavng redaktor PhDr. Jén Kacala,
DrSc. Graficka tuprava Oto Takac.
Technicka redaktorka Marta Michaliko-
va. Vychadza desatkrat rotne. Rocné
predplatné Kés 30,—, jednotlivé Cisla
K&s 3,—. Rozdiruje, objednavky a
predplatné prijima PNS — UED Bra-
tislava, ale aj kaZdad podta a doruco-
vatel. Objednavky do zahraniCia vy-
bavuje PNS — Ustredna expedicia
a dovoz tlade, Gottwaldovo ném. 8,
817 59 Bratislava. Vytlagili TSNP Mar-
tin, zavod RuZomberok v jili 1984,
Registr. zn. F-7500.

Distributed in the Socialist countries
by SLOVART ILtd., Leningradskd 11,
Bratislava, Czechoslovakia. Distributed
in West Germany and West Berlin
by KUBON UND SAGNER, D-8000
Miinchen 34, Postfach 68, Bundesre-
publik Deutschland. For all other
countries distributions rights are held
by JOHN BENJAMINS, B. V., Perio-
dical Trade, Amsteldijk 44, 1007 HA
Amsterdam, Holland.

© VEDA, vydavatelstvo Slovenske]
akadémie vied, 1984

Cena K&s 3,;




