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KULTURA SLOVA — ROCNIK 15 — CIsLo 7

Podstatné mend s priponou -ost

JAN HORECKY

Pri vyznamovom rozbore podstatnych mien odvodenych slovotvor-
nym formantom -0st sa pred niekolkymi rokmi (Horecky, 1971) uka-
zalo, Ze tieto podstatné mend moZno <¢lenit aspoii do troch velmi
vyrazne odlisenych skupin. Popri najvdcsej skupine slov, ktorymi sa
oznaduje vlastnost oznacena zékladovym pridavnym menom (napr.

novy — novost, mladyj — mladost ), je tu skupina takych slov, ktoré
oznadujia veci alebo aj abstraktné vlastnosti (napr. sladkd vec —
sladkost, hliipa prthoda — hlupost]. Ako nova sa ukazala skupina

takych slov, ktoré oznatuji potet pripadov v sledovanom obdobi: po-
&et nehdd za rok sa oznacuje ako nehodovost, potet choréb ako cho-
robnost, potet ndvstev ako ndvétevnost. Tieto kvantitativne slova
sa netvoria od pridavnych mien, ale priamo od zakladovych podstat-
nych mien. Kym veselost je vlastnost toho, kto je vesely, nehodo-
post nemoZno vysvetlit opisom ,vlastnost toho, go je nehodové®, ale
jednoducho vyrazom ,pocet nehdd”.

S rozvojom slovnej zdsoby sGcasnej spisovnej sloventiny, v ktorom
sa priamo odrdZa rozvoj n&sho spolofenského a hospodéarskeho Zivota,
vznikaji nielen nové, a to dost pocetné slova s priponou -ost, ale
utvaraji sa aj nové vyznamové typy. Analyzou Sdboru opatreni na
zdokonalenie planovitého riadenia narodného hospodérstva (K zdo-
konaleniu, 1980}, ktory patri k textom s najZiviou, najaktudlnejSou
problematikou nasej sG¢asnosti, sme zistili dva novsie typy podstat-
nych mien s priponou -ost.

Niektoré podstatné mena odvodené povodne od zdkladnych pri-
davnych mien oznalujicich akost dostdvaji novy, abstraktnejsi vy-
znam. Ako priklad moZno uviest podstatné meno ndro¢nost. Formal-
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ne je odvodené od pridavného mena ndroény, preto sa v Slovniku
slovenského jazyka uvddza len ako prihniezdované k heslu ndroény,
a to bez dalSieho vykladu. Ak sa vyznam pridavného mena ndroény
vysvetluje ako ,majaci velké, vysoké poZiadavky, naroky“, vyznam
podstatného mena ndroénost by mal byt ,skutoCnost, e sa na nieco
klada velké naroky“ (t. j. poZiadavky, Zelania, priania — lebo takto
sa vysvetluje vyznam slova ndrok v Slovniku slovenského jazykal.
V tomto vyzname sa slovo ndroénost pouZiva skutotne velmi &asto.
Velmi zndme je spojenie kritickd ndroénost, t. j. ndro¢nost spojené
s kritikou, vyplyvajica z kritického postoja.

Dnes je uZ velmi beZny aj dal3i vyznam slova ndroénost, ktory by
sme mohli vymedzit ako ,sdbor ndrokov, poZiadaviek kladenych na
isty jav“. Tento jav sa pritom oznauje nezhodnym privlastkom s pred-
loZkou na: ndroénost na riadenie, ndroénost na prepravu, teda s ta-
kou istou vdzbou ako pri pridavnom mene [ndroény na riadenie, nd-
roény na prepravu). Ale pri vyznamovych rozboroch sa ukéZe, Ze
slovo ndro¢nost v tomto vyzname (vysoké naroky] sa neodvodzuje
od pridavného mena ndroénj, ale od podstatného mena ndrok, ndro-
ky. Na tiato skutofnost poukazuje aj fakt, Ze sa postupne opusta
vézba s predloZkou na a oblast, v ktorej sa vyZaduje néarocnost, vy-
jadruje sa pridavhym menom v zhodnom privlastku. Zo Sidboru
opatreni mdZeme uviest napr. spojenie prepravnd ndroénost, dovoznd
naroénost, materidlopd ndrotnost, ako aj abstraktnej¥ie spojenia in-
vesti¢nd ndroénost, pracovnd ndroénost, administrativna ndroénost
riadenia,

Treba poznamenat, Ze tendencia pouZivat zhodné privlastky sa
prejavuje aj pri inych, beZnejSich spojeniach so slovami na -0St,
v ktorych vidiet priamy vztah ku kvalitativhym pridavnym menam:
doddvkovd prufnost, vyvoznd alebo exportnd schopnost, konkurenénd
schopnost.

Ako sme uZ ukézali, osobitni skupinu medzi podstatnymi menami
s priponou -osf tvoria slovd vyjadrujtce kvantitu, podet pripadov
(typ nehodovost]. V nov3om vyvine vSak vznikaji aj také kvanti-
tativhe slovd na -osf, ktoré nevyjadruji pocet pripadov, ale vse-
obecnejSie urCenie miery, stupila, priCom sa tieZ netvoria od pridav-
nych mien, ale priamo od podstatnych mien. Takyto vyznam ma
napr. slovo ziskovost v spojeni rast cien sa bude odberatelom kom-
penzovatf na vrub ziskovosti ich produkcie. K slovu ziskovost zrejme
jestvuje ako opozitum aj slovo stratovost. Miera zasluh sa oznaduje
slovom zdsluhovost.

Istd miera sa vyjadruje aj podstatnym menom chozraséotnost v spo-
jeni v siulade ... s rozvinutim chozraséotnosti v celom hospoddreni
VH] a podnikov posilnit kontrolnii éinnost banky. '
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U¥ ddvneijsie sG zname take podstatné mend s prinonou -ost, ktoré
vyjadruja dosiahnuty stav. Sa odvodené obyéajne od slovies, pravda,
formalne prostrednictvom trpnych pricasti. 1de o také slovd a spo-
jenia ako zastaranost, rozostavanost, skoordinovanost vnitropodni-
kovijech itvarov, projektovd pripravenost, zabezpesenost budovanych
kapacit, zabezpetenost uloh, prepojenost alebo previazanost uloh
{vietko spojenia zo Stiboru opatreni).

Velmi zretelne sa slovesny povod takychto slov da ukazat na pod-
statnom mene vybilancovanost a na jeho vztahu k slovu bilancia.
7zakladové sloveso sa tu vyskytuje bez predpony i s predponou vy~
Ak sa kladie déraz jednoducho na ¢innost, pouZiva sa bezpredponoveé
sloveso, napr. pilancovanie produkcie, pilancovanie investicngch cel-
kov, bilancovanie jednotlivgch surovin. Ale ak sa méa zdéraznit do-
siahnutie Zelaného stupiia tejto ¢innosti, pouZiva sa predponové slo-
veso vybilancovat, napr. vybilancovat prdce a doddvky v Struktire,
grovni a ¢ase; tpravy odvodov vykonat na zdklade vybilancovania
zdrojov a potrieb. Od tohto predponového slovesa je odvodené pod-
statné meno vybilancovanost, ktoré ma oproti slovu bilancia dve
vyhody: vyjadruje dosiahnutie istého stavu a moZe vyjadrit aj po-
vodni slovesni vidzbu {vybilancovat nietim). Jasne to vidiet na spo-
jeni vybilancovanost pldnu hmotnymi zdrojmi.

Ako vidiet z uvedenych prikladov, systém podstatnych mien so slo-
votvornou priponou -0st sa Vv sicasnej spisovnej slovencine velmi
vyrazne rozvija. K poévodnej skupine slov s vjznamom ,,vlastnost toho,
go je oznafené pridavnym menom* (typ novy — novost) sa pricle-
fiuje skupina slov s vyznamom poctu {(nehoda — nehodovost'), ale
noviie aj slovd s vyznamom vyssej miery (zisk — ziskovost), ba
celkom najnovsie aj skupina slov s vyznamom dosiahnutia Zelaného
stavu (vybilancovat — vybilancovanost ), Toto bohaté vyznamové Cle-
nenie sa dosahuje nepochybne aj tym, e slovda na -ost sa volne
tvoria od podstatnych mien, pridavnych mien aj slovies.

jazykovedny ustav Ludovita Stiara SAV
Ndlepkova 26, Bratislava
LITERATURA
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Desubstantiva a deverbativa s priponou -ar ako nd-
zZvy 0S6b

JOZEF JACKO

S intenzivnym spriemyselfiovanim krajiny, socialistickou prestav-
bou polnohospodarstva, demokratizaciou vzdelania, socialistickou del-
bou prace a pod. suvisi aj vznik novych jazykovych prostriedkov a
medzi nimi aj novych ndzvov os6b, ktoré sa tvorcami nového Zivota,
novych spoloc¢enskych hodndt. Dékazom toho je aj vznikanie novych
desubstantiv (slov utvorenych z podstatnych mien) a deverbativ (slov
utvorenych zo slovies) s priponou -dr v sucasnej spisovnej sloven-
Cine. Tento proces je a bude v jazyku socialistickej spoloCnosti dy-
namicky. V prispevku na zaklade dokladov prevaZne z dennej tlale
{z aspornych dovodov musime obmedzit dokladovy materidl] budeme
analyzovat nové desubstantiva a deverbativa s priponou -dr, s Kkto-
rymi sme sa v poslednom Case stretli. PretoZe do publicistického
Stylu prenikaji aj hovorové slova, stretdvame sa v tlaCi aj s takymi
novymi ndzvami os6b s priponou -dr, ktoré majd priznak hovorovosti.
V novej spolofenskej situdcii sa casto aj Stylisticky prehodnocuja
starsie slovd. VSimneme si aj starSie ndzvy os6b s priponou -dr, ktoré
roz8irili svoj vyznam.

V siifasnej spisovnej slovencéine je priponou -dr odvodena velka
skupina nézvov oznacujdcich osoby, ktoré vyrdbaju alebo dorabaju
veci oznaCené podstatnymi menami, zaoberaji sa vecou oznacenou
zdkladovym podstatnym menom. Do tejto velkej skupiny méZeme
zaradit aj nové slov4, ktoré uvadzame dalej.

Robotnik energetickych zariadeni na mazut je mazutdr (Smena,
12. 11. 1980, s. 6). Kto pracuje so smaltom, je smaltdr (Vychodoslo-
venské noviny, priloha, 14. 11. 1980, s. 2). Kolajdr (Vychodoslovenské
noviny, 30. 11. 1979, s. 2] ukladd kolaje. Trolejdr {Nedelnd Pravda,
2. 5. 1980, s. 21) montuje elektrické droty na stoZiare, slabopriddr
(Pravda, 1. 3. 1979, s. 4) a silnopruddr (Préaca, 4. 12. 1979, s. 6) si od-
bornici v odbore slabopridovej, resp. silnopriidovej elektrotechniky.
Briskdr (Pravda, 25. 6. 1979, s. 3) pracuje s briskou. Paneldr (Prav-
da, 3. 11. 1979, s. 4) vyradba panely. Od podstatnych mien odkrijvka
a skrgvka vznikli priponou -dr pomenovania odkrjvkdr (Pravda, 11.
2. 1980, s. 2) a skryvkdr (Smena, 21. 6. 1979, s. 1). Odkrjvkdr od-
pratdva vrchnt vrstvu zeminy pri povrchovom dobyvani uhlia, skrjv-
kdr odpratava vrchnia vrstvu zeminy nad nehlbokymi slojmi. Komo-
rdr (Pravda, 30. 4. 1980, s. 1) pracuje v banskom priestore (nazvanom
komora). Od slovesa chladif je priponou -iar utvorené slovo chladiar
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(Praca, 21. 2. 1980, s. 7) a oznacuje pracovnika pri chladeni. Od pod-
statného mena chladnicka je priponou -gr utvorené pomenovanie
chladnidkdr (Praca, 14. 10. 1980, s. 7), od podstatného mena automat
vzniklo nové slovo automatdr (NedeIna Pravda, 2. 11. 1979, s. 22).
Suciastkdr (Praca, 20. 6. 1979, s. 1) zabezpecuje sudiastky. 0d pod-
statného mena plst sa priponou -iar utvoril novy nazov osoby plstiar
(Pré4ca, 6. 2. 1980, s. 5) na pomenovanie toho, kto sa zaobera spra-
covanim plsti. Od podstatného mena perlet sa priponou -iar utvorilo
desubstantivum perletiar. Oznatuje osobu, ktord umelecky spractiva
perlet a rohovinu rezbou a vykladanim. V novom utebnom odbore
pedivdr (pelivdrka) sa chlapci a dievEatd ulla vyrabat trvanlivé pe-
givo. V udebnom odbore obaliar poznavaja chlapci zdkladné a od-
borné prdce v odvetvi obalovej techniky. Néazov obaliar sa utvoril
od substantiva obal. V uCebnom odbore manzetdr [manietdrka) sa
¢hlapci a dievcata pripravuji na vyrobu manZiet [manieta — man-
Zetdr).

Vv prispevku O novych nazvoch profesii a strojov (1979} sme na
zaklade viacerych dokladov upozornili, Ze nazov vozickdr sa Casto
nespravne zapisuje v podobe vozickdr i vozitkar, V Nedelnej Pravde
(10. 8. 1979, s. 5] sme gitali podobu vozikar. V Praci (24. 3. 1980,
s. 5) sme sa stretli s desubstantivom koni¢kdr. Upozoriiujeme, Ze v de-
substantivach vozikdr, resp. vozickdr a konickdr sa pred priponou
-dr skracuje samohlaska i v slovotvornom zdklade (ako ko3ik — ko-
$ikdr, autitko — auti¢kdr].

Nové slova vznikli aj v polnohospoddrstve, napr. slamgr (Pravda,
3. 8. 1979, s. 1) je utvorené od slova slama (pomaha pri zbere slamy],
kapustdr (Pravda, 6. 11. 1979, s. 2) utvorené od slova kapusta, Nazov
osoby utvoreny od podstatného mena paradajka priponou -dr znie
paradajkdr. V Pravde (23. 7. 1979, s. 2) bol nazov osoby paradajkdr
zapisany v uvodzovkach, ¢o pravdepodobne signalizovalo jeho mno-
vost. Tento priznak méa aj vyraz rajciakdr (pestovatel rajciakov].

Odbor pracovnych sil ONV v Presove vydal rozpis planu néboru
¥iakov do utebného pomeru (3. 12. 1979]. Na s. 4 sa uvaddza ucebny
odbor krmivdr: priemyselng krmivdr. V Slovenke (29. 2. 1980, s. 8}
sme zaznamenali Zenskd podobu krmivdrka. Krmivdr pracuje pri vy-
robe krmiva. Od podstatného mena konzerva je priponou -dr utvoreny
nazov osoby konzervdr {Pravda, 6. 9. 1979, s. 1). Konzervdr je vyrobca
konzerv. ‘

Novym desubstantivom paberkdr (Praca, 15. 10. 1979, s. 1) sa na-
zgva ten, Kkto hlada (zbiera) zvySky, pozostatky (paberky) polno-
hospodérskych kultar.

PretoZe substantivam sfruska je nespisovné, nespisovny charakter
mé aj desubstantivum struskdr (Smena, 11. 10. 1980, s. 1). Namiesto
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slova struskdr pouZivame desubstantivam troskdr. Od podstatného
mena skalnitka je priponou -dr utvorené slovo skalni¢kdr (Préaca,
8. 9. 1979, s. 5).

S novym desubstantivom povrazdr sme sa stretli v Smene (8. 10.
1980, s. 6) ako s vlastnym menom v ndzve pripravovaného filmu
Povrazéri z Oravy (o zabudnutom remesle}.

V stcasnej slovenline sa popri starSom deverbative ndkupca za-
¢ina pouZivat aj nov3ie desubstantivum ndkupdr {Rolnicke noviny,
17. 5. 1976, s. 4). Ndkupdr mé na starosti nédkup. Podobne popri de-
verbative strihaCka sa pouZiva aj desubstantivum sirihdrka {Vycho-
doslovenské noviny, 24. 12, 1979, s. 5}, popri deverbative vzorkovaéka
aj desubstantivum vzorkdrka (Praca, 29. 2. 1980, s. 7). Popri deverba-
tive zostkalka (Praca, 22. 10. 1979, s. 6) existuje aj deverbativum
zostikdrka (Prdca, 24. 1. 1980, s. 7). Vo Vychodoslovenskych novindch
(24. 12. 1979, s. 5) sme sa stretli i s ndzvom siikdrka.

V SSJ Il (1960, s. 96) sa pri hesle mapér poznamendva, Ze tento
odborny termin je trochu zastarany, a uvadzaji sa pri filom substan-
tiva mapovaé, topograf. Vo viacerych dennikoch sme sa stretli s de-
substantivom mapdr (Praca, 14. 2. 1980, s. 7; Smena, 18. 2. 1980, s. 6;
Pravda 20. 2. 1980, s. 4), priCom SS] zaznaCuje iba deverbativum ma-
povaé, ‘

Zo Sportovej oblasti sme zaregistrovali nové desubstantivam Sabliar
(Pr4ca, 25. 7. 1980, s. 12). Desubstantivum c¢asovkdr (Pravda, 5. 7.
1979, s. 8) je Stylisticky priznakové (hovorové) slovo.

Od podstatnych mien s abstraktnym vyznamom v zdklade sa taktie¥
tvoria v stuCasnosti nové ndzvy osdéb s priponou -dr: pripravdr (Praca,
5. 1. 1980, s. 12), vgvojdr {Nedelnd Pravda, 7. 12. 1979, s. 18), roz-
bordrka (Nedelnd Pravda, 12. 10. 1979, s. 22), rozpisdrka (Préaca, 15.
1. 1980, s. 7), vypoctdr (Praca, 3. 7. 1980, s. 7), isekdrka (Préaca, 8.
11. 1980, s. 11}).

Velmi Casto sa priponou -dr tvoria nézvy osOb, ktoré maja isty
vztah k inStitdcii, organizicii, podniku, zdvodu a pod.; napr. pra-
covnici Buk6zy Vranov sa nazyvaji bukozdri (Prdca, 10. 8. 1979,
s. 6), pracovnici Sloveny Cadca slovendri (Pravda, 14. 6. 1979, s. 3},
zamestnanci bratislavského Slovnaftu slovnaftdri (Pravda, 26. 3. 1980,
s. 2}, pracovnici Vagénky Poprad vagonkdri (Praca, 1. 2. 1980, s. 6),
zamestnanci Smeny smendri {Smena, 15. 10. 1979, s. 1}. Od ndzvu
Studentského spolku Sala$ je ndzov osoby salaSiar (Zivot, 19. 7. 1979,
s. 40}, od vlastného mena Meopta mame doloZené desubstantivum
meoptdr (Prdca, 10. 7. 1979, s. 8), v Nedelnej Pravde sme zaregistro-
vali desubstantivam otexdr (5. 10. 1979, s. 2). Clenovia stiboru Torysa
sa nazyvaji forysdri, clenovia divadielka poézie divadielkdri. Vietky
uvedené ndzvy st hovorové.
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Viaceré starsie nédzvy s priponou -dr roz8irili v stifasnosti svoj
vyznam. Hydindr podla SSJ 1 (1959, s. 546) je pestovatel hydiny.
V sitasnosti sa vyznam slova hydindr rozsiril, pretoZe okrem pesto-
vatela hydiny sa slovom hydindr nazyva aj ten, kto spraciva hydinu,
vyrdba hydinové konzervy a pod., teda kto pracuje v hydinarskom
priemysle. Aj vyznam desubstantiva mliekdr sa v sufasnosti rozsi-
ruje. V SSJ] II (1960, s. 160) sa uvadzaja tieto vyznamy: 1. predavac
mlieka; predsoc. i majitel mliekarne; 2. kto pracuje s mliekom
v mliekdrskom podniku. V Pravde (30. 1. 1980) sme nasli doklad
na pouZitie substantiva mliekdr vo vyzname ,doddvate! mlieka na
trh“, ktory treba pokladat za okazionalizmus. Aj vyznam slova Strkdr
je v safasnosti $ir3i, ako ho uvddza SSJ IV (1964, s. 459): robotnik
drviaci kameii na $trk. Podla dokladov sa ndzvom Strkdr oznatuje aj
ten, kto taZi strk, napr.: O fom snivaji dneini zitnoostrovski §tridri?.
— Ved §trkdri za deri urobia viac manévrov... (Pravda, 25. 3. 1980,
s. 4). V SSJ III (1963, s. 75) sa pri podstatnom mene pivdr uvadza
poznamka, Ze je to hovorové slovo, a jeho vyznam sa opisuje takto:
kto rdd pije pivo. V Smene (6. 11. 1980, s. 7} sme sa stretli s desub-
stantivom pivdr aj vo vyzname ,vyrobca piva“, napr.: Véera sa v hur-
banovskom pivovare konal prvy roénik krajskej siitate Zenit — maj-
. ster zajtrajska v odbore mladg sladovnik — pivdr.. Slovo komindr
nadobudlo v stgasnosti $irsi vyznam, ako ho uvadza SST 1 (1959, s.
724): kto vymetd kominy. V Smene (15. 10. 1980, s. 7) sme sa stretli
s dokladom, v ktorom sa slovom komindr mnazyva ten, kto stavia
kominy: ...komindrov na vystavbu tovdrenskijch kominov. V SS] 1V
{1964, s. 498) sa pri hesle faziar uvadza, Ze banicky termin taZiar
ma v§znam ,majitel banskych podielov banskej spolocnosti v ka-
pitalistickych §tatoch“. Slovo faZbdr sa v S8S] IV pokladd za hovo-
rové slovo. Aj v siaCasnosti sa vSak stretdvame so slovom taZiar
(taziarka). Deverbativom taZiar sa oznatuje ten, kto taZi plyn, ropu,
rudu a pod., napr.: taZiar plynu (Vychodoslovenské noviny, 7. 8. 1980,
s. 5). — ...pracuje ako taziar Topy ... (Slovenka, 14. 3. 1980, s. 8).
vV SSJ I (1959, s. 391) sa pri hesle farmdr uvddza tento vyznam: ma-
jitel alebo nédjomca farmy v anglosaskych krajindch. V sicasnosti sa
slovom farmdr oznaduji aj pracovnici kolektivnych hospoddrstiev
na chov zvierat vo velkom: farmdrky z Matuskova (Slovenka, 15. 2.
1980, s. 13).

Velmi casto sa na strankach dennikov stretdvame so slovami na
.gr s Ciselnou motivdciou. Roziril sa vyznam slova miliondr: kto ma
milidnové majetky, déchodky (SSJ II, 1960, s. 148); napr.: Miliondrom
sa stdva kazdy, éo za rok vytaZi, naloZi alebo prevezie milidon ton...
{Pravda, 23. 1. 1980, s. 6}.

V novej spolo&enskej situdcii sa starSie substantiva na -dr Casto
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§tylisticky prehodnocujd. V SSJ T {1959, s. 564) sa pri hesle chodbdr
poznamendva, e je to slangové slovo. Jeho vyznam sa vysvetluje
ako ,banik pracujici na razeni chodieb“. Slovo chodbdr v uvedenom
vyzname stratilo uZ dnes slangovy charakter. Pri prileZitosti 1. méja
1980 udelil prezident CSSR Rad prace aj Jozefovi Brindovi, razicovi-
chodbéarovi (Pravda, 30. 4. 1980, s. 1). V SSJ IV (1964, s. 117} sa
substantivum vldsenkdr hodnoti ako zastarané. V ramci ucCebnych
odborov existuje v sufasnosti ucebny odbor vidsenkdr [vidsenkdrka).
SS] IV (1964, s. 235) poklada deverbativum stavdr za slovo z oblasti
Studentského slangu. Dnes sa s nim stretdvame ako s nézvom pro-
fesie: Sprdva rddiokomunikdceii Bratislava prijme inZintera stavdra
(Prdca, 15. 10. 1980, s. 7). Desubstantivum odbytdr pokladd SSJ] II
(1960, s. 477) za slangové slovo. Stretdvame sa s nim v tlali, ale
ako s desubstantivom s priznakom hovorovosti: ... za hotové vy-
robky odbytdri ... (Pravda, 30. 9. 1980, s. 4).

Pri tvoreni néazvov osdb je v siacasnej spisovnej slovencine pripona
-dr velmi produktivha. Nové desubstantiva a deverbativa s priponou
~dp (-iar) pomentvaji osoby, ktoré vyrdbaji alebo dordbaja veci
oznatené podstatnym menom, zaoberaji sa tym, ¢o oznacuje zakla-
dové podstatné meno {konkrétne, ale aj abstraktné): mazutdr, smal-
tdar, plemendr, paneldr, siudciasticdr, odpichdr, vyvojdr, rozbordr, vy-
podtdr, rozpisdr a i. Viaceré starSie desubstantiva a deverbativa s pri-
ponou -dr roziirili v sttasnosti svoj vyznam: hydindr, mliekdr, cukrdr,
Strkdr, komindr, pivdr, taZiar a i. V novej spoloCenskej situdcii sa nie-
ktoré slova na -dr (napr. chodbdr, vidsenkdr, stavdr, odbytdr) Sty-
listicky prehodnocuji, strdcaji slangovy a casto aj hovorovy cha-
rakter.

Pedagogickd fakulta UP]S
Svermova 1, PreSov
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vedecké hodnosti a ich skratky

LADISLAV DVONC

1. V osobitnom prispevku sme venovali pozornost pouZivaniu aka-
demickych titulov a ich skratiek podla nového vysokogkolského zd-
kona &. 39/1980 Zb. (Dvong, 1981, s. 45—48). V nadvdznosti na tento
prispevok chceme hovorit aj o pouZivani vedeckych hodnosti a o ich
skratkach.

2. V Ceskoslovenskej socialistickej republike je uzdkoneny dvoj-
stupiiovy systém vedeckych hodnosti (Horecky, 1978, s. 133—141):
kandiddt vied (predtym aj s oznacenim vedného odboru, napr. kan-
didat filozofickych vied, kandiddt matematicko-fyzikdlnych vied, kan:
diddt lekdrskych vied a pod.) a doktor vied (predtym doktor filolo-
gickich vied, doktor matematicko-fyzikdlnych vied, doktor lekdrskych
vied a pod.). Kym v prvom pripade sa hovori o akademickych titu-
loch, v druhom pripade sa hovori o vedeckych hodnostiach, teda raz
sa ako urteny d&len dvojslovného pomenovania pouZiva slovo titul,
druhy raz pomenovanie hodnost. Akademické tituly sa udelujd podla
spominaného vysokoskolského zakona na vysokych Skolach po absol-
vovani istych skasock (Stdtnej zaveretnej skisky alebo rigordznej skuas-
ky v nadvédznosti na Statnu zdavereénu skasku), vedeckym pracovnikom
po splneni istych podmienock sa udelujia vedecké hodnosti. BeZne sa
aj hovori o vedeckych hodnostiach, niekedy vSak aj o vedeckych ti-
tuloch alebo vedeckom titule (Salingova — Saling — Peter, 1970,
s. 20), ¢o v3ak odporuje prisludnému zakonu O udelovani vedeckych
hodnosti a o Statnej komisii pre vedecke hodnosti z r. 1964.

3. V spisovnej slovendine sa spominané vedecké hodnosti uvadzali
pajprv pri menach os6b v plnom zneni. Okrem toho na rozdiel od
akademickych titulov, resp. ich skpatiek, ktoré sa uZ oddavna pisu
u nas pred menom 0soby, nové vedecké hodnosti sa najcastejsie
zatali uvadzat za menom osoby a toto ich postavenie sa aj zauZivalo,
napr. jan Cierny, kandiddt filologickych vied; PhDr. Jan Cierny, kan-
didat filologickych vied; PhDr. Jdn Cierny, doktor filologickych vied
atd. No takisto ako sa namiesto plnych pomenovani akademickych
titulov dnes zvyGajne pouZivaju iba ich skratky, zaCali sa aj namiesto
plnych pomenovani vedeckych hodnosti pouZivat iba ich skratky. Pri
akademickych tituloch sa pouZivaju skratky latinskych pomenovani,
napr. philosophiae doctor — PhDr., rerum naturalium doctor — RNDr.
Podobne aj pri vedeckych hodnostiach sa zacali pouZivat a dodnes
sa aj pouZivaju skratky zodpovedajice latinskym pomenovaniam.

V Pravidlach slovenského pravopisu (1962, s. 60} sa najprv spomi-
naji skratky C. Sc. = candidatus scientiarum a Dr. Se. = doctor
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scientiarum. Slovo candidatus sa skracuje ako C., slovo doctor ako
Dr. a konecne slovo scientiarum ako Sc., pricom sa kaZdé z nich
pisalo najprv samostatne. Zaujimavé je pritom aj to, Ze v latinskych
pomenovaniach akademickych titulov na prvom mieste je urcujici
vyraz a na druhom mieste uréeny vyraz doctor, napr. philosophiae
doctor, rerum naturaliym doctor, v latinskych pomenovaniach vedec-
kych hodnosti na prvom mieste je urfené podstatné meno candidatus
alebo doctor a na druhom mieste je prisludny uréujiaci vyraz scientia-
rum a tomuto slovosledu uréujiceho a uréeného vyrazu v akademic-
kych tituloch a vedeckych hodnostiach zodpovedaji aj skratky, resp.
sledy pismen v skratkdch. napr. PhDr. — philosophiae doctor, ale
DrSc. — doctor scientiarum.

0d 4. vyd. Pravidiel slovenského pravopisu z r. 1963 sa ustélilo pi-
sanie skratiek novych vedeckych hodnosti CSe. a DrSc. O ustéaleni
takéhoto pisania je vyslovnd zmienka v doslove k 7. vyd. Pravidiel
slovenského pravopisu z r. 1966, ktory je odtlaceny napr. aj v 9, vyd.
z r. 1867. Ako vidiet, podobne ako skratky PhDr., RNDr., MUDr. atd.
piSu sa uZ aj skratky CSc. a DrSe. spolu. Pravidla pritom hovoria
0 tom, Ze sa ustélilo pisanie takychto skratiek. Sloveso ustdlilo sa
zrejme sa tu pouZilo vo vyzname ,uréilo sa“. Musime toti¥ konsta-
tovat, Ze v niektorych jazykovych priru¢kdch ani po roku 1966 ne-
bolo dplne ustdlené iba pisanie skratiek CSc. a DrSc. V Skolskej pra-
vopisnej priru¢ke (Oravec — Laca, 1973, s. 63} sa uvadzaja skratky
CSec. a DrSe. podla stavu v Pravidldch slovenského pravopisu z r. 1963
a v dalSich vydaniach Pravidiel slovenského pravopisu z nasledu-
jucich rokov. Podobne st skratky CSc. a DrSec. aj v Praktickej pri-
rutke slovenského pravopisu (Zauner, 1973, s. 90). Iny stav je v slov-
nikoch cudzich slov od M. Ivanovej-Salingovej a jej spolupracovnikov.
V Slovniku cudzich slov od S. Salinga, M. Salingovej a 0. Petra (1970)
sa zaznamenava skratka Dr. Se. (s. 271) a kone&ne aj skratka D. Sc.
ako skratka pre vedecki hodnost doktor vied v niektorych krajinédch
(nehovori sa pritom, o ktoré krajiny ide, ani sa neuvddza priklad
na niektord takdto krajinu). V Malom slovniku cudzich slov (Ivanova-
Salingova, 1972) sa spominajd skratky CSc. i ScC. pre vedeckt
hodnost kandiddt vied, DrSc. pre vedeckd hodnost doktor pied a ko-
necne D. Sc. pre vedeckd hodnost dokfor vied v »daktorych krajindch*
(porov. s. 108, 149). V Slovniku cudzich slov od M. Ivanovej-Salingo-
vej a Z. Manikovej (1979) sa uvadzaja skratky €. Se. a CSc., dalej

. Dr. Sc. i DrSc a D. Sc (s. 174, 229).

Z tohto prehladu vidiet, e v Pravidlach slovenského pravopisu- a
v inych pravopisnych alebo jazykovych priruckdch sa od r. 1967
uvadzaji skratky CSe. a DrSe., iba v spominanych slovnikoch cudzich
slov sa pripastaji skratky C. Sc. i CSe. (a predtym aj ScC.) a Dr. Sc.
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i DrSc., pricom napriklad v najnoviom vydani Slovnika cudzich slov
z r. 1979 sa skratky C. Sc. a Dr. Sc. zaznamendvajua dokonca na prvom
mieste, z ¢oho by mohol neinformovany pouZivatel slovmika usudzo-
vat, Ze tymto skratkdm treba davat prednost pred skratkami CSc.
a DrSec. V spisovnej slovenéine sa viak v zhode s kodifikaciou v Pra-
vidlach slovenského pravopisu z r. 1963 zauZivalo iba pouZivanie
skratiek CSec. a DrSc., skratky C. Sc. a Dr. Sc. sa uZ dnes nepouZivaja.
Preto udaj o moZnosti pouZivat skratky C. Sc. a Dr. Se. popri skrat-
kach CSc. a DrSc., ktory nachadzame v najnoviom Slovniku cudzich
slov (a aj v niektorych predchadzajicich slovnikoch tohto typu],
nemo?no z htadiska platnej pravopisnej kodifikdacie akceptovat, je
chybny. Slovnik cudzich slov teda praktickych pouZivatelov myli {Bo-
sak, 1981, s. 121).

Skratka D. Sc. pre vedeckd hodnost doktor vied (doctor scientia-
rum) sa pouZiva v niektorych inych krajindch, nie u nas. Ak sa aj
u nas hovori o osobdch z niektorych takychto krajin, pouZivame pri
menach tychto oséb v zhode so stavom u nas skratku DrSc., nie
D. Sc. Poznamenavame dalej, ¥e vedecké hodnosti kandiddt vied a
doktor vied, resp. kandiddt filologickych vied, doktor filologickygch
vied v plnom zneni s uvedenim vedného odboru pouZivame beZne pri
mendch ob&anov Sovietskeho zvézu, napr. L. N. Smirnov, dokior filo-
logickyeh vied, A. N. Alexandrov, doktor matematicko-fyzikdlnych
pied. V Sovietskom zvaze sa totiZ tieto vedecke hodnosti uvadzaji
zvy¢ajne v plmom zneni, iba celkom zriedkavo sa skracujd, pricom
skratky zodpovedaji domdacim pomenovaniam, nie latinskym, napr.

k. f. n. = kandidat filologiteskich nauk, d. f. n. = doktor filologicCes-.

kich nauk. Noviie sa sporadicky stretdvame u nds s pouZivanim skra-
tiek CSc. a DrSc. aj pri mendch obfanov ZSSR. |

7mienime sa eSte o stave v spisovnej CeStine. V dedtine sa podla
platnych Pnavidiel deského pravopisu -(porov. napr. 1974, s. 60} po-
uZivajo skratky CSc. a DrSc. Ceské pravidla viak uvadzaji aj moZ-
nost skracovat nové vedecké hodnosti podobne ako i starsie tituly,
tituly so starSou tradiciou spdsobom zvyCajnym pri ostatnych skrat-
kach, napr. dr. ped. véd (doktor pedagogickych véd), kand. filol.
véd (kandidat filologickych ved). Pravidla slovenského pravopisu
a ani iné pravopisné a jazykové prirucky taktito moZnost skracovania
pomenovani vedeckych hodnosti kandiddt vied a doktor vied nespo-
minaja a v beZnej jazykovej praxi sa s takymito alebo podobnymi
skratkami nestretdvame. V ce3tine sG vSak tieZ beZné iba skratky
CSe. a DrSc.

4. Na zaver mdZeme konstatovat, Ze v spisovnej slovencine podla
platnej pravopisnej kodifikacie, ktord predstavuja Pravidla sloven-
ského pravopisu, pre pomenovanie vedeckych hodnosti kandiddt vied
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a doktor vied pouZivame v zhode s kodifikaciou skratky CSc. a DrSe,
(zodpovedajice latinskym pomenovaniam tychto vedeckych hodnosti:
candidatus scientiarum a doctor scientiarum). Aj v beZnej jazykovej
praxi sa stretdavame iba s pouZivanim skratiek CSc. a DrSc. v zhode
so spominanou kodifikdciou. K tomu treba dodat, Ze tieto skratky
piSeme za menom osoby {na rozdiel od skratiek pomenovani akade-
mickych titulov, ktoré sa piSu pred menom osoby), o fom sa dosial
v prirutkach ni¢ nehovori. Napisané skratky CSc. a DrSc. vyslovujeme
tak, Ze ich hlaskujeme: CSc. — cé, es, ¢, DrSe. — dé, er, es, cé,
podobne ako skratky PhDr. — pé, hd, dé, er; RNDr. — er, en, dé, er.

Jazykovedny tustav Ludovita Stira SAV
Ndlepkova 26, Bratislava
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O vyslovnosti spoluhldasky k ako g v niektorych
slovdch

- VLADO UHLAR

Zvysovanie kultiry jazyka v obdobi budovania rozvinutej socia-
listickej spolo¢nosti je objektivny jav. Prehlbujica sa gkolskd a pred-
skolska vychova zahrnujica vietku mladeZ vykondava ¢oraz prenika-
vejgiu civiliza¢na Glohu. Siet zakladnych §kol dopliiaji vo v3etkych
odboroch mnohé gymnazid, priemyselne, polnohospodarske, ekono-
mické, pripadne iné stredné 3koly s maturitou, kym mladeZ mimo
nich okrem odbornych ucilidt pri ndrodnych podnikoch sa skoro bez
vynimiek vzdeldva v ucnovskych gkolach. Vo vSeobecnosti teda ovla-
danie slovenského spisovného jazyka dosahuje stav, ktory je na dob-
" rej trovni. Definitivne padla predstava, Ze vyssia kultira, a teda aj
vyssia droveil ovladania spisovného jazyka ostane vysadou tenkej
vrstvy inteligencie.

Napriek ustaviéne sa dvihajlcej trovni ovladania spisovného ja-
zyka i v Sirokych vrstvach obyvatelstva hdZevnato sa drZia aj nie-
ktoré negativne javy malej starostlivosti o spisovny prejav, ba i la-
hostajnosti k nemu, na ktoré sa Casto poukazuje. Na to Casto upo-
zorfiujit aj mnohi prisludnici pracujicej inteligencie, doZadujuici sa
napravy, pricom. zdoraziiuju potrebu prehlbovat actu k materinskej
re¢i a zvysovat starostlivost o kultdru prejavu aj vo zvukovej rovine
spisovného jazyka.

Neraz sa poukazuje na to, Ze aj v Skolskej vychove a vyucCbe uni-
kaji pozornosti niektoré vyznamné stranky spisovného jazyka a
najma vyslovnosti. Zjavne sa podceiiuje naro¢nost v otdzke kultivo-
vanej spisovnej vyslovnosti, ktord zavse nahradza nenadrocnd beZna
vyslovnost prameniaca v slabych vedomostiach a nepozornom vycvi-
ku uZ na najniZSom stupni Skolského (i predskolského} vzdelavania.
Nedostatotne sa vyuZivajd prirucky, ktoré sa venuji problémom spi-
sovnej vyslovnosti (Pravidla slovenského pravopisuy, A. Kral: Priruény
slovnik slovenskej vyslovnosti), a vysledky vyskumu ortoepickych
problémov publikované v odbornych Casopisoch (pozri aj serial pri-
spevkov A. Krédla o slovenskej spisovnej vyslovnosti v naSom casopise
v rol. 1974, 1975).

Casto sa zanedbava znelostné spodobovanie, a to aj v suvislosti
s nereipektovanim splyvavej (viazanej) vyslovnosti. V tomto prispev-
ku upozoriiujeme na viaceré pripady tohto druhu.
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kvdli

Je dobre zndme, Ze predlozka k sa v pozicii pred slovami zad&ina-
jacimi sa na zvucni a zneld spoluhldsku, ale aj pred slovami zadina-
jucimi sa na samohlasku vyslovuje v znelej podobe, totiZz ako g.

Porovnaj spisovni vyslovnost predloZkovych vyrazov: ¢_matke,
g_modre, g_buku, g_hollému, g_occovi, g_afiiie, g_oknu, g_ihrisku
a pod. (pisané k matke, k Modre, k buku, k Hollému, k otcovi, k Anne,
k oknu, k ihrisku a pod.).

Iba v spojeni predioZky k s osobnym zdmenom on sa vyslovuje k:
k nemu, k nej, k nim. .

Obdobne sa vZdy vyslovuje predloZka ku ako gu, napr. gu_klucom,
gu_kominu, gu_klaviru, gu_komdrnu, gu_gitare, gu_golieru, gu_gaz-
dovi, gu_occovi, vhodnejsie bez vokalizdcie g_occovi (pisané ku kli-
¢om, ku kominu, ku klaviru, ku Komdrnu, ku gitare, ku golieru, ku
gazdovi, ku otcovi, k otcovi).

VynimocCne sa vyslovuje predloZka ku v tejto podobe iba v spojeni
s tvarom osobného zdmena ja: ku_miie, nie gu_miie (ako je vyni-
mocne aj so_mnou, nie Zo_mnou, ani zo_mriou}.

Azda uZ ani nendjdeme u nds cloveka, ktory by sprdvne nevyslo-
voval g vlaku, g_vode, g_vozu, k_volom, g_vyoli {pisané k vlaku,
k vode, k vozu, k volom, k véli, napr. v piesni: Nechcem, nebudem,
nie je mi k véli...) atd.

Osobitne sa naCim sistredit na vyslovnost nevlastnej, nepdvodnej
predlozky kvéli, v ktorej povodnd predloZka k splynula s dat. pod-
statného mena vdla; pouZiva sa v spojeni s osobnymi menami, napr,
kuv6l; otcovi, kvoli matke; Kvdli nej odisiel aj od otca a pod.

V spisovnej vyslovnosti sa, pravdaZe, aj v nepévodnej predloZke,
pripadne prislovke (Urobil mu to kvéli) vyslovuje k v asimilovanej po-
dobe ako g, zavdznd spisovna vyslovnost je guyoli. Vplyv pisma
a nedostatodna kultira jazyka vSak zapric¢ifiuji, Ze sa dost ¢&astq
stretdvame aj u niektorych recitdtorov s nespravnou, nespisovnou,
nespodobenou pismenkovou vyslovnostou k-: kvéli, pripadne aj kvoli
namiesti gvyoli. PravdaZe, na takdGto nespisovnd vyslovnost treba
upozorilovat a nacviCovat spravnu vyslovnost s g-, teda goyoli,

takmer, takrefeno

Obdobny jav pozorujeme pri vyslovnosti vytyovacej hodnotiacej
Castice takmer (je synonymnd s Casticami skoro, temer, éajsi). V ¢as-
tici takmer sa dobre poznd a pocituje povod tohto slova, skladaji-
ceho sa z dvoch &asti: tak + mer (ako je po-mer, zd-mer, mer-at,
mer-ica a pod.). Na slovotvornom $viku sa nezneld spoluhlaska k pred
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zvufnou spoluhlaskou m, ktorou sa zatina druhd Cast zloZeniny, spo-
dobuje na zneld zadopodnebni spoluhlasku g. Casticu takmer vyslo-
vujeme spisovne tagmer, tie takmer.

Aj zriedkavo sa vyskytujica vytyCovacia Castica takreéeno (po-
tvrdzuje netplnd platnost modifikovaného vyrazu, napr. Mat dobryjch
kamardtoy je vec takredeno neocenitelnd) na morfémovom Sviku sa
vyslovuje so spodobenim k pred zvufnym r Zzo zatiatku druhej casti
zloZeniny ako g, takZe zdvdzna spisovnd vyslovnost je tagrefeno,
nie takredeno. (Vyslovnost zloZenej spojky takZe nerobi nijaké taZ-
kosti, désledne sa vyslovuje fagZe).

takiste, akiste

Znelostné spodobovanie sa dosledne uplatiiuje aj vo vyty&ovacej
vysvetlovacej Castici fakisto (je synonymnd s Casticou tieZ). Aj tu
nastiava znelostné spodobovanie na S3viku zloZeniny: koncové -k
7z prvej Casti sa pred samohldskou na zaliatku druhej Casti meni
na -g. Spisovna vyslovnost je tagisto, nie takisto, ale ani nie tak
Pisto, &i¥e s rozclenenim zloZeniny na dve Casti a vyslovenim réazu
{predrazu neznelej vybuchovej spoluhldsky CiZe tvrdého hlasového
nasadenia pred zadiatkom slov zacinajtcich sa samohlaskou i vnitri
taktu), So sa vyskytuje v strojenej vyslovnosti, pripadne pri velkom
citovom zaujati. Castica fakisto je priznacna skér pre odborny 3tyl,
kym synonymné Castica tieZ je beZna v hovorovom, ale aj umelec-
kom 3tyle (asto sa zbytoCne tieZ zdvojuje na taktieZ).

Pravidla slovenského pravopisu dovoluju pisat jednak dve slova
tak isto, jednak zloZené slovo takisto. Slovnik slovenského jazyka IV,
s. 486, potvrdzuje pisanie takisto i tak isto, uZ ¢i ide o Casticu: ,,Ani
ten nié nemd, do roboty chodi,” — odpovedd Clovek tak isto dobro-
dusne (Tajovsky). — Za stratené Stastie, takisto relativne, kynie ti
iné (Vansova). — a €i o prislovku (vo vyzname ,tym istym sp6sobom,
rovnako, priam tak, tak podobne“: Ked to drak uvidel, spravil tak
isto (Chrobak). — Stefan urobil takisto (Ondrejov). — Takisio bolo
aj s chlapmi (Plavka). Morfologia slovenského jazyka (1966) uvadza
iba podobu takisto pisani dohromady a podobne aj Cesko-slovensky
slovnik [Bratislava, Veda 1979]).

Znelostné spodobovanie sa, pravdaZe, uplatituje aj v zloZenej vy-
tydovacej Castici akiste, ktoru zdvdzne vyslovujeme agiste (nie akiste
ani akriste). Namiesto tejto Castice sa CastejSie pouZivaju Castice
pravdepodobne, azda, hdadam.
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v&akano

Popri vytyCovacej Castici dno (beZne vyjadruje iba sdhlas, prisvied-
tanie) zavSe sa v sloventine v tomto vyzname pouZiva vyraznejsia
Castica vSakdno. V Slovniku slovenského jazyka V, s. 184, sa jej
vyznam vysvetluje takto: pobada k sdhlasu s vypovedou, napr. Kazdy
prindsa nejaké obete, viakdno? — Pride§ k ndm zajtra, viakdno?! —
Dobré st tie ¢eresne, viakdno!

V spisovnej vyslovnosti je sprdvna a z4vdzna iba vyslovnost f$akdno
s -g pred samohldskou 4 v druhej Casti Castice {dno/, a pravdaZe,
bez preru$enia vyslovnostného pridu na morfémovom Sviku pred slo-
vom za€inajicim sa na samohldsku.

Keby Castica v3akdno nebola zriedkavd, mohli by sme sa nazdavat,
Ze nespisovna vyslovnost s rdazom pred druhou Zastou zloZeniny —
Pdno (f3ak”dno) je pismenkového pévodu, no skér je prejavom afek-
tovanej vyslovnosti. TotiZ v Iudovej re¢i a vyslovnosti je pri tejto
hovorovej Castici vZdy vyslovnost so znelostnou spodobou: f§agdno.

vsakver, v§akhej, viakZe

V slovenCine sa popri odporovacej spojke ale (byva vidy na cele
odporovacej vety) casto pouZiva synonymné odporovacia spojka vSak
(byva za prvym prizvukovanym vyrazom i taktom).

V slovencCine méame aj uvadzaciu Casticu vSak a t4 m4d varianty
vsakver, vSakhej, vsakZe s vyznamom pobddania na sihlas. Vo vset-
kych tychto zloZenindch nastdva spodobovanie: spoluhldska k z pr-
vej Casti slova pred zvuénou spoluhldskou v a pred znelymi spolu-
hlaskami h, Z sa vyslovuje ako g, teda fSagver, fSaghej, fSagZe, napr.
VSakZe k nam prideS, viak (fSagZe, fSak); — V3akver sa ti pdci
(f3agver); — Ludia chet zdbavu, viakver (fsagver).

Namiesto castic v3akver, vsakhej, vsakie byvaji CastejSie Castice
pravda, pravdaze [nesp1sovna je prisviedCacia €astica Ze).

Sahrnne moZno povedat, Ze viaceré nedostatky v spisovnej slo-
venskej vyslovnosti st zavinené nedplnymi vedomostami, a preto aj
istou netplnostou a nestarostlivostou jazykovej vychovy

V naSich $kolach by sa mala venovat spisovnej vyslovnosti vdésia
starostlivost nielen vSeobecne v teérii, ale aj v jazykovej praxi.
V predSkolskom veku v materskych 3kolach by sa pozornost mala
venovat ndcviku spravnej vyslovnosti, a to aj v jednotlivych spoje-
niach.

5. aprila 8. 1, RuZomberok

240 Kultira slova, 15, 1981, & 7

ooy



LITERATURA

Cesko-slovensky slovnik. Red. G. Hordk. 1. vyd. Bratislava, Veda 1979.
792 s.

KRAT, A.: Priruény slovnik slovenskej vyslovnosti. Bratislava. Slovenské
pedagogické nakladatelstvo 1979. 644 s.

Morfologia slovenského jazyka. Red. J. RuZitka. 1. vyd. Bratislava. Vyda-
vatelstvo Slovenskej akadémie vied 1966. 896 s.
" Slovnik slovenského jazyka. Red. §. Peciar. Bratislava. Vydavatelstvo Slo-
venskej akadémie vied 1959—1968. 6 zv.

UHLAR, V.: Viazana vyslovnost a znelostna spodoba. Kulttra slova, 1, 1967,
s. 146—150.

Kedy spojenia i so samohldskou nie sii dvojhldskami

KONSTANTIN PALKOVIC

1. Jednym zo znakov cudzich slov pouZivanych v slovendine je, Ze
v nich spojenia samohldsky ¢ s inou samohldskou, t. j. ia, ie, iu, io
(i-ové, spojenia), nie si dvojhlaskami. Stdvaju sa nimi len v zdoméc:
nenych slovach, napr. faSiangy, halier, matrioska ,druh babik®
(Dvoné, 1968, 180). Podobne ako v domdcich slovach dvojhlasky
zmék&uji predchadzajicu spoluhlasku d, t, n, I: liace (liace), diabol
(diabol), vyslovuju sa v tej istej slabike: ciel, spieZ, halier, nastava
po nich rytmické krdtenie: taliansky, buriatsky, $panielsky, nemézu
sa na konci riadka rozdelit. Postupne takychto zdomdcnenych slov
pribtida. Napr. u A. Krdla (1979} sa spojenia ie, ia, v slovach klient,
Vietnam, pacient, siesta, fiaker hodnotia uZ ako dvojhlasky.

V cudzich slovdch pouZivanych v sloven&ine sa vyskytuja dva typy
i-ovych spojeni, ktoré nie si dvojhlaskami. V jednom type ide o he-
terosylabické samohldskové spojenie (patriace do dvoch slabik), lebo
kazdda z dvoch samohldsok sa vyslovuje osobitne, v druhom type,
ktory sa vyskytuje len v pisanej podobe, prvad &ast samohldskového
spojenia, t. j. i, tvori stiast tzv. zloZky. Obidva pripady podrobnejsie
rozoberieme v dalSej asti prispevku.

2. Cim sa odlisuja i-ové spojenia v cudzich slovach od dvojhlasok?
Takéto spojenia sa vyslovuju dvojslabiéne: tri-umf, ki-osk, ti-ara,
li-ana, fi-asko, di-urnista, tvrdé spoluhlasky sa pred nimi neméakéia:
dialdg, dietetika, Stidium (v3ade tvrdé dj, na konci riadka ich moZ-
no oddelit: soci-alisticky, paci-entka, neplati pri nich rytmické Kkra-
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tenie (modZu po nich stat dlhé slabiky): biendle, diecéza, diadém,
triumfdlny, klaviatira, resp. dlhé slabiky v pripondch sa neskracuju:
pletny, varietny, siamsky, asociacény, aziatsky, komediantsky, inva-
riantny, furiantsky.

Dlhé slabiky méZu stat nielen za i-ovymi skupinami, ale aj pred
nimi. Pred skupinou ia je to najméd vtedy, ak predchadza spoluhlaska
¢ alebo znela, prip. zvufna spoluhlaska: revoltcia, mdgia, familia,
mimia , drogéria, burZodzia, revizia, zriedkavejsie ak predchadza ne-
znela spoluhldska: utdpia, forzytia (rastl.). Pred skupinou iu je dlhéa
slabika napr. v slovach §tadium, kolégium, akvdrium, participium,
hélium, laboratdrium, rddius, nonius, pred spojenim io napr. v slo-
vach rddio, stadio, foliovy a pred spojenim ie Pri sklofiovani: revo-
licie, §tudie, promocie a i.

Napokon druhd zloZka i-ového spojenia moZe byt dlha (oznacena
dl#iiom). Dlhé moZe byt & v slovdch so zakonéenim -idda: tridda, olym-
pidda, spartakidda, univerzidda (ale je myriada, chiliada}, -idl, -iala:
materidl, seridl, memoridl, glacidl (ladova doba}, ceremondidl, labidla,
inicidla, fidla (v architektare}, -idn: vegetaridn, pavidn, nestoridn,
Indidn, Dioklecidn, -idr: kavidr, bestidr (stredoveky literdrny ttvar),
hovor. didr (ale je garbiar, kde je ia ako dvojhldska), -idS: marids,
galimatias, Tobids, -idt: plagiat, komisaridt, proletaridt (ale je
aziat), -idlny: socidlny, gremidlny, genidlny a inde: radidn (jednotka
merania uhlov), asocidcia, radidcia, gremidlka (hovor.), filidlka, ini-
cidlka, gladidtor, radidtor, Bibiana. Dlhé é sa vyskytuje v slovach
so zakonéenim -iér: foxteriér, ateliér, interiér, kuriér, premiér (ale je
gondolier, konferencier, hotelier, tanier, golier, palier, pilier], -iéra:
bariéra kariéra, garsoniéra, bomboniéra, premiéra {ale v slovach
maniera, gondoliera je ie) a v inych: tantiéma, triéder (dvojity da-
lekohlad), reliéf, diéta (ale je pleta, sociela, varieta), biénium, trié-
nium. Dlhé 6 je v slovach so zakoncenim -ién: Albién, avion, idnj
anién, $pion, kamion, stadion, bilién, $ampidn, milion, batalion (ale
je ganglion, Sionj, .iozny: religidzny, seriozny, kuridzny a inde:
Etiépia, symbicza, preciozka.

Osobitna pozornost si zasluhujd isté. i-ové spojenia pri sklofiovani.
ide o tvary s priponou -4 (nom. a akuz. pl. str. rodu), -dm, -dch (dat.
a lok. pl. Zen. a str. rodu). Tvarotvorny zdklad mnohych cudzich
podst. mien je zakondéeny na -i, a ked sa k nemu pridd padova pri-
pona -d, -am, -dch, vznikne samohlaskové spojenie podobné dvojhlas-
ke ia. Takato podobnost je zdrojom chybnej vyslovnosti a pravopisu.
V praxi neraz polujeme alebo &itame tvary typu rddia, na konferen-
ciach, k funkciam, v laboratdriach, v ktorych sa spojenie ia nesprav-
ne hodnot{ ako dvojhldaska, a preto sa koncovky skracuji. LenZe tu
nejde o dvojhlasky, ale o dve slabiky: i patri k zékladu slova, kym
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&asti -4, -dm, -dch si padové pripony (pri vzoroch mesto a Zena).
Preto st sprdvne iba tvary typu rddid, rddiagm, rddidch, podid, pri-
vilégid, inStrukcidm, tendencidm, protekciam, akvdridam, $tadiam, sé-
riam, utépidm, galéridm, funkcidch, evidencidch, koncepcidch, 1égidch,
sympdzideh, familideh, revolicidch, revizidch a pod.

3. I-ové spojenie nie je dvojhldskou ani na slovotvornej hranici
(na Sviku). V takychto spojeniach je dvojslabi¢nd vyslovnost vyraznd
nielen v cudzich, ale aj v domdcich slovdch. Napr. antialkoholicky,
protiatomovy, protiepidemiologicky, medzietapa, antierézny, priudeny,
priorat.

4. Hoci dvojhlaska 6 nepatri k {-ovym spojeniam, predsa tieto spo-
jenia vo svojej zvukovej podobe pripomina. Vyslovuje sa ako uo, a
pripomina dvojslabi¢né spojenie uwo, ktoré sa modZe vyskytovat v cu-
dzich slovédch, napr. Kuo-Mo-Zo, kuomintan, duo, fluorit, fluoreskovat,
evakuovat, distribuovat, ale aj v doma&cich slovdch na slovotvornej
hranici: spoluobéan, pripadne pri splyvavej vyslovnosti aj v type
u otca. Tu vsade je vS8ak moZnost omylu pri zépise (na pocivanie,
na diktat) v podobe dvojhldasky 6 minimalna. A

5. Druhy typ i-ovych spojeni predstavuju zlozky. ZloZkou méFe byt
celé i-ové spojenie (e na konci sa nevyslovuje), napr. ie na konci slov
franctzskeho povodu oznaCuje hilasku i: causerie, Lametrie, Curie
[€it. kdzri, lametri, kiiri). V slovach germdnskeho pévodu je ie zloZ-
kou na oznacenie hldsky i, najfastejdie dlhého i. Napr. v apelativach
siemens (si-], chesterfieldka (cesterfildka), Dietrove klieste (di-},
dieselovy (dizel-), nietscheovec (nide-), kieserit [kize-), biedermeier
(bidermajer), rieselikonoskop (rize-; druh snimacej elektronky), v ze-
mepisnych nazvoch: Wiesbaden (viz-), Shefield [(3efild), vo vlastnych
mendch: Grieg, Wieland, Liebknecht (v3ade i), v cudzich priezviskach
pouZivanych u nds: Schnierer, Riegler, Fried (v3ade 7).

V slovach talianskeho, rumunského a polského povodu samohldska
i zo spojeni iq, ie, iu, io tvori zloZku s predchéddzajicou spoluhldskou.
Napr. v talian¢ine je spojenie gi pred samohldskou zloZkou na ozna-
Cenie hlasky dZ (Palkovi¢, 1981): Giacomo (dzakomo), Giuseppe
(dZuzepe), giocoso (dZokézo), arpeggiou [-pedio}, spojenie ci pred
samohlaskou oznaCuje hldsku ¢&: capriccio (kaprico), Ciano {6d-),
Boccacio (bokaco), Brescia (bresa, s plus & sa vyslovuje §/. Podobné
zloZky sid aj v rumundéine, napr. Caragiale (karadid-), Giurgiu (dZur-
dZuj, Ciopraga (&o-), Petroviei (-vi¢), Ciucurescu (&ukuresku).V pol-
Stine spojenia ni, ¢i, si, zi, dzi pred samohldskou maji platnost spo-
luhlasok 1i, ¢, §, Z, dz. Napr. Bochnia, Gdynia, Poniatowski, Kania,
Broniewski, Gniezno, Janiusek, Wisniowski (Cit. 7ia, fie, iu, 10), Cie-
chanéw, Wojciechowski, Kosciuszko, Ciotkowski (&it. &e, &u, o),
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Siatkowski, Kisiel, Sienkiewicz (&it. 3a, ey, zielinskij, Zielona Gora
(&it. Ze), Dzieduszycki (Cit. dZe-).

6. Pri i-ovych spojeniach sa v praxi vyskytuji najcastejSie dva druhy
chyb. Mylne sa pokladajd za dvojhlasky, a preto sa po nich skracuje
nasledujica slabika v type pietny, siamsky (nesprav. pietny, siamsky)
a pri sklotiovani v type raddid, gymndzidm, absencidch (nesprav. rddia,
gymndziam, absenciach]. V cudzich slovéach, kde i je sucastou zloZky,
sa chybne vyslovuje dvojhlaska, napr. pPerugia, Kisiel, Poniatowski
ako perudzia, kisiel, poniatovski (sprav. perudza, kisel, poriatovski).
Pri pisani a vyslovovani cudzich slov si treba uvedomit, Ze spojenia
ia, ie, iu, io nie st v tychto slovach dvojhlasky, ale dve samostatné
hilasky, ktoré sa vyslovuji alebo dvojslabi¢ne, alebo I je Castou zloZ-
ky. To je jeden z typickych znakov cudzich slov pouZivanych v slo-
vencine, ktory ich odlifuje od domacich slov, kde spojenia ia, ie, iu
funguji prevaZne ako dvojhlasky.

n
Filozofickd fakulta UK
Gondova 2, Bratislava
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ROZLICNOSTI

Polymerdcia alebo polymerizdcia?

UvaZovanie o dvoch podobdch toho istého terminu podnietila ja-
zykova prax, konkrétne spor pri redigovani istej publikdcie medzi
autorom a redakciou vydavatelstva SAV. Autor s odvolanim sa na ter-
min halogendcia poZadoval podobu polymerdcia, v praxi vydavatel-
stva je vsak vZitd podoba polymerizdcia. Vznika otdzka, i v takychto
pripadoch moZno brat do dvahy poZiadavku autora.
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V stvislosti s vhodnostou podoby polymerdcia ako odborného che-
mického terminu je nevyhnutné pripomenit, Ze &iry odkaz na - for-
malne blizky termin halogendcia nepostacuje ako argument v prospech
podoby polymerdcia. Ved podobne by sa dalo argumentovat aj pri
obhajovani podoby halogenizdcia, V jazykovych slovnikoch sa totiZ
zaznamendva aj tdto podoba rovnako ako pri vychodiskovom termine
podoby polymerdcia aj polymerizdcia (pozri M. Ivanova-Salingovd —
Z. Manikova, Slovnik cudzich slov. Bratislava, SPN 1979, s. 344, 695).
Naproti tomu v niektorych odbornych priruc¢kdch a encyklopedickych
slovnikoch sa pouZiva iba podoba polymerizdcia (napr. L. Kovat —
J. Bina, Plasty. Bratislava, Alfa 1974, s. 334—335; Malad encyklopédia
chémie. Bratislava, Obzor 1980, s. 539).. Na rozdiel od Slovnika cudzich
slov sa v encyklopedickej prirutke zaznatuje iba podoba halogendcia
(s. 285).

Podla citovanej literatiry moZno usudzovat, ¥e pouZivanie sktima-
nych terminov je dost nejednotné. Za takejto situdcie sa ukéazalo
uZitotné presktmat isty sabor terminov utvorenych priponami -dcia,
-izdcia, z ich definicii alebo encyklopedickych opisov zrekonS$truovat
niekolko vypovedi patriacich do tzv. logického spektra prislusnych
pojmov, zistift vo vypovediach zhody aj rozdiely a z toho urobit
patri¢ny terminologicky zdver. Prieskum sme urobili na mikrostbore
chemickych terminov polymerizdcia, mineralizdcia, fluidizdcia, resp.
halogendcia, sulfondcia, amindcia nahodne vybratom z Malej encyklo-
pédie chémie. Na zdklade tudajov uvedenych o tychto terminoch
v encklopedickej priru¢ke moZno pre jednotlivé pojmy zrekonstru-
ovat tieto vypovede: polymerizdcia — 1. chemicka polyreakcia, 2.
zluCovanie ldatky do véacsieho celku; mineralizdcia — 1. rozrudenie
molekuly organickej latky, 2. prevod prvkov molekdl na jednoduché
organické zluceniny, 3. chemickd polyreakcia*; fluidizdcia — 1. pra-
covny postup (metoda), 2. udrZiavanie tuhych castic 1datky vo vznd-
Savem pohybe. K pojmom halogendcia, amindcia, sulfondcia mo¥no
priradit spolo¢né vypovede: 1. substituénd chemicka reakcia, 2. re-
akcia vyvolana poOsobenim ldtky pomenovanej v odvodzovacom za-
klade.

Z porovnania zrekon$truovanych vypovedi vyplyvaji dva termino-
logicky doleZité fakty: rozmanitejSie zataZenie pripony -izdcia, ako
ma pripona -4cia; terminmi utvorenymi priponou -izdcig sa pomeni-
vaja polyreakcie, terminmi utvorenymi priponcu -dcia substituéné re-
akcie. Prave druhd konStatdciu treba pokladat pri uvaZovani o po-

* Charakteristika mineralizdcie ako polyreakcie nevyplyva priamo z defi-
nicie tohto terminu v Malej encyklopédii chémie, doplnend je po konzultdcii
s odbornikom.
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dobe polymerdciq za rozhodujicu. Ak sa totiZ v chemickom nézvo-
slovi ukazuje tendencia pouZivat terminy s priponou -izdcia na po-
menovanie polyreakcii a terminy s priponou -dcia na pomenovanie
substituénych reakcii, treba tito tendenciu podporovat ako termino-
logicky vyhodnd. Substitutnd reakcia a polyreakcia st dva rozdielne
chemické pojmy. (Substitutnou reakciou sa rozumie reakcia, pri kto-
rej nastdva v molekule vymena jedného alebo viacerych atéomov alebo
skupin atémov inymi skupinami, a polyreakciou sa rozumie reakcia
prebiehajica pri syntéze, rozklade alebo modifikacii makromoleku-
larnych latok — pozri cit encyklopedickd priruCku, s. 635, 541.)
Ked -sa pouZiji na vymedzenie dalSich pojmov, je uZitotné, ak sa
tato odlisnost méZe prejavit aj na strukitre vymedzovaného terminu.
Zamiefiavé pouZivanie podob p_oZymerdcia a polymerizdcia (resp. vO-
bec terminov tohto typu v préacach niektorych odbornikov] a ich
chépanie ako synonym v jazykovych slovnikoch nemé6Ze branit tomu,
aby sa pri revidovani jestvujicich terminov a pri utvarani novych
potrebnych terminov pripony -dcia a -izdeia vyuZivali ako systemati-
zujtice prostriedky. Z takejto avahy jasne vychodi, Ze treba upred-
nostiiovat podobu polymerizdcia, pretoZe ide o pomenovanie polyre-
akcie.

Odmietanie podoby polymerizdcia moZe byt prejavom svojrazne
chépanej jazykovej ekonomie (uSetri sa slabika -iz- a termin bude
kratsi). Ale moZe stivisiet aj s tym, Ze niektori odbornici pocituja
priponu -izdcia ako germanizmus rovnako ako pri niektorych slo-
vesach priponu -izovaf, ktoru chct nahradit priponou -ovaf (o tom
pozri J. Horecky, Sterilizovat. Jazykové poradiia I, Bratislava, SPN
1957, s. 86—87). Pravda, s ohladom na vyznam je nevyhnutné tvorit
isté slovesd od prevzatych odvodzovacich zé&kladov iba priponou
~gvat, iné zasa iba priponou -izovat (podrobnejsie tamZe]. Analogicky
s ohladom na vyznam treba najma v odbornej terminologii pouZivat
aj slovotvorné pripony -dcia, -izdcia a nezneuZivat tzv. analogické
tvorenie, t. j. postupovat podla zasady, ked jestvuje podoba haloge-
ndcia, spravna mdZe byt iba podoba polymerdcia.

Slovotvorny model s priponou -izdeig je velmi produktivny nielen
v nasej terminologii, leZ aj v inojazycénych terminolégiach, napr.
v ruskej terminolégii, kde sa vymedzuja dve sémanticky a Struktdrne
odli¥né skupiny slov (terminov) s priponou -izdeia (pozri V. P. Dani-
lenko, Russkaja terminologija. Moskva, Izdatelstvo Nauka 1977, s.
155--156). Pripona -izdcia je teda medzinarodny terminologicky pro-
striedok. Nech by sa o jeho pdvode zhrnuli akokolvek presvedcivé
doékazy, pri siCasnych integraénych tendencidch terminoldgie uZ jed-
noducho nezavaZia.

1. Masdr
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O ndzvoch novei Sportovej discipliny

K leteckym Sportom, akym sii bezmotorové a motorové lietanie na
klzdkoch, vetrofioch, balénoch a motorovych letadlach, pribudla
v ostatnom Case dalSia discilpina, ktord si zakratko aj u nds ziskala
mnoZstvo privrZencov uZ od zadiatku sedemdesiatych rokov. Je tiou
zdvesng lietanie, ktoré bolo zaradené medzi Sportové &innosti Medzi-
narodnej leteckej federdcie r. 1977. Kuridzne je, Ze zavesné lietanie
nevzniklo v rdmci $portu, ale vo vyskume novych zachrannych pro-
striedkov pre vojenskych letcov. Konstrukciu pruzného kosostvorco-
vého kridla pouZivaného pri zdvesnom lietani vynasiel americky in-
Zinier talianskeho pévodu Francis M. Rogallo z Kalifornie a r. 1951
si ju dal patentovat. Jeho prvy let sa uskuto&nil 23. méja 1961.

V suavislosti so spomenutym vyndlezom a jeho praktickym vyuZitim
vynara sa niekolko zdkladnych otdzok. Skér ako si ich vSimneme
bliZ3ie, upozoriiujeme, ¥e dradny nézov tohto bezmotorového lietadla
je zdvesny klzdk a nazov letca je pilot zdvesnéhq klzdka. Ako sme
uZ spomenuli, nové 3portové odvetvie, ktoré sa u nds organizuje pod
zastitou Zvézarmu, nazyva sa zdvesné lietanie. Tieto terminy sa v pri-
sluSnej hlaskovej tprave pouZivaji aj v Cestine: zdavésny kluzdk, pilot
zavésného kluzdku, zdvdsné 16tdni.

Pravda, v obidvoch jazykoch sa popri dradnych nédzvoch schvile-

-nych Federdlnym ministerstvom vndatra r. 1978 pouZivaji aj iné nazvy,
ktoré sa u nds rozdirili pred ustdlenim 'ﬁradn;’rch podob. MdZeme sa
s nimi stretnit v prisludnych kluboch Zvizarmu i v tlaci, napr.:
Odvtedy sa lietanie na Rogallovom kridle neuveritelne roz-
Sirilo po celom svete. — Lietanie je roziirené i v Sovietskom zviize,
kde sa patrénom moskovskijch rogallistouv stal sém kozmonaut
Leonov. — Rogalisti alebo presnejsie piloti zdvesného
lietania sa vznd$aji nad korunami stromov, zabudnii chvilu na
zemskii pritaZlivost a letia ako vtdci. — Jedngm z nad$encov rogal-
lizmu je v Banskej Bystrici Marién Domko. — SkonStruoval si
kridlo, na ktorom sa na idiv svoj i prizerajucich sa divdkoy vznie-
sol nad krajinou. — ... s jeho pomocou sa v nasom kraji ujalo
kridlo Wega. — Netrvd dlho a nadsenci sa organizuji v delta-=
kluboch: patrondt nad nimi preberd Zvdzarm. (Smer 1978, 1980;
Zapisnik Z’ 79, Z’ 80; Zivot 1980)

Zda sa, Ze napriek Standardizovanym nazvom zdvesnd lietanie, pi-
lot zdvesného klzdka, zdvesny klzdk budd sa najmi v prostredi tohto
druhu bezmotorového leteckého 3portu pouZivat ako synonymé aj po-
vodné ndzvy, pripadne ich kalky, ktoré k nam prenikli uZ skér zo za-
hranic¢ia, napr. ndzvy Rogallopo kridlo, kridlo Wega, kridlo, delta-
kridlo, deltapldn, rogalista, rogalizmys atd. Pri¢ina bude v tom, Ze
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oproti citovanym zloZenym nazvom a dvojslovnym pomenovaniam po-
doba rogalizmus ako jednoslovny nazov poskytuje lepsie moZnosti
tvorenia vsetkych potrebnych odvodenin: rogalista, rogalistka, roga-
listicky, rogalisticky. V beinej reti treba tieto tspornejsie podoby
pokladat za naleZité. Podobne v §portovom slangu budd akiste i na-
dalej frekventované slovd kridlo, kridlo Wega a 1.

Ak sa niektoré zo spomenutych vyrazov pouZiji v tlaci, prispdsobi
sa preberajicemu jazyku aj ich pravopis. V néazve Rogallovo kridlo
sa zachova povodné pisanie osobného mena, ale ostatné vyrazy (ro-
galizmus, rogalista, rogalisticky), ako sa ukazuje najnovsie aj v publi-
cistike, maji tendenciu rychlo sa udomaéacnit, a preto bude vhodné
pisat ich s jednym L

Ind je otdzka nazvu deltaklub, ktory sa utvoril na pozadi uZ vZi-
tych nazvov aeroklub, automotoklub, ktoré méa takisto pod patrona-
tom Zvidzarm. Uradny ndzov klubu by mal viak korespondovat so spo-
menutym uradnym nazvom novej sportovej discipliny, t. J. mala by
sa preferovat podoba klub zdvesného lietania.

E. Tvrdort

Lakomec — lakomica

Slovo lakomec je dobre zndme a beZne sa pouZiva; stretdme ho
v hovorovej reci, Citame Vv pisanych prejavoch, a Zivo sa nam spdaja
s Kklasickou Mpoliérovou hrou Lakomec. Jeho slovotvorna stavba je
priehladnd: pozostdva zo zéakladu lakom- (porov. pridavné meno la-
komyg] a zo slovotvornej pripony -ec. Slovotvornej struktare zodpo-

veda v§znam tohto odvodeneho slova —, osoba muZského rodu, ktord
charakterizuje vlastnost oznacovana prid. menom lakomg® (= kico-
vito sa drZi toho, Co mé, a chce ¢im viac pre seba nazhfhat]). — Po-

menovanie Zeny s touto negativnou vlastnosfou sa v Slovniku slo-
venského jazyka {dalej SSI) uvddza v podobe lakomnica a doklada
sa citatom z Timravy: Vieme, akd je lakomnica. ..

Popud posudit rodovy par podstatnych mien lakomec — lakom-
nica sme dostali pri ¢itani roménu Klary Jarunkovej Cierny slnovrat,
lebo v fiom sme nasli podobu lakomica, a to V takejto suvislosti:
Esteru som rada nemala. Takd stard lakomica. Ked sa jej pieklo
mdso, cely d¢as sedela v kuchyni, aby mama ndhodou neodrezala
kustik aj pre seba. (Cierny sinovrat, Slovensky spisovate! 1979, s.58).
Treba dodat, Ze v kartotéke Jazykovedného dstavu Ludovita Stdra
SAV st tri doklady na podobu lakomnica a k nim v r. 1978 (teda
aZ po vyjdeni SSJ] pribudol jeden doklad na podobu lokomica
(z prozy lgora Ksiliana Blizkost, 1978). — Ako vidiet, podoba la-
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komnica z diela K. Jarunkovej nie je osamotend: je zndma, hoci
v kartotéke doloZend iba z novsej beletrie.

Rodova dvojica lakomee — lakomica sa zaraduje medzi osobné
podstatné mend odvodené od pridavnych mien (medzi deadjektiva);
teda vztah jej Clenov posudzujeme v naSom jazykovom povedomi ako
vztah Clenov vo dvojiciach: lenivec — lenivica {lenivy ], nedbanlivec
— nedbanlivica (nedbanlivij), skréenec — skréenica {srkleny), svd-
tec — svdtica (svdty). Pritom pripony -ec, -ica v nich vystupuju ako
paralelné rodové slovotvorné pripony: pripona -ec ukazuje, Ze slovo
oznaCuje osobu muZského rodu, a pripona -ica ukazuje, Ze slovo ozna-
Cuje osobu Zenského rodu.

Odvodené podstatné meno lakomnica sa v SSJ Stylisticky kvalifi-
kuje ako nareCové expresivne slovo. Z toho moZno uzatvarat, Ze sa
popri fiom rétalo i so Stylisticky nepriznakovym slovom, hoci sa
{zatial) to nepriznakové slovo neuviedlo. Podla n&sho uvaZovania je
nim slovo lakomica, i keby sa na zdklade dokladov z krasnej litera-
tiry mohlo hodnotit ako nov§ie a doteraz menej dasté. [Tvorenie
prechylenych Zenskych poddéb od adjektivnych zdkladov je totiZ
v spis. slovencine menej produktivne; napr. nafikang: nafiikanec —
nafukanica, beZnejsie dvojslovné nafikand Zena, dievka a pod.).

Podla toho, ¢o sme doteraz uviedli, by sme k muZskej podobe
deadjektiva lakomec mali dve Zenské pé&rové podstatné men4, a to
lakomicqg a lakomnica: lakomec — lakomica, lakomnica. Ale ani
muZsk4 podoba lakomec nie je v slovenéine osamotend; z hovorovej
reCi vedla nej poznadme podobu lakomnik. Ked uvaZime, Ze v spi-
sovnej slovenCine mdame také dvojice deadjektiv ako neporiadnik —
neporiadnica (neporiadny), zlostnik — zlostnica (zlostny), moZno
o slovotvornom variante lakomnica uvaZovat i vo dvojici lakomnik
— lakomnica. Pri tychto slovotvornych variantoch berieme do uvahy
aj sprostredkujice variantné prid. meno lakomnj (SS]) ho kvalifi-
kuje ako krajové).

A tak dostdvame slovotvorny rad lakomy: lakomec — lakomica,
{lakomnyj) — lakomnik, lakomnica.

Krédtka tvaha néds doviedla k zaveru, Ze v spisovnej slovendine
treba zo slovotvornej i Stylistickej strdnky za zdkladna pokladaf dvo-
jicu lakomec — lakomica. Podoby lakomnik, lakomnica {lakomnidka)
sti druhotné, variantné.

G. Hordk

Kultiara slova, 15, 1981, & 7 : 249




Kosit, Zat, sekat

V polnohospodérstve patri slovo kosif medzi frekventované a jed-
novyznamové slovd. Podla Slovnika slovenského jazyka, odhliadnuc
od jediného preneseného pouZitia, sloveso kositf znamena ,Zat ko-
sou“: kosime travu, obilie, liku, kosime ru¢ne alebo strojom. Podla
toho istého siovnika sloveso Zaf znamend ,kosit obilie, obilniny,
zriedkavo aj travu®“.* Tento rozdiel v objekte (obilie — trava) vysti-
huje najlepsie slovo Zatva, ktoré md vyznam ,kosenie obilnin, zber
arody obilia z pola“. Pri zbere réznych krmovin sa vSak v novindch
pise aj o zelenej Zatve. K slovesu kosit a Zaf sa okrajovo priraduje
v slovenskom jazyku sloveso sekal, ktoré Slovnik slovenského jazyka
v tomto vyzname hodnoti ako narecove, a preto nemoZe fungovat
ako rovnocenné s tymito slovesami. Zékladnym vyznamom slovesa
sekat je ,rozdelovat na Casti, na mensie kiisky“.

Rozdiely medzi jednotlivymi slovami utvorenymi od tychto slo-
vies vyniknd vyraznej3ie pri porovnavani prislusnych odvodenych
podstatnych mien. Podla ¢lanku J. Jacka O novych pomenovaniach
ndstrojov s priponou -¢ (NedeIna Pravda, ¢. 46 z r. 1980) sa pracov-
nici Vyskumného ustavu lesného hospodarstva vo Zvolene odvolavaja
na Slovnik slovenského jazyka, v ktorom sa slovo sekacka vysvet-
luje aj ako nastroj na sekanie slamy, dateliny (sildina sekaCka, se-
kacka senaj. Ten isty slovnik pozna aj rezacku ako stroj na rezanie,
napr. slamy. KedZe spracovanie slovenskej polnchospodarskej ter-
minolégie nie je eSte dostatoCné, treba uvazit, ktoré z doteraz uve-
denych slovies je terminologicky najvhodnejSie. Z hladiska jazykovej
spravnosti vSak nemoZno stihlasit s pouZivanim nespisovného slova
sekat vo vyzname ,Kosit“ (porov. v Zestine slovo sekat a s nim si-
visiace slova sed, senoseé, jetel lutni jednosetny, dvousedéni louka
atd.), lebo spisovna slovencCina ma v tomto vyzname svoje vlastné
ustalené vyrazy (kosba, jednokosny atd.). S vyrazom sekalka sme sa
aj v Geskych textoch stretli len napr. pri oznadeni stroja, ktory sa
pouZiva pri koseni trdavnikov, nie v polnohospoddrskej vyrobe. V Ces-
kych odbornych publikacidch sa pouZiva vyraz Zaci stroj a na ozna-
genie stroja so sti¢asnym rezanim spojenie Zaci Fezacka.

Ukazuje sa teda, Ze v polnohospodarstve treba pri tvorbe terminov
na oznacenie strojov a ndstrojov potrebnych na kosenie vychadzat
z vyznamu slov kosit, rezat a sekat: sloveso kosit ma vyznam ,0d-

+ V Slovniku slovenského jazyka ide pri slovach kost a Zaf o definiciu
,do kruhu“ (kosif sa vykladd slovesom Zaf a sloveso Zat slovesom kosit).
Vyklad mal podla naSej mienky byt pri slovese kosif (napr. taky, aky ho
dalej uvadzame). .
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delovat rutnym néradim alebo strojom nadzemnu ¢ast porastu od pod-
zemnej, resp. od strniska“. Na tento ciel pouZivame kosy, kosalky
a Zacie stroje. Samostatnou c¢innostou alebo dalSou fazou spracova-
nia skosenej kulttiry je porezanie na mensie kasky. Na tento ciel
slizia rezacky (staciondrne, samochodné), a nie sekatky ani sedko-
vice. Vysledkom tejto ¢innosti je narezand rastlinnd hmota, ktord
oznacujeme terminom rezanka. Slovo sefka sa pouZiva iba na ozna-
cenie narezanej slamy alebo sena.

So slovesom kosit suvisi malo pouZivané, i ked z jazykovej stranky
sympatické slavo z ludovej reci — kosienok, kosienka, ktoré je vyzna-
movo blizke slovam pasienok, paSienka. Podla Slovnika slovenského
jazyka slova kosienok, kosienka oznacuju cCerstvo pokosend liku.
V odbornej terminologii sa vSak neujali a zda sa, Ze v stvislosti s in~
tenzifikdciou polnohospoddrskej vyroby, ktord stiera rozdiely medzi
likami a pasienkami, sa uZ ani neuplatnia.

V polnohospodarskej terminologii sa sloveso sekaf a od neho utvo-
reny vyraz sekacka a podobne ani slovo seCkovica alebo slova kosidlo
a kosienok memaji pouZivat. V odbornych pisomnych a ustnych pre-
javoch treba ich diferencovane nahradit vyrazmi kosif, kosafka, Zaci
stroj alebo rezat, rezaCka, rezanka. Uvedené vyrazy sa sprdvne po-
uZivaji v prekladovych slovnikoch.

S. Gaboréik

Zoskupenia predloZiek

Vo vSetkych Styloch jazyka sa bez problémov uplatiiuji zloZené
predloZky pomedzi, ponad, popri, povedla, poza, spred, znad, spo-
medzi, spopod, spoza a i. Pifeme ich ako jedno slovo.

V jazykovej praxi sa vSak pouZivaju i také spojenia, v ktorych sa
stretaji dve samostatné predloZky. Dokladdame to prikladmi z priloh
Vychodoslovenskych novin: V roku 1942 sa vo Wroclavi oZenil s o sest
rokoy mladsou Ernou. (4. 7. 1980, s. 9) — Navliekli ma do o pdr '
Cisel vdesieho lupeinickeho erdru. (29. 12. 1979, s. 8) — Pracovala
by v nalej kanceldrii s na belaso natretymi stenami. (tamZe, s. 2)

PouZili sa v nich dve predloZky a kaZdéd z nich mé vyjadrovat
gramaticky vyznam istej casti konStrukcie. Napr. v prvej vete mi
vyjadrovat predloZka s predmetovy vyznam (s Ernouj) a predlozka
o prislovkovy vyznam miery (o 3est rokov). V pozorne §tylizovanych
prejavoch sa predloZky spdjaji so svojim (jednoduchym alebo rozvi-
tym) vyrazom, CiZe stoja vZdy bezprostredne pred nim. Preto bolo
treba prvé dve vety formulovat takto: V roku 1942 sa vo Wroclavi
oZenil s Ernou mladsou o Sest rokov. — Navliekli ma do lipeZnickeho
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erdry vidéSieho o pdr Cisel. 1 pri uprave tretej vety bolo moZno vy-
uZit rozvijanie postponovanym privlastkom, t. j. privlastkom nasledu-
jicim za rozvijanym vyrazom: so Stenami natretymi na belaso, LenZe
v jazykovej praxi sa foraz vyraznejiie prejavuje adverbializacia istych
predloZkovych spojeni (t. j. ich premena na prislovky). A tak teore-
ticky nemoZno namietat ani proti jednoslovne pisanému vyrazu na-
belaso Xlasifikovanému ako prislovka: v kanceldrii s nabelaso na-
tretymj stenami, {Slovnik slovenského jazyka vSak podobu nabelaso
nezachytéva.)

0d pouzitia dvoch predloZiek treba odliSovat pouZitie prislovky,
ktord ma rovnaké znenie ako predloZka. Objasnime si to zasa na
priklade z tlade: Opity muZ sa tackd po ulici a smeruje rovno a ne-
bezpecne k oproti idiicej Zene (taktieZ priloha VN, 14. 3. 1980, s. 16].
Slovo oproti je tu prislovka. V slovenline sa na vyjadrovanie podob-
nych vyznamov pouZivaji aj zloZené pridavné mena oprotiidiici, proti-
idiei, okoloidici, protisediaci, protileziaci, okolostojaci @ pod. V uve-
denej vete sa mohol pouZit aj tento vyjadrovaci spésob, teda k oproti-
idticej Zene. Pravda, mohol by sa aj tu pouZit postponovany privlastok
takto: k Zene idiicej oproti. Obstoji v3ak aj spdsob pouZity vo vy-
chodiskovej vete.

Osobitnym druhom pouZitia zoskupenych predloZiek sd konstrukcie
so skriZenymi predloZzkovymi védzbami (kontamindciami). Priklad:
Za aj proti tomuto javu prehovorili potom kritici, spisovatelia a di-
vadelni pracovnici {Pravda, 7. 2. 1981, s. 3). Akuzativna predloZkovéa
vizba (za tento jav) sa tu skriZila s dativnou predloZkovou vdzbou
{proti tomuto javu). V texte bolo treba explicitne vyjadrit obidve
predloZkové vdzby. Pokusime sa o to: Za fento jav i proti nemu pre-
hovorili potom kritici... PrijateIne by vyznela aj formuldcia so sub-
stantivizovanymi predloZkami: Svoje za i proti vyjadrili potom kri-
tici... Pravda, tu by uZ neslo len o formdlnu tpravu textu, leZ aj
o ¢iastofna zmenu jeho obsahu.

Zamysliet sa prichodi aj nad spojeniami dvoch predloZiek s jed-
nym mennym vyrazom v pouZitiach, ked ide o padova zhodu obi-
dvoch predloZiek. Na ilustrdciu citujeme: A na vychddzkach, po ceste
do i zo §koly, na chodbdch i na ihrisku rozprdval o tom, Co prdve
#ital. (Nedelna Pravda, 28. 11. 1980, s. 2) — Spoza a kolo volanta.
(Priloha VN, 3. 8. 1979, s. 11) :

Sti to syntakticky spravne utvorené spojenia, ibaZe menej beZné.
Ak sa chceme vyhnit istej priznakovosti vo vypovedi, musime volit
individudlne predloZkové spojenia: po ceste do *$koly a zo 3koly,
resp. namiesto opakovaného substantiva pouZit zdmeno: po ceste do
$koly a z nej. Opakovany menny vyraz vS8ak moZno nahradit vyrazom
spdt: po ceste do $koly a spdt. — Aj v druhom posudzovanom priklade
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sa modZe pouZit individudlne predloZkové spojenie spoza volania a
okolo neho, no so zretelom na to, Ze tu ide o nadpis ¢lanku, je stru¢ny
spOsob vyjadrovania Spoza a okolo volanta vhodny.

Ukazuje sa, Ze zoskupenia predloZiek v texte svediia spravidla
o jeho Stylistickej nevybrisenosti alebo aspoii o jeho priznakovom
ladeni.

F. Sabol

SPRAVY A POSUDKY

Dobry preklad z portugaldiny

Zasluhou vydavatelstva Slovensky spisovate! v Bratislave vysla eSte v roku
1978 zaujimavéd a uZitodnd kniha pod nazvom Po noci svitanie (Antolégia st-
Casngch africkych poviedok), ktord nasmu &itatelovi predklada ukdaZky zo su-
Lasnej poviedkovej tvorby dvadsiatich siedmich autorov z trinastich krajin
Ciernej CiZe subsaharskej Afriky. Do slovenéiny boli jednotlivé poviedky
preloZené z troch eurépskych jazykov (z anglictiny, francdzitiny a portu-
galtiny). V naSich pozndmkach si viimneme niektoré jazykové a Stylistické
osobitosti prekladu poviedok pisanych po portugalsky (prekladatel M. Leng-
hardt). Ide o tri kratSie poviedky z Kapverdskych ostrovov (s. 13—30} a tri
Z Angoly (s. 141—148).

Treba hned poznamenat, Ze preklady z portugalfiny si u nds zriedka-
vostou. Jednym z mdla prekladatelov z tohto jazyka je prdve M. Lenghardt,
ktorého tloha — a to sme chceli zdoraznit — nebola v nijakom pripade
lahka: ved spristupnif slovenskému Citatelovi, hoci len &lastoéne, myslien-
kovi a spolodenski atmostéru tej Casti sveta, ktorej historicky a spologensky
vyvoj mu je dost vzdialeny, si vyZaduje nielen dobra znalost vychodiskového
a cielového jazyka, ale aj dokonalé ovladanie techniky prekladu, poznanie
niektorych redlii danej oblasti atd.

V na8ich poznamkach nebudeme vychadzat len z prekladu ako z istej
danosti, ako zo samotného jazykového faktu, ale budeme si v&imat aj niekto-
ré aspekty vztahu preloZeného textu k portugalskému originalu. Azda naj-
vd&Sim problémom, s ktorym sa musel prekladatel vyrovnat, bolo adekvatne
vystihnutie a transformovanie vyznamov takych portugalskych slov, pre ktoré
nemame — a vlastne nemoZeme mat — v slovenéine vhodné ekvivalenty.
Stretdvame sa potom s urditym ,tlakom* origindlu, ktor§y na niektorych
miestach poznacil jeho slovensku verziu, Prejavuje sa vyberom lexikdlnych
jednotiek portugalskej &i domorodej proveniencie, ktoré vo vi&sine pripadov
oznacuji pomenovania z oblasti fauny a fiéry, ale aj zo spolo@enského Fivota
opisovaného prostredia (napriklad z folkléru) a pod. Si to vyrazy typu
batuque (s. 27), bututo (spravne brututo, s. 148), giboia (s. 146), guayava
(s. 41), guingubové alebo quicuérrové kolddiky (s. 148), kafaz (s. 144},
micondé (s. 24), muxixeiro (s. 145), puita (s. 141), quitetas (s. 146), tama-
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rindo (s. 15), tapioka (s. 15) a daliie. V¢znam tychto slov mdZe nas itatel
nanajvy$ vytusit z celkoveho kontextu, pretoZe ich v Slovniku slovenského
jazyka ani v Slovniku cudzich slov (autorky M. Ivanova-Salingovd — Z. Ma-
nikova, Bratislava, SPN 1979) okrem vyrazov guayava (SCS, s. 339), tama-
rind (SCS, s. 863) a tapioka (SCS, s. 864) nendjde, fo je celkom prirodzeneé.
preto by bolo bgvalo uZitotné, keby sa vyznam tychto a inych podobnych
sloy bol vysvetlil ma konci knihy alebo v osobitnej pozndmke priamo na
mieste ich vyskytu v texte, ako. to prekladatel sprdvne robi na s. 27 (badio-
pia = rolnici; tchabeta = kapverdsky tanec, pri ktorom sa Zeny drZia ru-
kami za plecia) a na s. 149 [(musseque = styrt farebnych a chudobnfch na
predmesti Luandy]. Vyskyt vatsieho mnoZstva nevysvetlenych vyrazov méZe
na slovenského Gitatela pdsobit dost rudivo, najma ak si nahustené na men-
Som priestore (v ramci vety, sivetia alebo odseku), napr.:. Usiloval sa za-
budniif na pestrofarebné perd marachao, gungo, rabo de junco, za ktorgmi
sliedil po lese a ukryty za muxitmi s rozochvenim podival ich spev, na
kyslastiu chuf tambarinov, ktorgmi si zahdiial smdd, na dnavu 2 dlhijch pre-
chddzok po hliniskdch, na vzruujice hry na §ikovnika a cassumbulu (s. 145).

7 porovnania vychodiskového portugalského textu s jeho slovenskym pre-
kladom vychodi, Ze prekladate! dobre poznd v§znamové odtienky portu-
galskych slov a Ze vie najst ich vhodny slovensky ekvivalent. Z viacerych
prikladov sta€i na ilustraciu uviest moZnosti prekladu slovesa considerar:
...porque ele jd se podia considerar como un pranco — ved sa mohol po-
vazovat takmer za belocha (s. 144}; O. ST Silvio puvia-os atento, e consi-
derapa conscienciosamente a critica, ... -— Pan Silvio pozorne pocival a sta-
rostlivo va#il kritické slové,... (s. 144). Vv§imnime si aj preklad portugal-
skych viet Queres pelejar? Ponho-te branco, ktoré maja v slovenskom texte
podobu Chces sa bit? Nalozim ti ich, aZ zbelies! (s. 149]. V slovendine
by sme pravom otakavali vystiZnejdie spojenie, napriklad tak ta zmldtim, ie
budes zeleny. Prekladatel vSak nezabuda, Ze dej sa odohrdva v prostredi
giernych deti, a teda spravne postupuje, ked reSpektuje portugalsky origi-
n4l, v ktorom pbranco znamend biely.

Je sympatické, Ze prekladatel sa nevyhyba pouZivaniu hovorovych a inych
expresivne ladenych vyrazov, ktoré oZivuju text a vhodnym sposobom do-
tvarajo celkovi atmosféru opisovaného prostredia alebo situacie. Robi to
neraz aj v takych pripadoch, ked v origindli je prisiudné slovo Stylisticky
neutralnejSie, napr. encarnada je preloZené ako tudibomba (s. 150), com-
panhia vo vyzname ,.spoloénost® ako kompdnia (s. 144) a pod. Z dalSich
takychto Stylisticky priznakovych ekvivalentov :spomenieme aspoit slova
citlavka (s. 24), drmat (s. 148}, durdit sa (s. 21), fldkaé (s. 24), furtdcky
{s. 22), kamo§ (s. 148), owembuch (s. 141), pinklik (s. 24}, slabinger (s. 24},
sikopnik {s. 145), Siltovka (s. 25), slendridn (s. 24), Spreel (s. 149), vyéat-
kany (s. 149).

Hovorovému charakteru slovnej zasoby je prispésobend aj syntax, ¢o sa
najvypuklejdie prejavuje Vv modalnej vystavbe viet prostrednictvom gastic,
napr.: Co sme vari spolu husi pdsli? (s. 145]. Diabolsky ndpad, len &o Je
pravdal (s. 17). NoZe, pod sem, mlddenee ({s. 19). Naozaj, pani uditelka.
Videl som tu papier na vlastné oéi! (s. 149]. ...lebo to naozaj nie je pre
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kadejakjch slabingerov (s. 24). Ja idem len po kostol, hddam to postadi
" [s. 22).

V oblasti syntaxe prekladate! takisto musel riefif nejeden problém. Por-
tugalskd syntax je totixz velmi kondenzovand, zovretd a vyznaduje sa vy-
sokym stupiiom intelektualizacného prepojenia (ide o &asty vyskyt spojok
a spdajacich vyrazov, z hladiska sloven€iny nezvy¢ajné zoradovanie vedlajich
viet, vyskyt kondenzovanych utvarov — infinitivnych, gerundidlnych a par-
ticipidalnych védzieb a pod.). Ako jedno z rieSeni volil prekladatel napriklad
asyndetické spojenia, ¢im slovensky text nadobuda istd dynamickost v proti-
klade k statickej$im portugalskym (a vébec romanskym) konStrukcidm. Vcel-
.ku moZno povedat, Ze vety slovenského textu sa vyznatuja zrozumitelnostou,
si jasné a z komunikativneho hladiska nie si pretaZené. PouZivanie zloZitej-
Sich syntaktick§ch prostriedkov je zriedkave.

Hadam len nedopatrenim sa v slovenskom texte uvadzalo bututo (s. 148)
nam. brututo a spojenie rezné pldtno vo vete ...jeho plast usity z hru-
bého reiného pldtna (s. 145, spravne zrebné pldtno).

Preklad portugalskych poviedok do slovenéiny z uvedenej antologie si-
hrnne hodnotime ako pozitivny. NielenZe sa v fiom reSpektuje lexikdlna,
gramaticka i Stylistickd norma stu&asnej spisovnej sloven&iny, ale sved&f aj
o jazykovej tvorivosti prekladatela a o jeho dobrom ovladani slovenského
jazyka, Poviedky z portugalofénnych oblasti subsaharskej Afriky sd nespor-
nym prinosom pre nadu prekladovi literatiru, jej spestrenim a obochatenim.
Treba len verit, e podobnych prekladov sa na nafom kniZnom trhu zjavi
viac,

L. Trup

SPYTOVALI STE SA

Rovnitko = znamienko rovnosti; stejnitkc = znamienko totoZnosti. —
Z. P. z Bratislavy sa nds opytala: ,,V rozhlase, v televizii, ba aj v tla& ma
v poslednom &ase uZ viac raz zarazili slova rovnitko a stefnitko. Podula som
ich napr. v tejto vete: Medzi Zivotom na dedine volakedy a dnes nemoZno
poloZit rovnitko ani Stejnitko. Domnievam sa, Ze slovd rovnitko a stejnitko
s geske. Ako ich treba preloZit do slovendiny?*

Pisatelka spravne postrehla poévod slov stejnitko, rovnitko, Substantivum
rovnitko sa uvddza v Cesko-slovenskom slovniku (Veda, vydavatelstvo SAV,
1979, s. 451) jednak ako matematicky termin so slovenskym ekvivalentom
znamienko rovnosti (graficky sa oznaduje dvoma vodorovnymi Ciarkami: =,
napr. 2-+2=4), jednak v prenesenom vyzname, napr. kldast rovnitko mezi
dospélym a ditétem — kl4st znamienko rovnosti mezi dospelym a dietatom,
klast dieta na roveii s dospelym, Spojenie s podstatnym menom rovnitko
v prenesenom vyzname sa hodnoti ako kniZné.

Podstatné meno stejnitko je zrejme mnovSie, a preto sa v spominanom
Cesko-slovenskom slovniku nenachidza. Uvadza sa vak v CSN 016910
Uprava pisemnosti psangch strojem zo 17. 4. 1975, s. 6, § 29, Stejnitka. Ci-
tujeme: , Opakovédni téhoZ slova na dal¥im Fadku (napf. ve fakturach, v se-
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znamech apod.) lze naznagit uvozovkami, které se pisi pod prvnim pismenem
prislusného slova. Je-li slovo slofeno ze dvou &asti, pidf se uvozovky pod
obdma castmi slova. Jinak se uvozovky pisi pod kaZdym slovem, které se

bude opakovat. Napt.:

Kés 125,— 10 vagéni jedlych brambor
, 17850 25 ,, krmnych ,,
. 222,30 5,

U opakovanych &isel se stejnitka neuZivaji, je tfeba je napsat znovu.“

7, citovaného odseku vidiet, Ze sa slovom stejnitko ozna&uji Gvodzovky,
ktoré pri pisani rovnakych udajov vZidy v novom riadku pod sebou nahra-
dzaja opakovanie rovnakych slov. Ceské pridavné meno stejny sa do sloven-
¢iny preklada ako rovnaky, jednaky, totoZny, preto podstatné meno stej-
nitko, ktoré sa pouZiva v oblasti administrativy, moéZeme preloZit ako zna-
mienko totoZnosti.

Veta, o ktora iSlo v uvodnej otazke, by sa mohla preloZit: Medzi Zivotom
na dedine volakedy a dnes nemoino polozif znamienko rovnosti ani zna-
mienko totoinosti. Pravda, dany obsah moZno vyjadrit aj inag&, napr. takto:
Dnesnyj Zivot na dedine je uZ celkom inaksi ako volakedy, vobec sa mu ne:
podobad,

E. Risovd

Zriadovatel. — V jednej z hodnotiacich sprav o kultirnej Cinnosti v okre-
se si K. M. z Nitry vsimla slovo zriadovatel pouZité v spojeni zriadovatel
stiboru,

Na slovo zriadovatel takisto v sdvislosti s kultdrno-osvetovou pracou uZ
upozornil v Kultire slova M. PovaZaj (KS 1981, s. 124). Zistil bo v spojeni
zriadovatelia umeleckych suborov. Slovo zriad'ovatel je novoutvorené doméce
slovo, ktoré eSte nezaznamenava Slovnik slovenského jazyka (5. 2zv., 1965)
ani Retrogradny slovnik sloventiny (1976). Patri do skupiny podstatnych
mien utvorenych od slovies priponou -tel s vyznamom ,robit to, o ozna-
Suje sloveso, od ktorého je substantivum odvodené“, napr. zostavovatel —
kto nieo zostavuje (SS] V, 1965, s. 694), zveladovatel — kto niedo zvela-
duje; podobne moZno opisat vyznam slov nasledovatel, budovatel, rozdiro-
vatel, navrhovatel a mnohych dalgich. Slovnik slovenského jazyka (V, 1965,
s. 741) uvadza dokonavé sloveso zriadif s vyznamom ,urobit, zhotovit, zaria-
dit, ustanovit®. Substantivum zriadovatel ,kto nieSo zriaduje“ je utvorené od
nedokonavého slovesa zriadovat.

Terminologizovanym slovom zriad'ovatel sa pomeniva inStitdcia (napr. pod-
nik, zdvod, 3kola, pioniersky dom a pod.), ktora nieo vo svojej kompetencii
zriaduje ({ustanovuje), napr. umelecké siabory, zaujmové KkruZky, osvetové
zariadenia, izby revoluénych tradicii a pod.

Substantivum zriadovatel je spriavne a vystiZne utvorené slovo (termin)
na pomenovanie prisluného pojmu.

E. Bajzikovd
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