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Muskdt, druhy romdn Sikulovej trilogie
GEJZA HORAK

Najprv zopakujeme osnovu prvého romanu (Majstrij; uverejnili sme
o fiom CGlanok v nasom &asopise pod nazvom Zdbery zo Sikulovjch
Majstrov  (1877).

Prvy roman Vincenta Sikulu ma tieto kapitoly: Tesdri {nadpis do-
pliiame prvou vetou Styria boli: majster a jeho traja synovia); Dvaja
(generatnd rozirZka sposobi, Ze starSi dvaja synovia Jakub a Ondro
prestand pracovat s otcom]); Veia (velkolepé dielo rodinni skupinu
tesarov znova zdruZi); Divadlo (= Imrova odkladand svadba, ale
i schédzka na majeri, ktord hladad cestu do budicnosti po druhej sve-
tovej vojne, odhalujic Fudské charaktery, a napokon — presahovo
— i vystup blaznivej Jul€e pred celou dedinou na mravenisku stav-
by); Sinecné hodiny (hlasia sa predzvesti spolocenského prevratu;
Imro, najmladsi z tesarov, odchadza do povstania).

Aj roman Muskdt je romanom o majstroch, ibaZe o majstroch vy-
rugenych z roboty. Mladsich ¢lenov tesarskej skupiny — synov Ja-
kuba, Ondra, ale najmd Imra — odohnala od nej pribliZujaca sa
vojna a stary Imrich Guldan viac nerobi, ako robi, lebo vzrusene
a nahlas rozmysla o Imrovom odchode a hrmotne povzbudzuje i ute-
suje nastrachana nevestu Vilmu.

Dielo uvddza kapitola nadpisand obavnou otdzkou Kde je Imrisko?,
ktora ako zhryzavy refrén presakuje celym romdanom a znova sa
explicitne vynara v zdverecnej kapitole, ked po prechode frontu po-
lomftveho Imra dovezd domov. Otazkovy nadpis prvej a poslednej
kapitoly je vlastne Vilmin navratny povzdych, taZiva starost, ktoré
gniavi guldanovskd rodinu v Okoliénom. Vnutorne sa zvdzuje nielen
S marnou Rudkovou otdzkou Kde je Bidenko? ({brat, ¢o odisiel na
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vychodny front), ale i so SirSou otdzkou spoloCenského svedomia
Kde s moji (Imrovi) kamardti?, (ktori by boli mali kdesi byt, no tam
neboli), ba napokon i s otazkou Kde si Wassermann? (pozri Imri-
chove vytitky nemeckému obesencovi: Kto fa sem poslal? Nalto si
sa sem trepal? .

Otazka Kde je Imrisko? stavia trojnasobny protiklad miesta: urcité
tu — Okoliéné s Guldanovcami, neurcité tam — oblast partizdnskych
bojov, odkial niet o Imrovi sprav, a napokon urcité tam, kade sa po-
dla ustarostenych listov pohybuje a kde pri leteckom ttoku zahynie
poslusny slovensky Zandar Stefan, muZ Vilminej sestry AgneSky.

Zviazanost obsahovych domindnt kapitel vypuklo ukaZe holé vyme-
novanie ich néazvov: Kde je Imrisko? (a), Tabak (b), Chlapec (c),
Tabak (b), Podta ({d), Tabak (b), Chlapec (c), Wassermann (e},
Postg (d), Wassermann (e), Na moste (f), Kde je Imri§ko? (a).
Ked rovnaky nadpis nahradime rovnakym pismenom, vznikne ta-
k4to dvandstélennd schéma: a, b, ¢, b, d, b, ¢, e, d, e, |, a
Néavratnost (opakovanie) nadpisu vyvolava dojem akéhosi kom-
pozi¢ného rymu, prifom zdkladné (ramcujice) postavenie ma prva
a posledna kapitola, lebo ich obsahové jadro vladne v celom diele;
predposledna kapitola (Na moste) ziskava osobitné postavenie aj
tym, Ze nema rymovanl stavebni paralelu. Kapitola Tabak je naj-
bohatgia, trojita (b — b — b), ostatné su dvojité (¢ — ¢, d — d, e
— eJ. Najvyssiu symbolickda népli a silu mé osamoteny nazov Na
moste; ukazuje na miesto, kde sa oc¢ividne — na vymene sirdZe —
exponuje zlom ¢&asu, pretepleno humanizovany naivnymi Rudkovymi
stretnutiami so straZiacimi vojakmi. Nazov Tabak opakovane nazna- |
¢uje elementarne starosti partizanov [Neviete si predstavit, aku méze
mat tabak cenul, 77); Chlapec otvara autorovi licenciu naivne opisovat
a premeriavat udalosti; Podta (poSta — Zeleznica) odkazuje na pro-
striedok spéajajici urcité tu (Okoliéné a v fiom Guldanovcov} s urci-
tym tam (stanice Stefanovej Zandéarskej sluzby a miesto jeho smrti)
prostrednictvom ¢asovo informujicich a rodinne zacielenych listov.
Ani nazov Wassermann nevolil autor nahodne; symbolizuje jedno-
duchého nemeckého vojaka, ktorého zdhadna smrt premenila na ne-
$kodnn jednotlivinu, vystavena prirodnému dianiu (pri odmdku Was-
sermann ,,place”).

Spédtost mena romanu Muskdt s jeho ideou sa vyslovie formuluje
v podobe motta na &fele knihy. Motto — umelecké vyznanie charak-
terizuje vlastne zacielenie celej Sikulovej tvorby. Muskat, oby&ajny
kaZdodenny kvet, je autorovi symbol slovenského domca i jednodu-
chého robotného ¢loveka v tiom, symbol skromného domova, o kto-
rom piSe a chce dalej pisat. Tak ako vojna — vlastne trma=vrma
pred jej vstupom na Slovensko — pokazila robotu majstrov, podobne
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pridusila Vilminu zalubu starat sa o pestré okolice kvetov: ostali
jej len skromné mudkaty v obloku. A tak dielo zamerne otvara i za-
viera muskat. Na zaciatku ditatela doil vovadza motto (spliiajuce aj
alohu zaloZkovej charakteristiky), na konci z neho vyprevadza do-
jimava scéna, ked otec Guldan vezme hrnéek a bezi s nim do izby,
no pri dverdch mu vyhrknu slzy, obrdti sa, a &i omylom alebo od ra-
dosti, e Imrich zadal hovorit, pribehne k oknu a zvyskom mlieka
zalievg Vilmine muskdty ... (226) Tu, v zdvereCnej Casti poslednej
kapitoly je uZ i odpoved- na otdzku Kde je Imrisko? So zlomenym
zdravim je zasa doma; len teraz, po prechode frontu ho doviezli:
nepadol, ale ani nezdupkal ako podaktori (medzi nimi aj bratia Ja-
kub a Ondro}.

Vincent Sikula vidi a meria veci pohladom drobného velavravného
¢loveka, o ktorom plati Co na srdei, to na jazyku. V- silade s tymto
zornym uhlom ako zdkladom svojej tvorivej metédy organicky zara-
duje do diela i zdanlivo naivné pohtady a postoje Rudka (chlapec
je autorovo chlaptenské ja), v ktorom uZ vtedy zastreto rastli svojsky
sebavedomé postoje dneSného spisovatela. Pritom naiviému pohladu
a hodnoteniu veci sa dava taky obsah a rdz, Ze ho sktsenostou po-
uceny ¢itatel chape ako také vSeobecne platné, ku ktorému sa mozno
dostat po odstupe Casu, ked sa stlmilo nadsenie a zamrela bolest.
Udalosti a skutky sa v Sikulovom diele obracajg, prezeraji a mnoho-
nasobne premeriavaju priam v prade, v priebehu, ked sa eSte nevie,
¢o jednotlivcom a kolektivom spdsobia, donesu a vynesd. Takato tvo-
riva met6da dovoluje povedat i to, ¢o sa inac¢ nepatri vraviet, dovo-
luje nedrZat sa ustdlenych (a to i cudnych) konvencii (pozri napr.
Gast, ktora sa na s. 24 zacCina mudrujicimi slovami starého Guldéana:
Vies, Vilmuska, vdésie ndrody zvycajne nebyvaji také hanblivé ako
my Slovdci, lebo vdcsi ndrod md aj viésiu palicu a potom volne
a hrubsie — guldanovsky — mudruje dalej o tom, aki smej.

Takymto pohladom sa da vysvetlit aj Casté a pre Sikulu charak-
teristické pouZivanie nadavky somdr, somdr sprosty, ktoré sa uZ da-
kedy dostava na uroveii zamenného pomenovania (nepritomnej osoby])
alebo oslovenia (spritomnenej; zriedkavejdie, pritomnej osoby) pri
odmietavom postoji alebo nesuhlasnej replike; napr. [Stary Guldan
pred nevestou Vilmou rozhorCene odhaduje Imrovu nepritomnost]
Somdr sprostj, mozno sa zas niekde oslopall (12) — Rad3ej mohli
[partizani] doma sediet, darmo tu o zdravie prislil A teraz ¢o? Tréia
tu, pdr slovenskych somdrov, ktori sa necheit s nikgm o ni¢ delit,
hoci popravde uf ani ni¢ nemaji. (149) — [lmro sa vyCitavo priho-
vara obesenému nemeckému vojakovil: Kto ta sem poslal? Co si mal
proti mne? Ty stary idiot, naco si sa sem trepal? A za &o ta, bracek?
[porov. somdr a bratek!) Alebo si sa sdm obesil? Bdl si sa? Somdar,
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ved ja sa ta este aj teraz bojim! (164] Soméar je autorovi aj kibic
{dakedy druhé ja) a nemajstrovsky kritik: Odbocili sme. Somdr nds
prinatil. Somdr sa vidy ozve, ked sa mu zdd, Ze je o riom red. [Po-
rov. prisl. Trafend hus zagdga.] Somar, ozvi sa! (174].

Takto sa pouZivaji aj iné nadavkové slova, napr. trkvas, trulo,
idiot; smrad, tik: To som si cheel len zazartovat. Ten chlapec — ano,
ja, vy stari trkvasi! — cheel si zazartovat, {137) Vznikd tu protiklad
majster — somdr (= Xkibic CiZe jai, jas, jas, ... alebo nemudry kritik].

7a dobromyselnou nadavkou somdr (ktora mé iba na piad ku doé-
vernému osloveniu bracek] spomenieme krajovii [zdpadoslovenski)
opovfhavi naddvku cuddr s vyznamom ,hnusnik, sviiia“. [Imro odi-
giel a nikomu ni¢ nepovedal. Stary Guldan sa rozhorcujel: No nie je
to cuddr? Videl toto svet? (14) — Prisamvaéku, kopanec ho neminie!
Je to ale cuddr, je len toto cuddr! Podkaj, cuddr, kopanec ta neminie!
Vie§, Vilmuska, no ale musim ist do tej roboty! Krucindl, keby som
aspoii nebol lTudom slubill Somdr sprosty, ved aj on stubill Naco
si sa slabil, tlk jeden sprosty? Ja sa mam ist teraz za teba ukazovat
Tudom na o¢i? Pockaj, pockaj, smrad jeden! (16)

Uplatnenie mnajrozli¢nejsich naddvok umoZiinje aj navodenie situé-
cie, ked star$ia osoba dakoho alebo dato v nepritomnosti hresi za to,
ye ublizili alebo checeli ubliZit dietatu, spolubesednikovi; je to ochran-
ny a spolu posmelujici prehovorovy postup. (Ked sa takto stary
Guldan Imrovi vyhrdZa, Vilmu poteSuje a posmeluje, akoby jej hovo-
ril: Neboj sa, ved ja mu ukdiem!) Je to pozoruhodny hovorovy Sty-
lizaény postup, vyhodne preneseny do umeleckého prejavu.

Za zapadoslovenskou nadavkou cuddr uvedieme dalSie, zvdc3a ex-
presivine slovd a novotvary, ktoré sa uchadzaji o miesto v spisovnej
slovnej zésobe {daktoré z nich sme u¥ spominali v ¢lanku o Maj-
stroch]).

Nepodarec: Musim naftho, na nepodarca mysliet (23). Ked
porovname slovo nepodarec so slovom nepodarok (pouZiva sa 0 0s0-
bach i veciach), ukaZe sa, Ze ma s nim rovnaki slovotvorni Struktiru;
ked ho potom postavime vedla slova nepodarenec, zistime, Ze je
vlastne fjeho skratenou podobou, ktord vznikla pripojenim pripony
-ec priamo ku slovesnému korefu: nepodar-ec. Ohnava (= obrovsky
oheit, zaplavovity ipoZiar): Zborenisko, ba aj hocijaki velki i naj-
viésiu ohfiavu vie spravit aj to najposlednejdie hovddo ... (25) —
Piganec (= kotrmelec, porov. pigaj: Prvg som zoskodil (...) Mdr-
nost, taky piganec som spravill Aha, aj som si dlan o8krell {52) —
Lipanec (= zaucho): Ak nie¢o o fiom zistim, péjdem za nim a taky
lipanec dostane, ¥e naifi do smrti nezabudne, lebo takéto veci sa ne-
robial (56) — Preho.[= prchky chlap; prch-o ako furi-o, smej-o,
mrné-0, vré-0): V daktorgch veciach je tvoj otec strasne tvrdohlavy,
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ba este prcho. (152) — Prontovy (= brunatny, fialovoCerveny):
Niektory [postér] je od slopanice aZ prontovy. (196)

Betkat neos. (= mat vtieravy pocit hrozivého strachu; porov.
stredosl. supiet): [Student] Hned sa hodil celym telom na zem a
chvilu sa nehybal, o ostatnjch sa vébec nestaral, radsej sz na nich
ani nedival (...}, preto sa rychlo a Sikovne odplazil a potom dlho
cusal v krovi. Ale zato mu aj v krovi poriadne betkalo! (52) — Glec-
kat (= skackat): BoZe mdj, ped ti Nemcéuri vyskakovali predo mnou
ako. figarky, ba len tak glekali ako daZdové kvapky, prisdmuacku
musel som rapotat. (83) — Oobabrat [dakoho) = oklamat, pre-
viest (porov. v Majstroch obaranit = o$meknit): Uffiukanec je Lre
miia vidy smiesny, vidy sa mi zdad, se si prosi od tych, do ho elte
neobabrali, aby ho obabrali. (23} — Upaprdéit = babravo, nesi-
kovne spravit, vyhotovit (porov. papréa = nesikovna ruka): Iba ked
sa majster mal vrdtit z roboty, napochytre ¢osi [Vilma] upapréila,
ani to poriadne neochutnala. (19}

Frazeologické jednotky. — Zvondr z dvoch kostolov (porov. z dvoch
dvorov pes = falo$nik, obratkabatnik, chameleén): {Cerovsky kostol-
nik sa chvalil velitelovi partizdnskej skupiny, e obsluhoval v Cero-
vej dva kostoly, stary a novy. Nadviédzujac na to, po ¢ase Onofrej pri
listami premie$anom tabaku ho sekne] Poéuj, ty zvondr z dvoch
kostolov, — kridal, — dokedy si chces robit zo mila bldzna?
Myslis, ze ma to bavi a Ze som taky hliapy, ako si o mne myslis§?
Toto. je tabak?! — hodil mu listie do tvdre. (88) — Byt habemus =
byt mftvy, byt kampes: Kamardt je uZ habemus a mne zostala len

povinnost a .tjch sedem fajrnkov. (47-—-48 — Poznamka: Slovesny
vyraz byt habemus poznam z rodného juZného Slovenska vo vyzname
,,byt celkom opity®.) — Pdlit Juddsa = obrad zapalovania ohila na

Bielu sobotu (vyraz registruje i Slovnik slovenského jazyka; uvadza-
me ho pre pomerni zriedkavost a v danej stvislosti pre jeho Sirokd
obraznl naznakovost): Ba pred sviatkami [tu pred Velkou nocou]
moése si niektory po§tdr vypit, lebo ludia s vtedy Stedrejsi, a ked
majit z ¢oho, ntkaji dloveka: ,Len sa nevyhovdrajte, dajte si, pdn
poitdrl Ak chcete, myslite si, se uz pdlime Juddsa, aj tak ho budeme
musiet, nicomnika, spalit! (196)

Frazeologické obrazné myslienkové pozadie prislovia Babka k bab-
ce, budu kapce sa uplatiiuje v situacnom riekankovom prislovi, ktoré
ma naznadit cestu k celej, zaokruhlenej pravde cez subor ¢iastko-
vych pravdivych vyrokov: [Agneskina mat tdrajacemu Guldéanovi,
svatovi] Bldzon si bol, bldzon budes, niekedy vsak moéZes mat predsa
trochu ‘pravdy! — Mdam trochu pravdy! — Majster sa nenahneval,
no ani sa nedal pomylit. — MoZno aj ty mds pravdu. Zrnko k zrnku,
madik k maku, pockajme si eSte pdr dni, aby bolo na makovicku! (63)
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Vyrazni néaznakovi silu a umeleckd éinnost maja v suvise s ob-
dobim pred Velkou nocou metaforické pomenovania typov os6b podla
mien osobnosti, ¢o hrali dlohu v biblickom velkonotnom sude: Slo-
venski postdri brasia po slovenskej republike, ktord sa medzitym
sevrkla, zmensila, fucia a cinkajt bieyklovgmi zvonéekmi, tu nechaju
list, tam nechajit kartu, vypija si s Kajfdsom, pozdravia Pildta, Zmurk-
nii na Juddsa a zdd sa im, Ze by mohol byt kriazom alebo aspon
kostolnikom ... (201)

Pre mudrujice pozorovanie veci a podavanie celych klbiek mys-
lienok st charakteristické gnomy, SirSie aforizmy a aforisticky osno-
vané rozkonarené vypovede.

[Je tesar duSou i telom: o Imrovi, partizdnovi] Ten by najradsej
z celej hory krovy narobill (124) — Ka#dij nech robi robotu, na aku
md nos. (124) — Majster sa nehanbi pred ingm majstrom Sirdk zlo-
#it. — Majstrov moino ndjst v3ade. Aj na fanddrskych staniciach,
aj na poste, aj na Zeleznici. — Bud opatrng i pri. mudrcoch, nie pri
majstroch, iba pri mudrcoch, aby si ndhodou nad nich nevynikol.
Bozechrdri, ludia to neznesi. Ale majstrom a tgm, &o chcu byt maj-
strami, vidy ukdZ otvorené karty. (174) — [Co tam po tom, kde sa to
stalo!] Ak md ¢&lovek C&revd von, nepjta sa na kopec, ej, veru mu
nezdle?i na tom, ako sa kopec vold, keby aj na kopci Zito rdstlo!
(54) — Ak tvoje hrdinstvo za daco stdlo, iste ho budid vediet ocenit!
Ozajstné hrdinstvo sa stava hrdinstvom a? vtedy, ked hrdinu niet,
xed us od nikoho ni¢ nechce a ani nié nedakd. Len maly a hlipy
slovek oakd u? za fivota, Ye sa mu pride niekto poklonif ... (113)
— Porozmyslaj, bradek, pouvaZuj nad vCerajskom i nad sufasnostou,
no mysli i na budicnost a vdZ vidy obylajnou vahou, akou sa vdZi
v obytajnom spravodlivom Zivote, a ak niekde dato chygba, pridaj,
pridaj aj vtedy, ked ta hlupi I'udia pre tvoju miudrost a pre tvofe spra-
vodlivé miery mali za hlupdka! Pridaj a nenariekaj! (113} — [O pod-
lizavych kritikoch] Kolkokrdt ani nevedia, odkial ide smrad, hocl-
kedy si pomglia véiiu so smradom, no zavde len preto, lebo sa chcu
niekomu zavdadit: ,Jaj, ako len krdsne vonias!® Mne vSak obaja
smrdia, (173)

Je prirodzené, Ye v mudrujtco taravej re¢i sa neraz hravo poobra-
cia slovo, a to tak, Ze vznikne celd alegoéria; také je napr. mudrova-=
nie o hlavnych a vedlajsich veciach v dvahach o orechu v priamom
i obraznom zmysle: O nijakych pedlajSich veciach vlastne ani ne-
viem. Ved este aj orech, ked ho mdte v ruke a chcete ho zjest, od-
razu je hlavny, vedlajsi je azda ten, ktory je eSte vo vrecku alebo
na stole, lenfe aj ten pride na rad. (...) Nado teda vraviet o vedlaj-
som? Keby som si aj nejaky orech nechal, ved je to tiez orech, diie
aj na ten pride rad, mozno ho zjem, neskér, mozno aj nezjem, hlavny
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je vsak preto, Ze zostal. V prihodny ¢as sa s nim aj tak nieto urobl.
[Takto mudruje Rudko, ktory sa to vraj naucil od starého Gulda-
na) ...z majstra sa niekedy len tak sype, trepe dve na tri, no vie
byt aj stru¢ny. LenZe majster aj ked trepne, vidy v tom ¢osi je. Nie-
kedy to len tak pleskne, alebo len kopne. Namojdusu, je to ako orech!
A v orechu — G&ujte, ja aj vtedy, ak fe orech prdzdny, ja aj vtedy
do orecha rdd nazriem. (137 — Poznamka: V Majstroch rovnaki
obrazni hodnotu ma slovo jabléko.]

V. Sikula sa v sluZbach svojich umeleckych zdmerov vtipne pohra
s hlaskovo blizkymi slovami, v ktorych odkryva i spolotné obsahové
prvky. Nazorne to ukaze priklad slovies strasif {v hlave] — strazit:
[Partizdn Imro zvesil nemeckého obesenca zo stromu] Opdt Wasser-
manna postavil, oprel hq o strom, no teraz ho mal priamo pred vcho-
dom do zemlanky. Uvedomil st to. Chcel chybu napravit, ale nevld-
dal, lebo prsty mu uZ celicom skrehli, aj trpezlivost ho presla. —
Mdrnost, peknit strdZ som si vybral! Ale nech to &ert berie! Hanzi,
aspofi na miia dobre pidis! Napokon, ved je teraz noc a mne uz tak
&i tak stra§i v hlave, mézes ma aj ty strazit ... (164) — Pozoruhodna
a obsahovo bohatd je i slovna hra IMRICH — INRI. (183)

Vincent Sikula sa vo svojej tvorbe pohybuje po domove a Vv iom
po zapadnom Slovensku: dondsa z neho Stedro do nasej vieobecnej
pokladnice i v okruhu re¢i. Ked treba, vhodne pouZije aj cely (ver-
Sovany) ndrefovy utvar. Aby vyvolal prava zapadoslovenski velko-
noént {jarni) néladu, votka do textu celd riekanku o svdtom Jura-=
jovi, ¢o po poli litd, zem odemykd, aby trdva rostla, fidlenka mdadrd.
Bud'te tu, babénky, vésélé, uz pdm to letééko nésémé, pékné, zeléné,
rozmdrinové, sédzi baba v k65, dzédo sa jej prosi, daj baba vaji¢ko . ..
(201; Poznamka: prepisom riekanky sa naznacCuje detsky spevavy
prednes. )

Zo syntaxe upozoriiujeme na ¢asté hovorovo opreté tautologické
vyroky typu A je A. Pouzivaji sa vtedy, ked sa hovoriaci dovolava
vSeobecne platnej skidsenosti a spolubesednikovi naznafuje, Ze vec
{osoba) je taka, aka je, Ze veru inaksia nemoZe byt a nebude. Tauto-
logickym vyrokom sa lapidarne uzaviera avaha. Pokladame ho za elip-
tickd, dspornd gnému. Napr. Postdri si postdaril — Vojna je vojnal
{68} -— Pdnboh je pdnboh. (65) — Nemec je (len] Nemec (69} —
Ved majster je majster, pidy vie s utnom spolupracovat, vie sa
s uétiom zhovdrat (137; porov. Majster sa nezaprie).

V stavbe rozpravania sa vyrazne ohlasuje vyuZitie postupov zo Zivej
hovorovej reci. Ako jeden z nich tu vyberame $iroko rozvitd paren-
tézu: *[ Velitel upozoritoval] Vraj sa musime pripravit na to najhorsie
a %e kto md strach, nech rad3ej odide a len smeli chlapi vraj péjdeme
do toho. No a Ondro a ja [Jakub], ved sme smeli chlapi, a doma @j
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tak nebolo bohvieakej roboty, kto by si dal v takom ¢ase 3opu robit,
ved sa kaidy boji, Ze by mohol o fiu prist, §li sme teda a v3etko sme
videli, (57)

Treba s uspokojenim konStatovat, Ze v texte romanu sa starostlivo
reSpektuje kodifikovana jazykova ‘norma. Jazykové majstrovstvo au-
tora v8ak disonantne nari$a obchadzanie tvarov minulého kondicio-
nalu. Vylucuje sa tym jednak moZnost rozlisit nespritomneny a spri-
tomneny minuly podmieneny dej a jednak (pri zdkladnom pouZiti]
sa rudi rozdiel medzi potencidlnym dejom [ktory eSte moZno reali-
zovat) a fiktivnym (nerealizovateInym) dejom. Tri priklady: [Vilma
Rudkovi, ked jej radi napisat Imri§kovi] — Jaj, ty mdj hlupdcik,
a kam? Keby som vedela, kde je, ddvno by som mu uz napisala (73)
— Keby som ich [Stefanove listy] aj necital, stadi, ak ich Vilma pre-
Gitala, ta mi ich zakazidym aj tak od slova do slova vyrapoce. (100)
— ...a kedZe ma chcel [tvoj otec] silou-mocou urazit, stréil mi do
vrecka pitf korin. — Naozaj? Asi viac nemal pri sebe. Nemyslim,
Ze by ta méj otec cheel urazit. (152) — V suvetiach mali byt tvary
minulého kondiciondlu: Keby som vedela, kde je, ddvno by som mu
uz bola napisala. — Keby som ich aj nebol ¢ital, staéi, ak ich Vilma
preéitala... — Nemyslim, e by ta moj otec bol cheel urazit.

Kratko uzavierame. Roman Vincenta Sikulu Muskdt ma vela ories-
kov, ktoré treba rozlaskat, rozdrvif; ked z nich vylipneme jadro;
zistime, ¥e je to chutné, niekedy i Stiplavo ochutené ovocie. V. Si-
kula sa nam predstavuje ako autor jazykovo neobyCajne tvorivy: roz-
mnoZuje jazykovy inventdr doteraz nepouZitymi alebo novymi, dobre
utvorenymi prostriedkami. Niti nielen beZného Ccitatela, ale i. jazy-
kového odbornika mysliet o reci; za zdanlivo nelogickym t4ranim
jeho postdv je neraz vela vtipného odkryvania toho, Co povrchny
pohlad nepobada.

V ¢lanku sme upozornili na pozoruhodnd kompoziciu diela, na
dobre utvorené lexikdlne prvky (vratane frazeol6gie) z fondov za&-
padoslovenskej lexiky, ktoré bude treba zaregistrovat v buddcich
lexikografickych pracach zvidcSa ako expresivne jednotky, a vybrali
sme i daktoré syntaktické prostriedky s poukazom na ich vyladené
pouZitie v rdamci $irS§ieho hovorovo uvolneného rozpravania.

7 hladiska umeleckych Zriedel st pre Vincenta Sikulu v tomto diele
charakteristické sikromné listy. Autor o nich piSe: Kolko podobnjch
listov som uiZ c¢itall LenZe to nestali, treba i pocluvaf, treba vidy
poéuvat, ¢o sa pri takych listoch povie. (101)

Vincent Sikula neraz i zadrapCivo zadrie, vSeteCne zapara, kopne
i sekne ako datel; no jeho zobdk dobe s lieCivym umyslom. Svojim
dielam déava Siroké Iudské, protivojnové poslanie. Hladd korene dru-
hej svetovej vojny, odhaluje Sirokda siet zodpovednosti za 1iu: Kfo
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zadinal? Kedy vlastne, ako a preco zacal? Kde md to svinstvo za-
diatok? (85}.

Aj tu sa potvrdzuje, ye vsetko ,vaZi obyCajnou vahou, akou sa
vazi v obytajnom spravodlivom Fivote®.

Jazykovedny tdstav Ludovita Stura SAV
Ndlepkova 26, Bratislava
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Zopdr liahniarskych ndazvov

ALBIN OKAL .

U néas uZ jestvuja viaceré podniky kooperacfného charakteru, ktoré
sa 3pecializujid na liahnutie mladat hydiny nielen pre velké hydi-
nové farmy, ale aj pre drobnochovatelov. LenZe za rychlym zvySo-
vanim technickej a organizacnej drovne podnikov zaostava priliehavé
odborné ndzvoslovie. jeden z takychto podnikov sa nazyva Spoloény
druzstevny liaharensky podnik. Jeho $pecializatné oznafenie nemoZ-
no obist bez poviimnutia a neobjasnit aspoii niekolko terminov si-
visiacich s tymto modernym velkovyrobnym odvetvim hydinarstva,
teda s liahniarstvom. V3etky zakladné odborné nazvy st odvodené
od slovesa lighnut sa a od podstateného mena ligheft.

Liahnutie je zloZity biologicky dej, pri ktorom sa Z oplodneného
vajca vyvinie Zivy jedinec. ‘ ’

Liahnivost (¢. lihnivost, T. pyvodimost, a. hatchability, n. e Brut-
kraft, s Brutergebnis, S Schlupfergebnis) je schopnost vajca dat za
uréitych podmienok vznik Zivému mladatu.

Praktici rozliduja a Vv percentach vyjadruji liahnivost vlozengch
vajec a liahnivost oplodnenyjch vajec.

Orplodnenost vajec ({r. oplodotvorennost, a. fertility, n. e Befruch-
tung) vloZenych do predliahne mozno uréit aZ po ich presvieteni.
Aj oplodnenost vajec sa vyjadruje v percentéach.

Umelé liahnutie sa uskutocCiiuje v liahniach.

Liaheri (&. liheri, r. inkubator, a. incubator, n. e Brutmaschine, e Bru-
tanstait, r Brutapparat] je stroj alebo iné zariadenie na umelé liah-
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nutie. Umelo moZno liahnut nielen mladdatd hydiny (domécej ¢i pol-
nej), ale aj mladata ryb a inych Zivocichov.

Vacsie hydinové farmy alebo ich spolofné 3pecializované zévody
Ci podniky maju bud skrifiové alebo komorové liahne, a to predliahne
i doliahne.

Nésadové vajcia sa najprv ukladaji do predliahfiovych zasuviek,
ktoré sa potom zasuni do predliahne. V predliahni prebieha takmer
cely vyvin zdrodku, iba 2 — 3 dni pred vykluvanim mladat sa na-
kIuvané vajcia prekladaji do doliahfiovych zdsuviek a presuvaju do
doliahni. Predliahne st rozostavané (inStalované) v osobitnej hale
a doliahne tieZ v osobitnej.

Pred necelymi 40 rokmi niektoré velkostatky zabezpe&ovali liah-
nutie mladat domdécej hydiny, ale aj polnej (pozbierané baZantie,
jarabi¢ie, prepelicie vajcia) pod prirodzenymi kvotkami (sliepky,
morky, husi). Hniezda, v ktorych sedeli tieto kvotky na ,,podsypa-
nych vajciach®, boli poukladané v tichej, slabo osvetlenej miestnosti,
chranenej pred dravcami i pred vietkym, ¢o by sediace kvodky mohlo
znepokojovat; do tejto miestnosti mal pristup len zodpovedny liah-
niar. Tato miestnost sa volala liahnica.

Liahniar (C. lihna¥, r. operator po inkubacii, operator po inkuba-
tornom delu, a. hatcheryman, n. r Bruter) je nazov, ktory sa pouZiva
v uZSom i $irSom zmysle. Liahniar v uZ$om zmysle je pracovnik ob-
sluhujaci liahne a riadiaci liahnutie. V 3ir§om zmysle sa tymto ndzvom
oznaCuje pracovnik liahniarskeho zdvodu. To sa vztahuje aj na Zeny
liahniarky.

0Od podstatného mena lighniar je odvodené pridavné meno liah-
niarsky. PouZiva sa napriklad v spojeniach: liahniarsky podnik, zd-
vod, liahniarska sezéna, liahniarske pldny a pod. Celé liahniarske
odvetvie sa nazyva liahniarstvo.

0d podstatného mena ligheri je odvodené pridavné meno liahensky,
ktoré sa pouZiva napriklad v takychto spojeniach: liahenskij inventdr,
liahenskd mikroklima, liahenské priestory, pristroje, zdsuvky, obaly,
odpady a pod.

Z toho, To sme uviedli, je teda zrejmé, Ze sprdvny nazov podniku
spomenutého v Uvode tohto prispevku by mal zniet: Spoloény druz-
stevny liahniarsky podnik, a nie liaharensky.

V liahniarskej literatire sa rozsiril nevystiZny termin lieska, hoci
je to zdsuvka. Zasuvkou sa vold preto, Ze sa s nasadovymi vajcami
zastiva do predliahne a neskdr do doliahne. Podla toho sa rozozna-
vaji predliahfiové a doliahfiové zdsuvky. MoZu sa viak zastvat aj
do 3pecialnych vozikov a s nimi do predliahni alebo do doliahni.

Okrem kra, na ktorom sa rodia lieskové oriesky (lieskovce), sa
niekde nazvom lieska oznaduje plytkd debnicka s roStovym dnom,
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pouZivand na susenie ovocia, htb, byliniek a pod. Do liahniarskej ter-
minoldgie vSak patri nazov zdasuvka (r. lotok, jasCik, a. setting dra-
wer trays, hatcher drawer, hatcher trays, n. € vorbrutschublade,
e Vorbruthorde, e Schupflade}. [Pozri o tom aj Kulttra slova, 13,
1979, s. 174.]

Ciefom tohto kratkeho prispevku je podporit zauzivanie a ustélenie
spravnej liahniarskej terminologie Vv silade s nazvami uvedenymi
v Slovniku slovenského jazyka.

Viskumng ustav chovu a slachtenia hydiny
Ivanka pri Dunaji
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Skloriovanie miestnych nazvov typu Hul a MuZla

JOZEF JACKO

vV sticasnej spisovnej slovendine sa Vv muZskom Zivoitnom rode ne-
uplatiiuje rozdiel medzi tvrdo a makko zakondéenymi podstatn?mi me-
nami, takZe je len jeden VzOT pre vsetky zivotné podstatné mena
muZského rodu zakoncCené na spolunhlasky, a to vzor chlap, ktory ije
silny zdstupca muZského yivotného rodu. Podla neho sa sklonuid
podstatné mena manzel, anjel, pavol, Cyril, Kkonzul [zakonéené na tzv.
tvrda spoluhldsku 1), ale aj podstatné mena ucéitel, cviditel, prednd-
satel, riaditel, ctitel (zakontené na tzv. mikki spoluhlasku ).

Vv muZskom nezivotnom rode sa viak rozdiel medzi tvrdo a makko
zakondéenymi podstatns’rmi menami uplatiiuje, tak¥e su tu dva VZOry:
dub a stroj. Podstatné mena oddiel, odstrel, tesil, textil, exil, tkol,
Mingol, monopol sa skloftujia podla vzoru dub, ale podstatné mena
osial, bagatel, xuzel, bol, ryl, al, cencdl, mozol sa sklofiujii podla
_vzoru Stroj.

v Zenskom rode sa pri podstatn;’rch mendach zakondenych na samo-
hlasku a uplatiiuje rozdiel medzi tvrdo a makko zakontenymi slo-
vami, takZe existuji dva VzOry: sena a ulica. Podla vzoru Zena sa
sklofiuja podstatné mena Zenského rodu, ktoré sa kongia v nomina®
tive singuldru na -a 2 ktorych kmefi sa kondéi na tzv. tyrda alebo
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obojakid spoluhldasku. Podla vzoru ulica sa sklofiuj podstatné mens,
ktoré st zakoncené v nominative singuldru na -a a ktorych kmen
sa konc¢i na tzv. makkd spoluhlasku. Podstatné mena Zenského rodu
skala, novela, truhla, sila, %ilg a pod. sa skloftuji podla vzoru Zena,
ale podstatné mend Zenského rodu jedla, fakla, rokla, emla, gula
a pod. sa sklofiuji podla vzoru ulica.

V poslednom &ase najmé na strankach novin a c¢asopisov baddme
isté taZkosti pri sklofiovani miestuych nazvov muZského a Zenského
rodu, ktorych kmeri (koreil] sa koné¢i na tzv. tvrdd spoluhldsku 1.
0d miestneho nézvu Hul sa podoba lokdlu sing. tvori padovou pri-
ponou -i (podla vzoru stroj): v Huli, napr.: ...JRD Zitava so sidlom
v Huli... — Ale druistevnici v Huli. .. (Zivot, 24. 1. 1980, s. 7). —
V' Novozdmockom okrese zacali so zberom p8enice ako prvi kombaj-
nisti JRD Zitava so sidlom v Huli (Zivot, 27. 7. 1978, s. 9). — K pro-
testngm hlasom sa priddvaji aj pracovnici zlizdeného JRD Zitava
so sidlom v Huli a obéania z Hula, Podhdjskej, Radavy a Vikasu (Rol-
nicke noviny, 18. 9. 1973, s. 2). — Na hody v Huli doSiel na svo-
fjom... — V miestnej pravotocivej zdkrute v Huli vodic . . . (Praca,
10. 10. 1973, s. §).

Aj od miestneho nazvu Sandal sme v tladi zaznamenali formu lok.
sing. s pddovou priponou -i, napr.: V Sandali, okres Svidnik, vznikol
z dosial nezistenych pridin poziar ... (Vychodoslovenské noviny,
6. 12. 1976, s. 3).

Podla stCasnej kodifikacie (Slovnik slovenského jazyka VI. Red.
S. Peciar. 1. vyd. Bratislava, Vydavatelstvo SAV 1968) maji miestne
nazvy Hul (s. 179) a Sandal (s. 232} v lok. sing. padova priponu -e:
v Hule, v Sandale. Padovu priponu -e v lok. sing. maju aj ostatné
miestne ndzvy (zemepisné nazvy) zakon¢ené v nom. sing. na tzv.
tvrdd spoluhldsku 7, napr.: Kajal — v Kajale, Michal na Ostrove {nad
Zitavou) — v Michale na Ostrove (nad Zitavou)}, Bruntdl — v Brun-
tale, Zddiel — v Zddiele, Origl — v Oriole, Kdbul — v Kdbule, Soul
— ¥ Soule. Na rozkolisanost padovych pripon v lok sing. vzoru dub
upozornil K. Palkovi¢ v prispevku Oddiel — p oddiele (oddieli)?
(Kulttra slova, 12, 1979, s. 244—246). Spomina, Ze »rovinako ako slova
diel, oddiel a pod. skloiujii sa aj zemepisné nazvy Dubodiel, v Du-
bodiele, Zadiel — Zddiele {podla vzoru dub), ale nazvy Biel — v Bieli,
Podbiel — p Podbieli maji v 6. pdde priponu-i,t. . sklofiuji sa podla
vzoru stroj. Na opravnenost mikkého I v nédzve Podbiel upozornil
V. Uhldr (Slovenska reg, 37, 1972, s. 164—168), no zatial je kodifi-
kovand podoba Podbiel (pozri Slovnik slovenského jazyka VI, 19868,
S. 215, a Statisticky lexikon obei CSSR 1974).“ Poznamenavame, Ze
. Mistrik v Retrogrddnom slovniku slovenc¢iny (1. vyd. Bratislava,
Univerzita Komenského 1976, s. 314) zaraduje miestne nazvy Biel
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a Podbiel k vzoru dub. K. Palkovi¢ v prispevku spomina domace slova
na -dl, ktoré sa skloftuji podla vzoru dub (napr. kopdlj, a prevzaté,
z ktorych Cast sa sklofiuje podla vzoru stroj (jednotné gislo) i dub
(mnoZné Cislo), napr. lokdl — v lokdli — tie lokdly, tast podla vzoru
dub: §al — v sdle — tie dly.V poslednom tase sme si vsimli, Ze niekto-
ré prevzaté slova na -dl, ktoré sa v jednotnom tisle sklofuji podla
vzoru stroj, v mnoZnom cisle podla vzoru dub, pouZivaji sa aj v jed-
notnom ¢&isle v lok. sing. s padovou priponou -€ (podla vzoru dub).
Napriklad televizni sportovi komentatori hovoria, Ze sme opit v red-
Je. V Slovniku slovenského jazyka III {1963, s. 706) sa uvadza pod-
statné meno redl iba vo vyzname ,stary Spanielsky strieborny pe-
niaz“, pricom sa uvadza padova pripona lok. sing. -i. V Morfologii
slovenského jazyka (Red. ]. Ruzicka. 1. vyd. Bratislava, Vydavatelstvo
SAV 1966, s. 93] sa konstatuje, Ze slovo kapitdl ma v lok. sing. pa-
dovi priponu -i. Aj Slovnik slovenského jazyka 1 (1959, s. 673} uva-
dza podstatné meno keapitd! v lok. sing. s padovou priponou -i. 7 den-
nej tlate uvadzame doklad na padova priponu -e V lok. sing. pod-
statného mena kapitdl: Marx v Kapitdle zddraznoval jej vyznam . . .
{Praca, 6. 9. 1978, s. 4). Frekventované slova redl {skutotnost) a ka-
pitdl prejavujd v sttasnej spisovnej slovenéine tendenciu priberat
v lok. sing. padovd priponu -, i ked doterajsia kodifikacia je s pé-
dovou priponou -i (v reqli, kapitali).

Podla dokladov z tlace prevldda obyvatelské meno od miestneho
nézvu Hul v podobe s priponou -an: Hulan, napr.: Hulania priemerny
roengy pldn prekraduji. — Hulania maji denny prirastok 1000 kg
hovddzieho mdsa. .. (Zivot, 24. 1. 1980, s. 7). SSJ VI (s. 179] uvadza
pri miestnom nazve Hul obyvatelské meno s priponou -¢an (Hultan),
ale aj s priponou -an, pred ktorou sa spoluhlaska 1 strieda so spolu-
hlaskou [ [Hulan). Priponou -¢an sa- tvoria aj iné muZské obyvatel-
ské mend od miestnych nazvov tohto typu, napr.. Kajal — Kajaltan,
Bruntdl — Bruntdlcan, Kabul — Kabuléan, Michal na Ostrove — Mi-
chaléan, Zddiel — Zddielcan a pod.

Miestne nazvy Zenského rodu typu Muzla sa casto v tlafi uvadzaju
v niektorych pédoch podla vzoru ulica, napr. Ing. Ernest Barusz,
predseda JRD Mier v Muzli (Pravda, 10. 10. 1979, s. 1). — Doneddvna
pol 29-roény Jilius K. z Muzle, okres ‘Nové Zamky, eSte stavebnym
robotnikom (Smena, 11. 6. 1979, s. 5). — UZ st odvtedy tri roky, ¢o
» Radoli pri Kysuckom Novom Meste ... (Pravda, 14. 12. 1979, s. 8.
_— v Radoli aj malé dieta vie... (Smena, 2. 10. 1979, s. 1. Vo Stvrtok
zadrzali pracovnici VB 27-roéného strazcu zveri [ozefa B. z Muile . . -
(Smena, 13. 12. 1976, s. 7). — Pre trestny ¢in ubliZenia na zdravi
zadali trestné stthanie proti 27-roénému Jozefovi R. z MuZle (Praca,
13. 12. 1976, s. 5). Miestne nazvy MuZla, Radola sa v spisovnej slo-
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vencine sklonuji pravidelne podla vzoru Zena, pretoZe v nom. sing.
maji pred padovou priponou ~a tzv. tvrdd spoluhldsku I: MuZla, Ra-
dola — z MuZly, Radoly — k MuZle, Radole — cez MuZlu, Radolu —
v Muzle, Radole — za MuZlou, Radolou. Podla vzoru Zena sa sklofiuju
aj miestne ndzvy Nadabula, Cervend Skala, Pila, Dukla a i.
Zanedbavanie vyslovnosti spoluhldsky I spOsobuje zasa taZkosti pri
sklofiovani podstatnych mien typu Sula, Sala, Mirola, Lelfa a pod.
V odborarskom denniku Prdca (15. 5. 1979, s. 9) sme d&itali vetu: Zi-
¢astnili sa na nej 3tyri najvyspelejsie subory z Topoly, Habury, Stak-
¢ina a ZD§ z Medzilaboriec na Komenského ulici. Vo Vychodoslo-
venskom kraji (okres Humenné) leZi vo vychodnej Casti Bukovskych
vrchov (v doline Ulicky) obec Topola (nie Topola}, kde sa 24. 4. 1803
narodil ukrajinsky bdésnik, ndrodny buditel Alexander Duchnovié.
Miestny nédzov Topola sa v spisovnej slovendine sklofiuje podla vzoru
ulica, pretoZe v nom. sing. je pred padovou priponou -a tzv. mikka

spoluhlaska I: Topola — idem z Topole, blizime sa k Topoli, pre-
chddzali sme cez Topolu, zastavili sme sa v Topoli, sedeli sme za To-
polou.

V sii¢asne] spisovnej slovendine existuji dve osobitné spoluhldsky
! — I, pomocou ktorych moZno rozlisovat vyznam slov, napr. lad —
tad, lak — lak, lavica — Tavica, rola — rola a pod. Odli§nost spo-
luhlédsok I — I sa prejavuje aj v oblasti morfolGgie. Miestny ndzov

Hul sa v spisovnej slovenéine sklofiuje podla tvrdého vzoru dub:
v Hule. Miestne nazvy MuZla, Radola sa sklofiuji podla tvrdého vzoru
Zena (v Muile, v Radole), ale miestny nazov Topola sa skloiiuje
podla makkého vzoru ulica: z Topole.

Pedagogickd fakulta UPJS
Svermova 1, Presov

Komunikaénd a jazykovd trovern jednej z naSich
rozhlasovich reldcii

LADISLAV RYBAR

V prvom decembrovom tyZdni roku 1979 sme si viimali komuni-
katnu, jazykovd a Stylistickd tdroveit jednohodinovej rozhlasovej re-
lacie bratislavského rozhlasu urfenej pre Zapadoslovensky kraj. Toto
pravidelné popoludiiajSie vysielanie tvori sivislé pdsmo Zivého slova
& hudby, redaktorskych monoldégov i dialégov s najrozli¢nej$imi oso-
bami, zvd¢Sa zodpovednymi za nejaka &innost, za plnenie v§robnych
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planov, s Tudmi s istym spoloéensk;’rm postavenim. PAsmo je nespor-
ne hodnotné, je v fiom dost aktualnych tém. Pri jeho rozbore a kri-
tike budeme sledovat predovéetk?m dalgie moZnosti, ako ho zdoko-
nalit a skvalitnit.

Uz z piatich sledovanych hodin tejto relacie mo¥no usadit, Ze nie
vietci redaktori, autori a zaroveil hlasatelia textov tohto pasma majud
rovnaki jazykovi kultaru a zruténost rozhlasového ‘novindra. (VSi-
mali sme si iba prejavy hlasatelov a redaktorov rozhlasu, prejavy
externych 0sob nechivame bokom. ]

Ako prvy nedostatok sme si poznacili, 7e niekedy prilis badat, Ze
redaktorské texty s Citané, teda vopred pisomne pripravované.
7 toho vyplyva, 7e nielen monology, ale aj dialégy maijd potom v¥-
razny charakter pisomnosti a nedostatkov hovorovosti, dstnosti. Miesta-
. mi sa frazeologia a lexika redaktorskych textov pribliZovala k ad-
ministrativnemu 3tylu, bola akoby Vv zajati dradného pisomného styku
alebo prinajmenéom dennej . tlate. Uz v mendej miere trpeli texty
rozhlasovych redaktorov a hlasatelov nedostatkom subjektivizacie,
Gsilia o spatnd vizbu s neviditelnymi masami posluchacov, usilim
urobit z posluchééa partnera, spoluﬁéastnika rozhovorov. Nazdavame
sa, Ze rozhlasova rec ma byt vcelku Zivsia a adresnejdia ako rec
novin, zdkladom rozhlasovej reci je jej intonalné majstrovstvo, ktoré
zabezpetuje jej Zivost a putavost, jej premyslenost’ a precitenost’. Bez
vystiZnej a priliehave] intonacie vznikd sedivy prad mechanicky ply-
nucich yypovedi, Vv ktorych sa nemeni rytmus, yypovede nie si TOZ-
pauzovane, nenaraba sa v nich citlivo ani s meladiou, ani s ddrazom.
Takéto vypovede Sa potom méarne ,,dynamizujﬂ“ chvatnym temporm.

Dalsi nas postreh sa tyka nedostatku zanrovej pestrosti. Chyba nam
v relacidch tohto druhu dobry rozhlasovy fejton, humor, satira, ba
aj dobrd nenaaranZovand reportéZ. Pokial ide o dialogy, mali by
vyznievat’ prirodzene. Niekedy redaktor iba akoby ,,na§tartoval“ in-
terviewovaného a necha ho potom dlha chvilu na pokoil {nech si
precita, ¢o si napisal na papier) a o0zve sa znova aZ nakoniec, aby
uzavrel dialog, ktory vlastne dialogom ani nebol. A potom — vyber
interviewovanych o0s6b by mohol byt pestrejsi, nemusi to byt vidy
iba jedind osoba, vZidy riadite! alebo funkciondr, namestnik riaditela
a pod. Skresleny pohlad na yivot kraja moZe nadobudnit posluchéat
aj tym, Ze sa vyber interviewovanych 0sdb uskutociiuje stale iba po-
dYa toho istého klaga, Ze tematika krajového vysielania je Z 80—90 %
vyrobna. '

v ortoepickej sfére sa javil v celej reldcii velmi vyrazny nedosta-
tok pri rozlidovani kratkych a dihych samohlasok, nedodrZiavanie
rytmického zakona. Velmi tastd je aj nespravna vyslovnost dvojhla-
sok, najmaé ia, ie. 7da sa, Ze spominané nedostatky sa neprijemne TOZ-
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méahaja v celom bratislavskom kultirnom centre, lebo ich denne mo-
Zeme zaregistrovat ¢i u¥ z televizie alebo v redi prednésatelov, dis-
kutérov, retnikov, ba aj pedagoégov. _

Aby sme boli celkom konkrétni, uvedieme priklady z prehovorov
jednotlivych redaktorov a hlasatelov sledovanej reldcie: na komi-
siondlnjeh jednanidch, opatrenid, prestdrly strojovy park, na pa-
midtku R. Jadika, Sestdesidtého ridtého, je zndmé, Trnavéanida, mié-
rovd, Soviétského zvézu, uzivanié, vydiéraniq, ndsilid, inZiniér, nié,
omiétka, mlddeinickd brigdada, po pidtikrdt, podmiénka je, rrostriéd-
ky, tych je najvide, svoje stikromié, s moznostou sledovania atd.
Presny a uplny vypocet by viak zabral privela miesta.

Niektori hldsatelia spravne uplatiiovali viazand vyslovnost a zne-
lostnii asimildciu, iba pri predloZkdch k a ku nebola znelostndg asi-
milacia vZdy v poriadku. Niektorych pracovnikov treba pochvalit
za usilie makdeit spoluhlasku 1 aj v skupinach le, li, lia, lie, liu. Prob-
lémy boli aj s vyslovnostou ukazovacich zamen tie, tieto. Spisovna
norma tu jednoznalne vyZaduje tvrdd vyslovnost.

Artikuldcia dvoch samohldsok typu -ud-, -od- ma byt dista, bez
sprievodnych spoluhlaskovych zvukov, nemd vyznievat ako -uvd-
alebo -ovd-, spravne teda bude fanudr, februdr, nie januvdr, februvdr.
Takato kazova vyslovnost sa na3tastie nevyskytla v reci hlasatelov
rozhlasu, ale v prejave interviewovanej funkcionarky istého podniku.
No kriticky ju spominame pre jej pomernu zauZivanost a hojny vy-
skyt.

Pri prednese dlh§ich kontextovych celkov nedostatkom je uz spo-
minand ,Citanost® a s fiou savisiaca rytmickd a zvukova stereotyp-
nost, intonaénd jednotvarnost. V usili o dynamickost prednesu, o jeho
Zivost uplatiiuje sa ¢&asto chvat, pri ktorom sa ru$ia takmer vietky
bauzy, v prejave niet vysivania, zddraziiovania, nakratko: chyba
tu melodiza¢né majstrovstvo. V redi hldsateliek Casto badat stereo-
typné melodické vyraZanie poslednych slabik slov, & uZ hranici
s afektovanostou. Spominané nedostatky v ortoepii' a prednese ho-
voreného slova su vsak logickym doésledkom nedostatotnej preba-
danosti hovorenej podoby spisovného jazyka, ako aj doteraz trvaji-
ceho vyufovania jazyka v $koldch upriameného na pisana podobu.

Dalsie nedostatky sa tykali Stylizatnej prace redaktorov a hlasa-
telov, prace na pisanej verzii textu. Nespravne vyuZivanie predlozky
Pre sa stalo v naSich komunika&nych prostriedkoch natolfko moédnym,
Ze sa uZ vodi tomuto poklesku nebiri ani jazykové povedomie TIudi,
€o maji so Stylizaénou pracou denne do &inenia. BeZne &itame a po-
Civame vety ako napr.: Mdme ete pre leto volné zdjazdy, Hlasujeme
pre mier, pre socializmus, pre lepsi zajtrajSok, Mdme bohaty vyber
daréekov pre Vianoce, To by bolo pre dneSok vsetko, Pontkame knihy

240 Kultura slova, 14, 1980, ¢. 7



pre ¢itanie, Pracovny program pre najbliziie obdobie. PredloZka pre
tu ocCividne vytla¢a sprdavnejSie a vyznamovo presnejsie predloZky
na, za alebo po. NemoZno sthlasit ani s naduZivanim ukazovacich
a odkazovacich zdmen tam, kde vlastne vystatime s osobnym zame-
nom, neprispieva to ku kultirnosti prejavu: ide napr. o spojenie pri-
pravujeme tieto tak {spravne: pripravujeme ich tak).

Ak hovorime o modnych vplyvoch a priadoch v jazyku, Ziada sa
pripomentut, Ze mnajnovsie dostavaja kridla slova: realizdcia a reali-
zovat. Horucka prevadzania sice poklesla, no akoby sa rodila nova,
horitka realizdcie, a to v hovorovom 3tyle rovnako ako v publicis-
tickom, ndufnom ¢i v administrativnom. PravdaZe, slova realizovaf
a realizdcia nie st chybné, nespisovné, ibaZe ich pritasta frekvencia
v hovorovom Style, v publicistickych textoch neprispieva k Stylovej
vybrasenosti prejavu. Akoby sme si nemohli zvyknut na ich doméace
ekvivalenty a synonyma konat, robit, vykondvat, uskutoériovat, doho-
tovit, Podobne sa stava okridlenym aj predloZkovy vyraz v rdmeci.
Najnovsie sa vsetko s oblubou dava do ramca. Jednak sa tym rec
zahmlieva a zbytoCne komplikuje (v rdmci dnesnej schédze namiesto
na dnednej schddzij, jednak sa tym zatlaaji do tzadia rovnako
hodnotné vyrazy, ako st napr. v sivislostiach, v okolnostiach, v okru-
hu, v podmienkach, a hoci aj jednoduché spojenia s predloZkami za, na
s, v, rri. Napriklad spojenie v rdmci nds$ho vysielania sa da nahra-
dit alebo obmenit spojenim v nafom vysielani, v rdmci ndsho pose-
denia spojenim na nasom posedeni, v rdmei vyroby spojeniami vo vy-
robe, pri vyrobe, v ramei cesty domov vyrazmi cestou domov, na
ceste domov. Mo6dnou sa stala aj prislovka celkom, ked stoji namiesto
prisloviek spolu, dovedna, vedno, V spisovnej sloventine nékladné
auta nenabehaja celkom X kilometrov, ale dovedna, spolu isty pocet
km. DruZstevnici v Calove vyprodukovali nie celkom X litrov mlieka,
ale spolu X litrov mlieka, podnik odovzdal na verejné zdasobovanie
nie celkom X kusov vyrobkov, ale dovedna X kusov vyrobkov.

Rozhlasové publikum si, pravda, zriedkavejSie viimne takéto ,,mna-
litkosti“, no zvy€ajne spozornie a pohordi sa pri hrubych morfolo-
gickych, ale aj inych chybach, ako boli napr. tieto: V Zohori (na-
miesto Zohore), za pomoci krajskej hygienickej stanici (namiesto
stanice], previedli prisne opatrenia kvéli poruSovaniu predpisov (na-
miesto zaviedli... pre poruSovanie), pukanianska keramika {namiesto
pukanskd).

Stylizatnd nepozornost mava za nasledok, Ze sa v kontexte pri-
Casto upotrebivaji tie isté slova, Ze Stylista — podavatel — nehlada

_synonymické varianty na spestrenie vypovede. Napr. prislovka uréite

sa nemusi tri-Styrikrdt opakovat v dvoch-troch vetdch idicich zZa se-
bou, moZno ju vhodne obmenit synonymami isto, istotne, dozaista,
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naisto, Bohatd a Stylisticky diferencovand slovnd z4soba je abece-
dou aj hlasatelského umenia. Vysokym stupiiom nedostatku Stylizac-
nej zrucnosti je, ked niekto pozna iba ,svoje“ obltbené slovd, bez
ktorych nevie zoStylizovat jedind mySlienku. PriCasté a velakrdt aj
nefunkéné pouZitie toho istého slova sa stdva potom pre poddvatela
také typické, Ze mu méZe prischnuat ako prezyvka.

Mdme namietky aj proti spojeniam po jednej strdnke a po druhej
stranke (namiesto z jednej stranky, z druhej strdnky) a proti ne-
funkénému pouZivaniu opisného pasiva: Nie ste ako podnik zato’

postihovani? Nie si na vds kladené privysoké poZiadavky? — tie
toti¥ menia rozhlasovi red na schodzkovi, na reé %kancelarskej ko-
reSpondencie.

Problémom hldsatelskej ¢innosti v stcasnosti je odkézanost na pi-
somne vopred vypracovani textovi predlohu, ktord sa cita. Ak sa
v8ak uZ musi ¢itat, nech Citanie nie je $koldcke, monoténne, nech sa
aspoil sCasti pribliZi prirodzenej hovorenej re€i a nech vypoved strati
charakter pisomnosti. Zvukové prostriedky méZu vypoved vo velkej
miere oZivit a vyznamovo i emociondlne obohatit.

Na zdver pripominame, Ze redaktorskd a hldsatelskd prax v takych
masovych oznamovacich prostriedkoch, ako su televizia a rozhlas, sa
nezaocbide bez ustavicného intenzivneho jazykového a Stylistického
vzdeldvania a bez osvojovania si a vyuZivania novSich teorii rétoriky
a komunikacie.

Pedagogickd fakulta UK
gen. Svobodu 34, Trnava

ROZLICNOSTI

Bdrium, nie baryum

Hoci sa v kaZdodennej praxi neraz stava, Ze sa jazykové problémy
ZuZuji na pravopisné problémy, nie je to spravne. Okrem toho nie je
spravne, ked sa pravopisné problémy zuaZia na jediny problém, a to
na pisanie midkkého i alebo ypsilonu. Podla toho sa aj v Skolskej
praxi potom chybne hodnoti jazykovy prejav — S$kolskd dloha podla
poctu pravopisnych chyb ¢iZe podla vyskytu ,ypsiloniek®.

V na$ej pozndmke chceme upozornit na také pripady nesprdvneho
pisania slov, ked sa v priebehu poslednych desatro¢i zmenil starsi
spoésob neodévodneného pisania ypsilonu, ale vplyvom tradicie ¢i
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zotrvatnostou sa tieto slovd v praxi eSte obdas piSu s ypsilonom. Ide
0 slova bdrium a oxid. Uvedieme konkrétne priklady: V Cesko-slo-
venskom slovniku (Red. G. Hordk. 1. vyd. Bratislava, Veda 1979, s. 24)
a vo Velkom slovensko-ruskom slovniku I. (Kol. red. 1. vyd. Bra-
tislava, Veda 1979, s. 111) sa v zhode s Pravidlami slovenského pra-
vopisu [(11. vyd. Bratislava, Vydavatelstvo SAV, s. 121) pise slovensky
ekvivalent nazvu chemického prvku v podobe bdryum (Ces. baryum,
rus. barij).

No uZ od roku 1965, ked vySla prdca M. Zikmunda Nazvoslovie
anorganickych latok (2. vyd. Bratislava, SPN 1965, s. 55, 86) sa na-
zov prvku bdrium piSe s makkym i. Tu sa aj uvadza, Ze podoba bd-
ryum s ypsilonom je nesystémovd. Nazov bdrium s makkym i zazna-
mendva aj Mendelejevova tabulka s periodickou sistavou prvkov,
ktorit vydalo vydavatelstvo Alfa pre 3koly a prax. Podobu bdrium
ndjdeme aj v mnohych inych publikacidch (najmé odbornych), pri-
ruckach, ucebniciach a slovnikoch. Uvedieme tu aspoil daktoré z nich:
Slovnik cudzich slov (S. Saling — M. Salingovd — O. Peter. 3. vyd.
Bratislava, SPN 1970, s. 149, podobne aj najnovsie vydanie od M.
Ivanovej-Salingovej a Z. Manikovej, 1. vyd. Bratislava, SPN 1979, s.
123), Pyramida 1. zv.,, red. O. Slusna, 1. vyd. Bratislava, Slovakopress
1972, s. 328), Polytechnicky nduény slovnik (H. Chmielewski, preklad
z polStiny, 1. vyd. Bratislava, Alfa 1968, s. 40), Polsko-slovensky
technicky slovnik (Red. S. Saling. 1. vyd. Bratislava—Warszawa, Alfa
1971, s. 28) atd.

Z inojazyCnej literatiry uvddzame aspoii nemecky slovnik: Fremd-
worterbuch (2. vyd. Mannheim, Ziirich, Dudenverlag 1966, s. 90}, ktory
uvadza néazov prvku ako Barium.

Z uvedeného jasne vyplyva, ¥e sa nazov chemického prvku bdrium
(nazov striebristého kovu, alkalického prvku znacky Ba)} piSe v slo-
vencine podobne ako v inych europskych jazykoch (napr. v rustine,
nemcine, angliCtine, $panieldine, taliancine) s mikkym i. Slovo od
poévodu grécke ma latinskd slovotvorni priponu -ium a ta sa pise
rovnako v mnohych jazykoch. Podobne sa pisu aj iné slova toho
istého slovotvorného modelu a mnohé iné chemické prvky, napr.:
kadmium, polénium, rddium, indium, osmium, rénium, tdlium, akti-
nium, kuréatovium, germdnium, galium atd.

V slovencine nieto ani realneho, ani nijakého iného (napr. jazy-
kového, pravopisného, slovotvorného atd.) dévodu na to, Zeby sa
v slove bdryum malo pisat y.

Uvedieme eSte dalie priklady, ktoré su tvorené od slova majiceho
v zdkladnom tvare na zaciatku y aj na konci Yy a jednako len sa
v3etky ndzvy chemickych prvkov odvodenych od tohto slova pisu
s priponou -ium. Ide o tieto chemické prvky: ytrium {znacka Y],
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yterbium (znaCka Yb), terbium (znatka Tb), erbium (znaCka Er) —
{ porov. tabulku Mendelejevovej stistavy prvkov a najnovsi SCS, 1979,
s. 258, 873, 936). VSetky nazvy chemickych prvkov (yterbium, ytrium,
terbium, erbium) su tvorené od mena Svédskeho mesta Yiterby, a to
tak, 7e sa za z&klad pomenovania prvku vezme ndazov mesta, ale
v rozlitnom rozsahu [celé pomenovanie alebo len c¢ast: yterb-ium
terb-tum, ytr-ium, erb-ium} — len tak bolo moZné utvorit od jedného
zdkladu viacero mien chemickych prvkov (zo skupiny vzicnych ze-
min). Zdvojena spoluhldska -tt-, ktord je v zéklade mena mesta, sa
v ndzvoch chemickych prvkov zjednodusila.

A na zéver eSte jedna poznamka: ak sa pri pisani chemickych
prvkov dala prednost sposobu pisania v prospech jednotnosti a inter-
nacionalnosti, tak je pochopitelné, Ze sa zjednotilo aj pisanie terminu
oxid [podobne ako chlorid, sulfid, amid, sulfénamid atd.) a s nim
stvisiacich terminov oxidovat, oxiddcia. Takéto zjednotenie a vlastne
aj zjednoduSenie terminov v ramci jednej terminologickej ststavy je
zdkonité a Ziadtce. Treba ho preto v praxi reSpektovat.

heal

M. Ivanovd-Salingovd

Vijslovnost zlozky gn v prevzatych slovach

Slovo fyziognomia sa niekedy vyslovuje v podobe fiziondémia. Vy-
ndra sa otazka, ¢i je takato vyslovnost sprdvna. Slovo je gréckeho
povodu a v takychto slovach sa skupina gn vo vyslovnosti zachovava.
Na ivedenu vyslovnost slova fyziognémia pravdepodobne vplyva fran-
ctizdtina, kde je spojenie gn zloZkou na oznacenie hlasky 7. Napr.
Compiégne [kompijéri], Avignon [avifion], Cognac [kofiak], Boulogne
[buloii], Champagne [3ampari], Montaigne [montéfi], Vigny [vifi],
Mignon [mirsion]. Aj v talianine sa spojenie (zloZka) gn vyslovuje
ako 71, napr. Bologna [bolona], Cerignola [Cerifiola], Agnolo [afiolo],
Magnifico [maiiifiko]. Tieto zemepisné nazvy a mend os6b sa pisu
aj v slovenskom texte pévodnym pravopisom.

ZloZka gn [1i] sa zachovdva aj v niektorych vSeobecnych nézvoch,
ktoré sme prevzali z francazstiny alebo talian¢iny. PouZiva sa napr.
z taliandiny prevzaty vyraz monsignore [monsiriore i monsifior],
signor, signorina (popri sifior, siriorinaj, vypoZicky z francuzstiny ako
sauvignon [sovirion] | sorta hrozna a vina“, cromagnonec [kromario-]
»typ predvekého ¢loveka“, mignonka [-fio-] ,druh napolitanky®, chig-
non [§ifion] ,druh ucesu“, zriedkavé peignoire [pefiodr] ,,druh Zen:
ského plasta“. Pri inych slovach prevzatych z francaz$tiny, najmé
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CastejSie pouZivanych, sa u¥ povodné gn pravopisne upravilo. Napr.
kortak, kamparsi, Sampirion, lorfion, lornet [lorriet]. Patri sem aj slovo
vineta [vifieta], ktoré sa vplyvom starSieho spésobu pisania Casto
nesprdvne vyslovuje v podobe vigneta, V zemepisnych nézvoch Bre-
tonsko (franc. Bretagne), Gaskonsko (franc. Gascogne), v pridavnych
menéch ako Sampansky a pod. sa uplatnila popri pravopisnej tprave
aj doméca pripona.

V prevzatiach z anglidtiny sa zlo¥ka gn ¢ita ako n: sovereign
{sovrin] , druh anglickej mince®, design [dizajn], novsie pisané aj
dizajn ,priemyselné vytvarnictvo® a i.

V slovencine je dost internacionalizmov gréckeho a latinského
pbvodu, v ktorych sa spojenie gn vyslovuje ako dve hldasky. Napr.
gnom, lignit, gnozeoldgia, rekognoskdcia, ignorovat, pregnantny, im-
pregnovat, signdl, magndt, stagndcia, signifikdcia, magnificencia.
V ndzve rastliny magnolia, hoci je pomenovand podla franchzskeho
botanika Magnola, sa skupina gn vo vyslovnosti zachovdva ako v slo-
vach gréckeho a latinského pévodu. Rovnaky tzus je pri inych na-
zvoch rastlin, napr. echevéria (porov. Kultira slova, 13,1979, s. 119).
V slovach domadceho pévodu je skupina gn zriedkava, napr. glgniit,
hegnut, gniavit, v zdomécnenom agnusok (i agnustek), v niektorych
menach ako Ignde, Agnesa (i Agne$a), v starSom mene Benigna,
v priezviskdch ako Wagner, Segner, Magna a i. V niektorych néare-
Ciach (napr. v stred. Liptove) sa skupina dn zmenila na gn: gries
[namiesto dnes). '

Uviedli sme viac prikladov na vyslovnost skupiny gn ako dvoch
hlasok, aby sme ukéazali, Ze vyslovnost slova fyziognémia so zacho-
vanim skupiny gn mé v sloven¢ine dost silnd oporu. Chybné vyslov-
nost nastava akosi neuvedomene, najmi u jednotlivcov, ktori poznaju
franciizstinu.

Ukazuje sa, Ze spojenie gn sa vyskytuje prevaZne v cudzich a pre-
vzatych slovdch a mé& rozliénd platnost. V slovach grécko-latinského
pévodu sa vyslovuje tak ako v domacich slovdch [gn m& platnost
dvoch hldasok), v slovach zapadoeurdpskeho pévodu ma platnost zloz-
ky na oznacenie hlasky 7 (vo francizsine a taliancine) alebo hldsky
n (v angli¢tine). Pisanie zloZky gn sa zachovdva pri vlastnych me-
nédch -a nezdomdécnenych vieobecnych nazvoch. Vo v§eobecnych na-
zvoch nastdva po zdomécneni pravopisna uprava.

Slovo jyziognoémia sa vyslovuje so zachovanim skupiny gn tak,
ako je to aj v inych slovach, v ktorych je ten isty korefi ako v dru-
hej Casti tohto zloZeného slova, t. j. v slovach gndza, gnéma, prog-
noza, agnoskdcia, gndmicky, agnosticizmus a i. Vyslovnost v podobe
Jizionémia je nespisovna.

K. Palkovié
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SPRAVY A POSUDKY

Spolahlivyj sprievodca umeleckymi textami

(Findra, J. — Gombala, E. — Plintovig, 1. Slovnik literdrnoved-
nych terminov. 1. vyd. Bratislava, SPN 1979. 352 s.}

Vo vydavani slovnikovych priruciek bol lansky rok v Slovenskom peda-
gogickom nakladatelstve nezvy&ajne turedny. Vysiel Slovnik cudzich slov,
Slovnik jazykovednych terminov, v podstate slovnikovou prirutkou je Lite-
rarna rukovdt — aby sme tu spomenuli aspoii tie najznamejSie slovnikové
prace — a vysiel aj Slovnik literdrnovednijch terminoy (dalej SLT). Tato
prirucka je koncipovana ,ako typ stredneho slovnika. Obsahuje terminy,
ktoré sa be¥ne pouZivaja v oblasti literarnej tvorby, literarnej vedy, kri-
tiky, histérie, poetiky a stylistiky" (s, 5). Autori ju adresuji uéitelom vy-
uéujacim na strednych tkolach literatiru, ale predpokladajG, ze moZe byt
uZitotnou pomockou aj Ziakom S$kol druhého cyklu, prip. vysokoSkolakom
Studujacim slovensky jazyk a literatdru.

Jednotlivé heslé maji starostlivo premyslend a zvafSa aj stabilnt osnovu,
resp. Struktdru. Najsamprv sa termin spravidla definuje, po definicii podla
uvaZenia autora hesla nasleduje podrobnejsia charakteristika a po nej vhod-
né priklady, ktoré si L primajmensom rovnocennymi partnermi teoretického
vykladu hesla“ (s. 6). K tejto autorskej a v podstate iba informativnej
charakteristike ilustrativneho slovesného materidiu 7iada sa pripojit daldiu
— hodnotiacu charakteristiku. Ide totiZ o citlivo vyberany material, v kto-
rom je vo vzacnej rovnovahe instruktivnost dokladov a ich esteticka ucin-
nost. Autori si osobitne dali zaleZat, aby dokiady boli nielen nazorné, leZ
aj esteticky pdscbivé a ideovo nosné, Toto zistenie sa da doloZit mnohymi
textami, spomenieme vSaX za vietky- aspofi ilustrativny material pri hesle
parentéza (s. 204—208). Uvadzaji sa tu priklady z odbornej literatary,
z umeleckej prozy aj z poezie. Priklad na parentézu v poézii — bdseil M.
Kovada Osviendéim 1958 — nenecha nikoho v pochybnostiach, Ze z vecného,
estetického a ideového hladiska ide o uvazene vybraty doklad na podo-
pretie teoretického vykladu, podla ktorého ,V poezii sa parenteticky text .
zvydajne dostava do zloZitejsich vztahov so zdkladnym textom. Casto sa
takto vyslovuji dva ,deje’, ktoré sa vzajomne iba dotykajd, no este castej-
$ie sa vyznamovo stretavaju a kontaminuja, napr.: Po kaZdom, kto odide, /
zostane nieto /na tejto zemi. // 1 po nas tu niefo zostalo. /] Zostali chlpaté
deky, /vyrobené =z mna$ich vlasov / (s teplé, pod nimi / sa sladko spt). [/
Zostali po nas / makké kefy, / vyrobené z maSich vlasov / [dobre sa nimi
lestia #izmy, /| na novy pochod pripravené), |/ Zostalo mydlo, / vyrobené
2z nasich kosti / [peni, ruky st po nom | vonavé, éisté).“ [s. 204—205]

Ukazka v tomto pripade, ale aj v ostatnych potvrdzuje, Ze teoreticka
formulacia je pravdivd a presnd, Ze nie je iba pohrdvanim sa so slovami,
teda bezduchym verbalizmom. Je sympatické, Ze dokladovy material sa
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podla moZnosti vybera z tvorby istéasngch autorov, ktorych dielo sa dostalo
do vedomia najSir§ej verejnosti ako overena estetickd a Kkultirna hodnota
(Kostra, Rufus, Valek, Novomesky, HecCko, Ondrejov, Ztubek a i.). Rovnako
sympatické je, Ze pouZivatel najde v prirucke informécie o novych literar-
novednych terminoch, ako je mapriklad filmovy scendr (s. 101}, rozhlasovd
hra (s. 265), stranickost (s. 209), televizna hra (s. 320), Ze sa v istych
pripadoch dozvie o terminologickej promiskuite, napriklad pri termine pre-
hovor (s. 226), e sa mu v texte ponikaji ustrojne utvorené tsporné jedno-
slovné terminy proti tradiénym viacslovnym terminom, napr. termin dvandst-
slabi¢nik (s. 15) oproti terminu dvandstslabiény vers. Ak sa k spomenutym
kladnym strankam SLT prida este zistenie, e text ma z hladiska jazykovej
kultiry dobrd arovedi {to napokon v textoch z tejto oblasti ani nie je pre-
kvapenie, leZ predpokladana samozrejmost), potom celkové hodnotenie SLT
nemoZe vyzniet inaf ako kladne.

Celkové pozitivne hodnotenie SLT vSak neznamend, e k jednotlivostiam
nemoZno vyslovit ndmety na tvahu, resp. upozornit na ich primmeranejSie rie-
Senie. UZ sa napriklad konitatovalo, Ze hesla maji stabilnd a jednotna
Struktiru, no realizdcia nebyva vidy jednotna. Za optimalne treba pokladat,
ked sa najsamprv uvedie struéna definicia pojmu podobne ako v ktorom-
kolvek terminologickom slovniku a ked sa po nej zaznaCia dalSie fakty,
ktoré autor pokladd za potrebné; Napokon takto sa postupuje pri vdésine
hesiel. Daktoré hesla viak z tejto Struktiry vyboCuji tym, Ze prva informdcia
0 pojme nebyva odpovedou na otdzku, &o je to, napr. hesla antiklimax
(v SLT sa na prvom mieste piSe, %e v literdrnych dielach sa objavuje zried-
kavejlie ako klimax), aforizmus ([patri medzi drobné Zdnrové formy lite-
ratury}, akrostichon (Niektori umelci uplatiiuji zav$e pri pisani osobitny
splsob- hry s pismenami), impresionizmus {najprv sa ujal — zdsluhou E.
Maneta... a ingch — wvo franciizskom vgtvarnom ument...), prizouk (je
zalozeny nq déraznejSom wvysloveni istej slabiky slova alebo istého slova
vo vete}. Pri inych pojmoch sa zasa v definicii uvadza popri ich tradiénom
chapani aj vyhranené chapanie autora SLT, resp. viacerych odbornikov
[porov. napr. v heslach alegdéria, fabula, sujet), &o je vzhladom na S§iroko
vymedzeny okruh adresdtov {mame na mysli najmd stredoSkoldkov) po-
merne naro¢né, a teda vlastne diskutabilné. Diskusiu méZe vyvolat aj vy-
medzenie terminu barbarizmus (s. 42), ktorému SLT neprisudzuje pejora-
tivnost, najmd ak vezmeme do uvahy, Ze barbarizmus sa tradine chéape ako
»hrubd chyba vplyvom cudzieho jazyka“ [Slovnik cudzich slov, 1979, s. 102,
Sloynik slovenského jazyka 1, s. 72). Vymedzenie terminu barbarizmus
v SLT je blizke takému chéapaniu, podla ktorého je to ,podoba slova, ktora
nezodpoveda pravidlam doméaceho jazyka, sthrony ndzov pre tvary ozna-
Cované ako hungarizmus, galicizmus, bohemizmus a pod.“ (Slovnik jazyko-
vednych terminov, 1979, s. 19). Nezvyfajnd a hddam aj preto diskutabilna
je plurédiova forma viacerych hesiel — antonymd, augmentativa, barbarizmy,
deminutiva, dialektizmy, eufemizmy, expresiva, vulgarizmy a i, V slovni-
kovych prirutkach sa tieto slova (terminy) uvddzaji v singuldrovej podobe
a vari niet dost presved¢ivého ddvodu, prefo by to tak nemohlo byt aj
v SLT. Plurdlova forma je pine odovodnend v heslach typu hudobné drama-
ticke formy, pretoZfe tu sa v ramci hesla charakterizuja viaceré dramatické
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formy - (opera, libreto, dria atd.), kym opozitum, augmentativum, dialektiz-
mus atd. v zasade mozZe byt aj jednotlivina.

Z jednotlivosti pokladdme za uZitotné upozornit na formalnu nejednot-
nost v pomentdvani verSov s kombinovanymi sfopami — porov. daktylo-spon-
dejsky vers (s. 112) a naproti tomu daktylotrochejsky vers (s. 130]. Okrem
otazky, €i zloZené pridavneé menda tohto typu pisat dovedna ako jedno slovo
a & so spojovnikom, treba uvazovat aj o podobe prvej casti zloZeniny. Pri-
tom je mevyhnutné prizerat na to, Ze verSe uvedeného typu obsahuja dak-
tyly a spondeje alebo daktyly a trocheje, t. j. daktylské a spondejske,
resp. daktylské a trochejské stopy. Ukazuje sa teda, Ze ustrojna podcba
tychto nazvov je daktylsko-trochejsky, resp. daktylsko-spondejsky vers. Da-
lej treba pripomenit, Ze podstatné meno akrostichon (s. 10, 11) je stredného
rodu podobne ako substantiva distichon, epiteton a iné a Ze popri podobe
akrostichon mohla sa v SLT uviest aj zdomécnend forma akrostich, tak ako
sa uviedla pri hesle paradoxon {paradox, s. 202). A naostatok treba spomenit
u# iba to, Ze spojovnik nie je grafickym prostriedkom na vyjadrenie alter-
nativnosti — v takejto funkcii sa totiZz pouZil v spojeniach oslovenie-zvolanie
(s. 28), znak-menovatel (s, 37). Alternativne vyrazy v zhode so Zivym Gzom
a kodifikdciou sa zvazujd spdjacimi vyrazmi alebo rektifikujicimi prostried-
kami (resp., &i, ¢ize), pripadne sa ddvaju do zatvoriek.

Nadej autorov, Ze SLT umoZni pouZivatelovi ,zasvitenejsie preniknidt do
struktary umeleckych diel“ {s. 7), pokladame za redlnu aj napriek uvede-
nym pripomienkam {z hladiska zakladného poslania SLT st to pripomien-
ky vcelku okrajové], ba aj napriek tomu, Ze miestami pouZivatelovi prichodi
prehryzat sa prili§ odbornickymi vyrazmi a formuldciami {romanticka sub-
jektivizdcia literatary, s. 261, kategorie epickej Sstruktidry, s. 265 a pod.).
Garantom ich nadeje je triezvy vykladovy 3tf], pritaZlivé ukaZky z umelec-
kej slovesnej tvorby a solidna jazykova kultara textu. )

" I. Masdr
T

-

Piate vydanie Nemecko-slovenského a slovensko-ne
meckého slovnika

4

{I. Vaverkova a kol: Nemecko-slovensky a slovensko-nemecky slovrnikf
5, vyd. Bratislava, Slovenske pedagogické nakladatelstvo 1978, 912. s.)

V Slovenskom pedagogickom nakladatelstve vys$lo piate vydanie Nemecko-
slovenského a slovensko-nemeckého slovnika, Zostavil ho autorsky kolektiv
v zloZeni L. Ivanitova, H. Jerger, A. Keder, |. Skodova a I. Vaverkovd. Sku-
totnost, ¥e uvedeny slovnik vySiel uZ v piatom vydani, sved¢i o tom, Ze
ide o potrebni a verejnostou Fiadanu publikédciu, ktora vypliia istd medzeru
v nadej lexikografickej literatdre. Preto mu venujeme pozornost aj v naSom
casopise.

Posudzovany slovnik je slovnik malého typu a je urdeny predovSetkym
slovenskym pouZivatelom, posluZi vSak aj nemeckému pouZivatelovi. Uréeny

je pre praktické potreby, predovietkym na Skolské ciele, avSak do istej
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miery ho moZno pouZif i pri prdci s odbornym textom. Slovnik obsahuje asi
28 000 hesiel (v kaZdej Casti asi 14000 hesiel). Vyber slov je dobry a vyho-
vuje kritéridm pre maly slovnik. Tyka sa to obidvoch Casti slovnika. Slovnik
zachycuje beZné a v3eobecne pouZivané slova s najbeZnejSimi vyznamami,
doloZenymi slovnymi spojeniami, a &iasto€ne aj frazeologiu. Slovnik neob-
sahuje 1tzko odborné terminy, mo nevynechdva terminologické hesld, ktoré
st dnes velmi frekventované, Uvadzaja sa i majdoleZitejSie geografické ndzvy.
7 pochopiteInych pri¢in sa v obmedzenom rozsahu zachytavaja internacio-
nalne slova, V tvode slovnika sa piSe, Ze autori sa vyhybali uvadzaniu ra-
kiskych vyrazov. Nazdadvame sa vsak, Ze by nebolo byvalo na $kodu, keby
sa aspoit najbeZnejsie vyrazy zo sicasnej rakuskej nemdciny boli v slovniku
zaznamenali.

Slovnik je v podstate spracovany podla zdsad modernej lexikografie, t. j.
metédou ekvivalentu, Pri viacvyznamovych slovach sa uplatiuje sémantiza-
cia. Autori slovnika sa usilovali ukdzat, ktoré lexikdlne prostriedky prekla-
dového jazyka zodpovedaju lexikalnym prostriedkom vychodiskového jazyka.
V slovniku sa zasadne nehniezduje. Hniezduji sa iba zvratné slovesa typu
zarazit sa k slovesu zarazif. Tato skutocnost pokladdme za klad slovnika,
pretoZe v modernej lexikografii je vieobecne rozSirend tendencia nehniezdo-
vat.

Pri pozornejSom ¢&itani slovnika a pri detailnejSom porovndvani jeho ne-
mecko-slovenskej a slovensko-nemeckej &asti sme zistili isté nezrovnalosti.
Napriklad pri heslach krb a kozub sa ako memecké ekvivalenty uvadzaja
pomenovania der Herd, der Kamin. No ma druhej strane sa pri hesle der
Kamin uvadzaji ekvivalenty komin, krb. Td v3ak nie je z vecného ani z lexi-
kografického hladiska naleZité, lebo tu nejde o synonymné pomenovanie
jednej reslie, ale o pomenovanie dvoch rozliénych redlii. Preto bolo pri ne-
meckom hesle der Kamin potrebné uviest dva ekvivalenty: 1. komin, 2.
krb..A pri ekvivalente krb sa rozhodne nemalo zabudnit na slovenské syno-
nymum kozub. Heslo bolo teda treba spracovat takto: der Kamin 1. komin
2. kozub, krb. Takychto pripadov by sa dalo uviest viacej. Poznamku mame
aj k pomenovaniu Zito, ktoré sa v slovniku zaznamenava v jeho slovensko-
nemeckej asti s nemeckymi ekvivalentmi der Roggen, der Korn. Pri slove
sito ide o narefové slovo, ktoré ma v spisovnom jazyku dva ekvivalenty: 1.
ra%, 2. pSenica. Z ekvivalentu Zito pouZivatel slovnika vlastne nevie, ¢i ide
o raZz alebo o pd¥enicu. Preto toto slovo nebolo vdébec potrebné v slovniku
zachytavat.

Drobné pripomienky mame aj k otdzke normativnosti v slovniku. V Gvode
slovnika sa vravi, Ze autori sa pri spractivani slovnika pridrZiavali spisovnej
normy podla platn§ch normativnych priru¢iek, no i napriek tomu sd v slov-
niku priestupky proti norme, Nasli sme v fiom napr. viacej nespisovnych
lexikalnych jednotiek: bezvadny, okdzaly, kobka, nemdm chut k jedlu, Za
neprimerané pokladdme aj to, Ze sa v slovniku popri slovdach tehotenstvo,
tehotnd, tehotnost mezaznafuja aj slova tarchavd, tarchavost, a to ani
v nemecko-slovenskej, ani v slovensko-nemeckej Casti slovnika. V shCasnej
spisovnej slovendine — a to aj v odbornej literatire — sa uprednostiiujd
pomenovania tarchavd, tarchavost, a preto sa mali tieto slova v slovniku
rozhodne zaznamenat. Z vecnej stranky neobstojl spojenie slalomovy zjaz-

Kultira slova, 14, 1980, ¢. 7 249




it

i

[ —

ddr, ktorym sa prekladd nemecké pomenovanie der Slalomfahrer. Ekviva-
lentom tohto slova je v slovendéine pomenovanie slalomdr,

Slovnik zachytdva aj isty pocet frazeologickych jednotiek, a to viacej
v slovensko-nemeckej Casti ako v €asti nemecko-slovenskej. Vo velkej vac-
S$ine pripadov pouZili autori za prisludna frazeoclogicki jednotku primerany
inojazyény ekvivalent. Napriklad: lezar na vavrinoch — sich auf seinen
Lorbeeren ausruhen; ins reine bringen — dat do poriadku, vorhanden sein
— byt poruke, es ist eine saubere Wirtschaft! — to je pekny poriadok!
Nasli sme v3ak v slovniku pripady, ked autori pri spractvani frazeologickych
jednotiek postupovali neadekvatne. Pri nemeckej frazeologickej jednotke
zu Papier bringen pokladdme za dostadujiace uviest ekvivalent daf na papier.
Spojenie pisomne vyjadrit, ktoré sa tieZ uvadza ako ekvivalent, je tu zby-
tocné, lebo to vlastne nie je ekvivalent, ale vyklad prisluSného spojenia.
Podobne pri slovenskej frazeologickej jednotke niekde to $kripe sa spravne
uvadza jej nemecky ekvivalent hier knirscht es, es knirscht, spojenie etwas
ist nicht richtig tu vSak nebolo potrebné davat, lebo aj tu ide zasa o vy~
klad. Za nedostatok pokladdme, ak sa ako frazeologické jednotky chapu
volné alebo typické spojenia. Tak pri hesle biely sa za znatkou pre fra-
zeologiu uvadza spojenie biela kdva, alebo pri hesle Gehalt sa ako frazeo-
logickd jednotka chdpe spojenie Gehalt beziehen — dostdvat plat. Ani
jedno z tychto spojeni memoZno pokladat za frazeologizmus. Je zaujimavé,
Ze pri hesle kdva je tief spojenie biela kdva, ale uZ nie je umiestnené za
znaCkou pre frazeolégiu. Z toho, ¢o sme v slovniku zistili, sa nam wvidi,
Ze autori si nie celkom dobre ujasnili, ¢o je to frazeolégia.

Za klad slovnika pokladame vystiZny ndvod ma pouZivanie slovnika, zé-
klady nemeckej vyslovnosti a stru¢ny prehtad nemeckej gramatiky, ktoré s
k slovniku pripojené. Dobry je i krdatky zoznam najbeZnejsich spojeni zo slo-
vensko-nemeckej konverzicie. Celkove treba povedat, Ze posudzovany slov-
nik je solidna lexikografickd praca. Pri pozornejSom pristupe k jednotlivym
problémom lexikografickej praxe bolo iste moZné vyhnitf sa nedostatkom
a nedoslednostiam, ktoré sme v maSich pozndmkach uviedli, najma so zre-
telom na to, Ze je to uZ piate vydanie. Nazddvame sa, Ze bude na osoh
veci, ak si autori slovmika pri jeho pripadnom dalSom vydani v8imna tieto
nase poznamky.

3. Michalus

Vlastné mena v prikladnom preklade Ovidia

Preklad Ovidiovej vyznamnej starorimskej basnickej skladby Metamorfézy
{Bratislava, Tatran 1979, 325 s.) je umelecky &in, ktory si zasliZi, aby sme
mu venovali pozornost aj z jazykovej strdnky. A¥ po preditani Ovidiovych
verSov v prebasneni Ignaca Safdra si uvedomujeme, aky velky skok urobila
sGcasnd slovenska literatira v prekladani antickej poézie.

Safarov vers plynie hladko (otdzky rytmu si tu neviimame), je bez jazy-
kovych Kkazov, ndsilnosti, bez vyumelkovanosti a hrubosti; jazyk je pri-
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rodzeny a zrozumiteIny. Niektoré verSe Clovek &ita priam s pdZitkom, napr.
basne Stvorenie sveta a Stvoro vekov z prvej knihy.

Prekladate! ve!mi dobre pozna slovensky jazyk a bohatstvo jeho slovnej
z&soby. Vhodne vyuZiva synonymd, krat$ie i dlhSie tvary slov, v dnosnej
miere siaha po néredovych alebo expresivnych vyrazoch, preklad zbytoCne
nezataZuje umelo utvorenymi zloZenymi slovami. No v preklade z antiky
sa tazko da vyhniat zloZeninam. Slova typu berlonos, ocelonohy, ktoré 1. Sa-
far pouZil, si zrozumitelné a nepdsobia v texte ruSivo. Osobitnd pozornost
si zasluhuji vlastné mena, :

Z hladiska potrieb versa 1. Safar uplatiiuje v preklade popri zauZivanych
skratenych podobdch vlastnych mien (bez koncového -us, -os) ako Olymp,
Polyfém aj iné mena bez koncovych pripon, ako napr. Priap, Tartar, Silén,
pripadne strieda priponové a bezpriponové formy, napr. Tantalus — Tantal,
Ikarus — Ikar, alebo vyuZiva rozlitné podoby kmetiov, napr. Jovov — Jupi-
terov, Slovenské slovotvorné pripony sa v preklade vyuZivaji pri niektorych
nazvoch krajin: Trdcko, pri obyvatelskych néazvoch: Itafan, Tyrhénéan K Kré-
tanka a doslovny preklad je pri mendach s funkénou motivdciou, napr. Tavié,
Rohddi, Lukostrelec.

Prekladatel sa niekedy neméZe vyhnit umelo utvorenym slovam. Ked su
vhodne utvorené, znamenaji obohatenie nasho jazyka v istej vyjadrovacej
sfére. Vsimnime si, ako si 1. Safar poradil s pestrou paletou mien pscv v bas-
ni Aktesn ({s. 62). PouZil tieto mena: Cadich, Stopdr, Ostrovid, Horolez,
V3ezrat, Budiak, Orkdn, Lovec, Lietavec, Honelnik, Dolina, Valach, Lapaj,
Utekaj, Stekula, Strakos, Tiger, Vartds, Muriit, Spartan, Vichrica, Ru3aj, V1&i-
ca, Dravec, Cernoch Bundd$, Zralok, Behuii, Havkdé, Hrivaria, Ulap, Vrchdr.

Vlastné mend sa u Safdra uvadzaji v znane poslovenienej podobe. Vy-
chddza sa z latinizovanej formy pdvodnych gréckych mien. Prejavuje sa to
v pisani latinskych nominativnych pddovych pripon (namiesto gréckej pri-
pony -0s): Ajakus, Tantalus, Sizyfus, Alcinous, Ikarus, v zjednoduSovani po-
vodnych gréckych dvojhldsok oi, ai, ei: Féba, Féstus, Fébus, Fédra, Dédalus,
Tirezias, Polynéces, Déjanira, v pisani pismena ¢ pred samohldskami e, i, y
v osobnych menach ako Baucis, Narcis, Cirka, Scylla, Centauri, ale aj v ze-
mepisnych ndzvoch ako Cyntus, Citerén, Cyllény. Nazddvame sa, Ze v zeme-
pisnych ndzvoch z gréckeho prostredia by sa malo pisat pismeno k (okrem
ustdlenych ndzvov s pismenom c, ako st Maceddnia, Cyprus). S&m autor
je nedosledny, lebo pi¥e napr, Kytéra, Kyklop. Grécka podoba by sa mala
uplatnit hddam aj v takych menach ako Daidalos, Ikaros, Tantalos, Poly-
neikes, Detaneira a pod.

S pisanim mien latinského pdvodu moZno v podstate stahlasit. Zachovava
sa napr. pisanie zloZzky ae: Caesar, Maecenas, pisanie pismena t (vyslovova-
ného ako c¢) medzi dvoma samohlaskami: Latium, Propertius, Horatius, ale
pismeno ¢ (vyslovované ako k} sa prepisuje v zemepisnych nazvoch a v znd-
meiSich a viac zdomdacnenych mendch oséb ako k: Kapitol, Kumy, Kury,
Bakchus, Oktavidn, Herkules, kym v inych mendch oséb sa ponechdava e
Catullus, Lucretius Carus, Zachovava sa aj pri ohybani a odvodzovani: Clau-
dioveci, Marca Aurelia. No pisanie pismena z medzi dvoma samohlaskami
v menach ako Sizyfus, Rézus, Tézeus, Anchizes sa nam zdd neodovodnene.
Ide tu o spdsob pisania podla stredoeur6pskej vyslovnosti s v takejto pozicii.
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Zapisovanie gréckych mien s aspirovanym th a rh (tak prepisovanych aj
do latin€iny) s prostym t a r je odévodnené. Mnohé grécke mend sa totiZ
uZ v slovencine tak transkribuja. I. Safar pi¥e v3ade iba t, resp. r (okrem
mena Thyestés}, napr. Tétys, Tetis, Temis, Partenopé, Rézus, Spravne sa la-
tinska zloZka ph, oznadujuca grécke fi, prepisuje pismenom f: Paflagénia,
Frygia,

Dizky sa oznafuji uvaZzene a s pripustnou mierou. V menach gréckeho
povodu sa nikde neuvéddzaja dve alebo tri dizky za sebou (v gréctine niekde
s, oznafuju sa aj osobitnymi pismenami). V latinskych mendch, kde sa
dlzky pri pisani neoznafovali, Safar dlhé samohlasky pide zriedkavejdie.
Pise napr. Merkir, Vulkdn, Latinus, Poména, ale Latium, Ovidius, Vergilius,
Tiberius,

Uviedli sme viac prikladov na sposob prepisovania jednotlivych pismen,
zloZiek a foriem, aby sme poukdzali na to, Ze pri transkripcii antickych
mien je dost nevyrieSenych problémov, a aby sme upozornili na naliehavid
potrebu vyriesit tieto otazky ¢o najskor a definitivne,

Napokon nam prichodi zaZelat si, aby sme &im skor mohli &itat dalSie
Safarove preklady vyznamnych diel rimskej poézie.

K. Palkovi¢

Spoluhldska ! v ludovych rozprdvkach na gramofo-
novych platniach

Akp je zname, vydavatelstvo Opus v Bratislave sa okrem vydavania gramo-
fénovych platni s popularnou a vadZnou hudbou stard aj o rozSirovanie na-
hravok s hovorenym slovom (porov. ,profily” naSich poprednych hereckych
osobnosti, basnikov atd.). Na trhu sa uZ po viac rokov zjavujd i série gramo-
fonovych platni s rozpravkami Pavla Dob3inského, zvyCajne v dUprave a reZij-
nom nasdtudovani I. Stanislava, riaditela Opusu. KaZdym rokom pribadaju
daldie platne s ludovymi rozpravkami, takZe dnes ich je uZ niekolko de-
siatok.

Treba sihlasit s nézorom, Ze prepis, ktory je vlastne iba dramatizdciou
rozpravkovej predlohy, je na dobrej urovni. Upravovatel pcenechdva ludovy
slovnik, zvraty, porekadld, stredoslovenskd vetnd skladbu i tvarové a fone-
tické osobitosti tychto néareci. Miest, kde sa do ludovej rozpravkovej lexiky
zattdla]l kultGrny & kniZny vyraz {za taky pokladdme napr. vyskyt pridav-
ného mena uréit§), je naozaj méalo. A na dobrej trovni je aj vlastné pre-
tlmodenie textu rozpravok do zvukovej podoby, priCom sa vyuZivaji najroz-
manitejSie prostriedky a osobitosti Iudového rozpravania stredoslovenského
povodu. Okrem iného uplatiiuje sa tu aj stredoslovensky penultimov§ prizvuk,
t. j. prizvuk na predposlednej slabike slova (vzorne temnto jav reprodukuje
napr. €asty rozprava& v rozpravkach G. Valach). Co vSak u niektorych osob
zardZa, je vyslovovanie tvrdého I namiesto médkkého.

Niet sporu, Ze protiklad [ — I v slovencine je oslabeny. Prejavuje sa to
najmd na tych miestach, kde mékkost tejto spoluhlasky v pisanom texte
nie je vyznafena Specidlnym diakritickym znamienkom, t. j. pred e, i a dvoj-
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hlaskami ia, ie, iu. Nechceme sa zapodievat ndzormi, ¢i sa vZdy a vSade
treba pridrZiavat kodifikovanej vyslovnosti, alebo naopak, €i kodifikacia by
sa mala v niektorych pripadoch pribliZit k beZnému 0zu. MoZné si tu rdzne
ndhlady a pristupy. Chceme iba pripomenut, Ze v ,ludovych® textoch stre-
doslovenskej proveniencie, i st to uZ rozpravky, ludové piesne, uspavanky
a pod. ktoré vSetci pouZivatelia slovendiny ako stredoslovenské aj chdpuy,
tdto otdzka vlastne neprichddza do tdvahy. O poZiadavke v plnom rozsahu
vyslovovat mikké I v prisluinych poziciach tu sotva moZno diskutovat. Proti-
klad I — I v strednej slovencine je prave taky stabilny ako ostatné ,mak-
kostné“ dvojice (t — f, d — d, n — 7i) a zanedbanie ktorejkolvek z nich
znamenda silné naruSenie hlaskoslovného systému strednej slovenciny. (Na
veci ni¢ nemeni, Ze toto kon3tatovanie sa netyka niektorych okrajovych ob-
lasti stredoslovenskych ndareci.}

7 uvedeného plynie logicky zaver, Ze nie je vSetko v poriadku, ak napr.
v rozprdvke Lomidrevo sa na jednej strane stretdvame s vyslovnostou ba
kieho elementa, na druhej strane pocujeme vSak aj bodaj bi lepdje bolo sli-
chat, daj toho oloveného chlebika, & dokonca rievie od zjalu, &0 md robit.
Mimoriadne vypuklo tato chyba vystupuje do popredia, ked sa vyskytne v bez-
prostrednej blizkosti typicky stredoslovenského vyrazu, resp. tvaru: tasiel
(drak) na tri mile, viiide (Lomidrevo) do kolibi, resp. na mieste penultimo-
vého zvlnenia: a pobrali sa/ g_djere.

Neredpektovanie tohto prvku stredoslovenského fonologického inventara
posobi rusivo, a to nielen na posluchafov stredoslovenského pdvodu. Pri
vydavani rozprdavek P. Dob3inského v budicnosti by ani tato vec nemala
ostat bez povSimnutia.

S. Ondrejovié

SPYTOVALI STE SA

Rakva, alebo trnhla? — Na besede s pracovnikmi zborov pre obéianske
zaleZitosti ndm poloZili tieto otazky: Ako je spravne do rakve alebo do rak-
vy? Predo sa niekedy ddva prednost slovu rakva pred slovom truhla?

Ide tu o dve otdzky. Na prva z nich je odpoved jednoducha: Substantivum
rakva (tak ako mrkva) sa skloliuje pravidelne podla vzoru Zzena: vlozit
do rakvy, ¢lovek vystrety v rakve, niekolko rakiev.

Pri odpovedi na druhd otdzku sa trocha pristavime, V Slovniku sloven-
ského jazyka (dalej SS]) sa slovd truhla a rakva pokladaju za synonymd.
S takym istym spracovanim tychto slov sa stretdvame aj v Malom syno-
nymickom slovniku (Pisarlikova — Michalus, Bratislava, SPN 1973, s. 178
a 248), ako aj v najnoviom Cesko-slovenskom slovniku [Bratislava, VEDA
1979, s. 443), kde sa slovd truhla a rakva uvadzaji ako slovenské ekviva-
lenty k Ceskému slovu rakev.

Ako vidno, nikde sa neuvadza, Ze by bolo treba uprednestiiovat slovo
rakva. V zboroch pre obCianske zdleZitosti mohla takyto dojem vyvolat
publikacia Premeny (Bratislava, Obzor 1978), ktord doésledner uvadza len
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pomenovanie rakva, a to nielen v smutoénych prejavoch, ale aj v opise
scendra pohrebného obradu. Z druhej strany v3ak moZno pozorovat v tejto
publikacii vahanie pri ohybani substantiva rakva: zabezpeéuje I'udi pre odnos
rakve, s. 222 (sprav. na odnesenie rakvy), premiestiioval sa k blizkosti
rakve, s. 225 (sprav. rakvy), vyndSaji rakvu, s. 225, okolo rakvy sa zudast-
nia, s. 226, zdstavy a vyznamenania s pri rakve, s. 226 a pod.

Neistota pri pouZivani slova rakve mdZe sivisiet aj s tym, ¥e ide o novsie
slovo, ktoré eSte neddvno hladalo pevné miesto v systéme slovenského ja-
zyka.

Svedli o tom aj situdcia v starSich slovnikoch. Napr. Bernoldk (Slowdr
slowenski, Cesko-latinsko-fiemecko-uherski, Budin 1825—1827) uvadza iba
podobu rakev, priom ju hodnoti ako &eské slovo. Kalal (Slovensky slovnik
z literatiry aj nare¢i, Banskd Bystrica 1924) uvddza podobu rakva dolo-
Zenu iba z Banskej Bysfrice. S. Czambel (Rukovit spisovnej redi slovenskej,
3. vyd. 1919) v slovniCku uvddza ,miesto rakev (= umriia truhla) pis:
rakvg -y“. Pravidla slovenského pravopisu z roku 1931 kodifikovali
obidve podoby: rakev, -kvi i rakva, -y. Tak je to aj v pravidlach z r.
1940. Od r. 1953 pravidla uvadzaji uZ iba podobu rakva. Je jasné, Ze v pri-
pade dublety rakev/rakva ide o dva sklofiovacie vzory [kost a Zena). Ne-
istota pri sklofovani teda sivisi aj s tym.

V kartotéke dialektologického oddelenia Jazykovedného ustavu Ludovita
Stara v Bratislave niet na slovo rakva zo slovenskych nare¢i ani jedného
dokladu. V nareiach sa vyuZivajli tieto tautonyma: truna, zriedkavejsie tro-
na, lada/ldda a truhla. Z uvedenych ndreovych tautonym sa v spisovnom
jazyku ustdlilo slovo truhla, ktoré je dnes zndme na celom dzemi Slovenska.

VSeobecné rozdirenie slova fruhla nds nuti povodnd otazku cbmenit: Je
potrebné davat prednost slovu rakva pred slovom truhla?

Je zname, Ze v stvislosti so smrtou ddvaju pouZivatelia jazyka prednost
eufemickému vyjadreniu typu odidiel namiesto zomrel, nebohij namiesto
mftvy a pod. Akd je moZnost eufemického vyjadrenia pri slovdch rakva,
truhla, prip. umrléia truhla? Z tejto trojice pomenovani len slovo truhla
je viacvyznamové, o Com nds presvedéi uZ aj zbeiny pohlad do $SJ, kde
sa pri hesle fruhla uvadzaju tieto vyznamy: 1. starobyly kus nabytku v po-
dobe: velkej podlhovastej (obyl. drevemej) debny s vrchnakom, pouZivanej
na $atstvo, bielizell, peniaze alebo muku, obilie ap.; 2 z dosdk zbitd schran-
ka pre mrftvolu, rakva; 3. v nareCiach &ast niektorych polnohospodarskych
strojov. Viacvyznamovost slova truhla spdsobuje, Ze sa toto pomenovanie
mdZe pokladat za vyznamovo menej jednozna&né. Naproti tomu pomeno-
vania rakva a umrléia truhla st vyznamovo jednoznaéné. To viak nie je
rozhodujice. Rozhodujica je tu Stflotvornd situdcia: po priznakovom slove
rakva siahneme v oscbitnych Stflotvorngch situdcidch, a to najmi vtedy,
ked treba vyjadrit pietnost chvile (prejavy pri pohreboch, referaty o po-
hreboch v hromadnych informatnych prostriedkoch a pod.}. Myslime, Ze
slovo rakva ma priznak kniZnosti (resp. poetickosti).

Zaverom pripominame, Ze obe pomenovania, rakva aj truhla, si spisovné.
BeZnejsie a bezpriznakové je v3ak slovo truhla, lebo je roziirené na celom
tzemi Slovenska a ma pevné miesto v slovnej zdsobe slovemského jazyka.

A. Ryzkovd
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Odmena — prid. menp odmenovy (odmenovy list). — Z istého bratislav-
ského podniku sa spytovali, ako nazvat osobitny list, na ktorom sa zazna-
¢uji odmeny pracovnika, V diskusii o tejto otazke na pracovisku sa vynorili
tri nazory. Jeden ndzor bol v prospech spojenia odmenovaci list, druhy néa-
zor bol za spojenie list odmien a napokon tu bol ndzor v prospech spojenia
odmenovy list. V tomto prispevku preberieme vsetky tri navrhy.

Spojenie odmeriovaci list nevyhovuje z vecnej stranky, lebo sa v fiom vy-
chddza z odmefiovania ako &innosti. Podstatné meno list je tu totiZ urcené
privlastkom odmenovaci, ktory je vyjadreny pridavnym menom utvorenym
priponou -aci od nedokonavého slovesa odmenovat. Spojenie list odmien je
z vecnej aj z jazykovej stranky spravne. Podstatné meno list je tu bliZ§ie
urcené nezhodnym genitivhym privlastkom, t. j. tvarom odmien (je to 2. pad
mnoZ. €isla od podstatného mena odmena). Spojenie list odmien z jazykovej
strénky zodpoveda spojeniam fond odmien, zoznam odmien a pod.

V trefom spojeni {(odmenovy list] sa podstatné meno list bliZ8ie urcuje
adjektivnym privlastkom odmenovy. Treba hned upozornit, Ze v tomto pri-
davnom mene je na mieste tvrda spoluhldska n, a nie mdkka spoluhlaska
i (,,odmeriovy“). Spravna podoba vztahového pridavného mena od podstat-
ného mena odmena je teda odmenovy, podobne ako zmenovy od zmena,
smenovy od smena, stenovy od stena, menovy od mena, arénovy od aréna
atd. Pred priponou -ovy sa totiZ tvrdda spoluhlaska n nezmé&kcéuje. Pridavné
meno odmenovy, ktoré je novotvarom a zatial sa neuvddza ani v Slovniku
slovenského jazyka, ani v Pravidlach slovenského pravopisu, je utvorené
naleZite. MoZno ho pouZit aj v spojeni odmenovy list. Toto spojenie sa
vecne dobre zaraduje k vyznamovo blizkemu a uZ zauwZivanému spojeniu
prémiovy list, Pridavné meno odmenovy sa moZe uplatnit aj v spojeni od-
menovy fond (dosial sa pouZiva spojenie s nezhodnym privlastkom jfond
odmien], pripadne v spojeni odmenovy poriadok (tak ako prémiovy poria-
dok}.

Na zaver: Od podstatného mena odmena je priponou -ovy pravidelne
utvorené vztahové pridavné meno odmenovy, Je to novotvar, no je to po-
trebné slovo a moZno ho pouZivat v spojeniach odmenovy list, odmenovy
fond, odmenovy poriadok a pod.

M. Povaziaj

Popis &i siipis? — V sivislosti s nadchadzajiacim séitanim fudu, domow
a bytov, ktoré bude 1. novembra 1980, spytuji sa nds viaceri Citatelia, &i je
sprdvne pouZivat terminy sipis alebo popis.

Informovali sme sa na Slovenskom S§tatistickom trade a tam sme zistili,
Ye sa pouZivaji obidva terminy, pravda, na oznacCenie dvoch rozdielnych
skutoctnosti, resp. tlagiv. Na8i 3tatistici rozliduji sidpis domov podla domo-
vych (sdpisnych a evidenénych) Cisel, ale aj popis séitacieho obvodu. Kym
sapis domov obsahuje doslovne ,spisanie“ vypoCet domov, pri popise séi-
tacieho obvodu sa podava obraz o situacii, o rozmiestneni domov a inych
budov v sféitacom obvode. Pri tomto popise sa situdcia zaznaluje aj gra-
ficky, takZe vznik4 isty plan obvodu.
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Mghla by vzniknit otdzka, preo sa tento plan neoznacuje slovom Opis.
Odpoved je jednoduchd: slovami opisaf, opis sa oznaCuji procesy, pri kto-
rych sa podava obraz o istom jave, jeho zakladné, resp. rozliSujice znaky.
Slovo popis sa ako termin pouZiva v takych pripadoch, ked nejde o jedno-
duché opisanie, ale o presne vymedzené uvadzanie udajov. Typicky priklad
je popis knihy na katalogizacnom listku.

Zaver: slovesa spisaf, opisaf a popisat su pevnymi &lenmi slovnej zasoby
spisovnej slovendiny, takisto aj od nich odvodené podstatné mena supis,
opis a popis, Je preto najméd pre odborné vyjadrovanie vyhodné, ked sa ich
pomocou mdZu pomeniivat sice blizke, ale predsa dost odlisené pojmy.

]. Horecky

.

0 pomenovaniach sidli§tan, spolusidiistan. — ,V Casopise Zivot (4. L. 1980)
som zaregistrovala v rubrike Hanka, piste! slovo spolusidlistanka, s ktorym
som sa doteraz nestretla, preto sa obraciam na Vds s otazkou, ¢i ide o sprav-
ne slovo“, pyta sa Citatelka D. K. z Bratislavy. :

Podstatné meno sidlisfan patri do typu ndzvov 0sdb tvorenych priponami
-an, -6an predovietkym od vlastnych mien, napr. Modran, Salan, Bratislav-
éan, Prievidzan. 1de o obyvatelské mend, ktorych frekvencia sa v sticasnosti
rozsiruje pod vplyvom kontaktov s celosvetovym politickym a hospodarskym
dianim, napr. Novosibiréan, Helsinfan; je to velmi Zivy slovotvorny typ.
Tento stav, i ked v men$ej miere, sa odrdZa nielen pri tvoreni vlastnych
mien, ale aj pri tvoreni apelativ, napr. mestan, vidie¢an, pozemstan, vesmir-
&an a i. Do tohto typu patri aj slovo sidlistan. Vzniklo zo slova sidlisko
analogicky podla typu: Lazisko — Lazistan, Mestisko — Mestidtan, Pdle-
nisko — Pdlenisfan, Pri tvoreni sa v slovotvornom zdklade strieda (alter-
nuje) spoluhlaskovd skupina sk/$f. Pomenovanim sidli§tan sa oznauje oby-
vate! sidliska, resp. i ten, kto sa uZ na sidlisku narodil,

71lo7ené slovo spolusidlisfan vzniklo z podstatného mena sidlistan pridanim
prislovky spolu a patri do radu pomenovani, v ktorych prvd Cast vyjadruje
tesnd blizkost s nie¢im, s niekym, pohromade, spolofne (pozri Slovnik slo-
venského jazyka IV, 1964, s. 180): spolubudovatel, spoluautor, spolundjom-
nik, spoluobdan, spoluZiak, spolutifasinik. a pod.

Podstatné mend Zenského rodu sidlistanka a spolusidliStanka vznikaja pre-
chylovanim z muZskych podstatnych mien pomocou pripony -ka.

Pomenovania sidlistan — sidlistanka, spolusidlistan — spolusidli§tanka
si spravne utvorené slova, ktoré rozsiruji nasu kaZdodennu slovna ‘zdsobu
o nové pomenovacie jednotky a vo svojej sémantike odrdZaji aj to, ¢o by
bolo potrebné ma nadich sidliskdch: citit sa a navzdjom sa k sebe sprévat
ako obyvatelia jedného sidliska.

E. Bajzikovd

OPRAVA. — Prosime &itatelov, aby si v 3. &isle 14. rofnika na s. 65 opra-
vili tladovi chybu. Text 1. riadka 3. odseku ma spravne zniet takto:
Pojem a termin jazykovd kultira sa vymedzuje predovSetkym ako
Redakcia
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