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] ROCNIK 13 — 1979 — CISLO 6
P

[OVA

Rytmicky rdz slovenciny

JAN SABOL

Rytmicka tvar jazykovej sustavy je dana predovdetkym rozloZenim
a pohybom prizvutnych slabik, hlavnych nositelov rytmickej infor-
macie a urcéujacich prvkov prozodickej charakteristiky slova. Z kon-
figuracie prizvucnych a neprizvuénych slabik vychadza zakladné ryt-
mické vinenie jazykového prejava — pohyb od slabiky k taktu (Sa-
bol, 1977, s. 6). Takt je foneticko-rytmicka jednotka, zvukovo priamo
nadradena slabike, ktord sa sklada z jednej aZ n slabik, pricom jed-
na slabika v ifom je prozodicky (v spisovnej slovencine prizvukovo]
zvyraznend (spodnou hranicou taktu je jednoslabicné prizvuéné slo-
vo). Ide o oporny bod rytmického pohybu, 0 ,,vedacu” slabiku taktu,
ktorej postavenie uréuje charakter tejto zvukovo-rytmickej jednotky:
ked je prizvucna slabika na zacCiatku taktu, hovorime o silovo zostup-
nom, decrescendovoim takte; ked je na konci taktu, ide o vzostupny,
crescendovy takt; postavenim prizvutnej slabiky vnutri taktu vznika
obstupny, crescendovo-decrescendovy takt. Uvedieme si priklad:

Nemusi§ mi svoje srdce luhat.
Hla, u# trabi stumrak z paziti.
Ako daha zajde$, ako diba,

aZ sa mojich chlebov nasytis.

Nemusis, ved nezlore¢im, Zena,
nerdham sa v hrubej nevoli,
nepadam ti, prosiac, na kolena.
Preboli, no c¢oZe, preboli.

V tomto uryvku z Rafusovej basne Nemusis méZeme vy&lenit nasle-
dujice takty: 1} Nemusis mi; 2) svoje; 3) srdce; 4) Iuhat; 5) Hla; 6]
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triibi; 7) sdmrak; 8) z paZiti; 9) Ako; 10) diha; 11) zajdes; 12) ako;
13) dftha; 14) aZ sa; 15) mojich; 16) chlebov; 17) nasytis; 18) Nemu-
si§; 19) ved nezlorecim; 20) Zena; 21) meruham sa; 22) v hrubej; 23]
nevoli; 24) nepadam ti; 25) proesiac; 26) na koleng; 27) Preboli; 28)
no toze; 29) preboli. V uvedenom texte je 6., 19. a 28. takt obstupny,
5. takt je ,neutralny” (chyba mu S$irsi prozodicky kontext, pozadie,
na ktorom by sa vynimala prizvugna slabika; avSak vzhladom na
celkovy prozodicky podorys slovenského slova ho moéZeme hodnotit
aj ako decrescendovy], ostatné sui zostupné. UZ aj takato nahodna
sonda do rytmickej Struktary spisovnej slovenciny vari vyreéne na-
znatuje jej zakladné rytmicke charakteristiky.

Pri taktoch rozlisujeme typy, varianty a subvarianty. Typ taktu je
dany poltom slabik v fom (1-slabiény aZ n-slabi¢ny takt), variant
taktu postavenim prizvucinej slabiky (napriklad pri trojslabi¢nom
takte st varianty s prizvukom na prvej slabike — vznika tak daktyl,
s prizvukom na druhej slabike — amfibrachius a s prizvukom na
tretej slabike — anapest], subvariant taktu rozloZenim slov v takte
(podrobnejsie Sabol, 1977 a, s. 76—83].

Ako priklad uvedieme modely 6-slabitného taktu 1. a 2. variantu
a ich subvarianty v spisovnej slovencine. PouZivame tieto symboly:
V, (slovo podla slabicnosti, index znamena slabikovi dizku slova),
V,E (enklitika — priklonka), V(P (proklitika — predklonka), V P,
(jednoslabi¢na predloZka], V;A (jednoslabic¢né autosémantické {plno-
vyznamové] slovo), VS (jednoslabi¢né synsémantické [neplnovyzna-
mové slovo), VP, {dvojslabi¢nd predlozka).

[

1. variant

XXXXXX

Vs

Vs V1E

V4 VIE VIE

V3 ViIE V1E V1E

V> ViE ViE ViE ViE

ViA ViE ViE ViE VIiE ViE
ViS ViE VIE VIE VIE ViE
(Vle V5>

ViPp V4 VIE

ViPp V3 VIE VIE

ViPp Vy VIE V4E VIE

2. variant

XXXXXX

V1P Vs

ViP V4 V1E

ViP V3 VIE VIE

ViP V» ViE VIE VIE

NP V1A ViE VIE VIE VIE
V1P V1S VIE VIE VIE V4E
V1P V2Pp VIA VIE VIE
ViPp Vs

ViPp V4 VIE

ViPp V3 VIE VIE

ViPp V2 VIE ViE ViE

ViPp V1A VIE ViE ViE V1E ViPp ViA VIiE ViE VIE VIE

Tieto bohaté zoskupenia slov organizujicich takty (taktové subva-
rianty) vyvazuju nabeh k rytmickému ,stereotypu” slovendciny, ktory
vychddza z pevného miesta slovenského prizvuku, a umoZiiuji pri-
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zvukovo-rytmicka variantnost, ,,osvieZenie” rytmu (porov. napriklad
kombinacie s jednoslabi¢nymi predloZkami) najmé pri komponovani
umeleckého textu.

Fixné miesto slovenského prizvuku na 1. slabike slova a tvaru spo-
sobuje, Ze v spisovnej slovencine sa uplatiiuje len 1. a 2. variant taktu
(2. variant mozno predpokladat vtedy, ked na Cele taktu je predklon-
ka alebo jednoslabiénd neprizvucna predlozka); ostatné varianty tak-
tov si prakticky vyligené. Tym sa zéroveil v mnohom urcuje aj pro-
zodicky charakter ndsho jazyka: najvidcsiu frekvenciu maju v sloven-
¢ine zostupné, decrescendové takty (1. variant taktu), ovela mensi
vyskyt maja obstupné, crescendovo-decrescendové takty, ktoré pred-
pokladaji ,,mdkky”, predklonkovy zaliatok, takmer uplne su vyla-
¢ené vzostupné, crescendové takty (ide vlastne o kombinaciu pred-
klonky alebo neprizvucnej jednoslabicnej predlozky a prizvucného
jednoslabi¢ného slova v ramci toho istého taktu).

Pre spisovnu sloven¢inu si — na pozadi prozodickej charakte-
ristiky slovenského slova a dominantnej frekvencie jednoslabi¢nych,
dvojslabi¢nych a trojslabi¢ngch slov (viacslabi¢né slova ,tiefiuja” za-
kladny rytmicky podorys slovenciny} — typické trochejské (trochej
je dvojslabi¢ny takt s prizvukom na prvej slabike) a daktylské, pres-
nejsie trochejsko-daktylské a daktylsko-trochejské takty (porov. aj
Miko, 1963, s. 19, 38}. Toto prirodzené rytmické podloZie slovenciny
sa v3ak svojrdzne ,upravuje” v slovenskej poézii, v ktorej — podobne
ako v estetickom komunikate vobec — zdaleZi na inovacii aj v oblasti
basnického rytmu. V fom spodiva podstata tohto ozvlastnenia?

Basnici Hviezdoslavovej generdcie vniesli do slovenskej prozodie
,temer vyluéne a programovo” (Bako$, 1968, s. 175) jamb (dvojsla-
biéna stopa s prizvukom na druhej slabike), teda rytmotvornd jed-
notku, ktora je v napéti s prirodzenym rytmom slovenciny, a preto
sa pocituje ako jeden zo znakov ,,vysokého $tylu”, ,umeleckosti”,
,umelosti” a ,literarnej exkluzivnosti” (tamZe, s. 177). Pravda, jamb
je v slovenskom versi len nestopovy (hranica taktu, stopy sa tu ne-
kryje s hranicou slova). Zaroveii vSak rozhodujlice postavenie versov
vzostupného (jambického) rytmického spadu v slovenskej poézii po-
nika moZnost na inovatné vyuZitie trocheja, teda rytmickej jednotky
odrazajacej prirodzené rytmické vinenie slovendiny, v neskorsich
vyvinovych $tadidch slovenského versa (Sabol, 1977 b, s. 507 a i.).

Nase poznamky vyustuju do zaveruy, Ze rytmicky raz jazyka zéavisi
predovéetkym od charakteru a miesta slovného prizvuku. Pravda, je
to len zdkladny ukazovatel rytmickeho pohybu. Vo vyssich jazyko-
vych jednotkdach, pri vystavbe textu, prizvuk Casto prerasta do vetnej
aktualizdcie — dorazu a spdja sa s dalSimi prozodickymi, supraseg-
mentalnymi javmi (pauza, melodia a i.].
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Funkcia jazyka v rozhlasovych hrdch pre deti
a mladez

EVA RISOVA

Na rozhlasové hry v3eobecne, a najméd na rozhlasové hry pre deti
a mladeZ sme si zvykli ako na ka¥dodenny chlieb. Nie sd len pri-
jemnou stcastou nasich volnych chvil, ale st aj doleZitou zloZkou
ideovej a estetickej vychovy posluchatov a v znacnej miere plnia
délezité poslanie na poli jazykovej kultary. Hoci rozhlasova hra ma
uz patdesiatroént tradiciu, je zaujimavé, Ze jej doteraz jazykovedci
nevenovali primerand pozornost. V nasom prispevku sa zameriame
na rozhlasovi hru pre deti a mladeZ a véimneme si, akd funkciu ma
v nej jazyk.

Rozhlasovd hra patri do oblasti dramatického umenia. Dramatika
sa vieobecne poklada za vrchol slovesného umenia. Zjednocuje epiku
a lyriku. S epikou ma spoloCné to, 7e zachytdva udalosti, dej, a s ly-
rikou zasa, Ze konajuce osoby vyjadruji svoje pocity, ndlady, myslien-
ky a zaZitky priamo. Na rozdiel od javiskovych a televiznych drama-
tickych utvarov, v ktorych na dokreslenie deja a situdcie sluZi aprava
scény, hercov zjav, odev, gesta, mimika, svetld a vela inych kompo-
nentov, v rozhlasovej hre chyba zrakovy vnem. Jedinym sprostred-
kovatelom deja je tu vnem fonicky, zvukovy. Optické prostriedky sa
moé¥u nahradzat akustickymi prostriedkami, no najviac sa zrakové
dojmy evokuji textom. Treba teda zdéraznit, Ze absencia optickych
prostriedkov kladie ovela vyssie poziadavky na jazyk ako pri javis-
kovej a televiznej hre. Autor rozhlasovej hry pre deti a mladeZ musi
mat navy3e na zreteli aj rozlicne vekové stupne posluchacov, ktorym
svoju hru adresuje. NielenZe musi tymto poZiadavkam prispdsobit

196 Kultara slova, 13, 1979, ¢. 6



tému, no v sivislosti s témou musi starostlivo vyberat lexikdlne, $ty-
listické aj kompozi¢né prostriedky vhodné pre prislusny vekovy stu-
pefil.

Rozhlasova hra vieobecne a rozhlasova hra pre deti a mladeZ oso-
bitne je svojou jazykovou §pecifickostou pre jazykovedca vhodnym
objektom skimania. Zaujimavé by bolo napr. skamat viac hier od toho
istého autora, dalej je tu otazka prekladu a nemenej pozoruhodnd
otdzka dramatizdcie prozaickej, pripadne verSovanej literarnej pred-
lohy. Je prirodzené, Ze pévodnych rozhlasovych hier nie je tolko, aby
stacili saturovat potreby rozhlasového vysielania. Preto sa pristupuje
k dramatizacii hodnotnych literarnych predloh. Vdaka takymto dra-
matizdciam sa mlddeZi spristupnili niektoré diela svetovych autorov,
ako J. Verna, V. Katajeva, A. Gajdara, Ch. Dickensa, M. Twaina a mno-
hych inych, ale aj diela domaécich autorov, napr. M. Kukuéina, F. Kréla,
p. Jilemnického atd. Zaujimavé by bolo napr. porovndvat jazyk dra-
matizovaného diela s jazykom predlohy.

Na niektoré problémy z oblasti rozhlasovej hry, ktoré by si zasli-
7ili pozornost jazykovedcov, upozornil B. Havranek (1977). Za prvy
takyto problém oznaCuje udrZanie pozornosti posluchaca, aby dobre
zvladol celok. Tu méa déleZitd ulohu dizka rozhlasovej hry a jazyk,
ktory nemd vyboCovat z ramca be¥ného a vSeobecne pristupného ja-
zyka néarodného celku.

Druhy problém vidi B. Havrdnek v rozcleneni celku. Namiesto hu-
dobnych vloZiek, ktoré zastupuja padajicu oponu, vidi vychodisko aj
tu v ¢isto jazykovych prostriedkoch, napr. v silnom klesnuti hlasu pri
zavere dialogického celku a vo vyraznej pomlcke.

Za dalgi problém poklada zvukovi diferencidciu konajtcich osob,
aby nebolo treba opierat sa iba o oslovenie partnera, aj ked ista
zvukova diferenciacia je prirodzend. Hoci rozpravaju rozliéni ludia,
predsa isté vyraznejsie diferencovanie by bolo vZdy dobrou podporou
porozumeniu. Tolko z myS$lienok B. Havréanka.

Dominantné postavenie slova v rozhlasovej dramatickej tvorbe ma
vplyv na prédcu vietkych dcastnikov tvorivého procesu vediceho k ho-
tovému dielu, no urcujica je tu uloha autora. Rozhlasovd hra ufi au-
tora vazit si ho, cielavedome a maximalne funkéne s nim nardbat,
ale sucasne ho in$piruje k umeleckym vybojom, k experimentovaniu,
a na toto hladanie mu poskytuje takmer neobmedzeny priestor. To
plati nielen v oblasti slova, ale aj vo vybere tematiky, v spdsobe mo-
tivacie, v tvarnych postupoch atd. Nehmotnost rozhlasovych prostried-
kov umoZiiuje autorovi spracovat motivy a pribehy, ktoré vyZaduja
vziat do avahy viaceré casové a priestorové roviny, pri ktorych sa
ohnisko deja dynamicky meni a postva. NavySe, rozhlasova hra unesie
neobytajne mnohotvarny a S3iroky register materidlu bohatého na
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umelecké motivy. Zavisi potom iba od autora, ako vie tento material
funkéne zjednotif, myslienkovo a dramaticky zopdt a pretvorit do
jednotného celku.

O tom, ako sa s tymito teoretickymi poZiadavkami vyrovnéavaji
autori v praxi, ukd¥eme na dvoch pdvodnych rozhlasovych hrach pre
deti a mladeZ.

Pévodna rozprdvkova hra Eleny CepCekovej Belasy krcah je adre-
sovand najmladsim posluchacom, detom predSkolského veku. Pre mys-
lenie dietata tejto vekovej skupiny ma velky vyznam tvoriva obrazo-
tvornost. Dieta nerobi rozdiel medzi skutoénostou a domyslanim, me-
dzi skutodnym zaZitkom a predstavou. V jeho zaZitku sa crty skutoc-
nosti zastieraju fantazijnym vykladom, priCom velkd ulohu hraji city.
Fantazia pred$kolského dietata sa prejavuje v tom, Ze je pristupna
rozpravkam. Veci, ktoré si v skutofnosti nemoZné, maji prefi velka
pritaZlivost. Délezitd dlohu zohrava tu jednoduchost nametu, vyrazné
ohranicenie dobra a zla, zaujimavé konanie postav, uspokojivé a zmier-
livé zakonfenie — a ¢o je osobitne doleZité — zrozumiteIna koncep-
cia hry a sila vyrazovych prostriedkov. Vietky uvedené kritérid spliia
hra Belasy kréah v plnej miere.

V hre ide o pribeh lasky rapavého a hrbatého dedinského hrnciara
Ondreja k namyslenej dedinskej krasavici Ilone. Ilona sltubi Ondre-
jovi svoju priazefl, ak jej spravi kréah z takej hliny ako vtdcie hldsky.
A nesmel by mat taki hnedu glaziru ako mlieénik, ale belasi, tuhSiu
ako to nebo nad nami. A z toho kréaha by musela pri kazdom naklo-
nent vytekat voda ¢ira ako kriStdl. Ondrej za pomoci nadprirodzenych
sil splni Iloninu Ziadost a navyS$e sa zbavi hrbu a rapavej tvére.
Na jeho Stastie v3ak doplati cela dedina, lebo Hron vyschne a vSetko
hynie od smddu. Ked Ondrej vidi, €o spoOsobil, zriekne sa svojho
gtastia. Nadprirodzené sily ocenia jeho obet a vSetko sa dobre skonci.
Hron sa opit naplni vodou a Ilona si Ondreja zamiluje nielen pre
peknu tvér, ale najma pre jeho dobré srdce.

Lexika Eleny Cepcekovej sa opiera o jadro slovnej zdsoby, o slova,
ktoré suvisia s kaZdodennym Zivotom na dedine. No miestami pouZije
aj vyraz, ktory svojou novostou a krehkou krdasou osobitne uptta po-
zornost. Také je napr. sloveso rozzvonkat v spojeni slnko uzZ rozzvon-
kalo pramienky. NezvycCajné je aj pridavné meno uzvdrand namiesto
spotend, udjchand. Autorka sa vyhyba abstraktnym slovam, a ked
ich pouZije, zvoli si vyraz menej bezny, no dobre zrozumitelny, napr.
peknota namiesto krdsa, vabnost namiesto mdmenie (bola to vdbnost
sladkd, krutd). Dedinsky kolorit doddvaja hre slova ako mrvdn, ra-
dostnik {nazvy koldfov pouZivanych pri svadobnych obradoch), die-
vocka [piesen ), éastovanie, lichva, dalej spojenia ako strufik vody,
voda zacalq zurcat. Poésobivé si napr. spojenia nenasiel ani chlpok
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(rozumie sa trdva) na odkosenie alebo typicky dedinsky spdsob po-
ntukania nate koldéiky namiesto nech sa paci koldciky. Atmosféru de-
dinského dvora autorka pekne charakterizuje volanim na sliepky Pi,
pi, pi, na, moja, na. Aj jej prirovnania s zrozumiteIné a krdsne vo svo-
jej jednoduchosti, napr. jazyk ostryj ani britva, voda ¢ira ako kristal,
oti dobré a jasné ako studnicky, Stastie horkne ako blen. Neobycajne
posobivé je prirovnanie vychadzajice z kontrastu medzi konkrétnym
a abstraktnym hlina ako vtdcie hldsky alebo a nesmel by mat [krcah]
takt hnedu glaziru ako mlie¢nik, ale belast, tuhsiu ako to nebo nad
nami. Oznadovanie intenzity farieb privlastkom tuhy namiesto tmavy
byvalo kedysi na dedine beZnejsie. S mierou je v hre pouZitd aj fra-
zeologia, napr. teraz ti uf ovisol nos; do jej muti hlavu. Dnesné deti
mo#no u# nevedia, ¢o zna¢i mazat podstienku, no rozpravky nepoca-
vaja iba deti, sviatofni néladu vedia ony navodif aj star$im poslu-
chatom a mmnohym z nich tieto slova vyvolaji spomienky na zaZitky
z mladosti. Do celkového lyrického ladenia hry sa dobre zacClefiuje
miestami aj dost archaicky spdsob vyjadrovania, napr.: Len preco si
tak zanedbal zivobytie... alebo Akym ¢&inom sa ti chrbdt vystrel?

Aj z kompozitného hladiska je hra zaujimava. Postava rozpréavaca
ramcuje dej. Na zacgiatku uvadza hru prolégom, na konci ju uzaviera
epilégom. Vnitri deja plni vysvetlovaciu funkciu. V hre vystupuji
skutotné bytosti — Ondrej, otec, matka, Palo, Duro, Zuza, Hana, sta-
rec, zva¢, no popri nich vyznamne zasahuja do deja zem, takanka, bal-
van. Kym #%ivé bytosti sa medzi sebou rozpravaji formou beZnych
dialégov, rozhovor Ondreja s hlasom zeme, balvana a ¢akanky sa reali-
zuje viazanou recou, vo verSoch, napr.:

Ondrej ,
0j, ty zem prajna, ty zem rodna,
nechaj ma naériet do tvojho dna,
vyjav mi, kde je hlina taka,
o bude zuniet hlasom vtédka.
Zem

Naber si hliny, tu ju mas.
No ty mi za jej hladkost das
rapavost lic a tvrdost tvére,
aby sa nitie nohy staré
nedmykali tu, netrdpili.

Hronu sa Ondrej prihovdra spevom. Jeho piesefi ma raz Tudovej
piesne s charakteristickym paralelizmom:
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Ondrej (spieva}
Ej, Hron belasy, ty Cista vodicka,
‘odkialZe vyviera$, z akého hrnéicka?
Keby si vyvieral zo srdca obrovi,
aj za nim vykroc¢it dneska som hotovy.
Keby si vyvieral oblohe spod péty,
nadvihnem jej tarchu plecami oprety.

PrileZitostné ver3e vklada autorka do utst aj zvaCovi na svadbe:

Zvac
Podla nasho priania — Zelania
obi$iel som znamych i celd dedinu
a pozvolaval som $irokad rodinu,
aby sa €oskoro u véas stanovili,
na sobas$ odviedli u vas parik mily,
aby pri vas stéli v deit velkej radosti.
Vsetci prislabili vyhoviet Ziadosti.

Na stary Tudovy zvyk topenia Moreny upomina spev mlddeZe:

Hej Zima — Morena, kdeZe si byvala?
I hore, i dole, podla svojej vole
Morenddéa. ..

Dialégy sa nevymykaji z rdmca beZnych hovorovych dialdégov cha-
rakterizovanych preru$ovanostou, uryvkovitostou, emociondlnostou,
vyzvovostou a striedanim modélnosti viet:

Ondrej
Nie, to nie, llona, ked sme neprezradili hned ... Vie§, ¢o
by sa stalo? Ludia by nds zatratili ruvali by sa o vodu
a kr&ah by rozbili. A voda by aj tak nestacila. Sila pra-
mefia moZe oZift iba tam ... iba... Nespytuj sa viac!

O jazyku CepCekovej hry Belasy kréah by sa dalo povedat jej vlast-
nou recou, ¥e sa v nej autorke podarilo ,rozzvonkat” vela krds nasho
jazyka.

Dalgia hra, ktorej venujeme pozornost, je humoreska Posledny krdl
od Milana Ferku. T4to hra je urfend detom stredného $kolského veku,
asi od 9 do 14 rokov. Tento vek sa podla niektorych psychologov
nazyva aj tdravym. V tomto obdobi sa chlapci zacinaji od dievéat
odliSovat svojimi zdujmami, ¢o stvisi s celkovym dozrievanim. Od sno-
vosti sa zacCinaji orientovat na realitu. Tento sklon moZno pozorovat
najméd v Citatelskych zdujmoch. Dieta ddva prednost skutonym né-
metom a chce sa stotoZnit s hlavnym hrdinom. Zaujimaji ho také
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pribehy, v ktorfch hrdinovia vykondvaju smelé ¢iny, st odvaini a
testni. Ku koncu tejto fazy zatina prevladat zaluba v dobrodruZstvach,
pri¢om humor je vzdcnou hodnotou. No a prave takémuto vkusu zod-
poveda humoreska, o ktorej je rec.

Bratia Duro a Fifino sa cez prazdniny nudia v letnej horicave doma
a snivaji o tajomnom ostrove. TuZba sa im uskutogni vo sne. Ako
stroskotanci zachrania sa na ostrove Jar, ktorému vladne kral Ja Prvy
so svojim sluhom Obudkom. Bratia sa s nimi dostant do konfliktu pre
zdanlivy trén. Napokon sa vSetko dobre skoné¢i a chlapci sa $tastlivo
stretnd aj so svojou priatelkou Janou, o ktorej si mysleli, Ze zahynula
vo vlnach.

V hre Posledny krdl sa humor dosahuje takmer vylu¢ne jazykovymi
prostriedkami. Okrem slov patriacich do jadra slovnej zdsoby sa tu
stretame uZ aj so slangovymi vyrazmi — tranzistordk, slabingri,
focik; humorne pésobia slangové pozdravy ahoj a caute v spojeniach
s podstatnymi menami kral a vysost. Kde-tu sa zjavuju aj expresivine
slova ako odroni, odkundesi, zgegnif, Zalobaba, krepy (krepé karty],
dalej prevzaté slova raport, senzdeia, audiencia, howgh, Supito-presto
(hovorovo pretvorené subito), o obidvoje znaci rychlo. Komicko-vzne-
gene poOsobia pomenovania 0sob motivované vyskou postavy — ty vys-
§i, ty niZsi alebo vada visost, vasa nizkost. Najdu sa tu aj niZsie ho-
vorové prvky, napr. pome kravicky namiesto podme... V dialogu
12—14-rotnych chlapcov komicky vyznievaju metafory jeding svetly
bod; chdpem, aki md§ na srdci ranu alebo nadnesené vyjadrenie od-
lozif odpoé¢inok. Humorny acinck dosahuje autor aj hravym tvorenim
slov: ty nie si bdsnik, ty si hotovy klobdsnik alebo aj takou ndkladnou
konstrukciou ako Som zvedavy, aki bdsen vycedis spomedzi svojich
dasien. No tazisko humoru spoliva v tejto rozhlasovej hre doslova
v hre so slovami. Fifino rad rozprdva vo verSoch a chce tomu priucit
aj Dura:

Fifino
No. no. Ak budeme dnes dobre veferat, naufim tfa rymovat.
Duro
Naozaj?
Fifino
Naozaj. Je to celkom jednoduché, pogdavaj: nadcha je po
Sesky ryma. Zjari byva vela rym. Brat si ju priniesol
z Rima, a tak vlastne vznika rym.
Duro

Fifino, ty si hotovy Riman! Hotova Rimavica. Ako ta po-
givam, naozaj si uvedomujem, Ze to nie je ni¢ tazké. UZ
to viem, pottvaj; Nadcha je po Cesky tima, zjari jej byva
straine moc, brat si ju priniesol z Prahy, a tak vlastne
vznik& rym.
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rovi:

Fifino

Po citovanom nevydarenom pokuse sa Fifino takto prihovara Du-

Oh, ty ozembuch! Na rymy treba mat Cuch! Uvedom si, Ze
rym je sizvuk na konci slov alebo verSov. Vezmi napr.
také slovo tron. Zrymuje sa s nim aj citréon a fistrén,
ale aj pozitron, elektrén a cyklotron. Napriklad: videl
som jeden patréon a dvandst matrén. Alebo. ..

Tieto slova zachytil kralov sluha Obusok, referuje o nich svojmu
vladcovi a v hre nastdava dramaticky obrat — strach o tron. Prebieha

to takto:

Obu3ok

Obusok

Su dvaja, mladi, ale ohromne nebezpe&ni. Nezacberaju
sa malickostami, ale iba tym hlavnym, va$im trénom.
Na vlastné usi som po¢ul, ako ho chci znigit a nahradit
novym tréonom, ktory sa bude volat elektrén alebo aj
cvklotron!

Vravi¥ cyklotrén? Tak to je vaZne sprisahanie. Hm, hm,
tak ja aby som opustil svoj trén a oni nastolia seba
na svoj cyklotron.

Maji v zdsobe niekolko trénov. Napriklad pozitrén, do-
konca aj fistrén.

Dalgie humorné situdcie vyplyvaji zo zdkazu pouZivat osobné za-
meno ja nielen v samostatnom postaveni, ale aj ako slabiku v rozli¢-
nych slovdch, napr.:

Obusok

Fifino

Fifino

202

To je ni&. Aby ste vedeli, na ostrove Jar nik nemodZe ho-
vorit ,,ja“, len jeho vysost Ja Prvy. Tysné?

Nehovori sa tysne, ale ,tisiie®,

Hehehe, slabingri, nedochddfatd. Obu3ck, vysvetli im to.
Prirodzene, ¥e som chcel povedat — s dovolenim vasej
kralovskej vysosti — jasné, lenZe to naleii vysiovit iba
jeho jasnosti, tysné? My smieme hovorit len tysné, onsné,

mysné, vysné, onisné. Tysné?

Ach tak! Rozumiem. My moZeme jest len tyblkd alebo
tyhody ...
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Ku koncu hry sa autor pohrava so slovom krdl a jeho odvodeninami.

Jana
Veru, akyZe to kral, ked tu nemd nic kralovské. A unas...
No, povedz, Duro — Krdlova hola.
Duro
Kralova studiia o
Fifino
Kralovany
Duro
Kralova Lehota, Kralova nad Vahom, Kralovd pri Senci
Jana
Krédlovec
Duro
Kréalovice
Jana

Kralov Chlmec

Jazykovymi prostriedkami charakterizuje autor aj citovy vztah
chlapcov ku kamaratke Jane. Kym na zacCiatku Fifinovo srdce preky-
puje k nej hlbsim citom, ku ktorému sa sice Fifino nepriznéva, rozpra-
va vo verdoch. Durovi vtedy edte verSovanie nejde. No len o sa karta
obrati a Duro zbada, Ze by jeho city mohla Jana opitovat, z nicoho
ni¢ mu ida verSe samy na jazyk a Fifino, citiac Janino ochladnutie,
prestava verSovat. MoZno teda povedat, #e verSované zlozky hry sld-
Fia aj na vyjadrenie vnuatorného citového sveta bratov Dura a Fifina.

Dialégy nadvdzuji — ako sme uZ CiastoCne aj ukdzali — na seba
plynulo, skladaja sa z kratkych, intona¢ne lahko zvladnuteInych cel-
Kov so striedajicou sa moddlnostou. Vyskytuji sa v nich preryvané
vypovede a elipsy. Miestami ma elipsa aj zvukomalebnd funkciu, napr.
ked Obusok oslovuje krata: Krd... krd... vasa krd ... chce povedat
kralovskd, no vznikd tym zvuk podobny krédkaniu vran, ¢o kral v na-
sledujucej replike ihned komentuje: Nekrdkaj mi tu, ObuSok! Ze autor
aj meno krdlovho sluhu volil s istym zdmerom, svedci $ikovna aktuali-
zacia nazvu znamej rozpravky ObuSok von z vreca:

Krat
...a teraz, Obusok, von z vreca vSetko, Co vies...

Aj ked sme nevylerpali vietky jazykové postupy autora v tejto hre,
naznacili sme, akymi jazykovymi a kompozi¢nymi prostriedkami sa
mu podarilo dosiahnut ciel — rozosmiat posluchédca a sicasne nevtie-
ravo ukazat, aké potrebné je v Zivote kamaratstvo a aké zbytocné
a smiesne vyvysovanie vlastnej osoby.

Hoci je rozhlasova hra pre deti a mladeZ pomerne mladym vyhon-
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kom na kmeni dramatického umenia, ziskala si velkd popularitu. Ako
sme uZ na zadiatku spomenuli, vplyva nielen na ideovo-estetickil
vychovu mladych posluchacov, ale ma nemaly podiel aj na jazykovej
vychove. Jazykové zloZzka je pri rozhlasovych hrdch pre deti a mladeZ
mimoriadne ddleZita, lebo rozSiruje slovni zdsobu, pomdha rozvijat
fantaziu a hravostou pritahuje k jazykovym problémom. Treba jej
preto venovat osobitni starostlivost. Mlady ¢lovek a najmd dieta citli-
vo zachytdva vsetko, dobré i zlé. Nemd eSte dostacujice skisenosti,
ktoré by mu pomohli rozoznat plevy od Cistého zrna. To je ddévod,
preto sa v rozhlasovych hréach urfenych detom a mladeZi treba vy-
hybat vietkému, Co by narudalo spisovnd normu, opatrne sa must
narabat aj so slangom, narecovymi alebo expresivnymi slovami, skrat-
ka so vsetkymi prvkami, ktoré sa v spisovnom jazyku pocituji ako
priznakové. Pravda, ak si tieto prostriedky pouZité funk&ne a s citom
pre mieru, nemoZno mat proti nim némietky, lebo vela rdz st ne-
vyhnutné na dokreslenie prostredia, na charakteristiku postavy a pod.
Podla hier, ktoré sme precitali a ktoré sporadicky sledujeme, moZno
povedat, Ze rozhlasovd hra pre deti a mladeZ robi na poli jazykovej
kultiry nemaly Kus zasluZnej prace. Vdaka za to patri nielen autorom,
ale aj skisenym dramaturgom.

Jazykovedny ustav Ludovita Stira SAV
Ndlepkova 26, Bratislava
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O jednej osobitosti v publicistickom Style
JAN PUCI

KaZdy jazykovy prejav sa vyznacuje vlastnostami, ktoré si pren
istym spdsobom priznacné. Kazdy §tyl moZno urcit podla charakteru
pouZivanych jazykovych prostriedkov, podla ich vyberu a usporiada-
nia, ¢iZe 3tyl moZno strucne charakterizovat ako systém koordinova-
nych, vzdjomne podmienenych a usporiadanych jazykovych prostried-
kov, ktoré maju plnit Specifickd funkciu komunikacie.

Medzi funkénymi $tylmi ma svoje pevné miesto aj publicisticky
styl. Jeho hlavnou funkciou je pohotovo a cielavedome informovat.
O publicistickom §tyle moZno hovorit v suvislosti s komunikacnymi
prostriedkami vieobecne, Ci uZ ide o tlag, rozhlas, televiziu alebo film.
Kym rozhlas, televizia a film vyuZivaji slovo hlavne v zvukovej po-
dobe, v tladi slovo vystupuje vo svojej grafickej podobe.

Tla¢ je zdrojom informadcii pre Citatelov rozli¢nej profesiondalnej aj
vzdelanostnej trovne a rozliénych vekovych stupiiov, preto pri orga-
nizacii informécii, ktoré tla¢ poskytuje, treba mat na paméti urcité
zasady. lde predov3etkym o to, aby sa informacie poskytli rychlo,
struéne a aby upttali pozornost ¢itatelov. Styl tlate je pestry, vyzna-
tuje sa schopnostou pohotovo a presvedcivo interpretovat fakty, pri-
Gom sa vyrazové prostriedky pouZivaji premyslene a Gsporne. V pub-
licistickom 3tyle je vyraznd snaha o kondenzdciu a ekondmiu vo vy-
jadrovani, aby sa poskytlo maximum inform4cii pri pouZiti minimaél-
neho poétu slov. Jednou z foriem usporného vyjadrovania v tlaci je
pouZivanie roéznych skratiek, a to v podobe inicialovych aj slabhi¢nych
skratiek, &im z pévodného viacslovného pomenovania vznikd jedno-
slovné pomenovanie. Tym dochddza Kk univerbizdcii, pricom skratka
utvorend takymto spdsobom obsahuje v sebe vyznamy komponentov,
z ktorych vznikla. Tento proces sa vo vac¢Sej alebo mensej miere vy-
skytuje v publicistickom 3$tyle vacSiny jazykov.

V nasom prispevku chceme poukdzat na jav, s ktorym sa pomerne
¢asto moZno stretnit pri ¢itani periodickej tlace, a to v titulkoch
a hlavne v malych novindrskych spravach — notickadch, ktoré sa do
nasej tlace dostavaju prekladanim z cudzojazyZnych pramefiov, v na-
Som pripade z angliCtiny.

Publicisticky $tyl v angli¢tine je charakteristicky svojim sklonom
k fyzickému zuZovaniu tvarov a vézieb tym, Ze vynechava pomocné
slovesd, c¢leny, spojKy, priponu mnoZného ¢&isla a najméd predlozky,
ktorymi sa v anglictine vyjadruji aj padové vztahy. Takto ,,oklieste-
né” vyrazy sa pouZivaji na tvorenie osobitného typu zdruZenych po-
menovani, ktoré stoja pred urfovanym podstatnym menom. Napr.
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spojenie the secretary of the League of Young Communists (tajomnik
Ligy mladych komunistov) po vynechani nepojmovych slov dava spo-
jenie Young Communist League secretary. V anglickom publicistickom
§tyle sa takéto zdruZzené pomenovania s velkou oblubou transformuji
do znagiek, pri¢om znatky zachovédvaja svoje miesto pred urfovanym
menom a vystupuji vo funkcii priviastku. Napr. uvedené zdruZené
pomenovanie ziska podobu Y. C. L. secretary. Takéto spojenia sa po-
uZivajii na oznacenie §tatov, rozli€nych organizacii a spoloCnosti, po-
litickych strén a pod.

Aj pri ¢&itani slovenskej tlate sa €asto stretdvame s pouZivanim
takychto znaciek, avS8ak na rozdiel od anglictiny stoja spravidla
za uréovanym menom vo funkcii nezhodného priviastku v genitive.
Napr.:

Navrat &s. delegicie zo zasadnutia Vykonného vyboru RVHP. (Pravda. 20.
1. 1979) — Za splnenie uznesenia 12. zasadnutia UV KSC. (Pravda, 20. 1.
1979) — Generdlny tajomnik UV KSSZ, predseda Prezidia NajvysSieho sovietu
ZSSR Leonid BreZnev sa vratil véera z kratkej priatelskej navitevy v Bul-
harskej Iudovej republiky do Moskvy. (Pravda, 20. 1. 1979) — Podla nazoru
vagsiny krajin EHS musi Spanielsko najprv absolvovat istd zdrucnu lehotu.
(Pravda, 7. 11. 1978) — Delegéaciu PKS na rozhovoroch viedol generalny ta-
jomnik strany A. Cunhal. (Pravda, 24. 12. 1978) — Odsideniahodné rozhod-
nutie USA. (Pravda, 17. 3. 1978} — Protivdhou nebezpetnych imperialistic-
kych planov, ktoré sa jasne prejavili na washingtonskom zasadnuti NATO
v maji 1978, je zasadnd a doslednd politika ZSSR. (Pravda, 13. 1. 1979)

Ale aj v slovenskej periodickej tla¢i moZno najst pripady, ked
znatky stoja pred ur¢ovanym ¢&lenom; tak to byva najmd pri komen-
tovani udalosti z anglického alebo amerického politického, hospodar-
skeho a Kkultirneho Zivota, zvdcé8a pri prekladoch takychto sprav
z angli¢tiny. Tu badat trojaky postup:

1. Prekladd sa urcujica zloZka (pdvodna znaCka sa substituuje
ustdlenym slovenskym ekvivalentom) aj urovand zlozka a obidve
zloZky st spojené spojovnikom.

Sest zapadoeuropskych rodin sa priam s ulah&enim vystahovalo z EHS-vily
a vratilo sa do Anglicka, NSR, Holandska, Belgicka, Talianska a Francdzska
(EHS = Eurépske hospodarske spolo&enstvo). (Smena, 5. 4. 1974) — Pokus
s EHS-rodinou bol teda neaspedny. (Smena, 5. 4. 1974) — EHS-latin¢ina
(nadpis v Pravde, 20. 10. 1978]) — Nedudo, Ze sa uZ davnejdie ozyvaji hlasy
za jednotna EHS-red. (Pravda, 20. 10. 1978) — Hned aj uviedli niekolko kon-
krétnych prikladov: televizia by sa v modernej EHS-latinfine volala ,televi-
sorum*, gramofénova platiia zas ,discus sonans®, (Pravda, 20. 10, 1978) —
OH-discipliny (OH = olympijské hry) (nadpis v Pravde, 21. 5. 1976) —
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OH-menu, Kuchari pripravili ,olympijské menu“ z eurépskych, ale i eston-
skych nareodnych jeddl. (Pravda, 19. 5. 1978)

2. Castejsie st pripady, ked si urCujica zloZka (znacka) ponechéa
svoju cudzojazycni podobu a prelozi sa iba urCovana zlozka, pricom
sa jednotlivé zloZky spdjaji spojovnikom. Napr.:

A to velitelstvo US-jednotiek v Nemeckej spolkovej republike nechcelo
pripustit, (Pravda, 11. 10. 1974) — V rofnom prepocte to znamena, Ze za
zlo&iny vysielané v US-televizii v réamci zdbavnych programov by aj velmi
mierni sudcovia museli vyniest rozsudky asi 200 000 rokov vdzenia! (Pravda,
20. 1. 1978) — US-index 78. Skoly dostali podrobné zoznamy neZiadacich®
knih, ktoré museli ihned vyradit zo S$kolskych kniZnic... (Pravda, 8. 12.
1978) — Sadizmus US-policie (nadpis v Smene, 18. 6. 1970} — US-filatelia.
(nadpis v Pravde, 16. 12. 1977) — Padaja US-bomby (nadpis v Smene, 18. 8.
1970) — US-Manet. Newyorské Museum of Modern Art usporiadalo koncom
minulého roku vystavu diel popredného franciizskeho impresionistu Maneta.
{Pravda, 21. 1. 1978) — Americkd arméada podnikala pred sedemnastimj rok-
mi tajné pokusy na Iudoch — vojakoch i civiloch, ktorym bez ich vedomia
davala LSD-drogy. (Pravda, 27. 10, 1978) — Ale &oZe to bolo oproti dalsiemu
.prekladu® podareného US-tImoénika! (Svet socializmu, 31. 1. 1978) — TV-
vodié {TV = television) (nadpis v Pravde, 31. 1. 1978]) — GM-rekord USA
— Najvaésia automobilka Spojenych Statov — General Motors Corp. v Det-
roite — oznamila, Ze rok 1977 bol pre itu rekordny. (Pravda, 24. 3. 1978) —
CD-zlodej. V Londyne zatkli po revizii vy33ie postaveného dradnika, a to pre
vazne podozrenie, Ze v priebehu tohto roku ukradol z pokladnice minister-
stva zahraniénych veci vy$e 700000 libier Sterlingov. (Pravda, 24, 11. 1978)
— Profesor Oliveira zo Sao Paula v Brazilii je naslovovzaty odbornik v pro-
blematike UFO [neidentifikovangch lietajacich objektov). Ale teraz stoji pred
zéhadnym UFO-problémom. (Pravda, 29. 12. 1978)

V tladi sme nasli aj priklady bez spojovnika medzi jednotlivymi
zloZkami:

Jednou z oblasti, ktor4 sa te$i popularite, je elekiroakustika a aplikovana
elektronika, Byva oznatovana ndlepkou HIFI TECHNIKA, Vyhorné vysledky
dosahuje hifi klub v Martine (hifi = high fidelity = akostna reprodukcia).
(Pravda, 11. 12. 1978) — V Rakisku mame pit domkov s manZelskymi par-
mi, ktoré ale nepatria do nasej SOS organizdcie. SOS detské dediny v Rakus-
ku uZ odchovali 300 dospelych muZov a Zien. (Smena, 21. 7. 1968) — SiG-
gasne zatali ustupovat pod tdermi vojsk frontu jednotky 6. tankovej SS ar-
mddy, aby sa vyhli obklageniu. (Pravda, 22. 3. 1975)

3. Vyskytuji sa pripady, ked sa do slovenciny preberaju spojenia,
v ktorych urdujica zloZka (znatka) aj urovana zloZka si v pévod-
nom cudzojazyénom zneni bez prekladu. Ide teda v podstate o citdty
z inych jazykov. Napr.:
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James Thornwell tvrdi, Ze pred sedemndstimi rckmi, ked sliZil v US-Army,
ho bez jeho vedomia zneuZili na pokusy s drogami. (Pravda, 27. 10. 1978) —

Poruéi¢ka Lou Folletovd sa zas vzdala svojej dostojnickej hodnosti, dobro-
volne demobilizuje z US-Army a vrdti sa do USA. (Pravda, 11. 10. 1974)

Treba, pravda, dodat, Ze v slovenskej periodickej tla¢i moZno néjst
znatky pred uréovanou zloZkou aj v pévodnych, nepreloZenych textoch,
tie v8ak nahradzaja pridavné mend vo funkcii zhodného privlastkuy,
pridom sa s urCovanou zloZkou spdjaju so spojovnikom. Napr.:

Kampati proti N-smrti, (N = neutrénovy) (nadpis v Pravde, 11. 2. 1978)
— Za zékaz N-bomby {nadpis v Pravde, 8. 2. 1978) — odboréari proti N-zdra-
niam (nadpis v Pravde, 21. 4. 1978]) — Kontrakt o spolupraci pri vystavbe
A-elektrdrne. (A = atomovy) (nadpis v Pravde, 14. 9. 1971) — Protest proti
A-cvi¢eniam (nadpis v Pravde, 2. 9. 1974) — A-pokus USA (nadpis v Pravde,
2. 9. 1974}

Pri skamani uvedenych pripadov sa natiska otdzka, ako ich posudzo-
vat z hladiska normy spisovného jazyka. V ¢lanku sme poukdzali na
to, Ze aj v publicistickom 3tyle v slovencine sa v znafnej miere vyuZi-
vaja rozliéné skratky a znacky, ktoré vSak na rozdiel od anglictiny
stoja spravidla za urCovanym menom ako nezhodny privlastok v ge-
nitive. Na druhej strane ak znacka stoji pred urcovanym menom,
reprezentuje zhodny privlastok. Obidva pripady pouZitia znaciek zod-
povedaji norme spisovnej slovenciny. Toto vSak nemoZno bez vyhrad
povedat o pripadoch, ktoré prenikaji do slovenskej periodickej tlaCe
preberanim a prekladanim z anglickych pramerov, i ked nebrania
komunikativnosti. Znacky ako EHS, OH, GM, CD, US, UFO a pod.
vznikli skratenim viacslovnych pomenovani a tie v slovencine (nie
v8ak v angliCtine) stoja aj vo svojom plnom zneni, aj vo forme zna-
¢iek a skratiek ako nezhodné privlastky za urcovanou zloZkou (EHS-
rodina — rodina EHS, OH-discipliny — discipliny OH a pod.).

Niektoré z uvedenych cudzojazyénych znaciek by bolo moZné na-
hradit slovenskym vyrazom, napr. US — americky, Co umoZiiuje za-
chovat ™ postavenie pdvodnej znaCky pred urCovanou zloZkou. Napr.
velitel'stvo US-jednotiek v NSR — velitelstvo americkych jednotiek
v NSR; zlotiny vysielané v US-televizii — zloCiny vysielané v ame-
rickej televizii; sadizmus US-policie — sadizmus americkej policie a
pod. V inych pripadoch moZno pouZit opis, pricom treba vychadzat
Zz kontextu. Napr. CD-zlodej — diplomat zlodejom a pod.

Podla n&3ho ndzoru moZno zaujat zmierlivej§i postoj k pripadom,
ked sa prebera celé cudzojazyCné spojenie bez prekladu ako cita-
tové. Napr. ked' sliZil v US-Army; dobrovolne demobilizuje z US-Army.
Tento prostriedok umoZiiuje zachovat lexikdlnu expresivnost s cielom
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upitat pozornost cCitatela ndpadnymi Stylistickymi prvkami bez na-
rudenia komunikativnosti. ,

Na zaver chceme zdéraznit, Ze publicisticky 3tyl svojimi formami
aj obsahom je v ustavicnom pohybe a cielavedomym vyberom impor-
tovanych aj prispdsobenych vyrazovych prostriedkov vytvdra nové
mozZnosti ich uplatnenia.

Katedra jazykov Vysokej Skoly dopravnej
ul. Marxa-Engelsa 38, Zilina

Prepis franctizskych mien do rustiny a do slovenéiny

KAREL SEKVENT

Pri pouZivani francuzskych vlastnych mien v slovenskom kontexte
sa stretdvame s niektorymi problémami, najméa v sutvislosti so sklofo-
vanim (v povodnom jazyku sa totiZ nesklofiuji pomocou padovych
pripon), s pravopisom v nepriamych padoch a s vyslovnostou. Pra-
vidlom vSak je zachovdvanie ich pévodnej grafickej podoby. To sa,
pravda, netyka malého poCtu zdomacnenych zemepisnych mien, napr.
Parii (Paris), Brusel (Bruxelles), Lurdy (Lourdes), Reme$ (Reims).
Pravidld slovenského pravopisu (11. vyd. Bratislava, Vydavatelstvo
SAV 1971, s. 34) umoZiuji tieZ namiesto francuzskej grafémy ¢ pisat
s (v sulade s vyslovnostou), napr.: Besangon — Besanson.

V rustine sa naopak poévodny pravopis francizskych (ale aj inoja-
zyénych) mien z4sadne upravuje (ak sa necituju v latinke} podla
ich vyslovnosti a s prihliadnutim na moZnosti azbuky. Ruskd grafickd
podoba zavSe sa od povodnej natolko vzdiali, Ze je takmer nemoZné
rekons$truovat z nej poévodny pravopis.

Tento celkom odlisny pristup k pisaniu cudzich vlastnych mien
v slovendine a v ruStine treba mat na pamaéti pri prekladani rusky
pisanych materidlov urcenych na publikovanie v slovenskej tlaci.

Pri prevode ruskej grafickej podoby francazskych mien do sloven-
ciny nevznikaji taZkosti pri zndmych menach. Prevod sa realizuje
vlastne substiticiou: ruskd podoba mena sa nahradi zndmou spravnou
franciuzskou podobou. V slovenskej tlac¢i tak najdeme dost francuz-
skych mien v bezchybnej pravopisnej podobe aj v textoch preloZe-
nych z rudtiny, napr. Charles de Gaulle, Montesquieu, Gustave Eiffel,
Jean Marais, Chartres.

Na druhej strane vSak v textoch prevzatych z ruskych prameriov
zistujeme nespravny (t.j. francizskemu tzu nezodpovedajici} pravopis
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pri menej znamych a menej beZnych francizskych menéach. Neuplat-
nila sa tu substiticia, leZ prepis do latinky alebo pokus o rekonstruk-
ciu, ktory mal len mali nadej na Uspech. Na ilustrdcin uvedieme nie-
kolko prikladov z tlate. Vo fejténe Zimnyj PariZ prevzatom z Izvestiji
(Prédca, 3. 2. 1979, s. 4) sa popri mendch v spravnej podobe (niektoré
sme uviedli vysSie) vyskytujui chyby v tychto menach: P. Sabatieho

(4. pAd mena znameho spisovatela) — ide o P. Sabatiera; F. Bjen-
venno (budovatel pariZskeho metra) — spravne F. Bienveniie; Varen
(stanica pariZskeho metra) — spravne Varenne. Pochybnost vyvolava

aj meno André Garo (spravca Eiffelovej veze). Dauzatov Dictionnaire
gétymologique des noms de famille et prénoms de France (3. vyd.

. Paris, Larousse) totiZ podobu Garo neuvadza. Do tGvahy pripadaji naj-

ma podoby Garaud, Garot a pripadne aj dalsie. Nemohli sme ich viak
overit. To isté moZno Kongtatovat aj o mene Vonelie {TyZdennik ak-
tualit, 15.—21. 1. 1979, ¢&. 3, s. 12). Pravdepodobne iba nedopatrenim
mé meno generalneho tajomnika V3eobecnej konfederacie prace (CGT)
tvar Ségury (TyZdennik aktualit, 20.—26. 11. 1978, ¢. 47, s. 4] namiesto
Séguy.

Ide teda zvitSa o pomerne drobné odchylky od francizskeho pravo-
pisu. Da sa v3ak povedat, Ze pre vicSinu Citatelov znamenaji osla-
benie identifikatnej funkcie tychto mien a informativnej hodnoty
textu. NavySe sa méZu stat pramefiom rozkolisanosti pravopisnej po-
doby franctzskych mien v slovenskom kontexte.

Najspolahlivejsiu cestu k identifikacii naleZitej pravopisnej podoby
francuzskych mien by mal podla na$ho ndzoru ukdazat autor ruského
textu, ktory by mal prekladatelovi poskytnit potrebné informécie.
Encyklopédie, slovniky, ba ani tzky kontakt so Zivotom siic¢asného
Francuzska nezarufuji moZnost overit alebo poznat pravopis mnohych
francizskych mien.

Rozhodne vSak nemoZno pri prepise francizskych mien vychadzat
zo zasad pisania cudzich mien v rustine a pokaSat sa o spdtni re-
konstrukciu bez poznania pévodného pravopisu. Rusky pravopis cu-
dzich mien sa totiZ spravuje nielen ich vyslovnostou (tu sa hovori
o transkripcii), ale v men$ej miere aj ich grafickou podobou (tu ide
o transliteraciu). Obidva postupy sa vzajomne prelinajit a navyse do-
chadza casto k rozlitnym odchylkam. Uvedieme niekolko prikladov,
v ktorych sa prepisuji mend z azbuky do latinky podla zdsad urCe-
nych Pravidlami slovenského pravopisu (s. 106—107), aby sme uka-
zali, ako sa moZe odchylit takto prepisand podoba od pévodnej fran-
cluzskej podoby.

Prestupovanie sa transkripcie a transliterdcie moZno ilustrovat na
francuzskom pismene h, ktoré sa nikdy nevyslovuje. Ked sa neobjavij
v ruskom prepise, ide o transkripciu, napr. Onore [Honoré), Acfeld
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(Hatzfeld), Anrio {Henriot). Ked je zan g, ide o transliterdciu, napr.
Giugo (Hugo), Gektor (Hector), Giacint (Hyacinthe). Pri translite-
racii sa zachovavaju zdvojené spoluhlasky (vyslovujui sa ako jedno-
duché spoluhlasky), napr. Miusse [Musset), Sossiur (Saussure), Mo-
passan (Maupassant}, Diubelle (du Bellay), Rollan (Rolland), Barres
(Barrés), Mitteran (Mitterand), nerobi sa to v8ak ddsledne, napr.
Talejran (Talleyrand), Brizit (Brigitte), Sent-Etien (Saint-Etienne].

Neddslednosti su v rustine pri prepise franciizskeho u, porov. Lusien
{Lucien), Giustav (Gustave), Duma (Dumas), Drizon (Druon) na jed-
nej strane a Drejfus {Dreyfus), Artur (Arthur]), Don Zuan (Don Juan),
Panurg (Panurge) na druhej strane.

Hlaskova skupina ill sa niekedy prepisuje ako j, napr. Vijon (Vil-
lon), Vajian (Vailland), inokedy ako 7, napr. Satilon (Chatillon), Ka-
mil [Camille].

Francuzske eu sa prepisuje ako e, napr. Sent-Bev [Sainte-Beuve],
EZen (Eugene), RiSelie (Richelieu}, Er (Eure), Degrije (Desgrieux]},
ale aj ako io, napr. Grioz (Greuze), Babiof (Babeuf).

Pri prepise sa dokonca niekedy prizer4 na kombinatorické varianty
foném. Napr. nosové a sa prepisuje ako am: Riubampre (Rubempré},
Dambrez (Dambreuse], ale aj ako an: Sanfleri [Champfleury).

Francuzske podobne alebo rovnako znejice mend {homofény) sa
v rustine stavaju homografmi (rovnako sa piSicimi menami), napr.
Sen (Saint i Seine), ZorZ (Georges i George), Briuno (Bruno, Brunot
i Bruneau}.

Nevyslovované hlasky sa v ruskom prepise prirodzene nezachyta-
vaji, napr. Flober (Flaubert), Seuvr (Sevres), Beranie {Béranger),
Malo (Malot), Rembo (Rimbaud), Domie {Daumier), ¢o niekedy vedie
ku grafickej podobe znacne vzdialenej od povodnej, napr. Tibo (Thi-
bault}, Keno (Queneau), Eno (Esnault).

V rustine sa cudzie mend zakonfené na samohldsku nesklofuju.
V slovencine sa naopak sklofuji, napr. Queneau sa sklofiuje podla
vzoru chlap — 2. pdd Queneaua atd. V nepriamych padoch sa koncové
spoluhlasky vyslovuji, napr. Malot sa v 1. pade vyslovuje malo, v dal-
Sich padoch malota, malotovi atd. Podobne Daumier: v 1. pdde domjé,
v dalsich domjéra, domjérovi; Dubois: v 1. pade dibua, v dalSich
diibuasa, diibuasovi.

Z uvedenych prikladov vidno, Ze prepis francuzskych mien do rus-
tiny je pomerne zloZity (na$a ilustrdcia by sa eSte viac skompliko-
vala, keby sme prizerali aj na prepis mien z inych jazykov) a méa aj
urdity vplyv na ich skloiiovanie. V slovencine sa pdvodny pravopis
mien zachovava a mena sa vo velkej vdcSine pripadov aj sklomuju.
Tieto rozdiely medzi ru$tinou a slovencinou treba reSpektovat pri
prekladani ruskych materidlov do slovenciny.
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Hlasky m a n v prevzatych a domdcich slovdch
KONSTANTIN PALKOVIC

1. V cudzich slovach prevzatych do slovenciny nastdvaji pri zara-
dovani do doméacseho hlaskového systému isté hldskové zmeny. Takéto
zmeny vznikaji Casto aj v slovach, v ktorych je spoluhlaska m alebo
n, Tieto hlasky sa navzdjom zamiefiaji, vypustaji a pod. Zmeny sd
podmienené zvukovou blizkostou tychto dvoch hldsok. Su to nosové
hlasky (nosovky], ktoré sa navzajom odliduja miestom tvorenia. Hlas-
ka m je pernd (pernoperna), hldska n je dasnova [predodasnova).
PoukdZeme na niektoré chybné hlaskové zmeny, ktoré méZeme pozo-
rovat v tstnych alebo aj pisomnych prejavoch. Ide o rozliéné druhy
hlaskovych zmien.

Neistota alebo chyby pri pouZivani vznikaji najmé v slovach s dvo-
ma nosovymi spoluhlaskami, napr. n-n: Tanzdnia, Bandung, $ansdn,
resp. m-m: emblém, samum, symptém, mimika, mumifikovat, alebo
s dvoma rozlicnymi nosovkami, napr. n-m: penzum, numulit, enzjm,
konzum, fantém, resp. m-n: kompenzdcia, gramofén, kimono, Sam-
son, kombajn, trombén, alebo s troma nosovymi spoluhldskami, napr.
moment, monzun, mezenchym, Guantdnamo, bedminton, animizmus,
metonymia, kompetentny.

Ak sa v slove vyskytni blizko seba dve rozlitné nosové hlasky, na-
stdva pri nepresnej vyslovnosti zmena ich poradia, tzv. preSmyknutie.
Casto po€ujeme vyslovovat slovo permanentny a hovorové permanent-
ka v podobe pernamentny, pernamentka. Zé&klad slova je latinského
poévodu (lat. permanere mé vyznam ,zostavat”). Podobne sa chybne
pouZiva aj slovo remunerdcia vo vyzname ,,peiiazna odmena” a hovori
sa renumerdcia (z lat. remuneratio ,odmena”]. Slovo renumerdcia
vo vyzname ,precislovanie”, ktoré sa vyskytuje velmi zriedka (neza-
registroval ho ani Slovnik slovenského jazyka, uvddza ho J. Mistrik,
1976, s. 120), méa za zdklad latinské sloveso numerare ,,pocitat, vypla-
cat”.

V slovach s dvoma odliSnymi nosovymi spoluhldskami nastava tzv.
asimildcia (spodobovanie) na dialku. Druhd, odliSnd nosovd hléska
v slove sa prispdsobi prvej a vznikna dve rovnaké hldsky. Napr. slovo
chryzantéma sa nespravne vyslovuje (resp. aj pisSe) ako chryzanténa
(prip. krizanténa), prva cast zloZenych slov zadinajicich sa &astou
mini- sa chybne {niekedy aj zo Zartu) vyslovuje ako mimi- (napr.
mimisukiia}. Ide hddam o vplyv slov ako miméza, mimika, mimikry,
hoci tu mame iny slovotvorny typ (ale mame minimum, minuskula).
Inak prevzaté podstatné mend zakonCené na -a maji pred padovou
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priponou tak m, napr. eriderma, sperma, krizma, izoterma, tantiéma,
schizma, ako aj n: karanténa, kantiléna, trichina.

V slovach s dvoma alebo troma hlaskami n, ktoré si v tom istom
slove blizko seba a tvoria s inou spoluhldaskou skupinu, sa jedno n
pri nepozornej vyslovnosti ¢asto vypuista. Napr. koreipondent, kores-
pondencia ako korespodent, korespodencia, kontingent ako konti-
gent, inStinkt, inStinktivny, ako in8tikt, instiktivny, konjunktiy ako
konjuktiv, brovning ako broving (resp. brovink), konjunktira, kon-
junkturalizmus ako konjuktira, konjukturalizmus a i. Tu ide o podob-
né nespravne zjednoduSovanie spoluhlaskovych skupin na ulahcenie
vyslovnosti, ako je to aj v inych slovach cudzieho pdévodu, napr.
inekcia (sprav. injekcia), tintira (sprav. tinktira). Spoluhlasku n
treba zachovavat v spoluhldskovej skupine aj v slovach Kominterna
a superintendent, kym v slave malkontenti sa méZe prvé n vynechat
(aj forma malkotenti je spravna).

Casto baddme rozpaky pri pisani m a n na konci slova. Stdva sa tak
najmé pri novsSich a menej znamych slovach. Napr. slovo skanzen sa
nespravne vyslovuje alebo aj pise ako skanzem, slovo parfum ako
parfun (resp. parfén a pod.). Inak sa na konci prevzatych slov vy-
skytuje tak spoluhlaska m, napr. ekzém, angstrém, totem, jédoform,
napalm, cytozém, Jarolim, Pobedim, pantomim, Anzelm, parenchym,
opossum (i oposum), ako aj spoluhlaska n: tajfun, harlekijn, mane-
kgn, apartmdn, parmezdn, molybdén, tampén, aerodyn. Vypistanie
koncovej nosovej spoluhlasky je nespravne, napr. kombaj (spravne
kombajn]. Nesprévne je aj pridavanie n v slove respektive (vplyvom
prisloviek na -ne sa chybne hovori respektivne).

Niekedy sa zamiefia m a n aj v slovach, v ktorych nie si dve noso-
vé spoluhlasky, napr. v slovach zakondenych na -mia a -nia. Hovo-
rime a piSeme Mezopotdmia (Casto sa pouZiva nespravna forma Me-
zopotdnia), Eufémia, ale Mauretdnia, Ifigénia. Takto sd zakonéeng
prevazne Specidlne odborné vyrazy, napr. na -mia sa kon¢ia lekarske
terminy anémia, urémia, leukémia, na -nia zasa asténia, schizofrénia,
narkomdnia a i.

Iba druhom nosovej spoluhldsky sa odliuji zakonéenia zloZenych
slov na -chréomia, napr. polychrémia (z gréc. chréma farba”),
a -chrénia, napr. synchrénia (z gréc. chronos ,tas”}, na zatiatku slov
aj v podobe chromo-, napr. chromozémy, a chrono-, napr. chronolégia.
Slova monografia (z gréc. monos ,jediny”) a nomografia (z gréc.
nomos ,zédkon”) sa odliSuji iba poradim nosovych spoluhlasok. Po-
dobne sa odlisuja dvojice -témia, napr. v slove anatémia {(z gréc. slo-
vesa lemnein ,rezat”) a -fténia, napr. v slove monoténia {z lat. tonus
»zvuk”}. Hldsky m a n sa nesprdvne zamieiiaji vplyvom podobnosti
slov v zemepisnych nézvoch Palermo a Salerno (nesprav. Salermo).
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Najviac problémov robi pisanie nosovych spoluhldsok vnitri slova,
najmé v spoluhldaskovych skupindch. Ked si takéto slova v3imneme
bliZzsie, moéZeme zistit isté zdkonitosti. Cudzie predpony a s nimi zhod-
né zacCiatky slov sa pidu podla vyslovnosti, t. j. pred pernopernym b
a p je m, pred nepernymi spoluhldskami sa piSe n. (Pred pernozub-
nym f a v je osobitnd situacia; o tom sa zmienime dalej.] Napr.
im-/in-: impresia, import, imperfektum, imbecilnyg, no indiferentny,
indirektny, incipit,; kom-/kon-: komparativ, komponovat, kompost, kom-
bindt, ale koncentrdt, kon3teldcia; sym-/syn-: sympatia, symbidza, ale
syntéza, synchronia. Podobne je to aj pri slovdch so zaciatoCnym
an-/am-; antracit, antropolég, ale ambit, ambulancia, amputovat, dalej
en-/em-: enkldva, enzym, no embryo, embargo, ako aj so zaciatonym
pan-/pam-: panteén, pankreas, ale pampiuch (davnejsie zdomécnené).

Takéa ista pravidelnost sa uplatiiuje aj v inej Casti slova. Pred neper-
nymi spoluhldskami sa piSe n: tango, Kongo, junker, fanta, kontesa,
hortenzia, penzia, Zanzibar, pred pernopernymi hldskami b a p sa
pise m: bambus, embargo, cimbal, jamb, romboid, KambodzZa, Zambia,
Mozambik, Hamburg, tramp, Simpanz, pluskvamperfektum, Olympia.
Z tejto pomernej pravidelnosti si niektoré vynimky. Napr. spoluhldska
m sa niekedy piSe pred nepernymi spoluhlaskami: Tomsk, Hdmre,
mums, om3a, vikomt, kamZia, pemza, KremZa, kamzik (v hovorovych
slovach kumst, kumstovat je spravna aj forma kun$t, kunStovat),
spoluhldaska n zasa pred pernopernymi spoluhldskami Donbas (ide
o skratkové slovo), Orenburg, medicinbal, bonbon, Istanbul (podla
sp6sobu pisania v pévodnom jazyku, predtym sa u nas pisalo Istam-
bul), nonpareille.

Podla vyslovnosti (pred pernymi spoluhlaskami s m, inak s nj sa
pisu aj polské vlastné mena. Ide vlastne o prepis Specidlneho polské-
ho pismena e oznacujiceho nosové e: Jendrychowski, Osviencim, Cen-
stochovd, Zaremba, Ostrembski, a pismena g (nosové 0): Soncz —
Dombrowski (porov. Dvon¢, 1975, s. 42).

Osobitne si treba v3imnit pisanie spoluhldsok m a n pred perno-
zubnymi f a v. V zacgiatotnom in- sa piSe spoluhldska n. Napr. infekcia,
infldcia, informdcia, inventdr, invariant, investovat. Aj v zaCiatoCnom
kon- sa pise prevaZne n: konferencia, konfekcia, konfigurdcia, kon-
flikt, konvent, konvencia, konvoj, konvikt, ale s m sa piSe slovo kom-
fort. V ostatnych pripadoch, resp. pozicidch slova je rozdiel. Pred
f sa piSe prevaine spoluhldaska m ako pred pernopernymi spoluhlas-
kami. Napr. amfora, amfitedter, emfyzém, emfdza, pamflet, Pamfyjlia,
symfénia, tromf, iba v Ccasti pan- je n- panfdébia (tak ako pan-
slavizmus, pangermdnsky ap.). Pred spoluhldskou v sa zasa CastejSie
piSe n, napr. panva, kanva, rekonvalescent.

2. V domadcich slovdch sa uvedené pravidlo neuplatiiuje. Spolu-
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hlaska m sa moZe vyskytovat aj pred nepernymi spoluhlaskami, napr.
hromZzit, pomsta, zdmka, zamdliet, a zasa spoluhlaska n prichodi aj
pred pernicami, napr. honba, Zenba, hanba (ale vyslovuje sa hamba
a pod., porov. Kral, 1976, s. 310). Pre zaujimavost uvadzame, Ze na
strednom Slovensku (v zdpadnej ¢asti juZnych stredoslovenskych n4-
reci, v mensSom rozsahu aj inde, porov. Peciar, 1941 —42, s. 201, 1946—48,
s. 123 a n.j sa v istej casti nareci kazdé koncové -m meni na -n, napr.
iden, s chlapon, alebo kaZdé koncové -n a -i sa menf na -m, napr.
aspom, kuom (ko6n). Prisludnici tychto ndredi obéas prendsaja takuto
chybnu vyslovnost aj do svojich spisovnych prejavov.

Spoluhlasky m a n sa zamiefaju v tvaroch slovesa vziaf. Hovori
sa veznem, vezni atd. namiesto néleZitého vezmem, vezmi a pod. (Ti-

sic pouceni..., 1971, s. 336). Pri niektorych priezviskdch st beZné
formy so spoluhlaskou m i n. ZaleZi na osobnom ftize nositela prie-
zviska. Napr. Simkovié — Sinkovié, Tomkovic — Tonkovié, Simko —

Sinko. PouZivanie miestneho nazvu Hamuliakovo v podobe Hanulia-
kovo (Mistrik, 1976, s. 378) je nesprdvine. V skupine mn sa niekedy
vo vyslovnosti nesprdvne vypusta spoluhldska n, napr. domienka
[spravne domnienka), v niektorych nareciach aj v slovach Hromice,
miska (namiesto Hromnice, mniska). Hlaska n sa vypusta aj v slo-
vese napodobnit a jeho odvodenindch, a tak vznikol variant napodobit.
Podobné dublety (dvojtvary) st aj pri slovesach premiestit — premies-
tovar (aj s predponou roz-, u-), rozradostit, ulitostit sa, zopravdovit,
zmnohondsobit (aj v zloZenindch s prvym komponentom zviac-, zosto-,
spdt- a i.), t. j. sprdvne st aj podoby premiestnit — premiestiiovat,
aj podoby premiestit — premiestovat. V slove prieseénik je naleZit4
len forma s n. Forma priesefik (odvodzovacim zakladom je sloveso
preseknut) je nespravna.

3. Pri pouZ¥ivani cudzich slov v spisovnych prejavoch modZeme po-
Zzorovat tieto vieobecné tendencie: Na konci slov (niekedy aj v inom
postaveni) sa nosové m a n navzdjom zamiefiajd. V spoluhldskovej
skupine vnutri slova sa casto vypusfta spoluhlaska n, ak sa vyskytuje
v dvoch susednych slabikdch. V skupine s inymi spoluhlaskami vnatri
slova sa piSu nosové spoluhldsky prevaZne podfa vyslovnosti. Pred
pernymi spoluhldskami (najmi pred b a m) sa pise perné m, pred
inymi spoluhldskami zasa dasnové n. V slovach, v ktorych sa vysky-
tuje m 1 n, sa uplatiiuje tendencia po vzdjomnom prispdsobovani (asi-
mildcia na dialkuj alebo po zmene poradia (preimyknutie). Niektoré
z tychto tendencii sa v men$ej miere prejavuji aj v domadcich slovéach,
najmé v istych nareciach. Vo vsetkych spomenutych pripadoch ide
0 chyby proti spisovnej norme (vyslovnostnej i pravopisnej}. Ako vi-
diet, vyslovnosti i pisaniu spoluhldsok m a n treba venovat pozor-
nost nielen v prevzatych vyrazoch, ale aj v niektorych domé&cich slo-
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vach, najmi v tych oblastiach slovenského jazyka, kde sa hlasky m
a n v nareciach zamiefaju.

Z prevzatych slov treba osobitni pozornost venovat najma tymto
vyrazom s chybnou vyslovnostou hldsok m a n: permanentny, perma-
nentka (nespr. pernamentny, pernamentka), remunerdcia vo vyzname
,mimoriadna peflaznd odmena” (nespr. renumerdcia), chryzantéma
{nespr. chryzanténa), Mezopotdmia [nespr. Mezopotdnia), koreSpon-
dent, korespondencia (nespr. korespodent, korespodencia), konjunktiv
(nespr. konjuktiv), inStinkt (nespr. indtikt), skanzen {nespr. skan-
zem), pamflet {nespr. panflet), Istanbul (star$ie, dnes uZ nespr. Is-
tambul), Salerno (nespr. Salermo). To s najcastejSie chyby. Ale aj
inak si treba pri osvojovani prevzatych slov (tzv. internacionalizmov)
osobitne v&§imnit a uvedomit, kedy sa v prisludnom slove pise m,
kedy zasa n-

Filozofickd fakulta UK
Gondova 2, Bratislava
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ROZLICNOSTI

Vyjadrovanie bodového tasového itdaja v hodindch

0. Na vyjadrenie Casového tidaja v hodindch sa v sloventine pouZi-
va alebo bezpredloZkovy casovy akuzativ (4. pad) alebo lokalovy (6.
pad) vyraz s predloZkou o.

1.0. Bezpredlozkovy Casovy akuzativ (na otdzku kedy?) je skrat-
kovym vyjadrenim: Viak odchddza, prichddza Sestndst (hodin] tridsat-
dva (minat); zasadanie sa zacina desat pdtndst; prichod autobusu je
sedem hodin dvadsat minit.
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1.1. Tento sp6sob sa mdalo pouZiva pri Udajoch celych hodin, polho-
din a Stvrthodin, lebo tam by c¢asto mohol vzniknit dvojzmysel: veta
Cakdm ta deviit hodin beZnejSie vyjadruje mieru trvania deja (na
otazku ako dlho?) ako ¢asovy bod (¢éakdm ta o deviatej).

2.0. Na vyjadrenie casového bodu v celych hodindch sa pouZiva
predloZkovy lokdl. Rozbor materidlu vsak ukazuje, Ze v3etky tieto
vyrazy nemaji rovnaky charakter.

2.1. Prevahu maji spojenia predloZky o s lokdlom radovej ¢&i-
slovky v Zenskom rode: o druhej, o piatej, o deviatej, o dvandstej, o se-
demndastej, o dvadsiatej Stortej (hodine).

2.2. Pri udaji o prvej hodine sa nepouZiva radovd é&islovka, ale lokal
singuléru od zdkladnej ¢islovky jeden, jedna, jedno: o jednej (hodine].

Tato okolnost uvddza J. Oravec. Iné gramatické priru¢ky vrdtane
Morfologie slovenského jazyka na to neupozoriiuji. Ani Slovnik slo-
venskeého jazyka (SSJ II, 1960, s. 403) tito skuto¢nost nedoklada ani
nevysvetluje.

2. 3. Udaj o c¢asovom bode druhej, tretej a Stvrtej hodiny sa moZe
v slovencine vyjadrit dvojakym spdsobom: alebo lokalom radovej ¢i-
slovky (o druhej, o tretej, o Stvrtej hodine) alebo pomocou lokalu
zédkladnej &islovky (o dvoch, o troch, o Styroch — hodinéch), ¢o méa
charakter hovorovy. Doteraz sa v naSej gramatickej literatire na tdto
okolnost nepoukdazalo. Slovnik slovenského jazyka sice doklada tieto
pripady, ale nejednotne: pri hesle dva (SS] I, 1959, s. 347) sa uvadza
spojenie o dvoch ako ludové, pri hesle tri (SS], 1V, 1964, s. 544) je
spojenie o troch ako hovorové a menej beZné. Pri hesle $tyri (SS], IV,
1964, s. 468) niet takejto exemplifikacie. V sucasnej beletrii zachytil
podobu tohto druhu R. Sloboda (Narcis, 1965) v reéi postavy (teda
nie v autorskej re€i): ,,0 troch bude svetlo,” povedal Urban.

Aj tieto Udaje nds opravituju zaradit takyto spésob vyjadrovania
do celkového systému, ktoryj méZeme podat v prehladnej tabulke
(kurzivou je oznaceny hovorovy spdsob vyjadreniaj:

Hodina 1 2 3 4 5—-24
Zakladna o jednej o dvoch o troch o Styroch
tislovka (hodine} (hodinach) (hodinach) (hodinédch)
Radova o druhej o tretej o Stvrtej o piatej—
¢islovka (hodine) {hodine) (hodine) dvadsiatej-
Stvrtej
(hodine)
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2.1. Casovy bodovy udaj s minidtami sa rovnako vyjadruje predloZ-
kovym lokalom: vlak odchddza o jednej hodine tridsiatich dvoch mi-
niitach, o sedemndstej hodine 3tyroch minitach. Udaj o mindtach
sa tastejdie a beZnejiie vyjadruje radovou cislovkou: o jednej hodine
tridsiatej druhej miniite, o sedemndstej hodine Sturtej miniite. Skrat-
kové vyjadrenie vlak odchddza o sedemnést tridsat je v spisovnom
jazyku menej beZné.

3.2. Rovnaky sposob sa pouZiva aj pri vyjadrovani sekind: kozmickd
lod pristdla o pdtndstej hodine tridsiatej minite deviatej sekunde.

3.3. V hovorovych spojeniach typu o Styroch hodindch tridsiatich
minttach alebo tridsiatej miniite sa slovo hodina nikdy nevynechava.
(Na rozdiel od udaja v celych hodinach, kde je fakultativne.)

4.1. Casovy tdaj o polhodinach méa v porovnani s dosial uvedenymi
pripadmi zas trocha odliSny charakter.

Pri takychto udajoch sa z udaja o hodinach nepouZivaji hovorové
podoby o dvoch, o troch, o styroch (hodinach), ale popri zdkladnej
tislovke jeden iba radové c¢islovky: o pol jednej, ale o pol druhej,
o pol dvandstej (hodine].

5. 1. Pri udajoch o $tvrthodindch sa meni charakter slovného spo-
jenia.

5.1.1. Prestavaju sa pouZivat udaje o hodindch pomocou radovych
gisloviek a pouZivaju sa zdkladné cislovky v akuzative s predloZkou
na: odchod [éakdm taj o §tort, o tri $turte na jednu; o §tort, o tri Stor-
te na dvandst.

5.1.2. V tychto spojeniach sa prakticky pouZivaju iba ¢islovky od
jeden po dvanéast, ale nie od trinast do dvadsatstyri. Spresnenie udaja
sa dosahuje dalsim lexikalnym ur€enim: o $tvrf na jednu (popoludni
alebo po polnoci], o tri stvrte na sedem (rdno alebo vecer), o Stort
na desat (rdno, predpoludnim al. vecer).

6. Iny sposob vyjadrovania ¢asového bodu v hodinach nejes-tvuje.
PouZitie predlozky v (odchod v hod.) je v slovencine cudzie. MdZe
byt alebo mechanickym prepisovanim z ¢eStiny (odchod v pét hodin,
po slovensky o piatej [hodine], alebo na vyvesnych tabuliach odcho-
dov dopravnych spojov sa neopodstatnene vychddza zo spojenia: od-
chod v pracovné dni, v deii pred sviatkom, v deft pred pracovnym
driom, kde je vyjadrovanie ¢asového tidaja pomocou predloZky v opod-
statnené.

Pre spisovnu sloventinu je charakteristické vyjadrovanie Casového
bodu v hodindch iba pomocou predlozky o, ako sa uvadza v bodoch 2
—5 tohto prispevku.

M. Marsinova
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Vyslovnost mien typu Horatius, Sallustius a pod.

Niekedy badat rozpaky pri ¢itani latinskych mien, v ktorych je sla-
bika ti. Niektoré beZnejSie latinské mend sa pouZivaji v &iastodne
poslovencenej podobe a tak sa uvddzaju aj v normativnych prirué-
kach, napr. Ovidius, Hordcius a iné, najmi menej zname; v niektorych
pracach z rimskeho staroveku (napr. V. Zamarovsky, Dejiny pisané
Rimom, Bratislava 1971) si v3etky mené& zachovavaji pévodni po-
dobu. Je preto na mieste pozndmka o tom, ako sa prislusné latinské
mend vyslovuja.

Viimnime si, v akej podobe sa slabika ti vyskytuje a ako sa vyslo-
vuje. Po spoluhlaskach s, x a ¢ sa vyslovuje ti. Napr. Sallustius, Antis-
tius, Sextius, Ostia, Attius.

Takisto (t. j. ako ti) sa vyslovi, ked je slabika ti medzi dvoma
spoluhlaskami. Napr. Quintillus (kvintilus), Justinianus, Valentinianus,
Hostilianus. Rovnako sa vyslovi aj v gréckych mendach, napr. Miltia-
des, Plotinos, Pijtia.

Ked je slabika ti v inej polohe, t. j. po samohlaske alebo zvuénej
spoluhlaske, vyslovuje sa ako ci. Napr. pred zakonéenim -us: Hora-
tius (hordcius), Lucretius (lukrécius), Terentius {terencius)], Proper-
tius [propercius), Lucretia {lukréciaj, Latium (ldcium], ako aj pred
zakontenim -anus a -alis: Martianus (marcianus), Diocletianus |[dio-
klecidnus), Gratianus (gracidnus), Domitianus {domicidnus], Martia-
lis (marcialis).

K. Palkovié

SPRAVY A POSUDKY

Dobra kniha o zdpadoeurdpskej integrdcii

(D. Sibl: Protire¢ivy charakter zapadoeurdpskej integracie. 1. vyd. Bra-
tislava, Nakladatelstvo Pravda 1977. 360 s.)

V Nakladatelstve Pravda v edicii KniZnica politickej ekonémie vysla zauji-
mava kniha zaoberajica sa analgyzou zdpadoeurdpskej integracie, Jej autor
doc. Ing. Draho$ Sibl, CSc., v nej nadvdzuje na svoje predchadzajice prace
rozoberajice integradné procesy v stiGasnom kapitalistickom svete. Na tomto
mieste chceme venovat pozornost jazykovej a §tylistickej strdnke publikacie.

KniZka je napisand dobrym odbornym 3$tylom, zrozumiteInym a pristupnym
aj Citatelovi menej informovanému o problémoch politickej ekondmie, Autor
vyuZiva jednoduché vety i kratdie jednoduché siivetia, napr.: Postavenie mig-
rujacich robotnikov je velmi zlozité a neuteSené. Zahraniéni robotnici plnia
v kapitalistickom reprodukénom procese osobitnit funkciu. Vykondvaji naj-
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ta?sie, najspinaviie, nekvalifikované, nddennicke prdce, pracujii na najrizi-
kovejsich isekoch — v taZobnom, stavebnom, chemickom, kovospracujiicom
priemysle. Preto netudo, Ze ich postihuje najvy3si podet pracovnych dra-
zov. (179)

Jednoduché vety a stvetia strieda autor podla potreby aj so zloZenymj su-
vetiami: Buriodzig imperialistickej Eurdpy nestdla len tvdrou v tvdr domd-
cemu revoluénému hnutiu. Vznikom svetovej socialistickej siistavy sa dostala
do jej bezprostrednej blizkosti. Eurépsky kontinent sa stal miestom, na kto-
rom sa stretdvaji triedne hranice obidvoch svetovych spoloéenskych systé-
mov. Vplyv svetového socializmu sa prejavoval predov3etkym v tom, Ze
,ukdzal tudstvu perspektivu oslobodenia od imperializmu®, Ze svojimi uspech-
mi vo vS$etkych oblastiach ekonomiky, socidlneho, spoloéenského a politic-
kého sivota sa ndzorne dokumentovalo, ze ,jedine socializmus je schopny
riesit zdsadné problémy, pred ktorgmi udstvo; stoji”, (27)

Priznadné pre posudzovand knihu je mnoZstvo odbornych terminov z ob-
lasti politickej ekonémie a z pribuzngch vednych disciplin, no aj inych 3pe-
cidlnych vyrazov. Sd to jednak terminy prevzaté z angliftiny {know-how,
swingové tdvery, dumpingovy), jednak terminy utvorené z grécko-latinskych
zakladov (intervencionizmus, protekcionizmus, chemizdcia, komoditnd §truk-
tgra, imigrant, multiplikaéng, importér, diverzifikdcia, konglomerdtny, dis-
parita, substitit, koexistovat, prognézovat). Casto su to zloZené slovd typu
multinaciondlny, transnaciondlny, polycentricky, eurocentricky, mikrointegrd-
cia, makrointegrdcia. Niektoré menej zname terminy autor vysvetluje naj-
&astejsie v zatvorke tak, Ze uvedie domaci ekvivalent alebo opis, napr. swin-
gové uvery (swing — moznost rozmachu], s. 327, multinaciondlne (mnoho-
ndrodné) monopoly (223). Inokedy v texte pouZije opis a potom jednoslovny
prevzaty termin, ktory vyuZiva v dalSom vyklade, napr.: Zavddza spoloény
pohyblivy kurz (floating) voéi doldru medzi menami Francizska, NSR, Bel-
gicka, Holandska, Luxemburska a Danska. Velkd Britdnia, Irsko a Taliansko
na spoloény floating nepristapili. (117—118)

Typickymi prevzatymi lexikalnymi prostriedkami, ktoré sa utvorili na za-
klade potreby adekvatne vyjadrit niektoré znaky zapadoeur6pskej integrdcie,
st slova typu eurodoldr, eurofrank, euromarka, eurosek.

Inym znakom autorovho odborného $tylu je pouZivanie zloZenych slov utvo-
renych z domaceho a cudzieho zakladu, napr. makrouroven, samofinanco-
vanie, mikrodroven, 7 dalsich lexikalnych prostriedkov upozoriiujeme este
na 3pecialne vyrazy typické pre odborny 3tyl: zmedzindrodiiovanie (hospo-
ddrskeho Zivota), preddavkovany (kapitdl), koprodukované (vyrobky], pre-
orientdcia, nediskrimindcia, znovuzaélenenie.

Text publikdcie je z jazykovej stranky pripraveny starostlivo. Kniha patri
z tejto stranky k dobrému S$tandardu. Napriek tomu sa kde-tu vyskytli drob-
né nedostatky. V nasledujicej ¢asti si vSimneme dodrZiavanie platnej kodi-
fikacie, a to podla jednotlivich jazykovych rovin, no upozornime aj na nie-
ktoré dal3ie javy. Najprv venujeme pozornost slovnej zasobe.

V posudzovanej knihe sa ddsledne pouZiva pridavneé meno konfliktny (s.
5, 64 atd.) utvorené od podstatného mena konflikt priponou -ny, no pred-
ponové pridavné meno je utvorené priponou -ovy, bezkonfliktovy (56). Obi-
dve pridavné mena, t, j. utvorené priponou -ny aj priponou -ovy, s naleZité,
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no v jednej publikdcii bolo primeranejsie vybrat iba jedno z nich a potom
ho dosledne pouZivat. Prihovdrame sa skor za podobu' s priponou -ovy, kKtord
je zretelnejdie vztahova, t. j. za podoby konfliktovy, bezkonfliktovy. Podobne
sa pouZivaji dve podoby podstatného mena utvoreného od slova odbyt, a to
podeoba odbytisko (19) i odbytiste (231, 244, 262}. Aj tu sa prihovdrame za
jednu z nich, a to za podobu utvorent priponou -isko. Podoby na -iste st
totiZ na ustupe a v safasnosti sa pouZivaju iba vtedy, ked ide o vyznamovid
diferenciaciu (napr. stanovisko — stanoviste). A eite jedna dvojica, z ktorej
sa mal vybrat sacejsi &len: poéiatrok (11, 95, 228) a zadiatok (90, 229). Z tej-
to dvojice radime pouZivat podobu zaédiatok, lebo podoba s predponou po- je
Stylisticky priznakova. To isté plati aj o pridavhom mene poéiatoény (12,
76, 89). Vo vete Ich konefngym ndsledkom je snaha neutralizovat usilie nad-
ndrodnyjch indtitacii (52) sa namiesto podstatného mena ndsledok malo
pouZit podstatné meno désledok, lebo v nej ide jednoznaéne o vyznam ,&o0
z danych skutotnosti logicky vyplyva“ a tento vyznam mda prave podstatné
meno ddsledok. Vo vete ...jej obsah zlata odpovedal obsahu zlata predin-
flaéného doldra (118) by sme uprednostnili sloveso zodpovedat. Namiesto &a-
sovej spojky ked nemoZno na zaciatku vedlajSej Sasovej vety pouZit opytova-
ciu prislovku kedy, ako sa to stalo vo vete ...od &ias velkej hospoddrskef
krizy, kedy sa zjavne ukdzalo .., (123, spravne ...ked sa zjavne ukdzalo).
V spojeni opravdrenskd sluzba (40) bolo treba pouZit pridavné meno opravdr-
sky (pridavné meno opravdrensky je odvodené od slova opravdreii, kym pri-
davné meno opravdrsky sa vztahuje na opravdrstvo ako odbor pracovnej
¢innosti; v uvedenom pripade $lo o vztah k opravarstvu). Sloveso prehldsit
ma vyznam ,o0dhldsit z jedného miesta a prihldsit na iné miesto®, preto ho
nemoZno pouZivat namiesto slovesa vyhldsif vo vyzname ,vyniest tdsudok
o nieom®, ako sa to stalo vo vete EHS prehldsilo systém asocidcie za otvo-
reny (235). Podoba slovesného podstatného mena posilovanie {posilovanim
exportnjch schopnosti nalich vgrobkov — 324) je nespisovnd; spravne je
posilitovanie. Slovnikové prirutky uvddzaju nézov niekdajSej vdhovej jednotky
uncia a hodnotia ho ako zastarany, preto prekvapuje, Ze sa na niektorych

miestach vyskytla prive t4to podoba (1 uncia zlata — s. 212). Na oznade-
nie védhovej jednotky v anglickej ststave véh sa pouZiva slovo unca. Vyraz
a? na (aZ na vgnimky — 82, 131) sa zo 3tylistického hladiska hodnoti ako

hovorovy, preto by sme v odbornej publikdcii dali prednost predlozke okrem.
V spojeni s pridavnym menom sa na vyjadrenie zvySenej miery vlastnosti
mé pouZivat ukazovacie zdmeno taky (takd, také), nie prislovkové zdmeno
tak (tak zdvainé, tak ndroténé — 295, tak pokro¢ild — 217). V texte publi-
kicie sa CastejSie pouZilo slangové slovo odozva (123, 135, 232, 257, 309), hoci
na inom mieste sa pouZil aj jeho spisovny néprotivok ohlas [pozitivny ohlas
— 234). Viac raz sa vyskytlo Stylisticky priznakové sloveso &inif (186, 229,
242, 237) namiesto slovies rovnat sa, byt, tvorit a podobne aj podstatné
meno &iastka (98, 169, 236) vo vyzname ,&iselné vyjadrenie pefiazi“ namiesto
slova suma.

PouZivanie ukazovacieho zdmena tento [tdto toto) v odkazovom postaveni
sa nepoklada za korektné. Preto sa vo vete Tieto vzhladom na svoje socidlno-
ekonomické postavenie patria k buriodznej triede malo bud zopakovat pod-
statné meno z predchadzajucej vety, na ktoré sa viaZe citovana veta, teda
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Tieto osoby vzhladom na..., alebo sa malo pouZit ukazovacie zameno tie:
Tie vzhtadom na... Podobna chyba sa vyskytla aj na s. 175 a 347.

Zaujimava situdcia vznikla pri pouZivani slovesa zlepsit a jeho tvarov.
V prvej Casti a v zavere knihy sa pouZiva sloveso zlep$it (napr. s. 109, 288,
311), kym v strednej €asti podoba vylepsit (a jej tvary — s. 139, 144, 145,
148, 182, 203, 212, 231), proti ktorej si vyhrady z hladiska ustrojnosti {po-
tov. aj zhorsif, nie vyhorsif). Podobne je to aj so slovesom usilovat sa:
v strednej &asti knihy sme si poznacili nezvratnd podobu usilovaf v spojeni
usilovat o niedo (usiluji o odstrdnenie — 178, usiluji o zrulenie — 197,
usilujit o posilnenie — 249), ktord je nespisovna.

V posudzovanom texte si velmi frekventované vyjadrenia so slovesom
déjst (dochddzaf), a to aj v takych pripadoch, kde by sa vystailo s plno-
vyznamovym stovesom v uritom tvare, napr. zatial nedoslo k uplatneniu
spolognej politiky (81 — zatial sa neuplatnila spoloénd politika), suéasne
dochddza aj k poklesu tempa rastu japonského vgvozu {240 — stiéasne klesd
aj tempo rastu). Proti Castému pouZivaniu Kon3trukcii so slovesom déjst (do-
chddzaf ) sa u¥ vyslovili namietky aj na strankach Kultiry slova.

V niektorych pripadoch sa v posudzovanej knihe pouZila ind predloZka,
ako vyZaduje safasna kodifikdcia. Uvedieme niekotko prikladov: tempo rastu
olo u EZVO (60 — spravne v EZVO), pofiadat o sthlas k tymto rozhovorom
(82 — na tieto rozhovory alebo s tymito rozhovormi}, podmienky pre zlade-
nie rozdielnych postupov (86 — podmienky na zladenie), u tejto produkcie
{219 — pri tejto produkcii), budg pripravené k deklardcii (201 — na deklard-
ciu). V tejto sivislosti treba upozornit na to, Ze predlozka mimo sa viaZe s 2. pé-
dom, nie so 4. padom, preto si chybné spojenia ostali mimo pozornost (143),
le%i mimo dosah (222), mimo rdmec (99, 136, 229, 251). Spravne ma byt mimo
pozornosti, mimo dosahu, mimo rdmca. Vo vyjadreni prechod od v podstate
pasivnej politiky ... (342) sa dve predloZky od a v dostali vedla seba, Co je
v rozpore so vieobecne platnou zdsadou, Ze predlozka musi stat pri mene,
s ktorym sa spaja. Vyjadrenie malo spravne vyzerat takto: prechod od poli-
tiky ..., ktord je (bola) v podstate pasivna.

Sufasna morfologickd kodifikdcia sa v posudzovanej knihe dodrZiava do-
sledne. Nasli sme iba tri pripady jej porudenia: medzi devizovymi kurzami
(213 — spravne kurzmi), medzi koncernami (225 — koncernmi), prdtiek
(230 — spravne prdfok).

Zo syntaktickych nedostatkov upozorilujeme na nendleZitd vazbu obchodo-
vat niedim {obchoduje hotovgmi vyrobkami — 253), ktord sme nasli namiesto
naleZitej predlo¥kovej vdzby obchodovat s nie¢im. Podobne je to aj s vidzbou
podstatného mena obchod (obchodu polnohospoddrskymi vyrobkami — 863,
77}, kde ma byt takisto predloZkovd vdzba {obchod s polnohospoddrskymi
vyrobkamij. PredloZkovd vdzba s predloZkou s sa vSak Ziada aj vo vyjadreni
k volnémy trhu s priemyselnymi virobkami (nie trhu priemyslovgmi vgrob-
kami — 63). V spojeniach prepukaji v obchodné vojny (93), vyustit v jed-
notng koncepciu (127) odpori¢ame uprednostnit beZnejSiu vdzbu s pred-
loZkou do s 2. paddom: prepukaji do obchodnjch vojen, vyistuji do jednotnej
koncepcie.

Osobitna pozornost chceme venovat interpunkcii. Hoci sa interpunkcia
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v prevaZnej miere pouZiva v zhode s platnou kodifikaciou, nasli sme aj nie-
kolko opakujicich sa pripadov, na ktoré hodno upozornit, lebo sd, da sa
povedat, typické Najprv si viimneme pisanie ¢iarky v ramci jednoduchej ve-
ty. Ciarka sa nema pisat pred ¢lenskou spcjkou alebo: zviizok medzi dvoma,
(!) alebo viacerymi 3tdtmi (41); vztahujici sa na kapitalisticky, (!) alebo
socialisticky integrafny proces (48). Ciarka nemd byt ani pred vyrazom
vrdtane: ...neélenskych krajin, (1) vrdtane rozvojovych krajin (266); me-
dzindrodnyg tovarovy pohyb, {!] vrdtane medzindrodného pohybu po!nohﬁpo-
ddrskych vgrobkov (81). Ciarkou sa nema oddelovat ani tesny  privlastok
stojaci za nadradenym podstatnym menom, napr. s krafinami, (!} produku-
jacim;i naftu (103); ...ktord by disponovala prostriedkami, (!) potrebnymi na
Jinancovanie (72). Naopak Ciarkou sa od ostatnej vety oddeluje rozvity pre-
chodnik: ...na druhej strane viak podporuja prilev zahraniéného kapitd-
lul,) prihliadajic na moZnost zvysenia zamestnanosti (227, podobne aj na
s. 38).

V stvetiach sa ¢asto zabuida na to, Ze ¢&iarka sa piSe nielen pred vloZe-
nou vedlajSou vetou, ale aj za fiou. Na ilustraciu uvedieme aspoii dva pri-
klady na porusenie tejto zdsady: Roky, ktoré uplynul; od zaloZeniq Eurdp-
skych spolotenstiev (,) ukdzali.., (142); Sily, ktoré pésobia proti tymto
snahdm (,) st vsak znaéné. .. (165, podobne aj na s. 148, 171, 184, 202, 349).

Z pravopisnych javov treba upozornit na neoddvodnené pisanie velkého
zaCiatotného pismena v slove Svetovd v nazve II. Svetovd konferencia o ob-
chode (87). Sudasfou ndazvu je Cislovka, preto v pridavnom mene svetovd
méa byt malé s: 11. svetovd konferencia o obchode (pozri o tom Pravidla slo-
venského pravopisu, 11. vyd., s, 41). Naopak s velkym zacCiatonym pisme-
nom sa majd pisat nazvy Federdlne ministerstvo zahraniéngch veci, Federdlne
ministerstvo pre technicky a investiény rozvoj, Federdine ministerstvo finan-
cii, lebo pomenivaji jedinecné, najvy3$sie institucie v nasej republike, a teda
st to vlastné mena (v posudzovanej publikdcii sa tieto nazvy na s. 324
pidu s malym zaciatodnym pismenom],

Pisanie zloZenych pridavnych mien sa zhoduje v preva¥nej miere so vse-
obecne uplatfiovanymi zasadami. Sprdvne sa so spojovnikom piSu napr. tieto
zloZené pridavné mena: wvedecko-technickd {revolicia, spoluprdca), socidl-
no-ekonomicky (proces, vgvoj), organizafno-ekonomické (usilie), spolofen-
sko-ekonomické {podmienky). No v spojeni mechanizmus zahraniéno-ekono-
mickfch vztahov (81) sa zloZené pridavné meno ma pisat bez spojovnika,
teda zahraniénoekonomicky, lebo medzi jednotlivymi zloZkami je urovaci,
(zahrani€na ekonomika, resp. ekonomika tykajica sa zahranidia), nie prira-
dovaci (zahraniény a ekonomicky) vztah, na &o poukazuje aj spojenie v ob-
lasti zahraniéngch ekonomickijch vztahov uvedené na tej istej strane, pripad-
ne zloZené pridavné mena zahraniénoobchodny (82) a zahraniénopoliticky
(86). Prekvapuje nejednotné pisanie zloZenych prid. mien na troch stranach
idacich za sebou: obchodne politickgm formuldcidm (321), v obchodno-poli-
tickej oblasti (322), niektoré &asti obchodnopolitického charakteru (323).
Z uvedenych troch moZnosti pisania uvedeného vyrazu pokladame za sprav-
nu iba tretiu, teda pisanie dohromady (0bchodnopoliticky), lebo jednotlivé
zloZky sd tu v uréovacom vztahu (vychadza sa zo spojenia obchodnd politika),
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Publikacia Protireéivy charakter zdpadoeurépskej integrdcie aj napriek
uvedenym drobnym nedostatkom patri z jazykovej strdnky — ako sme uZ
konitatovali — medzi dobry standard publikacii vychadzajacich v Naklada-
telstve Pravda.

M. Povaiaj

SPYTOVALI STE SA

Prilesna oblast. — L. B. z Nitry sa spytuje: ,,V juznych okresoch Slovenska
som sa stretol so spojenim prilesné oblasti namiesto spojenia podhorské ob-
lasti. Je toto spojenie z hladiska spisovnej normy spravne?*

Pridavné meno prilesny nezachytava Slovnik slovenského jazyka, pretoZe
ide o novotvar, ktory sa zatal pouZivat aZ v su€asnosti. O rovnakom type
slova z hladiska tvorenia pisal M. PovaZaj (Vegernik, 17. V. 1974), ktory si
v&imol v poslednom ¢ase velmi frekventované slovo primestsky, napr. v spo-
jeniach primestskd rekreaénd oblast, mapy primestskej rekredcie.

Slovo prilesny je vztahové pridavné meno, ktoré ma vyznam ,leZiaci, na-
chadzajici sa pri lese, v blizkosti lesa”. Rovnakym typom vztahovych pri-
davnych mien st slova pribreZny — leZiaci, nachadzajuci sa v blizkosti bre-
hu; pricestnyj — stojaci pri ceste (stlp, strom), pridomnj — nachdadzajici sa
pri dome; primorsky — leZiaci, vyskytujici sa pri mori (8tat, krajina, mesto);
priusng — leZiaci v blizkosti ucha (Zlaza) a spominané pridavné meno pri-
mestskjj — nachadzajici sa pri meste, nedaleko mesta, v okoli mesta.

V3etky uvedené pridavné mena vznikli z predlo¥kového spojenia (z pred-
lozky pri a z prisludného pridavného mena utvoreného od zakladného slova
pomocou pripony -sky, -ny}, teda podla rovnakého slovotvorného modelu.
V novoutvorenych pridavngch mendch sa meni kratke i v predloZzke pri zo
slovotvorného zakladu na dlhé i v predpone pri- v odvodenom slove. Do
tohto slovotvorného modelu patri aj vztahové pridavné meno prilesny, ktoré
je zo slovotvorného hladiska spravne utvorené a z vyznamového hladiska ide
tie o obohatenie, kedZe novotvar umoZiuje diferencovat medzi podhorskou
a prilesnou oblastou, &¢im sa presnejsie pomeniva objektivna realita,

-—

E. Bajzikova
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