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ROCNIK 6 — 1972 — CISLO 5

O silovej moduldcii stvislej reci
JAN SABOL

Zvukovy prejav sa stvariiuje, upravuje aj podla sily hlasu, sily
artikulaéného pridu. Silovou moduldciou hlasu vznikajia tieto prozo-
dické javy: prizvuk, vetnd, gramatizujica aktualizdcia prizvuku —
déraz, citovd, expresivna aktualizdcia prizvuku, resp. dérazu — emféza
a intenzita hlasu.

1. Prizvuk je v spisovnej slovenfine viazany na prvi slabiku slovat
(Zajtra péjdeme domov). Viazanost prizvuku v spisovnej slovencine
vyluéuje jeho schopnost rozliSovat vyznam. Si vSak moZné daktoré
také okrajové taktové spojenia, pri ktorych na lepSie pochopenie
vyznamu je prizvuk rozhodujicou prozodickou vlastnostou (Zahla som
za hlasom). Prizvuk mé& v3ak v slovencine aj ind déleZiti funkciu:
pretoZe je viazany na prvu slabiku slova, pomédha vymedzit slovo
{a jeho hranice) ako zikladnu rytmicko-vyznamovi jednotku.

Jednoznacne sa vymedzuje prizvuk? v dvojslabiénych a viacslabic-
nych slovach pri ich vzdjomnom striedani: USetri, basnik, hrdlo svejej
piesne ... (Novomesky) Rovnako jednoznacCne moZno vymedzit pri-
zvuk vtedy, ked je slovo z dvoch sirdn vydelené vyraznou pauzou
{ide o l-slabi¢né aZ n-slabiéné slovd), napriklad: Viem, viem — ach,
beda! — toho pridinu... — Ach, radost, prava, €istd radost! {Hviez-
doslav}

1 Neberieme do tvahy potencidlne zosilnenie hlasu na daktorej z dalSich
slabik viacslabi¢ného slova. — Cela problematika slovenského prizvuku si
nevyhnutne vyZaduje podrobny experimentédlny foneticky vyskum.

2 0 zasaddch pri vymedzovani slovenského prizvuku porov. v naZej &asti
stadie K vyskumu a interpretdcii slovenského sylabotonického verSa (1968).
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Neistota pri interpretacii prizvuku v slovenskych slovach sa pre-
javuje pri kombindacidch s jednoslabi¢nymi slovami. Inak sa totiz
prizvukove a rytmicky spravaji jednoslabi¢né plnovyznamové slova,
inak jednoslabi¢né neplnovyznamové slova (najma predloZzky]; tieto
slové méZu, ale nemusia byt prizvu&éné. Osobitné prizvukové a rytmic-
ké zakonitosti méZeme zasa pozorovat pri jednoslabiénych slovach,
ktoré nemdvajd prizvuk, preto sd aj rytmicky nesamostatné. Musia
sa v zvukovom texte ,opriet“ o predchadzajtci (enklitiky, priklonky)
alebo nasledujiici takt {proklitiky, predklonkyj. Z toho vyplyva, Ze
enklitiky nestdvajti po pauze a proklitiky pred pauzou.

K enklitikdm v spisovnej sloven¢ine moZno zaradit: zdmenné tvary
mi, ti, mu, si, ma, ta, ho, sa, jej, ju, ndm, vdm, im, nds, vds, ich, tvary
pomocneého slovesa byt - som, si, je, sme, ste, si, Gasticu by (Mistrik,
1966, s. 145). MozZno povedat, %e enklitiky sa rytmicky najcitlivejsie
slova. Ako uvadza ]. Mistrik (1958, s. 278), ,stoja... v intonacne
samostatnych Gtvaroch vidy na druhom mieste, teda po prvom vetnom
Clene a vo vedlajSej vete hned za spojkou®, napriklad: Iiiel si len
poobzerat revir, o0 mu v fiom navystrdjala zima. (Urban)

K proklitikdm zaradujeme zasa daktoré jednoslabigné neprizvuéné
spojky a dastice (a, aj, Ze, ked ...). Predklonky nie si uZ také citlivé
na rytmus ako priklonky, nemaji svoje pevné miesto v intona¢nych
utvaroch. Ich vdcSia rytmicka ,Zivotaschopnost® sa prejavuje aj v tom,
Ze modzu sluzit ako opora pre enklitiky; v takomto pripade sua pri-
zvulné: Peoculi ste, Ze si ten Brvenik berie Malinova? (Jesensky}

Kombinacie s enklitikami a proklitikami pomahaju riesit aj vyme-
dzenie prizvuku pri jednoslabiénych pblnovyznamovych slovach, ktoré
nemusia byt vidy prizvuéné’ Vidy sa prizvukuje jednoslabi¢né slovo
pred enklitikou: Ano, tak je to, vsetko je jednoduché... [Minagd) —
Mal by. Lenze... Co im mébZe povedat? {Urban) Podobné tendencie
moZno pozorovat pri stretnuti proklitiky s jednoslabi¢nym slovom:
A ja budem rada, ked vyjdem cez vréta... (Hronsky} Rovnako jed-
noznaéné je prizvukovanie jednoslabiéného slova (okrem priklonky)
pred pauzou (ide tu o vetnd aktualizaciu prizvuku): M6j muZ, JoZo
Mak. (Hronsky)

Z hladiska prizvuku osobitna problematiku predstavuje spojenie
jednoslabi¢nej predloZky so slovom. Tejto otizke venovala v nasej
odbornej literatire najviac pozornosti — opierajic sa najmid o in-
tuiciu — M. Rézusovd-Martakova (1946). Nazdavame sa, Ze pri na-
znaleni rieSenia tejto otazky je najvyhodnejSie postupovat tak, ¥e sa

5 Kombindcie jednoslabiénych slov s viacslabinymi slovami a dvoch jed-

noslabi¢nych pinovyznamovych slov predstavuji jeden z najvicsich problémov
pri vymedzovani slovenského prizvuku.
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vyClenia zdkladné, nepriznakové pripady prizvukovania a priznakové,
okrajové moznosti. Ako hlavny ¢initel pri urfovani prizvuku v spoje-
niach s jednoslabi¢nymi predlozkami sa nam ukazuje rytmus a déraz.

Pravidelne sa prizvukuje jednoslabi¢nd predloZka pred jednoslabi¢-
nym slovom. Vznikd tak rytmicka ,paralela“ k dvojslabiénému slovu
s prizvukom na prvej slabike slova. Toto prizvukovanie teda odrazZa
prirodzeny rytmus slovenciny. Je podporované postavenim jednosla-
bi¢nej predlozky po enklitike alebo proklitike. Priklady: Vgbuchy
Skrekov reztreskivali sa vo tme ako vyhrazky mnebesam. (Svantner)
— Mrzela ich praca a pre ifiu sa nendvideli. (Ondrejov) Priznakové
je dorazové prizvukovanie jednoslabiéného slova po predloZke (napr.
v opytovacich vetach).

Pri spojeni jednoslabi¢nej predloZky so Stvorslabiénym a viacsla-
bitnym slovom sa pravideine prizvukuje prva slabika slova. Toto pri-
zvukovanie suvisi uZ s fyziologickym zvladnutim taktu; vztahuje sa
dokonca aj na postavenie predlozky po enklitike alebo proklitike:
...0oblieka§ sa do sviatoCného réicha, /do zvona strieborného srdce
bicha... [Jesensky) V takomto pripade je po priklonke spravidla
potencidlna pauza.

Spojenie jednoslabi¢nej predlicZky s trojslabiénym slovom utvéra
podobnu prizvukovu situdciu ako pri jednoslabiénych slovach. Zaklad-
nou kombinédciou je spojenie prizvuénej predloZky a trojslabitného
slova (vznika Stvorslabi¢ény rytmicky dsek s prizvukom na prvej sla-
bike rovnako ako pri Stvorslabiénych slovach). Toto prizvukovanie
podporuje postavenie predloZky po enklitike alebo proklitike, napri-
klad: Pokladala som si za povinnost neopustit ho. {Chrobdk) — Na
dvore lezZal bieluCky sneh aZ po obloky domu. (Ondrejov) Priznakové
je dorazové prizvukovanie prvej slabiky slova, ktoré méZe byt rytmic-
ky vyvolané postavenim prizvuéného jednoslabi¢ného slova po enkli-
tike alebo proklitike pred predlozkou: Ze je to tak, toho dokladom je
aj spor o Bujndka. (Matuska)

Najvacsim problémom z hladiska prizvukovania je kombindcia jed-
noslabi¢nej predloZky s dvojslabi¢nym slovom. Najistej$im ukazovate-
Tom prizvuku je v tomto pripade najmi rytmus kontextu. Prizvukova-
nie predloZzky — podobne ako v predchddzajicich pripadoch —
podporuje postavenie po priklonke alebo predklonke, dérazovy é&initel
a kontextovy rytmus si vSak Casto vyzaduje prizvukovanie prvej slabi-
ky dvojslabitného slova. Priklady: Nezavreli sa do rdna. — Stilila sa
do jaskyn a pesadala na skalné steny podzemnjych priepasti. (Svant-
ner) — Ale najrad$ej by som zaspal a o ni¢om nevedel. (Figuli)

Pri vymedzovani prizvuku v predloZkovych spojeniach je déleZity aj
princip rytmickej zotrvac¢nosti. Nasadenie prizvuku, a teda aj rytmu
v prvom takte s predloZkovym spojenim sa opakuje a vini v dalgich
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taktoch, ktoré sa stdvaji akymsi rytmickym echom. Uvedieme prikla-
dy: Hladel otec i syn po horach, po poliach, po dibraviach... — Dg-
teperil ju nad rdnom do majera. (Hordk) — A na Idke na zhorenych
travach/zahuldkal kaviek &ierny zbor. (Rifus) V daktorych pripadoch
mo6Ze mat prizvukovanie prvej slabiky slova po jednoslabiénej pred-
loZke aj eufonické priciny: Jeseii ti kladie vlhké ruky na ramend / a
prosi o oheil. {Valek)

2. Gramatizujicim prostriedkom vety je vetnd aktualizdcia prizvuku
—— doraz, ktory savisi s ¢lenenim vypovede na vychodisko a jadro.t
V jadre vypovede st z hladiska dorozumievacieho procesu najdéleZi-
tejsie slova. To slovo z jadra vypovede, na ktorom je najvicésia komu-
nikatnéd vaha, sa zvukovo (dynamicky, silovo] poddiarkuje najvyraz-
nejSim prizvukom, teda dérazom. Pri zdkladnom slovoslede je dérazové
slovo na konci komunikacnej jednotky, moZe sa v3ak priznakovo po-
suvat k zaciatku vety; ,¢im bliZ§ie stoji zddraznené jadro k &elu vety,
tym je na riom vidcSia vdha, tym je viacej podéiarknuté” (Mistrik, 1969,
s. 333).

3. Stylisticky priznakova je expresivna modifikicia prizvuku vo vete
— emfdza, citovy déraz (Mistrik, op. cit., s. 334). Slabika, na ktorej sa
realizuje emfaza, moZe mat popri zvyraznenej sile hlasu aj dalsie
sprievodné priznaky {méZe byt napriklad ndpadnejSie predl?end). Em-
faza — na rozdiel od slovného prizvuku — nemusi vZdy byt na prvej
slabike slova.

4. Stylizujacim prostriedkom vety je dal3i prozodicky jav, ktory vzni-
k& silovou modulaciou savislej re¢i — intenzita hlasu. Intenzitou hlasu
moZno ucinne upravovat zvukovy recovy prejav, stlmovat a stupiiovat
jeho dynamiku, vydelovat menej podstatné casti vypovede a rozliSovaf
ich od ddleZitych najmé v spoluprdci s daktorymi inymi prozodickymi
vlastnostami (tempo, hlasovy register). Na Stylizdaciu recového, najmi
umeleckého prejavu ponuka intenzita hlasu moZnost rozohrat jednotli-
vé 3kdaly od piano po forte.

Prozodické javy suvisiace so silovou moduldaciou hlasu tzko sivisia
navzajom, ale aj s ostatnymi prozodickymi vlastnostami. Najvyraznej-
Sie sa vSak prejavuje spojenie a sdhra prizvuku s rytmom. Prizvu&né
slabiky sa vrcholy, hroty rytmu.

Svoje tvahy o prozodickych vlastnostiach re¢i uzavrieme poznam-
kami o tonovej modulécii hlasu.

Literatira: MISTRIK, ].: Enklitiky v slovenéine. In: Jazykovedné Stadie. 3.
Spisovny jazyk. Red. ]. RuZitka. Bratislava, Vydavatelstvo SAV 1958, s. 277—

4 K tymto otdzkam porov. najmé Mistrik (1966).
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293. MISTRIK, ].: Slovosled a vetosled v slovenéine. 1. vyd. Bratislava, Vyda-
vatelstvo SAV 1966, 280 s. MISTRIK, ].: Stylistika slovenského jazyka. 1. vyd.
Bratislava, Slovenské pedagogické nakladatelstvo 1966, 424 s. RAZUSOVA-
MARTAKOVA, M.: O prizvutnosti predloZiek. Slovenska reé, 12, 1946, s. 73—86.
STRAUS, F. — SABOL, ].: K vyskumu a interpretécii slovenského sylaboto—
nického ver3a. Slovenskéd literatara, 15, 1968, s. 243—249.

Starostlivost o makedonsky spisovny jazyk
BLAZE KONESKI‘

Postavenie makedonskeho* spisovného jazyka je osobitné preto, lebo
mohol byt kodifikovany aZ po druhej svetovej vojne, ked sa na to
utvorili potrebné podmienky, ktoré suviseli so vznikom Makedoénskej
socialistickej republiky v ramci Socialistickej federativnej republiky
Juhoslévie: Makedoénsky jazyk bol vyhldseny za oficidlny jazyk Make-
donskej republiky na prvom zasadnuti AntifaSistického zhromaZdenia
Makedo6nska, ktoré sa konalo 2. augusta 1944 v Kklastore sv. Prochora
Péiniského. Vlastna kodifikacia sa uskuto&nila po oslobodeni: sistava
makedonskej abecedy bola prijatd 3. mdja a pravopis 7. jala 1945.

0Od casovych bodov, ktoré sme spomenuli, nds deli len Stvrtstorodie.
Bolo treba, aby sa mlady spisovny jazyk v tom kratkom obdobi upevnil
v mnohych funkcidch, ktoré nastoluje sucasny Zivot i sidasné komu-
nikatné prostriedky. Spomenieme medziinym aspoii, Ze v tom &ase sa
u nas vybudoval cely systém vzdeldvania aZ po postgradudlne Stadium
na univerzite, vybudovala sa siet divadiel i druhych kultarnych insti-
tacii, organizovalo sa rozhlasové a televizne centrum v Skopje a zada-
la sa i vyroba makedonskych filmov. KedZe sa v celej tejto &innosti
pouZiva makedonsky spisovny jazyk, je jasné, Ze bez déraznej starost-
livosti o rychle pozdvihnutie jazykovej kultiry makedénskeho ludu by
tato Cinnost nemohla byt splna tspesna.

Ked sa hovori o $tarte v takejto situdcii, nesmieme pozabudnut na
predchadzajici rozvoj. V ostatnych dvoch storo&iach makedonsky né-
rod, 1 vtedy, ked bol prindteny pouZivat cudzie spisovné jazyky, po-

* Poznamka redakcie: V slovenskom preklade &ldnku BlaZe Koneského sa
v zhode s origindlom pouzivaji podoby makeddnsky, makedonéina, Make-
donsko. Podporuje sa tym tendencia, aby slovenské znenie tychto nézvov &o
najviac koreSpondovalo so znenim v pévodnom jazyku.
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stupoval rovnomerne v rozvijani svojho jazyka, o mu umoZnilo defini-
tivne upevnit vlastny spisovny jazyk na vy38ej tdrovni, ako je &iro fol-
kl6rna rovina. I tak néastup bol skromny, lebo sme mali len pomerne
tenkd vrstvu inteligencie.

Preto v prvych rokoch po vojne hlavné tsilie makedoénskych jazy-
kovedcov sa upriamovalo najméd na otdzky zviazané s povznesenim
jazykovej kultdry Yudu, s osvojovanim spisovnej normy a s urcenim
hranice medzi sprdvnym a neodporiifanym v pisanej podobe jazyka.
Stati si pozriet Prilohu k bibliografii makeddnskeho jazyka od B. Vi -
doeského (Skopje 1953), aby sme videli, e v uvedenom C{ase je
podiel inej problematiky v makedonistike skromny.

Novi, organizovanejSiu podobu nadobtda tAto ¢innost v r. 1950 za-
loZenim casopisu Makedonski jazik, najprv ako organu Katedry juho-
slovanskych jazykov pri Filozofickej fakulte v Skopje. Nasledujici ary-
vok z tvodného redak¢ného ¢lanku modZe najlepSie ukézat, s akou na-
stojCivostou sa vtedy stavali najméd problémy kultiry reéi:

»N&a3 Casopis“ — hovori sa tam — ,predstupuje prave s cielom pri-
spiet k organizovaniu pravidelného skdmania otdzok nasej jazykovej
praxe.

Nakritko sa tlohy, ktoré sa v sii¢asnosti vyty€uja v stvislosti s na-
8im spisovnym jazykom, zhfilaji takto:

1. Vypracovat ¢im skor solidnu vedeckda gramatiku né$ho spisovného
jazyka.

2. Zostavit slovnik makedodnskeho jazyka a paralelne pracovat na
ustalovani terminoldgie vo vSetkych oblastiach.

3. Viest ustaviény boj za c€istotu nad3ho jazyka v literatire, v novi-
ndch, v rozhlase, v divadle atd. — a najmé& v naSich Skolach, v spoji-
tosti s tym sa pricinit o pevné postavenie makedbénskeho jazyka ako
udebného predmetu na nich, dalej o adekvatny spdsob jeho vyucovania
a o vypracovanie u&ebnic tohto predmetu.”

Prvé §tyri roéniky Casopisu Makedonski jazik st naozaj vyplnené
zvéif8a d¢lankami stivisiacimi so spisovnou normou a jej uplatnenim
v jazykovej praxi. Na sktimani a rieSeni tychto otdzok sa ziicastiioval
§ir§i okruh, do ktorého patrili aj ludia zo SirSej oblasti vedeckého
a kultarneho Zivota. Napriklad zaujimava diskusia sa rozvijala na
strdnkach ¢asopisu Makedonski jazik o spOsoboch spajania vztaz-
nych viet v spisovnom jazyku.

Ked v r. 1953 bol zaloZeny Ustav makedonskeho jazyka v Skopje
{Institutot za makedonski jazik), vzniklo v fiom stredisko, ktorym sa
potom mohlo organizovane pdsobit na rozvoj jazykovej kultiry v ma-
kedénskej spolotnosti. Mohlo sa to robit o to udinnejsie, lebo na pra-
cach dstavu sa zadfastiiovali nielen jeho interni pracovnici, ale aj ja-
zykovedné kddre inych inStitacii, najma Filozofickej fakulty. Jedna
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z prvych a hlavnych dloh tdstavu, vypracovanie slovnika makeddnske-
ho jazyka, mala osobitny vyznam so zretelom na upevnenie spisovnej
normy. Slovnik makedonskeho jazyka so srbskochorvatskymi vykladmi
{Reénik na makedonskiot jazik so srpskochrvatski tolkuvaria), vyda-
ny v troch dieloch (1961, 1965, 1966), vniesol do samého makedonske-
ho kultirneho prostredia vzacne ovzduSie tym, Ze sa nim vykonal po-
trebny vyber a Ze sa zvdl8a vykryStalizovali vztahy v najddleZitejSej
dasti tvorivej jazykovej &innosti — v lexike. KedZe slovnik neméa Ciro
normativne poslanie, a tak zahfiia i €ast nareCovej lexiky a charakte-
ristické prvky ustnej Iudovej tvorby, definicie a vysvetlenia pri jednot-
livgch hesldch vedd k jednoznaénému vyberu tych jednotiek, ktoré sa
beZne pouZivaji v si€asnych spisovnych prejavoch.

Dalsi vyskum pravopisnych problémov bol v tom Case druhy vyznac-
ny pracovny projekt Ustavu makeddnskeho jazyka. Ako sme uZ spome-
nuli, v r. 1945 bol prijaty prvy makedobnsky pravopis. V r. 1950
sa zjavila kniha Makedonsky pravopis s pravopisnym slovnikom od
B. Koneského a K. ToSeva — Makedonski pravopis so pravopi-
sen reénik od B. Koneski i K. ToSev (na vypracovani kratkeho pravo-
pisného slovnika spolupracovali aj B. Vidoeski a R. Ugrinova).
Novy material, ktory nastolovala kaZdodenné prax, ddval podnety na
vypracovanie rozsiahlejSej pravopisnej prirucky. Tejto potrebe sa vy-
hovelo vydanim velkej prirucky Pravopis spisovného makedbnskeho
jazyka s pravopisnym slovnikom Pravopis na makedonskiot literatu-
ren jazik so pravopisen reénik (Skopje 1970}, ktory vypracoval kolek-
tiv Ustavu makedonskeho jazyka Krsta Misirkova pod vedenim prof.
K. ToSeva.

Ulohy, ktoré sa vytyé&ili v r. 1950 v tivodniku &asopisu Makedonski
jazik, sa za dve desatrofia v mnohom i prekrodili. No i tak ostava jed-
na oblast, v ktorej sa ukazuje dost vdZna préca pri ustalovani normy,
oblast makedodnskej vedeckej a odbornej terminolbégie. Rozumie sa,
Ze i v okruhu ustalovania terminoldgie sa urobilo vela, lebo si to ne-
odkladne vyZadovala kaZdodennd prax. Vezmime ako priklad pravnu
vedu. Popri tom, Ze v makedéncine vychéddzaju republikové zéakony,
podla Ustavy SFR] vychddzaja v nej i vietky federativne zdkony a na-
riadenia. To, pravdaZe, nastolilo potrebu ustanovit osobitni komisiu
odbornikov na prdvnu terminolégiu. Analogicky sa postupovalo i vo
vacsine inych oblasti. Nielen jazykovedné &asopisy, ale aj iné orgéany
jednotlivych odborov venovali ustavién@ pozornost otdzkam spojenym
s terminologiou. No dnes pocitujeme, Ze do tejto rozsiahlej ¢innosti
treba vniest viacej poriadku a systematickosti. V mnohych pripadoch
sa pre nedostafujicu koordindciu ukazuje rozdiel v pouZivani jednot-
livgch terminov v pribuznych disciplinach. Aby sa docielila potrebna
koordindcia a na to, aby sa zacali vypracivat terminologické slovniky,
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Makedodnska akadémia vied a umeni, zaloZena r. 1967, do svojho dlho-
dobého programu ako jeden z hlavnych projektov zahrnula pracu na
makedonskej terminoldgii. Pri Akadémii sa utvorila Rada, ktorda sa
stard o realizovanie tohto projektu, a Jazykovedna komisia, ktora ma
spolupracovat s odbornymi terminologickymi komisiami uZ ustanove-
nymi vo vécSine oblasti. Ako orgdn Rady vychadza osobitny bulletin,
v ktorom sa predkladad na predbeZnu diskusin terminologicky materiél
z prislusnych vednych odborov.

I vela druhych foriem a akcii sa spdja u nas s usilim §irit kultdru
re€i. Z nich tu moZno spomeniit iba daktoré zdvaZnejsie. UZ vela rokov
rozhlas v Skopje ma pravidelni nedelni reldciu venovaniu problémom
makeddnskeho jazyka; i televizia v Skopje mala dlh3i &as sériu takych
reldcii pod ndzvom Zivoto sustestvo zborot (Slovo ako Ziva podstata).
Ulohu, ktord sprvu plnil Sasopis Makedonski jazik, prevzali iné &aso-
pisy zacielené na vyudéovanie, najmé Literaturen zbor (Literdrne slo-
vo), ako aj daktoré noviny. KaZdd sobotu dennik Nova Makedonija
ma rubriku Jaziéno katée (Jazykovy kutik), ktord vedie B. Korubin.
Isti Cast svojich €lankov z jazykového katika B. Korubin uverejnil aj
v osobitnej knihe nazvanej Jazikot na$ denelen {Skopje 1969).

Pokial ide o dbsledné uplatnenie makedonskeho spisovného jazyka
v praxi, moZeme vo vaCS8ine pripadov zistit aktivne zapédjanie verej-
nosti cez odborné a kultirne spolky, ako i cez spolofensko-politické
organizicie. Z iniciativy uvedenych organizgcii sa takyto materidl pre-
beral na zasadnuti Snemu Makedé6nskej socialistickej republiky podla
névrhu, ktory vypracovala komisia vymenovand Snemom. Zikladny do-
raz v tejto diskusii sa poloZil na potrebu ¢o najdoslednejSieho pouZiva-
nia makeddnskeho spisovného jazyka v prisluSnej funkecii, potom na
podaktoré odchylky od spisovnej normy (v nézvoch filmov, firiem,
v reklamnych népisoch, v napisoch na cestach atd.). KedZe makedon-
¢ina je jediny jazyk v Juhoslavii, ktory pripusSta len pouZivanie cy-
riliky, problémy stuvisiace s rozhranicenim voéi latinke zaujimaja dé-
leZité miesto. V makedonskom prostredi sa na kaZdom kroku pocituje
potreba ,jazykovej hygieny“ a to je vcelku znak stupiia stabilizdcie
1 prestiZe, ktora nadobuda makedonsky spisovny jazyk.

Z makedénskeho origindlu preloZil Gejza Hor dk.
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Citame Slovnik slovenského jazyka

Fripomienky k jednotlivym hesldam v SS], ktoré uverejiiujeme na pokrado-
vanie, si vysledkom kolektivnej spoluprdce tychto pracovnikov Jazykovedného
ustava L. Stdra: J. Dorulu, L. Dvonéa, F. Ko&i%a, § Michalusa,
J. Oravca, V. Slivkovej E. Smiedkovej M. Salingovej a M.
Urbandcokal

koree — SSJ treti vyznam ,priene drevo, doititka na mlynskom ko-
lese, na ktori dopada voda“ uvadza ako nespisovny, narefovy. Mysli-
me, Ze tento vyznam je na drovni pomenovania redlie. Preto by sme
— iného pomenovania toti¥ niet — slovo korec hodnotili v tomto vy-
zname ako spisovné.

Pozndmka. 1. Vyznam, ktory sa uvadza v SSJ, by bolo treba spresnit
v tom zmysle, ako sa to uvddza v Etymologickom slovniku jazyka &eského
od V. Machka (Praha 1968, 2. vyd.). Tam sa prisludny vyznam charakte-
rizuje takto: ,truhlik na vodu, jaké jsou na obvod& milynského kola...“
Tato charakteristika sa ndm vidi presnejsia, lebo je motivovand vyznamom
~dutd miera® — a teda aj ,nadoba®.

2. Prvy vyznam slova korec ,dutd miera na obilie” a druhy vyznam ,plodnd
miera, plocha, na ktori sa zaseje jeden korec obilia {asi pol jutra}“ sa
v SS] uvadza ako zastarany. Myslime, Ze toto hodnotenie nie je primerané.
Nejde tu o zastarané vyznamy, ale o pomenovanie starych redlii. Sd to teda
historizmy. .

korena& — SSJ uvadza spisovné nepriznakové slovo s vyznamom
»hédoba, do ktorej sa sadia kvety, ¢rep“. Ide o novsie prevzatie z &es-
tiny. V3etky doklady v naSom materidli si z obdobia po roku 1940.
Toto prevzatie nemoZno v spisovnej slovenéine pokladat za potrebné,
lebo na pomenovanie prislusného predmetu mame slova érep, érepnik,
kvetnik. Slovo korendé sa v tomto vyzname malo v SS] uviest ako ne-
spisovné.

Pozndmka. Slovo korendé mame doloZené aj vo vyzname ,zakorenena

sadenica vini€a“. V tomto pripade je to termin z vinchradnictva.? V SSj sa
nezaznacuje.

korniit — SS] uvadza ako ndredové slovo s vyznamom ,papierové
vrecko, vreciSko“. Podla néasho zistenia je toto hodnotenie neprimera-

! Podrobnejsie pozri v 1. a 2. &isle prvého ro¢nika {1967) n&sho d¢asopisu.
2 Zaznaduje ho aj Slovensko-Cesko-rusko-franciizsko-nemecko-madarsky od-
borny slovnik vinohradnicko-vindrsky, Bratislava 1962.
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né, lebo nejde o naredové slovo. Slovo kornit sa do slovenéiny dostalo
z CeStiny. Ale pretoZe ide o reéliu, pre ktord iné pomenovanie nema-
me, myslime, Ze by sa mohlo uvaZovat o potrebnosti tohto slova v spi-
sovnej slovenéine.

Poznamka. A. Bernoldk uvddza vo svojom Slowari podobu kormitka.
jej proveniencin sa nam nepodarilo zistit. Na konci tohto hesla sa ako
synonymda uvadzaja slova rolik, rulik, Skarnicla. Slovo korntt sa hodnoti
ako Cesky ekvivalent.

koruhva — SS] uvéddza ako kniZné zastarané slovo s vyznamom ,z4-
stava®. Toto hodnotenie nie je presné, lebo koruhva nie je zastarané
slovo. Je prevzaté z eStiny (v SSJ sa to nezaznaduje). Doklady v na-
Som materidli ukazuji, Ze sa jeho frekvencia smerom do sd&asnosti
zvySuje. Pomer medzi star$imi a noviimi dokladmi je asi 1:2. V mate-
ridli zo Stdrovského a mati¢ného obdobia mame iba jeden doklad. Pri-
tom z dokladov vidiet, Ze slovo koruhva autori nevyuZivajii na dosia-
hnutie efektu zastaranosti. Bude teda primerané slovo koruhva hodnotit
iba ako kniZné.

Poznadmka. To, Ze sa vyznamovéa stranka slova koruhva vystihuje syno-
nymom zdstava, nie je presné. Koruhva je vystuZena zastava alebo zéastava
zhotovend z pevného materidlu.

V naSom materidli mame aj doklady, v ktorych sa slovom koruhva pome-
niva veternik, hdlka na streche domu. Tento vyznam sa v Bernoldkovom
Slowéri pokladd za nepriznakovy (pri heslach korghew, kortthwica a ko-
ruhwiéka). Vyznam ,zéstava“ sa hodnoti ako &esky.

koryéa — SS] uvadza ako nespisovné, néareCové slovo s vyznamom
»,malé korytko“. RozloZenie autorov podla p6vodu o nédredovosti tohto
slova nesved€i. Slovo koryda (resp. koryiatko} maja tito autori: Ku-
kuc¢in, Razus, Gabaj, Vamos. Narecovost moZno vidiet iba v tom, Ze sa
uvedené slovo zaznacuje v redukovanej stredoslovenskej vyslovnostnej
podobe. Myslime, Ze sa v SS] malo uviest v slovotvorne néleZitej spi-
sovnej podobe korytéa (redukovand podoba koryda sa mala uviest
v zatvorke ako ndrecovd). To isté plati aj o zdrobnenine. Potom, prav-
da, treba slovd korytéa, korytéiatko hodnotit ako spisovné (na podobu
korytéiatko mame v naSom materidli pdt dokladov od Kukudinaj.

korzet — SS] uvadza ako zastarané slovo. Za nepriznakové synony-
mum sa pokladd $nurovaléka. Myslime, Ze slovu korzet netreba pripi-
sovat priznak zastaranosti. Ak ide o sudiastku Zenského obleCenia,
moZno povedat, Ze slovo korzet je popri slove Snurovatka relativne
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zriedkavejie. Ale napr. v medicine (v chirurgii a ortopédii} sa pouZiva
iba termin korzet.

kosa — SS] po znatke pre frazeologiu uvadza spojenie tetka (id)
$ kosou ako nespisovné, ludové vo vyzname ,smrt“. Myslime, Ze toto
spojenie pokladat za nespisovné nie je primerané. Hodnotime ho ako
spisovné, a to hovorové a expresivne (expresivnost sa v SS] zazna-
cuje].

kopyteia — p. kopice

kositkaz — SSJ] uvadza ako nespisovné, krajové slovo s vyznamom
»StcCiastka Iudového odevu, trojuholnikova Satka, ktord nosia Zeny Kri-
Zom preloZend cez prsia“. Z vykladu opisom vidiet, 7e ide o pomeno-
vanie redlie. Slovo kosifka nijaké formdalne znaky nespisovnosti nema
— ani rozloZenie autorov podla pdévodu jeho krajovost nepodopiera —,
preto myslime, Ze je primerané hodnotit ho ako spisovné.

'Poznédmka. V naSom materidli médme doklad, ktory ukazuje, Ze kosifka
nie je saéast iba ludového odevu. V knihe Zenskd mdda od K. Hortolanyiovej
sa slovu kosi¢ka pripisuje tento vyznam: ,Satka trojuholnikového tvaru, ktoré
sa nosila za biedermeieru prekriZend cez prsia“.

kosienka, kosienok — SS] uvadza ako nespisovné, ludové slova s vy-
znamom ,¢erstvo pokosend lika“. Iné pomenovanie tejto redlie, ktoré
by sme mohli pokladat za spisovné, nemdme. Slova kosienka a kosie-
nok formélne znaky nespisovnosti nemajia, preto myslime, ze je pri-
merané hodnotit ich ako spisovné.

Pozndmka. Slovd kosienka a kosienok maji podla nasSho materidlu aj
vyznam ,mlddza“. V tomto pripade by sme ich hodnotili ako nespisovné,
ndrecové.’

V naSom materiali mame vSak na slovd kosienok a kosienka aj niekolko
takych dokladov, ktoré ukazuji na vyznam ,travnaty porast, ktory sa kosi®.
I3lo by tu pravdepodobne o vyznam protikladny slovu pasienok v istych
oblastiach Slovenska. V tychto pripadoch by sa dalo uvaZovat o tom, Ze
ide o pomenovanie redlie a Ze slovd kosienok a kosienka moZno hodnotit
ako spisovné. Na ilustrdciu uvaddzame tento nérefovy doklad z Bobrovca:
Tadial sa fiesmie chodit, to je kosienka. .

kosier — SSJ] uvadza ako nespisovné, krajové slovo s vyznamami
.Zahnuté pero z chvosta kohita“ a ,nd% na se€kovici“. V prvom pri-
pade — ako vidief z vykladu opisom — ide o pomenovanie redlie,
namiesto ktorého iné nemé&me. Ani rozloZenie autorov podla pdvodu
nesved¢i o jeho dzkej krajovej platnosti. Autori si P. Blaho, Stdr, Be-

3 Porov. pozndmku JONA, E.:. Mladza, otava, kosienok, Slovenska re& 26
1961, s. 180—181.
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niak, Razus, Gréaf. Slovo kosier v prvom vyzname pokladdme za spi-.
sovné.

Vyklad druhého vyznamu v SS] nie e presny. Nase doklady uka-
zuja, ¥e nejde o ndZ na seCkovici, ale o ndéZ na primitivne rezanie
sefky v minulosti na tzv. stolici. Vidiet to dobre napr. z tohto dokladu:
od Podjavorinskej: Rezala podla staroddvneho spdsobu, kosierom,,
pristupujic nohu stolice. V tomto pripade sa teda slovom kosier pome:
nuva stara realia. Ide o vyznam na urovni historizmov. Treba ho. por-
kladat za spisovny.

kost — SS] uvadza ako nespisovné, ludové zastarané slovo s vyzna--
mom ,strava“. Na toto slovo mame v naSom materiali do dvansat do-
kladov. Z nich usudzujeme, Ze sa slovo kost pouZiva nie ako mespisex--
ny, ale ako hovorovy prvok. Slovo kost by sme necharakterizovali ani
ako zastarané. Myslime, Ze pri iflom ide skor o taka perspektivu, Ze
sa vysunie zo spisovnej reti z normativnych dévodov {dostane sa izda,
do takej pozicie ako firhang oproti zdclona). Nateraz je vSak situdicia
takd, Ze by bolo e§te predasné hodnotit ho ako nespisovné.t

Pozndamka. Slovo strava, ktoré je dnes v spisovnej slovent¢ine nepri-
znakové, sme prevzali z CeStiny pribliZne v gturovskom, eobdobi. A. Bernoldk
ho vo svojom Slowdri e3te oznaluje ako Ceske.

kostizer —— SS] uvadza akc nespisovné, ludové slovo s v§znamom
chronicky zapal, tuberkuloza kosti“. Na toto slovo mame v naSom
materidli osem dokladov. Pozoruhodné je, Ze jeho frekvencia smerom
do pritomnosti stGpa. Doklady neukazujd, Ze autori slovo kostiZer po-
uzili ako nespisovny prvok. Pokladdame za primerane hodnotit ho ako

spisovné slovo neterminologickej povahy.

kosikova — SS] uvadza ako spisovny Sportov§ vyraz s vyznamom
,basketbal“. Myslime, Ze slovo koSikovd treba jednoznacne pokladat
za nespisovné. V spisovnej slovenine je naleZité iba pomenovanie
basketbal.b

To isté treba povedat aj o slove koSikdr, ktoré sa v SS] uvadza akq
§portovy vyraz s vyznamom ,basketbalista”.

kostovat! — SS] uvadza ako nespisovné, udové slovo s vyznamom
,ochutnavat®. Na toto slovo mame v naSom materiali vySe dvadsat

4 Tak — ako nendleZité — sa uvadzalo v Pravidldch slovenského pravopisu
z r. 1940.

5 Pozri napr. pozndmku RUZICKA, J.: O systémovosti jazykovych pro-
striedkov. In: Jazykova poradfia. 5. zv. 1. vyd. Bratislava, SPN 1968, s. 13,
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‘dokladov. Z nich usudzujeme, Ze je primeranejsie hodnotit ho ako spi-
sovne, a to hovorové slovo.

Poznédmka. 1. Sloveso ko3tovat sa v Pravidigch slovenskéhao pravopis:i
Z r. 1940 uvadza ako nendleZité. 0d vydania z r. 1953 sa neuvadza.

2. V SSJ sa uvadza, Ze sloveso kostovar! ma nedokonavy vid. Niektoré do-
klady v naSom materiali vSak ukazuji, Ze toto sloveso je aj dokonavého vidu.
Napr.: Azda qj chudobny élovek méze niekedy husacinu kostovat? (Vansova)
Palo vynal flasticku a koltoval z rumu. (Timrava}.

kostovka — S8] uvadza ako nespisovné, Tudové slovo s vyznamom
»Chutnanie, ochutndvanie® Myslime, Ze toto slovg je primerané hod-
notit ako spisovné, a to hovorové. Na ilustraciu uvadzame doklad
z tlate: Na vijstave vin, spojenej s koStovkou, mali 7 tych vzde-
nejsich sort len po flaske.

Pohybova zlozka tstneho prejaru
Kapitolky zo Stylistiky (5.)

JOZEF MISTRIK

MoZno vyznieva trocha Cudne, Ye do oblasti Stylistiky chceme mie-
sat aj otazky pohybu, aviak vGbec nejde o spajanie veci, ktoré by
k sebe nepatrili. Pohybovd zloZka velm;i uzko suvisi so Stylistikou a
vV jazykovom prejave hrd zava¥na ulohu ako mimojazykovy Stylovy
prvok (5tyléma). Pohyb je nevyhnutna zloka prirodzeného Ttistneho
prejavu.

Konkrétna reé hez fyzickej podoby vlastne neexistuje. Vypoved é&lo-
veka sa méZe realizovat pisomne alebo tustne. Ked sa realizuje pisom- (
ne, tak prostrednictvom grafiky, ked istne, vtedy prostrednictvom
zvuku. Pri pisomnom prejave st spoludinné prvky priestorove, pri ast-
nom prejave zasa prvky pohybové. Za pohyb sa beZne poklada nielen
gestikulacia, ale aj mimika. .

Aby sme mohli sledovat fungovanie pohybovej sustavy, rozliSme po- -
hybové prvky na autosémantické a synsémantické. Autosémantické sg
také, ktoré aj samy osebe, mimo slovesného textu zretelne a vyreéne
predstavuji isty obsah -— znamy zasluhou konvencie alebo zrejmy
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z podoby pohybu. Autosémantické si napriklad pohybové znaky na vy-
jadrenie sthlasu a nestdhlasu, dalej ukazovacie pohybové znaky na
vyjadrenie obsahov typu ten, fu, tam, ja, ty, on, dalej si to slovné
znaky na vyjadrenie vlastnosti typu maly, Siroky, okolnosti typu hore,
dolu, vzadu, kvantity typu jeden, dva, desat, prvy, vela, deja typu po-
Suvat, pondhlat sa, pisat atd. Autosémantické pohybové znaky st
schopné dost verne nahrddzat slova a zrozumitelné st aj mimo kontex-
tu. Synsémantické su také pohybové prvky, ktoré clovek kond mimo-
volne, iba ako sprievodné javy v priebehu Zivej refi. Ked napriklad
hovori s velkym hnevom, stiska pédste, ked hovori o prijemnych ve-
ciach, usmieva sa, ked s Gmyslom zd6éraznit obsah textu ¢lenenim na
mensie tuseky, mimovolne pohybuje hlavou. Synsémantické pohyby sa
prejavuji na tvari i na celom tele ako neuvedomené ozveny slov.

Z toho, ¢o sme naznacili, vychodi, Ze pohybovy prvok v dstnom pre-
jave moZe slovesnd zloZku alebo nahradzat, alebo dopiiat, lenZe moZe
fungovat aj ako nadbyto¢ny prvok. VZdy je v3ak nepresny, tazko de-
finovatelny, niekedy aZ velmi vSeobecny. Treba e3te dodat aj to, Ze
podobne ako v3etko ostatné, aj pohyb: ked je nepresny, vSeobecny, je
siCasne polysémanticky. Na identifikdciu jeho presného obsahu je
vZdy potrebné okolie, kontext, situacia.

Pohyb s dstnym prejavom méZe byt vo vztahu suplementdrnom ale-
bo komplementarnom. V suplementarnom vztahu je vtedy, ked pohyb
nahradza slovo, napriklad ked sa vo vypovedi Podpi§ sa sem slovo sem
nahradi pohybom. Alebo aj vtedy, ked sa namiesto vypovedi ako On
spi., Pod sem!, Prosim? pouZiju autosémantické gestda. V komplementar-
nom vztahu je vtedy, ked sa uvedené vety povedia uplné, celé a pritom
sa pouZiju aj prisluSné autosémantické gestd. A samozrejme v komple-
mentarnom vztahu je vZdy synsémantické gesto, ktoré je schopné iba
modifikovat silu znameho vyrazu.

Viimneme si teraz otdzku pohybu z hladiska Stylistického, lebo o to
tu vlastne ide. Pohybové prvky maji funkcie — alebo ind¢: schopnosti
byt §tylémami — vo vSetkych Styloch.

Vypoved bez pohybovej zloZky si nemoZno predstavit v hovorovom
ityle. Tam nielen pohyby, ale aj zvuk je najsilnejSie zrasteny s jazy-
kom. V8etky typické vetné konStrukcie tohto Stylu sa pri pohlade sme-
rom od ,¢istého” jazyka zdaji ako defektné a keby sme mimojazykové
prvky hodnotili iba ako parazitné, potom by naozaj mnohé expresivne
konstrukcie boli netiplné. Pohybové prvky sa odjakZiva formovali su-
¢asne s jazykovymi prvkami, a tak dnes prdve slovd jadra slovnej za-
soby majia paralelné pohybové vyrazy. Hovorovy 3tyl sdm sa realizuje
v situdcii, ktord je priaznivd pre uplatiiovanie pohybovych prvkov:
hovoriaci je s adresdtom v bezprostrednom styku, navzdjom sa vidia
a existujii v tej istej priestorovej i fasovej situédcii. Cim je uZ§i okruh
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os6b zucfastnenych na rozhovore, tym je pohyb vcelku castej§i, napad-
nejsi, konkrétnejsi a zrozumitelnejsi. I naopak.

Tento fakt sa vyuZiva napriklad na simulovanie pohybu v divadel-
nych Zénroch. PravdaZe, pokial sa na to berie zretel aj pri Stylizacii
dramatického dialogu. Ked je hra konkrétna, 5tyl re¢i niZ8i, napriklad
vo veselohre, vtedy je pohybovd dynamickost vidc¢sia. A aj naopak.
V abstraktnej hre, v drame je pohyb zriedkavejs$i a abstraktnejsi. V ta-
kom javiskovom Zanre, ako je recitdcia, najma recitdcia lyrického tex-
tu, sa s pohybom nepocita. Maximélne sa pocita s nevyhnutnymi syn-
sémantickymi posunkami, bez ktorych by reé bola neprirodzena.
Zlu€ovanim pohybovych prvkov s €istymi slovesnymi prvkami sa moZu
v ndrocnejSich umeleckych textoch tvorit aj naro€nejsie figary, ako
napriklad oxymord {ked si pohyb protire¢i s viznamom slova] alebo
synestézia [ked sa pohybom vyjadri iny neZ znamy konvenény obsah).
Pohybom sa mo6Zu signalizovat i hranice citdtu. Pohyb na javisku je sa-
mostatnou a napadnou dimenziou reci.

NajvyraznejSim Stylistickym prostriedkom je pohybovy prvok v reé-
nickych prejavoch, kde sa s nim rdta ako s nevyhnutnou imanentnou
zloZkou textu. V didaktickych dstnych prejavoch je to prvok na od-
stupiiovanie, na vertikdlne €lenenie textu. NdpadnejSie a vyraznejSie
st pohyby v takych c&astiach, ktoré by sa v tlacenej podobe vysadzali
polotuénym alebo verzalkovym pismom. NépadnejSie si pohyby aj
v pripadoch, ked sa od hovoriaceho Ziada nézorny prejav. To je na-
priklad pri vyu€ovani v najniZ8ich triedach zakladnej $koly. Pri nédrogé-
nejsich vykladoch sa pohyb uplatiiuje aj ako ¢leniaci prvok.

Citliva je otdzka pohybu pri slavnostnych prejavoch a politickych re-
¢iach. Slavnostny prejav, privet, ktory sa ¢ita, s pohybom nerita. Tu
sa pohyb pocituje ako rusivy moment, ako prvok, ktory taha ityl pre-
javu do niZ8ich rovin. AvSak aj tu je synsémanticky — velmi decent-
ny — pohyb niefo celkom prirodzené. V sivislosti s rétorickymi a ve-
deckymi ustnymi prejavmi by bolo moZné vyslovit, Ze plati ista
zdkonitost vo vztahu medzi diZkou vety a silou gesta: ¢im dlh3ia je
veta, tym zriedkavejSie a menej nadpadné je gesto, a naopak.

V politickych a propagalnych refiach je pohyb sice velmi vSeobec-
ny, ale ndpadny, lebo sliZi ako prostriedok na zddéraziiovanie, na gra-
déaciu vyrazu a ako vyraz zaangaZovanosti autora. Politickd re¢ méa byt
stimulativna, sugestivna, a také maji byt jej prislichajiace pohyby.

Ukazalo sa, Ze pohyb je vyrazny a doleZity prostriedok S§tylistiky
ustneho prejavu. ESte sa Ziada povedat, ako a €i savisi s kultdrou reéi.
Nikde nikto — pokial je ndm to zndme — nenapisal a nepovedal, do
akej miery je pripustné uplatiiovat v re¢i gestd a mimiku. Existuje v3ak
akysi nepisany zdkon, Ze prili§ vela pohybu sved¢i o nepresnosti slo-
vesného vyrazu. Pohybové prvky sa vZdy pocituja ako barly slov, i ked
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to v skutoCnosti nie je vidy tak. Vysokointelektudlny a pojmovo naé-
rotny prejav sa spravidla neopiera o fyzické mimojazykové prvky.

Povie sa pohybom viac, ako len holym slovom? Ano, povie sa vzdy
viac, ale to nezna€i ,vhodne” viac. Kazdy &lovek ma v podvedomi vy-
pestovanad normu a zmysel pre silu pohybu. Nezhoda s touto normou
sa mu javi ako Stylisticky prvok. Tak ¢i tak, nadbytodnost pohybu ide
proti nocionalnosti a intelektudlnosti prejavu. Sidasne sa viak vyuZiva
bud ako esteticky a &i rétoricky prvok, bud sa zneuZiva ako recesny
prvok, zniZujtici Stylisticka uroveii textiu.

O wvyslovnosti cudzich slov v slovendine
LADISLAV KUCERA

Rec Sirokych vrstiev nasich pracujicich sa kultivuje vdaka jazyko-
vednym casopisom (Kultira slova méa tu velmi vyznamna ulohu), vda-
ka jazykovo dobrym slovenskym reldciam v rozhlase a televizii, dob-
rym textom v tladi, a nie na poslednom mieste aj vdaka ucitelom, od-
bornym ucitelom a profesorom slovenského jazyka v Skoldch I. a IL
cyklu, ako aj pedagdogom prednasajicim o ortoepickych, prip. aj inych
jazykovych otdzkach na vysokych Skolach. Velky vplyv na recovi kul-
tdru maja divadld, najmé herci ¢inchernych siiborov.

V tomto prispevku nadm ide o vyslovnost cudzich stov.! Pri tejto
otdzke sa pristavujeme preto, Ze sa tu neraz stretdime s mnohymi ne-
prijemnymi chybami. Pri vyslovnosti cudzich slov {priezvisk a realif)
v slovenskom kontexte baddme trojaka nespravnu vyslovnost. Jedni
vyslovuja uplne tak, ako je slovo napisané: Heine vyslovia ako hejne,
stewardka ako stevartka, New York ako nev jork, Hugo ako hugo atd.
Takiato nespravnu vyslovnost voldme pismenkovou &iZe literovou, lebo

1V jazykovednych &asopisoch sa o vyslovnosti cudzich slov Zivo diskutuje,
ako to vidime v ¢lankoch J. Lisku (O niektorych problémoch slovenskej
spisovnej vyslovnosti. SR, 29, 1964, s. 183—210), L. Dvondca (K diskusii
o mniektorych problémoch slovenskej spisovnej vyslovnosti. SR, 30, 1965, 143—
153] a z tvah daldich auntorov. Okrem teoretickych diskusii prindSa Slovenska
re¢ pozndmky o vyslovnosti jednotlivych cudzich slov (napr. o slove kanoe
je ortoepickd pozndmka v SR, 26, 1961, s. 188, o slovach big beat a diez
v SR, 29, 1964, s. 313, o slove striptiz v SR, 28, 1963, s. 313 atd.}.
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hovoriaci vyslovuje cudzie slova presne podla napisanej podoby. Je to
vyslovnost bez patriénych vyslovnostnych poznatkov.

Ale stretame sa aj s druhou krajnostou. PouZivatel cudzich slov
v slovenskom kontexte ovldda jazyk, z ktorého cudzie slovo pochddza:
v tsili pridfZat sa vyslovnosti v povodnom jazyku pouZiva aj také hlas-
ky, ktoré v slovenskom texte na seba velmi upozoriiujd, znejd ¢udne,
pripadne aj komicky. Av3ak s pouZivanim neslovenskych hldsok v slo-
venskom texte stretdme sa v rec¢i javiskovej postavy, ktord stvdriuje
cudzinca. Tu ide o zriedkavé, Stylisticky funk&né vyuZivanie cudzich
hlasok v slovenskej redi. DodrZiavanie cudzej vyslovnosti sa vSak ne-
pocituje ako vyumelkované, neprirodzené vtedy, ked ide o citatové
slova, ked napr. uvadzame meno cudzieho autora a hned za nim pres-
ny néazov jeho diela v originali atd.

NenéaleZitd cudziu vyslovnost bez slovenskej hlaskovej tdpravy mo-
Yeme volat pdvodnd neupravend vyslovnost. Je to vyslovnost bez trans-
ponovania prislusného vyrazu do hlaskového inventdra spisovnej sle-
vendiny. )

Treti druh nesprdavnej vyslovnosti cudzich slov v slovencine je indi-
vidudlna, odhadovana vyslovnost. PoCujeme napr. hovorit neregulérny,
isijds, séma, oriester, slovo bufet sa vyslovi ,ufenejsie“ ako biife, prip.
piifé atd. Takéto chyby vo vyslovnosti robia ti pouZivatelia slovenského
jazyka, ktori chcd ukdzat, Ze ovladaji cudziu rec. Zabudaju viak, Ze
slovenska spisovnd vyslovnost sa spravaje vlastnymi vyslovnostnymi
normami, a nie ubovdlou jednotlivcov, ktori neradi redpektuja jazyko-
vé zdkony (v nagich suvislostiach pravidla slovenskej spisovnej vy-
slovnosti).

Akymi pravidlami sa spravuje vyslovnost cudzich slov v spisovnej
slovendine? Ak nechame bokom citdtova vyslovnost priezviska autora
{v nominative singuldru), musime v kaZdom pripade uvaZovat o hlas-
kovej dprave cudzieho slova. Najprv viak musime poznat vyslovnost
slova (v8eobecného mena, osobného mena a priezviska) v pévodine. Po-
tom porovnavame hldasky v cudzom jazyku a v spisovnej slovenéine,
uvedomujeme si rozdielnu artikulaciu hlasky v cudzom jazyku a v spi-
sovnej slovené&ine. V sloventine sa napr. nevyslovuja apikdlne spolu-
hlasky d, t, n, ako ich poznd angliétina. Tvoria sa tak, Ze kondek ja-
zyka (apex) sa pritiska o horné dasnd, takZe zvukovym dojmom sd
tieto anglické hldsky blizke slovenskému d, f, 7. Preto sa zauZivala
napr. vyslovnost nazvu New York v podobe fiu-jork (nie nju alebo nu
— s tvrdym n). Alebo v spisovnej slovenéine je neznama Suslava spo-
luhlaska s (tzv. interdentéla, piSe sa th), pri ktorej tvoreni je konlek
jazyka medzi zubmi, a tak sa vyslovi s. Priezvisko Smith, od Smitha,
vyslovime smis, od smisa, teda bez cudzojazy&nej hldsky. Medzizubné
s nahradime v slovenskom kontexte naSou najbliZ8ou spoluhldskou, sy-
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kavkou s. Priezviskad White, Hemingway, od Whitea, bez Hemingwaya
vyslovime len na8imi hlaskami (vajt, hemingvej, od vajta, bez heming-
vejaj). Nevyslovime obojperné w podobajice sa kratkemu u, ktoré sa
tvori so zaokrihlenymi perami, ale nevyslovime ani apikalne ¢, ktoré
sa zvukovym dojmom bliZi k slovenskému 7. Komicka by bola taka vy-
slovnost, v ktorej by ,tréali“ cudzie hlasky: Cakdm tu na priatela waj-
ta, realisticky pohlad hemingweja a pod.

Ani ruské priezviskd nevyslovujeme podla pravidiel akania a ikania
(nie od falstého, ale od tolstého), nevyslovujeme v nich isté mikké
spoluhldsky (nepovieme z pera gor'’kého — r’ oznacuje makkeé r, ktoré
spisovna sloventina nepoznd}), prizvukujeme prvii slabiku ruského slo-
va: Majakovskij.

Z cudzich hlasok pouZivame len tri, a to: i, napriklad slovo revue
vyslovime revii, potom &, ako je v slove angstrom, Pasteur (pastor),
priCom hldsky @, ¢ vyslovujeme ako dlhé a prepisujeme ich ako i, 6.
V deskych osobnych a zemepisnych mendch sa stretdme s hlaskou
7 a pouZivame ju aj v slovenskom kontexte, v slovenskej vyslovnosti.
Ale aj pripustnii cudztu hlasku i, 4, # méZ%eme v slovenskom kontexte
vyslovit slovenskou hldskou, ktord je cudzej hldske najbliZSia podla
zvukového dojmu. Hlasku i vyslovime ako (i): Hugo — [iigo alebo aj
igo), Otves — [otves, pripadne etvel), Dvorfdk — ([dvoFdk alebo aj
dvoZdk]. Uplni hlaskovi tpravu cudzich hlasok pozna aj spisovnd
ceStina.

Podla hlaskového inventdra spisovnej sloven&iny sa musia upravovat
vo vyslovnosti preberané cudzie slova. Nazov jedla ham and eggs
(Sunka a vajit¢ka) vyslovime hemendeks, Sportové vyrazy power play
{presilova hra) ako pavr-plej, je handicapovany (poskodeny) ako hen-
dikepovany; v tenise sa stretdvame so slovom game (vyslovime gejm,
nie gem, lebo v slabike ga sa a vyslovi ako ej),; backhand vyslovime
beghend (ck v slove back sa vyslovuje ako g, aby sa stretli obidve
znelé spoluhldsky gh, ako to vy¥aduje znelostna asimilacia (spodobo-
vanie). Z juZného ovocia nam pochuti popri pomarané&i aj grapefriut
(vyslovuje sa grejpjriit); v stavebnictve boznaja stroj grader {grejder)
— pouZiva sa na vyrovnavanie povrchu zeme. Saméhlaska a sa vy-
slovi pred jednou spoluhldskou ako ej. Naproti tomu anglické Siroké
e [ae] preberdme do slovenéiny len ako jednoduché e: camping vy-
slovime ako kempink, bes-kempingu. Povodnym anglickym pravopisom
piSeme slovo happy-end, ale vyslovime hepi-ent. Ak sa prevzaté slovo
v slovencine udomécnilo, piSeme ho tak, ako sa vyslovuje: miting, ist
na vikend (pévodny anglicky pravopis je meeting, weekend).

Otazky vyslovnosti cudzich slov sd zloZité, lebo vyZaduji znalost
pdvodnej vyslovnosti slova a pravidlia jeho hlaskovej tdpravy v sloven-
¢ine. Najma hlasatelia rozhlasu a televizie sa denne stretaji s vyslov-
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nostnymi problémami, medzi ktorymi je neraz ,orieskom“ prave vy-
slovnost cudzich mien (anglickych, nemeckych, franciizskych...}
v slovenskom kontexte. Aj v naSich $kolach je vela prieku, lebo vy-
uéujici cudzich jazykov by boli najrad3ej, keby sa slovensky hlaskovy
inventar roz8iril nielen o i, 6, 7, ale aj o desiatky dalSich ,original-
nych* hldasok. A slovencinari si zasa jasne uvedomuji potrebu trans-
ponovania cudzich hldsok do slovendiny, lebo iba to je v sulade so
zdsadami preberania cudzich slov do slovenéiny a ich prispdésobovania
domédcemu hlaskovému inventaru.

Tvorenie Zenskijch priezvisk z priezvisk typu
Krajéi, Jandi, Figuli, Smidke
VLADO UHLAR

Slovencina ako vSetky slovanské jazyky patri medzi flektivny typ
jazykov. V slovencine sa sklotiuju vSeobecné podstatné mena i viastné
mend, ktoré vznikli identifikaénym pomencvacim postupom, vydelu-
jacim osobu alebo vec v jej jedinefnosti od ostatného celku. Medzi
vlastné mena patria aj osobné mend a priezviska, ktoré sa skloruji
podla takych istych z&konitosti ako ostatné vlastné mena.

V tomto &ldnku rozoberieme tvorenie Zenskych priezvisk z niekto-
rych muZskych priezvisk v slovendine nezvyéajnych a ich skloriovanie.
Najprv je to skupina priezvisk typu Krajéi, Pivovaréi, Hajéi, Korenéi,
ku ktorym pripdjame povodom odchodné priezvisko Jandi (i Janéi}).
S vynimkou posledného priezviska (je z osobného mena [dn, presnej-
Sie z hypokoristika janéi) ostatné vznikli z apelativ mu¥ského rodu
krajéi, pivovaréi, hajéi, ndhonéi, lovéi, korenéi a pod. V slovendine si
to osihotené a zastarané slovd. Z hladiska slovotvorného postupu st
to slovd neslovenského (Ceského) povodu. Namiesto nich mame v slo-
venCine mend zamestnania krajéir, pivovarnik, hajéiar (osoba, ktora
opatrovala kupcom statok a hnala ho v ériedach z jarmoku v jednom
kraji na jarmok do druhého kraja), nadhdriaé, polovnik, korendr ap.
Namiesto familidrnej podoby krstného mena Janéi m&me slovenské do-
macke podoby na -o {]Janko, Janéo .. .).

Menad zamestnania utvorené zastaranou slovotvornou priponou -&i
(z prisludnych slovies krdjat, varit, pripadne z podstatnych mien lov,
korenie atd.) prenikli do sloven&iny niekedy po 15. storo¢i. Meno za-
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mestnania, remesla rodiny, ktoré sa vykonavalo aj niekolko generacii
po sebe, bolo velmi priznacné, preto sa v spojeni s osobnym menom
stavalo stdlym priznakom, priezviskom; pripomeiime si rozsirené prie-
zviskd takéhoto typu, napr. Kovdé, Mlyndr, Struhdr, Kramdr, Gombdr,
Debndr, Haviar, Hatiar, Koldr (i Kolesdr), Mdsiar, Rybdr, Koniar, Hu-
sdr (i Husiar), Peciar, Pasiar, Svec (Sevdik), Kraviarik, Tesdrik, Zd-
bojnik a pod.

Priezviskd muZského rodu sa pravidelne sklofiuji podla vzoru chlap
(napr. Mak, Hudec, Hubdé) alebo hrdina (napr. Gazda, Tatarka, Beriaé-
ka). Zenské priezviskd sa z tychto muZskych priezvisk tvoria pravi-
delne prechylovanim tak, Ze sa k nim priddva slovotvornd pripona
-ovd, ktoré sa svojim povodom zhoduje s priponou privlastiiovacich
pridavnych mien ¥enského rodu utvorenych od muZskych podstatnych
mien [otcova, bratova, hordrova).

So sklofiovanim muZskych priezvisk typu Krajéi, Pivovaréi, Korenti,
Janéi, ale aj cudzich priezvisk Figuli, Giertli, Kréméry, Skultéty ap. st
v praxi isté ta¥kosti pre ich zakonfenie, ktoré je v slovencine nezvy-
tajné. V sloventine sa totiZ podstatné mend muZského rodu pravidelne
kon&ia na spoluhldsku (chlap, jundk, murdr, pohoni¢) alebo na samo-
hlasku a {sluha, hrdina, gazda), pripadne o (dedo, strgko, ujo, svdko].
Podstatné mend muZského rodu zakon&ené na i, i, y (pripadne na
e, d, 8, 6, 6, 6, u, i, i} si v sloven€ine cudzieho pdvodu a maja mie-
gané skloiiovanie s padovymi priponami, ktoré sa v sg. zvé¢3a zhoduju
s priponami zamen. Je pre ne vzor kuli (2. pad kuli-ho, 3. p. kuli-mu,
4, p. kuli-ho, 6. p. o kuli-m, 7. p. s kuli-m; mnoZ. €islo 1. pad kuli-ovia,
2. p. kuli-ov, 3. p. kuli-om, 4. p. kuli-ov, 6. p. o kuli-och, 7. p. s kuli-
ami).

I tvorenie Yenskych priezvisk z priezvisk muZského rodu zakonce-
nych na -i, -i, -y naraZa v sloven&ine na taZkosti prdve pre ich spomi-
nané zakoncenie.

V ludovej reti sa takéto taZkosti odstraiiuja &asto tak, Ze sa koncové
samohldsky muZskych priezvisk jednoducho odstvaji a pomocou slo-
votvornej pripony -ka sa utvoria Zenské priezviskd, napr. Krémérka
(od Kréméry), Labadka {od Labadi), Hajdbcka (od Hajddci), Trnkdécka
{od Trnkdci) a pod. Inokedy sa zasa tdto taZkost prekonava pripoje-
nim pripony -6ka priamo k plnému muZskému priezvisku. V Tudovej
redi tak vznikli dobre sklofiovatelné Zenské priezviskd Krémérycka,
Skultétyéka, Figulibka, Kamoditka, Zorkdcifka a i. LenZe spisovny ja-
zyk takyto spOsob tvorenia Zenskych priezvisk neprijal do kniZnych
§tylov, teda ani do dradného znenia a ponechéva ich iba v hovorovom
§tyle, resp. aj v umeleckom Style.

Ale zavSe sa aj v pisomnostiach dradného rdzu stretdme s postupom,
ktory charakterizuje Zivi Iudovi red, usilujGcu sa udomécnit nezvy-
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tajne zakondené mena. Mali sme v rukdch vysvedZenia znejiice na me-
no (priezvisko} Giertlova (hoci muZské priezvisko otca bolo Giertli],
Sindlérova (otec Sindléri), Krajéovd (otec Krajéi), Janéovd (otec Jan-
&i), Krausovd (otec Krause), Feketovd (manZel Fekete).

V spisovnej slovendine sa pri Zenskych priezviskdch (najméd umel-
kyii) v spojeni s osobnym menom re3pektuje neprechyleny tvar iba
vynimod&ne, napr. Margita Figuli, Elena Mardthy-Soltésovd (vynimky
sa tykaji najma cudzich umeleckych mien}.

Dlho prevlddala snaha uznéavat takéto Zenské priezviskd za spisovneé
aj v dradnych pisomnostiach. Flektivny typ slovenciny si vSak vynitil,
aby sa Yenské priezviska aj takéhoto typu zaradili medzi ostatné sklo-
fiovateIné mend a mali aj také isté zakon&enie. Preto sa pri kodifika-
cii v Pravidlach slovenského pravopisu r. 1953 s ohladom na systém
jazyka a na iné okolnosti prijala zdsada priddvat prechylovaciu pri-
ponu -ovd i k priezviskam s nedomdcim zakon€enim. Takto sa utvéra-
ji Zenské priezviskd, v ktorych sa pripona -ovd pripdja bezprostredne
k mu¥skym priezviskam zakonfenym na samohldsku i, i, y, e, d, u, i,
napr. Figuli — Figuliovd, Kréméry — Kréméryovd! Ldnyi — Ldnyiovd,
Krause — Krauseovd, Smidke — Smidkeovd, Szabé — Szabbovd, Ke-
serii — Keseriiovd atd. Takto sa v slovenskom texte piSu aj priezviska
prislusniéok inych néarodov z cudzich Kkrajin.

Radenie slabik, z ktorych sa jedna koné¢i na samohldsku (napr. e,
i, i, y, 6, i) a nasledujica sa zasa zalina na samohlasku, sa v sloven-
gine pocituje ako vynimo&né, priznacné pre slova cudzieho pévodu
(obdobne rddio, tedria, televizia, gymndzium, mizeum a pod.). Spisov-
ny jazyk ako najvy3sia a najdokonalejSia podoba nércdného jazyka
mend s takymto radenim slabik musel prijat medzi ostatné typy mien
davneho slovenského pévodu, aby mohol plnit funkciu moderného do-
rozumievajiceho prostriedku aj v nédroénych pripadoch a spojeniach,
s akymi sa prislusnici nasho nadroda v ddvnejSich storoCiach nestre-
tdvali.

Osobitné pozornost treba venovat Zenskému priezvisku utvorenému
od muZského priezviska Jandi. Toto priezvisko sa vyskytuje napr.
v Brezovej pod Bradlom a na jej okoli v oblasti myjavskych kopanic.
0d neho sa v miestnom tze pouZiva ndarefovy tvar [anéia.

Je zjavné, ¥e podla slovotvornych zakonitosti spisovnej slovenciny
a podla pravidiel tvorenia Zenskych priezvisk (porov. Pravidla sloven-
ského pravopisu, § 63) od priezviska muZského rodu Janéi je Zenské
priezvisko Jandéiovd a od Janéi Janfiovd.

Narecovy tvar Zenského priezviska Jandia vznikol analégiou podla

1 Porov. Morfologia slovenského jazyka, Bratislava 1966, s. 224: podla vzoru
peknéd sa sklotiuji Kréméryovd, teda aj Janéiovd, Krajéiovd, Demkeovd ap.
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opytovacieho zamena &i, dia, fie. Podla zdmena muZského rodu &i sa
sklotiuje v brezovskom ndreéi aj muZské priezvisko Janéi (2. p. Jandi-
ého, 3. p. Janéiému, 4. p. Janéiého, 6. p. o Janéiom, 7. p. s Jandim].
V Zenskom rode sa zasa podla zdmena fia pouZiva podoba Janéia, 2.
p. bez [antiéj, 3. p. Janéiéj, 4. p. Jandii, 6. p. o Janéiéj, 7. p. z Jandidu.

Pravopisne pospisovneny tvar Jandia {podobne Janéiu, Janciou) je
ostatnym Slovakom cudzi, lebo ostatné slovenské kraje a ani spisovna
sloventina nepoznaji priezviska takéhoto typu; stvislost muZského
priezviska Janéi a nareového Zenského priezviska Jandia so zdmenom
¢i, ¢ia v ich jazykovom povedomi nejestvuje.

MuzZské priezvisko Janéi sa v spisovnej slovené&ine skloifiuje podla
vzoru kuli. Spisovny tvar Zenského priezviska je Jandiovd.

1. p. Jan&i - Zen. rod. Janc¢iova
2. p. Jantiho Janciovej
3. p. Janfimu Jandiovej
4. p. Jangiho Janciova
6. p. 0 Jandim o Janciovej
7. p. s Jan&im s Janc¢iovou

Zaverom opakujeme, e v tradnych zdpisoch %enské priezviskd od
priezvisk muZského rodu typu Giertli, Figuli, Krajéi, Jand&i, Smidke,
Qemke atd. maja mat podobu Giertliovd, Figuliovd, Krajéiovd, [anéiovd,
Smidkeovd, Demkeovd. V dradnom styku st iba spisovné tvary Zen-
skych priezvisk zdavdzné pre trady aj pre ich nositelky.

Kremel
LADISLAV DVONC(

V Slovniku slovenského jazyka, 1 (1959) sa v osobitnom hesle spra-
civa nazov Kremel' s vykladom ,moskovsky hrad, sidlo sovietskej vla-
dy“ (op. cit, 767). K nemu je prihniezdované pridavné meno kremel-
skj s prikladom kremelsky orloj. K spracovaniu tychto slov podame
tu niekolko pripomienok

Slovo Kremel ako vlastné meno ma svoj pévod v ruskom vieobecnom
podst. mene krem!, ktoré cit. slovnik nespomina. Nachadzame ho v8ak
napr. vo Velkom rusko-slovenskom slovniku, 2 (1963). Vyznamy rus-
kého slova krem! su tu spracované takto: 1. [o Moskve) Kremel: Mos-
kovsktj Kreml' II, Moskovsky Kremel; 2. (v infch ruskych mestdch):
kremel, hrad: kazanskij k. kazansky kremel, kazansky hrad.
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Vlastné meno Kremel vzniklo zo vSeobecného podst. mena kremel
tak, Ze sa toto pomenovanie najfastejSie pouZiva na oznadenie mos-
kovského kremla, hradu. PouZivanie pomenovania Kremel na rozdiel
od v8eobecného podst. mena kremel moZno porovnat s pouZivanim néas-
ho vSeobecného podstatného mena hrad s vyznamom ,va€3i opevneny
zdmok, v stredoveku 3lachtické sidlo“, ako to uvadza na s. 517 cit.
Slovnik slovenského jazyka, 1 (1959), a vlastného mena Hrad, ktoré
zastupuje pomenovanie PraZsky hrad alebo Bratislavsky hrad.t

VSeobecné podst. meno kremel sa teda v cit. Velkom rusko-sloven-
skom slovniku, 2 {1963) uvadza vo vyklade vyznamu ruského slova
kreml. Mohlo by sa uvaZovat o tom, ¢i je vSeobecné podst. meno kre-
mel v spisovnej slovenfine potrebné, & tu nevystacime s domdcim vy-
razom hrad. Argumentédcia v prospech v3eobecného podst. mena kre-
mel pomocou vlastného mena Kremel, ktoré od neho pochéadza, nie je
presvedCiva, pretoZe pomenovanie Kremel ako vlastné meno Zije dnes
uZ svojim vlastnym Zivotom, stalo sa v slovnej zdsobe naSho jazyka
izolovanym pomenovanim, ktorého siivis so vSeobecnym podst. menom
kremel (resp. vznik vlastného mena Kremel zo v3eobecného podst.
mena kremel) je pomerne mdélo zndmy. DdleZitejSia je tu okolnost,
Ze v niektorych osobitnych pripadoch pouZivame v spisovnej sloven-
¢ine niektoré slovd ruského pdévodu aj vtedy, ked za ne méme v spi-
sovnej slovendine zodpovedajice ekvivalenty. K takymto pomenova-
niam patri napr. slovo soviet s vyznamom ,vybor“ alebo ,rada“.
Pritom situdcia v slovenCine (podobne aj v &eStine) sa nezhoduje
napr. so stavom v polStine, kde sa namiesto slova soviet pouZiva do-
maéci ekvivalent. Tak napr. proti slovenskému pomenovaniu Najvy3si
soviet (ide o pomenovanie najvy$Sieho zdkonodarného organu ZSSR)
mé polstina pomenovanie Rada Najwyszsza. K podobnym vyrazom, do-
ddvajicim kontextu ,rusky“ kolorit, patri napr. pomenovanie prospekt
ako oznadenie §Sirokej ulice, triedy (napr. Nevsky prospekt, prospekt
V. I. Lenina a pod.), chutor? atd.

1 Podla Pravidiel slovenského pravopisu ({1971), ktoré uvadzaju nizov Hrad
popri pomenovani Kremel ako priklad v rdmci skupiny nézvov ludskych sidiel
pisanych ako vlastnych mien s velkym zaliatoénym pismenom, sa slovo Hrad
pouzZiva v rovnakom vyzname ako pomenovanie PraZsky hrad. V osobitnom
prispevku sme upozornili, Ze ndzov Hrad sa dnes pouZiva aj ako jednoslovny
ekvivalent dvojslovného pomenovania Bratislavsky hrad (Dvoné&, 1965}. Takto
sa ndzov Hrad dnes beZne pouZiva v naSej tlafi.

2 0 slove chutor, o opravnenosti jeho pouZivania v spisovnej sloven&ine
ako nepreloZitelného pomenovania, sa u nds rozvinula bohatd diskusia. Napo-
sledy o veci pisal S. Peciar (1952/1953). Je za jeho preklad domdécimi slovami
dedina, dedinka, teda proti jeho prevzatiu do nasho jazyka. Struéné poudenie
0 slovdch prevzatych do slovendéiny z ru$tiny pozri aj u J. RuZidku (1950/1951).
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Argument za pouZivanie podst. mena kremel v spisovnej slovencine
ako prevzatého ruského slova moZno vidiet azda aj v tom, Ze domadce
slovo hrad sa nepocituje ako dost vhodné na oznadenie tej skuto€nosti,
ktora sa v rustine vyjadruje vSeobecnym podst. menom kreml. Vy-
znam slova hrad je v sufasnej spisovnej sloventine vlastne v pohybe,
a to najmi vo vztahu k vyrazu zdmok. Slovo hrad sa v dneSnych pred-
stavdch pouZivatelov nasho spisovného jazyka stdva oznaCenim pev-
nostnej stavby, objektu na vyvy3enom mieste3. Naproti tomu ruské kra-
jina Zije v nadich predstavach ako tplne rovnd plocha bez vyvySenych
miest, takZe namiesto slova hrad by tu azda skér bolo na mieste po-
menovanie zdmok — aspoil podla stavu, ku ktorému smeruje pouZiva-
nie tohto slova v naSom sifasnom jazyku.

V tejto stivislosti je zaujimavé spracovanie hesla hrad v SlovensKo-
ruskom prekladovom slovniku (1950}. Slovo hArad sa do rustiny pre-
klada v tomto slovniku takto:

1. (pevnost) krepost; Bratislavsky hrad Bratislavskaja krepost; 2. (lach-
tické sidlo) zamok, -mka; 3. (krdlovsky) dvorec, -rca; 4. (PraZsky) PraZskij
krem!.

Rozdiel je tu v preklade pomenovani PraZsky hrad a Bratislavsky
hrad, ktorych zdkladom je to isté podst. meno hrad. Kym nazov Bra-
tislavskyj hrad sa prekladd ako Bratislavskaja krepost, zatial pomeno-
vanie PraZskiy hrad sa prekladd pomocou vyrazu kreml [PraZskij
kreml'); to ukazuje, Ze namiesto ruského slova kreml nemoZno vidy
pouZit slovo hrad.

K spracovaniu ndzvu Kremel v cit. Slovniku slovenského jazyka
(1959) treba dalej uviest, Ze ndzov Kremel sa nepouZiva len v uvede-
nom zdkladnom vyzname (ako oznafenie komplexu budov v Moskve,
dnes sidla sovietskej vlady), ale aj v prenesenom vyzname. Na tento
vyznam ukazuje priklad vo Velkom rusko-Ceskom slovniku, 2 (1953):
k Kremlu prikovany vzory vsego progresivnogo felovelestva ke Krem-
lu se upiraji zraky celého pokrokového lidstva. — Tu sa pod pome-
novanim Kremel rozumie Sovietsky zvéz.

K spracovaniu ndzvu Kremel v cit. Velkom rusko-slovenskom slov-
niku, 2 (1963) treba zas pripomeniit, Ze v spisovnej slovencine pouZi-
vame na oznalenie moskovského hradu, resp. dne$ného sidla Najvy$-
Sieho sovietu ZSSR a sovietskej vlady iba jednoslovny nézov Kremel,
nie vSak spojenie slov Moskovskyj Kremel ako vlastné meno. Pokial sa

3 O tejto otdzke sa u nds dost diskutovalo v Stididch (Uhlar, 1965; 1970}
i na prvej slovenskej onomastickej konferencii v Bratislave 5.—6. decembra
1968. (Pisoii, L. Dvoné, . Dvoncova, 1968).
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nazov Kremel pouZiva v spojeni s prid. menom moskovsky, toto prid.
meno neutvara so slovom Kremel vlastné meno, ktoré by sa pisalo
s velkym zaiatofnym pismenom v prid. mene moskovsky, ide len
o prosté blizsie urcenie ndzvu Kremel podfa mesta, v ktorom sa tento
komplex budov nachadza. Ndzov Moskovsky Kremel je takto priamo
prevzaty do slovendiny z rustiny, kde sa ndzov Moskovskij Kreml sku-
to€ne aj pouZiva. (OZegov, 1953)

Slovo kremet, ani nazov Kremel nenachadzame spracované v Slovni-
ku cudzich slov (Saling, Salingova a Peter, 1970). Bolo by vSak po-
trebné uvadzat ich aj v tomto slovniku, a to jednak preto, Ze v spisov-
nej slovencine ide tu o slovd cudzieho pdvodu (a tie zachycuje préave
spomenuty slovnik), jednak preto, Ze sa nazov Kremel, majaci svoj
povod vo vSecbecnom podst. mene kremel, pouZiva nielen v zaklad-
nom, ale aj v prenesenom vyzname, CiZze tu ide o pripad podobny napr.
pomenovaniam pentagon a Pentagdn, ktoré sa v tomto slovniku spra-
ctivaji v osobitnych heslach, pri¢om sa pri slove Pentagén berie do
tvahy aj prenesené pouZivanie tohto vyrazu:

pentagén 1. geom. pétuholnik, 2. geod. dvojity pétboky hranoléek; Penta-
g6n budova Ministerstva obrany USA, pren. polit. slang. Ministerstvo obrany
USA.

V geskych jazykovych priruckdch sa vSeobecné podst. meno kreml
popri viastnom mene Kreml uvddza napr. v P¥iru¢nom slovniku naud-
nom, 2 (1963). Pri hesle kreml je tu vyklad ,ve starém Rusku méstsky
hrad s dvorskymi a cirkevnimi budovami, administrativni a vojenské
st¥edisko®. Potom nasleduje heslo Kreml moskovsky s vykladom ,mo-
hutny komplex budov, sidlo ruskych carli, dnes sidlo Nejvyssiho sové-
tu a vlady SSSRY. Pokial ide o pouZivanie nézvu Kreml moskovsky ako
vlastného mena v Gedtine (s pridavnym menom moskovsky za urenym
podst. menom; takéto postavenie prid. mena za urfenym podst. menom
byva v &eStine Castejdie ako v sloventine), zdd sa nam, Fe aj v tomto
jazyku, podobne ako v sloventine, sa pouZiva iba jednoslovné pome-
novanie Kreml. Sadasny najnovsi normativny Slovnik spisovného jazy-
ka Ceského, 1 (1960) zaznamendva iba podobu Kreml. Ani tento slov-
nik, podobne akc nas cit. Slovnik slovenského jazyka, 1 (1959) ne-
zaznamendva vieobecné podst. menc (v CeStine kremlj.

Na rozdiel od Slovnika slovenského jazyka, 1 (1959) Slovnik spisov-
ného jazyka Ceského, 1 (1960) zaznamendva pri pridavnom mene kre-
melskj (v SeStine je tato podoba s 1) popri spojeni kremelsky orloj
(v Slovniku slovenského jazyka, 1 kremelsky orloj) aj spojenia kre-
melské véie a kremelskd zed. Nazddvame sa, Ze v cit. Slovniku slo-
venského jazyka, 1 (1959) malo sa popri spojeni kremelsky orloj
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uviest najmé spojenie kremelsky mir, vyskytujice sa pomerne asto
v nadej tladi v suvislosti s umretim niektorych osobnosti ZSSR.

NaSe poznamky ukazuji, Ze so zretelom na isty pohyb, ktory pozo-
rujeme vo vyznamovej stavbe slov hrad a zdmok, pri spravnom prekla-
de ruskych pomenovani krem! a Krem! do slovendiny kladd sa isté
zvySené poZiadavky. Bude potrebné aj nanovo preskiamat, ktoré ruské
slova, resp. noviie vyrazy oznadujice realie zo sovietskeho Zivota,
nasli trvalé miesto v slovnej zdsobe nasho jazyka a ktoré sa poufZili
iba prileZitostne ako lexikélne citaty. Preberanie, resp. kalkovanie slov
z cudzich jazykov je zloZity proces, pri ktorom hra déleZitd dlohu cela
sastava doméceho jazyka (Budoviova, 1961).

Najnovsimi slovami, ktoré savisia s vlastnym menom Kremel, su
v spisovnej slovenine pomenovania kremloldgia a kremloldg. Streta-
vame sa s nimi aj na strankach naSej tlate. Napr.: Za rok zrodu syste-
matickej kultirnej“ kremloldgie v USA povaZujii zvydajne rok
1934 (Expres 3, 1971, &. 27, s. 3). Pomenovania kremloldgia a kremlo-
16g sa pouZivaji s istym ironickym podtextom popri pomenovaniach
sovietoldgia a sovietoldg ako synonymé na oznadenie pracovnikov na
Zapade, ktori sa pokladaji za zasvitenych odbornikov v otdzkach so-
vietskeho Zivota, najmé politického a hospodédrskeho, pripadne aj kul-
tarneho, vedeckého atd.:

Eastmanovu knihu vysoko ocenil Gleb Struve — jeden z apostolov antiko-
munizmu v americkej sovietolé6gii (Expres, tamZe). — V dielach so-
vietoldgov nemoino ndjst kvalifikované rozbory (tamZe).

Na rozdiel od pomenovania Kremel (a kremel ], v ktorom je makké
I, v slovach kremloldgia a kremlolég je spoluhldska . Tento rozdiel si
moZno vysvetlit tym, Ze slova Kremel a kremel si priamo prevzaté
z rustiny, kym slovd kremloldgia a kremloldg nie st prevzaté priamo
z ruStiny, ale zo zapadnych jazykov, ktoré mikké 7 nemaja. Slova
kremlolog a kremlolégia sa §tylisticky priznakové. MoZno ich oznadit
za vjrazy patriace do publicistického slangu, ale z hladiska podoby
zakladnych nédzvov v slovenéine sa Ziada rovnako pisat aj kremloldg
a kremloldgia.
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Z problematiky polnohospoddrskeho ndzvoslovia
FRANTISEK SRNKA

Socialistické polnohospodarstvo je velmi vhodnym prostredim na
uplatnenie mnohych prvkov vedeckotechnickej revolacie. Rozvoj me-
chanizdcie a automatizacie prac prinasa so sebou aj problémy v ob-
lasti pomenovania, stdle noviie a nov8ie mechanizaéné a automatizac-
né prostriedky, ktoré treba praxi objasnit. DéleZité je, aby dorozumie-
vacia prax stibeZne so zavddzanim novych prvkov vedeckotechnickej
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revolicie mala k dispozicii jazykovo sprdvny ndzov {pomenovanie},
ktory sa rychlo vZije a rozSiri.

Nizka droveil v pouZivani spravnej odbornej terminoldgie je zvacsa
dedifstvom minulosti. Ale hddam ani dnes sa nepodnika vSetko, aby sa
pouZivalo spridvne odborné nézvoslovie. Narofné kritérid jazykovej
spravnosti a terminologickej presnosti nesplifaji &asto ani odborné
Skoly. Nedoslednost vychovy na Skoldch spdsobuje, Ze pracovnici pri-
chddzajici do praxe priamo zo $kol sa velmi lahko prispdsobuji pro-
strediu, kde sa na jazykovd Cistotu dbd mdélo. Je to prirodzene lahSia
cesta ako bojovat s nedostatkami a prispiet s primeranym zdujmom
k pouZivaniu sprdvneho odborného nézvoslovia. Odborné a najmé vy-
soké Skoly sii tieZ povinné dbat na jazykova stranku vyucby a dosiah-
nuté vedomosti absolventov by mali posudzovat aj z tohto hladiska.
NemoZno odmietnut ndzor, Ze sa v tejto oblasti prejavuje aj individu-
alny vztah pedagdgov, vedeckych a technickych pracovnikov k mate-
rinskému jazyku.

Mechanizédcia a automatizdcia je velmi mladym a birlivo sa rozvija-
jacim odborom polnohospodarskej vyroby. Z oblasti mechanizécie
rastlinnej vyroby je mnoho prikladov na to, ako sa zo zafiatku pouZi-
vali nové pomenovania strojov alebo ich &asti ,poslovenéené” alebo’
preloZené z iného jazyka. A dnes je naozaj taZko tieto neprimerané
slovd vytlac¢it z praktického pouZivania a nahradit ich vhodnym po-
menovanim. Napr. prihffiaé namiesto motdk, kolesovy traktor n. ko-
lovyg traktor, vysokotlakovy lis n. vysokotlaky lis a pod.

Kladnid ulohu v rozdirovani odbornej terminoldgie plnia odborné ca-
sopisy, napr. Mechanizdcia polnohospodérstva, Polnohospodarstvo a
iné. KedZe sa odborné Casopisy dostdvaji do rik pracovnikgv JRD,
SM, kol a inych organizdcii, primeranym podielom sa prififiuji aj
o rozvijanie odbornej terminoldgie. Pofas niekolkych rokov sa dosiahol
viditeIny pokrok, ako ukazuje povedzme tento priklad: ESte v roku
1970 sa v c¢asopise Mechanizdcia polnohospodédrstva vyskytovali po-
menovania samozberaci voz alebo samozberaci prives pre skupinu stro-
jov, ktoré sa zacali vyrabat a pouZivat iba v ostatnych rokoch. K uve-
denym pomenovaniam som v tom istom ¢asopise publikoval vyhrady
v tom zmysle, Ze prva fast ndzvu (samo-) je celkom zbyto¢nd a robi
pomenovanie nepotrebne zloZitym. V porovnani s ostatnymi mechani-
zaénymi prostriedkami totiZ prdca stroja neopraviiuje vyjadrit tato
jeho schopnost zdmennou c¢astou samo-..Potom by ‘tento - rozliSovaci
znak mali mat aj dalSie nazvy strojov (napr. zberaci lis, zberacia re-
zatka, zberaci nakladaé a iné), ktoré vykonavaji podobné pracovné
operacie. Vymedzovacim zdmenom samo sa v nédzvoch tohto typu ma
vyjadrit, Ze zberanie materidlu sa uskuto&iiuje bez cudzej pomoci, sa-
mostatne. Ak si v3ak predstavime tieto stroje i sdm zberaci. prives
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alebo néaves, zistime, Ze ¢innost ich pracovnych mechanizmov je pod-
mienend sprédvnou funkciou vyvodového hriadela traktora. Materidl sa
teda nezbiera bez cudzej pomoci, a tak pouZivanie zémena samo nie
je opodstatnené. Odporucéal som, aby sa aj pre tieto stroje pouZivalo
pomenovanie zberaci prives / ndves. Pomenovanie prives a ndves je
v sulade s CSN 47020 (Rozdelenie a definicia polnohospodarskych
strojov a néradi} a je v iiom vyjadreny aj spOsob pripojenia stroja
alebo nédradia k traktoru. Po uverejneni mdjho ndzoru sa navrhované
pomenovanie zacalo pouZivat a vZilo sa.

Dalej by som mohol uviest nov&i problém. Dnes sa v literatare
i v praxi €asto pouZivaju také pomenovania pri zavlaZovani pddy, ktoré
sa mi na oznacenie tejto prdce nezdaji vhodné. S to pomenovania
zdvlaha postrekom, postrekovaé, postrekovanie a dalSie odvodené vy-
razy.

" Pri posudzovani oprédvnenosti alebo spravnosti uvedenych pomeno-
vani vychadzam z toho, Ze vyrazy postrekovanie, postrekovaf, postre-
kovaé ako terminy sa v stcasnosti pouZivaja v tychto dvoch vy-
znamoch:

a) rozptylovanie kvapaliny na velmi drobné €asti pri ochrane rastlin
proti chorobdm a Skodcom;

b) rozstrekovanie kvapaliny na zavlaZovanie pédy.

Zo Stylistického hladiska je vyhodnejSie, ked jestvuje viac ndzvov
na oznaCenie tej istej veci, t. j. ked pouZivate! jazyka méa moZnost
vyberu vyrazov. Na druhej strane treba vidiet, Ye v technickej praxi
sa nafim vyjadrovat jednoznacne. V naSom pripade sa pomenovanim
postrekoval najcastejSie rozumie mechanizac¢ny prostriedok pouZivany
pri ochrane rastlin (a potom i odvodenymi terminmi sa pomenuvaju
veci stivisiace s ochranou rastlin). Domnievam sa, Ze by bolo sprdvne
rozlidit tieto dve odlidné veci a viacvyznamové pomenovania nahradit
jednoznaénymi vyrazmi takto:

a) terminy postrekovaé, postrekovanie, postrekovat a odvodené vy-
razy ponechat pre veci a javy sutvisiace s ochranou rastlin;

b) terminy zadaZdovaéd, zadaidovanie, zadaZdovat! a odvodené vy-
razy pouZivat vo vyzname ,zavlaZovanie pody rozstrekovanim kva-
paliny*.

Pokusim sa to zd6vednit. Pri zadaZdovani ide o aplikdciu kvapaliny
jednou alebo dvoma pridnicami, ktoré ju rozstrekuji pod uhlom asi
45°, Tym sa utvarajia vidésie kvapocky, ktoré padaju na pdédu ako dazd.
Nedostatok vlahy v péde sa dopliia vodou v podobe daZda. Nazddvam
sa preto, Ze by bolo sprdvnejSie pre zavlaZovanie tymto spdésobom po-

1 0 tomto slovese pozri bliZSie v poznamke HORECKY, ].: ZadaZdovat. KS,
6, 1972, s. 31. ' ‘ o
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uZivat navrhované pomenovania. Tito moZnost pripista aj Slovnik slo-
venského jazyka (5. diel, str. 395). Uvadzané pomenovania spliiaji
aj podmienky motivacnej zretelnosti a si jednoznacné.

Postrekovanim rozumieme rozptylenie kvapaliny na jemné CcCastice
s velkostou do 450 ym, ktoré st usmeriiované do porastu tak, aby
kvapd&ky dopadli na ochraiiované kultirne plodiny. Vyznam jemného
rozptylu ochrannej latky je v tom, Ze kvapky nemusia zasahovat celd
plochu rastlin.

Pre zadaZdovanie by prichadzali do uvahy aj nédzvy rozstrekovanie /
rozstreknutie a s nimi stvisiace pomenovania, ale nemyslim, Ze by
zvukova blizkost pomenovani v ochrane rastlin a pri zavlaZovani bola
z dorozumievacieho hladiska vyhodna.

Uviedol som len dva priklady z mnohych. V terminoldgii nd$ho od-
boru je eSte velmi mnoho nejasnosti. Len trpezlivd prdca zodpoved-
nych pracovinikov a zmysel pre jazykovi stranku prejavu kaZdého od-
bornika méZu priniest kladné vysledky.

Druhd dobrd a uZitoénd knizka
GEJZA HORAK

Ked sme si v lanskom ro¢niku nasho Casopisu (KS, 5, 1971, str. 299
aZ 302) povsimli re€ovi a Stylistickd strdnku knihy londynskeho le-
kdra Kennetha C. Hutschina v preklade FrantiSka Kalinu Ako si ne-
zabit Zenu (vydala Osveta 1969), prisIubili sme uverejnit prispevok aj
o paralelnej knihe toho istého autora. Spliiame tento prislub a prista-
vime sa teraz s podobnym tmyslom pri kniZke Ako si nezabif muZa;
preloZil ju MUDr. Vojtech Magursky a vySla takmer naraz so svo-
jou — d& sa povedat — tematickou sestrou.

Stretdme sa tu so zaujimavym pripadom dvoch pribuznych knih vy-
danych v jednom vydavatelstve v preklade rozli¢nych prekladatelov.
Blizkost spominanych populdrno-vedeckych knih podCiarkuje i konSta-
tovanie na ich zdloZkéch: Svoje rady koreni (autor) jemnym a dobrac-
kym humorom. — Na zdklade celkového ditatelského dojmu z obi-
dvoch knih pripominame, Ze tento vyrok, charakterizujici celkovy
spbsob poddvania lekarskych poudeni a rad, plati vo vddsej miere
o prvom recenzovanom diele. Mame dojem, Ze kniha Ako si nezabit
%enu sa autorovi — a preto hddam i prekladatelovi — podarila lepsie
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ako kniha Ako si nezabit mufa. Tym sme uZ vlastne naznacili, Ze po-
chvalny vyrok o prvej z nich (,Pri itani moZno sa totiZ tesit aj z jej
vonkajSej stranky, zo sposobu, akym sa poddvaji autorove myslienky:
zo Zivej re&i v ramci svieZeho popularizagného $tylu.“) plati v plnej
miere iba o nej.

Poznamky, pripomienky, vygitky a chvdly, ktorymi sme sprevadzali
gitanie tejto zaujimavej knihy, sme si usporiadali tak, Ze najprv pre-
berame tie, o sa tykaja pouzitej slovnej zasoby (vratane frazeologie],
a za nimi tie, ktoré patria do okruhu gramatiky (tvaroslovia a sklad-
by). Pritom ndm nepdjde len o to, ¢i spominany jazykovy prvok je
spravny alebo nespravny, ale aj o jeho vyznamovi zretelnost a pri-
merand frekvenciu. Napokon priddvame pozndmky k novSim a novym
jazykovym prostriedkom, ktorymi sa obohacuji fondy spisovnej slo-
venéiny v okruhu popularno-vedeckého 5tylu.

Slovnik a frazeolégia

Tak ako vo vyznamoch ,davat pozor, resp. pozorny“ davame pred-
nost slovam bedlit, bedlivy pred bdiet, bdelj, radSej by sme v preklade
gtali podstatné meno bedlivost namiesto podstatného mena bdelost:

Zeny ... tiZia po bezpedi. MéZu ho vSak dosiahnut len vytrvalou bde-
lostou (bedlivostou — str. 10). — Namiesto ,uStvat na smrt’ odpori-
came umorit na smrt: ...bude platit dane ovela dlhSie ako pri prud-
kom pracovnom tempe a vypiti, ktoré by ho velmi skoro udtvali na
smrt [umorili na smrt — 12). — Namiesto ,V celosvetovom meradle’
sa rodi viac chlapcov radime V celosvetovom rozsahu... (15}, lebo
slovo meradlo ma taky vyznam ako prevzaté slovo kritérium. — Na-

miesto slovesa ,uchovat’ a slovesného podstatného mena ,uchovanie’
by bolo zvy&ajnejsie, ale i vyznamovo zretelnejSie zachovat a zachova-
nie: Niet lepSej cesty pre uchovanie (na zachovanie) rodiny pri dob-
rom zdravi ... (22); Nedd sa vSak povedat, Ze by uréitd strava obsaho-
vala vietky vitaminy na uchovanie (na zachovanie / na udrZanie)
zdravia kaZdého éloveka ... (29); Preto Zena musi vynakladat velké
asilie, ak chce uchovat zdravie (zachovaf, ba i uchrdnit zdravie] svoj-
ho manZela (43). — V jednom z uvedenych prikladov sa nevhodne
roz§iruje vyznam predlozky pre, a to na tkor predloZky na, ale aj
inych predlo¥iek; takto aj v tychto pripadoch: Povolili mu pre zafiatok
(na zabiatok) pldavat len cez §irku bazénu (20); Bielkoviny samy st
jedingm surovym materidlom pre rast (na rast], stavbu a obnovu tela.
(25); ...maji ovela viac prileZitosti pre pohyb (na pohyb — 81];
Clovek je, zdd sa, bojazlivy tvor, uspésobeny skér pre dtek (na utek)
ako pre priamy boj (ako na priamy boj — 88); klié pre objasnenie
otdzky (na objasnenie otdzky — 116); stroje pre domdcu prdcu [na
domdcu prdcu — 119); (nejsporit pre svoje staré roky (na svoje staré
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roky — 149}; LepSie je, ked nechd svoje dobré predsavzatie pre bu-
dicnost (na budiicnost alebo na neskordi fas; ako nechat na zajtra,
odlozit na zajtra — 156); urobit [to) pre radost (na radost] muZovi
(168); Prsty ... by mali mat v topdnkach dost priestoru pre pohyb
{na pohyb — 242); podmienky pre zdravy Zivot [na zdravy Zivot —
261); ...60 mbZu manZelky urobit pre zabezpelenie [na zabezpeltenie)
... Zivota muZov (261). Z mnohych prikladov vidiet, Ze ide o d&asti
chybu, a to dozaista aj pod vplyvom jazyka origindlu. — Pri slovese
povaZovat sa pozabudlo na synonymné a S$tylisticky rovnocenné slo-
veso pokladat; vyluCne sa pouZiva sloveso vytvorit, vytvdrat tam, kde
ide o utvdranie, teda namiesto utvorit, utvdrat. Strojene vyznieva pod-
statné meno dostatok tam, kde by {a najmd v popularizatnom S§tyle)
stacila prislovkovd neurditd &islovka dost: ...mal by si na fiu nechat
dostatok Casu (221); ak jej (zeleniny) vas muZ mdva dostatok [dost),
nemusi to s tymi jablkami brat tak dbsledne. (40] — Pozornost si za-
sliZi nova fraza [porekadlo), ktord ma — dalo by sa povedat — me-
dzindrodny rdz a odmieta sa ilou nezmyselnd rada: Takd rada stoji
tolko ako pozemok darovany na Mesiaci (48; porov. ludovo okorenené
porekadlo Takii radu za ..t kladiz); naproti tomu domdacky a v danom
diele vhodne vyznieva vyraz poriadne sa napukat; ...s jeho velkou
chutou do jedla sithlasim a doZiéim mu naozaj poriadne sa napukaf
(51); vhodn& a obrazne 1i¢innd je i fraza, ktord ma prave opaény vy-
znam, fraza pritahovat si remerfi. — Pri prislovke poctivo badat v kni-
he neprimerané rozsirenie vyznamu. Ako v novindch {a publicistickom
Style v3eobecne) nevhodne sa vkrada i tam, kde by mali stat prislovky
poriadne, pravidelne, usilovne, vytrvalo: To bolo pred 15 rokmi. Lieky
bral poctivo (vytrvalo, usilovne, pravidelne, poriadne) cely Bas (69);
Ked vd$ muZ bude poctivo (vyirvalo] cvidit, neminie ho uspokojenie
nad svojim dobrym stavom (238). — Namiesto vyrazu ,musiet sa dat
pocut’ by sme radSej &itali musia sa ohldsit alebo musia prehovorit:
Ked ide o zdravie (Zeny)], musia sa dat polut [musia sa ohldsit), ba
¢o viac — musia sa usilovat, aby ich vypoéuli... (10} — Netreba sa
bat ustdleného z Iudovej reci pochddzajiceho slova kozub: ... popija-
jac pri domdcom krbe (kozube — 74} (porov. kozub v knihe Ako si
nezabit Zenu — 192). — Pomerne ¢asto pouZiva prekladatel sloveso
dokdzai tam, kde obycajne pouZivame vediet, byt siici, byt schopni,
vlddat: Nedokdiu (nie si schopni, nevlddzu] povedat pravdu o tych
veciach (82); Niektori postihnuti sa po nej dokdzu (vlddzu) trochu
pohybovat (101); kym sa (deti) nedokdiu (nevlddzu) starat o seba
samy. (141) — Podobne vysoki frekvenciu ma sloveso dochddzaf
v pomocnej funkcii — aj nah ndjdeme v knihe dost prikladov. — UZ
dost ddvno sa v spisovnej sloventine ustdlilo slovo pretekdr: V pri-
pade toreadorov alebo automobilovych zdvodnikov (pretekdrov) je to
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vidina velkej sldvy. {126) — Namiesto vypoZi€anej prislovky ,na-
dobro’ bolo treba pouZit domdécu prislovku celkom: a vy sa nikdy ne-
zbavite nadobro (celkom) zodpovednosti za ne (150); Pan Roland po
takom ,zdcviku“ prestal fajéit nadobro {celkom prestal fajéit — 182).
— V spisovnej slovendine velmi velké mnoZstvo sa vyslovuje kvanti-
tativnym podstatnym menom Ariiza, a nie spusta: berit spustu (hrizu)
prd8kov ... (197} — Za mechanicky prepis z CeStiny zndska bolo treba
pouZit slovo kopa: Nervézny &lovek nedokdZe chvilu posediet (nevie
chvilu posedief) a uvolnit sa a jeho fajéenie je len znéSka (kopa)
rychlych nervéznych pohybov ... (187}. V spisovnej slovendine sa usta-
il typograficky termin odsek (nie odstavec): ... preditajte si eSte raz
predchddzajiici odstavec (odsek — 190). — Za neorganicky odpis
z Cestiny ,horkokrvny’ malo sa pouZit slovo prudky/ prchky: zato hor-
kokrvny (prudkij, prchky), nespokojny, podrdideny muZ je predur-
éeny na zvySené mnozZstvo Zaludoénej kyseliny. (193) — Radime rozli-
Sovat v pomocnej funkcii slovesd dat a nechat. Ked sa dakto z vlast-
nej vdle vyberie k lekdrovi, dd sa vySetrit, a nie ,nechd’: Navstivte
svojho lekdra. Nechajte sa (dajte sa) uritho vySetrit. (198)

Gramatika

a) Tvaroslovie. — Mrzi nds obchéddzanie pre slovencinu (a slo-
vanské jazyky vSeobecne) charakteristickych opakovacich tvarov slo-
vies a ich nahrddzanie opisnymi tvarmi s ,pomocnym"“ slovesom zvyk-
nit pod vplyvom neméiny a madarciny: obéas zvyknit vznikat (vzini-
kdvaji) priznaky (32); zvykni mat [mdvajii) takéto pozndmky (156};
Takito ludia zvykna hovorif {hovorievaji), Ze ich trdpi Zaliidoénd ky-
selina. (197) — MuZi zvyknia hovorit [hovorievaji) Ze im alkohol po-
mdha pri prdci (209). — Zvykne sa hovorit [hovorieva sa) o spoloéen-
skych pijanoch ... (214} — Podstatné meno ryl! méa skloifiovanie podla
makkého vzoru podst. mien siroj, Siesty pad o ryli: mala by rozumiet
muia, aj ked hovori o rgle [o ryli) ako o lopate (1368). — Od slovies,
ako st odradit a presveddit, podoby opakovacieho priebehu deja si
odrddzat, presviedéat: prdve vystup odradzoval [odrddzal] slabSich
(100); mbZe pomdet presvedlovanim (presvieddanimj, aby ... (160}
— Sloveso nutit méa ustdlena vézbu natit do + gen.. ZvySuji chut na
jedlo a nitia k vidésej aktivite (do vddésej aktivity — 50) — Vézba hrat
na Gom plati pri celom vyznamovom okruhu hrania (hudby): Ide napr.
o emfyzém (rozdutie) plic... alebo u hudobnikov na fikacie ndstro-
je {...na fikacich ndstrojoch — 181). — Za stavové sloveso zalat sa
sme Citali nendleZité zadat: Niekedy zabnii trdviace pochody (zalnil sa
traviace pochody) uZ spomienkou na jedlo (191). — NendleZitd nahra-
da zvratného slovesa nezvratnym je i pri slovese élnkovat sa: Treba
Slnkovat (é&lnkovat sa), niefo malovat ... (252)
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b} Skladba. — Privlastkové vedlajSie vety s &asovym obsahom
maji mat na zaciatku Casovi spojku ked (zodpovedd Ceskému kdyZ),
a nie prislovku kedy (zodpovedd Ceskému kdy): Nadmerne zaneprdzd-
neny muz mdva chvilky, kedy [ked) by chcel pred tijm vietkym ujst.
(73); Nevedia sa dodkat chvile, kedy (ked) péjdu zas za svojou prd-
cou... (252) — Velmi vela rdz sme uZ na to upozoriiovali, e prislov-
ka kedy stoji len na ¢ele priamej a nepriamej fasovej otdzky typu:
Kedy sa vrdtite? Neviem, kedy sa vrdtite. Takéto chyby proti norme
spisovnej slovenciny by najm# v kniZnych textoch uZ naozaj nema-
i byt.

NovSie jazykové prostriedky. — Medzi nové a noviie
jazykové prostriedky v preklade patri uZ spomenutd vetnd frazeologic-
ka jednotka Takd rada stoji tolko ako pozemok darovany na Mesiaci
(= nestoji ni¢, lebo dar nemoZno zuZitkovat) (48). — V novom, do-
teraz nezaznacenom vyzname sa pouZilo slovo sedmikrdska (normova-
né je sedmokrdska): DokdzZze {manZel) celkom vedome aj pri sustrede-
nom rozmyslani o zdvaznjch otdzkach v mysli zaskodit na niektoré
chodniéky posypané sedmikrdskami (142}. Slovo sedmokrdska v ta-
komto kontexte oznaCuje zjemiiujico to, o metaforicky pouZité fialka.
Novsieho rédzu je zloZené slovo nifnervbenie {uvadza sa v dodatkovom,
Siestom zvdzku Slovnika slovenského jazyka): Je to taky nevhodny
spésob uvoliiovania ako niénerobenie [252). — Napokon upozornime
na neurcité zamenné vlastné meno Tdatd: Vedia sa zhrozit a prekvapit
pri sprdve, Ze manZel chudinky pani Tejatej chodi domov podnapity
(207). Paralelnym takto utvorenym mu¥skym menom by bolo Tenaten.
Je to potrebny a vyhodny jazykovy prostriedok v novom popularizac-
nom 3tyle (porov. vyznam spojenia ten a ten v SSJ IV, str. 509].

KniZka Ako si nezabit muZa vySla v tom istom nakladatelstve [Osve-
ta) ako jej tematicky ndaprotivok Ako si nezabit Zenu; texty [prekla-
dy) obidvoch upravoval redaktor Jan PovaZan, a predsa z jazykovej
strdnky je medzi nimi badatelny rozdiel. Z tohto zistenia n4dm vychodi,
Ze FrantiSek Kalin a, prekladatel knihy Ako si nezabit Zenu, bol v pri-
prave textu pozornej$i ako MUDr. Vojtech Magursky, prekladatel
diela Ako si nezabit muZa. Prihlasuje sa ndm tu mimovolne dobromy-
selnd vyd&itka redaktorovi recenzovanej knihy, ale tak trocha i Séfre-
daktorovi Fr. Kalinovi. — Bolo treba pozornejsie vyvaZit jazykovd a
Stylisticka stranku tychto kniZiek dvojeniec. Z uvedenych vecne dob-
rych a uZitoénych kniZiek z hladiska jazykovej kultiry je cennejsia
td, ktord sme recenzovali ako prvi. Ak by mali znova vyjst, odporica-
me, aby sa nadhodeny nedostatok odstrdnil. — NaSim lekdrom Ze-
lame, aby sa aj im darilo v koncipovani popularizaénych diel podob-
ného rdzu; ved skisenosti z kaZdodennej praxe im nechyba.
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Z historie slovenskej slovnej zdsoby
JAN DORULA
Osud, posudok, zavizok a dalSie pribuzné slova

Popri uZ spominanych slovdch pokuta, Strof, birSag, poena... po-
zndme z naSich starSich pisomnosti eSte dalSie s nimi vyznamovo si-
visiace slova. Tak od slovesa osidit existovalo odvodené podstatné me-
no osud (znama bola i podoba osudok) vo vyzname ,pokuta“ — vy-
riabana (,osudend’) sidom alebo vrchnostou ako sankcia, prevaZne pe-
flaZitd. Porovnaj napr. doklad: ...nebo pan ispan welmy potrebuge
tich penezj abj czo najskoreg buly protoZ wam roskazugem ay z/uradu
meho napominam pot osudem f. 24 kteri/by kolwek Richtar na/
tuze pregmenowanu Nedely neprnesl do/meho domu. wer/tomu geden
kazdy Richtar ze/budes birssagowanj (Machalovce, okr. Poprad, 1627;
z obeZnika [currensu)], ktory posiela sliZny Balthazar Jasensky richta-
rom 12 dedin na SpiSi, aby na najbliZz8§iu nedelu (21. marca 1627) pri-
niesli k nemu do Machaloviec od kaZdej porty podla nariadenia stolice
vybraté po 2 f. a 45 d. (f. = florenus, zlaty; d. = denarius, dené&r)
Tymito peniazmi sa maja hradit mimoriadne stoli¢né vydavky v ne-
pokojnych ¢asoch. V dalSom podobnom currense (z novembra 1627) uZ
B. Jasensky pouZiva v rovnakom vyzname spojenie pot byrssagom f.
12.). Osud je takto vysledkom rozhodnutia sidu alebo vrchnosti, vy-
sledkom vzniknutym po rozvdZeni, obstideni, posideni. Vyplyva to uZ
z vyznamu zakladného slovesa osidif, ktoré ma, pravda, aj pravnoter-
minologicky vyznam, a je tak synonymné najmé so slovesami poszdit,
convincovat a odsidit. Pozri niekolko dokladov: y pocztiwe prawo to
gemu wedle swedomy osudilo, ze ten Mrwa Michial ma ty lazy
vziwaty (Sliace, okr. Lipt. Mikulas, 1582); Ponewadz geden ex in cau-
sam attractis,! bywssy legitime certificuwanj, k prawu se nepostawyl,
kteryzto osuzuge Se in onere non venientiae flor. 42 ... Druhi in
causam attractus ... gestli prisahu newykona, osuzuge se yako
y prwnegssy in Flor. 20 (Ilava 1660); Martin Wantrubak ... ktery pri
prwssem prawe byl ozuzeny o hrdlo strani zamordowany To-
warisse w kartach... (Oravsky Podzdmok 1644); O. Pridze {XKristus)
na dzeny poslyedni, abi posziidzél Sivich i umartich to jeszt kdsdich.
Z. Jaki sziid budze viddvatz? O. Ovtzom szvojim oszudzi §ivot vets-
ni, a kozdm vetsné zatratzenyé (Debrecen 1750, Mali Catechizmus;

1 geden ex in causam attractis = jeden z obZalovangch.
2 Odsudzuje sa na 4 zlaté pokuty pre nedostavenie sa.
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z vychodoslovenskych kalvinskych tla¢i). Sloveso oszdif sa pouZivalo,
pravda, aj nadalej i v beZnom neterminologickom vyzname. Porovnaj:
Luki magu se spoleénie kositi ... krem luk kere se na konje wybigania
osudili (= po dohode urdili; Liptovsky Jan 1650). I vo vy33ie uve-
denom doklade z vychodoslovenskych kalvinskych tladi sa sloveso
osudzic pouZiva vlastne vo vyzname ,prisudit“, ,na zdklade rozhodnu-
tia priznat®.

Aj dneSné slovo osud (sors, Schicksal) stvisi svojim povodom aj vyznamom
s naSim slovesom osidit — ,6o je ’ostidené' bez nds, bez moZnosti ndsho
zdsahu rozhodnuté, urfené®. Obdobnym pripadom je i slovo poprava (= vy-
konanie trestu smrti), odvodené od slovesa popravit, ktoré je v pisomnostiach
zo 16.—18. storoCia z celého Slovenska doloZené vo vyzname ,opravit, na-
pravit“ (nachddzame ho ¢&asto najméd v G8toch za rozliéné remeselnicke
prace} a sacasne st doloZené spojenia popravné miesto (kde sa vykcndva
trest smrti), popravny majster (= kat; v tzv. kamaldulskom slovniku z roku
1763 je uZ aj slovo poprawec — pri lat. carnifex si tam ekvivalenty kat,
poprawec, mudldr, obgesa&. Aj A. Bernoldk uvadza v Slowdri slovo Poprawec
i vo vyzname ,kat“ [uvddza synonymé Kat, poprawni Magster], hoci sloveso
poprawit pozné len vo vyzname ,opravit, napravit, zlepsit; obnovit“ [uvddza
synonyma naprawit, polepsit; obnovit|). Vychddzalo sa pdvodne z predstavy,
Ze ide o miesto, kde sa odstideni hrie3nici napravajd, Ze ’exekicia spravod-
livosti’ je ndprava previnilca. Tdto predstava je spojend s dobovym krestan-
skym néaboZenskym presvedenim (odstidenec sa vyspovedd, ofisti sa od
hriechov — naprdva sa tak vlastne pre svoj posmrtny Zivot). Vo vyzname
~popravit® (t. j. vykonat rozsudok smrti) sa pouZivali v 16.—17. storoci
slovesa ftratit, stratit, utratit, hubit (vdzfia, zlodinca).

ESte CastejSie ako slovo osud je v pisomnostiach zo 16.—18. storodia
doloZené slovo posudok, odvodené od slovesa posiadit (nedok. posu-
dzovat ), ktoré méa zdkladny apelativny vyznam ,objektivne zhodnotit;
rozvaZit, uvazit® (dobové synonymum aj rozsudit).

Pravda, sloveso posudzovat je zndme aj v prenesenom vyzname ,ohovdrat,
nepriaznivo hodnotit niekoho na zdklade prekrdatenych, faloinych udajov".
Napriklad v slovniku zo 17. storoCia zvanom Nomenclator pruZinskj sa la-

tinské slovo calumniator (= ohovarac, hanobitel) vysvetluje takto: kteri
jfalessne posuzuge. Pozri aj doklad z kédzne z oblasti stredného Slovenska
z roku 1758: ...skrze ktery nos, aneb dierki nosa nic ginsse newizname-

nawam krome podezreni, a sudy wsseteéne blazniwe a nemudre, ktere wssec-
ko priwenchawagu, a/ssukagu. to gest bliznich swich posudzowati se
neobawagu. Aj A. Bernoldk md vo svojom Slowdri v hesle posidit (so syno-
nymom posidzowat) 2. vyznam ,hanobif niekoho, nepriaznivo sadit“ [schief
beurtheilen). Aj v slovenskych nédreiach je tu spominany preneseny vyznam
slovesa posiddit a posudzovat dobre zndmy. DneSny Slovnik slovenského
jazyka ho nezaznamenava.
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Zo spominaného zdkladného apelativneho vyznamu slovesa posidif
vychadza terminologicky v§znam ,pravnou cestou rozhodnut, odsudit".

V tomto pripade v8ak vyznam ,odsudit“ zahfiia v sebe vidy aj vyzna-
movi zloZku ,na zdklade uvadZenia, zhodnotenia prisluSnou studnou in-
Stanciou”, tak¥e v niektorych kontextoch sa slovesd sudit a posuadif
odlisuju vlastne len slovesnym vidom. Porovnaj kontexty vypovedi
dvoch svedkov, ktori odpovedaja na rovnakd otdzku: Ad quintum: Ze
pany gegich od dediny gich neodtrhagu, gako tez richtar gich gako
slobodnikow ne gako sedlakow sudy, any do kaznye dawa — Ad
quintum: %e sa zbranugu prawu diedinskemu a kdy gich posuda,
hnedky sa utebzu k panu dedifznemu, any za stolem nesedagy, boze-
nicztwa na sebe neprimagu [([Lednica, okr. PovaZsk4 Bystrica] 1663}.

Dalo by sa uviest viac prikladov. Napr. v zdmockom protokole z Orav-
ského Podzamku z roku 1644 Citame: nemuZeme tohoto Matisa prawem
posudity (lebo sa ukazalo, Ze sprdvne vykonal pansky rozkaz);
nez ze Zadneho swedomi na/tohoto Martyna Klopnya se nenassio...
nemohly sme ho posudyti {pre nedostatok dokazov}; nemuzeme
tychto in Causam Atractos sudyti {pretoZe nebola na nich sidu
riadne predloZend Zaloba). Inokedy v3ak vyznam ,odsudit vystupuje
pri slovese posudit celkom jednoznatne do popredia. Popri siovese
postdif sa v takom istom prdvnoterminologickom vyzname (,odsadit"
v uvedenom zmysle] pouZiva sloveso convincovat (vyslov konvinkovat,
z lat. convincere). Niekolko dokladov: predgmenowanu Marthu po -
sudili sme, 2e by do Laurinczowho domu ssla, a takowe vtrhanj od
neho samo dwanaczta odpitala a s njm se zmerila (Partizdnska LupCa
1598; ,posudzovali“ richtar a rada); Deliberatum. Wisljssawsse zalobu
y odpowed, nachazyme gednomyslne, za takowu wjnu a oklamanj mes-
tebka, abj tj I. posudenj bylj na takowu Bolylku pywa, gako y p o -
suzugeme (Liptovsky Mikulds 1692); Ponewad: in/calusam ajt-
[rac]tus Georgius StanosycZ bez chyru, a wedomosti pana Rychtara . ..
takowe Lyssky in Gravamine doloZene aresstowal, a prekupowal ...
pro tu priczinu convincuge se in poena f. 12; procurator A...
instuge aby taze I... wedle objcegneg pokutj mestetka bjla con-
vincovana (Liptovsky Mikula§ 1699); Kdibj zatim mne, mogu Ce-
lad, Lewodzty Lesnicy na chotary Lewoczkem w sskode zachitily,
techda takowy statek, y z/wozem ma/se utratity, ano miia, anebo mogu
Gelad swogim prawem, a sudom na Gtiracet zlatich posudity, a
potud mne, anebo mogu Gelad newipustity zakel bich takowich Ctiricat
zlatich Wrehnosty Lewoczkeg neodloZil (Levofa 1699); Biah otzetz
szina miloho nye zato poszldl, abi ten svet poszudzél kartadl,
abo zatratzél, alye abi z/hréchu vinydl, do nyeba prijal (Debrecen 1752,
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Hlasz pobosnoho spévanya; z vychodoslovenskych kalvinskych tlaéi}.s
Odvodené podstatné meno posudok (zko siuvisi so spominanym uz
zédkladnym apelativnym i terminologickym vyznamom slovesa posiadif
(porov.: Item winice, ktere sem nakupila, to wssecko za moge penize
wlasne sirotne, abi mogeg kriwdu ne vcinili, na gich milosti panou
ku posudku odawam — Krupina 1693). V prdvnom terminologickom
vyzname znamend slovo posudok (lat. convictio} konkrétny vysledok
rozhodnutia sidu. Nebyva to teda v pravom zmysle slova rozhodnutie
{deliberatio) samo, ktoré sa vidy obSirnejsSie zddovodiiuje. Spominany
vyznamovy rozdiel je zrejmy napr. z takychto kontextov: ... Ze takowy
posudek emendae lingvae yak ho nechtel tenie A wedle
deliberatie dolu poloZitj... (Lipt. Mikulds 1691);4 P.5 tegze I. za
deliberatiu predepsanu yakoZto sprawedlywu a s/prawa pocha-
zegyczy pf[raejsenti Tribunali welyke podekowanj czyny a podle Ter-
minu unius quindenae bude wedle convictiae sprawedlywost a
executiu ofekawat wedle contextu tegze deliberatie (Lipt. Miku-
148 1690; pozri na inom mieste tohto kontextu: kdo na koho zaluge
a nedoswely tym posudkem pokutowan a posuzen bywa, ze pak
A. w/tom zanechal a nedosweczyl swu Actiu tohofe posuczugeme
A in emenda lingvae na dwacet zlatych). Zriedkavo sa néjde aj kon-
text, z ktorého by vyplyvalo, Ze napr. slovd posudok a sentencia vy-
znamovo takmer splyvaju (porov.: Vrek pak ten to g/es]t, puol dwora
ssepyrskeho nafzadneho gineho neprisluchal nez na Mathusse a Alz-
bettu ssepyrkowyczowu, yak natto prawo osaczene w/mesteczku
Thrnowcezy poradny posudek a sentencigu wydalo, algym sy-
rotham pozustalym vrek ten zwrchu psany prysudylo -— Liptovsky
Trnovec 1586), €o je pri blizkosti ich vyznamov lahko pochopitelné.

A tak posudkom moZe byt periaZit4d pokuta alebo aj nejaky iny trest
uréeny rozhodnutim stdu. Tento pravny termin (posudok) je vyzna-
movo totoZny s terminom convictia (lat. convictio): Ssewcom aby ne-
bylo sloboda w/zadnich horach nassych drewo lupity, any popola pali-
ty ..., pakli/by kde postiZeny byly skrz zamkowe draby, takowy aby
se ffogtowy do Mesta oddal, a/prawem bez dalekeho odkladany
w Meste byl zaopatren, ktera convickia (!}, na samu zamecku po-
prawu se deputuge, ...Z/teg convickie (!) drabom zameckim a

5 Dalsie doklady na slovesa posddit a convincovat pozri v prispevku:
DORULA, ].: O jazyku administrativno-pravnych pisomnosti obdobia predber-
nolékovského. In: Slavica slovaca, 3, 1968, s. 337 a 338. Tam pozri na str.
337—338 aj doklad z Ilavy z roku 1660, z ktorého vidiet, Ze aj sloveso
osudit sa mbdie pouZit v takom vyzname ako sloveso convincovat.

¢ Obsirnej3i kontext pozri v citovanom prispevku na str. 337.

5 P. = procurator.
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nebo hagnim ma gitj fl. 1. ostatnye pak penize ffogt aneb Richtar nech
pry sobe zanecha (Varin 1655; ide tu o majetky starohradského pan-
stva); ...nez mayi wssecy p. Bratja, skrze p. 15 takowym causante-
rom termin prefigowatj, a/tak samy pani mayu tuto wec rosudit, kte-
ri/bj pak byl winnj takowy wedle posutku ma bitj sstraffanj a co
prehressy juxta subsequendam convictionem ma lesam partem
contentowaty (Liptovsky Jan 1663). Dokladov z pisomnosti zo stred-
ného Slovenska by sa dalo uviest mnoho.”

Slovd osud a posudok (i slovesd osiddif a posiadit) si dobre doloZené
aj zo Zilinskej knihy, z prekladu magdeburského préva z nemdéiny (preklad
je z 15. stor.). Slovom osud sa tam prekladd nemecké slovo Gewette alebo
Bufied, t. j. (pefiaZnd) pokuta. Vyznam slova Gewette vysvetluje M. Lexers
takto: Geldbusse, die man dem Richter zahlen muss® t. j. pefiaZna pokuta,
ktord sa musi platit sudcovi. Slovom posudok sa prekladd v Zilinskej knihe
nemecké slovo Wergelt,!® ktorym sa povodne oznafovala pefia’nd pokuta za
usmrtenie ¢loveka (Geldbusse fiir Totschlagll).

Popri terminoch osud, posudok a osudit, posidit sa zriedkavejsie
pouZivalo aj sloveso odsudit a celkom zriedka od neho odvodené
podst. meno odsudok: tak gemu odsudylo ...pocztlywe prawo,
aby wydal a zaplatil, Pawol Benowy, za tych 14 tydnow f. 14 (z okolia
Banskej Bystrice, 16. stor.). V tomto doklade je sloveso odsidit syno-
nymné s uvedenym slovesom os#dif. Na podobnu synonymitu slovies
osudit — odsidit — posudit by sa z pisomnosti zo 16.—18. storodia
dalo uviest viac dokladov. S nimi mohlo byt synonymné aj sloveso
prisudit. V jednom texte z Trendina z roku 1527 sa pouZiva aj odvode-
né podst. meno odsudek v takom vyzname ako slovo posudok (vysle-
dok skiimania prdvnou cestou; odliSuje sa tam od slova ortiel).

Dnes sa v spisovnej slovenfine i v slovenskej prdvnej terminol6gii
pouZiva vo vyzname davnejSich terminov osidit, posadit, odsidit len
sloveso odsadit. Coskoro sa celkom prestalo pouZivat aj sloveso con-
vincovat. Tym sa prdvna terminoldgia zjednotila, hoci sa slovesom
odsudit nedaji vyjadrit vSetky tie vyznamové odtiene, ktoré sa pred-

8 Tu skratka I. znamend Inspector.

7 Pozri aj cit. prispevok, s. 337.

8 Pozri RYSANEK, F.: Slovnik k Zilinské knize, 1. vyd. Vydavatelstvo SAV
1954, Bratislava, s. 384—385.

9 LEXERS, M.: Mittelhochdeutsches Taschenwdrterbuch, 33. Auflage, S. Hir-
zel Verlag 1969, Stuttgart, s. 71.

10 Pozri F. RYSANEK, cit. kniha, s. 457.

11 M. LEXERS, cit. slovnik, s. 314, Pozri aj: SCHUTZEICHEL, R.: Althoch-
deutsches Worterbuch, 1. vyd., Max Niemeyer Verlag 1969, Tibingen, s. 231.
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tym vyjadrovali spominanymi viacerymi terminmi. Ich odliSovanie
v prdvnej terminologii sa vSak neukazalo nevyhnutnym ani potrebnym,
ich pouZivanie by bolo skor na prekdZzku jednoznalnosti pravnych ter-
minov v spisovnej slovené&ine. Takyto vyvin je typicky aj v inych ob-
lastiach slovenskej prdvnej terminologie a je dobre zndmy aj v inych
terminologickych siastavach.

Najdlhgie si stary prdvnoterminologicky vyznam (,odsudit® vo vys-
$ie spominanom zmysle) uchovédvalo sloveso posudif. Napr. v Ndrod-
a2om hldsniku z roku 1868 &itame: Posa dili zo dvoch, | Ti ,irestné”
zlo%ili, | Po side uradski | Akoby nepili? — [/ Jesli periafite [ Kto je
postdeny, | Je trest ten na dobro | Obce obrdteny. Vyznam ,0dsi-
dit“ pri slovese posudif uvddza aj dnedny Slovnik slovenského jazyka,
kvalifikujic ho ako zastarany.l?

Ani podst. meno osud nie je u# dnes zname vo vyzname ,pokuta“
{pozri o tom vy3§ie). Pozname ho len v pdvodne prenesenom vyzname
Lfatum, sors, Schicksal“. Takisto aj slovo posudok stratilo celkom ten
vyznam, o ktorom sme tu vy3§ie hovorili (z rozhodnutia stdu vyply-
vajici konkrétny vysledok, pokuta, trest), hoci jeho dne3ny najbeZ-
nejsi vyznam dzko suvisi so zdkladnym a v slovencine prastarym vy-
znamom slovesa posadif (nedok. posudzovat). Aj termin convictia,
tak ako aj sloveso convincovat, sa €oskoro celkom stratil zo slovenskej
pravnej terminoldgie. Aj dne$né slovo odsudok, ktoré Slovnik sloven-
ského jazyka kvalifikuje ako kniZné1% duzko stvisi s jednym z dnes-
nych vyznamov slovesa odsidif, od ktorého je odvodené.

Pravnym terminom bolo aj slovo zdvdzok, ktorému zodpovedal latin-
sky termin vinculumt Zavdzkom sa stranky zavdzuji zaplatit vopred
urCentd pokutu za porusenie dohody, zmluvy alebo nejakého iného
urovnania pred stdom alebo vrchnostou. Casto sa uréuje vopred nielen
vyska tejto pokuty, ale aj jej rozdelenie, resp. pouZitie a spdsob jej
vymahania. Na tto pokutu sa teda stranky zvdc¢Sa dobrovolne, vza-
jomnou dohodou zavdzujd (odtial zdvizok). Je povinna =zaplatit ju
stranka, ktord rusi (violuje) dohodu, a to sCasti strdnke dodrZiavajicej
dohodu (td je potom pars laesa, observans; urazend, obrazend, ubliZe-
nd, oSkodovand strdnka; strdnka drZiaca, trimajica dohodu) a sCasti
stdnej vrchnosti. Tento druh pokuty sa €asto rovno pomentva slovami
zdvéizok, vinculum (oznaduje sa nimi tdto pokuta sama}: A gestlize/by
ktera strana to zrussila, czo gsu tito dobry lide guz gmenowany do-

12 Slgvnik slovenského jazyka. 3. Red. S. Peciar. 1. vyd. Bratislava, Vyda-
vatelstvo SAV 1963, s. 332.

13 slovnik slovenského jazyka. 2. Bratislava 1960, s. 515.

14 Pozri k tomu: DORULA, J.: O jazyku administrativno-pravnych pisomnosti
obdobia predbernolédkovského, s. 339—340.
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konaly ruku danim, zawazek mezy nimy vczinily fl. 40,
ktery/by to zrussill. A to ma mocz prawo lupczanske s/neho wziety
(Partizanska Lupfa 1579); A zawazek stal se na to, Ze ktera
strana zrussy, na panov fl. 12, a na prawo dedini teg swrchu psaneg
fl. 6 to prwe ma poloZiti, potom druhe gednani cZiniti (Vydrnik, okr.
Poprad, 1587); kdo bi pak tv dokoncenye z/nas zrussil powinen Vin -
c ulum perweg odloZyt yakozto Talarow 20 prepada polowica na pana
stolicneho a druha polowica na pana M G35 sf/tich dwacet Talarow
toties quoties (Slovenskad Ves, okr. Poprad, 1671). Dokladov zo 16.—18.
storotia by sa dalo uviest mnoho z celého Slovenska. Niekedy sa vSak
stava, Ze sa takto zavdzuje alebo na zdvézok je sidnym rozhodnutim
priniitenad len jedna strana, napr. vtedy, ked o tom rozhodne (na za-
vidzok pravnym rozhodnutim prinati) feuddlna vrchnost vo vztahu
k previniviiemu sa a sidenému poddanému alebo rudcitelovi za pre-
vinilca. Ba v jednotlivostiach moZno sa k plneniu istého zdvézku pri-
hlasit jednostranne a dobrovolne: Stalo se dobrowolne dokonany a
uprimny slib w dome pana richtara na ten cas Yana Prosnanskeho
kdezto pri pritomnosty uradu poctiweho dostawil sa dobry czlowek
Girik Molkowicz sam w/osobe ...zawazek uczinil ze chee s/pu-
he laskj na oltar dat kdykolwek bude potreba flo. 10 (Dolny Lopasov,
okr. Trnava, 1682). Medzi cirkevnymi prijmami v Dolnom LopaSove sa
v roku 1704 spominaji aj zdvdzkové peniaze, plynice z pokit za ne-
plnenie zdvdzkov rozlitného druhu. Rovnako tak z Varina (starohrad-
ské panstvo) mame z roku 1655 doloZené spojenie posudkové peniaze.
Aj to su peniaze, plyntce z pokiat svojho druhu — z posudkov (pozri
o tom tu vysSie}. Len celkom zriedka sa slovo vinculum pouZije aj na
oznalenie takej pokuty, ktord nevyplyva bezprostredne z neplnenia
nejakého zavézku.

PouZivalo sa, pravda, aj sloveso zaviazat sa a z latinliny prevzaté
obligovat sa.

Zriedkavejsie sa popri slovach zdvdzok a vinculum pouZivalo aj slovo
liga (lat.} a eSte zriedkavejSie slovo obligamen (lat.). Porovnaj dokla-
dy: ...na to napomenuty biwsse od poctiweho Uradu stranky ad Ar-
bitrivam Stipulatis manib(us) prjwoljly a/to sub obligamina
Trium Florenorum, gako sebe samje Strankj pred namy takowu ly gu
ucynili a swymj usty Deliberatiu ucynilj, a/to quoties toties, ktera/bj
stranka zrussyla dwema neb Trjmy Swedkj by se doswecylo. poctjwe-
mu Vradu dwa zlatye, a Tretj zlaty teg Strane ktera/by zustawala
w/pokogy (Liptovsky Mikulds 1690); Potom zatimto véyniwsse tako-
wuto Dispositigu a Ligu, kteri/by dolu poznamenanu Hajnicu zrussil
%e se ma Takowy Sused, a Hospodar, posstrofat in f. 40. To gest Ste-

15 M G — Martin Grotkovsky.
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recet zlatich, ktery Struff ma bit polowicu Na kasstyelskye prawo,
a polowicu na dedinu Lehotu (Stitnik 1706).18

Nie vZdy sa teda slovo zdvdzok pouZivalo vo vyzname ,pokuta za
porudenie dohody“ (zdvizok 12 florénov, pod zdvizkom 100 zlatijch,
lat. vinculum f. 24, sub vinculo 40 florenorum), o je dané tym, Ze ne-
strdcalo ani svoj pévodny apelativhy vyznam ,prislub splnenia, dodr- -
Zania niefoho®. Preto stretame i spojenia pokutny zdvizok (vinculum)
50 zlatyeh (pokuinij — prid. meno od pokuta, t. j. pokutovy), pod po-
kutou a zdvidzkom dvesto zlatijch alebo sub poena vinculi f. 30, ktory-
mi sa md jednoznacne vyjadrit, Ze tu ide aj o pokutu urdend za poru-
Senie zdvdzku o dodrZani dohody alebo nejakej inej podmienky, napr.
pri zaruke (porovnaj tieZ: conditiu, a zawazek ubjnili mezy
sebu, Totyssto na dwa zlatie pokutj, kterj bj zawdal prjcjnu k zwade
— Lipt. Mikula¥ 1692). Pravda, existujii aj iné moZnosti vyjadrenia.
Napr.: ktereZto rozdeleny huor a gineho wsseho ... twrdity a driety
slibily a se zawazaly pod pokutow sto cZerwenich zlatich
(na inom mieste: se zawazaly pod birssiagom sto zlatich
— Zvolen 1557, 1572}.

V SirSom vyzname ,zaviazanie sa na nie€o; prevzatie nejakej povin-
nosti na seba“ pouZiva sa popri slove zdvézok aj slovo obligdcia
(zlat.): ... mug sswager ... moge wsseczko patrimonium ...od rodi-
czuw mogich na credit wzal, wssak z takowu obligaty, ze my te
same gistotne y z interessem wratj (PreSov 1666); ...domaniskym oby-
vatelom byva dovoleno drevo na predaj do Bistrice voziti, ale z tym
zawaskom, aby uloZeny plat od kaZdej fury davali svemu panstvu
{Celkova Lehota, okr. PovaZskd Bystrica, 1781). So slovom obligdcia
savisi aj termin obligdtor (= dlZobny ipis), a v tomto vyzname sa
slovo zdvizok néajde len zriedka a sk6r v prenesenom pouZiti {zdvdzok
alebo obligdtor veéného spasenia — 1758 z kdzne z oblasti stredného
Slovenska}; ale popri lat. litterae obligatoriae pouZiva sa slov. zd-
vdzné listy (Batovce 1615). Popri slove obligdtor sa v 17. storodi po-
uZivalo niekedy aj slovo reverz a slovenské slovo zdpis alebo aj list.

Latinské wvinculum sa v slovenskej prdvnej terminolégii neudrZalo,
Coskoro sa prestalo pouZivat tplne. Jeho osud je v slovendéine taky ako
osud slova convictia. Etymologicky a v znaénej miere i vyznamovo
vSak s nim sidvisi dneSné slovo vinkuldcia. Podobny osud postihol aj
slovo mulcta (= pokuta, trest), ktoré nachaddzame niekedy aj v slo-
venskych kontextoch popri slove poena. Neprejavuji sa v3ak pri tiom
ani také znaky adaptdcie ako pri slove poena (sub poena, ale niekedy
aj pod poenou, avSak len sub mulcta). Aj v slovenskom kontexte si
16 Na spojenie liga a zdvézok pozri doklad v cit. prispevku v Slavica
slovaca, s. 339.
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najCastejSie ponechdva latinské padové koncovky, je tam citatovym
slovom: Pywo mayi pany Inspectorowya ssacowatj, a kdo/bj se w/tom-
to, neb s/panow, aneb i s/podanych proty P. 1. oponowal incurrat f. 6
mulctam; Yestlizeby se doswecilo zeby riby, do yinich dedin Ry-
bara bez chiru panow predawaly s/takoweho p. I. mayi hnetky mulc -
tam f. 1 toties quoties wziaty (Liptovsky Jan 1663). Porovnaj v3ak
tieZ: ...takowa stranka a neb russytel hore doloZenu mulctu try
zlatye pokutowana bude {Liptovsky Mikulas 1690]}.

A nakoniec spomenieme eSte jeden poplatok, zvany mernd, lat. mar-
ca pacis. Slove mernd a jeho latinsky ekvivalent marca pacis pozname
dobre z pisomnosti 16.—17. storofia z oblasti stredného Slovenska
(Liptov). Mernti [(marcam pacis) plati strdnka alebo obidve stranky
{v rovnakej alebo nerovnakej miere -— podla previnenia) stidu vtedy,
ked sa podvolia uzavriet svoju spornd zdleZitost pred sidom zmiere-
nim (terminy: zmerif sa, zmiera a pokoj, stala sa zmiera a pokoj me-
dzi ..., strdnky v mieru, v zmier a v pokoj vosli, priatel'ské pokona-
nie, accorda ...) a sthlasia s podmienkami zmierenia, aké im urdi sdd
{zavdzuji sa obyfajne pod istou pokutou dodrZat tito zmieru, dokona-
nie, zrovnanie, urovnanie..., na vychodnom Slovensku aj zlahodu).
Obycajne sa takto rieSia spory povadenych a slovami sa pourdZaviich
alebo aj pokib&iviich sa obyvatelov mestetka. Mernd (marca pacis}
kryje ast sidnych trov — ,strovu® (jedlo a pitie pre sadny tribunal
a uradnikov), méZe sa hradit aj v naturdlidgch: Co pak vrad strowj,
markam pacis, to tez magu strankj platjt, Michal Ssypka dwa pe-
nize a Georgi[us] Rotha trety; Po treti markam pacis gako sam
slybyl pol okowy pywa auradu oddati, ktomu wedle mosnuvsti a offe-
rowani sweho geden obed zaopatritj ktere wecy gako y wykonal a ku
koncy prywedol; Marcam pak pacis anebo mernu w pritomnosti
uradu stranky powinny su in instanti dolu polozity, gako y poloZily;
mernu aneb marcam pacis Georgius Virga dwe czasti altretju
Georgius Cygler (vSetko Liptovsky Mikuld§ 1691 a 1692).17 Ako vidiet,
lat. spojenie marca pacis je citdtovym vyrazom, zachovdva si aj v slo-
venskom kontexte latinské padové koncovky. Isté prispdscbenie tyka
sa len obCasného pisania pismena k miesto ¢ v slove marca.

v Dokla—na marka pacis pozri aj v cit. prispevku, s. 336.

Oprava: Prosime naSich C¢itatelov, aby si opravili tladovi chyb: v 3.
Casti tohto seridlu (Pokuta, Strof, birSag a dalsie pribuzné slovd. XS, 6, 1972,
s. 80—85), kde 10. riadck zhora na str. 84 ma spravne zniet: tieZ z vychod-
ného Slovenska (porovnaj aj polské karnosé): dawame

{Redakcia)
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Slova put a zdvoz (livoz, suvoz, VYvoz)
v slovenskych chotdrnych ndzvoch
MILAN MAJTAN

Pat

Slovo pit mé celoslovansky charakter a vyskytuje sa vo vsetkych
slovanskych jazykoch. V sicasnej spisovnej slovenfine sa pouZiva
v metonymicky prenesencm vyzname ,cesta, putovanie, najmé putova-
nie na nérodne alebo naboZensky pamitné miesta® a v niekolkych
ustdlenych spojeniach ako Zivotnd pitt, poslednd pit a pod. V slovnej
zasobe spisovného jazyka sa udrZali odvodené slova pitovy, pitny, pu-
tovat, putnik, pitec a dalSie. V ostatnom ¢ase z ruStiny prevzaté slovo
sputnik tieZ suvisi s tymto slovom. Ale pdvodny a zdkladny vyznam
slova pif, to znadi ,osobitne upraveny pruh zeme ureny na premavku
a prepravu, cesta®, sa uZ z apelativnej ¢asti slovenskej slovnej zdsoby
vytratil a dodnes sa zachoval iba v chotdrnych nazvoch. V apelativnej
zloZke slovnej zdsoby sa toto starobylé slovo nahradilo slovom cesta.
ktoré okrem slovenéiny a CeStiny poznéa aj slovincina a srbochorvat-
¢ina. Slovad puat a cesta sa vyznamovo diferencovali. MdéZeme hovorit
o Zivotnej ceste aj o Zivotnej puati a o Zivotnej drdhe, ale nepozname
uZ polni pit, iba polnii cestu, nepozname hradskii put (v chotarnych
nazvoch anol), iba hradskii cestu, hradski atd. Aj odvodené slova pu-
tovat a cestovat, pitnik a cestovatel sa vyznamovo odlisili.

1. Slovo pit v slovenskych chotdrnych néazvoch.
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V slovenskych ndrefiach sa slovo pit ,putovanie na ndboZensky pa-
matné miesta” vyskytuje v Zenskom i v muZskom rode (pit).

V chotdrnych néazvoch sa slovo piif vyskytuje najcastejSie na stred-
nom Slovensku, zriedkavej$ie aj na vychodnom Slovensku. V Gemeri,
v Turci a na Orave sa popri podobe pif v Zenskom rode vyskytuje po-
doba pit muZského rodu, napr. Krivy pit, Pod pitom a pod. Vietkych
chotarnych ndzvov so slovom puaf alebo od neho odvodenych mame
vySe 100, a to jednoslovnych ako Puf, Pite, Putisko, Putiskd, Putiste,
Putistia, Podpiitie, Medzipitie (miesto medzi cestami), Razputie (mies-
to, kde sa cesty rozchdadzali), Pitkonce (polia, konca ktorych iSla ces-
ta), Putkoniec, Pitkoncové, v predlozkovych ndzvoch ako Pod pifou,
Pod piatom, Medzi putmi, Za pitou, Zdola piti, Za puti§tim, v nazvoch
determinativneho typu ako Hlbokd put, Hradskd puat, Krdtka pit, Kri-
vd put, Krivg put, Novad put, Stard puat a pod.

Zdavoz

Slova zdvoz a i@voz sa v sloven€ine pouZivaji v rovnakom vyzname,
obidve pokladdme za spisovné a ani Stylisticky sa nediferencuji. Obi-
dve, zdvoz i #voz, maji aj rovnaky povod, vyznamovo sdvisia so slo-
vesami viezt, vozit. Ich zdkladny vyznam je ,hlboka polnd alebo lesné
cesta (uisek cesty), zarezdvajica sa do terénu“. Z tohto ich zdklad-
ného vyznamu vyplyva aj skutoénost, Ze sa hromadne vyuZivaji v cho-
tarnych nézvoch. Pri slove zdvoz sa v slovendine vyformoval aj prene-
seny vyznam ,neriesitelnd situdcia, bezvychodné, bezvychodiskové po-
stavenie“, ako to uvddza aj Slovnik slovenského jazyka. Vznik tchto
preneseného vyznamu dobre pochopime, ak si predstavime objekt, kto-
ry sa pomentiva slovom zdvoz v jeho zdkladnom vyzname, to znaci
hibokid neupravena cestu, napr. v doline alebo v nejakej uZlabine,
s hlbokymi kolajami od kolies, plnt vymolov a blata, do ktorého sa
lahko zapadne, ale z ktorého sa taZko da vyviaznut.

V chotdrnych ndzvoch sa slovo zdvoz vyskytuje hromadne na celom
strednom Slovensku, na zdpad aZ po TopolCany, Banovce nad Bebra-
vou, Ilavu a Cadcu, na vychod aZ k Revicej a RoZiave. Mame vySe
300 dokladov na chotdrne nazvy typu Zdvoz, Zdvozy, Zdvozok, Zdvozec,
Zavozitek, Zdvoitok, Zdvozie, Zdvoznd, Hore zdvozom, Nad zdvozom,
Pod zdvozom, Pod Zdvozkami, Pod ZdvoZtekom, Pri zdvoze, V zdvoze,
V zdvozku, VySe zdvozka, Vrch zdvoza, Za zdvozom, Kamennj zdvoz,
Krivy zdvoz, MaSkov zdvoz, Predny zdvoz, Turecky zdvoz.

Na vychodnom a na zdpadnom Slovensku sa v chotdrnych nézvoch
vyuZiva slovo #voz, resp. uvoz v ndrec¢iach, kde nepoznaji dlhé slabi-
ky; porov. napr. nazvy Uvoz, Uvozy, Nad tivozom, Pod ivozom, Za Uvo-
zom “dovedna 30 dokladov). Na okoli Trent¢ina, Trnavy a na Kysuciach
je znama podoba sivoz, doloZend v chotdrnych nézvoch S#wvoz z obci

173




==

Dobra, NemSova (okr. Trené€in), Brestovany {okr. Trnava), Klokocdov
{okr. Cadca) a Suvozie z obce Opatovd (okr. Trencinj. Zo Zahoria
a z okolia Bratislavy pozname aj slovo vjvoz, doloZené v chotarnych

D@

1

2

3.

4

2. Slova zdvoz, avoz a stvoz v slovenskych chotdarnych néazvoch. 1. zdvoz,
2. iwoz, 3. siwoz, 4. vyvoz.

nédzvoch Vjvoz z obci Jablonica a Vradiste (okr. Senica), Vijvozek z ob-
ce Kuchyiia (okr. Bratislava-vidiek]) a Pod vpyvozom 2z obci PrietrZ
(okr. Senica] a Modra (okr. Bratislava-vidiek].

Zo v8etkych podéb doloZenych v chotédrnych nédzvoch méa v slovnej
zdsobe spisovnej slovenCiny najpevnejSie miesto slovo zdvoz, lebo mé
najvdcCsie ndareCové zazemie v stredoslovenskych nare€iach a pouZiva
sa aj v prenesenom vyzname. Aj slovo Zvoz je spisovné, hoci, ako vi-
diet, je viac na okraji slovnej zdsoby. Slovo si#voz do spisovného ja-
zyka nepreniklo a vyvoz ma v spisovnej slovencine celkom iny vy-
zZnam.

Ks
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DISKUSIE

Rodinné a pribuzenské ndzvy oséb v sotdckom ndreéi
MICHAL FRANKO

Niektoré tematické oblasti slovnej zdsoby ndreéi si dole¥ité pre po-
znanie vyvinu jazyka. Patria k nim aj nazvy os6b v rodinnom a pribu-
zenskom pomere. Z pestrej palety ndzvov si niektoré dnes uZ velmi
vzdcne a Casto si ich pamé&ta len najstar§ia generacia, kym mladym
na vzdjomny kontakt postaci iba niekolko nazvov.

Rodinnd a pribuzenskd terminologia v sotdckom néareéi sa vyzna-
Cuje velkou patriarchalnostou a konzervativnostou; najviac to citit
v hlaskovom zloZeni ndzvov. Preto pri jednom nazve uvddzame i viac
variantov s oznaCenim skratky dediny, z ktorej slovo pochadza.* Je za-
ujimavé, Ze v tej istej dedine Ziju vedla seba na oznadenie rovnakej
osoby i dva néazvy.

Roditia sa na celom sotackom tuzemi oznaduji slovom rodyde (pod-
vihorlatskd oblast} i rodie [polaboreckd oblast). Slovo ofec ma tieto
podoby: ocaé (M, Hr), odaé (Kcaj, oéidé (D1, Sn) a ocec v ostatnych
dedindch. V intimnejSom osloveni je zndmy termin apdo (Ud), flaiiko
(Kca) a vo vokativnej forme pocut apo, apko a v zdvojenom vokative
pri volani: apo, dp!

Matka je matka, ale aj maé (Hr, DI, M, Ud}, mac, mama a v intim-
nejsom osloveni mamdéa (Ud).

Starého otca volaju dzedo, dZado. Podoba dZddo je zndma v obciach
D1, M. Stard matku volajd baba.

Prastary otec sa pomeniiva ndzvami stary dzedo (Hr, Jbl, Kka, Ud),
stary dzddo (DI, M), staryj oéaé (Kca), pradzedo (Pt, Hr, Ud, Sn, Kgk,
Isv, Hnk, B}, predzedo {Kca, Ud, La, Pn) a pradZado (M).

PrastarG matku volaji prebaba (Hr, R, Ud, K3k, La, Kca, Pn) a pra-
baba (Pt, K8k, Jsv, Hnk, M, ZD, B).

Pomenovanie syn ma podobu syn i sin, v mn. & synove i sinove.
Dcéra je vSeobecne dzivka ale aj dzeuka (B, Sn}, drievka (Pn, Hnk).

* Zoznam a skratky obci, odkial sme Cerpali materidl: B — Beld nad Cir.,
Dl — DIlhé nad Cir., Hnk — Hankovce, Hr — Hrabovec, [sv — Jasenov,
Jbl — Jabloii, Kka — Kamienka, Kca — Kamenica, K§k — Koskovce, La —
Lackovce, Lu — Lubisa, M — Modra nad Cir.,, Pn — Papin, Pt — Ptidie,
R — Rovné, Sn — Snina, Ud — Udavské, ZD — Zbudské Dlhé.
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Dievia je dyfuce, dievfatko dziucatko, dievka dziuka, vzrastom vdcsia
je dxiucisko, Chlapec sa vold chlapec, ale aj chlapéok a chlapéek.

Pre sdrodencov nazvu nieto. Supluje ho slovo dzecy(i]). Na oznace-
nie bratov je spolo&ny nézov bratove, ale v K8k a Jbl. povedia dbrace
a v M dokonca bratovid a v Dl bratovd. Sestry st povidcSine Sestry,
3astry, ale aj Sestri i sestry (posledny tvar z Pn]).

Otcov brat je stryk, ale aj stryko (Sn, Hr, Lu). Matkin brat je ujco,
ale aj ujec i ujac (D1).

ManZelku otcovho brata volaju stryna i strina, ale aj ninka, nina
a nena (Ud, Kca}, najmé v rodindch majstrov, ktoré socialne stali vys-
Sie ako gazdovské rodiny.

Na oznalenie manZela matkinej sestry funguje nazov cetfo$, ¢atos,
édtos, ale aj svak (K8k, Pn, Hr, Jbl, Hnk, ZD).

Otcova i matkina sestra je cetka, éatka i cdtka.

Deti bratov i sestier si bratovo dzecy(i), 3eStryno i 3e§trino dze-
ey(i). V Kca ich volaja dedany Sestry a Cefany bratove. V. Rovnom
zase opisnym vyrazom: mojej Sestry brat, chlapec, dziyce, alebo moho
brata 3estra ap.

Bratov syn a bratova dcéra je bratov syn (sin), bratova dziuka,resp.

‘moho brata syn (sin], moho bratadziewka i dziwka (Pn, Hn}. Nechy-

bajui vSak ani oslovenia stryény syn a stryéna dzinka (KSk, ZD, M]}.
Pomenovanie synovec i sinovec sa udomdciiuje pod vplyvom spisov-
ného jazyka.

Synovia i dcéry otcovho a matkinho brata sd bratviacy(i) aj bratran-
cy/i (napr. v K8k, Kca, jbl). Nazov SeStranki je znamy v La, Lu, Pt,
K&k, Sesterriice v K3k, Ud, Kca, Tr, $eStrianki v R, Hr, Ud, ]Jbl, Hnk,
Sestrinki v M, Kka a Sestrtani v Pn. V Jasenove pouZivaji nazvy:
strykovo synove | dyiuki ujcovo synove |/ dziwki V Dlhom n/Cir. zase
strykovo synovii | dziwki, ujcovo synovd | dziyki, v Zbudskom Dlhom
striény bratove, striény Sastry.

Sestrin manZel je §ougor, bratova manZelka Sougrina. Rodicia oboch
man¥elov sd svatove, svatovei (Kca, Jsv), $vekrovey (B), svachovcy
{Sn, Lu), svatovd (Dl), svachove (Hnk, Hr), svatovia (M). MuZ je
svat, Zena svacha, svaSka.

Dcérin manzel je Zec, synova manZelka rievesta. V Dlhom n/Cir. je
fievdsta, v Modre n/Cir. fieviasta. Macocha je nevlastnd matka, vicim
nevlastny otec, nevlastny syn je pastoréok. Nevlasiny syn a nevlastnd
dcéra maja viaceré ndazvy: pastorfok (R), pastorek [Kca), Sirochman
(Ud, Hr, K8k, ZD), hodovaria¢ (D1}, chovaiiec (]bl), pastorie (R, Pt),
pastorkisia {Kca), §irochmanka (Ud, Hr, K3k, ZD), hodovanka (D1},
chovanka (Jbl).

Ak su deti z dvojakého manZelstva, volaji ich pastorlata i pastor-
deta, v Papine pastorseta. Dieta po smrti jedného z rodiCov je Sirota
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i polosirota (Sn), Sirochmariide i Sirochman, ale aj poloSirochman
(Ibl). Sirota sa vztahuje skér na dievCa, Sirochman na chlapca. Zije
aj podoba Sirochmanka (K3k).

Dieta slobodnej matky je kopylak (Kca, Ud, R, Pt, M), kopilak (La,
Kka, Hr, Jbl), kopylte (Kka), kopilte {K3k, Lu), kopaluch (B), kopo-
lak (Sn), kopilka {Pt), kopyld (D1), kopil (K3k), kopyl (Hnk]}.

Slobodna matku volaja prespanka i prespariica.

Dieta, ktoré sa narodilo v rodine posledné, je poSkrobok, v niekto-
rych obciach (K3k, Jbl, Hnk, Iu, Hr) pohlodok.

Krstny otec je kresny, v Dlhom n/Cir. kridsny. Krstnti matku volaju
kresna, kfdsna (D}), kridsna (M). Krstni rodi¢ia st kmotrove (Lu, B,
Hr), kumotrove (Ud, K8k, Hn, ZD), kresnove (Kka, Kca, Pt), kresnovci
(Isv), kmotrovd (Dl), kresny rodyée (Jbl), kresne rodide {Hr), kmot-
rovei (Lu), kresnovid (M].

Na pomenovanie krstiiata sa upotrebuvaji podoby kresrie i kresriat-
ko, krisfie (v Kka, Kca a v K3k). V Snine je kresiia, v Dlhom n/Cir.
kresria.

Z inych nazvov hodno eSte spomenit tieto: gdovec — muZ, ktorému
zomrela manZelka, gdovica — Zena, ktorej zomrel manZel. Kum, kuma
st rodi€ia krstnej mamy alebo Krstného otca vo vzfahu k rodidom
krstného dietata. Uéina je Zena matkinho brata. Prista$ je ten, kto sa
priZenil k rodicom nevesty. FaSovéd si muZi dvoch sestier (Sn}. Zolvica
(v Pticom a Dlhom zovica) pomeniiva rodinny vztah manZelky k sestre
manZela. Dzevif (v Pti€om dzivif a v Dlhom n/Cir. dzevi?) naznatuje
pribuzensky vztah manZelky k bratovi manZela. Posledné dva nazvy
sl velmi staré a dnes sa uZ beZne nepouZivaji. Poznaja ich len prislus-
nici najstarSej generacie, sifasnikom nehovoria nid. Iba v smutnej
piesni citit ich pravy v§znam a obsah: Dali sce me mamko, dze velo
dzeveri, voleli sce me dac, dze chiZa prez dzveri. Bo chiia prez dzveri,
dzvere u fiej budu, dze velo dzeveri, vie $e vadzidz budu.

ROZLICNOSTI

Starosti s l'udovou etymolégiou

Niektoré otdzky sa v listoch, ¢o prich4ddzaja do Jazykovedného usta-
vu Ludovita Stira SAV, opakuji priam zanovito. Hoci sa o nich na
strankach jazykovednych Casopisov, resp. v jazykovednych publika-
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ciach uz neraz hovorilo, nastoj€ivo sa vynaraji znova a znova. Tak je
to aj v pripade etymologie slova skrifia. V Jazykovej poradni 4! sa po-
ukézalo na to, Ze slovo skrifia etymologicky vobec nestvisi so slovami
kryt, ukryt, skryt, skrjSa atd. a Ze ak sa aj dakomu javi vec tak, Ze
do skrine sa ukryva akoby do skryse, Ze teda skriria a skrja maji
spoloény povod, ide iba o zdanlivi, o tzv. Iudovi etymoldgiu, ktora
neukazuje pravy stav veci. Napriek tomu v3ak pouZivatelia telefonicky
aj pisomne upozorituji jazykovedcov na ,nelogickost a ,neodévodne-
nost“ toho, Ze sa také — podla ich mienky — v§znamovo blizke slova
ako skrySa a skrifia piSu rozdielne, a Ziadaji tento nedostatok v naSom
pravopise odstranit, t. j. zjednotit pisanie i, resp. y v uvedenych vy-
razoch. Za vSetky podobné hlasy odcitujeme tdryvok z listu J. Zideka
zo Ziliny: ,V slovach kryt, skryt, skrijSa — vSade sa nieto schovéva
— piSeme tvrdé y, skrifia, kde sa tieZ skryvaji Saty a bielizefi pred
prachom, sa pi§e s midkkym i. Cim toto odovodnit detom? A & pravid-
la pravopisu sd také tvrdé, Ze nepripustia logicky zddvodneni
dpravu?“

Dost podobny komplex hldasok v slovdch skryt a skriria, ako aj odé-
vodnenie, Ze skrifia je to, do €oho sa nieCo skryva {CiZe zdanlivo po-
dobny vyznam tychto slov) sa tu pokladad za doékaz ich spolo¢ného
povodu; tieto dva momenty si teda vychodiskom Iudovej etymoldgie.

Na prvy pohlad je zjavné, Ze toto Iudové etymologizovanie sa pohy-
buje na velmi obmedzenom priestore uvaZovania. Je charakteristické,
Ze zdstancovia tejto etymologie si nekladi otdzku, ¢i pismeno y v slo-
vach skryt, skrySa a pod. proti pismenu i v slove skrifia nepoukazuje
na rozdielny po6vod a histériu tychto slov, ale jednoducho na zdklade
chybného vychodiska obvifiuju pravopisnu kodifikdciu z nedéslednosti
a nelogickosti. Pri svojom etymologizovani si nev§imni ani-len pomery
v ceStine, kde na odchylny pdvod uvedenych slov poukazuje okrem
pravopisného rozdielu aj rozdiel vo vyslovnosti (ide o hldsky r a #:
skryt, skriSe proti skFifi). UZ poukazom na stav v ¢eitine moZno teda
dokdzat, Ze nazor o spoloCnom povode slov skryf, skrija a skriiia je
neoddévodneny a chybny.

PresvedCivé dokazy o rozdielnom pdvode slov skryt, skrySa a skrifia
moZno najst v etymologickych slovnikoch. V nich sa moZno presveddit,
Ze odbornikom etymolégom nestadi ndhodna zvukovd zhoda a zdanlivo
blizky vyznam niektorych slov na to, aby podla toho kon$tatovali spo-

1 Pozri: Jazykova poradiia. 4. Red. G. Horak, ]. RuZigka. 1. vyd. Bratislava,
Slovenské pedagogické nakladatelstvo 1966, s. 12—13 a 18—20 (autorom
prispevkov Niekedy i podoba slova pomyli a Etymoldgia a ludovd etymoldgia
je M. Urbanc¢ok).
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loény povod tychto slov a ich Siroké vyznamové sivislosti. Pri ety-
mologickych vyskumoch treba ist hodne hlboko do historie, treba po-
znat stav v bliZ§ich aj vzdialenejSich jazykoch a predovsetkym
sa treba opierat o pozitivne zistené spolo¢né vyznamové aj formdlne
koreSpondencie skamanych slov.? Etymologia predpoklada teda dobra
odbornii pripravenost a seridzny vedecky vyskum — a ten nemoZno
nahradzat vyslovovanim odhadov a nepodloZenych tvrdeni.

Co hovoria etymologické slovniky o slovach skryt, skrysa a skrifia?
]J. Holub a F. Kopeény, autori Etymologického slovnika jazyka cCeské-
ho,3 uvadzaju na str. 334 heslo skrjsSe s odkazom na 1. vyznam slovesa
kryti (= ukryvat, skryvat); slovo skri§e — ako &itame v tomto diele
— pochéddza z predpokladaného praslovanského slova *sgp-krySa (=
kryt, strecha). O slove skrifia sa na str. 334—335 tohto slovnika do-
zveddme, Ze je prevzaté z nemeckého Schrein (staronemecké scrini)
a to pochadza zasa z latinského scrinium (pdvodne znacdilo okrihle
puzdro na rukopisné zvitky].

Podobné informdcie poskytuja aj iné etymologické slovniky: v Struc-
nom etymologickom slovniku od J. Holuba a S. Lyera4 sa na str. 270
o slove kryti (pozri toto heslo) vravi, Ze je celoslovanské a suvisi
s gréckym slovom krypto vo vyzname Ceského kryji (porov. krypta,
krypto-); v ramci tohto hesla sa dalej uvddzaji slova skry$ a kryt.
Slovo skriria (Ceské skFiri) sa spraciva na str. 440 a takisto sa o fiom
konstatuje, Ze ide o prevzatie zo staronemeckého scrini (teraz
Schrein), pochadzajiceho z latinského scrinium vo vyzname ,puzdro®.
Udaje uvedené v tychto dvoch etymologickych slovnikoch si moZno
overit aj v Etymologickom slovniku jazyka Ceského, ktorého autorom
je V. Machek;? udaje si zhodné.

2 Nazornym prikladom modernej etymologickej analyzy st &lanky 3. Ond-
rusa uverejnené okrem inych &asopisov aj v minulych dvoch ro&nikoch
&asopisu Kultira slova. Pozri ONDRUS, S.: O vzniku slova bitinok. KS, 4,
1970, s. 264—266; Ako sa zrodil bozk. KS, 4, 1970, s. 299—310; Akého poévodu
je slovo kréma. KS, 4, 1970, s. 329—332; O povode smédu. KS, 5, 1971, s.
39—42; Ako vznikli bobalky a pupdky. KS, 5, 1971, s. 173—176; Ako vznikli
bajazy. KS, 5, 1971, s. 234—237.

5 HOLUB, ]. — KOPECNY, F.: Etymologicky slovnik jazyka &eského. 3., pre-
pracované vyd. Praha, Statni nakladatelstvi u&ebnic 1952. 576 s.

4 HOLUB, J. — LYER, S.: Struény etymologicky slovnik jazyka Ceského se
zvlastnim zretelem k sloviim Kkulturnim a cizim. 1. vyd. Praha, Statni peda-
gogické nakladatelstvi 1967, 528 s.

5 MACHEK, V.. Etymologicky slovnik jazyka ceského. 2., opravené a dopl-
nené vyd. Praha, Academia, Nakladatelstvi CSAV 1968, s. 298 a 550.
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Ako vidiet, vedecka analyza povodu a histdrie slov skryt, skriysa
a skrifta nesved&i o tom, Ze by slova so zakladom kryt forméalne alebo
vyznamovo suviseli so slovom skrifia, Ze by teda ludova etymolégia
mala pravdu.

Aky z toho moZno urobit zdver pre pracu v jazykovej kulttre, resp.
konkrétne v jazykovej vychove? Aj pripady ludového etymologizovania
jednak ukazuji zdujem verejnosti o jazyk ako o dorozumievaci pro-
striedok a jednak signalizuji potrebu siastavne sa starat o to, aby sa
poznatky ziskané vyskumom slovenského jazyka dostdvali kratSou ces-
tou k pouzivatelom jazyka a aby pouZivatelia vedeli tieto poznatky,
ako aj jazykové prostriedky vébec dobre vyuZivat a pouZivat. Neodde-
litelnou siéastou jazykovej vychovy, pravda, je aj upozoriiovanie na
jazykovedni literatiru, najma popularno-vedeckii; v nej pouZivatel
moZe ndjst odpoved na rozmanité otdazky, ktoré ho v suvislosti s jazy-
kom a jeho pouZivanim zaujimaji. Z toho vychodi zaver, Ze popri
teoretickych prdcach treba publikovat aj populdrne, resp. prakticky
zacielené prdce pre naj$irsi okruh pouZivatelov jazyka, najm& jeho
spisovnej podoby, a mat pri nich na zreteli prdave spominané skratenie
cesty, ktorou sa vedecké poznatky dostdavaji z vyskumného pracoviska
do kaZdodennej jazykovej praxe.

]. Kaéala

Plipava

Pdpavu lekdrsku Taraxacum officinale pozna iste kaZdé malé dieta.
O jej lietivych dc¢inkoch vedeli u¥ v davnom stredoveku. V star3ich
slovenskych rukopisnych i tlaCenych jazykovych pamiatkach liegi-
telského charakteru zo 17. a 18. storodia sa pupava spomina ako pu-
pava, pupava, Zltd pupava, pumpava, popova, pleSka, smetana, mléé,
najcastej8ie s nadzvy pupava a pleska. Ako slovenské Tudové nazvy
pupavy lekdrskej sa v literatire uvadzaja pipava, pipavka, pupava,
bupavec, pupenec, pumpava, pumpelica, pumprlica, pumpavnik, pleska,
levi (Ivi) zubec, mdjik, kadenec, kaSinec, mlieé, mléd, smotdnka, pam-
puliSka, lucernidka.

V slovenskych ndreCiach je najrozsirenej$i ndzov pipava a jeho
varianty. StarSie, tradifné etymologie spdjaji tento nédzov (rovnako
dako Cesky nédzov piipavy pampeliSka) so stredovekymi nédzvami typu
popova hlava a formy pipava, pumpava a pod. pokladaja za skratené
4 z neporozumenia popletené. Inokedy sa vyraz piépava dava do si-
vislosti so zdkladom papp-, z ktorého vychadzaji napr. latinské pappus
(= paperie) aj slovenské pdper, pdperie. Slovnym zékladom papp- sa

180



i

oznaCovalo teda Cosi opdperené. Opdperené si aj semienka ptipavy.
MoZny je aj vyklad, Ze v slove pipava ide o stary slovansky korert
bob-/pop- s vyznamom ,niedo gulaté, okrihle".

Pomenovanie pleSka je zrejme umelého, kniZného povodu a do slo-
venciny sa pravdepodobne dostalo zo staroCeskych herbarov. Motivo-
vané je tym, Ze po odkvitnuti, ked sa opdperené semienka vo vetre
rozletia, zostdva na lodyhe okrihla holad belavd hlaviéka (pripomina-
juca lysu, pleivia hlavu), ktord za staroddvna prirovndvali k mnisskej
alebo kiiazskej hlave s tonzirou. Svedectvo o tom podavaji aj ino-
jazyCné stredoveké pomenovania ptpavy, latinské capur monachi
{= mnichova hlava), platta monachi (= mnichova pleSina), nemecké
Pfaffenblat (= kiazska plesina), Ménchskopf (= mnichova hlava),
polské popowa gidwka, popowa.

KniZny pévod mé aj nédzov levi (Ivi) zubec, ktory vznikol doslovnym
prekladom stredovekého latinského ndzvu dens leonis (= levi zub].

Ludové prostredie pripominajd nazvy typu mdjik a kafinec, motivo-
vané tym, Ze pipava kvitne v mdji peknym Zltym kvetom, pripomina-
jacim malé KkadiCatka. Pomenovanie mdjik je znadme najmid na Ky-
suciach a v severnej asti Spi3a.

Aj nazvy typu mlieé a smotdnka, ktorych paralely né&jdeme aj
v inych slovanskych jazykoch a ktoré semanticky vychadzaju z toho,
Ze rastlina po poraneni roni hustd bielu 3tavu, pouZivaji sa na ozna-
Cenie plpavy iba na juhozdpadnom Slovensku; v spisovnom jazyku sa
uplatnili pri pomentvani inych rastlin, pre ktoré je ronenie mlieka
eSte priznacnejSie (napr. mlied Sonchus, mlie¢nik Euphorbia}.

V literatire uvadzané ndzvy pampuliska a lucernidka st pravdepe-
dobne prevzaté z Cestiny.

Cely stbor historickych i Iudovych ndzvov pupavy lekarskej je za-
ujimavym dokladom procesu tvorenia slovenskej botanickej termino-
logie, v ktorom boli €asto v opozicii cudzie prvky s domd&cimi, Tudovy-
mi. V tomto pripade sa presadil najrozsirenejsi nazov pupava. aj ked
jeho sémantickd vystavba je dnes malo zretelnd a si pren charakte-
ristické viaceré hlaskové i slovotvorné varianty. Ostatné nazvy casom
zo slovenliny ustdpili (pleska, levi zubec), alebo sii Gzemne znaéne
obmedzeng (mlie¢, mdjik}.

Literatira: MACHEK, V.: Ceskd a slovenskd jména rostlin. 1. vyd. Praha
1954; MACHEK, V.: Etymologicky slovnik jazyka &eského. 2. vyd. Praha 1968;
ONDRUS, S.: Ako vznikli bobalky a pupdky. Kultira slova, 5, 1971, s. 173—
178; FUTAK, J].: Slovensky herbar. 1. vyd. Trnava 1946; THURZOVA, T. a i.:
Maly atlas lie€ivych rastlin. 1, vyd. Bratislava, Vydavatelstvo SAV 1963.

M. Majtdnovd
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SPRAVY A POSUDKY

Pitdesiatka Jana Oravca

Clen redakcie nasho ¢asopisu doc. PhDr. Jan Oravec, doktor filologic-
kych vied, zavrSuje 1. jina tohto roku pétdesiatku. Je to vhodnéa prileZitost
informovat nakratko ¢itatelov o Zivote a diele tohto né&sho jazykovedca, jed-
ného z vedicich vedeckych pracovnikov Jazykovedného dstavu ILudovita
Stidra SAV.

Jan Oravec sa narodil 1. jona 1922 v Rozbehoch (okres Senica nad Myja-
vou). Do niZSej strednej 3koly chodil v Senici a v Brezovej pod Bradlom
a potom stredo$kolské odborné Stidium skon¢il na U¢itelskom tistave v Bra-
tislave. Ako uclitel posobil na niekolkych zdkladnych 8koldch na zapadnom
Slovensku. R. 1945 sa zapisal ako riadny poslucha¢ na Filozoficka fakultu
v Bratislave (odbor slovendina — filozofia}. VysokoSkolské stidium zavisil
r. 1949 druhou S$tatnou skidSkou a r. 1950 doktordtom filozofie. UZ podas
vysokoskolského Stidia {od r. 1948) spolupracoval s dialektologickym odde-
lenim Jazykovedného ustavu SAV a robil terénne dotaznikové vyskumy pre
Atlas slovenského jazyka.

Qd r. 1951 pracuje Jan Oravec v Jazykovednom ustave SAV; najprv v slov-
nikovom oddeleni (pritom spolupracoval dalej s nérefovym oddelenim) a od
r. 1954 podnes pracuje v oddeleni pre vyskum spisovnej slovenéiny, a to
najmé v okruhu gramatickej stavby. R. 1957 obhdjil hodnost kandidata filo-
logickych vied, r. 1968 hodnost doktora filologickych vied a vedecko-peda-
gogickd hodnost docenta slovenského jazyka na UK y Bratislave.

Docent dr. Jan Oravec uverejiluje vedecké prdce od roku 1951; napisal
vela Studii a clankov, ale i recenzii, referdtov, kritik a sprav. Je spolu-
autorom akademickej Morfologie slovenského jazyka, spracoval do nej kapi-
toly o zamendch a predloZkdch. Okrem toho napisal kniZné monografie
Vizba slovies v slovendine (1967} a Slovenské predloZky v praxi {1968).
Jeho vedecké préace sa opieraji o ddkladnd analyzu bohatého materidlu.

So zaujmom o Skolski jazykovi vychovu sa spdja rezsiahla prdca Jjana
Oravca na tvorbe ucebnic slovenského jazyka najmi pre 1. a 2. stupeil
zdkladnych 5kol. S jazykovou vychovou v $irSom zmysle stvisi jeho spolu-
praca s rozlicnymi redakciami a organizovanie cyklov besied a $koleni.

Popri vyskumnej praci v SAV doc. J. Oravec externe prednédsal na vysokych
8kolach (na FF UK v Bratislave, na FF UPJS v Pre3ove a na prazdninovych
kurzoch). Bohatd je i jeho vedeckd predndskova &innost v naSich jazyko-
vednych spolo¢nostiach a na rozliénych domécich i zahraniénych vedeckych
konferenciéch.

Doc. dr. Jan Oravec je ¢lovek usilovny, huZevnaty a pritom vesely. Ni¢
nové vari o rfiom neprezradime, ked povieme, Ze oblubuje hudbu a svieZu
slovenska i slovanski piesefi; tym je povestny nielen doma, ale uZ i za
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hranicami. Privetivy a priam robotne usilovny &lovek. Neraz si pri spolo-
Censkych stretnutiach zaspomina, ako potas stredo$kolskych 3tadii chodie-
val so svojim nebohym otcom-robotnikom na sezénne prédce. Ostdva verny
tomu, z ¢oho vySiel, v om réastol, z ¢oho sa v Rozbehoch rozbiehal.
V mene redakcie naSho €asopisu: Dobré zdravie do daliich rokov — doma
i vo vedeckej praci!
G. Hordk

O novom terminologickom slovniku

(Terminologicky slovnik kultiry a osvety. Red. Jan Ruman, Obzor, Bra-
tislava 1970, str. 516, cena 40,— K¢s.)

Starostlivost o terminolégin je neoddelitelnou sidfastou jazykovej kultdry.
Z tohto hladiska si chceme v3imniat nédzvoslovnd prirugku, ktord vysla pod
nazvom Terminologickyj slovnik kultiry a osvety. Slovnik obsahuje pojmy
a vyrazy z oblasti vedy, techniky, kultdry, vychovy a umenia, ktoré sa
najcastejSie pouZivaji v osvetovej teorii a praxi.

Pokial ide o vyber slov, domnievame sa, Ze autorom sa podarilo zachovat
zésadu, o ktorej sa piSe v tivode — dat do slovnika najzdkladnejsie, najza-
vaZnejSie a v osvetovej teorii a praxi najlastejiie sa vyskytujice odborné
osvetové nazvy a vyrazy s osobitnym zretelom na cudzojazytné terminy.
Prirodzene, bolo moZné eSte daktoré hesld pridat, prip. daktoré vynechat,
ale to nemeni ni¢ na tom, Ze vyber slov je adekvatny cielu, ktory si autori
slovnika postavili.

Terminologicky slovnik Kkultiry a osvety je spracovany podla modernych
lexikografickych zdsad. Za heslovym slovom sa uvadza skratka prisluiného
vedného odboru, do ktorého sa heslo zaraduje, prip. Stylistickd skratka. Pri
tychto skratkach sa trocha pristavime. V tvode sa vravi, Ze skratka vedného
odboru sa neuvddza pri vSetkych hesldch, ale iba pri zdkladnych $pecifickych
heslach jednotlivych vednych odborov. Napr. heslo ornament je oznafené ako
vjtvar. (vytvarnicky termin), ale hesld ornamentdcia, ornamentalista, orna-
mentalistika, ornamentika u% tito skratku nemaji. NemoZno povedat, Ze
takyto postup je chybny, no so zretelom na pouZivatelov slovnika bolo by
byvalo osoZné oznacit prisluSnou skratkou (v danom pripade vgtvar.] aj
hesla ornamentdcia, ornamentalista, ornamentalistika, ornamentika. Treba si
totiZ uvedomit, Ze slovnik nikto neéita ako stvisly text. To znaci, Ze ak
pouZivatel slovnika chce zistif, do ktorej oblasti patri slovo ornamentika,
musi sa pozriet na heslo ornament. A to je dost nepraktické. Poznamku mame
aj k skratke odb. (odborné slovo, termin). V tvode slovnika bolo vari po-
trebné vysvetlit, v akom vztahu je skratka odb. ku skratkdm, ktoré oznaduju
isty odbor, napr. typ. (typograficky termin), Skol. (8kolsky termin), lebo
ved aj skratka typ., resp. 5kol. oznafuje odborné slovo, resp. termin. Dalo
by sa to chapat tak, Ze skratka odb. oznafuje termin, ktory sa vztahuje na
viac terminologickych oblasti. Slovnik vSak ukazuje, Ze to tak nie je, lebo
mnoho hesiel sa zaraduje do viacerych terminologick§ch oblasti, napr. heslo
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gestika md oznaenie div., film. Skratka odb. je teda dost nejasnd. Za
Stastnd nepokladdme ani skratku komun. (termin v komunikéacii), lebo nie
je jednoznaCnd. Ak sa iflou oznaduji také pomenovania ako mikrobus, bolo
by vhodnejSie pouZit namiesto nej skratku dopr. (termin v doprave].

Okrem skratiek terminologického charakteru pouZivaji sa v slovniku aj
skratky Stylistické, napr. hovor. (hovorovy vyraz), kniZ. (knizné slovo), bds.
{(basnicky vyraz], pejor. (pejorativny vyraz), slang. (slangovy vyraz). K tymto
skratkdm a k ich pouZivaniu v slovniku pokladdme za potrebné povedat
niekolko slov. Nie je napr. na mieste, ak sa za spojeniami hymnickd poézia
a hymnickd pieseii uvddza skratka bds. Tu totiZ nejde o béasnicky vyraz,
leZ o literarnovedny termin, takZe tam mala byt skratka Iit. Basnicky vyraz
je daCo celkom iné (to je vyraz, slovo alebo spojenie charakteristické pre
jazyk poézie]. NemoZno teda skratkou bds. oznadovat literdrnovedny termin.
Podobne neobstoji skratka bds. pri heslach balada, sonet, ver§, refrén, ro-
manca (vo vyzname ,umeld lyrickoepickd bdseii“). Tu ide napospol o lite-
rdrnovedné terminy, a tak aj mali byt uvedené hesld oznadené. Ved napr.
slovo balada je z terminologického hladiska na tej istej drovni ako slovo
novela, ktoré sa v slovniku ndleZite ozna&uje skratkou lit. Na druhej strane
velmi pochybujeme, Ze by spojenie turisticko- -propagaénd broZira bol literar-
novedny termin. Je priam Kkuridzne, ak sa skratkou faz. {jazykovedny termin)
oznacCuje spojenie otrocky preklad. Tu nejde v nijakom pripade o jazykoved-
ny termin — uvedené spojenie patri azda do literarneho slangu. Nejasny je
obsah skratky ved. (termin z oblasti vied). Prefo sa tdto skratka uvadza napr.
pri hesle praxeoldgia, ale pri heslach gnozeolégia alebo metodoldgia uZ nie?
Ved aj tieto slovd sd terminy z oblasti vied. Po podrobnom prezreti slovnika
nam vychodi, Ze skratka ved. je v fiom zbyto&na.

Poznamku mame aj k skratke hovor. Mala sa totiZ v slovniku pouZivat &as-
tejSie. Napr. slovo abonentka vo vyzname ,stdla vstupenka na predplatené
vietky alebo uréité divadelné predstavenia, cykly koncertov, Sportové podu-
jatia a pod.“ patri rozhodne do hovorového Stylu; jej neutralnym ekvivalen-
tom je spojenie abonentnd vstupenka, abonentny listok. Nezodpovedd v3ak
ani lexikografickym zdsadam, ked sa v slovniku neutrilne vyrazy abonentny
listok, abonentnd vstupenka odkazuji na hovorové slovo abonentka. Malo to
byt naopak: vyklad mal byt pri neutrdlnych vyrazoch a na ne sa malo pri
hovorom slove odkdzat. Ani slovo agitka nepokladdme za neutrdlne, aj pri
fom malo byt oznafenie hovor. Ale napr. pri heslach fotoaprdt, premietadka
je oznalenie hovor, spravne. Neutrdlne nie je ani slovo bdl a spojenie mas-
karng bdl, ide tu o vyrazy z hovorového $tylu; neutralne sii vyrazy ples, mas-
karng ples. Nevidime pri¢inu, preto sa heslo pospolitost oznacuje skratkou
hovor., ved je to celkom neutrdlne pomenovanie. Oznadenie div. slang. pri
hesle revualka pokladame za primerané, no oznadenie slang. pri hesle sex-
bomba sa ndm nevidi dostagujice; slovo sexbomba je vulgdrny vyraz a podla
nasho néazoru v slovniku kultary a osvety sa nemalo vdbec zaznadit.

Z toho, o sme tu povedali o pouZivani skratiek, vyplyva, Ze vo vykladovom
slovaiku nie je doleZité iba naleZite vysvetlit prisluiné heslo, ale Ze rovnako
ddlezité je sprdvne a primerane toto heslo oznatit, a tak ho zaradit do sys-
tému slovnej zdsoby prisludného jazyka.
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V slovniku sa nasli aj niektoré chyby a nenéleZitosti. Tak napr. vo vyklade
hesla adjustdcia publikdcie namiesto po technicko-typografickej strdnke malo
byt z technicko-typografickej strdnky; vo vyklade hesla gigolo sa sklofiuje
heslo revue (v revuij, hoci ide o nesklonné podstatné meno; pri hesle skan-
sen sa mala uviest aj novia pravopisnd podoba skanzen. V hesle abstrakt-
ny pojem malo byt vo vyklade namiesto slova pomyselny pridavné meno
fiktivny. Miesto slova patriény (patri¢nyg ndrod, patriéng jazyk] vo vykladoch
hesiel abeceda, abecedny poriadok, ndrodny jazyk bolo by byvalo lepSie po-
uZit slovo prislusny; vo vyklade hesla show sa namiesto slova okdzalj mohlo
pouZit radsej slovo velkolepy; vo vyklade slova rozprdvkdr by bolo lepSie na-
miesto vyprdvaé pouZit podstatné meno rozprdvaé. Pri hesle weekend sa mala
uviest aj novsia pravopisna podoba vikend; podobne aj pri hesle souvenir
(vo vyzname ,spomienkovd, darovand vec“} sa mala uviest dneSna pravopisna
podoba suvenir. Vyklady niektorych hesiel si prili azke, resp. nedplné, napr.
excerptor nie je len pracovnik kniZnice alebo informa&ného strediska, ktory
excerpuje. Excerpterom moZe byt kaZdy €lovek, teda nielen pracovnik kniZ-
nice alebo informacného strediska.

Za kladnu strdnku slovnika pokladdme oznadovanie vyslovnosti pri cudzich
slovach, napr. pri hesldch girl, gigolo, chassis atd. V slovniku sa neuvéddzaja
nijaké gramatické udaje. Zasadne sa nedd proti takémuto postupu ni¢ na-
mietat, ale z hladiska pouZivatela sa kde-tu mohli aspoii podaktoré grama-
tické tdaje uviest. Napr. pri heslach show, soirée, revue, poipourri by bolo
byvalo uZitotné uviest gramaticky rod. Zvy3ilo by to prakticki pouZitelnost
slovnika. Kladom tohto diela je aj vecny register pripojeny k slovniku.

Nase poznamky K Terminologickému slovniku kultiry a osvety vyznievaji
vari prili§ kriticky. Pri ich pisani sme v8ak vychddzali z dvodu, v ktorom
autori slovnika priam Ziadaji upozornenia na chyby a nedopatrenia. Sme
presvedfeni, Ze nase poznamky sa budd chépat tak a Ze pomoZu zvy3it od-
bornd hodnotu slovnika pri jeho dalSom vydani.

S. Michalus

Nedobrd ,jazykovd linia“ Linie

V poslednom Gase pribudli u nas dalsie nové asopisy. Jednym z nich je
aj tasopis Linia, ktory S§tvrirotne vydava Slovakopress, vydavatelstvo Cesko-
slovenskej tlatovej kanceldrie v Bratislave. V prispevku si viimneme tretie
¢islo z roénika 1971. Z polygrafického hladiska je ¢islo na vynikajicej drovni
{vytladil ho Vojensky Kkartograficky dstav v Harmanci}), horSie je to v3ak
s jazykovou strankou. S polutovanim musime konStatovat, Ze jazykovej strén-
ke tak redakcia &asopisu, ako aj tladiareii venovali velmi mald pozornost.
Jednotlivé nedostatky si viimneme podla prislu§nych jazykovych planov (oso-
bitne upozornime na pravopisni strdnku prispevkov).

Hlaskoslovie. — Na prvom mieste treba spomenit pouZivanie hlasky
I. Ta v niektorych pripadoch chyba: postelnd (str. 13) m. postelnd, pelaste
(15) m. pelaste; ludstvo (27) m. ludstvo; belmo (26) m. belmo; lahko (35)
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m. lahko; oblubeny (45) m. oblibeny. Inokedy sa zas naopak pouZiva mikké
! aj tam, kde sa v spisovnej slovenéine nevyskytuje: dalSiu (7) m. dal$iu;
dal'Sie {13) m. dalSie (ale na str. 47 je sprdvne dalSich); dielfia (8) m. dieliia
{ale na str. 1 dielnej. — V oblasti kvantity st pripady, v ktorych chyba
dizka: polyethylenovy (6) m. polyetylénovy; uhaékovand (13) m. uhdékova-
nd (ale na str. 30 uhddékovangch);sklapacimi (15) m. skldpacimi; Sebastian
(36) m. Sebastidn; bienale (37) m. biendle; vyustuje (37] m. vyustuje; Su-
danu (46) m. Suddnu, speleologie (46) m. speleoldgie; krmit (46) m. kfmir,
predlZenie (48) m. predlienie; atriom (48) m. dtriom. Naopak, v niektorych
inych pripadoch je kvantita ,nadbyto&nd“ sddra (34) m. sadra; doplnit (45)
m. doplnit; hdkenkrajc (24) m. hakenkrajc; ochrdnca m. ochranca; bla-
hoddrne m. blahodarne; pliste (46) m. plulte; dtorok (pril.) m. utorok.
Rytmicky zdkon sa poruSuje v tychto pripadoch: dvojmiestné (6) m. dvojmiest-
ne; Stdtnych (46) m. Stdtnych; zndmkdech (47) m. zndmkach; sldvngch (47)
m. sldvonych; natiahnif (pril.) m. natiahnut. Nachidzame tu podobu $kandd-
l6zne (29) m. $kandaldzne, o sa mdZe hodnotit ako pripad porudovania ryt-
mického zdkona. Namiesto tvaru pdchnicimi je na str. 2 tvar pdchnucimi. —
Namiesto podoby breétan stretdme podobu breéfan (48). Pred skratkou ZSSR
ma byt predloZka zo, nie z, ako je to na prvej strane obalky. — Celkove
teda v oblasti hldskoslovia ide o poruSovanie platnej kodifikdcie v najcitli-
vejSich bodoch (vyskyt mikkého I, kvantita, najmi rytmicky zdkon]).

Pravopis. -~ Nesprdvne sa piSu niektoré cudzie slova: polyethylenovy
{68) m. polyetylénovy (ako sme uviedli, je tu aj hldskoslovna chyba); man-
chestru (16, 22, 23) m. menéestru (ide o zdomAcnené cudzie slovo}; sijamskd
(46) m. siamskd (v spojeni siamskd macka). Raz sa piSe d la (54), raz a la
(tamZe). Nespravna je podoba Britisch Museum {47) m. British Museum ({bolo
by vhodnejSie pouZit preklad Britské mizeum). Z oblasti vlastnych mien pre-
kvapuju niektoré podoby cudzich rodnych mien: Jdn Sebastian Bach (12) m.
Johann Sebastian Bach; Mdrie Volnd (20, 32) m. Marie Volnd (pravdepodobne
aj Kveta Skamlovd namiesto Kvéta Skamlovd na str. 23). Rodné mena a prie-
zviskd prisludnikov cudzich nédrodov beZne pouZivame v povodnej, nezdoméc-
nenej podobe. Raz sa piSe Ludwik Korko§ (36), raz Ludwik Korko§, pritom sa
pri rodnom mene zachovdva polskd podoba mena, pri priezvisku slovenska
{so §). P6vodnu podobu nédzvu Berlin treba zachovat aj v ndzve hotela Stadt
Berlin (32), nie Stadt Berlin [30—31). Sotva moZno pouZivat ,poslovenéend”
podobu Carnej Gore (36) m. Czarnej Gére (posloven&uji sa iba velmi zname
ndzvy, napr. VarSava, Krakov). PiSe sa tu dvestotisic (27), ale dve tisic (46);
vhodnejsie by bolo pisat takéto &islovky jednotne. — Pri rozdelovani slov je
tieZ niekolko chyb: pre§-Io (pril.) m. pre-§lo; poz-ndm (tam¥e) m. po-zndm;
Std-tnom (46) m. 8tdt-nom; re-klama (35) m. rek-la-ma, pli-§te (46) m. plus-te;
ho-dnota (46) m. hod-nota. — Pokial ide o pisanie velkych pismen, niet dg-
vodu pisat vnitri vety Magistrdtu mesta (30) m. magistrdtu mesta. Takisto
sa nespravne piSe vuitri vety: PieStanskej Tesly (37) m. piestanskej Tesly.
Spravna pravopisnd podcba nédzvu jednej z bratislavskych ulic je Suché my-
to, nie Suché Myto (44). Nespravne je: v budove Hlavného architekta mesta
Bratislavy (48) m. hlavného architekta. Skratku titulu doktor piSeme vnitri
vety s malym pismenom, teda preloZila dr. Jana Moravcovd, ale symbol Ing.
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pouZivame vZdy s velkym pismenom, teda nie podla projektu ing. Tozmu
(49), ale Ing. Tozmu. — Viaceré nedostatky sd pri pouZivani interpunkénych
znamienok. Tak je nesprdvne: v 1950 roku {24) m. v 1950. roku. Podla Pra-
vidiel slovenského pravopisu nepiSeme za silvetim otdznik, ak mé opytovaci
zmysel len vedlajSia veta (nepriama otdzka), preto nie je spravne pouZity
otdznik vo vete: Isty ndvStevnik sa pytal Marka Twaina, prefo knihy, ktoré
sa uritho vo velkom poéte povalovali vSade po celom byte, neuskladni do kniz-
nice alebo regdlov? (pril.}. Ciarka chyba v osloveni Haldé porudik (pril.}, vo
vete Speleoldgia pochopitelne nedd sa pestovat masovo {47}, podobne v pri-
pade TiZite po tom dat sa viest? (53). Pomléka sa neodovodnene pouZiva
v spojeni rézne sélo — vyrobky (4) m. s6lo vyrobky, resp. sélové vyrobky.
Nezvyc&ajné je vyjadrenie: v obdobi od 1900 — 1908 roku, pretoZe ak sa pouZila
predloZka od, mala sa namiesto pomléky pouZit dalSia predloZka do alebo
spojenie aZ do: okrem toho by tu pri &isliciach mali byt bodky (ide o radové
&islovky). Slovo trma-vrma piSeme so spojovnikom, nie s pomlékou (trma—
vrmaj). NepiSeme vSeobecno-vzdeldvacich (6), ale v3eobecnovzdeldvacich; po-
dobne nepiSeme socidlno-demokratickej (24), ale socidlnodemokratickej. Ne-
jednotne sa tu piSu slovd, v ktorych sa Cislovka nezapisuje slovne, ale po-
mocou ¢islic: 62 roény (35), ale 76-roény (36). Za vhodnejsie pokladdame
pisanie so spojovnikom. Nejednotne sa piSu slovd s vyrazmi mini, midi a ma-
xi. Niekedy sa tu piSe spojovnik, inokedy spojovnika niet, pridom sa raz
vyrazy typu mini piSu osobitne, raz spolu s nasledujicim slovom: midi-kabdt
[17), maxi-dlzke (17), midi-dlike (38, 45), midi-vestou (39}, midi-vestami
(40}, mini-3ortkdch (45), mini-Sortky (45), miniSaty (28). Za najvhodneijSie
pokladdme pisanie tychto slov bez spojovnika dohromady (pisali sme o tom
v SR a vo Vecerniku). Nadbytoéne sa piSu v mnohych pripadoch tdvodzovKky,
napr. ,Novy domov“ — ndbytkdrsky podnik (4), objvaciu sipravu ,Belmon-
do® (4), obyvacie steny ,Varidcia“ (4, 8), spolok robotnickej milddeze ,Pria-
telia prirody“ (24}, Detail reliéfu ,Podvecer” (36) atd.

Odvodzovanie slov. — Nesprdvha je podoba feminninej (20) m.
femininnej, podobne slamenné (45} m. slamené. Nova je tu podoba narko-
manstvo (29) miesto beZnej narkomdnia.

Morfolb6gia. — Vlastné meno Sopot sa pouZiva v jednotnom d&isle, nie
v mnoZnom {Sopoty), ako je na str. 37 [v Sopotdch). Nezvyfajné sii aj nie-
ktoré oslovenia. Ak ide o oznafenie zamestnania, profesie osoby, nepouZiva-
me samoQ pomenovanie zamestnania, profesie, funkcie, ale priddvame aj for-
malny vyraz sizdruh alebo pdn. Preto je neprimerané vyjadrenie: fo je vds
treti vedecky objav, akademik (26) m. sidruh akademik. Podobne: O ¢o vlast-
ne ide, porubik (pril.) m. pdn poruéik (dej sa odohrdva v USA, preto je tu
na mieste slovo pdnj. Namiesto Zivotnej podoby praveki draci treba pouZit
neZivotni praveké draky. V posudzovanom Cisle Linie nachadzame podobu
6. p. chrbdte {12, 25) m. chrbte (ale na str. 9 je chrbte); v Montreali {8) m.
v Montreale; v étere (46) m. v éteri. Namiesto tvaru inStr. pl. briliantami
/45) je skér na mieste tvar briliantmi (pri slovach zakon€enych na -nt byva
pripona -mi, napr. experimentmi). Nesprdvne je: knieZa z Génue (45} m.
Génuy. NendleZitd je forma superlativu najkrdsnejSia (13) m. najkrajsia. Na
str. 28 sa v suvise s Citatelkami nesprdvne pouZiva tvar radi, podobne aj na
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str. 41 vo vete Deti radi nosia tepldkovi stpravu (spr. radyj. Meno Noe sa
v spisovnom jazyku sklofiuje s obmenou kmeila {Noema, Noemovi}, podobne
sa tvori tvar privlastiiovacieho prid. mena (Noemov). Na str. 46 je sice sprav-
ne vyjadrenie zvieratd v Noemovej arche, ale na tej istej strane &itame archy
starého Noeho, Noeho naliehanie (namiesto archy starého Noema, Noemovo
naliehanie.] V spojeni romdn francizskeho spisovatela Pierra Lotti treba sklo-
tiovat aj priezvisko (Pierra Lottiho).

Syntax. — Zo syntaktickych nedostatkov upozoriiujeme na tieto: zadast-
riuje sa aj zahraniéngch vystav (4) m. na zahraniéngch vystavdch; je ochotny
znilit povest niektorej Zene, povest svojho spolupracovnika (29) m. povest
Zeny; 3portové koSele podobné na pdnske kosele (55) m. podobné pdnskym
ko3eliam.

Slovnéd zdsoba. — Aj v slovnej zasobe nachaddzame nedostatky: kva-
litné prevedenie i vletne ndterov [4) m. zhotovenie vrdtane ndterov; oviem
(8) m. samozrejme. Namiesto slovesa zaddval vo vete KaZdy defi mu zaddval
nové a nové dlohy (12] je na mieste sloveso ddval alebo ukladal. Iné pripa-
dy: klud (15) m. pokoj; nakoniec sa nechal presvedtit (24} m. dal; zdst
(24) m. nendvist; v meste — hrdinovi (26) m. v hrdinskom meste (okrem
toho aj pomltka namiesto spojovnika); vyhodnotit (30) m. zhodnotitf; vylep-
Senie (30) m. zlepSenie; behom niekolko sekind (35) m. za niekolko sekind;
ukludfiujicim (42) m. upokojujicim; divoko (45) m. divo; drzj (45) m. bezo-
divy; dnes sa celkom nevie, ako dokdfe trafit domov (46) m. vébec (alebo
azda celkove?); habe§skej (46) m. etidpskej; preto aj niesla nadas ndzov
Drafia jaskyfia [47) m. isty ¢as, v istom éase; krb (49} m. kozub; viazanku,
viazankami, viazanky (pril., 32, 45) m. kravatu, kravatami, kravaty. Na str.
11, 56 sa pouZiva forma vid namiesto dnes zauZivanej pozri, slovo list vo vy-
zname ,noviny“ (pril.). Nesprdvne sa pouZivaji predlozky: vo vybore na zd-
vode (24) m. v zdvode, snahy k jednoduchosti (55) m. o jednoduchost; k pri-
prave (56) m. na pripravu. V oficidlnych nézvoch treba pouZivat vietky slova
zdruZeného pomenovania, preto namiesto vyjadrenia: v pléne Zvizu Zien (24)
ma byt Slovenského zvdzu Zien (spravne. je dalej skratka SZZ]. Novy je vy-
raz vnutromorie (podla vnitrozemie) na str. 25.

Poletné su aj tlaCové chyby. Mnohé z pripadov, ktoré sme uviedli, moZno
hodnotit takto. V Casopise ndjdeme Casto aZ nezmyselné formulédcie. Napr.
Su v3ak pripitky, ktoré Zelajii celkom opaéné Zelania (12}. — Preto speleocld-
gom sa moze stat len Elovek, ktory je &lenom speleologickej spoloénosti (47}
(iste skOr Clenmi speleologickej spolo€nosti sa stdvaji speleologovia).

Celkove sa ukazuje, Ze v spomenutom &isle &asopisu Linia je velké mnoi-
stvo jazykovych nedostatkov aj €isto technickych, tlatovych chyb. Musime vy-
slovit kategorickd poZiadavku, aby sa venovala primerana pozornost aj ja-
zykovej stranke jednotlivych prispevkov, ktoré v &asopise zaberaji pomerne
mélo miesta, takZe uvedené nedostatky vystupujd tym vypuklejSie. Okrem
toho tieto nedostatky vystupuji vypuklejsie aj preto, lebo jazykova stranka
mnohych inych nasich obrdzkovych Gasopisov, magazinov a revui je uZ dnes
predsa len na pomerne dobrej dGrovni.

Méme radost, Ze slovenskad verejnost dostala do rdk novy médny Zurndl,
ktory je z polygrafického hladiska naozaj sici. Vydavatelstvo Slovakopress,
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ktoré iba v poslednom C¢ase zaCina prenikat do vedomia naSej kultarnej ve-
rejnosti (vydava aj encyklopedicky Casopis Pyramida, ktorého prvé cislo tieZ
nie je bez jazykovych nedostatkov), by v§ak malo viac dbat na to, aby si ne-
skazilo renomé takymito povrchne vyhotovenymi publikaciami. Na nedostat-
koch v uvedenom d&isle Casopisu Linia participuje do znadnej miery aj tla-
giarensky zavod Vojenského kartografického tstavu v Harmanci. Nedostatky
sl také podstatné, Ze budia dojem, akoby ani neSlo o podnik na Slovensku.
Ostdva nam len dadfat, Ze v dalSich C&islach ¢&asopisu sa s takymito alebo
inymi podobnymi nedostatkami uZ nestretneme.

L. Dvoné

SPYTOVALI STE SA

Absorbent, ale absorpeia. — M, Sové&ikova, Bratislava: ,Pri prdci v che-
mickom laboratériu sa stretdm so slovami absorbent, absorpcia. Nechdpem,
preco sa jedno slovo piSe so spoluhldskou b, druhé so spoluhldskou p. To nie
je logické, preto by sa mal ustdlit jednotny spdsob pisania: absorbent i ab-
sorbcia.”

Pri posudzovani pravopisnej strdnky chemickych n4zvov typu absorbent
{= latka pohlcujuca vo svojom objeme iné latky)}, absorpcia (= pohlcova-
nie, nasdvanie, vstrebdvanié plynnej alebo kvapalnej latky) nevystacdime iba
s tzv. logickymi kritériami. KedZe ide o jazykovy jav, musime sa opierat pre-
dovSetkym o jazykové kritéria, resp. o jazykovy rozbor nastoleného prob-
lému.

Podoba absorbent je hlaskova adaptdcia latinského ¢inného priCastia pri-
tomného, ktoré sa tvori z pritomnikového slovesného kmetia. Napriklad
od latinského slovesa scribo (= piSem)} ¢&inné pri¢astie pritomné znie scri
bens (= pi%aci). Rovnakym postupom sa tvori aj €inné pricastie pritomné
od slovesa absorbere (= pohltit, pohlcovat). Pridanim pripony pri€astia (ide
o priponu -ens) k pritomnikovému kmefiu, ktory napr. v 1. osobe jedn. €. ma
podobu absorbeo {= pohlcujem}, dostaneme tvar absorbens.

Naproti tomu podstatné meno absorpcia je adaptdciou latinského substan-
tiva absorptio utvoreného od tzv. supinového kmefa. Spomenuté latinské
sloveso scribere (= pisat]) ma supinum scriptum (= €o je napisane). Tento
kmeti je celkom zretelny v prevzatom slove skriptd, ktoré sa v slovencine
pouZiva beZne. Sotva by niekomu =zi$lo na um pisat ho v podobe skribtd, kto-
ra je ocividne chybné&, nendleZita. Tak treba hodnotit aj podobu absorbcia,
ktord naSa pisatelka mechanicky pripodobnila k podstatnému menu absorbent,
a pri obidvoch tychto slovach Ziada jednotny spdsob pisania.

Pravopisny rozdiel v podstatnych mendach absorbent, absorpcia teda suavisi
s tym, Ze nie sG utvorené od rovnakého odvodzovacieho zdkladu. Aj z tohto
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krdtkeho vysvetlenia je h&dam dost zretelné, Ze ani pri ustafovan{ pisanej
podoby jednotlivich slov sa nepostupuje mechanicky alebo svojvolne, ale
v stlade s jazykovymi zdkonitostami.

I. Masar

Novost — mneZ, €islo novesti. |. K. z Bratislavy: ,N4§ Klub vedy a tech-
niky pri ZSN bude vydavat bulletin pod nazvom Novosti vedy a techniky.
O tomto ndzve sa dlh3ie uvaZovalo. Niektori &lenovia vedenia klubu vak
nie si s tymto ndzvom uzrozumeni. Odvoldvaji sa pritom na Slovnik sloven-
ského jazyka II, str. 395, kde sa pri slove novost v zdtvorke uvadza »bez mn.
¢.“. Z toho usudzujd, Ze spomenuty nézov je z jazykového hladiska chybny.
Prosim Vds o vyjadrenie k tejto veci.“

Slovo novost vo vyzname ,novinka, novota, novd vec* je oznadenim nieo-
ho, €o sa chdpe ako jestvujice samostatne, t. j. predmetne, preto je priro-
dzene¢, Ze ma aj mnoZné Cislo [novosti). Isté rozpaky vznikaji pri fiom azda
preto, Ze ide o abstraktné podstatné meno tvorené z adjektivneho zé&kladu
priponou -osf. Takéto podstatné mend oznaduji primérne vlastnost toho, &o
sa pomentiva v zédklade (v danom pripade vlastnost toho, ¢o je nové). AZ se-
kundérne sa tymito podstatnymi menami pomentva aj to, &o sa chape ako
predmet. Ukazuja to také pripady ako neludskost — neludskosti {= neludskeé
Ciny, skutky], osobitnost — osobitnosti (= osobitné, svojské prvky nietoho,
napr. istého procesu), zverskost — zverskosti (= zverské &iny)} atd. Aj
z tychto prikladov vidno, Ze prenaSanie nazvov vlastnosti tvorenych z adjek-
tivnych zakladov priponou -ost na veci, resp. javy chdpané ako predmety
nie je v spisovnej sloventine nezndmy proces. {DéleZitym znakom tohto
procesu je, Ze prisludné podstatné menc nadobida gramatickd kategoriu
¢isla v plnom rozsahu a zaina sa pouZivat aj v tvaroch mnoZného Cisla.})
Preto vyraz novost — mnoZ. &islo novosti vo vyzname ,novinka, novota, nové
vec“ treba pokladat za jazykovo spravny. Netreba sa mu vyhybat ani v nédzve
bulletinu Novosti vedy a techniky.

Napokon sa Ziada pripomenit, Ze interpretdcia Slovnika slovenského ja-
zyka v tomto bode, ako ju poddva pisatel listu, nie je presng, lebo podla
Slovnika slovenského jazyka sa vyraz novost pouZiva bez mnoZného &isla
iba v jednom zo svojich vyznamov (,vlastnost toho, & je nové“ — v slovniku
sa tento vyznam uvadza ako prvy). Naproti tomu v inych vyznamoch (cito-
vany slovnik zaznaluje dva vyznamy) sa slovo novost pouZiva v jednotnom
aj v mnozZnom Cisle.

J. Kaéala

Odhumusit/odhumusevat, odhumusovany. — Z redakcie &asopisu Slovenska
archeoldgia: ,,V ostatnom &ase sa zjavuje v rukopisoch niektorych autorov no-
votvar odhumusovat vo vyzname ,odstrdnit povrchovi vrstvu humusu® a od
neho utvorené pridavné meno odhumusovany. MoZno tento novotvar akcepto-
vat ako sprdvny?“

Slovnik slovenského jazyka neuvddza ani sloveso odhumusovat, ani trpné
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pricastie (teda nie pridavné meno) odhumusovani. Sa to naozaj novotvary,
ktoré sa zacali pouZivat v niektorych odboroch aZ v ostatnom ¢ase. Ide te-
raz o to, &i si néaleZité z vyznamovej a slovotvornej stranky.

Sloveso odhumusovat je utvorené predponou od- a priponou -ovaf z pod-
statného mena humus. lde teda o predponovo-priponovy slovotvorny postup.
Predpona od- v slovese odhumusovat méa vyznam ,odstranit niedo, zbavit nie-
&o toho, o je vyjadrené v slovotvornom zéklade“. Takéto tvorenie slovies je
v sicasnej spisovnej slovencine dost ¢asté. Uvedieme niekolko prikladov: slo-
veso odhmyzovat (dokonavad podoba odhmyzit) ma vyznam ,zbavovat hmyzu,
odstraiiovat, ni¢i{ hmyz", sloveso odchlpovat (dok. odchlpif) ma v§yznam ,od-
strafiovat chlpy z niefoho“, sloveso odkalovat (dok. odkalit) ma vyznam
»zbavovat kalu, odstraiiovat, odstranit kal“. Iné priklady: odkériiovat/odkér-
nif, odkyslidovat/odkysliéit, odlestiovat/odlesnit, odvdpriovat/odvdpnit, odvod-
fiovat/odvonit atd. Podobne ako v uvedenych prikladoch, moéZeme popri ne-
dokonavej podobe slovesa odhumusovat utvorit aj dokonavi podobu odhumu-
sit. 0d nedokonavej podoby je utvorené aj trpné prifastie odhumusovany,
ktoré sa pouZiva napr. v spojeni odhumusovand péda s v§znamom ,poda zba-
vovand humusu®. Av3ak na vyjadrenie vysledku &innosti musime pouZit trpné
priastie utvorené z dokonavého slovesa odhumusif, teda tvar odhumusenj.
Spojenie odhumusend pbéda ma& vyznam ,pdda zbavend humusu®.

Zhfifiame: Sloveso odhumusovat/odhumusit s vyznamom ,odstraiiovat, od-
strdnit povrchovi vrstvu humusu“ a trpné pricastie odhumusovany/odhumu-
senyj si utvorené ndleZite. MdZu sa pouZivat aj v archeoldgiii aj v inych od-
boroch. Na slovesd tohto typu sme uZ v naSom Casopise upozornili (pozri KS
5, 1971, 60—61}. Okrem toho problematikou tvorenia slovies predponou od-
sa podrobne zacherala M. Marsinova v &lanku Denominativa s odluko-
vym vijznamom ,zbavit, odstrdnit” (SR, 36, 1971, 20—27). Ani v jednej z uve-
denych prac sa sloveso odhumusit/odhumusovat nespomina.

M. PovaZaj

Co nevidiet? — Citate! Kultory slova L. B. z Trnavy bol na predstaveni
Vampilovovej hry Rozlaéka v juni v Slovenskom ndrodnom divadle v Bratis-
lave a spytuje sa, ¢i je spravne pouZit v slovenfine vyraz &o nevidiet vo vy-
zname ,Eoskoro, ihned, zakratko, onedlho, o chvilu“ a pod. V hre Rozlidka
U jani sa totiZ tento vyraz viac raz opakuje. Citatel pripomina, Ze v nasom
Casopise sa v rubrike Hlasy o slove vyslovili proti tomuto vyrazu vyhrady,
a predsa ho pocut z st hercov prvej slovenskej divadelnej scény, kde by
mala byt zaruka dobrého jazykového citu nielen u prekladatela textu, ale
i u v3etkych, ktori sa na préci s textom zadastiiuja.

Névstevnikovi divadla musime dat za pravdu. Vyraz éo nevidief v uvedenom
vyzname nie je doméci. No z ruského origindlu nepochéadza. Je to iba doslov-
ny preklad frazeologickej jednotky co nevidét. Jej pouZivanie v slovendine
chdpeme ako vplyv susedného &eského jazyka, s ktorym ma slovendina velmi
mnoho blizkych, podobnych a rovnakych slov. Vyraz &o nevidiet &asto po-
tujeme najmé v Sportovych reportdZach [Co nevidiet sa siperi stretnit). Ako
vidiet, do hovorového 3tylu prenik4, ale z hladiska jazykovej kultdry moZno
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mat proti nemu némietky. Poufenie o chybnom preberani, o prekladani fra-
zeologizmov poskytuje prispevok E. SmieSkovej Jazykovd kultira a fra-
zeologia (Kultira slova, 3, 1969, 289—293). O vyraze ¢o nevidiet, o jeho vy-
zname a nesprdvnom pouZivani sa piSe i v novej kniZnej publikédcii 1000 po-
uleni zo spisovnej slovendiny (Bratislava, SPN 1971, s. 31}). Na vyjadrenie
vyznamu ,o velmi kratky Cas“ sa tu odporica slovenskd prislovka dochvila.
Jazykovy cit pisatela listu L. B. je teda dobry. V kni¥ke 1000 poudeni zo spi-
sovnej slovenéiny si ho méZe spolahlivo overit aj v mnohych inych pripadoch.

V. Betdkovd

Visaci a visiaci zamok. — Vybor ZRPS pri ZDS5, Doin§ Peter, okr. Komar-
no: ,Prekvapilo nds pomenovanie zdmku, ktory sme kipili na skrifiu. Pre-
dava€ ho nazval visaci zdmok. Nam sa vidi, Ze sprdvne je iba znenie visiaci
zdmok a Ze dalsie také slovd, ako je visaci, v slovenc¢ine ani nejestvuji.*

Podoba pridavnéno mena visaci je celkom spravna a korektné je aj spoje-
nie visaci zdmok. lde o pridavné meno utvorené priponou -act od slovesa
visiet a majlice vyznam ,ktory moZno zavesit, zariadeny, urfeny, prispdso-
beny na zavesenie“. PouZiva sa v spojeniach visacia lampa, visaci zdmok,
visaci panel atd. Podobne s utvorené pridavné mend frhaci (,urdeny na
trhanie®“), fahaci (,privddzany do pohybu tahanim®), dalej pisaci, Sijaci,
sejaci, spdjaci, zvdraci atd. Vidno teda, Ze pridavné meno visact nie je v spi-
sovnej sloven&ine osihotené.

Pridavné mend spomenutého typu treba vSak odliSovat od ¢inného pricas-
tia pritomného, ktoré sa tvori od tej podoby pritomnikového kmefia, ktort
ma sloveso v tvare 3. osoby mnoZného ¢&isla (t. j. od podoéb pis-u, le-tiaj.
K nej sa po odtrhnuti osobnych pripon priddva pripona -idci, -fca, -ice
(pisdci) alebo -iaci, -iaca, -iace (letiaci). Od slovesa visief méa 3. osoba
mn. ¢isla pritomného &asu podobu vis-ig a &inné prifastie pritomné podobu
visiaci (s vyznamom ,ten, ktory visi“).

Rozdiel medzi pridavnym menom visaci a pridastim visiaci si najlep3ie
ozrejmime porovnanim ich vyznamov. Mohli by sme ho vyjadrit aj tak, Ze
visaci predmet mdZe, ale nemusi visiet, je vSak urfeny na zavesenie (vi-
saci zamok moZe byt napr. poloZeny na stole), ale visiaci predmet bez-
podmienedne visi.

VystiZné priklady na vyznamové rozdiely medzi pridavnymi menami typu
visaci a prifastiami typu wvisiaci uvddzaji Pravidla slovenského pravopisu
{Bratislava 1971, s. 49). Pravidlda mohli pouZit aj funkciondri organizacie
uvedenej v zdhlavi tejto poznamky.

1. Masdr
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