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ROCNIK 5 — 1971 — CISLO 8

Principy jazykovej vychovy v materskej Skole

FRANTISEK KOCIS

V materskej $kole existuje presny denny program vyutovania (slo-
vo vyutovanie vari ani nemusime davat do avodzoviek]. Je zaloZeny na
istych osnovach a vyzaduje pripravu tak zo strany ucitelky, ako aj
isté dispozicie zo strany dietata. Je tu teda uceleny vychovno-vyutova-
ci program, ktory je o to narod&nejsi, Ze sa v fiom dieta dostava po prvy
raz do kontaktu s ¢lovekom, ktory ho ma okrem upeviiovania zdra-
votno-hygienickych a istych spolofenskych navykov zasvidcovat do ta-
jov Zivota, ktory ma s nim robit prvé krociky pri pozndavani sveta. Ma-
terska 3kola je teda pre via&&inu deti vstupom, branou do s§kolského
prostredia a do sveta spisovného jazyka, v ktorom sa bude este vela
rokov pohybovat a pomocou neho si osvojovat vedomosti o vonkajsom
i vnatornom svete ¢loveka. Ako sa detom tento vstup vydari, to zavisi
nielen od pripravenosti uditelky na vecné ucenie, ale aj od jej pripra-
venosti na spravnu jazykovi vychovu.

Co treba v materskej §kole rozumiet pod jazykovou vychovou? — Po-
jem jazykovd vychova v materskej §kole je komplexny, velmi mnoho-
znatny. Naznalime iba jej dve zakladné stranky. Jazykovd vychova
v materskej 8kole v §irSom zmysle je edte stale pozndvanie veci a javov
podla ich pomenovania. Je to rozumova vychova pomocou jazyka. Tato
stranka jazykovej vychovy je vlastne eSte sadast osvojenia reci. Dieta
sa v nej uéi poznavat vonkajsiu skutotnost a pritom hovorit, vyjadrovat
sa o nej. Druhou, rovnako dbleZitou strankou jazykovej vychovy v mater-
skej gkole je jej sprdvnost, teda otdzka, ¢i pomenovanie sveta, NAzvy
veci, javov a ich vztahov a vObec ref, ktort si dieta osvojuje, s v si-
lade s platnou spisovinou normou. V materskej §kole sa sice nevyucuje
slovenéina ako predmet, ale sa hovori {alebo mé& sa hovorit] spisovnou
sloventinou. PoZiadavka spisovnosti jazykového prejavu sa predovset-
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kym vztahuje na ucitelku, aZ v druhom rade na dieta. Ako md uditelka
i dieta tuto poziadavku splilat, ukaZeme na niekolkych faktoch, ktoré
moZno pokladat za principy jazykovej vychovy v materskych §kolach.

1. Jednym zo zdkladnych faktorov jazykovej vychovy v materskej
§kole je to, Ze priamym vyucovacim prostriedkom je vylu¢ne hovoreny
jazyk. Detl aktivne nepouZivajt pisomné pomocky, lebo ¢itat nevedia,
a tak vdetko &aro rozpravok, verSov, riekaniek atd. musi ,odklinat®
uditelka svojlm slovem, a to tak, aby zachytila detski dulu, aby jej
slovo zanechalo trvalé stopy v paméti deti najmé z obsahovej stranky.
Ugitelka musi byt preto dobra rozprdavacka. To je jeden z narocnych,
ale nevyhnutnych predpokladov pri vybere Ziatok na pedagogické Sko-
ly. A to si zaiste dobre uvedomuji aj v8etci pedagogovia na tychto sko-
lach.! — A nielen dobrd rozpravacka: uditelka musi byt vytrvalou, ftr-
pezlivou, vZdy pripravenou a nikdy nie unavenou rozpravalZkou, musi
sa jej chciet hovorit, musi vediet dat jednému slovu tisice poddb, musi
ho deit &0 deil naplfiat novym a novym obsahom, aby deti neunavovala,
neodhafiala ich od seba prdazdnym, hluchym a chladnym slovom. Tato
vlastnost, tdto moc nad slovom je vari dand kaZdej ulitelke ako Zene,
a preto jej povinnostou je zndsobovat tento dar: zndsobovat ho obsahom
i krasou, vecnostou i mravnym idedlom.

Tento rozpravadésky ukon uitelky, tento jej kaZdodenny retovy kon-
takt musi svojou troviiou zodpovedat vSetkym néarokom, kladenym na
kaZdy verejny prejav. Musi byt spisovny. Ucitelka si preto musi vo
svojom zamestnani, lep$ie povedané vo svojom povolani, najst ziclivy
a zodpovedny postoj k spisovnému slovu a musi denno-denne vyhlada-
vat prileZitost overovat si svoje poznatky zo spisovného jazyka, najmé
zo spisovnej vyslovnosti, zo spisovnych slov, musi sa denne kontrolovat,
¢i vo svojom oficidlnom rozhovore, v reovom styku s detmi nema chy-
by, & md spréavne jazykové povedomie, ¢i je vZdy ochotna primerane
opravit chybu. Z hladiska toho, Ze v materskej Skole sa dieta eSte uci
rozpravat, vyjadrovat sa, bude to najmé oblast detskej slovne] zasoby,
ktord uditelka musi dobre poznat. Tu nesmie ani na chvilu zapochybo-
vat alebo byt neistd. Jej re¢ méa byt spisovnd a musi vzbudzovat istota
aj z tejto stranky.

2. V suvislosti s rozpravatskym umenim ucitelky dotkli sme sa toho,
¢o pokladame za dalsi nevyhnutny faktor v jazykovej vychove na ma-
terskych Skolach: solidny spisovny 3tandard u kaZdej ucitelky mater-
skej 8koly. A tu zatial neméZeme byt spokojni. V re¢i uciteliek pocluje-
me dost nespravnych vyrazov. Je tu isty rozpor medzi jazykovou drov-.
flou textov, ktoré uditelka ddva detom na memorovanie, medzi jazy-
kom pesnid¢iek, riekaniek, ktoré s nimi spieva, recituje alebo odriekava,

1 G. Hordk, Jazykovd vjchova v materskej skole, zb. Besedy o slovenCine,
Bratislava 1969, 38.
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a jej osobnym prejavom, napr. aj v oficidlnom styku s rodi¢mi, na ro-
ditovskom zdruFeni alebo ked ma niefo napisat. Odkial napr. bera
utitelky u¥ tolko réz kritizované slovo prevddzat? Na rodiCovskom
zdruZeni pomaly &lovek iné nepoctuje, len 7e sa s detmi prevadza to
a to, prevadza sa takd a taka Zinnost. Na ilustraciu par viet: Zbieranie
ovocia — deti tuto dinnost s radostou prevddzali. — Vychova spravnej
vyslovnosti sa moZe prevddzat jormou kolektivneho vyuéovania. — Zis-
tovanie ndredovijch slov u deti prevddzam od zatiatku Skolského roku.
— Po premietnuti rozprdvky prevddzam besedu o tom, ¢o prdve videll.

Je tu velky rozdiel medzi tym, ako utitelky hovoria k detom, a medzi
uvedenymi $krobenymi, Gradnickymi vetami. A robi to prave sloveso
prevddzat. Podobnych nespraviych slov je v redi uciteliek viac. Preto
ak ulitelka chce byt detom aj v reci prikladom, sama si musi osvojit
zdsady dobrej jazykovej kultary a podla nich konat. Nazdavame sa, 7e
nie je toho aZ tak vela, Ze tieto naroky sa dajui zvladnut. Treba, pravda,
7 Sasu na &as sledovat ¢lanky v Casopisoch, ucit sa z dobrych knih a
nem4 chybat ani ochota prijat poutenie od inych.

3. Ugitelky materskych 3ko1 pouZivaja prisvoje] praci niekolko zédklad-
nych pomdcok, prisludni detskn literatiru (rozpravky, zbornicky ver-
Zov, pesnitiek, riekaniek atd.) Nikomu nemdZe byt lahostajné, akou
slovendinou st napisané tieto texty. Hoci sa pozornost deti pri nacvi-
Sovani alebo len pri poftvani bdsniciek, rozpravok, riekaniek atd. si-
streduje predovietkym na cbsah, potom na rytmus, na slovnd hru, ne-
mo¥no stracat zo zretela najmé to, aké slovd, tvary a zvraly sa pouZi-
vaji v jednotlivych textoch. Tento zretel sa casto neberie do uvahy
nielen pri vybere a posudzovani literarnych predloh pre materské Skoly,
ale ani pri vybere literatiry pre mlade?. NeméZeme tvrdit, Ze tieto
prirucky sa hmyria pravopisnymi a gramatickymi chybami, ale vSelico

sa tam pritrafi. Napr. v kniZocke Maliékd som ... md K. Bendova bas-
nicka Clnky: Zblnky, Z#blnky/bezia vinky/na tgch vinkdch / pldvu
¢lnky. — Tvar pldvu nie je spravny. Deti sa ho naudia, a tak sa necu-

dujme, Ze si podla toho prispdsobia celd paradigmu: pldvem, pldves,
pldve atd. :

Alebo tato &ast pesnitky: Nezahynie zajko v lese,/ ja sa ofi postardm,/
donesiem mu sienka vela, [ vydr#i do jara. — Kvoli rymu riskoval autor
basne nespravny tvar jara namiesto spravneho jari. — Takéto texty
sii dobrou prileZitostou pre ufitelky, aby si vyskagali svoje jazykové
povedomie a aby nepreberali nekriticky vietko, ¢o im autori napisu.
Takéto chyby maja vidiet, upozornit na ne a opravit ich.

4. Jednym z cielov pred3kolskej jazykovej vychovy je dosiahnut u
deti samostatné a stvislé vyjadrovanie, samozrejme, spisovne. Je to na-
roény program, ktory sa dd zvladnut, ale vcelku sa nedosahuje. Nie je
to chyba jazykovej vychovy v materskych $kolach a vari sa to vébec
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za chybu pokladat nedd. Lep3ie a vhodnejSie by tu vari bolo hovorit
nie o samostatnosti a suvislosti prejavu, ale o istote vo vyjadrovani,
resp. o istote v spravnom vyjadrovani. Tato istota by sa mala prejavo-
vat najmid v tvoreni slov a v koncovkach slov. Je zname, Ze dieta si
tvori svoj vlastny vyjadrovaci systém podla akychsi priamociarych
zékonitosti, nepoznd teda vynimky. Ukazuje sa to napr. pri nepravidel-
nych slovesach a pri padovych priponach, na ktoré pdsobi dlZka slova
v koreni. Napr. sloveso braf. Niektoré deti ho ¢asuji takto: brdm, brds,
bréd atd., teda podla neur¢itku. Iné ho zas Casuju takto: beriem, beries,
berie atd., teda sprévne, ale podla tychto tvarov si utvoria aj neurcitok:
berief. Takéto tvorenie je sice priznatné skor pre obdobie, ked sa dieta
este len puadta do reci, ale tato priamociarost posobi aj v materskej
skole. Deti robia dalej vela chyb v 2. pade mnoZného ¢tisla vzorov Zena
a ulica. Je to priamociare pouZivanie koncovky -iek aj tam, kde ma
byt koncovka -ok po dlhej korennej slabike, napr. vyrdZiek namiesto
vyrdzok, topdniek namiesto topdnok. Vela neistoty byva aj v 6. pade
jednotného ¢isla muZskych neZivotnych podstatnych mien {koncovka
-e a -ij.

Inou pri¢inou jazykovej neistoty u deti je nepochopenie textu. Ak
dieta nerozumie, o om sa v texte hovori, je mu jedno, ¢o kde vyslovi,
akd popleteninu slova pouZije - hlavna vec, Ze mu to vyjde s rytmom
a s rymom. Napr. v tejto pesniCke: Sedi zajac v bielom poli, / tuhy mrdz
ho bdda,/uzimeny, zakrahnuty/darmo trdvu hladd. — Ide o vers:
tuhjj mrdz ho bdda. Dietatu je tvar bdda nejasny, a tak ho nahradza.
Zistili sme, Ze deti tu vyslovuji tvar padd, teda o nieto zrozumitelnej-
§i. Tato néhrada slovesa braf za padat je nézornou ukaZkou, ako sta-
rostlivo treba vyberat slovd do verSov pre deti. Z toho dalej vyplyva, Ze
tazdie miesta v texte by mala uditelka vidy vhodne vysvetlit; a autori
versov by si mali uvedomit, e v bdsiiach pre deti sa treba vyhybat
zriedkavym a kniZnym slovam, lebo ich sémantika je detom malokedy
jasna.

Pri jazykovej neistote md ucitelka poddvat detom pomocntd ruku
vo forme zretelného vyslovovania a opakovania spravnych tvarov, prip.
upozoriiovanim na najastejsie chyby, aby si deti osvejovali a upev-
fiovali spravne tvary, sprdvnu podobu slov vo vietkych spojeniach. Die-
ta si neuvedomuje, e v tom alebo onom tvare plati rytmicky zakon,
¥e to alebo ono podstatné meno sa sklofiuje podla toho vzoru: ono sa
to musl naudit mechanicky.

5. Jednou z najaktudlnejSich tém v jazykovej vychove na materskych
3koldch je problém néarecia. V nérecovom prostredi je ucitelka mnoho
rdz v pomykove a casto sa k ndreciu stavia odmietavo. Nespravny po-
stoj k ndarec¢iu pri vychove deti v materskej gkole prejavili napr. ufitel-
ky na krajskej konferencii o jazykovej vychove a kultare rei v mater-
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skych 3kolach v Zdpadoslovenskom kraji. V ich diskusnych prispevkoch
sa hovorilo o odstratiovani narecia, napr.: V starSej skupine odstrariujem
ndredové slovo priamo. — Krdtky rozhovor mariudiek byva zamerany
na odstrariovanie ndre¢ia. — Naproti tomu dr. G. Hordk, pracovnik Ja-
zykovedného ustavu Ludovita Stira SAV, pritomny na konferencii, od-
porical stavat sa k ndreiu trochu inaé¢: ,Neradi by sme pouZivat vyraz
odstraiiovanie nérec¢ia. Ved my ndrecie neodstrafiujeme, len vedieme
dieta k tomu, aby sa postupne naucilo i spisovni podobu slovenciny
a potom aby vedelo, kedy moZe ostat pri nareci a kedy méa prehovorit
spisovne.“? — Suhlasne s nim znova zdéraziiujeme, Ze vyraz odstra-
flovat je tu velmi silny a nevhodny.3 Ani jednej uéitelke sa doteraz ne-
podarilo a vari ani nepodari odstranit u dietata narecie, a keby sa o to
usilovala, nerobila by dobre a robila by aj zbyto¢na robotu. Dieta je
totiZ schopné aj tu rozliSovat a spravidla sa nauc¢i narabat so slovami
z jednej i druhej slovnej zdsoby, pravdaZe, ak spisovna jazykova vy-
chova je u dietata plynula a sdistavnd a ak je ucCitelka na nu dobre
pripravena.

V ndarecovom prostredi existuje na zaciatku jazykovej vychovy v ma-
terskej Skole paralelnost: ulitelka hovori spisovne, dieta hovori néare-
&im. Postupom &asu diefa hovori ndrecim len vtedy, ked sa nevie vyja-
drit spisovne, ¢iZe vypomaha si ndre¢im. Uloha ugitelky spoéiva v tom,
Ze tito paralelnost postupne vyrovndva spisovnym slovom. Nesmie pri-
tom popustit vo svojom spisovnom prejave medzi detmi a nesmie pod-
lahnut tlaku narecia, aj keby napr. prisludné néarecie dobre poznala.
Tak sa stane v oCiach dietata i v o¢iach rodicov autoritativiou osobou,
predstavitelkou tych hodnét, ktoré poskytuje materskd Skola ako trad-
né, oficialna Skolskd institacia. Refova odlinost, ktoru dieta nepoci-
tuje ako niefo exkluzivne a neprirodzené, doddva ucitelke v oliach
dietata punc akejsi vSemohucnosti a vSeveducnosti. Recova odlidnost
uditelky tu teda pOsobi aj psychicky a uspokojuje dieta, doddva mu
istotu. Spisovné vyjadrovanie nie je teda pre ucitelku potrebné len pre-
to, ¥e to ¥iada jazykovd norma, Ze to Ziada spolofenskd nevyhnutnost
a kultdirna zavédznost, ale aj preto, Ze spisovné vyjadrovanie dotvara
autoritativny profil u¢itelky, jej osobnost a jej postavenie pred detmi.

Jazykovi vychovu v naredovom prostredi treba teda v materskej 8kole
postavit na paralelnosti ndrefia a spisovného jazyka s perspektivoy,
7e spisovné vyjadrovanie sa u dietata stane v Skole jedinym vyjadro-
vacim ndvykom.

2 G. Horak, Jazykovd kultira a materskd $kola, zb. Jazykovd viychova a
kultira re¢i v materskygch §koldch, vydal Krajsky pedagogicky tdstav v Bratisla-
ve, Bratislava 1969, 13.

3 Porov. aj G. Horédk, Besedy o slovenéine, 40 a E. SmieS8kova, Ja-
zykovd viychova v rodine, tamZe, 31 n.
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HLASY O SLOVE

Zo Stirovych myslienok o jazyku

V davnej$ej minulosti slovenska inteligencia zasahovala do procesu formo-
vania ndsho ndroda polemickymi a obrannymi spismi. Branila v nich
histériu, jazyk a spolu s tym aj iné slovenské prdva. Obranné boje vrcholia
v @innosti a programe $tdrovcov. Prind3ame niektoré myslienky z obranného
spisu Ludovita Stara Zaloby a ponosy Slovdkov v Uhorsku, ktory vySiel r.
1843 v Lipsku.

Reé shvisi 60 najvriicnej§ie s existenciou nareda. V nej, ako v prvom pro-
dukte teoretického ducha, odzrkadfuje sa narod, ona, ret, je teda najistej$im
znakom ustrojenosti a osobitnosti kaZdého naroda. Retou narod prejavuje,
priam tak ako jednetlivee, svoju najvnatornei§in podstatu, moZno povedat,
v reéi stelestiuje svojho ducha, tdto vonkajSia tvarnost zodpoveda presne
vnitru kadého naroda ma vietkych stupiioch jeho vyvinu a zdrovein s refou
sa vyvija duch naroda v najvhodnejSej forme: sii od seba zévislé a tak jedno
bez druheho neméZe jestvovat.

V reéi sa dalej prejavuje aj csobitny svetovy ndhlad kaZdého naroda, a &im
je narod dokonaleji a duSevne bohatsi, tym je dokonalej$i a bohatsi i jeho
svetovy ndhlad vyjadreny retou. NemdZeme sa pustit nateraz do dplného spra-
covania tejto bohatej latky, lebo keby sme sa cheeli dotkniif len niektoryeh
jej Basti, vyZadovale by to obSirnu rozpravu; zmienime sa iba o tom, Ze do-
konalej§ia a bohat¥ia ret poukazuje na dokenalejiieho ducha ndroda. Tie
narody, ktorych re¢ v tomto bode predstihla iné, vyznatovali sa deteraz
v histérii nielen svojim mocnym Zivotom, leZ i tym, Ze uréovali osudy ludstva
a mali hegemonin nad svetom.

*

Kto teda hovori, ¥e je re¢ ako ref, a mysli si, Ze vietky sit rovnake, kto
nedba o to, akii re¢ pouZiva ndrod, ten je naskutkan v tomto ohlade nevzde-
lanec, i ked sa pokladd za velmi vzdelaného. Cim je narod dulevne chudobnej-
&, tym chudobnejSia je i jeho re€, a naopak, chudoba reti je dokazom chu-
dohy narodnej duse. Jazykoveda urobila v na¥om storo&i také ohromné pokre-
ky, Ze ten, kto jej drahu nesledoval zo Zivotného zdujmu a usilovne sa nezac-
beral dielami sldvnych u&encov, ako je Grimm, Bopp, Pott, Bindseil, Humboldt,
Silvestre de Sacy a Wilson, naskrze by dobre urobil, keby sa do rozhovorov
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o reti ani nepistal, lebo bole by te v tomto pripade midtenie prazdnej slamy
alebo rozpréavanie do vetra.

Rei {e dalej znakom osobnosti, t. j. narod hoveri skrze svoju ret, Ze néleZi
sam sebe, poslicha len viastny rozum a svojou refou odliSuje sa od inyeh
a v ri§i ducha je samostainy, to znamena, Ze re¢ ake venkajsi vyraz duse
postatiuje pre vyvin ludskosti. Len ret robi narod narodom, bez nej by nebol
nitim; podla toho iba ak méa viastni ref, nzndva sa za narod a ako narcdu
prislicha mu prdvo na urdité poslanie na svete. Ndrod, kiory strati ret a
splynie s cudzim narodom, prizndva tymto &inom, Ze sa nevladze rozvijat
osohitnym spéschom, ¥e jeho duch na tento vyvin nemd dostatotnej sily a Ze
prete je niteny splynit s duchom naroda a s jehe atribitom, s refou; ale
nared, ktory inémn natiska vlastni re€, vravi: nebel, vraj, schopny, aby sa
samostatne vyvijal v Iudskosti.

Ale ked sa niektory nared opovaZzuje naliehat na iny narod, aby sa zriekel
svojej materinskej redi, a to na taky, ktory je schepny duchovnéhs vyvinu
vo vlastne reti, pacha na fiom najhrubsiu krivdu, lebs mu tym upiera prave
viastnej schopnosti v jeho duSevnej prirodzenosti, pravo Iudskosti, ake aj pra-
ve na samoestatnost v fudskom spoelofenstve.

% .

Z nasej strany te¥ime sa duchovnému prebudeniu madarskeho naroda ako
nasich bliznych a spoluobfancv, s kterymi sme doteraz spolotne prezivali
trpké i §tastné Casy, s ktorymi sme mneraz zaviaZovali pédu otfiny vlastnoun
krvou ve vojndch proti ldpeinym barbarskym tlupam, a Zelame mu §tastia na
nastiipenej ceste priaiff tak, ake pokladdme za potrebné, aby nasi vzdelanci

u#ili sa a vedeli madarska red — nakolke si te vyZaduje stykanie sa so
spoluobtanmi alebo iné okelnosti — aie pouZivat ju v naSom duchovnom
sivote naskrze nechceme, lebo sa v nej nemdzeme duchovne vyviniit, a len
svoju materinskit ret — ako svitii duchovni dedovizeii — chceme pouzivat

za nastroj duchovného rezvoja, a nikdy sa jej nezriekneme v pevnom presved-
geni, Ze na§ narod nezahynie, nemézie zahynit, lez Ze aj on po mnehych
tvrdyeh ¢asoch prekrasne vykvitne a vznedenejSie nez kedykolvek predtym
postavi sa pred tvar tlovetenstva i pred tvar naSej krajiny. A ktoze by sa zrie-
kol materinskej rei, ktorou sa prihovaraja davno zosnuli otcovia neskorSim
potomkem, ktord z pokolenia ma pokolenie prechadzala ako svété dedicstvo,
v ktorej kazdy narod cspevuje a rozprdva svoj Zivot a svoje &iny a zanechava
ich potomkom?

(Vybrané z préce J. Tibensky, Chvdly a obrany slovenského ndroda,
Bratislava 1965, 316—320.)
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Citame Slovnik slovenského jazyka

Pripomienky k jednotlivym heslam v SSJ, ktoré uverejiiujeme na pokra-
govanie, st vysliedkom kolektivnej spoluprace tychto pracovnikov Jazykoved-
ného Gstavu L. Stara: [. Dorulu, L. Dvonéa, F. Ko&isa, S. Micha-
lusa, J. Oravca, V. Slivkovej, E. Smiedkovej, M. Salin-
govej a M. Urband&okal

jednotit? — SS] uvadza ako polnohospoddrsky termin s vyznamom
,preriedovat mladé rastliny tak, aby stdli jednotlivo v urlitej vzdia-
lenosti od seba, pretfhat“. Myslime, Ze s tymto hodnotenim v SSJ treba
sthlasit.2 Pri slovese jednofit sa v3ak predsa len treba pristavit, a to
preto, e je jednym z najmladSich slov v nasej slovnej zdsobe. V karto-
téke pre SS] mame nafi doklady aZ z obdobia po roku 1950. Je vsak po-
zoruhodné, ¥e uZ v rozpati prvych piatich rokov sa nazbieralo aZ okolo
desat dokladov. To znadi, ¥e ,vpad® slovesa jednotit do naSej spisoviej
re¢i bol velmi prudky, tak¥e v odbornej literatire vytlagilo vo velmi
kratkom ¢&ase dovtedy pevné, ustdlené sloveso pretfhat | pretrhdvat.
Pricinu toho nevidime napr. v zmene technolégie preriedovania mila-
dych rastlin (t4 sa nejako podstatne ani nezmenila), lebo to pre zmenu
pomenovania tejto ¢innosti nemust byt rozhodujice, ale v tom, Ze ekvi-
valenty v daktorgch susednych jazykoch si motivované rovnako: v
nemé&ine je vereinzeln, v eStine jednotiti {aj v ¢estine je toto sloveso
noviie — v Jungmannovom slovniku sa eSte neuvadza), v madarcine
je egyelni, v rustine objediriat. Slovencina sa teda prijatim slovesa jed-
notit do polnochospodédrskej terminologie zaradila medzi uvedené ja-
zyky. Myslime, Ze pri tom mala po roku 1945 rozhodujtci vplyv rustina
{jednak priamy, jednak cez CeStinu]. ®

jednotkiar — SS] uvadza ako nespisovné slovo zo gkolského slangu.
Myslime, Ze toto slovo nie je slangové a 7e je primerané hodnotit ho
ako spisovng, a to hovorovés

jedovity — SSJ uvéddza ako nespisovné, nareové slovo. Doklady ma-
me od J. Krala, Vajanského a Jasika. Jeden z nich uvadzame: Jedo -
vity (chlap) roztvoril @ista i o¢i od udivi. (Jagik) Myslime, Ze slovo

1 Podrobnejdie pozri v 1. a 2. &isle prvého rofnika (1967) néasho &asopisu.

2 zaporné stanovisko k slovesu jednotit vyslovil napr. ]. Ferent¢ik (pozri
SR 31, 1966, 79).

3 V SS] sa nedopatrenim slangové slova pokladajt za jednu z vrstiev spi-
sovnej slovnej zasoby. O tom vyslovil kriticka pozndmku J. Stibrany
(pozri SR 31, 19686, 85].
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jedovity je utvorené ustrojne a ¥e ho treba pokladat za spisovné. Popri
beznom jedovaty je zriedkavé.

jedza — SSJ uvadza ako nespisovné, ndrecové slovo. Myslime, Ze toto
slovo sa organicky priraduje kK slovotvornému typu mlddza, priadza,
objedza, odedza, Ziadza. Hodnotili by sme ho preto ako spisovneg, zriedka-
vé a zastaravajiice slovo. Na ilustraciu uvadzame doklad od Kukucina:
Neujde sa ti tak mnoho z tej jedze, ako keby si bol sdm.

jelito — SS] uvadza ako spisovné slovo vo vyzname ,jaternica” a
,Erevo®. Myslime, Ze toto slovo je primerané hodnotit ako nareCové.
Savislejsiu zemepisnt oblast zabera na severozapadnom -Slovensku v
powmerne tzkom pdse pribliZzne od Topoléian po Cadcu.

Poznamka. 1. Slovo jelito ako spisovné uvadza aj slovnik A. Jdno8i-
ka — E. J6nu. Z vykladu vidiet, e by malo ist o ind redliu ako jaternica:
,misiarsky vyrobok z braviovej krvi, premieSanej krapami alebo rozomletou
7emlou a nadiaty do tenkého treva“. Zistili sme, Ze na zapadnom Slovensku sa
miestami skutotne takto odliuje jelito od jaternice. Myslime v8ak, Ze dnes
sa spomenuty vyrobok — a to bez ohladu na hrabku &reva, v ktorom je na-
diaty — beZne vola kroavni¢ka.

2. Slovo jelito uvadzaji aj vSetky doterajSie vydania Pravidiel slovenského
pravopisu.

jesienka? — SS] uvadza ako nespisovné, narefové slovo s vyznamom
,,syr dorobeny na jesei, jesenny syr“. V nasej kartotéke mame na toto
slovo iba jediny doklad od Kukuéina: Co sa tgde chuti, niekto by dal
mo#no prednost o§tiepku z jarného syra, alebo prdve z jesienky.
Napriek tomuto ojedinelému vyskytu by sme slovo jesienka nehodnotili
ako nespisovné. Je utvorené ustrojne, motivované rovnako ako napr.
slovo mdjovka, ktoré ma — okrem inych vyznamov — aj vyznam ,jarné
bryndza“. Ten sa v SS] hodnoti ako spisovny. Jesienka vo vyzname
»jesenny syr® pokladdme za primerané hodnotit ako spisovné zriedkavé

slovo.

jilok — SSJ uvadza ako naretové slovo. Podla nasich zisteni nejde o
naretové slovo (doklady mame iba z odbornej literatdry). Myslime, zZe
slovo julok (ide o druh travy} je iba hldskovym prepisom Ceského
jilek, ktoré etymologicky sivisi so slovo lulok.? Slovo julok je
primerané pokladat za nespisovné (jeden z ddvodov takéhoto hodno-
tenia je aj to, Ze v sloventine navodzuje falo3na asocidciu so slovom
jul). Jeho spisovnym ekvivalentom je mdtonoh.

4 Pozri heslo lilek v Etymologickom slovniku jazyka teského od V. Mach-
ka (Praha 1968, 2. vyd.).
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Poznadmka. V slovniku A. Jano¥ika — E. Jonu sa uvadza podoba
julk. Je pri nej ddaj, Ze ide o slovo anglického povodu. Myslime, Ze je to -
nedopatrenie. Podobu julk posudzujeme ako reflex nepriamych pddov v nomi-
native. Aj to sved&l o tom, Ze ide o slovo, ktoré v slovend&ine nebolo zndme.

jun#iar - SS] uvadza ako nespisovine, Tudové slovo s vyznamom
,pastier juncov®. Myslime, Ze ide 0 organicky utvorené slovo, ktoré tre-
ba pokladat za spisovné, a to aj napriek tomu, e v naSom materidli
mérme naii iba dva doklady (oba od Svantnera). Dovody na toto hodno-
tenie st také isté, aké sme na prislusnom mieste uviedli pri slove ja-
loviar. :

jutra¥ — SS] uvadza ako nespisovng, narecové slovo s vyznamom
,maly rofnik (majici pole vo vymere asi jedného jutra, t. j. asi pol hek-
tara)“. Doklady mame iba od Lazarovej. Jeden uvddzame: Tie hrdé do-
my povyse, to st gazdovské a &o je ponize modéariska, to je bedal, ju -
trdsi, alebo eSte menej, bezzemkovia a biredi. Slovo jutrd§ pokla- -
dame za spisovné, zriedkave.

jutrenka — SSJ uvddza ako basnicke zastarané slovo s vyznamom
,zornic¢ka". Myslime, Ze toto slovo by sa na dosiahnutie priznaku zasta-
ranosti vyuZit nedalo. Je primerané hodnotit ho ako nespisovné. jeho
spisovnym ekvivalentom je zornicka.

Rovnako by sme hodnotili aj pridavné meno jutreny s vyznamom
ranny, raiiajgi“. V SS] sa aj to uvadza ako basnické zastarane.

k — SS] pri giestom vyzname, kde ma predlozka k cielovy vyznam,
uvadza ako typické spojenia aj sliZif ku cti, k chvdle. O tom, Ze sa v
takychto pripadoch predloZka k pouZiva nendleZite (v cielovom vyzna-
me je v slovendine predloZka k okrajova vcelku) po S. Czamblovi® pisal
napr. P. Tvrdy,® E. Jona” a J. Oravec®. Myslime, Ze sa rovnaké stanovis-
ko malp zaujat aj v SS]. V uvedenych spojeniach je v spisovnej sloven-
&ine naleZita predlozka na: sliZit na cest, na chvdlu.

kabonif sa — SS] uvadza ako (spisovné) expresivie slovo s vyzna-
mom ,mrafit sa* (napr. nebo sa kaboni, tvdr sa mu kabonij. 1de o pre-
vzatie z cedtiny, ktoré je pomerne staré: mame ojedinelé doklady uZ zo
starovského obdobia. Berncldk vo svojom Slowéri uvddza podobu ka-
boniti se a oznaduje ju ako feskid (ako slovensky ekvivalent sa uvédza

5 Pozri Rukovdt spisovnej reéi slovenskej z r. 1919 (3. vyd,, 168).
6 Pozri predloZzku k v jeho slovniku.

7 Pozri SR VIII, 1940, 102.

8 Pozri Slovenské predlozky v praxi, Bratislava 1968, 48-—49.
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mrddéit sa). Aj v sifasnosti moZno o tplnej adaptovanosti slovesa ka-
bonit sa pochybovat. ZbeZnym prieskumom sme zistill, 7e niektori po-
u¥ivatelia spisovnej slovenciny ho zretelne pocituja ako cudzie. So zre-
telom na to, Ze je pomerne dobre doloZené aj dokladmi od novSich (a
v daktorych pripadoch aj od velmi dobrych) autorov, myslime, Ze je
primerané hodnotit ho v pomere k beznému mradit sa nie ako expre-
sivne, ale ako kniZné (s pozndmkou 0 povode z cestiny].

Pozunadmka. Zaujimavé je, Ze sloveso kabonit sa bez akejkolvek obmedzu-
jGcej poznamky uvadzajd Pravidla slovenského pravopisu z roku 1940 {vo vy-
danf z roku 1931 sa neuvadza), ale od vydania z roku 1953 sa neuvadza.

kadejako — SS] v tomto hesle uvadza podobu kadejak ako nespisov-
na, nrefovi. Myslime, Ze tito podobu treba hodnotit v podstate rovna-
ko, ako sa v SS] hodnotia podoby dajak a nejak. Tie sa pokladaji za
nepriznakovo spisovné. Aj podoba kadejak je teda spisovnéa. Popri beZ-
nom kadejako je zriedkava.

Poznamka. Podoba kadejak sa bez akejkolvek obmedzujice] poznamky
uvadza od roku 1953 v Pravidlach slovenského pravopisu.

kader — SS] uvadza ako neutréalne spisovné slovo. Myslime, Ze toto
slovo — je prevzaté z cestiny — ma popri beZnom kucera zretelné zna-
ky kniZnosti. Tak — i s oznadenim pdvodu — ho bolo treba uviest v
slovniku. )

Rovnako by sme hodnotili aj slova kaderavy, kaderie a kaderit. Slovo
kaderie sa v SS] uvéddza ako basnickeé, kaderavy a kaderit ako neutral-
ne spisovné.

Poznamka. Pravda, slova kadernik, kadernidka, kadernicky, kadernicivo,
ktoré sd tieZ prevzaté z Cedtiny, maja v spisovnej slovencine inak8ie postave-
nie: si to plnohodnotné spisovné slova (terminyj.

kadlubina — SS] uvadza ako nespisovneé, naredové slovo. Za spisov-
né sa v SS] pokladaja iba podoby kadlub a kadluba. Myslime, Ze slovo
kadlubina je utvorené Ustrojne a se ho treba pokladat za spisovné. To,
¥e mame doklady iba od Kukulina a Hviezdoslava, pokladdme za né-
hodu. Nepriamo to dokazuje aj Kukufin tym, Ze pouZiva striedavo po-
doby kadlub a kadlubina bez akéhokolvek 3tylistického zdmeru alebo
Géinku. Slovo kadlubina pokladdame za spisovné, zriedkaveé.

_ Poznamka. Pochybnost o ndrefovosti slova kadlubina podporuje aj to,
e A. Habovstiak v knihe Oravské ndredia {Bratislava 1965) spomina
iba podobu kadlub, hoci autori dokladov na podobu kadlubina s prave z
QOravy. ~
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Slovensky ndzov dyzentérie a nadvdiznost
terminoldgie humdnnej a veterindrnej mediciny

BOHUSLAV FINDO

Chytlavé choroby patrili v minulosti aj u nas medzi hlavné pliagy
obyvatelstva. Preto neprekvapuje, Ze v Iudovej redi uZz ddvno jestvovali
pre ne zauZivané pomenovania. Pravda, nedostatofné odliSenie dakto-
rych infekénych chordb bolo aj zdrojom pomenovani, ktoré podla dnes-
nych poznatkov nemdZeme prijat, ale ktore naéim desifrovat.! Tak napr.
za pomenovanim mor moéZe sa skryvat viacero ochoreni, napr. epidémia
skvrnitého tyfu. Dobry opis priznakov ochorenia v textoch niektorych
starovekych a stredovekych autorov umoZznil také degifrovanie dakedy
s praktickou istotou.

V pripade dervienky [dyzentérie) je situdcia Gplne priezrafnd a na
pdde humdénnej patologie, ktorej tu venujeme prvoradd pozornost, ne-
moZe pri pouZivani tohto ndzvu déjst k omylu. Navy$e toto pomenova-
nie sa stalo stdastou zakladného slovného fondu. Situdcia vyzera inak,
ak sa nazov dervienka prendSa do veterinarného ndazvoslovia v inom
vyzname ako ,dyzentéria“ a z neho potom opét do humannej oblasti
(na oznadenie koZného ochorenia, vzniknutého u ¢loveka nakazenim od
chorého zvierataj. :

Dyzentéria, dervienka je ludské ochorenie zapri¢inené bacilmi dyzen-
térie (bacilovd Cervienka) alebo amébami {amébovd &ervienka, ame-
bidza). Grécka podoba vznikla zloZenim predlozky dys-, ktora oznacuje
nieco staZené, bolestivé, nedokonalé, a substantiva enteron ,&revo®.
Dysenteria teda znamend, Ze s ¢revom, s jeho ¢innostou volaco nie je
v poriadku. Medicinsky termin dysenteria oznacduje skupinu choréb, pri
ktorych ma postihnuty bolesti v bruchu, silenie na stolicu a casté
vyprazdiiovanie, prevaZne s primiefanym hlienom a krvou. Napokon z
chorého vychadza len hlien s krvou, prip. vycéerpévajice silenie na sto-
licu zostdva bez vyprazdnenia Srevného obsahu. Vrchol ochorenia po-
zname podla farby vyprazdneného ¢revného obsahu; od hojného obsahu
krvi je ¢erveny. Nazov tejto choroby v angli¢tine, francazstine a rustine
je gréckeho pévodu, porov. dysentery, dysentérie, disenterija. Povod
nemeckého nazvu Ruhr je v stredohornonemeckom ruor, Co znamena
prudky pohyb, v tomto pripade pohyb criev. Polsky nazov je biegunka

1 So zretelom na popularizainy raz €asopisu Kultara slova, ako aj na to, Ze
v &lanku ide o rie¥enie pomenovacich a jazykovych problemov, uptstame na
navrh redakcie od podrobného uvadzania odbornej lekarskej literatary.
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krwawa (krvava hnacka), Gesky uplavice. Zo spomenutych terminov vi-
diet, Ze pri ich tvorbe sa vychddzalo raz z chorobne zmenenej ¢innosti
greva (dysenteria, Ruhr) inokedy z patologicky zmenengho Crevného
obsahu, ktory vyprazdiluje postihnuty (Cervienka), prip. z obidvoch
prejavov choroby {biegunka krwawaj.

Rhusiopathia suis alebo erysipelas suis, resp. erysipelas porci je
chytlavd choroba o$ipanych, zapri¢inena mikrobom Erysipelothrix in-
na postihnutych zvierat ma na koZi Zivocervené 3kvrny, ktoré postup-
nym splynutim méZu spdsobit celkové sCervenenie, prechadzajice ne-
skor do modrastej farby. Ndzov rhusiopathia sa sklada z dvoch substan-
tiv: rhus (rod Anacardiaceae, sumachovité; stromy a kry, mnohé z nich
jedovaté, spdsobuji po dotyku tazky zapal koZe) a pathos (choroba, ne-
duh). Nazov erysipelas (erythros = ¢&erveny, pella = koZa) znamena
,Cerveni koZu“ a do slovenciny ho prekladdme zauZivanym slovom
ruza. Tudska infekéna choroba erysipelas (ruZa) je na rozdiel od spo-
minaného ochorenia zvierat streptokokovd ndkaza koZe a podkoiZia,
ktord sa prejavuje ofervenenim postihnutych oblasti a celkovymi pri-
znakmi, V pripade choroby osipanych ide teda o infekciu pali€kovitym
mikrobom E. insidiosa, kym pri ludskom eryzipele ide o infekciu strep-
tokokom. Obidve ochorenia sa prejavujd, pri vSetkej rozdielnosti ostat-
nych priznakov, ofervenenim koZe. Rhusiopathia suis sa mdZe zriedka-
vo preniest na ¢loveka, najméd na profesiondine exponovanych jednot-
livcov [napr. mésiari, kucharky a i.}. KoZnd vyrdZka je podobnd Tudské-
mu eryzipelu {ru#i) a v huménnej klinike dostala pomenovanie eryzipe-
loid.

Rhusiopathia suis sa po anglicky nazyva swine erysipelas alebo red
fever of swine, po franctizsky rouget du porc, po nemecky Schweine-
rotlauf, po rusky svinaja réZa, po fesky Cervenka vepfi. Z uvedenych
nazvov vidno, Ze vietky vychddzaja z chorobne na ferveno zmenenej far-
by koZe chorych zvierat. Vychodiskovy ndzov je v podstate erysipelas,
ktory sa pouZiva bud nezmenene [swine erysipelas), bud sa preklada
(red fever, rouget, Rotlauf, roia, Cervenka]. Najvhodnejsi slovensky
ekvivalent — pri reSpektovani toho, Ze Cervienka je slovensky nazov
dyzentérie — sa ukazuje nazov ruza oSipanych. Z hladiska jednoznac-
nosti a presnosti terminu nie je tnosné, aby sa Ceské pomenovanie
gervenka vepfii jednoducho previedlo do slovenciny ako fervienka 0&i-
pangch. V estine totiZ pomenocvanie fervenka vepfit nekoliduje s inym
terminom (dyzentéria = uplavice], kym v slovenline je kolizia ofi-
vidna. Cervienka vo vyzname ,dyzentéria“ je dobry ndzov a navyse e
aj hlboko zakoreneny vo vedomi 'udu a ustdleny aj v literatdre.

Nie dost uvdZené zavedenie (adaptdcia) &eského ndzvu dervenka
vepii do slovenskej veterindrnej praxe iSlo ruka v ruke s pouZivanim

269



dalsieho eského nazvu aplavice [iplavica) pre dyzentériu; tdto prax
je v rozpore so starym Zivym aj literdarnym Gzom. Slovo #plavica je
vsak v slovendine neudstrojné, vyznamovo nepriezralné a jeho pouZitie
sa mohlo vari zakladat na chybnom predpoklade — ak jednoducho neslo
o bezmy§lienkovité prevzatie —, Ze by funkéne mohlo zaujimat postave-
nie, ktoré mé v ¢eskom odbornom néazvoslovi. Tu vznikla skupina termi-
nov analogicka nemeckym: Ruhr (resp. Darmruhr] = iplavice, Harn-
ruhr = uplavice modovd, Zuckerharnruhr = iplavice cukrovd. No v slo-
vendine sa takyto predpoklad neda podopriet ani etymologicky, ani
dokladmi z literatiry a napokon ani dokladmi zo Zivej reti a zo slo-
venskej lekdrskej literatdry.

Etymologicky slovo #plavice (v starsej podobe ouplavka) v CeStine
sivisi so slovesom plouti. Stard ¢eStina poznala nazov tuplav [= men-
Struacia). J. Holub a F. Kopelny vo svojom etymologickom slovniku
priddvaja k tymto ddajom vysvetienie: ,Nemoc jevici se prajmem, te-
dy vl. ,plavenim’ stfev.“ Z etymologie vidiet, Ze tak nemecké slovo
Ruhr, ako aj Ceské uplavice vychadzaja zo zdkladu oznacujuceho po-
hyb, resp. pohyb tekutiny (nem. ruor = prudky pohyb, &es. plouti, ou-
plavka, iplavice). Nezdéa sa preto nahodné, 7e v obidvoch tychto jazy-
koch sa pouZili spominané slovd aj ako zaklad doméceho pomenovania
vo vyzname gréckeho diabetes | sifén (diabetes insipidus = Harnruhr,
iplavice moéovd, diabetes mellitus = Zuckerharnruhr, iplavice cukro-
vd). Kym v pripade &revného ochorenia ide o pohyb &reva a Casté vy-
prazdiiovanie jeho obsahu, v obidvoch daldich situdcidch ide akoby
o ,sif6novy® mechanizmus vyplavovania tekutiny z organizmu hojnym
mocenim.

V slovendine je na rozdiel od neméiny a CeStiny situacia celkom od-
ligna. Nazov dervienka vo vyzname ,dyzentéria® ma dlhi domécu tra-
diciu. Pre diabetes mellitus sa vZil jednoslovny ndzov cukrovka, kto-
rého miesto v lekarskej terminologii treba pokladat za definitivne. (A}
vyvin v neméine a CeStine sa odklafia od pOvodného, systémového po-
menovania, porov. nem. Zuckerkrankheit, Ces. cukrovka.) S nazvom
iiplavica cukrovd som sa prakticky nestretol u lekarov v klinickej alebo
terénnej praxi, ani v publikdcidch okrem ojedinelého vyskytu v textoch
pisanych, prip. redigovanych lekdrmi v administrativnych funkciach
{napr. na byv. Poverenictve zdravotnictva) alebo prekladatelmi nele-
karmi. .

Napokon je tu ndzov zriedkavého klinického syndromu -diabetes in-
sipidus — ten sa do sloven¢iny nepreklada a pouZiva sa v pOvodnej po-
dobe tak v reCi lekdrov, ako aj publikdcidch pre lekdrov a strednych
zdravotnickych pracovnikov.

270



V slovenskom lekdrskom rukopise zo 17. storogia? sa dyzentéria
oznaduje ako &ferwend nemocz alebo derwinka. Koncom 18. storolia
pouZiva ]. Ribay3 nadzov éerwend nemocz. F. Jesensky vo svojom Prosto-
narodnom lekdrovi, takisto ako J. Loos vo svojom slovniku pouZivaji
len pomenovanie servienka.? Podobne V. Srobar.5 Néazov Cervienka ako
slovensky uvddzaja K. a M. Kalalovei,® G. K. Zechenter-Laskomersky vo
svojom Zivotopise,” P. HalaZa?8 trojzvézkovy nducny slovnik,® 1. Stodo-
la,10 stredodkolska botanika,!' rozsiahle dielo o infek&nych chorobach
v detskom veku — prvé vyznamné slovenské spracovanie infektolo-
gie,12 G. Orban a L. Me&,!% u¥ebnica zoolbgie pre vieobecnovzdelavacie
skoly,1¢ B. Findo a 1. Findova,1s V. Sedivy® vo franctizsko-slovenskom
slovniku. Enumeracia dokladov je, pravdaZe, netplnd, no svojou rézno-
rodostou a charakterom azda dostatofne reprezentativia.

Na rozdiel od tejto jednoznacnosti Slovnik slovenského jazyka I pod
heslom dervienka uvadza: druh epidemickej choroby; koZné choroba 08i1-
panych; choroba viiel.l? Zdravoveda vydana vo vydavatelstve Tatran
pouZiva promiskue éfervienka a aplavica® v dalSom vydani len fer-
vienka, dyzentéria.l® Strutny lekarsky slovnik — pomocné kniha pre
stredné zdravotnicke 3koly je vynimkou, pretoZe termin Servienka vo
vyzname ,dyzentéria“ nepoznd.?0 PrisluSné hesla v fiom zneja takto:

2 Pozri Gy. Décsy, Eine slowakische medizinische Handschrift aus dem
17. Jahrhundert, Budapest 1956.

3 Katechysmus o Zdrawi pro obecny lid a Sskolskau MlddeZ [prekladatel
Jii Ribay). W Pessti, 1795.

4 pozri F. Jesensky, Prostondrodni lekdr, Trentin 1869; J. Loos,
Slovnik madarskej, nemeckej a slovenskej re¢i, Pest 1869.

5 Pudovd zdravoveda, Turg. Sv. Martin 1908.

6 Slovensky slovnik z literatury aj ndredi B. Bystrica 1923.

7 patdesiat rokov slovenského zivota, SVKL, Bratislava 1956.

8 Lekdrsky slovnik, KUS, Turg. Sv. Martin 1926.

9 Slovensky nduéng slovnik, Litevna, Bratislava-Praha 1923.

101 Stodola a spol., Zdravoiné predpisy na Slovensku, Martin 1937.

11 B. Rehak — J. Pikula, Botanika, Praha-PreSov 1938.

12 A.J. Chura, Infekéné choroby v detskom veku, Matica slovenskd, TurC.
Sv. Martin 1949.

13 Novy slovensko-madarsky slovnik, 111 vyd., Bratislava 1951.

14 G. Dangk, Zooldgia pre 1. a 2. roénik SVS [(preloZila P. Vil€ekova),
Bratislava 1967.

15 Vnatorné choroby. Uéebnica pre stredné zdravotnicke $koly, Martin 1968.

16 Francizsko-slovensky slovnik, Bratislava 1967.

17 Slovnik slovenského jazyka I, Bratislava 1959.

18 Zdravoveda I., 11, Bratislava 1950.

19 zdravoveda 1., 11., Osveta, Martin 1953. .

20 Pozri J. Kdbrt — V. Valach, Struéng lekdrsky slovnik {preloZil ].
PovaZan), Obzor, Martin 1968.
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gervienka koind = erysipeloidum, rusiopathia; dysenteria = dyzentéria,
Srevnd tdplavica, ...; Uplavica cukrovd = diabetes mellitus, ... tpla-
vica modovd = diabetes insipidus, tuplavica érevnd = dysenteria (str.
104). V publikécii o Statistickej klasifikacii choréb je heslo Cervienka,
pozri disenteria.?l Nova publikdcia I. Hudeca? uvddza pomenovanie
Servienka vo vyzname Lerysipeloid“, teda ako koZné ochorenie prene-
sené z o3ipanych. V slovenskej medicinskej literatire sa inak termin
erysipeloid neprekladal.2s

V Zivej redi — v ludovej re¢i na strednom Slovensku, ale aj v spi-
sovnych prejavoch — som sa za desatrodia nestretol s nazvom #plavi-
ca vo vyzname ,dyzentéria“. Tu je stav taky jednoznalny, Ze ani nie
je potrebné 3irit sa o flom. IsteZe z vlastnej sktsenosti vedia o €ervien-
ke napospol iba stardi Iudia, preto je vyskyt tohto nazvu v ich reci &as-
tejsi. Prichodi hlavne pri spomienkach na udalosti z oboch svetovych
vojen.

Ina je situdcia v slovenskej veterindrnej literatire. Tam sa pouZiva
hlaskoslovne upraveny prepis z &edtiny, teda dyzentéria je iplavica a
rhusiopathia suis je dervienka odipangch, aj ked v pripade dyzenterie
to nie je tplne ddsledné. Ak o slovenskom nézvoslovi huméannej medi-
ciny plati, Ze okrem slov prijatych zo zdkladného fondu jazyka (pri¢om
aj tie si vyZadovali presné pojmové vymedzenie) ma pomerne kratku
tradiciu, plati to o slovenskom veterindrnom nézvoslovi v eSte vicSej
miere. Veterindrne $koly vznikli na Slovensku aZ po druhej svetovej
vojne. Preto je pochopitelnd nazvoslovna neujasnenost alebo aj nedosta-
tok nadvédznosti na nazvoslovie pribuznych odborov. Jednako je v zéduj-
me presného vyjadrovania v dennej praxi, ako aj v zdujme integracie po
slovensky pestovanej vedeckej a pedagogickej tvorby, aby zaintereso-
vani na3li spolo¢ni re&. Tejto poZiadavke sa nemoZno vyhnit pod za-
mienkou, Ze o zrozumitelnosti medzindrodnej, grécko-latinskej termino-
16gie niet pochybnosti. Tam, kde mame domdce pomenovania, princip
jednoznaénosti sa vztahuje aj na ne. Diktuje ndm to vztah k spisovné-
mu jazyku a praktickd poZiadavka: dorozumenie s persondlom stredné-
ho a niZsieho vzdelania, ako aj s laikmi.

NemobZ¥eme pokladat za tnosné, aby v lekdrskom nédzvoslovi Cervien-
ka znamenala dyzentériu a ruza erysipelas, zatial €o vo veterinarnom
by sa pod dervienkou rozumela rhusiopathia, resp. erysipelas suis, a
pod tplavicou dyzentéria. Tieto terminy nie st jediné, pri ktorych mo-

21 Pozri |. Beniakov4 — J. Balogh, Statistickd klasifikdcia choréb,
Martin 1966, 74.

22 . Hudec, P. Steiner, E. Huraj a kol., Urazovd chirurgia, 1.
diel, Martin 1970. '

23 A. Rehak, Diagnosticky atlas koZngch choréb, Bratislava 1955, 102.
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Ze ddjst k nedorozumeniu. Napr. slovenské veterinarne priruc¢ky nepoz-
naji ndzov kiahne vo vyzname ,variola“. Proti ndzvu sypanice, ktory
tu pouZivaji, nemoZu byt z jazykového hladiska nadmietky, ale jeho po-
uZivanim sa naraSa zdsada, Ze pre ten isty pojem mé byt v rdmci istého
odboru a blizkych odborov iba jeden ndzov; teda aj v huménnej a vo
veterindrnej medicine to m& byt tak.

Vy3&3ie spominané tdaje a argumenty nds opraviiuji odporucat pre
slovenské lekdrske nézvoslovie tieto terminy:
dysenteria = fervienka, dyzentéria
dysenteria bacillaris = bacilovd Servienka, bacilovd dyzentéria
dysenteria amoebica = amébovd Cervienka, amébovd dyzentéria, érev-

nd amebidza

dysentericus = Gervienkovy, dyzentericky
erysipelas = ruza, eryzipel
erysipeloid = eryzipeloid, ruZa oSipangch

{Na uvaZenie pre veterindrnu terminolodgiu: rhusiopathia suis, syn.
erysipelas suis = ruza oSipanygch, ruziopatia.)

Uvedené terminy organicky nadvidzuji na domécu jazykovu tradiciuy,
s34 vyznamovo priezraéné a funkcné a ich dsledné pouZivanie by bolo
na osoh jazyvka aj veci. -

O ndzvoch kvas, ndcesto, drozdie, odmlad

ANTON HABOVSTIAK

Spésob miesenia, pripravy a pecCenia chleba pozflali uZ stari Slovania.
Sveddi o tom i praslovanskd slovnd zdsoba {porov. praslovanské slova
pekti = piect, mgka = muka, chléb7 = chlieb ap.]). Vyskum slovnej
zdsoby slovenskych ndredi ukazuje, Ze mnohé z tychto slov sa udrZali
aZ do dnesnych ¢ias a Ze daktoré z nich sa stali aj stiCastou slovnej za-
soby spisovneho jazyka. To plati aj o ndzvoch latok, ktoré sa pouZi-
vali na zakvasenie cesta. KedZe si to staré slovanské nazvy, zaujimavé
tak z hladiska spisovného jazyka, ako aj nérefi, chceme im venovat
trocha pozornosti.

Na zakvasenie cesta na chlieb a cesta na iné druhy pediva pouZivali
nase gazdinky odddvna ako na urychlenie kvasenia zvySok cesta, ktory
sa zvyCajne po pecleni odkladal, a potom priddval do nasledujiceho
pecenia. Tato kvasnd latka je podnes zndma ako kvas alebo ndcesto.
S tym istym cielom sa pripravovala na zakvasenie cesta aj ind latka,
zndma pod ndzvami odmlad, droZdie, kvasnice. Tento druh kvasného

273



fermentu sa zacal neskoér pripravovat aj tovarensky a predavat v obcho-
doch na doméacu spotrebu.

Pre obidve latky na$e nérecia mali uz davnejdie rozmanité nazvy. Na
zvySok vykysnutého cesta, ktory sa odkladal do budticeho pecenia chle-
ba, pouZivali sa tieto ndzvy:

1. kvas nerovnomerne na uzemi celého Slovenska, a to v zépadoslo-
venskych narefiach i na strednom Slovensku, najmé vo vadsine obci
Nitrianskej a Trencianskej stolice, dalej v Casti Liptova, Zvolenskej
stolice, Tekova, Hontu, Novohradu, v celom Gemeri a na celom vychod-
nom Slovensku. Na Zdhori je kvas zndmy v podobe kvdsek, na okoli
Kosic aj ojedinele v podobe parkvas;

2. ndcesto (ndcesta, naocesta, ndtesto, ndatestka, naociestka} v oh-
ciach zapadného a stredného Slovenska, najmi na okoli Senice, Pie§-
tan, Banoviec, Prievidze, Novej Bane, v Turci, na Orave a na okoli Zvo-
lena;

3. Zmolki v obciach na sever od Bratislavy, na okoli Trnavy, Galanty
a na juh od Hlohovca. Je to ndzov cdvodeny od slovesa #molit priponou
-ka (t. j. zvy8ky cesta, ktoré sa zo stien koryta ziskali Zmolenim);

4. nakiSka v dolnej polovici Trené&ianskej stolice na okoli Trenéina,
Banoviec; na okoli Pov. Bystrice v podobe vikiska. Néazvy sa odvodené
od slovesa kysnif, t. j. pomendvaji kvas, ktory spdsobuje kysnutie;

5. predomlddka v Turci na okoli Martina.

Osihotene sa v tomto vyzname pouZivaju eSte nazvy chropce, zdrobok,
par, zamelki, prirobok, sceranka, zdprava {zdpravka, iprava).

Do spisovného jazyka prenikli ndzvy, ktoré st v slovenskych néare-
Ciach najrozsirenejSie, a to kvas a ndeesto [nacesta). Obidva patria
medzi staré slovanské slovd (porov. praslovanské kvas, Ceské kvas,
luZicke, polské kwas, ruské, bieloruske, ukrajinské kvas, slovinské kvas,
srbochorvatske kvas, macedénske, bulharské kvas)l;: slovo ndcesto je
pribuzné s praslovanskym t&sto (&eskym tésto, ruskym, bieloruskym
testo, srbochorvatskym tjesto, polskym ciasto, hornoluZickym Cesto,
dolnoluZickym Sesto).?

Pre tleto nazvy je charakteristické, Ze na zapadoslovenskom a stre-
doslovenskom ndrefovom tzemi netvoria siavisla oblast, ale sa vzdjom-
ne mieSaji. Toto vzdjomné miedanie slov stvisi iste aj s tym, 7e sa v te-
rajSich €asoch nepouZiva ako ferment zvySok cesta, ale skor tovaren-
sky vyrobok znamy pod nazvom odmlad, droZdie, kvasnice.

Zo spominanych slov na pomenovanie kvasného fermentu prenikli
do spisovného jazyka iba slova kvas a ndcesto. Ostatng nazvy ako Zmol-

1 Zdkladni vseslovanskd slovni zdsoba, Brno 1964, 198.
2V. Machek, Etymologicky slovnik jazyka éeského a slovenského, Pra-
ha 1957, 527.
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