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ROCNIK 3 — 1969 — CISLO 2

Po Strndstom Hviezdoslavovom Kubine
GEJZA HORAK

stavujeme pri Kubinskych sviatkoch poézie. V prvom rocniku o Dva-
nastom Hviezdoslavovom Kubine pisal Jan B os 4 k, pracovnik Jazyko-
vedného tistavu [udovita Stdra, pod nadpisom Po dvandsty raz v Dol-
nom Kubine (str. 25—286), v druhom ro¢niku Trindsty Hviezdoslavov
Kubin dal podnet na tuvahu Kultivovand vislovnost — podmienka re-
citaéného umenia {str. 33—37), ktorG uverejnil znadmy ruZombersky
profesor Viado Uhlé4r, a teraz pripdjame niekolko pozndmok spo-
jenych s a¢astou na Strnastom Hviezdoslavovom Kubine (2.—5. ok-
tébra 1958).

1. Stava sa pravidlom, Ze na celoslovenskej prehliadke umeleckého
prednesu deti a mladeZe sa zGcastiiuji i jazykovedci'! Je to celkom
prirodzené: Jazykovedny ustav [udovita Stira sa usilovne stard, aby
kultira hovorenych prejavov sa u nds zdokonalovala i $irila, a kubin-
ske prehliadky st priam vyhiiou, odkial sa krasna ref rozSiruje po
celom Slovensku. Siria ju recitdtori basni, prednéa$aéi prozy, ale aj
ucitelia a ostatni ucastnici.

2. V nadpise spomenutej tivahy po Trindstom Hviezdoslavovom Ku-
bine prof. Vlado Uhlar oprdvnene' zddraznil, Ze kultivovanad vyslovnost
je podmienka recitatného umenia. S radostou zistujeme, Ze starostlivo
nacvic¢end a dobre osvojena vyslovnost v detskej c¢asti prehliadky (3.
oktébra) otvdra dalSie perspektivy sitaZeniu v recitadnom prednese

1 Okrem autora sa na Strnastom Hviezdoslavovom Kubine za Jazykovedny
Gstav Ludovita StGra zufastnil dr. Jan Oravec a za ZdruZenie slovenskych
jazykovedcov dr. FrantiSek Ko ¢i§.
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mladeZe. Treba vyzdvihnit, Ze sa uZ na8i Skoldci pod vedenim pozor-
nych ucitelov prestali bat m&kkého 7 (v slabikadch pisanych le, i, Ii;

lia, lie, liv) a ani samohlasku d uZ nepokladaji za dedinskd, a preto .

vraj mrzki; vyslovuju ich a veruZe krasne zaznievaju z ich ust ako
dobre uvedomend a do sustavy spisovnych hldsok vradend zloZka
spravnej slovenskej vyslovnosti. — Ale i dobré a relativne velmi dobré
moZno zlepSit; s tymto tmyslom upozoriiujeme na niektoré odchylky

od sprdvnej vyslovnosti, ako sme ich kde-tu pobadali v prednese deti

i mladeZe.

a) Niektori recitatori by si mali pozornejSie nacvicit viazanta vyslov-
nost, v ktorej sa na hranici slov spoluhlasky a spoluhlaskové skupiny
podla znelosti prispdsobuji, napr. spojenia krok méj, brat mnoho; ra-
dost md treba vyslovit krog méj, brad mnoho,; radozd md.

b} Zdvojené spoluhlasky, a to takeé, go st v prislu§nomvslove, alebo
vznikna pri viazanej vyslovnosti na hraniciach slov, treba vyslovovat
ako prediZenu spoluhlasku, napr. v spojeni kamenné srdce slovo ka-
menné vyslovime s dlh8§im zdverom (dvojnédsobnym n), spojenie raz
sa stalo vyslovime ras sa stalo (s dvojitym, bez preruSenia vyslove-
nym sj. =~

¢) Dost Casto bolo pocut vyslovnost typu ,son sa, son si’ {koncové
m pred zadiatoénym s zaznievalo ako n s oslabenym zaverom]); takato
vyslovnost sa pripista v beZnej reci, ale do krasnej vyslovnosti ju
prendsat nemoZno.

d} Aj v zdmene méj a v jeho tvaroch, v ktorych piSeme 6, ma v
spravinej vyslovnosti naplno zniet dvojhldska wo, a nie samohldska o;
toto artikulacné zjednoduSenie dvojhlasky 6 na samohlasku o po per-
nej spoluhlaske spisovnd vyslovnost nepripuasta.

e) V tvaroch slovesa cheief vyslovujeme spoluhlasku ch, a nie k;
pri umeleckom prednese vyslovnost ,kcief, kcem, kceme’ zaznieva
velmi rusivo (dojem z krdsy prerusi vpdd — moZno povedat — hrubej
nekultivovanej viednosti).

S tymito radami zviaZeme dalSiu, ktord s nimi vnitorne shvisi. — V
diskusii pri hodnoteni prednesu deti (4. oktobra) jeden z tych udite-
lov, ktori uéia nase deti aj svojim dobrym prikladom (J. Cervendk),
uviedol Cerstvii a v tejto suvislosti pozoruhodnd sktsenost. Ubytovali
ho v Kubine pohostinsky so Studentom, ktory vraj bude recitovat.
Student aj s nim rozprdva bez obmedzenia zdpadoslovenskym nédre-
¢im, a tak na% diskutujici je vraj zvedavy, ako pdjde mladencovi pri
recitovani spisovnd stredoslovencdina.

Z tohto naznakového diskusného prispevku vyvodime upozornenie.

3. Ak dakto predpoklada, Ze v sikromnych rozhovoroch, a to i s pri-
sludnikom iného ndrecia, bude pouZivat iba krajové néredie a pritom
vidy v Case potreby sa mu podari hladko prejst do spisovnej vyslov-
nosti, myli sa; ba mdéZe zaZit neprijemné sklamanie. To sa tyka reci-
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tatorov, ale i umelcov z povolania a tych, €o pri vykonavani svojich
verejnych funkcii maji pouZivat spisovnil slovencinu. Kazdy, kto je
priamo svojim povolanim viazany hovorit spisovne, ba krasne (umelci
a budtci umelci slova, ale napr. aj rozhlasovi a televizni hlasatelia) a
chce mat vo svojom povolani a vystupovani iispech, mal by pouZivanie
rodného néredia obmedzit naozaj len na familidrne rozhovory. TotiZ
zvyk je velky nasilnik aj tu. Ak ho netimime, narecova vyslovnostna
zékladiia prepukne i tam, kde narusi dojem: poviem ,kcem’, ba i ,ksem’
a ,moj’ i tam, kde to mne samému, ale najmé tym, ¢o nacavaji a ha-
dam ma i posudzuji, zaskripe. Tym sa tu naznacilo to, o obrazne
moZno vyslovit takto: Spiscvnd vyslovnost nepatri len na javisko Ok-
resného osvetového domu v Dolnom Kubine, leZ aj do jeho okolia.
(Pritom nAm ani na um nezi§lo vytldcat krajové nareCie z familiar-
nych prejavov; tam mé a bude mat i nadalej miesto.]

4. V Kubine sa predstavuje to najlep3ie a najvy3sie, €o v prednese
poézie a prozy medzi mlddeZou méame, no poslanim Hviezdoslavovho
Kubina — kultirneho a umeleckého podujatia, ktoré ma v zaklade na
starosti Osvetovy tistav v Bratislave — nie je vychovdvat a potom uka-
zovat akychsi vyvolencov (a nebodaj i rozmaznancov) recitainého u-
menia. Hviezdoslavov Kubin vo svojom celom poslani a pdésobeni mi
na zreteli vietku mladeZ na celom Slovensku. Pretc moZno povedat,
e v Kubine sa ukazuji a zdvihaji vrcholce, aby sme pozdvihli prie-
mer. Recitdcia poézie a prednédsSanie prozy sa ma stat vSeobecne uplat-
fiovanou zloZkou jazykovej, literdrnej a umeleckej (estetickej] vy-
chovy naSej mladeZe vobec. Bez sprdvneho a krasneho slova sa totiZ
nielen jazykova, ale ani literdrna vychova nezaobide. Z toho vychodi,
Ze mladi ludia, ktorym sa dostala €est ukéazat svoje umenie pod Hviez-
doslavovym patrondtom, maji byt primerane rozhladeni v jazyku vé-
bec i v literatare.

5. S Hviezdoslavovym patrondtom suvisi poZiadavka, aby kubinska
Zatva krésneho prednesu nikdy {a to ani ndhodou) neobisla vo svojom
repertodri Hviezdoslava. ZasliZi si to najmé n48 nezabudnutelny bas-
nik, ale i jeho Orava a bezprostredne ti na8i obetavo pohostinni jeho
rodaci, obyvatelia Dolného Kubina. S touto poZiadavkou sivisi aj t4,
aby sa do sitaZi, ¢o st predstupiiom Hviezdoslavovho Kubina, zara-
dovala iba poOvodnéa slovenska poézia a pr6za.? Vyslovujeme ju jednak
preto, Ze preklad zotiera pdvodné umelecké kvality a vlastne utvara
nové dielo (prekladatela treba preto vZdy uviest; to sa tu nerobieva)
a jednak i preto, Ze nemame vyhlady na to, Zeby nam pdévodni slo-
venski poéziu a prdozu predndsSal volakto druhy. Prednéd3ajme si ju
dobre, ale i vdatne a s laskou aspoil my.

2 PravdaZe, to nevyluduje hostovanie s inondrodnou poéziou.
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Citame Slovnik slovenského jazyka

Pripomienky k jednotlivym hesldam v SS], ktoré uverejfiujeme na pokrafo
vanie, si vysledkom kolektivnej spolupradce tychto pracovnikov Jazykovedné-
ho dstavu . Stira: J. Dorulu, L. Dvond&a F. Ko&i%a, 5. Michalu-
sa, J. Oravca, V. Slivkovej E. SmieSkovej, M. Salingovej a
M. Urband&okal

drahny — SS] uvadza ako kniZzné zastarané slovo. Z dokladov a zo
zbeZného ndrefového prieskumu sa ukazuje, Ze toto slovo do spisov-
nej reci preslo z narec¢i {do tych, pravda, z CeStiny). V SR VII, 198 ma
J. Okal doklad z GombaSa (Liptov) na prislovku drahne: Mlieka bolo
drahne, len chleba pochibovalo. Pokladame teda za primeranejSie’
pri adjektive drahny (a pri prislovke drahne) uvadzat iba priznak za-
staranosti.

drak — SSJ] 2. vyznam (,,druh detskej hratky z papiera a tenkych
latiek, ktord sa pista do vzduchu na tenkom povrazku“) uvddza ako
beZny, nepriznakovy a spisovny. PozornejSim rozborom materidlu sme
priSli k nazoru, Ze by bolo primeranejSie odporicat namiesto neho
slovo Sarkan (to sa nedopatrenim pri uvedenom druhom vyzname ne-
uvddza ani ako synonymum). O vhodnosti takéhoto rieSenia svedli aj
pomer poc¢tu dokladov (drak 2, Sarkan 15), ale najmi to, Ze doklady
na slovo Sarkan v uvedenom vyzname ukazuji na nepreruSenid konti-
nuitu od samého zaciatku spisovnej slovendiny. Z roku 1872 méme do-
klad aj z odbornej literatary: Pistal do povetria zndmu hraéku §ar-
kana. (Kordo§, Fysika) Oba doklady na slovo drak st nové.

Poznamka. V zdkladnom vyzname (,,rozprdvkovd obluda majica podobu
okridleného jaStera”) pokladdme slovd drak a 3arkan za rovnocenné synony-
ma.

drap — SS] uvadza ako spisovné, kniZné zastarané slovo. Doklady
ukazuji, Ze prisudzovat tomuto slovy, ktoré sa do slovendiny dostalo
z Ce$tiny, priznak zastaranosti nie je primerané. Viac ako tretina do-
kladov je z rokov po roku 1945 a nevyvoldvaji dojem zastaranosti.
Napr.: Bez tejto midrej, déslednej a obetavej politiky svet by sa uZ
znovu zmietal v krvavijch drdpoch vojny. (Pravda 1953) Poklada-
me preto za primerané slovo drdp hodnotit z hladiska normy ako

1 PodrobnejSie pozri v 1. a 2. &isle prvého ro&nika (1967) nasho c&asopisu.
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chybné a v slovniku ho ako heslové slovo uvddzat menSim typom a
jeho spisovny ekvivalent pazir polotuCne.

Pozndmka. 1. Rovnako by sme hodnotili aj slovd drap a driap. Z nich
na drap a drdp mame pribliZne rovnaky pofet dokladov (okolo patnast).
Slovo driap je doloZené slabgie (pdt dokladov). Zdd sa, Ze v kodifikacii bolo
Gsilie pretlatat podobu drap (bez kvantity — pravdepodobne preto, Ze je tu
moznost kore¥pondencie so zékladom drap-, ktory je napr. v slovesach drap-
ntit, z-drap-it). Tak sa déd vysvetlit, Ze sa v naSich dokladoch frekvencia po-
doby drap vyrovndva s frekvenciou podoby drdp napriek tomu, Ze sa — podla
nasho pozorovania — v skutodnosti pocituje ako umelj, vykonstruovana. Po-
dobné motivy moZno hladat aj pri podobe drigp. Tu moZe ist o nadviazanie
koresponderncie so zakladom driap-, ktory je v slovese driap-af. Tdto podobu
uvddza vo svojom slovnikun Tvrdy. Uvadzaji ju aj Pravidla slovenského
pravopisu z r. 1931 a 1940 (od vydania z r. 1953 sa neuvadza). V slovniku A.
Jjdno&ika — L. Jonu sa uvddza ako nepriznakovd — podoba drap sa u-
vadza v zatvorke a pripisuje sa jej priznak archaickosti (zaujimavé je viak,
7e doklady sa uvadzaja iba na podobu drdp).

Pozoruhodné je, Ze na podoby drap a driap mame doklady uZ zo sturovskeé-
ho obdobia. UZ z roku 1846 sd tri doklady od Hurbana a dalSie tri sG po ro-
ku 1850. N&padné je, Ze na podobu drdp v naSom materidli z tohto obdobia
niet dokladu.

2. Hodno edte pozna&it, Ze okolo 75 % dokladov je z poézie. Tu zrejme mal
rozhodujici vplyv podet slabik oproti slovu pazir (v3etky tvary slova pazur
maja oproti tym istym tvarom slova drdp o slabiku viac). Ale i tak si mysli-
me, e slovo drdp je v slovenfine natolko osihotené (SS] neuvadza ani
zdrobneninu; v €edtine sa k nemu priradujd napr. slova drdapek, dripelek,
drdpkaty, drdpkovity, drdpkovy?), Ze ho nemoZno pokladat za vhodné ani ako
poetizmus. :

drapatka — SS] uvadza ako nespisovné, narecové slovo s vyznamom
,,hastroj na €esanie viny*. Okrem piatich dokladov od Kuku&ina ma-
me aj doklad z odbornej literatary (pri koncipovani prvého dietu SSJ
nebol k dispozicii}: Usu$eny lan sa zbavuje listov a semien na odse-
meriovatoch — drapaékdeh. Drapaéky vyzeraji ako hreberi so
zelezngmi klincami s ostrim nahor. Spominangch pat dokladov od Ku-
kuéina ukazuje, ¥e ide o pomenovanie redlie. Uvedeny doklad zas u-
kazuje, ¥e ide o termin. Myslime, slovo drapadka v oboch pripadoch
treba hodnotit ako spisovné. )

Poznamka. 1. Slovo drapadka sa uvadza vo vSetkych doteraj$ich vyda-
niach Pravidiel slovenského pravopisu. Ako nepriznakové spisovné ho uvadza
aj slovnik A, Jano8ika — E. Jonu

2 Slovnik spisovného jazyka Ceského, Praha 1960.
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2. Proti spisovnosti by bolo moZno uviest ndmietku z hlaskoslovnej stranky.
Drapacka je nastroj na driapanie — a ked ide o tdto kore$pondenciu, vy-
chadza nédm podoba driapafka. Narefovad zdpadoslovenska paralela by teda
mala byt drdpadka (tito podobu uvaddza vo svojom slovniku KA&lal). Podoba
driapaéka nam vychddza aj z porovnania s oravskou podobou drdpadka’
Myslime vSak, Ze podoba bez kvantity (drapafka) natolko zretelne naretovo
neposobi.

drasat — SS] uvadza ako spisovné, kniZzné zastarané slovo. Priznak
zastaranosti sa tomuto slovu pripisuje neodévodnene. Ide o pomerne
cerstvé prevzatie z ceStiny. VSetkych dvanast dokladov, ktoré mame v
nasom materiali, je z rokov po roku 1840.4 Dojem zastaranosti nevyvo-
lavaja. StarSich dokladov niet (ani v materidli zo Starovského obdobia
sme nenasli ani jeden doklad). O zastaranosti slova drdsat teda ne-
moZe byt ani rei. Naopak — jeho ,,novost“ v slovenéine vzbudzuje
opravnené pochybnosti o jeho adaptovanosti — zjavne sa pocituje ako
cudzie. Ani poc€et dokladov (sedem) nevylucuje ndmietky z hladiska
normy. Pokladdme za primerané sloveso drdsaf {ako aj adjektivum
drdsavy/ hodnotit ako nespisovné a uvadzat ho v slovniku ako
heslové slovo men3$im typom a jeho spisovné ekvivalenty trhat, dria-
pat, Skriabat, $klbat, rozrjvat polotutne.

drazit, drazlivy — SS] uvddza ako nespisovné, nirecové slova. Za
spisovné sa pokladaji iba podoby drdZdit, drdZdivy. VSetky doklady st
starSie (napr. Sladkovi¢, Vajansky, ]. Matia$ka). Napriek tomu, Ze sa
vyskyt uvedenych slov v nareciach overit d4, nepokladame za pri-
merané hodnotit ich ako nérecové. Presviedfa nds o tom najmi roz-
bor materidlu zo 3ttrovského obdobia {v nasom pripade je Casové roz-
pétie, z ktorého méame doklady, zhruba od roku 1850 po rok 1870).
Mame v fiom na podobu drdZit (drdZivy, drdZivo, drdZivost ) 25 dokladov.
Na podobu drdzdit (drdZdivy, drdZdivo, drdZdivost) je devit dokladov.
Tri doklady mame na adjektivum drdZlivy a jeden na abstraktum drdz-
livost. Ako vidiet, norma bola rozkolisand — neskér v spisovnej reéi
prevladol variant so -Zd- {drdZdif a odvodeniny], ktory eSte v Stirov-
skom obdobi nemal prevahu (naopak, bol zretelne v mensine). Pre

5 Uvadza ju v knihe Oravské ndredia (Bratislava 1965) A. Habovitiak
(str. 157). Podla jeho mienky by bolo vhodnejsie uviest v hesle podobu mnoZ-
ného ¢&isla {drdpadky), lebo ide 0 néstroj, ktory sa skladd z dvoch d&asti. Vid-
no to aj z Kuku€inovho dokladu: Gazda sedi mu {Ondrejovi) za hlavou adria-
pe vlnu. Drapot drapadiek nesie sa izbicou.

4 Ze tato hranica nie je nahodna, to dokazuje nepriamo aj slovnik A. J4-
nosika — E. Jonu tym, Ze sloveso drdsat neuvadza. Usudzujeme, Ze au-
tori v tom dcase, ked pripravovali koncept, e§te nemali naii doklady.
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hednotenie slov drdZit a drdzlivg z tohto rozboru vyplyva, Ze je pri-
merané pokladat ich za spisovné s priznakom zastaranosti® (teda nie
nespisovné, nérecove).

Poznamka A Bernolak vo svojom Slowdri podoby so -Zd- oznaCuje
krizikom (t. j. poklada ich za &eské) a odporula podoby so -Zri- (draZnit a
cdvodeniny ).

drbolit — SS] uvadza ako nespisovné, narecové slovo (1. v§znam:
,kragat drobnym krokom, drobgit*; 2. vyznam: ,tancovat, drepgit").
Napriek tomu, Ze autori, ktori toto slovo pouZili, ukazuju na zemepis-
ne vymedzend oblast (Hviezdoslav, Kuku€in), pokladdme za primera-
né hodnotit ich nie ako naretové, ale ako spisovné s priznakom ex-
presivnosti {SS] expresivnost nezaznacuje) a zriedkavosti.

drdlat (si) — SS] uvddza ako nespisovné, narefové slovo a vysvet-
luje ho synonymami ,hundrat, mrmlat®. Mame naii Sest dokladov
(autori st Timrava, Vajansky, Zguri§ka, Fabry a Graf). vzhladom na
expresivnost tohto slovesa {to bolo rozhodujice aj pri slove drbolit }
je primeranejSie pokladat ho za spisovné s priznakom expresivnosti
{SS] expresivhost nezaznacuje).

Lokdl s priponou -i pri vzore dub

JAN ORAVEC

Dvojtvary staZuji pouZivanie jazyka. Osobitné taZkosti vznikaji
s dvojtvarmi, ¢o nie si od seba presne oddelené. Patria medzi ne
dvojtvary 6. pddu muZskych neZivotnych mien zakonCenych na tvrdd
a obojakt spoluhldsku. Tu sa v novindch a v hovorenej re€i stretdme
s vahanim napr. v slovach: v Ziari/v Ziare, v lokdlifv lokdle, po kandlif
po kandle, o §mirgli/o $smirgle a i. Aby sa toto Kkolisanie odstrani-
lo, treba tu vyznacit presnu hranicu.

Ak posudzujeme dvojtvary padovych pripon zo Struktdrneho hladis-
ka, vZdy musime zaCat hladanim zé&kladného tvaru. Zakladny tvar je
najmenej cbmedzeny. V lokdli vzoru dub, kde st aZ tri tvary: -e, -u,
-i, je zékladnym tvarom -e, lebo zasahuje najvééSie mnoZstvo pripa-
dov tohto vzoru. Lokal s priponou -u je obmedzeny fonologicky: maji
ho iba podstatné mena,

5V slovniku A. JdnoSika — E. Jonu sa uvddzaji ako archaické.
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a) ktoré sa kondia na spoluhldsku -g, -k, -h, -ch: v klagu, o glgu,
na krku, pri rohu, v machu . .., lebo pred mikkou priponou -e by vzni-
kali neZiaduce alternicie ,v kladze, na krce, pri roze, v mase’;

b} cudzie slovad na -us, ktorych zdklad sa kon¢l samohldskou: Pi-
reus — v Pireu, nénius — na néniu. ..

V podstate hldskoslovne je obmedzeny aj dalsi druhotvar na -i. Maji
ho iba slova zakonlené na -I, -r. Takéto vymedzenie by vSak nestaci-
lo, lebo priponu -i ma len Cast slov takto zakoncCenych. Preto si tu
treba v&imat i hlaskové okolie a hlaskové zmeny pred tymto -r, -l.
Bez zveliCovania moZno povedat, Ze pripona -i v lokali vzoru dub je
najtaZ$im miestom naSej ind¢ velmi pravidelnej morfologie. Stav pri
nej sa na prvy pohlad vidi celkom neprehladny a chaoticky, takZe cas
to aj vzdelani pouZivatelia si musia overovat spravnost tohto tvairu v
Pravidlach slovenského pravopisu a v inych normativnych priruckach.
Nechceme tu konkurovat normativnym priruc¢kdm, kde sa uvadza apl-
ny vypocet slov s lokdlom na -i. Pousilujeme sa ndjst a osvetlit zdko-
nitosti, ktoré podmiefiuji tito priponu.

Zhruba moZno povedat, Ze priponu -i maji cudzie (prevzaté] zdo-
mdcnené slova na -1, -r. V tomto vymedzeni treba presnejSie vysvetlit,
predo sa kladie ddraz na privlastky ,cudzie* a k tomu len ,zdomac-
nene*.

Cudzie od doméacich maskulin vzoru dub treba oddelit preto, lebo
v spisovne] slovendine doméce neZivotné podstatné mend muZského
rodu na -7, -I maju spravidla zakladnd priponu -e, a to i také, Co sa
v istych na$ich narefiach odchylujii od spisovnej normy k pripone -i,
napr. (o) cmare, dare, svdre, neSvdre, liehovare, vire, vesmire, pyre,
bahre, bachore, dvore, gdgore, javore, kre, pribore, spore, more, vzo-
re, Jure, mechiire, pazire, obale, zdpale, kle, nezmysle, priemysle, pri-
dele, vystrele, Zivle, rozdiele, bacile, Style, hranole, kotle, résole, uhle,
uzle, dzbere, vijbere, tidere, vedere, zddere, pomere, priemere, zdvere.
Vynimék z tohto pravidla nie je mnoho. PocetnejSiu skupinu tvoria iba
slovd na -r, pred ktorym je dvojhlaska: konéiar, koSiar, maZiar, mo-
siar, Zdiar, mier, pluzgier, kosier. Daktoré z nich dostavaji priponu
-i zato, ¥e muZské podstatné mend bolo treba odlisit od Zenskych pod-
statnych mien zakondenych na -ra, napr. miera — v miere/mier —
v mieri, Ziara — v Ziare/fiar — v Ziare, ale Ziar — v Ziari, poZiar —
v pofZiari. Osihotene presla ohybacia pripona -i k domdacim slovam
na -r, pred ktorym je dlhé -d-, teda k slovam na -dr v pripadoch sndr,
suchdr, vejdr, kondr, lopdr, lekvdr, obeddr a sekundéarne (popri Zivot-
nej pripone -ovi) aj k slovu somdr. Ak posudzujeme doméce podstatné
mend zo vzoru dub celkovo, vynimky s priponou -i nariaSaji lokdlové
pripony len bezvyznamne, takZe ich moZno pri $truktdrnom pohlade
zanedhat.
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“‘Opa&ny cbraz poskytuji povodne cudzie slova na -I, -r. Tam priponu
‘i ma v lokéli mnoho slov. Prenikla vSak iba k prevzatym slovam, kto-
ré zdomadcneli. Aby privlastok ,zdomédcnené” bol dostatoCnym krité-
riom pre pouZivatela, a nie prdzdnym okrihlym slovom, treba nazna-
dit, ako a ¢im sa zdomdAcnenie takychto cudzich slov prejavuje. Pre-
javuje sa hlaskoslovne, aZ niekolkymi sp6sobmi, najCastejsie (v naj-
viacej slovéach]}:

a) dlZkou samohldsky v ostatnej slabike,

b) zmenou pdvodnej samohldsky na slovenski dvojhlasku -ia, -ie- v
ostatnej slabike, t. j. zmenou -ar, -er > -iar, -ier,

c) vypaddvanim samohldsok -e-, -0- z ostatnej slabiky slova v ne-
priamych pddoch, akoby $lo o doméce slovd s vkladnou samohlaskou.

a) Najviacsiu skupinu tvoria pripady s prediZenou koncovou slabi-
kou. Patria do nej slova zakon&ené na -dr, -idr: adresdr — o adre-
sdri, dr, bazdr, cirkuldr, dindr, doldr, exempldr, februdr, formuldr,
hangdr, hektdr, herbdr, honordr, inventdr, janudr, kalamdr, kalenddr,
kantdr, komentdr, linedr, nektdr, okuldr, oltdr, Slabikdr, urbdr, sumdr,
brevidr, kavidr . ..

-dl, -idl: arzendl, diferencidl, idedl, integrdl, kandl, kapitdl, krimi-
nal, krystal, kvartdl, lokdl, materidl, memoridl, metdl, minerdl, normal,
peddl, persondl, pluvidl, pokdl, portdl, potencidl...!,

-6r, -iér: ampér, ateliér, buldozér, difuzér, etaZér, exteriér, interiér,
likér, malér, necesér . ..

b) V&&3i stupen zdomdcnenia sa dosiahol v tych pripadoch, kde sa
dizka ostatnej slabiky vyjadruje typicky slovenskym hlaskovym prv-
kom, t. j. dvojhlaskou _

ie: golier, halier, pancier, papier, pilier, pranier, tanier, mincier,
monastier,

ia: grajciar, toliar, Skapuliar, okuliar.

"V podstate obidve tieto skupiny si prejavmi jedného principun —
‘dlzky ostatnej slabiky, lenZe v b) skupine sa prejavuje silnejSim pri-
sposobenim k domacemu hlaskosloviu. Primkynaji sa k nim i jed-
notlivé slovd na -ir, napr. klavir — na klaviri, revir — v revire/v re-
viri, klystir — o klystire/klystiri.

"¢} Dalsiu velkd skupinu tvoria slovd s pohyblivymi samohlaskami
-0-, -e- v costatnej slabike, ktoré v nepriamych pédoch vypadavaji. Je
to menej pofetnd skupina. Patria sem pripady s vkladnym

-e-: amfitedter, bager, bunker, centimeter, filter, liter, meter, kdder,
kuader, kondeldber, kaliber, kataster, ldger, lajster, luster, manéver,
puder, semester, sveter, 3ldger, Zdner, register, orchester,; artikel, bi-
cykel, fascikel, fenikel, kdbel, motocykel, nikel, §mirgel ...

"3"Vynimkou s tu slova 3dl, bdl, paskdl, pausdl, Skanddl.
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-0-: gafer, hamor, képor, kufor, Siator. Sem musime priratat i pri-
pady, kde sice -e- ostdva i v nepriamych padoch, ale ostava tam preto,
Ze by jeho vypadnutim vznikla taZko vyslovitelna skupina spoluhldsok:
jer (o jri?), majer, karcer, karter, parter, porter, propeler (na pro-
pelri?}, zeler, revolver (v revolvri?), cmiter (na cmitri?), alebo sa do-
nedavna pouZivali aj s pohyblivim -e- [cimer), s predlZenim na -ie-
{Skunier ), pripadne by sa vynechanim -e- silne zastrela ich suvislost
s pévodnym koreiiom (cicer, demer).

Rovnako sa skloiiuji i cudzie slovd ensemble (ansdmbl), timbre
(tembr), do ktorych sa v nominative vkladna hlaska e$te nedostala v
spisovnom jazyku.  Forma ansdmbel ostava zatial nespisovna.

Dve z tychto podmienok sa uplatiiuji pri tvoreni lokalu v mendch
mesiacov: v janudri, februdri {a), v septembri, cktébri, novembri, de-
cembri (c). Analogicky podla ostatnych mesiacov mame aj v aprili,
jini, jali (dlho aj nom. jini, jali). Lok&l v marci, v mdji sa tvori
zdkonite podla vzoru stroj.

Na podrobné opisovanie histérie vzniku a vyvinu mékkej ohybacej
pripony -i v uvedenych pripadoch nem&me v tomto fasopise miesta.
Pripominame len, Ze staroslovienéina a ostatné slovanské jazyky maijad
oproti nasim pripondm -dr, -iar makké pripony, napr. CeStina pripo-
nu -gF, polstina priponu -arz, takZe sa tu mé#ékkda ohybacia pripona -i
drZi v désledku historickej midkkosti vo v3etkych slovanskych jazy-
koch. Inym vyvinom vznikla pripona -i v slovach zakoncenych na -i.
Tam je to Cisto slovenska 3pecialita. V lokdli tychto slov vzniklo mék-
ké -I- aj vtedy, ked priberali pripenu -e, napr. kastrél — na kastrdle
(foneticky , kastrole*), karfiol — v karfiole {karfiole"), krystal — o
krystale {,kriStale”}. Z lokdlu sa mdkké 7 dostalo aj do ostatnych
padov. Stalo sa tak vo vSetkych slovach, ¢o sa dostali do pouZivania
Sirokych ludovych vrstiev, napr. metdl, sanddl, kristdl, kandl, peddl,
ortiel, bicykel, §mirgel. BohuZial spisovny jazyk ostal v tomto ohlade
na pol ceste. V&c¢§ina takychto zmédknuti sa do kodifikdcie nedostala,
napr. metdl, sanddl, peddl, kandl, bicykel, §mirgel. Kodifikované sii
len jednotlivé pripady, napr. ortiel. Daktoré dokonca ako dvojtvar s
rozliSenym vyznamom [kryStdl/kri§tdl) a zapri¢ifiuja vo vyucovani
a pouZivani pravopisu najvacSie taZkosti. Podobnou cestou sa dostalo
-i aj do lokalu slov na -el s nepohyblivym -e-, napr. fotel, hotel, mo-
del. Aj tu viak moZno predpokladat, Ze vo vacSine pripadov -e- nemo-
Ze vypadnut z fonologickych dévodov, aby nevznikli taZko vyslovi-
teIné skupiny spoluhldsok (nepripustné pred sonérou !), napr. natu-
rel {o naturli?), akvarel, Srapnel (o Srapnli?} alebo aby sa nezmenila
zvukova podstata slova: duel (o duli?), Izrael. Teda vlastne patria tieZ
ku skupine cj. ,

Zamerne si pri vykladoch 6. pddu neviimame 1. pdd mnoZného ¢isla
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tychto slov, lebo to je uZ dalSia otdzka, aby sme hromadenim viace-
rych nelalikych veci nestaZovali pouZivanie jednej z nich.

Kratke a nedplné uvahy o pripondch 6. padu vzoru dub moZno zhr-
nut takto:

Zakladna a najrozsirenejsia je pripona -e. Ti ma vdcS8ina muZskych
neZivotnych podstatnych mien zakoncenych tvrdou a obojakou spolu-
hlaskou, medzi nimi aj doméce slovd zakoncené na -r, -I, napr. o ja-
vore, o vedere, o Jure, o kre, o Zivle, o rozdiele... s vynimkou slov
na -iar, -ier a osihotenych slov na -dr.

Pripony -u, -i si druhotné, preto kaZda z nich je v istom zmysle
obmedzena.

Pripona -u je obmedzend hlaskoslovne, vztahuje sa iba na slova za-
kon&ené v zdaklade na spoluhlasku -g, -k, -h, -ch: o epildgu, pluku,
kruhu, strachu; alebo na cudzie slovd na -us, ktorych zaklad sa konci
samohlaskou: Pireus — v Pireu, sestercius — o sesterciu.

Pripona -i sa obmedzuje na cudzie zdoméacnené slovd zakoncené na
-r, -1, pred ktorym je a-ovd alebo e-ovd samohlaska. Zdomdcnenie
tychto cudzich slov sa formalne prejavuje:

a) dlZkou ostatnej slabiky: minerdl, kalenddr — v minerdli, v kalen-
ddri . ..

b) zmenou diZzky ostatnej slabiky na dvojhldsku ia, ie: o toliari, v
paneieri . ..

¢} vynechdvanim samohldsky -e-, jednotlivo aj -o-, v nepriamych
pédoch (pohyblivym -e-, -0-): liter — o litri, kufor — v kufri... K
tejto ostatnej skupine musime pripo€itat i mnoho pripadov, kde sice
samohldska -e- ostdva, ale nevypadadva iba z fonologickych dévodov,
aby nevznikali nepripustné zoskupenia spoluhldsok: o revolveri, Srap-
neli...

Ohybacia pripona -i je prejavom maikkosti, ktord spisovna slovenci-
na. na rozdiel od inych slovanskych jazykov (pri pripone -dr} alebo
na rozdiel od slovenskych néareéi (v slovach na -1} uplatnila iba &ias-
teéne. Preto sa i stav spisovného jazyka v tomto bode tak presne ne-
ustalil a nevyjasnil ako v ostatnych bodoch naSej pravidelnej morfo-
logie.

i H

Ks
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Niekolko odbornych ndzvov
stuvisiacich s ¢innostow hydinovych jatiek
ALBIN OKXAL

Uroveii technolégie hydinovych jatiek* je u nas uZ na prijatelnom
stupni, no nielen v hovorenej rec¢i a dennej tlaci, ale aj v odbornych
publikdciach sa eSte Casto namiesto spravnych odbornych vyrazov po-
uZivaji nevystiZzné ndzvy alebo nazvy odporujice spisovnému jazyku.

Preto bude osoZné uviest a objasnit aspoil tie nazvy, ktoré sa naj-
CastejSie nahrddzaja nespravnymi vyrazmi, a podporit tak ustalovanie
terminologie aj v tomto okruhu polnohospodédrskej druhovyroby..Qd-
poricané nazvy uvadzame v abecednom poriadku, pri¢om poukazuje-
me na nevhodné, ale nie zriedka pouZivané vyrazy namiesto vystiZ-
nejsich nazvov. ]

Behdaky (& béhdky). Pod ndzvom behdk sa rozumie podpétie: i
s prstami (4), teda dolnd cast panvovej kondcatiny hydiny (vtédkov).
Prvym pracovnym Ukonom pri opracuvani jato¢nej hydiny v hydinovej
jatke je veSanie Zivej hydiny behdkmi do strmeifiov visutého doprav-
nika. Nazov behdky sa €asto nesprdvne nahradza vyrazom nohy (napr.
v publikicii 5 na str. 165}. Takdato nevhodnad zdmena ndazvov je aj v
inych jazykoch. LenZe ak je napriklad v anglickom texte... hang
birds by their feet..., netreba to otrocky prekladat, lebo vo vedec-
kych publikdcidch sa aj v angli¢tine pouZiva na vyjadrenie polmu
behdk slovo hock (6), a nie foot.

Noha je nédzov celej panvovej koncatiny (stehno, holefi i behdk spo-
Iu). Behdky sa pred vypitvanim jato&nej hydiny alebo po ifiom oddefu-
ji {odstrihnt, odseknd alebo odreZi} v pitovom kibe od holene a v
hydinovych jatkdch patria- medzi nepoZivateIné odpadky. Naproti to-
mu stehno a holefi pairia medzi najhodnotnejsie &asti opracovane] hy-
diny.

Drobky {pomn., & drobky, angl. giblets). Tymto nazvom sa ozha-
cuju poZivateIné vnutornosti, teda srdce, peefi a svalnaty Zaludok
{vniitorné drobky) a oclisteny krk, pripadne aj ¢ast oddelenych kridel
z husi alebo moriek (vonkaj$ie drobky). Takéato kolekcia drobkov sa
bud vkladd do vycistenej dutiny tela (torza) vypitvanej hydiny, bud
tvori samostatny trhovy sortiment.

*Pozn. redakcie: Vzhladom na miesto slova jatka v stGéasnej slovne}
zdsobe bude treba uvaZovat o vhodnejSom nédzve namiesto nazvu hydmove
jatky.
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Hrtan (L larynx, & hrtan). Hydina (vtdk) ma dva bhrtany: predny
(horny) a zadny (dolny). Obidva st spojené priedusnicou {trachea). V
hydinovych jatkach sa -pri pitvani hydiny tieto tri dstroje ako celok
vytrhavaju a vhadzuji medzi nepoZivatelné odpadky. V praxi sa tie-
to tri asely hornych dychacich ciest ako celok pomenuvaji nazvom
hrtan, o sice z hladiska anatomického nie je celkom vystizné, ale
z praktického hladiska prijateInejsie ako ndzov hltan alebo paZerdk.
Hltan (1. pharynx, & hitan) je kratky udstroj spajajici dstnu { zobéko-
vii dutinu s paZerakom (oesophagus). Pri pitvani hydiny sa zvyclajne
siidasne s hrtanom (hrtany s priedudnicou) vytrhdva aj paZerak, lebo
patri medzi nepoZivatelné odpadky. LenZe hltan sa oddeluje spolu
s hlavou hydiny. Zamieiianie ndzvu hrtan vyrazom hltan alebo paze-
rdk nie je teda opodstatnené; sd to odli¥né pojmy.

Hydinova jatka (& drubézi jatka) je objekt, v ktorom sa usku-
to€iluje jato€né opractvanie, teda: omracCenie, podrezanie, vykrvéaca-
nie, obarenie, osklbanie, pitvanie, doCistenie, obsekanie, delenie, akost-
né triedenie, chladenie, formovanie, balenie, pripadne i mrazenie hy-
diny. Pod ndzvom bitgnok sa rozumie objekt, v ktorom sa zabija ho-
vddzi dobytok, o3ipané, ovce, kone a pod. Dokial boli sikromni mé-
siari, zabfjali a otvdrali sa v bitinkoch spomenuté druhy zvierat pre-
to, aby mohli byt podrobené oficidlnej veterindrnej prehliadke, na za-
klade ktorej prislusny veterindr oznacil mé&so alebo vnatornosti za
sposobilé, podmieneéne poZivateIné alebo nepoZivatelné.

Vlastna rozrabka, teda Stvrtenie, chladenie, sekanie a dal3ie opra-
cuvanie jatoénych zvierat sa uZ robilo v jatkach. Pravda, v jatke sa
mohli zvieratd aj zabijat a v terajich velkych jatkdch sa robia vset-
ky dkony i zdsahy spojené s opracuvanim jatotnych zvierat. Bitdnok
je teda sprévny slovensky vyraz, lenZe nie celkom vystiZny na to, aby
mohol nahradit nazov hydinovd jatka. S pojmom jatka stvisia aj dal-
gie zau¥ivané odborné nazvy, a to: jatodna hydina, kvalita, zrelost, va-
ha, vytaZnost a predjatotné umiestnenie hydiny. Preto namiesto na
mensich bitinkoch (5}, by vystiZnejie znelo ...v mendich jatkdch...

V tejto stvislosti celkom nevystiZny a spisovnej sloventine (vari i
testine) odporujici vyraz je pordika alebo pordZanie hydiny. Hocl sme
na to uZ poukdzali (3), predsa sa v dennej tlai i odborngch publika-
cidch eSte pouZivaju vyrazy: pordika, pordikdreri, pordZanie hydiny
(1, 2. V slovencine, ale aj v CeStine pordZka znamena prehru v §por-
te, vo vojne a pod. Slovéaci v Indovej reéi pod pojmom pordZka rozume-
ji aj ochrnutie ¢asti tela, tstroja, infarkt myokardu {srdcovd poraz-
ka) a pod. Teda nie pordZka alebo pordzkdreri, ale jatka, ani pordzia-
nie, ale zabijanie hydiny. ,

Midsita hydina (& zmasild dribeZ) je takd, ¢o ma kostru (naj-
mé& hrudnik) naleZite obalend svalstvom (mésom). NemdZe to byt hy-
dina vychudnutd, ale nemusi byt stu¢nend (obalend tukom). Pri-
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davné meno zmdsily znie v slovencine neprijatelne. KedZe vyraz md-
sitd hydina moZno povaZovat za vystiZny, niet dévodu nahradit ho vy-
razom zmeasild hydina ani v populariza&nej publikédcii (2).

Obé&ranie (& paFfeni) je zdsah, pri ktorom visuty dopravnik od-
nasa hydinu stedent z krvi (vykrvdcani) cez obédraciu vafiu naplnent
horficou vodou. Teplota obdracej vody sa upravuje najmé podla druhu
a vekovej kategorie jatocnej hydiny. Obarenim sa uvolnia svaly, ktoré
pevne drZia perie (i paperie} v koZi a ulahci sa 3klbanie peria.

Rovnaky uc¢inok ako obaranim vo vode moZno dosiahnut oparenim
vo vodnej pare, resp. v zmesi horicej vodnej pary so vzduchom. LenZe
tento diskontinudlny spésob uZ védcéSina hydinovych jatiek opustila a
namiesto neho sa zaviedlo kontinudlne automatické obdranie (vodou}
v obaracej vani. Z toho je jasné, Ze hoci obidva technologické zdsahy
méZu mat rovnaky 0céinok, s pojmy obdranie a oparovanie odliSnsa.
Nedeje sa teda naparovanie vo vode (1) a namiesto vyjadrenia kuren-
ce prechddzaji naparovacou variou (5) by bolo vystiZnejSie vyjadrenie
kurence odndSa visuty dopravnik tak, Ze sit ponorené do horicej vo-
dy v obdracej vani.

Omracovanie (& omradovdnt) je zadsah, pomocou ktorého sa Zi-
v& hydina uvedie do bezvedomia, aby pri podrezavani a pofCas krvaca-
nia necitila bolest. Hydinu moZno uviest do bezvedomia viacerymi sp6-
sobmi. Pri najstarSom a dnes uZ opustenom spdsobe sa hydina ohlu-
$ila tderom po hlave. Podla tohto spdsobu sa dosial udrZal nazov o-
hluSovanie. Pri sucasnej technolégii sa bezvedomie dosahuje elektric-
kym Sokom alebo narkotizovanim hydiny v ovzdusi s vysokou koncen-
traciou kysliénika uhli¢itého. V novSich polskych odbornych publika-
cidch nahradil starSie znenie ogfuszanie $irSi pojem oszalamianie (7).
Omradovanie je SirSi pojem ako ohlu3ovanie, preto by sa tieto nézvy
pri presnom vyjadrovani nemali zamieiat.

Pecen (1. hepar, ¢ jdtra, angl. liver) je najvdcSia Zlaza v tele
hydiny. Z tuénych vykfmenych husi sa vyberaji a osobitne preddvaja
stuénend, zvdcSené pecene ako lahddky. Namiesto tohto sprdvneho
nazvu sa u nds Casto pouZiva vyznamovo odliSny vyraz pedéienka. P e-
éienka (€. pebinka) je upefené mésc. Podla spdsobu kuchynskej pri-
pravy a upravy mésitého pokrmu si (v tejto stivislosti} zauZivand
nédzvy: zbojnicka peéienka, cigdnska pefienka a iné.

Je teda jasné, Ze pedert a pelienka nie si synonymd. Preto aj pri-
sludné pridavné mend maja odliSny vyznam. Pederiovy dokrm (vykrmj}
husi alebo kaciek je spdsob niteného, dlhodobého dokrmu, zamerané-
ho na také stucnenie tejto hydiny, aby sa z nej ziskali velké, prime-
rane tucné lahdédkové pecene. Z takychto peceni sa pripravuji pede-
7icvé padtéty a krémy. Husi a katky podrobené spomenutému spdsobu
dokrmu sa oznacuji ndzvom pederiové husi (kalky).
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Naproti tomu pedienkové husi (kafky) st mlade, ale uZ jato¢ne zre-
1é, nie tu¢né, ale na pecenie (grilovanie) sice husi alebo kacky (pri-
padne kurence, mcrcéence, perli¢atd, holib&ta), lebo majia krehké,
Stavnaté, chutné méso. Na oznacenie tohto sortimentu mladej, inten-
zivne vykfmenej hydiny ( de aj kralikov) sa roz3iril a vZil medzina-
rodny vyraz broiler.

Pitvanie hydiny (& pitvdni driibeZe) uZ bolo predmetom na-
gich tvah (3], no predsa sa eSte kde-tu v niektorych odbornych bro-
Zarach ndjdu nevhodné ndzvy, napriklad kuchacie zariadenie, kucha-
cia linka, polokuchanie (1,2). Preto sa tym treba znova zacberat. Pit-
vanie hydiny je subor ukonov spojenych s otvdranim brucha i krku
a s odstratiovanim vnitornosti z tela. Pritom veterindr prezrie vyiate
vinatornosti i telovi dutinu a na zéklade tejto prehliadky vyludi pri-
padny chory orgadn (napr. peceii]) alebo celé telo opracovanej hydiny
z daldieho technologického procesu medzi nepoZivateIné odpadky.

Po niekolkorotnom sili sa uZ konec¢ne podarilo zaviest pitvanie
ako vystiZny vyraz do hydinérskej terminologie a bolo by krokom
spédt obnovovat pouZivanie vyrazu kuchanie, ked ho oprdvnene pokla-
déme za nevhodny.

Strmei (& tFmen) je veSacie zariadenie, do ktorého sa hydina
veSia behdkmi alebo — po ich odrezani — pétovymi kibmi. Takto
zaveseni hydinu odnédSa visuty dopravnik cez hydinovd jatku podas
celého opracuvania. Toto zariadenie dostalo ndzov podfa jazdeckého
strmefia, ktorému sa vonkaj$im obrysom podoba.

LenZe niektori autori namiesto vyrazu strmene pouZivaji oznacenie
haky (5). Treba zdéraznif, Ze strmene nemaji ni¢ spolo¢né s hakmi.

Moderné hydinové jatky maja aj tzv. odkvapkdvaciu linku, ktora
je namiesto strmefiov vybavena veliakmi. Z veSiakov vycnievaja ko-
vové vycnelky, ktoré by azda bolo moZné nazvat hakmi.

VycCnelky (haky) st uspdsobené tak, aby sa medzi ne dala hydina
zavesit kridlom. Niet teda dovodu, pre ktory by sa vy$Sie uvedené
pojmy mali stotoZilovat (kaZdy oznacCuje inu vec).

Sklbanie (& Skubdni) je odstrafiovanie peria z povrchu tela hy-
diny. Robi sa to ruéne alebo v hydinovych jatkdch prevaZne automa-
ticky Specidlnymi strojmi, ktoré sa volaju $klbade. Tam, kde takychto
strojov niet, musia jatotna hydinu oSklbat ru¢ne. Aj vidiecke gazdiné
v teplejSom rofnom obdobi pod3klbavaja husi (niekde i kadky] rug-
ne Zrufné pracovnicky, ktoré vedia hydinu $klbaf ruéne, volaji sa
Sklbacky.

Tieto nazvy st zrozumiteIné a v Iudovej reci i odbornych publika-
ciach zauZivané, takZe nie je potrebné ani uZito¢né nahradit vyraz
§kIbanie slovom odperovanie a sprdvny ndzov $klbade umelym vyra-
zecm odperovade, ako sa to stalo v jednej ucebnici (5).
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Vrecka (¢ sdcky) z plastickej hmoty sa pouZivaja na individual-
ne balenie opracovanej hydiny i drobkov. Men$i obal na jednu ko-
lekciu drobkov (z jedného kusa hydiny) sa vola vreciiS8ko. Drobky v
fiom zabalené a zmrazené by sa mali vloZit do prazdnej vymytej du-
tiny tela opracovanej hydiny. Potom sa opracované telo hydiny i s
vloZenymi drobkami vsunie do vrecka z plastickej félie. Po vytiahnu-
ti vzduchu {evakuovani} sa vrecko plynotesne uzavrie kevovou spo-
nou.

V snahe prispiet k ustdleniu odbornej terminolégie v oblasti Cin-
nosti sdvisiacej s opracivanim jatocnej hydiny sme bliZSie objasnili
aspoti tie nazvy, ktoré sa CastejSie nahrddzaji nevhodnymi vyrazmi.
Adresované je tc celkom dobromyselne najmé autorom a prekladate-

fom publikdcii s hydindrskou tematikou, ktori — i ked nie sd ling-
visti — mali by kultivovanie re¢i povaZovat za svoju moralnu pov1n~
nost.
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DISKUSIE

Este o Pravidldch slovenského pravopisu

JAN STANISLAV . 1 :: % .o

Slovencina je dnes pomerne dobre vedecky spracovana, lepsie ako
podaktoré iné slovanské jazyky, ktoré sa v minulosti mohli slobodnejSie
rozvijat. Mame dost rozsiahlu gramatiku dne3nej spisovnej reci, ba tva-
roslovie (morfolégiu) osobitne spracovant v objemnej monografii
{skoro tisic strdn), mame dalej dejiny slovenského jazyka (3 zv. a
toskoro bude Stvrty), osobitne aj knihu o fonologickom vyvine slo-
vendiny, mame kniZne spracované iné odbory gramatiky, 1. zvédzok
atlasu uZ vysSiel a II. je v robote.- Mame knihu o Bernolakovi ako- ja-
zykovedcovi, a to dobrom jazykovedcovi. M&me, pravda, Slovnik sloven-
ského jazyka v Siestich zvdzkoch. I ked sa o iiom hovorilo a pisalo
v3eliCo, vyznatna je — 1 pri daktorych chybadch — uZ jeho existencia.
V itom je mnoho usilovnej roboty viacerych odbornych pracovnikov.
Po Bernoldkovi sme konedne nim- dobehli vyvin kultarneho néroda a
jeho jazyka. Médme, pravda, Pravidld slovenského pravopisu uZ od 1.
1932. Boli boje o slovensky pravopis a tu a tam sa ozvi eSte aj dnes
zmienky o reforméch Pravidiel. Zmienky su jednak vedecké a jednak
neodborné, nevedecké. Tak byva aj v inych krajindch Slovanov po pr-
vej svetovej vojne a neraz i dnes.

NaSe Pravidlad z r. 1932 sa robili bez dékladného vyskumu slovendi-
ny,. jej dneSného stavu, jej historického vyvinu a jej vztahu k inym
slovanskym - jazykom. Bolo treba Cakat desatroCia, kym sa vy3kolili
slovenski- jazykovedci a kym slovencinu preskimali z najrozli¢nejsich
stranok. Nedostatok slovenskych jazykovednych pracovnikov zapri¢i-
nil, Ze v pravopisnych komisidch pdévodne nesedeli a nerozhodovali
skuseni slovenski jazykovedci, autori vedeckych diel o dneSnom a sta-
rom slovenskom jazyku. Roku 1932 i neskorSie sme boli v nevyhodnom
postaveni najmé preto, Ze slovenski jazykovedci iba zafinali vedecky
pracovat a Ze ich bolo velmi maélo. Stav, ktory mame dnes na fakul-
tach a v:Jazykovednom tustave SAV, je uZ ddéstojny slobodného a kul-
tirneho nédroda. Pracovnikov sme si vychovali, leZ nemame priestory
a iné mimovedecké potreby. Difame, Ze ¢asom aj tieto nedostatky
zvladneme, pravda, s pomocou zodpovednych Cinitelov, nejazykoved-
cov. Na akom stupni vedeckého vyskumu slovenéiny dnes sme, pre-
sviedCame sa najlepSie zo zahraniénych, znamenitych kritik diel slo-
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venskych jazykovedcov a aj pri ndvStevdch zahraniénych jazykoved-
cov na naSich jazykovednych pracoviskdch. Mg§j stary slovinsky pria-
tel si povzdychol, ked videl naSe publikdcie a materidlie a napokon
i pracoviska: ,Predsa len V4§ narod je vdcSi ako nas; méZete si do-
volit takto pracovat“ (Janez Logar). Pritom Slovinci si neobycajne
pracoviti a vzdelani a vo svetovej slavistike ich profesori urobili vel-
ké diela v 19. a 20. stor.

I Pravidla slovenského pravopisu sa upravovali postupne s mierou
vyskumu slovenciny dnesnej a davnejSej i ddvnej a so Stidiom jej
stivislosti s druhymi slovanskymi jazykmi. Podaktoré javy sa e3te bu-
dt postupne, pomaly upravovat.

Tak pri otdzke ypsilonov piSeme y v zhode s Ceskym pravopisom i
tam, kde ypsilon etymologicky nepatri, t. j. nebol a neméd byt. V slo-
vach blyskat [sa), blystat, syéar, sgykorka ypsilon nepatri. Postaéi sa
pozriet do slovnikov druhych slovanskych jazykov, ktoré ypsilon ma-
1i alebo maji, tak trebdrs do staroslovienskeho, ruského alebo polské-
ho slovnika. Je v nich korefi blisk- (blist-). Koreii je pokrvny s kore-
itom blesk- a je to pomer ako v slovach prisny a presny, t. j. so strie-
danim pris-/pres-.

V l-ovom pri¢asti je pisanie -li {boli] aj v Zenskom a strednom ro-
de v zhode s postupnym, event. dokonanym zanikom rodovej kate-
gérie v mnoZnom podte (napr. v Liptove lok. plur. o chlapach, Ze-
nach, mestach). Pripomenit si mdZeme, Ze v Ceskom spisovnom ja-
zyku i dnes v 1. padde (nominative] pridavnych mien a zamen s
v mnoZnom podéte tri koncovky podla rodu: ti kluci, ty Zeny, ta dév-
&data. Podobne je v spisovnej slovinéine: bogati, bogate (Zene), bogata
(dekleta — dievéatd), pri zdmendch ti, te, ta. Rovnako je v srbochor-
vatéine: ti (ovi) junaci, te {ove) Zene, ta (ova] vremena (Casy). Pres-
ne tak je v l-ovom pricasti: &es. ti dobfi kluci byli,... ty dobré Zeny
byly ... ta dobrd dévéata byla ... Podobny stav je v slovin¢ine a srbo-
chorvatdine: stred. rod. v slovin. ta dobra dekleta (diev€atd) so bila.
V mno¥. poéte v srbochorvat&ine a slovindine su zakon&enia -li, -le,
-la. Ale uZ v bulhardine je len jeden tvar: -li

V slovencine a v pol§tine si v tychto pripadoch dve formy, t. j. sta-
ry tvar pre stredny rod zanikol. V ndrecovej vychodnej slovencine je
jeden tvar. Vo vychodnej slovandine — ako to uZ vedia aj naSe deti
— a,; ako sme uviedli, aj v bulhardine je iba jeden tvar pri zamené&ch,
pridavnych mendch a v l-ovom pricasti. NaSi Skoldci uZ dobre vedia,
Ze v rustine forma byli, delali je pre vSetky tri rody. Viem, Ze si slo-
venski vysokoSkoldci musia ddvat velky pozor pri skusSani ¢eského ja-
zyka pri tychto kategoridch. Slovendina mé& teda pri l-ovom pricasti
ten isty vyvin ako ruStina a ukrajinfina, ba aj bulharéina. A tak v¢-
¢itka na$im jazykovedcom, tykajica sa Ii (boli}, poukazuje na nezna-
lost vyvinovych tendenci! slovenského jazyka, ktoré v tomto pripade
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— aj v inych jazykoch — st v zhode s vyvinom vo vychodnej slovan-
Cine a aj v bulharcine.

So stratou rozdielov v rodovej kategérii v mnoZnom podte stvisi aj
strata rozdielov medzi tvarmi oni a ony, radi a rady. V strednej slo-
vencine sa povie vZdy makko orii, radi vo vietkych rodoch. Tak je aj
v rustine vo vyslovnosti a v pisme. A na§ $koldk vyslovuje v sloventi-
ne ako v ruStine o7ii, radi vo v8etkych rodoch, ale na rozdiel od rus-
tiny musi v slovencine bez potreby pisat a rozlifovat oni, radi od ony,
rady. Zakon je v slovendine umely. V ¢eskom jazyku sa tu zachovali
starodavne formy: oni, ony, ona, rddi, rddy, rdda. V slovinéine a srbo-
chorvat¢ine je oni, one, ona. Sloventina, vychodnd slovandéina i bul-
har¢ina zrudili tieto davne rozdiely a len v slovenskom pravopise sa
udrZujié — nepotrebne — dve formy. Tu o¢ividne treba uviest stav
podla vyvinovych tendencii a zékonitosti slovendiny, t. j. pisanie oni
a radi s vyslovnostou ofii a radi vo vietkych rodoch. To isté plati pri
sami (chlapi, Zeny, diev¢ata).

Mnoho sa hovorile a pisalo o predloZkach s, so, resp. z, zo. V zna-
mych polohdch nastala tu pred storodiami zmena s, so, se {dial.) na
z, zo, ze (dial.). Tento jav je znamy v slovencine na Slovensku, v Ma-
darsku a na Morave. Zndmy je v bielorustine, ukrajin¢ine, polstine,
luZickej srbéine a slovin¢ine. Nezndmy je v ruitine, de$tine, srbochor-
vatline a bulharc¢ine. A tak pisanie typu zmysel, zrast a pod. je v du-
chu vyvinovych tendencii slovenského jazyka a spomenutych slovan-
skych jazykov. Pisanie typu Ces. smysl, srbch. smisao, rus. smysl, bulh.
smis7l je v druhej skupine slovanskych jazykov. Volakedaj3ie rozliSo-
vanie predloZiek s, so a z, zo (so stola a zo stola) v 2. pade, zname
z CeStiny, bolo v slovencine umelé, t. j. podla Ceskej gramatiky. Zme-
na predloZky s v z a so v zo v prvej skupine slovanskych jazykov je
aj v 7. pade jednotného poctu: polsky ze synem, luZsrb. z nocu, z kos-
cu, z britwju; slovin€ina mé z pred znelymi spoluhldskami a pred slo-
vami zaflinajicimi so samohldskou: s tenkim glaskom, s temnega 0b-
raza, s strebrem, ale z mestom, z volmi, z oradem, tak aj v 2. pade:
z voza stopiti, s konja pasti, strela z neba, ale iz srca rad. Naproti
tomu je Ces. se synem, se stolu, ze stolu, s rozliéngm zmyslom, srbch.
sa sinom atd.

Nase pisanie so synom, so sestrou nie je v zhode s vyvinovymi ten-
denciami slovenského jazyka. V starych pamiatkach sa Slovak pre-
zrddza tym, Ze piSe zo alebo ze. Casom bude treba porozmys$lat o tom,
¢i nezaviest pisanie zo synom, zo Zenou, z mestom atd. Polsky jazyk
poznd len pisanie so z, ze; slovindinu sme spomenuli.

Ak sa v starych pisomnych pamiatkach piSe zmysel, zmlova, zverit
{zveriti], typ zo synom, z mestom, pamiatku pisal Slovak [zo Sloven-
ska alebo z Moravy]. Prvy priklad na pisanie z namiesto s je uz v 14.
stor.: nezmierny 4 razy oproti nesmierny raz v Symbole sv. Atan4zia.
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Do novodobého slovenského pravopisu sa uviedlo pisanie so z, zo
{okrem s, so v 7. pade} v zndmych pripadoch a okrem to-
ho v pripadoch ako zhora atd. po druhej svetovej vojne. Pritom ne-
lingvisti nechali zndme vynimky: sbor, sviz, sjazd oproti zjazd (roz-
lisené vyznamom) atd. (PovodnejSie sa pisalo aj zmer; takto je toto
slovo zapisané uZ r. 1606.)

Proti vynimkdm sa velmi spravne ozyvali slovené¢inari. Pred rokom
sa lingvisti znova rozhodli navrhnit, aby sa zru$ili uvedené nepo-
trebné vynimky, ktoré vnasali zmitok do zdkonov jazyka i do vyuco-
vacieho procesu. Patriéné instancie uznali oprdvnenost ponds a navrh
odobrili. Ostali len pripady: smer, smena, nesmierny, sloh. Nie som
¢lenom pravopisnej komisie SAV, ale prikldfiam sa k tej skupine ja-
zykovedcov, o i v tychto pripadoch vyslovuji z. LCud pozné slovo
smena a vyslovuje ho zmena, mé slovo zloh: orat do zlohu. Inak slo-
wvo sloh, slohovy je pred sto rokmi v eStine prevzaté z ruského slog.
(Machek, Etym. siovnik). Lud hovori zmena aj v mene znameho
dennika, ktory sa doteraz neopovéZil v titulku dat ludové a spravne
znenie.

Citali sme nédvrh ctihodného historika, Ze by reforma z r. 1953 mala
,urobit miesto star§iemu spdsobu pisania aspoil v zakladnych princi-
poch (i, y, resp. s, z, so zo tam, kde ide o sémanticke rozliSova-
nie), hoc dosledny néavrat k zdkladom mati¢ného pravopisu z r. 1940
bol by i tu krokom najschodnejsim“ (Daniel Rapant, Kultirny Zi-
vot 1968, ¢. 33, str. 9j.

Od r. 1940 vyskum slovend¢iny daleko pokroéil. Videli sme, Ze nova
reforma redpektovala vnutorné vyvinové zdkony slovenéiny. Navrat je
nemoZny, i ked spomenuty historik sype do ofi lingvistom Stiplave
korenie s politickou prichutou. NeméZeme ist nazad.

Liptovsky Jan 20. augusta 1968.
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ROZLICNOSTI

Zo slovenskych Fudovych nézvov hitb

Hrib zrnitohlibikovy Boletus erythropus {FR. ex FR.] KROMBH.
Hrib siniak Boletus luridus SCHAEFF. ex FR.

Od maéja do novembra méZeme najst v ihli¢natych
aj listnatych lesoch néapadné hriby s tmavohnedym
klobikom, ktory je na otlatenych miestach aZ Cierny.
Pory Zltozelenych riurok sti tmavocervené. DuZina na
reze ihned prechddza do tmavomodrej farby. Sa to
hrih zrnitohlubikovy a hrib siniak, ktory sa od prvé-
ho odliSuje iba svetlejSou farbou klobiika a ndpadnou
sietkou na hlubiku. Hubdri tieto dva velmi podobné
hriby obydajne neodlisuji.

‘ V ludovom néazvoslovi maji hrib zrnitohlubikovy &
hrib siniak spravidla rovnaké nazvy. NajCastejSie su to nazvy, ktoré
ako charakteristicky poznavaci znak zdéraziiuji prave napadnd zme-
nu farby duZiny na reze. Z tychto nézvov st zhruba po celom Sloven-
sku rozdirené odvodeniny od zdkladu sin-, ako siniak, sindk, sinak
alebo siridk, siriak, na vychode aj Sifiak, v O5Cadnici Sifiok, v Giraltov-
ciach aj §irtiar a pri Bardejove aj §ini grib. Na okoli Reviicej je podoba si-
nik; pod Zvolenom osindk a v Hriflovej aj podoba sindl.

V zapadoslovenskych a stredoslovenskych néreciach aZ po Namesto-
voe, Dolny Kubin, Liptovsky Mikulas, Brezno a Revicu je okrem toho
roz8ireny aj nazov modrdk.

SubeZne s nim sa na juZnom strednom Slovensku vyskytuje nazov
svetldk, odvodeny od néaredového vyrazu svetly = modry; v Trnavej
Hore pri Kremnici tieZ svetliak a v Novej Lehote pri Novej Bani svet-
lan.

Vo vychodnej €asti juZnostredoslovenskych néareci tvori maly ostrov-
¢ek néazvy stivisiace so slovom belasy, napr. vo Zvolenskej Slatine a
v Hrochoti belaskdr, v Tisovci belasniak, v Polomke beladnik.

Tymto nazvom st vyznamom blizke aj ojedinelé pomenovania me-
fidk zo Studienky pri Malackich a zelefiak z RoZkoviec pri Medzila-
borciach.

Velmi roznorodd a tzemne cClenitd skupinu tvoria ndzvy, ktoré ako
najdoéleZitej§i pozndvaci znak huby vyzdvihuji jej Cervenil alebo Cier-
nu,; pripadne tmava farbu. Napadny klobik tychto hribov si priam vy-
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nucoval porovnanie s podobne sfarbenymi Castami odevov, najmid u-
niforiem a krojov. Metaforicky sa potom ndzvy nositelov takychto
odevov stdvali nazvami huby. Vyznamové vychodisko tychto ndzvov
nie je ndm dnes vidy celkom zretelné, lebo zvyéajne bolo podmiene-
né dobovymi alebo miestnymi zvyklostami, ktoré uZz dnes nepozname.
V niektorych pripadoch, a to najmé pri prenesenych nazvoch podla
remeselnikov, uZ dnes nemoéZeme s urcitostou ani povedat, ktord zo
spominanych farieb bola vychodiskom pri pomenovani.

Na okrajovej juZnostredoslovenskej oblasti, t. j. v okoli Ludenca,
Modrého Kameiia, Krupiny a Poltaru, je charakteristicky ndzov nemec,
doloZeny izolovane aj z Oravskej Poruby.

Na okoli Banskej Bystrice, RuZomberka a Revicej stretdme nézov
banik, pri Banskej Bystrici aj baniar, baniarik, v Bojniciach hutiar.

Severostredoslovensk(i oblast charakterizuje etymologicky nezre-
telny nazov komprd, zriedkavejSie komprda.

Na juhozdpadnom Slovensku je rozptyleny nazov karmazin, &o je
vlastne nézov istého druhu erveného farbiva.

Roztrisene z roznych miest mame doloZené ndzvy derveridk/Cerve-
ndk, na vychode cerveriak. '

Z ojedinele doloZenych nazvov podla farby uvddzame napr. od Tren-
¢ina harasnik, od Revucej hardsnik (od ndzvu haras, t. j. druh tkani-
ny &asto Cervenej farby, nazvanej podla francizskeho mesta Arrasuj,
z Topoléianok sikendk, z Pruského dervené nohavice, z NiZnej Boce ¢u-
Goriedniak, z O3Cadnice Corfiak, od Trendina cigdri, zo Skalice kovdr
a od Poltara kiiazovka.

Velmi réznoroda je aj skupinka nédzvov, tvorenych podla skutoénej
alebo domnelej kvality hdb. Na kladné hodnotenie ukazuju néazvy,
ktoré obidva druhy zaraduji medzi najcennejSie druhy, medzi hriby,
ako napr. hrib, grib, kozdk, kozar ap.

Zaporné hodnotenie vyjadruji nadzvy dzivy kozar, 3aleni kozar,
planka. Podobny vyznam maja aj nézvy, ktoré vyjadrujt, Ze by sa tie-
to huby mali prenechdvat zvieratdm, pripadne aj certom, ciganom
ap., napr. koniak, sviniak, sviriski grib, éertov dubdk, cigansky zapach,
%idovsky tvrdo§, pansky tvrdo$ ap.

Hrib zrnitohldbikovy ani hrib siniak nemaju stabilné charakteris-
tické miesta svojho vyskytu. Preto ojedinelé nazvy ako jedldk, 3ipo-
vec, trndl, li¢nik, paZitkar alebo moéiarnik moZno hodnotit iba ako
nézvy, ktoré vznikli na zdklade nédhodného CastejSieho miesta ndlezu.

V okrajovych oblastiach na Spisi a v Sari§i sme zaznacili ndzvy
gnevus, gnivus, hnevus a poceé, ktoré tam prenikli z polstiny.

Hrib zrnitohlubikovy a hrib siniak maji v slovenskych néreciach
znaény pocet Iudovych nézvov. V dplnej prevahe sii nazvy vychadza-
jice z napadnej zmeny farby duZiny na reze. PretoZe tdto vlastnost
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je vo vécSej alebo menSej miere prizna¢nd aj pre iné druhy hribovi-
tych huab, nie sii ndzvy ako siniak, modrdk ap. jednoznacéné. Podobne
aj nazvy podla Cervenej alebo tmavej farby klobika oznaéuji niekedy
aj iné druhy hribovitych hidb, pre ktoré je tento znak charakteristic-
ky. V néazvoch vychddzajicich z kvality uvedenych hribov sa stretame
s najvy38im ocenenim ako aj s uplnym odmietanim — to sdvisi s
miestnym zvykom aj so znalosfami jednotlivych hubéarov, ktori tieto
hriby Casto dobre nepoznaji a nepokladaja ich za jedlé. MoZno teda
povedat, Ze charakteristickym znakom slovenskych ludovych ndzvov
hriba zrnitohlibikovitého a hriba siniaka je to, Ze sa vztahuji aj na
rozne iné druhy hribov s podobnymi znakmi. Tato vyznamovi pohybli-
vost moZno pravdepodobne vysvetlit tym, Ze ide na jednej strane o
druhy velmi napadné, ale na druhej strane o druhy, ktoré tudovi hu-
béri nehodnotia rovnako.

LT ||‘|

Schemstické znézernenie nézvev

modr Ak / svetldk
siniak \\\\\ belaskér

Toto sa odrdZa aj v starSej slovenskej odbornej terminolégii, kde
popri nazvoch komprd pre hrib zrnitohlibikovy, harasnik, pochaby
pincel a blaCiak pre hrib siniak madme doloZeny aj ndzov sindl pre
hrib satan a ndzov komperd Zity alebo fierny pre hrib derveny.

M. Majtdnova
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,Vzial za svoje‘ — vziat skazu .

V pondelniku dennika Smena z 25. novembra 1968 v ¢lanku T'jyZdert
v Prahe z pera Dany Spackovej sme ¢itali tuto vetu: Vysledky bitky:
10 vd%ne zranengch..., rozbité dvere, 50 rozbitych pohdrov, 30 flia¥
a 12 tanierov a 12 popolnikov tieZ vzalo za svoje.

Slovo vysledky nie je v uvedenej vete pouZité celkom vhodne. Na-
miesto o vysledkoch bitky by bolo primeranejSie hovorit o néasledkoch
bitky. Pojem vysledku totiZ stivisi s cielavedomou, zdmernou &innos-
tou Iudi {napr. vgsledky prdce, usilia a pod.}. Naproti tomu ndsledok
ja podla Slovnika slovenského jazyka to, ,,6o nasleduje, prichddza, ob-
javuje sa po predchddzajicej prifine (po &ine, po deji, stave)®, teda
Zivelne (napr. ndsledky choroby, sucha, povodne, neuvdienych &inov a
pod.). Medzi vyrazmi vjsledok, vysledky a ndsledok, ndsledky je teda
jemny, ale zdvazZny vyznamovy rozdiel. Preto oba tieto vyrazy nemoZ-
no lubovolne zamieiiat.

V citovanej vete upititalo v8ak naSu pozornost najmé frazeologické
spojenie ,vzalo za svoje“. Co nim chcela autorka povedat? Kto vie
dobre po desky, lahko uvedenému frazeologickému spojeniu porozu-
mie. Ide tu totiZ o doslovné, mechanické prevzatie ¢eského frazeolo-
gického spojenia vzit (brdt) za své = zahynut, skazit sa (hynuat, ka-
zit sa).'! Uvedenym frazeologickym zvratom chcela autorka nevSednym
spdsobom dokreslit situdciu, pri ktorej sa znicilo aj 12 popolnikov.
Skoda, ¥e si pritom nespomenula na slovenské frazeologické spojenie
vziat (brat) skazu. Toto frazeologické spojenie je totiZ podla naSej
mienky najprimeranej$im ekvivalentom c¢eského frazeologického spo-
jenia vziti za své, ktoré je v slovencine nezname a pre Slovaka ne-
zrozumiteIné. Slovnik slovenského jazyka zaznamendva frazeologické
spojenie brat, vziat skazu (= nicit sa, kazit sa, zniit sa, skazit sa)
pri hesle skaza (c. d. IV, 87) i pri hesle vziaf {c. d. V, 347) a uvddza
ho aj vo vyklade vyznamu slovesa zahynif ako synonymny vyraz po-
pri slovesdch zomriet, zhyniif, zaniknit. Naproti tomu spojenie ,vziat
za svoje* Slovnik slovenského jazyka neuvadza. Pri hesle svoj na-
chadzame sice spojenie vziat nieo za svoje, ale s takymto objasnenim:
,,0sobitne sa na niefo podujat, vziat na osobni starost“. Treba eSte
povedat, Ze aj v CeStine sa pouZiva spojenie brdt néco za své vo vy-
zname ,brat si o na starost, pokladat to za svoju povinnost* (c. d.
111, 645), teda v inom vyzname ako spojenie vzit (brdt) za své.

Za CGeské frazeologické spojenie vzit (brdt) za své ma slovencina
najpriliehavej8§i ekvivalent v spojeni vziat (brat} skazu.

S. Peciar

1 Pozri Slovnik spisovného jazyka Geského III, Praha 1966, 645 (pod heslom
svij).
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SPRAVY A POSUDKY

Povzbudivé stretnutie v Trnave

Redakcia naSho Casopisu skuSa aj iné formy redakénej prdce, ako uplat-

ltuje prevazna vicSina akademickych Casopisov. Usiluje sa zo&i-vodi ¢itatelovi

overit si zmysel a dosah svojej prace. S tymto zdmerom sme 4. 12. 1968 za-

8li k posluchdfom Pedagogickej fakulty v Trnave.

Jadrom stretnutia bola prednd3ka univ. prof. J. RuZi&ku Hovoril v nej
o p&dtdesiatrotnom vyvine spisovnej slovendiny v Ceskoslovenskej republike.
Prednaska, v ktorej ]J. RuZitka uk&zal osudy a vyvin nasho spisovného ja-

zyka na pozadi spolo€enskych zmien a predstavil ho ako politikum, o ktoré

sa odddvna zvadzal tuhy zapas, stretla sa u posluchagov so Zivym zdujmom.
V diskusii trnavski vysokoSkolaci predkladali vela zvedavych otazok, pre-
Zradzajicich jednak pozorné sledovanie prednadsky, jednak obé&iansku zainte-
resovanost o aktudlne problémy.

S cielom pribliZit atmosféru ¢asti tohto podujatia vyberame aspoii dado

z toho, ¢o zaujima naSich vysokoSkoldkov. Vyslovili napr. otazku, ako sa kon-
kretne prejavili puristické tendencie v jazyku a aky odraz mali v slovnej
zgsobe. Jeden z uc€astnikov besedy sa opytal, ako je mozZné, Ze Slovnik slo-
venského jazyka, resp. jeho autori sa dopustili tolkych chyb a ako sa po-
stupuje pri ich odstrdneni. (V druhej &asti otdzky jej autor neskisene pre-
hliadol, Ze velmi konkrétnou odpovedou je serial &lankov Citame Slovnik slo-
venského jazyka, publikovany v tomto ¢asopise.) Ind otdazka mala zretelne
spolotensko-politickit prichut: Akym spdsobom sa vo federativhom usporia-
dani zabezpe€i slovenfina ako tradny jazyk na celom dzemi Slovenska. V
iej blizkom pribuzenstve bola otdazka, ako je to s pouZivanim slovendiny v
medzinarodnych zmluvach, protokoloch a v zahrani&i. Nastolila sa aj otdzka
— citujeme ju doslovne —, ,,6i boli uZ pokusy odsunit madardinu na druhi
kolaj, vratit slovencine jej prvenstvo a juZné Gzemie Slovakom?” (Jej povod-
ca vychadzal zo skisenosti, Ze v juZnych okresoch Slovenska je stav vo vy-
utovani slovenského jazyka katastrofalny.)

PrednaSajaci musel odpovedat aj na otdzky, v ktorych ho posluchati ,,chy-
tali za slovo”. Bolo treba znova objasnit ,zdzrak", ktory sa stal so sloventi-
nou za ostatnych pétdesiat rokov, vysvetlit, €o si to havarijné miesta v po-
uZivani spisovného jazyka (teda nie havarijné miesta v jazyku samom} a i

V Trnave sme si pozorne zaznacili aj poZiadavku urychlene vydat jedno-
zvazkovy normativny slovnik slovenského jazyka (v suvislosti s tym vyslo-
vilo sa takéto poCudovanie: kym sme vraj schopni dat do tlae jeden slov-
nik, uZ nevyhovuje) a upozornenia, Ze vo vSetkych naSich komunikativnych
prostriedkoch zardZa vela napadnych chyb proti spisovnej norme.

Na isti cast otdzok odpovedal v diskusii hlavny redaktor ¢asopisu dr. G.
Hor ak. Ofakdvame dobry ué€inok od jeho prihovoru, v ktorom pozdravil
posluchéatov trnavskej Pedagogickej fakulty nielen ako odberatelov Kultiry
slova, ale aj ako nddejnych prispievatelov, schopnych pestovat vlastné ja-
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zykové povedomie a kde to treba aj zobtdzat ,,jazykové svedomie”.

A. Bujalka, odborny asistent Katedry slovenského jazyka a literattry, pred-
niesol na tomto podujati posudok o naSom ¢&asopise. (Odtlaame ho v tomto
¢isle na str. 60—62.)

Stretnutie s trnavskymi posluchalmi bolo pre redakciu uZito€né a pokla-
dame ho za vSestranne vydarené. Naozaj je povzbudivé, Ze trnavski Studenti
radi beri na$§ C&asopis do rik a Ze sa neformdlne a dprimne Zzaujimajd o
problémy jazykovej kultdry.

A predsa sa nam Cosi aj nevydarilo. Ziskali sme iba jedného predplatitela
pasho &asopisu. Pravda, v tomto pripade nds to vdobec nemrzi, lebo uZ davno
predtym ich s hrebendovskou horlivostou ziskala celé stovky V. Betdkova4,
¢lenka na$ej redakcie a pracovnitka Katedry slovenského jazyka a literatd-
ry na Pedagogickej fakulte v Trnave.

Informdciu o GspeSnom nadviazani kontaktov redakcie s Citatelmi v Trna-
ve prichodi uzavriet podakovanim pracovnikom katedry za vzorne & starost-
livo pripravené podujatie. A pravdaZe vyzvou, aby sa aj na inych fakultach
{v Nitre, B. Bystrici, Pre3ove, ba aj v Bratislave) usilovali urobit pre jazy-
kovii kultiru i pre Kultdru slova tolko, ako doteraz urobila Trnava.

. I. Masdr

O nasej Kulture slova

S celospoloenskym ruchom sa dostali do popredia aj otdzky jazykove)
kultary. Slovenskych jazykovedcov nasla tato situdcia pripravengch. Vy3lo
mnoho teoretickych préac o slovendine, vy3li i prdce zdkladného vyznamu, ako
Morjolégia slovenského jazyka (pod vedenim prof. RuZifku), Slovnik sloven-
ského jazyka a pripravuji sa daldie. Pre praktické ciele bola vyznamnym &i-
niom konferencia o Kkultire redi, z ktorej vysiel zbornik Kultdra spisovnej
slovenéiny. Dnes je tato konferencia zndma najmid vydanim Téz o sloventine.
Bezprostredné idlohy sa vSak rieiia v odbornych Casopisoch a v jazykovych
rubrikach rozhlasu i v periodickej tlagi. Odborné Casopisy si urfené predo-
vsetkym filologom a spomenuté rubriky Sirokej verejnosti. No ak si chceme
odpovedat na otazku ,ako dalej?“, musime ndjst cestu k tym miestam, kde
treba — obrazne povedané — ,podsievat”. Je prirodzené, Ze najvdcSie plochy
najdeme v nefilologickej oblasti. Ich kultivovanie si vyZiada velkd namahu,
iebo spominané rubriky su len chodni¢ky; nimi modernd techniku neprepra-
vime. Aby vynaloZena prdaca nebola mérna, potrebujeme —— zasa obrazne po-
vedané — jednak ,zédkon o zachovani kultdirnej pddy” a jednak ,,zdkon pro-
ti devastdcii pody“. Teda zdkonnu ochranu. Dnes takdto moZnost prakticky
prestdva ukondenim Skolskej dochadzky — aj to fasto iba sankciami sloven-
¢inara. No hoci by niektoré zdkonné opatrenia boli velmi potrebné, nemoZno
sa spoliehat na samospasitelnost zdkonov. Vychodisko je v priamej zaintere-
sovanosti Sirokej verejnosti. To je cesta, ktorou sa dostaneme v3ade. LenZe
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ndjst tento kontakt s verejnostou a vyburcovat v nej zdujem o otazky jazy-
kovej kultiry nie je jednoduché.

Plnenie tejto tlohy si ako ciel vyty¢il Casopis Kultira slova. Zaujima nés,
ako sa mu dari tito dlohu plnit.

Pri prelistovani osemnéstich ¢&isel tohto Casopisu, ktoré sme zatial dostali
do ruky, musime konS$tatovat, Ze odbornd uroveii &asopisu je na vySke. Pri-
spievatelia si davaji zdleZat na ddkladnom spracovani problémov a vyvodzuji
praktické pokyny. Hovoria o veciach, ktoré vychddzaji z beZnej jazykovej
praxe. DoOleZity je vSak pristup k ¢&itatelom a tu sa musime spytat: , Komu
je tento Casopis adresovany?“ Povedali sme uZ, Ze &asopis si ako ciel vy-
ty€il kontakt so Sirokou verejnostou, v ktorej chce budif zdujem o jazykovi

kultiru — a pravdaZe tito kultiru zvySovat. Ale 18 vydanych ¢&isel si ne-
naslo cestu k takej Sirokej verejnosti, ako sa predpokladalo. Treba hladat
pri¢inu — a musime ju hladat predovSetkym v Casopise.

Vsimnime si koncepciu &asopisu. UZ pohlad na ¢lenenie do rubrik nazna-
¢uje, Ze dcasopis pristupuje k otdzkam jazykovej kultiry striktne vedecky:
Hlasy o slove, Diskusie, Rozli¢nosti, Spravy a posudky, Spytovali ste sa. V
nefilolégovi to budi dojem, ako by bral do ruky technicky pldn, na zdklade
ktorého sa méa zhotovit isty néstroj. O uéelnosti tychto veci vobec nepo-
chybuje, ale ak nie je prdve odbornik, prejde ponad pldn bez hlbSieho zauj-
mu s mienkou: nech ho Studuji inZinieri a majstri — teda odbornici. Této
mienka sa v fiom e3te utvrdi, ak sa pusti do ¢&itania. Slovom, neciti vyraz-
nejsiu potrebu vobec sa nim zaoberat. Ak chceme verejnost ziskat, musime
si v prvom rade uvedomit, ku komu hovorime a podla toho nafim c¢asopis
zamerat. Domnievame sa, Ze adresatom Kultdiry slova by mali byt prinajmen-
Som ti, ktorych profesiondlnym néstrojom je jazyk, ale sami nie st filologmi
{utitelia, verejni &initelia, funkciondri v podnikoch a pod.). Ale najvécSie
skupiny, na ktoré by sa mal &asopis obracat, by mali tvorit administrativni
pracovnici kaZdého druhu a Studenti, a to i stredoSkolski. Na prvy pohlad
pestra skupina, ale ma spolofného menovatela v tom, Ze dspeSnost préce
v3etkych je vo velkej miere zavisld od umenia spravne pouZivat a vyberat
jazykové prostriedky. Z tohto hladiska by potom bolo potrebné upravit aj ob-
sahovi napli Sasopisu. Teda vyberat také témy a okruhy tém, ktoré by uve-
denych adresdtov zaujali. Napriklad venovat sa otdzkam rokovacieho 3tylu,
otazkam jazyka administrativy, koreSpondencie a rozmanitych pisomnosti.
Pritom nielen karhat a dvihat prst, ale preventivne inStruovat. Na toto je
verejnost velmi citliva. Iste by boli oblibené aj Stylistické rozbory kratSich
umeleckych textov, kde by sa poukazalo na dobré vzory. V uvedenych siivis-
lostiach si treba uvedomit to, Ze sdm jazyk nie je hocaky néstroj. Prof. Ru-
7itka to viac rdz zdoéraznil a je to aj v Tézach. Sloventina je néastroj osobit-
ného a povedomého slovenského néroda, ktory si ju vaZi nielen ako dorozu-
mievaci prostriedok, ale aj ako dedifstvo otcov; toto vzdcne dediCstvo chce
zachovat a zveladit. ViaZe ho k nej teda nielen rozum, ale aj cit. A préve
v Kultire slova je moZnost uplatnit tito strdnku. UZ v samom nazve Casopi-
su by bolo moZné vyjadrit takyto pristup. Napriklad nézov Slovenéina moja
(nasaj by bol iste pritaZlivejsi, najmd ak by ho podporil obsah i forma.

7Zda sa, Ze velmi ufelna by bola spoluprdca s Maticou slovenskou, ktora
by podporila spomenuty citovy vztah. Jej pomoc by bola potrebna najmi pri
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;presadzovani rozlitnych otdzok jazykovej politiky, ktord prakticky MS usku-
to€riovala a dozaista aj bude uskutociiovat.

Tematickd néplh Casopisu by mohla byt pestrejSia, hoci v poslednom d&ase
badat zlepSenie. Mohlo by sa viac miesta venovat otdzkam z oblasti slangov,
nareti, ale aj onomastiky a pod. Za vhodné by sme pokladali spestrit aso-
pis aj tym, Ze by sa v kaZdom d&isle uverejnil text niektorej ludovej (néarod-
nej} piesne a tematicky k nej pripadne i reprodukcia nejakého vytvarného
djela. Mohol by sa hadam vytvorit aj detsky (alebo 3pecidlne Studentsky) Kki-
tik a pod. Nametov by sa iste naslo viac. Navrhovali by sme venovat tejto
otazke osobitni pozornost.

Na zéaver treba povedat, Ze Kultira slova je dobry &asopis, no pre SirSiu
verejnost by mal byt pritaZlivej$i. Treba uvdZit moZnosti!

A. Bujalka

SPYTOVALI STE SA

Kozmonaut a astronaut. — V diskusii na Pedagogickej fakulte v Trnave sa
nastolila otdzka: Predo sa pouZiva termin kozmonaut a nie astronaut?

Odpovzdat moZno takto: Rozdiel medzi slovami kozmonaut a astronaut,
resp. kozmonautika a astronautika sa v odbornej i popularizafnej literatire

-0 kozmickych letoch nechdpe jednozna&ne. Ak sa vychddza z etymologie

tychto slov, treba chépat kozmonautiku ako nduku o letoch v kozme, v koz-
mickom priestore, vo vesmire a astronautiku ako nduku o letoch v medzi-
hviezdnych priestoroch. Pravda, moZno viest spor o tom, ¢ vesmir, kozmos
je iba priestor medzi planétami v naSej slne€nej ststave alebo €i siaha aZ
.do nekone&na. Bez ohladu na rieSenie tohto sporu moZno kon$tatovat, Ze dnes
lietame v kozmickom priestore v uZSom zmysle a Ze teda je namieste pouZi-
vat slova kozmonautika a kozmonaut. No nie je vyli€ené ani to, Ze ked bu-

.deme lieiat do medzihviezdnych priestorov, budi slovd kozmonautika, koz-

monaut uZ také zauZivané (ak nevznikni eSte nejaké dal3ie slovd), Ze sa
budd pouZivat aj na pomenovanie toho, €o by sme dnes chceli ozna€it ako

.astronautiku a astronauta.

J. Horecky

Kel — mn. & kly. — | Aké jednotné cislo mé podstatné meno v mnoZnom
tisle kly, napr. mamutie kly?” spytala sa 3tudentka PF v Trnave.

K mnoZnému &islu kly (= velké silné zuby daktorych zvierat) znie 1. pad
jednotného &isla kel. Pravda, v 1. pdde jednotného &isla je hononymné (rov-
nozvucné) so slovom kel, ktoré oznacuje kapustovitd zeleninu s jedlymi lis-
tami. To vSak je bezvyznamnda prekéaZka, lebo v nepriamych padoch homony-
mity uZ niet. Slovo kel v prvom naSom vyzname méa totiZ pohyblivé -e-, kto-
ré sa v nepriamych pddoch strdca: kel, 2. padd kla, 3. pad klu, 6. pad (o?
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%le, 7. pad klom. Naproti tomu druhé slovo kel (s prvym rovnozvuné a rov-
nako pisané = zelenina) si korenné -e- ponechava i vo vedlajSich padoch,
a kedZe je to latkové meno, ma v 2. padde priponu -u (kelu/ a nemd plural.
V Siestom pade ma priponu -i, napr. v keli.

Vyznamy tychto slov st natolko vzdialené, Ze hononymita 1. padu jed-
notného &isla nemodZe prekaZat pri dorozumievani. Podobny stav je aj pri
inych podstatnych menach a nepocitujeme ho ako prekazku dorozumievania,

napr. dtok/itoku (u vojakov) — dtok/dtku {u tkaov, v textilnom priemysle).
]. Oravec
Tesla, tesly &i teslu? — Clenka nasej redakcie doniesla na zasadnutie re-

dak¢nej rady odkaz istého technika, ktory sa zaujima o sklofiovanie slova
tesla, o jeho gramaticky rod, ako aj o to, &i je to fyzikalna jednotka. V pi-
somnostiach jeho pracoviska pouZiva sa toto slovo ako dvojrodové, preto nds
Ziada prisddit mu iba jeden rod, pravdaZe, ten pravy.

Odpoved na tito otdzku zafneme niektorymi nejazykovymi zisteniami. Z
jasnych pridin sme sa s touto otdzkou obratili na bratislavsky zavod Tesla.
0d pracovnika vyvojového oddelenia tohto zdvodu sme dostali telefonickd in-
formaciu, Ze sice o termine tesla vie, ale Ze pochybuje, ¢ je v zozname me-
dzindrodnych fyzikdlnych jednotiek. Ale ziskali sme od neho zdvaZny udaj,
Ze v nijakom pripade nemoZno odborny termin (jednotku)] tesla spéjat
s nazvom bratislavského zdvodu Tesla [Technika slabopridova), ale s menom
chyrneho juhoslovanského fyzika, ktory sa menoval Nikola Tesla. KedZe
sme zoznam medzindrodnych fyzikdlnych jednotiek nemali naporidzi, poku-
sili sme vec overit v inych pramerioch. V Technickom n&uénom slovniku
{Praha 1964) sme heslo fesla nasli a hovori sa o fiom zhruba toto: jednotka
magnetickej indukcie v ststave jednotiek MKSA (str. 66]).

To azda staCl ako dbkaz, Ze slovo tesla jestvuje ako fyzikdlna jednotka.
Ako vsak slovo fesla skloiicvat? Na to odpovedal svojim spOsobom pracovnik
bratislavského zdvodu, ked upozornil, Ze slovo tesla treba davat do sivis-
losti s vlastnym menom Nikola Tesla. 1de tu teda o &asty pripad vo vyskum-
nej praxi, ked sa podla vynikajiceho badatela alebo technika pomenuje ista
fvzikalna jednotka, stroj, zariadenie atd. (Porov. Ampér — ampér, Joule -—
joule, Watt — watt, Volt — volt atd.)

Priezvisko Tesla skloitujeme podla vzoru hrdina ({Teslu, Tesiovi, Teslu, o
Teslovi, s Teslom), t. j. ako podstatné meno muZského rodu. Vzhladom na
vztah, ktory je medzi dvojicou Tesla - tesla, odporiifame chédpat vieobecné me-
no tesla akc podstatné meno muZského rodu. (Uvedomujeme si pri-
tom, Ze podla hlaskového skladu a gramatického vyznamu Zivotnost/ne-
Zivotnost moZno uvaZovat o jeho zaradeni k vzoru Zena.] Pre takéto rieSenie
je argument aj v tom, Ze fyzikdlne jednotky pomenované podla slavnych
bddatelov maji muZsky gramaticky rod (ampér — ampéru, volt — voltu,
joule — joulu, watt — wattu). Aj ostatné merné jednotky sd muZského rodu
{dekagram, kilogram; centimeter, kilometer), takZe aj z tejto stranky podoba
tesla ako podstatné meno muZského rodu vhodne zapadd do istej pomenova-
<£ej ststavy.

I. Masdr
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Typovat — typizovat. — Studentka Pedagogickej fakulty v Trnave sa pyta
na vyznam slovesa typovat. ,,Slovo typizovat mi je zname, ale slovo typovat
(naSla som ho v Pravidlach slovenského pravopisu)} by som nevedela pouZit
vo vete.”

Sloveso typizovat podobne ako velky podet daldich slovies na -izovaf ma
vyznam ,robit takym, ako vyjadruje koreil”, resp. ,spdsobovat, aby niefo
bolo také, ako vyjadruje koreii“. Sloveso typowat, odvodené od toho istého —
zakladu ako sloveso typizovat, bude mat zrejme iny vyznam. Oznaduje sanim
¢innost, ktorou isté orgdny urdujd, resp. zistuji typ nejakého vyrobku. Napr.
dopravné orgdny VB typuji nové, novoupravené motorové vozidlo. Majitel
vozidla, ktoré bolo nejako pozmenené konStruk&ne, musi si ho dat tdradne
uvtypovat.

]. Horecky

Kengura, 2. p. kengury, ale vegera, 2. p. vetere. — | Prefo sa podstatné
meno vefera sklonuje podla vzoru ulica a podstatné meno kengura podla
vzoru Zena?“ Tato otdzku sme dostali od istého trnavského Studenta.

Zenské podstatné mend, ktoré sa kondia na samohldsku -a a maji pred
fou tvrdd alebo obojakt spoluhldsku, sklofiuji sa podla tvrdého vzoru Zena.
Vynimku tvoria len slovA rozopra, konopa, vefera a pomnoZné podstatné me-
nd dvere a Hybe. P6vodne to boli mdkko zakon€ené mend, ako ukazuji iné
siovanské jazyky (porov. Ceské pre, velefe), ale v slovenfine sa na tvare
1. pddu jednotného ¢&isla tadto mékkost neméZe prejavit, lebo dnes neméame
v naSom hldskovom inventari mdkké 7, b’. POvodnd mékkost sa prejavuje iba
v daktorych nepriamych padoch, napr. v 2. pdde (od) velere, v 6. pade na
veleri, v 1. pdde mnoZného &isla [dve) velere. Podstatné meno kengura vznik-
lo iba v najnovsich Casoch z cudzieho nesklonného mena kenguru pripodob-
nenim k Zenskym podstatnym mendm. Niet preto pri fiom nijakych hlasko-
vych ani historickych dévodov, aby sa neskloiiovalo podla vzoru Zena.

J. Oravee

Preukazka. — J. M. z Banskej Bystrice. Pisatel listu sa pyta na adekvat-
nost pouZitia slova preukdZka. Pochybnost o podobe tohto slova odévodiiuje
tym, Ze v slovnej zdsobe slovenského jazyka mame vyrazy preukaz, preuka-
zovat, preukdzat. Nebolo by vraj primeranejSie pouZivat tvar preukdzka?

V danom pripade ide o alterndciu z/# [preukdzat/preukdzkaj. V slovenéine
jestvoval i tvar preukdzka (zaznamendava ho i Slovnik slovenského jazyka III,
Bratislava 1963, 519). Vplyvom vyrovndvania, analégiou k vyrazu poukdZka
{ktory funguje v sloven&ine iba v tejto podcbe; podla SSJ III, 364 i mate-
ridlu, uloZeného v kartotéke SS] v Jazykovednom Ttustave I, Stura SAV) na-
stdva presun k slovotvornému postupu so -Z-, teda k pouZivaniu vyrazu pre-
ukdfka. (V tejto savislosti nadim upozornit aj na vyrovndvanie s alternéciou
v pritomnikovych tvaroch: preukdzat/preukdZem.) VaZnym dévodom pouZiva-
nia vyrazu preukdZka su i dalSie pripady na uvedeny slovotvorny postup, a
to: podrazit — podrdZka, porazit — pordZika, urazit — urdZka, ukdzat u-
kdZka a i.

R. Kuchar
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