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ROCNIK 1 — 1967 — CISLO §

kultiirnych pracoonikoo

Y

Hlasi

Slovko o nasom slove

Poclili ste uf niekedy radost zo sameho siova ako také
hie? Radost z lkrdsne napisanej vety? Zo mpulne zneltceho
verkaf Verim, fe dno. Ved jednow z plastnosti krdsy Ilf.g Zo
mz;mrls’e-uie.';a_. radostou napliia, a to bez ohlady na Ir-:. c:-fra'r.a'é
[#] t.':'a.ﬁu fudskej todri, umeleckéhn diela — amlebo o Krdsy sa
MERo jazuica. ]

Fr:‘dzrr_rxm sac malofo ndm tak rdd ako krdsu fazyka, Jazyk
Ktarg nachddzam v DobsSinského slovensicgen {tiu;r?r.rgjch ;-r;r:
pr_aukr.rah, » textoch nafich Ludevieh pigsni, ale aj o J.".r-"-‘(‘;'—
.-';'yfjh’ nasich spisovatelov, v Sarovoos napr. U takého [anka
frata, Slddkovite & Bottu, r natich moderniych autoroy napr
4 takého Ondrefova & Svantnera fa abuy som nezabudol J-{:rl;
u Tajovského o Kukudina|, poskyiufe mi sdm ako takg, sdm
i .\'Fbﬂ_:{ sam sebou radost, pé¥ltok i poteienie, -

Nazoite to hoci formalizmom.: agapé mdZu byt rozliéns
a fmei.r'rj.-eme samym jazykom — pSimnite si to slovg Z.wle-
L'Iu.-e-nte.' Slovek sa pri fom sidva ©@ésiml — patri me-
azrh moje pelké radosti. Zdufmy méfho povolania vledli me
obtas na bulpdre o zave | do dolekfeh svetoy ramdnsicyeh
i__{'teru_'ér. Zivotngmi ldskami stall sa mi Franeizi, Tallani of
.5.,')6?:'!”./!?. o neraz som v takef situdell, %e krdsnemy ndsmu
versu, krdsnef nasej vete, ba | jedinémy  krdsnemy ndimu
slovu dal by som prednost hopt aj pred Baudelairom g Vald-
r_r,f::z.u.-'\@.-;erfm? Zacitujem len naprikled taksio Styri verie
Z nasej ludove] plesne: :

~Chiapet ludatfinski, preé ma nefgbite?

Ved ja mdm odickd hododbom oysitel

Keby len ofifkd, ale of obroia —

Ludatinskl chlapel, tataréend mooal®
'J:'E'.'E -:z,c_.:af:umng tvar ,pred” (md ho af Krasko: predsiauvte si,
fe lubatinske dievda ,vedelo” o bdasnicke} licencii!), to pome-

193



pracoont koo

kultirnych

/4

Hlas

194

napmnie | tatdréend mrea” (tok jemne a pot mehadsky ironic-
k6, ¥e nafd nim vidim dsmep dievlata, kiord futo pesnitku
skigdaiol) a napokon af ten ebraz ofi slovenského dieytala
— pdf  hodpdbom wySitfen?! —, to viefko na it wlinkufe
dofmom najrydzejie] kedsy. fazyk je Iste ndstrajom  poézie,
tle poézia fe reflexia p fuzyku, presne tak: nie reflexta fazy-
kom, ale reflexta hiboko v fdom!

Nemdoitanal som ndhodou ndhodnd  verSe nadej Tudovej
piesne. Spomenul sorn si na ne hlgpne prelo, e prape ony
_ g tisice verfop im podobnageh — umoZnddi mi pochopil ten
Lrdzratng” Jakt, fe o niekolko rokoy po tom, Oo sa Bl Sti-
rovski chlapei e uzdkontll” spisovni’ sloventinu dostopngm
pofehnantm [ana Hollého, sradili sa také diela oko Slddkovi
Sopr Maring &1 Detiafl.

LZdzratng® faki? Varl ani nie. Pred Staropcami slonenskiy
lazyk celd stdrodty prechddzal kdest p nefSirsich urstudc
ndiho dedinskéhe Fudy kultivovanim, cibrengm, brisenim; 1z
sa napokon pybrisil do tekého stupha, Ze polufiky — bez di-
hej literdrne| tradicie, ba proti nefl — mohli vzniknut perke
Chalupkove, Slddkovicope, Krdlove § Bottove. Ktosl ATLOTL Y L I
tento ndstroj dokongle priprapil. Mystenbm § ecitengm. A vy~
tooril vysokid kuliGru jaozyka.

Aty mi prichodi uroblt malitka konjrontdein s naSim st
dasngm stavom slovendiny. Prechddze azda ona | dalej podab-
ngm kultivaéngm procesom? Ana i nie. Ak Botto nazoal kedy-
5| slopenfinu [v anom uvelitent, ktoré som vyssie spomenul |
Lbielow hiskou s dervengmi gsty”, v nasich tasoch, priznaj-
me st to, tdto hiska® md asto vizor neohrabanef husit® —
a uf husl dost Spinavef! Nemyslim fu na nosich sicasngoh
spisovatelov, nafmd nie na vsethyeh. Myslhim fu na vietkgeh
tgoh, ktori 5 jazykom denne nardbafi s nedostalofnou Getou,
s chairnoun ohloduplnostou a § hrieSnou [ahostajnostow. Pavel
Fisner bal kedysl cez pojnu napisal, fe skuigbnd |azykovd
kultira ndrodnd merle se podla toho, ako vyzerafd vyhldsky
o kontumdoli psov. Mal pravdy. Nu¥, zopse tie nade nyhlakky
o kontumdeli psop” tok vyzerajd, Ze se pri nich zachuiepame
ppetntm pocltom nei pri persoeh Stddkomlougeh &f Botio-
vgch. Nie sme iste vetel schopni v rovnakej miere kuliivo-
pal materinsky Jezyk, ale pietei sme schopnl uvedomit §f
spofu povinnast k nemu: povinnoest hibsteho i ldskypinejsieha
pzfahu &k nemu. Vee kultlvovanio wplastného |ozyka nle fe
len pec splsovatelop a slovesnfoh umeleoy, ale nas vsetkyen.
Tak to bole kedysi ddmmo, a iak by to mole byt vidy.
Cheeme byt narodom Kultimym. Nesmiene ifeda zabiidal’ no
pravdu najpravdivejsuc: bez kultdry jazigka niet kultGry noro-
da — a wni ndrodnef kultdry.

JOZEF FELIX

ROCNIK 1 — 1967 — &IsSLO &

Citame Slovnil: slovenského Jazyka

{ !‘rlp_m|11ie:‘1ky L jednotlivym heslém v S5J. ktors
covanie, si vysledkom kolektivnej sPnlupréue tyc
vedneho Gstavu L. Stdra: L. Doruly 4
cthalusa, J Oravca, V. Sllvku:f
qovej.a M. Urbandokal

iverejiiujeme na pokrs-

hito pracovnikov Jazyko-

L._ Dvonga, F. Koéisa 5 Mi-

e, E. Smieskovei, M. Salin-

£ & %

= i Y

: i:;;:frroa:.l : 535J 1_1.vad::::a :dk(? neutrilne, spisovné slovo (= podnik

i 58 Pre‘mzeta‘]u‘ulmy, kino). Slove biograf viak v pumei'é;
ne nie je neutrdlne. Bolo by preto primerané pokladat ho za

I ,-]"lﬂik 0 Zr k = knl . ¥
I'TE ove, a .i ii:'.‘d qyo Zne Sif]'n'ﬂ MNa
y : [ :l V ]\lﬂd Sta(‘.'“D PO uzlt bEZIIC"

mé:in:: = SEJ Ev?dza. akqhs;}isuvné, zastarané slovo. Ide vSak v sku-
nosti o ceské slovo (bifie), ktoré sa anji v prislugnom &as
v stredovekuﬂ) r'fa_ivSItwens}m nepouzivalo. Je v slovendine ncvgaeu (aﬂﬂii:'-
p;;c;-rez?{:; a‘;’g;f;’z;f:ﬁuk :Qd;elglv&tnymi ekvivalentmi si v sloven&ine :y:
sky sluha, Dalo Z i Zi i

t;tur:vchmpri.padochj slova holomok '.::y j;zﬁ:::valtaii}f ngéz;gnﬁ;
u sice ide o prevzatie z ¢estiny, ale je to pr 5 isavne]
ﬁlovgnéi-ne ho mozno sledovat %d -;rgzirh;oﬁéf;cz: t;z s;ilgile;a; dsplﬁ?gm.]
HUSEI.'H Mame na]:'i okolo 50 dokladov. Vo vyzname ..i{atav-pomngn?lffa;;
Eggf‘zk.njop;‘r.ug}‘lbek, Grﬁl_’.’ Razus, Jégé; vo vyzname ,darebak, nanié-
A ; gon |1:3 majii napr. Ondrejov, Kukutin, Ziborsky. Slova

53 ako hesiové slovo malo uviest obyEajnym typom a uvedenc

spisovné ekvivalenty polotuéne, No pre ¢
: _ , - mal ) ! & i
v 55T ani nemuselo zaznatovat, % R

1 :
Podrobnejsie pozri v 1. a 2. ¢isle ndsho Gasopisu.

=



biteyny — SSJ uvddza ako spisovné, knizne zastarane slovo. Toto
clovo viak zastarané nie je, lebo sa na dosiahnutie priznaku zastaranosti
pouzit neda. Dékazom tcho je asi pit dokladov z ebdobia po roku 1940,
ktoré jasne ukazujl, Z2 nejde o zamer archaizovat, ale ide o aktuilnu
chybu proti norme. Vo vietkych tychto pripadoch (bitevné pole, biteuv-
ne lietadld, bitevna &iara, bitevny ndlet) sa malo pouzit spisovné ad-
jektivum bojovy. Slovo bitevny je nespisovne,” ake heslové Eluvo 5a
malo sadzat obyGajnym typom a spisovny vyraz bojovy polotucne.
bitva — SSJ uvadza ako spisovné, knizné zastarané slovo. Plati o nom
to isté, o o predchadzajicom slove, Ako heslove slovo sa malo uviest
obyGajnym typom a spisovne ekvivalenty boj, bitka, zdpas (S5J uvadza
iba synonymum boj) polotutne,
blabolit — S5J uvadza ako spisovné, nepriznakové slove (= nezro-
zumitelne, zmitene rozoraval — najmé v horagke, v agonii —, bluznit,
hlabotat), Ide o pomerns novi dofasnu vypozicku z cestiny, ktora
v sloventine funkéné opodstatnenie nema. Slovo bidbolit je Nespisovie.
Malo sa v $5J ako heslové slovo uviest obyCajnym iypom a spisovne
yyrazy blabotaf, bliznif, tarat polotucne.
blahovy — S$SJ uvadza ako spisovné, knizné zastarané slovo. Toto
adjektivum bolo dofasnou vypoZiEkou z CeStiny, ktord sa v spisovne]
vedi neujala (najmladsi doklad v naSom materiali je z r. 1929 od P. Ji-
lemnického). Slovo blahevg sa v 55J ako heslové slovo malo uviest
obyajnym typom a vyrazy bldznivy, pochabi; noivng polotuéne (vhodne
sa d4 nickedy synonymne pouzit aj substantfvum bldzorko alebo ad-
jektivum vinovaty ).
blajno — S§J uvadza ako spisovné, knizne zastarané siovo. V sku-
toEnosti vEak ide o pomerne novi (mdme v nafom materiali iba 3 do-
klady, vietky po r. 1840) vypoZitku z testiny (blefno) v oblasti odbot‘u
nej redi (chémis, mineralogia), ktord sa Goskoro nahradila priezrac-
nejsim pomenovanim sirnik. Slovo blajro sa ake heslové slovo v 551
malo uviest oby@ajnym typom a jeho spisovny ekvivalent sirnik polo-
tudne (tak bolo treba riesit aj pomer medzi nazvami blajno zinkove
a sfalarit).
blby — S87 1. vyznam (= duSevne menejeenny, idiotsky) uvadza
ako neutrdlny spisovny. Je pravda, ze uvedené starsie doklady od Za-
horského, Urbanka a Vansovej (napr. od Zéborského: Esle i sestra ich
bola B1bda od narodenia) neutrdlne (neexpresivne) pouzitie tohto slova

? To, e sa slove bitewng vyuziva na diferencidciu oproti bofovy napr. vo
Vojenskom terminologickom slovniku (Praha, Nase vojsko 1966, str. 20), ne-
pokladdme za spravie riesenie. =
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do_svedéu:"}ﬁ. Takéto fungovanie mé v spisovnej CeStine i dnes, Tu sa
chapedPrlam terminologicky (napr. v prisludnom V¥zname sa .ani raz
rllepr.::-uzalo synonymum hloupg): majici vlastnosti hlba nebo svédéfcm_
t:-l much1 duﬁevn_e omezeny; idiotsky. Slovo bib/bibec sa vyklada takto:
tlovek 8 nevyvinutou nebo silné porusenou nebo otupslou dusevni Einll—‘
nostl; idiof.* V sGgasnej spisovnej slovendine vsak slove blbgy (a ani
slovo Hbibec_l ¥ Spojitosti s o3obou takto (neutrdlne, neexpresivne) prcn.l:‘rilI
'rllizmoz_no. 4 to preto, ze sa takéto pouzitie v kazdom pripade hodm:;ti
; 0 _c!:xlne, slangove expresivnz (zhruba na tdrovni nadévok kor, vdl
wovddo v slanguj. Teda prvy vyznam slova blbg, ktory SSJ uvadval
v sucasnej spisavnej re€i nejestvuje. Ked sa pokladale za pntrebr;e‘l
prjedsa .Ien_ ho dokumentovat, malo sa zretolne nazna®it, ze sﬂéasné
spi?m;ne vsiliazy sﬂﬂfiové slabomyselnij a idiotski. ' P
v slovencine vsak Jestvuje wvyznam, kiory sme ; z cili:
silne exprevs_Tvny vyznam, ktory sa dnes upleﬁ:ﬁuje nv;?;i; E:.r lel?ar:1 a:naa cEth’
slang sa aj hodnoti. Preto je tu aj miera expresivity, ktors sa go sla;{—_
lgfu ;Jreslaca do vrsivy spi-:ovn:,?ch hovoruvych expresiv, taka silna, Mys-
ime vsak — a poukezuje na to aj par dokladov zo slitasnej ]iterﬂtlfl‘\f'l
— Z€ sa tu oblast slangového pouzivania este podstatnejsio neprekrcla-
cila a Zze slovo bIbj v tomto pouZiti treba pokladaf ::a nespisoyné
slangove. Jeho spisovné naprotivky sa adjektive hiny, sprosty, Takét:::
hodnﬂtenie_ pokladdme za primerané aj pre dalsi v¥znam (poui:it-ie ako
napr.: brlby kartfee, bibd situdcia, blba cesta), ktory S5J hodnoti ako
ip;;wréf Expéerswqy. Aj tu _moi:.rm pouzif spomenuté synonyma (a okrem
a[:”' este podla situacie aj slova nezmyselny, nepodareny, nanitfodng
Rovnako treba posudzovat aj prislusné vyznam
bibo a blbost a slova blbee { =hlupik, spmstéfc.y Idiot.yso{:g;zd f;lli?;?a :;U;

EEF?ZP 1;1 kar 1. .Primﬂr‘a.nnsl' navrhovaného hoednotenia podopiera aj to
25 gr:v ;r;‘?mnuf (SS;I ich neuviddza) maji zretelne slangovy raz. I
; 0 an sa na zakl i i ; 3

oy zaklade ojedinelého vyiskytu v S5 nemuselo uvadzat

i hl_edolilavi . 58J uvédza ako nespisovné, ludové slovo. Primeranej-
Sie je hodnotit ho ako hovorove, t, J. spisovné, Takto sa v SSJ hodnoti
2] zdkladné adjektivum lilavy, .

% Slovnik spisovného jazyka Zeského, Praha
4 Napr.od]ohau{desa[mladﬁ kadernil'fka v.rraﬂlg:ﬂ‘tﬂnci} :lNechdpem ... jakt
if;: ne?*hdpem, preco so mnou tancujeie, ked som bibd ako ... tdgal Aleho:
t;n da robl L., . d_ubre, tancoval s takou Dlbou Zenskou? i
vedomujeme si, pravda, ¥e starsie doklady [napr. ad kiasikov] Llreba vy-

kladatl inak, priemym vplyvom oes : 85l
& rozhodujic] dnnéijr stlfu.y R A Al s
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bliziia — SS5J uvadza ako nespisovné, ludové slovo. Toto slovo je
uivorené rovnakym slovotvornym postupom ako napr. bezpochyby spi-
sovné slova dvojén, miéda a vela nazvov miladat. Je doloZené pomerne
dobre (7 dokladov; maji ho Hviezdoslav, DobSinsky, Viéek, Chrobék,
Rifus). Uvedené slovo by bolo teda vhodné pokladat za spisovné. Oproii
neutralnemu  (terminologickému) synonymu dvejéa ma priznak eilo-

vosti, intimity.

Poznémka: Za naredovy variant k slovu blizria treba pokladat podobu
blizne (Fensky rod), ktora je doloZend od Kukutina & Hviezdoslava. Tak ho
uvadza aj SSI v hesle blizna® lenze 1. vyznam, ktory sa tu uvédza (ovea,
ktora mala naraz dve jshfiatd), je fiktivny, nejestvuje, Vznikol omylom pri
interpretovani tohto Kukutinovho dokiadu: ...pustt sa gpethey ... Kazdd te-
mer so spojim jofiniotkom, kioré si uz hodne podrasiené. Pri mnohjeh sa
nijdu bBlizny Aj v tomto pripade ide o vyznam .dvojtence, bliZence,

bliznata®.

bobok, Sastej§ie v mn. & bobky (=trus mensich preZivavcov alebo
hlodaveov, napr. kozy, ovee, zajaca). K tomuto vyznamu sa v 557 pri-
tlefiuje frazeologické spojenia sediet na bobku (= kvodat, byt v drepe)
u sadnit si na bovok (= kvoknif si, spustit sa do drepu) a charakte-
rizuja sa sko spisovné, hovorove. Ak aj odhliadneme od toho, Zze sl
ticto spojenia k uvedsnému vyznamu priclenené neod6vodriene, treba
povedat najmi to, Ze nejde o hovorove prostriedky, ba Ze nejde ani
o prostriedky spisovné. Sd to erstvo prevzaté spojenia z ceStiny. V na-
&om materidli mame na ne tri doklady, vietky z obdobia po r. 1930.
Pritom je zaujimave, ze dva z nich si z prekladoy z rusting (Gladkoy,
Povest o detstve a Slobodienka). To (pedobne, ako sme na to upozornili
pri frazeologickom spojeni pokladat niedo, braf nieéo za berpu mincu)
vysvetiuje aj priginu ich vyskytu — aspon do znatnej miery: v rustine
jestvuje oproti feskému sedét na bobku frazeologické spojenie sidet
na kortotkach. Pri hiadani adekvétneho prekladu do slovenginy pod
vplyvom analégie — aj pod vplyvom rusko-Ceskych slovnikev® — sa
.posloveneny” vysledok zjavil aj u nés. V spisovnej slovengine viak
v tomto pripade frazeologizovany ekvivalent nemame. S k dispozicii
iha slovesd kvodaf, Gupiet, drepief, sko to pri hesle fcortodki uvadza
napr. Velky rusko-slovensky slovnik® alebo Rusko-slovensky slovnik?
pri heslach kortoéki a sidet (ani jeden sedief na boblcu nespomina).

Rusko-fesky sloonik, Praha 1951 (IV. vydanie]

5 Napr. L. V. Kopeckl], o
g fsidef].

alebo Velki rusko-Cesky stovnik, Praha 1953 [kartodklf,
i Bratislava 1983, [
¥ Bratislava 1960,
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O jednom pripade porusovania normy v novindch

JAN FINDRA

mghuav.g:;ih_o nhase,] gam_s? zyyiéajne ‘iu‘ii;icky konstatuje, Ze v novi-
fckye . Je S sté poruSovanie pr isnej
:rg}t;irr;gtizlﬁg ::jl;l:?; vtngﬁr:éch nas musi znepokojovat. CF;'I;IJV; ptlgﬁﬂ
jevidentnejsie @) '
nit jazykovi vychovu ‘s’irukij veierj]nu:;tit.}ezpmﬂmdne At
Z‘ tychto pricin sa aj v tomto prispevku pris i3 ]
.:-tr.'_anl::e Jjednéeho dennika, pricom hlgﬁiepcsvemfne tfy‘;;::i;fp;:'i;:dzy k.;::f s
s?v]f.-ma_ pf-avopj’snej normy. Doklady budeme uvddzat z dennikapﬁof:
]r:.ctnemnaww I{msla od 9. okt. do 2. nov, 1966). Rolnicke noviny patria
t u nevelkém_u_ poctu nqvln, pri. ktorych zretelne vidiet, 7e ich
vorcovia sa usiluju o vlastnd tvar svojho dennika g nie im je laho-
ii,]m ariu jeho jaz_ykwa‘l urovefi. Toto tyrdenie by sa dalo dokumént:::-
hudenr;t:;nzsa;qum é::jkladuv. A lak sa nnapriek tomu v dalSej Casti clankuy
I}rIEjn, erat iba chybami a nedéslednostami, robime tak z dvoch
hgf:f [.:rvé u, r‘ozbm: Ja:-:_ykovelj stranky Rolnickych novin ukézal, 7o
cl tento fi&pnlk mé solidnu jazylovi arovedi, predsa len sz | v 5
neraz. porusuje plutnd norma. Akékolvek porufovanie normyv v tul;:;;n
casopise je zavazné preto, Ze zna®nd Cast jeho &itateloy pa};l'i do '1{',
vestvy nasho obyvatelstva, ktord m4 iba zakladne jazykove vzds.l L'IL%
ich Jazykoyﬁ vychova sa vlastne dovrSuje prostrednictvom noﬂ; =
.-PO d_ruhe sa ?hybami a_ned(:::slednestami budeme zaoberat pret'u Zo
st typl_cké pre jesyk naSej tlade vobec. Pri inej prilezitosti (na se}niA
riﬁrl o jazyku novin v oktobri 1966) sme totis analyzovali jazyk (i Styl
lf'avdy, Rudého prava, Smeny, Smeru, Préce a Rol'nickych.nuvfn 'y }
nas opraviuje zovieobecfioval, g
Vv Db]_a."ar-ti E:r;fvupisu sa v Rolnickych novindch pomerne zriedkavo
vaskyl.u_jiu ?EZHE prﬂl.rupisné chyby, napr. pisanie i, i, y, . (Treba azda
f‘]}ulzw:;]r:;:f,kze by 54 ziadala vidsia pozornost pri pisani dizia s dwvojice
;I{-E?'ali' hsu i 1“_ Do textu prekf.z]i napriklad takéto chyby: nestdrne,
Jach, vyjdu, Sipkw, melancholia, repliky nie si dost obrazotvorne;
:;_.wamderny. podielu, strelow, z popola, vyklaf, =z liptovskijch hél.) Mu:
.*.szimi:_sa teda sustredit na rozbor najfrekventovanejiej chyby, nz.t pisa-
me,_c:i;rky. kt(ﬁt‘-é v text_e raz chyba, inckedy je nadhy'ménai. Nesprayne
mmes.ava_nje tiarky v jednoduchej vete a v saveti maze signalizovat
nedostatotné ovladanie syntaxe. L ;
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Najprv si vEimnime pripady, kde sa &arka nekladie, hoei tam ma
byt. V jednoduchej y=te sa Ziarkou neoddeluje viacndsobny vetny clen,
napr.: Nikto im to zatial nevytgkal (malo byt nevycital |, ba ani to, ze
nepougivaji cedidld (,) ale plienky. — Aby Zdena nepocifovala nedo-
statok, predal klavir (,) jeddler, vzdacne oleje.

Aj pristavok treba oddelit tiarkou nielen na zatiatku, ale i na koncei,
napr.: 32-roénig G. Milicky, montér VSZ (,) sa vracal na motoeykli do-

Mot..ss

]

Omnoho ZastejSie chyba Ciarka v sveti. Spravidla sa rou neoddelujo
hlavnad veta od vedlajszj, napr.: Koncom augusta jefio manzelka it
sela nastipit do zamestnania (,) aby aspon nejaké penioze prifli do
domu . , ., zriedkavejsie vadlajSia veta od hlavnej vely, napr. .... kto
i ambicie (,) nezudizujme mu kridie rozietu,

Dost problémov je s vedlajsou vetou privlastkovou vloZenou do hlav-
nej vety. Tu sa bezne poruSuje znama zasada, ze sa ¢larkou na za-
giatku i na konci vyBlefuje vedlajsia veta z rdmea hlavnej vety. Naj-
Gustejsie chyba Ciarka na konci vedlajSej vety priviastkovej, napr.
SMocenske” spory, ktore zucal vyuvoldaval (,) weolnili .. — Pravda, fic
fasy, ked drugstve v Nouvej Dedine zaostdvalo za svejimi susedmi (,)
patria minulosti.

Zriedkavejsie chyba fiarka na za€latku vedlajSej vely priviastkavej,
napr.: Projekt (,) na ktorom pracovali desiatky odbornikon, odhaloval
ntedy pridinu upadku . . .

Ojedinele sa Siarkami nevydeli vedlajSta veta vloZena do hlavnej ve-
hlas demova a toho (,) €0 wuZ ma v krvi ;) rapokcn

svitazil,

Ciarka chyba aj pred spojovacimi vyrazmi a preto, a teda, a tak,
napr.: Pravda, w nds sa ryza je zriedkavejsie {,) a preto...

V priradovacom sdveti sa tento nedostatok vyskytuje menej, napr.:
My od teba neziadame ani halier (,) ale deckd potrebujd, im daj!

Aj pripedy, kde sa #iarka kladie nenaleZite, moZno reztriedit do nie-
kolkych skupin. Rozdiel je vSak v tom, ze nadbytoéna Siarka sa vysky-
{uje najmi v jednoduchej vete. Vel'mi éasto sa Clarkou nespravne od-
deluje rozvijaci vetny @len od nadradeného vetného clena. Spravidla
ide o prislovkové uréenie rozlitného druhu (ojedinele predmet) a slo-
veso v prisudku vety. Uvedieme niekolko prikladov: V' sprduvnom cenire
Franciizskeho Somdlska Dzibuti, (!) prepukli znovu repokoje. — Od
posledného prepustenia v maji tohto rokuw, (') drufstvo mu prestalo
vyplacal mzdi, ... — Skdr ako vlani, (1) obeleli tohto roku Sumavske
vrekolee. — Pomaly, (!) odhaluje ridke zdhad a dohadouv . . .

Zrisdkavejsie sa Giarka kladie medzi nezhodny privlastok a nadrade-
né podstatné meno, napr.: Bude dostatok kostel, (/) z tradiénehn ma-

teridi, ...
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O to CastejSie sa Giarka neoddvodnene kladie medzi podmel a pri-
sudok, napr.: Kolektiv chirurgického oddelenia v Kokictach, (!) zu-
chrdnil . .. ‘

P{ezrledka tato chybu zistujeme viedy, ked je podmet vyjadreny ne-
uréitkom slovesa, napr.. Ulohou novéhe vedenia VEP bude, (!) venovat
velkd pozornost budovenin . . . \

Okrem tychto typickych pripadov sa &iarka ncrdlezite dava pred
p:-n'm:'néveciu spojku ako: ... trpite ne vicsiu depresiu, (!) uko vasi pa-
cienti, pred zlufovaciu spojku a: Roni slzy liitesti, (1) a otkom sleduje
prisnych muzov v taldroch, pripadne inde, napr.: Ked som sa v minu-
lych droch vyzvedal, (1) na osud projekiu, dozvedel . ..

Rozbor pripadov, kde sa najcastejSie nenalezite kladie fiarka ( pri-
fnlwkfwé uréenie, predmet — prisudok, podmet — prisudok), ukazuje
7¢ mnohé z nich sdvisia § rozpornym vztahom medzi zvukovou strﬁn—'
%:uu vety a syntaktickym pravopisom. Vieme totiz. 7o v Gstnom prejave
]egjl_.n?tlivé frazy — to znamend vetné tseky tvorené spojenim .slw
spatyr:h. v¥znamove i gramaticky, na ktoré sa éleni veta — addelujeme
pauzami. Pravdepodobae pod vplyvom mespravneho ndzory, Ze pauzam
mv_edZI vetnymi dsekmi zodpovedaji v pisanej resi interpunkéné zna-
mienka, sa v mnohych analyzovanych pripadoch kladie na mieste vy-
:'azgej pauzy €iarka. Ozrejmime si to na priklade. Ak nasledujicu vetu
pr_et?itame nahlas, najvatsiu pauzu umiestime medzi slovami v Bolerdz:
{_.‘ je: a skutofne, na tomto mieste nachadzame #j nadbytoféna Giarku:
Z bohatcho sorfimentu vgrobkov Stovenskifch §krobdrni v Bolerdzi, (!)
it najdoleZitejsi kukuricng Skrob suchy. Podebnych pripadov je hodne
Pisqte]' (redaktor) zrejme pri pisani alebo pri konegae J uprave ,.pc:—f:ujs“.
svo] text a pod vplyvom pauzy umiesti Siarku aj tam, kde graficky
oddell slova zviazané gramaticky.

Inokedy ide aj o naspravne syntaktické hodnotenio Sasti vely, resp.
vetného Clena. Opat uvedieme priklad: Nopriklad, (!) v mr’numm' rofkets,
{!) priemerng roénd odmena druzstevnika, vrdtane naturdlii, bolo
in Pﬁ& Kés,... Tu sa z rédmea vety nespravne vytlefiuje prislovkova
1_::'3@:1_11@ ¢asu, hoci jeho spiitost s prisudkom Je zrejma. KedZe autor
dal ¢iarku na jeho zatiatku i na konei, mo#no predpokladat, Ze ho po-
vazoval za parentézu {vlozku).

Viaceyé pripady, v ktoryeh je nenalezitd iarka medzi podmetom
v neurcitku a prisudkom, stvisia so ziozitou stavbou vety. Neraz tu
ide o zretazenie genitivinych wviizieh, v désledku Soho 54 zastrd syntak-
tické vztahy a ,uniknd* aj autorovi. Umiestovanie Ciarky je potom dost
nahodné a fasto nespravne. Napr.: Pozbieral presne Statistické oisla
= produkcie vyspelijich §tdtov o polnohospoddrstee, (!) trvd dihsie, (!
cko obdobie jedného hospoddrsikeho roku.

Mnnohn' nejasnosti je okolo pisania Siarky pred zludovacou spojkou
¢.x zloZzenom siveti, Tu niet miesta na podrobné rozoberanie tejto
ota?ij‘._r. preto upnzornime fha na dva typické pripady: a) Pozreli sme
ne casnicku, ktord ihned prisla (,) a ukdzali jej prstont (,) fo si Zeld-
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me. — h) Z uréitej vdacnosti synovee dal fete este ncjaké peniaze, aby
sf w nas nteco kdpila, (1) a pozrela ga za daliimi pribuzrigmi.

V oboch pripsdoch ma spajka a zlufovaci vyznam, & predsa v jednom
pripade patri preden é&iarka, a to v prvom saveli, t. j. presne naopal,
ako je vytladené. signalizuje koniec vedlajsej vety (klord ihned prisia)
4 sucasne naznafuje, ze a spaja, zlutuje nasledujice podradovacie si-
vetie (ukdzali jej prstom, ¢o si feldme) s predchadzajicim podradova-
cim sGvetim ako eelkom.

V druhom pripade Ciarka pred a nepatri. Spojka a zlutuje dve rovno-
cenné vedlajfie vely, ktoré si v rownakom vztahu k nadradenej hlavnej
vete (Z uréitej vdatnosti synovec dal tele este nejaké peniaze, ).

Zaverom opit zdiraznujeme, ze sme Sa pisanim éiarky dmyseine
zaoberali podrobnejsie, lebo toto je citlivy bod, v ktorom sa najcastej-
giv porusuje platnd norma. Pokadsili sme sa o roztriedenie (klasifikaciu)
chyb a nedfslednesti, pri niektorych sme zistovali priginy ich vyskytu
a motivdeiu, pri inych sme uviedli struéne vysvetlujice pozndmky. Hoci
sme priklady citovali z Rolniekych novin, moézeme opravnene tyrdit, ze
podobnd situdeia (niekde s5te horSia) je aj v ostalnych slovenskych
dennikoch; podobnd je teda aj dloha redakeil iychie novin.

Vyjadrovanie rozsahu, velkosti, rozmerov

JAN ORAVEC

V ostatnom Gase sa stdva modnym vyjadrovat rozmery, velkost, roz-
sah prediozkou o s lokdlom. V novinach sa napr. pige o lodi o vgtlatu
2000 ton, o vodajeme o kapacite 1 mil. m® o vichrici o rgehlosty 100
m za hodinu, o motore o vikone 18 konskfch sil, o bagri o obsahu
Iygice 1/2 m® a pod. V ustaych prejavoch na schbédzkach odznievaja
vety: Lava vytvorila rieku o diZke poldruha kilometra, Na tejto nadrZi
vdchovalo druzstve 12 000 kafic o priemernej vihe 3 kg a pod, Ked sa
takéto vyrazy zhromazdia, na prvy pohlad s# zdd, akoby sa velkost
mée nedala vyjadrit. No na druhej strane kazdy priemerny pouzivatel
ndsho jazylka takéto wvyrazy zretelne pocituje ako nezname alebo
aspofl ako celkom nové, ndpadne. -

Ako je to teda s vyjadrovanim velkosti a rozsahu v sloven@ine? Ui
sme tieto velitiny deteraz nevyjadrovali? Potrebovali sme ich vEdy
vyjadroval a naSa reé si na ten ciel utvorila celt sistavu prostriedkov.
Daktoré z nich s0 bezné [ dnes, daktoré Ciastotne ustipili a daktore

zanikli celkom.
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k‘-.’»iedzi :f.a_niknuLé V}'rr'azy rozsahu, mnozstva patri aj predlozka o s lo-
'filtom. r}:m:nn S8 5 nou stretnit v pisomnostiach spred tristo — Sty-
ISL0- rokov, porov. Mlyn muény o dvuch kamenoch ze :

(10 ¢ Inv. Bytca, 1614), g SR,

[?sihﬂteen:,?m zvySkom tohto sterého stavuy J€ napr. prislavie ,Vsade
rhheb‘a dvoch kérkach” alebo ludova pieseiy Ej -p]‘ét'alﬁékaﬂrno ja
o devmt.ich dierkach”. Inaé v dneSnej slovenéine ei takéto vjra']z-:
g predlnzk_ou 0 nezname. Preto posobia ako neologizmus. Kedze Vyzn an:
n:.:eﬂry. \:el_kus?i. FI'UZSE]‘ILI predloZzka o v slevencine stratila, vtvoril sa tu
chd g'o rsﬂ;;t;ti;l inych rovnoznagénych vyrazov, Neviimame si teoreticl:’

V hov?r9vun1 Style sa velkost, rozsah, rozmery obytajne uvadzaja

prfflusnym pridavnym menom, napr. vrch vysoky tolko a tolko
studna htbokd tolfoo a tolka, kmer dihy ..., vrece fuské ., J
: alf_»bc sa dfruh_urnzmeiu vyjadlruj& prislovkami typu zdlze, zdizky,
Lhrw!ze, zugSe/zvysiy, siire: Poliar urezal =z pritika konfek s palcel
zdlze, (Taj.) — Chiapisko do dvoch metrov zovfie (Plav.) — Ka
2! som mu vymeral im pit pozdiZnikov na dva rmetre zdize a na
met“‘er §Sire. (Bod.) — Brezy uf mim vyhliadnuté, tamto v lej
horiei: pekné ani sviecky a zhribe také ako fa v pise. (Kuk.) .

alebo sa osobitne nepormentva, len sa jednoducho vyjadri prediozkou
napr. slanina (vysokd) na Styri prsiy, tad (hrubg) rm.pai metra a pud‘

vV {mutrainnm vyjadrovani — a o to nam ide v prvom rade — prr';
vlédh’ & prevlddaji in3 vyrazy. Je to hlavne predlozks § a predlozka v
5 lokalom, K nim sa pridruzuji starsie prostriedky: vztahove adjektiva
{ porol.r: t’ra}ruf':g klobuk, sedemilennd rodina, depdfdiions maca) a dne.-;-
uz nezivy genilivny priviastok.

Zakladnym z uvedensich prostriedkoy Je predlozka s. Ta nahradila
4 nahradza stardi genitiv vlastnosti nielen pri substantivach s kva]i-ta.-
tr‘vnyfn priviastkom (porov. dievéa tmovgeh ofi — dievén s trmavgmi
ocarni +s a:le hlavne s kvantitativnym privlasikom (porov, é!c;ve.‘r doeoch
!rj_nr: = c{tmek s dvoma tvdrami), Vymena tu nastala ddvno lebo dnusl
Mz s ‘nevieme predstavit, Ze by napr. miesto spajeni typu' oblok so
styrmi labulfami, dislia s desiatimi pracoveikmi, §tal s roz!ohorla
?D 000 Em® bola mozna konstrukels s genitivom. Genitiv =a dd pouzil
jedine vtedy, ked ide o dotyk s vlastnostnym poriatim, napr. pri p:‘J—
rovnavani: Dva drdty, medeny a chromniklovy, rovnakej dizky
a . priervezu, si zapojené za sebou vo vedeni. (Fyzika 9, 59) — Nr.f'—
cé’o_r ve Ikosti orecha, $kody velkjich rozmeraov. ’P-redluika §
pri :.w;radr‘uvani vetkosti, rozmerov... konkuruje aj vsetkym ostatnym
konstru%cci&m: devdthlavy drak — drak s deviatimi hlgvami, rm'-zr'—
kolesavyy vozik — wvozik § deoma kolesanii, Stvoriistkova datelinka =
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datelinka so §yrmi listkami. Okrem toho sa v istych spojeniach nedi
nahradit, napr. izba s rozmermi 4X5 m, tuky 5 velkim obsahom ui-
taminw D, budove § dvoma vehodmi a i. Predlozka s je neutralnym
prostriedkom na vyjadrovanie velkosti a rozsahu. I v Skolskom vyuto-
vani vytlatila a vytld®a iné prostriedky, Ugebnice fyziky a matematiky
vseobecnovzdeldvacich a strednych odbornych kol ju dnes pouzivajt
tekmer vyhradne i v spojeniach typu kruznice s polomerom (s prie-
merem) 5 em, rovnica s dooma nezndmymi a pod.

Narysujie kruZnica s priemerom 1 dm, (Geometria pre 9. roénik, 70) —
Viypotitajle wifke rovnostranného trojuhoinike so stranow s=27 em (tam-
Ze) — Vypotitajte viha hriadefa s rozmermi podlu ndériw (tamze) — Zn
wica Ao zohreje ponerny vaeric s prikonomy 6000 W 1 [ vody 200 teplej nu
fiod wvaru? (Fyzika 9) — Odporovgm drofem s odporoms 100 ofunon preteld
prid. (tamze) — Lode ¢ ufjtiakom do 300 fon (tamze).

Ked tym vyrazom rozumeju Skolské deti, preco Lu treba pisat v no-
vindch predlozlku o, napr. ve virazoch: hydroclekirickeé dielo o cellko-
v vikone (s celkovgm vhkonom) 50 megmwation, 5 nadrzi o celko-
vont objerne (s celkovym objemont) 2 mil. #°, vodny zdrej o kapacits
(s kapacitow) 80 1 za sekundw, pramen o vgdatnosti (s vidatnostou)
200°1 za sekundn?

Predlozka v s lokilom v tejlo funkeii ma uZz slabé odborné zafarbenie.
Utwvorila a zauzivaln sa prave v tych pripadech, ked sa rozmery ne-
vyjadruja priamo, ale najskér sa nejakym substantivom pomenidva
druh rozmeru: vaha, dizka, vyika, hribka, sila, vymera, rozloha, vel-
kost, eena, hodnota, napr. sief kandlov v dizke 20 km, osipané vo vdhe
ol deg, (Zeriao dviha) bremend vo vdhe (i do vahy) 2000 kg, pole vo
wgmere 5 ha, dvadsalroéne jedle v poprsnej hribke 40 om, jednotka
v stle 200 mueiow, odmena to viske 100 Kés, suroviny v cene (v Rod-
nate) 1000 Kés. 1 pri priamom vyjadreni vellosti je predlozka » niekdo
zeuzivand, napr. v spajeni: Ara v troch dejstvdeh.

Mrtvou kategdriou tu niz2 s0 ani vztahové adjektiva. StarSie z nich
sa tvorili priponami -g, -ng, -ovij: sedemdriovy, sedemhblavy, stvornohy,
drojdoby, Sestboky, dvojstrannyg, Stverstranng, stvertuking, dvojsmer-
tiff ..., dnesné sa tvoria spravidla iba priponou -ovy, Fvormotorovy,
wsemvaleovy, dvadsalstravkory, dvojhiodnotovy, osemhodincvy. Daja sa
pouzit | v odbornom Style, porov. dvejlistova vriula (v letectve), duoj-
hadnotovd logika a i., i v hovorovom Style: sedemtonové auto, V istych
spejeniach je to jediny alebo zéikladny prostriedok, porov. frojizbovy
byt oproti menej beZnémwu byt § Troma izbami.

Ked vezmeme do tvahy vSetky slovenské prostriedky na vyjadrova-
nie velkosti, rozmevov, rozsahu, zistujeme, Ze ich sustava stadi a ze
netreba hybat jej ustélenymi €lenmi, najmé nie bez skuto&nej vyjadro-
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::c:;;im;iotzieby. a nahradzat ich predlozkou 0. T4 je v dnesnej slovens-
i - igﬂlzmam;'lﬂetf'eb? fiou nahradzat ustdleny lokdlovi predlozioy
u.dlike rEdfﬁu:wane vyrazy typu: POIE vo vgmere ..., Zeleznitng siot
s ; ﬁa-‘h ijmv 0. vihe o od?‘.’:el v sile (jednej roty). Podla toho
- yt a_o vodu mali zrliet: Lava utvorila rieku v dizfe pol druha

ometra. Na tejto ndadrzi odchovalo drufstvo 12000 kadic v pris-
rnernej ud.’zf: 3 kg. Predlozke o s lokalom netreba davat prednosf‘,} 3;11'

31 nahradila _aIEbu Jje schopnd nahradit povodny genitiv viastnosti viade
iev :?o n.ectfiltralny p'rostfiedok a pi:‘:»sobi nendpadne aleho menej népadn-::
E”mdﬁg : .1 ykna]nmvsich spajemacj.h: ponrl:rmg varit s prifconom 500 W,
; rgcmmm yl ﬂ%rzzm 40 Rt za hodinu, lod' s vgjtiakem 200 fon, vietor
: m“mmﬂﬂumg K za hodinu, bager s obsahom lyzice 1/2 md, zoriup
: Ceil;:. u ! il Lkg 4 pod., ako buy posobila zastarana predloika o,

! om neus!:m_]‘ne POsobl predlozka o v hoverovom Style na mieste
t:z.:l}uhovych a@;ektw g in_jch prostriedkoy, napr, drak o siedmich Mcrl—.
LHE‘.F, _byf a Styroch izbdach, st o dsmich stranaeh a pod. namiest
Spojent typu sedemhlavy draf, Stvorizbovy byt asemsx‘r“k 7 ?'”
usemdestatbasovd harmonil-a. ' I S
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HOCNIK 1 — 1967 — CISLOD G

I—- A DISKUSIE

Bohemians, Beatles, Times

LADISLAV DVONC

1. V prispevku v Slovenskej re¢i Eva Ruzitkova' ukdzala, ze ndzov
Dohemians, ktory povodne je tvarom pl. Bohemians od anglickeho
slova Bohemion (Bohemians = Cesi), sa v spisovnej slovenéine stal
muZskym neiivotnym podstatnym mencm. Dnes, ako hovori, nezavazi
pri tomto wvyraze etymologické hladisko, ale len forméd'na strdnka
a nazvy inych Sportovyeh organizdeli, ako Spartak, Slovan, Motorlet.
Slovo sa pritom dnes vyslovuje ako slovenské, nie anglickeé.

Pri ndzve Bohemians ide o jeden z vyrazov anglického povodu, ktord
v anglictine maji formu mnoZného Cisla (&oho vyrazom je koncové -3
elebo -es). V tomto €lanku cheeme s1 vSimniat aj niektoré iné podobne
nézvy & ukéizat, ako sa pouZivaju v spisovnej slovencine. Z rozboru
vysvita, Ze ich pouZivanie v nasom jazyku nie je rovnaké,

2. Jednym z najéastejsiz pouZivanych vyrazov lakéhoto pivedu je
dnes slovo Begtles, Povadne slovo Beatles ako vlastné meno oznacovalc
stvorélennd bigbeatovi liverpoolskd skupinu hudobnikow (Ringo Starr,
John Lennon, George Harriscn, Paul Me Cartney) s typickym obletenim
a4 Gfesom (dlhé vlasy). Ukazuje na to tento doklad: Va§ nazor na
skupinu Beat!les ako na konkurenta? (Spektrum 1985) Dalej sa ysak
zlovo Eeatles wvyvija trochu inak ako slove Bohemians (z hladiska
vvslovnosti je slovo Bentles totoiné s tvarom pl. Deetles od substan-
tiva beetle ,drevend palica”, ,,chrobak™).

Kym slovo Boh2mians sa stalo muzskym nezivolnym podstatnym
menom, slovo Beatles ostale muzskym Zzivotnym podstatnym menom.

I E. Rufitkavi, Ake je fo s podstatngm menom Bohemians?, SR 32,
1967, B2,
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V' zhode so stavom anglietine sa tvar Beotles berie sprvu ako tyar
nom. pl, a to najprv bez padovej pripony muz, ziv. podst. mien vzm‘-u
chlap, teda ako lexikdlny citat; neskdr sa anslogieky podla ostatnyoh
pa:juv, v ;<t_or3?r:h sa pridavaji jednotlivé domsce pripony, zatina pm;'."r_i‘—
vat d?mam tvar s priponou aj v nom. pl, takze podoba BE&H‘EV
nadobuda charakter kmeana. Napr. Beatles zostani pokcape, f[{u]-tm-n_;,r

Zivot 1?1’:‘-6) — ESte nikdy nemati Beatles tolko odulevnengch
poff’uchacou. (Magazin Panordmy 1966) — Udes Beatlesowv je iba
zaciatok. (Lud 1966) — Jedného krdasneho dra nejaky potrestenec

v m;zdgne‘oh_iavi Beatlesov. (Pravda 1966) — O siave Beatle-
§ 0 hovorim ako o polnej trive. (3. Zary)

Takéto pouzivanie vedie nakoniec k premeng povodného vlastného
mena na vieobecns podstatné menao beatles, ktoré sa vy spisovﬂe-kj
slovengine hodnoti ako tvar nom. 5g. (niekedy eSte aj ako tvar nom,
pL. ale takéto pouZivanie zretelne ustupuje). Napr.: Na otdzku Er"
beatles podnikni na roziadku este pelke turné, Paul McCartne.: 'nu-_.
uf.!povedai.‘{l‘.'.ud 1966) — Su slabou pondikou na beatleso v. (I\;-J["aga:-
7in Panordmy 18966) — Dlhé vlasy miadikav nie je napodobovanis
uea_t lesowv. (Predvoj 1966) — Otec, mne sa Strasne pdéia i bea f—'
lesi (Magazin Odpoved= na otazky 1966) — Spevdei, ktori zui-#'d?i’f
ned beatlesmi. (Zivot 1966) — Jeding slobodng i:ea”eq 'Pr;z;f
Mae C_,'grtrzey pridiel na deri inkognito do Pariza. (KZ 1966) — Mr.mh;‘e?*.
E‘lmerlc:_uwu plrah:irﬂo vyhldasenie beatlesa Johna Lennona, e be cz;' :
E &t su populdrnelsi alco Kristus : i 8 — e it
H !82' FEI_',UEI 1%55_} o Kristus. (Predvoj 1966) Fosledng slobodng

‘I\mekmri pouzivatelia jazyka, ktori s lepSie obozndmeni s pévodom
vyrazu E‘EHI'I-ES. resp. beatles, pouZivaji podobu bez koncového -s
s u-bvyi-:]yrlh pripijanim domdcich padovych pripon. Aj tu pc.:mrujem;
spomenuty postupny prechod od vlastného mena k vSeobecnému pod—-
&tatné‘f‘tilu menu, v tomto pripade beatle. Napr. Spolu s Johnom Lenno-
‘tom pise a komponuje vietky piesne Beatlon, (Cud 1966) — DoZitila
.Te riekolkomesacnii dovolenku po svadbe s beatlom Harrisonom
tLud 1966) — Toto povedal beatie Paul McCartrney. (tamie) — N:’k‘e
MeCartney, dvaadvadsatroéng brat beatla Paula, 'je uspeingnt aufo-
rom hudobngeh skefov. (Lud 1966) — Jokn Lennon, gitarista beat-
Lo v, bule prog raz sim filmovat. (tamze) -

V sivise s tym pozorujeme aj sty vyznamovy vyvin. Slove bealles,
"esp. b.eqﬂe sldava 3a oznadenim hudobnika napodobujiceho Styl uve-
denych liverpoolskych spevikov alebo stipenca, resp. milovnika tyichto
11L[dob_11ﬂc-nv_:alebo takejto hudby. Napr.: Nie je Iakké byt beatlesom.
(ku{turny zivot 1965) — Beatle Zanoni musel obetoval iba 10 cm
svajich 35 em dihigek kaderi, (Cud 1966)

Pokial ide o otdzku, & sa ma v spisovnej slovenéine pouzival podoha
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beatle alebo beatles, mozno konstatovat, Ze v beznej jazykovej praxi
zretelne prevaZzuje pouZivanie podoby beafles. PouZivanie tejto podoby
upeviiuje aj existencia niektorych odvodenin, v ktor¥eh sa vychadza
z podoby beatles ako derivacngho zdkladu. Napr.: Nikdy nezabudnem
na beatliesovcoun. (Lud 1966) — Spustili najnoviie beatleson-
sk é melodie. (Sloboda 1966).

Z hladiska pravopisu treba konStatovat, Ze zatial sa v prevazujucej
miere pouziva povodna pravopisnd podoba. Z pokusov o pravopisns
poslovencenie sme si zaznamenall tieto pripady: Od éias prvej platae
w prvého filmu Tazkg deri” sg vielico zmenilo v sikromnom Zivoie
LwOitlsav™, (Prad 1965/838) — Dnes si bude kaZdy mysliet, e som
Bitls. (Rohad 1968).

Na zaver tohto rozboru treba konStatovat, Ze spracovanie slova
ticaties, ktoré nachiddzame v nsjnovSom slovniku eudzich slov,® nie je
apravne. Slovo beafles sa v spisovne] slovendéine nepouziva ako muzske
nezivoingé podstatné menn, ale sko muZské Zivoiné podstatné mena,
patriace svojim sklofiovanim do vzoru chiap.

Teraz si viimnime ndzov znimeho anglického dennika Times, ktory
je povodne (v anglifétine) formou mnoZného ¢isla. V spisovnej sloven-
Cine sa lento nazov pouZiva dvojazko. Alebo sa nirov nesklonuje, €. j.
pouziva sa ako lexikalny citat, alebo sa sklenuje s pripajanim pado-
vych pripon mnozného Gisla muzskyeh nezivotnyeh podstainyeh misn
veory dub. V tomto pripade sa teda uplatiiuje ohlad na platnost tvaru
Times v anglidtine (Times = Casy). Napt.: Americkd film stoji pred
velkgmi branami, pisu zaverom Times, (KZ 1967) — Za novéio
téfredaktora londgnskych Times vymenovali Wilinimma Rees-Mogga
(Pravda 1967) — Bole by iste predéosné vyslovovat sihlas alebo ne-
stihlas s citovangm vgrokom tvednika Timesou, (Pravda 1966)
Podobne sa maoze sklonovat aj mézov Tihmes akc pomenovanie inyeh
lrritskych alebo americkych dennikov, resp. ake 8ast z pomencvani La-
kychto dennikov (porov. napr. New York Times, Philadelphia Times
a pod.), prifom moze ist o pouzitie prisluSného tvaru aj v inom vy-
zname, napr. na oznacenie jednotlivyeh vytlaékoy Sasopisu’: Mal pred
sebow ng stole Timesy. (Dreiser — Szathmary-Vickova).

2 Pozri 5. §aling — M. Sallngovwd — 0. Peler, Slovnik cudzith siov,
Bratislava 1985, 154: beatles [bitls), -# m. Stvorélennd bigbeatova skupina
hudobnikov & spevdkov s typickym oblefenim a n¢esom. Podla loho slovo
beatles sa tu spraciva ako vieobecné podst. meno so skloflovanim podla muZ.
nefiv. podst. mlen wvzoru dub. Poklal ide o vyznam tohto slova, ma sa nim
zZiejme oznadovat akdkolvek vymedzend skupina hudobnikov & spevikov,
S takymip pouZivanim slova beofles sme sa viak nikde nestretli. ¥ 2. vyyd.
[Bratislava 1966, 154) je rovnaké spracovanie slova beatles ako ¢ 1. vyd.

% Pozri L. Dwvont, Kalegdria mno¥néhe ¢isla pri slastngeh mendeh o Spi-
sounej slovendine, Jazykovedny casopls 10, 1959, 147,
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ZriedkavejSie sa tvar Times pouziva ako tvar nom. sg. Napr. Londgn-
sky Times uverejnil dvojriadkovy nekrolog. (Horizent 1967) 5 po-
dobnym stavom sa stretdvame aj v CeStine: londgnského Timesu
{Cs. novinar 13, 1961, 78). V tomto pripade sa vychadza z prostej for-
my slova bez chladu na vyznam v anglictine. PretoZze ide o slove
zakontené na spoluhlisku, berie sa ako podstatné meno muzského rodu
vzoru dub.

V spisovne] slovenfinge mame koneéne aj také pivodné anglické nazvy
tvaru mnozného Cisla, ktoré si beZne nesklonné. Ide o nazvy ako Hin-
dugtan, Times, Dallas, Morning, News, Glendule Springs, Rolling Stones
atd. Napr.: Nauéila ho vielitomu, éo videla u Rolling Stones. (Pa-
norama 1966) — The Byrds sa uberaji celltom ingm smerom. (Pa-
nordma 1966).

Skloriovanie takychto vyrazov byva ojedinelé: Fotoreportér Duaily
Newsu uz mal dost tohto neplodného vyékavenia (Smena 1967).
Z hladiska sklofiovania itde o rovnaky pripad, sko napr. Port Arfus,
Sierra Nevada, Porl Said, San Froncisko, New Denl a pod., t. j. sklohu-
je sa iba druha Cast ndsvu, resp. nizov sa sklonuje ake celok: Port
Artura, Sierra Nevady, Port Saidu, San Franeiska, New Dealu a pod.
Aj pouFivanic ndzvu Daily News ako podst. mena vzoru dub (pritcm
tvar Daily News je lvarom nom, sg.) je mozné len preto, ze sa Lu
uz neprihliada na stav v anglidtine, kde slovo news je tvarom mnoi-
nitho ésla.

Uvedme este, ze povodny anglicky tvar pl. girls k substantiva gisl
sa ako tvar mnoZného &isla pouziva aj v espisovng] slovenéine, ako sa
to heine uvadza v jednotlivyech nasich zdkladnyeh normalivnych pri-
ruckéach !

3. £ nasho rozboru sa ukazuje, ako sa pOvodné anglické slova tvaru
mnozneha cigla postupne zaradujid do deklinadnej Struktiry spisovnej
slovenciny. Niektcré z takychto pomenovani sa vsak Lrvale pouzivaji
#ke nesklonne slovd. Ako celkom osobitnyg pripad tieba hodnotil pouzi-
vitnin tvaru girls alo tvaru mnoZzneého &isla substantiva givl

¢ Pozri napr. 5, vyd, Pravidiel z r. 1984, str. 185 alebo Slovnik slovenského
fazyka I, Bratislava 1959, 434. Ale u# napr. slovo lady sa pouiiva vzdy v rov-
nakej podebe vo vietkych padoch (virceré lady, mnohgeh lody a pod.); pozri
55] 1, Bralislava 18960, & Povodng anglicky tvar mnozného Eisla lodies so
maFe yyskyinat len v doslovnom lexikalnom citdate ledies and gerttlonten.
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ROENIK I — 1967 — CISEO 6

ROZLICNOSTI

Co by sa nase deti mohli ,,naucit
z0 Ziackej knizhy

Nedavno, pri podpisavani zndmok z diktatu som =a ndhodou pozrels
I na text v Ziacksj knizke mojho syna, ktory je umiesteny na prvyeh
dvoch stranach tohto dolezitého Skolského dokumentu, A zhrozila som
sa. VZdy som sa nazdavala a dosial ca nazddvam, 7e publikacie, ktoré
vyddvaji nadriadené Zkolské indtitdcie pre Skoly, maju byt dokladne
pripravené. Z kazdej stranky, i zo stranky jazykovej.

Ale o %o ide? Na druhej strane Ziackej knizky je Vyhatok zo Ekol-
skeho poriadku. Na tretej strane dolu je Slub pioniera. V jednom i dru-
hom z tychto textov st zdvazné chyby proti jazykovej spravnosti. Nie
je v nich ani tolko chyb pravopisnyeh, ako skor chyb Stylistickych.
previneni proti vézbe, vyberu slov a eite vela inych hriechov a hriesi-
kov. No celkave, ak by sme mali tieto texty charakterizovat, museli hy
sme povedat, Ze ich Elylistickd droven je neprimerana pre adfesata,
teda pre naSich Ziakov od tretej triedy po deviatu. Text je totiz ukéz-
kou administrativnsho slangu, ktorého je plno v téznych pripisoch, vy-
hliskach, nariadeniach a v inych tGradnych listindch, dokumentoch a
publikacidch. Administrativny slang narobil uZz vela Sarapaty, pokazil
nam ret mnohych nagich I'udi a teraz ho davame i do textnv urcenych
pre nase detl. Ale podime po poriadku:

V' Slube pioniera sa hovorl: .Ja miladjg pionier, slavnosine stiuhu-
jemi ... Ze sa budem uéil a4 jednat tak,..., Nespravne je tu pouzita
sicveso jednaf. Slovesem jednaf pomenivame tkon na trhu medzi pre-
davatom a kupujicim, ked sa dohovdraji o cene predavaného tovaru.
To, Co pomendva toto sloveso v texte pionierskeho slubu, mé byt po-
menované slovesom konat, robif, podinal si. Ako vidiet, mame tu do-
konea tri rovnoznatné slova (synonyma), ktoré mézeme pouzit, a pri-
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tem autori slubu pouzili ing; nespriavne slove. Dalej: ,, ..aby som sa
stal dobrijm budovatelom a obrancom...” Podstatné menoe chrance
=q v slovendine pife s kritkym -a-. (Na rozdiel od ¢eStiny, kde-je -a-.)
Takychto pripadov mame v nasich dvoch jazykoch viac; rozdiel medzi
eoskym a slovenskym slovom je v odliSnej kvanlite (napr. slov. Zaba —
tes. 2dba, slov. krova — Ces. krava, slov, obhajea — Ees. obhdfee ap.).
Mozno, ze autorom textu je {&to vec zrama, mozno ide o korektorski
chybu, ale v texte, ktory je taky dolezity a navySe umiesteny na ti-
tulnej strane ursdného dokumentu uréeného zZiakom, ani takdto chyha
by sa nemala stat.

Teraz niekolko pozndmok k textu Pravidiel (sprévaniu sa):

JZtak chodi riadne do skely... Do Skoly prichdadza riadne
upravenyj , .. Ochotne pofuva rioditela a ucitelov a riadi sa podia
ich pokynot ... Riadi sa daobrgnu rvadami svejich roditov.,.” Tu je
hadam privela formuldcii pripominajucich administvativiy slang, Pre
ziskov treba texty pozornejSie a vyberanejsie formulovaf, ved aj nimi
ich utime Stylizovat.

.Vecl polrebné k udeniw... ma v poriadku.. “ Ti sa znova ne-
nélezito pouziva predlozla k. Mala by tu byt predlozka nu. teda veci
potrabné na ufenie, nie k ufeniu. Predlozka k ma visc rozliénych vyz-
namov, ale v takom, v akom sa uvadza tung, je nespravna, Odporiacals
by som wvynechatl v tomta paragrafe predlozkové spojenie a povedat len
~potrebné veci, svoje veci® aleho vymenovat Ziakovi, Ktoré veci ma mati
v poriadku.

Nevhodné pre ziaka s i spojenia povoland osebg, zodpovednd osoba
a niekolkc podobnych spojeni, lebo Ziakovi ni¢ nehovoria. Ide zasz
¢ vyrazy administrativacha slangu, kioré moézu len narusit jazykové
povedomie Ziakav,

Niekioré formuldcie 50 nepresné v tom, ze su priliS zovSeobecnujice.
takze vyznievajd, ako keby hovorili o takych povinnostiach ziaks, ktore
v skutofnosti jeho povinpostami ani nie ed. Naprikled tieto paragrafly
a vety z nich:

Ziak v byte wudrzuje Cistotu” ... ,Dbd na bezpecriost na wlici a na
cortdeh™ ... ,Chrdni viefok ndrodny majetok pred poskodenim ...”
VEotei dobre vieme, o &0 tu ide. Len sa to vravi tak, Zze povedané mozno
vysvetloval dveiake, A detom treba weci formulovat nie ,po lopate”,
#le presne, jednoznadne a kde sa da, [ trofka detsky. Stale musime mat
na zroteli, Ze vietko, s &im deti (Ziaci) prichédzaju de styku, pésobi na
ne vychovne — a to alebo v kladnom alebo v zapornom zmysle. A tu
by sme desiahli to druhg.

Treba, aby prisluSné inititticie texty zrevidovall a upravili tak, Ze
by boli primerané adresatovi z formalnej i obsahovej strénky. Podu-
tykame, ze sme tu uviedli len tie najlkriklavejSie priklady. V texte jo
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chyb eSte vize, ale na ne pridu hédam upravovatelia v priebehu price
sami.
Nedbajstve wo vztahu k nasim detom je znfsobenym n=dbajstvont.

0, Sehulzova

Pamiatkové predmety

Pohladnice, fotografie, drobneé umelecké a uzitkove predmety, kto-
1é sa posielaji alebo prindsaju pribuznym a zndmym z eudzich miest
4 krajov, sa v poslednom Gase oznaluju az Stvorako: pamiatkové pred-
mety, spomienkové predmely, upontenkové predmety a Suveniry. Sa to
vyrazy odlisné svojim pévodom a rozligné z hladiska jazykowvej sprav-
rosti.

Poksime sa zaradit uvedené nazvy do Sirsieho okruhu vyjadrovacich
prostriedkov, ktoré sa pouzivaju v sdvislostl s kGpou spominanych
predmetov, Hovorime: kapid som si fo na pamiatiu; Yoto je pamiatia
na maf pebyt tam a tam. No spojenie kupil som si to ng spomienku sa
nepouziva, Belo by to neprirodzené, umelé, Neobvyklé, i ked moZné je
aj spojenie toto je spomienka na moj pobyt tem a tam. Z uvedenyeh
prikladov vyplyva, Ze prirodzenym a sposobu vyjadrovania v slovencine
rodpovedajucim je iba nazov pamatkouvé predmety.

Vyrazy spomienkons predmely a upomienkové predmety sa dostali
do slovenského spisovného jazyka z eestiny, 2 fo prvy napodobenim
ceskeho wyrazu upominkové predméiy a druhy iba jeho mechanickym
hldskovym poslovenfenim®. Nazov upomienkové predmety pouzi-
vaji ludia, ktori nedostatoéne poznaji vyrazové prostriedky slovenske-
he spisovného jazyka. Sem-tam sa teato nézov este vyskytuje aj na
firemnych tsbuliach niektorych predajni s pamiatkovymi predmetmi.

Nazov supenir, kiory k nam presiel v poslednom tase z franctzstiny,
j& prejavom suéasnej mody s ako kazda moddna vee nebude maf iste
dlhého tevania. Je aj dokladom istej negalivnej viastnosti niektorych
nasich ludi, ktori obdivuju vSetko cudzie a viasiné podeefiuji, Svedé
lo tiez 0 nadostatku tvorivého a samostatného pristupu mnohych re-
daktorov k spisovnému jazyku. Ved iba ich ,zdsluhou" sa takéro mod-
ne vyrazy v jazyku prostrednictvom novin, rozhlasu a televizie tak
chytro rozirili. To s veel zaujimavé aj z hladiska sociologie jazylka,
klorou sa u nds — na Skodu veci — takmer nikto nezaobera.

Vyrazy spomienkové predmety, upomienkove predmety a suveniry
konkuruju domécemu, v slovengine jedine priredzenému a vystiznemu
nazvu penidatkové predmety o zatlataju ho do pozadia.
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Padobre je to aj s vyrazmi pamiatkové dary, pamtatkove dareeky,
ktoré vyhovuji spdsobu vyjadrovania v slovencine, kym vyrazy upo-
nienkavé dary ap. S0 neprirodzeng, ba az nezmyselné, a to najmi pre
neprijemné asocidcie so slovami upomienka, upomnat, (Porov. Jazykovi

poradna II, 62—63).
K. Palfeouié

Zhutiiovanie — ubijanie — utlkanie — striasanie

Zhutfinvanie sa v Stavebnickom nduénom slovniku 1H/1 definuje ako
ruéné alebo strojové znizovanie porovitosti materialov, a tym zvySo-
vanie objemovej vdhy, Je to ukon velmi dolezity v stavebnictve. V li-
(erattire sa mozZno poutit, Z= sa deje nickolkymi spésobmi, z ktorych
kazdy vy?aduje osobitné pomenovanie. Z hladiska terminolagie sa teds
terminom zhulrotanie oznatuje nadradeny pojem.

Je otazka, akymi terminmi treba oznacovat pojmy (sposoby) podrsa-
dené zhutfovaniu. Ak sa zhutfiovanie deje narazmi telesa dopadajiceho
na zhutfovany materidl z malej vysky a malou rychlostou, mohol by
sa pouzival nazov ubijunie a dopaduajice teleso by sa mohlo volat ubi-
jadio. Boli by to ekvivalenty eskych nazvowv dusdni a dusadlo.

Ak mié dopadajice telese vdesiu vdhu, dopada z vitsej vysky, ale
s mensim poftom Uderov (v Cestine je to péchovdm vykondvane pi-
chom ), mame k dispozieii sloveso utlkaf, utikanie 2 dopadajice teleso
je tik.

Z jazykového hladiska si slovesd ubijaf a utlkal talamer synonymne,
no pre terminologické potreby ich mozne takto presne vymedzit,

Nizov striasanie vy sa mohol pouZzit pre zhutfiovanic vibraciou, t. |
procesom, pri ktorom sa materidl (najméd@ belonovd zmes) zhutiuje
Lak, Z=z vystuz sa uvadza do vibraéneho pohybu, natriasa sa, striasa sa.

J. Horecky

Sam — samy

Dost @asfo sme svedkami zamiefiania zémena sdapmr z&menom _st_lm.fff-
Naprikled v Slovenke & 8 z r. 1967 hola tato veta: Smimky, kto‘re ilus -
trovali memodre ,Jorinnej svedkyne tretej rife”, by samé osebe
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stadite, .. V Pracl z 19. 3. 1957 sme zasa citali [Glo vetu: Ved by sadm
bola byvalo lepite, keby spe boli ostalt samé (rozume] matka s des-
reu )

Z Morfologie slovenského jazyka (Bratislava 1966, 307—308) sa do-
zviems, Ze obmedzovacie zdmeno sdm, sama, samo — Sani, samy DEna-
cuje vyluénd jedinost, cddelenost osoby alebo skupiny, ktord sa chépe
ako jednotka, & je vyznamom v protiklade k zamenadm wvsefei, kazdpy,
napr.t Poradi! som si sdm. Zena zostala sama. Dieta sa hralo
samo. Chlapi si poradili sami. Zeny si dali rady so strojom samy,

Zameno somy, samd, samé — sormn, samé (sklonuje =3 podla vzoru
pekng) zdéraznuje jednu vyluénd vlastnost sthrnu jednotliveov (aleho
samostatnych casti celku). Znaél vyhradne iba taky, v dplnej miere
laky, ako oznatuje prisluiné pridavné meno, podstatné meno alebo zi-
meno; ,Giry", napr.: Cely bol samd rana. V dome bol sam i prach,
sama smef. ¥V prvom rade sedeli sami chlapi, v druhom samé
zeny @ v trefom samé deti. Podla toho v uvedenych wetdch islo
0 oznacenie vyluénej jedinosti, preto bolo treba pouzil prislusné tvary
zémena Sdm, sama, Sama — sdai, samy: Snimky, ktoré flustrovali me-
modre Jforunnej svedkyne tretef rise”, by samy osebe stadili... Ved
by ndm bolo bgvale lepsie, keby sme boli ostali samy.

J. Jacko

Davit — vracall — zvracal

Vsetky tri slovesa sa uvddzaju v Slovniku slovenského jazyka ako
tplne neutralne. Od slovesa davif sa tu uvadza aj pridavné meno:ddauvi-
vj 4 od neho odvodené podstatné meno ddvivosf, ake aj podstatné me-
no ddavidlo (prostriedok na vracanie). Od slovesa zvracat sa uvédza iba
podstatne menc zvratok., Od slovesa vrocot sa neuvadzaji nijaké od-
vodené slova, hoci by sz lahko dali delverit, napr. slova vracavg, vra-
eavost, Slovesa ddeit a vracat maji nevyhodu, Ze nemaja paralelné
dokonavé tvary, kym k slovesu zoraeaf sa uvddza dokonavd podoba
zurdtif. Zda sa vsak, ze niet prekazky pokladat aj podobu zuroeat za
dokonavi k vracal.

Za takéhoto stavu mbzu o pouZiti jedného z uvedenych slovies ako
ndboerneého terminu rozhodnat iba odbornici a ich Gzus, Tento Gzus nie
je sice jednotny, ale treba upozornit, ze v tekom rozsiahlom diele, ako
sl Stvorzvdzkove Vnitorné choroby, vypracovane kolektivom nsaSich
popredaych lekarov, pouZiva sa iba podoba vracaf, vracanie. Tato okol-
nost hovori za to, aby sa ako termin uznal tyvar vracaf,

J. Horecky

214

Co so slovami Jkasna’ — kastia,

Kedze sme sa viackrat strelll v slovenskom texte so slovom kasna'
aj & jeho akoby poslovenéznou podobou kasha’, a ¢ v poslednom gase
aj v slovenskych ucebniciach dejepisu, pokladdme za potrebné upozor-
nit na jeho nenélezite pouzivanie a sluvenské ekyivalenty.

JKadna' je ceské slovo a oznacuje sa nim isty druh vodnej nadrze,
vlastne studne s vyvyienym ozdobnym okrajom, ktory sa wvyvinul 2o
srubu nad studnou. Vzniklo z nemeckého sleva Brumrierikasten (stud-
fiovd nadrz), a to tak, Ze sa prebrala a prispdsobila len druha Gast
tohto zlozeného slova. Takéto studne s vyvySenym kamennym aleho
kovovym ckrajom vidime cSte dnes — ako stavebné pamiatky zo stre-
doveku — v naSich starych mestach, chyfajne na néamestiach. Byvaja
tasto bohato umelecky vyzdobené, neraz so socharskou vyzdobou, podla
kiorej sa 1 pemendvaji. U nds sa pre tieto objekty ustdlili nazvy
Studra alebn fonfdna. Navstevnici Bratislayy iste peznaji a obdiviji
Rolandovu studfu na ndmesti 4. aprila alebo Ganymédovu studfiu pred
Slovenskym néarodnym divadlom. Ale rovnako ¢asto sa pomentvajii
i Rolandovou fontdnou & Ganymédovou fontdnou. Preco tdto dvoja-
kost? Aj v odbornej literatire sa dozveddme, ze pojmovy rozdiel medzi
pomenovanim studria (vo vyznaome vodnej stavby isteho druhu) a fon-
tuna nie je dost zretelny. Studha bola G€elovd stavba, nehrdadzala vo-
dovod; aj fontina je vodna stavba, ale ozdobna, dekorativna, Studne
sa staval pri komunikdciach, na ndmestiech, pri husto obyvanych éas-
Liach sidlisk — fontény v zahradach, parkoch, pri palacoch. Ale kedze
sa vo viesine pripadov obe funkeie takéhoto objektu zlutowvali, stratil
54 aj pojmovy rozdisl. Zo studne sa ¢orpala voda, nepdjali sa z nej
kone & pod., ale stGtasne bola aj ozdobou, zndmkou bohatstva a Krasy
mesta.

V sloventine mame teda na oznacenie vodnych stavieb takeho druhu,
aké vidame na namestiach naSich starych miest a v parkoch, ndzvy
studnia alebo fontdna (po latinsky fons=pramer), nie kasna' ani Jkas-
ita’. V nafom spisovnom jazyku sa ndzov kasna' neudoméenil, preto
by vzdy potreboval dodatoény vyklad, vysvetlenie. V¥znam ndzvu studia
alebo fontdno (toto pévodne cudzie slove sa uZ v slovenéine udomac-
nilo) je v slovenskom kontexte jasny a zrozumitelny.

E. Smieskova
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ROCNIK 1. — 19687 — CIlSLO 6

ZPRAVY A POSUDKY

Jaroslay Joza — Juzel Butvin — FrantiSelk Gervinka, Dejepis pre B
rognik ZDS, SPN, Bratislava 1966.

Pred isiym Casom sme posudzovali jazykowi droven Dejepisu pre 7. rocnik
Zakladnej devitrogénej Skoly a KkonStatovali sme, Ze 2z hladiska [azykovej
spravnosti je tato ufebnice na velmi nizke| Grovul. Vyslovili sme pofudova-
nie, Ze takyto jazykovy nepoderok mohol vbbec vyjst. Ind je situdcia pri
ubebnici, o ktorej cheeme hovorit teraz. Ak ju porovname s uéebnicou deje-
pisu pre 7. roénik, moZeme povedat, Ze z hladiska jazykovej spravnosti je
ucebnica dejepisu pre 8. roénik na solidnej drovni. Nevedno, v Som sa pri-
tiny tohto velkého rozdielu. MoZno, Ze autori uGebnice pre 8, roénik sa jazy-
kovo pripravenejsi, moZne to sdvisf s précou redaktorov jednotlivyeh udeb-
nic. Ak pri¢iny tohto rozdielu y jazykovej tdrovni jednotlivyeh uéebnic maja
koren v praci redaktorov, potom treba povedal, Ze préca redaktorky ufebnice
pre 7. rotnik bola zlé a prica redaktorky pre 8. ronik dobra. '

To, €0 sa tu povedalo, viak nijgko neznaci, Ze Dejepis pre B. rofnik zé-
kladnyeh deviirotnyech skl je bezchybny; len¥e 1¥ch chyb je relativne ovela
nteni] & celkove na ufebnicl vidief, Ze otdzkam jazykove] spravnosti sa vo-
novale hodne pozornosti, Prizrime sa teraz bliZz3le na jednotiivé cliyby a ne-
primeranasti.

Slovnik. V oblasti lexiky jé niekalko nafista nesprévnych slov: vodne
kola (112) m. vedné kolesa, polovka (19) m. polovacks, lodny Sraub (74) m.
lodnd skrutka, smytka {147] m. sludka, Nespréavne je sloveso preplavie vo
vete Parnik preplapil Ocedn ([14]. Sloventinae nepoznd predmetove sloveso
preplavil, pozndg iba zvratné sloveso preplevit sa. V spominangj vete bolo
treba pouzit Iné sloveso, napr. prepldvat. Tazko pochopit, prefo sa v deje-
pisoch tak hojne pouZiva sloveso fHahnuf, napr. zastupy tahli b Prahe [51),
vzblrenct tiahll (105] ap. Jav, o ktory tu ide, moZne predsa vyjadrit aj inak-
Sie, NenéleZité fe | slove drdha v spojeniach poulifnd drdha (1911. V spl-
sovnej slovendine existuje na pomenovanie tohfo zarladenja slove #eleznica
a elektrickd Zeleznica. 1 slovo frampej (191, 192] je neprimerané, radime
pouZivat slovo elekifricha. V spojeni vedla dobgvania drahgeh Kovowp [(56) sa
nendlezite peuzila predlozka vedla, treba ju tu nahradit predlozkou popri
Podobne nie je na mieste zloZena predloZka v popredi v spojeni miadd in-
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teligencia v popredi s A. Bernoldkom [B63), lepSia je zloZend predloZka na
fele, Casto sa uZ zdorsznovalo, Ze spisovnd slovenfina nepozna nézvy typu
Mostecko, Kladenskp [145). A predsa sa tieto nazvy — 1 ked v male] mie-
re — v uiebnict zjavili. V ndzve Kigdensko — ak by sme ho pripustili — je
viak aj ind chyba. Nazvy tohto typu sa tvoria od pridavogch mien a pretozn
od viastného mena Kladno je v slovenfine pridavag meno Klodniansky, malo
by Lyf — 2ddraziiujeme, sk by sme to pripustil — Kigdnignsko. V spojent
riadif povstanie (8) by bolo sprdvne(Sie poufit sloveso wiesf, teda ©viesf
povstanie,

Al sme uéebnlcl dejepisu pre 7. roénik wyGitavali dploe nedostatoéng vy
uzivanie synonym, tak o tejto ufebnici treba povedag, Ze synonyma sa v onej
vyuZivaji dobre. Napr. popri slovese snafif sa pouZiva sa tu aj slovesg usi-
looaf sa, popri pridavnom mene Fadny af pridavné meno nijaky, popri pri-
slovke stdle a] prislovks wstavitne a pod. To pokladdme za klad |azvhkovej
stranky ufebnice,

Gramatika. NajéastejSou chybou je nespriavne pouZivanie predloiky &
né vyjadrenie dcéedu, ciela. Skutocne tazko najst priciny, preco sa takmer
v kazdej publikacii wvyskytuje mnajviac takyehto chyb, wved v kaZdej
jazykovej priruéke sa zdorazfiuje, Ze zakladnou predloikou na  vy-
jadrenie ciela je v slovendine predlozka ng. Z mnoZzstva chyb, ktoré si proti
tomuto pravidly v ufebnlel, uvedieme aspofi niektoré: cesta k. vytodreniy no-
vel spalodnostt (18) m. na viivorenie, vojska ehcell uvyuif k rozohnaniy N4-
rodneho zhromozdenta (22) m. na rozohnanie, prikaz & hromadngm popra-
wim [35) m. na hromadné popravy, ke sobdSu nepetreboval; povolenie [56) m.
na sobds, wyuZif tezbroje X pordike revolicle [111) m. ng pordfky, k tomuo
boju fe nepyhnutnd spoluprdea [118) m, ng fento bof, rozkaz k strelbe (126)
m. g strefby, odhodionie d boju (130) m. no Doj, oyuii ludoune hnuile
ke ordtiaku (154) m. na ndilak, priprasy & stavbe (158) m. na stavbu, k& upeu-
nenly irtednefio povedonmia [174) w. ne Wpevnenie, plagdt vyzgpar g gdastl
(176) m: ne dfaest, & zvoleniy poslanca stadilo [183) m. na zvelenle, dongtif
fe ustupn (212] m. na dstup, niet pricing & dalsiemy boju (213] m. na dalsi
bof. Nie st to vietky pripady nenaleZitého pouzivania predlegky k&, nazda-
vame sa viak, ze na ilustraciu to staél. Nesprivna jeaj prediczka pre v .spo-
|enf poullf pre pohon lodi [74) treba ju nabradit predloZkou na.

Inou chybeuw je nendlezité pouZivanie pasiva, napr. nebolo ich wmo¥né npy-
ugift (12) m. nedali se vyuzit, topdrne bolo mozné budevat (12) m.  fovdr-
ne su dali budoval, dune uZ nebolo moiné zvyfoval (22) m dane sa
ut nedali zvysovar. Tesl, Ze sa autorl vyh¢haji spojeniam slovesa zadastnit sa
s genetivom, teda zocastaif sa ntedoho, a Ze uprednostnu)i predlozkovi viz
bu, napr. zddastnil s na bajl [109), zdcastnif sa na povstani [81), zodastnit
st » revolieti (97). Vo vete Vo Francdzsku zecala hrézovldda (32) sa nendle-
Alte pouZile sloveso zafar, [de tu o predmetové sloveso, mozZno teda zafal
ilere, napr. Zatvu, sehddzku ap. Ak vSak md z predmetovéhp slovesa vznik-
nit stavove sloveso, teda take, ktorého Ginnosf sa uskutofnuje na podmete,
lrgba k nemu pridat 2zvratng zdmeno s, leda zefod Sa. Potom hude Spomi
nandi vete spravne znict Vo Francdzskn so zalala hrdzoviado,

Chyba je i vo vete Preco vernovali lok velkn starostlivos juzyku (62), Pri-
slovika tak vyladreafe migre deja | vlastnosth a stojf prii slovesach g prislov-
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kich, naproti tomu pri podstatnych mendch a adjektfvach stofi vidy zdme-
ne taky, KedZe v nafel vete lde o podstatné meno, mala spominana vets
zniel takto: Predo wenovall takd velkd Starostlivost [azyku. Neprimerang je
aj spojenie Engelsout u? belg 70 rokop. Spravne bude, sk napiSeme Engels
mal ug 70 rokgy. Vztahové adjektivum mé v slovenéine iba atributivng funk-
clt, a nie aj pomencvaciu, nemoZno prete napisat sbodrovski (175), &im sa
mysli na svdrovskych robotnikov, ale treba napisat svdrovski robotrici, Chyb-
né su adjektiva v spojeniach zastaralé zriadenie (B2, 109) a zastaralé zo-
rigdenie (193], malo byt zastaran#: podobne namiesto Sehudobneli rolnici
(14] malo byt schudebneni rolnicr.

Vyhrady treba vyslovit proti uvddzaniu vyslovnosti. Tak meno Petifl sa
cdporaca vyslovovat peréfi (104], €o nle je sprdvne, pretofe v madarfine sa
o nevyslovuje ako € Podobne sa pri spojeni o Neudirfli (178) uvadza vi-
s)ovnest nojderfli; Vyslovovat v neméine 4 ako € je nespravne.

V ufebnici je niekolko tlatovych chyb: vlddu napifiovali krvavé vejnu [34)
m. vofny, VerSapske velkovojvodstvp [35) m. Vaorlavskd, ard (41) m. atd.,
trptact (83) m. trpiaci, Marostranské, dvoree (138) m. Malosfranské dvorce,
v Brne (167) m. v Brne, vystahoval so do (188] m. vystahoval sa do, prehil-
bilg (205) m, prehlbila, za slobodente (205] m. za osiebodenle, preto z za-
tlatkom r. 1965 (208) m: zadlatkom r. 1905, obwmedzit \pofladevky len a hia-
sopgcie prave, (212) m. ebmedzit poitadavky len na hlesovacie prdve, zdklad-
nej devdtrroinej Skoly m. zaklednej deviifrofnej Skoly. VEetky tieto chyby
musime kvalifikovat ako nepozornit a nestarostlivii korektiru.

Namiétky mo¥no vyslovit [ prati niektorym konstatovaniam v ufebnici. Tak
na s. 87 sa hovorl, Ze Sturovei, podnecovani Jinom Hollym a ostatnymi
bernalikoyeami, rozhodli sa zjednotif Slovikov celonarodnym spisovnym
jazykom. Je to velmi zjednodusend tvrdenie. Veci boli trocha zloZitejsie, ne-
mozno preto roblf takyto jednoznatng uzdver. Otdzka na s A4 Prefo vpznik-
ld spisovnd slopentina a kto bol Jef zakicdatelom? je nepresne formulovand.
Malo sa v naej zddraznit, Ze ide o bernolikowvskd slovendinu. Ked sa hovort
0 kultirnom spolku, do ktorého sa zdruZili bernolékevel, mohol sa uviest i nd-
zov tohto spolku. Na s. 155 je obrézok Narodného divadla v Prahe. V texte
pod nim medzi inym titame, ze Narodné divadio v Prahe je symbolom zépasu
nasho naroda. Co treba chapat pod pojmom ndSho ndroda? Bolo tam  po-
trebné papisat éeského nédroda.

V utebnici pre slovenské deti posobl prinajmenej tudne, ak sa v nej uvAdza,
Ze Levota alebo VaZec je na Slovensku [173). Tekétp ddaje nie su poirebné,
ved slovenské dieta vie, #e Levoca alebo Vazec je na Slovensku. V r. 1861
sa mesto, v ktorom bola zaloZfend Matica slovenskd, nazyvalo Turdiansky
Spédty Martin, z historického hladiska je preto skreslovanim veei, ked sa lo-
worl o Turcianskom Martine [47). Nemusinfe sa pritom bat, e nds volaklo
obvini z klerikalizmu, '

Na gzéver tdeba znova povedaf, o sa spominalo u2 na zafiatku. 72 hladiska
jazykove] spravnosti je ufebnica na solidne| drovni & pri este viciej sta-
rosthivosti o jazykovi strdnku dalo sa vyhnif | tfm chybam, Ktoré sme (u
uviedlf,

5. Michalus
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Francizsko-slovensky a slovensko-irancizsky technicky sloynik, SVTL,
Bratislava 1966, str. 1066, Kés 50,—.

Slovenské vydavatelstvo technicke] iitevatiiry wydalo uZ nlekolkg techinic-
kych prekladovich slovnikoy. Neddvno sa na kniZnom trho zjavil daldl dokax
cielavedome] edic¢ne] praxe tohto vydavatelstva — Frapctzsko-siovensky a
slovensko-francdzsky technicky slovnik.

Novy prekladovy slovnfk Je urdeny 3Sirckej verejnostl a v tomio zmysls
posliZi nielen slovenskym Eitatelom, ale mdZe urobit cenné sluZby aj fran-
cozsky hovorlacim zfujemecom o slovenskd technlckG literatdru, Obsahuje
terminy a frazeologické spojenia zo sedemdesiatich technickgch odboroyv. [o
zrajme, #e vistky odbory nle s zastdpend rovnomerne, no autorskému kolek-
tivu sa podarilo zachytil & spracovat taka cast odbornej terminologle, akd |2
poirebnd i pre Stidium ndrofnejSich technickych textov zo yistkych odboroy.

Slovnik je zostaveny na zdklade bohate] excerpcie z néjnoviej knlinej
i tasopisecke| literatdiry. Pre vyber terminov bola délezlid najmi ich frekven-
cia. Zo vieobecnej slovnej zésoby uvddza slovnik len tie slovéa, litoré sa pousi-
vajil pri tvoreni odbornyeh ndzvov. Privitet treba | zaradenie frazeologickych
spojeni, pokial si nejake spojené s technickym vyjadrovanim. Uvddzajt sa
na koneci prislusného heslového odseku a sd oznatené zvlastnou znadkou. qu
heslom plyn — gaz m. je napr. zaradend fréza daf plnj plyn — metire plein
gaz, pri hesle rudelt — locomaotive f. zasa odstanlt ruSeft — remiser une loco-
motive.

V oboch rozsahom pribliZne rovnakych &astiach slovnika je abecedné uspo
riadanie hesiel. Pri ich porad! fe rozhodujice prvé pismeno a prve slovo.
Terminy so zhodn¢m alebo nezhednym priviastkom s zaradené v Ehann}dnnm
poriadku pod zdkladny, nadradeny termin (kordekovd rgpadio | rypodio
§ pibicovou lopatou treba hladat pod heslom rgpadiof.

Spracavanie hesiel je na drovnl sd€asnej lexikogratie. Homonymd sa Cisluja
pred terminom & {voria samostatng hesld. Terminy.od nich odvodene st za-
radend pod homonymum, od ktorého sd utvorené. Terminy, ktoré maji niekol-
ko wyznamoy, tvoria so svojimi arabsky @islovanymi ekvivalentmi jeden
heslovy odsek. Pri kadom ekvivalente sa uvddza skratka prislusného odboru.
Synonymé sa v ekvivalentoch oddeluji fiarkou. Napr.: Wofal — aplng, cellko-
vy, totdlny; 2fotel m. mat. 1. saitet, dhrn, 2. celok a v tom istom heslovoin
ofseku aj odvodené terminy f. générai — celkov§ sifet a ¢ partlel —
medzisifet.

Z gramatickych adajov sa uvédza iba rod [skratkou m, f] pri franciizskych
substantivach v cboch @astiach slovafka. Vinlmoéne sa uvadza aj vyslovnost
francizskych terminov cudzisha pdvodu. Pri jazykovyeh apravdach celého
materidly sa vyuZivalli najnoviie normativoe prirufky cboch Jazykov.

Na zdver moZno teda konStatoval, Ze celkové usporiadanie hesiel a spréa-
covanie materialu v slovniku je prehladné a einé. Dobry dojem zanechdva
1 typografickd dprava a fakt, #e v ndrofnom texte e minimum korektorskych
chyb. Obe fasti nového Franctzsko-slovenského a slovensko-francizskeho tech-
nlckého slovnfka znesi ndrofné kritérid a s vyznamnou ]:Il'l?k'li:ldc’i.IE:rEHﬂ'Li
n Studijnou pomdekow. Ich odbornd 8 jazvkova Groven jo velml vysakd.

I. Ripka
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ROCNTK 1 — 1667 — CISLO 6

SPYTOVALI STE SA

Rezat a krajal. — V. 5. z Dechtic: ,Aj v takych rodindch, kde maji rodi-
Gla vysokoSkolske vzdelanie, som podul hovorit matku, ako sa spylovala deéry
alebo syna takio: BudeS jest €a] s roZkom, alebe ti odrelsm chleba? Je 1o
spravne? Co a Gim refeme, o a éim krajame?"

V danej sivislostl sa ustélilo pouZivanie slovesa edkrojif: Odkrofim ti chie-
ba? — Odkrof mt kus chlebal — Odkrojim si smidicu chleba. — Odkrojila de-
saf okruskop chieba. 7 chleba odkrojime [odkrajujeme], a zo slaniny sl
adrezeme [reZeme). So slovesom krdjad sdvisi podstatné meno krajec a so
slovesom rezaf stvisi podstatné meno rezefi |rezen slaniny, rezefi misa), Ked
vyzyvame dakoho, aby rozdelil chlieb noZom na dvoje — mOZeme povedal tal
i tak, teda 1. Rozkrof chlleh alebo 2. Rozref chlieh — ale aj tu za zvyZajnef-
sie pokladdme sloveso rozkrofif, Misiarovl zvyajne vravievame ,Odrefte mi
zo stehna (zo svieCkovice], z reblerl® Ale ked je miso na pekadi alebo na
tanieri, uz ho nerezeme, lei krajame [a pokrdjame).

Krijanie je Specializovené rezanle, rezal ne kisky je krdjaf [krdjar mrkou,
zemiaky, otbulu, tebak, klobdsu, oftiepok, syr, koldd, torfu).

A tak nemdZeme pokladat za chybu ani to, ked nlekto povie odref si kus
chleba, ani zasa ked ktosi povie odkrofll som si kus slantny; tu moZno ho-
vorit len o odehylke od ustdlenostl. No napriklad papier uZ Iba refeme
(pravdaZe aj strihdme), nekrijame. Podla tohe by sa dalo povedat, Ze ldtky,
pri ktorych vyraznym a prevlidajielm rozmerom je diZka (s minimé&lnon
hribkou), delime na Giastky v tejto shvislosti len rezanim, a tie latky, ktoré
maji aj hrabku, moZno rezar [ krdjef [napr. miso, slaninu). Nagta odpoved
moZe byl iba néznakovd, lebo npiné osvetlenle nastoleného problému by si
“iadalo dokladng poprezeranie vyznamu slovies rezaf, krdjaf, pilit, strihat
la lidam 1 strihaf]. — NajvSeobecneSt v¥znam mé sloveso rezaf, Ostatns
z uvedenych slovies oznatujd Speciilne druhy rezania.

Kréjanie je druh rezanla, Krijame noZom, reZeme noZom alebo pilou; rezat

pilou = pilit. G. Hordhk

Tuhy fajéiar, velky fajéiar, silny fajéiar. J. B-ova z Bratislavy: , Vo Veter-
ntku zo 4, marca tohto roku (scbotné islo) je kurzivka pre Zeny Ako ist na
tuhych fajéiaroy, Foradte, ako sa mé spravne vraviet: tuhy fajéiar, velky faj-
ciar — a & siny fajdiar™
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Keby sme si dall na tom zaleZatl, mohli by sme podul vietky uvedend vira
ey — tuhg | velky | silng [aféiar. Podobne sa vravieva pela | munche | tuho
Jajtt. Vyrazy fwho fajdi a tuhy fajtior stvisia so spojenim (el tabak; pri-
tom, pravdaze, {uhy foltiar nie je ten, &o fajéi tuhy tabal, 1eZz ten, fo vela
tajEi.

S0 zretelom na to, 2¢ v nasom pripade fe rved o takom Gloveku, Ktory vela
fajéi, za najprilichavejsi a pritom slohove nepriznakovy pokladame vyraz
velky fajéiar (velkd fajéiarka). Vyrazy tuhg fajeiar a silng fajéiar poklada-
me za jeho rovnoznatné hovorové varianty. A tak nadpis Ako Isf na tuhych
fajtiaroy, kiorg sme #itali v sobotnom &isle Veternlka 4. marce, pokladdama
za primerany k celkovému zivému ladeniu kurzivky. G, Hordk

Prechod — priechod — priechodny, — Restaurdeie 1, hospoddrske sire-
disko hlavnd stanica, Bratislava: ,Prosime o informéciu, ktoré z uvedenych
stoy md spraviu podobu, napr. v tychto vetdch: Z Vysokfoh Tatler vedle nie-
kofko prechodon do Pofska. Na plekofkfch miestach precfiodan bold
treba urchif priechodné cesty, kedfe prileeftod cez brald bol pefmi
nesehodng.”

Striedanie slov prechod & priechod v gltovanych wetich, hoci wyslovene
nebrdni pochopenit lch zmyslu, rozhodne neprispieva k ich presnosti, Obe
siova, prechud i priechod, sa formélne len velmi mélo odlifuja; aj ich vyzna
mova pribuznost s slovesom prechddzal je na prvy pohlad jasnd. Hned viak
treba povedaf, #z | napriek formélnej blizkosti Je medzi slovaml prechod
d priechod vyznamovy rozdiel, a teda ich zamielianie v koutexte nie je na-
miesie.

Takychto dvojic slov, ako je dvojica prechod a prieched, je v slovenéine
vlacej. Napr. nd slovesa prepiset jestvuid odvodeniny prepis | priepls, podobne
od slovesa prepiczt si odvodené podstatng mend prevoz | prievoz,

Treba sl v8imnaf, #e v uvedenych dvojiciach odvodengch slov [e predpond
pre- v prvom pripade krédtka, ostdva leds v povodne] podobe, v akej je 4
pri slovesdch prepisat, prepiezf, v druhom pripade sa tétp predpona predlZujo
a dostdva podobu prie-,

Podstatng mend s krdtkou predponou, teda v nasom pripade prepis, prevo?,
oznacujl Sinnost, dej. Podstatné meno prepis znadl presne to, ¢o prepisanie
{napr. prepis ruskfeh mien do sloventing, prepis nehnutelrostl], podstaine
meno prevos oznaduje zasa to isté, o prevezenie, previZanie (napr. prepo:c
do nemocnice).

Podstatmé mend s predifenou predponovou samohléskou [priepis, prigvpz)
sa od uvedenych dejovych podstatnych mien prepfs, prepoz vyznamovo odii-
suju. Slovo priepis, zndme 2z kancelarskeho prostredia, md presne taky vyznam
ako kopla, t. |. odpls urcbeny¢ cez indigo. Slovom priepez oznatuje sa zasi
miesto, kadial sa prevéZa, t. j. kadial sa moZno dostat z [edného brehu rle
ky na drohy.

Paralela s dvoficon prevoz — priepoz ndm najlapSie objasnf aj vyznamovy
rozdiel medzl Slovami precfiod a priechod,

Podstaln§m menom prechied oznatujeme teda vidy Ginnost, prechédzanie
[podobne ako prl podstalnom mene prepoz), napr. prechod particdnov Ccef
Chabened; dovollf, zakdzal nlekamu prechod cez dpor, cez zdahradu; vysoky
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snefi staiufe prechod cez yrchy ap. Zatial fo podstatngm menom priechod
oznatuje sa miesto, kadial sa prechddza. Priechodom mé2e byf napr. medzera
medzi susednymi domami, pripadne aj v plote a takisto aj vhodné miesto
medzi skalnymi stéenami, po ktorom vedie turistickd cesta.

0d podstatného mena priechod priponou -nf méZeme celkom pravidelne
atvorit pridavne mene priecliedng (napr. priechodng dom, priechodng duor
= taky, ktory mé priechod, v ktorom je priechod; priechodngd cesta = takd,
ktord wvedie priechodom, cez priechod).

Podla toho, ¢o sme o trojicl slov prechod — priechod — priechodng po-
vadali, vychodi, #e uvedend vets mala zniel takio:

& Vysokgeh Taiier wedie niekolko prlechodou do Polska., No niekol
Egeh miestach fgohto priechodop bolo treba wreblf priechodnd
cesty, kedie priechod cez brald bel velmi neschodng [a prechod po
nom bol Zivotu nebezpeing — mohll by sme dodal na lepsic objasnenie ndsho

problému]. . Slivkoind

Hostinee Pri moste, kaviaren U Michala. — p. V,, vysokoskoldk z Bratisla-
vy GV osavistosti s rozvijaitcim sa turistickym ruchom sa u nés otvarajt i Sty
lové reStaurdcie, vindrng, hostince & pod. Ieh ndzvy u nzdyehaji neprivetivou
hyrokraclou a chladom tyvpu Ral, zdvod 1008, ale objavuie sa Sorsz vESS] po-
ot midzvov typu HOSTINEC U ZAVOR, KAVIAREN U MICHALA atd. ¥V mno-
hych pripadoch ml zneid tieto spojenia neslovensky. 1 v hovarovej vedl & pi
somnych prejavoch ¢asio vahame, 6l pon#if prediozkua u, alebo pri A to je
moja aldazka. [e spravne pouZivanie predloZky o v ivochio ndzvoch? Ak nie,
iikd norma platf pre rozliSovanie tychto predlofiek v ndzvoch uvedeného typu
d v beine| hovorencj a pisomne] praxi. V spominanych pripadoch podla méjho
sadu by sa lepsie pofivalo HOSTINEC PRI ZAVORACH, ale azda predsa len
KAVIAREN U MICHALA."

Pisatel vlastne odpovedal na otézku sdm, lebo konkurencin predloZlek w,
pri rovnako pecituld i ostatnl pouZfvatella spisovnej sloventiny, Je to norma.
Tato normu zdvdzna kodifikuje Morfolégis slovenského jazyka na strandch
G50 a 654. O predloZke # s& tam piSe, 2 md v sloventine velmi obmedzend
uplatnenie. Oznafujs prostredie a stoji viedy pri rodinnych mendch,
pri inych osobn¥ch mendch, pri menach nrodov, povolani, zamestnani & pri
ich zadmendclh, napr. u Halajop, u suseda, y Franctzop, u doktora, u nds.
Podla toho jo spravne | spojenie KAVIAREN U MICHALA. Vyslovne pripomf-
name,  Ze predloXka u oznatule iba [rodinné, pracovné] prostredie, nle zre-
telng miesto. V Eisto miestnom vyzname by bola nesprdvna | v postaven! pri
asabnych mendch, napr, ve vete ,Stojim u brata, u Michala”. V isto mlest-
nom v¥zpneme je predloZka i nespisovnd vidy, no v postaveni pred neZivot-
nyml menami jej nedstrojnost vynikd najviac, Preto | v ndzvoch typu HOSTI-
NEGC U ZAVOR, HOSTINEC U MOSTA je nesprdvna. Tam patrl len predio?ka
pri. Spravna podoba uvedenych nizvov je HOSTINEC PRI ZAVORACH, HOS-
TINEC PRI MOSTE.

{. Oravepe

Dve piva, nie dya piva’. — 1. 5. z Banskej Bystrice; ,Jeden mdj priatel
i wrdil, Ze yyraz prosim si dva pivd' je sprdavny. My sme ho so spolupra-
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covinikmi presviediali, Ze spridvne sa povie dpe pivd. Nedal sa nam presvedcil;
prasved&ite ho azda Vy."

V niektorych ohlastiach (2 v Banskej Bystrici] potut spojenia dva fablks,
dva mestd, dva kridla, dve dnd' a napokon | dva piva' atd. — Mnoho podstat-
nych mien stredného rodu [oznaéujicich vecl] sa teda v polite dva neurfuje
ivarom, ktory sa vziahuje k podstatngm mendm stredného rodu — due (doe
fabtkd, dpe mestd ...}, lez tvarom dva, ktory sa vztahuje na ne?ivoing pod-
statné mend muzského rodu. Ide o dost rozifreny ndredovy jav, na ktorg si
treba prl spisovnych prejavoch ddval pozor.

sprévne spisovne nehovorime a nepfSeme iba dpe defi, doe fefce, ale i dve
jabikd, dve mestd, dve kridla, dpe dnd, a leda i dve plod. Zdkladnd Eislovka
dva ma teda tri podoby podia rodue podstatného mena, ktoré Ciselne urcnje:
1. dvpaja chlapci [muk Zlv. rod]; 2. dpae stromy, jelene (muZ neZlv. rod);
4. dve Zeny a takisto dve mesid (#en. rod a stred, rod). Ako vidiet, podstatne
mend Zenskeého a siredného rodu sa v Spisovnej slovenéine uréuji rovnakym
tvarom dpe.

Sprivne |e teda dve pivd, nie ,dva piva' prave tak ako dve deti, dve kurence.

7. Hordk

Pamodaj Stastia, lavitka, — J. H. zo SeGovskej Polianky, okres Michalovee:
+Pofdval som nedefni rozprivko pre deti. [ej ndzov bol Pamodaj Stastia,
lavitka. 'rofku ma prekvapiloe slovo pamodaf. Vysvetlite, ako vznikla jeho
podoba a aky mi vyznam.”

Rozprdvku Pamoda] stastia, lavitka mo¥no ndjst v tretom zyizhu Dob3in-
ského Prostondrodnych slovenskfch povesti na str. 267—278. Slovo pemodaf
v ne| Bitame v tychto sivislostiach: 1. Ako tak 5la, prisla K Jedneg| laviéke na
vode, ,Pamodaj Stastia, lavickal® poklonila sa pocestnd. ,Pamodaj a) tebe,
dievéitkal" zadakovala |g| lavitka, — 2. Pamoda] &fastla, psitekl" poklonilo
sa digyta. ,Pamodaj aj tebe, dievdatkol" zadakoval je] psik. — 3. ,Pamodaf
Etastia, hruftitkal" poklonilo sa dievia. Pemodaj i tebe, diev@ifkal® —
4,  Pamoda| &tastia, bujadik!" ,Pamodaj | tebe, dievEatko!" — 5. Pamoduf
Etlastia, plecka!" ,Pamodaj i tebe, dievéa!™ — 6. ,Paomodaj Stastia, gazding!"
poklon! sa babe, ,Pamodaf 1 tebe, diev&ina!"

le jasné, Ze ide o pozdrav (poklonila sa pocestnda — zadakovala
jef lavitka), a to vleme, Ze pozdravy sa neraz skracuji a deformuji. Namiesto
Dobrij deril!, Dobre rdno! potujeme a vravievame -bryj defi, -bré rdno; namiesto
Ruky bozkapam potivame iba -skdvem. — Volafo podobné sa stalo | pri na:
jom pamadaj, Z pozdravu Pdn boh daj (Sfastia)! sa r¢chlym a Eastym pouZi-
vanim v ndrefovom [ludovom) prostredl (pozel &) vysvetlenie v 3. zviizku,
str. 534) wvywvinulo pamoda). Podeobnéd a wvelmi astd skritenina je aj vyaNa
Jpome’ [= podme].

Niekedy sa vyrez natolko pretvorl, e jeho pdvodnd podobu [pOvodné zne-
nle| mO2e zistit len odbornik. Tak napriklad Sastica bisfu pochddza z do-
terdzujiice] formuly bohu Isfy. Naprotl tomu s vyrazom pamodaj st moino
Iahiie poradit, Pozdrav Pdn BHoh daj Stostial Panodef Stastlal je typicky
rozpravkovy peozdrav. G Hordk
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Jesiiny' — marnomyselny. — 1. Ch-ovd 2z Bratislavy: W posiednom case
dost pofut u nds slove jesitng, a to nielen v konverzdcil, ale a) v rozhlase
a v televizii. ja to slovo pokladdm za Ceskeé, ale prizndvam sa, neviem jeho
prasny v¥eznam.”

Spravine — pridavné meno feSitng je Ceské slovo, Niektorf nasl Tudia ho
pohodlne [bez rozmyslania] prendSaji do slovenskych textov a hddam eSte
tasiejile do hovorenych prejavov. Na rovnocenny slovensky vyraz sme ud
nigkolko rdz upozoriovall (napr. v rozhlasovej Jazykovej poradni]. Preto tu
len znova pripominame, Ze Ceskeému slovn jesttng v spisovnej sloventine zod
povedd slovo mdrnomyselny. Slovo mdrnomyselni treba v spisovne] slovendine
adlisovat od mdrnfvg, kloré jg rovnozneéné so slovom jidraotratng [ = tlaky,
to Imhkomyselne trovi). Ako CGeskémuo pridavnému menu fesitng zodpoveds
roynocenne slovenské pridavné meno mdrnomyselng, tak teskemu podstat-
némuo meny fefitnost zodpovedd slovenské podstalng meno mdrnomyselnost,
[0 wvyzname slova mdrnomyselng pozel Slovnik slovenského jazvka 11 diel,
str, 99; pritora mdriing nepokladdme za rovnoznatné s mdrnomyselng. )

G. Hordk

Obnovil a vynovil. — J. P. z Kasie: 84 spravie pouzité vyrazy Lynobif,
vynovente vo vystrihnutom Slanky z Vichodoslovenskych novin? Nazdévam
5a, e spraviejile by bole cbneolt, obnopenie.”

Pri- slovesdach ohbrowit' — vynopif by nebola primerang kiast otazko v po-
dabe spravie — nesprdvne alebo spravneldic nespraviejSie. Spravie si obi-
dve tieto slovesd, lenZe ka¥deée na svojom mieste. | skutofne pravda, Z8 vo
vizname ,uviesl niefo staré do pdvodného alebp dobrého stavy, daf novy
vzhlad” je sloveso cbnovif zdkladnfm vfrazom, Dosvieddajd to | podetns
pdvodeniny {obnova, ohnovny, obnovne, obnovowstel atd.]l. No z druhej stra-
ny nemoZeme odmietnut ani sloveso Dyrnowfl' a najmi nie jelio trpne pri-
castie wynoreny, lebo tieto slova k zdkladnému vecnému vyznamu obnovit"
pridavali kladné citove zafarbenid. Tak jch pouZivaji spisovataelia, a to ]
pti mendch ostb aj pri mendch veci: Anrt nezbadal, ako sa nodiel pred bara-
Kont vyrnoveny, diietny, uhladeny, utefeng ani miladj zat. (Svantner) — Pred
Fulow a za now s dediny wvicsle, murpvariejie, niektoré celé vynolend
[ Hetko)

Pisatel vo Vychodoslovenskyeh novindch asi nemal tento Stylisticky zémer,
lebo ho pouziva i v nadpise &lanku Vynovia amfitedter” (kde ma opriv-
nenig, kedZe nadpis md upitat pozornest], i vodtri Sldnku. Tam ho pouZiva
vo vets Svoje predsavzafie zamerall ng vynovenie Madiska..., kde by sa
malo pouZif zdkladng sloveso olviowif, lebo lde o celkom prozdické pléno-
vanie prozaicke] tinnosti. - (Onebes
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