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Bernoldkov jazykovedny odkaz dnesku

KATARINA HABOVSTIAKOVA

Stadium, ktoré sa vynakladd ma zuSlachtovanie, objasfiovanis
a ulahfovanie narodnych reéi, je takeé velké a vyznacng, Ze wvtlagense
do vdaényeh Fudskych sifdc nikdy ho nijakd sila nevyrve" — pise
v Predhovore k Slovenskej gramatike Anton Bernolak, Pravdivost
tychto slov uvedomujeme si aj pri terajSich vyrotiach vyznamnych
medznikov v Zivote Antona Bernolika (*3. X. 1762 — 115. 1. 1813).

Bernoldkovo jazvkovedneé dielo nezapadlo prachom zabudnutia a nie
je len historickou devizou slovenskej jazykovedy. Bernolikovo jazyko-
vedné dielo — prvy vyznamny pokus © utwvorenie, uzdkonenie celona-
rodného spisovného jazyka — je svetlym odkazom naSej narodnej mi-
nulosti, Tak Bernoldkov vricny ndrodny zapal, ako aj jeho jazykovedrné
prace zaclelené na zuSlachtenie slovenskej reci, na jej ustdlenie zo
stréanky pravopisngj, gramatickej i slovnikovej, vyzadujice nesmiernu
prscovnd disciplinu { vytrvalost, mézu byt dneSnej generdcii jazyko-
vedcov prikladom. Bernolak s jundckou odvéznostou a rozhodnostou
priberd sa obrdtit ,pozornost a svoj ufeny zdujem na vypracovanie
pravopisu a vyslovnosti pandnsko-slovenskej”. Pri tom si je vedomy,
#e pri tejto préei je potrebna chul i trpezlivost, Ze sa neslobodno dat
odradif drsnosfou nevychodsnej cesty, ani zavistou a chovaranim nie-
kiorych nerozumnych ludi, ba ani verejnou éinnostou.! Tato Bernold-
kova odhodlanost vybudovat slovensky spisovny jazyk i napriek mno-
h¥m prekézkam a neporozumeniam moZze by vzorom i dneSnym slo-

Predhovor Ik dielu Dissertatio philologico-critice de litteris Sio-
IV (dalej len D).

1 Porov.
vorwm, Posonil 1787, str. IIL,
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venskym jazykovedcom pri prebojivani nekompromisného stanoviska
v otdazkach jazykovej kultiry.

No nielen spominané Bernolakove myslienky, naznatujlce vyznam
pestovania reci pre narodné spolofenstvo, si Zivym, i v sGfasnosti
aktudlnym odkazom Bernoldkovym. I sama podstata Bernoldkovho
celoZivotného diela — kodifikacia prvej podohy spisovne] slovenéiny —
j& 8in v dejindch slovenského naroda mimoriadne vyznamny. Bernola-
kova spisovné sloventina stala sa mocnym putom v narodnozjednoco-
vacom hnutl Slovdkov i vhodnym néastrojom rozvoja slovenske] litera-
tury a slovenského duchovného Zivota vébee. I ked pre rozliéné jazy-
kové okolnosti nestala sa natrvalo spisovnym jazykom Slovdkov, pred-
sa tvari vo wvyvine slovenského jazyka vyznamny uzlovy bod. Od r.
1787, od vydania Dizertdcie, ktora priniesla filologicky odévodneng
a velmi uZitoéné navrhy na dpravu slovenského pravopisu, datuje sa
existencia spisovnzj slovenéiny.

A prave spominand Dizertacia, vydana sice anonymne ,,vlasteneckymi
tiloldgmi pre vi=stkych milovnikov tohto jazyka“, ale v podstate pod
ideovym vedenim Antona Bernolika, je pritazliva i pre suéasnikov
smelymi myslienkami o tprave slovenskeho pravopisu. Bernoldk, vycha-
dzajuc zo starej Quintilianom hlasanej zdsady ,pis, ako potujes®, riegil
v nej otdzku pravopisu na zaklade fonologickéhe vztahu grafemy
g fonémy. Preto odstrdnil niekolko zhytoénych pismen (napr. pisanie
j miesto I, v miesto w, pisanie zloZiek ako ss, cz ap., ba i pisanie i)
2 jednotne upravil pisanie mékkych slabik (dosledne len s diakritickym
rnamienkom). Visloviostny princip dominoval u Bernoldka i pri pisani
predloziek a predpin s, z / s5-, z-, zo- podla znelosti. V pravopisnych
zdasadach nasledoval Bernoldka i 5tdr. Ba i v najnovSom obdobi vyvinu
slovenského spisovného jazyka zavazil Bernolikov pravopisny odkaz
(i ked nie v plnom rozsahu). Pri poslednej tprave slovenského pravo-
piru sa po rozvainych ivvahach dospelo k pedobnému riefeniu pisania
predpony s-/z-/z0-, ako bolo v Bernoldkovej Dizertacii. Bernoldkovo
riefenie ga mohlo prijat i pri pisani predloziek s, so, z, zo. Tu sa véak
v dneSnom pravopise uprednostnil zrelel gramaticky, morfologicky
{s genitivam je vidy z, zo; s inStrumentalom &, so) pred Bernolikovym
vyslovnostnym principom (s pdnom, ale z olegom?).

Hodno si povEimnuat, #e pri dvahach o slovenskom pravopise stavia
sa Bernoldak Kriticky i k neddslednostiam a tazkostiam v nemeckom
pravopise (D 42—44), ba | k pravopisne] ststave gréctiny (k cznadova-
niu dlhého 4 pomocou omegy o, D 32). Cudzie priklady mozu byt
podla Bernoléka vzorom len vtedy, ak sa bezpefne ukazuje, Ze s dobré
a spravne. Pre Bernoladka je doleZzite nie to, ®o ini robia, ale fo je

3 Porov. Linguae stovonicee ... Orthographia, Fosonii 1787, str. 12
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gsozné robit (D 43). I v tomto kritickom postoji k cudzim wvzorom
méze byt Bernolak prikladom pre tych, ¢o neoddvodnene vnasaji cudzie
perie do domdaceho hniezda.

No nielen Dizertacia, pozoruhodna predovSetkym vyobcovanim ypsi-
lonu zo slovenského pravopisu a takmer dslednym uplatfovanim
tonolegickéhe pravopisného systému, ale aj Bernoldkova 5lovenska grea-
matika® si zasluzi poviimnutie dneSnych jazykovedcov. Bernolikova
Gramatika poskytuje nejedno vystizne poutenie o gramatickej stavhe
spisovnej slovenZiny (napr. vymedzenie pouZivania pripony -a/-u v gen,
sg. maskulin alebo koncovky -e/-1 v gen. sg. feminin, prehlad &asovania
slovies a 1.). Cenné je aj normativne poslanie Gramatiky, Bermolak
sa stavia proti reziduam latinskej syntaxe (napr. rex Judasorum =
krdal (1) zZidowski, nie Zidow G 169) i proti behemizmom (napr. proti
gen. pl. na -tw, -, -1 miesto slovenského na -ow: panow, dubow
G 36). Na druhej strane viak zddraziuje typické slovenské vyjadro-
vacie prostriedky (napriklad pouZivenie zdmena f&o vo funkeil vztaz-
ného zamena G 189 alebo pri vykani pouzivanie tvarov mnoZného éisla
v minulom ¢ase slovies G 181—182).

Normativne poslanie Bernolikovho jazykovedneho diela vystupuje
cite vy-aznejdie v jeho slovnikovom diele Slowar slowenski, gesko-latin-
sko-fiemecko-uherski.! Tu je zretel na jazykowvii fistotu, na prectdenie
zrna od pliev eSte zjavnejsi. Upozornenia na rozlitné neslovenske
vyrazy (napr: *cedidko v. cedrik, cedidlo, *strniife v, straisko, *komi-
Wk v, komindr, ®smetdk v. zmetdfk, ®misati v, malkriit, *prkno v.
deska, *cagchowal v. zradit, *gris v. krupica, *guhds v. owédr ap.) sd
tu velmi ¢asté. Podobne ako Bernclik ukazoval cestu, po ktorej sa
mi uberat vyvin spisovnej sloventiny, 1 dnedni jazykovedel v duchu
Bernolikovho jazykovedného odkazu st povinni pokraoval v pestovani
kultdry slaovenskeho slova.

Ale vyznam Bernolakovho Slovéara nie je len v tomto normativnom
poslani, Cenné — pre stgasnid, ale i pre historickd jazykovedu — s0
Bernoldkove hodnotenia v§znamove] diferencideie slov. Slovar nim
podédva svedectvo o dnes uz zaniknutych vyznamoch slov (napriklad
pri hesle prdfel o tom, Ze v¥znam ,pribuzny” bol este za ¢éias Bernoldi-
kovych frekventovanejsim vyznamom slova prdtel ako vyznam , kama-
rat, druh®; to je v zhode i so stavom v jazykovych pamiatkach v pred-
spisovmom obdobi), o zaniknutych slovdch v slovenéine (naprikliad
slovo fitkup oznatuje Bernoldk kriZikom ako nespisovneé) i o starsich

*A, Bernolak, Grammatica Slavies, Posonii 1790 (dalej len G). —
Reedicia celéhg gramatickeho diela i s prislusnym slovenskym prekladom

J. Pavelka vysla kniZne v diele Gramatické dielo Antone Bernoldka, Bra-
tislava 1964,

¢ Vysiel aZ po smrti A. Bernolika v Budine v r. 1825—1827.
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zdruZenych pomenovaniach a frazeologickych zvratoch (porov. napr.
hesld chlieb, nos v Slovari a v Slovniku slovenského jazyka).

PravdaZe, ani Bernolakovo jazykovedné dielo nie je bez nedostatkov,
Pravom sa mu vyéita nekritické podlahnutie dobovej slovotvornej made
(najm& v diele Etymologia vocum slavicarttm) a do istej miéry i nie
vidy potrebné nasledovanie cudzich predloh. Ani v problémoch jazyko-
ve] kultdry neudrel vidy Bernoldk na pravd strunu, slebo (inymi slo-
vami) vyvin sa edklonil od zneni navrhovanych Bernoldakom. Napriklad
v Slovéri sa pokladaji eSte za spravme slovd ako fald, fdnka, fiok,
firfigriek: a iné, ktoré dnes uz pokladame za nespisovné, nédrefove,

No I napriek spomsnutym nedostatkom Bernoldkovhe diela, 1 napriek
7aniku bernoldkovske] podoby spisovnej slovenciny je Bernoldkov jazy-
kovedny odkaz Zivy. Uvedomovali si to 1 Stdrovel, ked o sebe vyhlaso-
vali, ze  krok nds je len tohoto dovriefija a doplfienja™’ Aj sicasna
generdcia jazykovedcov hlisi sa k tomuto bernolakovsko-Etdrovskemu
jazykovednému odkazu.

jauka reci slovenskej, v Presporku 1848, str. VIIL
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ych  pracoonikoo

kulturn

Hlasy

Pretasto som rozmgilala, kde sa vzale Tudovd poézig, od-
kial prameni jej istd krdsa, fo wutvorile jej neopokevatelns
cara, A mrik mi no moje ofdzky lek neodpovedal ako bdsmik:
wWekgnetnd strankd Eloveka sa uvyjodruje v symbole" (Thd-
Retir ).

Ostala vo mmne hlboko ukrytd spomienka z najranejlieho
detstva: v sedltaokom dvore chystd s pohired miade] diev-
cing, mladenci a dievky tiche stoja v farnom poobedniajiom
sined a Sakajl ng kdaza a v fom tiche naraz takto zaplakalo
matka nad fruhlow: Vietky Fvetinky zo zeme, o mojo Ho-
nicka do zeme. ..

Tak josme sa pomidtam, Ze vtedy sa mi stratilo spred oéi
trufile = mfleou dievfinow a jo som nardz videia Idku pind
jorngch pipav, slniefka biglyeh sedmokrdsok 1 Rldvky nes-
nieh belastieh nezdbudiek prizerajicich sa v bublajicom po-
taciku. Teraz chdpem, Ze lo bola prave fa prekypujdca sila
ldsky v matkinom srdei, €o zefarila mitve diefa do podoby
kvetu — toho noajferafiieho, &o prirada no svete stvorila o
takto pomonla fej prentest sa cez chulle najkrutejieho Zialiw.

Nenapodobitelnd je krdsa 'udovej poézie. Kolko nely
vyviera z pesnicky zalibene] dieoGing:

Kdeze si mi, kdeze, moj fuhajko, kdese,

kdeZe 11 vetritek tvoje oékd reze?
& folko dobrélio citw citif z uspdvaniy miadej matky nad
koliskow malej sirdtiy:

Buvaejie mi, bdvaj, moje diefa krdsne;

ved fa ja kolifem dko svoje vlastné!
i ako slzo gisty je smitok ohrdenej dievéing:

Bole som ja, bola, ako hiska biela,

ale opadali zo mna biele perd...

A preto s hibokou pokorou skidriam sa pred krdsow reéi
fejta poézie, lebo je nenapodcbifelnd vo svojom vy jadreni

ldsky, ktora je ,sitnefsia ako smri | .."
MARIA JANCOVA
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p‘:’_, » i
Citame Slovnil: slovenského Jazyka

Fripomienky k jednotlivym hesldm v 881, ktoré uverejiinjeme na pokrato-
vanie, s0 vysledkom kolektivnej spoluprdce tychto pracovnikov Jazykoved-
ného dstavu L, Stara: J. Dorulu, L. Dvonta, F, Kotiga, § Mi-
chalusa, J. Oravca, V. Slivkovej E. Smieikovej M §a-
lingowve] a M. Urbandokal

cafrang, cafrangy — SSJ uvadza ake nespisovné, ludové slovo s vy-

| znamami 1. handry, zdrapy, franforce; 2. ozdobne rozstrapkany okraj

litky, strapce”. Doklady, ktorée mame k dispozicii, neukazuji na kra-
jovast (ndreCovost) slova, PouZili ho Laskomersky, Vajansky, Kukudin
a Stodola. Za vhodnejsie pokladame hodnotit ho sko spisovné, zasta-
ravajice a v prvom vyzname expresivne (S8] poklada za expresivae
oba vyznamy).

cajg (cajgovy), cajgovky — 55J uvadza ako nespisovné, ludové slova

| fcajg=druh bavinenej liatky; cajgovky=nochavice z cajgu). Pri zbez-

nom hodnoteni patria tieto slova k nespisovnym germanizmom typu
firfhang. Ale je tu rozdiel: proti firharig médme spisovné zdelona, no
proti eajg, eajgovky nemdzeme postavit nijaké iné slova, ktoré by
boli spisovné® Za primerané pokladdme slovo ecajg (cajgouvs) hodnotit
ako spisovné slove a cajgovky ako spisovné slovo s priznakom hovo-
rovasti.

Poznédmka. Analogickd je situicia pri s'ovach cajk (=cajg), cajkovice

L Podrobnejgie pozri v 1. a 2. @isle nasho fasopisu.

? Obdobu vidime pri slove verpdnok, kioré sa v 55] poklad4d za spisovns,
ornacuje sa ako zastarané. Za zastarané by sme ho nepokladali, Nevhodna
je aj vyklad davat do minuleho ¢asu (88J1: ,stolik, na ktorom mavali obuv-
nici obuvnicke nastroje, zaykturjm pracovali™).
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f = cajgovky) v Cedtine. V Slovniku spisovného jazyka Ceského (Praha 1960)
sa prvé slove pokladd za bezpriznakové a druhé za zastarané slove z ,obec-
nej® éestiny.

camprpolka — vo vyklade tohto slova nemalo sa pouZit nespisovne
{ceské) sloveso hopsat.?

carach — 857 2. vyznam, ktory sa obyéajne wyskytuje v mnoZnom
tisle (cdrachy), uvadza ako nespisovny, narecovy s vyznamom ,Stars,
bezeenné veci, haraburdie", Zo spisovatelov ho pouzili Laskomersky,
Felix a Svetori (dalSie dva anonymné doklady méame z Kultirmeho Zi-
vota; okrem toho je toto slovo zname v stredoslovenskych, zédpadosio-
venskych i vychodoslovenskych ndregiach?). Doklady o jeho néreovosti
nesved&ia, posobi v nich expresivne (expresivitu zaznatuje aj S5S5J).
Napr. doklad z Kult, Zivota: Stali v akejsi dost rozsiahlej pivnici plnef
zeleniny, prdazdnychi flias a podobngeh ingeh cdr dc fov. Slove edrach,
efrachy v druhom vyzname pokladidme za primerané hodnotit ako spi-
sovné, a to expresivne slovo, ktoré md oproti synonymneému faraburdie
navyse este priznak relativnaj zriedkavﬂsti,_;{

carok — 58] uvddza ako nespisovng, ludové slovo s vyznamom

/' .chradené miesto v stajni, v chlievd”. Mame nafi okolo dvadsai do-

kladov, ktoré na ndrefovost nepoukazuju. Nepodopiera to ani zretel
na pbvod spisovatelov (maji ho Kukufin, Timrava, Vansova, Hviezdo-
slav, Jégé, Tajovsky, Urban, Razusovi-Martakova, Hronsky, Plavka, Ta-
tarka, Heko, Tomastik, Jasik). Dokladovy materidl ukazuje, Ze slovo
cdrok treba pokladat za spisovné. Oproti neutralnym synonymdim prie-
hirada, priehrodka, prieprava, prieprovka ma priznak hovorovosti.

Pozndmlka, Podla dokladov sa ukazuje, Ze citovany vyklad v 557 je
prigzky, lebo edrok znamena chradené miesto v SirSom zmysle (nielen v staj-
ni, v chlieve).

cecik — 53] uvadza ako nespisovné, ndrefové slovo. Dolozené je
gtyrmi dokladmi (Kmet, Rysula, Zary). Doklad ma zdrobneninu cecidak
méme od DobSinského. Napriek tomu, Ze slovo cecik nie je doloZené
hojne, nepokladdme za primerané hodnotit ho ako nespisovné (nareto-
vé). Skor sa ukazuje, Ze je spravnejiie pokladat ho za spisovné slovo,
ktoré oproti synonymnému cecok mé (okrem toho, Ze je relativne
zriedkavé) priznak zjemnenosti (pripona -ik navodzuje aj dojem
zdrobnenosti). Poukazuje na to aj tento doklad od 8. Zaryho: Kto zoru
broniet, hviczdu padal, kto Stefia plng cecik Aladal wéil?

4 Udaj, #e ide o nespisovné slovo, chyba v SSJ aj pri hesle hopsat.

4 To neuvddzame ako srgument o spisovnosti slova. Ale predpokiady, aby
sa slovo stalo spisovnym, to byt mdZu.

327




Pozndmka 1 Obdobné situdeiz je v SeStine. Tam je dvojica cecek, ce-
cik. Slovnik spis. jazyka €eského obe slovd hodnoti ako spisovné

2, Za istd ,vyhodu" moZno pokladat to, e od slova cecik mozno utvorit
zdrobneninu ceeidek. Od slova cecok zdrobreninu nemame.

cedidk — S5SJ uvddza ako nespisovné, ludové slove v troch wvyzna-
moch: 1. cedidlo; 2. nadoba, do ktorej sa cedi, mliegnik; 3. stary klo-
kil (tento vyznam sa v SSJ charakterizuje sko posmegny). Prvé dva
v¥znamy si doloZené spolahlive (napr. Hviezdoslav, Kukuéin, Gaspar,
Zary). Ide tu o slovotverny postup, ktorym sd v spisovnej reéi utvore-
né aj iné nastrojové ndzvy (napr. struhdk, uterdk, pluvdk, vyzuvdk).
Této skutoénost a to, ze v dokladoch slovo ceddk nepdsobi nespisovnym
(ludovym) dojmom, ukazuje, Ze¢ by bolo vhednejSie hodnotit ho ako
spisovne slovo, ktoré je oproti beznym synonymam cedidlo a milieénik
pomerne zriedkave, Tretl vyznam mame dolozeny niekolkymi dokladmi
od Rézusa (najmd zdrobneninu cedadik). Zdé sa wviak, ze v tomito
pripade nejde o osobitny vyznam, ale o aktualne prenesenie k pryvému
vyznamu (t. j. klobik podobny cedidlu, s okrajom vo velmi tupom
uhle). Aj v tomtg pripade by teda pochybnost o spisovnosti odpadia.

cedidlo — S8J 2. vyznam (,velkd kapsa, v ktorej sa nosieva syr,

 merinda”) uvddza ako nespisovny, narecovy. PouZitie tohto vyznamu

v dokladoch, ktoré mame k dispozicli, na néaretovest nepoukazuje
(autori: J. Kral, Kukufin, Vansova, Tajovsky, Razus, Chrobdk). Vhod-
nefdie by bolo slove cedidlo v tomto vyzname posudzovat ako pome-
novanie redlie. V takem pripade je visk primerane pokladat ho :a
spisovné, lebo iné pomenovanie, ktoré by bolo spisowné, proti nemu po-
stavit nemdézeme,

Poznamka. Slovo kapsa ako synonymum je pridiroké. To sa ukazuje
aj na vyklade v S8J. Zjadala by sa spresnenie (zdZenie) vyznamu v tom
zmysle, Z¢ ide o vrecovitd plitenna kapsu, ktord sa nosi na chrbte (pévodne
slazila na nosenie syrs).

\/ cez — 58] pri druhom vyzname po znafke pre frazeologiu uvadza

frazu tdra, trepe, piate cez dewviate, Ide o mechanicky prepis teského
paté pres devaté, namissto ktorého mime v sloventine pdddvns ustd-
lené dve na tri. Myslime, Ze vyyskyt frazy idra, trepe piate cez deviate
jo v slovenfine zriedkavy a ze ho v 8571 ani nebolo treba zaznafovat.

ciagel — S55J hodnoti ako nespisovné, krajovs slovo a vyklada ho
synonymom cencil. Toto slove je dobre dolozené — mame naifi okolo
25 dokladov —, ktoré niéim nepoukazuji na krajovost (teda v pod-
state na nirecovost). Zo spisovatelov he maju napr. Kukudin, Hyisz-
doslav, Vajansky, Skultéty, Rysula, Zelinovd, Ondrejov, Zary, Horak,
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3lovo cigge!l je primerané pokladst za rovnocenné synonymunt slova
cencul,

ciacha — 857 druhy vyznam (,znatka, znak; znamenie, petal™) uva-
dza ako nespisovny, ludovy, Dokladov nie je vela, ale nepoukazuji na
to, ze by islo o nespisovné (ludové) slovo. Napr.: Ba podobnyg si navlus
primer! rod ing bar, tdZ" ciaecha, cimer. (Hviezdoslav) — Md eia-
e hu déastenstoa. (Hviezdoslav) — Ale nijako nie sme rabi vyholencov
s cimchami. (Jesenskd) Hviezdoslavove doklady ukazuji na prene-
senost k uvedenému vieobecnému vyznamu, ktory zastardava (iny vyznam
olradnd znatka potvrdzujdea spravnest mier a vih alebe akost drahych
kovov" sa terminologizoval).

cielom — S57J uvadza ako spisovni, zastarani predlozku, Zo spra-
covania spojenia cielom Tahiicho poufitia v 85J viak vyplyva, ze Dy
holo vhodnejiie posudzovat predlozku cielom ako nespisovny prvok.
Slovo cielom ako heslové slovo bolo treba uviest menSim typom & spi-
sovné ekvivalenty pre niefo, ng nieéo, § cielom polotuéne,

cikom — SS8J uyadza ako nespisovné, nédredové slovo. Napriek tomu,
Fo sa v SSJ uvadza na zaklade ojedinelého dokladu od J. Cajaka najml.
{slzy sa-jej pusiili tiect cik om a kvapkali), nezdd sa nam primerané
hodnotit ho sko narecéové, nespisovné. Usudzujeme tak na zaklade po-
rovnania so synonymnymi slovami cickom/cickem, cicerkom, oprot
ktorym prislovka cikom nema nejaké vyraznejdie znaky narecovasti,
Myslime, Ze je to slovo spisovné. Podla vyskytu mu viak treba pripisat
priznak zriedkavosti (aZ ojedinelosti).

cindruska — S55J uvadzs ako nespisovné, ndrecoveé slovo s vyznamon
Laruh siarého tanca”. Mame naf dva doklady: Ej, weru sme hopsasy
retancovali, ale polktw ecindruwi k. (Podjavorinskd) — Stard mat
rada tancovala cindrufiu, omilienec™ a vietky staré tance, (Chrobiak)
Vidi sa nam primerané toto slovo hodnotit ako pomenovanie redlie, na-
miesto ktorého iny nazov, ktory by bol spisovny, nemame. Pretoze
slovo. cindruika formilne znaky ndrefovosti nemd, moZino ho hodnotit
ako spisovné.

Poznamka Za presnejSi pokladdme takyto vyklad: druh dievfenskehao
ludového tanca v dolnom Liptove®

ciperie, ciperka — 55J uvddza ako nespisovné, narecove slovd s Vi-
znamom ,horska bylina, druh klinfeka". Uvedené pomenovania sa podla
nadich dokladov vyskytuji tha v bheletrii (najmé slovo eiperie). Doklady

5 A3 toto slovo 55J hodnoti ako narefove,

6V hornom Liptove sa tento tanec vola cépovitha. V materidll nist nan
dokladov, Ale ani toto slovo by sme nepokladali za nespisovné (v pripade
vyskytu v spisovnom jazykuj.
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méme od tychto autorov: Botto, Kukufin, Hviezdoslav (okrem toho su
eSte dva doklady zo Slov. pohladov). Slova ciperie, ciperku (najmi
viak prvé) pokladdme za vhodné hodnotit ako spisovné neterminolo-
gické. synonymé terminu klinéek peristy (Dianthus plumarius).

_ Pozndmka, Pri slove cipérie (ciperka) moZno oproti pomenovaniu kiin-
fef vidiet eSte t0 v¥hodu, Ze nevyvoliva neZfiaddeu asceidciu, Pri slove
klintek nam totiZ najprv pride na um ozdobny kvet, ktory sa pestuje v zi-
hradkach. Dokazuje to aj spracovanie tohto slova v SSJ pri hesle kiinec (vy-
klad je ,ozdcbny vonavy kvet™).

citlivostkar — S5J uvadza ako spisovné zriedkavé slovo. Mame nai
jeden doklad od Jegého: Nie som citlivostkar, ale Ze ma muf
lakto pochudlila, ma jednako dojalo. Okrem toho mame jeden doklad
na adjektivum citfivostidrsky od K. Hrabovskej. Slovo eitlivostkdar je
nepotrebné prevzatie z Ceftiny, ktoré nie je odfvodnené pokladat za
spisovne. Miesto neho mame ustilené a dobre doloZené spisovné slovo
citlivuskdr a citlivkdr (najmé citlivu§kdr = odvodeninami je doloZené
vyse dvadsiatimi dokladmi). Slovo ciffivostkdr bolo treba v 887 ako
heslové slove uviest obyfajnym typom a jeho spisovné ekvivalenty
eitlivudiedr, citlivkdr polotu€ne (resp. sa pre miniméiny vyskyt ani ne-
muselo zaznatovat),

Poznamka, O primeranosti navrhovaného hodnotenia nds presviedta aj
Vajanského deklad na podobu citlivustidr, ktord pokladame za prvy stupeti
wposlovencenia“: Z cftlivustkdrskeho kmela vy¥el razom do vole
boZej oddong muz.

cofat, cofkat, cofnit — SSJ uvadza ako nespisovng, krajové slova
Na slovo cofnidt (sa) mame vyse dvadsat dokladav, cofkaf je doloZené
vySe desiatimi dokladmi. Doklady nesvedtia ¢ zémere dosiahnut krajo-

vé& (v podstate narefové) zafarbenie prejavu, ani tak nepdsobia. Ani
| rozloZzenie autorov o narefovosti nesvedél (Kulkuéin, Hviezdaslav, J.

Kral, Razus, Jesenskd, Hetko, Tatarka, Zelinovd, JaSik). Pokladiame za
primerané slova cofridf, cofkat hodnoti! ako spisovné, a to hovorové
(s priznakem expresivnosti) synonyma slovies cuvnuf, ustipit; civaf,
ustupovat,

Poznémka. Na sloye cofef v nasom materiali niet dokladu, hoei jehe
existencia logicky vyplyva zo zjemfujicej podoby cofkaf a z typu vidového
péru pri slovesich na -pit (padot — poadnil). Bez dokladu uvédza sloveso
cofad aj sloynik A. Jénog§ika — E. Jonu (pravdepodobne podla Tvrdého).

cucat, cuckat — 5S5J uvadza ako nespisovné, nérecové slova. Nire-
Covil provenienciu tychto slov sa nam zistit nepodarilo. Doklady ne-
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potvrdzujd, ze ide p nareéové slove (na cuwcat’ mame devdt dokladov;
autori; Jégé, Jesensky, Minac, Volanska, Hrabovsks; na cuckaf je sedem
dokladov; autori: Jesensky, Hafko, Moric, KriZanovd, Ziry). Podla toh-
te rozboru by bolo mozné uvaZovat o tom, Ze ide o spisovwné slova,
ktoré si popri synonyméch cmulal, cumnlal, cmulkal zriedkavejiie a
(podla dokladov) mladSie (noviie). Toto riefenie v3ak nepokladame za
nediskutabilng.

Paznamka L MoZnost hodnotif slovd cucal, cuckat ako spisovné podo-
piera aj to, ze od zdkladu cus- je utvoreny spisovny ndzov cuciak (S5J ten-
1o v zoolbgii beZny termin nezachytéva).

2, Slovd cueaf, cuckat vo vyzname cice? by sme viak za spisovné nepokla-
dali. Na takéro pouzitiea méme iba ojedinely doklad.

cukat, cuknat®, cukot — SS8J uvédza ako spisovné siova s vyznamom
wprudko mykat, trhat, potrhdvat, posklbavat; prudko myknit, trhnut,
ekjbnaf; prudké mykanie, Zklbanie, potrhévanie, cukanie", V fase, ked
sa toto slovo koncipovalo, bol v nasej kartotéke iba jeden doklad od
Jégého (edvtedy pribudli doklady od Morica a V. Bednara®); aj na
culnidt a cukot mame iba po jednom doklade (Jégé a Hviezdoslav). Na
zaklade tychto dokladov, myslime, nemozno usudzovat, Ze sa uvedens
feské slovd v slovenéine adaptovali, Zretelne sa pocituju ako Ceske.
Ako heslové slovd sa mali uviest menSim typom a ich spisovié ekvi-
valenty polotuéne (pri slove cuko! treba doplnit synonymum J§kibot
a vynechat cukanis).

Pozndmka. Takéto hodnotenie sloy ecukaf, calnmil, cukot podopiera aj
porovnanie so slovami od zdkladu cuk- v Cedtine. Slovnik spisovného jazyka
¢eského uvddza: cuk (= myknutle, Sklbnutie), cuketi, cukavf a predponave
odvodeniny ucufrouti, vycuknouti (se), zacuknoull, scuknout se; rozcukat
se, zacukati (s€)! a opakovacie cukdvafi (se),

cundrat — 557 uvédza ako nespisovné, nérefové slovo. V materidhi
nefn dokladov niet. S8J ho zazna@il asi podla slovnika A, JanofSika —
E. Jonu (tam sa uvadza bez dokladu — asi podlfa Tvrdého a Kilala).
V takejto situdeli niet ddvodu zaznafovat toto slovo v slovniku spi-
sovne] redi sko narecové, a to ani vtedy nie, sk sa jeho vyskyt v na-
redi d& overit. Myslime totiZ, Ze ak by sa v rémeci spisovnej refi toto
slovo vyskytlo, hodnotilo by sa skér alo expresivne, nie ako narefové
(tak ako iné slovd cd zakladu cundr- v SSI: zacundrat' je pejorativng,
weundrany je expresivne).

T Tieto doklady maji vEak sivis so slengom (najmd Moricov z knihy
Smutny Suarez).

4 Slove zacukaf ako expresivne zriedkavé 58] uvéddza. Hodnotime ho rov-
nake ako cukaf, cukndt, cukat,
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eundros — S55] uvadza ako nespisovné, ndrefové slovo. Za nareCové
sa v S53F nepokladd slovo ecandrg (ani spomenuté zacundral, ueundra-
1), Slove cundrad treba hodootit rovnake. Ide o spisovne slovo, podla
dokladoy zriedkave.

cupitat, cupitkat — S5J uvadza ako spisovne expresiva. Cupilaf je
doloZené siedmimi dokladmi (maji ho BeSenovsky, Rypdtek, Jilmenie-
k¥, M. Krno, 1. Kupac, F. Petro a Vedernik), Na cupitkal méme dva do-
klady (A. Mihal, M. Krno). Napriek tomu, #e poéet dokladov nie je
prave maly, pokladame za spridvne pochyboval o organickosti a po-
trebrosti tychto slov v slovendine, Na pozadi geskych zvukomalebnych
slov cupity, dupity, Aupity sa slovo cupita? (a cezefi aj cupitkal) poci-
tuji ake neorganicke, cudzie. V 53] mali tieto slovd byt ako heslové
uvedené obyéajnym typom a ich ustilené ekvivalenty eupkaf, eupotat,
polotuéne.

curkat — S5J hodnoti ako nespisovné, narefové slovo s vyznarmom
sertat, tieet preryvanym prddeom'. Citeslovee ecurk (,,napodobfiuje
zyuk kratkeho, preryvaného pradu telkutiny®) sa v 851 poklada za
soisovné. Pokladime za primerané hodnotit aj slovo curkal ako spisov-
né, a to zriedkave,

evik — SS5J uvddza ako nespisovné, Judové slovo. Za primeranejsie
pokladame hodnolil ho ako spisevné, a to hovorové (za hovorove
expresivine sa v §5J pokladaji napr. slova pricvikndl, zacvikndf, za-
cuikovat ).

Pozndmlka, 1. V 88] sa uvdadza wvyznam klin (napr. v dreve, na §a-
tich)". Vhodnejiie je uviest dva v¥znamy: 1. klin: Macg prdve wvbijal Ze-
lezng cvik, (Svantner); 2. klinevity plosny ddvar; klin: wvelkg cvik pola

(Gabaj). )
2.V 587 sa mohlo zachytit aj sloveso eeikad (a to by sme hodnotill ako

hovorove s vyznamom ,utesfovat, upeviovat Klinom"). Slovnik A. Janofika
— E. Jonu ho uvadza v poddbe coikal & L!Uki‘:tﬂﬁ Hviczdoslavom, My méame
pite deklady od Letza a na prenessny vyznam od Soltésove;: Ved my vie-
me, e pis 2o mladi dobre cpikali.

evikat — S8J uvadza ake nespisovné, narecové slove s vyznamorn
qovrleat (o hmyze, najmd o cvrekovi alebo o niektorych vtakoch)".
Myslime, Zze na takéto hodnotenie nlet dévedu, Deoklady méame od
Ondrejova (lédne koniky cofkali) a od Zaryho (jarad hdved no
huslidhdcht e v 7k n). Slovo cufkat treba pokladat za spisovny variant
slovesa corkaf (v SSJ 1. vyznam). Mokno pri fiom hovorit o zriedkavom
wyskyte (podla nasich dokladov).

cypris — SSI uvddza sko spisovné, zastarang slovo. PretoZe mdme aj
novsie doklady (1946, 1951), vidi sa nam primeranejSie oznadit toto
glovo za chybné. Ako heslové slovo sa malo uviest obyfajnym typom
8 spriavne cyprus polotucne.
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Sloveso jazdit' a jeho odvodeniny

1

O slovese juzdif sa dlhy tas tradovala pouéka, Ze ma v slovenéine
iha vyznam ,niest sa na koni®. Podobne o podstatnom mene jozda sa
ufile, Ze znamena jednak ,pohyb na koni" fize jazdenie, jednak ,sdhrn
jazdcov, jazdectvo™. Neskdr sa uZ priptitala i jazda na bieykl i na
Iyziach. Na tychio poutkich a na stave vo vtedajSich jazykovych pri-
rutkdch bol zaloZeny (temer ‘pred dvadsiatimi rokmi) i rozbor slov
jozdit, jazdniy, pojozdng.l Je viak pozoruhodné, Ze ani jeden z navrhov
sa podnes neujal: nepoufiva sa slovo cesta namiesto jezdnd drdha, ani
vozikovd lono namiesto jozdné lane, ba ani pridavné meno pohybliod
namiesto pojazdrngy, V' Stavebnickom naufnom slovniku II* sa napr.
uvadza aZz pitndst ndzvov rvozlifnyeh zariadeni, ktorych podstatny
rozliSujicl znak sa vyjadruje pridavnym menom pejezdng, nie pohyb-
livg, 50U to napr. nazvy pojazdnd bruska, pojozdna miesaika, pojezdnig
elevdtor, pojazdng Zerigu:

O desat rokov neskdr sa uZ v Slovniku slovenského jagyka I (1959)
sloveso fazdil uvadza bez akejkolvek obmedrzujicej pozndmky a jeho
vyznam sa opisule ako ,vykonfvat cestu na koni al. na niektorom
dopravnom prostriedku (pohybujicom sa na zemi); vykonavat pohyb
{0 takom dopravnom prostriedku)”. Podohne aj podstatné meiio jozda
sa vysvetluje ako ,pohyb z miesta na miesto na niektorom dopravnom
prostriedku (pohybujucom sa po zemi);® pohyb takychto dopravnych
prostriedikov”. Pridavné meno jozdny je prihniezdované k podstalnému
menu jazda, teda jeho vyznem sa osobitne nevysvetluje, ale doklada
sa spojeniami jazdnp kdr, jazdnd policin & (za bodkotiarkou) jazdnd
drdna.

Pridavné meno pojazdng ma v Slovniku slovenského jagvka 11T aZ tri
vyznamy: 1. ktory sa mozZe vlastnym motorom pohyboval z miesta
na miesto, mobilny (pejezdné kino, pojozdnd predajria), 2. tech, vylo-
navajici pohyb pri svajej éinnosti (pojazdny Zeriav), 3. schopny jazdy
{pojazdne vozidlo), Uvadza sa tu aj podstatné meno pojuzdnost,
vztahujice sa zrejme iba na treti vyznam, ako ukazuje spojenie
pojazdnost vozidiel.

JAN HORECKY

L J. Herecky, Juzdi! — jazdng — pojazdng, Slove & tvar HJ, 1849, 31—
38.

! Stavebnicky ndufng slovnil II, Stroje, ndradie, zorigdenio, Bratislava 1862

3 Teda vypadla tu osobitnd zmienka o kofiovi!
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Okrem toho sa v Slovniku slovenského jazyka uvadzaju i dalsie
odvodeniny od slovesa jozdif. Vietko to svedfi len o tom, Ze suéasna
slovnd zdsoba slovendiny sa nevyvija v zhode so spomenutymi starsimi
poutkami, ktoré obmedzovali pouiitie slovesa jazdit iba na pohyb
na koni,

Naznateny vyvin i dnedny stav si viak vyZadujd znova sa zamysliet
nad slovami jezdif, jozda a vymedzit ich miesto v slovnej zdsobe,
Fri tychto dvahéch treba skimat jedrnak sloveso jazdif a jeho pred-
ponové podoby, jednak podstatné meno jazda a jeho odvodeniny.

Sloveso jozdif patri ku skupine slovies pohybu, ktorej typickym re-
prezentantom je sloveso chedif. Preto je ufelné porovnavat tieto dve
slovesd, a to tym viac, Ze sa €asto odporia€alo namiesto slovesa jazdit
pouzivat prave sloveso chodil' (a ich prislusné odvodeniny). Porovnanie
viak ukaZe, ze sloveso jazdil nema vietky tie tvary ako sloveso chodif:

determinované |lndetermim}vané | opakovacis ‘
ist ' ehodit [ chodizoat’ | { vy Jehddzat
— jazdit |  jazdievat e ]

Od indeterminovanych slovies sa nedaju tvorit dokonavé slovesa,
ktoré svojou predponou vyjadruja aj isté zameranie €innosti, Preto
nemame dokonavé podoby wvyehodit, odehodif, nachodit (tieto podoby
vyjadrujd trvaci dej), ani vyjezdif, ojazdit, najezdil, No priave preto
mame na vyjadreniz skongenych dejov iba podoby od slovesa isf a na
vyjadrenie opakovanych dejov iba podoby od korefa -chddzat, a to
a] vtedy, ked ide o pohyb na koni, teda pohyb typicky pre sloveso
jozdif., Tato okolnost nesporne prispieva aj k tomu, Ze pre vietky
pohyby (na koni alebo na inom dopravnom prostriedku) sa pouZziva
stovesn chodil: chodit na koni, vozom, cufobusom, vlakom i autobus,
vlak chodi.

Pre predponové slovesd vyjadrujice spisob slovesného deja viak toto
cbmedzenie neplati, a preto méame popri tvaroch rozehodi! (topanky),
vuchodil (cestitku), nachodit sa (po meste) aj tvary rozjazdit (cestu),
vyjazdit (kolaje), najazdif sa (po meste), ojezdit’ (pneurnatiky).

I pri svojej defektivnosti sa viak sloveso jazdif pouzive v dvoch
vyznamoch (ako sa I v Slovniku slovenského jazyka naznafuje bodko-
¢iarkou); v prvom vyzname moze byt agensom deja osoha (¢lovek
Jozdi), v druhom vyyzname dopravny prostriedok (outo jozdi). Aj
v prvom vy¥zname si dva vyznamové odtienky: v prvom pripade je
osobny agens skutoéne agensom, ovléda vozidlo (jezdi nao koni, na
aufe), kym v druhom pripade je vlastne dopravovany (jazdi vozom,
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aufom). V tomito druhom pripade moZno pouZit aj slaveso cestount
(cestoval vozom, cestovat viakom).

Je prirodzene, ze vietky tri vyznamy (resp. dva vyznamy a dva
cdtienky v prvom vyzname) sd aj v podstatnom mene jozda, Pretoiz
popri tomto slove sa pouZivaji eSte i slova ehod a cesta, treba im
vymedzit isté miesto. Podsiatné meno chod sa zdd najvieobecnejsie,
teda najvhodnejiie na oznafenie pohybu na dopravnyech prostriedkoch
i pohybu dopravnych prostriedkov. No v prvom vyznamovom cdtienku
prvého v¥znamu (ked je agensom osoba) prevazuje podstatné meno
juzda. V druhom wvyznamovom odtienku vZz mozno pouZit aj slova
cesta (cesta vozom, viakom, lodou). V druhom vyzname (ked agensom
je dopravny prostriedok) je moZné pouZit aj slovo echod (chod auta,
vioku, lode), no v niektoryech pripadoch sa slovd chod a jozda vyuziva-
ju na rozliSenie vyznamu. Pretofe slovom chod sa okrem pohybu
dopramého prosiriedku méZe oznacoval aj Ginnost, fungovanie neja-
kého zariadenia, je Uéelné pouiil slovo jazda tam, kde ide o pohyh.
Nizornym prikladom mdézu byt spojenia ched sfrojo (jeho &nnost)
a jazda stroja (jeho pohyb z miesta na miesto).

V slovenskom Zelezniénom nazvoslovi, ako vidiet v mnohyeh Zelez-
niénych predpisoch 1 v terminoclogickych slowmikoch,' sa nepouziva
slovo jazda (ani sloveso jazdit'), lebo sa vychddzalo (pri spractvani
terminologickeho slovnika) z predstav niektorych starSich Clenov ko-
misie, Ze sloveso jazdif a podstatné meno jazda moZno pouZit iba
vtedy, ked sa mysli na dopravny prostriedok ovlddany vediéom.
A viak vraj neovldda ruBfiovodi€, jeho cesta je urfend kolajnicami,
Pri takomte chdpanl veci by viak velmi tazko bolo povedat, & trolej-
bus chodi alebo jazdi, pretoie je do istej miery ovladany wvodicom,
ale do iste] miery je jeho pohyb uréeny vedenimi.

Okrem toho treba uvaZit, & v systéme dopravy, ktord sa deli na
suchozemskd, vzdusnd a vodnd, a pre ktory mame trojicu ndzvov pre
pohyh dopravnych prostriedkov v podobe jazda — let — plavha, balo
by ugelne eSte rozliSovat jazdu v cestnej doprave a chod v Zeleznitne]
doprave,” Proti takémuto rozliSovaniu hovori aj to, Ze mnohé pravne
i technické normy su spolo@né pre Zelezniéna i cestni dopravu a Ze
v nich niekedy nie je u&elné, ba fasto ani mozné takto diferencovart.

S podstatnym menom jozda sivisi pridavné meno jozdng. MoZno ho
pokladat za priamo odvodené od substantiva. Ale rovnako opravnené je

4 Zelezrudna terminoligia I, Bratislava 1964.

3 7a podnetné poznamky k problematike dopravnéha nézvoslovia dakujeme
prof. dr. A, Petrovskému z Vysokej Zkoly dopravnej v Ziline; prol
A. Petrovsky je autorom rozsizhleho néizvoslovia Zelezmicnd terminclogia Il
ktoré yyjde v SAV.
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pokladat ho za odvodené od slovesa, lebo jeho vyznam mozno vysvetli
glo ,suvisiaci s jazdou™ alebo ako ,stvisiaci s jazdenim®., Nape.
spojenie jozdng pds, jazdnf pruh mozno velmi dobre chapat ako pas,
pruh, po ktorom sa Jjazdi. Spojenie jozind doba zase mozno lepdie
vysvetlit opisom deba jazdy.

Treba vsak povedat, ze od toho vy¥znamu slova fazda, v ktoro_n-; sd
dé& nahradit slovom cesta, Jestvuje pridavné meno cestovng. To sa
uplatfiuje v spojeniach ako cesfovny poriadok, cestovng listok, cestovnd
rygchlost. Dvojicou ceslovng rozkezr — juzdng rozkaz moino vyhodne
rozligit, € ide o rozkaz na cestovanie (na pohyb &loveka) alebo rozkaz
na jazdu, napr. Sofér dostane cestovny rozkaz, ale vezidlo dostane
jazdny rozkaz.

Vy¥znam i podoba pridavayeh mien zjuzdng a pojozday ukazuje,
ze s0 odvodené priamo od slovesa juzdil. Pridavné meno zjazdny
vyjadruje vhodnest terénu na uskutofnenie jazdy po fiom; tidto vlast-
nogt nevyjadruje podstatné meno zjozd (od ktorého je odvodens
pridavné meno zjezdovg). Dvejicou zjazdng — schodng mozno rozlisit,
£l ide o vhednost pre pohyb vozidiel alebo ludi. Pridavné meno pojazd-
ny nemd za zaklad podstatné meno pojozd a vyjedruje schopnost
pohybovat sa, preto ho tiez treba pokladat za odvodené od slovesa
Fazdit,

Osobitnd skupinu tvoria podstatné mena zdanlivo utvoreng bez
pripony od predponovych slovies tak, Ze ako slovotvorna pripona tu
funguje paradigma vzoru dub. V skutofnosti viak nejde o odvodzovanie
od slovies, iebo predponové slovesa typu oyjazdif, odjozdit spravidla
nejestvuji. Preto treba podstatne mené typu odjazd pokladat za utvo-
rené analogicky s typom adelod.

Su to pOvodne dejové mend, ale mnohé z nich maju aj miestny
vyznam., Porovnanie podstatnyeh mien = korennou morfémou chod-
a jazd- (v obidvoch vyznamoch) vidiet v tabulke na str. 337.

Vidiet tu velmi zretelne, Ze pri korennej morféme jazd- v dejovom
vyzname sa uplatfuji vietky predponové morfémy, Je to pravdepodob-
ne preto, ze tieto slovd sa tvoria analogicky, bez opory o prislusné
predponové slovesa, Na druhej strane je viak takéto pomerne volne
tvorenie vyhodné pre vyjadrovacie potreby.

Vziah slov typu prichod a prijazd nie je viak synonymny. Pri
predpenach pri-, od-, u-, vy~ zrejme previadajd slova pricfiod, odelod,
vehod, vigchod, a to aj v miestnom vyzname. Na diferenciseiu by sa
vEak mohli vyuzit dvojice vehod — vjazd i vichod — vijozd, ak by
bolo potrebne rozlisit tizto deje a miesta vzhladom na Tudi a stroje.

V slovach nadchod, podchod je zretelne iba miestny vyznam. V tomto
viznams je viak nevyhnutnd diferencidcia vzhladom na ludi a stroje.

336 \

—————

Podstatné mend s korefimi chod- a jazd-

chod- jozd-
| dej | miesto | dej | miesto

pri |  prichod ___priched prijazd
od odchod —_odchod "~ odjazd .
U vehod vehod _ vjazd viazd |
vy wehod __wvychod viyjazd vyjazd I
pre prechad ___priechod __ prejazd
nad nadchod *nadjazd nadjazd

_ pod podchod | #podjazd podjazd

__ ©h (obchod) (obchod) objazd obhjazd
do " (ddchod) dojazd i
na najazd najazd |
za ~ | (zdchod) | zéjazd
zls (schod) zjazd
roz {rozchod) rozjazd [
po (poctiod) — | pojazd I

Freto sa v Zeleznifnom ndzvoslovi (kde sa vychadzalo z poutky o jazde
na koni, porov. vys&ie) zafali pouzivat nazvy nadeestie a podcestic.
Zda sa viak, Ze ndzvy nodjozd a podjozd sa SirSie, lebo sa v nich
nerozliSuje, & ide o cestu alebo trat.

Pri slove prejazd je trocha iny stav, lebo ma iba dejovy vyznam;
v misstnom vyzname by musela byt predpona prie- a td sa nezndsz
so spoluhlaskou j v kareni juzd-. Preto treba pouzivat nizov priecestis
(i dalsie odvodeniny: priecestny, priecestnik ).

Z ostatnych predpin sa pri korennej morféme chod- vyskytujd
ob-, do-, roz-, po-, ale vyznam slav pomocou nich utvorenych je
uz velmi vzdialeny od dejového vyznamu, resp. od vyznamu pohybu
z miesta na miesto: obchod, dochod. Slova rozchod, pochod sice maji
dejovy vyznam, ale nie paralelny s vyznamom slov rozjazd a pojozd.

Pre fiplnost treba eSte uviest, ze od slovies typu uvychddzal sa
bezne tvoria potrebné dejové podstatné mend pripomou -ka, a pretozs
od slovesa jazdif nejestvuje paralelny tvar, majd slova typu vychddzka
viegbecny vyznam, pouzivaji sa aj vzhladom na pohyb dopravnych
prostriedkov. Znamejsie si obehddzka, zachddzka (popri prechadzia,
vychddzka, ktoré sa tykaju skir peSieho pohybu). '

Zaverom mozno pozorovania o mieste slovesa jazdif a jeho odvode-
nin v slovnej zdscbe spisovne] slovenginy zhrnit takto: )

Sloveso jozdit nemd vietky tvary beZné v systéme slovenskeh_ﬂ:
slovesa. Treba preto predpokladat, Ze nie je od povodu slovenske,

=
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preslo k nam z éedtiny. Ale dnes uz ,patri medzi také prevzaté slovd,
ktoré sd v naSom spisovnom jazyku pevne udomédcnenég”’ Pravda,
méze sa uplatnit iba tam, kde niet od pévodu domécich slov, ale aj
tam, kde sa dd vyuzil na diferencidein, najmé na diferencidciu pohybu
ludi & dopravnych prostriedkov. A prilezitosti na takito diferencisciu
je najmé v odbornom vyjadrovani pri dneSnom rozvoji techniky viac
ako dost.

Pozor na dvojndsobné preklady

MARIA IVANOVA-SALINGOVA

0O dobrd povest novin ide aj v takych pripadoch, ked preberaju &lan-
ky, prispevky, zprdvy atd. zo zahreniénych novin a fasopisov.

Citatel by totiZ nemal ani len wvyeitit, Ze pri citanom prispevku ma
ds cinenia s prekladom — uspoii nie z jazykovej stranky. No prax
ukazuje, ze itatel mava pri prekladoch €asto neprijemny pocit, Ze sa
opisovana vec nevystihuje, Ze sa okyptuje, ba Ze sa podava az z tretej
ruky. Aby sme hovorili konkrétne: ¢lanok Moskovskd Pravdg o jednef
protifaiisticicej rozviedke [3] (Smena na rnedely, 17. sept. 1967, str. 5)
je jednym takym prikladom, ktory veru nesiri dobré meno novin...
Na mnohych miestach vidno, #e si prekladatel pomchol geskym textom
(mezno aj svojim feskym jazykovym wedomim, ak ide o Cecha, alebo
znialostami GeStiny, ak ide o.Slovdka). No snsgha lahko si pombetf sa
vidy revyplica — najmé nie vtedy, ked je spojend s mnoZstvom chyb.
Ved ak by sme cheeli byt velmi ekonomicki, nezdrziavali by sme sa
v pisme ani takymi malichernostami, ako si bodky a ciarky... Co by
z toho vyslo, bole by vhodné akurdt do Rohéaéa.

A tak sa lacnad vypomocnd prax ukazala rukolapne v spomenutom
preklade takto: vzpomine je nespravna podoba namiesto slovenskej
hlaskovej podoby spomina; zazltlé listocky namiesto zaZlknuté
listotky; Ovzdulie skalené vojnou edte wviac iribilo rozum namiesto
spravaneho: cibrilo rozum; byl pihym pozorovatelom namiesto byt
iba, fen, ¢isto pozorovaielom.

V texte rufivo pdsobia lexikdlne bohemizmy, ktoré mohol redaktor
alebo korektor [ahko nahradit prislusnymi slovenskymi slovami, napr.
Vrdvorajic sa posadilt — namiesto slovenskeho slova fackajdc sa,
pofotiac sa zakolifue sa i sadla atd, Sloveso vrdvoratf nie
je v sloventine zndme, a to i pritom, Ze ho pouzili podaktiori slovenski
spisovatelia (ako Geské citatové slovo — priklady pozri v Slovniku
slovenského jazyka V, str. 163).

% Porov. Juzykovd poradiia !, Bratislava 1960, 168
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Miesto Ceskeho slovesa zadklebit se vo vete SfrdZea suo zaSklebil mal
prekladatel pouZil slovenské sloveso ulkerit sa, ufkrmif sa ap.

Ako pohodlne a zarcven nesprévne sa prekladaju odborné vyrazy,
o tom sved@i tents prikiad: Dnes mi rozprdval, Ze v Kijuzme su nad-
fierni okiind,

V slovenskom rybarskom ndzvoslovi ryba, ktord sa po fesky vald
olcoul, mad meno estriez. Z hladiska spisovnej slovenéiny je pomeno-
vanie okdf ndrecové. V takych dvoch blizkych slovanskych jazykoch,
akymi s0 ¢eStina a slovengina, je takych pripadov vela, napr. fvikafa
— spisovné slava v sloventine (ndrefové v celtine) — kvitala ndretové
slove v slovencine (spisovné v CeStine) — ide o pomenovania oznatu-
jice toho istého vidka. )

Uz wviac raz upozornili jazykovedel na faki, Ze spojka nokolko sa
nespravone pouZiva namiesto pridinnej spojky pretoZe. No i napriak
mhohymt upozorneniam sa této chyba znova objavuje: Nakolko sa
v tgchto faikich diioch citila vyradend z boja proti fadizrau, foilo
trpela. Po nahradeni slova nakolfo spojkou prefoZe veta znie privodze-
nejSie a jednoznadnejife. PretoZe sa v tijchto tatkjch driioch...

Logickd chybu vidime vo vete, v ktorej sa hovari o ,,rozchode kelaj-
nie”, hoci v skutoénostl ,rozched™ mézu mat iba kolaje: Vyrobili uz
prvé obrnené vlaky & rozchodom podla ruskgch kalajnic.

Pozornejdie treba zaobchddzat s frazou: dafo je predo dvermi, t. ]
~UZ j2 bligko, blizi ss*. V spominanom &ldnku je vSak v ebidvoch
pouzitych pripadoch znenie pred dwverami. MoZno, Ze kaZdy pouzivate!
sloven@iny neeiti tu rozdiel: Vojna pred dverami — Vojna preds dvermi,
Spojenie pred dverami implilkuje konkrétny vyznam: vedro je pred
dperami, nasiel list pv ¢ d dverami ap.!

Celkom neopodstatnene sa v preklade pouziva pri vykani nespravne
.bolkanie™: vy stz mi zobral okovy, Kde ste uZ o nich pofula?, Bol
by som rdd, keby ste na fofo porekadio nezabudal, Spravne: vy ste
mizobrali okovy...

V prispevku je aj hodne chyb v interpunkecii (chybaji medzivetne
giarky), neopravené ostali aj tladové chyby, namiesto ,td starena”
titame tu ,to starena” atd. Sem mozno azda priradit aj chybu marddl
miesto spravnej podoby mar§al, ekdzlujicim namiesto okuzlufdeim

L V konkrétnom vyzname moZno vSak pouzit obe hlaskové padoby: pred
dveragmi 1 prede dvermi (napr. stoji elovek, lezi pes atd.). Putl]'a__nﬁého ja-
zykového vedomia by holo mo#né vyznamovo @ Stylisticky odlisit pedoby
pred dvermildverami g predo dvermi. Podoba ‘s vokalizovanou predlozkou pri
frazeolegickom spojeni hyt prede dvermi (sprevddzand hlaskovou symetriod,
t. j. 2 plus 2 slabiky) dava debry predpoklad na to, aby sa frazeologicka
podoba fixovala iba v jednom zneni. Podaveme tento pripad ako namet do
diskusie.

339




{lepsie: o éarujdcim) ap. Meno Curl v slovenskych textoch Zastejsie
stretdvame pisané ako Kurt a prekladatel’ ho mohol s ohladom na &ita-
tela pisat foneticky. Clarky chybajd napr. v tychto vetach: Vy sa (.)
myslim, ufite po rusky. Proti ndm sedi mensi ramenaty Elovek v civilz,
jeho meno, podobne ako mend niektorfch dalsich hrdincy tejlo doku-
menldrnej reportéze (,) nemoéieme zatial uverefnit. Nie je uZ naj-
mladit, ale jeho peknd postava, pozorné ofi a dprimnd (,) privefivd
todr svedéi o tom, Ze je to clovek nabity energiou a plng sil.

VEimli sme si tento €lanok nislen pre chyby, ktoré sme v fiom nasli,
ale najmi preto, Ze necti prekladatela. Ked uZz pouzil deftinu ako
sprostredkujuei jazyk, mal sa usilovat prelozit text spravne z CeStiny
do slovenéiny. Takyto priklad je preukazny i pouény, no treba lutovat,
Ze nia je ojedinely.

Tu sa treba spytat, ¢o na zlepSeni texiu urchil 8tab redakénych
pracovnikov.
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DISKUSIE

Davit, a &1 vracat?
BOHUSLAY FINDO

K tymto riadkem ma priviedol prispevok J. Horeeckého v 6.
cisle tohtoroénej Kultiry slova. Autor v zavere svojho prispevku od-
porifa uznat ako termin sloveso vracal s odvolanim sa na velke Stvor-
zvizkové Vnutorné choroby vypracované kolektivom lekarov, pretoZe
v tomto diele sa vraj pouZiva iba podoba vraeaf, vracanie, Toto tvrde-
nie ma ako spolupracovnika na spominanom diele prekvapilo, pretois
skutoénost je takidto: Vomitus sa definuje a jeho patofyziolégia sa
rozvadza na 439, str, I. zvdzku spominaného diela pod zahlavim Did-
venie. V celom L. a I, zvizku som nenasiel v tomto vyzname iny nazov
ako davenie, prip. ddwif. V IIL zvizku sa iba v kapitole o otravach po-
uziva dasledne nazov vracanie, prip. vracat. V kapitole o infekénych
chorobich sa tieto slovd zjavuja len celkom ojedinele, zatial €o autori
LeZne poufivajl podsi. meno ddvenie a sloveso dduil. V prvej gasti IV.
zvdzku sa pouZiva nézov vracdanie (jeho frekvenciz nie je velka). Pu-
hlikdecia Vnidtorné choroby teda nie je v tomto ohlade homogénna, noe
nespornd je v nej prevaha terminu ddvenie, pripadne odvodenim od
neho,

A teraz k vlastnej otdzke. Pri ustalovani nézvoslovia pokladam za
uZitoéné sizhaf aj po starSich literarnych pramefioeh, i ked si uve-
domujem, Ze informdcie z nich maja iha pomoeny raz a nie su uplne
zivdzné. Tak v Ribayovom preklade populdrneho dielka Katechys-
mus o zdravi... (v P2t 1795), ktoré vysSlo v Ceitine poprestykane]
slovakizmami, som nadiel prislugné slova, resp. ich odvodeniny v lejto
podobe (zdtvorky podlis orvigindlu): ...ddwiti (wracati) ...str. 115
Z jeho ddweniny (wracaniny) sa lepsi muife poznati, ...str. 116
V knijotke Ferd. Jesenského Prostondrodni lekir (v Trendine
1869) s osohitné state nadpisané Dduvenie (str. 35) a Ddvenie kruvou
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(str. 36). Autor pouZiva v celom texte vylune ndzov davente. V. Sro-
bar v znamej Dudovej zdravovede (T. Sv. Martin 1909) pouZiva strie-
davo oboje, divenie aj vracanie. P. Halada vo svojom Lekarskom
slovniku (T, Sv. Martin 1926) uvddza: vomitorio= ddvidld, vomilus=dd-
venie. Z novie] literatary v diele L. Dérera a spel. Praktikum pro-
pedeutiky vnitornych chor6b (SAV, Bratislava, 5. vydanie) sa pouZiva
len slovo ddvenie. Okrem neho napingnie na divenie (nauzea) a vydd-
tené hmoty (vgyvratok). Utebnice vndtornyeh chordb pre stredng zdra-
votnicke skoly vydané v ostatnych 14 rokoch (B. Findo: Vnltorné
chorohy, tri vydanis, Bobek — Havranek: Vnutorné choroby,
preklad do slovenginy) pouZivaju wylutne podoby davit, vydavif, did-
vente, dividlo, davivg, noviie aj davenine (Bobek — Havranek).

Vo svojej autorskej, prednésatelskej a pravdaZe aj kaZdodennej pra-
xi pouzivam len naostatok spominané podoby. Nézov ddavenie a jeho
cdvodeniny pokladam za plne vyhovujici vo funkeii medicinskeho ter-
minu, Je to slovo bliZfie ludovému jazyku ako jeho synonymum vra-
canie (prinajmensom v stredoslovenskej chlastl), je menej vyznamove
zataiens, a preto jednoznacnejSie (pozri celd sériu vyznamov slovesa
vracaf v Slovniku slovenského jazyka) a je sankciohované literdrnou
tradiciou. Ak k tomu eSte pridam argument J, Horeckeéeho oprety
o terminelogiu Stvorzvizkovyeh Vnatornych chorob, kde podoby da-
venie a davif jednoznalne prevazujl nad podobami vrdcanie a vracat,
dospievam k zaveru, ze tieto okolnosti hovoria skor za (o, aby sa ako
termin uznalo sloveso dduit. ‘:t’

T E' -

—

K podobe onomastickych terminov : C V)
Lypu loponymuin
LADISLAV DVONC

Jednou z vednvch oblasti, v ktorej sa v poslédnom ¢&ase venuje nso-
hitnd pozornost terminologickym otdzkam, je onomastika, Zafalo 34
o nich irtenzivnejiie rozmyslal na §irSich stretnutiach onomastickych
pracovnikov z jednotlivych slovanskych krajirn, priéom vzorom tu bola
iniciativa v oblasti jazykovednej terminclogie. Na L slavistickej ono-
masticksj kenferencii v Krakove v r. 1959 sa prijal podnet, aby sa
v shvislosti s jazykovednou terminologiou riesila aj otdzka slovanskej
“omemasticke] terminelogie! Terminologickym otdzkam sa odvtedy ve-
ruje v slovarskej onomastike trvald pozornost, Tak napr. aj na tre-

L Pozri V. Blandr, K priprave sipisu slovanske] onomastickej terminold-
gte, CSTE 1, 1962, 274,

242

tom zasadnut{ Medzindrodnej komisie pre slovanskd onomastiku
v dioch 14.—17. 9. 1966 v Libliciach sa zo vSeobeenych otdzok prvé
miesto uréilo otdzkam slovanskej onomasticke] terminolégie? Takdta
préca je potrebna najmd preto, Ze slovanska onomasticka terminolagiz
je enatne neustdlens, & je konefne priznatné nielen pre slovanska, ale
aj pre neslovanski onomastickd terminologiou, a to dokonea aj pre
pouzivanie zédkladnych, najvieshecnejsich terminav.’

Istd neustilenost v onomastickej terminoldgii sa prejavuje nielen vo
vymedzeni vyznamu jednotlivych terminov, ake napr, onomastika (3ir-
fie ako nduka o vlastnych mendch, uzSie ake nduka o vlastnych me-
néch Zivyeh tverov, Fudi a zvierat),® ale aj pri pouZivani podoby nie-
ktgrych terminov. Ako uvédza J. Svoboda® v heslari zakladnej jazyko-
vednej terminoldgie, vypracovanom Ceskoslovenskou jazykovednou ter-
minologickou komisiou pri Ceskoslovenskom kamitéte slavistov, sa zi-
kladné onomastické terminy uvadzaja v podobe antreponymum, topo-
nymm, elnonyntunt, t, j. s0 zakongené na -um ako niektoré iné podst.
mend str: rodu na -wm, S4m autor viak vo svojej publikdeii pouziva
podoby antroponym, toponym, efnonym, ktoré boli navrhnuté Miesto-
pisnou komisiou CSAV,

Otazky podoby typu fopoaymum alebo foponym sa doiyka v jednej
zo svojich ,stoviek onomastickyeh zprdv a poznamok® V. Smilauer?
Uvadza, Ze jazykovedné terminy synonymum, Romonymum, parony-
miurn, anlanymum, tautonymunt s blizsie klasickym jazykom, kym po-
doby bez koncového -wm, napr. psewdonym, kryptonym, stoja blizsie
k zdpadnym jaZykom. Hovori dalej, ze Geské Pravidla do r. 1941 mali
aj podebu homonym. Pri zavadzani oznateni pre jednotlivé typy viast-
niych mien sa pouzili podoby foponym, antroponym, oranym, hydrornyimn,
choronym a pod. zo snahy zbliZit sa s t¥mi slovanskymi jazykmi, ktové
pouzivaja kratSie podoby (v ruStine je foponim ako sinonim, v polsti-
ne toponim ake synonim). S&m V. Smilauver pouZiva podla tohto na-
vrhu napr. podobu exonym,” ale inde pouZiva zas podoby na -um, napr.
rozvoj topanym, viechna toponyma.’

Y Pozri R. Krajéovid, Medzindrodnd komisia pre slovanskd onomes-
tileu o aktudingeh prablémoch, Slaviea Slovaca 2, 1967, 78.

3Pozri J. Svoboda, Starofeskd osobni jména a nafe prijmeni, Prabz
1064, 12 tenZe, K slovanské onomasticke termunologii, Slawische Namen-
torschung, Berlin 1963, 261.

¢ Pozri pozn. 8. 3.

51 Svoboda, Starofeskd osobni fiméng a nuSe prijmeni, 13,

By, Smitauer, Jestd stovka onomastickijch zprdv @ pozrdnmiek, Zpravo-
daj Mistopisné komise CSAV 4, 1963, 49 (v pozndmke Toporym nebo fopo-
nymurn? ).

T Tamie, ) P

by, ¥milauer, Dvandcld stovke onomastickieh zpriv a pozndmel,
Zpravodaj Mistopisné kemise CSAV 5, 1964, 240.
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Pri odpovedi na otazku, & v slovenfine pouZivat podobu toponym
alebo toponymum, pokladame za délezité konitatovanie V. Blanara," Ze
cnomasticky vyskum sice zasahuje do historie, geografie i sociologie,
ale samotny materidl onomastiky ma najuzsi vztah k jazykovede. Bla-
nar hovori dalej, ze niektoré vieobecné onomastické terminy a vietky
terminy tykajice sa slovotvornej a morfematicke] stranky pomenova-
nia patria sGéasn2 do lingvistickej terminoldgie, z Goho uzatvira, ze
Jonomastickd terminolégia sa méd oplerat o jestvujucu jazykovedni
terminolagiu®, Preto Zisda pouZivat pre totoZné pejmy rovnaké termi-
ny a pri normovani onomastickych terminov vychadzat zo vieohecnych
zasad predovietkym jazykovednej terminoldgie. Aj na poslednom za-
sadnuti Medzindrodnej komisie pre slovanski onomastiku v Libliciach
V. Blandr Zziadal, aby sa terminologické otazky riesili v Gzkej savis-
losti s rie$enim vztahu onomastiky a lingvistiky\®

Ak vychadzame z uvedenej poZiadavky, aby sa onomastickd termino-
ldgia opierala o jestvujicu jazykovednd terminoldgiu, potom sa ndm
v pripade terminov pre jednotlivé druhy vlasinych mien javi ako pri-
rodzend poZiadavka, aby tieto terminy mali podobu typu toponymui,
nie podobu typu toponymt, ako to navrhla Miestopisna komisia CSAV.
Teda rovneko ako pouZivame podoby typu homonynium, Synonyrmunt
ztd., treba pouzivat ~j podeby foponymum, antroponymum, hydrony-
mum, oronymum, exonymum a pod.

S oddvodnenim, Ze by sa podoby typu foporiym mali pouZivat preto,
eby sme sa zblizili so slovanskymi jazykmi, ktoré pouZivaja kratsie
podoby, nemozno sthlasit. Vieme, Fe napr. medzi ruStinou a sloven-
finou, resp. feStincu byvajd pri mnohych slovach rozdiely z hladiska
podoby aj gramatického rodu, napr. systém — sistemo, hyprndoza —
gipnoz, bdza — bazis, mizeum — muzef, agraja — agraf. Takéto roz-
diely existuja, pravdaZe, aj medzi slovenéinou a €esStinou; porov. napr.
fonéma — foném, saldm — saldm, forfa — dort a pod.

Vietky takeéto a podobné rozdiely patria medzi znaky jednotlivych
slovanskych jazykov, na o sa beine poukazuje pri porovnavani slovan-
skych jazykov, napr. slovenfiny a rutiny.!! Tiete rozdiely sa nedaju
eliminovat nejakymi vzdjomnymi astupkami v prospech tych alebo
onyeh tvarov. Aj keby sme prijali podoby typu foponym, jednako by
sa takto neodstranili vietky rozdiely medzi slovanskymi onomastickymi
terminmi. Sotva kto by tieZ nahradzal napr, v rustine dlhSiu podobu
sistema krat3ou podobou systém zo slovenciny alebo CeStiny. Podoby

_8Yy. Blanar, e. m, 279

W Pozei R. Krajtovid ¢ m., 80.

1 Pozri A. V. Isaéenko, GrammatiGeskij stroj russkogo jazyka v so-
postavienii s slovackim. Morfologija. Cost perveja, Bratislava 1954, 71 n.
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typu toponym by sa v slovenCine pocitovali ako nasilné prave v porov-
nani s terminmi hononymum, Synonymum, Ktoré sa pouzivajic jedine
v tejto pedobe. Pre pouZivanie poddb typu foponymum hovori v slo-
ven€ine celkom jednoznafne aj beZné pouZivanie takychto podéb, napr.
Spracoval etymoldgiu najstarSich slovenskgch hydrongm (Jazykovedny
tasopis 17, 1966, 86).

Uvedené fakty hovoria presved€ivo v prospech pouzivania poddb typu
toponymum v sloventine (aj v CeStine). Pokladime preto za sprdvne,
7e sa v elahorite slovenskej onomastickej terminolégie, ktory vypraco-
val V., Blanar!? a na zasadnuti dfia 18. 2. 1966 prerokovala Slovenska
onomasticka komisia,'® pouZivaja iba podoby hydronymumn, foponymwm,
oronymumn, choronymum.tt

Z pozorovania tychto pripadov moZno urchit vSeobecnejsi zaver pre
pracu na slovanskej onomastickej terminologii. Zaiste je spriavne, Ze
sa pracuje na zachyteni a ustaleni tejto terminoldgie. Neslobodno viak
nasilne upravovat — bez ohladu na argumenty — znenie niektorych
terminoy len preto, aby sa priblizilo k zneniu prisluSného terminu
v niektorom inom slovanskom jazyku alebo s nim stotoZnilo. Taketo
zasahy by neviedli k ustéleniu, ale k rozkolisaniu naSej onomastickej
terminolagie.

2y, Blanér, Navrk zdkladnej slovenske] onomastickej ferminoldgie,
Bratislava 1966 (rozmn.). o

i3 Pozri M. Majtan, Zprava o finngsti Slovenskej onomastickej koniste,
SR 32, 1967, 179—180. )

4 Y sloyniku slovenského jazyka I—V, Bratislave 1950—1865 sa taksto
terminy neuvadzajd.
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ROZLICNOSTI

VyuZivajme synonymné spojky
a predsa, a jednako

V kaZdom jazyku jesto aj niekolko synonymnych spojok, teda spo-
Jok, ktoré rozlitne znejt, ale majd ten isty vyznam. Rozlitné znenie
tychto spojok moZno potom wvyuZit, a to prave podla hlaskovéha zlo-
zenia okolitych slov v texte. Je to podobny postup ako pri vybers
vhadného variantu zas, zesa podla znenia okolitych slov: zakladny va-
riant zas pouiivame vSade, kde nevznikd nelubozvuiné nahromadenie
sykaviek; pri moZnosti vzniku nelubozvuéne] skupiny sykaviek pouzi-
vame variant zasa — 2asa sdrm, zasa smrtelny draz, zasa Sfyria. .,

Zo synonym a predsa, a jednako Sastejiie sa pouZiva spojka a pred-
sa; preto pokladdme tito spojku za zakladni; napr,: Chlapec pracoval,
a predsa zaostaval, — Ddvali smeé pozor, a predse vznikol posiar,

Ak v prisudku druhej vety je zvratné sloveso (alebo zvratny tvar),
slovko sa musi prist hned na druhé miesto — za spojku; napr.: Chla-
pec pracoval, a predsa sa neudriol na cele. — Ddvali sme pozor, a pred-
st sa oherfi rozfiril, Tu venikaji nelubozvuéné skupiny hldsok predsa
sa, Tie pravda na krdse prejavu nepridaji, Je to chyba

Tito chybu mdZzeme obist tak, e namiesto spojky a predsg pouZije-
me synonynmt (hoci zriedkavelSiu) spojku o jednake. Nase priklady
budd zniet potom takto: Chlapeec pracoval, o jednake sa neudrial no
éele. — Davali sme pozor, a jednako sa oher rozdiril,

Fri volbe spojky rozhoduje presnost vyznamu, ale méze sa uplatnit
aj zretel na krdsu, a to aj vyberom najvhodnejSieho €lensg zo syno-
nymnej dvojice, resp. aZ zo synonymného radu slov. Pozorny stylista
dbd_teda nielen na presnost, lez aj na krdsu svojho prejavu.

J. Ruzicha

(¥ ]
e
[=2]

Dvandsti sokoli

V beinej re¢l neraz mdzeme potut ,jedende, dvandc, trinde, Strnac’
gtd. Takito vysiovnost uvedenych zdkladnych Eisloviek od jedendst
po devdtndst nepokladime za spisovni. VSade tam, kde sa pozaduje
spisovny prejav, treba vyslovovat jedendst, dvandst, trindst, §rndst,
piitydst, Sestnast, sedermndst, osemnast, deviinds! — teda na konci tre-
ba wyslovit speluhlaskova skupinu sf, a nie spoluhlasku e.

Na spravnu vysiovnost treba dbatl (& moZno povedat, v najvysse]
miere) pri predndSani béasni, pri recitovani. — NuZ prekvapilo nas,
ked sme na Oravskom zamku (8. oktdbra 1967) na zdvere Trindsteho
Hviezdoslavovho Kubina v tryvku z Bottovej Smrti Janosikovej patuli
recitovat ,dvandeti sakoli, dvandcti sokeli, sokolovia bieli ...

So spoluhlaskovou skupinou st — v zhode s pravopisnou podobou —
vyslovujeme aj prisluiné radoveé Gislovky, teda jedendsty (Jjedendstq,
jedendsie ), dvandsty, trindsty, Stradsty atd. — Vyslovnost ,jedendc,
jedendcti, dvandcti; jedendety, dvandety’ atd. je nespisovnd.

V spisovnych prejavoch piseme: jedendst, jedendsti; jedendsty a wvy-
slovujeme jedendsf, jedendsti; jedendsti.

Pozndmka: Nehovorte Jednidka' a Styrka', lez jednotka a Sftvorks,

G. Horak

K vyznamom slova kongresista

Vyznam slova kongresista sa v Slovniku slovenského jezyka (I diel.
Bratislava 1959, 733) vysvetluje takto: déastnik alebo élen kongresu.
Pritom slovo kongres, od ktorého je slovo Kengresista odvodené, s
podla tohte slovnika tieto vyznamy: 1. sjazd, zhromaZdenie zdastupcov
vozlienych Statov pre riefenie uréitych medzindrodnych otazok, 2. sjazd,
rhroma¥denie vedeckych pracovnikov alebo odbornikov s medzinarod-
nym dosahom, 3. (cirk.) sjazd katolickych veriacich a predstavitelov
cirkvi v niektorom svetovom velkomeste, 4, Kongres v USA parlament.
Rovnako podla Slovnika spisovného jazyka Ceského I, Praha 1960, 932
kongresista je dBastnik kongresu (v tomto slovniku pri vyklade slovz
kongres je prvy, druhy a treti vyznam z SSJ spojeny do jednéhol.
PresnejSie je spracovanie v Slovniku cudzich slov od S. Salinga — M.
Salingovej — O. Petra (2. vyd., Bratislava 1966, 585): 1. fni:'astmku koti-
gresu, 2. élen Kongresu (napr. v USA). Tu sa teda vyslovne konstatu-
je, ze slovo kongresista pouzivame aj na oznztenie Slena pariamentu
nazyvaného Kongres (napr. v USA).
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Podla nasho pozorovania slove kongresista sa na oznaCenie Clena
parlamentu Spojenych Statov americkych nepouZiva. V naSich novindch
a v inych tlafovych orgénoch sa na pomenovanie Clena parlamentu
Spojenych Statov pouziva len spojenie slov élen Kongresu, resp. élen
amerického Kongresu (mysli sa v tomto pripade na Kongres USA).
5 pouZivanim vyrazu kongresisia na oznafenie flena Kongresu v USA
sme sa nestretli.

MozZno esite uviest, Ze PPiiruéni slovnik nauny II, Praha 1963, 591
uvadza tieto vyznamy slova kongres: 1. sjazd, zhromaZzdenie, spravidla
medzindrodného charakteru a vyznamu, 2. parlament niektorych sta-
tov, napr. Kongres USA, 3. politickd strana niektorych krajin, napr.
[ndicky ndrodny kongres. V tomto slovniku sa teda uvadza aj vyznam
.politickd strana“. Ani na oznatenie &lena Indického ndredného kon-
gresu, t. j. dneSnej vlddnace] politicke] strany v Indickej republike, sa
podla nasho pozorovania vyraz kongresista nepouziva. (Inak mozno
cpravnene pochybovat o tom, & ide o novy vyznam slova kongres, ked
vieme, Ze na oznacenie politickych stridn sa vo vlastnych menach neraz
pouzivajd rozliéné podstatné mend, napr. hnutie, sviz, zdrufenie a pod.)

Z pozorovania vyznamu slova kongresista ako derivitu subst. kon-
gres sa ukazuje, Ze pri derivdtoch treba starostlivo zistovat, & sa
skutotne pouZzivaju tak, Ze by sa veztahovali na vietky vyznamy pri-
sluéného zdkladného slova, od ktorého sd odvodené. Podla nésho po-
zorovania pri slove kongresisia to tak nie je. Vyznam slova kongresista
treba preto v slovnikoch spracovat tak, aby bolo vidiet, Ze sa nevzta-
huje na pomenovanie Kongres (tyka sa len prvych troch vyznamov,
ktoré sa uvddzaju pri slove Eongres v S5J, resp. len prvého vyznamu
v Eeskom normativinom slovniku).

Pornamendvame tieZ, ¥e popri beZnom pomencvani élen (americkeé-
fio) Kongresu sa u nas pouziva es§te na oznacenie prislusnika parla-
mentu Spojenych Statov aj pomenovanie kongresman, ktoré sme pre-
vzali z angli®ting. Toto slovo mé vSak prihanlivy charakter, ako sa to
sprdvne pripomina pri slove kongresman vo vsetkych naSich slovni-
Loch.

L. Dvoné

My sa radi ,hrajeme*?

Nage deti, o chodia do jasiel alebo do materskej skoly, sa doma
kazdda chvilu pochvalia novou pesnitkou, ktoru ich nauéili sestricky
alebo utitelky. Niekedy si vSak rodifia z takej novej pesnitky smutni.
Nevedno, ¢ si u@itelky texty ,posloventuji" z ZeStiny samy, ale fakt
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je, Ze vo viacerych pesnitkach st nespravne vyrazy. Napriklad v piesni
My sme deti veselé, veselé, my sa radi hrajeme, hrajeme alebo v dalse;
Dnes je velkd pardda hrajeme sa no hada je nespravny tvar hrdjeme
so (spravne hrdme sa).

Vo verdiku U nafej mamicky je tak milo, ona ndm rozddva Zitia bla-
ho je vyraz rozddvat Zitia bloho privelmi kniZny, abstraking, preto
nie je saci do riekanky pre deti z jasiel.

V' druhej slohe piesne Pec ndm spodia je bohemizmus spravit vo vi-
zname ,opravit”, hoci v prvej slohe je spravne kfoZe ndm ju opra-
vi, {Porov.: Zavoldme komindro, on md velké kladivo, ten nam plecku
iste spravi, my mu ddme na pivo.)

Pre vychovavatelov v zariadeniach predskolskej vychovy je pouZiva-
nie spisovného jazyka zavdzne. Ucitelky v tychto zariadeniach majd
krasnu a vdaénd dlohu — ugit deti prvé slova, opravovat ich este
nedokonald vyslovnost, postupne rozsirovai ich slovna zasobu, pesio-
vat doslova od kolisky ldsku k materinskej reéi, Deti ochotne napo-
dobriuju spdsob redl sestritiek a u@iteliek, opakujd po nich slovad, vy-
razy. Je preto neodpustitelnou chybou, ak medzi prvymi slovami, ktoveé
si dieta v jasliach a materskych 3kolich osvojl, je vela nespravnych
vyrazov-a tvarov. V naSej materskej Skole nspriklad si deti utieraju
nes do kapesnifa (spravne do vreckoviky). Po popoludiiajsom
spanku na lefuitkach (spravne na leZadldch) svabia (sprav. olov-
rantujd) a potom sa moiu ist hinfaf, humpat alebo hdpat (spr.
hojdat) na hintatky, humpacky alebo hipacky (sprav. ko jdadky).

Vychovavatelky v zariadeniach predSkelskej wvychovy by si mali uve-
domit, Ze v uvedenych pripadoch ide o naridsanie lexikdlnej normy a
7e takéto chyby treba napravit. Ak to neurcbia, defom tieto nespravne
slovd utkveju v pamati, a ked pridu do Skoly, roziiria kapesnikova,
svatinovd, hintaékovid a ind ,,ndkazu” aj medzi ostatné deti

I, Stehlikouvd

Borievkové koldce

Pozname vielijake =<olafe; tvarohove, makove, lekvéarove, ale o bo-
rievkovych kolafoch sme sa do€itali iba v denniku Préca zo dia 1. sep-
tembra tohto roku. Po prefitani zpravy (bola uverejnend na prvej
strane aj s obrdzkom podtatranskej obce Zdiar) bolo treba rozmyslat,
o €o vlastne ide. Pife sa v nej, Ze ista starsia Amerifanka, pdvodom
Slovenka, prejavila zdujem o ,borievky" a dala navrh, ze keby to bola
v jej meeci, piekla by a predavala turistom ,zZdiarske borievkové ko-
late". Redaktor tesjto zpravy — pravdepodobne z nevedomosti — mne-
zbadal, Ze ta slovenskd Amerifanka nemala na mysli borievky, ale fu-
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tariediky. Ved si len predstavte, ako by vam chutili kolate s borievikami
(1atinsky botanicky nazov tejto rastliny je Jurniperus communis ), z kto-
rych sa pali vyborna borovicka, namiesto sladkych tutoriedok (lat.
nazov Vaoceinium myriilus), ktoré v slovenskych narefisch majd sice
vela mien (napr. jafura, hafira), no vSade na Slovensku sa vie, Ze bo-
rievky a éuforiediy nie je to isté. V tychto prikladoch ide o me-
chanické prevzatie a prepis Seského slova boritoky, *ktorého spisovny
slovensky ekvivalent je éudoriedky.

M. Jantuika

Arasidy a birske oriesky

Y jednych nasich novinach uverejnili prelozeny dryvek zo zaujima-
ve] africkej reportdze. Autor, viznamny publicista, sa v tomto aryviu
rozrozpraval o tom, ako sa v africkveh krajindch pestuje, spractiva,
vyvaza a konzumuje istd priemyselna rastline a jej plody.

Siovnikové heslo Slovnika slovenského jazyka (L. diel, str. 42) sa
o tejto rastline zmienuje takto: arachida, -y z. 1. podzemnica olejni;
9. arachidy, -chid (hovor. i aredidy, -Sid) Z. jej plody; arachidouy

prid.: a. olej. Zo skratkového slovaikového hesla sa teda dé wvyrozu-
miet, e tito rastlina sa po slovensky spisovne vola arachida alebo
podzemnica olgjrid, Ze obe tieto pomenovania SU roynocenng a spisov-
ne, Dalej, ze plody tejto rastliny sa volaja arachidy, hovorovo 1 ard-
Sidy. Kedze tu nie je nijaka poznamka o vyslovnosti, odpordéa sa ju
stotoznit s pisanou podobou. Na prvy pohlad je vec celkom jasnd, naj-
mi ked si to tlovek takto rozvazi a rozoberie. LenZe tosi v tomto hesle
predsa chyba: okrem aradidy tudia hovoria aj burske orieiky. Aj spo-
jenie burske oriesky je teda pomenovanie plodov tejto rastliny, lenze
v tomto slovnikovom hesle sa nespomina. Spomina sa len v hesle Biiri
i Biirovig (za bodkotiarkou), pri pridavnom mene biirsky ako jeho je-
diné typické spojenie: bursky prid.: b-e oriesky arachidy. Pomenovanis
biirske oriesky sa v tomto hesle Slovnika kladie vedla spisovneho po-
menovania. Nie je pri fiom nijaké Stylisticke gznadenie ako pri vyraze
arasidy.

Ako si tu mal poradit redak&ny pracovnik, ktory v kratkom gase mal
prelozit desatstrankovy Slanok z cudzicho jazyka? NemdZe byt yEeved,
preto sa zvytajne obracia o radu na knihu, od ktorej pravom otakiva
jefinoznafneé rozliStenie svojho problému. Ako sa véak ma rychlo

rentovat vo vyklade dvoch hesiel, ako ma vediet, Ze pomenovanie
biirske orieiky je uvedené len v hesle Buri?

Vysledok jeho roboty je potom takyto: miska arachid... dokonéil
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sejbu podzemnice olejngj ... arachidougm polem ... aresidonosné po-
b_re‘z:ie. Teda nejednotnost a chaos, a pritom redakény praéovnik 84 ma
na 8o vyhovorit. .
) Na;dév:am sa, ze pri spracuvani tohto hesla bolo treba postupovit
inaksie: pomenovanie rastliny, ktord u nas volame podzemnica olejnid,
sme s najvicSou pravdepodobnostou prevzali od Francizov (v odbor-
nom latinskom pomenovani Arachis hypogea, ktoré bolo utvorené, ked
sa rastlina zaradovala do botanického systému, musela byt vyslowmost
sumozrejme prispésohena latinGine; -ch- sa tu teda €ita ako -ch-, nie
ako -§-), ktor! mu hovoria arachide (¢itaj oradid), takZe aj my by
sme mohli hoverit a pisat ¢rafida. Pismeno -§- namiesto -ch- v na-
Som gomenuvani by nebol Tudovy ani hovorovy hlaskoslowny prvok,
skor svedectvo toho, ze vieme patriéne preéitat cudziu hlasku. Arasidu
] podzemm‘m ofejrid by boll rovnocenné spisovné pomenovania. Plod
tejto rastliny by sme potom volali arafidy (vyslovnost so -§- by aj tu
tola nalezitd a spisovnd, niz hovorova) a bdrske oriefky: aj to by ma-
lo byt uvedené v tomto hesle. Opravit by sa malo aj slovo arachida
v hesle podzemnicd.

0. Sehulzowr

LOpravdu’ = naozaj

Poful som rozpriavat utitela slovenského jazyka, ktory vo svojej
prednaske pre rodiov vela raz pouZil fasticu epravdu. Z tastého pn'—
uzivania slova opravdu bolo moZno usddit, Ze tdto zddraznovacia cas-
tica je jeho oblubenym slovom. Lenze treba povedat a upozornit viei-
kych, ¢o si uvedene slovo oblabili, ze sl nevybrali dobre, lebo epravdi
do slovnej zdsoby spisovnej sloventiny nepatri. Mame sice slova prav-
da, pravdage, pravdivg, pravdovrgony, be i opravdivg, no €asticu pri-
slovkového povodu epravdu — wnaozaj nemame.

Tam, kde sa v Ceskom spisovnom prejave zjavi Eastice opravdi,
stoji (mala by stif) v slovenskom spisovnom prejave éastica rid-
ozaj. — Prosime vdstkych, ktori si fasticu cpravdu obldbili, aby si
tite nasu pozndmku povsimli. Tyka sa to v prvom rade naSich ugile-
{ ov, lebo to neraz priam boli, ako niektori z nich rozprivaji. Cloveku
je smutno, ked napriklad pofuje, ako podaktori z nich ,oviemuju”. —
.Eesto tu o napravat. A nebojme sa napravat v prvem rade svoje re-
gové chyby a zlozvyky a potom chyby a zlozvyky naSich najblizSich.

G. Hovrile

3al




Racansky burédk’

Milovnici zlatého vinneho moku netrpezlive &akaji na prvy pohar
mlieéneho burfisks, v Ktorom sd vraj vietky vitaminy leta, Co sinko
vlgzilo do strapcov prvého hrozna, O tomto najmladSom vine sme gi-
tali aj v denniku Prdca zo dfia 3. septembra tohto roku v rubrike Stalo
sa v tyzdni. V krdtkej zprdve pod nadpisom Predo drahSi buréiak?
sme sa dalej stretli s takymito vyrazmi: ... Rostio vypiji s burédkom
oj kvasinky... ...zvgsend cema burtdku... ...pri ochutndvani ra-
tunského burédiku ... Ktory vyraz je spravny — burcick, a €l burﬁmc_?l
Keby sa redaktorovi tejto zprévy alebo korektorovi nelenilo otvoric
Slovnik slovenského jazyka 1 a pozriet sa na stranu 145, zistil by, ze
sprdvny vyraz je len burdiak. No a prislusné pridavné meno k miest-
nemu menu Raéz mé podobu rafiansky., O tom sa zas lahko presved-
gime v slovnikovej casti Pravidiel slovenského pravopisu. Len ich ne-
slobodno drZat na redakénom stole bez povsimnutia.

M, Jancuikz

ROCNIK 1 — 19687 — CISLO 10

ZPRAVY A POSUDKY

Ity raabre

Jazykové starosti v NSR

YV poslednfch rokoch sd v zipadonemeckych jazykovednych Sasopisoch
mnoho diskutuje o stave safasnej nemdiny, a to najmid vzhladom na velky
pobivb v jazyku, ktory nastal pod vplyvom anglictiny po r. 1945, Tento vplyv
je teky silny, e mnohi hovoria priamo o akejsi ,.angloamericke] nadstavbe
n iny". ® takymte prehnanym nahladom je nidchylny sahlasit kaZzdy, kte
prichadza do zapadngého Nemecka so zralestou ,predvojnove]” neméiny. Za-
raZa uZ intondcia, pripominajica charakreristicky melodicky prizvuk anglic-
tiny. Toto je zatial typické predovietkym pre velkomestd, a to najmi pre
studentov a ostatnd americky orientovania miade,

To, Ze jazyk s takou dlhou tradiciou, velkou kultdrou a vyeibrenostou do-
stal =a naraz pod velky vplyv ingho jazyka, moZe mat len hlboké spoloen-
=ké prigiiy, Udalosti po r. 1945 znafia zdsadny obrat nielen v dejinaeh de-
mecka, ale ‘aj v historil nemBiny. Uplng poraZka znafila pre Nemecko ne-
vyhnutnost zatat odznova nielen v hospodérstve, ale aj v duchovnej kulti-
re. Nemecko sa zafalo uberaf dvojakym, protichodnym smerom. Jeho zd-
padné Cast dostale sa do politicksj, hospodarskej [ vojenske] zdvislostl od
USA. Nebola to len jednoducha politicka orientdcia na Ameriku. Amerika sa
stala vzorom ve vietkom: v hospodarskom systéme rovnako ako v Ideoldgll
a v celom spdsobe Zivota, AmeriZania, pravdaZe, ochotne plnili dlohu ,pra-
vychovavatelov" povojnového Nemecka, A tak ked sa hovori o vplyve anglic-
tiny na nemtinu, mysli sa tu predovietkym na americkd anglidétinu,

Odraz novych pomercov, integriacie Nemeckej spolkovej republiky do za-
padného sveta, bol v Jazyku hned od zatiatku neoby@ajne silny. Velmi rychle
sa prevzali vietky zdkladné pojmy, ktoré sid typické pre povgjnovi anie-
rickd politiku, Do zdpadného Nemecka sa rfchle dostdvall cudzie slova z ab-
lasti techniky, vedy, obchodu, médy, zdbavy, filmu, Sportu, premévky ap. Spd-

“tob infiltrdcie angloamerickyeh slov je rozligny. Preberaji sa sfovd, slovna

spajenia bez akejkolvek adaptdcie, dasto sa takéto vyirazy kriZia s domacimi
Mozne uviest priklady &Ko Glamiourgirl-Typ, Make-ap, Pariy; na cestu s br-
bolatym povrchoem upozorfiuje napis Rellsplit, v novindch sa zasa pise o Lonr
Ze na vyrieSenie chronicky zapchatého prichodu do mesta venikne Fly-Over-
-Eriicke (podlas snglickéno Fly-Over-Bridge). Neméina md pre tento pojem
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vyraz Strasseniiberfihrung alebo len jednoducho Uberfihrung. Velml mod-
nymi sa stall vyrazy s mini- a preniesli sa z techniky do vietkych moZnyeh
oblasti. A tak maja v Nemsacku okrem minisukiefi (Méni-Rock) aj Mini-Golf,
Mini-Story, ba niektor! podnikavi obchodnici ldkaja svojich zdkaznikov ,mi-
nicenami” (Mini-Pretse).

Angloamerické vyrazy dostivaji sa do nemdiny v hojnej miere v zloZeni-
néach; tie nemé&ina prijima mimoriadne pohotoyo. V zapadonemeckych obcho-
doch mozno dostat neprehladné mnoZstvo ,Sprayov'; Hoorspray, Insektern-
spray, Mundspray, Autaspray atd. Iné priklady: Ferienfiobby, Eruchi-Shake,
Uhersetzerteam, Round-Table Gesprich, Ali-Round-Talent, Do-it-yourself-
-Bewegung (hnutie, zdsada ,sprav si to sam") ap. Nie zriedkavé s pri-
pady spéjania nemeckych predpdn a pripon s anglickymi slovami: gehimndi-
capte Mannschaft, abkillen, twisten, campen, baby-sitien, Znimy je aj opat-
ny pripad: spajanie anglickych predpin a pripon s domécimi slovnymi zd-
kladmi., Podla mddneho americkéhe musicalu utvorili sa nemecke novotvary
ako das Unterhaltical, das Erotical, dos Stripteacal, das Krimical a dsliie po-
dobné vyrazy z oblasti lahkej miuizy. Kuriézne pritom je, Ze v angli¢tine nej-
de o priponu -cal, pripadne -ical, ale o sufix -@l, ktory sa pripina ku kme-
fiu music (music + al). Z doslovnych prekladov z anglictiny do neméiny
mo#no uviest napr. Familienplanung, Beinohe-Unfall. Takéto doslovné pre-
klady, ako i mnohs obrazné spojenia prenikaja, pravdaZe, aj do inyeh eurdp-
skych jazykov (populaiion erplosion — Bevdlkerungsexplosion — populaéng
explézia, Dream Factory — Troumfebrik, summit conference — Gipfelkorn-
ferenz ap.).

Zaplava anglickych slov pridi do nemé€iny predovietkym tev. masovymi
prostriedkami, & to najmd dennikmi, rozliénymi ilustrovanymi Easopismi,
rozhitasorm, televiziou a filmom. Tiete prostriedky velmi intenzivne ovplyv-
fiuja vietky vrstvy obyvatelstva, takie preberané cudzie slovd sa Sirie rych-
le & vo velkom rozsahu. Pritom najmi zahraniéna zpravodajskd shuzba i=
~zavisla od medzinamdnych tladovych agentir, ktoré poddvaju svoje zpravo-
dajstva v angliftine. Nie mald Glohu pri tom vietkom hra modnost. V nem-
fine maji pre tento jav velmi prilichavy vyraz: kokakolizdcia (Covacolizo-
tion). Kokakolizdcla — to je asi tolke, ako ked u nds niekto dava prednost
vyrazu hobby pred keniékom, slovu kofenec pred dojéaofom alebo
kotrniku pred ¢lenkom. Zpnamend to teda, Ze po nedomdcom vyraze ne-
siaha sa z nevyhnutnosti, z vecnej patreby, leZ z tazby vyjadrit sa , lepSia®,
Smobl” ;I nle _zvytajne, z usilia zdoraznil svoju prislugnost k ,lepsim" vrstvam
ap.
“—Telkom osobitnd kapitolu v tomto ohlade tveri jazyk nemeckej reklamy
Tu sa tplne vedome a vo velkej wmiere vyuZiva prita#livest anglictiny, jei
posobenie na konzumenlov najrozliénejsich vyrobkov, tlafe 1 umenia. A tak
gi zapadonemescki ob&ania kupujd radia znacky Musie-Bey, plavky Swimming-
paol, panfuchy Yes-Strimpfe, odobersji Casepis Twen (mimochedom, toto
alovo nejestvuje ani v angli€tine), poflveju tanetné orchestre a chodia do
kina s exkluzivnymi anglickymi ndzvami atd. Tvorcovie reklamy pri tvoreni
takychta nézvov vychidzajn zo znimeho javu, Ze sa cudzie viac ceni ako

viastne,
Prigéinu nezvydajnsho prenikania cudzich, najmé angloamerickych slov do
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neméiny vidia nemecki jazykovedel aj v lenivosti, pohedinosti a neschopnoati
mysliet. VypoZifany sposob myslenia sa prejavuje najmi pri prekladoch, kde
nemozno uplatnit priame pretlmotenie. NemoZno napr. preloZit anglicks
theater of war (bojisko) na Kriegstheater (vojnové divadlo). Ostatne takéto
pozoruhodné pretlmotenie cudzich fraz, slovnych spojenl ap. poznime aj
z neSej prekladatel'skej praxe.

Vel'mi obl'dbené sa ,Slagrové” slovd, t. j. slovd, ktoré sa z anglidting tla-
tia takmer do vEstkych jazykov a stavaju sa celosvetovymi. Vyznatuju sa
rechyCajnou sémantickou rozpinavostou, f. j. mdZu oznafovat rozlitné verci,
& najméd mnohé procesy typické pre sutaspost. Sd to slova ako trend, auto-
mation, publicity, prosperity, americky novotvar escalafion ap.

Nie mald zdsjuhu {vlastne vinu) na prilive cudzich slov do nemény m4
vedeckd literatira rozii¢nych odvetvi, predovietkym wviak prirodng vedy,
socioldgia, kybernetika, ale aj Jazykoveda Dévody, prefto neméina prijima
tolko cudzich odbornych wyrazov, sa hladaju [ v mimoriadne] wvystiZnosti
a stru€nesti emerickej terminoldgie, teda v jej jazvkovoekonomickej preva-
he. Len tak st moZnag vysvelllf, Ze sa staré, zauZivané vyrazy nahrddzaju
novymi. Tak napr. slovo ,Jet" vytlagilo Diisenflugzéug, slovo , Hadar" Funk-
messpeilung atd. Jestvuje nizor, Ze angloamerické slova sa najprv uplatiiuji
vo vede, odkial sa potom cez najrozlitnejdie Sasopisy Siria ako mdda.

Treba povedat, Ze neméina v zdpadnom Nemecku nie je so svojimi problé-
mami osamotend. Silny vplyv angli¢tiny pésobi aj na ostatné jazyky zdpad-
ného sveta, aj ked azda nie v takej miere, (Vo Francizsku vysla prednc-
davnom kniha Parlez-vous frangiau") Do jazykov vychodnej Eurdpy pre-
nika angliétina pomerne merle;j1 a to predovietkym prostrednictvom vedecksj
liceratary. V poslednom case 8] cez modne Eligre a tlaé.

Ovplyviiovanie neméiny angliétinou tyka ss zatial len slovnej =zdsoby.
V syntexi a v inych rovindch jazyka sa tento vp]y\.r eite neprejavil. Dopl-
fianie slovnej zasoby je zvitSa prinesom pre jazyk. Jestvujd viak Isté hra-
nice, ktoryeh prekrotenie moZe snafit pre jazyk mimoriadnu situdciy, Zs
takd situdcla v zapadnom Nemecku asi venikd, dosvedéuja aj hlasy, ktore
ga spytujd, & nemoino hovorit uz o zdpadnej a vychodnej podobe nemec-
kého jazyka.

Je pravda, Ze moderny svet, civilizacia prinasaju so sebou tendenciu po
zimedzindrodneni terminaldgie. Od tohto prirodzengho a v podstate kladneho
v¥voja predsa lem treba odliSovat snahu po modneosti -a vylufnostl, ktord
moZno neraz pezorovat aj u nfs. Mnohi sa domnievaju, Ze ked poufiji zz
kazdid cenu slova eskaldciz, trend, slogan, marketing atd., ziskaji akysi punc
svetovosti, Obyfajne ani nepokladajd za potrebné takéto vyrazy vysvetlit
Nezafkedilo by teda ani u nds viac kritickesti pri preberani cudzich slov,
viac dsilia obrdtil pozornost najprv na poznanie vlastného jazyka.

M. Bizdricihouvd




K terminoligii vyroby hlinika

Keby si Sitatel oheel urobif predstavu o slovernskej terminolégii pri vy-
vobe hlinike iba z registra knihy K. Tomku a 0. Sabu Viroba hlinila
(Slovenské vydavatelstvo technicke] literatdry, Bratislava 1965), bol by pre-
kvapeny tekymi nézvami eko opticky kilometer, zdvithovy dopraonik a and-
dové irmny, Nezretim na prislugné strinky knlhy vBak zistf, Ze ide o ndzvy
optickyy pyrometer, zdovitovkouvd dopravnik a anddové tFne.

Ako vidiet, terminoldgia v uvedenej knthe teda nie je taka zli, ako ju
zachytéve register. Predse viek treba pripomenit niektoré veci aj o nej,

Nevyhodou pedania latky v knihe Vyreba hlinika je predov8etkym to, Ze
=g znalost mnohych pejmov & terminov z tejio oblasti u &itatela u predpo-
kladd, tak¥e sa nikds nevysvetluje ich vyznam. Menej informovanému pouzi-
vatelovi knihy tek ostana nevysvetleneé terminy ako muteridlaong potok (18 —
a hned wvinika otdézka, & to nema byl mgreridlovy priid), spejivovd smol
(157), automaiick( ogkrut (164), zduvih tfdov (178).

Napadné je vyuZivanie slangovych nazvov. Hovor! sa napr. o saliustova-
foch typu Dorr, ale na inom mieste sa uZ uvddzaia iba Dorry (112). Casto
sa takéto ndzvy divajl do tvodzoviek, napr. ,Arebed™ (78), hydritové
Gmlieke” (78), ,zoksbovatenie” vani (82), ,mftve" pdleag baouxif (101). Zda
za viak, Ze mnohé z nich by sa mohli nmormalizovat ako skutofng terminy.
Ovela vyraznejsl slangovy iz maju terminy ake chvostouy difidzer (50 —
szda komncooy), oneumatransport (87 — gzda pneumaitickad dopra-
va, preumatioky dopravnik), pavik (186 — inde fapad oxidov),
podolvag anddy (143), alfe-land (213 — azda filinikovozelezné lana).

O neustilenosti terminoldgie pri virobe hlinika sved®l aj kolisanie medzi
dvoma podobami. Popri podobe fimotnf tdej sa poufiva i spravna podoba
armotoey ddaj (35); podoba wsadzufiica elektrode je zrejme nespriavna,
sprivia je podoba usadzovacig elektroda (45). Takisto z dvojice sédo-
sulfatovd zmes a sodovo-sulfatovda zmes (91) je sprawna iba druhd
podoba. Bez odbornych znalost! taZzko rozhoduit, & je spravna podoba Fryd-
tuto-optickd al. krydtdlovo-optickd metoda (134, 175).

Nespravnu podobu mé napr. termin zubopolcouy drvic (23): Ak jde o dr-
vie, v ktorom sa& dr¥l pomogou zubov a walcov, mal by matl podebuy zubo-
vro-waleovy devid. Ak ide o ozubené valce, bola by sprdvna podoba droid
v ozubengni velecami.

Namiesto slovesa vydrolit' by za male pouZzit sloveso vydroebif v nazve
vydrolend tymurovka (8%), Termin dotgkac (192) je nejasny; ide azda
o stgkaf? Nespravnu podobu ma termin Kontoekidik (204). Analogicky
s terminmi Zeriaonik by mal mat podobu kondtaktnik Ale nie je wyli-
dend ani podoba kontfaktdr, utvorend analogicky ako #fnigr, zbernicior.

Napokon aspofl jednu Stylistickd pozndamku. V kapitolke o bezpe@nostnjych
predpisech (193 a nasl) sa jednotlive pokyny uvddzajd v bodoch. Pdsabi
vEak velmi neupravenym dojmom, ked sa pokyny neformulujd jednotne.
Napr. v bode 1, 3 sa pouZiva sloveso v 3. osobe (shonfroluje), v bode 4, 10,
11, 13 sa pouZiva zvratny tvar (nesmie su, zakazuje su, Gistig sq, Must sa),
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v inych bodech neurditok (nedvifiof, nepokradoval v praci, juzdif, davaf po-
zorj. Text by bol iste hlad$i, keby bolo vyjadrovanie jednarné
I, Horecky

Mald encyklopédia matemartiky, Obzor, Bratislava 1967, 692 strdn.

V edicili Malé encyklopedické slovniky, ktord iniciativne pripravujs-vydava-
tel'stvo Obzor, vychddza ako prvd publikdcia Mald encyklopédis matematiky.
Je to istym spdsobem priznaéné; ‘aj ty¥ymto vydavatelskym pestupom akoby
sd pod@iarkovala daleZitost matematiky pre =idfasnd Spolofnost, resp, aj
jej mimoriadne postavenie v modernych teclinickyeh a spolotenskycn veddch.
Zacielenie nésho fasopisu nedoveluje heodnotil odbarna droven tejto prace.
Viimneme si v nej najmi cdbornd matematickd terminologiu, prehladne
zachytend v registrei.

Ukszuje sa, Ze aj v matematickej terminologli — pedobne ake v termino-
logii in¥eh privodnyech wied — sa dosf ¢aste terminy s priviastAovecim
pridavnym menoth na -ow, -ova, -gvg, utverenym ad vlastnéhe mena. Malad
encyklopéedia matematiky uvadza napr. ndzvy Bongchova algebra, Contorooo
mnozing, Russelova eprogimdcia, Laurentove rady, Picardove aproximde:e,
Dedekcindova arioma, Euklidova axioma, Riemannovd funkeia, Hilbertou pries-
for, Poissonov integrdl, Gausseva krives! atd. Popri tomto type pouZivajd
sa aj podoby boolovskd algebra, Novskd grupy, lebesguovshd mergtelnost,
canchyouské podmienky, cauchyovskd postupnost, hausdorffovski; priestor,
dedekindovskd svdz atd. ‘Z jazykowej strdnky sice vyhovujl obidve podoby.
#le z nizvoslovného hladiska treba zvdiZit pouZivanie obldvoch poddl v tom
istorn wyzname (je tu otézka, prefo EBondchova algebra; ale baclowsha
algebra), ked vyenamoyy rozdiel je tu celkem zretelny. Aj niektoré daliie
pripady nasvedéujd, Ze terminy tohto typu by sa mall zrevidovat a zjednotit.
Majmi v takej exaktnej discipline, ako je matematika, majli sa aj prosiried-
ky prirodzeného jazyka vyuZivat dosledne. Podoby hessidn (zaznamendva sa
ko synonymum k heslu Hesseho determminani; nevedno, preco sa vyskytuje
aj podoba Hessidn), wrenskiin povitujeme ako vyrazy edborného slangu.

K jazykovym aktivam Malej encyklopédie matematiky treba pripisat, Ze
terminy s dvoma priviastiovacimi pridavoymi menami utvorenymi od vlast-
nych mien uvddzaju sa dosledne len v spravnej podobe; Moiprove—Lo-
placeova veta, Serretove—Eranetove vzorce, Lobefevskélho—Graefeho melddin
atd. V niektoryeh privudkdch sd prdave pri tomta type terminov asté chyby
(porov. motorgenerator Ward-Lenard ).

K 3pecilicky matematickym terminom patria ndzvy g-aditivna mnoZinovd
funkcia, o-subaditivna mnoZinovd funkeia, g-adické rozveje, k-Fombindeid,
k-mnozina, kombindcie k-fej triedy, n-drmg operdvio, nuldria operdeia,
priestor 1) a I (Termin n-drna operfcig sa utvoril napodobnenim termingy
trindrna operdcia, nuldrna operdcic.) Ale moeZne k& nim privdatat aj nazvy
s latinskym vyrvazom: metdda per partes, metoda regult fafsi. V tejto pndl.a'urr
sa prisluiné ndzvy zrejme pouZivajd aj v inych, nemeatematickych termino-
légidch.
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Niektoré matemsaticke terminy majd z hladiska nasho spisovného jazyka
napadna Struktdrw. V. teérii hier a linedrneho programovania pouZivajl
sa napr. terminy minimaxr (doméce synonymum forndg ceng firy), maximin
(syn, dolnd eeng hry). Utvorené si mechanickym spojenim prvych slabik
latinskych slov marimum, minimum a pouZivejd sa ako ohybné slovi. Naproti
tomu ndzvy frakiriv (neodbornik ho pocituje ako onomatopoju alebo ako
dost bizarné slovo), indikatriz pouZivajd sa ako nesklonné, hoci cudzie siova
na r sz v spisovne] sloventine beine sklofiujo.

Vzhladom na vZitd a opodstatnend predstavu o matematike ako exaktnej
vede 50U zaujimavé ndzvy Gigstofne usporiadand grupa, skoro rovnoranplennd
konvergencia, Siastoéne usporiadand mnofing, dobre usporiedung mnoZing,
Ruste usporiadand mnoZing, tplne spojity operdtor atd. Kvalifikujdcimi pri-
slovkami skoro, Zastolne, husto atd,, ktoré sd predovietkym prostriedkami
neodborného jazyka, akoby sa oslabovala spomenutd exaktnost. Zirovein sa
viak nimi dokumentuje mcZnost (& niekedy azda aj potreba) vyuzif vietky
prostriedky spisovného jazyka aj v nazvoslovi exakinych vied,

Vyhranend skupinu tvoria nézvy utvorené predponami: nadkugel, nod-
frvadrita, nodmuoZing, nadploche, nedroving; podgref, podgrupe, podgrupoid,
podpriestor, podprogram a 1. Nazvy nadkvadrile, pedgrupoid ukazuld, Fe sa
v praxi nereipektuje poZiadavka nepouZivat vo funkcil terminov tzv. hybrid-
ué slovd. Bpeciflickymi vlastnostami a poziadavkami odboru zdévediiuje sa
utvdaranie takych terminov, ako s0 priestoredas, programujici program,
prgﬂmmliﬂ radu, podpelogrupa.

V registri, ktory dava cenné informacie a je nevyhnuthou sifestou podob-
nych privrudiek, je niekolko zbytofnych technickyeh chyb. Upozorfinjeme
na ne preto, aby sa w daldich prirutkach tejto sympaticke] edicie nedpaka-
vali. Jedneu takouto chybou je nepozorné abecedné zaradenie hesiel. Heslo
kod priamy bolo treba zaradit pred heslo kddowvanie: hesld rdd diferencidlnej
rovnice, rid dotyku crivky, rdd grupy patria za heslo rad trigonometricky:
hesla refazec, refazec elementow treba premiestnit za heslo refuz Merkouva
fiomogénna atd, Ked sa abecedny register zostavuje podla urfovanghe
(hlavného) ¢lena viacslovného ndzvu, s néleZitou presnostou treba zoskupo-
vat aj privlastky, pretoie ich poradie je zdvizné V registri je niekolko
chyb aj proti tejto zdsade. Napr. v hesle definicia Riemanmnova uréitého
integraly malo byt poradie definicia wrfitého integralu Riemannova; lebo
na mieste vyskytu tohto hesla {str. 157) ma tento nazov podobu Riemannovg
definteia uréitého integrdiu, Nesprdvne poradie priviastkov je aj v niektorgch
dalsich heslich. KedZe sa v registri heslda zaraduji podla urfovaného élena
viaeelovnych nézvov, treba napr. nizov Weersirassooe velq zaradit pod
hesla weta. Pri zostavovani podobnych registrov moZno vyuZit aj niektors
Osporné riesenia (napr. tildy namiesto slov). Nazveslovny register Malej
encyklopédie matematiky pontka na ich vyuZitie dest prileZitosti,

Okrem uveden¥ch aedopatreni vklzlo do registra aj nickol'ke pravopisnych
a jazykovych chyb: infegrofor nam. irtegréior, supremum nam. suprémurn
(bez kvantity, teda chybne je toto slove vytlafené aj v texte na str. 42,
128, 508); chybne sa zaznamenava priezvisko Kemfarovié nam. Kanforovié:
Bernaulliova metode — sprav, Bernouwliiho metdda (na inom mieste sa vSak
spravne uvdadza Bernoullihp diferencidlna rovnica); na svojom mieste nie je
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ani predlozkas o v hesle princip o zapojoveni a vypojovani (azda princip
zapdjonia @ vypdjanig). Staronovy spor o podobu edjektive k substantivu
algebra nevyriesil sa ani v tejio publikdcii v prospech slovotverne pravidel-
nej podoby algebricky (porowv. ndzvy axidmy algebraickej Ftrukliry, alge-
troicky dopinaf, algebraickd geometrial. )

Mail encyklopédiu matsmatiky vhodne doplia diferenény fesko-slovensky
a slovensko-Gesky slovnitek. Zdéd sa viak, Ze na vySe 60 AH textu si neceid
tri desiatky rozdiclnych éeskych a slovenskych nazvov trocha mdlo. V daliich
publilkdeidch tejto edicie by sa malo takymto slovnifkom poskytnal wviac
priestoru. PreukdZe sa tym cenna sluZba dsiliu za zvySenie jazykovej
kultary.

1. Masdr

V' prekladani ni¢ nového ?

Nemecky spisovatel Erich Maria Remargue je v poslednych rokoch
u nas velmi cbitibeny, hojne prekladany a s velkym zaujmom citany autor.
Poschivo reprodukuje najmd svoje zazitky z prvej svetove] vojny, na ktorej
s& ‘aktivne zdtastnil & ktord v fiom =zanechala také hilboké stepy, Ze =a
k nej neustile vracia.

Autobiograficka je aj jeho knizka nazvand Na zdpude nif ncvého. Je to
rogpréavarnie o tom, ako sa nedobrovelni debrovolnici-gymunazisti dostand
ravne zo Skolslkych lavic do prvej frontovej linie. Nie Gudo, Ze kniZku také-
hoto obsahu vydava Smena, vydavatelstvo Svizu mlideZe. Je dobre a sprav-
ne, ak sa nasa mladeZ dozvie z deobrej literatary o tom, o je vojna. Spravne
je aj to, Ze hrdinami takéhoto wvejnového pribehu sd mladi T'udia v takom
veku, v:skom sa — alebo aspon sa predpokladd, Ze sdi — &itatelia. V tomto
smere yvykonalo vydavatelstvo Smena vvchovny Gin

LenZe kniha nie je ucelené umelecké dielo, ak sa autor alebo prekladatel
ststredil len na jej obsah a ostatné jej zlozky zanedbdva. Vydavatelia tejto
knihy pravdepodobne tieZ zabudli, Ze déleZity je aj jazyk prekladu. A ten je
v tomto pripade velmi zI¥, Nie je maSou wecou gkimat, & preto, lebo pre-
kladate! nevie po slovensky, & preto, Ze sa kffovito pridfial teskej pred-
lohy (mnoZstvo lexikdlnych a gramatickych bohemizmov je bezpefnym do-
kazom, ¥e sa pozeral viac do Peského textu — prekladu ako do nemeckého
origindlu), a & preto, Zz niekto, kto nie je jazykove pripraveny, miesal sa
do prekladatelského remesia.

Ale hoverme konkrétme: v knihe niet strany, na ktorej by neboli chyby.
Chyby lexikilne, tvaroslovns, stylistické { korektorske.

Chyby lexikilne: namiesto slovenskych slov vsiva prekladatel do textu
slova cudzieho pévodu. PouZiva mnapriklad nespriavne slove ZiZala (9) I,
dafdovka, dopis (18) m. 1ist, rov (43) m. hrob, dufnost (83) m. Za-
duch, splav (96) m. hat, plucka (98) m. baba, sprdskang (115) m. 2 bi-
t§, vozkavia (141) m. pohoniéi, klud (169) m pokoj. Mnohé slové,
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o ktorych hovorime, Ze si v tomio kontexte nesprdvne, Slovnik slovenského
jazyka charakterizuje ako kniiné alebo narefové, Dakto by mohol preto na-
mietat, Ze si teda spisovné a primerané. LenZe v tejto knihe z vojenského
& vojnového prostredia dutor pouZiva vyrazy hovorovée a expresivie, takzie
kniznost dlebo narefovost prekladanyeh ekvivalentov je nendleZita.

Velkd skupinu tvorla ceské slangové & hovorevé | éxpresivne slova, Ktoré
prekladatel jednoducho hiéskoslovne upravil & tak , poslovenéil”, ale nieksdy
nedrohil ani to: tutood karta (13), oblbuje (15), ras (21), randdal (53), finia
(843, cestdlk (94), §figro (111).

Gramatické chyby: prekladatel welmi casto vynechdve zvratngé zdmeno so
(€o je 'y GeStine ndlezité, no ‘v slovenfine je teo hrubd chyba): ako skonél
vojng (35) m. ako s a skoni vejna, hbde zadina frong (40) m. kde so zo-
Eing front, e kondét (40) m. Bmle sa koni, kde Fondi temeno lesa (96)
m. kde sa konti temeno lese, pozeram z okna (106) m. pozerdin sa z oknu.

Na mnohyeh miestach vidief neistotu prekladatelsz [ pri umiestovani zdamen
se¢og si. Dakedy mu zvratné zidmeno vypadne aj tem, kde by malo byt a
naopak, stretneme sa so spojeniami, v Ktoryeh je zvretnd zimeno nadby-
tofné: siel si stofoval (22) m. Slel sa steiovaf; veami Da najjednoduchiiu
vec (33) m. vezmi &1 (ba najjednoduchiiu vec; pribell s pomofovenim sa
zapdsobl (59) m. priben s pomofenim zapdsobi, moRli by sme §i af skisic
oyfesoval (89) m. mohll by sme gf skuistd vyfasovaf.

Ukazovacie zdmeno fohy prekladatel talomer zakazdym nalirddza zémennou
pristovikou fak. (I této chyba poukazuje na jeho zdvislost od Ceského pre-
kiadu a od Sedtiny, kde je uplatiovanic zamenncj prislovky tak v podobnych
spojeniach ndleZité): mebolo vietko tak zié (9) m. neboid vietho faké zlé,
jo tok vzrudeny (34) m. je talki veruleny, sme §i fok blizki (62) m. smie
si Pekl biizkl

Pri sklonovani zdrobnenych podstatnych mien v mnoZstvom Cisle ma astac
vo vietkyeh padoch singulirny tvar nezmeneny a K pemu sa maji pripinac
plurdloveé padové koncovky. Spravny tvar je teda obildciky, nie oblathy
(153), nevdc¢ikouv, a nie novdckod (23 n.).

V preklade sd aj {lafové chyby. Nesprévne st umiestovené najmg diZzne:

= mleky (B8Y m. m I8 ky, srdee bust (118) m, srdee B 5L

Na zéver hadam len tolko, Ze textom urfenym mlidez treba venovet mi-
moriadny pozornost, ‘a preto je osoZné vyberal prekladatelov len podla ich
schopnostL

. Seltulzovd

abl

ROCNIK 1 — 18687 — CISLD 10

Mat zdsluhy — mat vinu. — Zo Zvolena sme dostall upozarnenie, aby sme
si povEimli nespriavne pouZivanie spojenia met zasluhu na dofom namiesto
maf vinu ne dafom a ake priklad nam uviedli tdto wertu z novin: | Velks
¢ast vyroby uZz zastarala, na fom maja zédsluhy istotne aj nafe metddy ria-
denia, aj nie dost iginnd materialna zainteresovenost."

Ide o zaujimavi Stylistickd chybu — o nevhodné upotrebenie vyrazu el
zastuliy na defom tam, kde podla obsahu vety nejde o zasluhy, lez o prie-
stupok; previnenie, zavinenie, vinu a spisobeni spolofenska gkodu. Ak vo-
lakto spdsobil (zavinil) Skodu tym, Ze zanedbal svoju povinnost, treba ta
rovng povedat (napisat) a nepliest zédsluhy s vinou. Ved na dva druhy proti-
chodnych oceneni déasti volakoho na dadem mdme dva protichodné jazyvkove
prostriedky: 1. mead zasivhu (zdsluhy) ne fom, 2. mat vine ne fom. — Kaz-
d¥, kto pozorne vazi jazykové prostriedky, € si vyhovujdce, sice na vyjad-
renie prisluinej mySlienky, pride lahke na to, Ze v ukézZlkove] vete z novin
bolo trebe pouiZit vyrvaz mat vinu no éom, takto: Velkd fast viroby wi zo-
starala, na Gom majd vinw istotne af nofe metddy riadenia, aj nie
dost udéinnd materialna zainteresovanost.

Niekte by mohol zafat vykrieat a nadhodif, Ze pri irénii (vo vysmednej
reéi) pouzivame vyrazy protikladného v¥znamu; vtedy namiesto mai winu
pouZljeme opak — maf zdsliuhu. To je pravda. No v danom pripade a v po-
dobnych pripadoch, aké nam tu zastupuje priklad z dennej tlae, o ironické
vyjadrenie nejde. Pri priamom (citove nepriznakovom) keonstatovani, Aké
je w ecitovanom priklade, vyraz protikladného vyznamu zaznie ruiivo; ne-
vhodne pouZity jazykevy prostriedok zaSkripe. V takychilo pripadech hovo-
rievame o Stylistickej disonancii.

A tak vo vaZnom prejave, ked budeme cheief konstatovat, Ze sa volakio
o dago pridinil, zaslazil — povieme a napigeme, Ze md sdslufu (zdsluly) nt
tom, naproti tomu, ked bude mat byt ret o tom, Ze dakto volato zan‘:‘dbu!.
pokazil (Ze neurchil, €a mal) a spasabil tym Skodu, povedzme, fo ma vinu
na tom (v tom).

SPYTOVALI STE SA

G. Horidk

Slovenska plzen’. — Z ndrodnéha podniku Vychodoslovenské plvovary a
sodovkarne v KoSiclach nam napisali, Ze zadnaji vyrdbat novy druh spe-
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ciglneho viacstupfiového pive. Ched mu dat ndzev slovenskd plzed a Ziadajo
nés, aby sme sa k tomu vyjadrili.

§ pomenovanim piva slovenskd plzeri nmemoino sihlasif. Treba si tu totiz
uvedomit, Ze nézov pizest je i v Cedtine iba slangovy vyraz miesto dvoj-
slovného pomenovania pizensfié pivo, V neutrdlnom spisovnem prejave —
a tak¥m je i ndpis na ndlepke — nemoZno pouzif slangovy vyraz. Okrem
toho sa nazddvame, 2e pouZitie ndzvu slovenskd pizerd by neobhstilo ani
z pravnej stranky.

Kwvalitu piva vyrdbanghe na Slovensku treba dokézat inek, & nie tym, Ze
sa na flasku prilepi nilepka so slovom pizen. Prefo stavat na tradicii inych?
Ved by dplne sta@ilo, aby sa tomuto novému druhu piva dal ndzov kodické
pivo. Vyrobeovia piva v Topol€anech dali sveimu vyrobku ndzov topoléiansie
pivo a i bez pouZitia cudziecho pemenovania dokazali, ze sa kvalitou wyrov-
najd nasim najlepsim pivam.

Nakoniec zd@raziujeme, Ze pouZitie nazwvu slovenskd plzeri by bole proti
zakonitostiam slovenského spisovného jazyka,

3. Michalus

Nemluvniatke — ,nevravniatko’ — mnovorodeniatko. — P, . zo Slovenskej
Lupée: ,Pri obéianskom obrade uvitania detl v istom meste poful som ma-
irikdrku hovoril necravniaiko namiesto remlutniofko, Pofinala si matrikdr-
ki spravne?™

FouZivanie glova nevravniatko v prejave matrikirky muselo iste pdsobif
rusivo. Nefudujeme sa preto, Ze pisatel vyslovil pochybnost, & nahradenie
siova nemduvniotio slovom nevravniagtko obstoji, & je toto slovo sprdvne.

Pravda, nemdéZeme postdit, € matrikdrka pouZivala slovo nevravniatfo
# vlastného popudu. Faktom vSak je, Ze toto slovo slovnd zdsoba spisovne]
stovenéiny nepoznd, Ze ho ktosi utvoril ,ad hoc”, moino z eelkom nevin-
nych pohndtok nahradit slovo s neslovenskym zakladom miluv- slovom s do-
macim zakladem wroo-, teda namiesto nemluvnictho — nevrovniatfo. Pisa-
tel sprévne poznamendva, Ze moznosti takéhoto ,poslovendenia® slova ne-
miuviiatice by bolo i viacej, pretoZe za Ceské sloveso mluvdt méme v slo-
vendine popri slovese vravief eSte slovesa howvorif aj rezprdvaf. Co by viak
pomohlo takéto experimentovanie. Nech by sme vzali za zdklad novoutvore-
ného slova hociktoré slovesa, vysledok by bol rovnaky: vznikle by slovo,
ktoré by sa nemohle stat organickou sufastou slovenskej slovnej zdsoby,
lebo by sa priefilo kritériu dstrojnosti. A nazddvame sa, Ze to dostatoéne
vysvetluje aj okolnosé, prefo sa slove nemluvria a jeho zdrobneni podoba
nemluvniofko (podobne sko napr. slovo nedela a niektore ine) v slovengine
dosial udrzalo.

Slovd memiuvia, nemiuvonietio nie st viak jedinymi nazvami pre diefa
v prvych mesiacoch pe narodeni. Popri memiuvfia existuje v slovenéine este
staré slovo dojéa {dojéiatko), teda podobne tvorene, iba s trochu odliSnou
motiviciou (reé — potrava) alebo I nevdie slove novorodenec (zriedkavejSie
novorodetia) a zdrobnenina novorodeniatko. Pravda, kym slovo dojéa a pri-
davné meno dojéenskf pozndme skdr zo zdravotnictva (starestlivest o doj-
tence, dojlensky dstav, dojéensicd wmrinost), v administrativno-pravnej ob-
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lasti, teda aj v matrike je beZneiSi i vhodnejsi ndzov novorodener, ku kto-
rému jestvuje [ citovo zafarbeny pendant novorodeniotio.

Ak sa uZ teda spominand matrikdrka cheels vyhnit slovam nemiuvia, ne-
nituvniatko, mohla sa vo svojom prejave prihovdral novoroderiatkam,

V. Stivkovd

Zdravotnicka vychova — zdravotnd vychova., — Pracovnitky OUNZ v Cad-
ci: ,,Cheeme skontit s dohadmi, £1 je spravny vyraz zdravofnicka vgchouvn
alebo zdravetnd wvfchova. Chaos wvznikol tek, Zs nadriadené orgény zadali
namiesto slova zdravofnicky pouZivat pridavné meno zdravotny. Co je viast-
ne spravne?"

Spravne su — z jazykového hiadiska — obidva vyrazy: szdravotnicke vi-
cftova i zdrguoind vgehova, pravda, kazdy na svojom mieste, Z tohto ziste-
nia sa ukazuje, Z= pri odpovedi na dana otazku sa nemdZeme pohybovat len
na rovine spréavne — nespravne. Dohady odstrianime, ked sa blizsie pozrie-
me na vyznamy pridavnych mien zdravotng a zdravotnicky.

V S88J V, str. 583 sa vyznam slova zdravofnicky (zaradené je pod heslom
zdravotnictve) opisuje takto: ,siivisiaci so zdravotnictvom, tykajici sa
zdravetnictva®, Dodajme k tomu eSte, ze aj od podstatného mena zdravofnil
s vyznamom ,pracovnik v zdravoetnictve" mé prislusné pridavné meno pedo-
bu zdrovoinicky.

Viac wyznamov mi slove zdraveiny. Zo slovnyeh spojeni zdravotry stov,
sdravetné ndsledky, zdravotné predpisy, zdroveiné ndavyky, zdravolné poru-
chy dd sa vydeliv vyznam ,ty¥kajlci sa zdravia, suvisiaci so zdravim". Vy-
znam ,osoZny, sliZiaci zdraviu" je zreimy z vyrazov zdrovolnyg &aj, zdro-
votnd obuv, zdravotnd prechddzka, zdravotnd dovolenkae. A napokon v spo-
jeniach zdravoind prehliodka, zdravotné zariadenio, zdravotnd starostlivosf
pouziva sa slovo zdravatng vo vyzname ,zriadeny, uskutofneny, existujici
pre udrziavanie, upeviiovanie zdravia“.

Zopekujme si znova, Ze jazykova spriavne si obidva uvedené vyrazy. Podla
opisu vyznamu pridavnych mien zdravofng & zdravetnicky, ktory sme tu
uviedli, nebude vari tazké dat kazdé z uvedenyeh dvoch pridavnych mien na

pravé miesto.
I. Masdr

Obdiznikovy tvar. — V. S. z Bratislavy: ,,V novinach Smena som nasls vy-
raz obdialnicovy tvar. Pochybujem o jeho spravnosti.”

Vase pochybnosti si namieste. Spojenie obdielnicovy tvar — spravne
obhdlZnikovy tvar — ma aZ dve chyby krdsy. Prvi v tom, Ze v sloven-
Gine nemame slovd obdiolnik, obdialnikovy. Isty fas sa sice v slavendéine
pouZivali (najmi v terminoldgii), boli to vsak slovenéine iba ,prispdsobené”
teské slové (po Gesky obdélnik, obdélnikouy). Nahradili sz vyhovujicejSimi
virazmi obdiZnik, obdlZnikovg. V Slovniku slovenského jazyka IL sa slovd
abdiglnik, obdialnikovg hodnotia ako zastarané (skratkou zastar.), ale to
neodréZa ich skutofny vzfah k slovenskej slovnej zdsobe. Tdto skratka totiz
znamend, Ze by sa v niektorych pripadoch mohll vyuZit a pouZit ako spi-
sovné, LenZe ony jednoducho zo slovenskej slovnej zasoby vypadli ako ne-
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vyhovujice a pre vietkych a vo vietkyeh Etyloch jazyka s=a stali zdvdzné

len slovd obdiznik, obdizaikouvd.

Druhou chybou slova obdiafricovg je jeho slovetvorna stranka. Je odvo-
dené priponou -ovg od wykonStruovaného, nejestvujiceho slova obdialnica
(takéto slovo nejestvuje ani v CeStine). Takéto umelé ,obohacovanie® ja-
Zyka neznamend uZitok, ale iba nejasnost a obsahovd prazdnotu slov., Na-
miesta vyrazov obdiZnikouvg alebo obdlEnikovity fvar moZno pouZit, najmi
v neterminologickem texte, synonymny vyraz podffiovasfy fpar,

E. SmieSkoud

Demoldcia i demolicia, — Doprastav, stavebni spriva 02, Bratislava: ,,0d-
neddvna sa v naSej koredpondencii zjavuje vo v¥zanama |, béranie, zburanis®
slove demaolicig, Nie je to feské slovo? Doteraz sme celkom vystaSili so slo-
vom demoldeia.”

Slovnlk slovenského jazyka zaznamendva len podobu demoldeia, ktora je
beZnejsia. (Pozri S51 I, str. 247.) Ale v Slovniku cudzich slov (Bratislava
1963, str. 228) uZ nachddzame podoby demoldcig | demolicie, Zriedkavejgia

podoba demolicig ma sice oporu v latinskom slove demolitio, ale jej pouzi-,

vanie v stéasnej sloventine by sa azda mohlo vysvetloval ako vplyv Ceskej
podeby demoiice. (Pritom ani v &eStine nie je demolice doméce slova.)

Za chybnd teda nepokladams ani podobu demoldeio, ani demoligia, ale
vzhladom na ustdlenost a vAésiu frekvenciu odportéame uprednostfiovat po-
dobu demoldeia.

l. Masar

Perlustracia, perlustrovat. — Citatel J. B. z Bratislavy sa spytuje na vy-
znam slova perlustrdcic a zaujima ho aj okruh pouZivania tohto slova,

Podstatné mene periustrdcio je latinského povodu a znaci dradnu prehliad-
leu, kontrolu; napr. perlustrdeia podozriviich osdb, pertustricie dokladou.
Fopri podstatnom mene perlusirdein jestvuje i sloveso perlustrovat s vy-
znamom , kontrolovat, robit perlustrdciu®; napr. perfusfrovef cestuficich vo
vlofu,

Do beznej slovnej zésoby tieto slovd efte neprenikli. Neuvddza ich napri-
kiad ani Slovnik slovenského jazyka, no zachytdva ich Zlevnik cudzich slov.
Okruh pouzivania podstainéhn mena perlustrdcie a slovesa perlusfrovaf je
velmi tzky. Tieto sluvﬁ sa pouZivajd iba v aradnom styku medzi odbornik-
mi, napr. v reti I‘ravmknv a kriminalistov, & neda sa predpokiadat, e by
s dakedy destali do beine] slovnej zésoby.

' 8. Michalus

Upozornenie

Upozoriiujeme nafich FitateTov, Ze stiéastou tohto éisla je index k 1. roé-
niku, Z technickych pricin vyjde ako samostatnd priloha 1. éisla nasleduji-
€ho rodnika. Redakeia
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héfiatka. [S. Liptdk) 128 — Bat sa dafoho. (G, Hordik) 61 — Budeme za-
woreni®? [f. Kagala) 94 — Cakdte rodinku? (E. SmieSkoud) 29 — ClaSka nle
je kalich. []. Matejdik) 256 — Dé¥dnik — ,parazol' — ,ambrela’. 5. Mivha-
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struum, chorloplacentarny. (I, Masdr] 95 — Domdéci termin nestall? 1. Mr_?'—
=4r) 184 — Dvakrét menej. (V. Slivkopd) 192 — Dve plva, nie dva pleil
{G. Hordk) 222 — Hostinec Pri moste, kaviaren U Michala. (], Oravec) 222 —
Hroflarstvo, nle Lrmfing’. (I, Mesdr) 255 — lmatrikuldcia, (I, Masdr) 127 —
Jar — ,jara’./]. Jacko) 254 — Jarka, dojka, ,Jahnica' a bahnica. (M. Pisdréi-
kovd) 82 — Jednat sa. (]. Prokop/ 320 — Jekltny’ — mdrnomyselny. (C. Ho-
rak/ 224 — Masé# pod vodou a streky, nie podvodnd [podvodovd ]’ masdd
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¥ 316 — Mozog 2, p. mozgu. [I. Masdrj 320 — MoZno zamiefat slova mild-
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nik, koldd, zékusok? (M. Ivanopd-Salingovd) 253 — Ma¥eme, mofate — nle,
JmoZme’, ,mofte’. (G, Hordk| 190 — Na dovaZok. (G, Hordk) 32 — Na slokuw
ale v chladku. /G. Hordk) 288 — NaCahovat krky? [G. Horgk) 187 — Némest-
nik alebo zdstupeca, nie nédmestok’. (I Masdr) 319 — Nemluvniatke — ,ne-
vravniatkoe’ — novorodeniatko. (V. Slivkovd] 362 — Neviem po nemecky.
fG. Hordk) 61 — Nie ,Btec’, ale 8ital, {E. Smiefkovd] 61 — Noclahdren alebo
;noclaziia'? [5. Michalus) 187 — Nové mesto, &i Nové Mesto? (L. Drond) 183
— 0. slavese zahdjit. (]. Prokop/ 318 — ObdlZnikovy tvar. (E. Smieskovd]
363 — Obnovit a vynovit. (. Orgvec) — 224 — Obozndmit dakoho s vaola-
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mastnit. ([, Horeeky) 288 — Odpofivadlo alebo oddychovisko. (1. Masdr] 186 —
Ostredky, €1 ,0Osredky’, Odstredky’, ,Ostriedky’ alebe ,Odstriedky' ,Osriedky’?
(M. ipanovd-Salingovd] 968 — Otvordek, ikédra aleho prieduch? (]. Mateféik)
319 — Ovela viac — nie ,daleko viac'. ([, Prokop| 316 — Pamodaj 3fastia,
lavitka. (G. Hordkj 223 — Pafienka — pedefn. (' SHpkopd) 317 — Perlustrd-
cia, perlustrovaf. [5. Michalus/ 364 — Plurdl skromnosti, []. Eafalg) 30 —
Pobidkovy fond — pobédael fond, pobidka — pracovny stimul. [I. Masdr) 64
— Poradie mien. (]. RuZidka 286 — Pre 14 kapitalistick¢ch Stdtov — nie ,pre
14 kapitalisticke 3taty'. (.5, Michalus) 189 — Predpdrodnd pripravia, nie
wzdychéred’. (I, Masdr) 126 — Prechod — priechod — prechodny. (V. Sliv-
kopdf 221 — Pridavné menc disponibilny. (J. Horeekf| 184 — Prihovor pisa-
telom, (G. Hordk| 29 — Programované yyufovanie, (I, Masdr) 127 — Prosim
a Co sa bude padit? /6. Hordk) 93 — Prsia — prsaml. ([, Jacko) 256 — Pyré,
&i .puré" alebo pire'? (E. Smiekovpd) 32 — Rajfinovy, paradajkovy, i raj-
Glakovy pretlak? (M. Tvanovd-Salingovd) 190 — Reldcia, relativita, (1. Masdr/
62 — Remizovaf | zremizovat, {I. Masdr] 253 — Rezat a krdjat. (G. Hordk/
220 — Servus, nazdar, ahoj. (L. Dponé] 287 — Skullna — Skira — Strbina.

{]. Haorecky) 128 — ,Slovenskd plzedl’. (5. Michalus) 361 — Sosni ludia.
fG, Hardk) 124 — | Sranda', Svanda'. (M. Pledréikawd) 30 — Stard matka, sta-
rd mat, stard: mama, starkd. (G, Hordk|] 128 — Strafne — velimi GiZe upravit

nevhodné na vhodng, jG. Horgl) 124 — Supralibros, -u, m. /]. Rufifka) 186 —
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fG. Hordk] 220 — V Starej Turej / na Starej Turej. []. Kadala] 63 — Veterl
nérna nemocnica, & poérodnica? (I, Masdr) 287 — Vo vernostl prevysl clovala.
(i, Hordk) 61 — Vyhovejd a rozumejd, nle ,vyhovia' a ,rozumia’, (G. Hordi/
125 — Vypoditat — wyratat. f]. Kadalaz) 95 — Vyslovnost ndzvu obce Terany.
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