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K EXPLANACII JAZYKOVEHO STYLU!

JURAJ DOLNIK
Filozoficka fakulta Univerzity Komenského, Bratislava, Slovensko

DOLNIK, Juraj: Toward an explanation of speech style. Jazykovedny &asopis (Journal
of Linguistics), 2024, Vol. 75, No. 1, pp. 5-18.

Abstract: The study focuses on the formulation of ideas as a contribution to
the explanatory theory of speech style. Ideas relate to the ontological basis of style, the
fundamental role of sociocultural meanings, the rationality of stylistic knowledge, and the
deep motivation of stylistically relevant linguistic behavior and action in social interaction.
The author approaches style from a holistic position based on the belief that speech style is
integrated into the ways of human activity as a whole controlled by a pragmatic subject. In
the center of attention is the subject of style, who discovered sociocultural meanings tied to
the ways of activities, developed the ability of stylistic adaptation to current conditions of
social interaction, and learned to deal with stylistic knowledge with appropriate rationality
in communication practice. The author also answers the question of what laws and principles
underlie the existence of style, its subject and stylistic behavior and actions.

Keywords: style, explanation, social interaction, holistic position, subject of style

UvVoD

Nasledujuci vyklad je koncipovany ako prispevok k explanacii jazykového Sty-
lu, nesmeruje k nacrtu explanacnej tedrie, ktorej rozpracovanie by viedlo k vedecké-
mu vysvetleniu tohto fenoménu, ale k formulovaniu myslienok ako podnetov k vy-
pracovaniu takej tedrie. Rezonuje v lom teoretickopoznavacia poziadavka vyvazit
rozmanité deskriptivne pristupy k jazykovému stylu pokusmi o jeho explanaciu (uzi-
tocné prehl’ady o aktualnych pristupoch podavaji prace: Orgonova 2020; Orgonova
2022; Bohunicka 2020). Nosnymi piliermi pontkanych myslienok su idey o ontolo-
gickom zéklade jazykového $tylu, fundamentalnej role sociokultirnych vyznamov,
racionalite §tylistickych znalosti a hibkovom motive stylisticky relevantného sprava-
nia a konania (jazykovej aktivity) v socialnej interakcii. V texte sa ozrejmuje, ze Styl
je zalozeny na imanentnej vlastnosti bytia, ktorej sa ¢lovek zmocnil jej semiotiza-
ciou, zahffiajucou schopnost’ diStinktivneho vnimania a interpretacie. To, Ze sa
v flom ¢astejsie hovori o Style bez privlastku jazykovy, signalizuje holisticky pristup

! Tato praca bola podporovana Agenturou na podporu vyskumu a vyvoja na zaklade Zmluvy
¢. APVV-22- 0275.

Jazykovedny ¢asopis, 2024, ro¢. 75, €. 1 5



k tomuto fenoménu, demonstrujici presvedcenie, ze jazykovy §tyl je integrovany do
sposobov aktivit ¢loveka (jeho spravania a konania) ako celku ovladaného pragma-
tickym subjektom (v pozadi je v§eobecne znamy spor medzi privrzencami celostné-
ho a modulového chépania kognitivneho sveta ¢loveka: Je tento svet organizovany
celok, ktory sa neda vysvetlit' na zaklade postulovanych autonéomnych modulov, ale-
bo naopak?). Pozornost’ sa upriamuje na subjekt Stylu, ktory objavil sociokultiirne
vyznamy viazané na spdsoby aktivit, vyvinul v sebe schopnost’ Stylistickej adaptacie
na menlivé podmienky socialnej interakcie a v komunikac¢nej praxi sa naucil zaob-
chadzat’ so Stylistickymi znalostami s primeranou racionalitou. V sulade s témou
vykladu sa odpoveda aj na otazku, aké zdkony a principy su v zaklade existencie
Stylu, jeho subjektu i Stylistického spravania a konania. Prvym krokom je vsak roz-
vedenie idey o ontologickom zaklade jazykového stylu, ktorti nadhodila napriklad aj
Daniela Slancova: ,,Nie je nosné pytat’ sa na zmysel stylu; styl jednoducho existuje,
lebo nemdze neexistovat’; ako sposob (verbalnej) interakcie je neoddelitel'nou, ima-
nentnou sucastou l'udského socidlneho spravania“ (Slan¢ova 2003, s. 213). Inak po-
vedané, neda sa nestylizovat’.

ONTOLOGICKY ZAKLAD JAZYKOVEHO STYLU

Moézeme vyjst’ zo vSeobecne znamej tézy — prvej pragmatickej axiomy — v teo-
rii l'udskej komunikacie, podl'a ktorej sa neda nekomunikovat’ (Watzlawick — Beavin
—Jackson 1969), a teda — mézeme doplnit’ — neda sa ani nestylizovat’. To, ze sa neda
nekomunikovat, plynie — z méjho pohl'adu — z toho, ze sme evoluéne nadobudli sta-
tus subjektu. Udialo sa to v ére konstituovania protocloveka, ked’ sa predhumanna
bytost’” vymanovala z ,,Cist¢ho prirodného stavu a dospela do vyvojového $tadia,
ked’ dokézala semiotizacne vnimat’ svoje okolie. Status subjektu nadobudla tym, Ze
sa v nej vyvinula dispozicia na vnimanie predmetov, javov, diani v okoli ako znakov,
teda foriem, ktorym prisudzovala vyznamy. Schopnost’ objavovat’ vyznamy je kon-
Stituent subjektu, a teda Clovek ako subjektova bytost’ sa vyznacuje imanentnou na-
stavenost'ou na interpretaciu (v zmysle ,,prisudzovat’ niecomu vyznam*). Preto méze
mat’ pre nas akékol'vek spravanie niekoho komunikaény charakter, jeho semioticka
dispozicia a interpretacna nastavenost’ sposobuje, ze je v stalej pohotovosti vnimat’
v fiom formu s vyznamom, a teda registrovat’ spravanie ako komunikac¢ny akt — akt,
ktorého zakladom je, Ze istou formou sa sprostredkiiva isty vyznam. Nase spravanie
je vystavené takej nastavenosti inych v socidlnointerakénych situaciach, a tak princi-
pidlne nemozeme nekomunikovat’ (,,principiadlne tu znamena, Ze sa vzdy moze vy-
skytnat’ niekto, kto nase spravanie semiotizuje, a teda ho vnima ako formu sprostred-
kujucu isty vyznam). Ked'ze nase spravanie je vzdy spravanie nejakym sposobom,
neda sa ani nestylizovat, t. j. spravat’ sa tak, aby spdsob nemohol byt interpretovany
na pozadi jeho vnimania ako realizacie jedného z moznych spdsobov. To, Ze sa spra-
vania l'udi vyskytuju v rozli¢nych spdsoboch, je zakotvené v nasej skiisenostnej zna-



losti. Otazka hibavého zvedavca, kde je pramei skuto¢nosti, Ze sa nemdZeme spré-
vat’ inak ako nejakym spdsobom, ho privadza az k zékladu existencie vobec v svetle
novodobej — neklasickej — vedy, ktora vychadza z principu neurcitosti. Tymto princi-
pom sa vysvetl'uje zloZitost’ nagho sveta a mozné chaotickosti v iom. Citame, Ze
,podla S. Hawkinga spociva pricina zlozitosti nasho sveta a jeho detailnej Struktary
v principe neurcitosti v ranych Stadiach nasho vesmiru, tam bol zalozeny cely subor
jeho moznych historii“ (Cernik — Vicenik —Visiovsky 1997, s. 212). To znamené, e
vesmir by mohol byt aj iny a my sme svedkami jedného spdsobu jeho existencie
z jeho moznych sposobov. Tyka sa to, samozrejme, vSetkych systémov, fyzikalnych,
chemickych, biologickych i socialnych, ktorym je tak vlastné, Ze aj nepatrné zmeny
v ich stave mozu viest k celkom odlisnému vyvinu aj chaotickému spravaniu.
Z principu neurcitosti teda plynie kontingentnost’ — vSetko by mohlo byt aj inak.
Z tohto presvedcenia o svete mozeme vyvodit, ze jednym z konstituentov existencie
je kontingentnost’: vSetko, ¢o jestvuje, by mohlo existovat’ aj inym spdsobom. Plati
to aj pre kazdé spravanie a konanie ¢loveka, takze napr. ked teoretik komunikacie
poukazuje na selektivnost’ ako jej charakteristickll vlastnost’ — komunikovat’ zname-
na musiet’ volit' z rozlicnych moznosti —, vyzdvihuje kontingentnost’ kazdého se-
lekéného rozhodnutia — rozhodnutia mohli dopadntt aj inak (Luhmann 1984).

,»Neda sa nestylizovat™ v konecnom dosledku je nasledok toho, ze z evoltcie
vzi$la bytost, ktorej zakladajucou vlastnostou je interpretacna intencionalita, t. j. for-
ma vztahu k svetu orientovana na vyznamy v lom, a toho, ze taka bytost’ sa empiric-
ky zasvitila do kontingentnosti sveta, zahfiajlicej aj 'udské spravanie, z ¢oho vzisla
moznost’ alternativnym spdsobom existencie prisudzovat’ osobitny vyznam. Z toho
plynie, samozrejme, aj to, e sa neda nevnimat’ §tyl. Co viak umoziiuje interpretadnti
intencionalitu vo vzt'ahu k spésobom spravania? Tato otazka nas vtahuje do sféry
filozofického, resp. sociologického myslenia o pozadi, v ktorej nachadzame napri-
klad tento usudok: ,,Kazdy intencionalny stav funguje, ¢ize uréuje podmienky svoj-
ho navodenia, len na zaklade ist¢tho komplexu spdsobilosti v pozadi, dispozicii
a schopnosti, ktoré nie st sucastou intenciondlneho obsahu a nemohli by byt ani
zahrnuté ako Cast’ obsahu‘ (Searle 2013, s. 141). V pozadi intencionalneho stavu,
ktory sledujeme, je dispozicia na orienta¢né rozliSovanie entit. DokaZeme rozlisovat’
predmety, javy a pod., a to tak, ze ich rozliSovanie ma pre nés orientaény zmysel,
umoziuje nam orientaciu vo svete. Tato dispozicia je napr. v pozadi vyskytu Struktar
,Postavte sa!“ a ,,Mohli by ste sa, prosim, postavit*, vnimanych ako dva sposoby
vyzvy s interpretaciou ,,strohost™ a ,,privetivost™. Tato interpretacia je mozna preto,
lebo je nam vlastna rozliSovacia dispozicia spéta so znalostou orienta¢ného zmyslu
rozliSovania. Vyvijajica sa 'udska bytost’ nadobudla zmysel pre §tyl tym, Ze tato
dispoziciu uplatnila aj pri spoznani (uvedomovani) kontingentnosti a zac¢ala vnimat’
spdsoby existencie niecoho ako sucast’ jej sveta, v ktorom sa musi vediet’ orientovat’.
Dospievanim k interpretaénému vnimaniu spdsobov nadobudla schopnost’ roztvarat’
v svojom svete zonu Stylov.
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Vyrok, ze sa neda nestylizovat’ ani nevnimat’ $tyl, vypoveda aj o tom, ze Styli-
zovanie a recepcia Stylu s objektivne uréenym orientaénym ozmyslovanim spravani
v socialnych interakciach, ddvanim vyznamu realizovanym sposobom recového
spravania, ¢o prameni z objavu ¢loveka ako socialnej bytosti, Ze nemoznost’ nejako
sa nespravat’ je vyuziteI'na pri stvariiovani socialneho sveta. Vyuzivanie tejto ozmys-
lovacej schopnosti je aktivita zakladajuca $tyl (pre jasnost’ vykladu: tym, ze nieComu
prisudzujeme vyznam, nadobuda pre nas zmysel — vieme to integrovat’ do nasej asi-
milac¢nej bazy, a teda to spracovat’ ako nieco zrozumitelné). Z vykladu plynie, Ze
s§tyl je vsade, kde nejaky interpret realizuje tito schopnost’. Tymto ubikvistickym
vymedzenim vyzdvihujem, Ze $tyl ako produkt interakcie subjektu so spdsobmi akti-
vit vo svete je jeden z fundamentalnych determinantov zduchoviiovania spravania
a konania aktérov. Z tejto perspektivy maju napr. macky svoj $tyl lezenia, ktory sub-
jekt moze interpretovat ako ,.elegantny®, alebo v lezeni konkrétnej macky moéze po-
strehnit’ modifikaciu v spdsobe, ktory moze interpretovat’ napr. ako ,,agresivnost™.
Videné z tohto pohladu, sposoby akychkol'vek aktivit moézu byt zduchovnené ako
Styly. Vyraznejsie to ddvame najavo pri l'udskych aktivitach, ako chddza, malova-
nie, myslenie, hovorenie, pisanie a pod., ale principialne plati, Ze vSetko aktivne ma
potencialny $tyl. Jazykovy S$tyl je exemplar v univerze $tylov ako produktov inte-
rakénej aktivity subjektov sledovanej v jej sposoboch. Interakéné pole tohto exem-
pléra sa Specifikuje privlastkom ,socialne‘. Jazykovy §tyl ako sti€ast’ socidlneho Sty-
lu je vyznamnou orienta¢nou jednotkou ¢loveka v socidlnom priestore.

FUNDAMENTALNA ROLA SOCIOKULTURNEHO VYZNAMU

Ked’ teda hovorim o orientacnej ozmyslovacej schopnosti, zduchoviiovani spdso-
bov spravania a konania aktérov a orientacnej jednotke, mam na mysli to, Ze genézu
fenoménu Styl modzeme abstraktne rekonstruovat’ ako interpretacné spracovanie
distinkcii v spdsoboch spravania a konania, zaloZzené na schopnosti dat’ takému spra-
covaniu zmysel, spocivajuci v tom, ze sa nim utvaraju mentalne (duchovné) jednotky
na orientacné ovladanie moznych spdsobov aktivit, vnimanych ako socidlny $tyl. Evo-
luénym krokom k objaveniu tohto $tylu bolo vyvinutie bytosti s dispoziciou aj na se-
miotizaciu sposobov spravania a konania, teda na zaobchadzanie s nimi ako so znakmi
— formami s vyznamom —, ¢oho zmyslom bolo, ze objavovanymi socidlnymi vyzna-
mami sa odstrafiovala neurcitost’ rozliénych prejavov aktivit (stav, ked’ sa tieto prejavy
nevnimali ako nieco urcité, nieCo znamenajice v socidlnom zivote), takze sa utvaral
novy priestor v svete socialnych interakcii a tym sa rozsirilo orientacné pole tejto by-
tosti v socialnej praxi. Vyrazova Struktira ,,na orienta¢né ovladanie moznych sposo-
bov aktivit™ sa vzt'ahuje na uvadzanie socialne relevantnych sposobov aktivit do zivo-
ta, ako aj na ich recepciu. Orientaéne ovladat’ pole moznych spésobov znamena mat’
schopnost’ navodzovat’ také spdsoby aj identifikovat’ ich vyskyt, a tak prejavit’ adapto-
vanost’ na tento aspekt socidlnej interakcie (porov. s vykladom adaptacie d’alej).



Tym, ze hovorime o spdsoboch aktivit generujucich sociadlne vyznamy, davame
najavo, ze sa myslienkovo pohybujeme nad ramcom biologického (fyzického) vy-
znamu. Pokial’ spdsoby aktivit, napr. v rdmci kooperacie pri spolo¢nom love, mali
len biologicky vyznam — pri love ich vyznam spocival v prispevku k biologickému
prezitiu —, i§lo o protohumanny $tyl (5tyl evoluéne prvotného ¢loveka). Spdsoby ak-
tivit sa stali humannym §tylom, ked’ sa im prisudzoval socidlny vyznam, napr. ked’
spdsob obliekania vyjadroval status jednotlivca v komunite. Explicitnejsie vyjadre-
né, ide o sociokultirne vyznamy — socialne relevantné vyznamy platné v danom ko-
lektive ako konstituenty jeho kultury (vyraz kulturny vyznam odkazuje aj na chapa-
nie kultary ako spdsobu zivota, ¢ize zivotného stylu istého kolektivu). Také vyzna-
my zacal produkovat’ az sociokulturny subjekt (a teda tento subjekt sa objavil ,,vy-
najdenim® socialneho $tylu v svojom kultirnom prostredi). Postupnou realizaciou
sebaaktualizatného potencidlu tohto subjektu, spocivajlicou v navodzovani socio-
kultlirnych vyznamov, socialny §tyl sa rozvinul a utvoril — z pozorovatel'ského po-
hladu — otvoreny koherentny komplex sposobov socidlnych aktivit so sociokulttr-
nymi vyznamami, ktoré¢ho znalost znamené disponovanie orientacnou kompeten-
ciou pre prislusnu kultiru. Arbitrarnost’ vztahu medzi spdsobmi socidlnych aktivit
a ich vyznamami umoznila, ze humanny $tyl sa rozvija ako sociokultarne $tyly — so-
cidlne $tyly platné v danej kultire. Patria k nim aj jazykové styly.

Z doterajSieho vykladu plynie, Ze jazykovy §tyl je sposob jazykového spravania
a konania, t. j. jazykovej aktivity, ktorou sa sprostredkiva sociokultirny vyznam.
Tento $tyl je tak zalozeny na korelacii sposobov jazykovej aktivity a kvality socio-
kultarnych vyznamov: zmena spdsobu tejto aktivity vyvolava zmenu kvality tohto
vyznamu a naopak predstava vyznamu novej kvality podnecuje k navodeniu zmene-
ného sposobu aktivity. Riadiacim faktorom je, prirodzene, sociokultirny vyznam,
ktory dava zmysel premenlivosti sposobu jazykovej aktivity, spdsobu pouzivania ja-
zyka, spocivajicemu v adaptacnej Strukturacii jazykovointerakéného priestoru, kto-
rou sa tento priestor stava orientacne transparentnym. Vyraz adaptacna Strukturacia
upriamuje pozornost’ na existencny predpoklad organizmu, ktory sa vysvetl'uje
v darwinovskej evolucnej teérii, ako aj na fundamentalnu podmienku Zivotaschop-
nosti — viability — vobec, teda aj schopnosti dosahovat’ ciele aj napriek prekazkam
(porov. Glaserfeld 2012). Ugelné je tento vyraz interpretovat’ ako navodenie poriad-
ku konformného s preferovanym stavom priebehu a vysledku aktivity. Tento poria-
dok tvori racionalitu aktivity. V tomto kontexte jazykovy styl sa ukazuje ako repre-
zentacia racionality spdsobu jazykového spravania a konania v danych podmienkach
jazykovej interakcie. Ked’ze racionalita posobi ako normativita, jazykovi aktéri st
orientovani na Stylovu poriadkotvornost’ jazykovych struktur uplatnenim ich stylo-
vého potencialu (porov. s vykladom v praci Dolnik 2018).

Stylovym potencialom st ich mozné sociokultirne vyznamy ako $tylové po-
riadkotvorné prvky, reprezentujuce konstituenty racionality sposobu jazykovej akti-
vity. Jazykovi aktéri nadobudaju zmysel (cit, dispoziciu) pre rozumenie tymto vy-
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znamom, pre ich navodzovanie i objavovanie v komunikaé¢nej praxi v rdmci sociali-
zacie. Spoznavanie sociokultirnych vyznamov jednotlivcami v tomto procese je po-
znavanim seba ako sociokultirneho subjektu v jeho jazykovom aspekte, svoju exis-
ten¢nu zapojenost’ do vyznamového sveta utvaraného ako zona kultiry, ktora ponu-
ka mentalne konstrukty na orientaciu vo vol'ovych i mimovolnych prejavoch pdso-
benia na recipienta spésobmi jazykového spravania a konania. O orientacii hovorim
preto, aby som predisiel utvoreniu predstavy rigidnych konstruktov, pomocou kto-
rych sa proste identifikuju sociokultirne vyznamy v jazykovej interakcii. Azda je
primerané ich chapanie ako orientaénych konstruktov, existujucich v mysli ako
,usadeniny® opakovanych skusenosti s vyskytom takych vyznamov v rozli¢nych
kontextoch. Pomocou tychto konstruktov v aktudlnom kontexte jazykovi aktéri vyz-
namy aktudlne utvaraju, resp. navodzuju.

Privlastok ,sociokulturny* v struktire sociokultirny vyznam teda vyjadruje, ze
ide o vyznam na nastolenie a regulovanie poriadku vzajomného posobenia aktérov
v socidlnom kontakte, realizovanom spésobmi pouZzivania jazyka, ale aj to, Ze tento
vyznam je relevantny pre sociokulturny celok. Takto uréeny vyznam je predmetom
interpretacnych vied, ktorych tloha je uchopit’ vyznamy, ktoré maja socialne aktivi-
ty pre aktérov, a adekvatne opisat’, ¢o vypovedaji znalosti o tychto vyznamoch o zi-
vote sociokultirneho celku (porov. Geertz 1987, s. 39). Sledovanim tychto vyzna-
mov aktéri sa spravaju a konaju ako reprezentanti kultirneho subjektu, ktori st na-
staveni na to, aby prostrednictvom tychto vyznamov riadili recepciu prehovorov
v duchu ,,filozofie prezitia®“ ako takého subjektu. Motivaciou ich zameranosti na na-
vodzovanie tychto vyznamov je utvrdzovat’ sa ako taky subjekt, reprodukovat’ svoju
kultarnosubjektovii modalitu existencie a tym aj svoju kultarnosubjektovi sebareali-
zaciu. V ¢om spociva tato sebaidentifikacia (utvrdzovanie sa), sebareprodukcia a se-
barealizécia prostrednictvom tychto vyznamov? V tom, ze aktéri spésobmi jazyko-
vého spravania a konania adaptacne riadia svoju sebaprojekciu, a to tak, aby sa
uplatnilo ich redlne alebo potencialne ego v socialnej interakcii v danej kulture (po-
rov. s rozborom sebaprojekcie v praci Dolnik 2012, s. 295 — 311). Do pozornosti sa
dostava sebaprojekcia ako perspektiva nazerania na jazykovi komunikaciu: komuni-
kacna interakcia je konfrontacia sebaprojekcii aktérov.

Sebaprojekcia je externalizacia vnutorného sveta prostrednictvom jazykovych
aj mimojazykovych znakov s rozli¢nou mierou transparentnosti, aby sa tak v komu-
nikécii uplatnil egocentrizmus s adaptovanou aktualizaciou. Ked’ze egocentrizmus je
zakladny spdsob fungovania vnitorného sveta jednotlivca, do komunika¢ného dia-
nia vstupuju egocentricki aktéri s imanentnou zameranostou na heteroakceptaciu —
,byt uznavany“ — ¢o fundamentalne urcuje ich pristup k sposobu komunikacie,
a teda pouzivania jazyka. Heteroakceptacny pristup je ,,metodoldgia“ komunikan-
tov, ktora funguje ako vnutorna normativna sila, orientujuca na navodzovanie socio-
kultarnych vyznamov, ktoré — viac alebo menej zjavne — prispievaju k socidlnemu
pomeru ,,byt uznavany*. Uspesnost’ §tylizicie prvoplanovo mozeme opisat’ tak, Ze
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aktér dosiahol svoj zadmer, napr. zdvorilostou, privetivostou, ohl'aduplnost'ou posil-
nil solidarnost’, agresivitou presadil svoju pravdu, detailnym opisom prehibil zazit-
kovost, abstraktnostou podnietil recipientov k teoretickému mysleniu atd’. Ak nas
zaujima, z akého zdroja vzchadzaji také zamery, dostdvame sa k heteroakceptacii.
Pre aktéra dosahovanie takych zamerov je prostriedkom presadzovania heteroakcep-
tacnej vole. Opiera sa o presvedcenie alebo predpoklad, Ze realizovany sposob jazy-
kového spravania a konania je kongruentny so stavom ,,byt’ uznavany* v zelanych
aspektoch, napr. ako zdvorily ¢lovek, energicka osobnost’, piitavy rozpravac, vtipny
glosator a pod. Mézeme si zafixovat, ze adaptaéné riadenie sposobov jazykovych
aktivit heteroakceptaciou reprezentuje racionalitu sebaprojekcie (o heteroakceptacii
porov. d’alej).

RACIONALITA STYLISTICKYCH ZNALOSTI

Aka racionalita je vlastnd komplexu sledovanych sociokulturnych vyznamov?
Frantisek Miko ponukol model funkéného (vyrazového) systému textu, zalozeny na
sledovani funkénych moznosti textu so zakladajucim protikladom operativnosti
a ikonickosti, ktory sa postupne rozvadza ako usporiadana strukturna realizacia glo-
balnej funkcie textu, a vyslovil predpoklad, ,,Zze na nejakom podobnom interiorizo-
vanom modeli textu sa zaklada aj praktickd schopnost’ hovoriacich orientovat’ sa
v tomto procese. Potreba orientacie v relativne vysokom pocte funkénych aspektov
re¢i sa netyka len aktivnej recovej ¢innosti, ale uplatiuje sa aj v jej recepcii a funk¢-
nej interpretacii a potom aj pri hodnoteni a kvalifikacii recovej ¢innosti inych. Len
na zaklade toho sme vlastne schopni re¢ inych vnimat’ a rozumiet’ jej (Miko 1989,
s. 43). Otazka je, ¢i jeho modelové zobrazenie postupného rozvijania ikonickosti
a operativnosti vyrazu, vytvarajuceho linie protikladnych vyrazovych kategorii, nie
je len produkt ,,elegantnej logiky, ktory sa implantoval do vnitorného sveta pouzi-
vatela jazyka ako bazova zlozka jeho Stylistickej kompetencie (podobne si iste vSet-
ci kladieme otazku pri posudzovani statusu jazykového systému v zmysle langue).
F. Mikovi sa tato otazka iste vkradala do mysle, ked hovoril o nejakom podobnom
zvnutornenom modeli, pricom nemusel mat’ na mysli len to, ze teoreticky model ne-
mdze byt totozny s modelovanou realitou. Ale predsa sa domnieval, ,,ze nieco ako
takato orienta¢nu siet’ musime mat’ skisenostou vyabstrahovanu aj v naSom vedo-
mi‘ (tamze), ktora slizi ako akysi algoritmus pri tvorbe textu, takze ,,vyrazova Struk-
tura textu je ,odtlackom* riadiaceho vyrazového systému a celého realneho univerza
vyrazovych vlastnosti, ktoré intuitivne existuje a pdsobi v individualnom a spolo-
¢enskom vedomi“ (op. cit., s. 92).

Bez vahania mézeme povedat’, ze Mikov domyselny systém je deskriptivne
adekvatny. Ked’ sledujeme texty z hl'adiska vyrazovych vlastnosti pouzitych jazyko-
vych Struktur, skuto¢ne ich mézeme opisat’ ako ,,odtlacok* jeho systému (treba vSak
dodat’, Ze aj opis Stylistickych Struktar textov z inej metodologickej pozicie moZze
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byt adekvatny: opis primerane zobrazuje zistené fakty). Je vSak jeho systém aj ex-
planacne adekvatny? Podava adekvatne vysvetlenie racionality Stylistickej stranky
textov, teda poriadku v jej zaklade, ktory zodpoveda tomu, ako zaobchadzaju s touto
strankou textov aktéri (tvorcovia a recipienti)? Je adekvatne tvrdenie, Ze vo vyrazo-
vej Struktire daného textu tento systém sa sice ,,odtlaca* selektivne, ale ,,vzdy je
vsak v tom* — ako vychodiskova a orientacnd zakladia — pritomny cely vyrazovy
systém? (tamze). Otazne je, ¢i cely vyrazovy systém, ktory je ,,vzdy v tom®, sa sku-
tocne tyka reprezentacie Stylistickych znalosti aktérov (a nie adekvatneho opisu lin-
gvistom). F. Miko asi predpokladal, Ze psycholingvistické, resp. kognitivnolingvis-
tické vyskumy by jeho teoriu potvrdili ako explanaéne adekvatnu. Nie je mi zname,
¢i sa také experimentalne kroky aj urobili. Moje pochybovanie sa opiera jednak
o kontraintuitivnost’ predpokladu, Ze v paméti pouzivatel'ov jazyka je ulozeny taky
systém (ako bezny pouzivatel’ jazyka sdm nemam pocit, Ze takym systémom dispo-
nujem), a jednak o mnohé namietky — vratane mojich — proti téze, ze ,,za“ recou je
systém v chéapani klasickej systémovej lingvistiky, s ktorou je Mikova teéria kompa-
tibilna (porov. s jeho vyrokom: ,,Vlastnu realitu komunikacie predstavuje re¢, jazyk
je internalizovanym predpokladom, a to ako jej riadiaci faktor®; op. cit., s. 11). Moja
empatia s F. Mikom — excelentnym myslitelom — vzbudzuje vo mne pocit, Zze pri
tychto vyrokoch v kutiku duse sa musel citit’ ve'mi nepohodlne (takt skryti nekom-
fortnost’ z ¢asu na cas iste prezivame vsetci), ale zvodnej sile logiky, déslednému
usudzovaniu, analyze a syntéze nie je 'ahké odolat’.

Moja hypotéza obchadza predstavu, ze tento ,,systém vznikol zrejme pomaly,
intuitivnym zovSeobeciiovanim vyrazovych sktisenosti...“ a ze ,,sa hovoriaci (...) po-
hybuje po riadiacej sieti vyrazovych kategorii“ (op. cit., s. 91), teda Ze sa zo zovse-
obecneni ,,utka® taka siet’. Obchadza ju preto, lebo sa do sktisenostnych znalosti po-
uzivatel'a, tykajucich sa zvyznamnenych spdsobov pouzivania jazyka, implantuje
rozum, ktory vnasa do nich jemu vlastny poriadok, ¢ize poriadok, ktory plynie z po-
vahy rozumu, ale nie z povahy fungovania empirickych znalosti. Vychodiskom moj-
ho pristupu je konstatdcia, Ze pouzivatelia jazyka st nastaveni (aj) na efekty navo-
dzované sposobmi jazykového spravania a konania, ktoré st socidlne relevantné
a vnimané ako sucast’ sociokultirnych vyznamov (porov. s vykladom vyssie, ze evo-
lucia ,,zrodila® bytost’ s dispoziciou na semiotizaciu spdsobov spravania a konania).
Jazykova komunikdcia je aj rieSenie problému, ktory spociva v odstraniovani neurci-
tosti, tykajlicej sa sposobu jazykovej aktivity (v sucinnosti s nejazykovymi aktivita-
mi) vzhl'adom na ich primeranost. Komunikant v role hovoriaceho / piSuceho stoji
pred otazkou, ako ma nieo urobit, aby tym privolal primerany vyznam, a v role
prijimatel’a pred otazkou, ¢o znamena, ze to tak urobil. ,,Urobit’ nie¢o* je premenna,
ktorej oborom je otvorena mnozina konstant, takze hovoriaci / piSuci reaguje na
otazky, ako ho ma oslovit’, ako ma vyjadrit’ svoj cit, ako ma opisat’ tento objekt, ako
ma vyrozpravat’ svoj zazitok atd’., aby zvoleny spdsob navodil zelany vyznam, a pri-
jimatel' reaguje s otazkou, ¢o tento spdsob znamena. Priklady ukazujl, Ze ide
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o zvyznamneny modus iloku¢nych aktov, chapanych ako ,,najmensia uplna jednotka
jazykového dorozumievania ¢loveka® s dodatkom, ze ,,kedykol'vek si piSeme alebo
si nieCo rozpravame, vykondvame iloku¢né akty* (Searle 2015, s. 163), a teda ze sa
myslienkovo pohybujeme na pdde pragmatickej stylistiky, v ktorej sa na $tyl nazera
ako na ,socialne relevantny (vyznamny) spdsob vykondvania Cinnosti* (Sandig
1986, s. 23).

Jasné je, ze jednotlivec v primarnej socializacii nadobuda znalost’ tychto spo-
sobov v interakénych kontextoch popri ziskavani znalosti analogickych sposobov
v oblasti nejazykovej ¢innosti. Tieto sposoby si zvnutornuje typizaciou na zaklade
sktisenosti z opakovanych situa¢nych kontextov alebo poucenim inymi. Typizacia
vedie k znalosti, ze st typy interakénych kontextov a v nich st zakotvené socidlne
relevantné preferencie sposobov realizacie iloku¢nych aktov, ktorych vyskyt je
v danom kontexte normdlny. Interakény kontext zahfila komunikacnu situaciu
a komunika¢ny format, takze znalost’ typov sa tyka obidvoch komponentov kon-
textu. Znalosti zalozené na sedimentécii asociacii medzi typmi kontextov a prefe-
rovanymi sposobmi v paméti pouzivatel'ov tvoria zéklad ich Stylistickej orientac-
nej schopnosti (schopnosti orientovat’ sa v komplexe sociokultirnych vyznamov).
Tieto asocidcie sa, pravdaze, usadzuji v paméti s ich motivaciou — sociokulturnym
vyznamom, napr. vyznamom ,,zdvorilost* je motivovana asociacia medzi sposo-
bom iloku¢ného aktu ziadania realizovaného vyrazom prosim a typmi situac¢nych
kontextov, v ktorych je tento vyznam akceptovany. Nadobudané Stylistické znalos-
ti sa ukladaju do paméti ako sucast’ pragmatickych znalosti, tykajucich sa socidlne
relevantnych spdsobov spravania a konania vobec v asociacii s typickymi inte-
rakénymi kontextmi. Stylistické znalosti sii komponentom komplexu takych prag-
matickych znalosti, Co sa najviditel'nejSie prejavuje, ked’ tym istym vyrazom ozna-
¢ujeme jazykovy aj nejazykovy spdsob aktivity, ako napr. zdvorilo ho oslovit' —
zdvorilo jej otvorit dvere, familidrne sa s nim rozprdavat — familiarne sediet’ na
navsteve, agresivne ho kritizovat' — agresivne ho kopnut, komicky ju poziadat
o ruku — komicky sa smiat’ a pod. Zamerne hovorim o komplexe, nie o systéme
znalosti, ¢ize nepredpokladam, Ze ide o ,,siet™ znalosti, nejako podobni Mikovmu
systému vyrazovych hodndt.

Racionalita komplexu tychto znalosti spociva v poriadku utvaranom ich zviz-
kovanim, teda praktickoucelnym zoskupovanim sociokultirnych vyznamovych ka-
tegorii. Prejavuje sa v nej poznanie, ze ,,sa kazdé vnimanie formuje jednak ako pred-
metné vnimanie, jednak ako kategoridlne vnimanie. Pri predmetnom vnimani prira-
d’ujeme k sebe jednotlivé predmety podla toho, aké miesto zaujimaju v urcitej prak-
tickej situdcii (priradime k sebe napriklad pilu, sekeru a drevo), pri kategoridlnom
vnimani prirad'ujeme k sebe jednotlivé predmety podl'a urcitého spolocného znaku
(priradime k sebe pilu sekeru a kladivo ako nastroje)* (Cernik —Vicenik — Visiovsky
1997, s. 237). Treba teda mat’ na paméti rozdiel medzi umovou a pragmatickou kate-
gorizaciou. Sledovany poriadok je zalozeny na schopnosti ¢loveka realizovat’ svoju
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prakticku ¢innost’ spdsobmi a prostriedkami, ktoré st konformné s jej ucelom, Cize
na schopnosti Gc¢elne ich zdruzovat'. K realizacii ¢innosti pristupuje opakovanim na-
ucenych sposobov a prostriedkov v ich zviazanosti so zretel'om na cel ¢innosti, t. j.
reprodukciou ich zviazanosti, alebo jej obmienanim, ale aj utvaranim novych zvéz-
kov sposobov a prostriedkov; priezraénym prikladom je varenie, ku ktorému kuchar
mdze pristupovat’ prostou reprodukciou osvedéenych spdsobov a prostriedkov alebo
Ciastocnou aj totalnou inovaciou. Tato schopnost’ je univerzalna pragmaticka vlast-
nost’ ¢loveka, teda vlastnost’ Cloveka v jeho pragmatickej modalite, uplatnovana
v jeho ¢innostiach vobec, Cize aj v komunikacii.

Ako adekvatne realite sa javi, Ze komunikant reaguje na komunikac¢né stimuly
ako aktér ¢innosti, ktory sa naucil alebo sa aj uci funkéne diferencovat’ sposoby ich
realizacii a vie, ze tieto spdsoby sa koordinovane uplatiiuju na dosahovanie sledova-
ného ucelu. Tato znalost’ a schopnost” konat’ podl'a nej je v pozadi jeho Stylistickej
orientacnej bazy, prejavujucej sa ako dispozicia na spoznanie vyznamov spdsobov
realizdcie recovych aktov a na rozumenie ich koordinovanému vyskytu v kontex-
toch. Vd’aka tejto znalosti a schopnosti nepotrebuje orientacny systém vyrazovych
prostriedkov, ako to predpoklada F. Miko, opierajlic sa o koncepciu systému zaloze-
ného na principe descendencie (systém sa utvara tak, ze jeho prvky postupne zo seba
,vyplyvaju“; Miko 1989, s. 89). Co potrebuje, nie je intuitivny model zodpovedajuci
tomuto systémovému konstruktu, ktory sluzi ,,ako jeho riadiaci faktor™ (op. cit.,
s. 88), lebo — podla autora — ,,aby sme odhalili ,,chybu® v texte, musime mat’ nejaké
orientaéné a normativne pozadie* (tamze), ale sedimentovana skusenost, ktorej ob-
sahom je komplex pruzne stabilnych zvéizkov sociokultirnych vyznamov asociova-
nych s typmi kontextov a obmienanych pri reakciach v aktualnych kontextoch.
Ovladanie tohto poriadku — tychto zvidzkov s moznostou obmienania — zahina jeho
zvnutornenie ako normativity, riadiacej Stylistické reakcie i metareakcie, teda aj re-
akcie na ,,chybu® v texte.

Z vykladu je zrejmé, ze domnienka o rozhodujicom vyzname tohto poriadku
pre Stylisticka orientaciu a riadenie vlastnych reakcii plynie z celostného pristupu ku
komunikantovi v jeho Stylistickej modalite. Pri tomto pristupe na komunikanta sa
nazera ako na aktéra integrovaného do sveta ¢innosti, zaloZené¢ho na spdsoboch ko-
nania, ktoré su relevantné z hladiska ucelu ¢innosti. Integrovanost’ aktéra je dana
tym, Ze sa ten v tomto svete riadi zjednocujucim principom spravania a konania, a to
principom ucelnosti a analdgie. Prvy princip je zrejme ¢loveku dany ako existen¢na
riadiaca sila: prvotnou motivaciou uc¢elného konania bolo zachovanie svojej existen-
cie — biologické prezitie. Vzisiel z ,,objednavky* pudu sebazachovy, ktory nutil I'ud-
sku bytost’ drzat’ sa spdsobov konania zabezpecujucich prezitie. Potrebu udrziavat
sposoby konania vynucované zabezpeCovanim prezitia uspokojovalo riadenie sa
principom analdgie. Posobenie tohto principu tkvie v tom, ze orientuje aktéra na vy-
konané ¢innosti, aby aktualne ¢innosti realizoval ,,v tom duchu, v tom zmysle* (ana-
logicky), a tak konal systematicky s vysokou efektivnostou (tlohu analdgie v mys-
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leni a konani nanovo ozivili Hofstadter — Sander 2018). Efektivitu analogického ko-
nania zvysuje to, ze princip analogie neriadi len konanie na tej istej rovine — na rovi-
ne fyzickej alebo dusevnej ¢innosti —, ale orientuje aj na moznost’ uplatnit’ analdgiu
na konanie z odlisnych rovin. Tak sa mohlo stat, ze podl'a sposobov aktéri zacali
operovat’ na rovine recovej ¢innosti (porov. priklady uvedené pri exemplifikacii ja-
zykovych a nejazykovych sposobov aktivity). Z tohto zistenia sa da vyvodit, Ze jed-
notlivci v socializacii sa ucia rozliSovat’ relevantné sposoby ¢innosti z hl'adiska ich
ucelnosti a konat’ analogicky, teda systematicky s vysokou efektivitou. Ich orientac-
nym pddorysom st spdsoby konania nadobudnuté v kontextoch a ich analogické de-
rivaty, ktorymi sa spdsoby efektivne systemizuji. Tento podorys je platny aj pre Sty-
listicky relevantné spdsoby realizacie recovych aktov.

ROLA PRINCIiPU HETEROAKCEPTACIE

V systéme vyrazovych vlastnosti F. Mika ma kl'ucovy vyznam kategoéria kon-
cepCnosti, odrazajucej koncepciu aktéra, ,.ktora riadi vyber vyrazovych vlastnosti,
mieru ich relevancie a ich variabilitu v texte® (Miko 1989, s. 74), takze §tyl je vlast-
ne ,realizacia Specifickej koncepcie v $pecifickej konfiguracii vyrazovych vlastnos-
ti“ (tamze). K tomuto nazeraniu na $tyl ma blizko spominané nazeranie na jazykova
komunikaciu ako konfrontaciu sebaprojekcii aktérov, spocivajicich v externalizacii
ich vnttorného sveta. Iste je to tak, ,,ze autor sa vyjadruje tak, ako to zodpoveda jeho
povahe, sklonom, zaujmom, predsavzatiam, cielom, citovému rozpoloZeniu, jeho
hodnotovému systému, jeho vztahu k inym, to jest k 'ud’om, k spolo¢nosti, tomu,
ako mieni pri tom reSpektovat’ danti vecnll a komunika¢nt situdciu a svojich partne-
rov v komunikacii, veelku (...) ako to zodpoveda jeho stanovisku vo veci® (tamze).
Ale nie je v zéklade koncepcie autora nejaky faktor, ktory zjednocuje jej zlozky
a riadi ich prejav v komunikacii? Otazka smeruje k nejakému principu, ktorému st
tieto zlozky podriadené. Pytame sa, comu podriad’uje autor svoje vyjadrovania zod-
povedajuce jeho povahe, sklonom, zdujmom, predsavzatiam, cielom..., ¢o je tou
normativnou silou, ktord fundamentalne posobi na aktéra pri jeho spravani a konani
v zavislosti od jeho koncepcie. Musi to byt princip, ktory vziSiel z niektorych zak-
ladnych potrieb ¢loveka ako prirodno-socidlnej bytosti. VysSie som uz poukazal na
princip heteroakceptacie, ale na tomto mieste ho treba spresnit’.

Tento princip vzisiel z troch druhov potrieb. Prvym druhom je potreba jednot-
livea byt’ egalitne vnimany, plynica z rovnakého — prirodného — pévodu l'udi. Vedo-
mie tejto potreby stimuluje k presadzovaniu spolocenského poriadku zaloZzeného na
rovnocennosti a rovnopravnosti jednotlivcov a vzajomné uznavanie je aj predpoklad
slobodného konania (vydatné myslienky k tejto otazke podavaji klasikovia nemec-
kej idealisticke;j filozofie J. G. Fichte a F. Hegel; porov. Siep 2014; aj Honneth 1994).
Na tato potrebu sa navrstvuje potreba uznavania toho, ¢o jednotlivec povazuje za
evalvaciu svojho ega; porov. s vykladom psychologa, Ze ,,pojmy evalvace a devalva-
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ce (pozitivni zhodnoceni a znehodnoceni) ega vyjadiuji tedy zakladni aspekty dyna-
mického fungovani ega, které ma tendence ziskavat evalvaci a vyhybat se devalva-
ci (Nakonecny 1993, s. 211). K potrebe evalvacie ega patri aj zachovanie tvare
v zmysle vykladu E. Goffmana (1967), podl'a ktorého tento jav sa vyskytuje v kaz-
dom socidlnom konani, a teda v kazdej socialnej interakcii ide aj o tito pozitivnu
socialnu hodnotu. Tretim druhom je potreba istoty. Aj tato potreba sa povazuje za
jednu zo zakladnych potrieb ¢loveka (Kaufmann 1970). Ide o vol'u ¢loveka citit’ sa
bezpecne, neohrozene, a teda zit' v poriadku, ktory je zarukou jeho istoty (porov.
s klasickym vykladom poriadkovej istoty; Popitz 1992). Pocit jednotlivca, Ze ho iny
uznava, sa mu snubi s pocitom, ze ho ten neohrozi. Socialna interakcia so zretel'om
na tieto potreby je korektna, ked’ ich aktéri uspokojuju symetricky (porov. s vykla-
dom zdvorilosti v lingvistike — v nadvéznosti na citovaného Goffmana —, v ktorom
sa tento jav opisuje ako snaha o ochranu tvare druhého, teda nejde len o ochranu
vlastnej tvare; Brown — Levinson 2007). Riadiaca sila principu heteroakceptacie sa
premieta do spdsobov spravania a konania ako ich fundamentalna motivacia. Zasad-
né tvrdenie, ,,ze vychodiskovym a cielovym fenoménom stylu je koncepcia™ (Miko
1989, s. 81), je prijatelné, a teda akceptovatelny je aj vyrok, ze ,,cielom vnimania
(...) nie je sama vyrazova Struktuira (...), ale koncepcia“ (op. cit., s. 82). Ked’ze v kon-
cepcii sa odrdza to, co je konsStantné aj aktudlne, stabilné aj premenlivé vo vnutor-
nom svete aktéra, legitimna je otdzka, o ¢o vlastne ide aktérom v kone¢nom dosled-
ku, ¢o méa pre nich zasadny vyznam v socialnej interakcii. Odpoved’ou je, ze je to
uspokojovanie spominanych potrieb, teda riadenie sa principom heteroakceptacie.

ZAVER

V zaklade existencie Stylu je posobenie troch zakonov, a to zakona kontingent-
nosti bytia, zdkona distinktivnosti vnimania a zdkona semiotickej orientdcie ¢loveka.
Zakon kontingentnosti bytia urCuje, Ze ani spravanie a konanie ¢loveka nemdze byt’
nealternativne, vzdy sa realizuje v jednom z moznych spdsobov. Zakon distinktiv-
nosti vnimania podmienuje zdkladnu orientaénu schopnost’ ¢loveka — svet vnimat’
ako rozcleneny na segmenty s diStinktivnymi vlastnostami. Zakon semiotickej
orientacie ¢loveka urcuje, ze l'udska bytost’ modze rozumiet’ svetu len jeho semiotiza-
ciou, ktorou sa rozvija jej orientacna schopnost’. Tieto zakony splodili subjekt $tylu,
ktory prakticky ovladol zakon kontingentnosti bytia v oblasti spravania a konania
v socialnom svete na zaklade toho, Ze v niom dozrela schopnost’ rozlisSovat’ spdsoby
spravania a konania a mentalne s nimi zaobchadzat’ ako so znakmi, teda formami
s asociovanymi vyznamami. Tym, Ze ¢lovek evolu¢ne dospel k stavu subjektu §tylu,
mohol zviac¢Sovat priestor svojej pozitivnej slobody — prakticky ovladany zakon sa
stal novou formou jeho sebarealizacie, realizacie jeho moznosti tykajucich sa vyuzi-
vania Stylového potencialu socialnej interakcie. Bezprostrednym motivom Stylovej
sebarealizicie jednotlivcov bola potreba diferencovat’ socidlnu interakciu, vyvolana
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meniacimi sa podmienkami. Rozvijat’ sa ako subjekt stylu sa stalo predpokladom
viability jednotlivca v socidlnej interakcii. Rozsirovanie $tylovej slobody, spocivaju-
ce v odstrafiovani neznalosti v oblasti Stylovych Standardov a vyuzivani vlastného
Stylového potencialu, patri k podmienkam kultivovania socidlnej interakcie.

Subjekt stylu je sociokultirny subjekt, ked’Ze $tyl sa objavil v socialnom zivote,
ked’ sposoby spravania a konania nadobudli socidlne relevantné vyznamy v danej
kulture, ¢o sa udialo ako reakcia na potrebu, resp. zaujem t'azit’ z moznosti socialnej
interakcie ohl'adne diferenciacie a modifikacie socialneho vzt'ahu i sprostredkiivania
referen¢nej reality v poli pozornosti aktérov. Systematickou sebarealizaciou tento
subjekt utvaral kultiru danej society ako jej ,,druht prirodu® — druhy prirodzeny svet
— (porov. s chapanim kultiry ako zivotného $tylu), v ktorom jednotlivci st v dover-
nom kontakte s tymito — sociokultirnymi — vyznamami, ¢o je v zéklade ich kultirnej
identity. V tomto svete vzajomne na seba pdsobia, sledujuc svoje socialne potreby
a zaujmy, ktoré ich motivuju k adaptacnej Strukturacii spdsobov svojich aktivit, teda
k jej prispdsobovaniu aktudlnym podmienkam interakcie so zretel'om na uspokoje-
nie svojich potrieb a realizaciu svojich zaujmov. Racionalita ich aktivit spo¢iva v na-
vodzovani interakéného poriadku konformného s preferovanym stavom priebehu
a vysledku aktivity.

Této racionalita predpokladd primerant racionalitu Stylisticky relevantnych
znalosti. Z holistického chapania jazykového $tylu plynie, ze Stylistické znalosti st
sucast'ou komplexu pragmatickych znalosti, ktoré sa vzt'ahuju na socialne relevant-
né spdsoby aktivit vobec v asocidcii s typickymi interakénymi kontextami. Subjekt
$tylu je pragmaticky subjekt, ktory sa riadi principom ucelnosti a principom analo-
gie. Uelné spravanie a konanie a jeho rozsirovanie pomocou analdgie je viak
podriadené principu heteroakceptacie. Otazka je, ¢i heteroakceptacna vola ako pre-
jav tohto principu nezahfiia mocensku vol'u — vol'u nejakym spdsobom ovladnut’ ko-
aktéra.
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Abstract: This paper presents a nuanced theoretical approach to the semantic
interpretation of indexical expressions in delayed interpretation scenarios such as the
Answering Machine Paradox [AMP] (Sidelle 1991). In order for recorded messages
containing indexicals to be true with respect to the context of interpretation rather than
the context of recording, semantic indexical shift must take place (Kaplan 1979). This
is something that truth-conditional approaches to indexicality struggle to explain. The
solution proposed in this paper is inspired by evidence from the syntax of Polish negated
locative statements. The occurrence of the Genitive of Negation in Polish locatives that
forces a Nominative-to-Genitive shift on the main noun phrase suggests a cognitive
distancing from the object whose presence at a location is denied. The fact that it occurs
for sentences containing indexicals could point at a phenomenon that corroborates the
need for indexical shift in such cases. The notion of deictic center split is proposed to
explain how a reference-based framework can link the empty reference of an indexical at
the context of interpretation with the real reference at the context of recording thus saving
the intuitions behind the standard account while allowing for semantic indexical shift in
AMP cases.

Keywords: deixis, indexicals, deferred reference, semantics, paradox, polish, genitive
of negation

INTRODUCTION

Delayed or deferred interpretation of indexical expressions still poses a problem
for many analyses of the semantics of context-dependence especially in analytic
philosophy of language and truth-conditional approaches in theoretical linguistics.
The most notable example of this issue is the Answering Machine Paradox (AMP)
formulated by Sidelle (1991) that challenges the seminal thinking about indexicals in
terms of directly referential expressions with no descriptive contribution to their
semantic value (Kaplan 1979). Messages recorded on answering machines appear to
go against the claim that any particular utterance of a sentence like / am not here
now would necessarily constitute a falsehood in virtue of how semantic value is

Jazykovedny &asopis, 2024, ro¢. 75, ¢&. 1 19



ascribed to indexicals in any context of utterance. A true utterance of the sentence
1 am not here now would constitute an example of indexical shift, which is famously
prohibited in Kaplanian semantics.

The majority of analyses dealing with this problem take into account Kaplan’s
metaphysics that informs his semantic stipulations against data from English and
assumptions about the cognitive construction of contexts of utterance that follows
English syntax. In this paper, I propose to analyse the problem of the Answering
Machine Paradox from a broader cross-linguistic perspective to show that the model
of a Kaplan-style context might benefit from a set of more nuanced tools. The
argument aims to provide a mechanism that would explain true utterances of the
sentence [ am not here now while conserving as much as possible Kaplanian
intuitions about semantics and the nature of indexicality assumed in truth-conditional
analyses. The mechanism is illustrated with examples from Polish, which utilises
a particular type of syntactic construction to express negated locative statements (/
am not here now versus the affirmative [ am here now) called the Genitive of
Negation [GoN] (Pirnat 2015). An argument is made that while GoN in negated
locatives is not responsible for the indexical shift that occurs in Answering Machine
type sentences, the surface grammar of Polish allows to better see the nature of
negated locatives and the semantic properties of the indexicals present in such
constructions. Therefore, the mechanism proposed strikes as more natural for Polish
due to the GoN cognitive effects, but can be generalised to the English examples,
thus contributing to an extension of Kaplanian semantics that might accommodate
indexical shift in certain circumstances.

This paper is organised as follows: section 1 provides terminological
stipulations used throughout the paper. Since the problem as well as the solution
proposed in this paper exist at the intersection between analytic philosophy of
language and theoretical linguistics, section 1 is used to disambiguate the key notions
referenced throughout the rest of the argument as well as to explicitly state
background assumptions about the methods and tools applied in the analysis. Section
2 presents the Answering Machine Paradox along with other similar phenomena that
can be approached with the same tools and problematises this type of indexical shift
with respect to the assumed methodology. Section 3 gives an overview and critical
appraisal of solutions to the problem most often proposed in the philosophical and
linguistic literature. Section 4 presents and analyses data from Polish comparing and
contrasting the GoN constructions with their counterparts in English. Section
5 details a solution to the problem posed by the Answering Machine Paradox in
terms of deictic center split, which allows the benefits of indexical shift (semantically
true utterances of / am not here now in delayed interpretation) while avoiding most
of the problems posed by indexical shift understood as a change in the deictic
coordinates. Section 6 concludes the discussion and proposes avenues for further
applications of deictic center split.
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1. DEICTIC CENTER

Deixis is the linguistic phenomenon of anchoring the reference of certain
expressions in a relation to the context in which a speech act has been made. Deictic
expressions are context-sensitive in virtue of possessing a quality of “pointing”
towards a salient element either contained inside of the context of utterance or tied to
it by a traceable relation (for overview see: Fillmore 1966; Buhler 1982; Fuchs 1993;
Levinson 2004). This means that their reference will vary depending on the speaker
and her spatio-temporal situation in the moment of utterance.

There is a special sub-type of deictic expressions that are the focus of this paper
called indexicals (Bar-Hillel 1954; Kaplan 1979, 1989). Indexicals are deictics with
three key features: a) they refer directly to elements of the deictic center, b) they are
not demonstrative, and c¢) they do not carry descriptive content in their lexical
meaning. Each of these elements is briefly discussed below.

The deictic center, also called the origo (Buhler 1982), is an abstract point
where the axes of a spatio-temporal model of potential references accessible from all
of reality converge at the moment of the speech act. These key coordinates where the
time, space, and person axes overlap consist of a speaker, a time of utterance, and
a place of utterance (sometimes also a possible world of utterance for purposes of
modal or epistemic considerations) and correspond to the references of indexicals 7,
now, and here. In analytic philosophy of language, the deictic center is often called
context of utterance from the seminal semantic system logic of demonstratives
[LD] of David Kaplan (1979, 1989). The context of utterance is modelled as
a quadruple of coordinates ¢ = <c,, ¢, ¢, ¢, denoting the references for agent, time,
location, and world fixed automatically upon utterance. Throughout this paper, the
terms deictic center and context of utterance are assumed to be generally
interchangeable when discussing the problems of indexical reference, though for
reasons of clarity the term deictic center is preferred when referring to the abstract
model of meaning ascription, while context of utterance is preferred when referring
to the spatio-temporal frame where an utterance is located. The first feature of
indexical expressions can be defined as tying their meaning directly to the elements
present in the physical context of utterance such as the speaker, the time of speech,
or the location of speech.

The distinction between demonstrative and non-demonstrative deictics is not
fully agreed upon (Ciecierski 2010, 2019). Many theories claim that all deictics have
demonstrative elements or that their meaning can be modelled in terms of
demonstrative components, which makes every deictic demonstrative.! In this
discussion, I follow again the distinction made by Kaplan (1979) that demonstratives

! This analysis of deixis in the philosophy of language has been first proposed by Russell (1940) in
his theory of egocentric particulars.
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are expressions which require (or would at least benefit from) a physical gesture of
pointing or a description. Such expressions include this, or that, which are usually
accompanied by nouns such as this book, that woman, etc. or a pointing gesture as in
the command “give me this [gesture to an object in the context of utterance]”.
Indexicals, on the other hand, fix their referents lexically and do not benefit from
gestures or descriptions. Indeed, any accompanying gestures are either for emphasis
(a speaker saying I will be the one to do the dishes while pointing at herself) or
irrelevant (a speaker saying / will be the one to do the dishes while pointing at John
still refers to herself, the pointing might be confusing to the audience, but will not
semantically override the reference of the indexical or make any contribution to it).

The question about descriptive content in indexical expressions is not a settled
debate, since some analyses convincingly suggest that descriptive uses of indexicals
are possible (Nunberg 1993, 2004; Kijania-Placek 2014), while other accounts
propose formalisations that allow a descriptive nature for all indexicals (Stojanovic
2005). The claim that pure indexicals could be hidden descriptors across the board is
unconvincing, because there are no descriptions that could be successfully substituted
for indexicals in all contexts to preserve their properties of picking out referents
from the deictic center automatically. The lexical rule that allows / to fix the speaker
is meta-language description that cannot be substituted into actual uses of /. Many
examples can be found of situations where I am hungry and the person speaking now
is hungry would not be given the same semantic value (Perry 1979, 2001).

When it comes to cases where indexicals appear to be used descriptively,
especially when co-occurring with certain operators, the problem is more
complicated. In rare cases it can be understood that a newly chosen Pope might say
1 am usually Italian to mean that the majority of Popes had been Italian, or someone
might say today is always the biggest party of the year to mean that the biggest party
occurs on the date that also happens to be the date of the utterance. These examples
are more compelling. This phenomenon could be explained as a special type of
context-dependent anaphora (Kijania-Placek 2015) or a type of quasi-metalinguistic
use where the reference rule rather than reference itself enters into the truth-
conditions (Perry 2001). Both of those proposals allow to save the intuition about the
directly referential nature of the indexicals while explaining descriptive uses
semantically, but these solutions are not without issues. This discussion is far from
settled and while it remains outside the scope of the present text, it is possible that
descriptive uses of indexicals could constitute another avenue for potential
application of the mechanism proposed here for cases of the AMP.

For the purpose of presenting the problem it is assumed that indexicals are
directly referential expressions (Kaplan 1979), meaning that their only contribution
to the semantic value of an utterance is their reference. This assumption is challenged
(though not fully rejected) in later sections of the discussions. In this aspect, the
semantics of indexicals would be akin to that of proper names. While non-directly
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referential expressions such as a cat contribute a member of the set of cats that can
be defined through descriptive features of cats, the expression / contributes the
speaker. This is similar to how a description such as the 45" President of the United
States contributes a set of properties and happens to refer to Donald Trump, but the
expression Donald Trump simply contributes the person named Donald Trump
without reference to any of his properties.

The deictics considered in this discussion are thus a very narrow class of
expressions, which refer directly to elements of the deictic center, are not
demonstrative, and are modelled as carrying no descriptive content. These
expressions are: / (in all morphological variants), here, and now. The indexical
operator actually is also argued to fit the three features (Lewis 1970), but it does not
participate in delayed interpretation paradoxes and is outside the scope of this paper.

The problem presented in this paper deals with one particular instance of
a situation in which indexical expressions appear to refer to something different than
their relevant deictic center coordinates. Such a phenomenon is called indexical
shift in more philosophical and truth-conditionally centered theories and deictic
projection in cognitive approaches as well as psycholinguistics and sociolinguistics
(Moore 2010; Akerman 2017). The solution proposed in this discussion assumes
a truth-conditional framework with a distinction between semantics and pragmatics
in meaning-generation mechanisms. The present paper argues that conceptualisations
of indexical shift in truth-conditional approaches are unsatisfactory and a different
mechanism in necessary to explain the discussed paradoxes in such a framework.
Therefore, deictic projection as understood in other methodologies is not further
analysed here.

2. THE PARADOXES

The most well-known philosophical paradox involving the problem of delayed
interpretation of indexicals is the Answering Machine Paradox (Sidelle 1991). One of
the consequences of a semantics of indexicals is the observation that the sentence / am
here now expresses a necessary truth whenever uttered (Kaplan 1989; Predelli 1998a).
No particular utterance of the form / am here now can turn out false after fixing the
propositional content from the deictic center, because in virtue of how speech acts are
situated in reality each utterance takes place at some spatio-temporal location. This
location becomes the context of utterance and thus fixes the coordinates of the deictic
center. Therefore, utterances of  am here now must be true based on the uncontroversial
fact that whoever is making an utterance (referent of /) is at the physical location of
utterance (reference of here) at the time of utterance (reference of now). In light of the
same fact, every utterance of I am not here now must be false.

Sidelle (1991) observed that in fact true utterances of the sentence I am not here
now are possible in instances of delayed interpretation, for example when recorded
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on an answering machine. When someone attempts to reach another person on
a landline and hears the message [ am not here now, try again later or leave your
contact information they interpret the semantic value of the utterance as: the speaker
recorded on the answering machine whom they are trying to reach (referent of /) is
not present at the location of the landline (referent of here) at the time of calling
(referent of now). Excluding atypical circumstances in which the owner of the phone
is present but unable or unwilling to respond to the call, such recorded messages are
intuitively judged as true.

Further examples can be made that have the same effect. Consider a will
opening with lines since I am now in a better place, it is time to dispose my fortune
to the family or more in the climate of mystery novels, a video opening with the line
if you are watching this recording, I am now dead. 1t is quite clear that the now
interpreted with reference to the context of writing or recording would be false since
at the time of creating the token of the utterance, the author was alive. However,
knowing the circumstances under which the will would be read and interpreted or
the video watched, the author chose to refer to a time after her own death with the
indexical now, and has apparently done so successfully.

The paradox thus arises from an apparent mismatch between the deictic center
fixed upon the original utterance (recording a message on an answering machine, or
writing a will) and the deictic center of the utterance at the moment of interpretation
(calling a landline and reaching the answering machine or reading the will after the
author’s passing). For clarity’s sake, I call them deictic center of utterance [DC,] and
deictic center of interpretation [DC,].

DC, — the set of deictic center coordinates fixed for the situation in which a token of
the utterance is first produced by the speaker (act of recording, writing, etc.)

DC, — the set of deictic center coordinates fixed for the situation in which an
interpreter interacts with the existing token in the intended way (plays the recording,
reads a written message, etc.).

Two important preliminaries that will be elaborated on in the discussion are in
order. Firstly, note the qualifier intended in the definition of the DC,. It is crucial to
recognise that not every instance of recorded speech containing indexical expressions
will generate a delayed interpretation paradox and require interpretation with respect
to a DC,. Tokens that are recorded, but either not intended to be interpreted at all, or
intended for interpretation with reference to DC, will not require any projecting or
splitting mechanisms discussed in following sections. Examples of such utterances
include personal journals and diaries, which often include indexicals in descriptions
of the author’s activities on the day a particular entry is made. Someone reading the
diary at a later date (even many years after the author’s death) will not interpret these
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indexicals with reference to their own context. Instead, they remain fixed at DC, and
refer to the times and places at which events described in the diary took place.

Secondly, since the intentions of recording a token of a given utterance matter
in the later fixing of interpretation contexts, there can be multiple DC;s for one token
created by the DC,. For example one message on an answering machine can be
played back many times over the course of being owned by a particular individual.
Each time it is played back, a new DC; is fixed for the purpose of interpretation.

The exact ways of fixing relevant DC;s for a recorded token of an utterance are
discussed in the last section.

3. THE SOLUTIONS

Two categories of solutions are generally proposed to this problem in analytic
philosophy of language. This categorisation relies on the tenets of truth-conditional
semantics accepted in this paper that semantic content is literal and truth-evaluable,
while pragmatic content may supervene on the literal utterance, but is not strictly
speaking the meaning of an utterance (Grice 1967; Borg 2004). The first category
are pragmatic solutions, which claim that the indexicals contained in paradoxes from
delayed interpretation actually always refer to the coordinates of the DC, regardless
of interpretation conditions and the utterances are always false (Borg 2004; Powell
1998; Connolly 2017). These solutions explain the apparent shift in indexical
reference to coordinates of another context by arguing that the shifted reference is
pragmatic arising due to conversational mechanisms. A simple Gricean analysis can
reveal the calculation necessary to start from a false and irrelevant message
interpreted in reference to the DC, to a true and relevant message by simply reasoning
about the intention of the message to be played back at DC; (Grice 1967; Neale
1992). Literally, the recorded message still states that the speaker is not present at the
location of the landline at the time of recording, but pragmatically this false message
can convey the implicature that the speaker is also not present at the location of the
landline at the time of calling.

An important argument in favour of pragmatic solutions is that the DC,
interpretation is available to the semantic reasoning. Connolly (2017) argues that
shifted interpretations of indexicals in Answering Machine type problems are
generalised conversational implicatures. Against an earlier claim by Cohen and
Michaelson (2013) that the content of answering machine recordings at DC, cannot
be an implicature because it is not cancellable, Connolly makes an argument from
pedantic humour. He observes that implicatures based on falsehoods in general face
problems with cancellability since implicature cancellation demands falling back on
the literal content, which in the case of a message like 7 am not here now is not
a useful strategy. However, since the only indexical shifted in this scenario is the
now (from the time of recording [DC,] to the time of playback [DC,]), he proposes to
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change the message to [ am not at home now. The tension between DC, and DC;
interpretations still arises — the literal interpretation would mean that the speaker was
not at home at the time of recording (likely false, since the message was probably
recorded at the intended location of the landline, that is the speaker’s home), while
the useful interpretation is that the speaker is not at home at the time of calling (likely
true, otherwise the speaker would have answered the phone).

Connolly notes that while his alleged implicature arises as expected in normal
cases, it can be cancelled with pedantic humour assuming the recorded message
interpreted at DC, is true. He proposes to imagine a situation where the phone owner
purchases an answering machine for their phone and decides to record the message
to be played back at the store with the help of the clerk. The resulting recording
could be something like this:

I am not at home now: I’m recording this in the shop. And when this is
played back I probably won’t be home; although I might be home but just
not bothered to pick up. (Connolly 2017)

In this case, Connolly argues, the first statement / am not at home now carries the
implicature of shifting the interpretation of now to the time coordinate of DC,, but
the second part of the recording cancels this implicature and reverts the interpretation
to the literal content, which consists of the temporal coordinate of DC,. This
possibility to recover semantic access to DC, is an important point in favour of the
otherwise unsatisfactory pragmatic solutions.

The reason why pragmatic solutions like the one proposed by Connolly are
generally unsatisfactory is that pragmatic effects supervening on false statements is
a category that delayed interpretation problems do not seem to fit neatly into.
Gricean pragmatics assumes that while a statement can contribute implicated
conversational content on top of the conversationally inappropriate literal content,
the speaker is still responsible for the truth of what is said (Grice 1967; Sadock 1978;
Neale 1992). With the exceptions of effects such as irony and metaphorical speech,
where no literal content can be fallen back onto, the literal message uttered should be
true (though conversationally faulty). In the case of an utterance of I am not here
now, the mechanism does not work, which in fact is what forced Connolly to alter
the example for postulating an implicature. The interpretation at DC, is recoverable
in terms of our awareness of alapse in time and space between recording and
playback, but it is not semantically useful. The only interpretation that has any truth-
conditional consequences is the interpretation at DC,. So while the availability of
original deictic coordinates should be accounted for, centering them as the literal
content of the utterance with additional content triggered pragmatically is not an
acceptable solution.

The second class of solutions to the problems of indexical shift by delayed
interpretation are semantic solutions. These approaches are much more heterogeneous
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than pragmatic solutions, but agree on the claim that the content calculated at
arelevant DC, in the case of recorded messages is the actual semantic content and
can undergo literal truth-evaluation. In other words, semantic solutions favour
indexical shift for Answering Machine Problem type examples (Predelli 1998a,
1998b; Recanati 2001, 2004; Mizuta 2015).

Since indexicals are still presumed to be directly referential, that is contributing
only their referent to the semantic value, solutions to AMP that opt for indexical shift
must question one of Kaplan’s assumptions about the mechanism of indexical
reference. One of such solutions would be arguing that while indexicals generally
refer automatically, their rule for reference can be overridden by an operator. Kaplan
famously rejected such an idea, but treating indexicals as expressions that can be
influenced by certain modal operators is an interesting proposal. When it comes to
delayed interpretation paradoxes such as the AMP, adding an explicit operator might
make the shifted reading even more natural, for example in a sentence such as if you
are watching this recording, I am now dead (Santorio 2010; Giorgi 2010). It is clear,
that the speaker could not have been dead at the time of recording, so there is
intuitive merit to the claim that the antecedent if you are watching this recording
shifts the context of evaluation for the consequent to the DC; in which someone is
watching the recording. The problem is that in the case of AMP no antecedent is
necessary to evoke the shift, but implicit operators for shifting indexicals have been
proposed for other types of discourse.?

Another semantic solution is to claim that certain indexicals can be ambiguous
and while sometimes the words I, here, and now behave as described above, they
have also other potential meanings. One approach proposed by Recanati (2001) was
to treat here and now not as indexicals per se, but as perspectivals, which would
work in a more-or-less Kaplanian way, but contain an additional parameter of
perspective. This way, while the rules of semantic reference would allow indexicals
to refer to their deictic center coordinates in normal cases, the deictic center could be
altered if a different perspective coordinate fixed the need for a shifted reading.
Kaplan himself reflected on the possibility that now could potentially have a scope
that would allow it to refer to the time of playback rather than time of recording in
answering machine cases (Kaplan 1989, p.491). However, this is only briefly
mentioned in a footnote and it is unclear how his semantics would accommodate this
issue systemically considering the reference of indexicals is supposed to be
automatically fixed upon utterance. This would mean that if a speaker uttered
a sentence containing the now indexed to DC, it would either not count as an

2 The most controversial implicit operator in formal semantics is David Lewis’ (1978) fictional
operator that would fix the evaluation of everything in its scope to a fictional possible world. Since
fictional stories often do not contain any explicit statements of their fictional status while still being
understood by readers as fiction and not evaluated with respect to the actual world, this operator is
thought to be implicit. Exploring the drawbacks of this proposal is outside the scope of this paper.
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utterance until it was played back in DC; or it would count as an utterance but
somehow remain unevaluable semantically until DC, coordinates became available
upon playback. Neither of those solutions seems in line with Kaplan’s broader
understanding of indexicals.

Another interesting semantic solution to indexical shift especially pertinent to
the following discussion is that the requirement of proper contexts must be dropped,
thus allowing utterances made by agents not physically present at the location and
time of utterance (Predelli 1998a, 1998b; Perry 2001). This would basically turn
each playback of the recording into a new utterance made “long distance” by the
speaker, thus turning each DC, into a DC, for a new sound token of the recorded
message. The deictic centers thus fixed would be unusual in that the agent coordinate
would not be physically present at the time and space coordinates of the context of
utterance, thus allowing the evaluation of such a sentence to turn out true. This is
ontologically problematic, but linguistically satisfactory, since it seems to capture
the intuition used in processing such recorded messages — we indeed imagine the
speaker informing us in real time of their absence at the place we called. If it turned
out that the speaker was indeed at home at the time of calling and simply decided to
let the recorded message play back by not answering the phone, we would judge the
recorded message to be false. Not because we judge it with respect to the DC, of
recording, but because we judge it with respect to the DC, of a particular call. If the
speaker is absent then, the message is true. If they are present, but simply do not
answer, then the message is false.

It can be argued, against the idea of allowing improper contexts to model as the
deictic center, that we accept these playback recordings as separate utterances
because we understand what purpose they were recorded with and that they are
indeed recordings. Someone who has never encountered an answering machine
before might be confused upon hearing the message if they believed that instead of
arecording they are hearing an utterance delivered in real time. This is a valid
criticism going back to the observation made in the previous section that indexical
shift to DC; does not arise for every instance of a recorded message containing
indexicals. In order for the shift to be successful, the interpreters must be aware
either of the convention that the speaker is making use of like in the case of answering
machines, or of the speaker’s intention to shift the interpretation to the interpreter’s
DC, (sometimes communicated explicitly like in the examples with the qualifier if’
you are watching this recording, I am dead).

Furthermore, it is unclear whether content fixed automatically before the
reference of an indexical was shifted by a hypothetical monster would be recoverable
for instances of apparent cancellation like in the case provided by Connolly (2017).
While usually the reading at DC; is the only relevant message provided by such
instances, the metaphysical intuition captured in LD that there is always a primary
context of utterance that adheres to the rules of automatic reference fixing for
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indexicals is difficult to shake in light of the fact that such a context is always
recoverable for any apparent indexical shift. This problem is remedied by the
solution proposed in this paper, which allows semantic and cognitive access to both
coordinates along with a mechanism for favoring either the DC, or DC; interpretation
in a more nuanced fashion.

4. POLISH LOCATIVE COPULA “NIE MA”

While the main problem with potential indexical shift in delayed interpretation
paradoxes results from the mismatch of coordinates between DC, and DC,, there is
additionally a syntactic phenomenon worth considering in apparently true utterances
of I am not here in Polish. The claim of this paper is not that Polish may elicit
indexical shift in instances where English would not or that indexical shift in Polish
may be governed by a different syntactic mechanism. Quite to the contrary, the
evidence from Polish inspires a mechanism that, it is argued in the present paper, can
be generalised onto other languages for the purpose of explaining indexical shift in
instances of delayed interpretation.

In Polish, the copula of locative and existential statements in the present tense
systematically switches from a be to have under negation (Witko$ 2000; Twardzisz
2012). Furthermore, this switch is connected with the Genitive of Negation on
grammatical subject nouns (Witkos$ 2000, 2008). Consider the examples:

1. Janek ma ksigzke.
John. NOM have . PRES.sg.3 book.ACC.sg
“John has a book”

NEGI. Janek nie ma ksigzki.

John. NOM NEG have.PRES.sg.3 book.GEN.sg.
“John does not have a book”

2. Ksigzka jest na stole.
Book.NOM.sg. be.PRES.sg.3 on table.LOC.sg
“The book is on the table”

NEG2. Ksigzki nie ma na stole.

Book.GEN.sg  NEG have.PRES.sg.3 on table.LOC.sg
“The book is not on the table”

3. Jestem W domu.
be.PRES.sg.1 in house.LOC.sg
“I am at home.”
NEG3. Nie ma mnie w domu.
NEG have.PRES.sg.3 I.GEN in house.LOC.sg

“I am not at home”
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The Genitive of Negation [GoN] is a change of case to Genitive under main
verb negation that arises for certain categories of verbs. It is present as obligatory in
Old Church Slavonic and preserved in Polish as well as some other Balto-Slavic
languages (Pirnat 2015). In Polish, it usually concerns direct object nouns, which
switch from Accusative in the affirmative to Genitive in the negative. An example of
a typical occurrence can be seen in (1) — since the verb mie¢ (to have) licences GoN,
the case of the object ksigzka (book) switches from the normal accusative (ksigzke)
to the genitive (ksigzki) when the main verb is negated. The subject noun keeps its
Nominative case under negation.

Examples (2) and (3) show a less typical, but also prevalent case of GoN in
Polish where the case switch concerns the subject noun. This is a Nominative-to-
Genitive switch under main verb negation rather than the usual Accusative-to-
Gentitive. Notice, that in (2) the noun ksigzka (book) is clearly the subject of the verb
by¢ (to be) in atypical locative construction. However, in NEG2 the verb has
switched to a negated mie¢ (to have) and the noun ksigzki (book) obtained a Genitive
case marking paralleling the way direct objects typically behave in Accusative-to-
Genitive GoN constructions.

Witko$ (2000) posits an analysis of this phenomenon in terms of a change in
subjecthood status of the noun undergoing a change in case. The copula nie ma in
negated locative constructions does not exhibit any morphological features expected
of a proper copula with reference to its subject. In Polish, verbs tend to exhibit
morphological agreement with their subject noun on features of number and
sometimes gender.> While in affirmative constructions this is exactly the case (the
verb to be realised in 3™ person singular in (2) jest, and as first person singular in (3)
jestem), all the negated sentences realise the verb with the default third person
singular agreement features. Lastly, Polish is a pro-drop language, which means that
the subject of a sentence does not need to be overt. In (3) the first person singular
pronoun, which is the subject of this sentence lacks an overt realisation, instead
leaving the agreement features on the verb to suggest the person and number of the
pro. Objects, on the other hand, must be realised overtly whenever the arity of a verb
demands it. Notice how in (3) the pro is dropped and there is no first-person pronoun
realised in the sentence, but NEG3 requires this pronoun to appear overtly marked
for Genitive (mnie).

All of these observations suggest that the subject nouns of locative constructions
no longer behave like subjects under negation, taking instead the grammatical
function of objects. Since the Genitive-marked noun appears to lose subjecthood, an
alternative candidate for the subject of these sentences would be the locative phrase
(Twardzisz 2012). In the case of NEG2, the subject would be the locative phrase na

3 Depending on tense. Verbs in present tense usually do not have gender agreement with the sub-
ject noun, while verbs in the past tense tend to be marked for gender.

30



stole [on the table], while the ook would turn into an object in a construction with
the closest English rendering in terms of on the table is where the book isn 't or on the
table is what does not have the book. There are some compelling arguments that
locative and adverbial phrases can semantically function as nominals when they
express nominal concepts such as referring to a particular area where the book is not
located, and thus could be suitable candidates for subjecthood (Twardzisz 2012; cf.
Langacker 1991). However, as mentioned above, the locative phrases are not
grammatically necessary in the negated sentences. A sentence such as Nie ma
Jjednorozcow [NEG; have.PRES.3sg; unicorns.GEN] is perfectly grammatical and
generally interpreted as existential, meaning that there are no unicorns anywhere
which is why it does not need to be specified. Similarly nie ma chleba [NEG; have.
PRES.3sg; bread.GEN] just means that there is no bread somewhere. Depending on
the context, it could be that there is no bread at someone’s home, someone’s favourite
bakery, or there is no bread anywhere in the region due to a massive famine. While it
could be argued that Polish is pro-drop and for this reason the locative phrase subject
does not need to be overt, this is a weak explanation in light of the fact that a better
one is available as argued by Witkos (2000, 2008).

The subjects of these negative locative constructions, Witko§ argues, are
expletives that allow only for default agreement with the copula.* This means that
the main nouns are functionally objects in negative locative or existential
constructions, while the subjects of these sentences are semantically null and only

4 When functioning in possessive constructions, the verb mie¢ (to have) also agrees with subjects
in features of number and sometimes gender. In these circumstances, the agreement features do not
change under negation.

4. Kasia i Janek maja ksigzke.
Katie and John have.PRES.pl.3 book.ACC.sg
“Katie and John have a book”

NEG4. Kasia i Janek nie maja ksigzki.

Katie and John NEG  have.PRES.pl.3  book.GEN.sg
“Katie and John do not have a book”

5. Mam ksiazke.
Have.sg.1 book.ACC.sg
“I have a book”

NEGS. Nie mam ksigzki.
NEG have.sg.1 book.GEN.sg

“I do not have a book”

In the case of negative locatives and existentials, only the third person singular default agre-
ement “nie ma” is possible regardless of the number and gender of the subject noun in affirmative ver-
sions. This is evidence of the fact that the copula no longer agrees with the main noun (which together
with the licensing of GoN suggests that these nouns function as objects) as well as of the fact that whate-
ver subject the copula does agree with is never overt and licenses only default agreement.
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posited for reasons of grammaticality. The closest English equivalent to NEG2
would in this case not be the book is not on the table as it is usually translated, but
rather there is no book on the table with the expletive subject construction there is.

Crucially, English does not allow the negated dummy subject construction there
is no x for instances where x refers to something specific. Note how the book is not
on the table is grammatical, while a book is not on the table is not. Instead, the
construction there is no book on the table is used when no particular book is being
talked about and the point of the utterance is rather to state something about the state
of the table (not having any books on it). In line with this pattern, the construction
there is no x is not possible for proper names (*there is no John at the party) or
personal pronouns (*there is no I/me at home). This division is not present in Polish,
which instead exhibits a uniform pattern of negation for all subjects, including
pronouns and proper names, thus allowing the pronoun /7 (*“ja”) to become the
genitive object of a semantically subject-less construction like in NEG3.

It is important to stress here that the change in case does not annul the indexical
nature of the first person pronoun in Polish. However, it does create a cognitive
distance between the speaker actively making a statement (the coordinate fixed to
the deictic center automatically) and the coordinate being referred to by the pronoun.
Similarly to how in the English sentence John pushed me into a lake the first person
pronoun marked for Accusative me is still indexical and thus refers to the speaker
coordinate of the context of utterance, the first person pronoun marked for Genitive
in Polish also does not lose its indexical properties. In the vast majority of instances,
this change in case would not be semantically remarkable. However, the fact that it
concerns locative and existential constructions adds another layer of cognitive
complexity to these examples.

True negative locatives and existentials create semantic problems simply in
virtue of the ontology and cognitive features of the referents of such statements
(Catwright 1960; Voltolini 1994). There is a legitimate argument to be had for
whether a true claim that something is nof located in a given space is a claim about
the object whose presence (or existence) is being negated, or about the location
which is not occupied by either a specific object or any object of a given type (Atlas
1998). This issue is generally separate from the Answering Machine Problem,
because the problems of negative locatives with indexicals do not tend to arise
outside of the discussions around delayed interpretation. This is precisely for the
reason that in any more ontologically-focused discussion it is assumed that negative
locatives with agent and place indexicals cannot be true.

The tension that arises ontologically in Answering Machine type sentences is
captured in the disagreement between proponents of semantic and pragmatic
solutions to the problem. If these sentences are true in the semantic sense, then it
must be the case that utterances can be successfully made and fix indexical reference
without the basic requirement of the speaker being physically present at the place
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and time of utterance. This premise is difficult to accept, because of the ontological
notion that each utterance has an author and this author is located in space and time
while making an utterance. Therefore, even for messages intended for delayed
interpretation, the circumstances of producing the token that carries the content over
to another interpretation context are possible to recover. Even knowing that the
recorded message / am not here now one hears on an answering machine ought to be
interpreted with reference to DC, fixed by the instance of playback, any recipient
understands that there is a DC, at which the owner of the recorded voice actually
uttered the words into a recorder. This is why the concept of full semantic indexical
shift is so unappealing to many philosophers working in the analytic tradition that
relies on an ontologically grounded notion of reference. It is simply metaphysically
implausible to imagine true negative locatives of this sort being uttered, since this
requires an agent speaking from outside their own deictic center.

The examples from Polish allow for considering a more refined intuition. While
strictly truth-conditionally utterances of a sentence such as [ am not here now’ are
also necessarily false upon utterance, they feel much less metaphysically implausible.
This is because the first-person pronoun is an object marked for Genitive, but there
is no semantic subject to focus the context of utterance, so the speaker is more
removed from the interpretation of the content in virtue of the grammar.

Based on this intuitive removal, the notion of deictic center split is proposed.
While in English much of the focus is placed on the indexical now in the Answering
Machine Paradox, since it is clear that /refers to the same speaker on both
interpretations (the person who recorded the message is the same one who is not
present at the time of calling), I argue that data from Polish suggests that what really
splits the deictic center is the speaker coordinate. The indexicals here and now fix
a DC,; with respect to the time of playback automatically in virtue of the type of
interaction that calling a phone is. What creates the paradox in these recorded
messages is the whereabouts of the speaker. Intuitively, we interpret the recorded
message of / am not here now as an utterance made by the speaker with reference to
DC, where the interpretation of here and now are relevant for the receiver of the
message — the place where this recorded message is uttered (the location of the
landline the receiver is trying to reach) and the time of calling. However, in order to
make such an utterance, the speaker would have to be physically present at the
relevant time and location thus making the utterance false. Thus, the paradox arises
— the speaker is present at the time and location of utterance in order to make the
utterance and complete the proper deictic center, but at the same is not present
because the utterance is true and made via a recorded message, which allows the
speaker to as-if make the utterance long-distance.

5 Nie ma mnie tutaj teraz.
NEG have.PRES.sg.3 I.GEN  here now
“I am not here now”
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There is a crucial feature of the context of utterance and thus the deictic center
that is rarely mentioned explicitly, but seems to illuminate this discussion. This is the
fact that while the notion of deictic center comes up as relevant only in analyses of
deictics, all utterances automatically fix the DC, coordinates simply in virtue of
being made by someone and situated spatio-temporarily (Kaplan 1979). This means
that even utterances that do not contain overt deictics such as a bachelor is an
unmarried man® do have a deictic center with coordinates for speaker, time, and
location filled automatically upon utterance. The difference between statements with
and without overt deictics is that the truth-conditions of a statement such as
a bachelor is an unmarried man can be defined regardless of any particular deictic
center, because they will be the same for any given utterance. Defining the truth-
conditions of an utterance with overt deictics such as I am not here now requires
knowing the relevant context of utterance and thus the deictic center coordinates.

This semantic duality is captured more clearly in the grammatical structure of
Polish negated locatives. The deictic center DC, fixed upon playback of the recording
contains the place-holder for the speaker coordinate along with the time and location
coordinates as a proper deictic center should in order to be fit for semantic evaluation.
This DC,; is fixed in accordance with Kaplanian rules from the context of utterance,
meaning that the speaker coordinate is assumed to be located in the space where the
recording is played from, that is the landline with the answering machine. However,
the physical person who is the reference of the indexical / is not located in that space
at the time of DC,.

There are two ways out of this — either assuming the truth of the recorded
utterance via empty reference (the speaker coordinate of DC; is not filled by any
person) or allow the reference of the of indexical / to be filled by the person whose
voice is recorded on the answering machine at a distance, thus allowing an indexical
to refer to something from outside of the deictic center. The first solution cannot be
accepted in a truth-conditional framework, since reference failure of indexicals does
not allow for any semantic content to be calculated thus rendering the utterance
meaningless, which is counterintuitive.” Therefore, this paper argues for the second
option, which is achieved not through a shift in the evaluation, but through a split

¢ It is unclear whether perfectly non-deictic utterances exist in natural language at all, since all full
propositions must contain a tensed verb, which already ties the interpretation to a temporal coordinate of
the utterance (Sayward, 1968). Furthermore, the evaluation always takes place with respect to a specific
possible world in the modal framework, which is also rarely specified, but potentially necessary for
a full truth-conditional evaluation. If non-deictic utterances exist at all, the likeliest candidates are tauto-
logies and analytic truths since the definitional “is” in the example given is the closest a tensed verb can
get to not semantically requiring a temporal interpretation.

7 In a strict interpretation of LD reference failure for indexicals is not even possible in the strong
sense of logical possibility for the ontological reasons already discussed extensively — for an utterance to
exist, it must be made by someone at some time and some place.
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that allows to keep the speaker coordinate of DC; unfilled while at the same time
fixing the reference of the indexical /to the speaker of DC, who is outside the
context of utterance (playback) at the time of playback. Through this split, the
content / am not here now as played back on an answering machine can turn out
semantically true while at the same time not overgenerating and forcing indexical
shift across the board for all types of recorded speech.

5. DEICTIC CENTER SPLIT

The solution that has already been hinted at throughout the paper consists of
modelling indexical reference as a mechanism that relies on a more nuanced notion
of deictic center than asimple logical codification of the context of utterance
coordinates. The main tenet of my approach is to add an additional layer of
abstraction to the notion of the deictic center and construct it not as aset of
coordinates to be filled by entities, but as a set of roles to be filled by entities. This
way, the speaker (agent) coordinate of the deictic center may encompass the roles of
utterer (a,) or recorder (a,). These roles are connected for a recorded utterance of the
Answering Machine Problem type in virtue of the fact that the recorder of the token
is the same entity as the utterer of each instance of playback. This relationship is
akin to that of anaphoric reference where a fixed antecedent lends its reference to
expressions bound to it by rules of grammar or discourse.

In the instance of recording, at DC,, the a, and a, roles are collapsed together
and their reference is filled by whoever the speaker happens to be. The time and
location coordinates are also fixed automatically from the context of utterance.
When the token is played back, anew deictic center [DC,] is fixed from the
perspective of the interpreter. The time and location coordinates are once again filled
from the context of utterance (assuming that the physical location of the answering
machine is where the utterance takes place). The speaker coordinate for DC; is also
filled from the new context of utterance and turns up empty, since there is no speaker
present at the location of the landline — only the recording of their voice, which is not
an entity that can serve as a reference for /. Therefore, the speaker coordinates of
DC, splits in order to find an appropriate referent to complete its propositional
content. The key is that this process takes place with the fact of this entity’s absence
at the context of utterance already logged semantically, which allows the utterance
upon playback to be true despite it having been false at DC,.

Fixing areferent to the deictic center that is not located at the context of
utterance is tricky, because this is the point where most attempts at indexical shift are
in danger of over-generating. Splitting the deictic center rather than shifting it
altogether allows better control of where the reference of a shifted indexical will end
up coming from because of the required relationship between entities filling each
role. In this case, since the original speaker of a, is not present at DC,, the role of a, is
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filled by the same entity even though it is located in a different spatio-temporal
context than the other coordinates of DC,. This is illustrated intuitively in the Polish
examples, where even though the statement is made in first person, the pronoun
designating the speaker is cognitively removed from the deictic center by the
Genitive marking and lack of grammatical subjecthood. The semantically null
subject in these utterances corresponds well with the ontological notion of the default
speaker coordinate of the DC, remaining unfilled.

The Polish construction can also grammatically show the split going the other
way around. Imagine a speaker uttering the sentence / am not at home now in face-
to-face conversation. Let’s say Mary asks Jane is your brother at home now? to
which Jane replies I dont know. I am not at home now, I am here. In Polish, the
second sentence of Jane’s answer would make use of the first person pronoun in two
different cases — the Genitive for the negated part and the Nominative (on
a pronominal potentially dropped as pro) for the affirmative part.

6. Nie ma mnie teraz w domu, jestem tutaj.
NEG have.PRES.sg.3 IL.GEN now inhouse.LOC.sg be.PRES.sg.1 here
“I am not at home now, I am here”

In this brief outline, it can be noted that DC, and DC, are generally separate
deictic contexts fixed for separate utterances and the connection between them
comes up only when a relevant interpretation of potential indexical shift is required.
The question thus arises whether this mechanism really would not over-generate in
instances of recorded speech that does not warrant a shifted interpretation such as for
instance a diary. Here, an argument back to the intended interpretation can be made
to show how a diary that is not intended to be interpreted outside of the context of
writing, whereas a message left on an answering machine serves the purpose of
communication removed through space and time, thus warranting a deictic center
split.

This argument tends to not be strong enough for a truth-conditional framework.
Proponents of a distinction between semantic and pragmatic mechanisms in
meaning-generation that truth semantics relies on claim that speaker intentions
belong to the category of pragmatics and for this reason cannot shift the reference of
an indexical expression semantically (Borg 2004). A more objective measurement of
the shift is necessary to license a semantic mechanism. This mechanism would still
be situation-dependent and different for every type of indexical shift, but for
Answering Machine type sentences, the indexical shift could be triggered either by
the type of situation a negative locative construction describes, the dialogue-like
structure of the recorded message, or both.

How the type of locative situation would trigger indexical shift is illustrated by
the examples from Polish grammar. Speaking about something that is not located in
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a defined setting cognitively removes the object from the focus of the utterance. This
is not visible in English grammar, since nouns whose presence or existence is denied
can still grammatically behave like subjects of the utterance. In Polish, however, this
dissonance between stating that something somewhere versus something not being
somewhere is visible in the surface grammar of even perfectly unmarked uses.
Therefore, removing the reference of the first person pronoun from the deictic center
in uses such as the Answering Machine paradox type sentences is a natural
consequence of the Nominative-to-Genitive GoN construction with an expletive
subject. If a reference-based framework is to be preserved, the indexical must refer
to something. Thus, if no referent is removed from the deictic center fixed in the
context of utterance, a mechanism of indexical shift must be proposed.

The second mechanism that enforces the proposed analysis of the deictic center
split for the Answering Machine Paradox type sentences is that this particular type of
recorded speech is designed to mimic a dialogue at DC; (Dingwall 1995). The purpose
of a recorded message on an answering machine is to make the caller behave as-if they
have reached the person they were telephoning by in turn recording their own message
on the answering machine, which can then be used by the owner of the phone at a later
date to return the call. Therefore, even though the speaker (recorder) is not physically
present at the location of the landline, the caller is expected to behave as if they could
have something like a dialogue. Upon hearing the recorded message, the caller
responds by stating the issue they were calling with by addressing the answering
machine as if they were addressing the (absent) speaker. This way, it is plausible to
interpret both statements with reference to the same deictic center coordinates for the
speaker and the caller so that classic Kaplanian-type communication using indexicals
can occur. Thus, “here” is fixed with respect to the location of the landline as it would
if the speaker were physically present and uttering the message upon answering their
phone. Now is fixed to the time of calling for the same reason — it is the temporal
coordinate that the caller shares with the speaker (via recorded message) as is the case
in communication where the speaker is present. And finally, the /notes the empty
speaker coordinate at the DC, fixed by this communicative situation and therefore
defaults to DC, for a physical entity that can act as an appropriate reference of an
indexical in accordance with Kaplanian metaphysics.

This mechanism is similar to a mental-spaces based approach proposed by
Mizuta (2015) who argues that Kaplanian semantics for Answering Machine type
utterances can be saved if we allow a speaker of acontext of utterance to be
something else than a physical human entity. He proposes that the reference of the
1 in these messages is filled with a logical identity of the speaker. He calls this logical
identity Agent log, which can act as a reference in a proper context of utterance
while being ultimately referentially empty in virtue of the blend of cognitive spaces
between our representation of the physical identity of the person whose phone we
are reaching and Agent log when we hear the recorded message. The proposed
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approach of splitting the deictic center seems to be even more acceptable for
Kaplanian metaphysics, with the empty speaker coordinate at DC; not acting directly
as a reference, but allowing the referential process to pick out the other speaker role
out of those available in the linked DC;s of this particular token back to the original
DC,. Ultimately, this approach allows for capturing the essence of the semantic
indexical shift solutions without sacrificing either Kaplanian metaphysics or the
pragmatic intuitions of accessibility of original coordinates.

Splitting the deictic center coordinates rather than shifting them has potential
applications for other cases of indexical shift. A particularly interesting one that
warrants further study would be first person narration in discourses of literary fiction,
which tends to be extremely difficult to explain in truth-conditional frameworks. It is
clear that in stories narrated in the first person, the indexicals I have a fictional
speaker and are not a real author’s false autobiography. On the other hand, many
semantic solutions seeking to shift the interpretation of fiction entirely into a fictional
context erase the possibility of semantically retrieving information about the fiction’s
author, which is problematic especially in borderline cases of quasi-autobiographical
fictions (Lewis 1978; Predelli 2020). Tying the roles of author (a,) and narrator (a,)
in the deictic center through perhaps a relation of pretense (Currie 1990) or mimesis
(Walton 1993) where the author pretends to be the narrator for the purpose of the
fiction is an avenue for further research into this mechanism.

Furthermore, the concept of deictic center split could potentially be useful for
explaining operator-governed indexical shift in cases where no delayed interpretation
paradox arises, but instead a counterfactual context must be produced. Utterances
such as if I were you, I would marry me (Giorgi 2010) give proponents of truth-
conditional semantics a real headache, because a system that can track all the uses of
Iin this statement and not return a semantic value where someone is to marry
themselves appears incompatible with Kaplan’s intuitions. It would certainly be
worth exploring in future research whether the antecedent in those cases could split
the speaker coordinate of the deictic center so that it could track their hypothetical
counterpart in a counterfactual context.

The present discussion has presented only a sketch of a potential mechanism
for solving instances of indexical shift in AMP type scenarios based on grammatical
intuition that cannot be observed in English. It is possible that other instances of
indexical shift through deictic center split would also benefit from cross-linguistic
studies.

6. CONCLUSION

Analysing indexical shift in terms of a deictic center split instead of a complete
replacement of one set of deictic coordinates with another allows for a more nuanced
approach to this phenomenon without giving up key tenets of truth-conditional
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reference-based semantics. In this paper, I argue for applying the notion of alternative
deictic centers for different tokens of an utterance linked via this token as a solution
to the problems posed by Answering Machine Paradox type utterances. This
approach necessitates neither overriding original deictic coordinates fixed at the
context of recording nor arguing for improper context of utterance that violate
Kaplanian metaphysics. Still, it provides grounds for obtaining semantic truth-
conditions with shifted deictic reference to analyse recorded messages of the form
1 am not here now as literally true upon playback.

For the case argued in this paper, the solution of deictic center split is inspired by
Polish grammar and the phenomenon of GoN present in negated locative constructions,
which suggest a cognitive distancing of the speaker coordinate from the reference of
terms in an utterance even when deictic pronouns are used. However, the notion of
deictic center split requires more research as it could potentially be applied to other
problematic cases of potential indexical shift in truth-conditional frameworks. In the
case of the answering machine message, the agent coordinate can encompass the roles
of speaker upon playback and original recorder with one role remaining empty to fill
DC, and set the correct truth conditions for the utterance, while the linked role provides
an actual reference for the indexical completing the propositional value of the utterance.
A similar idea could perhaps be applied to literary fiction narrated in first person where
the roles of author and narrator could interact in a split deictic coordinate. Such an
analysis might explain the phenomenon of truth-in-fiction and indexical reference to
non-existent objects, but whether or not this could still be argued without rejecting
Kaplanian metaphysics remains to be studied.
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Resumé

ROZDELENIE DEIKTICKEHO CENTRA PRI PARADOXOCH S CASOVYM
POSUNOM: RIESENIA INSPIROVANE PRIKLADMI Z POLSTINY

V prispevku sa predklada odlisny teoreticky pristup k sémantickej interpretacii
indexalnych vyrazov typu ja, tu a teraz v situaciach s casovym posunom pri interpretacii
deiktickej scény. Jednym z pripadov tohto javu je tzv. paradox telefonneho zaznamnika
(Answering Machine Paradox, AMP; Sidelle 1991). Tieto paradoxy vznikaji, ked’ sa
vypovede viet ako Teraz tu nie som ¢i Teraz som mrtvy, obsahujice indexalne vyrazy, ukazu
ako pravdivé vzhladom na kontext interpretacie. Ked'ze podla Standardného vykladu
sémantiky indexalnych vyrazov by sa tieto jednotky mali interpretovat’ skor vzhl'adom na
kontext zaznamenania nez na kontext interpretacie (Kaplan 1979), takéto paradoxy sa t'azko
vysvetluju tymi pristupmi k indexikalite, ktoré st zalozené na pravdivostnych podmienkach.
V prispevku sa preto ako rieSenie tohto paradoxu pontika vysvetlenie pomocou tzv. rozdelenia
deiktického centra. V tomto koncepte sa indexalne ja v zaznamenanych vypovediach typu Ja
tu teraz nie som interpretuje ako sémantické ukotvenie nepritomne;j entity. Takymto spdsobom
nedochadza k sémantickému indexdlnemu posunu v zmysle Kaplanovej definicie, ale
zaznamenanym vypovediam, ktoré si vyzaduji ¢asovo posunutl interpretaciu indexalneho
vyrazu, mozno napriek tomu priradit’ adekvatnu pravdivostnu hodnotu. Naznacené rieSenie je
inSpirované dokladmi zo syntaxe pol'skych negovanych lokativnych konstrukcii. Pritomnost’
genitivu negacie v pol'skych lokativnych konstrukciach, ktora si vynucuje zmenu nominativu
na genitiv v podmete vety, mozno vnimat’ ako signal, ze tu dochadza ku konceptudlnej
distancii vo vztahu k objektu, ktorého pritomnost’ na danom mieste sa popiera. V prispevku
sa argumentuje, ze v dosledku tohto javu mena vo funkcii subjektu v afirmativnych
lokativnych konstrukciach (indexalne zameno pre prva osobu ja vo vete Ja som teraz tu)
stracaju status gramatického subjektu v negovanych lokativnych konsStrukciach. Fakt, ze
k tomu dochéadza vo vetach s indexalnymi vyrazmi, by mohol indikovat’, Ze ide o jav, ktory si
v danych pripadoch vyzaduje pri interpretacii uplatnenie mechanizmu napodobiujuceho
indexélny posun. Koncept rozdelenia deiktického centra umoziuje vysvetlit, ako sa
v teoretickom pristupe zaloZzenom na referencii moze prepojit’ prazdna referencia indexalneho
vyrazu v kontexte interpretacie so skuto¢nou referenciou v kontexte zaznamenania. Takéto
rieSenie umoznuje v pripadoch AMP postulovat’ sémanticky indexalny posun bez toho, aby sa
spochybnili zakladné vychodiska Standardne;j teorie.
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Abstract: Social media have become a part of our lives, and their use helps us learn
about events and comment on them with certain emotions. The purpose of our study was
to determine the most frequent tone (positive, negative, neutral) of comments on impactful
emergency and crisis news in the Czech Republic and Ukraine on a specific topic (pandemics,
war, natural disaster etc.) using the sentiment analysis method. The methods of the study
included a theoretical analysis of literature, social media (Twitter, Telegram), a Python
program using: large language models GPT-3.5-Turbo and Twitter-XLM-RoBERTa,
processing and interpretation of results (psycholinguistic).

Keywords: sentiment analysis, emotions, social media, news, posts, tweets, artificial
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1. INTRODUCTION

Social networks have become an important part of our daily lives due to the
widespread use of the Internet. The information and communication community,
which is developing in a controversial and multidirectional manner, implies the
emergence of fundamentally new and interdisciplinary areas of scientific research
and development (Nemesh 2017). The dynamics of virtual discourse influence
personality development and its consciousness levels, and unveil the characteristic
behaviours of various communities.

The growing popularity of the Internet has elevated it to the rank of the main
source of universal information and the basis for the formation of social opinion
(Wankhade et al. 2022). Digital technologies inadvertently fuel the need to be
constantly informed, and this thirst for information leads to a faster spread of
unverified news, as anyone can share, comment on, and access information for free
(Bonet-Jover et al. 2023). Accordingly, users use various online resources to express
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their views, opinions, and emotions about events, products, people, and things
around them (Vidhya et al. 2021; Wankhade et al. 2022).

A special place in the commenting activity is occupied by news that evokes an
emotional response from commenters and makes them react more actively, i.e., they
become popular (Hordiienko — Joukl 2023a). For example, the presence of negative
words in a headline increases the click-through rate (CTR) for this headline and thus
the response, i.e., the commenting of the audience (Robertson et al. 2023).

Accordingly, researchers often use sentiment analysis to analyse and predict
readers’ opinions and reactions (and/or measure audience fragmentation; cf. Yang et
al. 2020). Also, they automate the process of interpreting comments in terms of
polarity and extract important information from large volumes of data (Veselovska
2015). Therefore, our study focuses on the statistical comparison of quantitative
results of sentiment analysis of news items consumed by Czechs and Ukrainians
daily and their relationship to the sentiment of comments (positive, negative,
neutral), which are the product of the emotional state of commenters from different
samples and can be compared for the reliability of the results. This data aids in
understanding emotional reactions and public opinions, providing valuable support
to organizations, analysts, government officials, corporations, suppliers, and others
in their decision-making strategies for information consumers (Vidhya et al. 2021;
Shamantha et al. 2019; Yang et al. 2020).

The article is organized as follows: Section 2 — Related Work; Sec. 3 —
Objectives of the Study; Sec. 4 — Methodology includes the basis of sentiment
analysis and its summary, Research Challenges and Contribution of the Paper; Sec.
5 —a description of the Methods and Sources used in the research, Sec. 6 — stages of
research Implementation, Sec. 7 — the obtained Results, Sec. 8 — Discussion of the
obtained results, determination of the potential of the results for future research, Sec.
9 — Conclusion of our research work; and Sec. 10 — Acknowledgments.

2. RELATED WORK

Social media are online applications that allow users to share their moods,
status, and opinions with their virtual social circle (Wan — Gau 2015; Rosenthal et al.
2015). On social media, users post their statuses or thoughts to share with the world
(Vidhya et al. 2021). Among Ukrainian users, the most popular platforms for
commenting on events are TikTok, Telegram, Instagram, and Facebook. Czech users
use Facebook more and Telegram less, but we were unable to use Facebook data in
our study due to the social network’s policies. Therefore, we chose a less popular
platform with a more open policy, namely Twitter and Telegram (Hordiienko — Joukl
2023c).

Sentiment analysis is a very popular type of content analysis method in
computational linguistics because a large number of comments, reviews, tweets,
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feedback, and other reactions are generated on websites such as e-commerce sites
and social networks, and these are used to study the author’s emotional state and
assess sentiment. In addition, an important context is the general mood of the news
we consume daily and its relationship to the mood of comments, which are a product
of the emotional state of content consumers (Robertson et al. 2023). Emotions have
polarities: joy, surprise, and love are considered positive emotions, while sadness,
anger, and disgust are considered negative emotions (Hung — Alias 2023). The
emotions studied in this article can be defined as positive, negative, and neutral (cf.
Vidhya et al. 2021; Liu 2012). Classifying the emotions of a text according to
a specific popular news item can increase the accuracy of sentiment analysis, create
a better summary of social opinion, identify the interests of a person or group, and
predict behaviour, which can lead to cyberbullying prevention (Pomytkina —
Podkopaieva — Hordiienko 2021; Bahan — Navalna — Istomina 2022).

The main approaches to using the method in research include machine learning,
hybrid, and lexical (Ravi — Ravi 2015), where the first and second are dominant
(Araque et al. 2017), but the latter is usually incorporated into a machine learning
approach to improve results (Sdnchez-Rada — Iglesias 2019). We will use LLMs
(large language models) to see if a sentiment analyser based on at the moment widely
used models such as GPT or BERT can be relied upon to understand the current
context and current sentiment about an event.

3. OBJECTIVES OF THE STUDY

1. Justify the importance of public opinion and sentiment on popular news
topics and the collection of this opinion online using Twitter (or X) and Telegram
among Ukrainian and Czech online community users.

2. Categorize comments by news topics (e.g., sports, disasters, diseases, politics
and society, war, holidays, etc.) and keywords.

3. Identify the most prevalent tone of comments across a selection of posts and
tweets in the Czech Republic and Ukraine on a specific topic.

4. Identify research challenges related to solving the problem of sentiment
classification.

4. METHODOLOGY

The search was conducted for posts from the time period of 2022-2023 on
Twitter (or X) and Telegram in the main popular channels and publications where
readers have the opportunity to comment and rate them, e.g.: BBC Ukraine, Unian.
ua, Espreso.tv, Prm.ua for the Ukrainian language and the following for the Czech
language: Idnes.cz, Hospodatské noviny, accounts of politicians, accounts of
popular people, using the most resonant events that aroused wide public interest
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and emotional response of the audience by topics (e.g., “natural disasters”,
“catastrophes”, “diseases”, “economy”, “politics”, “changes”, “war”, “violence”,
“death”, etc.) and keywords. The news that received a large number of comments,
i.e., became popular, was included in the study. We analysed 43 Czech tweets from
Twitter and 38 Ukrainian posts from Telegram, and processed 3000 Czech and
Ukrainian comments on them using Python script to use the Twitter-XLM-
RoBERTa model and GPT-3.5-Turbo-0125 model. The use of Ukrainian and Czech
content is in line with the opportunity to determine the general mood of popular
news and its impact on the emotions of commentators without the socio-cultural
context and with anonymity. Classification of sentiment in sentiment analysis was
carried out with the following tasks: data collection, data cleaning, classification of
comments by news topics and keywords, launching a pipeline for Al models
(tokenization, encoding/decoding, where features are identified, comments
classified by tone). These tasks were completed with all the collected comments.
These stages of the study are described in the “Implementation” section, and
a number of research problems that were identified based on the study are listed in
the “Research Challenges” section.

4.1 Research Challenges

1. Text classification analysis is about determining which features or markers
can help to accurately identify different classes. For sentiment analysis, these would
be positive, neutral, or negative classes. A common approach to text mining is to
treat each word in a piece of text as a feature or individual data. However, a single
word does not reflect the meaning of the text and may have a different meaning
when used in a different context. Therefore, it is better to include other features of
the text that provide context and accuracy (Hung — Alias 2023).

2. There are other problems associated with sentiment analysis, such as text
context, ambiguity, individual informal writing style, negation words, sarcasm, and
irony. Although the recognition of sarcasm and irony in text has improved
significantly and is being actively researched, the lack of sufficient tools for working
with different languages, and detecting implicit meanings, and ambiguity, needs to
be more actively addressed (Wankhade et al. 2022). For example, “You know, we
have a topic for discussion. That was the plan.” This review comment features
positive words in a negative context.

3. Different models may have different accuracy with the subdivision of
sentiment categories into binary and ternary classes (Kumar — Prabhu 2018). Singh
et al. 2022 have different sentiment categories, i.e., sadness, joy, fear, angriness.

4. Most studies in sentiment analysis aim to identify the polarity of sentiment
hidden in a text written in one language. Sentiment research is limited in its use of
languages. Therefore, our study takes on the challenge of experimenting with data-
poor (although still well-covered) languages (Kumar — Prabhu 2018).
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5. The difference between formal written text and text on social media is that
the latter does not necessarily follow standard language patterns and is considered
informal text but allows for the free expression of feelings and thoughts through
different means (Hung — Alias 2023).

6. The presence of irrelevant content, such as ads or gifs, had to be removed
manually, while the rest was easily removed using regular expressions according to the
structure of the tweets (author name, account name, interpunct character, date,
comment text).

7. The original design and research plan for processing CommonCrawl’s WET files
did not work because it is not always possible to process 21 TB of data, and it did not
reflect user comments appropriately because today most user comments are stored
dynamically using JavaScript and similar tools. Automatically downloading such a data
format would be too complicated and beyond the scope of this article. While it may be
easy enough to find relevant comments due to the size of the database, they are very
sparsely distributed, making processing very inefficient and causing a waste of resources.

8. The procedure of sentiment analysis is more complicated for use in social
media due to the presence of user reactions, abbreviations, jargon, humour, different
concepts, and relationships between users of different nationalities (Yuna et al.
2022). Interpreting the news and comments of the majority without taking into
account cultural peculiarities can cause false sentiments and stimulate inadequate
activity among people of other cultures. In addition, the analysis may be based on
the GPT-3.5-Turbo, which has a political and cultural perspective, but at the time of
writing this publication was based only on data up to 2021. These problems create
obstacles to interpreting sentiments and determining the respective polarity of
sentiments of commentators of different nationalities (Hordiienko — Joukl 2023b).
The identified problems will be explored in a future publication that will be
a continuation of this study. The limitation is that we will not research what the
drivers of the sentiments are, this is usually addressed by aspect-based sentiment
analysis (Mehra 2023; Tamchyna — Fiala — Veselovska 2015).

4.2 Contribution of the Paper

In terms of theoretical contribution, this study is a novel contribution to the existing
literature that has presented the importance of investigating the sentiment of informal
comments in language-constrained settings with hidden sentiment polarity in the text.
Although the process of applying sentiment analysis is well-researched and often used
to determine public opinion, it remains important to study the reliability of public
sentiment on popular news topics among users in different countries (Ukraine, Czech
Republic) and the general mood of the news consumed daily. This study determines the
existence of a link between the mood of popular news and the mood of comments and
identifies the most important topics for society. The results will be the impetus for the
next study of the cultural and temporal aspects of commentary interpretation.
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5. METHODS AND SOURCES

This section contains information about the research methods used and the
research design, which includes the stages used in the study, such as Twitter (or X)
and Telegram datasets, data cleaning, thematic sorting, and classification algorithms
used in the study. The flowchart of the research stages is shown in Fig. 1. You can
find a description of the stages of the empirical research in Chapter 6. Implementation.

Twitter dataset Telegram dataset

\ /
|

Data cleaning

A 4
Topical sorting

v \

Sentim_ent_analysws GPT TAG in Shests
pipeline —

et vy —_— P peeeendd l _________

Mo soms s o i oo 8 : Tokenization ,

_________ Yo e
i Encoding :

‘""""I """"" ' Decoding

RoBERT2Xm | T =ATTTTTTT
classification

Twitter data Telegram data
sentiment classes sentiment classes

Fig. 1. Flowchart of the research stages

In our study, sentiment analysis is based on the Twitter-XLM-RoBERTa and
GPT-3.5-Turbo models because they meet our research interest in exploring the
capabilities of modern technologies. This type of models is called large language
models (LLMs). LLMs are built on transformer models, trained on vast and diverse
dataset and parameters, which allows them to process extensive input data, find
long-distance dependencies, and learn complex patterns. Large language models are
widely used for sentiment analysis purposes because they are currently the most
effective, adapted to specific industries like finance (Li et al. 2023), healthcare
(Basarslan — Kayaalp 2020; Li et al. 2023), or commerce, and allow for more
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accurate classification of sentiment in specific contexts (for instance, Jain et al. 2023
crafted a version of BERT adapted to evaluate airline reviews, and they also made
the model examine their pre-defined cultural aspects). We were interested in the
context of comments and news within X, or Twitter, and Telegram. For example,
Tan, Lee and Lim (2023) achieved an accuracy of 91.52% for Twitter with a modified
version of ROBERTa (different adapted versions are used).

Twitter-RoBERTaXLM stands for Twitter-Robustly Optimized Bidirectional
Encoder Representations from Transformers, multilingual, which means that this is
an LLM that overcomes the limitations of unidirectional methods, and compared to
BERT, RoBERTa has dynamic masking, i.e., more attention masks are tested for the
result (Tan et al. 2023). This model (Barbieri et al. 2022) is specifically trained for
sentiment analysis on multilingual Twitter data.

GPT-based approaches overcome the performance of others, and GPT-3.5-
Turbo is trained on many different kinds of data, including social media data. In the
experiment by Kheiri and Karimi 2023, GPT-3.5-Turbo outperformed RoBERTa in
the task of sentiment analysis, showing a better understanding of cultural context,
emoji, slang, sarcasm, or abbreviations.

Microblogging service X, formerly Twitter, is a social networking platform that
serves to share short thoughts and allows interaction through replies to comments.
Telegram is a cloud-based instant messaging service that provides a higher level of
security and privacy. Both services are characterized by a high level of bot usage, and
a certain percentage of comments or posts on both X and Telegram may be created by
bots. However, the main objective of our study was to determine the general sentiment
in comments and news; we did not set ourselves the goal of detecting bots.

For this study, 3000 comments in Czech from 43 news tweets and 3000
comments in Ukrainian from 38 news posts were collected. The data was cleaned
and anonymized using the regular expressions (e.g., author names were deleted) and
processed using the Python program. The comments were assigned to the tweets and
posts to which they responded to allow for an overall analysis of the comments on
individual news items. That is why the tone of each comment was evaluated using
GPT-3.5-Turbo and Twitter-XLM-RoBERTa, and the number of negative, neutral,
and positive comments was highlighted. The use of 2 models and the opinions of
users from different countries make it possible to compare the results with each other
and get a more robust result.

6. IMPLEMENTATION

Data collection

Data can be collected from the Internet through web crawling, social media,
news channels, e-commerce websites, forums, web blogs, and some other websites.
First, we conducted data collection for our sentiment analysis (Wankhade et al.
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2022). We collected comments manually using social media, most of which were
written during 2022 and 2023. In total, we collected 43 Czech tweets from Twitter
and 38 Ukrainian posts from Telegram, with 3000 Czech and Ukrainian comments
each. The search for posts was based on the largest number of comments that aroused
wide public interest and an emotional response (positive, neutral, or negative) among
a large number of users of popular online newsgroups, motivating them to leave
a comment under the news. Another important factor was to search for the main
popular newsgroups and publications that readers follow, trust, and have the
opportunity to comment on and rate.

Data cleaning

During the data cleaning phase, irrelevant content had to be deleted. Some
content, like advertisements, required manual deletion, while it was easy to delete
the rest by employing regular expressions. Tweets and posts have a regular structure
composed of the author’s name, account name, interpunct character (U+00B7 in
Unicode), date, and finally the text of the comment. Sometimes, there were empty
comments because they contained only a gif image. We anonymized and extracted
the comments by using the following regular expressions and substitutions, which
extract the row with the author’s name, the row with the account name, and the row
with the interpunct character and leave the date to keep the comment borders
identifiable (Definition 1):

Regex: \N*\n@\w+\n\'\n )

where “N” — everything that is not a newline; “*” — any number of times (including
zero); “‘\n” — newline; “@” — an at because the comments were always associated
with a username; “\w” — any word character; “+” — at least one, then we have
a newline again, an interpunct character, and a newline. Substitution with nothing
follows, which leaves us with comments separated by dates. Now we can easily
remove newlines (\n) and replace the dates with newlines separating individual
comments, thereby obtaining a table with comments, each on a separate row.

The regex for Telegram was simpler in Definition 2:

AN*\[\N*\[\n 2)

where ‘“\N” is any character that is not a newline, “*”” means any number of times, “\
[\N*\]” matches square brackets with anything inside except for newlines, and we
conclude by a newline (\n). Substitution with nothing follows. This way, we obtain
a table with comments, each on a separate row.

Topical sorting

Subsequently, to systematize and analyse the selected comments, we created
a file of comments in Ukrainian and Czech, which contains information about the time
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of publication, source, news topic, search keywords, tweet/post title, the comment
itself, and the sentiment according to GPT-3.5-Turbo and Twitter-XLM-RoBERTa.

The table with the comments had to be organized clearly, with the original post
being identifiable. This enabled us to compare the overall sentiments of individual
posts. Thus, comments were categorized by topics and keywords. We identified the
key search words in Czech, Ukrainian, and English to organize tweets and articles
into main topics, and based on them, we processed 42 topics of news articles.

Classification by topic was done qualitatively: given the smaller number of
news headlines (i.e., short texts), a manual keyword-based thematic analysis,
enriched by observation of other emerging thematic clusters, was more appropriate.
For example, a headline might contain the keyword ‘war’ but report a famous
person’s opinion (and other headlines also referred to some famous person), then the
headline fell under two different topics (war and famous people).

GPT-3.5-Turbo implementation

Given that we have the data in the form of a table, it is convenient to utilize the
GPT-3.5-Turbo model directly in the file through the tool GPT for Sheets (this
requires paid API access). GPT for Sheets introduced several commands designed
for GPT specifically, like GPT SUMMARIZE, GPT EDIT, GPT CLASSIFY, or
GPT_TAG. For our purpose, we will use the GPT_TAG function. In the following
example, we will explain its format and usage (Definition 3):

=GPT_TAG(E2;”negativni, neutralni, pozitivni”;$J$5:$K$19;1;0;5;”gpt-3.5-turbo”) (3)

where, “GPT_TAG” — function for classifying the text in cell E2 (and gradually in the
following cells); “negativni, neutralni, pozitivni” — output variants negative, neutral,
positive; “$J$5:8K$19” — examples of classification in cells “from - to”; 1 — top_k
parameter, i.e., the maximal number of outputs; 0 — temperature parameter, or,
creativity, with 0 meaning the most probable output and having the lowest creativity;
5 — the number of tokens, where 1 should suffice, but especially with Ukrainian, with
a lower number we kept getting shortened answers; “gpt-3.5-turbo” — the used model.

In definition, the first parameter means the cell with the comment; the second
one is the list of possible results (i.e., sentiments) to be obtained; then a list of
examples follows; and finally, the employed model. We gave the function four
examples (4-shot learning) for each of the three possible sentiment outcomes, e.g.,
“Lle ¢panractruna HoBuHa! Hapemrri sikuiick nmporpec.” to be classified as positive in
Ukrainian or “Je to naprosta katastrofa. Zda se, Ze nic nefunguje dobte.” to be
labelled negative in Czech.

The GPT-3.5-Turbo model, called via an API in Google Sheets, now tokenizes
the data, runs the decoding process to generate the most probable results based on
the inputs, and displays the sentiment categories in the Sheets.
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Twitter-XLM-RoBERTa model pipeline

Twitter-XLM-RoBERTa pipeline for text classification specifically (pipelines
are highly abstracted functions that represent a series of operations and thus
simplify programming) includes embeddings or bidirectional encoding and all the
necessary configurations and task-specific components required for the model to
return results.

To make the Twitter-RoBERTaXLM analysis possible, we transmitted our
comment data into an Office Open XML Workbook file on a local computer. Each
row contained one user comment, and there was no header. Vladimir Matlach (2023)
provided a Python script for us, which employs a multilingual Twitter-XLM-
roBERTa-base model from Barbieri, Anke & Camacho-Collados (2022). It uses
a pipeline and tokenizer of the model and writes the evaluations into a file.

7. RESULTS

In the study, 3000 Czech comments were used. Both GPT-3.5-Turbo and
Twitter-XLM-RoBERTa evaluated the majority of them as negative; for GPT-3.5-
Turbo, it was 69.93%, i.e., 2098 comments, and for Twitter-XLM-RoBERTa,
57.76%, i.e. 1739 comments were negative. Only 280 comments (9.33%) of the
comments were positive for GPT-3.5-Turbo, and Twitter-XLM-RoBERTa outputted
a more positive figure of 594 comments (19.8%). Besides, 622 comments (20.73%)
were neutral for GPT-3.5-Turbo, but 667 comments (22.23%) were for Twitter-
XLM-RoBERTa.

The figures are similar in Ukrainian: 2068 comments (68.93%) were negative
for GPT-3.5-Turbo, and 1738 comments (57.93%) were negative for Twitter-XLM-
RoBERTa. Only 227 comments (7.56%) were positive for GPT-3.5-Turbo, but 370
comments (12.33%) for Twitter-XLM-RoBERTa. Moreover, of 705 comments
(23.5%) were neutral for GPT-3.5-Turbo, and 892 (29.73%) for Twitter-XLM-
RoBERTa. The results of the analysis of Ukrainian and Czech comments are
presented in Table 1.

Table 1. The sentiment of comments on popular posts and tweets among Ukrainian and Czech
readers of news on social media

Czech Comments Ukrainian Comments
Model Twitter-XLM- | Model Twitter-XLM-
GPT-3.5-Turbo ROBERTa GPT-3.5-Turbo ROBERTa
com- o com- o com- o com- o
Sentiment | Ments % ments % Sentiment | ments % ments %

negative | 2098 | 69.93 | 1739 | 57.76 | negative 2068 68.93 | 1738 | 57.93
neutral 622 20.73 | 667 22.23 | neutral 705 235 | 892 29.73
positive | 280 9.33 | 594 9.8 positive 227 7.56 | 370 12.33
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The results show that the majority of comments in both Czech and Ukrainian
using both models are negative, which is indicative of the general mood of readers,
the use of profanity in online content to ventilate emotions, reduce tension as
a defence against situations that create negativity in real life (Pomytkina et al.
2021). In both cases, there were fewer positive comments because the reader must
be able to defend their boundaries and not violate the boundaries of others,
understand and manage their own emotions (self-regulation). For example, in
a study by Yakovytska et al. (2022), 55% of respondents have a low level of
control over their own emotions. That is, when we try to calm down, it is much
more difficult to accept and experience emotions in an environmentally friendly
way for others, showing respect. Our results are contrary to the results from Singh
et al. 2022, where the majority of tweets were positive, while negative tweets
accounted for the smallest percentage.

[lustrative data obtained as a result of the theoretical and empirical study are
presented in Figures 2 and 3.

Czech Comments' Sentiment Ukrainian Comments' Sentiment
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EGPT3.5 mRoBERTa m GPT-3.5 mRoBERTa

Fig. 2 and Fig. 3. Sentiments of Czech and Ukrainian comments on popular news

Thus, we can conclude that GPT-3.5-Turbo and Twitter-XLM-RoBERTa
demonstrate similar results with an average difference of up to 6%, while the average
difference between Ukrainian and Czech comments is 3.6%.

It is important to note that, according to our research methodology, the general
mood of the news we consume daily affects the mood of the comments. Therefore,
we analysed the news by sentiment and compared it to each other. The stages of the
work correspond to the study of comments. We selected 43 news tweets in Czech
and 38 news posts in Ukrainian. The results of the analysis of news in the form of
posts and tweets are presented in Figures 4 and 5.
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Czech News Tweets in line with Sentiments Ukrainian News Posts in line with Sentiments
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Fig. 4 and Fig. 5. Sentiments of Czech tweets and Ukrainian posts

The illustrative data demonstrates the dominance of negative news posts and
tweets. The identified popular events with a negative tone can be analysed as
follows: 35 Czech tweets (81.4%) and 25 Ukrainian posts (65.8%) were negative
according to GPT-3.5-Turbo, 6 news items (14%) fewer according to Twitter-
XLM-RoBERTa’s assessment for Czech tweets, and 6 news items (15.8%) fewer
for Ukrainian posts. Instead, positive news accounts for the smallest percentage.
Only 3 Czech tweets (7%) were positive according to GPT-3.5-Turbo, while
Twitter-XLM-RoBERTa had 7 (16.3%). For Ukrainian posts, GPT-3.5-Turbo
identified 1 (2.6%), and Twitter-XLM-RoBERTa identified 2 (5.3%). Interestingly,
Twitter-XLM-RoBERTa identified the same number of positive and neutral tweets
in Czech tweets, which draws our attention to the ambiguity of identification and
confirms the need for an additional model for verification. In summary, GPT-3.5-
Turbo and Twitter-XLM-RoBERTa demonstrate similar analysis results with an
average difference of up to 10%, with the average difference between Ukrainian
and Czech comments being 3.6%. The results of the study of Ukrainian and Czech
news are presented in Table 2.

Table 2. News sentiment among Ukrainian posts and Czech tweets

Czech Comments Ukrainian Comments
Model Twitter- Model Twitter-
GPT-3.5-Turbo XLMRoBERTa GPT-3.5-Turbo XLM-RoBERTa
com- o com- o com- o com- o
Sentiment ments % ments % Sentiment ments % ments %
negative 35 814 29 67.4 negative 25 65.8 19 50
neutral 5 11.6 7 16.3 neutral 12 31.6 17 447
positive 3 7 7 16.3 positive 1 2.6 2 5.3
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A qualitative analysis of the tabular data showed that people’s tendency to pay
attention to negative news is a natural stimulus that automatically activates the threat
response, increases physiological activation, and focuses on it. This, in turn, helps to
form some knowledge on the topic and avoid potentially harmful or painful
experiences (Robertson et al. 2023). To help the psyche “survive”, i.e., to relieve
tension when reading news with a negative context, the user can respond with
a correspondingly negative comment. Therefore, most of the news stories and
comments we studied have a negative sentiment. Also, these results can be explained
by a well-known phenomenon, the negativity bias. It is a tendency of the news (or
even a journalistic principle) to focus on the negative because of the hard-wired
instinct of humans to pay more attention to what can be harmful to them. Thus, in
their reactions, people will be focusing again on the negative, through which they
can release their emotions. In addition, negative comments may result from the
popularity of negative tone in social media news.

According to topical sorting, the processed comments on news posts/tweets
were categorized by topics, into positive, neutral, and negative, and compared by
percentage. The number of comments is the sum of the sentiment using the GPT-3.5-
Turbo and Twitter-XLM-RoBERTa models in the amount of 12000 comments, 6000
comments each for Czech and Ukrainian. The Czech comments were categorized
into 23 groups according to the following topics, namely: natural hazards, war,
assassination attempt, future, covid, democracy, hate, history, LGBT, currency,
migration, sport, market, water, elections, agriculture, animals, army, popular people,
gas, president, Russia, politics and society. The results are presented in the diagram
in Figure 6 (inspired by Rocha 2022).
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Fig. 6. Sentiments of Czech comments by topic of news posts
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In terms of percentage, the most negative sentiment of Czech comments is
reflected in the tweet topics “assassination attempt” (78%) and “elections” (85%),
neutral — “sport” (30.6%) and “gas” (40.4%), positive — “hate” (21.9%), “Russia”
(19.6%), “LGBT” (18.5%), “natural hazard” (18.4%). The results indicate the topics
that are of the greatest concern to society and evoke the appropriate sentiment. We
would like to justify these results by the positive sentiment: the topic “hate” was
referred to in the context that the person who commits violence must be held
accountable for it; the topic “Russia” — sanctions and requests for the names of those
who took bribes for spreading Russian propaganda; the topic “LGBT” — everyone’s
personal choice; the topic “natural hazard” — sympathy and support for those who
suffered. It is worth noting that the most popular topics in terms of the number of
comments were “war” (3532 comments) and “politics and society” (1350 comments).
This means that despite the pronounced sentiment in terms of percentage by topic,
the engagement of readers-commenters may be higher for other news tweets.

Ukrainian comments were analysed in the same way and categorized into 18
main topics, namely: economics, healthcare, international relations, natural disaster,
natural spectacle, politics, and society, president, social problems, sport, war,
animals, celebration, elections, harassment, hate, LGBT, prices, water. The results
are shown in the diagram in Fig. 7.
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Fig. 7. Sentiments of Ukrainian comments by topic of news posts

Thus, the most negative sentiment of Ukrainian comments is seen in the tweet
topics of “healthcare” (100%) and “hate” (85%); neutral — “AI” (50%), “water”
(33.4%) and natural spectacle (32.3%); positive — “celebration” (48%). Ukrainian
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comments were analysed in the same way and categorized into 19 main topics,
namely “war” (1839 comments) and “international relations” (2049 comments).

Having described the detailed results, it is apt to include inter-rater agreement
measures. For our situation of two rating LLMs, Cohen’s Unweighted Kappa is used,
the value of which ranges from -1 to 1, where 1 is perfect agreement, 0 no agreement
beyond chance and negative values agreement less than chance. For the calculation,
JASP software was used (JASP Team 2020). Confidence interval of 95% provides
a range within which the true kappa value is expected to lie with 95% confidence;
this interval is defined by its upper and lower bounds

Table 3. Cohen’s Unweighted Kappa on Czech and Ukrainian comments

Cohen’s Unweighted Kappa Confidence interval (CI)
. Asymptotic
Ratings Unweighted Standard Error | Lower CI 95% Uppeor cl
kappa 95%
(SE)
RoBERTa — GPT-3.5 (CZ) 0.467 0.014 0.439 0.495
RoBERTa — GPT-3.5 (UKR) 0.452 0.015 0.423 0.482

The values of Cohen’s Unweighted Kappa were the following: 0.467 for Czech
and 0.452 for Ukrainian, indicating some (moderate) agreement between the raters.
The variability (standard error is 0.014 for Czech and 0.015 for Ukrainian.
Confidence interval lies between 0.423 and 0.482. The difference is calculated for
each case, i.e., not only positive & negative difference is taken as a difference, but
also neutral & positive or neutral & negative is taken as a difference.

Thus, the dominant sentiment is negative, and the least common one is positive.
The most popular topics of news posts and tweets are about war, international
relations, politics and society, and events related to these topics can be considered
popular in the virtual space.

8. DISCUSSION

Our work was inspired by studies on the use of sentiment analysis [9; 10;
11; 12; 13; 21-23; 28], verbal expression of emotions and their classification [1;
8; 14; 15], the use of various models and APIs for sentiment analysis [2; 11; 19;
14; 24; 29; 30], news and social media research [3; 4; 18; 26] and the
psychological aspect of news popularity (perception, emotions, self-regulation
on the Internet) [16; 17; 18; 25]. The current gaps in research are that interpreting
news and commentary without taking into account cultural characteristics can
provide a general misunderstanding of sentiment for those who focus on social
opinions in various fields of business, science, and government [7; 20; 27]. In
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addition, the GPT3.5-Turbo-based analysis, which has a temporal aspect of
training on data up to 2021 and an error in measurements with the Twitter-XLM-
RoBERTa model (a problem with the interpretation of irony, humour, and
profanity), gives impetus to verify the results using an additional model. That is,
the temporal, socio-cultural aspects and the reliability of the obtained sentiments
are the prospects of our future research.

9. CONCLUSION

Public opinion and sentiment of popular topics of news tweets and posts show
identical indicators of different groups of online community users. The results of
the sentiment analysis of comments show that the majority of comments, both
Czech and Ukrainian, using different models, are negative, which indicates the
general mood of readers. We perceive this as a way of venting emotions, reducing
the tension from the negative in real life. The dominance of negative sentiment
was also found in the sentiment analysis of Czech news tweets (according to GPT-
3.5-Turbo — 81.4%, Twitter-XLM-RoBERTa — 67.4%) and Ukrainian posts
(according to GPT-3.5-Turbo — 65.8%; Twitter-XLM-RoBERTa — 50%). These
results can be explained by the negativity bias, i.e., people’s focus on negative
news is a manifestation of an instinctive response to a natural stimulus that
automatically activates the threat response, increases physiological activation,
focuses on it, and makes them pay more attention to what may be harmful to
reduce emotional stress. In addition, negative comments may be the result of the
popularity of the negative tone in social media news.

The processing and classification of comments on 42 news topics revealed that
the most sentimental among Czechs and Ukrainians are negative comments on the
topics “assassination attempt” (78%), “elections” (85%), “healthcare” (100%),
“hate” (85%), while the most popular topics are “war” (3532 Czech comments) and
“politics and society” (1350 Czech comments), “war” (1839 Ukrainian comments)
and “international relations” (2049 Ukrainian comments).

Thus, in accordance with the aim and objectives of the study, the most frequent
tone of comments on popular news in the Czech Republic and Ukraine on a specific
topic was determined using the method of sentiment analysis.
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Resumé

SENTIMENTALNY ODRAZ GLOBALNYCH KRiZ: CESKY A UKRAJINSKY POHLAD
NA POPULARNE UDALOSTI CEZ PRIZMU INTERNETOVYCH KOMENTAROV

Clanok predstavuje analyzu sentimentu v neformélnych komentéroch na socialnych
sietach v Ceskej republike a na Ukrajine k mimoriadnym udalostiam, a to pomocou modelov
umelej inteligencie. Cielom Studie je urCit’ prevladajuci emocionalny ton (pozitivny,
negativny, neutralny) komentarov k zavaznym krizovym prispevkom na vybrané témy
(pandémia, vojna, prirodné katastrofy a pod.) s vyuZzitim metddy analyzy sentimentu. Vyskum
zahinal teoretické spracovanie literatiry, analyzu socidlnych médii (Twitter, Telegram),
program Python vyuzivajuci modely strojového ucenia GPT-3.5-Turbo a Twitter-XLM-
RoBERTa, ako aj spracovanie a psycholingvisticku interpretaciu vysledkov. Celkom bolo
zozbieranych 43 ceskych tweetov a 38 ukrajinskych prispevkov z Telegramu, ktoré obsahovali
3000 ceskych a 3000 ukrajinskych komentarov. VéacSina z nich bola napisana v priebehu
rokov 2022 a 2023. Zistilo sa, ze vacsina komentarov, ¢eskych aj ukrajinskych, je negativna,
¢o odkazuje na vieobecnt naladu itatelov. Stadia tiez poukazuje na problematickost’ analyzy
sentimentu v pripade prispevkov na socialnych sietach v dosledku pritomnosti reakcii
pouzivatelov, skratiek, sarkazmu, humoru alebo tiez rdéznych narodnosti pouzivatelov.
Clanok poskytuje veobecny pohl'ad na verejni mienku a postoje ku globalnym krizam a ich
reflexiu prostrednictvom internetovych komentarov.
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LOKALITY V MINERALOGICKE NOMENKLATURE
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Abstract: The article deals with the terminology of mineralogy, particularly with the
names of minerals formed from proper names of places located in the territory of the Czech
Republic and the Slovak Republic. The official list of minerals approved by the Commission
on New Minerals, Nomenclature and Classification of the International Mineralogical
Association is used as a corpus. In the sample, containing almost six thousand items, 40
terms of this type were found, constituting 21% and 24% of the names for which the Czech
Republic or the Slovak Republic is listed as the first place of discovery. These terms have
become part of the official terminological vocabulary of the natural sciences. For each of
them, the article provides its etymology. The names are based on onomastic metonymies,
with roots referring to the names of type localities where the minerals were found, names of
the surrounding villages, towns, hills, and mountain ranges.

Keywords: terminology, mineralogy, onomastics, toponyms, neology

1. UvoD

Ceska republika i Slovensko jsou zemé s dlouhou historii dobyvani a vyuZiti
nerostnych surovin a tato tradice se projevuje také v oficialni mineralogické ter-
minologii. Vztah mezi geologii a onomastikou zmifnuje Smilauer (1966, s. 127—
128) v souvislosti s tim, jak mohou geologické rysy krajiny motivovat vlastni
jména mistni. Autor uvadi, jak naptiklad barevnost skal souvisejici s jejich sloze-
nim dava vzniknout jméntim, jako jsou Cerveny vrch podle permskych hornin,
Sedd niva podle porfyru, Bild skdla podle piskovcil. Stejnému jevu se vénuje
Honl (1961), ktery zmifiuje etymologii adjektivni ¢4sti toponyma Cerveny Koste-
lec, pro které uvadi, ze ,,pochazi z doby, kdy se stavéla Zeleznice z Josefova pies
Kostelec k uhelnym dolim svatonovickym, tedy z let 1856—1859. Cizim d¢€lni-
kiim na stavbé pracujicim byla pry napadna cervend barva permského utvaru
a podle ni Kostelec jmenovali.” Dodejme, ze v nékterych ptipadech je geologic-
kych mést Stiibro nebo Zeleznd Ruda a slovenskych mést Hlinitk nad Hronom
nebo Magnezitovce.
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V tomto ¢lanku ndm vsak jde o opacny postup, kdy se ndzvy mineralii tvoti
z vlastnich jmen lokalit, pfedev§im na zakladé souvislosti mezi mistem nalezu a na-
zvem. Téchto terminologickych neologismi jsme v oficidlnim seznamu mineralt re-
gistrovanych Komisi pro nové mineraly, nomenklaturu a klasifikaci (Commission on
New Minerals, Nomenclature and Classification, ddle CNMNC) Mezinarodni mine-
ralogické asociace (International Mineralogical Association, IMA)' nalezli nékolik
desitek.

Jazykova neologie byva podle Rondeaua (1984, s. 123) charakterizovana spon-
tannosti, byva ¢asto zalezitosti mody, byva provazena koexistenci synonym, je tva-
rov¢ Gsporna, vyuziva se v ni jak domacich, tak i cizich slovnich zakladi a miva re-
gionalni charakter v tom smyslu, Ze z neologismu se vétSinou nestdva mezinarodni
slovo. Naopak terminologické neologismy jsou podle autora jednoznac¢né, jsou cha-
rakterizovany pfisluSnosti k uréitému oboru, vznikaji z nutnosti pojmenovévat reali-
tu, vyznacuji se syntagmati¢nosti (jde Casto o slozené terminy), stabilitou a mivaji
Casto mezinarodni povahu (diky pouziti fecko-latinskych prvkd) (Rondeau 1984,
s. 129-130). S ohledem na tyto rozdily navrhuje Rondeau odliSovat terminologickou
neonymii a lexikalni neologii. Horecky (1956, s. 128) vSak podotyka, ze terminy
jako vysledek tohoto procesu tvoii integralni soucast slovni zasoby a idi se ,,stejny-
mi zakonitostmi jako ostatni slova spisovného jazyka“.

Tvofeni terminologickych neologismt (nebo Rondeauovymi slovy neonym) je
uzce spjato s pojmem standardizace. Ta mlize probihat v ramci statni jazykové poli-
tiky prostfednictvim riznych instituci, pfipadné se d€je na Grovni mezinarodnich or-
ganizaci jako v piipadé uvedené /MA. Roli standardizace v terminologii shrnuje Ca-
bré (1998, s. 194) slovy:

Neustaly a rychly pokrok védy a techniky pfinasi spektakularni mnozstvi
konceptt, které musely byt pojmenovavany, bud’ kviili nové vytvorenym
objektiim, nebo adaptacim néceho jiz existujiciho. V disledku toho zazila
terminologie nékterych oborti nekontrolovany nartist po¢tu novych ozna-
¢eni. Organizovand terminologickd standardizace je zplisobem, jak proti
riznosti nazva bojovat, a jak tudiz zajistit presnost komunikace mezi od-
borniky.?

! Clenem komise je za Ceskou republiku Mgr. Jiii Sejkora, Ph.D., feditel Mineralogicko-petrolo-
gického oddéleni Narodniho muzea v Praze, za Slovenskou republiku Mgr. Martin Stevko, PhD., pra-
covnik Ustavu vied o Zemi Slovenskej akadémie vied v Bratislavé. Obéma dékuji za informace tykajici
se pojmenovani n¢kterych minerald.

2 The constant and rapid progress of science and technology has brought about a spectacular increase
in the number of concepts that have had to be named, either because of new creations or adaptations of so-
mething already in existence. As a result the terminology in several subject fields has often experienced an
uncontrolled increase in the number of designations. Organized terminological standardization is a way to
combat the diversity of names and thus ensure communicative precision among specialists. (Pfeklad autor).
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2. MINERALOGICKA NOMENKLATURA

Standardizace muize vyustit v tvofeni nomenklatur, které jsou charakteristické
pro ptirodni védy. Jde o ,,soubor termint usporadanych podle urcitého klasifikacni-
ho principu® (Bozdéchova 2017). Norma ISO 704:2009 (International Organization
for Standardization 2009, s. 38) zduraziuje funkci nomenklatury pro ptesnou a efek-
tivni komunikaci:

Nomenklatura zahrnuje nazvy uspotradané dle predem stanovenych pravi-
del pojmenovavani a tvoticich soubor nebo systém nazvl pouzivanych
jednotliveem nebo spolecenstvim, predevsim téch, které se pouzivaji v ur-
¢ité védeé, umeéni nebo oboru. Nomenklatury jsou Siroce pouzivany stan-
dardiza¢nimi organy za ucelem usnadnéni piesné a efektivni komunikace.?

Nomenklatury, napi. botanicka, zoologicka, chemicka nebo pravé mineralogic-
ka, jsou pro nas soucasti Sirsich terminologii pfislusnych obord, jak tvrdi Kocourek
(1982, s. 78), Rey (1979, s. 28) nebo Horecky (1951/52), ktery zaroven odmita slo-
vensky neologismus menoslovie pro jejich studium. Nomenklatury pfinejmensim
nékterych ptirodnich véd mohou zahrnovat soubory vlastnich jmen, napft. astrono-
micka nomenklatura nebeskych téles (Humbley 2018, s. 252-253), jejiz polozky
Sramek (1999, s. 164) nazyva kosmonymy nebo astronymy.

Zatazovani jednotek do nomenklatur vyzaduje péci a piesnost. CNMNC IMA
kazdoro¢né schvali kolem stovky novych ndzvli mineralii. Nomenklatury se vyzna-
¢uji setrvacnosti, snahou o stabilitu a jsou odolné vi¢i zménam, coz ale neznamena,
ze jsou zcela statické. V dusledku pokroku poznani dochdzi k jejich rozsifovani, ale
mohou nastat i pfipady jejich zuzovani. V Casopise Taxon Mezinarodni asociace pro
taxonomii rostlin naptiklad Smith a Figueiredo (2022) volaji po odstranéni jmen pfi-
pominajicich kontroverzni politiky. Zminuji portugalského diktatora Antonia de Oli-
veira Salazar (1889—-1970), jehoz jméno se uz v toponymech v Portugalsku nevysky-
tuje, avsak zlstava v ndzvu rostliny kalanchoe salazarii rostouci v Angole. Autofi
upozoriuji, ze v letech 1899-1976 bylo 126 nazvu rostlin pojmenovano po politiko-
vi a predstaviteli britského imperialismu Cecilu Johnovi Rhodesovi (1853-1902).
Dodejme, Ze jméno tohoto majitele diamantovych poli a téZebni spolecnosti De
Beers Mining Company se vyskytuje 1 v mineralogické nomenklatute, v ndzvu rho-
desit, aniz bychom proti nému zaznamenali namitky. Problematika honorifika¢nich
pojmenovani je obecné §irsi a netyka se jen terminologie a nomenklatur, ale také
¢asto medializovaného pfejmenovavani oikonymickych objektt v disledku politic-
kych zmén (napt. David — Klemensova — Mistecky 2022, s. 219-235).

3 A nomenclature comprises appellations compiled in classified order according to pre-established
naming rules, thus forming a set or system of appellations used by an individual or community, especial-
ly those used in a particular science, art or discipline. Nomenclatures are widely used by standardization
bodies to facilitate rigorous and efficient communication.
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Sager (1990, s. 91) podotykd, ze nomenklatury si necini narok na absolutni
platnost a vyvoj novych védeckych metod miize vést ke zménam, které mohou v di-
sledku naruseni hierarchie zptsobit kaskadu zmén. Pravidla mineralogické nomen-
klatury s tim pocitaji a rozliSuji redefinici a diskreditaci stavajicich minerald, ktera
vede k jejich pfejmenovani. Tato pravidla rozvadéji Nickel a Grice (1998, s. 249),
kteti zminuji, Ze zmény musi pred jejich publikaci schvalit CNMNC IMA. Nazev
mineralu Ize diskreditovat v pfipadé, ze je zavadéjici, nebo pokud se prokaze, ze je
identicky s jinym, dfive popsanym mineralem. Diskreditaci mineralu je potfeba pro-
diskutovat s autory piivodniho popisu, pokud jsou nazivu, a jméno nelze znovu pou-
zit po nasledujicich 50 let (Nickel a Grice 1998, s. 250-251). Ptipady tykajici se
¢eskych toponym rozebiraji Pauli§ a Sejkora (2011), ktefi ze zneplatnénych jmen
uvadéji napt. kolozrukit < Kolozruky (dnes Korozluky), moravit < Morava, prile-
pit «— Malé Ptilepy, valchovit < Valchov aj., jakoz i ndzvy tvorené z némeckych
jmen ceskych lokalit, napt. duxit <— Dux (Duchcov), egeran < Eger (Cheb), iserit
« Iser (Jizera), miesit «— Mies (Stiibro).

Pii tvofeni ndzvl minerald se jako zakladni uplatiluje sufix -it, diky némuz mi-
neralogické neologismy ziskavaji zddouci motivovanost, ktera je jednou ze zaklad-
nich vlastnosti termint (napt. Honova 2020, s. 17-18). Minime tim motivovanost re-
lativni, tedy moznost rozkladat oznacujici na sémanticky interpretovatelné elementy.*
Dubuc (2002, s. 36) podotyka, Ze v odborném jazyce se motivovanost dana pravidel-
nosti fecko-latinskych formanti mtize uplatnit v rdmeci celé terminologie. Nesystema-
ti¢nost mize naopak terminologii narusovat, coz ukazuje na formantu -pat, ktery v 1¢-
kafstvi oznacuje jednak osobu stizenou uréitym problémem (psychopat), jednak oso-
bu, ktera problém 1&¢i (homeopat) (Dubuc 2002, s. 37). V piipadé mineralogické no-
menklatury se motivovanost jest¢ zvysuje pouZzitim fecko-latinskych zdklada a afixt
odkazujicich na vlastnosti minerali, o kterych mluvime dale. Naopak zaklady odka-
zujici na vlastni jména, mistni ¢i osobni, tuto motivovanost nezvysuji.

Kromé motivovanosti se zminuji dalsi vlastnosti, které by mél termin spliiovat.
Norma ISO 704:2009 (International Organization for Standardization 2009, s. 38—
39) tik4, ze terminologické neologismy by mély byt (a) transparentni, (b) konsistent-
ni, (c) ptimétené, (d) jazykové ekonomické, (e) mély by umoziovat odvozovani
a skladani, (f) byt jazykové spravné a (g) pokud mozno v rodném jazyce uzivateld.
Podle Masara (2000, s. 13-21) jsou takovymi vlastnostmi motivovanost, systémo-
vost, ustdlenost, jednoznac¢nost, presnost, derivativnost, kratkost a ptelozitelnost.
Dubuc (2002, s. 130-131) dodava ,,manipulovatelnost™ (maniabilité) v tom smyslu,
Ze by termin mél byt do promluvy integrovatelny, cemuz brani naptiklad naro¢na
vyslovnost nebo slozity pravopis.

4 Saussure (1996, s. 160) ji vysvétluje nasledovné: ,,napt. francouzské slovo vingt ,dvacet* a dix-
-neuf ,devatenact’ motivované nejsou, ale v riizném stupni, nebot’ dix-neuf evokuje terminy, z nichz se
sklada, a jeste dalsi, které se s nim asociuji, napiiklad dix ,deset, neuf’,devét’ [...] Samy o sobé jsou dix
a neuf ve stejné situaci jako vingt, ale dix-neuf je ptiklad na relativni motivovanost.”
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Zakladnim pravidlem pfi pojmenovani mineralu je, Ze nazev musi byt zietelné
odlisny od existujicich nazvii. Nickel a Mandarino (1987, s. 1034) zmifuji nevhodné
nazvy vedouci k zdménam, napt. celadonit a caledonit nebo mallardit a malladrit.
Obecna pravidla pojmenovani shrnuji Nickel a Grice (1998, s. 250), kteti uvade;ji
pravo autora popisu zvolit nazev mineralu, ktery se obvykle tvoii z vlastniho jména
oborové vyznamné osoby. Pojmenovani podle zijici osoby (nikoliv vSak podle sa-
motného autora) je mozné, avsak v takovém piipadé musi prislusna osoba vyjadrit
pisemné s pojmenovanim souhlas.’ Nazvy podle osob tvoii vétsinu a v piipadé na-
zvii mineraltl, u kterych je Ceska republika uvedena jako misto prvniho nalezu, jsme
jich napocitali 56 % (Hole§ 2024). Piikladem nazvu tvofeného ze jmen Ceskych
a slovenskych mineralogii jsou bohuslavit, z rodného jména profesora Bohuslava
Fojta (1929-2021), ,,rudniho mineraloga a znalce jesenickych lozisek* ptisobiciho
na Ustavu geologickych véd Piirodovédecké fakulty Masarykovy univerzity v Brn&
(Losos 2009, s. 100), nebo kupcikit, z ptijmeni profesora Vladimira Kupcika (1934—
1990), slovenského krystalografa svétového vyznamu, ktery se ,,podstatnou mérou
zaslouzil o vyzkum krystalickych struktur sulfosoli a o krystalochemickou systema-
tiku“ (Hvozd’ara 2014, s. 30). Dalsi velkou skupinou novych ndzvii mineralt jsou
nazvy tvoiené z vlastnich jmen mistnich, kterym se budeme vénovat dale.

Hatert et al. (2013, s. 113) uvadéji dalsi motivace, které se v mineralogické no-
menklatufe uplatiiuji, naptiklad tvar mineralu a jeho chemické slozeni (fibroferrit
podle vlaknitych shlukii a obsahu zeleza), barva (purpurit podle ¢ervenofialové bar-
vy), fyzikalni vlastnosti (scorodit z feckého skorodon ,,Cesnek*, protoze mineral pii
zahtivani vydava podobny zapach), pouziti (graphit z feckého grafein ,,psat®), po-
dobnost s pfedméty okolniho svéta (napt. oursinit z francouzského slova oursin ,,je-
zovka“), mytologické postavy (atheneit podle Pallas Athena, s narazkou na obsah
prvku palladium) atd.

Z dal$ich pravidel uvadénych Nickelem a Gricem (1998, s. 251) zmifime zasa-
du zachovani diakritickych znamének a transliteraci z cizich pisem do latinky. Kro-
mé obecnych zasad se uplatiuji jesté pravidla pro prefixy a sufixy®, ktera vykladaji
Hatert et al. (2013). Podle nich se nékteré sufixy oznacujici kationty pisou v zavor-
kach, nebo bez zavorek, jejichz pouziti ma sémantickou funkci. Preferuji se prefixy
pred sufixy, protoze jsou snaze vyslovitelné (ndzev fluorapatit preferovan pred ,,apa-

> Nomenklatury rtiznych oborti maji vlastni pravidla. Je zajimavé sledovat, jakym zptisobem se
v nich naklada s osobnimi vlastnimi jmény. Napiiklad pravidla pro pojmenovavani malych nebeskych
téles (planetek) Mezinarodniho astronomického svazu stanovuji, ze nazvy nesmi obsahovat pfijmeni ob-
jevitele, mohou ale obsahovat jména blizkych pfibuznych a partnert. Prikladem je planetka /4950 Ale-
xandradelbo, jejiz jméno bylo oficialné zvetejnéno 25. zaii 2023, pojmenovana podle Alexandry Delbo
(nar. 2020), dcery astronoma, ktery asteroid pozoroval v dob¢ jejiho narozeni (International Astronomi-
cal Union 2023).

¢ Tyto terminy zachovavame v souladu s uzem v oborové literatute, i kdyz jsme si védomi moz-
nych jazykovédnych namitek proti nému.
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tit-(CaF)*), prefixy oznacujici chemické a strukturni vlastnosti lze kombinovat (hyd-
roxylclinohumit obsahujici prefix hydroxyl- odkazujici na chemické slozeni, prefix
clino- oznacujici monoklinickou krystalovou soustavu a kmen na pocest znalce
a sbératele drahokamt sira Abrahama Humea (1749-1838)). Povoluje se uziti maxi-
malné tii prefixi nebo sufixti zaroven. Dalsi pravidla plati pro uziti pismen fecké
abecedy a fimskych ¢islic odliSujicich podobné mineraly (Hatert et al. 2023), avsak
tyto pfipady se v nasem ,,ceskoslovenském* vzorku nevyskytuji. Proces uznani no-
vého mineralu, véetné jeho nazvu, popisuji Sejkora a P1asil (2011).

3. ANALYZA NAZVU ODVOZENYCH OD VLASTNICH JMEN
MISTNICH

Nazvy mineralll jsme excerpovali z oficidlniho seznamu minerali uvetejnéné-
ho na webovych strankach CNMNC IMA (International Mineralogical Association
2023), ktery je primarni referenci v oboru. K datu dokonéeni rukopisu (zaii 2023) na
ném figurovalo 5975 nazvi, z nichz nékteré byly na seznam pievzaty z doby pied
zalozenim asociace (1958) a jiné byly vytvoteny dle vySe uvedenych pravidel. Z to-
hoto souboru jsme vybrali celkem 40 nazvi, z nichz 33 odkazuje na lokality leZici na
tizemi Ceské republiky (Pfiloha 1) a 7 na lokality na Slovensku (Piiloha 2). Domni-
vame se, Ze nas seznam je co nejuplnéjsi, i kdyz historicky jisté kone¢ny neni a v bu-
doucnu k nému budou pfipojeny dalsi polozky.

Onomastickou etymologii nazvt lze nékdy dovodit uz porovnanim nazvu mi-
neralu se jménem jeho typové lokality, ktera je uvedena v seznamech CNMNC. Spo-
lehlivéjSim zdrojem jsou odiivodnéni nazvu obsazend v popisech minerald, které
maji byt publikovany v mineralogickych €asopisech do dvou let od schvaleni nazvu.
Tato odlivodnéni jsou nékdy prekvapiveé podrobnd a velmi presnd, protoze zaroven
slouzi jako popisy typové lokality, ve které byl mineral nalezen. Dal§im zdrojem
etymologii nazvi jsou publikace o historii hornictvi a mineralogie (napt. Veselovsky
et al. 1997, 2003; Paulis§ 2011) a dals$i prameny (napi. Mitchell 1979; Anthony et al.
2023; Hudson Institute for Mineralogy 2023). V nékterych ptipadech je novy nazev
jiz schvalen, ale popis jest¢ nemusi byt publikovan a v takovém piipad¢ je nejspo-
lehlivejsi dotazat se ptimo autora neologismu.’

Pro ptedstavu prikladame popisy dvou typt lokalit, jedné Ceské a jedné sloven-
ské. Etymologie mineralu svornostit (P1asil et al. 2015, s. 113—114) je vysvétlena
nasledovné:

7'V této souvislosti bychom chtéli podékovat Janu Cempirkovi z Masarykovy univerzity v Brng,
Richardu Pazoutovi z Vysoké $koly chemicko-technologické v Praze, Jakubu Plasilovi z Fyzikalniho
tistavu Akademie véd Ceské republiky, Petru Pauliovi z Kutné Hory, Pavlu Skachovi z Hornického
muzea Pfibram a Jitimu Sejkorovi z Narodniho muzea v Praze, ktefi k tomuto ¢lanku ptispéli dtlezitymi
informacemi tykajicimi se nazvi minerali.
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Svornostite is further new uranyl sulfate mineral found in Jaichymov (Jo-
achimsthal), Czech Republic. The new mineral and the name were appro-
ved by the Commission for the New Minerals, Names and Classification
of International Mineralogical Association (IMA 2014-078). The new mi-
neral was named after the type locality, abandoned Svornost mine (also
known as Einigkeit in German). [...] Svornostite was found on a single
specimen collected from Geschieber vein on the 5th level of the Svornost
mine, Jachymov, Western Bohemia, Czech Republic by one of the authors
(JH).

Mineral dobsindit je pojmenovan podle mésta Dobsina, které neni pfimo mis-
tem nalezu, nybrz sidlem lezicim pobliz typové lokality, ktera je v textu (Sejkora et
al. 2021, s. 127-128) podrobné popsana a oznacena dokonce soufadnicemi:

Dobsinaite is named after its type locality DobSina, which represents the
most important accumulation of Ni arsenides and sulfarsenides in the Wes-
tern Carpathians and in the past, it was a significant producer of the high-
grade Ni and Co ores in Europe. [...] Dobsinaite was found in several
specimens collected in the short abandoned adit at the Dionyz mining
field, Zemberg-Terézia vein system, which is located 2.2 km NE of the
Dobsina town, Spissko-gemerské rudohorie Mts., Roznava Co., KoSice
Region, Slovak Republic (48.837977°N, 20.383550°E).

V ptipad¢ vlastnich jmen mistnich jde vétsinou o lokality s hornickou minulosti
¢i ptitomnosti a o lokality, ze kterych byl mineral poprvé ziskan. Mimo nas vzorek
bychom také nalezli ptipady, kdy jde o pojmenovani utvofené z mistniho jména od-
kazujici na sidlo univerzity nebo laboratote, ve které byl mineral zkouman.

Pokud jde o oikonyma, nejvice minerald je pojmenovano podle nazvi vesnic
(bukovit < Bukov, cyrilovit «— Cyrilov, hodrusit < Hodrusa-Hamre, radvaniceit <
Radvanice, arsenoustalecit «— Ustaled, vranciceit «— Vran&ice, zdlesiit «— Zalesi),
mest (bilinit < Bilina, dobsindit < Dobsina, chvaleticeit < Chvaletice, jachymovit
«— Jachymov, kladnoit < Kladno, krdasnoit < Krasno, krupkait <— Krupka, pribra-
mit «— Ptibram) a méstskych casti (bytizit < Bytiz, kankit «— Kark).

V nekterych piipadech je v ndzvu konzervovan star$i nebo némecky tvar topo-
nyma (beraunit < Beraun, dnes Beroun, hainit < vrch Hoher Hain, dnes Chlum,
libethenit < obec Libethen, slovensky Lubietova, zneplatnény zinnwaldit «— mésto
Zinnwald, ¢esky Cinovec) a u slovenskych nazvi také mad’arsky tvar (szomolnokit
«— obec Szomolnok, slovensky Smolnik, vashegyit < obec Vashegy, slovensky Ze-
leznik). Tato jména mohou vypovidat o tom, ze mineral byl popsan v dobé¢, kdy se
tato cizojazy¢na jména uzivala (beraunit, 1841, hainit, 1893, libethenit, 1823, vashe-
gyit, 1909, szomolnokit, 1891). Ve dvou ptipadech toponymum oznacuje zaniklou
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obec (smrkovecit < Smrkovec, némecky Schonficht, dfive téz Krasny Smrk,
a tschermigit «— Tschermig, ¢esky Cermniky). V ptipadé tschermigitu je topony-
mum zachovano s ohledem na dobu pojmenovani mineralu (1853), v ptipad¢ smrko-
vecitu jde o novejsi tvoreni (1993) z nazvu dilniho reviru pojmenovaného podle pii-
vodni obce (International Mineralogical Association 2023).

Pokud jde o anoikonyma, nachazime mezi zdrojovymi vlastnimi jmény orony-
ma, napt. hainit < Hoher Hain, dnes Chlum. U mineralu hercynit, pojmenovaného
jiz v roce 1839, byl pouzit latinsky nazev pohoii Cesky les, Silva Hercynia, na jehoz
uzemi lezi lokalita nalezu (Pob&Zovice, okres Domazlice). V ptipadech javorieit <
Javorie a vihorlatit <— Vihorlat neni z nazvl na prvni pohled jednoznacné, zda méli
autofi na mysli konkrétni vrcholy Javorie (1044 m) a Vihorlat (1076 m), nebo cela
pohofi. V mineralogickych popisech se do¢teme, Ze nazev javorieit odkazuje na
,stratovulkan Javorie™ a Ze typovou lokalitou minerdlu je Biely Vrch pobliz mésta
Detva (Kodéra et al. 2017, s. 995), ktery je od samotného vrchu Javorie relativné
vzdaleny. Déle, ze vihorlatit ,,byl objeven béhem regionalniho geologického a te-
zebniho prizkumu slovenského pohoti Vihorlat®, ,,nalezen byl v oblasti stratovulka-
nu Morské oko* a Ze nazev je ,,odvozen od ndzvu lokality (Skala et al. 2007, s. 255).
Z toho soudime, ze jde v obou piipadech o pojmenovani podle celého pohofti. Speci-
fickym podtypem, mimo nas vzorek relativné ¢astym, jsou ndzvy utvorené ze jmen
dolti a lomt (plavnoit < dul Plavno u Jachymova, svornostit < dal Svornost v Ja-
chymove) a rudnych pasem (staroceskéit < StaroCeské (rudni) pasmo).

Z formalniho hlediska lze konstatovat, ze v jednom pfipadé¢ je nazev tvoren od
pridavného jména (kutnohorit < kutnohorsky). V ptipadech letovicit < Letovice,
petrovicit < Petrovice schazi koncova hlaska prvniho padu, kterou naopak nachazi-
me zachovanu u radvaniceit < Radvanice a vranciceit < VranCice. Nazev mésta se
mize v ndzvu vyskytovat také ve zkracené podobé (slavkovit < Horni Slavkov),
podobné i nazev staroceskéit, ktery obsahuje jen adjektivni ¢ast slozeného oronyma.

V nékterych pripadech jsou nazvy doplnény prefixy nebo sufixy (pisekit-(Y) «—
Pisek). Ve tfech ptipadech je podle jediné lokality pojmenovéano vice minerald, je-
jichz chemické slozeni je uptesnéno sufixem (zvéstovit-(Fe), zvéstovit-(Zn) «— Zves-
tov), nebo prefixem (arsenoustalecit, stibioustalecit «— Ustaleg, ferroberaunit, zin-
coberaunit < Beraun). Neznamena to v§ak, ze se tyto mineraly musi nutné vyskyto-
vat v lokalité, po které jsou pojmenovany. Napiiklad typova lokalita mineralu zvés-
tovit-(Fe), jehoz nazev byl schvélen v listopadu 2022, se nachazi v ruské Tuvinské
republice na vychodni Sibifi a mineral nese jméno podle ceské obce proto, aby se
zatadil do téZe podskupiny, ve které jiz byl zvéstovit-(Zn), jehoz ndzev byl schvalen
v fijnu 2020 (Miyawaki et al. 2020, 2022). Naopak ferriandrosit-(Ce), jehoz nazev
byl schvalen v ¢ervnu 2023, byl nalezen pobliz obce Betliar v okrese Roznava, ale
pojmenovan je tak, aby se nazev zaradil do série s manganiandrosit-(La), ve kterém
koten slova odkazuje na nazev feckého ostrova Andros, odkud byl mineral poprvé
popsan (Hudson Institute for Mineralogy 2023).
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Mimo vzorek ,,Ceskoslovenskych® jmen jsou ¢asté ndzvy tvofené z choronym.
Oblibena jsou jména zemi (brazilianit, congolit, iranit, namibit...), provincii, kraja
(andalusit, silesiait, tyrolit), fek (charoit, amgit podle ruskych tek Cara a Amga),
potoktl (finescreekit), ostrovi (hokkaidoit), jezer (izoklakeit z 1zok Lake v Kanadg)
a existuji i nazvy tvorené ze jmen mimozemskych lokalit, napt. tranquillityit podle
Mare Tranquillitatis (Mote klidu), mista pfistani Apolla 11 na Mgsici. V nékterych
pripadech muze jit o starsi, fecké, latinské a jiné tvary. Napt. cuprum z teckého
kyprios ,,Kypr, podle starych médénych doll na ostrove, latinské ruthenium z Ru-
thenia ,,Rusko®, podle prvnich nalezist’ na Urale (dva posledn¢ uvedené chemické
prvky se povazuji za mineraly), nebo ezochiit ze star§iho japonského nazvu Ezochi
uzivaného pro ostrov Hokkaidd. Mista mohou byt brana z mytologie, napf. tartaro-
sit, z Tartaros, coz byla propast, ve které byli uvéznéni Titanové. V tomto piipadé
jisté nejde o motivaci podle mista nélezu, ale, jak nam sdélil objevitel minerdlu a au-
tor jeho nazvu Oliver Tschauner z Nevadské univerzity, o nardzku na hlubiny a ex-
trémni podminky, ve kterych se mineral utvarel.

4. ZAVERY

V korpusu, kterym je oficialni seznam mineralt CNMNC IMA, jsme identifiko-
vali 33 nazvi odkazujicich na lokality leZici na izemi Ceské republiky a 7 nazvi
odkazujicich na lokality na Slovensku. Neznamena to, Ze jde o vSechny mineraly
objevené na tomto tizemi, protoze mnoho dal$ich, které zde nezminiujeme, bylo po-
jmenovano podle osob (napt. bohuslavit nebo kupcikit, jejichz nazvy jsme vysvétlili
vyse; viz téz Hole§ 2024), ptipadné jinak (euchroit z Lubietovej, z feckého euchroia
,»krasna barva“ s nardzkou na jeho zelenou barvu, znucalit akronymem sestavenym
z chemickych znacek Zn, U, Ca odkazujicich na chemické slozeni, nebo vlastnimi
jmény cizich védct, jako cohenit, jehoz typova lokalita je meteorit Magura s mistem
dopadu na Oravé, pojmenovany podle némeckého mineraloga Emila Cohena, atd.).
Ceska republika je v seznamu uvedena jako misto prvniho nalezu celkem u 157
a Slovensko u 29 mineralti (minéna jsou uzemi stat v dnesnich hranicich). Znamena
to, Ze tento typ pojmenovani je pouzit ve 21 % u ¢eského a ve 24 % u slovenského
vzorku. Viceméng to odpovida zjisténi, ke kterému dospél Paulis (2011), jenz v dobé
své publikace uvadi 20 % pojmenovani tohoto typu odkazujicich na ¢eské lokality.

V nasem piipad¢ jde o apelativizaci toponym, kterou napt. Masar (2000, s. 30)
zminuje jako jeden z postupti tvofeni terminologickych neologismi a jako krajni
ptipad metonymie (s. 38).* Dubois et al. (1973, s. 318) definuji metonymii (do které
zahrnuji i synekdochu) jako jev, kdy urcity pojem je oznacovan jinym nez piimym
vyrazem, piicemz obé oznaceni jsou spojena vztahem piiciny a uc¢inku, materidlu

8 O apelativizaci vlastnich jmen nékterych politikti nedavno na strankach ¢asopisu referovali Da-
vid — Klemensova — Mistecky (2023).
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a predmétu, nadoby a obsahu a vztahu ¢asti a celku. Ullmann (1972, s. 220) spatiuje
v metonymii zajimavy rys spocivajici v tom, Ze na rozdil od metafory ma tendenci
davat abstraktnim sloviim konkrétni vyznam, kdyZz se naptiklad oznaceni d&je stava
oznacenim jeho vysledku nebo kdyz se oznaceni vlastnosti stane oznacenim osoby,
ktera je nositelem takové vlastnosti. Humbley (2018, s. 181-188) uznava metonymii
jako vyznamny zdroj novych terminil a zaroven upozornuje na rozkolisanost pojeti
metonymie (a metafory) v terminologii a na nejasné hranice mezi nimi. Na dilezi-
tost metonymii v terminologii upozornuji také Postolkova, Roudny a Tejnor (1983,
s. 57), kdy nazvy vyrobkl vznikaji metonymickym uzitim vlastniho jména mista,
kde se pojmenovavané predméty vyrabéji (pergamen, ementail, misen atd.), coz ma
blizko ke vztahu, ktery pozorujeme v nasem vzorku. Uvedené autory doplnime
v tom smyslu, ze metonymie je ¢asto zaloZzena také na vztahu mezi nalezi$tém a na-
lezem, tak jako tomu je v pfipadé nami zkoumanych terminii z mineralogické no-
menklatury.

Piiloha 1. Nazvy minerali z toponym odkazujicich na mista leZici v Ceské re-

publice

arsenouistalecit < prefix odkazujici k chemickému sloZeni (arsen), vesnice Ustaleg,
¢ast obce Nalzovské Hory, okres Klatovy;

beraunit < mésto Beroun (némecky a star§im Ceskym pravopisem Beraun), okres
Beroun;

bilinit < mésto Bilina, okres Teplice;

bukovit — vesnice Bukov, okres Zd’ar nad Sazavou;

bytizit <+ Bytiz, méstska ¢ast Pribrami, okres Ptibram;

cyrilovit «— vesnice Cyrilov, ¢ast obce Bory, okres Zd’ar nad Sazavou;

ferroberaunit < beraunit,

hainit < vrch Hoher Hain, dnes Chlum (495 m) ve Frydlantské pahorkating, okres
Liberec;

hercynit < pohoii Silva Hercynia, Cesky les;

chvaleticeit <+ mésto Chvaletice, okres Pardubice;

jachymovit «— mésto Jachymov, okres Karlovy Vary;

kankit <+ Kank, mistni ¢ast Kutné Hory, okres Kutna Hora;

kladnoit «<— mésto Kladno, okres Kladno;

krasnoit < mésto Krasno, okres Sokolov;

krupkait — mésto Krupka, okres Teplice;

kutnohorit < mésto Kutna Hora, okres Kutna Hora;

letovicit < mésto Letovice, okres Blansko;

petrovicit < vesnice Petrovice, mistni ¢ast Nového M¢ésta na Morave, okres Zdar
nad Sazavou;

pisekit-(Y) <« mésto Pisek, okres Pisek;

plavnoit — dil Plavno, Jachymov, okres Karlovy Vary;
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pribramit < mésto Piibram, okres Piibram;

radvaniceit «<— vesnice Radvanice, okres Trutnov;

slavkovit < mésto Horni Slavkov, okres Sokolov;

smrkovecit < zanikla vesnice Smrkovec (némecky Schonficht), okres Sokolov;

staroceskéit «— Staroceské (rudni) pasmo, okres Kutna Hora;

stibioustalecit < prefix odkazujici k chemickému slozeni (antimon, lat. Stibium, zn.
Sb), vesnice Ustaleg, ¢ast obce Nalzovské Hory, okres Klatovy;

svornostit < dal Svornost, Jachymov, okres Karlovy Vary;

tschermigit «— zanikla vesnice Tschermig, ¢esky Cermniky, okres Chomutov;

vranciceit < vesnice Vrancice, okres Piibram;

zdlesiit < osada Zalesi, mistni ¢4st mésta Javornik, okres Jesenik;

zincoberaunit < beraunit

zvestovit-(Fe) « piipona odkazujici na chemické slozeni, vesnice Zvéstov, okres
Beroun;

zvestovit-(Zn) <— viz zvéstovit-(Fe).

Piiloha 2. Nazvy minerali z toponym odkazujicich na mista leZici ve Slovenské

republice

dobsindit < mésto Dobsina, okres Roznava;

hodrusit — &ast obce Hodruga-Hamre, okres Zarnovica;

Jjavorieit < pohofti Javorie, s nejvyssim stejnojmennym vrcholem (1044 m), stiedni
Slovensko;

libethenit < vesnice Libethen, slovensky Lubietova, okres Banska Bystrica;

szomolnokit < vesnice Szomolnok, slovensky Smolnik, okres Gelnica;

vashegyit «— vesnice Vashegy, slovensky Zeleznik, okres Reviica;

vihorlatit < pohofti Vihorlat, s nejvy$sim stejnojmennych vrcholem (1076 m), vy-
chodni Slovensko.
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Abstract: The article concerns Slovak and Polish augmentative derivatives - nouns
and adjectives with their word-forming exponents (suffixes and prefixes) and lexical
exponents such as adnominals, which specify the meaning of magnitude (augmentative).
The author pays attention to the state of research in this area and to the necessity of
comparative Slovak-Polish research. The research material has been extracted mainly from
Slovak lexicographical sources and the National Corpora of Slovak and Polish languages.
The semantic properties of the described units are also the subject of analysis. Moreover, the
suffixal and prefixal formants of selected augmentative derivatives are also characterised
based on models proposed in the Slovak dictionary of word formation.

Keywords: augmentative derivatives, nouns, adjectives, Slovak language, Polish
language, suffixal and prefixal formants

1. WPROWADZENIE

Celem pracy jest zaprezentowanie augmentatywnosci, stanu badan nad tg kate-
goria, wybranych definicji oraz analiza derywatéw rzeczownikowych i przymiotni-
kowych oraz ich wyktadnikoéw stowotworczych i leksykalnych w jezyku stowackim
w nawigzaniu do polszczyzny. Trzeba zaznaczy¢, ze jest to spojrzenie na kategori¢
augmentatywnosci z perspektywy jezyka polskiego, ale warto podjaé probe porow-
nania obu bliskich genetycznie jezykow.

Niniejsze rozwazania obejmuja przede wszystkim aspekty semantyczno-leksy-
kalne 1 leksykograficzne jezyka stowackiego. Zajecie si¢ problematyka augmenta-
tywnosci nie jest przypadkowe. W przeciwienstwie do deminutywnosci jest to kate-
goria stabo opracowana, mimo iz obie nacechowane sg podobnymi problemami.
Warto dodaé, ze obie kategorie krzyzuja si¢ z ekspresywnoscia i obie splataja si¢
z opisowymi sposobami wyrazania matosci i wielkoSci: matly kotek — wielkie koci-
sko. Zatem modyfikacyjna kategoria augmentatywnosci bedzie wigzala si¢ z ekspre-
sywnoscig 1 leksykalnymi okreslnikami mogacymi zastgpi¢, albo dotaczy¢ do dery-
watu modyfikacyjnego.

Przedstawiona analiza rzeczownikow i przymiotnikéw o znaczeniu augmenta-
tywnym znajduje swoje oparcie w stowotworczych i leksykalnych propozycjach me-
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todologicznych badaczy stowackich i czeskich (gtownie J. Dolnika, J. Hansmano-
vej, E. Smieskovej oraz J. Bartakovej a takze M. Olostiaka i M. Ivanovej), jak row-
niez uczonych polskich (R. Grzegorczykowej, J. Puzyniny, K. Kleszczowej i p6z-
niejszych kontynuatorow tej problematyki: S. Grabiasa, B. Krei, czy 1. Kapron-Cha-
rzynskiej).

Badania dotyczg wybranych derywatow augmentatywnych rzeczownikowych
1 przymiotnikowych w obu jezykach: polskim i stowackim, z uwzglednieniem po-
$wiadczen stownikowych i korpusowych, a takze modeli stowotworczego opisu in-
teresujgcych formacji. W centrum naszych rozwazan jest nie tylko struktura stowo-
tworcza interesujgcych augmentatywow, ale rowniez ich wiasciwosci semantyczne.
Materiat do badan zostal wyekscerpowany przede wszystkim ze zrodet leksykalnych
i leksykograficznych — stownikéw jednojezycznych jezyka stowackiego (KSSJ oraz
SSSJ), a takze dla komparacji z elektronicznej wersji Wielkiego stownika jezyka pol-
skiego pod redakcjg Piotra Zmigrodzkiego (WSJP PAN). Przeprowadzona charakte-
rystyka tych derywatdow zostata poparta konkretnymi przyktadami uzycia, pocho-
dzacymi z korpusu narodowego jezyka stowackiego. Natomiast formanty sufiksalne
i prefiksalne wybranych derywatow augmentatywnych scharakteryzowano w opar-
ciu o modele zaproponowane w stowniku slowotworczym jezyka stowackiego
(Olostiak — Ivanova 2021).

2. STAN BADAN NAD AUGMENTATYWNOSCIA

Augmentatywa, stanowiace interesujacy przedmiot badan, nie doczekaly si¢
kompleksowego opisu zarowno w jezyku polskim, jak i stowackim, w szczegolno$ci
w ujeciu pordéwnawczym, kontrastywnym. Odnotowujemy wprawdzie nieliczne ar-
tykuly, podejmujace tematyke tych derywatdéw, na przyktad Eleny SmieSkovej
(1956), ktora dokonata opisu substantywnych derywatow augmentatywnych
w aspekcie leksykograficznym, na materiale przygotowywanego wowczas Stownika
Jjezyka stowackiego (Slovnik slovenského jazyka 1959 — 1968), wskazujac, ze jest to
w poréwnaniu z deminutywami nieliczna grupa jednostek leksykalnych. Warto tu
wspomnie¢ o publikacji Jozefa Pallaya (1996), ktéra dotyczy kategorii augmenta-
tywnosci w jezyku stowackim i niemieckim, gdzie autor nawigzuje do proponowa-
nej trojdzielnej klasyfikacji E. Smieskovej.! Pojawity si¢ rowniez pojedyncze prace,
obejmujace problematyke derywatow przymiotnikowych o znaczeniu augmentatyw-
nym, w ktérych autorki wskazujg na powigzanie kategorii intensywnosci przymiot-
nikow z ekspresywnoscia (Bartakova 1994, Gajdosova 2019). Zjawisko intensyfika-
¢ji i samo pojecie intensyfikacji naktada si¢ na dwie kategorie: deminutywnosc¢ i au-

! Elena Smieskova proponuje podzial augmentatywow na trzy grupy, w zaleznosci od tego, czy
zachowujg one swoje pierwotne znaczenie wielkos$ci oraz jaka jest miara ich ekspresywnosci. (Smiesko-
va 1956, s. 79-80).
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gmentatywnos¢. Julia Hansmanova przyjeta, ze intensyfikacja odnosi si¢ do ilosci
cechy oraz to, ze powinno si¢ ja interpretowac jako silniejszy vs. stabszy przejaw jej
jakosci. Przy opisie pojecia intensyfikacji autorka wychodzi od Arystotelesowskich
koncepcji kategorii ilosci 1 jako$ci. Pracuje z takimi pojegciami, jak: kvantita, kvalita,
porovnanie, miera, kvalitativny rozdiel, kvantitativny vztah i trieda (Hansmanova
2010, s. 401-422). Zagadnienia intensyfikacji wigze ze stopniowaniem, odnoszgc je
do przymiotnikow. Ponadto wskazuje na intensyfikatory jako $rodki wyrazania ne-
gacji, przechodzac kolejno do antonimii jako kategorii intensyfikacji, by wreszcie
omoOwi¢ interesujacg nas augmentatywnos$é, a takze deminutywnos$¢ w kontekscie tej
kategorii. J. Hansmanova zaznacza, iz augmentatywa stanowia opozycj¢ do deminu-
tywow i nigdy nie prezentuja czysto kwantytatywnego charakteru. Maja zazwyczaj
charakter mieszany kwantytatywno-kwalitatywny lub kwalitatywny, np. vrabcisko
‘velky bezocivy vrabec’, lotrisko augmentatywne do wyrazu lotor (Hansmanova
2010, s. 422). Z kolei Sylwia Sojda (2022) ujmuje te zagadnienia szczegdtowo i w
swojej monografii, poswigconej zagadnieniom intensyfikacji i dezintensyfikacji
w jezyku polskim i stowackim, wskazuje na zalezno$ci miedzy ekspresywnoscia
a intensywnoscig, odwotujac si¢ do Jaroslava Zimy, ktory cyt. ,,semantyczng inten-
syfikacja nazywa zjawisko typowe dla ekspresywnosci adherentnej, okreslajac je
jako wyrazajace nadmiernos¢ w stosunku do obiektywnie neutralnej rzeczywisto$ci”
(Sojda 2022, s.33).> S. Sojda wyraznie zaznacza, ze intensywnos$¢ krzyzuje si¢
z ekspresywnoscia, co wigcej czasami trudno je nawet rozdzieli¢ (Sojda 2022, s. 60).
Zagadnienia intensyfikacji i dezintensyfikacji omawia w odniesieniu do dwdch kate-
gorii czesci mowy: przymiotnikow i czasownikow, wyekscerpowanych ze stowni-
koéw opisowych wspodtczesnego jezyka stowackiego i polskiego. Podejmuje tez kwe-
sti¢ poje¢ intensywnosci 1 intensyfikacji podkreslajac, ze: ,,zasadnicza rdznica po-
migdzy intensywnoscia a intensyfikacja sprowadza si¢ do tego, ze pierwsza oznacza
ceche statyczng, ktéra danej substancji przystuguje, druga dynamiczny proces, kto-
remu ta substancja moze podlegac” (ibid, s. 69-70). Podobnie Jarmila Bartdkova
(1993) dokonuje zestawienia i poroéwnania stowackich i czeskich przymiotnikow
zintensyfikowanych zaznaczajac, ze nalezg one do dysfemizmow i odznaczajg si¢
tzw. nadmiernos$cig negatywnych cech — wedhug niej: ,,zvySenou mierou zakladovej
vlastnosti” (Bartakova 1993, s. 100).

Katarina Gajdosova mowi takze o zintensyfikowanej ekspresywnosci, szcze-
goblnie w stosunku do przymiotnikow, ktore biorg udziat w urabianiu derywatow pre-
fiksalnych o znaczeniu augmentatywnym, np. prastary, prepotrebny, prevelky,
premudry, prevesely, prihlboky, pristary, prihlupy (Gajdosova 2019, s. 127). Doda-

2, Vétsina slov slovni zasoby nema znaky expresivity ve svém zakladnim vyznamu: jsou neutralni
a vyjadiuji vécné pojmy jako odraz skutecnosti. Avsak také slovo od ptivodu neutralni miize sémantic-
kou zménou nabyt ustaleného vyznamu expresivniho. Dochazi tak k vyznamovému vétveni slova, jez
pak mé vedle svého vyznamu vécného neutrdlniho, i dal§i vyznam nebo dal§i vyznamy expresivni”
(Zima 1961, s. 43).
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nie prefiksow do podstawy przymiotnikow jakosciowych wskazuje na ceche powy-
zej normy, np. prefiks pre- w jezyku stlowackim reprezentuje: ,,vel’ky stupen miery
vlastnosti”. Wedlug niej natomiast najproduktywniejszym formantem prefiksalnym
jest pri-, ktory oznacza ,,adjektiva v zmysle nadmernosti miery zvySenej va¢Smi, nez
je potrebné”. Interesujace jest to, ze prefiks przy- w jezyku polskim w odniesieniu
do pri- w stowackim wyraza modyfikacje cechy w kierunku jej ostabienia, a w jezy-
ku stowackim w kierunku intensyfikacji, np. prihluchy = velmi hluchy / przygtuchy
= troche gluchy; pritazky = velmi tazky / przyciezki = troche cigzki (porov. Vojte-
kova 2015, s. 166).> Mozna tu si¢ moéwi¢ w pewnym stopniu o interlingwalnej anto-
nimii, ktéra powoduje niebezpieczenstwo dla thumaczy, bowiem mamy do czynienia
z tzw. stowotwodrczymi putapkami leksykalnymi.

3. DEFINIOWANIE AUGMENTATYWNOSCI

Zgrubienie, jest to zgodnie z definicjg zawarta w Stowniku wspolczesnego jezy-
ka polskiego: ,,wyraz pochodny, oznaczajacy osobe, przedmiot, zjawisko, ceche
wiekszg, intensywniejszg (czgsto znacznie, nadmiernie) niz ta oznaczana wyrazem
podstawowym, zwykle takze wyrazajacy negatywny stosunek emocjonalny mowia-
cego do tego, o czym mowi, np. babsko wobec baba, wielgachny wobec wielki”
(Dunaj 1999, s. 652). Z kolei elektroniczny stownik jezyka polskiego (WSJP PWN)
pod redakcja Piotra Zmigrodzkiego odnotowuje nastepujaca definicje: ,,wyraz utwo-
rzony od innego wyrazu, oznaczajacy co$ wiekszego od tego, co jest nazywane przez
wyraz podstawowy, lub tez wyrazajacy nacechowanie emocjonalne, czasem nega-
tywne”. W korpusie narodowym jezyka polskiego (NKJP) ,,Zgrubienie moze ozna-
cza¢ pogardliwy stosunek do omawianego obiektu, szczegolnie kiedy wigze si¢ ze
zmiang kategorii rodzaju, np. baba (ta baba) — (ale to babsko)”. Natomiast intere-
sujaca definicje znajdujemy w Encyklopedii wiedzy o jezyku polskim (Urbanczyk
1978, s. 401), gdzie za ,,zgrubienia uwaza si¢ rzeczowniki odrzeczownikowe, w kto-
rych formant slowotworczy sygnalizuje albo (nadmierna) wielko$¢ przedmiotu na-
zwanego przez podstawe slowotworcza (augmentativa), albo negatywny stosunek
emocjonalny do tego przedmiotu osoby mowiacej (deteriorativa)”. Kolejna czesé
definicji dotyczy charakterystycznych sufikséw oraz to, ze formacje tworzone sg
réwniez w polszczyznie w drodze derywacji wstecznej (beka, decha). Obie definicje
odnosza omawiane pojecie do pewnej normy. Augmentatywa odnoszg si¢ do infor-
macji o ,,wielko$ci”, ale rowniez do stosunku emocjonalnego mowigcego wobec
tego, o czym mowi. W Gramatyce wspolczesnego jezyka polskiego oprocz odniesie-
nia do rozmiaru przedmiotu dodatkowa informacjg jest znaczenie ekspresywne tego
derywatu (zartobliwe lub serdeczne, czasami wskazujace na politowanie) wzgledem

3'W jezyku stowackim prefiks pri-moze mie¢ rowniez inne znaczenie, np. ‘viac hluchy, tazky
atd’., resp. hluchy, tazky va¢smi, nez je vhodné’ (napr. Je prihluchy na to, aby pocul klopanie na dvere.).
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desygnatu podstawy, badz tez wzgledem sytuacji (odbiorcy) (Grzegorczykowa — La-
skowski — Wrobel 1999, s. 427). Encyklopedia jezykoznawstwa ogolnego pod redak-
cja K. Polanskiego (1993, s. 62) podaje, ze zgrubieniem moze by¢ oprocz rzeczow-
nika rowniez przymiotnik (np. wielgachny) utworzony od danego podstawowego
1 wyrazajacy w poréwnaniu z nim nadmierng wielko$¢ przedmiotu badz tez nad-
mierne nasilenie cechy.

W stowackich stownikach jednojezycznych rejestrujemy termin tacinski au-
gmentativum, zamiast rodzimego stowackiego zvelicené slovo. W stowniku wspot-
czesnego jezyka stowackiego augmentativum jest to: ,lingv. slovo so zvelicenym
vyznamom, zveli¢ené slovo, oby¢. so zapornym citovym zafarbenim, napr. chlapci-
sko, obrovitansky, op. deminutivum” (SSSJ 2006, s. 184). Z kolei Jozef Mistrik lo-
kuje interesujace nas augmentatywa w opozycji do deminutywow, a derywaty two-
rzy wskazany juz wczesniej sufiks (zvelicujiica pripona) -isko, np. nosisko, lagani-
sko, psisko, dievcatisko oraz nieliczne derywaty rzeczownikowe w pluralu, np. oci-
ska, domiska (Mistrik 1997, s. 83). Ponadto twierdzi, Ze s3 to jednocze$nie leksemy
ekspresywne (afektywne), implikujace relacje antypatii cztowieka w stosunku do
rzeczy czy osob, ktére za pomocg nich sg nazywane. W ramach leksyki ekspresyw-
nej poza augmentatywami wyrdznia takze inne jednostki, a wérdd nich: eufemizmy,
dysfemizmy, wulgaryzmy oraz deminutywa i hipokorystyka. Uzupetnieniem tej de-
finicji jest to, ze augmentatywa odnoszg si¢ rowniez do nazw zwierzat odznaczaja-
cych si¢ negatywnymi cechami, np. psisko jest to nie tylko ‘velky pes’, ale bez
wzgledu na jego rozmiary rowniez maty pies ‘zly psicek’. Dalej kontynuuje, ze ce-
lem augmentatywow jest rowniez wykorzystanie sily 1 rozmiaru do symbolizowania
strachu 1 Igku (Mistrik 2002, s. 18). Pozostate elementy podanej definicji wskazujg
dodatkowo na wlasciwosci semantyczne jednostek augmentatywnych, gdzie jest
mowa o wyraznej opozycji miedzy modyfikacja jakosciows a ilosciowg (zob. Nabél-
kova 2010, s. 406).*

Z kolei dla Juraja Furdika: ,,augmentativnost’ neznamena len kvantitativnu
velkost, ale vzdy nesie v sebe expresivne hodnotenie” (Furdik 2004, s. 90). Ponadto
w definicji Juraj Furdik podkresla, ze uzywamy takich derywatow na oznaczenie
rzeczy czy zjawisk, ktore wydaja si¢ nam nadmiernie wielkie, czasami w pewien
sposob niesympatyczne. Oczywiscie tworzenie tych derywatow jest ograniczone
1 wigze si¢ tez z sytuacjami ograniczonymi, np. deminutywum psicek wobec dery-
watu psisko, czy bytik wobec bytisko.

Elena Smieskova traktuje augmentatywa jako ,,zvelicené podstatné menad —
odvodeniny, ktoré v porovnani so svojim zakladom vyjadruji zveli¢enu, zosilnent

* Por. ,,Sémanticko-pragmaticky efekt modifikacnej derivacie deminutiv a augmentativ kolise pri
jednotlivych slovach (resp. pri ich konkrétnych pouzitiach) v priestore kvantitativnej a kvalitativnej mo-
difikacie. Kvantitativna zlozka modifikacie vedie (s vyuzitim prislusnych formantov) k protikladu demi-
nutivnost’—augmentativnost’, pri kvalitativnej mozno zvazovat’ rozlicné vyznamové zafarbenie derivatov
na osi meliorativnost’ — pejorativnost™ (Nabélkova 2010, s. 406).
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alebo rozmnozent mieru svojho obsahu alebo istej vlastnosti” (Smieskova 1956,
s. 79). Autorka odnosi si¢ nie tylko do normy — tej zwigzanej z wielkoscia, ale row-
niez uwydatnia cech¢ intensywnosci tej kategorii. Dalej stawia teze, ze augmentaty-
wa maja czesto zabarwienie pejoratywne. To z kolei moze oznacza¢ oprocz zwigzku
z ekspresywnoscia i deminutywnos$cig rowniez bliskie relacje tej kategorii z pejora-
tywnoscig.

W koncepcji J. Pallaya, powotujacego si¢ na Jozefa Mlacka i koncepcje KSSJ
augmentatywa prezentujg prymarnie ekspresywno$¢ inherentng, gdzie kazde zgru-
bienie bardziej czy mniej wigze si¢ z emocjonalnoscia (Pallay 1996, s. 85). Wskaza-
ne tu definicje zgrubien sa zgodne w tym, ze relewantng cechg kategorii augmenta-
tywnosci jest ekspresywnosc¢, taczona rowniez z emocjonalnoscia (por. badania Gra-
biasa 1981 czy Grzegorczykowej — Puzyniny 1979, a takze stowackich badaczy —
Smieskovej 1956 1 Nabélkovej 2010). Alicja Nagorko, cytujac Renate Grzegorczy-
kowa (Nagorko 2000, s. 208) wskazata, iz polaczyta ona nazwy ekspresywne z au-
gmentatywnymi na tej podstawie, ze co prawda zgrubienia informuja o pewnej
obiektywnej cesze desygnatu, a mianowicie o jej ponadprzecietnej wielkosci (por.
gmaszysko), nie sa jednak nigdy neutralne (w przeciwienstwie do zdrobnien, wsrod
ktorych mozliwe sg struktury ze znaczeniem ‘mniejszy niz norma’ bez zadnych do-
datkowych komponentow, por. np. zdrobnienia rgczka, nozka w podrgczniku dla po-
toznych). Alicja Nagorko (2000, s. 209) podejmuje rozwazania na temat tego, o ja-
kie komponenty chodzi, gdy postugujemy si¢ zbiorczg etykieta ,,ekspresywnos¢”.’
Natomiast stowackie definicje zawieraja jeszcze jedng dodatkowa informacje, ze
cechg augmentatywnosci jest opozycja do deminutywnosci oraz blisko$¢ nacecho-
wania pejoratywnego, cho¢ moze si¢ zdarzy¢ kontekstowe odczytanie formantu jako
wyktadnika melioratywnosci, np. chuddacisko ‘niekto chudobny, nestastny’ (az 1200
poswiadczen w korpusie narodowym jezyka stowackiego).

Dla naszych badan przyjmujemy definicj¢ stownikowa, zaproponowang przez
S. Sierotwinskiego (2008, s. 302), ktéra ma szeroki zakres, gdzie zgrubienia sg to:
,Formacje stowotworcze, w ktérych odpowiedni formant nadaje wyrazom znacze-
nie jakby powigkszone, wzmocnione w stosunku do wartosci semantycznej wyrazu
podstawowego. Wyrazy takie w sposoéb wyczuwalny w kontek$cie zyskuja specjalne
zabarwienie uczuciowe, przewaznie ujemne, ale moga wyraza¢ tez hamowang czu-
toé¢, pobtazliwos¢”. Dodatkowo mozemy t¢ definicje wzbogacié¢ i uzupetnic o infor-
macje, ze przydawki wystepujace w otoczeniu derywatdéw augmentatywnych
wzmacniajg ich przekaz, doprecyzowujg semantyke wowczas funkcjonujgcego tzw.
,Wyrazenia augmentatywnego”.

’ Nagorko podkresla, ze: ,,zazwyczaj mamy na mysli ekspresje emocji (,,przyjemne/nieprzyjem-
ne”) i ocen wartosciujacych (,,zte/dobre”), a wige to co subiektywne, co donosi si¢ do $wiata nadawcy,
a dopiero posrednio do obiektywnej rzeczywistosci. Przy tym zwykle jest tak, ze intelektualny akt oceny
i ekspresja emocji wystepuja tacznie. Co wigcej, subiektywne sady wartosciujace trudno jest odsepa-
rowac¢ od stwierdzen opisowych” (Nagorko 2000, s. 209).
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4. AUGMENTATYWA RZECZOWNIKOWE I PRZYMIOTNIKOWE
I ICH WYKLADNIKI

Interesujgce augmentatywa rzeczownikowe i przymiotnikowe stanowig wyraz-
na opozycj¢ do deminutywow nie tylko ze wzgledu na wyktadniki stowotworcze, na
ich znacznag/wigksza wariancje, ale takze wzgledem przyjetej okreslonej normy.
Krystyna Kleszczowa i Kamila Terminska zaznaczajg, ze wielko$¢ taczy si¢ zawsze
z jaka$ norma. ,,Skoro akt przydawania cechy wynika z procedury porownywania,
deminutywno$¢ i augmentatywnos$¢ sytuujemy na skali, zatem obie kategorie trzeba
odnie$¢ do stanu neutralnego pod wzgledem wielkosci” (Kleszczowa — Terminska
2015, s. 163). Zarowno warto$¢ deminutywow, jak 1 augmentatywow to warto$¢ rzu-
cona na skale NORMA — MALOSC. Po drugiej stronie stoi warto§¢ WIELKI. Demi-
nutywa okres$lajg mato$¢ przedmiotu, moga rowniez wyrazac stosunek emocjonalny
nadawcy, okreslajac tym samym czutosé, empati¢e. Natomiast augmentatywa odno-
sza si¢ do wielkosci przedmiotu, rzeczy czy zjawiska, a to co jest wielkie nie zawsze
jest tadne i przyjemne, zazwyczaj wiaze si¢ z czym$ negatywnym i nieprzyjemnym.
Latwiej i lepiej pisze si¢ o rzeczach mitych, przyjaznych dla ucha, natomiast to co
jest negatywne, jest zazwyczaj odrzucane — badZ pomijane, o tym si¢ pisze niechet-
nie. Dziataja tu wyraznie czynniki psychiczne.

Kategoria augmentatywnos$ci pod wzgledem semantycznym jest niejednolita.
Za Renatg Grzegorczykowa (1972) mozemy mowi¢ o rdéznych sktadnikach znacze-
nia nazw ekspresywno-augmentatywnych, takich jak — ,,negatywne (niechetne) usto-
sunkowanie mowigcego, wstret, odraza, negatywna ocena spowodowane cechami
przedmiotu, lekcewazenie, politowanie z odcieniem wspolczucia (...). Wreszcie
pewng czes$¢ formacji ekspresywnych charakteryzuje silne nacechowanie stylistycz-
ne — uzycie ich jest sygnatem pewnego stylu, np. familiarno-wulgarny charakter
majg wyrazy: miecho, woda, pienigchy” (Grzegorczykowa 1972, s. 55). To poszcze-
goblne sufiksy specjalizujg si¢ w oznajmianiu tych wyrdéznionych tu odcieni znacze-
niowych, przede wszystkim w derywatach rzeczownikowych. Udzial wyktadnikow
stowotworczych w tworzeniu przymiotnikdw i rzeczownikow augmentatywnych
jest znaczny, szczegdlnie w jezyku polskim. Podstawowymi wyktadnikami jest su-
fiks -isko, -ysko (np. dziewczynisko, kocisko, chiopczysko), ktory komunikuje w za-
sadzie duzg wielko$¢ i odcien niecheci, inaczej jest w potaczeniu z niektorymi przy-
miotnikami (dobre chtopczysko), gdzie moze wyraza¢ znaczenie pozytywne. Dery-
waty ekspresywne na -isko, jak podkresla Renata Grzegorczykowa, ,,mozna by
uzna¢ za regularne znaczeniowo w tym sensie, ze nie majg one zadnych indywidual-
nych nadwyzek znaczeniowych izawsze sygnalizujg nacechowanie ekspresywne”
(Grzegorczykowa — Puzynina 1979, s. 207). Sa i inne formanty sufiksalne, jak: -ina,
-yna (np. kobiecina, chiopina, aktorzyna czy pisarzyna), ktore wyrazaja znaczenie
politowania, czasem ironii. Wér6d wykladnikow o charakterze ekspresywnym, cz¢-
sto pejoratywnym, mozemy odnotowac rowniez takie, jak: -uch, -or, -as, -asy, np.
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Swintuch, buciory, ogoras, urzedasy (zob. Grzegorczykowa 1972, s. 55-56; Kapron
— Charzynska 2014). Sufiksy pejoratywne tacza si¢ tu z augmentatywnoscig (por.
bucior ‘wielki, masywny but’, ogoras ‘gruby ogérek’). Tego typu leksemy dominuja
w jezyku potocznym, w odniesieniu do nazw rzeczy lub nazw osobowych, np. stu-
dencior < student, chtopaczor < chiopak. U Grabiasa formant -or jest traktowany
jako formant pejoratywny potaczony z augmentatywnoscig (Grabias 1991, s. 214;
Kapron — Charzynska 2014, s. 138).

W jezyku stowackim podstawowym srodkiem stowotwoérczym, dominujacym
w urabianiu rzeczownikowych derywatéw augmentatywnych jest rowniez sufiks
-isko, rzadziej -sko dla jezyka literackiego, np. domisko, dubisko, stromisko, babisko
i wariant babsko, np. w Slovniku slovenskych ndreci oznaczony kwalifikatorem
[expr.] (SSN 1, 1994, s. 81), gdzie formant wskazuje gtdéwnie na duzy rozmiar de-
sygnatu ‘velky objekt’, np. babsko, babisko ‘velka, mohutna Zena, babisko’, domi-
sko ‘velky dom’. Derywaty o charakterze gwarowym s3 tworzone przy pomocy ta-
kich formantéw, jak -sko, -isco, -isto, np. ta babsto, tym chlapistom, Zensko,
obrovsky domisco (Néabélkova 2010, s. 405). Formy wariantywne mozna odnalezé
we wspomnianym stowniku gwar stowackich, np. domisko/domsko, babisko/babsko,
konisko/konsko/konste, hlavisko/hldvsko (SSN 1, 1994). Forma babisko/babsko jest
roéwniez notowana w SSJ 1 SSSJ. W stowniku SSSJ czy SSJ odnotowujemy takze
konotacje, gdzie obok wielko$ci obiektu sygnalizowana jest raczej pejoratywnosc,
np. ‘staré babsko; to je mrcha babsko! [Jégé], i ta pejoratywnos¢ jest bliska augmen-
tatywnosci. W niektorych derywatach, takich jak: chlapcisko, dobracisko, chudaci-
sko, baranisko, certisko, capisko czy darebacisko zgrubienie taczy si¢ z wyrazng
ekspresywnos$cig melioratywng lub pejoratywng i jest utworzone czgsto od nazw
osobowych nosicieli cech, np. dobrdk, chudak, natomiast chlapcisko stanowi desub-
stantywum od leksemu chlapec, np.:

Podarené decko, ako sa len pekne vie sam zabavit! Namojdusu, Sikovné

chlapcisko — zneli parkom posudky kamaratky. [SME 1993/03].

Dodatkowo przy urabianiu tych derywatéw dochodzi do alternacji spotgtosko-
wych k/¢. Informacje o zgrubieniu czy zabarwieniu ekspresywnym danego derywatu
otrzymujemy najczesciej za posrednictwem kontekstu, w otoczeniu ktorego derywat
si¢ znajduje, np. ruciska ako lopaty. Odnotowuje si¢ rowniez przyklad zakonczony
formantem -ina, np. chlapina, ktory informuje o odcieniu politowania, ewentualnie
pobtazania (porov. Furdik 2004, s. 91). Wérod pejoratywnych formantow sa takie,
jak: -os8, -an, -ochS, -aj, np. krados, slepan, smradoch czy hundraj, ktére maja cha-
rakter slangowy, substandardowy i nalezg w wigkszosci do kategorii dysfemizmow.

W czterech dotychczasowych tomach stownika wspoétczesnego jezyka stowa-
ckiego (Slovnik sucasného slovenského jazyka 1 — 4) jest poswiadczonych 280 przy-

¢ Sufiks -och nie jest czysto pejoratywny (por. beloch, cernoch); jest to sufiks polifunkcyjny.
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ktadow jednostek augmentatywnych. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze niektore derywa-
ty sg niezwykle rzadkie, majg stosunkowo niska frekwencje, co potwierdzajg nie-
liczne poswiadczenia tych jednostek leksykalnych w stownikach jednojezycznych,
jak i w korpusach narodowych jezyka stowackiego (np. agentisko, doktorisko, drevi-
sko, gdzie mamy dwa Iub trzy poswiadczenia ich funkcjonowania w korpusie). Sa
i takie, ktore maja ponad 1000 poswiadczen w korpusie (Omnia slovaca V). Do
nich naleza, np. chudacisko (1200 poswiadczen), chlapcisko (1667 poswiadczen),
Certisko (385 poswiadczen), vtdcisko (44 poswiadczenia), wobec jedynie dwoch po-
swiadczen dla derywatu agentisko, czy 11 poSwiadczen dla derywatu chytracisko.

Przy derywatach rzeczownikowych ogromna role odgrywajg przydawki pre-
cyzujace — atrybuty, ktore uzupelniaja znaczenie augmentatywow, stanowiac
swoiste ich wyktadniki leksykalne. Dodanie przydawek do derywatéw augmenta-
tywnych poszerza i wzmacnia ich faktyczne znaczenie, np. znaczenie — ‘duzej
wielkosci przedmiotu’ — w odniesieniu do wyrazenia obrovské baranisko, czasami
potegowane przez uzycie poréwnania: baranisko ako hrom czy velké, obrovské
psisko. Warto odnotowa¢ przyktady z korpusu narodowego jezyka stlowackiego,
w ktorych augmentatywum psisko (4049 poswiadczen) jest opatrzone atrybutem
vel'ky, vdcsi, np.:

V parku pobehovali malé psicky aj velké psiska vsetkych druhov — velké divokeé

psiskd. [Veronika HalgaSova O tebe a o mne 2014];

Verim, ze v nadchadzajucom obdobi zmohutnie a vyrastie z neho krasny a velky

kocurisko.  [http://wildcats.sk/moj-najmladsi-robinko-dnes-oslavuje-svoje-1-

-narodeniny].

W kolejnych poswiadczeniach korpusowych mamy klasyczne znaczenie wiel-
kosci, ale wyltania si¢ w niektorych przyktadach réwniez ekspresywnosé, np.:

wNevdacny psisko!“ zahundral, urazene sa zdvihol a zamieril k potoku, aby si

oplachol tvar a schladil zlost, ¢o nim lomcovala. [Jana Pronska — Krvavy erb

20147;

Moj zivot sa mohol zvrtnut — videli ste film Srdcova sedma? Nenavidim ho...

A kto za to moze? To sprosté psisko. [InZine 2003/06].”

Z kolei kolokacje, takie jak: bezocivé psisko, nanichodné psisko czy najnevyc-
hovanejsie psiskad, pokazuja, ze derywaty augmentatywne chetnie wigzg si¢ z przy-
dawkami o znaczeniu negatywnym: bezocivy, czyli ‘nemiestne az urdzlivo smely’,
‘svedciaci o tom’. Bliskoznacznikami tego przymiotnika s3: ‘odporny, trufaly, aro-
gantny, sprosty’ (Synonymicky slovnik slovenciny 2004); z kolei nanichodny to
‘majuci zI¢é charakterové, moralne a pod. vlastnosti (Casto v nadavkach), zIly’ czy
nejnevychovanejsi w znaczeniu ‘nedodrziavajici pravidla dobrého spravania’, gdzie

7 Slovensky narodny korpus: prim-10.0-public-sane. [cit: 12.12.2023].
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znaczenie jest spotegowane przez uzycie formy superlatywu. Mozemy zatem zary-
zykowac tezeg, ze wskazane tu przydawki stanowig swoiste wykladniki leksykalne
dla przedstawionych derywatow modyfikacyjnych, bowiem moga wzmacnia¢ ich
pejoratywna semantyke/przekaz, a thumi¢ wielkos¢. Z kolei przydawki o funkcji po-
zytywnej, np. dobré, poctivé psisko tagodzg znaczenie 1 sufiks augmentatywny -isko
jest zneutralizowany.

Oprocz substantywnych derywatow augmentatywnych w jezyku stowackim
mozna wyr6zni¢ rowniez derywaty przymiotnikowe z formantami: -ansky, lub -izny,
np. velikansky czy vysocizny. Natomiast przyktady formacji przymiotnikowych pre-
fiksalnych majg w swojg strukture wpisang semantyczng ceche¢ intensywnosci, np.
poprzez intensyfikatory pol. bardzo, nad wyraz, mocno/stc. velmi, prilis, majuci
znacnu mieru. Dotyczy to przede wszystkim derywatow przymiotnikowych o zna-
czeniu augmentatywnym, takich jak: velikdnsky (pol. wielgachny), pritazky (pol.
zbyt cigzki, nadmiernie ciezki), prichlpaty (pol. mocno, bardzo owltosiony), prismely
(pol. zbyt Smiaty), prikruty (pol. nad wyraz brutalny), priumely (pol. mocno sztucz-
ny/za sztuczny), priblaznivy (pol. przygtup), prichudobny (pol. bardzo biedny), pri-
bohaty (pol. przebogaty, bardzo bogaty).t

Udziat formantow prefiksalnych uczestniczacych w tworzeniu formacji przy-
miotnikowych o znaczeniu augmentatywnym zwigzany jest mocno z kategorig in-
tensywnosci cechy. Intensyfikacja przymiotnikow wigze si¢ z ich ekspresywnos$cia
w tym znaczeniu, ze bardziej intensywne przymiotniki bedg przekazywac silniejsze
i bardziej zauwazalne cechy. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze ekspresywnos$¢ przymiot-
nikow nie zalezy jedynie od ich intensywnosci, ale rowniez od innych czynnikow, na
przyktad kontekstu, intencji komunikacyjnych nadawcy i odbiorcy czy czynnikow
pozawerbalnych, réwniez od tonu glosu czy emocji. Intensyfikacja odbywa si¢ przy
pomocy roéznych srodkow jezykowych, rowniez wykrzyknien, powtorzen, porownan
czy stopniowania. Ponadto nie zawsze wigksza intensywno$¢ przymiotnika oznacza
wigksza ekspresywnos¢.

5. MODELE SLOWOTWORCZE DERYWATOW
RZECZOWNIKOWYCH I PRZYMIOTNIKOWYCH

Interesujace derywaty rzeczownikowe augmentatywne tworza okreslone typy
stowotworcze, ktore mozemy zapisaé w formie nastepujacych struktur modelo-

wych’, np.
Seugnen = velk-R + S, vetrisko = velky vietor; Zs + -isko (ps-isko), : Zs+ -ina

(chlap-ina), gdzie Z — slovotvorny zaklad/podstawa stowotworcza;

§ Jako czg$ci mowy sa to przystowki, ale w polskiej lingwistyce traktowane sa jako intensyfikato-
ry (por. Balabaniak — Mitrenga 2015).

® Modele struktur powstaty w oparciu o koncepcje opracowang w stowniku $rodkow stowotworczych
w jezyku stowackim (Slovnik slovotvornych prostriedkov v slovencine. Olostiak — Ivanova 2021, s. 301).
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S,ugmen — Substantivne augmentativum

S - — Motivant

Z formantem -isko tworzymy derywaty — desubstantywa modyfikacyjne o zna-
czeniu augmentatywnym, prezentujace model: [,,Smot + vel'ky* + struktura onoma-
zjologiczna z cechg onomazjologiczng (OB — OP!?)]. Szereg przyktadow derywatow
augmentatywnych jest utworzonych od podstaw ekspresywnych. Sg to gtownie na-
zZwy 0s0b, ktorym sa przypisane cechy negatywne, np. lapajisko (od lapaj), lumpisko
(od lump), oplanisko (od oplan), lotrisko (od lotor), a sufiks -isko wzmacnia t¢ eks-
presywnos¢, np. Zs + -isko: chudac-isko, lapaj-isko, lotr-isko, odron-isko, Zs + -€i-
sko: hrniec — hrn-cisko. Szeregi przedstawionych derywatow moga rowniez wy-
petnia¢ nazwy nieosobowe.

W procesie tworzenia derywatow przymiotnikowych o znaczeniu augmenta-
tywnym ich ekspresywno$¢ zazgbia si¢ z intensyfikacja. Zreszta w pracach leksyko-
logicznych 1 stylistycznych augmentatywa sg traktowane w ramach leksyki ekspre-
sywnej. Na intensywno$¢ cechy moga wskazywaé zarowno wyktadniki sygnalizujg-
ce zwickszenie cechy, jak ijej zmniejszenie. W przypadku formacji augmentatyw-
nych chodzi o zwigkszenie tych cech. Do intensyfikatoréw mozna zaliczy¢ $rodki
morfologiczne i leksykalne: afiksy, afiksoidy, przystowki i jednostki zleksykalizo-
wane, augmentatywa jak i deminutywa, dysfemizmy i oczywiscie kategorie stopnia.
Komponenty — prefiksoidy: hyper-, super- czy mega- tworzace derywaty zintensyfi-
kowane o znaczeniu: ‘nadmerny, obrovsky, vel’ky’, ‘prilis, nadmerne vel'ky’ w swo-
im prymarnym znaczeniu maja charakter semikategorialny, a w chwili tworzenia
nowych znaczen wzmacnia si¢ ich charakter leksykalny: np. hypermoderny, hyper-
inflacny oraz supertajny.

Stownik srodkow stowotworczych jezyka stowackiego (Olostiak — Ivanova
2021) odnotowuje okre§lone modele tzw. deadjektywnych derywatéw modyfikacyj-
nych o znaczeniu intensyfikujacym:

Formant super- jest prefiksem o prymarnym znaczeniu: ‘nadradeny, najvyssi,
vacsi/vyssi ako, naj’. Znajduje si¢ na granicy miedzy prefiksem a tzw. bazoidem
(stc. bazoid)'! i posiada nastepujgce znaczenia:

1. ‘hierarchicky (naj)vyssie postaveny, nadradeny, vacsi’, 2. ‘vel’ky, najvacsi, naj-
lepsi, vyborny, skvely; vel'mi, extrémne, uplne’, 3. ‘vel'mi vyhodny’.

mot*

Mozemy tworzy¢ nastepujace typy derywatow:

a. Adjektywa — deadjektywa modyfikacyjne o znaczeniu prymarnym:

[,,Amot + najviac, velmi* i strukturg onomazjologiczng OB — OP]:

super- + Za: moderny — super-moderny, super-tajny, super-obrovsky, super-rychly.

19 OB - onomaziologicka baza; OP — onomaziologicky priznak
! Termin bazoid (stc. bazoid) nie funkcjonuje w polskiej terminologii lingwistycznej. Przywotuje-
my go w oparciu o proponowany model stowacki i obowiazujaca tam terminologig.
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[,,Amot + vel'mi, prili§* ze strukturg onomazjologiczng OB — OP]:

hyper- + Za: moderny — hyper-moderny, hyper-tonicky, hyper-aktivny, hyper-bari-
cky, hyper-citlivy, hyper-korektny, hyper-senzitivny, hyper-sexudlny, hyper-termalny.
Czgsto prefiks wnosi znaczenie hiperpoprawne, przekraczajac miar¢ znaczenia wtas-
ciwego, nie zawsze wartosciujacego pozytywnie. Jest to oczywiscie uzaleznione od
kontekstu, np. hyper-korektny ‘az nadmieru’, np.: Masovému divikovi neprekazala
hyperkorektna kresba postaviciek a pozadia — naopak: hovela mu.

Wisrdd innych formacji prefiksalnych mozemy wyrdznié¢ modele z intensyfikatorami
pre- i pri-:

Adjektywa z intensyfikujacym znaczeniem elatywnym:

[,,Amot + prili§* i strukturg onomazjologiczna: OB — OP]: pre- + Za: dlhy — pre-
-dlhy, pre-dobry, pre-drahy, pre-krasny, pre-mily, pre-smutny, pre-potrebny, pre-
-velky; pre- + Za + -eny: bujny — pre-bujn-eny, pre-citliv-eny, pre-duchovn-eny,
pre-jemn-eny, pre-tucn-eny.

Kolejne derywaty sg to deadjektywa modyfikacyjne o znaczeniu: ,,velkej miery pre-
kracujtcej hranicu”

[,,Amot + prilis* i strukturg onomazjologiczng: OB — OP]: pri- + Za: lahky — pri-
-lahky, pri-maly, pri-velky, pri-vysoky, pri-siroky, pri-stedry. Oczywiscie nie nalezy
zapomina¢ o przymiotnikowych derywatach sufiksalnych, ktore réwniez majg zna-
czenie augmentatywne, np. dlhokansky, vysokansky, vysocizny, dizizny, hrubansky,
mohutansky, itp., tworzace typ slowotworczy: [Zadj + -ansky, velikansky /| hro-
zitansky / hrubansky lub Zadj+ -izny], np. hrubizny, Sirocizny, dlhocizny). Tu réw-
niez dochodzi do alternacji morfonologicznych. Ten typ derywatdéw odpowiada pol-
skim augmentatywom: dfugachny, wielgachny/ wielgasny, grubasny, itp. K. Gaj-
doSova zwraca uwagge na ich rejestracje we wszystkich dostepnych Zrédtach i korpu-
sach jezyka stowackiego (Gajdosova 2019). Charakterystyczne sufiksy augmenta-
tywne sg dotgczane w obu jezykach gtownie do przymiotnikéw jakosciowych.

6. ZAKONCZENIE

Przeprowadzona analiza stowotworczo-semantyczna wybranych derywatow
rzeczownikowych i1 przymiotnikowych — polskich i stowackich ukazata pewne cha-
rakterystyczne wilasciwosci semantyczne interesujacych jednostek augmentatyw-
nych. Stowacki formant -isko, podobnie jak polski stuzy urabianiu niewielkiej ilosci
derywatdéw augmentatywnych, gdzie identyfikujemy na przyktad wielkos¢: por. stc.
babisko, bycisko, czy pol. konisko, gmaszysko. Wigkszo$¢ derywatow, szczegodlnie
tych, ktore sa nazwami istot zywych, tworzonych za pomocg wskazanego formantu,
ma zdecydowanie charakter ekspresywny (slc. faganisko, fararisko, dievcisko czy
babisko, chalanisko, pol. dziewuszysko, ptaszysko). Sa itakie derywaty, ktore
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E. Smieskova zalicza do grupy, gdzie rzeczowniki z formantem -isko, -sko wyrazaja
obok wielkiego rozmiaru rowniez zabarwienie negatywne, stajac si¢ w ten sposob
pejoratywami, np. chlapisko (‘velky, mohutny chlap’ ale i tez ‘odporny, nesympati-
cky chlap’), czy babisko (‘mohutnd tu¢na zena’, ale i ‘Skaredd, hruba a stard zena’),
podobnie w jezyku polskim: chlopisko i babsko. Jednak polszczyzna moze poszczy-
ci¢ si¢ znacznie wigkszym repertuarem srodkow stowotworczych, stuzacych wyra-
zaniu augmentatywnosci, niz jezyk stowacki (mozemy mowi¢ o mnogosci forman-
tow sufiksalnych na oznaczanie augmentatywnosci: -isko, -sko, -uch, -or, -as, -asy).

Warto rowniez wskaza¢ na pewne rdznice wystgpujace w obu jezykach, w se-
mantyce przymiotnikow o znaczeniu augmentatywnym, z prefiksem pri- (pol. przy-),
gdzie w polskim dochodzi do ostabienia cechy danego leksemu, stad mamy przygfu-
chy, natomiast w jezyku stowackim do jego intensyfikacji, wzmocnienia, np. prihluchy
= prilis (nadmieru) hluchy. Poszczeg6lne derywaty rzeczownikowe i przymiotnikowe
tworzg interesujace modele stowotworcze, ktore wymagaja szczegbtowego opisu, ale
réwniez odrebnych badan w tym zakresie. Analiza tych formacji w obu jezykach po-
twierdza, ze do odczytania znaczenia augmentatywu potrzebny jest bardzo czgsto kon-
tekst 1 to on niweluje ewentualne niejednoznacznosci w ich ocenie. To najblizsze oto-
czenie derywatu stanowia przydawki precyzujace — atrybuty, uscislajace znaczenie
augmentatywnosci. Stanowig one swoiste wyktadniki leksykalne tych derywatow poza
podstawowym wyktadnikiem formalnym, ktérym jest w obu poréwnywanych je¢zy-
kach formant-isko. Nalezy jednak pamigtaé, ze augmentatywa w jezyku stowackim
1 polskim to derywaty frekwencyjnie rzadkie, w stosunku do innych kategorii modyfi-
kacyjnych, np. deminutywow. Interesujaca analiza korpusowa paralelnych, rownole-
ghych korpusow: polsko-stowackiego i stowacko-polskiego moze wskaza¢ pewne sy-
metrie i asymetrie w funkcjonowaniu derywatéow augmentatywnych w obu jezykach,
na przyktad nie wszystkim stowackim derywatom augmentatywnym odpowiadaja
syntetyczne ekwiwalenty polskie (np. w niektorych kontekstach chlapisko thumaczone
jest w formie poréwnania: pol. chlop na schwal, chiop jak dgb a nie chiopisko). Z ko-
lei analiza derywatow augmentatywnych na ptaszczyznie stylistycznej, moze stanowi¢
doskonate uzupetienie opisu semantyczno-stowotworczego interesujacych jednostek,
w oparciu o typy tekstow, w ktorych te jednostki wystepuja i w ktérych dominuja.
Dana Guri¢anova odnotowala, ze augmentatywa nie sa catkowicie na peryferiach jezy-
ka stowackiego, wskazujac, ze augmentatywa dominujg w komunikacji nieformalnej
(Guricanova 2020, s. 74). Sporo ich odnajdujemy w blogach internetowych, w odnie-
sieniu do wybranych leksemow, takich, jak: chalanisko, chlapcisko, kusisko czy skali-
sko. W jezyku polskim badania w tej mierze poczynit Andrzej Lewandowski, ktory
zaznaczyl, ze sporo takich formacji wystepuje w gwarze studenckiej, w ktorej ujaw-
niaja si¢ silne emocje. Przezywane zjawiska studenckiej rzeczywisto$ci wywoluja
spontaniczne reakcje stowne, ktore przybiera¢ moga rozne stopnie ekspresywnego na-
cechowania, wyrazajac gtownie: nienawis¢, pogarde, zto$¢, lekcewazenie. (Lewan-
dowski 1977, s. 403). Niniejsza analiza nie upowaznia mnie do formutowania osta-
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tecznych wnioskow, jest to jedynie pewnego rodzaju proba zarysu zagadnien zwigza-
nych z augmentatywnoscia.

Wykaz skrotow

NKIJP: Narodowy korpus jezyka polskiego

SSJ: Slovnik slovenského jazyka

KSSJ: Kratky slovnik slovenského jazyka

SSSJ: Slovnik stcasného slovenského jazyka

SSN: Slovnik slovenskych nareci

SSS: Synonymicky slovnik sloven¢iny

WSIJP PAN: Wielki stownik jezyka polskiego (wersja elektroniczna)
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Resumé

AUGMENTATI{VNE PODSTATNE A PRIDAVNE MENA V SLOVENCINE
Z PERSPEKTIVY POLSKEHO JAZYKA

Predmetom ¢lanku su slovenské a pol'ské augmentativne derivaty — podstatné a pridavné
mena a ich slovotvorné exponenty (sufixy a prefixy) a lexikalne exponenty v podobe atribtitov,
ktoré Specifikujii vyznam velkosti (zvelicenia). Autorka upozoriiuje na davnejsi a sucasny stav
vyskumu v tejto oblasti a na nevyhnutnost’ realizacie porovnavacieho slovensko-pol'ského vysku-
mu. Dokladovy materidl bol ¢erpany najmé zo slovenskych lexikografickych zdrojov a zo sloven-
ského narodného korpusu. Predmetom analyzy su aj sémantické vlastnosti augmentativnych lexi-
kalnych jednotiek. Okrem toho sa na zaklade modelov navrhnutych v slovenskom slovniku slovo-
tvornych prostriedkov charakterizuju sufixalne a prefixalne formanty vybranych augmentativnych
derivatov.

KPiacové slova: augmentativne derivaty, podstatné mend, pridavné mena, slovensky jazyk,
pol'sky jazyk, sufixdlne a prefixalne formanty
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Abstract: The paper discusses the language of linguistic description (metalanguage),
in particular the question of how the language of description can influence the language that
is the object of the description. I approach the topic from the aspect of the use of linguistic
terms and their personification. I summarize the results of my three previous case studies, in
which I tracked the formulations associated with the selected terms. I focused on the actions
that, according to the literal understanding of the formulations, are performed by the terms.
Based on these case studies, I concluded that the more frequently a term is used, the more
likely it is that it will “perform” an activity and, if this happens, the further away they go,
the more their “competencies” expand, i.e. they perform progressively more complex acts.
I have characterized this phenomenon as the perspective through which we view linguistic
reality through terms (the perspective of the term), and in contrast to it, I have presented
the speaker’s perspective, through which linguistic reality is perceived from the perspective
of everyday speakers. I have pointed out that the perspective of the term can affect the
description of language in a way that shifts the linguist’s attention from the real behaviour of
speakers to the “behaviour” of abstract linguistic entities.

Keywords: metalanguage, language description, abstraction, personification,
perspective

1. UVOD

Problematika metajazyka ma v lingvistike dvojaké postavenie. Na jednej strane
by sa dalo tvrdit’, Ze celd lingvistika, resp. veda o jazyku je o metajazyku, ked’ze v Sir-
Som zmysle slova je metajazyk vsetko, ¢o sa o jazyku alebo o re¢i povie prostrednic-
tvom jazyka. Lingvistika je typickou oblastou hovorenia alebo pisania o jazyku/reci,
pri¢om tato ¢innost’ zaroven vytvara rozdielne sposoby rozpravania o tejto téme, ktoré
rovnako zapadaju do kategorie metajazyka. Na strane druhej sa vSak pojem metajazyk
v lingvistickych pracach malokedy spomenie. Je to Siroky ramec, v ktorom lingvistic-
ka deskripcia akéhokol'vek aspektu jazyka nachadza dostatok priestoru na uplatnenie.
Nevznika potreba problematizacie tohto SirSicho ramca a vacsina lingvistickych prac
sa zacina tam, kde je otazka vzt'ahu jazyka a metajazyka uz uzavreta a nie je potrebné
ju znovu otvarat’ (ale pozri Jaworski — Coupland — Galasinski 2004).

!'Vyskumy stvisiace s pisanim tejto Studie boli podporované z projektu €. . APVV-17-0254 s na-
zvom Jazykové a komunikacné problémy na Slovensku a ich manazment.
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Vo svojich predchadzajicich pracach som sa podrobne venoval problematike
jazyka, metajazyka a r6éznych metajazykovych urovni (Sebdk 2017, s. 48 — 86,
2020a, 2020b). Poukazal som na to, ze otdzku metajazyka nemozeme zjednodusit’ na
relaciu jazyka a metajazyka, ked’ze na jednej strane aj samotny jazyk je umely kon-
Strukt,” teda existencii tohto pojmu predchadza uréita reflexia na realnu re¢ (metaja-
zykova ¢innost’), a na strane druhej aj v ramci metajazyka mozeme rozlisit’ pomerne
vysoky pocet metajazykovych urovni, ktoré sa na zaklade objektivizacie réznych
tvrdeni o jazyku dokazu dynamicky striedat’.

Tento model adekvatne zndzornoval komplexitu metajazykovych trovni a pre-
chody medzi jednotlivymi metajazykovymi roviiami, ale malo¢o povedal o per-
spektivach, ktoré sa mézu siibezne vyskytovat’ v ramci metajazykovych urovni. Tie-
to perspektivy nie si zaloZené na tom, ¢o je objektom deskripcie (t. j. na objektiviza-
cii), ale skor na tom, z akého pohladu si chce lingvista ,,usporiadat™ svoju deskrip-
ciu (metajazyk), resp. akl poziciu pri tom zaujme. Na zdklade svojich predchadzaju-
cich prac (Sebdk 2017, s. 152; 2020a; 2020b) rozlisujem dve lingvistické perspek-
tivy (perspektivu hovoriaceho a ,terminu®) a dva lingvistické pristupy (pristup vy-
skumnika a autora), ktoré ovplyviiuji spdsob deskripcie a metajazyk lingvistov.
V tejto praci by som rad zhrnul najmai to, Co tieto dve perspektivy charakterizuje,
ako dochadza k zmene tychto perspektiv v ramci jedného textu alebo v ramci sledu
niekol’kych textov. Napokon by som sa pozrel aj na to, preco je tato problematika
vobec dolezita. V prvom rade by som vSak zhrnul, na zaklade akych zisteni som sa
dopracoval k vy¢leneniu spominanych perspektiv.

2. ODPERSPEKTIiVYHOVORIACEHO K PERSPEKTIVE TERMINU

Vo svojich skorsich pracach’ som sa venoval overovaniu svojej intuitivnej hy-
potézy, ze ¢im CastejSie sa urcity abstraktny lingvisticky termin pouziva, tym castej-
Sie sa dany termin personifikuje a stava sa konkrétnejSim. Konkrétnost’ v tomto pri-
pade znamen4, Ze ak — pomocou metody kognitivnej lingvistiky (porov. Lakoff —
Johnson 1980/2003; Kovecses 2005) — berieme doslova formulacie suvisiace s da-
nym terminom, tak terminy v ramci textu metaforicky nadobudaju ,,vlastnosti®,
,.kompetencie® a ,,schopnosti, ktoré st charakteristické pre zivé bytosti, resp. ktoré
vieme spajat’ s naSimi skusenostami z fyzického sveta. Navyse, nejde len o jav per-
sonifikacie, ale aj o uritt dynamiku postupného rozSirovania ,,kompetencii
a ,,schopnosti* (detailnejSie pozri v 4. kapitole). Napr. v jednom skiimanom texte sa
termin elipsa (ellipszis) pri 10. vyskyte len ,,dotyka® niecoho, pri 38. vyskyte uz
,prekracuje hranice™ a pri 52. vyskyte uz dokaze aj ,,odrezat’ nieco zo zlozenych

2 Pozri Gal 2006, s. 14; Jorgensen et al. 2011, s. 29; Sebék 2017, s. 42 — 47; Szilagyi 2011; Lan-
styak 2017, s. 49 — 50.

3 Pozri Sebdk 2020c¢ (oneskorené vydanie, podvodne napisané v roku 2013), 2014, 2016, k zhrnutiu
pozri 2017, s. 113 — 143.
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slov* (porov. Sebdk 2017, s. 140 — 142). Dalo by sa hovorit’ o tendencii v rdmci tex-
tu, ked’ termin dostava od svojho pouzivatel'a (autora) ¢oraz vyznamnejsie ,,roly*.

Tuto otazku som skiimal v troch pripadovych studiach s vyuzitim kvantitativnej
i kvalitativnej metddy.* V prvej pripadovej $tadii (Sebdk 2020c¢) som sa venoval for-
mulaciam, ktoré sa viazali na termin nyelvi ideologia (jazykova ideologia). Predmetom
skimania bol mdj vlastny text (Sebék 2012), ked’ze z metodologickych dévodov bolo
potrebné poznat’ aj pozadie a priebeh jeho vzniku. Tato praca bola zalozena na kvanti-
tativnych ukazovatel'och. Vyhl'adal som vSetky vyskyty terminu (spolu 447) so suvi-
siacimi formulaciami a kazdy vyskyt som ocisloval v tom poradi, ako sa objavovali
v texte. Jednotlivé formulacie som kategorizoval na zaklade toho, v akych stvislos-
tiach sa spomina skimany termin, a zameral som sa na formulacie, v ktorych sa termin
Jazykova ideologia spajal so slovesom, teda ,,vykonaval“ nejakti ¢innost’. Napriklad:
»jazykova ideoldgia zviditel'tiuje realitu iba z urcitého pohladu®; ,,jazykova ideoldgia
sltzi ur¢itym spolocensko-politickym zaujmom* alebo ,,jazykova ideoldgia podporuje
zauZzivany jazykovy vyraz®. Pripravil som graf znazoriiujtci frekvenciu vyskytu tychto
formulacii® a celkom jednoznaéne sa ukazalo, Ze priblizne na konci druhej tretiny textu
rapidne vzrastol pocet formulacii, v ktorych jazykova ideologia ,,vykonavala“ nejakt
¢innost’. Dalo by sa povedat, Ze sa zmenila perspektiva autora a vychodiskom d’alsej
deskripcie sa stal termin (porov. Dolnik 2009, s. 35).

Vo svojej druhej pripadovej stadii (Sebok 2014) som skiimal termin igekdtd
(slovesnd predpona) v podkapitole knihy Dejiny madarského jazyka (Matai 2005,
s. 411 — 415). Tato podkapitola bola od zaciatku pisana cez prizmu terminu, ktory
bol ,,vybaveny* schopnostami vykonavat’ rdzne ¢innosti. Preto som Ziadnu zmenu
perspektivy nespozoroval. Perspektiva uz od zaciatku textu vychadzala z terminu
igekoto. Slovesa, ktoré opisovali ,,skutky* tohto terminu, som kategorizoval z po-
hladu agentivity a — tak ako v predchadzajicej studii — ocisloval som kazdy vyskyt
terminu, aby som mohol sledovat’ vyskyt agentivnych a neagentivnych slovies (via-
zucich sa na termin igekdtd) v texte.® Podla grafu, ktory znazornoval frekvenciu vy-
skytu tychto slovies, sa presved¢ivo ukazala tendencia postupne klesajucej frekven-
cie neagentivnych slovies a zvySovania poctu agentivnych slovies. Na zaklade toho
som vyhodnotil, Ze ,kompetencie® terminu sa v ramci textu postupne rozsirili
a agensom textu sa stal termin igekdtd.

* Prva pripadova §tudia bola napisana v slovenskom jazyku, druha a tretia v mad’arskom jazyku.
Ich kriticka rekapitulacia vysla v mojej monografii (Sebk 2017) v mad’arskom jazyku.

> K meraniu frekvencie vyskytu som pouzil otazku: V kol’kych formulaciach z 10 po sebe nasledu-
jucich vyskytov vyraz vykonava nejaka ¢innost'”? Ziskané hodnoty som uviedol v grafe.

¢ Pri kategorizacii slovies podl'a agentivity som vychadzal z testu, podl'a ktoré¢ho existuju tri hlavné
kritéria agentivity: (1) dané sloveso musi byt’ kombinovatel'né so slovesami typu (vy)nutit, presvedcit, na-
viest; (2) dané sloveso musi byt kombinovatel'né s prislovkami sposobu typu zdmerne, opatrne/starostlivo;
(3) nominalny tvar atelického predikatu sa méze vyskytnut’ v kombindacii so slovesami zacne, pokracuje,
dokonci...., teda v kontrukcii elkezdi /folytatja / befejezi a V + -As(t) (Németh 2011, s. 450 — 451).
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V tretej pripadovej studii (Sebdk 2016) som kladol vacsi doraz na kvalitativne
zmeny vo formulécidch suvisiacich s terminom ellipszis (elipsa). V $tadii Istvana
Keneseiho (2008) som sledoval, ako sa meni charakter ¢innosti, ktoré vyjadruju slo-
vesa suvisiace predovsetkym so spomenutym terminom. Zistil som vsak aj to, Ze aj
iné suvisiace terminy ,,menia svoje kompetencie™ a postupne nadobudajt ¢oraz zre-
telnejsie ,,schopnosti®. Na zaklade tychto zisteni som skonstatoval, ze ak neberieme
do uvahy vysoku prestiz vedeckého jazyka, resp. intelektualne vykony jednotlivych
autorov a pozerame sa iba na sposob ich vyjadrovania, tak sa ndm javi, Ze metajazyk
lingvistickych textov je — podobne ako v inych beznych pribehoch — o rolach a skut-
koch réznych aktérov (porov. Cameron 2004, s. 311 — 312; Szabo 2012, s. 89 — 90);
v pripade lingvistickych textov st aktérmi abstraktné terminy, ktoré je potrebné dis-
kurzivne ,,skonStruovat™.

Na zaklade tychto troch pripadovych $tiidii sa mi vo vel'kej miere potvrdila vys-
Sie spomenutd hypotéza, Ze ¢im CastejSie sa pouziva urcity abstraktny lingvisticky ter-
min, tym Castejsie sa dany termin personifikuje a stdva sa ¢oraz konkrétnej$im. Pres-
nejsie, nejde ani o mieru potvrdenia hypotézy, ale o upresnenie vlastnych predpokla-
dov. Na jednej strane sa potvrdila tendencia konkretizovat’ ¢innosti viazuce sa na sle-
dovany termin (postupné rozsirovanie ,.kompetencii*; pozri 2. a najméi 3. pripadova
$tidiu). Na druhej strane sa pouzivanie ,,¢innostnych formulacii® nevyznacuje postup-
nym ndrastom vyskytu, ide skor o rapidny vzostup ich frekvencie od uréit¢ho bodu
v texte, ¢o som vysvetlil zmenou perspektivy autora (pozri 1. pripadovu stadiu). Tento
bod zmeny perspektivy vSak nemusi nastat’ v ramci jedného textu (pozri 2. a 3. pripa-
dovu studiu), ale aj v predchadzajucich textoch, z ktorych dana studia vychadza.

Mojim predpokladom je, Ze kym sa lingvista snazi pochopit’ jazykové sprava-
nie hovoriacich a operuje otazkou, pre¢o hovoriaci rozpravaju tak, ako rozpravaju,
ma pred sebou jazykovu realitu, o ktorej sa snazi pisat’ pouzivanim terminov vypra-
covanych v lingvistike prave na uchopenie alebo pomenovanie urcitého vyseku jazy-
kovej reality. Moze vSak existovat’ bod, ked’ sa uz nepyta na jazykové spravanie ho-
voriacich, ale do centra pozornosti postavi terminy a za¢ne sa zaujimat’ o ich charak-
teristiku, pripadne o ich ,,spravanie®. V prvej pripadovej §tidii som sledoval prave ti
zmenu, kde sa stal termin jazykovd ideologia dostatocne ,,blizky* na to, aby sme sa
cez neho mohli pozerat’ na skutocnost, ktort svojim vyskumom chcel autor opisat’,
resp. lepSie pochopit. Zmena perspektivy znamend ,,zlom®, ked’ sa uz na opisanu
skutocnost’ nepozerame cez povodnu perspektivu, akou sme sa na fiu pozerali na za-
Ciatku, ale cez ,,cudziu®, ,,prisvojent perspektivu, akii nam ponukaji terminy, ktoré
su produktom predoslého lingvistické¢ho diskurzu. Terminy uz teda neplnia iba funk-
ciu presne pomenovat’ javy, ktoré st predmetom vedeckého poznania, ale st samy
prostriedkom deskripcie urcitého vyseku jazykového sveta. Tento proces by sme
mohli nazvat’ aj inStrumentalizaciou terminov.

Mozeme to zhrnit tak, ze existuje perspektiva, ktora je nastavena na jazykové
spravanie hovoriaceho — preto som ju nazval perspektivou hovoriaceho — a perspek-
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tiva, ktord sa zameriava na terminy, a preto som ju metaforicky nazval ako ,,perspek-
tiva terminu/terminov* (detailnejSie pozri nizsie). Medzi tymito dvomi perspektiva-
mi podla mojho predpokladu existuje uréita ¢asova postupnost’, podla ktorej per-
spektiva hovoriaceho je vzdy prvotna a ,,perspektiva terminu® je urcitou ,,nadstav-
bou®, ktord vznika v diskurze za podmienok, ktoré zatial’ nie st dostato¢ne presku-
mané. Predpokladam vsak, ze suvisi s vytvaranim dostatoéného mnozstva presupo-
zicii v suvislosti s opisovanym javom. Tieto presupozicie sa nemusia vytvarat
v ramci jedného textu, ale v rdmci diskurzu, ktory tu chapem ako ,,zvédzok* volne
suvisiacich textov. V tomto ,,zvizku textov* sa zameriavam na ¢asovi postupnost’
nadvéznosti a proces vytvarania podmienok na spominani zmenu perspektivy. To
znamena, ze aj ked’ je nevyhnutné, aby som vychadzal z textov ako z produktov dis-
kurzu, zameriavam sa na proces vytvarania, resp. vnimania textu v ramci diskurzu.

Tento proces chapem podl'a koncepcie F. Mika (1989, s. 47 — 50), na ktora upo-
zornil J. Dolnik (2010a, s. 96). V rdmci nej text neexistuje ,,naraz" ako ,,celok*, ale
»prebicha® postupne sa striedajlicimi vetami, ktoré po svojej realizacii — u autora po
napisani, u prijemcu po precitani — zanikaji v superstrate textu a zostanu v ,,paméti
textu“. Inak povedané, zaradia sa do akumulovanej Struktiry doterajSich faktov
(Miko 1989, s. 50). Pritom kazda veta vstupuje do istého tematicky vymedzeného
stavu veci (op. cit., s. 48). Predpokladam, Ze tento ,,superstrat™ je mozné chapat’ aj
v §irSom zmysle, ktory prekracuje fyzické hranice textu a uplatiiuje sa v ,,retazci®
vzajomne suvisiacich textov (porov. Dolnik 2010a, s. 96). Hovoriaci (tu: piSuci) —
citujuc M. M. Bachtina — ,,nie je prvym, kto prehovoril, kto porusil odveké mlcanie
vesmiru, a predpoklada nielen existenciu systému jazyka, ktory pouziva, ale aj exis-
tenciu nejakych predchadzajucich vypovedi — svojich i cudzich — s ktorymi jeho
dana vypoved nadvizuje isté vztahy (opiera sa o ne, polemizuje s nimi, jednoducho
predpoklada, Ze st posluchacovi zname). Kazda vypoved’ je ohnivkom vel'mi zloZito
organizovanej retaze inych vypovedi“ (Bachtin 1979/1988, s. 277).

Na zaklade toho budem diskurz chépat’ v pomerne uzkom zmysle — ako dialog
vzajomne suvisiacich textov. To znamena, Ze sa nezaoberam neverbalnymi, vizual-
nymi Castami diskurzu (porov. Wodak — Meyer 2009, s. 2), ani d’al$imi aspektmi
SirSieho kontextu, ako je napriklad sociopoliticky a historicky kontext (porov. Rei-
sigl — Wodak 2009, s. 93), a nevenujem pozornost’ ani otdzkam mocenskych §truk-
tur, ako to robi CDA (porov. Fairclough 1995). Skratka, pri skimani metajazyka lin-
gvistickych textov vychadzam skor z pozicie lingvistiky (pozri Orgonova — Dolnik
2010, s. 64), ako z pozicie foucaultovskej tradicie analyzy diskurzu (pozri Foucault
1970/1994).7

7 Aj ked’ to neznamena, ze by som Foucaultov pristup k diskurzu mohol uplne vypustit’ z uvazova-
nia. Domnievam sa, ze k ,,lingvistickému chapaniu® diskurzu neodmyslitel'ne patri aj Foucaultov odkaz,
ktory J. Dolnik (2010b, s. 237) zhrnul tak, ze konvencionalizované spdsoby hovorenia vytvaraju kon-
vencionalizované spdsoby myslenia a siiCasne su vytvarané tymito spédsobmi myslenia. V tomto prispev-
ku sa v8ak nevenujem dosledkom konvencionalizovaného spdsobu lingvistickej metajazykovej komuni-
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Mojim hlavnym tvrdenim a predpokladom je, Ze lingvisticky diskurz vytvaraju
vzéajomne prepojené lingvistické texty, v rdmeci ktorych sa uplatiiuje tendencia, pod-
I'a ktorej ¢im viac pouzivame urcity lingvisticky termin, tym viac sa stava zretel'nej-
§im (v zmysle konkretizacie pomocou réznych metafor).® Najprv sa uplatiluje per-
spektiva, ktord vychadza z beznej skusenosti hovoriaceho, a potom po pomenovani
a ,,uchopeni® skimaného javu sa vychodiskom opisu stava termin a zacne sa uplat-
novat perspektiva ,,terminu. Tato tendencia sa mdze prejavit’ v ramci jedného textu
alebo aj v ramci urcitého ,,zvizku® viacerych textov. Odsledovat’ ju vieme na zakla-
de sposobov formulacii (personifikacia), ktoré sa viazu k jednotlivym terminom.

Po opise vyclenenia a ,,mechanizmu® fungovania jednotlivych perspektiv sa
mdzeme posunit’ k blizSiemu popisu tychto perspektiv.

3. PERSPEKTiVA HOVORIACEHO

Prvou perspektivou, akou sa mézeme pozerat’ na jazykovu realitu, je perspekti-
va hovoriaceho. V tomto pripade sa lingvista pozera na predmet opisu z pozicie ho-
voriaceho. Kladie si otazku typu ,,co robi hovoriaci, ked rozprava?* Snazi sa pocho-
pit’ spdsob spravania ¢loveka, ¢im druhotne prispieva aj k lepSiemu pochopeniu ja-
zykového sveta. ,,Druhotne® preto, lebo v strede jeho pozornosti stoja stratégie ho-
voriacich, pomocou ktorych dokazu zdiel'at’ svoj prejav v ¢o najvac¢Som sulade so
svojim komunikaénym zamerom.

Ak lingvista pouziva perspektivu hovoriaceho, pokusi sa stotoznit' s hovoria-
cim, resp. pouzit’ svoje skusenosti z vlastnej ,.komunikacnej ¢innosti“, ked’Ze aj on
sdm je jeden z hovoriacich, len s vy$$im stupfiom racionality vnimania jazyka (pozri
Dolnik 2019, s. 523 — 525). Lingvista sa pokusi pochopit’, pre¢o dany prejav prebie-
hal prave tak, ako prebiehal, pripadne o by sa (pravdepodobne) stalo, ak by prebie-
hal inym sp6sobom. Lingvista vychadza z toho, Ze hovoriaci — ako prakticky jazyko-
vy odbornik (porov. Dolnik 2019, s. 521 — 522) — vie najlepsie, ¢o robi, ked’ rozpra-

kacie, ani tomu, aky vplyv ma tato komunikacia na prijemcu a aky myslienkovy zaklad sa takymto pou-
zivanim jazyka odovzdava. V tomto prispevku sa iba snazim ¢o najpresnejsie uchopit’ proces autonomi-
zacie terminov v lingvistickych textoch s ciel'om lepsie pochopit’, ¢o robi lingvista pri spracivani vedec-
kého textu.

8 Natiska sa otazka, ¢i je tento proces vhodné nazvat’ ,konkretizaciou®, alebo ¢&i je vhodné pouzi-
vat’ slovo ,,zretelnost*. Z pohl'adu procesu abstrahovania totiz ide prave o opaény postup. Vychadzame
z konkrétnych objektov a postupne ,,odhliadame* od niektorych ich vlastnosti. To znamena, Ze abstrahu-
jeme, t. j. konkrétne vstupné objekty transformujeme do abstraktnych vystupnych objektov (porov. Ha-
las 2015, s. 78). Pouzita terminoldgia sa preto moéze vnimat’ ako protireCiva. Na strane druhej sa vSak
zretelnost” a konkrétnost’ moze vzt'ahovat' aj na to, Ze o abstraktnych terminoch piseme metaforami,
ktoré naznacuju vel'mi konkrétne ,,diania®“ s terminmi. Napriklad ked’ napiSem, Ze ,,jazykova ideologia
zakryva nieco“. Ide o abstraktny termin a abstraktné ,,dianie”, ale jazykovo je to stvarnené pomocou
velmi konkrétnej metafory. Ked” spominam ,konkretizaciu®“ a ,,zretelnost™, zddérazitujem tato druhti
stranku procesu, teda jazykovy ¢i metaforicky charakter javu, a nie abstrahovanie.
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va, a preco to robi, ale nedisponuje takym pojmovym aparatom, resp. — opat’ pouZzi-
juc Dolnikov slovnik (op. cit.) — takym vysokym stupiiom racionality v oblasti jazy-
ka, ktory by mu umoziioval vysvetlit’ vlastnt ¢innost’ pri hovoreni.’ Naopak, lingvis-
ta je ten, ktory ma prostriedky na to, aby tieto vysvetlenia dokazal sformulovat. Ak
je jeho vysvetlenie v sulade s perspektivou hovoriaceho, tak zo strany hovoriaceho
nasleduje tzv. aha-zazitok, teda nahle rozpoznanie spravneho vysvetlenia, ako keby
si hovoriaci povedal: ,,0zaj to tak moze byt, len ja by som to tak nevedel sformulo-
vat™ (porov. Szilagyi 2013, s. 238, 2. poznamka pod ¢iarou). Ide o urcity sposob ja-
zykovej sebareflexie, ked’ sa lingvista na zaklade poznania konkrétnej situacie snazi
pochopit’ jazykové spravanie hovoriacich, pricom vystupuje ako jeden z nich. Tento
pristup pozname aj ako zucastnené pozorovanie, t. j. ked’ lingvista nevystupuje ako
vyskumnik, ale ako Clen tej skupiny, ktort skiima, napriklad ako ,,zvedavy zadkaz-
nik* (pozri Nekvapil 2020, s. 256). Perspektiva hovoriaceho vSak nie je len metdédou
ziskavania autentickych dat, ale aj metddou pisania, ktora sa z metodologickych do-
vodov drzi pri pravom predmete vyskumu, ktorym je hovoriaci. Obrazne by sa dalo
povedat, Ze ide o pretavenie zucastneného pozorovania jazykovej reality do ,,zacast-
neného® pisania o jazykovej realite.!

To, ako vyzera perspektiva hovoriaceho ,,v praxi®, nie je 'ahké ilustrovat. V ma-
d’arskej jazykovede tuto perspektivu vedome uplatiiuje (aj ked’ ju tak nenazyva) najméa
Sandor Szilagyi N., u ktorého tato perspektiva pretrvava aj v dlhsich Castiach textu
(najzretelnejsie asi v Szilagyi 1996 a 2004, s. 17 — 23). Jednotlivé perspektivy sa totiz
mozu striedat’ v ramci textu (k tomu pozri Sebdk 2020b, s. 102 — 103) a je individual-
ne, kol’ko priestoru dava ten-ktory autor jednotlivym perspektivam. V mad’arske;j 1 slo-
venskej jazykovede je mozné ndjst’ autorov, u ktorych sa tato perspektiva uplatiuje,
hoci len v kratSej Casti textu. Ako priklad som si vybral kratku podkapitolu z prispevku
Orsolyi Véghovej, ktord vysla v projektovom zborniku s ndzvom Jazykové a komuni-
kacné problémy na Slovensku a ich manazment (Lanstyak et al. 2022). Prisne vzaté,
nejde o vedecku pracu, ale skor o reflexiu z praxe, ktora sa venuje prekondvaniu jazy-
kovych bariér a predsudkov vo vyucbe mad’arského a slovenského jazyka, ale mozno
prave tento charakter textu umoznuje uchopenie problému z perspektivy hovoriaceho.
Nasleduje tiryvok z podkapitoly Ako vznikaju predsudky?:

Citat v nazve prednasky ,, Povedia mi, zZe som sprosty Madar* pochadza
od ucastnika pilotného rocnika Robka. Jeho prvotna obava, ktora sa vyno-

° Porov. s vyrokmi typu ,,poznam to slovo, viem ¢o znamena, ale neviem to vysvetlit™; alebo v pri-
pade vysvetlenia rozdielu dvoch synonymickych slov: ,,citim ten rozdiel medzi nimi, viem povedat’ aj
priklad vo vete, ale neviem vysvetlit' rozdiel“; d’alej pre beznych pouzivatel'ov materinského jazyka, t. j.
pre praktickych jazykovych odbornikov, je Casto problematické vysvetl'ovanie gramatiky inym pouziva-
telom, pre ktorych je dany jazyk cudzim jazykom.

1V pripade ,,perspektivy terminu® ide prave o drzanie odstupu od hovoriacich (porov. niZsie,
s kapitolou 4).
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rila, ked’ dostal moznost' zucastnit’ sa na projekte, pochadzala z viastnej
negativnej skusenosti. Tato jeho predstava sa nakoniec vobec nepotvrdila
a dvojtyzdiiovy pobyt znamenal v jeho konkrétnom pripade, ze miesto krat-
kych viet a jednoslovnych odpovedi bol schopny po ndavrate z programu
plynule rozpravat, povedat vtip alebo zadat’ hadanku. ... Velkym ponauce-
nim bolo uvedomit’ si, Ze jav opisany v behaviordlnej psycholégii tzv. ne-
gativna predpojatost, zohraval aj v Robkovom pripade svoju rolu. Nega-
tivna predpojatost’ (negativity bias) nam spésobuje, Ze si viac pamdtame
negativne skusenosti ako pozitivne."" Délezité je teda si uvedomit, Ze Rob-
kova negativna skiisenost, ked na ulici na neho deti z druhej skoly kricali
nadavky, bola extrémna a nemozno ju zovseobecnit (Véghova 2022, s. 223
—224).

NajcharakteristickejSou ¢rtou uvedeného textu je, Ze autorka pouziva konkrétne
meno osoby. Nejde vSak o vyzdvihnutie jedine¢ného prikladu, ale skor o znazorne-
nie typického pripadu, v rdmci ktorého ziskavaju jednotlivé vyroky vSeobecnt plat-
nost’. Spomenuta osoba nie je ani vymyslena, pripadne idealizovana, a nie je ani do-
statocne konkrétna, pretoze o Robkovi nevieme vobec ni¢, nedisponujeme ziadnymi
sociolingvistickymi parametrami, pozname iba jeho vyrok, ktory autorka uvadza ako
priklad. Na strane druhej je spomenuta osoba dostato¢ne konkrétna na to, aby bol
uréitym prototypom istej situacie, v ktorej mozno mnohi rozpoznaju svoju vlastni
stratégiu spravania sa. Zo spdsobu pisania je zrejmé, Ze nie je re¢ o jednom diet’ati,
ale o mnohych detoch, ktoré i ked sa nevolaju Robko a nezazili presne taku situaciu,
aka je uvedena v opise, s nie¢im podobnym maju skiisenost’ a presne rozumeju prob-
1ému, na ktory autorka naraza (porov. Szilagyi 2004, s. 23 — 24 — 11. pozndmka pod
Ciarou).

Uvedeny problém predsudkov by sa samozrejme dal opisat’ aj z inej perspek-
tivy. Uryvok by vyzeral inak, keby sme sa zamerali na samotny problém a uplatnili
by sme pocas pisania celého textu iba ,,perspektivu terminov*. Napr. takto:

Negativna skusenost spojend s identitou moze u deti patriacich k madar-
skej narodnostnej mensine viest' k negativnej predpojatosti (negativity
bias), teda k intenzivnejSiemu vnimaniu negativnych skusenosti ako pozi-
tivnych a ndsledne k zovseobeciiovaniu tejto negativnej skiisenosti. Dalsia
priama skusenost vSak u tychto deti moze viest' k prehodnoteniu negativnej
skusenosti a odburaniu existujucich negativnych predsudkov, ¢o mad doka-
zatelne kladny vplyv na osvojovanie vicsinového jazyka.

'V pod¢iarknutej Casti textu sa uplatiiuje ,,perspektiva terminu® (negativna predpojatost). Tito
Cast’ podkapitoly uvadzam z toho dovodu, aby sa cela situacia dala pochopit, a nie je mojim cielom
znazornit’ dynamiku striedania perspektivy hovoriaceho a ,,terminov* (pozri tiez Seb6k 2020b).
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V uvedenom priklade teda uplatiiujeme vyhradne ,,perspektivu terminov* (pozri
4. podkapitolu nizsie). ,,Sila* perspektivy hovoriaceho sa prejavovala v autentickosti,
tzn. v tom, ze upriamila pozornost’ na stratégiu ¢loveka, ktory je ako ,jeden z nas*.
Ten clovek sa méze volat’ Robko alebo aj inak, délezité je, ze sa vieme vzit’ do jeho
roly a pochopit’ jeho situaciu. PiSeme o vztahu mensinového dietata k osvojovaniu
vacsinového jazyka z pohladu ,,nadobudnutych* a nasledne ,,zanechanych* predsud-
kov. Teda nejde o abstraktné, v skutocnosti neexistujuce dieta, ale o diet’a, ktoré si
vieme predstavit’ (a nielen rozumieme vyznamu tohto slova; porov. s imaginarnou
ekvivalenciou — Dolnik 2009, s. 145 — 148). V druhej verzii textu vSak nepiSeme pria-
mo o diet’ati, ale o vzt'ahu abstraktnych pojmov a ich ,,vplyve* na dieta. Diet’a presta-
ne byt agensom a stava sa paciensom. Agensmi sa stanu terminy. Straca sa konkrétna
,VZorova situacia“ a do pozornosti sa dostavaji terminy a ich vzt'ahy. Pohybujeme sa
v abstrakciach. Zmeni sa perspektiva. Uplatiiuje sa ,,perspektiva terminu®.

4. ,PERSPEKTIVA TERMINU%

»Perspektiva terminu® sa dokaze uplatnit’ ,,uml¢anim® (suppression) hovoriace-
ho (pozri Van Leeuwen 1996, s. 39) a ,,drzanim odstupu od neho. Ide o postupné
odd’alovanie sa od konkrétneho hovoriaceho a od konkrétnej situdcie v zmysle urci-
tych poznavacich zdmerov (porov. Halas 2015, s. 78 — 79). Nejde vsak vzdy iba
o postup, ktory pozname ako abstrahovanie a vysledok ako abstrakcia, ale o jav,
v ktorom je abstrakcia nie len vysledkom vedeckej metddy, ale zaroven aj vychodis-
kom hovorenia alebo pisania. V zmysle vyssie opisaného chdpania diskurzu mézeme
povedat’, Ze v pripade tohto javu prebehla transformacia vstupného objektu v pred-
chadzajucich castiach textu alebo v inych predchadzajucich textoch a pracuje sa
s vystupnym (abstrahovanym) objektom ako s vychodiskovym, ktory uz nabral
vlastné kontliry, ma svoje meno, mozno je terminus technicus a zrejme ma aj svoju
definiciu alebo niekol’ko svojich definicii. Vznikaju nové entity (terminy), ktoré bud’
stracaju priamu spojitost’ s fyzickym svetom (ked’ sa abstrakcia stane vychodiskom
dalSieho jednania), alebo oznacuju nieco, o v skuto¢nosti ani nema konkrétnu refe-
renciu vo fyzickom, zmyslami uchopitelnom svete (detailnejSie pozri nizSie pri
kognitivnej a fiktivnej ekvivalencii).!?

Ako prvy pripad mozeme uviest’ priklad termin igekdtd (slovesna predpona).”
Tento termin vznikol abstrahovanim. Ak by sme chceli zacat’ s opisom mad’arskych

12 Aby sa dali rozlisit’ odlisné druhy abstrakcii, Szilagyi prvy pripad nazyva abstrakcia (absztrak-
cio) a na druhy pripad, ked” abstrakcia nema spojitost’ s nijakym realnym objektom, pouziva vyraz ab-
straktum (absztraktum) (Szilagyi 2004, s. 28). Toto vsak nie je v stilade so slovenskou, nie celkom jed-
notnou terminoldgiou, v ramci ktorej abstrakcia oznauje pouzitie metoédy abstrahovania, teda postup,
pricom vysledok pouzitia tejto metddy sa oznacuje terminom abstraktum (pozri Halas 2015, s. 73).

13 Tento termin som si vybral z mad’ar¢iny, ked’Ze som sa tomu davnejSie podrobnejsie venoval
(pozri Sebdék 2010). Avsak nemohol by som tento termin jednoducho nahradit’ slovenskym ekvivalentom
z viacerych dovodov: (1) slovotvorné formanty v mad’ar¢ine, ktoré sa v slovencine zvyknu nazyvat’ slo-
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slovesnych predpdn (ale zrejme aj slovenskych) odznova na nepopisanu tabul'u, za-
¢inali by sme asi so sledovanim urcitych opakujucich sa ,,zloziek* v r6znych preho-
voroch,'* napriklad so segmentom ki, ktorého pritomnost’ pri réznych inych ,,zloz-
kach*, vyjadrujicich nejaku ¢innost’ (rozumej: slovesd), ovplyviiuje vyznam urcité-
ho prehovoru, a to vzdy prevazne rovnakym sposobom. Dalo by sa takto opisat, aky
bude rozdiel medzi dvomi prehovormi, ked” sa budu lisit’ iba v tom, ¢i sme pouzili
alebo nepouzili ,,zlozku* ki. M6zeme porovnat’ ¢o najvacSie mnozstvo prehovorov
a skonstatovat’ (okrem iného), ze vyskyt tejto ,,zlozky* v prehovore sa spaja so sme-
rovanim odniekial’ von.'® Tak isto by sme sa mohli pozriet’ aj na d’al$iu opakujicu sa
,Zlozku* v prehovoroch, napriklad na /e. Tiez by sme zistili, Ze za jej vyskytom je
nejakd pravidelnost’ a Ze sa jej vyskyt okrem iné¢ho spaja so smerovanim odniekial’
nadol. Mohli by sme si v§imat’ aj d’alSie podobné ,,zloZky* prehovorov a zistit’, Ze
vSetky maji nieCo spolo¢né. Pri pritomnosti kazdej jednej ,,zlozky* sme trochu inak
rozumeli ur¢itému prehovoru, ako pri ich nepritomnosti. A tito ,,inakost™ by sme
mohli skibit’ a opisat’ ako uréovanie smeru uréitej ¢innosti.'¢ Mozeme teda odhliad-
nut’ od toho, aky vyznam mala ta-ktord ,,zlozka* v prehovore a povedat’ na zaklade
spolo¢nych vlastnosti vSetkych vybranych ,,zloziek™, Ze v tomto pripade ide o ka-
tegoriu igekotd. Upresnovanim d’alSich spoloénych vlastnosti by sme este mohli po-
kracovat’ d’alej, ale dopracovali by sme sa k abstrakecii, ktora vznikla s odrazenim sa
od nie¢oho realneho (napr. od toho, Ze niekto povedal kimegyek a kertbe, t. j. idem
von do zdhrady), odhliadanim od roznych situacnych Specifik, vyzdvihovanim urci-
tych relevantnych charakteristik a ,,pokrstenim* tohto vysledku nejakym menom
(ktoré by sme mohli po uvedeni definicie povazovat’ za termin).!” Vdaka tomu by

vesné predpony, maju v systéme madarského jazyka iné funkcie (porov. Misadova 2011, s. 44 — 60) a st
produktivnejSou kategoriou v tvorbe novych vyznamov, ako slovesné predpony v slovenéine; (2) samot-
na motivacia slovenského terminu je v mad’arCine zavadzajica, ked’ze slovesna predpona v madar¢ine
nemusi byt priamo spojena so slovesom a ani nemusi stat’ pred slovesom; (3) slovensky termin sa sklada
z dvoch slov a pri znazornovani prikladu lepsie vyhovuje jednoslovny termin.

14 Pouzivanim slova prehovor chcem zdoraznit', Ze ide o realne rozpravanie, ktoré prebieha medzi
T'ud’mi. Slovo veta by evokovalo, ze ide o takt cast’ prehovoru, ktora je uz ,,o¢istena* od kontextu a roz-
pravajucich. V mojom priklade vSak chcem zdoraznit’ prave to, ze ide o stav, ked’ eSte nepouzivame
dnesné, zauzivané abstrakcie.

15 Nota bene: v§imnime si, Zze sme ten termin ani len nevytvorili, uz piSeme o tejto ,,zlozke* ako
o samostatnej bytosti, aj ked’ ki ako také neexistuje vo fyzickom svete. M6zeme na to uviest priklad, ale
nemdzeme ho ako také ukazat’. Je mozné vSak o tom hovorit’ ako o samostatnej entite. Na to poukazal uz
George Lakoff a Mark Johnson v knihe Metaphors We Live By, ked pisali o ontologickej metafore
(1980/2003, s. 25 — 32).

16 Samozrejme nejde len o tato funkciu slovesnych predpon, ale nie je mojim cielom, aby som
blizsie opisoval tento velmi diferencovany systém, skor chcem len poukazat’ na to, preco je termin
igekotd abstrakciou.

17 Samozrejme, nie je na tom ni¢ zIé. Ale ako na to vel'mi vystizne upozornil Laszld Cseresnyési
v inom kontexte, otazkou nie je to, akil vedecku abstrakciu ,,nemo6zeme* urobit’, ale skor to, Co stratime
odhliadnutim od komunika¢nej funkcie prehovoru (porov. Cseresnyési 2013, s. 16).
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sme mohli pomenovat’ jednym slovom vsetky spolo¢né vlastnosti nami vytvorenej
kategorie.

Ako priklad na druhy pripad (ked’ abstrakcia — presnejSie abstraktum — nema
konkrétnu referenciu vo fyzickom svete) nam asi najlepSie posluzi najzakladne;jsi
termin lingvistiky, termin jazyk. V druhej pozndmke pod ¢iarou som uz odkazoval na
autorov, ktori spochybnuju existenciu jazyka ako takého a poukazuju na to, Ze ide
skratka o umely, ideologicky konstrukt, ktory vznikol v Europe, odkial’ sa pocas ko-
lonizacie rozsiril po celom svete a existuje len vdaka tomu, Ze o iom hovorime.
Natiska sa vsak otazka, na ¢o toto slovo odkazuje — nejde predsa o vzduchoprazdno
—apreco sa javi ako realna sucast’ sveta. Asi najpresvedcivejsie vysvetlenie najdeme
u Sandora Szilagyiho N. (pozri najmé 1996, s. 88 — 89), ktory, vel'mi zjednodusene
povedané, vychadza z toho, ze l'udska re¢ sa vyvinula na hovorenie o konkrétnych
veciach. Ked’ sme vsak (ako l'udia) zacali hovorit’ o abstraktnych ,,veciach®, nemali
sme inll moznost, ako pouzit’ pravidla, ktoré boli vyvinuté na iny Ucel. Tym sme
vSak predpripravili priestor pre vznik roznych iluzii,'® ktoré st zalozené na ,,logike®,
podl'a ktorej ked” o niecom hovorime ako o konkrétnej veci (napr. odovzdat jazyk
dalsej generdcii, pouzivanie a vymena jazyka atd.), prisudzujeme mu nejaké vlast-
nictvo (systém jazyka, vztah jazykov, slovnik jazyka atd’.) a navySe moze vykonavat’
aj rdzne Cinnosti (vyjadrit, prezradit, odzrkadlit atd’.), potom je to nieco realne —
pretoze povodne sme takto zvykli hovorit’ iba o realnych veciach. Slovami J. Dolni-
ka by sa dalo povedat, Ze tu na jednej strane ide o prejav tzv. kognitivnej ekvivalen-
cie (ako vysledok transformac¢nej homogenizacie), s ktorou sa kompenzuje nedosta-
tok ontologickej ekvivalencie, pretoze ontologicky nepravé veci ,,sa jazykovo pre-
zentuju ako pravé veci (jazykovo sa s nimi nardba, akoby boli pravé veci)™ (Dolnik
2009, s. 144), zjednodusene povedané, o abstrakciach hovorime ako o realne existu-
jucich veciach. Na strane druhej, tento jav moZno chépat’ aj na pozadi fiktivnej ekvi-
valencie, ktord spociva v tom, ze sa urcita ,.entita jazykovo uchopuje na podklade
fikcie, Ze je ekvivalentna s ¢lenmi triedy, do ktorej ju redlne nemozno zaradit* (Dol-
nik 2009, s. 148), teda o urcitych terminoch metaforicky hovorime ako o zivych by-
tostiach. Zrejme obidve interpretacie javu su naraz platné a ich spoloénym menova-
telom je ekvivalencia, na zaklade ktorej jeden jazykovy jav (,,¢innosti abstraktnych
entit) vnimame ako ekvivalentny s inym javom (¢innosti zivych bytosti).

Tu vsak dochadza k délezitému zlomu: ide o nieo, o com nerozpravame preto,
lebo za tym nieco redlne existuje, ale preto to existuje, lebo o tom redlne rozpravame,
t. j. spdsobom, ako sme zvyknuti hovorit’ o realnych veciach. Samozrejme, tym netvr-
dim (spolu so Szilagyim), Ze jazyk vobec neexistuje, ale to, Ze neexistuje tak, ako sa
nam z rozpravania moze zdat. To, ¢o realne existuje st podl'a Szilagyiho (1996, s. 93)

18 Lanstyak (2017, s. 49) nazyva jazyk vyrazom iluzorikum. Szilagyi neprirovnava jazyk k ilazii,
ale skor k halucinacii. Preston (2004, s. 91) zas hovori o jazyku ako o ,,pohodlnej fikcii* (convenient
fiction).
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l'udia, ktori rozpravaju, a to, ze si rozumeju (v rdmci nejakej skupiny) naznacuje, Ze
dodrziavaju urcité pravidla rozpravania. Niekto ich nazyva zjednodusene jazyk. Ma to
svoje vyhody, pretoze sa nemusime zdihavo vyjadrovat’ (¢o by islo proti ekonoémii roz-
pravania), ale ma to aj svoje uskalia, lebo vytvarame zaroven dojem, ze nejde o sposob
vyjadrovania, ale o redlnu entitu (porov. Jergensen et al. 2011, s. 29). To sa prejavuje
napriklad vtedy, ked” sa nepytame na to, ako sa dvaja I'udia dokdzu dorozumiet, teda
na to, akym spdsobom to robia, ale na to, ¢o je to jazyk (Szilagyi 1996, s. 93). Zname-
na to, ze sa tu oto¢i vzt'ah oznacenia (tu: terminu) a oznacovanej ,,veci‘. Postupnost’
,,vec — oznacenie™ sa zmeni na ,,0znacenie — vec”, pricom k oznaceniu/menu hl'adame
nejaku ,,vec®, ktoru ked’ najdeme, zacneme tvorit’ obsah k oznac¢eniu/menu/terminu."”
Nastane teda nieco podobné, ¢o som spominal v predchddzajicom priklade (o abstrak-
ciach): vysledok nejakej mentalnej operacie (slovesna predpona, jazyk) sa zmeni na
vychodiskovy bod d’al$ich mentalnych operacii, pricom ani v jednom pripade im v re-
alite?® ni¢ materialne nezodpoveda (porov. Szilagyi 2004, s. 12).

Prave tito zmenu by sme mali nazvat’ zmenou perspektivy: ked’ sa do popredia
dostane abstraktna entita (ktora reprezentuje termin) a ohnisko pozornosti sa presu-
nie z hovoriaceho (a jeho recovej Cinnosti) na abstraktné vyrazy (Szilagyi 2004,
s. 25 — 26), o ktorych vieme hovorit’ len konkrétnou re¢ou, konkrétnymi ,,obrazmi®,
t. j. pomocou rdznych metafor.2! Na§ sposob rozpravania o konkrétnych veciach pre-
mietneme na vztahy abstraktného sveta, ¢o Theo van Leeuwen (2004, s. 109 — 113)
nazyva rekontextualizaciou re¢ovej ¢innosti (recontextualisation of linguistic practi-
ce), a tak termin ,,nadobudne schopnost™ vykonavat’ rozne ¢innosti.

Vratim sa vsak k vyssie uvedenému sposobu pisania o predsudkoch. V texte od
autorky Véghovej je v popredi Robko, ktory v désledku obohatenia svojich novych
sktsenosti prehodnotil svoj nazor na seba a na l'udi, ktori rozpravaju po slovensky.
V druhom variante textu su v popredi terminy: negativna skisenost, ktora vedie deti
k negativnej predpojatosti, alebo d’alia skusenost, ktora ich vedie k prehodnoteniu
negativnej skiisenosti a ma aj vplyv na osvojovanie jazyka. Vidime, ze v tomto dru-
hom pripade uz to nie je dieta, ktoré¢ dochadza k inému nazoru a ktoré dokaze lepsie
hovorit’ po slovensky. Su to skusenosti, ktoré ho vedu z jedného miesta na druhé
a tie ho ovplyviuju.

0 tom moze svedCit’ bohatd metaforika réznych sposobov uchopenia jazyka, napr. ako organ,
nastroj, organizmus, systém, pocita¢ a pod. (porov. Bohunicka 2014, s. 15 — 16).

20V stvislosti s abstrakciami realitu chapem ako fyzicky svet, ktory by tu existoval aj bez toho, Ze
by ho niekto vnimal, interpretoval alebo hovoril o iom. Samozrejme nepopieram, Ze stcast'ou reality je
napriklad aj termin jazyk, ale inym sposobom, ako ked’ sa pozerame napr. na jazyk ako organ. Je to ista
socialna realita, ktora sa v prvom rade nachadza v hlave cloveka, ale ma vonkajsie prejavy (porov. Szila-
gyi 2002, s. 161 — 162), napriklad ked’ o nej rozpravame, rozmysl'ame alebo na zaklade toho vykonava-
me urcita ¢innost’.

21 Ulohou §trukturalnych metafor je prave to, aby sme prostrednictvom zdrojovej domény (ktoré je
vicsinou nejakéd konkrétna, dobre znama vec) vedeli uchopit’ cielovii doménu, ktort predstavuje vacsi-
nou nejaka abstraktna, nel'ahko predstavitel'na entita.
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Vytvara sa tak abstraktna realita, v ramci ktorej kazdy termin vystupuje ako sa-
mostatnd entita so svojim vlastnym ,,zivotom* (porov. Szilagyi 2011, s. 12 — 14;
a s vysSie opisanymi pripadovymi Stadiami Sebdk 2020c, 2014, 2016). V dosledku
spdsobu hovorenia o tychto entitdch vytvarame abstraktnu jazykovu realitu, v ktorej
sa namiesto ¢innosti hovoriacich analyzuje ,,¢innost™ terminov. Perspektiva lingvis-
tu sa tym presunie z hovoriaceho na terminy, ktoré na urovni vyjadrovacich pro-
striedkov lingvistu prevezmu ,,rolu“ hovoriaceho a stanu sa predmetom vyskumu.

5. PRISTUP LINGVISTU

V predchadzajtcich dvoch podkapitolach som sa snazil poukdzat’ na malo zdo-
razilovanu okolnost’ pri deskripcii jazyka, a to, ze deskripcia pouzivania jazyka ho-
voriacich neexistuje bez pouZzivania jazyka lingvistov. Aj ked’ sa to na prvy pohl'ad
mobze zdat, nejde o uplnt banalitu, pretoze spdsob pouzivania jazyka lingvistov ma
dosledky na samotny vysledok deskripcie. To, ¢o zjednodusene nazyvame jazyk, ma
v sebe zakddované urcité vlastnosti (porov. vyssie), v dosledku ktorych je deskripcia
neustale vystavovana urcitému zjednodusovaniu, prip. skomoleniu opisovanej ¢asti
jazykovej (alebo skor lingvistickej) reality. Prejavom toho je, Ze sa pomenované cas-
ti jazykovej reality v dosledku ich pouzivania za¢nt javit ako skutocné entity, pre-
stanu byt prostriedkom deskripcie a stantl sa jej predmetom.

Doteraz som sa vSak venoval iba désledkom, ktoré vyplyvaju z ,,charakteru po-
uzivaného jazyka“. Vyzera to ale tak, Ze su aj d’alSie dve okolnosti, ktoré napomaha-
ju prenastaveniu perspektivy lingvistu, ale nemaju jazykovy charakter. Ide o okol-
nosti, ktoré nevyplyvaji z toho, aké vyjadrovacie prostriedky lingvista pouZziva vo
svojej deskripcii, ale skor o jeho ur€iti pracovntt metodu, resp. ako si pripravuje svoj
vyskum a ako prezentuje vysledky svojho vyskumu. Nazvime tieto ,,okolnosti* pri-
stupom vyskumnika a pristupom autora.?

Pristup vyskumnika odkazuje na vSeobecny spdsob, ako by sa mal robit’ vy-
skum v ramci humanitnych vied. Otazkou je, ¢o charakterizuje tento ,,v§eobecny
spdsob™ robenia vyskumu. V prvom rade to znamena urcity odstup od predmetu vy-
skumu a udrziavanie tejto ,,vzdialenosti“ od neho. Na rozdiel od perspektivy hovo-
riaceho, v ramci tohto pristupu sa lingvista nestotoziiuje s hovoriacim (responden-
tom), nevzije sa do jeho koze, pretoze by to spochybnilo déveryhodnost’ tidajov

22 Vo svojich skorsich pracach som tieto pristupy nazyval tiez perspektiva, ked’ze rovnako ide o ur-
ity ,,organizacny princip” jazykovej reality. V pripade perspektivy hovoriaceho a terminu vsak islo
o vychodisko deskripcie — ¢i tym vychodiskom je hovoriaci alebo termin —, z ktorého lingvista konstru-
uje svoju deskripciu. A z tohto ,,externého* vychodiskového bodu (t. j. perspektivy) som sa pozeral na
predmet vyskumu (k perspektivizacii porov. Banczerowski 2003, s. 200; Tolcsvai Nagy 2017, s. 48 —49;
Verhagen 2007, s. 48 — 81). V pripade vyskumnika a autora vSak nejde o podobny sposob nazerania, ale
skor o ,,interné* rozhodnutia, ktoré urcuji, ako bude prebiehat’ vyskum a ako z toho napiSeme nejaky
vystup. Preto bude asi lepsie nazvat’ ich pristup.
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a narusilo potrebnu objektivitu vyskumu.?® Pristup vyskumnika pontka nezaujaty
pohl'ad ,,zvonka“, ktorého ramce a obrysy tvoria zvolené vedecké postupy a napliou
su ziskané udaje (¢i uz z vyskumu alebo odbornej literatury). Tieto postupy umoziu-
ju urcity nadhlad, vd’aka ktorému si lingvista vytvori adekvatne ,,pracovné pod-
mienky* pre vyskum: vytvara svoj predmet vyskumu (najméd v humanitnych ve-
dach), urcuje si podmienky vyskumu, selektuje, poloZzi si otazky a na zaklade kon-
trolovaného zberu dat na ne aj odpovie. Skratka, manazuje si svoj vyskum, priCom
ziskava §irsi, ,,globalny* prehlad o urcitej Casti jazykovej reality (porov. Dolnik
1997, s. 31 — 32) a poskytne jej rekonstrukciu.

V ramci rekonstrukcie Casti jazykovej reality zohrava délezitu rolu pristup au-
tora. Ide o pristup, prostrednictvom ktorého vyskumom ziskané informacie dostanu
pisant, prip. hovorent podobu. Lingvista ,,si urobi poriadok® vo svojich ziskanych
datach, usporiada ich do logického retazca a vytvori pribeh o odpozorovanych ja-
voch, ktory koreSponduje s inymi pribehmi v ramci discipliny (porov. Toth — Csanyi
2017, s. 69; Galasinski 2004, s. 132). Vybera si najddlezitejSie elementy z vyskumu,
ktoré z hl'adiska polozenych otdzok dévaju najvacsi zmysel (Cameron 1995, s. 214).
To, ¢o najviac zdoraziuje, zavisi od polozenych otazok, pretoze kazda otazka vrha
iné svetlo na ziskané udaje a upriamuje pozornost’ na iné suvislosti. Preto sa da
z jedného vyskumu napisat’ viac nez jedna Stidia (na konkrétnom priklade som tento
pristup znazornil v Sebdk 2022, s. 340 — 341).%

O tychto dvoch pristupoch lingvistu vo vSeobecnosti mézeme povedat, ze su
akymisi organizacnymi principmi deskripcie, ktoré vyzaduju urcéity odstup. V pripa-
de pristupu vyskumnika sa pozornost’ lingvistu vicsinou oddiali od hovoriacich
a zameriava sa na vybrany vysek reality, ktory je Castokrat starostlivo skonstruovany
(napr. vyber miesta vyskumu, respondentov, metodoldgie, pojmov) a prispdsobeny
vedeckému postupu, prip. aj inym vyskumom (pre porovnatel'nost). Ziskané vysled-
ky sa vztahuji na zvoleny vyskumny (empiricky) material a svedcia o charakteristi-
ke skiimanych javov, ktoré sprostredkovane, v SirSom zmysle, moézu byt’ uplatnitel-
né aj na jazykové spravanie hovoriacich. Tento pristup v principe drzi odstup od rea-
lity, ktort reprezentuju hovoriaci a sprostredkuje svoje zistenia o predmete vyskumu
(zvycajne o nejakom jave) s uréitym nadhladom a nepriamo.

Este vacsi odstup sa vytvara vtedy, ked’ lingvista prezentuje svoje vysledky vy-
skumu v pisanej alebo hovorenej forme. V tomto pripade ide o d’alSiu rekonstrukciu,

2 Tento Siroko uznavany pristup zatial' malokto spochybnil. Medzi vynimky v8ak patri P. Bour-
dieu (1997).

24 Pristup vyskumnika a autora by sme mohli prirovnat’ aj k pojmom znamym z literarnej vedy,
a to k fabule a sujetu (porov. Tomasevskij 1971, s. 193 —208), pri¢om vyskum predstavuje fabulu (ktora
sa nemeni) a sujet prezentaciu vysledkov. Vyskumom ziskavané tidaje sa nemenia, ako ani vychodiska
a ciele vyskumu. To, ¢o sa meni je sposob spracovania tychto vysledkov, teda ,,sujet vyskumu®, t. j. kto-
ré tdaje chce autor zdoraznit’ a v akych stvislostiach. Tak ako sa méze jeden pribeh spracovat’ réznymi
sposobmi, aj z jedného vyskumu sa moézu vytvorit’ rézne vystupy.
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ale nie vybranej Casti jazykovej reality (ako v pripade pristupu vyskumnika), ale vy-
skumu podra kritérii akademického $tylu pisania. To znamena uplatnenie si urcitych
vonkajsich ,,donucovacich* prostriedkov, aby vznikol prispevok, ktory je podl'a oca-
kavani koherentny, logicky Struktirovany, zretelne sformulovany, bez vnitornych
protireCeni a pod. (porov. Carli — Calaresu 2007, s. 531). Teda ide o sposob
sprostredkovania vysledkov, ktory tiez zvacsuje ,,vzdialenost™ od pdvodne vnimanej
jazykovej reality. K tymto dvom ,,sprostredkovacim pristupom* sa pridava vyssie
opisovany spdsob jazykového stvarnenia jazykovej reality, ktory prinasa d’alsi od-
stup — va¢si ¢i mensi, podl’a toho, ktorou perspektivou sa na jazykovu realitu pozera-
me, ¢i z perspektivy terminu alebo hovoriaceho.”® Vo vSeobecnosti teda mozeme
skonstatovat, Ze vyrazové prostriedky, ktoré pouzivame pri opise jazykovej reality,
nam na jednej strane umoziuju, aby sme o jazykovej realite mohli vobec niec¢o po-
vedat’. Na druhej strane nas zvolené prostriedky neustale odvadzaju na cesty, ktoré
nas odd’al'uju od pdvodného zameru deskripcie.

6. ZAVER

Vo svojom prispevku som sa venoval metajazyku lingvistov na zéklade svojich
troch skorsich pripadovych studii. Snazil som sa upriamit’ pozornost’ na jazyk (resp.
metajazyk), pomocou ktorého sa opisuje konstrukt bezne nazyvany jazyk. Pokusil
som sa opisat’ dve perspektivy, ktoré sa mozu uplatnit’ pri deskripcii tohto tzv. jazyka
— perspektivu hovoriaceho a perspektivu terminu — a uchopit’ proces vystriedania sa
tychto dvoch perspektiv v ramci deskripcie. Okrem toho som poukézal aj na dva
pristupy lingvistu — pristup vyskumnika a pristup autora —, ktoré predchadzaju sa-
motnej verbalizacii lingvistickych tvrdeni o jazyku a ovplyviiuji jej podobu. Cha-
rakterizaciou tychto perspektiv a pristupov som chcel upriamit’ pozornost’ na malo-
kedy reflektovanu skuto¢nost’, ze aj samotna deskripcia je istym spésobom pouZziva-
nia jazyka, ktory ma tiez svoje osobitné charakteristické rysy a tie — vzhl'adom na to,
ze predmet deskripcie je abstraktnd a konsStruovana entita — mozu ovplyvnit’ aj sa-
motny predmet vyskumu. Zjednodusene povedané: sposob opisu mdze zanechat’
stopy na vysledku opisu, pripadne ho zmenit’.

Lingvista je pri opise jazykovej reality niteny robit’ kompromisy, aby pro-
strednictvom opisu dokazal zdiel'at’ svoju predstavu o jazykovej realite. Po prvé,
ked’ze nedokaze uchopit’ cely jazykovy svet naraz, musi selektovat’ podl'a ur¢itych
kritérii (pozri pristup vyskumnika). Po druhé, ked’ze aj vybrany vysek jazykovej

% Je asi naivitou predpokladat’ takato postupnost’, ktora predchadza deskripcii jazyka. Zrejme sa
neda ur¢it’ presné poradie a je viac pravdepodobné, ze takéto poradie ani nemusi existovat’. VSetky tri
opisané stupne sa mozu odohrat’ aj naraz — s odliSnymi dérazmi. Tato Cast’ prispevku je preto dobrou
ilustraciou toho, ako spominané logické struktirovanie pribehu vyzera v praxi; najskor predsa musime
rozdelit’ to, ¢o sa ndm najprv javilo ako celok — inak by sme nevedeli o tom rozpravat’ —, a potom moze-
me skonstatovat’, ze takéto ¢lenenie v skutoénosti neexistuje.
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reality mé v sebe nevycerpatelny interpretacny potencidl, musi selektovat’ podl'a
d’alsich kritérii a takpovediac napisat’ ,,sujet Stadie* z ,,fabuly vyskumu® (pozri
pristup autora). A po tretie, ked’Ze nema iny prostriedok na vyjadrenie svojich zis-
teni o jazykovom svete ako jazyk, musi reSpektovat vlastnosti (meta)jazyka
deskripcie — v prvom rade jeho zjednodusujuci charakter (abstrakcie) a metaforic-
kost’ (metafory). St to dve neoddelitel'né sucasti deskripcie a — v §irSom zmysle —
aj pouzivania jazyka, bez ktorych by sa nedal odovzdavat Ziadny metajazykovy
obsah. Nie je mozné tieto skuto¢nosti obist, no je dolezité, ¢i priam nevyhnutné
uvedomit’ si ich, aby metajazyk nebol jazykom o nejakej abstraktnej, skonstruova-
nej jazykovej entite, t. j. 0 jazyku ako takom, ale snahou o verbalne uchopenie toho
aspektu l'udskej ¢innosti, ktor by sme zjednodusene — v stlade s ekonémiou roz-
pravania — pokojne mohli nazvat’ jazykom.
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Abstract: The paper explores the concept of multimodality in contemporary stylistics
of virtual communication, mainly focusing on the process of interpretation. After outlining
the basics of multimodal meaning-making theory, it further develops it by incorporating
ideas from the theory of media or other related disciplines. The next part describes the
of immersive potential of virtual environment, tying it to the multisensorial nature of
human epistemic existence. Finally, the last part introduces these ideas to the process of
stylistic interpretation, emphasizing the changes and problems, which multimodal virtual
communication introduces.
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1. UVOD

Upriamenie pozornosti na multimodalitu je prirodzenym sprievodnym javom
digitalnej doby. Zavedenie elektronickej komunikacie do beznych I'udskych interak-
cii napriklad na socialnych sietach ¢i v elektronickej poste, rovnako ako vstup elek-
tronickych médii do verejnej komunikacie tiradov, médii, politickych ¢i komerénych
subjektov nevyhnutne stimulovali roz§irenie zdujmu odbornikov na komunikaciu na
nové aspekty materializacie verbalno-neverbalnych komunikatov nad ramec reflek-
tovania tradi¢nych jazykovych foriem v reci ¢i pisme. Novy vyskumny namet neob-
chadza dnes ani jazykovedcov. Totiz pred tym, ako do kazdodennej sukromnej ¢i
verejnej komunikécie zasiahla digitalizacia, vd¢Sina nejazykovych fenoménov me-
dzil'udskej komunikécie bola najmé vysadou badatel'ov mimo sféry jazykovedy (na-
priklad rézne formy vizualnej komunikacie Studovali odbornici z prislusnych ume-
novied ¢i odbornici na informacné technolégie).

So stale ¢astejSim prepajanim rozliénych spdésobov komunikacie (vratane ver-
balneho) vo virtudlnom prostredi je nutnost’ tiito skutocnost’ reflektovat’ aj jazyko-
vedcami evidentna. V jazykovede sa tato zmena premietla do vd¢sieho zaujmu o tex-

! Tato praca bola podporena Agentirou na podporu vyskumu a vyvoja na zéklade zmluvy
¢. APVV-22-0275 Inkluzivna stylistika.
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tovu, respektive sStylistickl rovinu analyzy. Ta v tejto situdcii rozsiruje svoj zaber aj
na spdsoby, ktorymi sa uchopujii nové prejavy digitalnej komunikacie. Zivotaschop-
nou cestou, ako sa vysporaduvat’ s touto novou vyskumnou vyzvou digitalizovanej
komunikacie, sa zda byt aplikacia teérie multimodality, ktord sa v stcasnosti reflek-
tuje v zahrani¢nom, no i domacom kontexte (Ferencik — Sepesiova 2022; Vuznakova
— Gogova — Liptakova 2022; Piatkova 2022; Kazharnovich 2022; Kessler 2022;
Flewitt — Price — Korkiakangas 2018; Grewal — Herhausen — Ludwig — Ordenes
2022; Saicova Rimalové 2020).

Ciel'om prispevku je charakterizovat’ aspekty skiimania multimodality vo virtu-
alnom prostredi v sluzbach stylistiky a sledovat’ interpretaéné osobitosti takychto
komunikatov. Vychodisko nasho uvazovania ma oporu v pragmatickom nazerani na
jazyk, v ktorom ide o ,,pozndvanie ¢loveka v jazyku“ (Bohunicka 2020, s. 289).
Pragmatizovana jazykoveda (porov. Kotensky 2001; Orgonova — Bohunicka 2023
a iné) v sulade s filozofickou tradiciou pragmatizmu kladie do popredia procesual-
nost’ (Visnovsky 2014, s. 14, porov. Dolnik 2009, s. 13) a reSpektuje premenlivost’
a pluralitu sveta, resp. jazyka (tamtiez). V nadvéznosti na to aj pragmaticka Stylistika
prestva pozornost’ od statickych produktov re¢i k procesudlnej stranke komunikacie
a Stylizaciu poklada za prejav diferencovanosti, demonstracie r6znosti, rozmanitosti
a bohatosti vyjadrovacich moznosti (Orgonova — Bohunicka 2018, s. 8).

Stylistika sa v tejto optike vzd’aluje od formulovania vieobecne platnych ,,mode-
lov, pravidiel ¢i klasifikacii abstrahovanych od reality (tamtiez, s. 29).> Jej Gstrednym
pojmom sa stava dialdog ukotveny v konkrétnej komunikacnej situécii ako sti€asti Spe-
cifického kontextu. Tento pristup koreluje s nami preferovanym ponimanim §tylu ako
sposobu Zivotaschopnej realizacie socidlneho vyznamu, ktory prameni z podmienok
konkrétnej komunikacnej situécie (Dolnik 2021, s. 114; porov. tiez Orgotiova — Dolnik
2010, s. 166). Tento sposob je jednak ritualizovane viazany na isté typy celospolocen-
sky roz§irenych a konvencionalizovanych situcii (na pracovisku, v rodine, v instituci-
ach a pod.), no zaroven sa spontanne rodi v konkrétnych okamihoch.

2. MOD, MEDIUM, MULTIMODALITA

Povodne termin multimodalita vznikal skor v psychologickych kontextoch
(Kaderka 2017), kde bol pouzivany v zmysle ,,multisenzoricky* (vyuzivajuci viace-

2 Obrat k pragmatizovanej $tylistike v éesko-slovenskom kontexte podla J. Kofenského reprezen-
tuju tieto tendencie: 1) vyvazene sa venuje pozornost’ hovoriacemu i recipientovi, teda sledujt sa aj dia-
logy a interakcie aktérov ako tvorcov aj ako interpretov v nich; 2) vyskumy textu rozsiruju zaber aj na
hovoreny text; 3) pozornost’ sa presuva od statickych produktov komunikécie k zachytavaniu procesual-
nej stranky komunikacie; 4) idea interakéného vymedzenia reci vyluCuje inStrumentalistické zaobcha-
dzanie s ,,hotovymi‘“ produktmi komunikacie, do popredia sa stavia emergentnost’, ¢ize postupné ,,vyna-
ranie sa“ neprediktabilnych parcidlnych dialogickych sekvencii (Kofensky 2001, s. 32 — 36; porov. s roz-
Sirenou interpretaciou v Orgonova — Bohunicka 2018, s. 32 — 35).
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ré zmysly), no tiez bol zviazany s lingvistickou oblast'ou socialnej semiotiky?® (Vuz-
ndkova — Gogova — Liptakova 2022, s. 238). Neskorsi vznik tedrie multimodality
podnietil aj eventudlnu redefiniciu tohto terminu a jeho teoretického zamerania, a to
konkrétne v publikaciach Reading Images (van Leeuwen — Kress 1996) alebo Multi-
modal Discourse: The Modes and Media of Contemporary Communication (van Le-
euwen — Kress 2001).

Termin multimodalita sa dnes vo vSeobecnosti tyka komunikacnych aktov,
v ktorych su pritomné viaceré mody, formy komunikacie (napriklad kombinacia ob-
razového modu a jazykového modu na reklamnom billboarde). Za délezité povazu-
jeme spomenut’, ze multimodalna tedria prameni zo socialno-semiotickej tedrie hal-
lidayovskej* systémovo-funkénej lingvistiky (Kessler 2022, s. 553; Ferencik — Sepe-
Siova 2022, s. 42), ¢o je badatelné aj na jej terminologickom aparate. Patria don
pojmy ako ,,cohesion® (t. j. sidrznost), ,,choice® (t. j. vyber prostriedkov), ,,articula-
tion® (t. j. artikuldcia vyznamu), ,,genre™ (t. j. Zaner) (podl'a Norgaard 2016), ktoré st
rovnako prirodzenou sucastou lingvistickych teérii nadvazujucich na Strukturalistic-
ky pristup k jazyku. Uvedené terminy vSak pochopite'ne odkazuji na prostriedky
multimodalneho charakteru, a tak podliehaju inym zakonitostiam (napriklad vyzna-
mova sudrznost’ textu sa v principe nezhoduje s tym, ako funguje kohézia obrazu
a textu).

Vo vyssie spomenutych starSich publikaciach autori poskytuji zakladné vyme-
dzenie pojmov, pricom v neskorSich monografiach sa prechadza od konkrétnych
opisov jednotlivych praktik k abstrahovaniu vseobecnej$ich principov riadiacich
multimodalnu vyznamotvornt ¢innost’ (Vuznakova — Gogova — Liptakova 2022,
s. 238). Teoreticka reflexia pojmu stale prebieha, napriklad L. Saicova Rimalova
upozoriiuje nielen na neustalenost’ charakteristického pojmoslovia, no aj na ich po-
lysémicku povahu, pre ktora sa prekryvaja s inymi, konkurenénymi pojmami (po-
rov. napriklad terminy méd a kod) (Saicova Rimalova 2020, s. 69).

Pojem mdd sa v publikacii z roku 1996 napriklad chape ako ,,subor semiotic-
kych prostriedkov, ktoré umoziuju realizdciu réznych interakcii* (van Leeuwen —
Kress 1996, s. 21). V neskorsich definiciach je zdoéraziiovany kultirny a socialny
aspekt vytvarania modov — porov. napriklad formuléciu jedného z uvedenych auto-
rov o 14 rokov neskor, ked’ hovori, Ze mod je ,,socidlne formovany a kulturne dany
semioticky zdroj, sliiziaci na vytvaranie vyznamu“ (Kress 2010, s. 79). S. Norris
zase z pohl'adu (multimodalnej) interak¢nej analyzy zdoraznuje, ze mod sa tyka me-
diovanych akcii a dava do popredia ,,neredukovatel'né napétie medzi socidlnymi ak-

3 T4 chape multimodalitu ako jav, pri ktorom sa v komunikacii vyuziva viacero semioticky roz-
nych komunikatov (Vuznakova — Gogova — Liptakova 2022, s. 238).

4 Systémovo-funkéna lingvistika (SFL) je lingvisticky pristup, v ktorom je jazyk chapany ako typ
semiotického systému zalozeného na gramatike. Prostrednictvom tohto semiotického systému ludia
funkéne udrziavaji vztahy, konstruuju spolocenské skusenosti (Halliday — Webster 2009, s. 5 — 6) —
z ¢oho vyplyva aj pojem socialno-semioticky systém.
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térmi a mediovanymi prostriedkami* (Norris 2013, s. 279). Komunika¢né prostried-
ky sa tu uz nejavia iba ako izolované repertoare, ktoré su pouzivatelom vzdy na do-
sah (Pirini 2014, s. 83), ale ako internalizované komunika¢né dispozicie vsadené do
systémov noriem, hodnét a vzt'ahov (van Leeuwen — Kress 2001, 24 — 27; Norris
2004, s. 52). S. Norrisovej interakéna perspektiva zdoraziuje, ze vyber prostriedkov
je vo svojej podstate socialnou ¢innost'ou, a tak napriklad moéze byt v konkrétnych
situaciach jeden z modov adekvatnejsi ako druhy, lebo dokaze danu socidlnu ¢in-
nost’ vykonat’ efektivnejsie.” Podl'a J. Batemana et al. vSak ani jedna z réznych defi-
nicii médov neposkytuje definitiviu oporu pri praktickej analyze multimodalnych
situacii, pretoze si kazdé¢ sklimanie vyzaduje iné, nové vymedzenie pojmu mod
a jeho extenzie (Bateman — Wildfeuer — Hiipala 2017, s. 18 — 19). Koncept multimo-
dality rozklad4 vyznamovu komplexnost’ reality na d’alej analyzovatel'né ¢asti, a tak
odhal’'uje jej nie vzdy badate'ni komplikovanost’. Tu vyskumnik potrebuje vzdy na-
novo redukovat’ a zamerat’ na skimané, aby bol schopny analyzy.

Neoddelite'nou stcastou multimodalnej tedrie (a jej uchopovania Stylotvorné-
ho procesu) je termin médium. Médium je forma, v ktorej sa mod realizuje (porov.
van Leeuwen — Kress 1996, s. 6 — 7). Teda na rozdiel od modu, ktory moézeme cha-
pat’ ako abstraktny kod (Cize sposob Struktirovania vyznamov), je médium material-
ne, konkrétne, méa fyzicku podstatu.® Napriklad jazykovy méd moze byt realizovany
prostrednictvom média ruéne pisaného textu alebo prostrednictvom média digitalne-
ho textu na pocitacovych obrazovkach. Médium je teda tym, s ¢im prichadzame
v realite do kontaktu. Jednotlivé médy s s médiami v tizkom prepojeni (Bateman —
Wildfeuer — Hiipala 2017, s. 123), Casto st realizované v kultirne-Standardizova-
nych kombindciach. Spomenutou materializdciou médov uplatiiovanych v komuni-
kacii sa vSak zaroven tvoria d’alSie vyznamy (van Leeuwen — Kress 1996, s. 22; po-
rov. aj Miko 1969, s. 5). Vo vyssie spomenutych realizdciach jazykového modu sa
napriklad rozsiruje variabilita foriem pisma. Vo vzhl'ade ru¢ne pisaného textu sa pre-
javuje individudlny styl (rukopis) autora, ma silne identifikaény, osobny charakter.
Digitalny text sa zase vyznacuje moznost'ou vol'by vzhladu z vopred nainstalova-
nych fontov, z ¢oho prameni vyss$ia miera anonymity, homogénnost’, ale aj zrozumi-
telnost’. Rovnako jazykovo kodovand informacia tak v rozdielnych realizaciach pri-
bera iné vyznamy, a preto aj iné interpretacie.

Z perspektivy tedrie médii by sme mohli povedat’, ze technicka Struktira médii
podstatne tvaruje kazdi odoslant alebo prijimant informaciu (Deuze 2015 s. 34;

> Rovnaky posun nastal aj v interpretacii jazyka, hlavne v dosledku prijimania wittgensteinovske;j
perspektivy: ,,Z Wittgensteinovho myslienkového zdroja vzi§li monoontologické koncepcie, v ktorych
niet jazyka ako objektu, lebo jazyk je ¢innost’ v¢lenena do prudu socialneho zivota. Tato ¢innost’ je su-
cast'ou kultirnych praktik daného spolocenstva“ (Dolnik 2012, s. 141).

¢ Pri praci s pojmom médium vychadzame z tedrie médii a filozofie médii. Na porovnanie réznych
pristupov a tradicii v suvislosti s pojmom médium pozri napriklad Krtilova — Svatonova (2016, s. 7 —
21).
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Flusser 1994, s. 25 — 37; Manovich 2013, s. 7; Piatkova 2022, s. 20). Ziadne médium
nie je ,,nevinné“, neutralne, i ked’ niektoré sa na prvy pohl'ad méze javit’ ako transpa-
rentny nosi¢ vyznamu.” Kultirno-materidlna perspektiva (Krtilovd — Svatonova
2016, s. 11) v8ak zdoraznuje, ze médium je uz vopred situovanym diskurzom?®, ktory
formuje zamery pouzivatelov v Stylizacnom procese. Média maju vlastné normy
(napr. pouzivanie fontu Times New Roman v elektronickych odbornych textoch)
a hodnoty (napriklad ,,nostalgicka retro prestiz*, aka sa priklada opatovnému navra-
tu analogovej fotografie v sucasnej spoloc¢nosti). Komplexnost’ reality sa neda redu-
kovat’ na semioticky rozmer, ktory je predmetom nasej interpretacie (porov. Thomas
2021, s. 489)°, pretoze znaky su vzdy zasadené do kultirneho a komunika¢ného kon-
textu.

Aj vztah tedrie multimodality k inym tedridm, ktoré sa zaoberaju medialnymi
artefaktmi (napr. spominana teéria médii alebo tedria intermediality'?), sa zda byt
z terminologického hl'adiska komplikovany. S. K. Jensen a B. Schirrmacher napri-
klad pozoruju viaceré diskrepancie (no aj prekrytia) v tom, ako intermedidlna teoria
a tedria multimodality terminologicky narabaju s rovnakymi procesmi. J. Batemano-
va definicia semiotického médu z pozicie multimodalnej tedrie sa tak podoba L. El-
lestromovmu intermedidlnemu konceptu zakladného média (basic medium), termin
médium z pohl'adu multimodalistov je zase v intermedialnej teérii podobny terminu
technické médium zobrazenia (technical medium of display) (Jensen — Schirrmacher
2024).

7 Navy$e medialita okrem modelovania spolo¢nosti (McLuhan 1991, 19 — 32) meni aj cely nas$
centralny nervovy systém (McLuhan 2008, 97 — 104). Za zmienku stoja aj zistenia nemeckého psychiat-
ra M. Spitzera, ktory $tuduje dopad socialnych sieti a virtudlneho prostredia na nervovy systém. Na
zaklade experimentov preukazuje, ze mnohé aspekty virtudlnej kultury negativne vplyvaji na zdravé
kognitivne fungovanie. Napriklad argumentuje, ze ,,pouzivanie pocitaca v ranom predskolskom veku
moze viest k problémom s pozornost'ou a v neskorSom predskolskom veku k problémom s ¢itanim*
(Spitzer 2016, s. 21).

§ Prave tento fakt podnietil vznik discipliny archeoldgia médii nadvdzujicej na foucaultovsko-
-benjaminovsku archeoldgiu vedenia, ktora sa venuje interpretacnému ,,kopaniu sa“ v poznani, v mocen-
skych vzt'ahoch, hl'adajuc priciny, povody, ale aj alternativne verzie toho, ako pozname dejiny médii
(Parikka 2022, s. 21). Spolu s F. Kittlerom vsak archeoldgia médii prekracuje foucaultovsky pojem ar-
chiv tym, ze zdoraznuje jeho technologicki podmienenost’ (Charvat 2022, s. 24 — 27). Archeologa médii
v tomto zmysle zaujima, preco sa archiv stal archivom, pozoruje jeho zapojenie do mocenskych vzta-
hov, ktoré praktiky umoznili zépis, a preco vobec existuje vola zaznamendvat (Siegert v rozhovore
s K. Krtilovou; p. Krtilova 2016, s. 163).

° Porov. s terminom mediatizacia J. Thompsona, pri ktorom ide o ,,0znacenie funkcie (mas)médii
ako institucionalne organizovanych struktar sprostredkujucich nielen informacie, ale zaroven aj kultarne
hodnoty podielajuce sa na formovani sticasnej spolocnosti (Thompson 1995; podl'a Kazharnovich 2022,
s. 25).

10 Termin intermedialita odkazuje na prepojenost’ modernych komunikaénych médii. R6zne mé-
dia ako formy expresie a vymeny informacii na seba vzajomne referuju a st od seba zavislé (explicitne
¢i implicitne). Interaguju spolu ako sucasti roznych komunikacnych stratégii, st konstituentmi SirSieho
socialneho a kulturneho prostredia“(Jensen 2016, s. 1).
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Jednotlivé tedrie totiz poskytujii rd6zne perspektivy pohladu na medialne arte-
fakty. Teéria multimodality je zamerana na komunika¢né uplatnenie multimodality
vychadzajic zo spominanej socialno-semiotickej systémovo-funkénej lingvistickej
tradicie. Teoria intermediality skima vztahy medzi typmi médii a kontextami, v kto-
rych existuju (tamtiez), a vychadza najmai z estetiky ¢i literarnej komparatistiky (El-
lestrom 2021, s. 5). Tedria médii F. Kittlera zase chape média ako kultirno-material-
ne praktiky, ktoré nam umozinuju vyberat, ukladat’ a produkovat’ data a signaly. Od-
mieta hovorit' 0 médiach prostrednictvom terminoldgie modelovanej na semiotic-
kych procesoch (Krdamer 2006, s. 93 — 94) a jej analyzy su inSpirované archeologic-
kou metédou M. Foucaulta. Jej priestorom ,,kopania“ si samotné média (Siegert
v rozhovore s K. Krtilovou; podl'a Krtilova 2016, s. 158), ktoré su chapané ako pod-
mienen¢ a situované (kultirne, geograficky,... teda v sucinnosti aspektov konkrétne-
ho diskurzu). Pribtidajice komparacie disciplin zaoberajucich sa médiami (napr. ci-
tované prace Jensen — Schirrmacher 2024; Thomas 2021) tak vytvaraju priestor pre
holistickej$i spdsob nazerania na ne.

Pojmova ststava, ktort lingvistické badanie prebera z prostredia tedrie multi-
modality, je pomerne nestala a eluzivna. Koncepty modu a média sa z perspektivy
roznych vedcov v rdmci tedrie multimodality (ale aj v inych disciplinach) chapu roz-
norodo, ¢o moze prispiet’ k ¢iastocnej nejasnosti ich vykladu. Narabanie s danymi
pojmami sa navySe moze menit’ aj na zaklade typu skimanych objektov alebo zame-
rania vyskumu. Hladanie interdisciplinarnych presahov, ktoré zjednocuju rozli¢né
pristupy k modom a médiam, je tak prirodzenou sucast'ou sic¢asnych metodologic-
kych rozprav.

3. MULTIMODALITA VO VIRTUALNOM PROSTREDI

V centre nasho zdujmu je stcasné virtudlne prostredie, v ktorom sa multimo-
déalnost’ manifestuje explicitne. Elektronické komunikaty chapeme ako d’alsiu fazu
kultarnej evolucie, pricom je zndme, Ze na predchadzajuce kultirne formaty cCasto
nadvézuji (pozri napr. Mirzoeff 2019, s. 33), teda, Ze nie st ,,novymi* fenoménmi,
skor st novymi verziami skorsich fenoménov. Samotny virtudlny softvér je tiez kul-
turne napojeny na predchadzajice medialne formy, pretoze vznikal remediacne
(Kittler 2018, s. 11 — 12)." Prepojenie badame aj v jave ,,skeumorfizmu® (vlastnosti
produktu softvérového dizajnu, ktory pri tvoreni aplikacii zrkadliacich existujuce

"' Proces remediacie (Bolter — Grusin 2000) odkazuje na vyuZivanie star§ich médii na uchopenie
novych a len postupnt autonomizaciu nového média. Tak sa napr. vyvinuli si¢asné podoby online tele-
fonovania, ktoré¢ este stale odkazuju na stara kultiru, jej praktiky a techniku. Badame to aj prostrednic-
tvom pretrvavania jazykovych vyrazov ako ,,vytacanie“ alebo ,,zdvihnutie telefonu* (v dobe, ked’ akt
telefonického kontaktovania adresata ¢i prijmu telefonického hovoru prebieha tuknutim na symbol tele-
fonneho sltichadla na dotykovej obrazovke mobilu ¢i pocitaca, teda na iniciovanie hovoru uz nejestvuje
ziadny aparat s cifernikom na vytacanie telefonneho ¢isla ¢i fyzickym sluchadlom na telefonovanie).

116



pristroje prebera obrazy a principy ich primarneho fungovania).'? To zaroven spétne
dodava digitalnym prvkom prestiz, akii majii v dneSnom svete materialne veci (Jur-
genson 2022, s. 13). Interpretovanie zmyslu jedného média na zaklade tohto, ako
funguje iné médium, vsak vytvara skreslent predstavu'®, a tak dovol'uje médiam tva-
rovat’ vyznamy bez vedomia ¢i sthlasu komunikujucich. S takouto ,,idealizaciou®
niektorych (nielen multimodalnych) produktov musi interpret a priori ratat’ a pri in-
terpretacii danych medidlnych artefaktov mozné vyznamové posuny automaticky
zohl'adiovat’.'*

Vyznamnou vlastnostou virtualneho prostredia je imerznost’, ¢ize kvalita virtu-
alneho prostredia, ktord pouZzivatela vtahuje tym, ze vytvara zmyslovy zazitok ob-
dobne bohaty a komplexny, ako je prezivanie reality. L. Mendelova uvadza: ,,Prvym
Himerznym® médiom, s ktorym vicSina z nas prisla do kontaktu, boli rozpravkové
knihy* (Mendelova 2019, s. 62). Pisany text sa totiz stal prvym médiom, ktoré ko-
munikéciu odtelesnilo a premiestnilo do intimity jednotlivcov. Pre ¢itanie a pisanie
je charakteristicka potreba vzdialit’ sa od vonkajsieho sveta, byt osamote (Ong 2002,
s. 100 — 104, s. 128 — 129). Interakcia s pisanym textom je tiez vo svojej podstate
multimodalnou a multisenzorickou's udalostou — zahffia nielen samotné pismo, ale
aj dizajn obalky, material a farbu stran. E. Adami napriklad podobnost’ medzi knihou
a virtualnym prostredim zobrazuje prostrednictvom hypertextuality. TG chapeme
zviacsa ako schopnost’ prepajat’ rozne texty naprie¢ virtudlnym prostredim cez odka-
zy. Adami vsak tvrdi, Ze to isté robime, ked’ v knihe listujeme a prechadzame zo
strany na stranu (Adami 2015, s. 137). Aj kniha si tak vyzaduje multisenzorické vlo-
Zenie sa do ¢innosti, ktora je s flou spojend, a tak vytvara pomerne celistvé ,,prostre-
die®.

Rozdielom je, Ze v sucasnosti vyuzivané technologie virtudlnej, rozSirenej
a zmieSanej reality boli vytvorené s ucelom imerzie ako vnorenia sa do virtudlneho
zivota (Mendelové 2019, s. 63). Zivot &loveka ako aj mnohych inych druhov orga-
nizmov prebieha multisenzoricky — kombinuje vnemové podnety na dosiahnutie ,,ro-
bustnych* reprezentacii (Boyce et al 2020). Filozof M. Johnson prepéja estetiku (ako
vedu o vnimani) s procesom poznavania. ,,Nelze poznavat jinak nez esteticky,... pri-
marnim zdrojem poznani (nasi informacni interakce se svétem) jsou smyslové vje-

12 Napriklad mobilna aplikacia kalkulacky je vernou reprezentaciou toho, ako kalkulacka funguje
v skuto¢nosti. Zachovava sa jej dizajn, ale aj spdsob, akym s fou interagujeme.

13 Pomerne vyrazne sa takto moZe zmenit' napriklad obraz fotografie: Dne$né smartfony postupuj
tak, ze pri iba jednom stlaceni spuste vykonaju sériu obrazkov, vyhodnotia ,,najlepsie* Casti vSetkych
fotografii a z nich potom vyskladaji vyslednt fotografiu. Fotografia tak v tomto zmysle nezachytava
realitu, no predstavuje novu realitu (Lab 2021, 38 — 39).

14 Pravda, riziko ,,nadinterpretacie ¢i ,,dezinterpretacie® je pritomné aj mimo virtudlneho sveta.
Teda v tomto aspekte interpret neceli novému riziku, ma uz isté skusenosti, ako ho eliminovat’.

15 Multisenzorickost’ chapeme ako kvalitu, ktora sa viaZe na ziskavanie informécii o svete cez su-
¢innost’ viacerych zmyslov.
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my. Mimo smysl nepoznavame nic vnéjsiho, snad i sami sebe mizeme studovat pies
néco, co bychom jako smysl v pfeneseném slova smyslu mohli oznacit™ (Johnson
2008; podl'a Cerny 2020, s. 71).

Imerznost’ virtuality rozsiruje ramec skutocného sveta, ¢o prezivame ako jeho
prirodzené rozsirenie. Krajina knihy je zalozena na imaginativnosti Citatel’a, no ta,
ktorti vytvara virtudlne prostredie, je prisposobena nasmu prirodzenému vnimaniu.
L. Mendelova dodava, zZe ,,virtualne uz nie je o prchavych fluidnych identitach, ale
o situovanych vtelenych skusenostiach (Mendelova 2019, s. 217), pricom odkazuje
na vyvoj socialnych interakcii vo virtualnom prostredi a ich tendenciu splyvat’ s rea-
litou. Prechod od e-mailovej komunikacie, ktora sa realizuje v priebehu ¢asu a pri-
pomina skor listova korespondenciu, k simultannym komunika¢nym situacidm v po-
dobe chatu ¢i videochatu je rovnako dobrym prikladom.

Komunikacné situacie su v kontexte virtualneho prostredia rozvrstvené. Vni-
manie virtudlneho prostredia je vzdy vykondvané z pozicie v redlnom svete a nase
prezivanie je fuziou medzi virtudlnym prostredim a redlnym prostredim. ,,Tento akt
rozkrojeni reality mezi znak a nicotu zaroven zdvojuje pozorujici subjekt, ktery nyni
obyva dva prostory. Bézny fyzicky prostor jeho téla a na druhé stran¢ virtualni pro-
stor obrazu uvnitf obrazovky* (Manovich 2018, s. 138). S odkazom na mcluhanov-
sk metaforu média ako extenzie tela tak chapeme pobyt vo virtudlnom prostredi nie
ako proces vzdal'ovania sa od tela'®, ale ako jeho natiahnutia, predlzovania. Preziva-
nie existencie tak povazujeme za ovplyvnené podnetmi zo vSetkych prostredi, v kto-
rych sa ¢lovek nachadza, bez jasne definovatel'nej hierarchie dolezitosti ich vplyvu.

Vracajuc sa k V. Flusserovi v§ak mozeme povedat, Ze aparaty (teda média) ne-
riadime, pretoZze ndm ony samy poskytuju iba ur€ité spektrum moznosti, ako s nimi
dokazeme zaobchadzat’ (Flusser 1994, s. 24). Okrem hardvérovych limitov, ktoré sa
zdaju byt ¢asto ,,definitivnymi* (¢i zdoéraziiovanymi) moznostami médii, sa softvér
ukazuje rovnako limitujucim. Ako spomina M. Charvat: ,,Zijeme v softvérovej kul-
ture, v ktorej je produkcia, distribucia a recepcia vSetkého obsahu mediovana softvé-
rom. A nielen to: najroznejsie typy socialnej interakcie su softvérom tiez sprostred-
kované* (Charvat 2017, s. 94). S pristrojmi dnes interagujeme najméi cez pouzivatel’-
ské rozhranie, nemusime rozumiet’ tomu, ako funguji, nemusime skimat ich fyzic-
kua schranku.

Fenomenologicka realita tak pozostava zo softvérov — aplikacii, nastaveni, pis-
men, obrazov, videi atd’., nie z kablov, ¢ipov a plastu. Softvér spristupiiuje potencial
pristrojov, pretoze je pre bezného pouzivatel'a jedinym spoésobom, ako s pristrojmi
narabat’. Dnesné softvéry vSak dokazu limitovat’ komunikaciu este do vacsej miery
ako kedysi — streamovacia stranka HBO napriklad znemoziuje funkciu nahravania
obrazovky, pretoze chce zabranit’ ilegalnemu Sireniu obsahu (porov. HBO Max —

1 Porov.: ,,Mediacia I'udskej existencie je vSak nielen procesom vzd’al'ovania sa od spolo¢nosti, no
tiez vzd’alovanim sa od seba, od svojho tela.“ (Hall 1959, s. 79)
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Podmienky pouzivania 2023). Firma Pantone, ktora sa venuje systémom farieb, zase
odstranila farby z virtualnych grafik vsetkych pouzivatel'ov, ktori sa rozhodli nepre-
dizit si ich licenciu. Zo dia na defi sa tak ich projekty zmenili na &ierne plochy (Sto-
kel-Walker 2022). Virtualne prostredia sa dnes v postdigitalnom, algoritmickom du-
chu'” pouzivatel'ovi tieZ prisposobuje, a tak zaroven tvaruje jeho slobodu, jeho roz-
hodnutia. ,,Internet, ktory vidite, sa lisi od internetu, ktory méze vidiet’ niekto iny. Je
kazdt milisekundu plynule skladany a nadizajnovany k tomu, aby ovplyvnil $peci-
ficky priamo vas“ (Wallen 2014). A. Bown tak hovori, Ze virtualne prostredie nielen
naplia tizby, no Ze samotné tizby aj vytvara (Bown 2020, s. 44). Na zaklade zobra-
zovanych prispevkov a miery interakcie s nimi totiz dokdze uprednostiiovat’ zobra-
zovanie obsahu, o ktory mal pouzivatel’ vi¢si zaujem.

Multimodalita vo virtudlnom prostredi je ovplyvnena jeho imerzivno-multisen-
zorickym charakterom. Pri vstupovani do virtudlneho prostredia sme ,,vtiahnuti* do
roz8irenej reality, ktord zdanlivo funguje na rovnakych principoch ako redlny svet ¢i
starSie medialny formy. V skutocnosti vSak virtudlny svet funguje na vlastnych digi-
talnych principoch, v ktorych nés zdmerne ¢i nezamerne zavadza.

4. VNIMANIE A INTERPRETACIA MULTIMODALNEHO
KOMUNIKATU VO VIRTUALNOM PROSTREDI

»Reflektujuc vychodiskovy princip, ze jazykom sa nevycerpava vsetko, ¢o tu
je, zaujima multimodalita otvorene inkluzivny pristup k textu; vSetko zmysluplné
vidi ako text a vSetok text vidi ako multimodalny* (Thomas 2021, s. 488). Tento pri-
stup pripomina ponatie ¢loveka a jeho interpretacnej ¢innosti J. Dolnika, v ktorom
subjekt svet semiotizuje, a tak sa v niom orientuje (Dolnik 2012, s. 89). Existencia
¢loveka'® vo svete je tak neustalou interpreta¢nou ¢innostou, ked’ svet musi ,,Citat™,
aby mu dokazal rozumiet’ a prezit v iom (tamze). Multimodalny pristup realizuje
podobny princip vyskumnou praxou, ktora sa snazi zachytit’ vyznamy vsetkého oko-
lo nas. Samotny pojem multimodalnost’ prameni aj z idey, ze mod nedokaze v realite
existovat’ autondmne, pretoze ho kazdé stvarnenie obohacuje o d’alsi mod. Realiza-
ciou jazykového modu pisma sa automaticky realizuje aj mod farby, fontu, priestoro-
vého umiestnenia. Zaroven je potrebné dodat’, Ze to neznamena, Ze tedria multimo-
dality vyuZziva textové analytické nastroje na uchopenie nejazykovych médov. Teo-
retici tak uvadzajua: ,,Je dolezité zrevidovat’ ,modely textuality*, aby nebolo chapanie
J2textu‘ limitované na jazykové spdsoby tvorenia vyznamu* (Bateman — Wildfeuer —
Hiipala 2017, s 132) alebo jednoducho zdoraznuju, Ze jednotlivé mody prispievaji

7 Teoretik médii Filip Lab hovori, ze digitalita je uz normou, nie nie¢im novym. Tiez upozoriiuje,
ze povodnu digitalnost’ zacali nahradzat’ skor algoritmické principy tvorenia médii. Podla neho tak Zzije-
me v uz postdigitalnej dobe (Lab 2021, s. 12 —32).

'8 Prirodzenym pohybom organizmov je tak reakcia a interpretacia znakov — ¢ize process semiosis
(Uexkiill, 2006 podl'a Charvat — Karla — Svantner 2016, s. 28).

Jazykovedny ¢asopis, 2024, ro¢. 75, ¢. 1 119



k tvoreniu vyznamu svojim vlastnym, jedine¢nym spdsobom (Jewitt 2009; podla
Rowsell 2012, s. 146).

V nacrtnutej linii je multimodalny Stylotvorny proces chapany ako cielena, ale
aj spontanna kompozicia konglomeratu vyznamov stvarnenych preferovanou kom-
binaciou materializovanych prejavov. Navyse, k suboru vyznamotvornych rozhod-
nuti sa pridavaji symptomatické vyznamy. Tie vznikaji v désledku podmienok da-
nej situdcie, ale aj Struktury médii, prostrednictvom ktorych st vyznamy materiali-
zované. Interpret, rekonstruujuci §tyl v kontexte recep¢nej perspektivy, sa tak rovna-
ko javi byt operujuci nieckde na pomedzi raciondlnej komunikacnej interpretacie
a intuitivneho vnimania. Interpret nachadza zamery komunikaéného partnera vo
vSetkych modoch (vratané nezamernych, t. j. symptomatickych!®), priGom si ista
Cast’ tohto procesu neuvedomuje, pretoze prebicha spontanne.?® Iné vyznamy musi
podrobit’ vedomej analyze (porov. s vykladom o behavioralnom a ak¢nom lexikal-
nom vyzname — Dolnik 2018, s. 128 — 129). Styl je tym, o sa pri interpretacii javi
ako vysledok, efekt praktickej multimodalnej socidlnej ¢innosti, ku ktorému sa inter-
pret dostava na zaklade simultanneho porozumenia vyznamov zachytenim v médoch
(vyuzivajuc ich vzajomnu koherenciu). Pritomnost’ socidlnych vyznamov v komuni-
kacii dobre zachytava aj Stvorcovy model F. Schulza von Thunna (podla Dolnik
2012, 40 — 42 a inde), ktory predstavuje Styri aspekty komunikacie (vecna, sebapre-
zentacna, apelova, vzt'ahova). Po zakomponovani teoretickych vychodisk multimo-
dality do tohto modelu sa ukazuje, Ze vo virtudlnom prostredi sa niektoré z aspektov
prirodzene aktualizuju prostrednictvom rdéznych modov. Napriklad vecny aspekt
moze byt zdorazneny fotografickym znazornenim predmetu textu. Sebaprezentacny
aspekt je silne pritomny pri réznych formach re$pektovania ¢i narGiSania noriem in-
ternetovej kultry, napriklad pri vytvarani profilov, ked’ sa niektori pouzivatelia sna-
zia odlisit’ od internetového ,,mainstreamu‘* (Zoller 2023, s. 222 — 228). Apelovy as-
pekt zase mdze byt zdorazneny prostrednictvom zafarbenia textu ¢ervenou farbou ¢i
pouzitim velkého pisma (napr. prostrednictvom klavesu Caps Lock).

Clovek sa vo virtudlnom prostredi orientuje na zaklade podobnych principov
ako v tom redlnom, pretoze socidlna realita obsahuje virtudlnu realitu aj realitu. Av-

19 Explanaéne orientovany $tylisticky pristup (Slancova et al. 2023, s. 19 ) nas d’alej vedie k analy-
ze toho, ako dany efekt vznikol, k analyze ,,slepych bodov* rekonstrukénej interpretacie (teda takej in-
terpretacie, v ktorej sa snazime rekonstruovat, ¢o nam chce autor vypovede sprostredkovat’ (Dolnik
2023, s. 95)). Prirodzenym vysledkom je interdisciplinarne dotovany vyskum, ktorého pristup odzrkad-
l'uje vysSie opisany charakter interpreticie — za¢ina sa pri intuitivnych stylovych kvalitach textov (v tom
zmysle, ako ich vnima interpret v danom kontexte) a pokracuje racionalnou reflexiou tychto kvalit
a sposobov ich vytvarania, s ohladom na ich sociokulturne pozadie.

2 Citatel' (M. Z. interpret) vnima vyrazové kvality ,,priamo*, bez toho, aby si uvedomoval, z kto-
rych jazykovych (M. Z. semiotickych) prostriedkov vyplynulo to alebo ono vyrazové posobenie.”...
,,Nad prahom uvedomenia je teda u Citatel'a (M. Z. interpreta) len funkény vysledok stylu. Technika jeho
realizacie, ako aj varieta parcialnych funkénych hodnét, ostava pod prahom uvedomenia™ (Miko 1964,
s. 48 —49).
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Sak socidlne ¢innosti a normy su vo virtualite ¢asto dynamicky transformované a t'a-
zia z bohatého spektra vyjadrovacich moznosti (moédov), ktoré prostredie ponuka
(napriklad na suplovanie vyjadrovania emdcie sprav sa moze pouzit’ stale rastica
zbierka emotikonov (Emoji); intonécia a doraz su vyjadrené prostrednictvom c¢lene-
nia textu, zmeny typu pisma a pod.). Neschopnost’ zmenit’ svoje nastavenie na aktu-
alizované spOsoby socialnej realizacie vo finale, pochopitelne, produkuje efekt ne-
dorozumenia. Prekazkou interpretacie vo virtudlnom prostredi je zaroven neustala
expanzivnost’ a dynamika internetovej kultury, v ktorej sa internetové ,,zanre*, dis-
kurzy a styly zvyknu vyvijat', spajat’ a vzajomne na seba odkazovat’ (pozri napr. Ho-
mola¢ et. al 2022, s. 17 —21, s. 117 — 120). Multimodalnost’ zaroven prebera charak-
teristiky virtudlneho prostredia — napriklad modularnost’ (porov. Manovich 2002,
S. 59 — 61). Virtualne prostredie sa ,,sklada“ z mnozstva médii, objektov, ktoré tvoria
celok, no zaroven si udrziavaju vlastné identity. Komunikaty tak mozu byt’ prenasa-
né, vymienané a znova usporiadané do réznych kombindcii (tamtiez). Objekty vo
virtudlnom prostredi preto vstupuji do réznorodych kontextov, v ktorych sa ich vy-
znam nanovo aktualizuje, a zaroven si neustale zachovavaju Cast’ vyznamove;j Struk-
tury. Na pochopenie vyseku virtudlneho prostredia je Casto potrebnd kompetencia,
ktora to, ¢o vnimame, kontaruje, rozdel'uje a kontextualizuje. Samozrejme, v pozadi
vzdy stoji nutnost’ technickej gramotnosti, ale aj potreba techniky, ktora je funkéna.
Kvalita pristrojov a schopnost’ pouzivatel'ov s nimi interagovat tak ovplyviiuje final-
ny zazitok.
Rozhranie virtudlneho prostredia sa preto snazi byt pouzivatel'sky ustretové
,user-friendly®) a prostrednictvom spominanych remedia¢nych technik a skeumor-
fickych objektov aktualizuje znalosti, ktoré uz pouzivatelia maju. Vysledkom nie je
len pristupnost,, ale aj iluzia, ze virtudlne prostredie skuto¢ne funguje rovnako, ako
to realne. Transformaciou do inych médov sa vSak virtualne socialne ¢innosti stava-
Jju entitami ,,sui generis*, funguju na zaklade vlastnych, jedine¢nych principov. Zis-
kat’ isty pocet ,.lajkov** na socialnom profile neznamena, ze sa dany prispevok ¢i fo-
tografia jednoznacne a skuto¢ne paci danému poctu pouzivatel'ov, byt online nemusi
znamenat, Ze je niekto naozaj pritomny a pripraveny komunikovat, a potvrdenie
ziadosti o priatel'stvo neznamend, ze sa medzi pouzivatel'mi vytvori skuto¢né pria-
tel’stvo.

5. ZAVER

Komunikanti v sucasnosti kazdodenne vstupuju do virtudlneho prostredia,
kde interpretaéne napliiiajii svoje socialne potreby. V stilade s vlastnou multisenzo-
rickou podstatou sa imerzuji do internetovych platforiem, ktoré im poskytuji
nové moznosti Stylizovania socidlnych vyznamov. Pritom sa rodia nové aspekty
vyznamu sprostredkované virtualnou sférou. Tieto nové aspekty si 'udia nie vzdy
uvedomuj, a tak vznika riziko nevedomej vyznamovej modifikacie. Komunikécia
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si dnes vyzaduje priebezné vnimanie iluzivnosti i zlozitosti multimodalnej komu-
nikacie virtudlneho prostredia a kritické reflektovanie posobenia virtudlnych ko-
munikatov.
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$ sciendo

KRONIKA

ZA PATRICKOM HANKSOM

“His influence on our community can hardly be overstated, and his impact will continue to be
felt for as long as people are analysing language and trying to figure out how it works. !

Prvého februara 2024 opustil nasu lingvistickl komunitu jeden z najvyznamnejsich pred-
stavitel'ov modernej lexikologie a lexikografie, korpusovej lingvistiky a onomastiky, Patrick
Wyndham Hanks. Posobil ako hlavny redaktor slovnikov stcasnej anglictiny (Collins English
Dictionary, Collins Cobuild English Language Dictionary a d’alSie), je autorom rozsiahlych
slovnikov vlastnych mien — krstnych mien i priezvisk, mnohych §tiidii o korpusovej lingvistike,
lexike a sémantike, onomastike, ale aj o vSeobecno-metodologickych otazkach lexikografie.
Prednasal na mnohych univerzitach a medzinarodnych vedeckych podujatiach. Prvého marca
2007 predniesol prednasku s nazvom Onomasiological and Semasiological Lexicography:
Past, Present, and Future (Onomaziologicka a semaziologicka lexikografia: minulost, pritom-
nost’ a budiicnost) aj v Bratislave na pode Slovenskej jazykovednej spolo¢nosti.?

Na osobné stretnutia a spolupracu s Patrickom Hanksom spominaju Ing. Vladimir Ben-
ko, PhD., a prof. Peter Durgo, CSc.

PREDPOSLEDNY ZO ,,STYROCH MUSKETIEROV* BRITSKEJ LEXIKOGRAFIE

Po Johnovi McHardy Sinclairovi (1933 —2007), priekopnikovi vyuzitia textového kor-
pusu pri tvorbe vykladového slovnika (COBUILD 1987°) a jeho sestre Beryl T. ,,Sue* Atkin-
sovej (1931 —2021), podobnej priekopnic¢ke na poli prekladovych slovnikov (p. Oxford-Ha-
chette 1994)*, nedavno odisiel treti zo $tvorice’® vel'kych britskych lexikografov konca minu-

', Jeho vyznam pre nasu komunitu sa len tazko da zvelicovat a jeho vplyv tu bude citit tak dlho,
kym budu ludia skumat jazyk a snazit' sa zistit, ako funguje.* (Michael Rundell: Obituary: Patrick
Wyndham Hanks. In: International Journal of Lexicography, 2024, ro¢. 37, €. 2's. 135 — 142. Dostupné
na: https://academic.oup.com/ijl/article/37/2/135/7634869).

2 https://www.juls.savba.sk/ediela/zsj/2006_2007/zap2006 _2007.pdf

3 Collins Cobuild English Language Dictionary. John Sinclair (ed.). London: Collins ELT, Harper-
Collins Publishers, 1987.

4 The Oxford-Hachette French Dictionary: French-English, English-French | Le Dictionnaire Ha-
chette-Oxford: francais-anglais, anglais-francais. Marie-Héléne Corréard and Valerie Grundy (eds.).
Oxford and New York: Oxford University Press / Paris: Hachette Livre, 1994.

5 Poslednym z myslenej $tvorice je Michael Rundell, hlavny redaktor prvého slovnika vytvorené-
ho s vyuzitim nastroja Sketch Engine (https://www.sketchengine.eu/) — MEDAL — Macmillan English
Dictionary for Advance Learners. Michael Rundell (ed.). Oxford: Macmillan Education, 2002.
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1ého a zaciatku tohto storoCia — Patrick Wyndham Hanks (1940 — 2024). Aj on pdsobil ako
hlavny alebo vykonny redaktor niekol’kych velkych slovnikovych projektov vo vydavatel-
stvach Paul Hamlyn, Collins a Oxford (napr. EWD 1971¢, COBUILD 1987, NODE 19987),
ale zaroven prispel vel'kym dielom aj k pokroku v oblasti teoretickej lexikologie, najma lexi-
kélnej sémantiky (Hanks 2013%) a onomastiky (o tom viac Peter Dur¢o).

S Patrickom Hanksom som sa podla vsetkého po prvykrat stretol na Mathesiovskych
kurzoch lingvistiky a semiotiky, ktoré po mnohé roky organizoval Ustav teoretickej a kompu-
tacnej lingvistiky Matematicko-fyzikalnej fakulty Karlovej univerzity v Prahe. Vzhl'adom na
medzinarodné renomé pracoviska a dobré vztahy vedicich pracovnikov (najmi prof. Evy
Hajicovej) s mnohymi zahrani¢nymi lingvistami sa medzi prednasajiicimi na podujati vzdy
objavilo niekol’ko prednasatel'ov — nebojim sa to tak nazvat’ — svetového vyznamu. Tak sa
stalo, ze v roku 1995 prisiel do Prahy aj Patrick Hanks.’

Prednasky boli naplanované na dva tyzdne s prestavkou na vikend, ktory tGcastnici travi-
li individudlne. Uz si nepamétam, ako sa stalo, Ze sme si s Patrickom ,,padli do oka®, ale pa-
maitam si na naSu spolo¢nu navstevu pamitnika Bitky na Bielej Hore, kam sa na moje prekva-
penie dalo jednoducho dostat’ elektrickou, a obed v ,,obyc¢ajnej Ceskej hospode*, ¢o boli dva
body programu, ktoré tizil v Prahe absolvovat.

Neskor som sa s Patrickom stretaval na rozlicnych konferenciach a workshopoch a po-
Cas jeho posobenia na Masarykovej univerzite v Brne a na Karlovej univerzite v Prahe aj na
jeho tamojsich prednaskach, ¢i dokonca aj na jeho prednaske v Bratislave, ktort tiez niekol-
kokrat navstivil. Tu treba spomenut’, Ze k vychodnej Europe mal vzdy vel'mi pozitivny vzt'ah.

Svoje prezentacie obycajne zacinal povzdychom: ,,Po tol’kych rokoch vyskumu v oblas-
ti lexikalnej sémantiky som nakoniec dospel k zaveru, ze slova (v izolacii) vlastne nemaji
vyznamy*. A d’alej to spresnil tym, ze maja len ,,vyznamové potencialy*, ktoré sa aktivuju
v kontexte, pricom tato aktivacia sa moze uskutocnit’ dvojakym spdsobom: konvencnym, ¢o
nazval normou (,,norm‘), pripadne inovativnym, oznaCenym ako vyuzitie (,,exploitation®).
Hranica medzi vyuzitim a normou je vsak ,priechodna®, s pribudajucou frekvenciou vyskytu
v textoch sa vcerajSie vyuzitia mézu stat’ novymi normami. Celi tato koncepciu opisal vo
svojej najrozsiahlejSej teoretickej monografii Lexical Analysis: Norms and Exploitations
(2013) a nasledne aplikoval pri tvorbe (elektronického) slovnika anglickych slovies (Hanks
2014 -), ktory v8ak, zial’, ostal nedokonéeny.!

Na rok 2013 sa mi viaZe smevnd spomienka: kratko po vydani Patrickovej monografie
sme sa stretli na konferencii vo francuzskom Loriente. Po jej skonceni mi povedal, Ze prinie-
sol so sebou vicsie mnozstvo tych knih, ktoré planoval pocas konferencie predat’. ,,Obchod*
vSak nevysiel podl'a ocakavania, takze bude musiet’ opét’ platit’ za nadvahu v lietadle. ,,Neku-
pis? Dam Ti poloviénu zlavu®, povedal. Nuz, ¢o som mu mal povedat, Ze aj polovi¢na cena

¢ Encyclopedic World Dictionary. Patrick Hanks and Simeon Potter (eds.). London: Paul Hamlyn,
1971.

7 New Oxford Dictionary of English. Judy Pearsall and Patrick Hanks (eds.). Oxford: Oxford Uni-
versity Press, 1998.

8 HANKS, Patrick (2013): Lexical Analysis: Norms and Exploitations. Cambridge — Massachu-
setts — London, England: MIT Press.

? Pozri https://ufal.mff.cuni.cz/vmc/tex/brochure.pdf.

I"HANKS, Patrick (2014 —): The Pattern Dictionary of English Verbs (work in process). Dostupné
online na: https://pdev.org.uk/.
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je pre mna vysoka? Tak som kupil, ale asponn som ho poziadal, aby mi ti knihu podpisal.
A dnes som rad, ze mam nanho osobntl pamiatku.

Pocas svojho plodného Zivota posobil na rozliénych pracoviskach, ¢asto v zahrani¢i —
jednak preto, ze rad cestoval, a jednak preto, ze mal rad nové vyzvy. Nakoniec vSak predsa
len zakotvil doma vo Velkej Britdnii na Univerzite vo Wolverhamptone, kde mi tak trochu
,,»zmizol z dohladu‘ — cestovat’ do britského provinéného mesta je predsa len trochu zlozité.
Sprava o jeho smrti ma vel'mi zasiahla. Pravdu povediac, ani som si neuvedomil, kol’ko mal
vlastne rokov. Jeho pohreb bol vsak tiez ,,inovativny*, pretoze ceremonia v krematoriu bola
prendSand on-line cez internet. Okrem rozlicky od pribuznych na nej predniesol kratky pre-
jav aj uz spominany Michael Rundell, z ktorého si dovolim citovat’:

.Ked' bolo Patrickovi udelené cestné clenstvo v Euralexe, hlavnom zdruzeni ludi lexiko-
grafickej komunity, predniesol dakovnii rec, v ktorej povedal, Ze viastne len mal velké stastie,
ked' sa ocital v spravnom case na spravnom mieste a chopil sa prileZitosti, ktoré sa mu na-
skytli. Nemyslim si, Ze to bola falosnd skromnost, ale (tentokrat) sa urcite mylil. Stastie ne-
malo vel'a spolocného s Patrickovymi ohromnymi uspechmi, ani s hlbokym a trvalym vplyvom
Jjeho prace. Je tazké spomenut si na jediny vyznamny pokrok v poslednych pdtdesiatich ro-
koch v lexikografii, ktory by nejakym spésobom nezahrial aj Patricka.“"

Podrobny Zivotopis spolu so supisom Patrickovych prac mozno najst’ na jeho osobne;j
webovej stranke.'? ,,Stpis“ jeho vkladu do lingvistiky nachddzame a este dlho budeme nacha-
dzat’ na mnohych webovych i printovych strankach jazykovednych préc.

Cest’ jeho pamiatke!

Viadimir Benko
Jazykovedny Gstav L. Stara SAV
Bratislava

VYNIMOCNE DIELO VYNIMOCNEHO CLOVEKA

Moje spomienky na Patricka Hanksa st spojené so zazitkami z jeho prednésok, s tym,
ako dokazal — bez patosu a az odzbrojujiico uprimne — prezentovat’ svoje teoretické ivahy na
vedeckych konferenciach. Aj svoju slavnu a uznavanit CPA metdodu (Complex Pattern Analy-
sis) predstavoval tiezZ skromne — ,,len” ako poctivi a svedomitt pracu lexikografa pri pozoro-
vani dat. Naposledy sme sa osobne stretli na konferencii v Spanielskej Malage v roku 2015.
Tam sa mi uplnou nahodou postastilo Patricka odfotografovat’ v druznom rozhovore s d’al$im
koryfejom lexikografie a korpusovej lingvistiky svetového formatu, profesorom FrantiSkom
Cermakom.

W When Patrick was awarded honorary membership of Euralex, the main association for people
in the dictionary community, he made a gracious acceptance speech, saying he had merely been very
lucky, had found himself'in the right place at the right time and then grasped the opportunities that came
his way. I don't think this was false modesty, but (for once) he was quite wrong. Luck didn t have much to
do with Patricks formidable achievements or with the profound and enduring influence of his work. It is
hard to think of a single significant development in the last fifty years of dictionary-making, which did
not in some way involve Patrick.” (Preklad V. B.)

12 https://www.patrickwhanks.com/
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Hlavné spomienky na Patricka sa mi v8ak viazu na viac ako Stvrt’storocie trvajiicu spo-
lupracu na 2. vydani Slovnika americkych priezvisk 13(2022). Asi zakon schvalnosti chcel, Ze
exemplare druhého vydania tohto slovnika mi prisli s vel’kym oneskorenim prave v tom tyzd-
ni, ked’ Patrick zomrel. Niekedy koncom devét'desiatych rokov ma oslovil Vlado Benko, Ze
Patrick Hanks hl'ad4 niekoho na spolupracu na slovniku priezvisk v USA a ze na Slovensku
sa k tomu akosi nikto nema. Jedinou mojou kvalifikaciou na tato tému vtedy bolo, ze som
mal data z registra obyvatel'ov na Slovensku, ktoré som spractval v ramci in¢ho vel'kého
medzinarodného EU-projektu Copernicus — Onomastica v polovici devitdesiatych rokov.
Dodnes som vd’a¢ny za tieto ndhody, ktoré naozaj neboli v mojom plane.

Slovnik priezvisk je monumentalne dielo, na ktorom mé nehynticu zasluhu prave Pat-
rick Hanks. Bol iniciatorom tohto projektu a hlavnym editorom. Po dlhoro¢nej praci na slov-
niku pod jeho vedenim a v spolupraci s desiatkami spoluautorov z celého sveta vysiel v roku
2003 trojzvédzkovy slovnik, ktory obsahoval vyse 70 000 najcastejSich priezvisk v USA. Uz
vtedy sa zacalo uvazovat’ o jeho novom — aktualizovanom, rozsirenom a revidovanom — spra-
covani. Na druhom vydani, ktoré vyslo takmer po dvadsiatich rokoch uz v piatich zvizkoch
na vySe 3600 stranach v roku 2022, sa podielalo viac ako pat'desiat konzultantov z celého
sveta.

Slovnik zachytava najcCastejSie priezviska v Spojenych Statoch americkych. V tvodnom
zvézku su aj vedecké stadie o spdsoboch utvarania vlastnych mien v jednotlivych jazykoch.
Slovnik obsahuje priezviskda zo sedemdesiatich jazykov alebo celych jazykovych skupin,
napr. priezviska Afriky alebo priezviska Indianov. V slovniku st zachytené z nasho pohl'adu
aj priezviska exotickych jazykov ako barmské, khmérske, laoské a iné jazyky. Toto revidova-
né a rozsirené druhé vydanie Slovnika americkych priezvisk obsahuje viac ako 80 000 najcas-
tejSie sa vyskytujtcich priezvisk v USA, ktoré lepsie ako kedykol'vek predtym odrazaju jedi-
necnu rozmanitost’ americkej populacie. Teraz su v iom zahrnuté vSetky priezviska s viac ako
300 nositel'mi podla s¢itania obyvatel'ov USA v roku 2010, ¢im sa pocet mien zvysil o viac
ako 10 000 oproti prvému vydaniu, ¢o dohromady pokryva 90 % vsetkych priezvisk v USA,
a rozsiril sa pocet zastipenych jazykov a kultir zo Severnej a Juznej Ameriky, vychodnej
Eurépy, Afriky, Blizkeho vychodu a vychodnej Azie, z ktorych mnohé v prvom vydani chy-
bali. Osobitna pozornost’ bola venovana priezviskdm pévodnych obyvatel'ov Ameriky a Afro-
americ¢anov, hoci v tychto dblezitych oblastiach americkej rodinnej historie a pomentivacej
praxe je esSte potrebné vykonat’ mnoho vyskumov. Slovnik v druhom vydani je vysledkom
sedemnastrocného vyskumu od skoncenia prvého vydania, uvadza ich frekvencie vyskytu,
lingvistické a historické fakty, vybrané stvisiace krstné mend a prilezitostné genealogické
poznamky. Vydanie obsahuje tisice novych a opravenych alebo vylepsenych etymologii, po-
vodov a historie mien, ako aj reprezentativne vedecké stadie, z ktorych mnohé st nové alebo
revidované a opisujii pomenuvacie zvyklosti na celom svete.

Slovnik je zaujimavy aj pre nds, pretoze emigracia Slovakov do USA ma viac ako sto-
pitdesiatrocnu historiu a bola poznacend niekol’kymi vinami. O osude priezvisk Slovéakov,
ich emigracii do USA, ako aj o ich usili o uznanie slovenskej narodnosti som podrobne pisal
v &lanku Slovenské priezviskd v databdze American Family Names (Duréo 2021).14

13 Dictionary of American family names. 5 zvizkov. 2. vyd. Patrick Hanks — Simon Lenar¢i¢ —Pe-
ter McClure (eds.). Oxford: Oxford University Press, 2022.

14 DURCO, Peter (2021): Slovenské priezviskd v databaze American Family Names. In: Jazyko-
vedny casopis, 1o¢. 72, ¢. 1,s. 183 — 193.
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Ako potvrdenie nehynucich zéasluh Patricka Hanksa aj v oblasti onomastiky a kon-
krétne krstnych a vlastnych mien si na zaver dovolim citat z recenzie tohto diela od Franka
Nuessela'>:

,, Iento slovnik je vynimocny, pretoze predstavuje spolupracu velkého poctu vedcov
z celého sveta, ktori sa spojili, aby vytvorili fundamentalne onomastické referencné dielo, kto-
ré je prikladom ducha spoluprdce a timovej prace, ¢o nie je jednoduché dosiahnut. Napriek
tomu sa tito vedci dokdzali spojit’ a vytvorit mimoriadne vyznamné dielo. Tento slovnik bude
este dlho referencnou publikdciou uzitocnou pre Siroki verejnost, onomastikov, historikov,
genealogov, lingvistov, sociologov a dalsich vedcov. Jeho kvalita je pozoruhodna. Druhé vy-
danie Slovnika americkych priezvisk patri na police vsetkych vyznamnych verejnych a akade-
mickych kniznic a inych pribuznych vedeckych institiicii ako nenahraditelnd prirucka. “'®

Vdaka Ti, Patrick, za vSetko!
Svet prisiel o d’al$ieho vynimo¢ného a nenapodobitel'ného ¢loveka.

Peter Durco

Filozoficka fakulta

Univerzita sv. Cyrila a Metoda
Trnava

> NUESSEL, Frank (2023): Patrick Hanks & Simon Lenar¢i¢, with Peter McClure (eds.),
Dictionary of American family names, 2nd ed., 5. vols., Oxford: Oxford University Press, 2022, clxxx +
3633 pp. In: Onoma ro€. 58, s. 393 —401. DOI: 10.34158/ONOMA.58/2023/28.

16 “This dictionary is a tour de force because it represents the collaboration of a large number of
academic scholars scattered across the globe, who have come together to produce an essential onomastic
reference work that exemplifies a spirit of cooperation and team work that is quite difficult to achieve.
Nevertheless, these scholars have banded together to produce a singularly excellent work. This
dictionary will be a useful reference work for the general public, onomasticians, historians, genealogists,
linguists, sociologists, and other scholars for a long time to come. The quality is remarkable. The second
edition of the Dictionary of American family names belongs on the reference shelves of all major public

and academic libraries and other related research institutions as an indispensable reference work.”
(Preklad P. D.)
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§ sciendo

JAN SABOL OSLAVIL 85 ROKOV

Dr. h. c. prof. PhDr. Jan Sabol, DrSc., emeritny profesor — tituly, obklopujice bezné
meno Jan a bezné priezvisko Sabol, naznacujii neobycajnost’ ich nositel'a. Realita v tomto
pripade prevySuje o¢akévania.

Znamy slovensky jazykovedec, uznavany odbornik v mnohych oblastiach lingvistiky
(fonetika, fonologia, morfonoldgia, vSeobecna jazykoveda, semiotika jazyka, dialektologia,
morfoldgia, syntax, Stylistika), fundovany verzoldg i literarny vedec, tvorca hadaniek a krizo-
viek, oblibeny vysokoskolsky pedagog, akademicky funkciondr (niekdajsi dekan FF UPJS
v Presove i prodekan FF UPJS v Kogiciach), ale aj mudry, laskavy &lovek, ochotny poskytnit
dobrt radu, zivotnu skusenost’, hrejivé povzbudenie — to su len niektoré charakteristiky Jana
Sabola. Podrobné predstavenie jeho aktivit a diel by si vyzadovalo va¢si priestor, nez posky-
tuje tato rubrika (kompletnu bibliografiu pozri [1]; porov. aj Britishpedia 2023, s. 983 — 984;
v §irsich kontextoch aj Ondrejovi¢ 2009, Sedlakova 2009, Buzassyova 2009, Ivancova 2014,
Ondrejovic 2019, Gladis 2019 a i.), preto je cielom tohto prispevku skor pripomentt, vy-
zdvihnuat', ocenit’ — pri prilezitosti vzacneho zivotného jubilea, 85 rokov Zivota —, v ¢om moz-
no vidiet, vnimat’ zasadny prinos Jana Sabola pre rozvoj lingvistiky, ale aj filologického
vzdeldvania na Slovensku.

Stale odborne aktivny emeritny profesor Jan Sabol sa narodil 25. januara (v taky isty
den ako Juraj Janosik — ako Casto ismevne poznamenava) v roku 1939 v obci Sokol’ ned’ale-
ko Kosic. Do kostolianskej doliny sa dodnes vel'mi rad vracia, o zazitky zo svojich pravidel-
nych autovyletov (svedCiace o citlivom, empatickom pozorovatel'ovi) sa s nami, kolegami,
vzdy rad podeli. V roku 1960 sa zaradil medzi prvych absolventov slovenciny a rustiny na
Filozofickej fakulte v Presove kogickej Univerzity P. J. Safarika (fakulta vznikla z Filologic-
kej fakulty Vysokej Skoly pedagogickej). Na fakulte nasledne dlhé desatrocia pdsobil ako
asistent, odborny asistent, docent, profesor, ako veduci katedry slovakistiky aj ako dekan.
Patri medzi osobnosti, ktoré sa v roku 2007 zdsadnou mierou pricinili o vznik obnovenej Fi-
lozofickej fakulty Univerzity P. J. Safarika priamo v Kogiciach a posobil na nej ako veduci
Katedry slovakistiky, slovanskych filologii a komunikacie, neskor dve funkéné obdobia ako
prodekan pre vedeckovyskumnu ¢innost’ a doktorandské studium.

Uctyhodny vek trochu pritlmil niekdajsie enormné pracovné tempo Jana Sabola (ktory
Standardne popri praci v akademickych funkciach neunavne publikoval mnoho kvalitnych
odbornych studii ro¢ne), no neubral z jeho obdivuhodného Zivotného entuziazmu, lasky k ja-
zyku, k pedagogickej praci, k akademickému priestoru. Hoci st na Univerzite P. J. Safarika
v Kosiciach prednasky pre Studentov nepovinné, na prednaskach zo vSeobecnej jazykovedy
a z akusticko-auditivnej komunikécie, ktoré vedie Jan Sabol, je zvycajne plno. Studenti vni-
maju, Ze tu sa oplati prist’, ze tu ich ¢aka ¢osi vynimocné, obohacujtce, ,,vyssie®. Mudre, za-
zité slova, zmysluplny idealizmus, obdivuhodné nadsenie pre vedu, objavovanie, tvorivost,
~hakazliva™ laska k praci, k tvorbe vedeckych §tudii, k vysvetl'ovaniu abstraktnych téz o jazy-
ku. O jeho obl'ibenosti medzi Studentmi i absolventmi svedcCia pozitivne spatné vizby Stu-
dentov, ako aj stovky pozitivnych ohlasov verejnosti na rozhovory ¢i relacie s nim (napr. 31.
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augusta 2022 bol hostom Noc¢nej pyramidy RTVS; 22. januara 2024 bol hostom v talkshow
Milana Kolcuna Bez Sepkara; 18. aprila 2024 v show Milana Kolcuna Takto ich nepoznate!
zabaval hosti prihodami z Letnej Skoly slovenského jazyka a kultury Studia Academica Slo-
vaca, organizovanej Filozofickou fakultou Univerzity Komenského v Bratislave, na ktorej sa
dlhé desat’rocia aktivne zacastnoval).

Za dominantu jeho vedeckého vyskumu mozno povazovat predovsetkym oblast’ foneti-
ky a fonologie — tieto vyskumné oblasti v slovencine prakticky nemozno skiimat’ bez opory
o ustredné diela tohto jazykovedca (predovsetkym Synteticka fonologicka teoria — 1989, Fo-
netika a fonolégia, v spoluautorstve s A. Kralom — 1989, ale aj Prozodickd siistava slovenci-
ny — 1977, Fonetika a fonologia. Metody fonologického rozboru — 1982, Komunikacny Statut
prizvuku v spisovnej slovencine, v spoluautorstve s J. Zimmemannom — 1994, Akusticky sig-
nal — semioza — komunikacia, v spoluautorstve s J. Zimmemannom — 2002, Kultiira hovore-
ného prejavu, v spoluautorstve s M. Sokolovou a I. Bonovou — 2006, Akusticko-auditivna
komunikacia, v spoluautorstve s J. Zimmemannom — 2014, Zaklady akustiky reci, v spoluau-
torstve s J. Zimmemannom — 2015 a i.). V poslednom obdobi sa jeho vyskumné usilie kon-
centruje viac na oblast’ semiotiky, vSeobecnej jazykovedy a filozofie jazyka, v hlbsich episte-
mologickych stivislostiach skiima binérne opozicie v jazykovom systéme a napaja ich na pra-
povodny ikonicko-symbolicky a nadstavbovy arbitrarny semioticky princip (z najnovsich
studii pozri napr. Sabol 2023a). Jeho vedecké prace zasahuju aj d’alsie oblasti vSeobecnej ja-
zykovedy, morfologie, syntaxe, literarnej vedy, dialektologie atd’. (porov. [1]).

I ked’ su Stadie Jana Sabola z hl'adiska tematiky relativne réznorodé, nesu v sebe neza-
menite'né identifikacné Crty autora, ktoré chcem v tomto prispevku osobitne vyzdvihnat
a vysoko ocenit’. V sucasnosti, zial’, nie su standardom.

Odborné texty Jana Sabola spaja vysoky kvalitativny Standard z hl’adiska obsahového
i formalneho spracovania, doslednost’ a vel’ka Stylisticka preciznost’ formulovania myslienok.
Vety st premyslené do detailov, presné, myslienka v studii je podl'a neho spravne nastylizo-
vana az vtedy, ked’ by ju akékol'vek d’alSia uprava uz len ,,pokazila“. Ddslednost’ na Grovni
detailov, konkrétnosti, ,,jednotlivého® nie je v §tadiach Jana Sabola len preexponovanym for-
malizmom (ako neraz vnimame v suasnom prebyrokratizovanom svete), vzdy ide ruka
v ruke s obsahovou nasytenost’'ou, s pevnym teoreticko-metodologickym ukotvenim, so syn-
takticko-kompozi¢nou zretelnost'ou a terminologickou bohatostou. Odborné texty Jana Sa-
bola st priznacné systémovym pohl'adom na skiimané javy, usilim o komplexnost’, rozborom
vSetkych potencionalit (Co priblizuje jeho odborné vystupy k postupom exaktnych vied). Jan
Sabol preukazuje vo svojich §tudiach schopnost’ hierarchizacie skimanych javov (implicitne
na pozadi vzt'ahu jednotlivého a v§eobecného, ktory Casto zdoraziuje na svojich prednaskach
— pozri napr. 1989, s. 14 — 35), rozliSuje centrum a perifériu (z novsich §tadii pozri Sabol
2023b), dokaze identifikovat’ dominanty a invarianty v skimanych, nielen lingvistickych sfé-
rach. Aj predstavované experimenty (napr. realizované v Laboratériu experimentalnej foneti-
ky a komunikacie FF UPJS v Kogiciach — LICOLAB) vychadzaja vzdy z pevnych teoretic-
kych vychodisk a neostavaju len na tirovni deskripcie a ,,mechanickej* analyzy, ale dokladuju
rii, v§eobecne platnych, abstraktnych téz. Prave budovanie teorie kladie Jan Sabol na pomy-
selny Olymp vedeckého badania.

Emeritny profesor Jan Sabol nam explicitne — svojimi radami, no azda este viac impli-
citne — svojim prikladom dava cenné lekcie z axioldgie vedeckej prace, tvorby, ale aj z axio-
logie zivota. V ére denno-dennych (nielen) technologickych transformacii, prudkych zmien
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a vel'mi rychleho spdsobu zivota nas netinavne presvied¢a o zmysle poctivej, kvalitnej prace,
vytrvalosti, mudrej pokory... Generosos animos labor nutrit (Usl'achtilé duse sa Zivia pracou).
Dakujeme Vam, drahy pan profesor. Zdravie, radost’ zo Zivota a laska k praci a k Fudom nech
Vas sprevadzaju eSte mnoho rokov.
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POKYNY PRE AUTOROV

Redakcia JAZYKOVEDNEHO CASOPISU uverejiiuje prispevky bez poplatku za publikovanie.

Akceptované jazyky: vetky slovanské jazyky, angli¢tina, neméina. Sucast'ou vedeckej $tudie a odborného prispevku
je abstrakt v angli¢tine (100 — 200 slov) a zoznam klI'i¢ovych slov v anglictine (3 — 8 slov).

Sucast'ou vedeckej studie a odborného prispevku v inom ako slovenskom alebo ¢eskom jazyku je zhrnutie v slovencine
(400 — 600 slov) — preklad do slovenciny zabezpe¢i redakcia.

Posudzovanie prispevkov: vedecké prispevky st posudzované anonymne dvoma posudzovatel'mi, ostatné prispevky
jednym posudzovatel'om. Autori dostavaji znenie posudkov bez mena posudzovatel’a.

Technické a formalne zasady:

[ Prispevky musia byt’ v elektronickej podobe (textovy editor Microsoft Word, font Times New Roman, vel'kost’
pisma 12 a riadkovanie 1,5). V pripade, Ze sa v texte vyskytuji zvlastne znaky, tabul’ky, grafy a pod., je potrebné
odovzdat prispevok aj vo verzii pdf alebo vytlaceny.

Pri mene a priezvisku autora je potrebné uviest’ pracovisko.
Text prispevku ma byt’ zarovnany len z l'avej strany, slova na konci riadku sa nerozdel'uju, tvrdy koniec riadku
sa pouziva len na konci odseku.
Odseky sa zacinaju zarazkou.
Kurziva sa spravidla pouziva pri nazvoch prac a pri uvadzani prikladov.
Polotuéné pismo sa spravidla pouziva pri podnadpisoch a kI'i¢ovych pojmoch.
Na literaturu sa v texte odkazuje priezviskom autora, rokom vydania a ¢islom strany (Horecky 1956, s. 95).
[ Zoznam pouzitej literatury sa uvadza na konci prispevku (nie v poznamkovom aparate) v abecednom poradi. Ak
obsahuje viac poloziek jedného autora, tie sa radia chronologicky.
Bibliografické odkazy:
knizna publikicia: ONDREJOVIC, Slavomir (2008): Jazyk, veda o jazyku, societa. Bratislava: Veda, vydavatel-
stvo SAV. 204s. i i
[ slovnik: JAROSOVA, Alexandra — BUZASSYOVA, Klara (eds.) (2011): Slovnik siicasného slovenského jazyka.
H—L.[2.zv.]. Bratislava: Veda, vydavatel'stvo SAV.
$tidia v zborniku: DUROVIC, Cubomir (2000): Jazyk mesta a spisovné jazyky Slovakov. In: S. Ondrejovic (ed.):
Souolmguzsnca Slovaca 5. Mesto a jeho jazyk. Bratislava: Veda, Vydavatel stvo SAV, s. 111 — 117.
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Stara SAV. Dostupné na: https://korpus.juls.savba.sk [cit. DD-MM-RRRR].

INSTRUCTION FOR AUTHORS

JOURNAL OF LINGUISTICS publishes articles free of publication charges.

Accepted languages: all Slavic languages, English, German. Scientific submissions should include a 100-200 word
abstract in English and a list of key words in English (3-8 words).

Scientific articles in a language other than Slovak or Czech should contain a summary in Slovak (400-600 words) —
translation into Slovak will be provided by the editor.

Reviewing process: scientific articles undergo a double-blind peer-review process and are reviewed by two reviewers,
other articles by one reviewer. The authors are provided with the reviews without the name of the reviewer.

Technical and formal directions:

[ Articles must be submitted in an electronic form (text editor Microsoft Word, 12-point Times New Roman font,
and 1.5 line spacing). If the text contains special symbols, tables, diagrams, pictures etc. it is also necessary to
submit a pdf or printed version.

Contributions should contain the full name of the author(s), as well as his/her institutional affiliation(s).
The text of the contribution should be flush left; words at the end of a line are not hyphenated; a hard return is
used only at the end of a paragraph.
Paragraphs should be indented.
Italics is usually used for titles of works and for linguistic examples.
Boldface is usually used for subtitles and key terms.
References in the text (in parentheses) contain the surname of the author, the year of publication and the number(s)
of the page(s): (Horecky 1956, p. 95).
The list of references is placed at the end of the text (not in the notes) in alphabetical order. If there are several
works by the same author, they are listed chronologically.
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