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VETOSLED V SPOJKOVYCH SUVETIACH
Z ODBORNEHO STYLU

Jan Oravec

S poriadkom viet v savetiach umeleckého a hovorového
§tylu sa usporiadanie viet v stvetiach odborného Stylu dias-
toéne zhoduje, Ciastofne sa od neho odliSuje. V tomto pri-
spevku chceme poukézat na zakonitosti vetosledu v odbornom
§tyle, aby sme neskorSie mohli s nimi porovnat vetosled
vztaZznych viet a viet v ostatnych Styloch. Vetosled v ume-
leckom a hovorovom $§tyle sme zistovali a overovali v grama-
tickej excerpcii spojovacich vyrazov, uloZenej v Ustave slo-
venského jazyka SAV. Poradie viet v siveti z noviich gramatik
si v8ima Mihalova Slovenskd gramatika Il (str. 190 n.). S vy-
-vodmi tejto gramatiky sa len Ciastotne zhodujeme. Jednotlivé
poznamky venoval vetosledu i J. Mistrik.! Prizerali sme i na
stav v CeStine, ako ho opisal najmi Fr. Travnitek? a sporadic-
ky aj J. Bauer.?

Stav v odbornom Style sme zistovali priamym ¢&itanim diel
z teoretického i praktického odborného §tylu.s

Celkove moZno povedat, Ze jednotlivé druhy sdveti v odbor-

13 Mistrik, Prispevok ku Kklasifikdcii stveti, Sbornik FFUK, roé.
XI-XII, Bratislava 195960, 28, 32, 41.

2Fr. Travnidek, Mluvnice spisovné EeStiny II, Praha 1951, 728 n.

33J. Bauer, Vjvoj éeského souvéti, Praha 1960, kratke poznamky na
str. 132, 137, 176, 229, 235, 240, 286, 288, 301, 307.

* Vyexcerpovali sme tieto diela: Carsky a kol, Aktuality v trauma-
tologii; Hro§8o, Urodnost pédy; Lantay, Aktudlne otdzky ndrodného
hospoddrstva; Tomov&ik, Zberové stroje, Vedecké prace vyskumného
dstavu lesného hospodarstva v Banske] Stiavnici (skratka les.); Ko &t a,
Zmluvné vztahy v druistevnom polnohospodurstve; Psychologické Studie 11
(sl::ratka psych.); Vavra, Uvod do enrergetiky; Mucha, Chov kralikov;
Dérer—XKorpel, Jedla na Slovensku (skratka jedla); Kolektiv,
Pokroky vo vinohradnickom a vindrskom vgskume (skratka vin.); Sko-
da~Skodova, Lietenie chorjch prostredim; Kresanek, Socidlna
funkcia hudby; Jangak, Zdklady archeologického vjskumu v teréne;
Sza nto, Televizne generdtory rozkladu; Cuban a kol, Specidlna zoo-
technika; Miller, Vitaming v Zivoéisnej vjrobe; Filkorn, Metéda
ved'y; GeSajovsky, Praktickj véeldr; Gonda, Kmitanie pruingch
telies; Lajda, Chirurgia stredného ucha; Kneppo, Teéria vzduchového
transformatora.



nom Style vykazuji menej variacii vetosledu neZ v umeleckom
a v hovorovom Style.

Vetosled v priradovacich sGvetiach je pomerne pevny aj
v Style umeleckom a hovorovom. MoZno tu prestvat len vety
spojené zludovacou spojkou a, dalej dvojicami rovnakych spo-
jovacich vyrazov i — i, aj — af, ani — ani, jednak — jednak,
to — to, alebo — alebo, bud — bud, ¢i — ¢i.

Tieto presuny s spravidla. oddvodnené kontextovymi si-
vislostami. Inokedy je usporiadanie viet diktované logickymi
hiadiskami. V ostatnych priradovacich stvetiach majd vety
ustaleny poriadok. Tak v stupfiovacom suveti obsahovo dble-
ZitejSia veta uvedend spojkou (ba, ba i, ba aj, ba dokonca, ba
ani...) stoji na druhom mieste. Takisto ustalené je poradie

viet v stuphiiovacich stvetiach spojenych dvojicami spojok - -

nielen — dle i, nielen — ale aj, nielen — ale ani, nielenie —
ale i, nielenZe — dle oj, nielenZe — ale ani. Aj v odporovacich
a obmedzovacich stvetiach, ako i vo vylutovacich sivetiach
nasleduje veta uvedend spojkou za vetou bez spojky.

V stvetiach priradovacich iba formou, ale vyznamovo podra-
dovacich, t. j. v ddvodovom a vysvetlovacom stveti spojenom
vyrazmi ved, viok, totiz, totiZto, indc, inak, v dbsledkovom si-
veti spojenom vyrazmi nuZ, i teda, tak, a teda, a tak, a preto,
@ tgym, v pripustkovom saveti spojenom vyrazmi o, predsa,
jednako, a predsa, a jednako, i tak, aj tak, beztak, beztoho
(pripustku vyjadruje tu predchadzajica hlavni veta), 'stoji
veta so spojovacim vyrazom tieZz na druhom mieste.

Priradcvacich siveti v odbornom §tyle je percentuilne menej
ako v ostatnych Styloch, ale ¢o do vetosledu sa s nimi celkom
zhoduju. Prvy typ priradovacich sidveti (t..j. sGveti prirado-
vacich formou i vyznamom) je madlo zastdpeny, Castejiie sa
v odkornych textoch vyskytuje len druhy typ priradovacich
saveti, t. j. stuveti s parataktickou formou, ale vyznamov
podradovacich. :

Vetosled v podradovacich stdvetiach z odborného §tylu sa
odliSuje od vetosledu saveti z ostatnych Stylov hlavne tym,
Ze v jednotlivych typoch ma menej varidcii.

Ak chceme posudit vetosled podradovacich suveti, nembZeme
to zodpovedne urobit bez zretela na slovosled ¢lenov jedno-
duchej vety, s ktorymi prislusné sdvetia korespondujd. Vetné

Cleny sa nerovnako pevne viaZu na isté miesto vo vete (lebo

nerovnako pevne s zviazané napr. s nadradenym c¢lenom),
lez predstavujd celd Skdlu od ¢lenov s gramatikalizovanym
slovosledom aZz po &leny s celkom volnym slovosledom. Vo
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vete sa najpevnejSie viazu na isté miesto. niektoré vedlajSie
rozvijacie vetné ¢leny. Celkom gramatikalizovany slovosled ma
nezhodny privlastok, lebo inym znakom ako :slovosledom ne-
mobZe vyjadrit svoju zdavislost od nadradeného substantiva,
za ktorym stoji. Dost viazany slovosled ma i zhodny privias-
tok (nomindlny atribat) a urcovacie prislovkové urdenie (ver-
balny atribtt), najmid prislovkové urlenie spOsobu a miery.
O postaveni ostatnych vetnygch ¢lenov rozhoduje kontext. Vol'-
nejsie sa do vety zaraduje doplnok, ktory sice obyCajne stoji
na konci vety, alebo aspofl za predmetom (doplnokek predme-
tu), resp. za prlsudkom (doplnok k podmetu), ale pri aktual-
nom ¢Cleneni sa moéZe presunit i na Celo vety. Podobne pred-

met obyfajne stoji za nadradenym slovesom, ale moZno ho
presivat i predefi. Hlavné vetné ¢leny maji sice vo vete ako
systémove]j jednotke (v langue, nie v parole) tieZ do istej
miery ustdlené poradie: podmet v fiom zaujima prvé miesto
a prisudok druhé, ale potreby kontextového €lenenia asto me-
nia toto porad1e Najvolnejsi slovosled maji okolnostné prl-
slovkové urGenia: prislovkové urdenie miesta, &asu, priciny,
dévodu, ciela, podmienky, pripustky.

Na porovnanie vetosledu v podradovacich siivetiach so slo-
vosledom vetnych Clenov vezmeme stvetia s vedlajsimi vetami
spojkovymi. Robime tak preto, Ze vedlajiie vety uvedené
vztaznymi zdmenami od p6vodu opytovacimi a.citovymi, i ked
ich je v odbornych textoch podstatne menej nez v inych
textoch, stazZuji porovnanie so slovosledom clenov v jedno-
duchej vete.

Vetosled viet v podrad'ovacom stveti koreSponduje s uvede-
nym slovosledom ¢lenov jednoduchej vety takto:

I. Na druhom mieste vzdy stoja spojkové vety

1. prisudkové:

Vyska dopravnika je takad, aby mohol pohodine vykladat hmotu do
v8etkych typov vozov. (TomovEik) — Dalsi dévod Je ten, Ze véelstvd mu+
sia mat zdatné matky. (GeSajovsky) . :

2. privlastkové:

Tieto Gvahy nam dali popud, aby sme podchytxh stav JedneJ z velm1
zaujimavych a pomerne vzécnych drevin, sekvoje mamute) na Slovensku.
(les.) — Podnety sa podavali v takom slede, Ze pokusne,] “osobe v prie-
behu vypracivania diferenciacie nebolo mozZno vnikndt do schémy stimu-
lacie. (psych.) — V inych précach sa §tudoval problém, &i.obsah karoténu
vo vajciach zavisi od vysSky davky karoténu v potrave. .(Miiller) — Nové
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zasady riadenia skoncovali so stavom, ked podniky hladali vSetky moZné
objektivne dovody, aby nemuseli prijat pldnované tlohy v celej vyske.
(Lantay) — Zatinok robi pomocnik v &ase, kym motoristi pilia zéarez.
(Jandel) i

3. spOsobové vety, ktoré vyjadruji
a) zakladny spdsob, mieru a G¢inok:

Pracovné Casti treba vzdy nastavit tak, aby to vyhovovalo materialu

prechadzajucemu cez kombajn. (Tomoveik) — Snehu napadlo vtedy, ked
eSte nebola pdda zamrznutd natolko, aby v nej bolo stromovie pevne
zakotvené. (les.) — Struktirna pbda vie dobre hospoddrit’ s vodou a Zi-

vinami cez celé vegetatné obdobie, takZe rastliny nachadzaja v nej dobré
rastové podmienky. (Hro$30)

b) prostriedok:

Okrajové stromy skresluja tieto udaje tym, Ze ich zvySujd svojimi
velkymi dimenziami, a to pri oboch drevinach. (les.) — Datelinotravne
mieSanky aj strukoviny majd na zlepSenie stavu trodnosti pdéd velky
vplyv, a to tym, Ze obohacuji pédy o humusotvornd hmotu, Ziviny, najméi
o dusik ¢&iastoéne asimilovany z ovzduSia, ako aj tym, Ze prispievaja
k celkovej kladnej zmene fyzikalnych, chemickych a biologickych vlast-
nosti pody. (Hro330)

¢) obmedzenie alebo jeho opak; ide o sdvetia spojené

zloienymi spojkovymi vyrazmi s fgm — aby, s tgm rozdie-
lom — z2e, s tym rozdzelom — aby, bez toho — Ze by, bez
toho — aby:

To plati aj o vieobecnych funkcidch riadenia, ako o zasobovani vyroby
surovinami, o priprave a pldnovani vyroby, o vyskume a vyvoji atd.
s tym rozdielom, Ze tieto vSeobecné funkcie sa uskutofiuji za socializmu
uZ aj v nédrodohospodarskom meradle. (Lantay) — Mnoho akitnych otitid
mozno vylietit bez toho, Ze by doSlo k spontannej perfordcii bubienka.
(Lajda) — Tieto hypotézy, ktoré na nas pdsobia aj bez toho, Ze by sme
si to uvedomili, si nebezpetné, lebo sa ich taZko zbavujeme. (Filkorn)

Vynimku tu tvoria porovnivacie siuvetia spojené dvojicou
¢im — tgm, ktora vznikla zo stvztaznych zamen, kde vedlaj$ia
veta je od povodu opytovacia. Obratené poradie viet vyvolal
vetny doraz, ktory sa tu viac-menej uplatiiuje doteraz. Prva
veta mé vzhladom na druhd preparativnu povahu.

Cim bliz§ie podnety, ktoré sa diferencujd, tym vi#csi je nésledny atlm
za inak rovnakych podmienok. (psych.)
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4. predmetové:

V opalnom pripade db&me na to, aby najprv dostali zaschy tie
(GeSajovsky) — V tejto stati sa obmedzime na to, Ze prepiSeme vzorce
z predchéddzajicich stati, pridom dosadime do nich vztahy. (Szdntd)

5. podmetové, na rozdiel od podmetu v jednoduchej vete,
ktory CastejSie stoji na zaCiatku vety:

Snahou kombajnistu ma byt, aby sa zber kukurice vykonal pri mini-
mélnych stratdch a pri vysokom vykone kombajnu. (Tomoveik) — #e nedo-
statkom, ak sa druZstevnik oboznamuje s obsahom zmluvy aZ na élenskej
schodzke, ktord méa zmluvu schvalovat. (Ko3ta) ~ Neberie sa tu do
avahy, Ze Statne podniky dodavaja svoje vyrobky aj druZstvam. (Lan-
tay) — Pri obhospodarovani zavlaZovanej pddy sa vyzaduje, aby sa po
kazdej zdvlahe kyprila. (Hro850)

Pozndmka. Na doplnkové vety sme nena$§li doklad, ale tie i v inych
Styloch vzdy stoja na konci stvetia:

Pan Adu$ hladi na priatela, ako sa zberd. (Kukudin) — Videl Georgu,
_Ze s GZasnou neviimavostou odvrdtila tvdr. (Timrava) — Nikdy nevidel
Paplavuy, aby pobehol. (Hetko)

Fr. Travnitek odovodiluje zaradenie vSetkych uvedengch
viet na druhé miesto vyznamovym argumentom, tym, Ze sG
myslienkove doleZitejSie ako ich nadradené hlavné vety.> Tento
dbévod mbzZe platit ako jediny vtedy, ked sa vety suvetia daja
volne premiestovat. Dnes sa tu vSak prejavuje i tlak grama-
tickej formy, ktord jednoducho nepripd&ta, aby napr. priviast-
kova spojkova veta stala pred nadradenym substantivom, a to
ani v dbraze nie. Dnes uZ tu ide o gramatikalizované poradie.
Dokazuja to i vztazné priviastkové vety, tiez vidy postpono-~
vané, hoci jeden typ privlastku — zhodny privlastok — stojf
pred nadradenym ¢lenom:

Skér je tu problém, ako zdokonalit oba spdsoby ochrany rastlin. (les.) —
To je obvykla namietka proti tejto koncepcii a dovod, prefo sa hladaja
osobitné pri¢iny. nevyhnutnosti tovaropefiaZnych vztahov. (Lantay)

Podobne je to s vetosledom ostatnych uvedenych typov
vedlajSich viet. Iste nie je ndhoda, Ze vo vySe dvadsiatich
odbornych dielach sa nena8la ani jedna podmetova, predmetova
alebo GCinkova veta napr. so spojkou Ze na zadiatku suvetia.

5 Porov. Miuvnice spisovné &edtiny II, 732—743.




Tym nechceme tvrdit, Ze by tu kontextové (aktuédlne) c¢lenenie
nebolo vObec mozné. Domnievame sa v8ak, Ze je znane ob-
medzené., Daja sa najst, najmd v hovorenych prejavoch, aj
osihotené anteponované vety predmetové alebo podmetové,
napr. Ze je to tak, o tom svedfia priklady. Ze neuvddzame
doklady, to vyplgva z povahy prdce. AvSak anteponované po-
stavenie je vynimocZné, nie zakladné.

1I. Pri vetnych Clenoch sme uviedli, Ze najvolnejsi slovosled
z nich maja okolnostné prislovkové urcenia, t. J. prislovkové
urdenia miesta, casu, prlcmy, ciela, tucelu, podmienky, pri-
\pustky Rovnaky stav mézeme konstatovat aj pri vetdch, kto-
ré zastupuja funkeiu okolnostnych prislovkovych uréeni v pod-
radovacich spojkovych stvetiach. KedZe miestne vety ne-
byvaji uvedené spojkou (iba vztaznym prislovkovym ziamenom
kde, kade, skade, skadial, pokade, pokial ...), opiSeme ostatné
druhy uvedenych viet. VSetky sG hojne doloZené tak v post-
pozicii, ako i v antepozicii podla toho, & tvoria jadro vypovede,
alebo vychodisko. Polohu im uréuje vyznamovy faktor. Post-
pozicia pri nich nie je problematicka, preto si vSimneme len
polohu na zaCiatku stvetia.

1. Casové vety (pre Usporu miesta uvedieme len zakladné
spojky): _
Ked sadra zaschne, vyberieme cely odliatok zo skrinky. (Lajda) — Ked

mame membranu pédorysového kruhového tvaru, je vyhodné riesit problém
kmitania pomocou vyrazov danych v poldrnych siradniciach. (Gonda)

Druha slovenska zakladna Casova spojka kym uvadza ante-
ponovani vetu nielen vtedy, ked vyjadruje predtasnost (t. j.
vyznam ,,skor, kym"), ale aj stGfasnost (,zatial, kym*) a na-
slednost (,,dovtedy, kym*):

Oziminy siat uZ v prvej polovici septembra, jariny ¢o najskdr na jar,
kym je piesok eSte vihky. (Hro3%o) — Kym bola v popredi len GEisto
interpretaéna funkcia, tazko vraviet o nejakom inom cite ako o cite
zboZnosti. (Kresanek)

Pozndmka. Z &Easového vyznamu sUlasnosti (,,zatial kym, zatial &o")
sa pri spojke kgm vyvinul porovnavaci az odporovaci vyznam. I v tomto
vyzname stdva veta so spojkou kym na zadiatku stvetia:

Kym vlastnokorenny vini¢ nie je narofny na Ziviny, urlité odrody
vinita podpnikového nam robia v tomto smere taZkosti. (vin.) —

Niektoré Casové vety dokonca stavaji prevaZne na zaliatku




stivetia, napr. veta so SpOJkOU Ten &o, vyjadrujuéa pred&asnost
a rychly sled dejov.

Len .¢o prad vo vychylovacmh cievkach d051ahne predplsanu hodnotu

¢11 kiaé K sa vypne a zadina sa spatny beh. (Szantd)

2. Z pritinnych viet sa najcastejSie anteponujd vety so spoj-
kou kedZe, dalej so spojkou nakolkd, patriacou iba do od-
borného stylu, a so spojkou pretoZe, ktord moze stat na za-
¢iatku sivetia, lebo obsahuje odkazovaci ¢-ovy element Ypozri
o tom dalej na str. 9).

‘Keéd¥e vdak ide o kombinované torzné (ohybné) kmitanie jedného
nosnika o dvoch- stupfioch volnosti, musime si napisat dve rovnice pre-y
‘a pre 9. (Gonda) -~ 'Iiiaﬁd"ig__»je frekvencia impulzov na” vysokonapdtovom
vinuti- pomerne vysoka, filter vychadza velmi jednoduchy: len jeden
kondenzator. (Sz&nté) — PretoZe druhy rodt je nakloneny k rovnobeZne
upévnenému trieditu, hluzy padaja z ro§tu priamo na triedié. (Tomovéik)

- 3: Cielova (ﬁéelové) veta tiei Casto predchddza hlavni:

Aby ‘smie uréili ‘prevadzkové hodnoty hotového vzduchového transfor~
matora ktorého urcu;uce konStanty st nezname, podrobime transforméator
‘meraniam naprazdno a nakratko. (Kneppo)

4. Aj v8etky zakladné podmienkové spojky stavaji na za-
¢iatku suvetia:
T Ak sa pri disteni a oSetrovani vonkaj$ieho zvukovodu dotkneme zadnej
steny, tasto vyvolame jeho drafdenim kaSel. (Lajda) — Ked sa pozrieme
na problém z inej stranky, nebezpefenstvo ruSenia dtlmu kéry zda sa
preceénené. (Skoda — Skodova) — Keby sme napr. zanedbali gyroskopické
momenty kotafov, dala by sa freKventna rovnica napisat v determi-
nantnom stave, (Gonda)

~ 5. Pripustkové a pripustkovo-podmienkové vety byvaji uve-
dené na fele stvetia spojkami aj ked, i ked, aj keby, i keby,
keby aj, zriedkavejiie zdkladnou pripustkovou spojkou hoci.

Aj ked sGcfasné lieCebné nézory nepripGStajd izoldciu ako liefebny
‘princip, psychiatria musi lie€it chorych v priestoroch vystavanych na jej
‘principe. (§koda ~ Skodova)

. Moznost presavat podradovacie stGvetia Casové, prlcmne,
_podmlenkove pripustkové na zaCiatok slvetia sa vyuZiva na
tesnejSie skibenie zlozenych stveti, Vznikaja tak roznovetne
spojovacie vyrazy: d a ked, alebo ked, alebo ak, Cize ked, Cize

e et
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ak; Ze ked, Ze len (o, Ze aj ked, Ze i ked, Ze ak, Ze keby, lebo
h—&,—'i, lebo ak; ktory ked, ktory hoci ..., v ktorych ,,pohyblivé*
spojKy stoja za slovosledove pevnymi (prlrad'ovamml i podra-
dovacimi) spojkami alebo za vztaznymi zdmenami, lebo uva-
dzaju vloZend vedlajSiu vetu.

) Je teda reverzibilita, alebg ak by sme mohli pouZit tento termin,
intenzita reverzibility, prakticky zavisla od intenzity priestorového dojmu,
ktory obrazec vyvoldva. (psych.) —~ Pri klepote je priemerny vykon ten
isty, ¢iZe aj ked pri tejto skaSke predpokladdme pri jej opakovani hoci
aj nepatrny vplyv nacvikuy, jeho vplyv sa tu neukéazal. (psych.)

Pokusy ukaézali, ze ked ide o kvalitné semeno, nendpadné siatie v Case
arody, aj pri zvysenom zere drobnych hlodavcov da sejba uspokojivé
vysledky. (les.) — Tym dosiahneme, ze ~aj ked motor pracuje, ale hnacie
koleso je vysunuté zo zaberu, pracovny mechanizmus sa zastavi. (Tomov-
¢ik) — Z tabulky 9 vyplyva, Ze ak akostné triedy doskového reziva
oznacime od najkvalitnejSej k najhorSej Cislami 0 aZ 5, dostaneme pri-
blizne priemerného ukazovatela akosti tohto reziva prevazne jedlového
2,3 a reziva prevazne smrekového 1,9. (jedla)

No na odraZanie tohto Zivota ako hlavnd funkciu nemyslel iste ani
Strauss pri Komponovani, ani dneSny poslucha¢, ktory ked valfik poCiva,
nechdpe ho ako nejakd historicka &tudiu li¢iacu zivet vo Viedni v Zestde-
siatych rokoch minulého storodia. (Kresanek)

Takéto hromadenie spojok sa v mektorych gramatikach
odsudzuje a poklada za &tylistickd neobratnost, ale pri zhuste-
nom odbornom vyjadrovani sa mu dakedy tazko vyhnit. Za-
sadne ho odmietat nemdzeme, ako neodmietame vkladné vety
v inych pripadoch, napr. vztazné vkladné vety, vystrihame len
pred jeho nadmernou frekvenciou.

VSetky uvedené prislovkové vety moZno presivat i preto,
Ze s0 uvedené vyraznymi Specifickymi spojkami.

Doévodov pre anteponovanie vedlajsich prislovkovych viet je
niekolko:

a) Vyznamové dévody — aby sa zmenou vetosledu a polo-
Zenim do jadra vypovede zd6raznil obsah hlavnej vety; niekedy
sa to vyslovne naznaluje zloZenymi spojovacimi vyrazmi: len
¢o — uz, ked — tak, kedZe — nuz, i ked — predsa, aj ked —
jednako a pod.

I ked’ ndhrady S$kéd zaplatené za nedodrianie zmluvy STS do roka

nené zmluvy sa uplatnuJu takmer vyhradne vodci STS (KoSta)
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b) Kontextové ddvody — uvedené spojovacie vyrazy ¢asto
sliZia ako prostriedky nadvetnej syntaxe na zadlenenie stivetia
do predchadzajiceho kontextu, preto byvajﬁ dopinené rozli¢-
nymi Casticami a spOJkaml no len ¢o, no i ked, z ked viak,
kym teda, CiZe ak, preto ak . T

No i ked sa histéria opakuje, nikdy sa neopakuje rovnako. (Kresa-
nek) ~ Kym teda rozloha plodu piatich véelstiev podnecovanych suchym
krystalovym cukrom po 10 difioch vzrastla o 17 500 buniek, klesla za ten
isty ¢as rozloha piatich kontrolnych véelstiev o 10766 buniek. (GeSajov-
sky) — Okamzitému prudu iymaz zodpovie preto vidy °-i,. Cize ak
prid na primérnej strane je maximélny a te€ie do svorky Z, bude na
prxhno;)xme mastalnym hnojom a inymi hodnotnymi orgamckym1 hno;)x-
vami, priaznivo sa to prejavi vo vyzive ndslednych plodin. (Hro$So)

Prostriedkami nadvetnej syntaxe Casto byvaji spojovacie
virazy, ktoré obsahuju ?- ovg odkazovaci element: pretoZe,
zatial Co; bez ohladu na to, Ze (Ci); bez toho, Ze by; miesto
toho, aby

Pretgze vSak chceme Grodnost pod zvySovat, davky organickych hnojiv
musia byt 230350 g/ha i viac. (HroS80)

¢) Konstrukéné dévody. V tladenej odbornej literatdre nie
je stvetie iba nahodnou linedrnou zoskupeninou viet. Autori
maja ¢as zostavit slGvetia tak, aby o najpresnejsie odrazZali
zloZité vztahy opisovanej skutonosti a_aby aj formalne boli
vyvazené. Ak by koniec stvetia mal byt pretaZeny, presivaja
sa vety, pri ktorych to gramatika pripﬁét’a na jeho zadiatok.
S touto eventualitou sa stretame na,]ma v dlhych zlozenych
\suvetlach

Keby sme nebrali do Gvahy osobitné postavenie STS v systéme Statneho
vedenia, JRD a jej Siroku funkeciu vo vztahu k rozvijajlcemu sa druz-
stevnému hnutiu v polnohospodarstve, ocitli by sme sa pred otazkou,
¢i je spravne, aby ktokolvek zvonku zasahoval do zmluvného vztahu
dvoch partnerov, ktori si sami uréili obsah zmluvy a vzdjomne vymedzili
svoje prava a zavizky vyplyvajice zo zmluvy. (Ko$ta) — KedZe intenzita
nepodmieneného podnetu ostdva relativne kondtantnd v celom stbore
vzhladom na meniacu sa intenzitu podmieneného podnetu, di sa pred-
pokladat, Ze podnet v priebehu vypracivania postupne strdcal svoj pd-
vodny charakter nepodmieneného podnetu, a preto silovy aéinok sa tu
mohol prejavit podobne ako pri utlmovani zakladnej reakcie. (psych.)

9
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‘Medzi vedlajSimi vetami osobitnd problematiku tvoria zre.
t@jpxe vety. Tie méZu stat na hociktorom mieste v sdveti,
@ teda i na jeho zaCiatku, lebo na zékladni myslienku sivetia
sa vztahuji celkom volne. Ide o vlozené vety uvedené naj-
CastejSie spojkami Co, ako, pokial, ktoré vznikli z nepravych
vztaznych viet. Vyjadruju, vzhladom na co plati obsah nad-
radenej vety, suvetia, alebo uvddzaji jeho obsah do vztahu
s predchadzajucim kontextom, resp. so vSeobecne znamymi
faktormi. Najmi v tomto druhom pripade byvajd na zac1atku
vetného celku.

QLE@,__XKEE chyb v indikdciach, treba povedat, Ze indikécie plégii,
zvla§t paraplagii, su pre dlhodobost lie¢by tychto stavov predbeZne z re-
habilitadnej akcie vylidené. (Céarsky) — Ako ukazali vysledky vyskumu,
neslobodno ujimavost mahalebky precefiovat. (les.) — Ako z tejto dife-
rencidlnej rovnice vidiet, y zavisi len od x, nezavisi od ¢ Easu. (Gonda) --
Ako vidiet z obrazku pri kombinovanom nesluékovom pohybe agregdtu
sa zberd zahonovym sposobom (Tomoveéik) — Ako je zname, kolektiv sa
vyznatuje vedomim spolupatriénosti svojich &lenov. (§koda — 3kodova) —
Pokial ide o rozdiely pozorované v jednotlivych vekoch, vypracovana
podmienena reakcia vyhasina skér v subore mladsich pokusnych -osob.

(psych.)

- Zretelové vety. Casto strdcaju zo svojej vetnej platnosti

a v konetnom vysledku klesaji na trovenl vetného ¢&lena.

A ¢o najddleZitejsie, spdja sa s inymi funkciami ako rovny s rovnym.
(Kresdnek) - Potrebné je zabezpecit do mozno rovnaka rentabilitu
vyrobkov. (Lantay) .

Zretelové spojky ako spojky vloZenych viet sa tieZ hromadia
s inymi spojkami a stoja za nimi:

Tento predpoklad je pre prax dostatoCne presny, lebo ako vieme, viastna
frekvenma cievok je malo zdvisld od strat v nich. (Szanto)

Jazykova forma, tak morfologicka, ako i syntakticks, do
ktorej patri aj slovosled a vetosled, suvisi s jazykovym vy-
znamom. Sdvis slovosledu alebo vetosledu s vyznamom vety
sa prejavuje v aktualnom (kontextovom) ¢leneni textu. Dakedy
‘kontextovému €leneniu na forme ni& neprekaza, vtedy sa ¢éleny
vety alebo stvetia volne presitivaja podla zameru pisatela alebo
‘hovoriaceho. Vo vetoslede ide o takyto pripad pri spojkovych
vedlajsich vetdch Casovych, pridinnych, Géelovych, podmienko-
vych a pripustkovych. Tie beZne stoja i na konci stvetia, i na
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jeho zadiatku podobne ako okolnostné prislovkové urcenia €a-
su, miesta, priciny, Gacelu, podmienky, pripustky v jednoduchej
vete, lebo vyjadruji okolnost, ktora sa len volne vztahuje na
nadradeny Clen. Iné vedlajSie vety prave preto, ze Uzko stvisia
s kontextovym Clenenim, zaujimaji v stveti viac-menej usta-
lené postavenie. Spojkova predmetova veta, kedZe nahradza
obsahovy predmet (t. j. predstavuje vyznamové jadro syntag-
my, ktorej sloveso dava len gramaticky réamec), tesne sa viaZe
na sloveso, stoji obyCajne za nim, lebo nemdze jna¢ (ako
predmet morfologickym tvarom) vyjadrit svoju zévislost od
neho. Anteponované postavenie spojkovej predmetovej vety
je vynimoZné. :

Podobne je to pri spojkovych vetdch podmetovych a pri-
slovkovych spdsobovych, ktoré vyjadruji spdsob v uZSom
zmysle, mieru, obmedzenie, G¢inok a prostriedok. Pevne usta-
lené postavenie maja prisudkové a doplnkové vety, ked si
pripojené spojkou. Stoja za nadradenou vetou. Celkom grama-
tikalizovany vetosled ma privlastkova veta, lebo nasleduje vidy

- —a% za nadradenym substantivom. Pred svoje nadradené sub-
stantivum sa nedd presunit, ani keby Slo o d6raz. Podobne sa
nedd do antepozicie presuntt nezhodny privlastok.

VYZNAMOVA NOSNOST PRIPONY -TRON V ANGLICTINE
Karel Bares§ 7 ‘ ’

V kazZdém jazyce pozorujeme stilou proménlivost lexika,
kterd souvisi s lidskym vyvojem a pokrokem, s potiebou no-
vych pojmenovani pro nové vzniklé pojmy. Nejde vSak pouze
0 zmény v rovin3 celistvych slov, tj. v oblasti ryze lexikalni.
Jde také o zmény v planu slovotvorném, o zmény v souboru
slovatvornych morfémad.

V této studii provadime synchronni rozbor anglického jazy-
kového materialu ¢erpaného z anglo-americké technické litera-
tury. Pravopis anglickych slov nepofeStujeme. Pokud miiZeme
z)istit, CeStina vytvotila ve zkoumaném oboru pouze dva vlast-
N nazvy (Chiratron a permactron). Jinak jsou odpovidajici
Ceské nazvy vétSinou stejnd zndjicimi slovy prejatymi z an-
glické technické literatury.-

V posledni dob& je mozno v anglittiné a v dalSich jazycich
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zaznamenat zvlasté napadny rdst slovni zdsoby dopliiovanim
novych termind. Paralelné s timto jevem dochazi i k vytvareni
novych slovotvornych prvka, vétSinou morfémt uplatiiujicich
se v tvofeni slov sklddédnim a derivaci. Z(iZime nyni sva pozo-
rovani na tvofeni slov odvozovanim. Zjistime, Ze v této slovo-
tvorné oblasti funkéni styly disponuji kromé elementa obvyk-
lych v obecném jazyce vlastnimi slovotvornymi elementy. Maji
vlastni afixy, k nimZ dospély dvojim zp{isobem:

(1) vyuzZitim existujicich (téZ starSich) afixt obecného ja-
zyka tim, Ze k jejich formam priradily uréity terminologicky
vyznam;!

(2) vytvorenim novych specidlnich afixd s presnym termi-
nologickym vyznamem, jejichz pouZivani se omezuje na uréity
obor nebo obory. Jen nékdy se afix tohoto druhu pfenasi do
obecného jazyka.

Tvoreni odbornych nazva skladanim je piesné, ale méné hos-
podarné. V tom sméru poZadavek strucnosti a soulasné vy-
znamové presnosti spliiuje mnohem lépe afixace, z niZ opét
Sife se vyuZiva tvofeni slov sufixy.2

Pfi pozorovani sufixi v terminologickém vyuZiti shleddvame
kromé jinych znaka: (1) hlub$i vyznamovost: minime tim vétsi
vyznamovou sytost, nez obvykle maji v obecném jazyce; (2)
vyhran&nou schopnost k systematickému vyuZiti k vytvareni
ucelenych dil¢ich terminologickych soustav, jako jsou napt.
nazvy chemickych sloucenin, viz angl. carbonate, acetate,
phosphate, silicate, nebo Ceskd soustava vyjadfovani valence
v chemickém nazvoslovi pomoci piipon. Sufix se stava v tomto
pripad?® charakteristikou terminologické fady a tvofeni termi-
nologickych ¥ad pomoci sufixd je v odborném nazvoslovi pfi-
znaénym rysem. '

Zminénou vyznamovou sytosti se terminologické sufixy blizi
zékladovym morfémam. Sufix v tomto pouZiti pFesahuje svym
vyznamovym obsahem vyznamovy obsah slovotvornych sufixa,
jako napf. angl. -ed, -ic, -ive (oznaCeni vlastnosti), nebo Ces.

1 Srov. napf. D. 8. Lotte, Obrazovanije sistemy nauéno-technideskich
terminov, Elementy termina, Osnovy postrojenija nautno-techniteskoj
terminologii, AN SSSR, Moskva 1961, str. 86: ,Suffiksy obyéno imejut
ves'ma Sirokoje znalenije, odnako v dannoj sisteme nauCnoj terminologii
oni mogut byt specializirovany, t. j. ich znaCenije suZajut v Zelatelnom
napravlenii.”

21 v obecném jazyce pFevlada v afixaci tvofeni slov pfiponami nad
tvoFenim slov predponami, kterych je také poletnd méné.
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-ni (pracovni) a pFipon tvaroslovnych slouZicich slovotvornym
tkonam (mlad-j, bezmas-3). Jeho pomoci se vytvari zcela
novy konkrétni pojem, napt. v chemii ndzev latky, kterd patii
do urcité fady sloulenin, takZe v tom piipadé sufix je rele-
vantnim prvkem pojmenovéni, téméf rovnocennym zékladu
prislusného slova, s nimZ ma v novém slové vyznamoveé stejnou
zavazZnost: angl. silic-(ium) + ate, viz Ces. k¥emié-itan, angl.
alumin-(ium) + ide; -ium, sufix s vyznamem ,prvek”, -ate
,,stl, -ide zde ,,slouenina s kovem®.

Je Fada typickych postupt, jimiZz vznikaji nové anglické su-
fixy v technice (podrobné o nich pojednavéme na jinénr misté).

Jednim z nich je zkréaceni slova a vyclen&ni jeho koncové
dasti jako sufixu. Prechod k sufixiim v tomto p¥ipadé€ obvykle
nastava® pres kratké prechodové stadium, v ndmZ nové se
tvofici sufix funguje jako druhéd slozka (zkrédcend) zkrédceného
kompozita (clipped compound) nebo kontaminovaného slova
(blend).®® Pfechodu k sufixim napomahd znalné oslabeni vy-
znamové a predev8im formaini celistvosti druhé slozky jakoZto
zkraceného slova. Zvlasté u pripadq, kdy jde o slovo cizi a vy-
. uzivané v odborném stylu nebo jen terminologicky, tedy odda-
lené od obecné slovni zasoby.

Uvedenym postupem vznikl v angli¢tiné sufix -tfron, ktery
jsme zvolili k rozboru jako typicky pfriklad mnohostranného
terminologického vyuziti sufixu. Dochdzi u ného ovSem i k vy~
uziti rusivému, neterminologickému.

Sufix -tron byl aZ dosud téméfr vylulné predmétem odbor-
ného zajmu technikd, ktefi jej samoziejmé hodnotili nikoliv
lingvisticky, nybrz ze svého hlediska. Vysledkem jejich zdjmu
jsou abecedni seznamy ndzva tvorenych sufixem -{ron a od-
borna vysvétleni technickych pojmu, které tyto nazvy vy-
jadtuji. Do téchto seznamil jsou ovSem nékdy mylné pojaty
na zékladé nespravného morfologického €lenéni i nazvy, které

3 K tomuto zavéru dochazime na zéakiad& rozboru slovotvornych postuph
v strojnické angli¢ting. Srov. téZ k této otdzce obecné: O. Jespersen,
Language, its Nature, Development and Origin, London 1922, s. 384386,
0. Hietsch, Moderne englische Wortbildungselemente, Anglistische
Studien, Wiener Beitrdge zur englischen Philologie, 66. Bd.,, Wien 1958,
s. 90. K. Hansen, Wortverschmelzungen, ZAA, 11. Jhrg, 1963, Heft 3, s.
129,

%a Slovotvorny postup odpovidajici angl. blending neni v Cde$ting za-
stoupen. Z hlediska CeStiny by byl nejblize zkratkovym slovim. V anglié-
tiné ma nékolik variant, z nich nejjednodus8i je model smog<smoke+
+fog.
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sice konéi graficky na -tron, v nichZ v3ak vtbec o sufix -tron
nemiZe jit (srov. napf. ndzev divadelni organizace Theatron).*

V &Ceskych CGasopisech, pokud je nim znamo, vySly seznamy
dva. Prvni v-asopise Slaboproudy obzor.” Autofi v ném po-
dédvaji odborné technické vymezeni danych pojmdi, a kde to je
moZné, uvadéji datum prvniho-vyskytu, pripadné kym byl na-
zev vytvofen, a odkaz na odbornou literaturu, v niZ se o ném
podrobnzji pojednava.

Druhy, novéjsi Cesky seznam vySel v Casopise Sdélovaci
technika.f Uvadéné pojmy strutng definuje. Oba Ceské seznamy
se tykaji jen odbornych nazvua elektronickych a atomistickych.

Lingvisty tato jazykova oblast malo ldka. Jsou nidm znamy
pouze tii prace, které se zminuji o elementu -{ron. Dvé z nich
jsou sovétské: S. M. Barakova’ poukazuje na moZnosti homo-
nymie sufixu -tron v ndzvech elektronickych a jadernych
pristrojii. I. M. Berman® obhajuje svébytnost kontaminaci na
rozdil od kompozit a derivovanych slov. Element -{ron pova-
zuje za prvek kontaminaci pravé tak jako -rama ve slovech
cosmorama, figurama, speedorama nebo -teria (cafeteria, sha-
veteria, luncheteria), ackoliv oba prvky jsou v americké an-
gli¢tind b&Zn2 uznavané sufixy.? Berman musi také pripustit
dalsi vyvojové pifehodnocovani ptivodnich kontaminaci, v nichz
jiZ je ,;malaja stepen’ sufigirovanija oskolka” (s. 110). Kromé
toho velka produktivnost, schopnost nakyvat novych vyznama
a na jejich podkladé vytvaret nové vyznamové fady mluvi ve
prospéch  sufixovych vlastnosti. Typické dutvary anglickych
blends jsou spife izolovani slova (radiotrician, dunch, smog

4V Casopise Electronics, May 1950, s. 114; je zde uveFejndn na s. 112
a 114 pod nazvem ,,The TRON Family" abecedni seznam pfes 200 slov
se sufixem -tron. Sestavil jej W. C. White, inzenyr elektroniky, z Ge-
neral Electric Research Laboratory, Shenectady, New York. Podobny
méné obsahly seznam uvefejnil tyz autor v Electronics Industries pred
r. 1948. TyZ seznam vySel i francouzsky v &asopise Le Vide a némecky
v Bulletin SEV, 1948, ¢. 22.

5 Ing. Zd. Duf ek a ing. dr. Viad. Hlav s a, Elektronické ndzvy s kon-
covkou -tron, Slaboproudy obzor 10, 1949, ¢. 2, pfiloha T 2.
. 8 Seznam ma néazev ,...a kolik zndte -troni?“ Podepsan je znadkou
RX, Sdélovaci technika, 1962, &. 8, s. 306 — 307.

7 S. M. Barakova, Terminologiteskaja leksika. Ee mesto v slovarnom
sostave jozyka, Charkov 1955, str. 160, 161.

8. M. Berman, K voprosu o vstavoénom slovoobrazovanii, Inostran-
nyje jazyki v §kole, 1960, &. 4, str. 112.

_9 Viz napf. H. Marchand, Notes on English Suffizxation, Neophilolo-
gische Mitteilungen, Helsinky 1953, LIV, s. 250.
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apod.): Pouze strufnou zminku o moznost1 polysémie morfe-
mu -tron obsahuje jiZ citovand stat O. Hietsche-(s. 100).

O sufixu -tron je moZno pojednivat .z nékolika aspektu.
V nafem Clanku se pokusime. o jeho kratké zhodnoceni z hle-
diska: (1) sémantiky (vyznaniovd mnosnost a terminologické
vyuZziti), (2) morfematické struktury, (3) pfisludnosti do sou-
boru slovotvornych prvkl urditého jazyka (jazykl), (4) pro-
duktivnosti. ;

1. VYZNAMOVY ASPEKT SUFIXU - TRON
i : . . .

Sufix -tron je mnohovyznamovy, piestoZe se pouZivad pie-
vézn3 terminologicky. Tvofi mnoho hononymnich terminolo-
gickych fad.

Za vychodisko morfému -tron povaZujeme slovo electron,!®
z néhoZ byl vyllenén v anglittind. Vyraz electron je jednim
ze zakladnich terminl atomistiky. Oznatuje elementarni ¢astici
se zapornym nabojem.!! Na zikladé tohoto vyznamu bylo po-
uzito sufixu -tron k vytvoreni prvni.zakladni vyznamové tady
(pro lepsi prehlednost fady ¢islujeme) pro pojmy ,elementéarni
Castice bmoty*
gtrom — electron ~ elementdrni dastice se zdpornym nébéjem -

barytron - synonymum pro mesotron
mesotron — elementarni nabitd &astice zvana té% meson nebo
tézky elektron
~ negatron — zaporny elektron na rozdil od positronu .
~ neutron — elementarni nenabitd &astice s hmotou jako proton
penetron — alternativni nazev pro meson
polytron — jméno navrZené pro elementdrni édstici
positron — kladny elektron

varitron — nazev navrZeny pro mesony (mesotrony).

Kromé sufixu -tron se pouZiva -k tvofeni nazvli elementar-
nich &astic téz pouhého -on “jako sufixu, takZe zde dochdizi
k jisté vyznamové konkurenci obou sufix@, viz (a) fada ele-
mentarnich éastic: meson (= mesotron), proton, barion (t&z&i

0 viz fecké 76 Hhenrgor ~— jantar. .
1 Pojmenovani electron zavedl v r. 1891 G. Johnston Stoney ~ Takeé

samotné slovo electron méi vice odbornych vyznami; vedle pojmu ele-
mentarni ¢dstice oznacduje hofcikovou slitinu uréitého sloZeni.
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dastice neZ proton), hyperon, yukon (jiz arch.), (b) rfada ozna-
¢ujici energeticka kvanta: fermion, phonon, photon.2

V dalsi vyznamové fadé vyznam morfému -tron je ,elektro-
nicky element (elektronka)*. K tomuto pouZiti do$lo na zdkladé
metonymie. At jde o obchodni nazvy, tj. pojmenovani na drov-
ni vlastnich jmen, nebo o pojmenovani jiZ zobecnénd, jsou dnes
vét§inou mezindrodni; pivodem vSak jde o nazvy anglické a
americké.!?

trony: Audiotron — tovérni znacka elektronek firmy Cunningham Inc.

Axiotron — dioda s anodovym proudem Fizenym magnetickym
polem vlakna :

Colortron — barevny kineskop

Crestatron — elektronka s postupnou vinou

Dunotron — laditelny magnetron s klecovou strukturou

Duoplasmatron — vykonovy zdroj protond

Dyotron — oscilaéni trioda pro mikroviny s jedinou dutinou

Eyetron — méni¢ obrazu mikrovinného na opticky pro lo-
kaéni acely

Fanotron — plynova dioda se zhavou katodou

Formatron — elektronka, v niZz lze prfedem ur€it tvar charak-
teristiky

Frenotron — trioda se zesilenim stabilizovanym vestavénou
diodou

Helitron — karcitron s velkou dCinnosti a Sirokym ladénim.

Daldi nazvy této fady uvadime jiZ bez Ceského vysvétleni:
Arditron, Krytron, Latron, Luminotron, Magnetron, Netron,
Pentatron, Permatron, Phanotron, Phasitron, Phonotron, Plas-
matron, Platinotron, Pliodynatron, Pliotron, Plomatron, Prio-
notron, Pulsatron, Radiotron, Rhombatron, Skiatron, Stro-
botron, Strophatron, Thermatron, Thyratron, Vacutron, Vib-
rotron, Visitron atd.

Tato fada ,elektronickych elementd’ je nejpofetngjsi a bylo
by mozZno tfidit ji dale uvnit¥ a vytvaret jeSté podskupiny.

Nasleduje fada, v niZ sufix -fron oznatuje ne pouze elek-
tronku, nybrz cely ,,specidlni elektronicky obvod*:

2 Ngkteré z uvedenych nazvu s -trom a -on jsou dnes jiZ zastarale,
jiné opét nejsou obecné vzité.

13 Pro konkrétngjsi ilustraci uvddime né&kolik prvnich dokladd s jejich
Ceskou charakteristikou. Pokud je to nutné, &inime tak rovnéZ u dalSich
terminologickych fad. PouZivdme charakteristik z citovanych &eskych
seznamid, pokud v nich nézvy jsou obsaZeny. Kromé prejatych slov
¢eStina pro né jiné nazvy nemad.
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trons:

Cryotron
Diotron
Fantastron

Phantastron

Symetron

Transitron
Trigatron

Rada s -trom,
¢uje ,.elektronickd zafizeni (pristroje)“:

tron,:

Airtron
Furnatron

Orgatron
Autotron
Duratron
Flashtron

T~ e-Estiatron

Monitron
Veritron

— spinaci obvod vyuzivajici supravodivosti

— cbvod s nasycenou diodou

— relaxaéni obvod s pentodou

— spouStovy obvod s heptodou

kruhové usporadany zesilovaé s nékolika elek~
tronkami

— spousStovy obvod s tetrodou zpétné Fizenou

— spoustovy pulsni obvod pro radarova zafizeni aj.

je terminologickd fada pojmové vysSSi; ezna-

znatka vyrobkl pro elektronickd letecka zatizeni
elektronické zafizeni provozu pece, ,hlida¢ plamene®,
tovarni znacka pro méfici odporové pfistroje pracu-
jici s tyratrony a nasycenymi tlumivkami

nizev elektronickych varhan

pfistroj pro fotoetektrické Fizeni

znacCka elektronkového pfistroje pro nedoslychavé
citlivy pristroj pouzivany jako relé

elektrostaticky zaostfovaci systém pro elektronky

s postupnou vinou

pfistroj k zjisténi Skodlivého zéfeni

nézev elektronického pyrometru.

Nasleduji tyto fady:
trons: ,,polovodiCové elementy®, napf.:

trong:

Kotron -
Photron —
Seletron —
Betatron

Bevatron

Cosmotron
Cyclotron

Micretron

Omegatron
Spirotron

Synchro-cyclotron

obchodni nazev selenovych usmérifiovalld firmy Kotron
Rectifier Co. '

tovarni znacka firmy Weston pro selenovy fotoelektricky
¢lanek pro luxmetr

obchodni nédzev selenovych usmériovacl

,urychlovade nabitych éastic”:

— kruhovy urychlova¢ elektrond

— urychlova¢ protont podobny Cosmotronu

— urychlovag protoni na energii az 3 GeV

— urychlovaé elektront na ptlkruhovych drahach
s rostoucim polom&rem vlivem magnetického
pole a vysokofrekvenéniho elektrického pole

— urychlovaé hmotnych &astic zaloZeny na uZiti
dutinového resonétoru

~ elektricky pfistroj podobny malému cyklotronu

— dualni brzdi¢ éastic v cyklotronu

zdokonaleny typ cyklotronu

t
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Synchrotron — urychlovaé pro nejvétsi energie
tron;: ,,hmotové spektrometry”, napt.:
Diatron, Chronotron, Palletron, Trochotron, Velocitron
frong: ,jaderna zafizeni vyuZivajici ionizaCnich u€inkd jaderného zaFeni",

napf.:

Alphatron — vakuometr, vyuZivajici ionizace zdrojem alpha (Na-
tional Research Corp.)

Ionotron — ploSny kovovy nukleérni neutralizator statickych
naboji

Isotron — neutralizdtor statickych néboji s umeéle radioaktiv-
nim Sr.

Vedle spoletné zdkladni teoretické tady ,,elementadrnich ¢as-
tic* s -tron ™ jde u sufixu -tron, aZz -trong o primarni vyuziti
v oborech pro jeho vyskyt typickych, tj. v elektronice a ja-
derné technice, které jsou v urcitych zatizenich na pfechodu;
mezi né jsou vloZeny ,polovoditové elementy (trons). Rady
s -trony aZz -trong tedy jsou zakladni technické fady, v nichz
-tron se pohybuje v okruhu obord, jeZ se do znatné miry pro-
linaji. Vyrazy utvorené v tomto Gseku, v némzZ se vyskytuji
nejdrive, také prevazuji co do pottu. Sufixu -tron je zde
vyuzZito terminologicky, prestoZe valna Cast vyrazd jsou fi-
remni ndzvy vyrobkd. Jeho terminologickd vyznamovad jedno-
zna¢nost je zde ovSem zachovana jen v ramci nejuzii specia-
lizace, jak ndm udavaji charakteristiky jednotlivych fad.

Rady s -trony aZ -tron; tvofi vlastnd jednu oblast
(elektronika), k niZ se na zaklad& obdobné technické funkce
pri¢lefiuje rada -trons. JiZ tim dochédzi k sniZeni terminologic-
ké jednoznalnosti, Pak totiZ jiZ nejde jen o vyznam ,elektro-
nicky pojem’, nybrz o posunuti vyznamu -tron k v&tSi vyzna-
mové §iFi, tj. ,elektronicky pojem nebo pojem funk¢né obdobny,
zaloZeny na principu polovodili‘. SniZeni terminologické jed-
noznacnosti je znasobeno souvislosti t&chto prvnich fad s fa-
dami -trong az -trong,.

Postup, jakym doSlo k dal§imu pouZiti sufixu -tron, bychom
mohli nazvat vzhledem k jeho dosavadnimu terminologickému
vyuziti (vyznamy 1 az 8) — vyprchani vyznamu, prerusem sou-
vislosti s vyznamy zakladnich skupin. Dale jde o nazvy, které
oznatuji pojmy neelektronické a nejaderné. Po vyprchani pi-

14 Tuto ¥adu jsme z praktickgch davodd postavili na prvni misto,
podle podstaty patfi ovSem do jaderné skupiny.
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vodniho vyznamu nabyl sufix -tron op&t novych vyznama
v dalgich oborech.

y §ir§im cboru elektrotechniky vyrazy se sufixem -trorn
oznatuji rizne ~pristroje a zafizeni pramyslové elektrotech-
niky*, jez lze spojit v Jednu’radu,‘ jejiz vyznam je ovSem velmi
siroky a terminologicky nevyrazny:

tronyx: Infratron - elektrické vyhiivaci zafizeni

Soldetron — znatka péjedla . .
Syntron ~ druh elektrického kladiva
Aquatron -~ elektrolyticky Gisti€ vody
Philcotron - obchodni nazev pro elektrolyticky usmérnovaét
; Unitron ~ nabijeci zaFizeni pro akumulatorové baterie aj.

Posledni t¥i zafizeni jsou elektrochemicka.
V oblasti chemie se vytvorily tyto vyznamové rady:

tronx: ,plastické hmoty“, jako napf.:
Elastron, Glastron, Kalistron, Nylatron, Plastron, Selectron, Voltron
aj.

trony;: ,farmaceutické pripravky* jako:
Ertron (vitaminovy ptFipravek), Geneiron (organickd sloucenina),
Lextron (farmaceuticky pfipravek) atd.

Tato rada je oviem opét vyznamové velmi Siroka.

Uvedené nézvy z Sir$iho oboru chemie (krom?2 Glastron,
Nylatron) maji shodou okolnosti na konci prvni &asti hiasku
(t]. Pripustime-li, Ze zkrdcend prvni ¢dst kon€i na -f, dochd- -
zime k takovéto morfematické struktufe nového slova:
Elast +tron, Kalist +tron, Plast +tron, Select +tron, Volt +tron.
Tepto zplsob vyuZiti spoletného -f- miZe pripominat konta-
minace typu motel < motorist hotel. At jiZ zde jde o zviastni
typ Vyuiiti spoletné hlasky [t) v zdkladu a sufixu -fron, nebo
O tvofeni z krat&iho zakladu, napf. Elas+tron, jde o tvoreni
SL}fixoové. Z logickych divod neni mozny vyklad vzniku téchto
vyrazu jako kontaminace, napf. elastic +electron, protoZe poj-~
move plastickd hmota Elastron nema nic spoletného s elektrony.
Jde’tedy jasn€ o sufix -tron, ktery se stal médnim, nabyl zcela
rll(oveho vyznamu v oboru chemie, kde v oblasti plastickych hmot
i‘?nl{uruje sufixu -on (nylon, rayon, silon aj.). Podobné tomu je
) nagvvec{l farnvl’aceutickYCh pripravku. Nazvy plastickych hmot
Ulfmmenych prlgrakai typu jako Lustron, Nitron, Tapestron,

ron, Nutron vsak ¢lenime jako odvozené sufixem -omn, napf.
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Tapestr+on, tj. plastickd hmota k pokryvani stén. (Viz dile
v rozboru morfematické struktury.)

V uvedenych vyznamech tron rxaZ tron xi se po vyprchéani
plvodniho vyznamu sufixu -fron vytvofil a upevnil novy ter-
minologicky vyznam tim, Ze vznikly celé terminologické Fady,
0 néZ se novy vyznam oprel, tj. sufix -fron se uplatnil v novém
vyznamu systémove.

Kromé toho se vS8ak pouZiva izolované a nesystémov2 ve vy-
razech oznacujicich pojmy, s nimiz vzhledem k dosavadnim
svym vyznamam sufix -fron nijak nesouvisi, ani se v téchto
pfipadech nevytvorily z téchto novych vyrazid nové vyznamové
fady, aby na jejich zdkladé doSlo k vyznamovému prehodnoceni
a upevnéni dals§itho vyznamu tohoto sémanticky tak nosného
sufixu. Toto uzZiti v réznych izolovanych vyrazech, kdy nejde
vibec o Zadnou spojitost s vyvinuv3imi se jiZ vyznamy sufixu
~-tron, je nespravné a naruSuje jiZ tak rozkolisany terminolo-
gicky vyznam sufixu -fron. V takovych pfipadech jde o uZiti
pouze quasi-sufixové, v némzZ element -tron nepodava Zadnou
informaci kromé zafazeni k slovnimu druhu.t

Ve vyrazu Flextron (zvétSujici Colky pro televizni piijimade)
je jesteé jisty vngjsi vztah k urditému elektronickému pristroji.
Avsak pouhou koncovou formu, kterd nic nesdéluje (se zmi-
nénym- omezenim), je nutno podle naSeho nazoru spattfovat
v uziti -tron v pripadech tohoto typu:

Phytotron — ndazev laboratofe pro botanicky vyzkum

Varitron — obchodni nizev fotoaparatu

Vitron — hnojivo pro zahradky (obchodni nazev) aj.

Kromé oznacCovani vyrobkd uzivd se -fron metonymicky v na-
zvech firem, které je vyrabéji. U firem vyrabéjicich zafrizeni
elektronicka (Airtron, Caltron, Telectron aj.) je toto pouZiti
Ustrojné; rovnéZ tak i u dalSich pojmenovéani vyrobctd, pokud
je to v souhlase s vyznamovym obsahem jejich vyrobku. Je
dokonce tada firem, jejichZ nazev je shodny s ndzvem jejich
vyrobku (obchodni oznateni — Trade Name) nebo s chrinénou
znackou vyrobku (Trade Mark), napt. Plastron, Raytron, Reac-
iron, Rotron, Vacutron.

Jako kuriézni pouZiti sufixu -trorn uvadime literarni pseudo-
nym Variotron, jehoz uZiva jisty britsky autor v radiotechnic-
kém oboru.

Terminologicky vyznam sufixu -fron, ktery, jak jsme

15 Jde o substantiva. Konverze nebyla ve zkoumaném materidlu v dokla-
dech, jeZ mame k dispozici, nalezena.
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ukdézali, neni zdaleka jednolity, rozkolisdva také dvoj- aZ troj-
znalnost téhoZ vyrazu (slovni homonymie). Nejde jen o totoz-
nost nazvu firmy a vyrobku.

Priklady: (a) dva rzné vyznamy téhoZ slova:

Plasmotron — (1) plynule fFiditelna vybojka se Zhavou ka-

todou
(2) tryska na rezdni kovu plasmatem
Selectron — ndzev (1) um3lé hmoty, (2) pamétové elek-
tronky
Servotron — (1) britski rtutova vybojka s vysokenapéto-

vym spouitécem, (2) elektronické ridici za~
Fizeni pro motory

Trigatron — (1) spouitovy pulsni obvod pro radarova za-~
Fizeni, (2) zarizeni pro induk&ni ohiev
Voltron — (1) okchodni nazev elektronky, (2) nazev izo-

la¢ni umélé hmoty;
(b) t¥i rlizné vyznamy téhoz slova:
Capacitron — (1) sklen&na rtutova vybojka se zapalovanim
vn2jsi elektrodou, (2) zafizeni o nap2ti mno-
ha milion voltl na rozbijeni atomi, (3) na-
zev firmy vyrédbéjici elektricka zatrizeni.

Piitom nékteré z uvedenych nazvd jsou z ruznych oboru
(Selectron — plastickd hmota a elektronka), dochédzi vsak
i k slovni homonymii v témz oboru (Servotron).

V disledku velkého rozmachu elektroniky (rovnéZ tak oviem
polovoditti a atomistiky) najdeme elektronickd zarizeni témér
vSude. Pracuji na jmenovanych principech a podle funkce to
mohou byt zatizeni:

(a) sdélovaci techniky, nap¥. telefonie, radiotechniky, mikro-
vlnna zarizeni apod.;

(b) automatizatni a Fidici techniky: pocitace, programova
a kyberneticka zafizeni, za¥izeni pro dalkové Fizeni a ovladani
aj.;

(c) méFici techniky: osciloskopy, elektronkové voltmetry,
nizkofrekvendni a vysokofrekventni generatory atd.

Mohou slouZit napf¥. v 1ékafstvi (Clinitron — zafizeni k zjis-
tovani cukrovky, Duratron — nizev piistroje pro nedosly-
chavé, Multicardiotron — obchodni nazev piistroje k vySetfo-
vani srdce), v radiotechnice (elektronky Phonotron, Audiotron,
Pentatron, Radiotron), v televizi a lokaci (obrazovky Latron,
Polatron, Resistron, Skiatron), v hudb® (Orgatron — nazev
elektronickych varhan), v potitacich strojich (Selectron —
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vybojka slouZici jako jednotka paméti v poZitati MANIAC),
v pramyslu (Furnatron — elektronicky ,hlida¢ plamene®, Ve-
ritron — nazev elektronického pyrometru), v jaderné technice
(Monitron — pristroj ke zjisténi Skodlivého zareni), dokonce
i v hracich automatech (Nimatron — automat hrajici staro-
bylou ¢inskou hru Nim).

Vyrazy se sufixem -tron oznacuji (1) bud urcity definovany
odborny pojem jako terminy — pak jsou obecnymi slovy, jako
napt. ndzvy elementdrnich Castic (negatron, positron, varitron,
viz Fada trony); pfimo jako termin (ne obchodni nizev) byl
vytvoien také ndzev elektronky s postupnou vlnou — per-
mactron; nebo (2) jsou vlastnimi jmény (tato skupina pievla-
dd). Jimi jsou obchodni nazvy a ochranné znacky (Arditron —
nazev vybojky pro fotoblesk, Pyrotron — obchodni oznaceni
piistroje k elektronickému meéreni teploty (vyrobce Bailey
Meter Co.), Radiotron — znaCka elektronek vyrabgnych firmou

"RCA, Visitron — znaCka televizni projekini obrazovky vyra-
béné firmou Rauland Corp., dile nazvy vyrobnich firem (Me-
canitron, Astron, Textron) a konetné nazvy ngkterych sloZi-
tych zatizeni, kterd byla postavena jako unikaty — (tyka se
zv1aité jaderné techniky), napt¥. Bevafron, urychlovaé¢ posta-
veny kalifornskou universitou.

Mezi skupinami (1) a (2) dochizi oviem k pfechodim a to
smérem od skupiny (2) do skupiny (1). Jak je znamo, ob-
chodni ndzev se miiZe stat z vlastniho jména jménem obecnym,
uZivanym zprvu tifeba jen jako profesionalismus, a zaradit se
jako termin do terminologické soustavy daného oboru. K to-
muto procesu doSlo u vyraza: betatron, cryotron, cyclotron,
dyotron, fantastron, ignitron, klystron, magnetron, rhombatron,
synchrotron, thyratron aj.

Vyznamova jasnost (zfetelnost) vyrazt derivovanych sufi-
xem -fron zdvisi na spravném systémovém pouZiti tohoto
sufixu a oviem také na sdéiné hodnote zékladu. Sdé&lna schop-

ast zdkladu je samoziejmé vySsi, pokud jim je celé slovo

\ xwcné (Gammatron, Colortron, Plasmatron, Eyetron) nebo jmé-
n.o. firmy znamé jako vyrobce urlitych zatizeni (Toccotron),
obe zndmy kmen Feckého ¢&i latinského slova (Pyrotron, Fre-
no - 1, Kenotron, Stenotron, Synchrotron). Snizuje se vSak tim
nebo ‘m vice je zaklad zkracen (Ertron, Eltron, Latron), takze
notro. » podle struktury jde o odvozena slova, ktera vsak jsou
vice, €, vé na urovni slov monomorfémovych; jsou pouhymi
pak sice ré nemohou navodit svou vyznamovou motivovanost
vyznamo svych slozek.

znaky, k%x

zZ vyznamu
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K porozuméni vSem témto ndzvim je oviem zapotrebi jisté
odbornosti a stupefl porozuméni je Umérny obeznidmenosti s da-
nym oborem.

II. MORFEMATICKA STRUKTURA VYRAZU SE SUFIXEM -TRON

Morfematickad struktura vyrazl se sufixem -fron je stejna
u slovmtvofenych systémové (co se tyle vyznamu) i nesysté-
mova,

Derivalnim prvkem (ndstavbovym morfémem) je pfipona
-tron, jejiz existence je jasné prokazatelnd na zdkladé séman-
tickém (viz vySe). Rada touto priponou odvozenych slov ma
strukturu naprosto jednoznacnou, prihledng ¢lenitelnou, napft.:
Aguajtron, Air/tron, Eye/tron, Neo/tron, Visij/tron. Pfesto v8ak
urcité struktury slov se sufixem -tron maji jisté zvlastnosti na
styku zédkladu a sufixu. .

Zv1astnim pripadem je struktura vznikld spojenim zakladu
konZictho na -t s néasledujicim sufixem -tron, v niZ -7- obou
prvk{l jsou na sebe jakoby superponovana, tehoZ se vyuziva
k podpoie vyznamovych asociaci nové vytvoreného slova s jeho
vychezimi prvky, viz #Rect+tron, ¥*Elast +tron, *Select +tron,
*Text+tron. Je nutno podotknout, Ze takovéato struktura se
Casto vyskytuje u kontaminaci a zkracenych kompozit. O tyto
slovotvorné typy zde v3ak nejde z logicko-vyznamovych di-
vodi, jak bylo zdidvodnéno vySe. Pripustit, Ze kontaminace nebo
zkrdcené kompozitum mohlo byt prechodovym stupnZm k osa-
mostatnéni sufixu po kratkou dobu nejvySe n3kolika prvnich
ptipadd, bylo by moZno pouze u takovych vyrazi, v nichz se
uziva -tron skutetng ve vyznamu electron jako ve slové po-
sitron << positive electron. Opakuje-1i se tento postup a tvori-li
se jim daldi nové vyrazy, vycleni se zkraceny koncovy element
(zde -tron z electron) a nabude charakteru sufixu, ktery se pak
jiZ pfipind k dal§im slovim pfimo!” a s urditym vyznamem.

Zak'adové prvky zkoumanych vyrazG odvozenych sufixem
-tron jsou doslova nejrozmanitéjsi.

Pokud jsou (a) morfémy samostatnymi, jde (1) o celistva

% JelikoZ zkoumany materidl byl vytvofen v anglickém jazykovém pro-
stiedi a je soufasti anglického jazyka, provadime analyzu struktury samo-
ztejmé z hlediska anglittiny. Viz B. Trnka, Principles of Morphological
Analysis, PP, 1V, 1961, 3, 5. 133.

177 viz téZ pozn. 3, nazor Jespersentv na tvofeni afixd ,sekreci’. Viz
téZ zminku o tomto zplGsobu vytvofeni sufixu -nik, O. Hietsch, cit,
s, 101; srov. téz K. Hansen, cit.,, s. 129 a H. Marchand, cit. v pozn.
9, s. 244.
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anglicka slova (radio, ray, glass, flash) nebo pripadné o zkrat-
kova anglickd (americkd) slova (Tocco — The Ohio Crankshuft
Company, Cleveland) a (2) o cizi celistva slova (aqua).

(b) Pfevaind vétSina zikladovych elementld spojenych
s -tron jsou oviem morfémy vazané. Jimi zde podle doklado-
vého materialu jsou: (1) fecké a latinské kmeny (slovotvorna
baze neolatinska) plné i zkracené: cosmo-, dyna- (z dynamic),
freno-, iono-, iso-, lumin(o)-, moni(t)- pyr(o)-, visi- atd.

Rada z nich se stala v angli¢tind pfedponami spolu s témi
slovy, kterd jiz tuto funkci m3sla v latiné nebo Fefting, nebo
jsou dosud v urt¢itém stupni prechodového stadia k prefixim,
tzv. ,combining forms‘: dia-, infra-, maxi-, mega-, micro-,
mini-, mono-, super-, syn-, uni-; mohou ovSem dosud vystu-
povat také ve funkci slovniho zakladu.

(2) Zkracena slova anglicka: furna- < furnace, Koda- < Ko-
dak, orga- < organ, solde- < solder, trig(a)- < trigger apod.

Nékteré zaklady jsou zkrécené do té miry, Ze jsou ze syn-
chronniho hlediska jiz nejasné (As/tron, Er/tron, Es/tron).

Zakladovym prvkem mlZe byt slovo obecné (infra, robot,
americké gage) nebo jméno vlastni (Nim, Tocco), a to bud
plné, jako piiklady pravé uvedené, nebo zkricené (orga- < or-
gan, vacu- < vacuum, Chira- < Chirana, v nazvu betatronu
Chiratron, Ili- < Nllinois, v nazvu Illitron (lllinois Tool Works),
Koda- < Kodak atd.). ‘

Uzité ziklady jsou zpravidla kratké, nékdy zkracené aZ na
dva fonémy, jednu slabiku (Cetron, Netron). Ponejvice vSak
jsou dvojslabi¢né (Rhombatron, Polatron, Selectron, Solotron).
Mén? Casté jsou zéaklady delsi (Capacitron) a zéklady sloZené
z vice ¢asti (kmend nebo slov) — jako Duodynatron, Duoplas-
matron, Kenopliotron, Synchro-phasotron, Trignitron.

Mezi zakladovymi morfémy nachazime dosti pripada zvlast-
nich, spornych, které ¢asto pfipoustéji dva vyklady.

Velmi Casté je jiz zminéné vyuZivani jedné hlasky spoletné
zdkladovému i odvozovacimu morfému, takZze morfémovy Sev
se stdva nejasnym (Phantastron, Rectron, Robotron, Selectron,
Voltron). Pro ¢lenéni Vol +tron by svédéil napf. reklamni pra-
vopis nazvu Pho Tron (jindy psano dohromady Photron), tj.
selenovy fotoelektricky ¢lanek firmy Weston. Pravopis firem-
nich nizvl oviem neni spolehlivym kritériem.

Jests nesnadné&jsi v tom sméru jsou pripady typu Penetron,
v nichZ se kryji dvé stfedni hlasky zkraceného vychoziho slova
(zakladu) a sufixu (zde kmenu slova penetrate a sufixu -tron).
Pokud jde o vyrazy z oblasti elektroniky nebo jaderné fyziky,
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fadime je vzhledem k jejich systémovosti k odvozeninim
s -tron, pokud vSak jde o vyrazy jiné, zvlas§té nazvy plastic-
kych hmot, kdy se objevuje jako typicky i sufix -on, Fadime
je jako utvorené timto sufixem (viz Lustron, Nitron, Ultron)
a povazujeme je za analogické nazvum nylon, rayon atd. Sufix
-tron totiz vnikl do téchto opord neopodstatning, kdeZto
sufix -on ve stejné funkci je zde sufixem dominantnim.

Piiznafné jsou také varianty kmenu jako thermo-/therma-,
nebo rozsireni kmene jako nyl(c)- v Nylatron (zdkladni slovo
je nylon), Nim(a)- v Nimatron (zikladni slovo je Nim),

Nizkdy nelze spolehlivé rozhodnout, zda zakladovy moriém
je vzat ptimo z latiny nebo zda jde o zpdtné zkriceni odvo-
zeného anglického siova, napf. v ndzvu varitron mohlo byt
bezprostfednim vychodiskem anglické slovo variable nebo pFi-
mo latinsky kmen vari-.

Ke spornym piipadim patfi i vyrazy jako Elfron. Tento
nazev firmy vyrdbg&jici elektrické soufastky mohl vzniknout
elipsou piimo ze slova electron, nebo ma za zaklad zkricené
slovo jako-electric, electricity apod. Nizvy jako Selectron a
jesté spife Polectron, oba znatky plastickych hmot (Selectron
kromé toho jeSte je znalka elektronky), mohly byt utvorfeny
vzhledem k jiZz zmifiované nejasnosti morfémového Svu pii-
padné i urditou variantou sufixu -trom ve tvaru -lectron.
V uvahu oviem prichazi také jeden ze strukturnich typa kon-
teminaci. Vzhledem k tomu, Ze tyto vyrazy jsou obchodnimi
nazvy, které nejsou primou soucéasti terminologickych soustav
danych obort, jejich tvirci byli vedeni pfi jejich tvofeni spife
jinymi hledisky nez astrojnym. zallenénim do existujiciho sy-
stému termind a nelze proto ani ziskat spolehlivou informaci
o jejich vzniku.

Zcela urcité strukturu s -lectron ma, a dokonce vyznafenou
i graficky, ndzev Ray-lectron (firma prodavajici radiova za-
Fizeni). ’

Sufixem -from neni vytvoren nazev Lectron (znatka pajedla),
v némzZ jde o zfejmou zkrdceninu slova electron, kterd se
zviasté v americké firemni literatuie uzivad jako bézny profe-
sionalismus, srovnej vyrazy lectric = electric, lectroshears =
= elektrické nlzky atd. Z dGvodd vyznamové stavby ne-
jsou timto sufixem tvofeny rovnéZ vyrazy jako Theatron
(jméno divadelni organizace). Jde o vyrazy, jejichZ koncova
¢ast je se sufixem -tron pouze homograficka a homofonni.

Co se ty¢e pravopisu, slova se sufixem -fron se piSi do-
hromady. Zcela vyjimetng se setkdme s pravopisem pomoci
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spojovaci ¢arky nebo dokonce zvlast (Pho Tron). V poslednim
pfipadé jde zfejmé o pouhou zdmérnou reklamni deformaci
grafické celistvosti slova, protoZe existuje soub&zné obvykly
pravopis Photron.

1II. MEZINARODNOST SUFIXU -TRON

Sufix -tron vznikl v anglictiné z prejatého, pavodem fecké-
ho jazykového materialu, tedy z materidlu, z néhoz b2Zné
Cerpa angli¢tina a mezinarodni lexikon zvlasté pro odbornou
terminologii. Je dnes rozSifen hlavn® v americké angli¢ting
v technickych nézvech. PovaZujeme jej za sufix prvotng an-
glicky z tychZz divod®, z jakych povaZujeme slova vytvofenia
z latinskych a feckych kmentt v angli¢tiné za anglicka,l8

JiZ v roce 1913 bylo odbornymi technickymi orgdny navrzeno
pouZiti sufixu -¢ron k oznaleni uréitych typt elektronek. Prv-
nim nazvem toho druhu byl Kenotron (viz citovany ¢lanek ing.
Zd. Dufka a ing. dr. Vlad. Hlavsy, s. T 2). A

Z anglictiny se sufix -tron SiFil v oznaCovani pojmi elek-
troniky a atomistiky do jinych jazykd. V nich se také zakotvil
jako prejaty odvozovaci morfém v odbornych nazvech a nové
pristroje zkonstruované v obou jmenovanych oborech v dalSich
zemich maji ve svych pojmenovéanich systémové -{ron. Jeho
funkce v dalSich jazycich je vSak pongkud zvlastni. Typické
pro vyrazy s -fron totiZ je, Ze s vyjimkou anglidtiny britské
a americké zdkladovymi morfémy témérl vibec nejsou slova
z pavodni domaci slovni zdsoby, nybrZz z mezinarodniho lexika
(obvykle kmeny fecké a latinské), takZe tyto vyrazy maji
univerzalni, mezinarodni raz.

Vedle typickych ndzvld vzniklych v USA (Resnatron — mik-
rovilnna tetroda s vnitfnimi obvody, zkonstruovana na uni-
versité v Berkeley, Telefron — oznaceni katodovych oscilo-
grafQ firmy Allen B. Dumont Laboratories Inc.) a ve Velké
Briténii (Augetron — nasobiC elektronq, Kallirotron — elek-
tronka a obvod vhodny za oscilator, Skiatron — obrazovka
s tmavou stopou pro lokaci), mame i Ceské ,,trony*:

(1) Permactron je termin oznatujici ,elektronku s putujici
vlnou‘. Néazvu je pouZito (patrné& poprvé) v ¢&lanku Milose

'® Podrobnéjsi zduvodnéni viz naSe stat K otdzce lexikdlniho pFinosu
anglictiny do Eeskéhg siovniku, Sbornik jazykovédnych a metodickych
praci kateder jazykd CVUT, Praha 1961, s. 33 n.
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:

Seidla,’? kde se uvadi, Zze v anglo-americké literatufe se tato
elektronka nazyva ,travelling-wave tube®, francouzsky ,tube
a ondes progressives. V €lanku ji autor oznatuje terminem
,permactron’, podle latinského ,,permanens actio”. Tento nazev
charakterizuje jeji ¢innost a vyhovuje potfeb5 strutného ozna-
¢eni, nebot preklad anglického nazvu je tézkopadny. Autor
dékuje za navrh tohoto nazvu K. Ulbertovi. ’

(2) Cs. firma Chirana vyrobila betatron, ktery nazvala Chi-
ratron.

Uvadime dal$i priklady nazva utvofenych v dalSich zem1ch
v neanglickém jazykovém prostredi:

SSSR:
Gasomagnetron (rus. Gazomaghnetron) — plynovy mag-
netron vytvarejici proud iontd i
Microtron (rus. Mikrotron) — zrychloval hmotnych &astic
zaloZeny na uZiti dutinového resonatoru
Stenotron (rus. Stenotron) — VybOJka se zlzenym vybo-
jovym prostorem
“
Francie:
Neotron — jméno firmy vyrab2jici elektronky téZe znal-
ky
Transitron — francouzsky ekvivalent transistoru
Tecnetron — polovodi¢ovy prvek pro velmi vysoké kmi-
tolty

Japonsko:
Detectron — znacka elextronek
Duodynatron — japonsky druh dynatronu se sekundarné
emitujici zvlastni miizkou
Sendytron — vybojka se rtutovou katodou zapalovana
sondou s vysokym napétim
Sentron — kratkovinni elektronka

Némecko:
Arcotron — elekironka s vn&jsi miizkou, ,sloupek" (vy-
robce firma Telefunken)
Farvitron — hmotovy spektrometr
Definici mezinarodniho slova podal u nds v posledni dobé

¥ Ing. Milo§ Seidl, Permactron, zesilovaci elektronka pro centimetro-
vé viny, Slaboproudy obzor 10, 1949, 5—6, s. 132 n.
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V. Fried.?® Kdybychom ji aplikovali v rovingé morfematické
na mezindrodnost morfému -tron, jisté by vyhovoval danym
kritériim.

Jako vlastnost vhodnou pro mezinirodni pouziti sufixu -tron
je moZno uvést snadnou zapojitelnost fonematické struktury
do jinych jazykovych systémd, i kdyz se ji zatim celkem ne-
vyuziva. Jeho hladké mezindrodni pouZiti podporuje jisté
i stranka grafickd; pravopisng neni nutno -fron nijak prizpl-
sobovat. TotéZ neize jiZz ¥ici o vyslovnosti, aviak mezinirodng
se dosud SiFfi nové poznatky vidy a techniky (tedy i nova
pojmenovani) vice psahou refi neZ mluvenou.

IV. PRODUKTIVNOST

Sufix -tron je velmi produktivni a €asty. PreSel do pouZivani
ve velmi Sirokém okruhu p#irodnich véd (jaderna technika)
a techniky. Je ndm znamo kolem 300 vyrazl odvozenych timto
sufixem, av8ak vzhledem k Zivosti tohoto sufixu, ktery ne-
prestava produkovat stdle nové vyrazy, zejména v americké
angli¢iing, je skutefny pofet odvozenin pravdépodobng daleko
vyS§i a stale vzrista.

Dobry prehled o vSech téchto odvozeninich nemaji ostatné
ani v anglosaskych zemich, odkud vyrazy se sufixem -tron
vySly, takZe vznikaji nazvy duplicitni, pfestoZe tato moZnost
je omezena tim, Ze jde z valné €asti o registrované ochranné
znalky. Aby se vyrobci vyvarovali dalsi duplicity, by! dokonce
uvetejnén seznam téchto znamych nazva,2t

Produktivnost sufixu -tron se zvySuje také jeho mezindrod-
nosti.

Je rovnéz vyvoldvdna tempem rozvoje elektroniky a ato~-
" mistiky, v nichZ se tchoto sufixu uZivd systémové, termino-
logicky. V téchto oborech je velmi vyhrocen pomér vznikani
a starnuti pojmenovéni, coZ se dotyka i vyrazi s -tron. Né&-
které technické pojmy jsou rychle prekonavany a tim i jejich
nazvy odchazeji rychle z uzivani a nastupuji nové.
Produktivitu také neblaze zvySuje jednak neustdle pokra-
€ujici, neopodstatnéné vnaSeni prvku -trom do stale novych
pojmovych oblasti, jednak rozSifovani a nesystémové zneuZi-

20 V. Fried, Mezindrodni slova, jejich shody a iuskali, CMF 38, 1956,
s. 214 n.

X Viz v pozn. 4 cit. seznam W. C. Whitea v &asopise Electronics.
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vani elementu -tron jako quasi-sufixu. I kdyZ vyznamové
prehcdnocovani sufixd neni jev neobvykly, naroky kladené
v tom sméru na sufix -fron jsou nesplnitelné i pres jeho
mimofadnou vyzhamovou nosnost. Negativnim jevem pFitom
je rozmélfiovani a otupovani jednoznalnosti vyznama svym
zplisobem cdbornych.

Zvy3eni produktlvnostl Je ovlivnéno mdédnosti suflxu -tron,
jehoZz se zmoctiuje stale vice prevainé technicko-obchodni li-
teratura a podfizuje jej svym cildm. Reklama soutézicich
firem si vynucuje stiale nové nazvy, nékdy z prodejnich da-
vodd i zménu nazvu pro nezménény vyrobek. Forma nazvu,
jeho atraktivnost, se stavi v takovych pripadech vySe nez sé-
manticky obsah ndzvu, tj. nad primérni jazykovou obsahové
sdélovaci funkei.

Takto stupfiovanad produktivnost ma ovSem zcela negativni
vliv na vyznamovy obsah sufixu -t{ron, ktery se zachovava
netknuty pouze ve svych vychozich oblastech (tron; aZ trong),
avsak jinde se stdle vice drobi a slabne.

.S produktivnosti sufixu -tron souvisi v jistych bodech Zi-
votnost jim odvozenych vyraza. Ta je rtznd. NejdelSi je u vy-
razQ systémovych, které se staly odbornymi nazvy obecnymi
nebo jsou jim blizké a vnikly do urcitého nézvoslovi jako
terminologickd oznadeni novych pojmu. Zivotnost se zkracuje
smérem pres obchodni nazvy s opodstatnéné pouZitym sufixem
-tron az k Casto efemérnimu trvani vyrazi s quasi-sufixovym
-tron v takovych reklamnich nazvech, kde o Zivotnosti roz-
hoduji dGvody ryze obchodni a nahodné, a nikoliv zdkonitosti
urcitého ndzvoslovného systému.
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z DALsf_CH AKTUALNYCH OTAZOK
PRAVNEJ TERMINOLGGIE

Imrich Kabina

V tomto prispevku! rozoberieme dalSie dve skupiny termi-
nov, ktoré sa pouZivaji v pravnych normaéch.

slovenské terminy Ceské terminy

1. élenovia rodiny 1. élenové rodiny

2. prisluinici rodiny 2. prisludnici rodiny

3. rodinni prisludnici 3. rodinni pFisluinici

4. osoby blizke 4. osoby blizké

5. ¢lenovia domdcnosti 5. élenové domdcnosti

6. prisluinici domicrnosti 6. prislulnici domdcnosti

Na niziie uvedenych prikladoch ukdZeme, Ze ide o nepotreb-
né mnozstvo terminov, ktoré si navySe aj viacvyznamoveé.
Okrem toho termin rodinni prisluSnici sa niekedy zamiefia
s terminom prisiudnici rodiny a termin prislusnici domicnosti
zasa s terminom &lenovia domdcnosti.

Usudzujeme, Ze je povazlivym nedostatkom, ked nas pravny
poriadok v Ziadnej norme nedefinuje a ani inak nevymedzuje
termin élenovia rodiny (¢len rodiny), hoci ide o frekventovany
termin vyskytujici sa v mnohych pravnych norméch a hoci
ide o viacvyznamovy termin, ako to dokazuje pravna prax.
A tak pre nevymedzenost pojmu Clen rodiny vznikd medzera
i v pravnej terminolégii. Mdme tu na mysli najmid pouZivanie
terminu ¢lenovia rodiny v ustanoveniach o nemocenskom po-
isteni. ,

Otazny termin ¢lenovia rodiny by z hladiska systematického
patril najskdér do rodinného préava, mali by sme ho teda hladat
v zak. C. 265/1949 Zb. Tu sa vdak vbbec nevyskytuje, lebo
z hladiska aplikicie rodinného prava v pravnej praxi nie je
potrekné zaokerat sa pojmovym obsahom terminu d¢lenovia
rodiny. Termin rodina tu sice je (napr. v §§ 19, 21), ale bez
definicie, ktord tu nie je potrebni, lebo je zrejmé, Ze sa tu
mysli na vztah medzi rodi¢mi a detmi.

Termin élenovia rodiny mame v8ak aj v Obgianskom zdkon-
niku, aj v Obé&ianskom stdnom poriadku (napr. v § 17 ods.

1 0 problémoch koordinacie Ceskej a slovenskej pravnej terminologie
sme uZ uverejnili ¢ldnky v CSTC 1, 1962, 65—84; 334—356; CSTC 2, 1963,
154—171.
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2 zak. ¢. 141/1950 Zb. alebo v § 103 ods. 1 zé&k. €. 142/1950 Zb.),
ale ani v tychto kodexoch sa nehovori, kto patri k ¢lenom
rodiny, hoci na druhej strane sa vymedzuje presny rozsah
pojmu blizke osoby.

Néazov c¢lenovia rodiny sa uvadza aj na viacerych miestach
zak. ¢. 54/1906 Zb. o nemocenskom poisteni zamestnancov
(v §§ 11, 25, ods. 2 pism. a), b), c) alebo v § 44), ako aj vo
vykonavacich predplsoch tohto zdkona, napr. vo vyhl. &. 258/1956
U. v. (0. 1.) o poskytovani pefiaznych davok a rodinnych pri-
davkov v nemocenskom poisten{ zamestnancov, a to v él. 28
a v nasledujdcich. Ale ani cit. zdkon ani cit. vyh1é§i€a nedefi-
nuji termin ¢lenovia rodiny, hoci préve aspofi v jednom
z tychto predpisov by sa rozhodne mala presne vymedzit jeho
pojmové naplii. Pravna prax organov nemocenského poistenia
totiz ukazuje, Ze tu ide o §ir8i pojem, neZ je beiny pojem
&lenovia rodiny v zmysle rodinného prava alebo podla ustano-
venl ObCianskeho zakonnika, ba dokonca o 8ir$i pojem, nez je
pojem rodinni prislulnici podia § 41 cit. zak. & 54/1956 Zb.
A tu je pravnou kuriozitou prave neddslednost, Ze zatial Co
tento zdkon, ako tvrdime, sa vObec nezaobera vecnym vymedze~
nim okruhu os6b patriacich k €¢lenom rodiny a uspokojuje sa
len pihym opakovanim terminu élenovia rodiny v kontextoch
pravnych viet, uvadza v citovanom paragrafe presny a obSirny
vypolet osdh, ktoré medzi rodinnych pristusnikov potita.

Opakujeme, Ze z nijakej normy niam nie je znime, Co sa
rozumie pomenovanim ¢lenovia rodiny. Pre UGplnost doddvame,
Ze v jednej norme sa objasfiuje pomenovanie spolupracujici
¢lenovia rodiny, ¢ize vymedzuje sa pojem élenovia rodiny s pri-
vlastkom spolupracujici. Ide o § 19 ods. 3 vlad. nar. ¢. 56,1956
Zb. o nemocenskom a doéchodkovom poisteni ¢lenov jednstngch
rolnickych druzstiev a o déchodkovom poisteni jednotlivo
hospodariacich rolnikov a inych samostatne hospodariacich
os6b, v ktorom sa presne vypotitava okruh oséb patria-
cich k spolupracujacim ¢lenom rodiny. Niet vSak nija-
kého ddévodu subsumovat tento vypofet oséb pod pojem éle-
novia rodiny vyskytujici sa v inych ustanoveniach o nemo-
censkom poisteni, najmid nie pod pojem v citovanom zék.
¢. 54/1956 Zb. o nemocenskom poisteni. Napokon si treba uve-
domit, Ze vlad. nar. & 56/1956 Zb. uZ neplati, pretoZe bolo
zruSené ziakonom ¢. 32/1862 Zb. o socidlnom zabezpeleni druz-
stevnych rolnikov. Tento zdkon, ako aj jeho vykondvacia vy-
hlagka ¢. 33/1962 Zb. obsahujd v pocletnych ustanoveniach
termin ¢lenovia rodiny (napr. v § 17 ,,Podpora pri oSetrovani
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¢lena rodiny [Clena rodiny)), ale niet ustanoveni o tom, kto
st podla tohto zdkona Clenovia rodiny. Uvedeny termin je to-
tiZz prevzaty z §§ 11, 25 cit. zdk. ¢. 54/19356 Zbh.

Na zaver o ndazve Clenovia rodiny moZno zhrnit: KedZe sa
ani pravna veda nevyrovnala so Specifickym terminom élenovia
rodiny v zmysle noriem o nemocenskom poisteni, je chyba,
Ze normotvorca obiSiel vymedzenie obsahu tohto terminu, pre-
toZe prévna prax organov nemocenského poistenia v celoStat-
nom meradle ostane takto nadalej pravne neistad. Napokon
dodavame, Ze tu nerozrieSime ani vyznamovi néplii terminu
élenovia rodiny, pretoZe v oboch naSich jazykoch sa toto po-
menovanie chiape rozliCne a zamiefla sa s terminmi prislusnici
rodiny, rodinni prisludnici.

Termin prisludnici rodiny je ovela zriedkavejsi ako ndzov
rodinni prisludnici, s ktorym sa v pravnych norméach dakedy
zamiefla, inokedy zas vecne odliSuje. So zretelom na to, Ze
termin rodina sa vyskytuje uZz v dvojslovnom termine &lenovia
rodiny, bolo by uclelné vypustit de lege ferenda z pravnych
noriem termin prisludnici rodiny a nahradit ho konStantne
terminom rodinni prisludnici, i ked ide o viacvyznamovy ter-
min.

Priklady na zdmenu uvedenych terminov:

HPristusnici rodiny (p¥isludnici rodiny)” v ¢l. 9 ods. 3 pril. vyhl. &
59/1957 Pril. Zb. o Dohode medzi vlddou Ceskoslovenskej republiky a vla-
dou Nemeckej demokratickej republiky o spolupréci na poli socidlnej
politiky so Zavereénym protokolom.

Spravne by tu mal byt termin rodinni prisludnici, lebo na
inych miestach cit. textu Dohody médme v oboch jazykoch
termin rodinni prisludnici (rodinni p#islusnici), napr. v ¢l. 2
ods. 1, ¢l. 5 ods. 3, 4, ¢l. 9 ods. 1. V celom texte ide o ten 1sty
vyznam oboch terminov.

»Pristusnici rodiny (p¥isluSnici rodiny)“ v § 54 zak. & 55/1956 Zb.
0 socidlnom zabezpeleni; v § 65 vSak spravne rodinni prislulnici (rodinni
pfistusnici); zase tu ide o rovnaky vyznam oboch terminov.

Nazov rodinni prislulnici je pouZity aj v §§ 28, 41 cit. zak.
€. 54/1956 Zb. V § 41 sa uvadza presny a obdirny vypotet osdb
povazovanych za urlitych predpokladov za rodinnych prislui-
nikov. Tento vypofet je zhodny s rovnako oznafenym termi-
nom v § 3 zdk. ¢. 32/1957 Zb. o nemocenske] starostlivosti
v ozbrojenych silach. Ten isty termin sa vyskytuje v podstate
v rovnakom vyzname ako v predos$lych normaéch aj v § 30 cit.
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zak. €. 32/1962. Ale uz dost’ odchylny je vypolet rodinnych
prisludnikov v § 3 vyhl. & 19/1953 Zb. o Gplnom zneni vlad.
nar., ktorym sa vykoniva zakon o socidlnom zabezpeeni osbb
povolanych na sluzbu v brannej moci a ich rodinnych prislus-
nikov. Velmi bohaty vypolet rodinnych prislu$nikov ma § 6
LieCebného poriadku, t. j. vyhl. ¢. 164/1958 U, v. (U. 1.), kde
je veeny vyznam tohto terminu podstatne odlisny od vyznamu
v predoilych normach.

Treba obzviaSt zdOraznit, Ze podla § 83 zak. ¢. 67/1956 Zb.
o hospodéreni s bytmi termin pristusnici rodmy sa vecne od-
liZuje od terminov prisludnici rodiny a rodinni prislusnici
v citovanych normdach. Este kuriéznejsie vSak je, Ze podla cit.
§ 83 sa definicia terminu prisluinici rodiny doslovne zhoduje
s definiciou terminu rodinni prislusnici podla § 12 ods. 2 zak.

. 27/1959 Zb. o druZstevnej bvtoveJ vystavbe. DosvedCuji to
c1taty z oboch noriem:

LPrisludnici rodiny (prtsZuEnici.rodiny). Prislu$nikom rodiny (pfisius-
nikem rodiny) uZivatela bytu sa rozumejd manzel (manzelka), pribuzni
v priamom pokoleni (i z osvojeneckého pomeru) a surodenci” (Nadpis
..a kontext § 83 cit. zak, & 67/1956 Zb.)

»Za rodinnych pI‘lSlUSl’llkOV (rodinnymi pfisluSniky) sa povazuji man-
zel (manzelka), pribuzni v priamom pokoleni (i z osvojeneckého pomeru)
a surodenci.” (§ 12 ods. 2 cit. zak. & 27/1559 Zb.)

Pripominame, Ze v oboch pripadoch sa prisluSnymi termin-
mi majd pomenovat také osoby, ktorym sa ma zabezpelit byt
po zomrelom uZivatelovi bytu. Zd4 sa teda, Ze nebolo potrebné
menit terminy, ale v obidvoch pripadoch sa mal pouZit sprav-
nejsi termin rodinni prisiudnici.

Ako sme uZ narnatili, termin osoby blizke presne vymedzujl
justitné kodexy. (Paragraf 17 ods. 2 ObZ. zdk. ma celkom
spravne vypolet zhodny s § 103 O. s. p.) Pochopiteine iny
vyznam ma tento termin v trestnom prdve, napr. podla plat-
ného Trestného zdkona (zak. &. 140/1961 Zb.), a to podla § 89
ods. 8. Prislusné ustanovenia kédexov, ako napr. ustanovenia
§§ 47, 49, 137, 399, 547 Ob¢. zdk. alebo ustanovenia §§ 166—168
Trestného zakona €. 140/1961 Zb. su dokazom, Ze tesmin osoby
blizke (so Specifickym vyznamom) je potrebny, a preto ho ne-
mozno nahradit niektorym z tych terminov, o ktorych bola
red vyssie, i ked je pravda, Ze v zadkonoch sa nim rozumeja aj
Clenovia rodiny alebo rodinni prisludnici (prisludnici rodiny).

Zostdva eSte pouvazovat o terminoch ¢lenovia domdcnosti
a prisludnici domdcnosti.
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© Tieto terminy sa vyskytuji v pravnych norméch zriedka.
Termin ¢len domicnosti (Clen domdcnosti) opakuje sa Styri-
krat za sebou v smerniciach k vyhl. & 1/1952 U. v. (143/1951
U. 1. II) o odbere viazaného tovaru. Usudzujeme, Ze spravne
mi byt prislu$nik domicnosti (pfisludnik domicnosti), pretoze
sa v uvedenych smerniciach definuje préave tento termin. (Pozri
U. 1. 11, bod 4 pism. b), str. 2927.)

Dnes uz méa prakticky vyznam len termin prislusnici do-
micnosti (pfisludnici domicnosti), ktory obSirne rozvadza § 84
ods. 1, 2 cit. zak. ¢. 67/1956 Zb. Vyslovne zahrnuje nielen
prisludnikov rodiny uZivatela bytu v zmysle § 83, ale e3te
i dalSie osoby. Uzitofnost terminu prislusnik domicnosti sa
vyrazne prejavuje v § 69, podla ktorého kazdému prislusnikovi
domacnosti uZivatela bytu patri 12 m2 z dhrnu podlahovej plo-
chy bytu, z ktorej sa neplati miestny poplatok z bytov.

Ako vidiet, termin élenovia domicnosti nie je potrebny, lebo
ho moZno v8ade nahradit terminom prislusnici domdcnosti,
ktorym sa lepZie vystihuje potrebny SirSi okruh os6b ako
terminom élenovia domicnosti.

Vynechanie terminov prisiudnici rodiny a ¢lenovia domdcenos-
ti by znacne zjednodusilo situdciu v prdvnej terminologii. Po-
kial ide o termin élenovia rodiny, mal by sa de lege ferenda
objasnit jeho vecny vyznam aspoil pre predpisy nemocenského
poistenia. Na vyjadrenie inych vyznamov by postacili zvySujice
terminy, ktoré mézu byt aj viacvyznamové.?

II. skupina terminov

slovenské terminy ¢eské terminy

1. disciplina 1. kdzen, disciplina
disciplinirny kazerisky, disciplindrni

2. karny 2. kdarng

Tresty Tresty

1. vgtka 1. vgtka

2. vjgstraha 2. vystraha

3. napomenutie 3. napomenuti, dutka

4. pskarhanie 4. pokdrani, dutka

S. pokuta 5. pokuta

6. periazng trest 6. penizZng trest

7. penile 7. pendle

? Podl'a naSej mienky nie je ani v tomto pripade na mieste pripustat
viacvyznamovost terminu. Ostatne sdm autor prispevku na ingch miestach
(pozri napr. CSTC 2, 1963, 166 n) poukazuje na tazkosti, ktoré méze viac-
vyznamovost zapri¢init. {Pozn. red.)

34




Ako vidiet, ide o terminy z disciplindrneho prava v Sir$m
zmysle. O disciplindrnom préave v Sirfom zmysle hovorime pre-
to, lebo toto pravo mozZno rozdelit z praktického hladiska na
disciplindrne pravo v uzSom zmysle a na karne préavo. (ide iiac
o rozdelenie z hladiska formaélneho nez vecného.) Podla &s-
kého chipania treba tu spomenit ako dalSie kdzeriské privo
vztahujlce sa najmé na prislusnikov ozbrojenych sil. A naxo-
kon k formaélnemu triedeniu disciplindrneho prava v Sirfom
zmysle by bolo moZno zaradit i poriadkové pravo, pretoZe
predpisy pocitaji aj s poriadkovymi trestmi. s

Z citovanych predpisov sa lahko presveddime, Ze tu pri
volbe terminov odvodenych od zakladnych slov discigina
(discipling, kdzeri) panuje temer Gplna I'ubovdla.

AvSak formalisticky je aj vypofet disciplindrnych trestov
(okrem trestov spojenych s pefiaznou sankciou).

Striedavé pouzivanie terminov je tu natolko rozSirené Ze
dodnes nemame ani v tedrii, ani v predpisoch spolahlivé <ri-
téria, pomocou ktorych by sa vymedzil vecny vyznam bohitej
zisoby rozmanitych terminov; rozkolisanost je eite vitsia
. v Cedtine ako v slovendgine.

Terminologickd neddslednost je Castd aj v tom istom pred-
pise. Mame tu na mysli vyhl. & 120/1952 U. v. (91/1952 U 1),
ktorou sa vydava sluZobny a disciplinarny poriadok (discpli-
narni Fad) pre prisluinikov poZiarnych sborov, poZiarsych
hliadok a pre prislusnikov velitelstva poZiarnej ochrany. 0Za-
kdvali by sme, Ze vo vyhlaske sa budd pouZzivat len termniny
odvodené od slova disciplina, kedZe jestvuje termin disdpli-
ndrny poriadok. Nevyskytuji sa tu vSak predpokladané ter-
miny uvedomeld disciplina, disciplindrne tresty a disciplirdrne
konanie, ale terminy uvedomeld disciplina (uvidom3la kwerl),
kirné tresty (kdrné tresty), kdrne konanie (kirné Fizeni )

Naproti tomu podla § 25 nar. €. 21/1961 Zb., ktorym sz vy-
ddva organizalny Statdt Svdzu Ceskoslovenskych novinirov,
jestvuja disciplindrne (disciplindrni) tresty a v § 23 poriackové
(porfadkové) tresty, avsak oba druhy trestov sa zrejme rozli-
Sujd. Aj na ostatnych miestach sa pouZivaja v oboch jazykoch
terminy s atribitom od rovnak&ho slovnZho =zikladu, teda
disciplindrne konanie, disciplindrny zdstupca, disciplinirnarada
(8§ 26—31).

Usudzujeme, Ze namiesto CGeského terminu uvddomild rizert
v 11. bode cit. vyhlaS8ky sa mohol pouZit termin wuvddiméla

3 Pozri body 11, 40, 43 pril. cit. vyhl
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disciplina (ako v sloventine), lebo v Cteskej terminolégii kdzer,
kazeriské pravo, kazeriské tresty, ako aj dalSie terminy so
substantivom kdzeri a s adjektivom kdzerisky sa vyhradili pre
prislusnikov ozbrojenych sil.

Pre zd6vodnenie tohto nazoru uvadzame:

Ceské kdzeriské prdvo bolo pdvodne vojenské discipliniarne
trestné pravo, ktoré vzniklo odstiepenim od starSieho vojen-
ského trestného prdva sddneho ako jeho miernejii stupeii.t
Zakonnej UGpravy sa mu dostalo v zak. ¢. 154/1923 Zb. o vo-
jenskom kazenskom a kdrnom prave, ako aj o odiati vojenskej
hodnosti a prelozeni do vysluzby konanim sprévhym. V tomto
zdkone sa premenovalo disciplindrne trestné prdvo na pravo
kazenské, ktorému podliehali vSetci prisluSnici vojska (okrem
niektorych daldich); naproti tomu kérne pravo sa vztahovalo
len na vojenskych gazistov. Ked potom tento zdkon i s jeho
novelami a vykonivacimi predpismi bol zruSeny =zikonom
¢. 85/1950 Zb. o opatreniach sdvisiacich s Gpravou disciplinar-
neho (kazeniského) préava prisludnikov ozbrojenych sil, v &es-
tine sa termin kdzeriské prdavo definitivne vyhradil pre pri-
sluinikov vojska vobec (teda aj pre dostojnikov a generalov —
pozri § 15), pre prisludnikov Sboru narodnej bezpelnosti a Sho-
ru vizenske]j straZe a takto sa pouzZiva dodnes. Toto stanovisko
potvrdzuja aj ustanovenia §§ 13—22 zak. &. 76/1959 Zb. o nie-
ktorych sluZobnych pomeroch vojakov, ktoré v CeStine obsa-
hujd len terminy utvorené od slova kdzer, aviak v slovenZine
z dovodov jazykovych mame len terminy od siova disciplina.

V cit. zak ¢&. 85/1950 Zb. zanikol aj pojem kdrne pravo (§ 17)
pre prisludnikov ozbrojenych sil. AvSak pre ostatné subjekty
disciplinirneho konania sa i nadalej v niektorych predpisoch
promiskue pouZivaju nielen terminy od slova disciplina {(disci-
plina), ale aj s prid. menom kdrny.

Priklady na promiskuitu terminov:

Zak. €. 24/1957 Zb. uvadza namiesto jedného terminu zby-
tocne dva, a to tak, Ze v kontexte mé pridavné meno kirny
a v zatvorke disciplindrny. OznaCenie tohto zikona v oboch
naSich jazykoch je takéto: zdk. ¢. 24/1957 Zb. o kdrnom [kir-
ném) (disciplindrnom (disciplindrnim]) stihani rozkradania a
poskodzovania majetku v socialistickom vlastnictve. Na via-
cerych miestach v kontexte je len termin bez zatvorky s atri-
batom kdrny, niekde zas aj termin so zdtvorkou s atribitom

4 Pozri Slovnik vefejného prdva Ceskoslovenského, Svazek II, pism. I aZ
O, Brno 1932, 176.
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disciplindrny. Obdobna je situdcia so zdtvorkou (ale z opaéného
hladiska!) v nadpise § 4 nar. ¢. 181/1949 Zb. o niektorych
opatreniach na zjednodusSenie persondlnych pomerov vo verej-
nej spréave: ,ZjednodusSenie disciplinarneho [disciplindrniho]
(kdrneho {kérného]) konania.”“ Ale v oboch naSich jazykoch sa
tu na viacerych miestach terminy s adj. disciplindrny (napr.
disciplindrna komisia, disciplindrny sendt, disciplinirny trad,
disciplindrne vySetrovanie, disciplindrrny trest), kym prid. meno
kdrny sa v podobnych terminoch nepouZiva. Aspoit relativne
sa takto zvyraziiuje terminologicka ddéslednost, pgavda, od-
hliadnuc od terminu kdrne konarnie, uvedeného v zatvorke.
Neskor sa vydal dalsi predpis, a to pre Statnych notarov,
t. j. taktieZ pre pracovnikov vo verejnej sprave. Je to zak.
¢. 201/1949 Zb. o notarstve, v ktorom sa zase upl3ta od ter-
minov zavedenych v cit. nar. ¢. 181/1949 Zb. V tomto zdkone
uz mame v oboch jazykoch terminy kdrne prdvo, kdrne konunie,
kdrne tresty, kirny zdstupca atd. S privlastkom Fkdrny tvorili.
sa potom terminy aj v dalSich predpisoch, a to v nar. ¢
120/1950 Zb. o pravach a povinnostiach Statnych zamestnan-

.cov, o konani vo veciach ich pracovného pomeru a o rozhod-

covskych Komisiach, dalej v zak. ¢ 114/1951 Zb. o advokdacii
a v zak. €. 37/1957 Zb. o kdrnej (karné) zodpovednosti sudcov
Tudovych a krajskych sudov. Pozoruhodnou zvlagtnostou vSak
je, Ze karne pravo i disciplindrne prdavo sa tyka aj clenov
JRD (podta § 47 zdak. €. 49/1959 Zb. o jednotnych rolnickych
druzstvach).

V § 9 nar. ¢. 31/1951 Zb. o styku Statnych organov a inych
organov s Gradmi a orgdnmi cudzich Statov mame vSak v oboch
nasich jazykoch termin disciplindarne stihanie.

Terminy kdrne (kdarné) tresty, ale disciplindrne (disciplindr -
ni) konanie pouZivajd sa zasa v §§ 14—16, 46 vyhl. & 245/1951
U. v. I (206/1951 U. L. I) o pracovnych a platovych podmienkach
prisludnikov verejnych poZiarnych sborov z povolania a pri-
slugnikov velitelstiev poZiarnej ochrany.

Nizsie uvedené priklady sa ilustraciou striedavého pouZzi-
vania terminov kdzeri a disciplinag v Ge$tine a sistavného po-
uZivania terminu disciplina v slovenskych textoch.

,Pracovna disciplina (kézen).“ (§ 2 cit. nar. & 120/1950 Zb.)

.Pracovna disciplina (disciplina).“ (§ 1 zak. opatr. Preds. Narodného
zhromazdenia & 26/1856 Zb. o zjednoteni disciplinarnych (disciplinarnich)
predpisov v odbore Ministerstva spojov [tu je snaha zjednodulit termi-

nolégiu}.)
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»Finantnd a rozpottova disciplina (kézel).“ (§ 3 ods. 2 pism. @) nar.
¢. 30/1958 Zb. o uftovnych zasadach.)

»Pracovna disciplina (kazen), Stdtna disciplina (disciplina).“ (§ 6 pism.
b) a § 7 ods. 1 nar. & 33/1958 Zb. o organizdcii vykonnych organov
narodnych vyborov.)

»Finanéna alebo rozpoltova disciplina (disciplina). (Cl. 92 ods. 1 vyhl
€. 84/1958 U. v. (U. L) o rozpodtovom poriadku narodnych vyborov.)

»Pracovna disciplina (kazen).“ (§ 5 pism. b) a § 7 pism. b) Ufiovského
zékona €. 89/1958 Zb.)

,DruZstevnici sd povinni dodrZiavat druZstevnd disciplinu (kazed).”
(§ 47 ods. 1 cit. zak. & 49/1959 Zb.)

»Kazdy vojak je povinny zachovavat vojenska disciplinu (kézel).* (§ 13
ods. 1 cit. zak. ¢. 76/1959 Zb.)

Rozoberme si eSte promiskuitu Ceskych terminov vgitka,
vystraha, ditka, napomenuti a pokdrdni, pouZivanych strieda-
vo v rdoznych disciplinirnych predpisoch na vyjadrenie trestov,
ktoré sa vyznacuja iba formalnym delenim.

O termine vgtka moZno sotva povedat, Ze ma povahu disci-
plindrneho trestu, a keby sme ho chceli rozliSovat v ramci
disciplinarnceho prava, nemé ani povahu karneho ani ,kizeni-
ského* trestu. Nanajvy$ tu ide len o &isto formalnu sankciu,
resp. o pihe upozornenie, Ze predstaveny tradne vytkne pod-
riadenému pracovnikovi poruSenie povinnosti nepatrného vy-
znamu a poudi ho (nepatrné previnenie); k Ziadnemu trestu
neddjde. (Priklad § 15 cit. nar. ¢. 120/1950 Zb. alebo § 2 ods.
2 cit. zak. ¢. 37/1957 Zb.)

Pomenovanie vgstraha sa vyskytuje spravidla ako karny
trest (napr. podla § 15 zak. ¢. 167/1949 Zb. o stdlych prisaznych
znalcoch a timotnikoch.)

CastejSie sa vyskytuje termin diitka. Niekedy sa uklada ako
poriadkovy trest (§ 41 ods. 2 vyhl. ¢. 236/1955 U. v. (U. L),
ktorou sa vydava organizatny a Studijny poriadok pre vedec-
kych aSpirantov), inokedy ako disciplindrny trest (§ 25 cit.
nar. ¢ 21/1951 Zb.) alebo ako trest karny (§ 23 cit. zik.
¢. 114/1951 Zb.); doklad na termin kdzerisky trest mame v §
17 ods. 1 cit. zak. ¢&. 76/1959 Zb.

Nazov napomenuti uvadza ako poriadkovy trest cit. nar.
&. 2171951 Zb. Vyskytuje sa aj v § 41 ods. 1 cit. vyhl. ¢&. 236/
1955 U. v. (U. 1), a to v takejto vete: ,,Ak neplni aSpirant bez
zdvaznych doévodov povinnosti vyplyvajice z organizatného a
$tudijného poriadku pre vedeckych aSpirantov, dd& mu Skolitel
napomenutie a pri opdatovnom zanedbani povinnosti da mu vy-
strahu.'
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Aj pokdrani je frekventovany termin. Ako karny trest figu-
ruje v § 18 Sudcovského zakona ¢. 67/1950 Zb. a v § 36 cit.
zak. ¢, 2011949 Zb. v podobe pisemné pokdrdni. Ako trest za
spravny priestupok méame zas vefejné pokdrdni podla § 11 zru-
Seného Trestného zakona spravneho.

O uvedenych trestoch, ktoré sme uviedli v &eskom zneni,
treba eSte povedat, Ze je tazko usudit, ktory z nich je mier-
nejdi, ktory prisnej$i (samozrejme iba po formailnej stranke).
Diitka ma vzdy povahu trestu po formalnej strdnke preto, Ze
v predpisoch sa vzdy chédpe ako trest. Pokdrdni mqQino pova-
Zovat za najprisnejsi druh disciplinirneho trestu po stranke
formalnej. Vygsiraha a napomenuti s Co do stupha prisnosti
rovnocenneé.

Ceské terminy vijtka, vistraha, napomenuti a pokdrdni maja
v predpisoch slovenské ekvivalenty vytka, vgstraha, napome-
nutie a pokarhanie.

Proti slov. terminu vytka sa sice uplatiioval aj ndzov vgéitka.
Termin vgtka je uZ zakotveny v Pravnickom terminologickom
slovniku, vgtitka vSak nie. Vy&itka ma skdr vyznam aprehen-
.dacie.

Z hladiska sloventiny si osobitnt pozornost zasluhuje Cesky
termin datka. Tento termin sa do slovenéiny neprevzal, V. Ma-
chek® vysvetluje jeho pdvod a vyznam takto: ,,dGtka, postv.
od dotknouti se, tedy = dotknuti (kdraveé); srov. vytka*. Ne-
uvadza nijakd suvislost so slovenskym slovom. A kedZe ani
podla slovenskych literdrnych pramefiov nie je slovo dutka
sttastou slovenskej slovnej zdsoby, neujalo sa ani v sluvenskej
pravne] terminologii. Citovany Prdavnicky terminologicky slov-
nik uvadza proti nemu ako spravny termin pokarhanie. Toto
rieZenie v3ak nevyhovuje, lebo v ¢eStine sa pouZiva aj termin
pokarani. Preto sa proti Ces. terminu ditka zatal pouZivat
termin napomenutie, ¢o vSak tieZ nevyhovuje, pretoZe Ce3tina
ma aj vyraz napomenuti. Tak mame v slovenfine namiesto
terminu ditka termin pokarhanie v § 17 ods. 1 cit. zak.
¢, 76/1959 Zb., ale v § 5 cit. zak. ¢. 24/1957 je napomenutie.

Napokon si povSimneme termin pokuta. Tento termin sa uzZ
vecne li$i od vSetkych predosiych disciplindrnych trestov, pre-
toZe pokuta je spojend s pefiaZnou ujmou. Ale ani termin
pokuta nema tu konstantné postavenie, pretoZe raz sa oznaluje
ako peflazna pokuta, inokedy ako pefiazny trest. Napr. v § 36

5V. Machek, Efymologicky slovnik jazyka deského a slovenského,
CSAV, Praha 1957, 103.
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-cit. zak. & 201/1949 Zb. sa uvadza ako karny trest pokuta
podobne ako v § 23 cit. zak. ¢. 114/1951 Zb., naproti tomu
podla § 16 cit. nar. ¢. 120/1950 Zb. je kdarnym trestom pefiaZny
trest. Sme tohc nazoru, Ze pefiazny trest je o niefo prisnejsi
ako penazna pokuta. Ved prave v trestnom prave (justitnom
i spravnom) celkom sprdvne hovorime popri trestoch odiiatia
slobody aj o pefiainych trestoch. Preto by sa poruSenie disci-
pliny ako menSie previnenie malo sankcionovat pokutou a pe-
nazny trest by sa mal rezervovat len pre trestné Ciny a prie-
stupky. Tym by sa zaroven ukdazalo, Ze disciplinirne prévo
predsa len nie je odvetvim trestného prava, ale prava sprav-
neho, ktorého tresty sa nikdy nezapisuji do registra trestov.

Tym skor je spravnejsie hovorit o pokute, a nie o treste,
ak ide o pahe porusenie poriadku pri vykone sidneho alebo
spravneho konania svedkami, znalcami alebo obecenstvom
(pozri §§ 100, 103, 112 O. s. p.). Menej presné je oznalenie
poriadkovy trest v § 75 Trestného poriadku zak. ¢. 87/1950
Zb. SpravnejSie je, Ze sa v § 74 novsieho Trestného poriadku
zik. €. 64/1956 Zb. hovori o pokute, a nie o treste. Podobne aj
v § 66 teraz platného Trestného poriadku zdk. ¢. 141/1961 Zb.,
kde uz mame poriadkovi pokutu, a nie poriadkovy trest.

Rekapituldciu o v8etkych terminoch II. skupiny moZno uza-
vriet takto: Pre zjednoduSenie celkovej situdcie by bolo Gdelné
zredukovat terminy so substantivami disciplina (kdze#, disci-
plina) a s adjektivami disciplinarny, karny, kdzeriskiy. V obi-
dvoch jazykoch by vyhovovalo, keby sa tvorili terminy iba
50 substantivom disciplina a s adjektivom kdrny. Sme si vSak
vedomi toho, Ze v Ceskej terminoldgii sa v stvislosti s pri-
sludnikmi ozbrojenych sil teraz konStantne pouZiva termin
kazeriské prdvo, v slovenéine v8ak disciplindrne prdvo (v uzSom
zmysle). Neddslednostou Ceskej terminoldgie je, Ze sa terminy
s adj. kdrng, kizerisky, disciplindrni (i so substantivom kdze#
a disciplina) pouzivaji promiskue a Ze okrem toho terminy
kdzerisky a Kkdzeri, vyhradené pre prisluSnikov ozbrojenych
sil, pouZivaji sa aj pre iné subjekty, nez sa prislusnici ozbro-
Jenych sil. V slovencine je situacia o to jednoduchSia, Ze pro-
miskuita je len pri terminoch s adj. disciplindrny, kdrny. Von-
koncom nie je vSak potrebné pouZivat terminy aZ od troch
zdkladnych slov.

Podla nasho nazoru mohli by sme mat disciplinarne pravo
v SirSom zmysle, ktoré by sa delilo na kirne pravo ako pris-
nejsie odvetvie disciplinarneho prava v §irSom zmysle a vzta-
hovalo by sa na vSetkych prisludnikov ozbrojenych sil, a na
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disciplindrne pravo v uZSom zmysle pre v3etky ostatné sub-
jekty, takZe kazeriské prévo by zaniklo aj so vSetkymi dote-
rajSimi terminmi odvodzovanymi od substantiva kdzeri.

Bolo by tiez Ziaddce obmedzit aj velky polet terminov vzta-
hujicich sa na disciplinarne tresty. Zda sa, Ze najvyhodnejSie
by bolo ponechat z vypodlitanych trestov len vystrahu, pokar-
hanie (pokarani) a pokutu. Cesky termin pokdrdni je dobrou
nihradou za termin ddtka. S vyhradami prijimame aj prida-
vanie daktorych privlastkov k tymto terminom (prisny, pi-
sommny, napr. prisne pokarhanie atd.), ktoré sa okjavuja aj
v najnovéich predpisoch, ako napr. v § 18 ods. 1 zak. €. 99/1961
Zb. o Statnej kontrole, Statistike a ostatnych odboroch néro-
dohospodérske] evidencie, pretoZe v praxi niet rozdielu v miere
trestu pri prisnom pokarhani a pokarhani.

Pre uplnost sa aspofl zmienime o termine pendle, ktory sice
nepatri do disciplinarnych predpisov, ale svojou povahou je
pefiaZnou pokutou a vyskytuje sa medzi podnikmi v hospodar-
skych vztahoch (napr. v § 138 a nasl. zdk. ¢. 69/1958 Zb.
o hospodarskych vztahoch medzi socialistickymi organizacia-
i) pri poruSeni zmluvnych alebo zdkonnych povinnosti. S ter-
minom pendle nie si nijaké tazkosti, pretoZe ma v oboch naS8ich
jazykoch rovnakid podobu.
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DISKUSIE

VYUZITIE PREDPONOVYCH SLOVIES V ELEKTROTECHNICKEJ
TERMINOLOGII

Jin Horecky

V na8ich jazykoch tvoria predponové slovesd odvodené od
rovnakého zdkladu beohato rozvetvend systémy. Ako typicky
priklad moZno uviest systém slovies utvorenych od viazaného
slovotvorného zakladu -pojit/-pojovat a paralelny systém slo-
vies utvorenych od viazaného slovotvorného zakladu -prnit/
-pinat.

Vel'mi vyrazne sa tento systém uplatiiuje v elektrotechnic-
kej terminoldgii, ako moZno doloZit z ndvrhu nizvoslovnej
normy CSN 34 5128 Ndzvoslovie elektrickich pristrojov z od-
boru silnopridovej elektrotechniky.

V uvedenej norme sa pre cedtinu ustaluji tieto slovesa:

spojit/spojovat — /spinat
rozpojit/rozpojovat - ./ —
pripojit/ptipojovat pripnout/pfipinat
odpojit/odpojovat odepnout/odpinat
zapojit/zapojovat zapnout/zapinat
vypojit/vypojovat vypnout/vypinat
prepojit/prepojovat prepnout/prepinat
propojit/propojovat -/ -
pospejit/pospojovat -/ —

Paralelné rady sG aj v sloventine; iba dvojica propojit/pro-
pojovat neméa zatial vhodny ekvivalent a z dvojice pospo-
jit/pospojovat niet dokonavej podoby pospojit.

Uplatiiuji sa tu v obidvoch jazykoch najm# predpony vy-
jadrujice spésob, a to v obidvoch radoch paralelne. Velmi
¢asto ide o vyznamove protikladné dvojice: spojit/rozpojit,
pripojit /odpojit, zapojii /vypojit.

Sloveso prepojit neméa protikladny &len, podobne ani Ces.
propojit a pospojit. Tieto dve slovesd nemaji ani paralelu
v rade s korefiom -pin-, lebo to nedovoluje vyznam. Aj dvoji-
ca s-/roz- je v tomto rade defektna, lebo sa neuvadza doko-
navy vid ,,zopnGt“ a tvar rozopmif/rozpinat, hoci v neodbor-
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nom jazyku, ba aj v niektorych terminolégidch si tietg tvary
bezné.

Z hladiska vidovych dvojic treba pripomentt, Ze v nivrhu
CSN 345128 sa robi tazko odoOvodnitelny pokus rozligit dva
velmi blizke vyznamy iba vidom, totiz tak, Ze vyznam , akym-
kol'vek spdsobom, trvalo alebo prechodne, imyselne alepbo ni-
hodne vytvorit elektricky obvod alebo jeho Cast sa pripisuje
dokonavej podobe spojif, kym vyznam ,amyselne .yytvarat
elektricky obvod spinacim pristrojom® sa pripisuje nedoko-
navej podobe spojovat. V slovencine i CeStine s sice pripady,
ze vidové dvojice nemajli Uplne zhodné vyznamy v obidvoch
vidovych podobach, ale sotva to moZno povedat o dvgjici spo-
jit/spojovat. Najmd v takom pripade, ked sa ako hlayny vy-
znamovy prvok uvadza Umyselnost a neamyselnost. Jazykova
prax tu ukazuje, Ze obidva vidy mdzu vyjadrovat gmyselné
I nedmyselné vytvorenie elektrického obvodu. To znamena, Ze
bolo by spravnejSie hovorit o dvoch vyznamoch slovesa spo-
jit/spojovat, o vyzname SirSom a uzgom.

Nemozno pokladat za spravnu ani Ces. podobu pospojif, kto-~

réd sa uvadza ako dokonava podoba k ,nedokonavému‘‘ pospo-

jovat. Podoba pospojit neuvadza sa ani v Piirutnom slovniku
jazyka Ceského ani v Slovniku jazyka deského a okrem toho
podobu pospojovat nemozno pokladat za nedokonavq,

Okrem toho sa zda, Ze vyznamové rozliSenie slovesy pospo-
jovat proti slovesu propojit/propojovat nie je dost zretelna:
v obidvoch pripadoch ide podla vykladu v navrhu normy o vza-
jomné spojenie ¢asti pristroja.

K slovesu propojit/propojovat tazko mozno najst vhodny pen-
dant v slovencine, pretoZe v nej niet dvojice pfe-/pro-, Kedze
sloveso pfepojit/pfepojovat, resp. prepojit/prepojovat ma jed-
noznatne vymedzeny vyznam ,,rozpojit jeden nezataZeny obvod
a pripojit iny, taktieZ nezataZeny“, nemozno aj proti ges. pro-
pojit zaviest slov. prepojit (lebo uZ je proti Ces. pfepojit),
hoci v mnohych inych pripadoch, ktoré nie sd také blizke,
mozno aj proti Ces. predpone pro- pouzit slov. predponu pre-.
(Na mnohé pripady homonymity slovenskych slovies s pred-
ponou pre- upozornil J. Kuchaf v NaSej reli 47, 1964, v tla¢i.)

Z hladiska vyznamu nie sG rady s Kkoreftom -poj- a -pin-
také paralelné, ako by sa zdalo na prvy pohlad. Jednak nie-
ktoré paralely v rade s korefiom -pin- chybaji (ako sme u?
upozornili), jednak vyznam vSetkych paralelnych podsb nie je
dplne zhodny. V navrhu normy sa napr. vyslovne hovori. Ze
slovesom pripnit/pripinat sa oznaluje taky ist§ pojem ako
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slovesom pripojit/pripojovat. Teda v tomto pripade ide vlastne
.0 synonyméa. No v ostatnych pripadoch sa prejavuje vyrazné
- usilie rozli§it uvedené dva rady aj] vyznamove. Z vymedzenia
jednotlivych slovies moZno vyvodit, Ze slovesi s korefiom
-poj- sa pouZivaji vo vztahu k vytvoreniu obvodu, spravidla
nezataZeného. Tak spojovat znamend vytvarat obvod, rozpo-
jovat znamend prerufovat elektricky obvod. Pripojovaf a od-
pojovat maja vyznam ,,spojit, resp. oddelit napajany a napajaci
obvod‘‘. Zapojovat a vypojovat sa definuji vyrazom ,,zarado-
vat do prudového obvodu*, resp. ,,vyradovat z pradového ob-
vodu®.

Vyznam slovies s korefiom -pirm- sa nevysvetluje tak jed-
notne. Za rozliSovaci priznak proti slovesam s korefiom

-poj- mozZno pokladat zatazenost obvodov, o ktoré ide, resp. ~

pouzitie pristrojov na vytvorenie uzavretia obvodov. No ani
vztah slovies s koreflom -pin- k slovesam s korefiom -poj-
nie je taky jednotny, ako by vyplyvalo z ich postavenia v pa-
ralelnych radoch. V niektorych pripadoch sa pri vymedzovani
slovies s koreflom -pin- pouZivaja slovesa s koreflom -poj-,

napr. zapnit = spojit zataZeny alebo nezataZeny elektricky - -

obvod pristrojom, prepriit = rozpojit jeden nezataZeny alebo
zatazeny elektricky obvod a spojit iny. To znamena, Ze sloveséd
s koreflom -poj- majid SirSi, nadradeny vyznam.

Ak sa vSak sloveso spinat vysvetluje ako ,,spojovat a roz-
pojovat pridovy obvod®, je tu vztah opacny: dvom slovesim
s koreflom -poj- sa nadraduje jedno sloveso s korefiom -pin-,
Sloveso spinaf je vSak sGasne nadradené aj dvojici zapinat —
vypinat, takZe ma vlastne dva vyznamy. Sloveso spojoval nie
je takymto spdsobom nadradené dvojici zapojovat — vypo-
jovat.

Ukazuje sa teda, Ze paralelnost radov predponovych slovies
s korefiom -poj- a -pin- je iba formalna. Z hladiska vyznamu
su vztahy zloZitejSie, a to najmid v rade slovies s korefiom
-pin-; ba presahuja aj z radu do radu.

Podobné =zloZité vztahy sd aj pri podstatnych menich ha
-¢ odvodenych od danych slovies. Na jednej strane je napr.
spina¢ nadradeny vypinacu a zapinaCu, no na druhej strane
sa ako spinaC definuje aj prepina¢ a odpinaé, ale aj odpojovaéd
a prepojovaél; rozpojovaé sa uZ oznacuje ako spinaci pristroj
(s vyslovnym upozornenim, Ze nejde o spina¢) a rozpina¢ ako
kontaktna ¢ast vysokonapitového vypinada.
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NEKTERE PROBLEMY VE VESLARSKEM NAZVOSLOVI

Miroslav Roudn y

Prace veslarské ndzvoslovné komise pokrocila uZ tak dalece,
Ze bude moZno vydat veslafsky vykladovy slovnik. Komise
pro télovychovné ndzvoslovi pri védecké radé Ceskosiovenské-
ho svazu télesné vychovy! uz pfevzala k vydani rukopis, pFi
jehoZ dpravé se projevily nékteré zajimavé problémy.

Ukazalo se napf., Ze u lodi se Ctyrmi veslari rozliSujeme tak
zvané pdrové (s parem vesel pro kazdého veslafe) a nepdrové
(s jednim veslem pro kazZdého veslare) &tyrfky, kdezto u lodi
se dvéma veslatfi nazyvame dvojkou jen lod nepérovou, a pa-
rovou lod pro dva veslate nazyvame dvojskif nebo dvojskul
(skif a skul se 1i§i zpasobem stavby). Jde tedy vlastné o ja-
kousi nesystémovost v ndzvoslovi, kterd se vSak neda odstra-
nit, protoze uvedené nazvy jsou uZ vZité nejen mezi odborniky,
ale i u Siroké sportovni verejnosti.

Jind obtiZ se objevila pf¥i hleddni ndzvu pro plochou cést
vesla. Dosud se tato Gast nazyvala vétSinou list. Je to nazev,
ktery zavedli pfedev&8im vyrobei vesel a padel a jde patrné
o kalk z cizich jazykd (ném. Blatt, angl. blade). Kalkem list
se v technice oznafuji ploché €asti nistroji a zatrizeni velmi
Casto (list u pily, u lopaty, u vrtule atd.). V rukopisu slovniku
se vdak jako nahrada za list prosazuje slovo lopatka, které
je v tomto vyznamu jako neodborny (netechnicky) nazev velmi
b&Zné. Je pravda, Ze by se tim odstranil kalk [list, ktery je
neodbornikim nesrozumitelny, ale na druhé strand by tim
do3lo k rozporu s navoslovim piibuzného oboru kanoistického,
kde je slovo list jako oznaleni ploché &asti padla davno zave-
dené a vZite.

Také oznafeni pristdvaciho zarizeni u bLfehu plsobi jisté
rozpaky. V bézné Feli sportovel se mu Pika plafé a sklofiuje
se u plata, k platu, na platd, na platu, piFed platem. Ve spi-
sovném jazyce vSak je slovo platé nesklonné; tim se jeho
pouZitelnost snizuje a vznikd snaha najit néjaky jiny nazev.

! Tato komise vydava ve Sportovnim a turistickém nakladatelstvi Kniz-
nici télovychovného nézvoslovi, kde uZ nap#. vySlo: 1. Dr. V. Fiala,
Télovjjchovné ndzvoslovi (1958, 34 str.); 2. F. Stiebitz, Jednotné nd-
zvoslovi sportovnich her; koSikovd — hdzend — pdlkovand (1959, 84 str.);
3. R. KFiz Soustava ndzvoslovi zdpasu judo a sambo (1958, 138 str.);
4. Dr. V. Fiala, Zdkladni ndzvosiovi télesnjch cvifeni (1959, 190 str.)
atd.
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Nazev miistek, kterého se mezi sportovei také nékdy pouZije,
neni vhodny, protoze muistek je vlastné jen Cast celého zarizeni
spojujici platé s brehem. Pripadlo se téZ na ndzvy pfFistav
a pristdvek, které by snad vyhovovaly lépe. Pfistav ma ne-
vyhodu v tom, Ze je spojen s piedstavou pfili§ Sirokou, ktera
v sob& zahrnuje cely souhrn zarizeni a budov i s krajinou.
Naopak p#istavek by se jako zdrobnélina hodil spiSe k oznadeni
néfeho zcela malého; veslarské plato vSak byvd nékdy velmi
velké (aZ 100 m? i vice). Bude patrnd velmi obtiZné nalézt zde
jasné re3eni.?

Ve veslafském nazvoslovi pisobi nesndze téZ ndzev krdkorec.
Jednak se jim oznacuji, stejné jako v jinych vodnich spor-
tech, nosniky k uloZeni sportovnich lodi v lodénici a jednak
i zafFizeni, které nese havlinku, v niZz je upevnéno veslo;
mezi sportovci se tomuto druhému ,krakorci” Fika nejlastéji
autriger (z angl. outrigger). Aby se odstranila tato dvojznac-
nost, navrhuje se v ptripravovaném slovniku nazvat krakorec
v lodénici prostd nosnikem a nazev krdkorec ponechat pro
nosné zarizeni na boku lodi. Toto FeSeni vSak md téz své
nevyhody; nazev krdkorec je uZ vzity jako oznaleni nosniku
v lod2nicich u vSech vodnich sportd, ale pro oznafeni kon-
strukce na veslové lodi vSeobecnd rozsifen neni, takZe bude
velmi obtiZné naznafenou zménu prosazovat. Uvazovalo se téz
0 niazvu kornzola, ktery i v jinych pripadech slouzi jako od-
borny technicky ndzev pro jednostranng upevnény nosnik s lo-
Ziskem na konci (loZiskovd konzola), jak je tomu i v naSem
pripadé. V technickém nazvoslovi se téz uzivd nazvu rameno
k oznaCeni nosné €asti stroji na jejimZ konci se pohybuje né-
jaké pracovni Ustroji (napf. rameno jefdbu); v nasem pripadé
je takovym Ustrojim veslo vsazené do havlinky. AvSak nazvu
rameno se UZ uZivd pro pevnou svislou ¢ast havlinky. Tento
nazev vSak neni zcela bézné zaveden a mohl by se nahradit
nazvem Celist, ktery by spiSe odpovidal funkci predmétu (svira
veslo). Za Gvahu zde stoji téZ okolnost, ze Cesky nAzev za
anglicky outrigger u namotnich lodi je vyénivadlo. Toto vyéni-
vadlo ma sice odliSnou funkeci neZ ,,outrigger* u veslovych
lodi, ale jeden znak maji oba spolelny, totiZ Ze vy&nivaji
stranou z boku lodi.

Umsla nahrada vzitého nazvu krdkorec (v lodénici) obsahové
Sirokym a nezvyklym ndzvem nosnik nemé velkou nad&ji na

? Domnievame sa, e by tu vyhovoval dvojslovny termin veslaFskf
pristav. (Pozn. red.)
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prosazeni v praxi. SpiSe se zda, Ze by bylo Uspé3néjsi tento
nwkrékorec' ponechat a pro ,outrigger” zvclit néktery z vyse
uvedenych ndzva (konzola, rameno nebo vycénivadio).’

Systematickd revize néazvoslovi nardzi ve vSech oborech na
vétSi nebo mensSi obtiZe a zvlasté ve sportovnich oborech,
které dnes pronikaji do nej3ir§i vefejnosti, vyzaduje takova
prace velké opatrnosti a promysleni vSech disledkd v praxi;
Jinak ma malou nadéji na praktické uplatnéni.

K PRAVOPISU NIEKTORYCH NOV§T9H SLOV NA -ER
PREVZATYCH Z ANGLICTINY

Ladislav Dvon¢

Aj ked sa u nds v terminologickych préacach pravopisné
otdzky beZne nerieia, niet sporu o tom, Ze pri prevzatych
terminoch nemozno sa nezamysliet aj nad otazkou ich sprav-
--nej pravopishej podoby. Aj v terminologii treba zodpovedne
riesit otdzku pravopisnhej podoby jednotlivych terminov, pre-
toZe kolisanie pri pisani terminov, najmi prevzatych, je pre-
kazkou pri ustalovani terminov.?

V tomto prispevku chceme venovat pozornost otdzke pra-
vopisu niektorych novsich terminov na -er prevzatych z an-
glictiny, Ich pravopis nie je totiZ eSte ustaleny, ani sa
neuvdadza v normativnych pravopisnych prirutkach, takZe sa
v praxi stretdvame so znaénym kolisanim, ktoré by bolo po-
trebné odstrénit.

V literatdre o cudzich slovach prevzatych do slovenciny
sa beZne uvadza, Ze z anglittiny prevzala sloventina mnoho
slov najmi zo Sportove] oblasti.? Patria sem slova ako hokej,
volejbal, basketbal, kriket, golf, handbal atd. Vyslovnostni
a pravopisnad stranka vécSiny tychto slov je v spisovnej slo-

3 Aj v tomto pripade sa mé%e uvaZzovat o termine s priviastkom.
(Pozn. red.)

1 K tomu porov.: G. Petiau, Suéasné problémy vedeckého jazyka,
SON 9, 1961, 262; A. Tejnor, Uzitetna publikace o technické termino-
logii, CSTC 1, 1962, 225 (ref. o publikacii M. Mazur a Terminologia tech-
niczna, Warszawa 1961); J. Kuch at, Publikace o terminologickjjch otdz-
kdch v SSSR, tamZe, 212—213 (ref. o sb. Voprosy terminologii, Moskva
1961).

2 Napr. J. RuZzigka, Prevzaté slovd v slovenéine, SR 16, 1950/51, 70.
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vendine ustdlend, takZe sa pri nich nevyskytuji védcSie prob-
lémy. Sporné je len pisanie niektorych ojedinelych vyrazov,
napr. slova judo, kde je kolisanie medzi vyslovnostou podla
pévodného pravopisu (anglického, t. j. judo) a vyslovnostou,
ktora re3pektuje pbvodna anglickd vyslovnost (dZudo).’

Z anglittiny sme prevzali aj niektoré iné slova, napr. po-
Cetné genetické terminy. Ako kongtatuje J. Horeck ¥,* v pri-
rutke Terminolégia genetiky (Bratislava 1961) uvadza sa nie-
kolko desiatok takychto ndzvov z anglidtiny. Tieto nazvy vSak
ostdvajd v spisovnej sloventine skdr citatovymi slovami,® ne-
posloventuja sa tak rychlo ako slova zo Sportovej oblasti. Je
to aj pochopitel'né, pretoZe zvdcSa ide o Gzko odborng, Spe-
ciadlne slovd, s ktorymi beiny pouZivatel jazyka takmer ne-
prichddza do styku.

Najncvsie sa pomerne Casto preberajd z angliftiny najmi
technické terminy. Na rozdiel od terminov z genetiky technic-
ké terminy alebo napr. terminy z polnchospodarskej vyroby
a i. rychlo prechddzaji do bezne] slovnej zasoby jazyka vply-
vom tlafe a rozhlasu, prifom samozrejme neprestavajd byt aj
siCastou prislusnej odbornej terminoldgie. S rozSirovanim
znalosti tychto cudzich slov ide ruka v ruke aj ich postupné
udoméiciiovanie, ¢o sa prejavuje vo vyslovnosti a pravopise.

Udomadciiovanie jednotlivych anglickych slov v sloventine
byva rozdielne. Pri niektorych slovach sa vychadza skér z pd-
vodného pravopisu a podla neho sa utvara doméaca vyslovnost
slova, pri inych slovach, naopak, vychidza sa skér z anglickej
vyslovnosti a pravopis slova sa jej prispésobuje. Ako priklady.
na prva skupinu mézu slazit slovd basketbal (= angl. basket-
ball, vysl. baskitbdl), volejbal (angl. volleyball, vysl. valibol)
a 1. Prikladmi na druha skupinu sa slova dZem, dZez, dZudo
(ak by sa re3pektovala Jonova poZiadavka pisat slovo judo
v zhode s anglickou vyslovnostou), biznis (angl. jom, jozz,
judo, business). V jednotlivych pripadoch ide o uplatnenie jed-~
ného i druhého principu v tomZe slove (a to v rdznej miere),
napr. futbal, dZentleman (angl. football, gentleman, vysl. futbdl,
dzentlmen).

Veelku nevieme, kedy sa uplatifiuje skdr prvy a kedy skor

3 E. Jéona, Judo, SR 26, 1961, 181—182. Slovo je vlastne japonského
pdvodu, iba priS§lo k ndm prostrednictvom angli¢tiny. Jona Ziada zmenit
pravopis slova judo na dZudo podla vzoru slov dZem, dzZez.

4 Charakteristika genetickej terminolégie, SON 9, 1961, 322,

5 Pozri J. Pikorova-Bartakova, Na okraj genetickej terminolé-
gie, CSTC 1, 1962, 289.
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druhy princip, pretoZe podrobny rozbor tejto otdzky neméame
k dispozicii. V zhode s konStatovanim F. Buffu® a podla
pozorovania najbeinejfie znamych pripadov mdzeme uzatvarat,
Ze vo vélSine pripadov sa uplatiiuje pisand podoba a podla
nej sa upravuje vystovnost, a nie opafne. Sved¢ia o tom slova
ako hokej (podla pdvodnej vyslovnosti by bolo hoki; to by
vSak bolo nesklonné slovo, o je slovenline cudzie, preto sa tu
vyslovnost ustalila podla pravopisu), futbal (resp. v beZnom
hovorovom jazyku fodbal), basketbal, handbal, center ap.
Snaha vychadzat pri vyslovnosti z pévodného pravopisu a ne-
menit ho podla pdévodnej anglickej vyslovnosti je celkom po-
chopitelna. Slova sa preberaja v pdvodnej pravopisne] podobe
a takto sa sprvu (ale i neskdr) vyslovuji. Preto badime aj
v pripadoch zretelného zachovavania pdvodnej vyslovnosti taZ~
kosti so zavddzanim pravopisu podla vyslovnosti (porov. napr.
gentleman — dzZentleman, judo — dfudo, jam — dZem atd.).
Vcelku sa azda pri preberani anglickych slov do slovendiny
da hovorit o snahe nemenit podla moZnosti pisand podobu
a menit iba také prvky, ktoré s v spisovnej sloventine neob-
vyklé. Tato tendencia sa ukazuje aj pri novSich slovach na

. -er, ktoré preberame z anglittiny, t. j. pri slovach ako grader,

skraper, kontajner ap.

Pristapime teraz k rozboru jednotlivych. pripadov. Jeden
vEeotecnejsi poznatok tykajici sa vSetkych slov na -er moéze-
me vyslovit uZ pred rozborom. Pri sloviach na -er sa totiz
jednoznatne uplatiiuje slovenska vyslovnost koncového pisa-
ného -er. To znamend, Ze kazdé slovo s pisanym -er na konci
sa vyslovuje ako akékolvek iné domdice slovo zakonCené na
-er. P6dvodna vyslovnost sa tu neuplatiiuje, a tak ani nepri-
chadza do tvahy pravopis podla pdvodnej vyslovnosti.

1. V stvise s rastom spotreby mésa sa u nas stile viac
hovori o vystavbe velkokombindtov a ¢i velkofariem s moder-
nym velkochovom hydiny, kuréiat na méso. Na oznalenie ta-
kychto kur&iat sa pouZiva cudzie slovo broiler alebo doméce
slovo pedenid.

Slovo broiler pochadza z angli¢tiny. V anglittine sloveso to
broil ma vyznam ,,(u)péci na ro$tu, na slunci, péci se“.” Od

tohto slovesa je utvorené podstatné meno broiler.

Slovnik slovenského jazyka slovo broiler nezaznamendva, ¢o

6 O medzindrodnosti v terminolégii, SON 1, 1953, 130. Autor Ziada v bu-
duicnosti brat vdc¢si ohlad na pdvodnid vyslovnost preberaného slova.
7A. Osiéka — L. Poldauf, Anglicko-éesky slovnik, Praha 1956, 58.
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je aj celkom pochopitelné, lebo sa zafalo pouZivat iba nedédvno.
P6vodnd pravopisni podobu slova broiler zachovdva A. Okat
v ¢&l. Dalsie poznimky k hydinirskemu nizvosloviu, ktory vy-
giel v Slovenskom odbornom nézvoslovi 8, 1960, 116 (uvadza aj
domadci synonymny nazov pefendc). Aj inde sa toto slovo oby-
Cajne pouZiva v pdvodnej anglickej podobe. Zaznamenali sme
si podobu broiler napr. z Prirody a spolotnosti 1962 alebo
z Rudého prava z tohoZze roku a dalej z Kultarneho Zivota
z Cl. Akcia broiler od R. Fabryho (€ 38, str. 1, 7).

Slovo broiler sa vyslovuje ako brojler. Aj ked sa u nés
pouziva pomerne kratky &as, mozno pri predpokladanom Siro-
ko zaloZenom chove a predaji tychto kuréiat pravom olaké-
vat, Ze rychlo zdomacnie V takomto pripade treba uvaZovat
aj o zdomdcneni podoby tohto slova. Podobu broiler nebudeme
mbcet asi trvalo pouZivat v spisovnej sloventine.

Pri riefeni otdzky pisania slova broiler mdZeme sa opriet
o slovo bojler, resp. boiler, ktoré predstavuje vlastne rovnaky
pripad. Slovo bojler je tiez anglického pdévodu (v angl. boiler);
je odvodené od anglického slovesa to boil s vyznamom ,,varit*
Pri pisan{ slova bojler v spisovnej slovencéine boli sme sved—
kami niektorych nejasnosti a nedorozumeni, ktorych sa méze-
me pri slovo broiler vyvarovat hned v zarodku. Slovo bojler
sa totiZ pisalo, resp. eSte aj dnes sa dost ¢asto piSe aZ trojako.
Ponajprv sa piSe boiler, t. j. zachovdava sa pdvodna anglicka
pravopisnd podoba. Dalej sa piSe alebo pisalo ,boyler*; tdto
podoba vznikla nedostatotnym poznanim pdvodnej anglickej
podoby slova.’ Konetne je tu podoba bojler. NemoZno viak’

8 Bolo by moZné predpokladat, 7e sa azda bude skér pouZivat domaci
(kalkovany) vyraz pecendé. Slovo pefendd¢ sa vSak uZz pouziva v potravi-
narstve na oznaCenie pefeného sleda (podobnym nézvom vyrobku je slovo
udendl). PouZivanie siova pecendé¢ v ramci tej istej terminologie (potra-
vinadrstva) by v praxi naréZalo na isté tazkosti, ak by sa toto slovo pouzi-
valo v dvoch vyznamoch (porov. napr. predaj pelenych sledov a broilerov
vo valSich predajniach so Sirokym sortimentom tovaru, cenniky potra-
vindrskych vyrobkov, propagéaciu oboch druhov tovaru atd.). Preto nepre-
kvapuje skutoénost, Ze sa pouZiva viac slovo broiler neZ slovo pedendé.

% Na nespravnost podoby ,boyler® upozornil A. Kozma (v ¢l Kte
vyhra stdvku?, Technické noviny 9, 1961, ¢&. 2, str. 2), ktory navrhol
pisat toto slovo ako boiler (pdvodna podoba) alebo bojler (podla vy-
slovnosti). S tymto navrhcm vyslovil sihlas 5. Peciar (Stlpcek o ja-
zyku, Pravda, 4. 2. 1961, str. 4), ktory uviedol, ako doslo k nedopatreniu
pri pisani tohto slova. )

0 pozri predch. poznamku. M. Salingovia v 3. vyd. svojho Malého
slovnika cudzich slov (Bratislava 1961, 65) uvadza podobu boiler i bojler.
Podobne je to aj v najnov8ich Pravidlach slovenského pravopisu z r. 1962
(str. 144).
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pochybovat o tom, Ze anglickd podoba boiler je v spisovnej
sloventine len dofasna; myslime, Ze Coskoro tUplne zanikne,
ako uz zanikla v spisovnej CeStine. Slovo broiler sa zhoduje

| pravopisom a vyslovnostou (pokial ide o skupinu 6i) so slo-
vom boiler/bojler. Preto podla nasho ndzoru bude spravne, ak
sa aj pri tomto slove pristipi k pravopisnému poslovenceniu.
Navrhujeme preto, aby sa slovo broiler pisalo podla vyslovnosti
ako brojler, teda s pismenom j namiesto i. Ddslednym rieSe-
nim pravopisnej podoby slova broiler zamedzi sa pripadné ko-
lisanie v pravopise, ako sme to videli uz pri slove bojler/bojler.
Poznamendavame, Ze v praxi sa — ajedinele sice, ale predsa —
s takymto pisanim uZ aj stretdvame, napr. Takgto kombinit
na vyrobu 15000 brojlerov (kuréati na mdso, tzv. pele-
nace) uspeine pracuje v Zagorsku (Priroda a spolofnost
1962). Takéto pisanie odporucame ustalit aj pri slove bojler.
Dosiahne sa takto aj jednotny spésob pisania tohto slova
v spisovnej slovenéine a v spisovnej ¢edtine.t!

2. Podobny pripad ako slova boiler/bojler a broiler/brojler
predstavuje slovo trailer, ktorym sa u nds rozumie druh vled-
-~ ného voza. Odvodzuje sa priponou -er od slovesa fo {rail,

; ktoré ma vyznam ,vléci (se) (po zemi, vodou); plaziti se,
: stopovati‘.1?2 Slovo trailer ma v anglittine vyznamy: ,,stopafl,

i plaziva rostlina, vozidlo nebo plavidio ve vieku (pfivésny vaz)*

a koneéne ,,(v biografu) pFigti program‘.1? Pravda, slovo trailer
sa Ciastotne odlisuje od slov boiler/bojler a broiler/brojler.
Vyslovuje sa ako [trejler], teda v tomto pripade nejde len o vy~
slovnost pisaného i, ale aj o vyslovnost predchéadzajuaceho pi-
saného g, resp. pisaného ai. Vznikad otdzka, ¢i méme prepisat
slovo trailer do spisovnej slovenginy ako trejler (ide vlastne
len o otdzku pisania e namiesto o, pretoZe pisanie j namiesto i
nepokladame uz za sporné). V Pravidlach slovenského pravopi~
su sa slovo trailer neuvadza, takZze jeho pouZivatelia moézu
byt v rozpakoch, ako ho pisat. V Stavebnickom nauénom slov-
nikul4 sa uvadza pdvodna podoba frailer. V beZnej praxi vSak,
napr. na strankach Technickych novin (rof. 10, 1962, €. 44,
str, 3 alebo €. 47, str. 12) a Velernika (z 27. 5. 1963), sme si

: m e A S R A A

1 v geltine sa uZ dnes piSe jedine bojler, ako sa to uvadza v najnov-
Sich Pravidlich ¢eského pravopisu (Praha 1957, 130) a v najnovSom Slov-
niku spisovného jazyka deského I (A—M) (Praha 1960, 147).

2 0si¢ka~ Poldauf, c d., 451

B O0sidka— Poldaulf, tamze.
¥ Stavebnicky ndulny slovnik I, Bratislava 1962, 504.
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v8imli pisanie ftrajler. V &eStine je pravopis tohto slova uz
ustdleny. Pravidla Ceského pravopisu!® uvadzaji iba podobu
trajler (podobu trailer vObec nespominaji). Spisovnia sloven-
¢ina sa tu zase moZe priklonit k rieSeniu, ktoré bude spolotné
so spisovnou CeStinou. Toto rieSenie, ako vidime z predchadza-
juceho vykladu, zodpoveda aj spisovnej slovencine.

3. Iné podobné slovo je kontajner, resp. kontejner (p6v.
container). Angl. slovo container ma vyznam ,nadoba, stoja-
nek (matchbox ~ na sirky)‘; je odvodené od slovesa fo contain
s vyznamom ,,obsahovati, pojmouti; krotiti, zadrZeti (passions,
urine); drZeti (nepfitele v Sachu)“.6 Slovnik slovenského ja-
zyka I, 737 zaznamendva len podobu kontejner vo vyzname
»pristroj na prepravu kusového a sypkého materialu na stav-
be“. M. Salingoval” uvadza podoby kontajner i kontejner
s vyznamami: 1. prepravna skrifa, 2. Zelezna klietka na po-
davanie stavebného materialu Zeriavmi na pracovisko (priamo
na leSenie). Vo vyzname ,,sGcast zariadeni pre let ¢loveka do
vesmiru®” pouziva sa v8ak skdr podoba kontajner. S podobou
kontajner sme sa stretli na strankach naSej dennej (aj tyz-
dennej a inej) tlate v zpravach o letoch okolo Zeme. Podobne
pouziva podobu kontajner napr. J. Bajla: Cerpadla vjvevy
ho pretiohli do kontajnerov (Tajomstvo asteroidov, Bra-
tislava 1961, 101). Podobu kontajner nachadzame aj v preklade
romanu I. Jefremova Hmlovina Andromedy: Zdsobu ana-
mezonovej latky vzali v obmedzenej miere nie pre vahu ana-
mezonu, ale pre obrovské rozmery kontajnerov (prel
R. Jamrichova, Bratislava 1960, 14). V spisovnej CeStine je
uzdkonena podoba kontejner, teda odliSne neZ pri trajler. Sme
za podobu kontajner v zhode s prepisovanim ai ako pri slove
trajler a v zhode so §iriacim sa pouZivanim takejto podoby
v spisovnej slovencine.

4. Anglické slovo scooter sa v spisovnej sloventine piSe ako
skuter. Podobu sktter uvadzaji uZ aj najnov$ie Pravidla slo-
venského pravopisu z r. 1962 (str. 346); tato podoba sa po-
chopitelne zachovava aj v odvodenych slovach, ako ukazuje
napr. slovo oskdtrovanj. Podobny stav ako v spisovnej sloven-
¢ine je aj v spisovnej CeStine (v deStine, pravda, je koncové
slabiéné -r miesto -er). Pravopis slova skiter je teda uZ
ustaleny.

15 C. d., 393.
6 0sicka— Poldauf, c d., 93.
17 C. d., 235.
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5. Dalej si v8imneme slovo grader. Ani toto slovo sa eSte
v Slovniku slovenského jazyka a v Pravidlach slovenského pra-~
vopisu neuvadza. V slovenskej literatire sa uvadza v cito-
vanom slovniku M. Salingovej (s vyslovhostou [grejder], po-
dobne aj pri slove gradelevator; slovenské synonyma s zrov-
ndvaé a zrovndvaé s pdsovgm nakladaéom).'® V stpise Zo
stavitel'skej terminologie (SON 4, 1956, 142) sa spominaji
terminy grader a autograder (bez uvedenia vyslovnosti). Tie
isté podoby sa spominaji aj v Stavebnickom nauénom slov-
niku,!® pri¢om sa uvéadza vyslovnost [grejder} a [autogrejder].
V spisovnej Ce$tine sa v akademickom slovniku® uvadza po-
doba grader s vyslovnostou [grejder]), popritom vSak aj pisana
podoba grejdr. S pisanou podobou grejder sme sa v spisovnej
slovenéine nestretli. Je mozZné, Ze sa tu skodr uplatni podoba
grader.

6. V stavitel'skej terminolégii mame aj dal§i termin na -er
anglického pbévodu. Je to slovo roofer, ktoré M. Salingova’
uvéddza s vyslovnostou [riter]. Takisto sa uvadza v Stavitel-
skom nauénom slovniku, v sipise Zo stavitelskej terminologie

© v8ak ako ruter. Tu analogicky podla slova scooter — skiter

by sme mali pouZivat podobu riter. Pravda, je moZné, Ze sa
bude skor pouZivat slovensky termin rozrgjvaé.

7. V doterajSej praxi nie je dplne ustdlend ani podoba slova
skraper. Ide o anglické slovo scraper, odvodené od slovesa to
serape.? Tdto pévodni podobu uvadza uvedeny slGpis Zo sta-
vitel'skej terminologie (str. 235—236), dalej M. Salingova (sir.
381l; uvadza aj vyslovnost [skrejper] a synonymny domadci
vyraz Skrabdk); nachddzame ju aj v cit. Bajlovom romane
Tajomstvo asteroidov (str. 37). M. Salingova ma aj slova
autoscraper a scraperdozér (str. 452 a 456). Na str. 392 uvadza
Salingova podobu skrejper, pricom odkazuje na podobu scraper.
V inom sipise terminov zo stavebnictva, ktory vySiel pod na-
zvom Z terminologie zakladania stavieb (SON 3, 1955, 269),
sa uvdadza podoba skrejper, teda podoba bliZSia pdvodnej vy-
slovnosti. Stavebnicky nauény slovnik?® pridrZiava sa pévodného

8 C. d., 456.

19 Stavebnicky nauéng slovnik 11,18, 127.

20 Slovnik spisovného jazyka feského I, 547.

2t C. d., 456.

2 0sidka~Poldauf, c. d., 360. Obe slovd si na vyznamy velmi
bohaté.

B Stavebnicky nduéng slovnik 11, 437.




pravopisu seraper. Otazky pisania tohto slova dotkol sa J. Ho-
r e ¢ k ¥,2* ktory hovori, Ze slovo scraper piSeme oby&ajne podla
p6vodného, nie ruského pravopisu. Nazddvame sa, Ze pre slo-
venéinu je najvhodnejSia podoba skraper, v ktorej sa pismeno
¢ z pdvodnej anglickej podoby nahradilo pismenom k. Aj tu,
podobne ako v predchadzajicom pripade, sa vSak mdZe pouZi-
vat skOr domaci synonymny vyraz (v tomto pripade kalkovany
vyraz §krabdk, uvadzany M. Salingovou).

8. Trochu komplikovanejSim pripadom je slovo transceiver,
ktoré sa pouZiva v radiotechnike. Je zloZené z cCasti slova
transmitter (= vysielat) a slova receiver (prijimac), t. j. zo
slova transmitter sa vyuZiva Cast frans- a zo slova receiver
tast -ceiver. Slovom {ransceiver sa oznatuje kombinovany pri-
stroj s moZnostou prijmu a vysielania. Pri tomto slove, ktoré
sa pouZiva pomerne zriedkavo, tazko moéZeme predpokladat
nejaké rychlejSie zdoméacnenie a v désledku toho aj uzako-
nenie domaécej pravopisnej podoby. Ak by sme mali uvaZovat
0 moznosti zdomadacnenia tohto nazvu, mohla by prichadzat do
Gvahy azda podoba fransejver. Je vSak moZné, a to sa zda aj
najpravdepodobnejsie, Ze sa tu sko6r uplatni snaha pouZivat
domaéci termin. Tento predpoklad sa potvrdzuje najmi tym,
Ze v radiotechnickej a televiznej terminoldgii sa obycajne po-
uéiva;a domaéce terminy (porov. napr. prijimaé, vysielaé
atd.).? :

9. K novym slovdm patri aj slovo laser. Ide tu pdvodne
o skratku LASER pre spojenie slov Light Amplification by
Stimulated Emission of Radiation. Doméci termin je kvantovy
generdator svetla. K nemu sa priraduje slovo maser (pdvodne
MASER) ako kvantovy molekuldrny gernerdtor. Tu ide ponajprv
o otézku pisania s medzi dvoma samohldskami.2® V cudzich

% Zaklady slovenskej terminoldogie, Bratislava 1956, 71.

% J. Igumnov, Z anglicko-slovenskej radiotechnickej a televiznej ter-
minologie, SON 4, 1956, 183, 214. TaZko vSak moZzno suhlasit s domacou
podobou vysielaé-prijimaé¢, s ktorou sme sa stretli v Technickych novinach
10, 1962, ¢. 45, str. 9.

% Stretdvame sa tu sice e$te dost &asto s pisanim LASER, MASER
(resp. pri sklofiovani s podobami LASER-a MASER-a ap.), ale zadinaja
sa tu celkom beZne uplatilovat aj podoby laser, maser, takZe sa prisluSné
skratky menia na normalne slova (ide o podobny pripad ako napr. RA-
DAR — radar, p6évodne skratka spojenia slov radio detection and ran-
ging). Dalej poGitame uz len s podobami laser, maser (resp. lazer, mazer,
ako o tom hovorime v dal§om vyklade).

54




slovach sa beZne prepisuje takéto s ako z; porov napr. prezi-
dium, difiizia, sezdna, dzus, akuzativ. Aj pri slovach laser
a maser po ich vSeobecnejSom rozsireni (a uZ dnes sa s tymito
slovami stretdvame takmer denne, najmid v populdarnovedec-
kych ¢lankoch, ¢ uZ na striankach dennej tlade, napr. dennikov
Pravda a Rudé pravo, alebo na strankach populdrnovedeckych
¢asopisov, napr. Priroda a spolofnost a Svet vedy) musime
predpokladat zmenu pisania doterajsieho laser, maser na lazer,
mazer, pretoze v cudzich slovich s etymologickym s medzi
dvoma samohldskami dochddza vZdy k zmene na z (& ostdva
vtedy, ked ide o pbévodng dve ss, napr. emissio — emisia,
demissio — demisia). V hyperkorektnej snahe o zachovéavanie
pdvodného s dochadza k jeho zdorazneniu pisanim dvoch s, ako
napr. v Pravde zo 7. 9. 1963, str. 4 (lasser), ¢o nezodpoveda
ani pdvodnej podobe tohto slova, ani nemdZe byt zodpoveda-
jtcou podobou v spisovnej sloventine, pretoze takto sa s medzi
dvoma samohldskami v cudzich slovach do spisovnej slovendiny
neprebera. Pokial ide o vyslovnost prvych slabik oboch slov,
vyslovujeme la-, ma-, teda podobne, ako vyslovujeme prva
--slabiku v slove radar ako ra-, hoci v anglittine je tu vy-
slovnost [rej-]. V CeStine sa ustaluje vyslovnost i pravopis
laser, maser.

Z novsich prevzatych slov vybrali sme tu niektoré prevzaté
slovd anglického pévodu na -er. RieSili sme otdazku vyslovo-
vania a pisania tychto cudzich slov v spisovnej sloventine. Pri
terminoch cudzieho pd&vodu je ddleZitd otazka ich grafickej
podoby. Pravopisna rozkolisanost je totiZ prekédZkou pri usta-
Iovani prisluiného terminu ako jednotky slovnej zasoby.

V spisovnej sloventine na rozdiel od spisovnej ¢eStiny ne-
mame eSte v naSich normativnych priru¢kiach ustalend grafic-
kG podobu niektorych takychto cudzich slov. Pritom sa otazka
pisania tychto slov rieSi u nas v beZnej praxi v zasade rov-
nako ako v estine, ¢o pokladdme za velmi sprdvne z hladiska
poziadavky, aby sa CeStina a sloventina zbytofne nerozchéadzali
najmi v takom bode, ako je pravopis. Zda sa nidm, Ze bude
spravne pridrZiavat sa podla moZnosti pdvodnej pravopisnej
podoby tychto slov a odchylovat sa od nej pri ustalovani
domace] podoby len v oddvodnenych pripadoch v zhode so za-
sadami preberania cudzich slov do nasho jazyka.
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ZPRAVY A POSUDKY

K PROBLEMATICE PRAVOPISU GEOLOGICKYCH NAZVU

V bfeznu a dubnu 1963 se konaly v Ustfednim ustavu geologickém
v Praze dvé porady, které mély za cil vyreSit nékteré sporné otazky ve
zptsobu psani rdznych geologickych néazvl. Poradam pfredsedal feditel
Ustavu Sc. Dr. K. Svoboda a zadastnili se jich véde¢ti a odborni pracovnici
astavu CSAV a vysokych 8§kol, jazykovi redaktofi z Geofondu, zédstupci
Vyzkumného tustavu geodetického, topografického a kartografického. Na
porady byli pozvani také lingvisté, a to prof. dr. Vladimir Smilauer z Fi-
losofické fakulty University Karlovy a dr. Antonin Tejnor z Ustavu pro
jazyk Cesky CSAV.

Jazykova redakce vyexcerpovala nékteré geologické nazvy z pfipravované
souborné préce o regionalni geologii CSSR a porovnala je s obdobnymi
niazvy uvedenymi v Nauéném geologickém slovniku. Pfitom se ukézala
nejednotnost a rozkolisanost zejména v psani velkych pismen v nékolika-
slovnych pojmenovéanich ozna€ujicich geologické oblasti, pohofi, vysoCiny,
vrchoviny, pahorkatiny, plodiny, planiny, hibéty, prahy, valy, sedla, vysiny,
skaly, skalni mésta, panve, kotliny, Gvaly, brany, brazdy, Zleby apod. (napf.
Brnénska vrchovina — brinickd vrchovina; dobfiSskd pahorkatina — Dok-
skd pahorkatina; hoficky h#bét — Hoficky chlum; Jablonické pohofi —
javorské pohofi; KarlStejnskd plo§ina — kutnohorskd ploSina; Ramzouvské
sedlo — rybniStské sedlo; Tepelskd plo§ina — tepelskd vysolina; Bos-
kovickd brazda — hotovickd brdazda; Komdrenskd kotlina — klatovskad
kotlina; Severofeska uhelnd pinev — podkrkonoiskd pdanev aj.).

Pravopisné potize vznikaji tim, Ze se v geologickych publikacich vedle
kodifikovanych - geografickych nazvid, tj. nazva v té podobd, jak jsou ’
uvddény v mapach, objevuji nadzvy nekodifikované (napf. krkono$ské po- )
ho#i misto KrkonoSe), nebo Ze nebylo dosaZeno dohody o kodifikaci. Tyto
rozdily se projevuji nap# pfi srovnani nazvoslovné mapy vydané Nazvo-
slovnou komisi p¥i Narodni radé badatelské (vySla pFed valkou nédkladem
Vojenského zemépisného ustavu), vymezeni geografickych celkd CSR od
doc. K. Kuchafe (CSAV, 1954) a orografického d&leni CSR od J. Hromadky
(Sbornik Cs. spolecnosti zemépisné, 1956).

Zatimco Kuchal a jini autofi uZivaji vZitého ndzvu Orlické hory, zavad
Hromadka nazev Orlické pohoFi ve snaze vytvoFit pFi pojmenovavan
orografickych celkd pevny systém.

Z pracovnich duvodd se v nékterych geologickych publikacich podrob-
n&ji ¢leni nékteré dtvary. Napf. Ceské stFedohofi se rozd&luje podle vy-
znatnéjSich bodt na mileSovské, ustecké, litoméFické aj. Rozsah téchto

i
i
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oblasti je v rlznych pracich rtzn& vymezovan, Casto se uvadéji nazvy
individudlni, kterych uZiva jen jeden autor, ale nebyly obecnd pFijaty
v geologické odborné literatufe. V nékterych p¥Fipadech kolisd podoba
ndzvu i v jednotlivych sloZkdch souslovi (napf. Budéjovickd pdanev — bu-
déjovickd kotlina — budéjovickd antracitovd panev; Ceskd kiidovd ta-
bule — Ceska kf¥idovd pdnev; Chomutovsko-mostecko-teplickd pdanev -—
Severoceskd hnédouhelnd pdnev aj.).

P¥i projednavani téchto otazek pFipomné&l prof. Smilauer, Ze Kkritéria
stanoveni toho, co budeme pokladat za vlastni jméno a psat s velkym
poéatetnim pismenem, nejsou zcela jednoznacnd, Ze je téeba pocitat
s jistym kolisdnim v pojeti, Ze zafazeni ndzvu mezi vlastni jména zélezi
na konvenci a Ze se rozdily v pojeti projevuji zfetelné i mezi jednotlivymi
jazyky. Na druhé strané v8ak zduraznil, Zze je tfeba, aby alespon v mezich
jednoho jazyka byl v této véci zaveden pofadek a aby ndzev oznacdujici
jediny pojem meél ve vSech pracich stejnou grafickou podobu. Neni dobfe
mozné, aby se grafickou podobou liSily nédzvy tychz dzemnich celkd
v pracich geografickych a geologickych.

Bude proto nutna tésna spoluprace geologickych a geografickych nazvo-
. slovnych komisi. PotiZ je ale v tom, Ze ani ndzvoslovi zemépisné neni
jednotné. T zde dochazi ke kolisdni v jednotlivych Zastech souslovi (pa-
horkatina — vrchovina — hornatina, kotlinu — pdnev atd.) a je nanejvys
pottfebné tyto diference odstranit. To bude jednim z uUkold zem3pisné
nazvoslovné komise, ktera byla ustavena pfi CSAV a spolupracuje s Vo-
jenskym zemé&pisnym ustavem., V této komisi bylo jiz dosaZeno dohody
o zemépisnych nazvech pro mapy v mé¥Fitku 1:500000. Bylo usneseno,
aby se jednani této komise G&astnili také geologové (dr. Havlena, dr. Mal-
kovsky a doc. Petranek). Podle sdéleni dr. Roubika je zajiSténa i spolu-
prace se slovenskymi geografy a tim i potfebnd koordinace Ceské a slo-
venské terminologie tohoto oboru.

Pokud jde o nazvy uZzivané jen geology, ale ne geografy, dospéli
dfastnici obou porad k nézoru, Ze by nebylo vhodné prosazovat u téchto
nazvl psani s velkym zalatefnim pismenem. Velké zatateéni pismeno ma
totiz kromé& funkce oznaovat vlasini jména hlavni funkci signalizovat
potatek nového vétného celku a pFiliSnym zvétSenim poétu velkych pismen
v textu se snizuje ptehlednost &€lenéni do vét. Jen ty “geologické nézvy,
které se stanou soudasné ndzvy zemépisnymi, se budou psat s velkym
zalateénim pismenem, ostatni, pomocné, neoficidlni ndzvy je tfeba psat
s poéatednim pismenem malym. (Napf. frydliantskd pahorkatina, terezinska
kotlina, stFedocCeskd .oblast, vySkovsky tval aj.)

PotiZe ovSem -dale -pusobi oznaBovéani panvi (Budéjovickd, Treboriski,
Hornoslezska pdnev aj.), protoZe zde nejde jen o termin geograficky
a geologicky, ale také o termin prumyslovy; kromé toho geologické
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a geografické vymezeni se n€kdy nekryji. Byl podan ndvrh, aby geografové
uZivali v souslovich misto slova pdnev slova kotlina, ale ndvrh byl od-
mitnut s oduivodnénim, Ze by toto feSeni bylo v rozporu s orografickym
délenim, kde néazev pdnev je zcela vzity. Definitivni rozhodnuti bude
musit provést zemépisna ndzvoslovnéa komise.

Pro geologické préace byla stanovena zasada psat nazvy péanvi v geolo-
gickém vyznamu s malym poéatednim pismenem. Touto zédsadou se bude
Fidit redakce vydavatelstvi UstFedniho ustavu geologického.

Ucastnici porady zaujali zamitavé stanovisko k vytvaFeni individualnich
nazvlt pro oznaCovani geologickych oblasti a doporuéili uzivdni nazvd
kodifikovanych (napf. misto labska piskovcova vrchovina — Dé&cinské
stény, misto prachovskd vyS§ina — Prachouvské skdly, misto staromistska
vrchovina — skupina Kralického Snéznika, misto vizovicka pahorkatina —
Vizovické vrchy, misto Zelezné pohoii — Zelezné hory, misto vierubska
bréana — VSerubsky prismyk atd.). Individudlnim ndzvim a nazvim
neoznadujicim jednotné vymezené oblasti (jako nap¥. bélskd vySina, bez-
dézskd tabule, hoficky h¥bet, bousovskd kotlina, hodkovicky dval aj.)
nebo doslovnému pireklddani némeckych nazvl bez ohledu na dosavadni
dzus (napt. Elbsandsteingebirge — labskd piskovcovd vrchovina) je tfeba
se vyhybat a nové nezavadét.

Obé porady v Ustfednim Ustavu geologickém pFispély tedy k ujasnéni
zasadniho stanoviska v otdzce pravopisu geologickych a geografickych na-
zvll a soutasné prispély i k navazani uzSi spolupriace mezi geology a geo-
grafy pri koordinaci terminologie téchto pribuznych obord. Zbyva sice
jeSté Fada nerozfeSenych problému, zejména pokud jde o jednotny pojme-
novavaci systém, je vSak moZno predpokladat, Ze dal$i spoluprice geogra-
fické nazvoslovné komise s geology pomuZze odstranit dosavadni nesrov-
nalosti v pojeti zemépisného ¢lenéni na$i republiky.

Antonin K¥#iZ— Antonin Tejnor

MEZINARODNI PLAN K SJEDNOCENI UPRAVY A ZPRACOVANI
NEKOLIKAJAZYCNYCH SLOVNIKU

(Podle zpriv v dokumentech Mezindrodniho sekretariatu ISO/TC 37)

Asi pfed rokem se konalo ustavujici zasedani Mezindrodniho porad-
niho vyboru pro bibliografii, dokumentaci a terminologii (IAC BDT) pfi
UNESCO. Tento vybor ma& pomahat v uvedenych oborech generdlnimu fe-
ditelstvi UNESCO radami, navrhy i dobrozdanimi k provadéni potfebnych
praci a pfi rozdélovani finan¢nich prostfedkd.

Vybor m4a dvanact &lentt vybranych generdlnim Feditelem UNESCO ze
zastupcd riznych zemi, vesmés uznavanych pracovnikt ve jmenovanych
oborech. Jeho plsobnost je zatim stanovena na dva roky. Spolupracuji
s nim tyto mezindrodni organizace: Mezindrodni sdruZeni knihovnikd
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(IFLA), Mezinarodni sdruzeni pro dokumentaci (FID), Mezindrodni sdru-
Zeni tlumoénikd (FIT) a Terminologicky vybor (TC 37) pfi Mezind-~
rodni normalizaéni organizaci ISO.

Na ustavujicim zaseddni byly projedndny i nékteré odborné otédzky:

1. Byl schvélen (s n&kterymi dopliiky) névrh mezindrodnich pokynl
pro jednotnou dpravu puvodnich védeckych publikaci.

2. Byla podéna zprdva o pripravovanych vSeobecnych zédsadach kata-
logizace, které maji mit, s jistym pfizpusobenim v jednotlivych zemich,
mezindrodni platnost.

3. Po prizkumu v jednotlivych zemich ma byt Vyprac'bvéna zprava
o zplsobu a trovni vzdéldni dokumentarist® a knihovnikl a o organizaci
jejich prace. Soubéiné s tim ma byt vyddna i bibliografie praci tykajicich
se tohoto tématu.

4. Z iniciativy UNESCO md byt zavedena systematickd bibliografickd
prace v zemich, které ji dosud postrddaly. V r. 1960 se konal v Mexiku
bibliograficky semindf pro JiZzni Ameriku. Podobné semindfe maji byt
uskute®nény i pro zemé africké a asijske.

5. Bylo kladné zhodnoceno asili organizace FID zlep$it mezinarodni
systém desetinného t¥idéni. Kromé toho byl projednavdn plan vytvofit

“novy mezinarodni klasifikaéni systém, ktery by byl vhodny pro d&rné §tit-

ky, tfidici stroje, bibliografické zaznamy a pro kartotéky. Prvni pokus
asi s 10000 pojmy ma byt vydén rusky, francouzsky a anglicky; pfirod-
ni védy a technika do ného nebudou zahrnuty.

6. Byla jmenovdna pracovni skupina, kterd md vypracovat plan na
podporu vyddvani nékolikajazyénych odbornych slovnikd z prostiedk(
UNESCO. Predsedou této skupiny se stal RakuSan doc. E. Wiister, pied-
seda Terminologického vyboru ISO/TC 37. Ukéazalo se, Ze je nutné vSech-
ny slovnikové préce mezindrodné koordinovat, aby se nikde zbytetné
neplytvalo energii, Casem a penézi. Z téch prostiedkd, které byly
v UNESCO uréeny pro tyto Gely, ma byt 10 % wv&novdno na vypraco-
vani mezindrodnich zasad pro tvofeni odborného nézvoslovi a odbornych
slovnik®, 35 % je uréeno k podpofe nékolikajazyCnych systematicky uspo-
Fadanych odbornych slovnik@l s definicemi; rovndz 35 % bude pridéleno
pro abecedn€ uspofadané odborné slovniky bez definic. ale bylo doporu-
Ceno, aby systematickym slovnikim byla davdna piednost pied abeced-
nimi, protoZe jen systematické slovniky mohou byt spolehlivym zdkladem,
z néhoz i abecedni slovniky maji vychézet. DalSich 10 % bude poskytnuto
k podpofe recensi a bibliografii slovnikii, Zbyvajicich 10 % ma umoZnit
celkovou koordinaci této préace. PFitom bylo téZ generdlnimu Feditelstvi
UNESCO doporuleno ziidit staly vybor pro mezinarodni koordinaci ter-
minologie a zaradit do rozpoftu UNESCO na r. 1963/64 podporu pro po-
Gatedni rozvinuti préce tchoto vyboru.
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7. Bylo usneseno rozdélit &astku 14 000 dolar(, kterd je pravé k dispo-
sici, na podporu téchto mezindrodnich publikaci: Priru¢ka pro archivate,
Seznam knihoven, Dokumentalni stfediska v Africe, Katalogizaéni pra-
vidla, Neékolikajazyény odborny slovnik dokumentacni, Bibliografie spole-
Censkovédnich nékolikajazyénych slovnikd, Studie o dokumentaéni foto-
grafii z hlediska autorského prava, Priru¢ka dokumentaéniho fotogra-
fovani.

Prace vyboru pro bibliografii, dokumentaci a terminologii (IAC BDT)
pii UNESCO byla tedy plodna a uspéSna. Jeho dalSi ¢innost byla zahr-
nuta do programu UNESCO na r. 1963/64.

Miroslav Roudni

OBRABOTKA METALLOV DAVLENIJEM. VOLOCENIJE, Shornik rekomen-
dujemych terminov, vypusk 61, Izdatel'stvo AN SSSR, Moskva 1962.

Uvodom o tejto terminologickej prirutke treba povedat, Ze Komitét
- vedecko~technickej terminolégie AN SSSR uz ustalil zakladnd terminy
z oblasti spracovania kovov tlakom. Terminy boli publikované v sborniku
Obrabotka metallov davienijem. (Pozri o tom kratku zpravu v CSTC 1,
1962, 246.) Nazvy oboch priruciek si teda zhodné, len novSie vydanad ma
podtitul Volotenije (pretahovanie) a obsahuje terminclégiu najdolezitejSej
metddy spracovania kovov tlakom — terminologiu pretahovania. Kedze
pretahovanie je len jedna z metdd spracovania kovov tlakom, neuvadzaja
sa v sborniku terminy a definicie zdkladnych pojmov spoloéné vSetkym
druhom spracovania kovov tlakom. Tato prirucka zaznamenava len nézvy
Specifické pre pretahovanie. _

Struktara prirutky je obvykld, len po tvode (t. j. pred vlastnou ter-
minologickou ¢Castou) je prehladnd klasifikacia druhov pretahovania, pre-
tahovacich néstrojov a pretahovacich strojov (str. 6—38).

Tradiéne sa aj tu popri odporaanych terminoch zaznamendvaji aj
terminy nevhodné. D6vody pre oznalenie terminu za nevhodny (neodpo-
rdifany) sd rozmanité. Napriklad v casti Druhy pretahovania je ako ne-
odporudany oznafeny termin ,volofenije davlenijem® a ako vhodny pre
tento pojem uvéadza sa termin volocenije bez opravki, V neodportéanom -
termine sa nezhodny privlastok davlenijem zrejme pokladad sa nadbyto&ny
prvok terminu, pretoZe vololenije sa uz v definicii vymedzilo ako spra-
covanie kovov tlakom (t. j. ,davienijem®). Inokedy sa terminy oznacujd
ako neodporidané preto, Ze pre ten isty pojem jestvuje niekolko syno-
nymnych pomenovani, priom ide o ndzvy z rdéznych Stylistickych rovin.
V takych pripadoch sa navrhol celkom novy termin. (Napr. ako neodpo-
ra¢ané sG oznafené terminy ,filera“, ,glazok“, ,kolco“, ,matrica“, ako
vhodny sa ustaluje termin voloka. Namiesto terminov ,vchodnaja ras-
puska“, ,.smazoCnaja voronka®“, ,smazoCnaja raspuska“, ,smazoényj konus“
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odporica sa termin vchodnaja zona ap.) Komponenty nového pomenovania
vyuZivaji sa potom aj ako systematizujaci prostriedok. V novoustalenych
terminoch vchodnaja zona, rabolaja zona, kalibrujudéaja zona substanti-
vum zona nahradilo tri rdzne podstatné mend (raspuka, konus, pojasok),
&im sa zjednotili terminy tohto okruhu. Casto sa isty termin neodporata
pre nevhodnd motivdciu pomenovania. (Pozri neodporGdany termin ,pla-
vajuStaja opravka“, ktory je nahradeny spravne motivovanym pomeno-
vanim samoustanavlivajustajasia opravka. Z definicie totiz vyplyva, Ze
nejde o nijaky ,plavajici ramik“, ale o neupevneni suciastku, ktord sa
automaticky nastavuje na mieste deformaécie.) N

Zostavovatelia sbornika sa pridfzali vSeobecne prijatej zasady, Ze pre
jeden pojem ma sa normalizovat len jeden termin. Trocha ind situdcia
je v niekolkych pripadoch, kde ide o potencidlne tvorenie pomenovania
so zhodnym a nezhodnym privlastkom. Pomenovanie s nezhodnym pri-
vlastkom reprezentuje presnej$i variant terminu (i ked spravidia nie-
kolkoslovny) a pomenovanie so zhodnym privlastkom byva obvykle menej
presné, ale v praxi upotrebitel'nejsie. (Porov.: voloka s konifeskoj rabocej
zonoj — Fkoniteskaja voloka; voloka s radialnoj zonoj — radialnaja vo-
loka.) Odporu€anych synonymnych pomenovani je vS8ak malo, pretoZe je
vyhodné najmid v technickych terminclogickych sustavach mat pre jeden
pojem len jedno pomenovanie.

Na konci sbornika je abecedny register, v ktorom s zachytené aj ne-
odporG&ané terminy. Tato prirufka (na rozdiel od inych novSie vydanych)
necbsahuje ani v systematickej &asti ani v abecednom ukazovateli cudzo-
jazyéné terminy. Ivan Masar

POLUPROVODNIKOVYJE PRIBORY, Gast I, Osnovnyje poratija, Sbornik
rekomendujemych terminov, vypusk 62, Izdatelstvo AN SSSR, Moskva 1962.

Polovodi€e a polovodidové pristroje nadobudli v ostatnom case v tech-
nickej praxi velmi $iroké uplatnenie. Preto je nanajvy$ aktuédlne vydanie
takej terminologickej prirudky o polovodifovych pristrojoch, ktora si kla-
die za tdlohu objasnit vSetky zakladné pojmy z oblasti polovoditov a po-
lovodidovych pristrojov. Zostavovatelia tohto sbornika si vytytili eSte
dalsi ciel — podla naSej mienky znatne zdvazny — podat vedecky systém
terminov a definicii z tejto oblasti vedy a techniky. K takémuto formu-
lovaniu dlohy viedla zrejme pojmova neujasnenost a terminologickd roz-
kolisanost v polovodiCovej technike.

Shornik Polovoditové pristroje je len prvou Castou terminoldgie polovo-
difov — ostatné Sasti budu publikované po spracovani a vestrannom
postdeni — a obsahuje terminy a definicie zékladnych fyzikalnych pojmov
stvisiacich s polovodifovymi pristrojmi. Teoretickym zékladom prirutky
je znama Lotteho praca Osnovy postrojenija nauéno-technifeskoj termi-
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nologii, na ktord sa zostavovatelia odvolavaju v tGvode (str. 4) a o ktorej
st z ukazok a citacii informovani aj ¢itatelia CSTC.

Terminologickd prirutka Polovodicové pristroje patri k takym, v ktorych
sa okrem domacich ruskych terminov uvéddzaju aj ekvivalenty z troch
svetovych jazykov (z angli¢tiny, francdzStiny a neméiny). V sdvislosti
s cudzojazyCnymi terminmi je pozoruhodné upozornenie v dvode, Ze rozni
zahrani¢ni autori chapu niektoré pojmy ind¢, preto zostavovatelia sbornika
varuja pred nekritickym pouZivanim cudzojazyénych terminov, ktoré by
mohlo viest k nedorozumeniu. Ukazuje sa teda, aka zodpovedna praca je
vyber cudzojazy&nych ekvivalentov demacich terminov. To vSak nevyluduje
potrebu medzindrodnej koordindcie terminov aspoil v niektorych obzvlast
ddlezitych technickych disciplinach. Domnievame sa, Ze pre terminoldgiu
polovoditov by tdto prdca mohla byt vychodiskom koordinacie, a to preto,
Ze sa v nej mnohé pojmy vymedzujd nanovo, spresnuji sa i definicie
jednotlivych terminov, ako aj preto, Ze sa uvadzajd cudzojazyéné terminy,
i ked s istymi pochybnostami o ich bezvyhradnej platnosti v tom-ktorom
jazyku. Trocha prekvapuje, Ze nie pri vSetkych ruskych terminoch si
cudzojazytné ekvivalenty vo vSetkych troch reéiach. Pri niektorych po-
menovaniach sa len anglické néazvy (eksiton — exciton, vyrozZdennyj

poluprovodnik — degenerated semiconductor). Sotva mozno predpokladat, }

ze vo francuzStine a nemdéine tieto pojmy neexistuju. Ide tu zrejme
o nedopatrenie alebo nedéslednost. Pri termine neravnovesnaja koncentra-
cija nositelej zariada (skriatena forma neravnovesnaja koncentracija) nie
je dokonca ani jeden cudzojazyCny termin. (Porovnaj tieZ zprdvu o 59.
sborniku Elektrotechnika. Elektronika, CSTC 2, 1963, 254—256.)
Porovnanie domacich a cudzojazyénych terminov ukazuje, Ze v termi-
nolégii polovodiCovych pristrojov javi sa niekolko poétom nerovnakych
skupin pomenovani. Jedna skupina si pomenovania Uplne alebo takmer
zhodn2 (rus. akceptor, donor, angl. acceptor, donor, fr. accepteur, don-
neur, nem. Acceptor, Donator). Do dalSej skupiny patria pomenovania,
ktoré by sme mohli oznaCit ako doslovné preklady (rus. energija ionizacii
donora, angl. ionization energy of donor, fr. energie d’ionisation de don-
neur). Terminov tohto typu je vela. MoZno to chapat ako vedomi snahu
po internacionalizédcii terminoldgie polovodiGovych pristrojov.
Terminolégia polovodifovych pristrojov méa niekofko nazvov utvorenych
podla objavitela istého javu, ktoré sa spravidla nahradili novym pome-
novanim. Kvdéli kontinuite ponechava sa v3ak ako vhodny aj termin s me-
nom objavitela (napr. termoelektrideskij effekt i effekt Zeebecka; rovnaka
situdcia je aj pri anglickom, franctizskom a nemeckom termine). V pri-
padoch, kde sa meno objavitela pouziva vo vSetkych cudzojazytnych
terminoch, nedo$io k zmene ani v ruskom nézve (pozri termin elektro-

termiceskij effekt Pelte a jeho cudzojazyéné ekvivalenty).
Ivan Masar
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NORMALIZOVANI NAZVOSLOVI Z OBORU PLEMENITBY

Normalizaéni stfedisko Ustfedniho vyzkumného dstavu ZivoliSné vyroby
v Uhfinévsi ma od r. 1963 v pldnu vypracovéni plemenafského nazvoslovi.
jako prvni &ast byly zpracovany metody plemenitby ve formé navrhu
statni normy. Néavrh byl rozesldn pfisluSnym slozkdm k pfipominkam
a byl projedndvén ve dvou zaseddnich v Uhfinévsi za Glasti jeho autord,
in%. R. Silera a inZ. J. Vachala. Zasedéni se z(Castnili pracovnici z Ceskych
zemi i ze Slovenska. Byli to zdstupci vysokych $kol, vyzkumnych dGstavil
a ufednich sloZek (ministerstva zem&d&lstvi, Statni plemenafské spravy,
Uradu pro normalizaci aj.).

Bylo predloZeno celkem 68 nazvii pro pojmenovédni metod plemenitby

a z nich komise pfijala celkem 43 termin(, ostatni jako méné dilezité
nebo prili§ problematické vyloudila. V nézvoslovi tohoto oboru je znaéna
nejednotnost, a to jak v uZivani jednotlivych termind, tak v jejich obsa-
hovém chapani. V diskusi se pravem konstatovalo, Ze tato rozkolisanost
vznikd hlavné z rozport mezi nézvoslovim genetickym a zootechnickym.
Snahou komise bylo, aby se zootechnické nazvoslovi podle moZznosti pii-
zplsobilo genetickému nazvoslovi, které je propracovangj$i a lépe se
vyrovnava se soutasnymi i nejnovéjs$imi problémy.
-~. . Prace komise se soustfedila na fixovani pojmu, zpresnéni definic a
v otazce synonym na volbu mazvi jazykové i vécné nejlépe vyhovujicich.
V ngkterych pfipadech nebylo moZno se obejit bez synonym, a proto
budou uvedeny soubézné nazvy dva, z nichZ se ¢éasem patrné ustali jen
jeden vyraz.

Ze zakladnich nazvh norma definuje zejména terminy plemeno, ple-
menarskd prdce, plemenitba, linie a kfiZeni. Plemenitba se déli na éisto-
krevnou, cizorodou, pFibuzenskou; u pfibuzenské se dale rozezndva duzkad
neboli pokrevni, blizkd neboli mirnd a konetnd plemenitba vzddlend,
Dllezity je stuperi pribuzenské plemenitby a koeficient této plemenitby.
Vedle genealogické neboli krevwi linie uvadi norma je§té chovnou linii,
inbredni linii (tu jde o skupinu jedinct zdmérn& vyslechtdnych pfibu-~
zenskou plemenitbou s vétS$im nebo men$im stupndm vzdjemné genetické
podobnosti) a izogenni linit (za ni se povaZuje skupina jedinci téhoZ
genotypu). Velmi obsaZna je &8ast vénovana kfiZeni, Kkteré se podrobné
klasifikuje. Postupuje se od meziliniového k#ifeni pres meziplemenné a
mezidruhové kf¥iZeni aZ po kfiZeni zullechtfovaci. K nazvam bastardace,
metizace, hybridizace, jakoZ i k vyrazdm bastard, metis, hybrid zaujali
tlenové komise odmitavé stanovisko v souhlase s dolymi pFipominkami,
nebot v uZivani téchto cizich slov zavladla v &e$tind i ve sloveniting
Znatna nejednotnost zplsobena nevyjasndnosti pojmt a jejich vzajemnou
zaménou. Produktem kiiZeni je kFifenec (meziplemennj kfiZenec, mezi-

druhovy kfizenec, zpétny kfiZenec). Kromé toho se v normé definuje ro-
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ditovskd neboli parentdlni generace, deefing (slovensky dcérska) generace,

Norma obsahuje Ceské i slovenské ndzvy. Od polatku se tu dbalo na
jejich koordinovdni a nebylo nesnadné dosadhnout jednoty, nebot hazvy
jsou tvofeny ze stejnych slovnich zakladd domacich (plemeno, kFizeni)
nebo cizich (linie, generace).

Chystand norma je prvni plemen&fskou normou; v pFi§tim roce se
bude zpracovavat dal$i skupina nazvi z tohoto duleZitého zemé&délskéhy
oboru. Karel Sochor

SBORNIK FILOZOFICKEJ FAKULTY UNIVERZITY P. J. SAFARIKA
V PRESOVE, SPN, Bratislava 1960,

Shornik pripravili pracovnici Filozofickej fakulty Univerzity P, J, 3Sa-
farika v PreSove uZ v roku 1960 na poclest jubilejného 15. vyrolia oslo-
bodenia, do ruk verejnosti sa v8ak dostal aZz v minulom roku. Obsahuje’
tieto ¢asti: a) Literatira, b) Jazyk, c¢) Vedecky komunizmus.

VvV Ceskoslovenskom terminologickom ¢€asopise upozorfiujeme na tento
sbornik najmi preto, Ze obsahuje rozsiahlu 5tudiu doc. Stefana Tébika
Jazyk a terminolégia starjch slovenskijch pisomnjjch pamiatok vjrobnijch
sektorov. Autor v nej rozoberd z jazykového a terminologického hla-
diska Artikuly 3teliarov murdnskej doliny z roku 1583 a uverejfiuje pre- . .
pis aj fotokdpiu celej pamiatky. Pri rozbore jazyka a terminologie listiny
autor kongtatuje, Ze je napisand feskym, resp. staroCeskym spisovnym
jazykom, ktory sa v 16. storo¢i pouZival na Slovensku, ale zistuje tieZ,
Ze jazyk pamiatky ,je silne premieSany slovenskymi prvkami“. Pre histo-
rické ndzvoslovie md vyznam najmé Kapitola Prehlad terminologie (S.
142) s informaciami o feudalnej cechovej vyrobe (organizatnd a admi-
nistrativna stranka cechovej vyroby, terminolégia, vlastnej vyroby v ham-
roch, pracovny proces atd.). Autor §tudie sa chysta analyzovat aj dalSie
listiny a podat rozbor hutnickej a banskej ludovej terminolégie, ako ju
dodnes pouziva najstarSia generacia v Gemeri.
Ivan Masdr

OPRAVA

Prosime Citatelov, aby si v 6. &isle 2. ronika opravili na str. 352 po-}
zndmku pod &iarou. Namijesto chybne vytlaGeného textu ma byt: V tomto
smere vidiet v Terminologii botanickej morfolégie, Bratislava 1959, zrejmi
tendenciu pisat aj takéto viacllenné priviastky dovedna. No uZ v Marti-~
novského Klidi na uréovanie rastlin, Bratislava 1961, sa uplatfiuje tato
tendencia miernejSie a v najnovSom vydani bude sa eSte viac typov pisat
oddelene.
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Z KNIH SLOVENSKEJ AKADEMIE VIED

Marian Vaross
TEORIA REALIZMU VO VYTVARNOM UMENT

Kniha je prvym sdbornym spracovanim teoretickych otdzok realizmu
vo vytvarnom umeni nielen naSej, ale vobec marxistickej vytvarnej teorie.
Autor konfrontuje doterajSie vysledky vedeckého bidania o tejto mimo-
riadnej a paléivej problematike a dochddza k vymedzenit dvoch zéklad-
nych poddéb a vyznamov, ako sa termin realizmus pouZiva v odbornej
literatire.

Praca sa zalina rozborom metodologickych otédzok, tykajacich sa Stadia
yvztahov umenia ku skutonosti. Autor sleduje tieto vztahy v dejindch
umenia od praveku po siCasnost v snahe ukézat premeny realizmu ako
jednej z foriem vztahu umenia ku skutolnosti a zaroveh zrod realizmu
ako historického smeru 19. storodia. Prierez 20. storolim umoZiuje auto-
rovi poodhalit hlavné vnuatorné protireéenie v umeni naSej doby, ako aj
dalsie ideovo-estetické premeny realizmu. V tretej casti sa autor za-
meriava na problém pomeru medzi vedeckym a umeleckym odrazom
skuto¢nosti a na Specificky spésob odrdZania skutoénosti v jednotlivych
druhoch umenia. Tento $irSi porovnavaci pohlad dovoluje autorovi po-
stihnit vyrazové moZnosti a zakonitosti vytvarnych umeni. Nasledujica
Cast, nazvana ,Pojem realizmu“, skima pomer medzi realizmom a rozli¢-
nymi pribuznymi, prip. protikladnymi pojmami, ako sd romantizmus,
naturalizmus, symbolizmus a so zretelom na pritomnost najmi abstrak-
cionizmus. Zivereéna kapitola obsahuje uzavery a zovSeobecnenie rozbo-
rov pre problematiku socialistického realizmu.

Studia, hoci je venovana teoreticky zloZitym otézkam, je pisana pristup-
ne. So zdujmom po nej siahne kazdy z pracovnikov vSetkych umeleckych
druhov, Studenti, aktivni umelci i $iroky okruh ¢Citatelov najmid z radov
pedagogickych a osvetovych pracovnikov,

VSAV 1961, str. 256, viaz. Kés 9,40.

JAZYKOVEDNE 5TUDIE

Siedme ¢&islo Jazykovednych §tudii obsahuje materidl z konferencie
o vyvinovych tendenciach dne$nej spisovnej slovenéiny a o problémoch
jazykovej kultiry na Slovensku. Tato konferencia bola v diioch 2. aZ 4.
aprila 1962 v Bratislave. Usporiadal ju Ustav slovenského jazyka Sloven-
skej akadémie vied za spolupréce Katedry slovenského jazyka a literatary
Univerzity J. A, Komenského v Bratislave a Ustavu pro jazyk tesky Ces-
koslovenskej akadémie vied v Prahe.

V referatoch a diskusnych prispevkoch rokovalo sa najmid o zésadach




