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7 PROBLEMATIKY MODERNEJ STYLISTIKY A STYLISTICKEJ ~
TERMINOLOGIE

Méaria Ivanova-Salingova *

Proces intelektualizdcie a logizicie, ktory prebieha vo vse-
obecnosti v odbornej terminoldgii, je podmieneny ststavnym
prehlbovanim odborného vyskumu danych javov v prisluSnej
vednej oblasti. Takéto objektivne podmienky vyskumu tvoria
predpoklad spresfiovania a systematizacie odbornej termino-
logie konkrétneho vedného odboru.

,Predvedecké” Stadium vyskumu urcitej problematiky da-
ného vedného odboru je charakterizované terminologickou ne-
“jednotnostou, l'ubovolnostou aZ ,,chaosom. Iny stav predsta-
" vuja formalizované vedecké tebrie, v ktorych sa tie isté javy,
‘rozlitne chépané a odliSne hierarchizované, v danej tedrii inak
oznacujd, pomentvaji i symbolizuji (sta¢i porovnat napr. via-
ceré stfasné tedrie formalnej, matematickej logiky).

Netreba zdéraziiovat, Ze Stylistickd problematika je neoby-
‘Cajne zloZitd a Ze Stylistika sa dodnes u nis menej pestuje
ako iné lingvistické discipliny. Preto mozno otakavat tym viac
kolisania pri chdpani, interpretacii a klasifikdcii slohovych
javov. Aby sme tento fakt ndzorne ilustrovali, vzali sme si
ako ukézku strucny, no zdaleka nie vyCerpavajuci prehlad na-
zorov na jeden zo zékladngch Stylistickych pojmov, na pojem
funkéng jazykovy $tyl a v stvislosti s tym ukazujeme aj na
‘kolisanie v terminoch. Uplna analyzu danej problematiky, hoci
‘by to bolo velmi uzitoZné, nié¢ je moZné urobit v ramci tohto
prispevku. Preto sa uspokojime s naznafenim aktuélnej prob-
lematiky v salasnej $tylistike. 'V budtcnosti sa bude treba
k tejto problematike &astejsie a hlavne sustavnejSie vracat.

I
Pri systematizécii a klasifikacii stylovych javov treba vycha-
-dzat z ich povahy a z aspektu prisludnej S$tylistickej discipli-
ny. Celkova klasifikdcia Stylovych javov v jednotlivych disci-
plinach Stylistiky sa opiera o poznatky teoretickej Stylistiky,
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ale pri vlastnom skimani, triedeni a usuvztaZovani Stylovych
javov a kategOrii uplatfiuje kazda Stylisticka disciplina vlast-
né metddy, aspekty a kritérid. Inak sa bude teda javit Sty-
listickd problematika, ked pdjde o vSeobecni Stylistiku, inak
zas, ked pdjde o historickd, matematickd Stylistiku atd. No
i ked pripastame Specifickost v ramci jednotlivych Stylistic-
kych disciplin, zdéraziiujeme zaroveili fakt, Ze sa jednotlivé
aspekty, metody a vedecké poznatky musia navzajom dopliiat,
musia harmonizovat, nemézu si protiredit, prip. sa negovat.

Clenenie §tylovych javov podla aspektov jednotlivych Sty-
listickych disciplin ma za ciel podat jednotnd tedriu celého
komplexu javov z tejto oblasti. VSestranni analyza Stylovych
javov pomdzZe i pri vypracivani jednotnej vedeckej termino-
16gie.

Vyvin pojmového obsahu terminu funking jazykovy §tyl
ukazuje, Ze od interpretdcie daného javu, ktord sa fixuje
v pojmove]j stranke terminu, zavisi i jazykova podoba terminu
oznatujiceho dany jav. Priklad poukazuje zaroveil na to, Ze
od chéipania zdkladného pojmu, od obsahu pojmu jazykovy §tyl
zavisi i chdpanie pojmu §tylistika (rozsah a obsah pojmu Sty-
listika). ‘

Kym sa Styl chapal tuzko ako jav z oblasti slovesného ume-
nia, prip. re€nickeho umenia, chépala sa i Stylistika ako poeti-
ka (nduka o poetickych figirach, o trépoch v umeleckej lite-
ratare, najmé v poézii), resp. ako rétorika (nduka o zisadich
retnickeho umenia, o re¢nickych figtirach). Len ¢o sa sloho-
vy jav zacal chépat SirSie, t. j. ako konStantna zloZka jazyka
(langue i parole, odtial rus. ,stil refi®, ,,stil' jazyka“, Stylisti-
ka ,,langue’, Stylistika ,,parole*), rozpractva sa hlavne zaslu-
hou franctzskej, ruskej a Ceskej lingvistickej Skoly SirSie
chdpanie pojmu jazykovy S§tyl, Stylovy jav, vytytuji sa nové
Glohy lingvistickej Stylistiky. Lingvistickd Stylistika sa po-
stupne diferencuje od literdrnej Stylistiky, od poetiky (od li-
terdrnej tedrie) ¢o do predmetu i o do metdd vyskumu. Sty-
listiku vyrazovych prostriedkov francizstiny podrobne spra-
coval Ch. Bally, teoretickym otdzkam Stylu a Stylistiky ve-
novali hodne pozornosti sovietski badatelia L. V. S€erba, G.
O. Vinokur, V. V. Vinogradov, B. V. TomaSevskij, A. N. Gvoz-
dev, E. G. Rieselovéd, dalej pol'ski, Ceski a slovenski lingvisti.t

! Upozorfiujeme na tieto zdkladné diela, prip. &lanky: Spisovnd éeltina
a jazykovd kultura, Praha 1932, najmd na prispevky: B. Havrdanek,
Ukoly spisovného jazyka a jeho kultura, str. 32—84: Jan Mukafovsky,
Jlazyk spisovny a jazyk bdsnicky; Cteni o jazyce a poesii, Praha 1942,
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Biihlerovska tedria o funkcidch v jazyku dala vedicim teo-
retikom PraZského lingvistického krizku v tridsiatych rokoch
podnet vypracovat tedriu funkénych jazykov. B. Havrédnek
v sborniku Spisovnd Ce§tina a jazykovd kultura vyvodil funke-
né jazyky z funkcii spisovného jazyka. Podfa B. Havrinka ko-
munikativnej funkcii odpovedd hovorovy (funk¢ny) jazyk,
prakticky odbornej ,,zdelovacej” funkcii pracovny (vecny) ja-
zyk, teoreticky odbornej ,,zdelovacej“ funkcii vedecky jazyk
a estetickej funkcii basnicky jazyk.2

V tom istom ¢lanku vydeluje autor funkéné Styly spisov-
ného jazyka podla konkrétneho ciela prejavu a podla spdsobu
prejavu (c. d., 68—69). Postupom c¢asu sa spresfiuje obsah
a vztah pojmov funkingy jazyk — funking $tgl — funkénd
vrstva. Pojem funkény jazyk sa nahradza pojmom funkény
§tyl a zavadza sa pojem funkéna vrstva.?

Kym v sovietskej odbornej literatire viaceri badatelia na-
vrhuja rozliSovat Styly jazyka a S§tyly redi (porov. sovietsku
diskusiu o otazkach Stylistiky na strankach Voprosov jazyko-
znanija 1954—1955), v naSej odbornej literatire sa rozliSenie
$tyl jazyka — 3§tyl redi neudomadcnilo. No jednako na puzadi
Stylistickych tedrii daktorych lingvistov sa objavuje takéto
delenie. Tak napr. ,vyjadfovaci styly* K. Hausenblasa i na-
priek tomu, Ze ich vysvetluje ako ,;interindividudlni zplisoby
vystavby jazykovych projevi®, pripominaji Styly parole. Autor
dochddza k nim na zéklade pozorovania, Ze sa v praxi ,mie-
Saju* prostriedky rdéznych Stylovych vrstiev. Stavia oproti
»vyjadrovacim® Stylom funk&né jazykové Styly, prip. funkéné
jazyky ako systémové jazykové utvary, predbeZne sa vSak

najmi &lanok V. Mathesiusa, Reé a sloh, str. 13—104; B. Havr a-
nek —J Mukafovsky—F. Vodid&ka, O bdsnickém jazyce, Praha
1947; pozri dalej konferenciu o Stylistickyjch otdzkach, z ktorej materiél
vySiel v SaS 16, 1955, okrem toho Kapitoly z praktické stylistiky, Praha
1957, L. Dole%el, O stylu moderni deské prézy, Praha 1960; Knizka
0 jazyce a stylu soudobé Ceské literatury, Praha 1961; &ast Slovenskej
gramatiky O slohu od E. Paulinyho (Bratislava 1955): pozri M. Sa-
lingova, Zo stylistickjch viskumov v rokoch 1945—1960, SR 25, 1960,
%7(_)— 286; M. 1vanova-3alingova, Zdkladné problémy jazykového
Stylu umeleckej literatdry, Slovenska literattdra 9, 1962, 195—206.

2 Porov. cit, &l zo sb. Spisovnd &eStina a jezykovd kultura, 67 —68.

3B. Havrédnek, K funkénimu rozvrstveni spisovného jazyka, Casopis
pro moderni filologii 28, 1942, 411. Porov. k tomu i L. DoleZel, K obec-
ne problematice jazykového stylu, SaS 15,1954; najnovSie sa k teorii funké-
nych jazykov, blizkej pévodnému chapaniu akad. B. Havrédnka, vracia
K. Hausenblas v &lanku Styly jazykovjch projevi a rozvrstveni ja-
2yka (K diskusi o obecné a hovorové Gesting), SaS 23, 1962, 189—201.

131



nezaobera otdzkou, aké dosledky bude mat takéto ¢lenenie za-
kladnych Stylistickych kategdrii pre tedriu Stylistiky a pre vna-
torné ¢lenenie Stylistiky.*

Ked sa totiZ vychadza z roviny jazykovych prejavov, modze
sa d6jst k popieraniu existencie vy$gich kategérii. V soviet-
skej diskusii o Stylistickej problematike podaktori badatelia,
ktori prehliadli interindividudlny, resp. nadindividualny cha-
rakter vy3Sich slohovych kateg6rii, uznavali iba Stylistiku pre-
javov, Stylistiku reli, ale odmietli teériu funkénych jazyko-
vych Stylov (tak napr. J. S. Sorokin).> N. G. Pospelov povaZuje
za predmet vyskumu jazykovedy jazykovy systém, kym pri
niz8ich kategoériach, napr. pri umeleckom diele ide podla neho
0 konkrétne pouZitie jazykovych prostriedkov, teda o rel
a o refovy 5tyl (oblast parole).’* Velmi vSeobecni a nedife-
rencovana je definicia Stylu, ktord podédva J. Marouzeau v slov-
niku lingvistickych terminov.

Pri systematizacii slohovych javov vychadzame z tedrie funkZ-
nych jazykovych Stylov spisovného jazyka, ako sa vypracovala
v naSej domaécej i zahrani¢nej odbornej literatire. Prihliadame
pritom na najnovSie metodologické smery,- ktoré sa v posled-
nych .rokoch ujali v lingvistike, na matematické a Statistické
metddy a ich predbezné vysledky.” '

Na zaklade doterajSich vyskumov sa vyZaduje presne dife-
rencovat slohové kategorie rdoznych rovin., Preto sa na jednej
strane jazykovy Styl odliSuje ako ;,funkény (objektivny) jazy-
kovy Styl“ od ,.jazykového Stylu prejavu®, na druhej strane
-od kategérie ,,individudlneho jazykového Stylu®.

Funkény jazykovy §tyl (strucne: funk®ny Styl) chapeme ako
najvSeobecnejsiu Stylistickd kategdriu, existujicu v ramcei spi-

* Porov. o tom v ¢lanku K. Hausenblasa Styly jazykovyjch projevi
a rozvrstveni jazyke (K diskusi o obecné a hovorové ceStiné), SaS 23,
1962, 3, 189—201. Autor na str. 195 charakterizuje hovorovid éedtinu ako
nfunkény jazyk®. .

5 Porov. J. S. Sorokin, K voprosu ob osnovnych poriatijach stilistiki,
Voprosy jazykoznanija 1954, ¢. 2, 68—82.

. %2 Pozri R. V. Komina, zprava o referate N. G. Pospelova O prin-
cipach izufenija relevogo stila chudoZestvennogo proizvedenija, Vestnik
Moskovskogo universiteta 1956, 4, 151 n.

6 Pozri. J. Marouzeau, Slovar lingvistiCeskich terminov, Moskva
1960, 298.

7 Porov. P. Guiraud, Problémes et méthodes de la linguistique sta-
tistique, Dordrecht 1959, od tcho istého autora Les caractéres statistiques
-du vocabulaire, Paris 1954; ¢lanky v sborniku z varSavskej medzindrodnej
konferencielo. poetike Poetics, Warszawa 1961, 561 — 634.
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sovného jazyka, vydelena na zdklade komplexu faktorov, majui-
cu prisludnd slohovd vrstvu, slohové atvary a tvoriacu spolu
s inymi $tylmi sistavu Stylov spisovného jazyka.® L. DoleZel
vychadza pri Stylistickej problematike od prejavu, a tak rozli-
guje dve oblasti Stylistického vyskumu, a to 1. ,styl promiuvy
(jazykového projevu)” a 2. ,styl promluvového typu“? ,,Styl
promluvového typu® je podla naSej mienky kategdriou niZSou
ako funkény S$tyl, pretoZe sa realizuje v rdmci nadradengho
funkcného jazykového Stylu. Funkény jazykovy Styl sa dife-
rencuje celkom evidentne od Stylu typu prejavu, od Stylu slo-
hového Gtvaru, od individuélneho §tylu (od S$tylu pdvodcu pre-
javu, autora, spisovatela). No jednako by sme mwohli uviest
mnoZstvo definicii Stylu, ktoré Styl ako taky charakterizujud
prave znakmi individualneho 8tylu (Croce, Buffon, Vossler a i.).
Velmi Casto sa tieto dve kategérie zamieflaji najmi v literar-
novednej a literarnokritickej praxi. Prejavuje sa to napr. tym,
Ze sa znaky individualneho §tylu prenasaji na funkény jazyko-
vy Styl (napr. bojovnost, obraznost, lakonickost).10
Ale nielen obsah zakladnych Stylistickych pojmov nie je jas-
.-ny, nie sG doteraz vypracované ani jednotné kritérid pre
vydelovanie funkénych jazykovych Stylov a ich klasifikiciu.
Vydelenie a Kklasifikdcia funkénych Stylov podla zikladnych
funkcii, vypracovani v Ceske]j lingvistike, sa dakedy nahradza
klasifikdciou na zaklade inych kritérii, napr. réznych protikla-
dov. Takymi s napr.: hovorenost — pisanost, verejnost — si-
kromnost, odbornost — neodbornost, biasnickost — nebasnic-
kost, emocionalnost — nocionilnost atd.!

% Nie je moZné podat prehlad zaujimavych nézorov o funknom jazy-
kovom §tyle, preto odkazujeme na najddlezitej§ie ¢ldnky uverejnend v &as.
Slovo a slovesnost 1955, Voprosy jazykoznanija 1954—1955, &as. Ceskoslo-
venska rusistika 1961—1962, sbornik Poetics, Warszawa 1961, Jazykovedné
Stadie 7, Bratislava 1963, ast Styly sti&asného jazyka, 118 n.

L. Dolezel charakterizuje ,styl promluvového typu“ takto: ,styl
promluvového typu, t. j. obecné stylistické zakonitosti, normy a tendence
spoletné jazykové vystavbé promluv uréitého typu“. (C. d., 8.)

Tato skutonost spomina i Ch. Bally, Francuzskaja stilistika,
Moskva 1961, 43. V. Budovi¢ova v &anku Otdzky slovenskej $tylistiky
‘@ krdsna literatiira postupuje opaéne, ked povazuje charakteristiky indivi-
dqélneho Stylu, napr.: ,,§tyl reénicky, bojovny, ...energicky, priliehavy, vy-
stizny, afektovany ap.“ za ,subjektivne priviastky, intuitivne hodnotenia a
tautolégie® (SR 28, 1963, 6). Treba vyzdvihnit, e dané charakteristiky mozu
byt, ak sd podloZené objektivnym rozborom Stylu diela alebo autora, prilie-
h.avé a vyhovuji prave pri kateg6rii individudlneho Stylu alebo S$tylu
diela, resp.’ jazykového prejavu vobec.

! Zaujimavé je triedenie Stylovych javov na individudlne a typové
v polskej Stylistike od H. Kurkowskej a Stanislava Skorupku Pozri
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Sama som sa pokisila vymedzit pojem funkény jazykovy
§tyl na zaklade sthrnu réznorodych a nerovnocennych fakto-
rov, a to: a) komplexom funkcii, b) komplexom slohotvornych
¢initelov, c) slohovou normou platnou v ramci prislu§ného
funkéného jazykového Stylu, d) slohovou vrstvou, ktora zahrnuje
stbor Specifickych, priznakovych a potencidlne i nepriznako-
vych, ,neutralnych* prostriedkov pouZivanych v danom funké-
nom jazykovom Style, e) slohovymi utvarmi, Zanrami, lite-
rdrnymi Utvarmi, nadrodmi, rodmi, druhmi priznaénymi pre
dany funkcny jazykovy Styl a vypestovanymi v ramci da-
ného funkéného jazykového §tylu.

Navrhla som vlastni klasifikdciu funkénych Stylov sGéas-
nej spisovnej -slovenliny, pricom som skombinovala funkéng
hladisko s protikladom hovorenost — pisanost.12

Okrem terminu funkény jazykovy S5tyl sa na oznaCenie da-
nej Stylistickej kateg6rie pouZiva i termin objektivny (jazy-
kovy) $tyl.13 Zdoraziiuje sa tym konvenénost prostriedkov, po-

Stylistika polska, Zarys, Warszawa 1959, 18. Styl autora a Styl diela patri
podla tychteo autorov k individudlnym Stylom, $tyl literarneho Gtvaru, §tyl
epochy, literarneho smeru ap. patria k Stylom typovym (c. d. 19). L. D o-
leZzel v monografii O stylu moderni Ceské prozy réata Zénrové Styly
k tzv. objektivnym Stylom (str. 16) a Ziada rozpracovat Stylistiku ,,pro-
mluvového typu“, inymi slovami typologickd Stylistiku (str. 8, 17).

Na Slovensku nadvédzuje na Paulinyho triedenie Stylov na zaklade pro-
tikladu verejnost — sakromnost J. Mistrik v Praktickej slovenskej
Stylistike (Bratislava 1961, str. 14 n.). Mistrik deli Styly na ,a) S§tyly
stikromného styku, b) Styly verejného styku, ¢) umelecké Styly“. Z uve-
deného triedenia nie je jasné, ¢i povazZuje umelecky Styl za relativne
jednotny. Zo sovietskych lingvistov nepovazuje umelecky §tyl za jednotny
napr. V. D. Levin v ¢&lanku O meste jazyka chudoZestvennoj litera-
tury v sisteme stilej nacionalnogo jazyka, Voprosy kultury re€i I, Moskva
1955, 68— 80.

Pre velkd vnttornd diferenciaciu publicistického $tylu byvaji rozpaky
i pri vydelovani tohto Stylu. Porov. B. Havranek — A, Jedlicka,
Ceskd m'uvnice, Praha 1960; Jazykovedné §tudie VII, Bratislava 1963, cast
Styly siudasného jazyka (str. 118 n.), hlavne M. Darovec, K proble-
matike publicistického S§tjlu (str. 144—151) a prisluSna diskusiu. Pozri
i M. Jelinek, O jozyku a stylu novin, Praha 1957, 13—61.

12 Porov. M, Ivanova-Salingova, Stjlové rozurstvenie siéasnej
spisovnej slovenéiny, IS VII, 1963, 118—134. Hovorovy §tjl sucasnej spi-
sovnej slovenciny, SR 28, 1963, & 1, 18 n. Celkom neopodstatnena je vy-
¢itka V. Budovidovej Ze vraj ,mechanicky® preberam ¢&eskd klasi-
fikdciu (SR 28, 1963, &. 1, 12), pretoZe na bratislavskej konferencii o vy-
vinovych tendencidch spisovnej sloven€iny r. 1962 vyvolala priave moja
klasifikacia Stylov Zziva diskusiu (uverejnend v Jazykovednych S§tddidch
VII, 1963, 152 n.).

13 Porov. K. Hausenblas, K zdkladnim pojmam jazykové stylistiky,
SaS 16, 1955, 5 n. : ’
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stupov, nadindividualnost znakov, ¢ft, vlastnosti funkéného ja-
zykového §tylu, vSeobecnd, relativne vySSia normovanost atd.
v protiklade k vlastnostiam individuilneho Stylu, inak nazy-
vaného i subjektivnym Stylom, pri ktorom sa kladie doraz na
subjektivny raz, Specifickost, osobitost prostriedkov, priznatnu

re individuum, na vysoka variabilitu individualnych Stylov
atd.? Dakedy sa pojem objektivny §tyl chipe eSte SirSie (tak
L. DoleZel) a za najddlezitejSie z objektivnych Stylov sa pova-
7uju funkcné jazykové 3tgly a Zdnrové $tjly.'s .

Ako ekvivalent terminu funkény jazykovy Styl, objektivny
§tyl sa beZne pouZiva i jednoduchy termin §tgl jazyka, resp.
jazykovy $tgl, €o zachytava aj tato DoleZelova konStatacia:
2. Zjistujeme ,zptsoby vystavby projeva vzhledem k danym
podminkam a potfebdm obvyklé a typické’. Tak dospivame
k pojmu objektivnich styld, styld jazyka.” (zdor. L. D.).16 Pome-
novanie jazykovy §tyl, §tyl jazyka sa ukazuje potrebnym hlavne
v opozicii k inym Stylom, k vytvarnému, literarnemu, architek-
tonickému (romianskemu, gotickému, renesantnému) atd.

ESte jedno kolisanie pri oznacovani kategérie funkiny (ob-
-jektivny) 5tyl musime spomentit. Je to termin ,red*, pouZi-
vany v spojeniach, ktoré zachytdva napr. i Zdkladnd jozyko-
vednd terminologia (Bratislava 1952) ako rovnocenné ekviva-
lenty vedla seba: 019 hovorovy (konverzalny) Styl, hovorova
re¢; 020 zdvorilostny $tyl, zdvorilostna re¢; 021 domacky Styl
(domaAcka red); familiarny $tyl (familiarna red); 022 kniZny Styl,
knizna re¢; 023 odborny §tyl, odborna re¢; 024 vedecky Styl,
vedecka re€; 025 prakticky Styl, prakticka re&; 026 umelecky, .
basnicky §tyl, umelecka, basnicka ret (str. 7).

Priklady ukazuja, Ze sa na rovnakej Grovni spominaja funk-
tné jazykové Styly (hovorovy, umelecky, vedecky, odborny —

% B. Havréanek, K funkénimu rozurstveni spisovného jazyka, CMF
28, 1942, 413; J. M. Kotinek, O jazykovém stylu, SaS VII, 1941, 28—37;
L.. Dolezel,-O stylu moderni deské prozy, str. 16; Zu einigen theore-
lischen Fragen der vergleichenden Stilistik der slawischen Sprachen, von
Doze;nt Dr. Milan Jelinek, Brno, Wissenschaftliche Zeitschrift der Ernst-—
Moritz— Arndt — Universitit Greifswald, Jahr. XI, 1962, 359—366; V. P.
M urat, Ob osnovnych problemach stilistiki, Moskva 1957.

“ Porov. L. Dolezel, c. d., 16. )

Porov. L. DolezZel, c. d, 16. Termin jazykovy §tgl pouziva napr. i E.
Pa‘ullny v stati O slohu v cit. gramatike (str. 388): ,,Jazykové §tyly
E‘e}lms na tieto skupiny: dorozumievacie jazykové §tyly, basnické jazykové
Styly.“ Nejasny je termin ,spolofensky &§tyl“, ktory pouzil Mistrik
‘}1{ Pral;{z‘ckej slovenskej 3tylistike (str. 15, 16). Chape ho ako protiklad
. familiarnemu Stylu, ale jeho charakteristika je velmi neurditd. V 2. vyd.
(19§3) nehovori o ,spoloenskom §tyle*, ale o ,spoloenskych prejavoch
v sikromnom styku* (str. 17). :
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chyba publicisticky) a tzv. ,,zdvorilostny, domaéacky, familiar-

ny Styl*. Vztah funkénych Stylov a ,,zdvorilostného, domac-

keho .. .“ §tylu (,,zdvorllostne3, domacke;] . reti*) nie je ur-

deny, ani naplit tychto pojmov nie je Jasna. Charakteristiky

nzdvorilostnost, domackost, familidrnost, patetickost, retnic-

kost, ,vozvySenost', nadnesenost, slavnostny raz, lapidar-
nost . . .* atd. navrhujeme rezervovat na oznadovanie vlastnosti
niz3ich slohovych kategorii, ako napr. individudlny S$tyl, $tyl
jazykového prejavu, slohového Utvaru ap.?

Z uvedeného strutného prehladu vidno, Ze obsah pojmu
Styl jazyka, jazykovy §tyl, funkiny (objektivny) jazykovy Styl
nie je nateraz uspokojivo definovany a Ze sa v priebehu posted-

—nych 30 rokov prudko vyvijal. Silou tradicie sa od antickej
poetiky a rétoriky venovala najvdcSia pozornost umeleckému
Stylu. V sG€asnosti sa rozSiruji vyskumy aj na odborny Styl,
hovorovy $tyl a publicisticky $tyl.!® Najma problematika hovo-
rového §tylu spisovnej CeStiny je pomerne bohato rozpraco-
vani v Clankoch J. Bélita a osvetlovani v niekolkych disku-
siach v suavislosti s ,,obecnou’* ¢eitinou.1?

Za dneiného stavu Stylistického badania sa Ziada zjedno-
tit pouZivanie terminov oznafujlcich najvSeobecnejSiu Stylis-
ticka kategoriu, a to funkéng jazykovy $tjl. Spomedzi terminov
»5tyl jazyka, jazykovy §tyl, objektivny (jazykovy) &tyl, funké-
ny (jazykovy) B3tyl* najlepSie vyhovuji terminy ,funkény*,

17 privlastok ,,vozvySeny“ pouZil vhodne pri charakteristike individual-
neho S$tylu prozy S. H. Vajanského O. Cepan. Porov. jeho &lanok Stgl
Vajanského prozy, Slovenska literatira V, 1958, 4, 385—427.

18 Porov. J. Horecky, Slovendina vo vedeckich prdcach, Nasa veda 1V,
1957, 238-241. Terminolégia v odbornom 3§ijle, NaSa veda IV, 1957,
450 —452; Stavba vety v odbornom 35tjle, NaSa veda IV, 1957, 495—498;
Poriadok slov v odborom S§tfjle, NaSa veda V, 1858, 76—77; Slohové druhy
v odbornom §tjle, Nasa veda V, 1958, 173—176; Stavba odseku v odbor-
nom §tijle, NaSa veda V, 1958, 223—226. Pozri i M. Ivanova-Salingo-
va, Hovorovy S$tyl sulasnej spisovnej slovenfiny, SR 28, 1963, 17—32;
§tglové rozuvrstvenie v sudasnej spisovnej slovendine, JS VII, 1963, 118—134;
M. Darovec, K problematike publicistického 5tglu, c. d., 144—151.

193, B&1li& Vznik hovorové éeStiny a jeji pomér k ceStind spisouvné,
Ceskoslovenské pfednasky pro IV. mezindrodni sjezd slavistd v Moskvs,
Praha 1958, 59—71; K otdzce obecné Cestiny, Studie ze slovanské jazyko-
védy, Praha 1958, 429—434; Proé nemluvime ,,spravné" cesky, Kultura V,
1961, &. 46, str. 1. Rozsiahlu diskusiu o ,,obecnej* &e§tine pozri vo Vopro-
soch jazykoznanija 1960, ¢. 2, 11 n.,, 1961, & 1, 44 n.; Slovo a slovesnost
22, 1961, 98 n.; 23, 1962, 37 n. a 108 n.; P. Sgall— A. Trnkova, K me-
toddm zkoumdni b&iné miuvené CeStiny, NaSe Fe€ 46, 1963, 28—-35; M.

Jelinek, K poméru medzi hovorovou éestinou a spisovngm jazykem, SaS
24, 1963, 4754,
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resp. ,,objektivny* jazykovy Styl. Za termin funkéngy jazykovy
Styl sa prihovara vymedzenie Stylu na zaklade funkcii a opora
v pojme funkCna Stylistika. Za termin objektivay 5tyl sa pri-
hovéara protiklad objektivny $tgl — subjektivny §tijl (ako ho
pouzil napr. aj M. Jelinek v cit. nemeckej §tddii). AvSak termin
subjektivny Styl je menej vhodny z toho dévodu, Ze sa n'm
dakedy oznatuje ,,subjektivizovany®, lyrizovany individualny
Styl. Navrhujeme preto ponechat nadalej termin individuilny
$tyl.2 Objektivny Styl by sa mohol pouZivat v §irSom zmysle,
ako ho pouZil L. DoleZel (v citovanej praci). ¢

Rovnako sa Ziada zjednotit ndzvy jednotlivych funkénych
Stylov, ktoré tvoria dakedy celé synonymické rady, napr. ho-
vorovy 3tyl, hovorova slovenéina, hovorovd ret, bezni (hovo-
renid) slovendina, bezng hovorovy jazyk, beine hovoreny jazyk,
odborng $tyl, vedecky Styl, vedecky jazyk, jazyk vedy, teore-
ticky S$tyl, odborni re¢, umelecky (jazykovy) 3tyl, basnicky
Styl, umeleckd red, basnickd reé, jazyk (Styl) umeleckej lite-
ratury, ret (8tyl) umeleckej literatdry (oproti pojmu ,literarny
Styl“ ako kategorii literarnovednej), publicisticky 3Stijl, §tyl
publicistiky atd. Z uvedenych synonymickych radov navrhuje-
me v odbornej literatire dosledne pouZivat tieto terminy: ho-
vorovy 3tyl, odborng §tjl (vnitorne diferencovany na a) teo-
reticky odborng 3$til; b) prakticky odborng §til; c) populari-
zacng $tygl), (slovesny) umelecky Styl, publicisticky §tgl. V po-
pularizatnej literatire by sa popritom mohli pouzivat ako ekvi-
valenty: hovorovy §tyl — hovorovd slovenéina, resp. hovorovd
re¢; odborng §tjl — odborng jaziyk (pre teoreticky §tyl); od-
borni re¢ (pre prakticky odborny Styl); (slovesny) umelecky
Stgyl — 3tyl umeleckej literatury; publicisticky 3tgl — 3§tgl

publicistiky (uzsi pojem je novinirsky Stgl — novindrsky ja-

2 Termin ,,0sobny sloh* popri ,individuélny sloh“ pouzil F. Miko vo
vysokoSkolskych ufebnych textoch Sloh, Bratislava 1955, str. 17. B.
potrebu rozliSovat pojmy ,Styl osobnej reéi autora®, ,Styl literdrneho
diela“ a ,literarny individudlny $tyl“. Porov. tieto Stadie: Jazyk Mdchiv,
Torso a tajemstvi Mdchova dila, Praha 1938, 297-—331; Lidovy podklad
jazyke v ,,Babiéce BoZeny Némcové, SaS IX, 129—137. Tato skutofnost
by sme mohli podopriet daldimi dévodmi, a to: individudlny Styl (umelca,
vedca) patri do prisluSnych funkEnygch §tylov (umeleckého, odborného),
ale §tyl ich osobnej redi (pouZivanej v kazdodennom Zivote) patri do ho-
vorového §tylu. Kategériu individudlny jazykovy §tyl som charakterizo-
vala vi3eobecne v prispevku Basic Characteristics of the Cathegorie ,Indi-
vidual! Linguistic Style”, Sbornik 3tadii z orientalistiky (zatial v ruko-
pise). :
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zyk). V praxi sa dakedy nerozliSuje hovorovd re¢ a hovorens
red, hoci pojem hovorena ret je Sirsi.

I

Pokusime sa teraz podat predbeZny ndvrh na systematické
Clenenie Stylistiky a Stylovych javov. Budeme pritom vyché-
dzat z tebrie modernej Stylistiky a samozrejme z domace] Ces-
kej a slovenskej Stylistickej tradicie. Nateraz podame ukazku
schematického desatinného triedenia (bez ohladu na hodnotiace
hladisko) zakladnych ¢&asti, kateg6rii a pojmov Stylistiky, sa-
mozrejme jazykovednej Stylistiky. V budlcnosti, ak nam to
bude moZné, sa chceme postupne vracat k rozpracovaniu zé-
kladnych pojmov sicasnej Stylistiky.

1 JAZYKOVEDNA STYLISTIKA

(Zakladné Clenenie na Stylistické discipliny)

1-01-00 vieobecna Stylistika
1-02-00 Stylistika ndrodného jazyka
1-03-00 teoreticka Stylistika
1-04-00 prakticka Stylistika

1-05-00 funkéna Stylistika

1-06-00 historicka Stylistika
1-07-00 ‘porovnavacia Stylistika
1-08-00 experimentdlna Stylistika
1-09-00 matematicka Stylistika

Na ukdZku rozpractGvame podrobnejsie funkénd Stylistiku,
historickd, experimentalnu a matematicka Stylistiku. Pri spra-
civani sme mali k dispozicii Soupis zdkladnich jazykovédngch
termintl, ktory vypracovala Cs. terminologicka lingvisticka ko-
misia (Praha 1962 — cyklostylovany navrh).

1-05-00 funkéna (explikativna) Stylistika
1-05-01 ’ jazykové funkcie

1-05-02 slohové funkcie

1-05-03 slohova kategoria -

1-05-04 slohovy jav

1-05-05-00 slohotvorny &initel

1-05-05-01 objektivny slohotvorny &initel
1-03-05-02 subjektivny slohotvorny &initel
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1-05-06-03
1-05-06-04
1-05-06-05
1-05-06-06
1-05-07-00
1-05-07-01
1-05-07-02
1-05-07-03
1-05-07-04
1-05-07-05
1-05-07-06
1-05-07-07
1-05-08
1-05-09
1-05-10
1-05-11-00
1-05-11-01
1-05-11-02
1-05-11-03
1-05-11-04 -
1-05-11-05
1-05-11-06
1-05-11-07
1-05-11-08
1-05-11-09
1-05-11-10
1-05-11-11
1-05-11-12
1-05-11-13
1-05-12-00
1-05-12-01
1-05-12-02
1-05-12-03
1-05-13-00
1-05-13-01
1-05-13-01-00
1-05-13-01-01
1-05-13-01-02

jazykovy slohotvorny &initel
slohotvorny ¢initel nejazykovy
Stylotvorné dianie

organizacia jazykovych prostriedkov
automatizdcia jazykovych prostriedkov
aktualizicia jazykovych prostriedkov
intelektualizdcia jazykovych prostriedkov
transpozicia slohovych prostriedkov
Stylisticky variant

Stylotvorny postup

monologicky Stylotvorny postup
dialogicky Stylotvorny postup
zmieSany Stylotvorny postup

opisny Styiotvorny postup
rozpravaci Stylotvorny postup
tdvahovy Stylotvorny postup
vykladovy Stylotvorny postup
Stylova (slohova) norma

dobovy 5tyl

individualny Styl

styl jazykového prejavu

podavatel prejavu

komunikaény proces

predmet jazykového prejavu
prijimatel jazykového prejavu
invencia

kompozicia

Stylizacia l

text

kontext

ﬁodtext

kapitola

podkapitola

odsek

slohovy (Stylovy) Gtvar
monologicky slohovy (Stylovy) dtvar
dialogicky slohovy (Stylovy) utvar
zmieSany slohovy (S$tylovy) Gtvar
tunk&ny jazykovy $tyl

hovorovy styl .

znaky Stylu

Gstnost (hovorenost)

dialogickost
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1-05-13-01-03
1-05-13-01-04
1-05-13-01-05
1-05-13-01-06
1-05-13-01-07
1-05-13-01-08
1-05-13-01-09
1-05-13-01-10
1-05-13-01-11
1-05-13-01-12
1-05-13-01-13
1-05-13-01-14
1-05-13-01-15
1-05-13-01-16
1-05-13-01-17
1-05-13-01-18-00
1-05-13-01-18-01
1-05-13-01-18-02
1-05-13-01-18-03
1-05-13-01-18-04
1-05-13-01-18-05
1-05-13-02-00-00
1-05-13-02-01-00
1-05-13-02-01-01
1-05-13-02-01-02
1-05-13-02-01-03
1-05-13-02-01-04
1-05-13-02-01-05
1-05-13-02-01-06
1-05-13-02-01-07
1-05-13-02-01-08
1-05-13-02-01-09
1-05-13-02-01-10

1-05-13-02-01-11-01
1-05-13-02-01-11-02
1-05-13-02-01-11-03
1-05-13-02-01-11-04
1-05-13-02-01-11-05
1-05-13-02-01-11-06
1-05-13-02-01-11-07
1-05-13-02-01-11-08
1-05-13-02-01-11-09
1-05-13-02-01-11-~10
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expresivnost (emocionalnost)
situaénost

relativna mnohoznaénost
obraznost s tendenciou po lexikalizécii
pttavost

prehladnost

relativna dspornost

hovorova Stylova vrstva
slohové tutvary hovorového Stylu
dialogicky slohovy ttvar
rozhovor

konverzacia

beseda

monologicky slohovy dtvar
zprava, informacia, oznamenie
slangy

socialny slang

argot

re¢ mladeze

Studentsky slang -

ziacky slang

odborny styl

teoreticky odborny Styl
znaky Stylu

intelektudlnost

objektivnost

sémanticka jednoznalnost
explicitnost

pisanost

vypracovanost

relativna zakoncCenost (vyjadrena)
Stylova vrstva

odborna terminoldgia

slohové tdtvary

rozprava

monografia

kompendium

recenzia

posudok

referat

koreferat

zprava

debata



1-05-13-02-01-11-11  polemika .
1-05-13-02-01-11-12  diskusia
1-05-13-02-01-11-13  kritika
1-05-13-02-01-11-14  Gvaha
1-05-13-02-01-11-15  dvod
1-05-13-02-01-11-16  doslov
1-05-13-02-01-11-17 zhrnutie (résumé)

1-05-13-02-02

1-05-13-02-03

1-05-13-02-04-00
1-05-13-02-04-01
1-05-13-02-04-02
1-05-13-02-04-03
1-05-13-02-04-04
1-05-13-02-04-05
1-05-13-02-04-06
1-05-13-02-04-07
1-05-13-02-04-08
1-05-13-02-04-09
1-05-13-02-04-10
1-05-13-02-04-11
1-05-13-02-04-12
1-05-13-02-05-00
1-05-13-02-05-01
1-05-13-02-05-02
1-05-13-02-05-03
1-05-13-02-05-04
1-05-13-02-05-05
1-05-13-02-05-06
1-05-13-02-05-07
1-05-13-02-05-08
1-05-13-02-05-09
1-05-13-02-05-10
1-05-13-02-05-11
1-05-13-02-05-12
1-05-13-02-05-13
1-05-13-02-05-14
1-05-13-02-05-15
1-05-13-02-05-16
1-05-13-02-05-17
1-05-13-02-05-18
1-05-13-02-05-19
1-05-13-02-05-20

prakticky odborny Styl
popularizac¢ny Styl
administrativny S§tyl
pripis

oznamenie

informacia

vyhlaska

smernice

doklad -

preukaz

depeSa

telegram

poukazka

curriculum vitae
dotaznik

odborny slang
banicky slang
hutnicky slang
strojarsky slang
stavbarsky slang
chemicky slang
polnohospodarsky slang
vojensky slang
lesnicky slang
lodiarsky slang
administrativny slang
misiarsky slang
ZelezniCiarsky slang -
stolarsky slang
obuvnicky slang
automobilisticky slang
divadelnicky slang
elektrotechnicky slang
radiotechnicky slang
filmarsky slang:
fotograficky slang
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1-05-13-02-05-21
"1-05-13-02-05-22
1-05-13-02-05-23
1-05-13-02-05-24
1-05-13-02-05-25
1-05-13-02-05-26
1-05-13-02-05-27
1-05-13-02-05-28
1-05-13-02-05-29
1-05-13-02-05-30
1-05-13-02-05-31
1-05-13-02-05-32
1-05-13-02-05-33
1-05-13-02-05-34
1-05-13-02-05-35
1-05-13-02-05-36
1-05-13-02-05-37
1-05-13-02-05-38
1-05-13-03-00
1-05-13-03-01-00
1-05-13-03-01-01
~1-05-13-03-01-02
1-05-13-03-01-03
1-05-13-03-01-04
1-05-13-03-01-05
1-05-13-03-01-06
1-05-13-03-01-07
1-05-13-03-01-08
1-05-13-03-02-00
1-05-13-03-02-01
1-05-13-03-02-02
1-05-13-03-02-03-00
1-05-13-03-02-03-01
1-05-13-03-02-04
1-05-13-03-02-05
1-05-13-03-02-06
1-05-13-03-02-07
1-05-13-03-02-08
1-05-13-03-02-09
1-05-13-03-02-10
1-05-13-03-02-11
1-05-13-03-02-12
1-05-13-03-02-13
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hudobnicky slang
kartarsky slang
krajéirsky slang
kucharsky slang
textilnicky slang
vinohradnicky slang
ovocinarsky slang
zadhradnicky slang’
lekarsky slang
veterinarsky slang
farmaceuticky slang
letecky slang
polovnicky slang
po3tarsky slang
Sportovy slang
typograficky slang
novinarsky slang
literarny slang
umelecky $tyl

znaky Stylu

variabilita
emocionalnost
subjektivne zafarbenie
sémantickd mnohozna&nost
obsahovost

pisanost

obraznost vyjadrovania
fiktivna nevypracovanost
slohova (Stylov4) vrstva
vers

strofa

rytmus

meirum

rym

eurytmia

asonancia

aliteracia

eufénia ,

kakofénfa

priame pomenovanie
nepriame pomenovanie
prirovnanie

perifraza

1-05-13-03-02-14
1-05-13-03-02-15
1-05-13-03-02-16
1-05-13-03-02-17
1-05-13-03-02-18
1-05-13-03-02-19
1-05-13-03-02-20
1-05-13-03-02-21
1-05-13-03-02-22
1-05-13-03-02-23
1-05-13-03-02-24
1-05-13-03-02-25
1-05-13-03-02-26
1-05-13-03-02-27-00
1-05-13-03-02~27-01
1-05-13-03-02-27-02
1-05-13-03-02-28
1-05-13-03-02-29
1-05-13-03-02-30
1-05-13-03-02-31
1-05-13-03-02-32
1-05-13-03-02-33
1-05-13-03-02-34
1-05-13-03-02-35
1-05-13-03-02-36
1-05-13-03-02-37
1-05-13-03-02-38
1-05-13-03-02-39
1-05-13-03-02-40-00
1-05-13-03-02-40-01
1-05-13-03-02-41
1-05-13-03-02-42
1-05-13-03-02-43
1-05-13-03-02-44
1-05-13-03-02-45
1-05-13-03-02-46
1-05-13-03-02-47
1-05-13-03-02-48
1-05-13-03-02-49
1-05-13-03-02-50
1-05-13-03-02-51
1-05-13-03-02-52
1-05-13-03-02-53

L3

onomatopoja
metafora
metonymia
synekdocha
personifikécia
antropomorfizacia
eufemizmus
dysfemizmus
tabu

litotes
hyperbola
irénia
antiironia
epiteton
epiteton ornans
epiteton constans
hendyadys
paradoxon
oxymoron
zeugma

klisé

fraza
katachréza
kalambur
enumerécia
klimax
antiklimax
amplifikacia.
opakovanie
refrén
chiazmus
anafora
epifora
epanastrofa
paralelizmus
figdra etymologicka
figlra

antitéza
tautolégia
pleonazmus
brachyléogia
reénicka otézka
apostrofa
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1-05-13-03-02-54 asyndeton 1-05-13-03-05-04 étsﬁl lege%ndy

1-05-13-03-02-55 polysyndeton 1-05-13-03-05-05 §tyl eseje -

1-05-13-03-02-56 antepozicia 1-05-13-03-05-06 §t§fl re'pczrtaze

1-05-13-03-02-57 postpozicia 1-05-13-03-05-07 §Vt3{l fe_,]_tonu

1-05-13-03-02-58 Jjuxtapozicia 1-05-13-03-05-08 styl baqky

1-053-13-03-02-59 inverzia 1-05-13-03-06-00 §tyl dramy

1-05-13-03-02-60 autorsk reé 1-05-13-03-06-01 styl einohry

1-05-13-03-02-61 re¢ postav 1-05-13-03-06-02 %t;ﬁl komiéd?e N
1-05-13-03-02-62 kolektivny dialog 1-05-13-03-06-03 styl ‘tr_agfedl? »

1-05-13-03-02-63 priama red 1-05-13-04-00 publicisticky 5tyl ™

1-05-13-03-02-64
1-05-13-03-02-65
1-05-13-03-02-66
1-05-13-03-02-67

neprava priama redé
citovana priama re¢
polopriama reé

1-05-13-04-01-00 znaky Stylu
1-05-13-04-01-01 vEeobecna zrozumitelnost
1-05-13-04-01-02 pisanost

nepriama reé 1-05-13-04-01-03 prehl’ad{lf)sﬁ
1-05-13-03-02-68 dvojity dia'lég 1-05-13-04-01-04 pre.sve.d.cwosﬁ
1-05-13-03-02-69 monoldg 1-05-13-04-01-05 ve}mab1l1‘ta‘
1-05-13-03-02-70 vnitorny monolég 1-05-13-04-01-06 vyrazova Gspornost
1-05-13-03-02-71 priame rozpravanie (Ich-Form) 1-05-13-04-02-00 stylo.vz'l vrstva
1-05-13-03-02-72 epické rozpravanie (v 3. osobe) 1-05-13-04-02-01 publicizmy
1-05-13-03-02-75 opis 1-05-13-04-02-02 re¢nicka otazka
1-05-13-03-02-74 charakteristika 1205-13-04-03-00 novinar»s’ky styl
1-05-13-03-02-75 Uvaha 1-05-13-04-03-01 §tyl zpravy

1-05-13-03-03-00
1-05-13-03-03-01
1-05-13-03-03-02
1-05-13-03~03-03
1-05-13-03-03-04
1-05-13-03-03-05
1-05-13-03-03-06

Stylotvorny postup
monologicky Stylotvorny postup
dialogicky Stylotvorny postup
zmieSany Stylotvorny postup
opisny Stylotvorny postup
rozpravaci Stylotvorny postup
dvahovy Stylotvorny postup

1-05-13-04-03-02 5tyl tvodnika
1-05-13-04-03-03 5tyl pozndmky
1-05-13-04-03-04 §tyl Gvahy
1-05-13-04-03-05 styl lokalky
1-05-13-04-03-06 5tyl noticky
1-05-13-04-03-07 Styl érty
1-05-13-04-03-08 §tyl podéiarnika

1-05-13-03-03-07 subjektivizacia 1-05-13-04-03-09 ?tsjl 1nter\flew
1-05-13-03-03-08 objektivizacia 1-05-13-04-03-10 §t3fl ret’erat’\i
1-05-13-03-03-09 poetizacia 1-05-13-04-03-11 styl reportéze
1-05-13-03-03-10 depoetizacia 1-05-13-04-03-12 §tyl recenzie
1-05-13-03-04-00 $tyl poézie . 1-05-13-04-03-13 styl kritiky
1-05-13-03-04-01 Styl lyriky

1-05-13-04-03-14
1-05-13-04-03-15 $tyl diskusie
1-05-13-04-03-16 §tyl besednice
1-05-13-04-03-17 styl glosy
1-05-13-04-03-18 5tyl enterfiletu
1-05-13-04-03-19 §tyl komentéra
1-05-13-04-04-00 reénicky &tyl
1-05-13-04-04-01 - reé :

§tyl polemiky
1-05-13-03-04-02-00 Styl epiky

1-05-13-03-04-02-01 Styl eposu
1-05-13-03-04-02-02 Styl poémy
1-05-10-03-04-02-03 5tyl bajky
1-05-13-03-05-00 Styl prozy
1-05-13-03-05-01 §t¥l romanu
1-05-13-03-05-02 5tyl novely
1-05-13-03-05-03 $tyl rozpravky
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1-50-13-04-04-02
1-05-13-04-04-03

1-06-00

1-06-01-00
1-06-01-01
1-06-01-02
1-06-01-03
1-06-01-04
1-06-01-05
1-06-02-00
1-06-02-01
1-06-02-02
1-06-02-03
1-06-02-04
1-06-02-05

1-08-00

1-08-01

1-08-02-00
1-08-02-01
1-08-02-02
1-08-02-03
1-08-02-04

1-08-02-05
1-08-03

1-08-04

1-08-05-00
1-08-05-01
1-08-05-02
1-08-05-03
1-08-05-04
1-08-05-05
1-08-05-06
1-08-05-07
1-08-05-08
1-08-05-09
1-08-06~00
1-08-06-01
1-08-06-02
1-08-06-03
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privet
z4ver

historicka Stylistika

dejiny funkénych (jazykovych) étylov
vyvin hovorového §tylu

vyvin odborného Stylu

vyvin umeleckého Stylu

vyvin publicistického stylu

vyvin re¢nickeho Stylu

dejiny slohovych (Stylovych) vrstiev
vyvin hovorovej vrstvy

vyvin odbornej vrstvy

vyvin vrstvy umeleckého Stylu
vyvin vrstvy publicistického Stylu
vyvin prostriedkov regnickeho §tylu

experimentalna Stylistika

triedy slohovych kategorii

triedy slohovych javov

synonymita slohovych prostriedkov
protikladnost slohovych prostriedkov
priznakovost slohovych prostriedkov
nepriznakovost (neutridlnost) jazykovych pro-
striedkov

variabilita slohovych prostriedkov
slohové zafarbenie prostriedku

slohové zafarbenie textu

Stylotvorny postup

primérne monologicky Stylotvorny postup
.sekunddrne monologicky Stylotvorny postup
primarne dialogicky Stylotvorny postup
sekundarne dialogicky Stylotvorny postup
zmie$any Stylotvorny postup

opisny Stylotvorny postup

rozpréavaci Stylotvorny postup

Gvahovy Stylotvorny postup

vykladovy Stylotvorny postup

Stylotvorné dianie

organizdcia jazykovych prostriedkov
automatizacia jazykovych prostriedkov
aktualizdcia jazykovych prostriedkov




1-08-06-04
1-08-06-05
1-08-07
1-08-08
1-08-09

1-09-00
1-09-01

1-09-02-00
1-09-02-01
1-09-02-02
1-09-02-03

1-09-03
1-09-04
- 1-09-05
1-09-06
1-09-07

1-09-08
1-09-09
1-09-10
1-09-11
1-09-12
1-09-13
1-09-14
1-09-15
1-09-16
1-09-17
1-09-18
1-09-19
1-09-20
1-09-21
1-09-22
1-09-23
1-09-24
1-09-25
1-09-26
1-09-27

intelektualizdcia jazykovych prostriedkov

transpozicia slohovych prostriedkov
mikrokontext

makrokontext

polyvalentnost slohovych prostriedkov

matematicka Stylistika

kvantitativna charakteristika funkénych (jazyko-
vych) §tylov ¢
kvantitativna charakteristika §tylovych (slohovych)
vrstiev

kvantitativna charakteristika lexikalnych prostried-
kov

kvantitativna charakteristika gramatickych pro-
striedkov

kvantitativna charakteristika nadvetnych prostried-
kov

kvantitativna charakteristika slohovych kategoérii
kvantitativna charakteristika slohovych javov

kvantitativna typolégia prejavov

kvantitativha
kvantitativna
prejavu

charakteristika individu&lneho §tylu
charakteristika Stylu jazykového

frekvencia Stylového prostriedku
distribdcia Stylového prostriedku

koncentréacia

Stylového prostriedku

rozsah jazykového prejavu
rozsah jazykového prostriedku
rozsah slohového prostriedku
rozsah slohového postupu
frekvencia slohového postupu
distribdcia slohového postupu

koncentracia

slohového postupu

signifikantnost slohového prostriedku
signifikantnost slohového postupu
absolitna slohova tendencia
relativna slohova tendencia
integracia slohového javu
dezintegracia slohového javu
integracia slohového prostrfedku
dezintegréacia slohového prostriedku
stivztaznost slohovych kategorii

~ stvztaznost slohovych javov
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1-09-28 1o stivztaznost slohovych prostriedkov

1-09-29 E variantnost slohovych javov
1-09-30 variantnost slohovych prostriedkov
1-09-31 kvantitativna charakteristika slohovej hodnoty

2 LITERARNOVEDNA STYLISTIKA (POETIKA)

Systematlka tejto discipliny patr1 do lite-
rarnej vedy.
*

:NajbliZSou naSou dlohou bude podat definicie danych poj-
mov, zdovodnit ich hierarchiu a pokisit sa stanovit vzajomné
vztahy pojmov, pravda, vidy s ohladom na jazykovi podobu
prisluSnych termmov.

" O'NEKTERYCH OTAZKACH NAZVOSLOVI*
Friedrich Lang

Z nejriznéjsich divoda se stile naléhavéji projevuje potieba
zrevidovat, zlepS§it a rozmnoZit jazykové vyjadfovaci moZnosti
ve vé&d@ a technice, jakoZ i zvladnout védeckou a technickou
slovni zasobu. Cilem je vytvofit pevnou a spolehlivou zasobu
jazykovych vyjadfovacich prostfedkl, které védec a technik
potfebuje, aby mohl své poznatky a zkuSenosti zachytit a sro-
zumitelné sdélovat. Tato potieba je zvlaSté naléhavd v téch
zemich, které za souasného svétového vyvoje spé&ji vstric no-
vému rozkvétu ve védé i v narodnim hospodarstvi.

K praktické terminologické praci jsou povolani ovSem pre-
dev8im odbornici pfisluSného technického nebo védniho oboru.

* Na bratislavském zasedani Cs. normalizaéni komise pro terminologii
v dubnu 1961 piednesl referat téz RakuSan dr. Fiedrich L.ang, tajemnik
mezinarodniho sekretariatu pro terminologii pfi Mezindrodni normalizaéni
organizaci (ISO/TC 37). Tento sekretariat se zabyvd mezinarodni koordinaci
terminologické préce a vypracovdvd ndvrhy na mezinarodni vSeobecné za-
sady pro tvofeni ndzvd a zpracovavani odbornych slovnikl. Je to ¢innost
svou povshou nadnarodni a jeji téZisté je ve zkouméani pojmt, jejich
tFidéni, tvofeni pojmovych soustav, tvofeni definic a jinych otazek spada-
jicich spiSe do oblasti logiky nez jazykovédy.

Nékteré z myslenek, které byly v referdtu pfedneseny, uvadi dr Lang
po jisté dpravé v nésledujicim ¢élanku. (Pozn. red.) -
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AvSak vSichni tito elektrotechnikové, konstruktéfi, chemici, fy-
zikové, hutnici atd. potrebuji k tomu vSeobecné platné termi-
nologické zasady. Tato nutnost byla konstatovédna uz pred 35
lety a na navrh zastupc SSSR v celosvétové Mezindrodni nor--
malizaéni organizaci (tehdy ISA nyni ISO) byl ustaven vybor
pro feSeni vSeobecnych terminologickych otdzek. Podnétem
k této akci byla kniha RakuSana Eugena Wiistera s niazvem
naznacujicim jeji obsah Die internationale Sprachnormung in
der Technik. Kniha vySla roku 1931. V roce 1935 vySel z pod-
ndtu Akademie vé&d SSSR zkraceny rusky preklad v ‘Moskvé
s patnictistrankovym uvodem sovétského terminologa E. K.
Drezena. (E. Vjuster, MeZdunarodnaja standartizacija
jazyka v technike, Moskva 1935, Standartgiz). V roce 1936 byl
pak zaloZen vybor ISA 37 ,,Terminologie”. Po pferuSeni zpi-
sobeném druhou svétovou valkou byly price obnoveny v roce
1952 zalozenim vyboru ISO/TC 37 (International Standard Orga=-
nization, Technical Committee 37) s titulem ,,Terminologie. Za-
sady a koordinace*. ZFizeni sekretaridtu tohoto vyboru bylo
svéFeno Rakouskému normalizatnimu vyboru (ONA).

HLAVNI UKOLY NORMOVANI TERMINOLOGICKE PRACE

Ukoly terminologického normovani mohou byt shrnuty‘ ve
trech hlavnich bodech:

1. zasady pro revidovani a tvofeni pojml a ndzva,

2. zasady pro sestavovani odbornych slovnik (material, ru-

kopis, Gprava pro tisk),

3. smérnice k zpracovani nazvoslovi védnich neho technic-

kych obori.

Jako podklad pro dalSi zvefejilovdni normalizaénich snah
v terminologii byl sestaven terminologicky slovnik pro termi-
nologii samu jakoZto jazykovédnou disciplinu.

Na poslednim plenarnim zasedani roku 1960 v Berlin& pro-
jednal vybor ISO/TC 37 svij celkovy pracovni program. Po po-
drobné diskusi byly vSechny navrhy schvileny. Nyni je tkolem
sekretaridtu, aby za spoluprédce s redakénim vyborem vypra-
coval a pfesnd formuloval ndvrh dokumentu k odhlasovani.
Pritom bylo pfihlédnuto i k pFipominkam, které byly ke sjezdu
v Berliné zaslany. Do t&chto pi#ipominek byla zahrnuta i sta-
noviska sdélena pisemné zastupci téch zemi, které se berlin-
ského zasedani nezacastnily (SSSR, CSSR, Rumunsko aj.).
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ZAKLADNI POJMY Z OBORU TVORENI NAZVU

ProtoZe v8echny naSe zdsady, i lexikografické, jsou posta-
veny na zédkladnich poznatcich terminologie, bude jisté vyhodné
pripomenout nékteré z terminologickych zakladnich pojma
souhrnné.

Vybor ISO/TC 37 se rozhodl sestavit a definovat nejdileZi-
téj51 pojmy a nazvy z nauky o tvofeni termind v mensim slov-
niku. Dokumentem rozeslanym pod &islem 102 byl v Berling
predloZen navrh asi devadesati pojmt této oblasti, definova-
nych francouzsky a anglicky. Téchto devadesdt pojml ovSem
nevyCerpava vSechno pojmové bohatstvi jmenované discipliny.
Z nejruznéjSich stran jiZ byly vyZadovéany dopliiky. UZ roku
1956 predloZil sovétsky ¢&lensky vybor niavrhy k tomuto slov-
niku, které byly uvetejnény jako dokument 37/GT 1 (URSS-1)8.
V roce 1958 se objevuji dalsi nivrhy dr. J. Horeck ého v ¢a-
sopise Slovenské odborné nazvoslovie (SON). VSechny tyto
navrhy byly pozorng zaznamenavdny ihned, jakmile se sekre-
tariat ISO/GT o nich dovédél. Pracovni skupina 1 p¥i ISO/TC 37
se vSak rozhodla vypracovat dvé verze slovniku terminologie.
Krat5i je urCena pro vefejnost a Uplnd pro vnitfni potfebu
vyboru. Tim mé byt dosaZeno toho, aby alespoh nejdalezitéjsi
pojmy byly pro kazdého po ruce co mozna nejdfivé. Z toho df-
vodu se shromazdéni v Berlin2 jen velmi vdhavé rozhodovalo
pro ta nebo ona doplnéni, atkoliv sekretariat sestavil na za-
kladé podnétl ¢lenskych vybor seznam novych pojmi pficha-
zejicich v Gvahu (dokument &. 119).

1.Pfedmeét — pojem — néazev. V kaZzdém terminolo-
gickém zkoumdni hraje podstatnou tulohu trojice jednotlivyg
predmét, pojem a ndzev. Jednotlivyg pFedmst nebo ,individuum®
je kaZdy jev mimo naSe védomi, tedy predméty kolem nés
i v nds, napt. Zidle, na niZ sedime, bolest, kterou pocitujeme,
i vzhled kvétiny, kterou vidime atd. Tato individua existuji ne-
zavisle na naSem védomi a nemQZe se na jejich existenci nic
zménit, at je vnimame nebo ne, at na né myslime nebo ne.

AvSak pojem je produkt naSeho mySleni. Neni to vSak pouha
predstava ve vS§i konkrétnosti, jakasi obdoba fotografie objek-
tivniho predmétu, kterou uchovdvame ve svém mozku a podle
potfeby znovu vyvolavame, abychom ji mohli porovnat s jiny-
mi jevy. Pojem je néco mnohem vSeobecnéjsiho, promeénlivéj-
Siho. Pojem je my$lenkové shrnuti vSech jednotlivych pied-
mgtl, tfeba i v nespofetném mnozstvi, myslitelnych at v této
¢asti vesmiru nebo i v jinych jeho Castech, ale majicich jisté
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znaky spoletné. VSechny jevy svéta, které takové znaky maji,
jsou skuteénym praktickym naplnénim urcitého pojmu. Pojem
je tedy didn za prvé mySlenkovym porovnanim jednotlivych
skutetnych predmeétld stejného druhu v redlném vngjsSim svété
a za druhé souhrnem svych znaka.

Ze je pojem néco vic neZ pouha myslenkova pfedstava, moZno
dokizat na nasledujicim prikladu: Po dopravni nehodé pro-
vinily Fidi¢ ujel. Policie pak zjiStuje popis vozidla, aby mohla
vypatrat jeho majitele. Svédkové vypovidaji, Ze to .pry bylo
,auto®, ,osobni auto®, ,limuzina“, ,,§kodovka“, ,,erveni Sko-
dovka®, ,auto s C&islem...*. V kazdé z téchto vypovédi byl
vZdy myslen tyz pfedmét, ktery byl jednotlivymi svédky ro-
zeznan s rGznou presnosti a zietelnosti. NaSe mySleni ma tedy
schopnost odrdZet a chéapat kaZdy predm2t v ruzném stupni
zobecnéni a abstrakce.

Muzeme tedy k naSemu vymezeni pojmu pfipojit jeSté dalsi
znak: Pojem je mySlenkovym shrnutim vSech predméta stej-
ného druhu na urcitém stupni abstrakce.

Vidéli jsme, Ze pFi vySSim stupni abstrakce nebo pri vétSim
. zobecnni, v naSem piipadé napf. v pojmu vozidlo, je poclet
znak(l mens$i nez pri niZzs$im stupni abstrakce, nap¥. v pojmu
Skodovka. Jestlize oznacime souhrn znakd jako obsah pojmu,
pak mtZeme fici: ¢im je pojem obecngjsi, tim ,,prazdn&jsi‘
je jeho obsah a tim méné znakd méa. Cim je pojem uZzsi,
»Zvlastnéjsi”, tim plnéjsi je jeho obsah a tim vice znakd ho
vyznadluje.

Rekli jsme, Ze pojem je.produktem naSeho mySleni a ne
predmétem objektivniho svéta. Je dan souhrnem svych zna-
k. Bude ndm tedy potom zcela srozumitelné, Ze si Clovék
maze v mysli vytvorit i takové pojmy, kterym nemusi odpo-
vidat Zzadné realné predméty, které by existovaly mimo lid-
ské védomi. Znamy Pegas, oktidleny ki, na néhoZ sedaji
podle starovékého podini basnici, je pravé tak malo skuteg-
nosti jako ,kentaur® ze starofeckych baji, a pFesto nélezi do
pojmoslovi tak materialistické védy, jako jsou d&jiny mytha
a naboZenstvi.

Tato lidska fantazie, zaloZenid na pojmovém mySleni, je pro
Clovéka charakteristicka. MySlenkovym spojenim znhakd se ng-
kdy otevird nebo i tvofi ,,svét", ktery ve skutefnosti nebyl
dosud objeven nebo ktery popfF. viibec redlné& neexistuje. Tim
se dostdvame na prah objevi a vynilezd. ,Letadlo” muselo
byt vymysleno diive, neZ se stalo skutetnosti. Vyplati se tedy
védetm a techniklim uz z t8chto divodd zkoumat pojmy a je-
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jich obsah. Terminologie kaZdého oboru je vlastné jeho sebe-
poznanim i uvédomeénim zdklada dané discipliny.

Dale pak je tfeba pojmové mysleni sjednotit, ustélit a v od-
borné siéfe normovat, aby se odborné mysSlenky a tvahy ne-
rozbihaly v pouhou prazdnotu. Vidyt je nutno, aby si ¢lovék
chranil moZnost dorozumét se s jinymi lidmi. K tomu je tie-
ba materidlniho média, které lidské myslenky zachycuje nebo
dédle sdéluje. Kulturni ¢inoroda schopnost ¢lovéka vytvofila
nékolik takovych médii. My se vSak budeme zabyvat tim hlav-
nim, tj. jazykem.

Trvalé zakotveni pojmu ve védomi se uskuteffiuje jazyko-
vymi symboly — pojmenovdnim. Mnohostrannost pojmu, sou-
hrn jeho znak(, zprostifedkuje ndzev ve strutné a co mozZna

pregnantni formé. Pojmenovani neni tedy vyznam sim, nybrZz

je nositelem vyznamu (logofor). Mohli bychom ¥ici, Ze pojem
je odbornému nazvu ,,vmodulovan®. Termin, aby mohl splnit
tento dkol, musi dostat slovni formu a sestdva z jednoho nebo
vice slov. '

Tyto Gvahy mtZeme tedy shrnout takto: Ve vn3jSim svété
se ¢lovék prakticky styka s jednotliviymi predméty. NaSe vé-
domi pak odraZi tyto predméty v pojmech. Obsah pojmu je
dan souhrnem jeho znak@. Pojem je bud obecny, nebo zvlasStni
podle plnesti svého obsahu, tedy podle relativniho mnoZstvi
svych znakQ. Jazykovym symbolem pro pojem, nositelem jeho
vyznamu je nédzev.

2.Logické vztahy mezi pojmy. JestliZe abstrahu-
jeme od pojmu jeden jeho znak, zbude nam jiny pojem, ktery
ma méné znakq, a tedy mensi obsah, takZe novy pojem je obec-
néjsi. Tento obecnéjsi pojem nazyvdme pojmem rodovym. Je
to nadfazeny pojem. Pojem, od néhoZ je jeden znak abstraho-
vén, ktery ma tedy plvodn& vét3i obsah, se nazyva ,,druhovy
pojem®. Je to podfazeny pojem. Auto je rodovym pojmem
k pojmu osobni auto a osobni auto druhovym pojmem k pojmu
auto.

A tak tedy dostavame ke kaZzdému pojmu vice nadiazenych
pojmi na rhznych stupnich abstrakce. NejbliZ$i nadiazeny po-
Jjem nazyvame pojmem rodovgm — ,,genus proximum®. Ale on
sam je op3t druhovym pojmem vzhledem k jinému, dalSimu
rodovému pojmu atd. aZ k nejvySSi a nejobecn3jsi kategorii.
Pravé tak je tomu smérem ,,dold" k dalsim pojmim druho-
vym. Kazdy pojem ma opét dalS§i pojmy podiazené. MuZeme
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tedy prohlasit, Ze od nejzvlaStnéjsiho aZ k nejobecnéjSimu
pojmu vede jakysi ,Zebiik*: Skodovka — vozzdlo, pfistroj —
predmet Tyto stupné, zebrlky, muZeme nazvat abstraké-
nimi stupnicemi pojma.

Ke kazdému pojmu naleZi vétSinou nékolik druhovych pojmt
stejného stupns, které se lisi jeden od druhé&ho obménou jed-
noho nebo nékolika znakl. To, co je spoleéné obméflovanym
(variovanym) znakdm, totiZ spoledny nadiazeny pojem téchto
znaktl, nazyvdme klasifikaénim krlterlem Jestlize
budeme obméiiovat napr u pojmu motor jako klasifikaéni kri-
térium ,,pohonné latky*, dostaneme podfazené pojmy: benzi-
novy motor, naftovy motor, plynovy motor atd. Pojmy, které
nélezi k jednomu klasifikaénimu kritériu, lezi tedy souradné
v jedné linii, v tzv. abstrakéni ¥adé. Spojeni jednotlivych ab-
strakénich Fad zdroveil se spojenim pojmovych stupnic (,,Zeb-
rika) dava logicky systém pojmt, ktery nazyvadme ab-
strakénim systémem.

Ze zkouméani pojmu podle jejich podfazenych pojma vychazi
konelni moZnost vymezeni pojmu. Takové vymezeni je dano
- souhrnem vsech myslitelnych podfazenych pojmi, a tim na-
konec i souhrnem v8ech jim podfizenych jednotlivych pfedmé-
td. Tim zplsobem se vlastnd uréuje rozsah pojmu. Rozsah
a obsah pojmu jsou na sob& navzdjem nepfimo zavislé.

3.0ntologické vztahy mezi pojmy. Vedle pravé
uvedenych Jlogickych vztahd mezi pojmy existuji jesté jiné
vztahy, které jsou zaloZeny na objektivnich skutefnych vzta-
zich mezi jednotlivymi pFfedméty. Zvla§té vyznamny zde je
vztah ¢asti objektivniho pfedmétu k samému predmétu jako
celku. Oba souvztaZné Cleny tohoto druhu pojmového vztahu
jsou pojmy dil¢iacelkové.

Diléi pojem je tedy mySlenkovym zhrnutim stejnorodych
jednotlivych predmétd, které maji ten zvlaStni znak, Ze jsou
fastmi jinych predmétl. Celkovy pojem je pak mySlenkovym
shrnutim pfedméta sklddajicich se z téchto ¢asti.

Od nejmensi ¢asti mlZeme vystoupit na stupnici Casti aZ
k nejvétS§imu celku. Jednotlivé stupné jsou stupni ¢asti a pro-
jevuji se na nich razné stupnd déleni, napt. obec — okres —
kraj — stgt. Vidime zde ztetelny rozdil vzhledem k pojmo-
vému systému logickému. Kraj neni stdt s n&jakou dalsi
zvlastni viastnosti, nybrZ je to ¢ast statu. Teprve souhrn vSech
kraja tvoii stat. Pojem je zde tedy urcovan Castmi, které v so-
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b& zahrnuje. Obsahové urCeni je moZno uskutefnit jen v ab-
strakénim logickém systému — nikoliv v systému &asti.

Souhrn ¢asti tvofi jednotu, jestlize ¢asti dohromady da-
vaji samostatny celek (napt. stdt, rodina); jestlize tomu tak
neni, hovorime o soupravé (napf. niradi k jisté préci,
nabytek pro urditou mistnost, stavebnice ap.).

Jestlize tedy chceme néjak uspotfidat soubor pojml né&ja-
kého oboru, vidime, Ze je zde moZno roztfidit je podle obou
uvedenych druht systému. V tF¥idéni pojmtG konkrétnich obort
se uplatni vétSinou vzdjemné prolinidni obou druhl systému.
Bylo by pak zcela praktickou otdzkou znizornit, jak sk u-
teéné vztahy mezi pojmy, které jsou velmi slozité, co nej-
nazorngji a nejucelnéji vyjadrit.

NaSe badani o zakladech ndzvoslovi se opird o tyto zde uve-
dené poznatky.
o Z rukopisu autora pFeloZil Miroslav Roudny.

Z AKTUALNYCH OTAZOK PRAVNEJ TERMINOLOGIE

Imrich Kabina

Pre tento ¢lanok sme vybrali ukidzky z terminoldgie Stato-
pravnej, oblianskopravnej i finantnopravnej; niektoré terminy
svojou povahou zapadaji aj do narodného hospodarstva.

I. skupina terminov

slovenské t‘efminy Ceské terminy
1. prezident 1. president
2. predseda 2. predseda
3. podpredseda 3. mistopredseda
: (nim?Zstek predsedy)

4. namestnik predsedu 4. naméstek predsedy
5. nimestnik ministra (pove- 5. ndméstek ministra

renika), riaditela (povéfence), Feditele

NajvacSia nedoslednost pri tychto terminoch je v tom, Zze
v rbéznych organizdcidch sa zastupcovia predsedov oznatuju
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préave tak Casto terminom ndmestnici (ndmeéstci) ako terminom
podpredsedovia (mistopFedsedové). Pritom v Ce3tine sa ide
eSte o to dalej, Ze popri termine mistopfedseda sa pre td istd
funkciu pouZiva aj oznacenie ndméstek pFedsedy. Situacia by
bola ovela jednoduchSia, keby sa vSade proti terminu predseda
(pFedseda) pouzival vyluCne termin podpredseda (mistopied-
seda); pre takéto rieSenie hovoria logické ddvody, ale aj pozo-
rovanie z praxe. Keby sme sa opytali pravnika, ktory nepozna
organiziciu nérodngch vyborov, ako sa vola zastupca predsedu
narodného vyboru, odpovedal by bez véhania podpredseda,
hoci podla zru3enej, ako aj teraz platnej pradvnej normy Ssa
tato funkcia oznatuje terminom rndmestnik predsedu (ndmés-
tek piedsedy).

Treba kladne hodnotit vyber prdve analyzovanych terminov,
ktoré sa pouzili aj v kontexte novej Ustavy CSSR. Predosla
ustava nerieSila tak doésledne tito terminologickld otédzku.
Av8ak aj po vydani novej Ustavy, ako to ukdZeme niZiie, sa
terminologickd presnost zanedbéva.

To, ¢o sme povedali o dvojici terminov predseda a podpred-
" seda, plati analogicky aj pre iné terminy, odvodené od ziklad-
ného terminu. Tak napr. najspravnejSie oznalenie zastupcu
prezidenta by bolo viceprezident (vicepresident), a nie ni-
mestnik prezidenta. Slovo viceprezident je v sloventine aj
v CeStine vcelku bezné.! Podobne vyhovuji nagim jazykom aj
terminy konzul — vicekonzul, dekan — prodekan, rektor —
prorektor ap. Posledné dve dvojice st zakotvené aj v oboch
vydaniach Zbierky zakonov, a to v § 8 a v § 11 ods. 1 zak.
¢. 58/1950 Zb. o vysokych Skolach. Poznamenivame vSak, Ze
nas z terminologického hladiska neuspokojuja tie Casti cito-
vanych paragrafov, v ktorych sa hovori, Ze nimestnikmi (na-
méstkami) rektora alebo dekana st prorektori (prodekani);
priliehavej$i by tu bol termin zdstupca namiesto ndmestnik.

Pomenovanie ndmestnik (ndméstek) je vhodné tam, kde sa od
zakladného terminu neda utvorit termin pre pomenovanie z&-
stupcu. Je teda namieste pouZivat termin nimestnik v spoje-
niach ako nimestnik (nimsstek) ministra, nimestnil povere-
nika, namestnik riaditela, pretoZze nemdme terminy ,,podmi-
nister* ani ,,podriaditel*‘ alebo ,,podpoverenik®.

! Pozri Pravidld slovenského pravopisu, SAV, Bratislava 1962, 389;
PFiruéni slovnik jazyka éeského, SPN, Praha 1951 —1953, 976.
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Priklady z pravnych noriem:

Oznacenie veddcich: Oznacenie zastupcov
veducich:

" a) podla Ustavy z 9. méja (§§ 63, 73, 80 Gst. zdk. &. 150/ 1948 Zb.):

prezident (president) CSR namestnik (ndmséstek) prezidenta
predseda (predseda) NZ podpredsedovia (mistopredsedové)
‘ NZ
predseda (predseda) vlady namestnici (naméstci) predsedu
vlady

b) podia Ustavy CSSR (&L 59, 65, 67, 83 ust. zak. ¢. 100/1960 Zb.):
prezident (president) CSSR e — -

predseda (predseda) NZ podpredsedovia (mistopfedsedové)‘
NZ

predseda (predseda) vlady podpredsedovia (mistopiedsedové)
vlady

predseda (predseda) SNR podpredsedovia (mlstopredsedove)
SNR

¢) podla § 20 zak. & 52/1952 Zb. o Ceskoslovenskej akadémii vied:

prézident (president) CSAV (len) zastupcovia (zastupci) pre-
zidenta CSAV

d) podla § 20 ust. zdk. & 33/1956 Zb. o slovenskych narodnych organoch:

predsedl’i (pfedseda) Sboru podpredsedovia (mistopfedsedové)
poverenikov Sboru poverenikov

e) podla § 3 ods. 2. zdk. & 41/1959 Zb. o Statnej pldnovacej komisii:

_____ podpredseda (nadméstek piedsedy!)
Sboru poverenikov

f) podla § 6 ods. 1 vl nar. & 45/1959 Zb., ktorym sa ustanovuje
Statut Slovenskej planovacej komisie:

..... podpredseda (mistopiedseda)
Sboru poverenikov

g) podla § 30 z&k. & 65/1960 Zb. o narodnych vyboroch:
predsedovia (pfedsedové) NV néamestnici (namsstei) predsedov NV

h) podla §§ 15, 18, 25 zidk. ¢ 62/1961 Zb. o organizacii sadov:

predsedovia (predsedové) namestnici (ndméstci) okresnych
okresnych a krajskych sidov a krajskych stdov a NajvyS§ieho -
a NajvysSieho sidu sadu : -
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ch) podla § 17 ods. 1 nar. & 21/1951 Zb, ktorym sa vydava organiza&ny
§tatat Svidzu ¢eskoslovenskych novindrov:

predseda (pfedseda) svdzu podpredsedovia (mistopFedsedové)
) : svézu

podla § 10 vyhl. & 103/1960 Zb. o pdsobeni Ceskoslovenskej obchod-

i)
nej komory a jej organizicii:
\
predseda (pfedseda) komory namestnici (ndméstci) predsedu
komory

j) podla €l 1 zak. op. & 65/1962 Zb., ktorym sa meni § 2 ods. 4 zédkona
o Statnej planovacej komisii:

predseda (piedseda) komisie namestnici (ndméstci) predsedu
komisie

k) podla vyhl. & 88/1962 Zb. o zdafiovani prémii:
————— nédmestnik (ndméstek) ministra

1) podla § 5 vyhl. & 104/1960 Zb. o zriadeni podniku Brnenské veltrhy

a vystavy:
(dstredny) riaditel (fedifel) némestnici (naméstci) dstredného
riaditela
II. skupina terminov
slovenské terminy ¢eské terminy
1. vypoZitanie = komoddt 1. vgpijéka = komodat
(poZitanie) = komoddt (zapijceni) = komodat
. ’ (ptijtka) = komoddt
2. péZicka = mutuum 2. pijika = mutuum

(zapajcka) = mutuum
(vypiijéka) = mutuum

. 3. ndjom (vo vyzname ndjom- 3. ndjem (ve vfznamu ndjem-

nej zmluvy) né smlouvy)
(prenecharnie) (proptijcent)
(poZiéovfia) ’ (ptijcovna)
(drenda) (pacht).

157




4. udel'ovarnie 4. udélovdni
propujéovani
(prepoZicanie) proptijéovani

Az do vydania Ob&ianskeho zakonnika (zdk. ¢. 141/1950 Zb.)
jestvovala znatnad nejednotnost (najmi v CeStine) v pouzivani
roznych terminov v pravnych norméch vo vyzname rimsko-
pravnych institdcii mutuum a commodatum, ba do istej miery
aj vo vyzname najomnej zmluvy (locatio conductio rei). Na pri-
kladoch z pravnych noriem vSak ukaZeme, Ze ani po vydani
tohto kodexu sa nemoZno uspokojit s dneSnym stavom. Zdéa
sa vSak, Ze asponi termin vgpujCka vo vyzname mutuum sa uz
prestava pouZivat v Ceskej terminolégii. Pravda, doklady uka-
zuja, Ze termin vgpijcka, rezervovany v zadkonniku pre komo-
dat, sa pre tento pojem v Ceskych textoch neujal.

V citovanom zdkonniku? doslo totiZ pod vplyvom slovenske]j
terminolégie k unifikacii Ceskych a slovenskych terminov
v tom zmysle, Ze pre komodat sa prijal termin vypoZitanie
(vypajtka) a pre mutuum pézZicka (phjcka).¥ Vecny rozdiel je
prave v tom, Ze pri vypoZiCani, ktoré je bezodplatné (I'udovo po-
vedané ista vec sa dava zadarmo), treba vratit nazad ta ista vec
¢iZe in specie, naproti tomu pri pdZicke, ktord mdze byt aj od-
platna, treba vratit vec toho istého druhu ¢&iZe in genere.
Z tohto vykladu je teda i pre nepravnika zrejmé, Ze v préve
musime robit rozdiel medzi vypozitanim a p6zickou aj napriek
tomu, Ze z hladiska beZného chéapania tejto inStitdcie je la-
hostajné, ¢i hovorime o vypoZic¢ani alebo o p6zicke,

Co sa teda vlastne sledovalo unifikaciou terminov v zakon-
niku? Po prvé prijat jednotné terminy vyhovujice obom ja-
zykom, po druhé normativne urdéit ich konStantné pojmové vy-
znamy, po tretie vylagit ostatné terminy, ktoré sa pouzivali
pred vydanim zakonnika v réznych normdch, a takto dosiahnut
zjednodusenie i ustdlenie terminov. Z toho teda vyplyva, Ze
sa z Ceskej prdvnej terminolégie mali celkom eliminovat ako
zbytotné terminy zdpujcka i zapijéeni, pouzivané najmi v sta-
rych €eskych ulebniciach. Priklady vSak sveddia, Ze tieto ter-
miny sa pouzivaji aj nadalej. Okrem toho terminy vgpujtka
i plijéka sa aj dalej pouZivaji promiskue, a to niekedy aj vo

2 Pozri §§ 410, 419 Ob&ianskeho zakonnika.

* To je ovSem z CGeského hlediska velmi nevhodné: pudjéiti mize ho-
vorové znamenat ,vypujéiti (si)“, ale naopak to nelze: vypdjéili nemuze
mit vyznam ,,pujéiti; u déjového jména je to sice ménd patrné, ale nelze
déjove jméno odtrhéavat od slovesa. (Pozn. red.)
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vyzname nidjomnej zmluvy. V slovenskej terminol6gii nie st
také zjavné neddslednosti.

DalSou neddslednostou v pravnej terminolégii oboch jazy-
kov je, Ze sa do znenia citovaného § 410 o vypoZicani (vy-
piijéce) pre nedostatok vhodnejSieho terminu prevzal termin
poZitiavatel (pujCitel). PouZitie tohto terminu je od6vodnené
az v § 419, pretoZe az tu je ret o p6Zicke (piijéce). .

Je nesporné, Ze pri spominanej redakcii § 410 podlahli re~
daktori beznému jazykovému hladisku. Z tohto hladiska je
rozdiel medzi poZic¢iavatelom a vypoZifiavatelom: poZitiava-
tel je osoba, ktord vec dava, vypoziCiavatel zas osoba, ktoré
nejaki vec pre seba prijima. Pritom z jazykového hladiska,
ako sme uZ uviedli, je lahostajné, ¢i sa pri pozifani musi vra-
tit ta ista vec alebo len ten isty druh veci.

ESte stdle zostdva otvorend otdzka, ¢i bolo nutné dat do
kontextu § 410 termin poZidiavatel. Odpoved dostaneme, ked
si uvedomime, Ze v oboch naSich jazykoch sa slovesid vypo-
Zitiavat (vypujéovat) 1 pozZifiavat (ptjcovat) pouZivaji vo
zvratnej i nezvratnej podobe.*

Z toho, ¢o bolo povedané, vyplyva pre ni$ pripad zaver, Ze
poZitiavatel je len ten, kto poZifiava, kto niekomu nieto dava, .
a subjekt, ktory to prijima, musi mat pre zrozumitelnost od-
liSné pomenovanie. Tymto subjektom modze byt len pozZiiava-
juci si. Vhodnejsi termin nenijdeme, ak, pravda, nechceme po-
rusit terminclogickd zdsadu o ddslednosti terminov. AvSak so
zretelom na to, Ze pri pdZicke mame veritela i dlZznika, ne-
potrebujeme ani termin poZi¢iavatel, ani termin poZiiavajici
si. Ina situacia je pri vypoZifani, kde z pravneho hladiska ne-
mézeme hovorit ani o veritelovi, ani o dlznikovi, a preto proti
terminu vypoZiciavatel (t. j. ten, kto vypoZitiava v tom zmysle,
Ze inému nieCo dava), musime pouZit len termin vypozZitiava-
juci si, t. j. ten, kto od vypoZic¢iavatela (v uvedenom zmysle)
niefo prijima.**

Aby sme sa teda vyhli terminologickej nedéslednosti, mal by
sa kontext § 410 o vypoZitani upravit takto:

»Zmluvou o vypoZi¢ani prenechd vypoZifiavatel vec vypoZi¢iavajlicemu
si (alebo prijemcovi vypoZiCanej veci) na bezodplatné dofasné uZivanie.*

* v gedtiné je v8ak uZiti slovesa piijéovat si ve vyznamu vypujéovat
si jako hovorové — viz Pfirulni slovnik jazyka Ceského. (Pozn. red.)

** 7d4 sa, Ze iné rieSenie by bolo vyhodnejSie. Napr. terminom po-
Ziciavatel by sa oznaloval ten, kto poZitiava a terminom vypoZifiavatel
zasa ten, kto si vypoZitiava. Autorom navrhnufé rieSenie nie je prijatel-
né ani z ¢eského hladiska. (Pozn. red.)
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Samozrejme, obdobne by sa potom upravili aj kontexty §§
411 a 417 Ob¢. zdk. Navrhujeme teda pripisat terminu vypoZi-
-Giquatel prave opalny vyznam, neZ ma teraz v § 410. 0do-
vodilujeme to aj tym, Ze tento termin md navrhovany vyznam
uz aj v Pravnickom terminologickom slovniku od V. Fajnora
‘a-A. Zatureckého v dasti slovensko-madarskej na str.
168: vypoZitiavatel — haszonkolcsénbe add, a nie haszonkdl-
csorbe vevd. (TaktieZ aj v Casti madarsko-slovenskej na str.
66.)

Nepopierame, Ze by sa takéto chépanie terminov vypoZiCia-
vat a vypozZitiavatel (ide len o chipanie v pravnych reléciéch,
pretoZe v beznom UGze nedoslo k nijakej zmene), pocitovalo ako
neobvyklé. Napriek tomu vSak pravnici potrebuji presné roz-
liSovanie terminov pre inStitGciu vypoZzitania a pdzitky. Na
dOkaz citujeme zo slovenského autentického textu zikona,
‘v ktorom termin vypoZitat funguje v navrhovanom vyzname:

~ ,Znalcom, ktori nemdZzu podat spolahlivy posudok bez zovrubného
pre§tudovania spisov, mbZe predseda senatu spisy vypofifat.” (ClL L bod
15 druhd veta zak. & 46/1959 Zb. o zmene pravomoci sidov a o zmene
a doplneni niektorych ustanoveni z odboru sddnictva a Statnych notér-
‘stiev.)

.- Zo zmyslu textu vyplyva, Ze zrejme ide o vypoZi¢anie spi-
sov, ktoré treba vréatit."Ide teda o vyznam podla § 410 Ob¢.
zik. V uvedenej Casti cit. z. ¢. 46/1959 Zb. sa len takto mohlo
v slovenskom zneni{ predist terminologickej nedéslednosti.
V Ceskom texte sa tdto terminologickd problematika nerozrie-
Sila, lebo sa pouZilo sloveso zapitjéit napriek tomu, Ze terminy
odvodené od neho (zdpijcka, zaptijéeni) sa po vydani ObC. zak.
v Geskych textoch pravnych noriem nemali uZz vyskytovat. To
isté plati aj o pouzivani slovesa zapdjéif.

Poznamendvame -eSte, Ze aj v cudzojazyCnej terminologii
sa v pravnych vztahoch presne diferencuji terminy utvorené
od slovies vypoZiat a poZic¢af. Uspokojivo sa to rozrieSilo na-
priklad v madarskej terminoldgii, kde mame po dva terminy
pre kontrahentov vypoZitania a p6zZi¢ky, a to: haszonkolcsinbe
-ado, haszonkélesénbe vevd a kidlesénado, kdlesén vevd.?

"...Na zaver zhrnujeme o pouZivani terminov poZifaf a vypo-
Zicat v pravnych relaciach toto: V beznej reli, ale cCasto
i v pravnych normach sa spravidla nerobi rozdiel medzi pé-
Zickou (pijckou) a vypoZicanim (vgpujckou), ba niekedy ani

"3 Fajnor—Zaturecky, Prdvnickyj terminologickyj slovnik, - &ast
madarsko-slovenska a ¢ast slovensko-madarska. -
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medzi péZiCkou a nijomngm pomerom, takZe jeden termin —
spravidla je to péZitka (v CeStine promiskue p#jéka i vj-
pujéka) — predstavuje v réznych relaciach az tri rézne poj-
my. Potom sa stdva, Ze sa poZifiavajd nielen peniaze, ale
napr. aj knizky (hoci sa tie isté knihy vracaji spat), ba dokonca
aj filmy, i ked sa tie isté vracaji a ddva sa za ne odplata za
pouZzivanie.

Nazdavame sa, Ze bude osoZné uviest o nespravnom pouzi-
vani tychto terminov prislu$na stat z ucebnice.* ‘

, Typické je najmé zamiefianie istych druhov najomnych zmlav ;s‘o zmlu-
vami o pb6ziCke; nesprdvne sa hovori o poZifiavani knih, filmov, pisa-
cich strojov, divadelnych a masSkarnych kostymov, ¢lnkov a pod. hoci
sa poziCiavaji s tym, Ze sa vrédtia nie v tom istom druhu, ale v tych
istych kusoch, takZe nemdze byt re¢ o pbzZicke, ale len o néjme.
Pokial sa tieto veci prenechévaja odplatne, nemdze ist ani o vypozi-
¢anie. Preto sa v tychto pripadoch ma spravne hovorit o nédjme, pre-
ndjme knih, filmov, kostymov, &lnkov' atd.; aj prislu$né podniky sa ne-
spravne nazyvaju poziCovitami ‘knth, filmov, ¢lnkov, kostymov..."

K tomuto sprdvnemu stanovisku ufebnice moZno vari do-
dat,” Ze zamiefanie terminov v praktickom Zivote je pravde-
pedobne dosledkom ich zamiefiania v pravnych norméch, ¢o
vidno aj z niZsie uvedenych vypisov. Preto tieto terminologické
rozpory treba odstranit predov§etkym z pravnych noriem. Da-
lej uvadzame ukaZky z jednotlivych noriem, prifom pouka-
zujeme na spravne i nespravne pouZitie terminov, o ktorych
bola ret vySsie. ‘

a) Priklady na komodéat:

»Pestovatelia, ktori vykupovadovi nevréatia vypoZicané (zapijéené) o-
baly najneskorSie s poslednou doddvkou ovocia, zaplatia vykupovacovi...

10 Ké&s za kaZzdy nevrateny obal.” (§ 15 ods. 1, 2, 3 vyhl & 42/1955 U. v.
(U. 1) o dodévke a vykupe ovocia.)

Na prvom mieste je tu komodat, ale ak sa obaly nevratia
nacas, p6jde o najom, i ked 10 Kés tu figuruje ako penile.

»Na poZicanie (k =zapujfeni) spisov pre doCasné pouZitie... si na
tizemi oboch Stran kompetentné sudy, ktoré konali vo veci v prvej sto-
lici.“ (ClL 3 ods. 1 tretia veta pril. vyhl. & 57/1954 Pril. Zb. o Zmluve
‘medzi Ceskoslovenskou republikou a -Tudovou republikou bulharskou
o prévnej pomoci v obéianskych a trestnych veciach.)

% Ugebnica obéianskeho a rodinného ‘prava, II. zvizok, Zavazkové pravo,
Slovenské vydavatelstvo politickej literatury, Bratislava 1956, 162.
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Spravne malo byt: ,.Na vypoZi¢anie (k vypijéeni) spisov...",
a to v zmysle terminoldgie zakotvenej v Obé. zik.

»Narodné vybory, ministerstvd, poverenictva, iné drady... sa povinné
poméhat prokuratorom,... najmd im poZifiavat (pajéovat) Ziadané spi-
sy.* (§ 7 z&k. &€ 65/1956 Zb. o prokuratire.)

Ide o ten isty pripad, ako je predchddzajici.

»Clen lodnej posadky je povinny pri skonleni pracovného pomeru
riadne odovzdat pracovné pomdcky a iné predmety, ktoré mu boli na
vykon préace pridelené alebo wvypoZiéané (zaptjéené).” (§ 39 ods. 1
vyhl. & 113/1955 U. v. (U. 1.) o pracovnom pomere &lenov lodnych posadeok
Ceskoslovenskych ndmornych lodi.)

b) Priklady na mutuum:

V Obgianskom zdkonniku méame pred § 419 nadpis Pozzcka
(pitjcka) a v kontexte vetu:

wZmluvou o pozZidke (o pujéce) prenechlva veritel dlZnikovi veci ur-
¢ené podla druhu, najmd peniaze, a dlZnik sa zavdzuje vratit po d&ase
vecl rovnakého druhu.”

Podobne aj v § 421 ods. 2.

»Na plnenie povinnej doddvky vymenou moZno pouZit len tie polno-
hospodérske vyrobky, pri ktorych bola Gplne splnend povinnad dodivka
a naturalne odmeny a vratené péZicka (zdpijcka) osiva (sadiva).” (§ 37
vds. 3 prva veta nar, ¢ 57/1952 Zb., ktorym sa vykonava zdkon o dodav-
kovej povinnosti a vykupe polnohospodéarskych vyrobkov.)

Ale: ,Na plnenie vymenou moZno pouZit len tie polnohospodarske
vyrobky, pri ktorych bola tplne splnend dodavkovad povinnost a vritena
poZicka (pijcka) osiva (sadiva).” (§ 34 ods. 2 prva veta nar. ¢ 49/1957
Zb. o vykupe polnohospodéarskych vyrobkov.)

V oboch jazykoch si tu pouZité sprdvne terminy.

Pozitky (Zapljcky).“

Tieto terminy sa opakuji v G€tovnych skupinich pod poloz-
kou 25 v pril. k zdk. ¢. 35/1950 Pril. Zb., ktorym sa ustanovuje

Statny rozpotet Ceskoslovenskej republiky na rok 1950. Tak-
tieZ v §§ 18, 20 prilohy rozpoctového zik. ¢, 29/1951 Pril. Zb.

»Usporiadanie niektorych péZifiek (piijéek) pre stavbu rodinnych dom-
éekov v akcii individudlnej bytovej vystavby.” (Ciastka & 125/1953 U
123/1953 U. 1L.)
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,Losova péZicka (vigpijéka) Republiky Ceskoslovenskej.“ (§ 23 zak.
&. 100/1921 Zb.)

,Statna péZicka (viptjcka) na dhradu schodku z muGéneho hospodar-
stva.“ (Zak. €. 308/1921 Zb.)

¢) Priklady na najom:

wNdjomnou (ndjemni) zmluvou prenechdva prenajimatel (pronajimatel)
za odplatu ndjomnikovi (ndjemci) vec, aby ju dolasne uZival alebo
z nej bral azitky.” (§ 387 Obé. zak.) .

Z terminov pouZitych v definicii tejto zmluvy mozno l'ahko
urcit spravnost ich volby vo vSetkych dalSich pripadoch, ktoré
sa tykaji najmov. Podla toho moZno tieZ l'ahko rozhodnit, ke-
dy sa v niZ$ie uvedenych pripadoch pouZiva spravny a kedy
nespravny termin.,

o« . Prenajaté (pronajatd) meracie zariadenia...” (§ 18 ods. 2 pism.
a) Elektrizatného zakona & 79/1957 Zb.)
~Prenechanie (propujceni) skladnej plochy. Prevddzatel mdZe prene-
chat (propijéit) skladni plochu v skladisku za osobitne dohodnutd od-
- menu, a to na &as najviac jedného roku.” (Nadpis a kontext § 27 ods. 1
vyhl. & 255/1955 U. v. (U. 1) o nakladacich a vykladacich pracach a skla-
dovani tovaru v Ceskoslovenskych vnuatrozemskych pristavoch.)
»Ceskoslovensky film, dstredna poZiovria (pijéovna) filmov.* (Cl. 16
pism. h) vyhl. & 247/1957 U. v. (U. L) o nakladani s prebytoénymi a ne-
upotrebiteInymi hnutelnymi zakladnymi fondmi.) :

O pozZitovni nemdZe byt rel, lebo tie isté filmy sa vracajia
a plati sa za ne. Namiesto terminu poZic¢ovria by sa mal pouzit
termin prendjomsia. Pravda, toto slovo nie je beZné, hoci pri-
ponou -ria sa stale tvoria od slovies nizvy miesta, kde sa odo-
hrava dej vyjadreny v slovotvornom ziklade.® V nafom pripade
ide o miesto, v ktorom sa prenajimaju filmy; plati sa teda za
nhe ndjomné (nespravne pozifovné).

»C) poZitanie (pujteni) zataZovacich zdvaZi strdnke, za kaZdgch 100 kg
a deri...poplatok 2 Kés...“ (IV. Stdtna sluZba pre miery a vdhy, Oddiel
B pism. c), Skasky skuSobnej vyzbroje prilohy nar. & 60/1955 Zb. o sprav-
nych poplatkoch, str. 259.)

Posledny priklad nespadd do nijomného pomeru, pretoZe
hoci sa za pouzivanie zavazia plati, tdto platba mi zrejme po-

5J. Horecky, Slovotvornd ststava slovenéiny, SAV, Bratislava 1959,
127, )
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vahu spravneho poplatku, a nie povahu najomného. Nejde o na-
jom, ktory vznikd zmluvou, preto sa na uvedeny material ne-
vztahuja ustaniovenia Obé&. zdk. o niajomnej zmluve. Uvddzame
ho tu len z toho ddvodu, Ze obsahuje termin poZidanie (piijéeni),
prevzaty z inStitGceie péiiéky, ktory sem vlastne nepatri. Preto
sa namiesto ternnnu pozZicanie mal pouzit iba termin prene-
charnie. :

K najmu v zmysle § 387 Ob¢. zak. patri aj drenda (pacht)
gize locatio conductio rei. Tieto starSie zname terminy ne-
preSli sice do Obcianskeho zdkonnika, av8ak ich vyznam vy-
plyva z definicie cit. paragrafu o naJomneJ zmluve: ,,...alebo
aby z nej (t. j. z veci) bral GZitky“. Na§ zakonnik teda nerozli-
Suje medzi terminom ndjom a drenda, lebo arenda je zahr-
nuta v najme.

Proti pomenovaniu drenda (pacht) stdli politické i pxavne
dévody — pracujici nemé byt na pdde len arendatorom, ale jej
vlastnikom. (P6da patri tomu, kto na nej pracuje.) Predmetom
arendélnej zmluvy boli totiZ hlavne vynosy z pozemkov patria-
cich vlastnikovi. UZitok z pozemku bolo mozné ziskat len obra-
banim pddy, teda préacou. Vlastnik pddy, ktory dostdval za
poskytnutie uZivania p6dy odplatu, dostdval vlastne bezpracny
zisk.

Vzhladom na to, e zakonnik inStitdciu arendalnej zmluvy
neprijal, prestali sa v pravnych normach pouZivat terminy
drendator, arendovd doba, drendovné (pachtyf, pachtovni doba,
pachtovné) odvodené od slovesa drendovaf (pachtovat) a na-
miesto nich sa.pouzivajd terminy utvorené od slovies najimat,
prenajimat, ku ktorym sa vSak musia pridavat aj slova ozna-
Cujace predmet ndjmu. Tak méame napr.: ,,Zdkon ¢&. 65/1951
-Zb. o prevodoch nehnutelnosti a o prendjmoch (pronijmech)
polnohospodarskej a lesnej pédy.*

Treba vSak poukazat aj na to, Ze i ked zdkonnik nehovori
o arende, predsa madme sem-tam prdvne normy, ktoré i po vy-
‘dani Obd¢ianskeho zdkonnika obsahuja terminy z &arendovnej
(pachtovni) zmluvy. (Ide o slovenské i Ceské pravne normy.)
To je, pravda, znova terminologicka nedéoslednost.

Priklady na termin drenda pred vydamm i po vydam Ob-
- tianskeho zakonnika:

Zékon ¢. 207/48 'Zb o ochrane drenddtorov (pachtgfﬁ) pol'nchospo-
darskych .podnikov. g drenddtorov (pachtijfi) pozemkov ..

. danie Zivnosti do arendy (propachtovdni zivnosti) ...* (§ 1 ods.
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1 nar. & 203/19\50 Zb. o nastipeni a zmenach Zivnostenskej alebo inej
samostatne] zarobkove]j Cinnosti.)

,»V pripadoch, v ktorych bol niektory z majetkov v drende (v pachtu),
potita sa drendovd (pachtovni) doba, urCend v drendovych (pachtovnich)
zmluvdch, odo dha nadobudnutia GCinnosti tejto zmluvy a. drendouvné
(pachtouvni) zmluvy sa nemdZiu skonéit bez sdhlasu Sovietskeho svazu.*
(Cast IV &l 22 Zoznam ¢&. 1 Poznamka B) ods. 2 prilohy vyhl. & 38/1956
Pril. Zb, o Statnej zmluve 0 obnoveni nezavisiého a demokratlckeho Ra-
kuska.)

“

V ruskych autentickych textoch prislusné terminy maja
rovnaké slovné zaklady ako slovenské terminy. (Porov. arend-
nyje dogovory.)

Poslednym terminom II. skupiny je udelovanie (udZlovdni)
vo vyzname davat do uZivania, napr. udelit, udelovat absolu-
torium, cenu, milost, prdvo, prokdru, slovo, sluZobné miesto.

V Ceskych textoch pravnych noriem sa zamiefia udZlovani
s terminom proptéjéovdni. Pod vplyvom ¢&eStiny zadina tento
termin prenikat i do slovené¢iny, kde sa pouZiva len v podobe
prepozifat; od tohto slovesa sa tvoria dalsie terminy.

Termin prepoZi¢af pojmove nezapada do II. skupiny termi-
nov. Zaradujeme ho sem len preto, Ze prepoZifat (propuijCit)
je odvodené od zdkladného slovesa poZicat (ptijcit), od ktorého
je utvoreny aj termin péZi¢ka (pijcka). Okrem toho v Ceskych
textoch termin propéjceni, ako sme uZ na to poukazali, pouZiva
sa aj vo vyzhame najmu.

Pravidla slovenského pravopisu a Pravnicky terminologicky
slovnik neuvadzaji ani sloveso prepoZi¢at, ani terminy utvo-
rené od tohto slovesa. Byvald Komisia pre pravnu terminologiu
pri Poverenictve spravodlivosti hodnotila slova prepoZicat, pre-
poziGanie ako nespravne. Zauner? proti slovesu prepoZitat (hod-
nost) oznafenému hviezditkou stavia len udelit (hodnost). Za-
to v excerptoch USJ SAV je doloZené sloveso prepoZical vo
vyzname poZiat niekomu niefo, dat do pouZivania, naprikiad
prepoZicat vojensku alebo vedeckt hodnost.

Pokial ide o pravnickd terminolégiu, je nesporné, Ze ne-
moZno popri slovese udelit (udéliti) pouZivat promiskue
aj sloveso prepoZi¢at (proptjtit) v rovnakom vyzname.
Je potrebné rozhodnit sa pre jedno alebo druhé sloveso. So
zretelom na to, Ze slovesa poZifat (piijéit), vypoZiéat (vypijcit)

6 Pravnicky terminologicky slovnik, SAVU, Bratislava 1952, 142.

7 A. Zauner, Prakticka priruéka slovenskeho pravopzsu, Osveta, Mar-
tin 1957, 337. .
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sa uZ rezervovali pre tvorenie prislusnych terminov v Obé. za-
konniku pri inStitGicidch, o ktorych sme hovorili vySsie, bolo
by pre zjednoduSenie situdcie Géelné pouZivat tu v oboch ja-
zykoch dosledne terminy od slovesa udelit (ud2liti).

Uvedieme priklady na doteraj$iu promiskuitu terminov u-
tvorenych od slovesa udelif a prepoZi¢at v tom istom vyzname.

=

»Zakon ¢. 207/1946 Zb. o udelovani (udélovdni) Etatnej novindrskej
ceny Karla Havlitka Borovského.*

»Zakon &  199/1949 Zb. o udelovani (propiijéovdni) titulov vysSich
vojenskych hodnosti.”

,Cestny titul Hrdina prace udeluje (udéluje) prezident...* Ale:
,Rad socializmu sa udeluje (propiijéuje)...” Alebo: ,Rad republiky sa
udeluje (proptijéuje)... (§ 2 ods. 1, §§ 3, 4 nar. & 30/1951 Zb., ktorym
sa zakladaji rady a vyznamenania a upravuje udelovanie (udélovdni)
¢estneho titulu Hrdina préace.)* :

V ulebnych textoch:

»Pravne taxy vyberané jednak za prepoZifanie uréitych préav (tzv.
kameralne), jednak za uréitée vykony (sportulae) a to bud stdne alebo
vrchnostenské, teda administrativne ., .8

V slovniku:?

wDrepozZifanie banskych mier: povolenie dobyvania adZitkovych nerastov
na vymedzenom priestore banskych mier za nijomny poplatok plateny
Statu...*

Pripominame, Ze termin ndjomny poplatok nepozné ani prav-
na nauka, ani pravna norma.

III. skupina terminov

slovenské terminy ¢eské terminy

1. dane ‘ 1. dané
dariovnik poplatnik

2. davky 2. davky

3. poplatky 3. poplatky
poplatnik . poplatnik

4. taxy 4, taxy

5. nahrady 5. nahrady

* Podla Pravidiel slovenského pravopisu ma sa spravne pisaf Arding
prace (Pozn. red.)
8 J. Hromad a, Finanéné prdvo, vysokoskolske ulebné texty, 127.
9 Banicky terminologicki slovnik, SAV, Bratislava 1955, 96.
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Ako vidiet, vSetky terminy si v oboch jazykoch zhodné, len
v sloventine mame na oznacenie osoby, ktora plati dane, termin
dariovnik.

Datiova terminolégia presla za poslednych 40 rokov znaénymi
zmenami a dodnes nie je ustalena.

Pomenovania dane, ddvky, poplatky mozZno chédpat jednak
v uzSom (vlastnom) zmysle, jednak v SirSom zmysle podla to-
ho, ¢i predstavuji konkrétnu naplii alebo nie. Tak napr. datiou
v uzSom zmysle je dari zo mzdy (zék. ¢. 76/1952 Zb.), domovd
dari (zék. €. 143/1961 Zb.), davkou v uzSom zmysle fe ddvka
z ndjomného alebo ddavka z pouZivanjch miestrnosti (§ 23 zak.
¢. 143/1961 Zb.), poplatkom v uZSom zmysle je poplatok za
Cistenie mesta (§ 23 cit. zak.). Naproti tomu v SirSom zmysle
sa chape daf napr. v § 75 ods. 12 zruSeného Trestného zdkona
(zék. ¢. 86/1950 Zb.), ktorého kontext znie:

»Dariou sa rozumie akédkolvek verejnd ddvka s prisluSenstvom, - ako-
kol'vek ukladana alebo vyberana.*

V termine dasi st teda zahrnuté nielen 'dane a davky v uz-
“Som zmysle, ale aj poplatky. Naproti tomu § 33 Ustavy 9.
maja (Ust. zdk. ¢. 150/1948 Zb.) kladie dane i ddvky na rov-
naki Groveni:

»Dane a verejné ddvky mozno ukladat iba na zaklade zdkona.*

Takto sa chape aj termin poplatky. AvSak podla Hromadu
a Slovinského! povazuje sa — na rozdiel od cit. Trestné-
ho ziakona — za nadradeny pojem ddvka, a nie dari, ¢o vysvita
z tohto dokladu z vysokoSkolskych ufebnych textov:

»Aviak pre odbor finanéného prava treba rozliSovat medzi dafiami,
poplatkami a clami ako medzi réznymi skupinami déavok...*

,Dant z obohatenia je verejna davka, o ktorej treba hovorit osobitne,
pretoze ide o davku...*

Napokon aj v definicii poplatku ufebnica vyslovne uvédza,
Ze je to davka.

Aby sme este lepSie mohli posidit sprdvnost pouZivanych
terminov, v8imnime si definiciu pojmov dasi a poplatok v uve-
denej utebnici Hromadu a Slovinského:

»V3eobecne sa pod pojmom dane rozumie na zédklade vSeobecne za-
vdzného prdvneho predpisu Stdtom poZadované spravidla pefiaZné plnenie

03, Hromada— A. Slovinsky, Finanéné prdavo, Slovenské peda-
gogické nakladatel'stvo, Bratislava 1956, 5860, 125—126.
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vo vopred uréenej vySke a s pevne stanovenym Casom splatnosti urdené
na thradu Statnych potrieb.”

Poplatok sa v tej istej ucebnici charakterizuje takto:

»Na rozdiel od dane nachadzame podstatu poplatku v tom, Ze davka,
ktord sa tu od povinnej osoby poZaduje platit za ¢innost Statnych or-
ganov, je uZz v urcitej konkrétnej suvislosti s povinnou osobou, pretoZe
prislusna ¢innost sa priamo tyka zdujmov tejto osoby.”

Podla éeskej uCebnice:1!

»Dant je zdkonem stanovenou platebni povinnosti socialistickych pod-
nikd a organisaci, druZstevnich organisaci a obfant do rozpoftuy, a to
v predem stanovené dobé splatnosti a prfedem stanovené vysi“

V podstate sa slovenska i Ceska definicia dane zhoduja. 1de
tu o definiciu dane v uzSom (vlastnom) zmysle, Na dalSich
prikladoch ukazeme, do akej miery sa prislusné terminy po-
uZivaji v pravnych norméach spravne a v silade s tymito
definiciami.

,,Osobitna dasi z urokov z uspornych vkladov.“ (zdk. ¢ 294/1948 Zb.)
»Dari z literdrnej a umeleckej €innosti. (zdk. € 59/1950 Zb.) ,,Déchodkové
dari druzstiev a inych organizacil.” (zak. & 75/1952 Zb.) ,Poédohospodar-
ska dasi.” (zak. €. 77/1952 Zb. a zak. & 50/1959 Zb.) ,Dari z prijmov
obyvatelstva.“ zdk. ¢. 78/1952 Zb. a zdk. ¢. 145/1961 Zb.)

»Vyhlagka & 197/1953 U. v. (162/1953 U. 1), ktorou sa upravuje ko-
nanie vo veciach dariovjch a vydavaja spolo¢né predpisy na vykonanie
dariovjch zdkonov.”“ (Tato vyhlad§ka upravuje len dane.)

~Dariovnici (poplatci) si povinni si dari vypodlitat sami...” (§ 19 cit.
zék. ¢ 50/1959 Zb.)

A teraz priklady z prédvnych norient, ktoré nariSaja systé-
movost terminoldgie a nie si v stlade s definiciami dani.

~Miestny poplatok z bytov.* (vyhl & 112/1957 U. v./U. 1)

Z terminologického hladiska, ako aj z hladiska definicie
dane a definicie poplatku mal by sa v tomto pripade namiesto
terminu poplatok pouZivat termin dori, teda miestna dari z by-
tov, a to preto, Ze v zmysle §§ 69, 70 zak. ¢. 67/1956 Zb. o hos-
podareni s bytmi sa plati — a to v dobe vopred urdenej — za
nadmernost bytovej plochy, a nie za Gradny vykon €iZe nie
»za ¢innost Stdtnych organov*, ako sa to spravne uvadza v ci-
tovanej definicii poplatku. Pritom ni¢ nemeni skutotnost, Ze
uvedena platba je rozpoltovym prijmom miestneho narodného

K Usak a kol., Ubebni texty vysokjch §kol, SNP, Praha 1954, 51.
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vyboru. Takymto prijmom je napr. aj daii z prijmov obyvatel-
stva podla § 14 cit. zédk. ¢, 145/1961 Zb. Podobnym prijmom
pola napr. i zruSena dan z predstaveni (zdk. ¢. 81/1952 Zb.).
Ked sa normotvorca rozhodol aj tito platbu pomenovat da-
flou, tym skor by sa tymto terminom mal oznacovat aj miestny
poplatok z bytov. )

Okrem terminu miestna dari z bytov odporifame aj termin
miestna ddvka z bytov, a to ako druhi alternativu pre navr-
hované pouZivanie terminu davka.

V préavnych normédch méme cely rad rozliénych popfatkov,
ktoré maji tui spololnd vlastnost, Ze sa vyberaji za dradné
vykony. Termin miestny poplatok z bytov vSak tito vlastnost
nemé. Uvedieme priklady na poplatky, ktoré sa vyberaja (ale-
bo vyberali) za Gradni ¢innost organov:

poplatky za prehliadku jato@nych zvierat a misa, poplatkovy poriadok
za prehliadky méisa (v. 6. 78/46 Zb.), poplatok za Cistenie mesta (§ 23
zak. & 80/1952 Zb.), poplatky za vypisy z matrik (vyhl & 74/1950 U. v.
1, 1226/1949 0. 1. 1), poplatky za sluzby oSetrovné a stravné, poplatok
za neSkodné odstranenie latok ZivoliSneho pdvodu, poplatok za véaZenie

(vyhl. & 276/1953 U. v, — 234/1953 U, 1), arbitraZne poplatky (nar.
¢, 78/1958 Zb.).

Dalej treba spomentit cely rad spravnych poplatkov za rdz-
ne {ikony podla n. ¢. 60/1955 Zb. o spravnych poplatkoch ako
aj stidne poplatky za stidne Gkony podla nar. &. 22/1959 Zb.

Osobitnl pozornost si zasluhuje nar. &. 30/1957 Zb. o notar-
skych poplatkoch, pretoze okrem verejnych platieb, ktoré maja
$pecifickd povahu poplatkov (napr. poplatky za notérske uko-
ny), sa tu aj také poplatky, ktorych terminolégia je znalne
labilnd. Mame tu na mysli notarske poplatky z prevodu ne-
hnutel'nosti, z darovania a najmi z dediCstva.

Nesporné je, Ze pred notarskym poplatkom z dedistva bola
dafi z obohatenia podla zdk. ¢. 337/1921 Zb., ktord sa platila
nielen z darovania, ale aj z dediCstva. Na otdzku, ¢i §lo o dafi
alebo o poplatok, ddva nam uvedenia slovenska ufebnica (Hro-
mada— Slovinsky) takito odpoved':

»Dafi z obohatenia je verejna divka, o ktorej treba hovorit osobitne,
pretoZe ide o davku, pri ktorej je sporny jej charakter v tom smere, &i
ide o dah alebo o poplatok. V podstate ide o postihnutie majetkovych
prevodov, ku ktorym dochéddza v pripade dedenia alebo darovania, davkou
v prospech St&tu.”
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Domnievame sa, Ze by bolo predsa len spravnejsie, kebhy sa
podla dnednych pravnych noriem to, ¢o plati dedi¢ z titulu
dedenia, nazyvalo notdrska davi z dedistva (namiesto notdrsky
poplatok z dediCstva), lebo povaha tejto platby je predsa len
blizSia k dani ako k poplatku. Dedi¢ sice plati pri tradnom
vykone pred Statnym notirstvom, neplati v8ak za dradny vy-
kon, ale vylucne podla celkovej hodnoty zdedeného majetku.
Nadobudnutie majetku nijako nezavisi od Uradného vykonu,
pretoZe dedi¢ sa stdva vlastnikom majetku uZ smrtou poru-
Citela podla samotného zdkona a neprestdva nim byt ani vtedy,
keby notarsky poplatok nikdy nezaplatil. Ina je situdcia pri
prevodoch majetku na zdklade pravneho Gkonu medzi Zijicimi
osobami, ktoré pre svoju platnost vyZaduju registraciu na no-
tarstve. Preto pri darovani alebo pri odplatnom nadobudani
nehnutelnosti by bolo mozZno skdr hovorit o poplatkoch ako pri
nadobudani dedi¢stva.

Pre uplnost treba eSte z terminologického hladiska dodat,
Ze pred vydanim zak. €. 337/1921 Zb. o dani z obohatenia platil
sa zase poplatok, a to jednak podla nar. ¢. 278/1915 r. z. o po-
platkoch z bezodplatnych majetkovych prevodov, jednak podla
zak. ¢l. X1/1918 (pokial Slo o byvalé Uhorsko). Pri tychto ter-
minoch badat teda v minulosti i v stfasnosti znatnia rozkoli-
sanost. Naznatujd ju aj samotni normotvorcovia tym, Ze
v zruSovacich doloZzkach vSetkych troch zdkonov o poplat-
koch — teda § 17 zak. €. 173/1950 Zb. o sudnych poplatkoch,
§ 19 zak. & 105/1951 Zb. o spravnych poplatkoch a § 28 zak.
¢. 26/1957 Zb. o notarskych poplatkoch — ¢itame nielen zru-
Sené predpisy o poplatkoch, ale aj o daniach, davkach, taxach,
ba aj o ndhradach. NajinteresantnejSia je tato pasaz § 19 ods.
1 zak. & 105/1951 Zb.:

»ZruSuja sa vSetky predpisy, ktoré upravujd verejné davky akokolvek
nazvané (davky za Gradné vykony vo veciach spravnych, poplatky, taxy,
nédhrady a podobne), vyberané za ¢innost spravnych orgénov...“

Zostdva nam efte pouvaZovat o termine ddvka. Skoda, Ze
citované ufebnice ho nedefinujd. Termin ddvka v uzSom (vlast-
nom) zmysle taktieZ nie je ustdleny. V burZoidznom préve sa
vyrazne uplatfiovali ddvky ako verejné prijmy obci, t. j. by-
valych samosprdvnych zvidzkov. Spomenieme tu zak. &. 117/1920
Zb. o zavedeni a vyberani cbecnych platieb a davok v hlavnom
meste Prahe, obecnd davku z prirastku hodnoty nehnutelnosti
(nar. ¢. 545/1920 Zb.), vzorové pravidld pre obecné davky (nar.
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¢, 143/1922 Zb.). Z neskorSich predpisov je to napr. obecna
davka z predvéddzania filmov, obecné dévka z napojov, obecna
davka zo zdbav (nar. €. 40/1947 Zb.), ale dafi z predstaveni (zék.
¢. 81/1952 Zb.).

Pravda, aj Stat vyberal a vyberd prijmy vo forme davok,
napr. podla zdk. &. 185/1947 Zb. o mimoriadne]j jednorazovej
davke a mimoriadnej davke z nadmernych prirastkov na ma-
jetku a iné. '

Z uvedenych prikladov vyplyva, Ze aj v pradvnych normaéch
sa okrem terminu poplatky pouZiva niekedy aj termin ddavky
na vyjadrenie prijmov za dradné dkony. Na ilustriciu citu-
jeme vypis z ustanovenia § 17 bod 11 zak. & 173/1950 Zb.
o stdnych poplatkoch: '

wZru§ujd sa... vSetky predpisy o ddvkach za Uradné dkony vo veciach
spravnych, pokial sa nimi uruju ddvky za tUkony, ktoré vykondvaji sddy
{prokuratiry).*

Ak sa maja ustalit terminy dane, ddvky, poplatky, zda sa, Ze
je potrebné pridrZiavat sa tychto zdsad: Termin ddvky by sa
mal rezervovat jednak na oznaCenie verejnych platieb mimo-
riadnej povahy, ako je napr. v cit. zdk. ¢. 185/1947 Zb., jednak
na oznaCenie prijmov do rozpottov miestnych narodnych vy-
borov, a to tak, aby sa de lege ferenda dane i poplatky vyla&ili
ako prijmy do tychto rozpottov, takZe dane i poplatky by
plynuli priamo do Statneho rozpottu, kym davky (okrem mi~-
moriadnych plynicich tieZ do Statneho rozpottu) do rozpottov
miestnych narodnych vyborov. VSetky platby za tradné tkony
by sa nazyvali len poplatkami okrem platieb plynicich do roz-
podtov miestnych narodnych vyborov. Ostatné platby by sa na-
zyvali dane.

K terminu ddvka treba edte dodat, Ze ma aj opalny vyznam,
t. j. vyznam platby, ktord dava 3tat obCanovi, napr. nemo-
censké ddvky podla zak. & 54/1956 Zb. o nemocenskom poiste-
ni zamestnancov.

Termin taxy, ktory sa uZ nevyskytuje, mal vyznam poplat-
kov (napr. podla zak. ¢. 114/1946 Zb.). Zriedka sa vo vyzname.
poplatkov vyskytuje aj termin ndhrady (napr. vo vyhl. &
227/1956 U. v./U. 1) o sadzobniku nahrad za price Hydro-
meteorologického Ustavu. Iny vyznam ma termin ndhrady $kody.
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ZAKLADNI NAZVY Z VODNIHO LYZOVANI

Nazvoslovi téméf vSech sportovnich odvétvi se vyznatuje
tim, Ze jeho znaCnou Cast tvori nizvy anglického plvodu. Tak
tomu byva predevSim u sportll nové zaviddinych. Jakmile si
v8ak nové sportovni odvétvi ziska $irSi oblibu a pfestane byt
omezeno na UGzky okruh zdjemcd, vyvstane zpravidla problém,
jak nahradit cizi slova s jejich obtiZnou vyslovnosti, nezvyk-
Ilym pravopisem a celkovou cizorodosti slovy a nazvy domé-
cimi. Do této vyvojové etapy dnes dospélo vodni lyzovani. Uva-
dime zde proto nékolik nejdilezitéjsich nazvu, které maji byt
zavedeny jako ekvivalenty k nazvim anglickym.

Nizvy jsou rozdéleny podle vécnych souvislosti do skupin
a ke kaZdému z nich je pfripojen nadzev anglicky. Slovenské
nazvy jsou vytiStény kurzivou. Nazvy nevhodné zavadéné nebo
slangové jsou v uvozovkich. (Byly pfipojeny dodatelns, a je
tedy tfeba nZkteré Ceské nazvy podle moZnosti jesté prizpu-
sobit.) V zavorkédch jsou podle potfeby pripojeny poznamky
k vysvétleni vyznamu prislusného nazvu.*

vodni lyZovani
vodné lyZovanie water skiing

T. TAZNY CLUN A JEHO VYBAVENI
1. TAZNY CLN A JEHO VYBAVENIE

tazny ¢lun
tazng éln tow-boat

* Slovenské ekvivalenty vypracovali ¢lenovia Katedry plavania, lyZova-
nia a turistiky pri ITVS v Bratislave. PridrZiavali sa dne3ného stavu
terminologie. Pri spolotnom preroktavani €eskej a slovenskej terminologie
vodného lyzovania bude treba venovat pozornost takym nézvom, ktoré
sG v CeStine a slovencine rozdielne.

Podla nasej mienky napr. slov. terminy zdchytka tazného lana a zad-
vesné krizky sa vystiznejSie neZ €es. termin uchyceni tainého lana a zd-
vésnd oka. Podobnd vyhodu méa aj slov. termin vdha (zndmy napr. aj
v krasokorculovani) proti Ces. holubiCka, ako aj slov. vyrovnanie doskoku
proti Ces. vyrovnani dopadu (nejde predsa o pad!). Z dvojice Ces. slalo-
movd drdha — slov. slalomovd trat by sme dali prednost podobe slalo-
movd trat, lebo je tu zrejme analdgia z lyzZiarstva. Podobna analdgia by
viedla aj k zavedeniu synonyma slalomky v Ceskej terminoldgii. Pravda,
slangové podoby by sa nemali odporGfat. Plati to o &es, synonymnych
nazvoch ,,vécko", ,hrazdic¢ka* a ,trikovky*.
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uchyceni taZného lana
zachytka tazného lana
zadvésny stoZar
zdvesny stoZiar
zaveésna oka
zdvesné kriizky
zavésné lano, ,,vétko*
zdvesné lano ’
taZné lano
tazZné lano
karabinka
karabinka
kladka
Kladka
madlo, drZak, ,hrazdi¢ka*
drzadio
jednoduché madlo, jednoduchy
drzak
jedrnoduché drzadlo
 dvojité madlo, dvojity drzak
dvojité drzadlo
akrobatické madlo, akrobatic-
ky drzak o
akrobatické drzadlo
zavésné poutko (pro nohu)
zdvesné putko (pre nohu)
objimka (pro Zerd vlajky)
objimka (pre Zrd viajky)
plovédk (na lang)
plavak (na lane)

attaching (rigging) of tow-line
towing pylon -

towing rings

»V* — shaped rope, briddle
tow-line, tow rope  °
snap ffng

pulley

handle, bar

single handle, single bar

double handle, double bar

trick handle, trick bar
t'oe’ strap
mount (on ski)

float

Il. VYSTROJ VODNIHO LYZARE
II. VPSTROJ VODNEHO LYZIARA

vodni lyZe
vodné lyze
talir

tanier

drak

Sarkan (drak)

water skis
saucer
kite
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cvitné lyze
" cvitné lyzZe

skokanské lyze, ,,skocky"
skokanské lyZe = skocky
akrobatické lyze, ,,trikovky"
akrobatické lyze

slalomové lyze

slalomové lyzZe = slalomky

vodni brusle

vodné koréule

vazani

viazanie

pevné vazani

pevné viazanie

posuvné vazani

posuvné viazanie

nartova &ast

priehlavkovad éast

patni ¢ast

opdtkova Cast

predni vazani (u slalomové
lyze)

predné viazanie (na slalomovej
lyzi)

zadni vazani (u slalomové
lyze)

zadné viazanie {(na slalomovej
lyzi)

zajiStovaci Srouby

zaistovacie skrutky

vodici lista

vodiaca lista

vodici ploutev

vodiaca plutva

objimka (pro Zerd vlajky)

objimka (pre Zrd viajky,
pre vlajkova zZrd) .
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all-purpose skis, all-arround
skis, conventional (double)
skis

jumping skis

trick riding (turnaround) skxs,
»banana peels*

slalom skis

shoe skis

binding
permanent binding
adjustable binding

toe binding

heel binding

front binding

rear binding
screws, wingnuts
keel

fin, keel, shegg

mount (on ski) -



I1I. ZARIZENI A PROSTOR
III. ZARIADENIE A PRIESTOR

plato

platé

skokansky mistek
skokansky mostik
kylova voda
kilova voda
kylové viny
kglové viny
slalomova draha
slalomovd traf
boje

boje

vstupni brana
vstupna brana
obratka

obratka
orientalni bréana

- orientatnd brana

v.

dock \

jumping ramp°' (réck), jump
wake

the edges of the wake ’
slalom course

buoys

entrance gate .

-turn circle

guidg gate

ZAKLADNI POHYB

1IV. ZAKLADNY POHYB

vodni lyZovani

vodné lyZovanie

jizda na talifi

jazda na tanieri

skluz na chodidlech (na
patach)

sklz na chodidldch (na pdtdach)

létani na draku

lietanie na Sarkane (drakovi)

akrobaticka jizda

akrobaticka jazda

slalom

slalom

skok

skok

start

Start

water skiing

saucer skiing

barefoot skiing
kite flying
trick ride
slalom skiing
jumping

start
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start v sed@

© Start zo sedu
start skokem
Start skokom

start z mastku
§tart z mostika
start z vody

Start z vody

start z mélké vody
Start z plytkej vody
start z hluboké vody
Start z hlbokej vody
start vzad

Start vzad

start na jedné lyZi
Start na jednej lyZi
skluz

sklz

jizda

jazda

jizda vzad

jazda vzad

jizda na jedné lyZzi
jazda na jednej lyzZi

prejizdéni kylovych vin
prechddzanie kijlovich vin

jizda v kylové vodég
jazda v kglovej vode
pad

pad

sitting start

standing dock start, flying

start
dock start
water start
shallow-water start
deep-water start
backward start
one-ski start
slide
ride *
backward skiing
skiing on one (ski)

crossing the wake

skinng inside the wake

fall, taking a spill

V. AKROBATICKA JIZDA
V. AKROBATICKA JAZDA

akrobatické prvky, cviky, '

figury

akrobatické prvky, cvzky,

figury
jizda vzad
jazda vzad
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tricks

backward ride
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botni skluz

botny skliz ,

akrobatické cviky na jedné
(na dvou) lyZich

akrobatické cviky na jednej
(na dvoch) lyZiach

zavésit madlo (drZak) na
volnou nohu

zavesit drzadlo na vol'nt nohu

bo¢ni skluz s nozZnim drZenim
boény sklz s noZngm drZanim
prekroteni lana

prekrocenie lana

obraty

obraty ,
akrobace pfi skoku p¥es vinu
akrobacia pri skoku cez vinu
obrat o 360°

obrat o 360°

--vloZeny posiéni obrat o 180°

vioZeny pozitny obrat o 180°

helikoptera
helikoptéra
holubicka (vpred, vzad)
vdha (vpred, vzad)
salto vpred

salto vpred
pyramida
pyramida

obraty na mustku
obraty na mostiku
jizda s vlajkou
jazda s vlajkou

‘pozdrav

pozdrav

prijezd (pri zavodni
akrobatickeé jizd&)

prejazd (pri pretekovej
akrobatickej jazde)

provedeni (cvik{)

vykonanie (cvikov)

side slide

tricks on one (two) ski(s)

to place the handle on free
foot

side slide with toe hold
step over line

turns, turnarounds
tricks in air off wake

360 ° turn

intervening 180° positioning
turn

helicopters

swan (forward, backward)
front sommersault
pyramid

turnarounds on a jump
carrying flag

skier’s salute

pass

form-
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odetteni bodi
odpocitanie bodov
bonifikace (pti bodovéani)
bonifikdcia (pri bodovani)

skok (vzad)

skok (vzad)

skok na jedné lyzi

skok na jednej lyzi

skok na taliri

skok na tanieri

nijezd na mistek

najazd na mostik

ndjezd primy

priamy nijazd

najezd s pfekiiZenim (vin)
ndjazd s prekriZenim (vin)

skok pfes vinu
skok cez vinu
odraz

odraz

dopad

doskok

vyrovnéani dopadu
vyrovnanie doskoku
pad

pad

dojezd

dojazd

form deduction

add

VI SKOK
VI SKOK

(bal:kward) jump
jumping on a single
saucer jumping
approach to the jump
straight approach

double-wake-cut, ,,cracking
the whip*

wake jumping
springing off the jump
landing

recovery from the jump
fall

landing

Toto nézvoslovi (Ceské) bylo schvdleno nézvoslovnou skupinou pfi mést-
ské sekei vodniho motorismu v Praze jako navrh pfed konecnou koordinaci
s ndzvoslovim slovenskym. PFi jeho projedndvéni bylo pouZito této lite-
ratury:

1. The Skier (ro&. 1962); 2. The Water Skier (roé. 1961 a 1962); 3. T.
Bartlett, Tommy Bartlett’'s Guide to Water Skiing, Chilton Comp.
Philadelphia—New York 1959; 4. W. N. Prin ce, Water Skiing for All, Chil-
ton Compl. Philadelphia~~New York 1959; 5. S i m o n e, Wasserski, A. H. Fliicht
Verlag, Berlin—Miinchen 1962; 6. Das Motorboot (roC. 1961, 1852, 1963); 7.
Vodni motorismus a vodni lyZe, CSTV, Praha 1962.
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DISKUSIE

O TERMINOCH, KTORE NIE SU TERMINMI
Frantifek Papédnek

-

Slovenské vydavatel'stvo p&dohospodarskej litératiry v Bra-
tislave vydava lesnicke publikicie, ktorych terminolégia vyvo-
lava uz dihSi cas nespokojnost lesnickej verejnosti. Nejde tu
azda o ojedinelé terminologické nedopatrenia, ktoré by sa
dali ospravedlnit velkym rozsahom publikacnej &innosti, tym
menej o prejav individuality réznych autorov, o neustdlenost
odbornych terminov alebo o tsilie lesnikov rozvijat a zdokona-
Iovat terminoldgiu. Ide o problém spolupriace medzi lesnickymi
autormi a jazykovymi redaktormi. Vzhladom na to treba po-
loZit otdzku, ¢i je na osoh vydivanych publikicii, ak odborné
- terminy razi jazykovy redaktor na vlastn( p#st, v rozpore
s mienkou autora a s ustdlenou terminolégiou, a ¢i tymto
sp6sobom moZno vébec rozvijat a zdokonalovat lesnicku termi-
noldgiu.

Pokusime sa vec objasnit na niekolkych prikladoch. V Nduke
o lesnom prostredi (SVPL, 1960), napisanej inZ. L. Tokar ¢i-
kom a M. Vysockym a schvédlenej ako ulebny text pre
lesnicke technické $koly, sa na str. 160—192 doditame o ,,pos-
chodovitosti lesnej biocenézy*, o ,,mimoposchodovom a medzi~ ~
poschodovom rastlinstve, o ,prizemnom poschodi lesa“,
o ,jednoposchodovych a viacposchodovych porastoch® atd.
Slovami ,,poschodie, poschodovy, poschodovitost” sa tu nahra-
dzaja terminy etdZ, etdZovy, etdZovitost.

Slovo etdZ je franctizskeho pdvodu; vo francizstine znamena
sice poschodie, ale okrem toho aj vrstvu.! Aj v naSich jazy-
koch si slovo etdZ zachovalo tento dvojaky vyznam.? Takisto
ruské slovo etaZ ma obidva uvedené vyznamy.3

1 Napr. Larousse, 1947: gens de bas étage = ludia spodnej vrstvy (nie
spodného poschodial).

2 Velky slovnik cizich slov, Praha 1948, uvadza pri slove etdZ vyznamy
poschodi a vrstva.

3 Napr. Tolkovyj slovar russkogo jazyka, Moskva 1940: dom v desat
etazej = devitposchodovy dom, ale v verchnich etaZach ob3cestva = v hor-
ngch vrstvdch spoloénosti.
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Vo vyzname vrstva sa pouziva slovo etdZ aj v lesnictve. Na-~
priklad Cesky Naulny slovnik lesnicky z r. 1959 vysvetluje
tento termin takto: ,,EtdZ porostni je porostni sloZka priblizné
stejného viku a jedné horizontdlni vrstvy.” EtdZové porasty
st teda vrstevnaté porasty a keby sme sa chceli za kazdd cenu
vyhnGt pouZivaniu cudzieho slova, mohli by sme hovorit o vrs-
tevnatosti lesnej biocendzy, o prizemnej vrstve lesa, o bylinnej
a stromovej vrstve, o jednovrstvovych a viacvrstvovych poras-
toch atd. ‘

Avsak pouZivat slovo poschodie namiesto terminu etdZ je
Gplne pomylené. Slovo poschodie vyvolava predstavu budovy
ako ludského vytvoru, a preto je nezlulitelné s pojmom lesa
ako prirodného dtvaru. Termin ,,prvé, druhé, tretie poschodie*
vyvoldava predstavu vertikalnej linie zdola nahor, kym jednot-
livé vrstvy lesného rastlinného spolodenstva odpovedaji hori-
zontdlnym linidm. Poschodie je niefo, Co sa pojmove vyvySuje
nad prizemim, preto spojenie slov ,,prizemné poschodie* je
v slovenfine protizmyselné (na rozdiel od rudtiny, kde sa
prizemie nazyva ,pervyj etaz).

Slovo poschodie vo vyzname terminu etdZ sa, pravda, vysky-
tuje nedopatrenim v Lesnickom terminologickom slovniku z r.
1953. Ale je zndme, Ze tento terminologicky slovnik pre mnohé
nedostatky ddvno nevyhovuje. Komisia pre lesnicku termino-
16giu pri Ustave slovenského jazyka SAV ho zrevidovala a pri-
pravila na nové vydanie* Termin ,poschodie’ namiesto etdZ
sa nikdy nikde neujal a nepouZili ho ani autori spomenute]
uCebnice. :

Iny priklad nespravneho jazykového zdsahu sa vyskytuje
v publikécii Prehlad stanovistnijch pomerov lesov na Slovensku
(SVPL, 1959), kde vZity termin borovy les, borovad dibrava atd.
dostal novy, nezvykly tvar ,,borovicovy les*, ,,borovicovd dib-
rava® atd.

Slovnik slovenského jazyka vSak uviddza slova bor, bér
i borovica, borovy i borovicovi. Zasah jazykového redaktora
je teda nemiestny. Aj ked sa v takej prirudke, ako je Slovnik
slovenského jazyka, uvddzaji slova borovy i borovicovy, neslo-
bodno svojvolne nahradzat jedno slovo druhym. Takyto zdsah
mobZe totiZ byt v rozpore s odbornou terminolégiou. Slovensky
jazyk sice pozné slova bor, bér i borovica pre oznaCenie dre-
viny Pinus silvestris, ale v lesnickej terminologii sa pouZiva

4 Pozri J. Horecky, Zprdva o Cinnosti terminologického oddelenia
Ustavu slovenského jazyka, CSTC 1, 1962, 127.
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vyhradne slovo borovica. Do slovnej zdsoby slovenciny patria
sice slova borovy i borovicovy, ale v lesnickej terminolédgii sa
pouZziva len adjektivum borovy.

Neodbornikovi sa mozno zdd nelogické, ak lesnici nazyvaja
drevinu borovicou a jej drevo, ihlicie, susky atd. borové drevo,
borové ihlicie, borové Susky. Takyto stav nie je zvldStnostou len
slovenskej lesnickej terminologie; v Ceskej lesnickej termi-
noldgii sa takisto pouZiva substantivum borovice a adjektivum
borovy. :

Podobne sa v naSej lesnickej terminolégii pomenidvajd bo-
rové porasty borinag, a nie ,bdrovina“, hoci aj slovo borovina
sa vyskytuje v slovenéine (pozri Slovnik slovenského jazyka).
Tvar ,borina*“ dokazuje prdve logitnost pridavného mena ,,bo-
rovy" podla analégie jedlina — jedlovy, brezina — brezovy.

VZité nazvy drevin a ich odvodeniny s nerozluénou sacastou
lesnickej terminolégie a vymyslanim terminologickych novo-
tvarov, ktoré v praxi nie si potrebné, urobi sa viac Skody
ako osohu. Ako nemozno v ludovej refi ustédlené spojenie figu
borovd pozmenit na ,,figu borovicovi®, nemozno ani v lesnic-
- kej terminologii pouzxvat hamiesto terminu borovd $uika ter-
min ,,borovicova Suska®.

V Ekonomike lesného hospoddrstva SSSR, ktord vysla ako
68. zvizok Lesnickej edicie SVPL, sa svojvolne zaviedli terminy
»ihlinanové' a ,listndCové*” drevo (rezivo), ,hodnotné* a ,,me-
nejhodnotné* dreviny (listnice), ako aj dalSie nespravne ter-
miny. Preto nemoZno akceptovat uvedené slovd, proti kto-
rym som sa ako prekladatel musel nakoniec ohradit v pri-
hovore?

Podla Slovnika slovenského jazyka ma slovo zhlzcnaty dva
vyznamy: 1. porasteny ihli¢im, napr. ihli¢naty strom, 2. po-
rasteny ihli¢natymi stromami, napr. ihli¢naty les. Takisto su
pri slove listnaty uvedené spojenia listnaty strom, listratd gu-
latina, listnatd driding, ako aj listnaty porast, listnaty les.

V lesnicke] terminolégii sa vyrazy ihli¢naté a listnaté drevo
vSeobecne vZité a pouZivané. Nie je v kompetencii redaktora
menit tento stav.

»lhli¢nanové drevo je drevo ihli¢nana &iZe drevo ihlicnate]j
dreviny; drevo ihli€natej rastliny sa vSak nazyva ihliénaté dre-
vo (aj ked sme z neho ihli¢ie uZ odstréanili), pretoZe pocha-
dza z ihli¢natého stromu. Ak teda vytvorime adjektivum ,,ihlic~
nanovy®, nebude sa pojmove li§it od jestvujaceho adjektiva

thliénaty. Takisto adjektivum -, listnacovy" by znamenalo ,,pat-
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riaci listnatému stromu, listnatej drevine‘* a predstavovalo by
nepotrebné synonymum slova listnaty.

Je teda zbytoCné zavadzat nové terminy ,,ihli¢nanovy* a ,,list-
nacovy", pretoZe existujd vystizné terminy ihlicnaty a listnaty,
ktoré s vSeobecne zname a vZité; ba je to Skodlivé, pretoZe
sa tym bez pri¢iny naruSuje Gzus a jednotnost ustdlenej termi-
noldgie.

Iny vSeobecne vZity a ustaleny lesnicky termin je cennd ale-
bo menejcenna drevina, cenné listndCe ap. V uvedenej knihe
sa vSak zaviedol termin ,hodnotni“, resp. ,menejhodnotna‘
drevina, ,,hodnotné* listnace.

V slovendine sa beZne pouZzivaja slova cena i hodnota, cenng
i hodrnotng a kaZdy vie, Ze tieto pojmy, aj ked sG si blizke,
vObec nie sU totoZné a nedaji sa l'ubovolne zamienat.

Kym napr. hodnota tovaru je mnoZstvo spoloCensky nutnej
prace v Nom stelesnené, cena fovaru je peflaZnym vyrazom
jeho hodnoty. Hodnotny, t. j. plny hodnoty, je predmet, ktory
sa vyznaCuje vnitornym bohatstvom tvoriacim jeho podstatu.
Naproti tomu cenna je vec, ktorej bohatstvo je na povrchu
javu ako vonkajsi vyraz jeho uZitotnosti. Napriklad hodnotna
kniha je od dobreho spisovatela, cennid kniha je v koZenej
vézbe.

V mnohych pripadoch moZno pouZit len spojenie s adjekti-
vom cenny, kym adjektivum hodnotny sa nedd vobec pouZit.
Napr. mozno hovorit o cennom ¢lovekovi, o cennych vlastnos-
tiach, o cennych radéich, ale nie si také beZné spojenia ,,hod-
notny Clovek®, ,hodnotné vlastnosti®, ,hodnotné rady“. Je to
tak preto, lebo ked charakterizujeme Cloveka, vlastnosti, rady,
vyjadrujeme vonkajsi vztah k okoliu, uZitofnost javu pre dru-
hych, Gfinnost pdsobenia, ale vébec sa nedotykame vnitornej
naplne javu a podmienok, za ktorych vznika.

Takisto je to s terminom cenné dreviny v lesnictve. Cennymi
listnaémi nazyvame napr. dub, jaseil, javor, brest, ktorych
drevo je hladané, ktoré poskytuji cenné sortimenty a dosa-
hujd pri realizdcii vysoka cenu. Menejcennou drevinou je napr.
hrab, breza, cer, ktoré st pre priemyselné zuZitkovanie ,,ne-
interesantné. Uvedené terminy charakterizuji teda dreviny
z hladiska ich aZitkovej hodnoty, ktord reguluje cenu za pé-
sobenia ponuky a dopytu

Cenné dreviny sG teda dreviny s cennym1 vlastnostaml,
s cennou vytazou, s cennym drevom, Ktoré maja dobry odbyt
na trhu a docieluji vysoki cenu. Prave preto si to cenné

¢
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dreviny a tento termin nemoZno menit na ,hodnotné" dre-
viny.

Treba eSte povedat, Ze podobné pripady nespravnych jazy-
kovych zasahov sa vyskytuji nielen pri lesnickych terminoch,
ale aj pri terminoch z inych odborov. Napriklad v publikacii
Ekonomika lesného hospoddrstva SSSR je aj rad neprijemnych
terminologickych nedostatkov. Tak ekonomicky termin spoloen-
sky nuitni prdca, vSeobecne pouZivany v Ceskej i slovenskej
ekonomickej literatire v&itane prekladov Marxovho Kapitdlu,
zdeformoval sa na termin ,spolotensky nevyhnutni praca®.
Termin papierensky priemysel, ktorym sa pomentvajl papierne
Cize tovarne na papier, pozmenil sa na ,,pap1ermcky priemy-
sel”, ¢o znameni priemysel paplermctva tiZe papiernického ob-
chodu. Geologicky termin pre ni¢ivy prdd balvanov, sutiny
a kaSovitej zeminy vo vysokych horach, ktory Rusi nazyvaja
selevyj potok, Francizi nant, Anghcama rockstream, Nemci
Murgang, Cesi mura alebo murovy proud® a ktory sa v sloven-
gine vola analogicky murovy prud jazykovy redaktor preina&il
na ,,povodne*‘.

“Tento posledny priklad nizorne ukazuje, ako sa spreneve-
ruje svojmu poslaniu filolégia pestovania samotcelne, bez zre-
tela na potreby Zivota. Ved jazyk je dorozumievaci prostriedok
a treba ho zdokonalovat preto, aby sme mohli presne vyjadro-
vat mySlienky; to je najvySsi prikaz jazykovej kultGry a jemu
treba podriadit vSetky ostatné ohlady.

Ak jazykovedec nevie, ¢o nejaky termin znamend, mé si ho
dat vysvetlit. Ak sa domnieva, Ze termin nie je vhodny, ma
sa poradit s odbornikom a pokusit sa v spoluprédci s nim
najst vystiznej$i termin. Nie sme proti pokroku v odborne]j
terminoldgii. Ale servirovat Citatelovi namiesto murového pri-
du ,,povodefi” znamena preukizat zlG sluzbu filolégii i samej
veci.

V réamci jedného ¢lanku nemozno, pravda, poukizat ani zda-
leka na vSetky terminologické nedostatky a chyby, ktoré sa
vyskytuju v slovenskych lesnickych publikdcidch. Nie je to
ostatne ani ufelom tohto ¢lanku, ktory nepisal filolog, ale
len jeden z lesnikov, ktory odsudzuje vnaSanie zmitku do od-
bornej terminolégie, ochudobfiovanie a kazenie sloventiny.’

5 pozri J. Stejskal, Geologie, Praha 1949, 7075,

6 Pozri J. Husenica, Lesnicka geoldgia, I. diel, Statne nakladatelstvo
technickej literatdry, Bratislava 1954, 172.

7V suvislosti s tym sa redakéna rada 8asopisu Les rozhodla r. 1963
sistavne uverejiiovat spravnu lesnicku terminoldgiu.
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SLOVO SILNICA V SLOVENSKOM ODBORNOM NAZVOSLOVI i

Ivan Masar

Pri koordinicii Ceskej a slovenskej technickej terminolégie
sa Casto stretdme s faktom, Ze pre ten isty pojem si v kaz-
dom z naSich jazykov zauZivané a ustdlené rozdielne nazvy.
V takych pripadoch treba pri pokuse o zjednotenie ceskych
a slovenskych terminov starostlivo zvazZit miesto odlisnych
nazvov v slovnej zasobe CeStiny a slovenéiny, mieru ich usta-
lenosti a vztah k inym slovam, pripadne terminom z pribuz-
nych odborov.

Chceme tu upozornit na typicky pripad tohto druhu, s kto-
rym sme sa stretli pri préci na nizvoslovi ciest. V pripravo-
vanej nézvoslovnej norme, ako sa zda, bude rozdiel medzi
CeStinou a sloventinou aj v takom zakladnom nizve, ako je
Ces. silnice — slov. cesta.

Aké je miesto slova silnica, ktoré niektori odbornici navrhu- -4
ji ustalit v sloventine ako paralelny termin s Ces. silnice, .
v slovnej zasobe dnesnej slovenéiny?

Slovo silnica zachytdva vo svojom Slovdri uZ Anton Ber-
nolak! a to vo vyzname lat. via publica, so synonymami
hradskad, cesta. V tom istom slovniku sa, prirodzene, uvadza aj
slovo cesta (lat. via, iter) so synonymom driha.? Z neskorgich
praktickych slovnikov nachddzame siovo silnica v Jancéovi-
¢ovom slovniku, pridom je pozoruhodné, Ze v slovensko-
madarskej Casti autor k nemu uvadza ako madarsky ekviva-
lent slovo orzsdgut a pri hesle cesfa (mad. ut) uvddza sa po-
menovanie orszdgut ako madarsky ekvivalent spOJen1a slov
hradskd cesta’

Pri sledovani slova silnica v dalSich lex1kograf1ckych pra-
metioch sme v8ak zistili, Ze M. Kalal ho vo svojom Sloven-
skom slovniku neuvadza* a nezaznamendva ho ani P. Tvrdy

1 Stowar slowenski, éesko-latinsko-nemecko-uhersky, Budae 1825—1827,
2935.

2 C. d., 206.

3 Pozri Madarskd miuvnica predioZend Slovensko-madarskému slovniku
a vistavend od Stefana Jand&ovica, na Sarvasi 1848, 35 a 284: Stefan
Jandovié& Novi madarsko-siovenski a slovensko-madarski slovnik, na
Sarvasi 1848, 413,

4K Kalal—M. Kéalal, Slovensky slovnik z literatiry aj ndrefi,
Tlacou Slovenskej Grafie v Banskej Bystrici 1923. .
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v Slovenskom frazeologickom slovniku. Zo star3ich odbornych
slovnikov nenachadza sa slovo silnica ani vo Viestovom
7eleznitnom slovniku,® kde slovenskym ekvivalentom madar-
ského slova uf a nemeckého Weg, Strasse je slovo cesta. Po-
dobné situicia je aj v préavnickych néazvoslovnych préacach A.
Zatureckého? V novSej pravnickej literatire sa tieZ vy-
skytuje len termin cesta, napr. v spojeniach predpisy o ve-
rejnych cestdach (cesty Stdtne, zemské, okresné, vicindlne, o-
becné), cesta v styk'u s drdhou, prichodovd cesta, pésobnost
NV pri stavbe, sprdve a udrZiqvani $tatnych ciest.8 Treba tu
zdéraznit, Ze prave v tychto slovnikoch by slovo silnica mu-
selo byt, keby bolo byvalo beZné, resp. keby ho autori boli
pokladali za sucast slovnej zédsoby sloventiny. Nenachddza sa
viak ani v starSich a novich prekladovych a inych slovnikoch
vydanych na Slovensku.?

Nie je bez zaujimavosti sledovat slovo silnica a jeho hodno-
tenie v normativnych prirutkach, napr.uCzambla a v Pra-
vidlach slovenského pravopisu. Czambel toto slovo neuvadza.l?
V Pravidlach z roku 1931 uvadza sa slovo silnica ako nespravne

“a odporGla sa pouzivat namiesto neho slovo hradskd. Pravidla
z roku 1941 oznacuja slovo silnica hviezdickou (teda tieZ ako ne-
spravne) a odportcfaju namiesto neho slovo hradskd (rovnako
ako Pravidla z roku 1931). V tych istych Pravidlach sa odpo-
rica nahradzat adjektivum silniény adjektivom cestng. V Pra-
vidlach z roku 1953 a v zrevidovanych vydaniach z rokov 1957,
1962 sa uZ slovo silnica vbbec neuvadza.

Udaje o vyskyte slova silnica v slovendine by neboli tplné,
keby sme ho hladali len v slovnikoch a normativnych priruc-

5 Peter Tvrdy, Slovensky frazeologickiy slovnik, Trnava 1931..

81 Viest, Madarsko-nemecko-slovenski Zeleznitngy slovnik, Martin
1919, 637.

7 Pozri E. Stodola~— A, Zaturecky, Ndvrh slovenského prdivne-
ho ndzvoslovia, Martin 1919, 98; taktieZ V. Fajnor — A, Zdturecky,
Pravnicky terminologicky slovnik, Bratislava 1925, 155.

8 Pozri Register sbierky zdkonov z rokov 1945 (1944)-1953, SVPL,
Bratislava 1954, 13.

9 Pozri napr. Artbauerova—Schultz, Slovnik slovensko-ma-
darsky, 1. diel, Nakladatel'stvo ,Krivai“ spol. s r. o. v Bratislave (rok
vydania nie je udany); Slovensko-nemecky slovnik, SPN, Bratislava 1953;
Madarsko-slovensko-Cesky stovnik, SPN, Bratislava 1957; A. V. Isadenkno,
Slovensko- rusky prekladovy slovnik, SAV, Bratislava 1957; A. V. Isafen-
ko — D, Kollar, Slovensko-rusky slovnik, SPN, Bratlslava 1959.

0 porov. S. Czambel Rukouvdt spisovnej reéi slovenskej, Martin 1919
(3. vydanie). .
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kédch. Jeho vyskyt sme si overili aj v listkovom materiali USJ
SAV, ktory zhruba zachytava stav slovnej zdsoby dne3nej slo-
vendiny. Pokial ide o beletriu, nachadza sa v listkovom mate-
riali USJ jediny doklad z Vajanského: ...pod nim zahrmela
vapencovd silnica . . .

Aj z odbornej literatary je zachyteny len jeden doklad na
slovo silnica a dva netplné doklady n2 odvodené pridavné meno
silniéng : . .... (technika) stavia silnice...... (Volko, Ochrfana
prirodnych pamiatok, Bratislava 1941); Silnitné aleje a stro-
moradia skytaju na mnohych miestach obraz zhuby ... (Slo-
venské ovocinarstvo -— bez dalSich wddajov); Priemyselné
centrum bude stustredené okolo jednej silnitnej osady a je za-
pojené vletkou na Zelezniéng trat. (Doklad je bez ddajov.) Pre
Gplnost treba dodat, Ze v listkovom materidli st zachytené
eSte vyrazy silniénd sprdva, sprav. cestnd sprdva (ide o vypi-
sok z Pravidiel) a silnifior, spréav. cyklisticky pretekdr. (Slo-
vo silnitiar je vyexcerpované zo $portovych fasopisov — Start
1947 a Cs. $port 1953.) Doklady na slovo silnica a jeho odvo-
deniny sG teda nepofetné. Naproti tomu slovo ceste a jeho
odvodeniny (napr. cestdr, cestni sprdva, cestné stavby, cestné
stroje atd.) sa v listkovom materidli vyskytujd hojne.

Ukazuje sa, Ze slovo silnica nie je v slovenskej slovniko-
vej literatire (okrem Bernoldka a Jancovi¢a) doloZené a v o-
statnej literatdre sG doklady velmi skromné. Podla sitasnych
lexikografickych kritérii a lexikografickej praxe moZno teda
0 jeho ,,domovskej prislusnosti v spisovnej sloventine vyslovit
opravnené pochybnosti.l

Otazkou terminov cesta — silnica sa zaoberala aj Komisia
pre stavitelskd terminolégiu uZz v roku 1953. Tato komisia
ustalila terminy cesta, jednopridovd cesta, lesnd cesta, ni-
hradni cesta, vgpadovd cesta, subeZnd cesta, ako aj terminy
cestnd krizovatka, cestné koryto, cestni pldr, cestny pozemok,
cyklistickd cesta atd.'? Nejde tu vZdy o ekvivalent Ces. termi-

nu silnice, ale aj tak sa ukazuje, Ze slovo silnica sa neodpo-
radalo.

Nepochybni je dalej stvislost cestného nazvoslovia so Fe-

# Podla informacii pracovnikov lexikografického oddelenia Ustavu slo-
venského jazyka SAV nebude slovo silnica uvedené ani v Slovniku slo-
venského jazyka, ktorého hesla pod pismenom S si uZ skoncipované.

12 Porov. ukazku prdce Komisie pre stavitelskit terminolégiu, Zo sta-
vitelskej terminoldgie I, SON 1, 1953, 234 n.
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lezni¢nou terminoldgiou. V Zeleznitnej terminolégii 1,13 ktord
spracovala Komisia pre Zeleznitnd terminoldgiu pri Ustave
slovenského jazyka SAV, zaznamendva sa dbsledne len znaéné
mnozstvo terminov, v ktorych sa vyskytuje slovo cesta a jeho
odvodeniny. Priamo s terminom cesta sivisia nézvy ako cest-
nd ndvest, cestnd zdvora, ale z terminu cesta sa vychadza aj
pri nézvoch ako nadcestie, priecestie, podcestie, priecestnik,
priecestnd poistnd doba, priecestnikovd hlavica, hlavica prie-
cestného kolajového obvodu, hustota premavky na priecesti,
vCasné zabezpelovanie priecestia, strdznik priecestia htd. Tieto
nazvy sa uvadzajd uZ aj v niektorych skdér vydanych termi-
nologickych priruckich a predpisoch.

Z faktov, ktoré sme tu zhrnuli, vyplyva, Ze v slovenﬂme sa
pruh zeme upraveny pre premavku pomentva terminom cesta.15
Ak sa teda hlada ekvivalent Ces. terminu silnice, treba s touto
skutoCnostou poclitat. Preto navrhnuty termin automobilovd
cesta pokladdme za spravny. Okrem toho sa tento termin uZ
davnejiie prijal v slovenskej terminologickej komisii.l6 Tato
okolnost sa akceptovala napr. v diferencidinom Cesko-sloven-
skom vojenskom slovniku, kde Ceskému heslu silnice zodpo-
veda slov. cesta i hradskd.l

Pri konfrontécii s CeStinou sa ukazuje, Ze ide o ustdlenie
slovenskych ekvivalentov k Ces. nazvom silnice, cesta, stezka.
KedZe v slovendine niet jednoslovnych ekvivalentov pre vSetky
tieto terminy, mozZno vziat za zdklad pomenovania najvSeobec-
nejsi nazov, t. j. slovo cesta. (Aj v Ceitine je slovo cesta
vSeobecnejsi nazov, kym terminmi silnice a stezka sa oznatujd
Specidlne druhy ciest.) Potom by slovenskym. ekvivalentom

13 Zeleznitnd terminolégia I, Ndvestenie a zabezpedovanie, Vydavatel-
stvo SAV, Bratislava 1963.

% pozri Prdavnicky terminologicky slouvnik, Bratislava 1952, 17, kde sa
pri hesle cesta oznatuje slovo silnica za nespriavne. V tejto prirucke si
uvedené aj terminy nutnd cesta, priechodnd cesta, Stdtna cesta, verejnd
cesta, vicindlna cesta; cestdr, cestmajster; cestnd doprava, cestng sprava,
cestné teleso, cestné stroje. Pozri tiez Navestné predpisy, Dopravni nakla-
datelstvi, Praha 1960.

15 Pozri k tomu rézne spo_)enia slov pod heslom cesta v Slovniku slo-
venského jazyka I, 164.

6 pozri ukazku prdce terminologickej komisie Z terminolégie cestnej
dopravy, SON 9, 1961, 111 n.

7 Gesko- -slovensky vojensky slovnik, Ministerstvo narodm obrany, Pra-
ha 1962, 211.

187



ges. terminu silnice bol termin.automobilovd cesta a Ces. ter-
min stezka by sa do slovenfiny prekladal ako cesta pre peSlich.

Skér ako by sa do sloventiny zaviedlo slovo silnica, treba
teda vziat do tdvahy fakt, Ze v niekolkych odboroch, ktoré
s pripravovanou normou Nazvoslovi silnic, dilnic a silniénich
mosti savisia, sa uZ ustalil termin cesta a jeho odvodeniny.
Keby sa tento fakt nere3pektoval, neZiadtGco by sa rozkolisavalo
nedavno ustdlené ndzvoslovie. Bola by z toho vagSia Skoda, ako
vznikne tym, Ze niekolko Ceskych a slovenskych terminov
tejto normy sa hude vyraznejsie odliSovat. '

ZPRAVY A POSUDKY

JOSEF NOVAK, KAPESNI ANGLICKO-CESKY A CESKO-ANGLICKY
TECHNICKY SLOVNIK, SNTL, Praha 1962, 2. vydéni, stran 495, Kés 22,90.

Je patrno, Ze slovnik vytvoflil odbornik, ktery sdm denné dlouha léta
prfekladal a z vlastni ZkuSenosti dobfe vi, co je dulezité a co lze vy-
nechat. Vyrazy jsou vzaty z praxe a nebyly pouze prepsdny z jinych,
event. nepfesnych zahraninich slovnikd. Mnohé heslo je znadné rozsédhlé,
a kde Angli¢an uZivd pro jeden Cesky termin-nékolika rozdilnych anglic-
kych vyrazd, slovnik pfesné udava, kdy je nutno toho kterého anglického
vyrazu pouZit. Dobfe je to patrno nap¥. u t&chto hesel:

VYLISEK pressing, pressed piece; (z plechu) stamping; (z plastické
hmoty) moulding; (z praSku) compact; VYLOZENI (jefdbu) (crane) ra-
dius; (lisu) gap, throat: (stroje) sweep, reach; (nofe) overhang; (tfmenu
mikrometru) frame depth; (vyzdivkae, oblofeni) lining; (vyzdivka ve
discharging; VYROVNAVATI (vodovdhou) level; (vzpFimiti) right; (lod
do rovnovdhy) trim; (vyhlazovati) smooth, even; (kladivem) planish,
peen; (zkfiveny kus) straighten; (do pFimky) align, line up; (opotfebeni
v loZisku) take up (the wear); (teplotu ingotid v hlubinné peci) soak;
(tlak, teplotu) equalize; (vyvaZovati) balance; (kompensovati) compensate
(for), make up (for), offset; (udet) settle, balance.

Takovychto podrobné rozvedenych pfekladd Ceskych hesel je ve slov-
niku mnoho. Malo technickych slovnikt, ba i velikych, ma hesla tak na-
zorng, presné a pritom kratce vysvétlena. )

Cesko-anglicka &ast je prizplsobena potFebdm prekladani z @e§tiny,
kdezto &ast anglicko-Ceskd odpovidd poZadavkim pfekladani z anglidtiny
do &eStiny. Obd ¥asti se vzajemné dopliiuji a tvofi vyrovnany celek:
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I kdyz autor mél k dispozici pfedem omezeny rozsah slovniku, poda-
filo se mu vytvoFit obsazné dilo. Slovnik je sestaven tak, aby umoZnil
snadny preklad dalSich 20000 aZ 30000 sloZenych slov, které vzhledem
ke kapesnimu formédtu nemohla byt do dila zafazena. Autor vénoval
proto velkou pozornost nejen. podstatnym jméntm,.ale téZ jméndm pii-
davnym. Uvedl vidy aspoii jeden pPiklad pFekladu pridavného jmeéna,
a kde bylo zapotiebi, uvedl jich i vice. V technickych slovnicich se
obyCejnd uvadi pridavné jméno pieloZené pouze anglickym ekvivalentem
nebo ekvivalenty, aniZ by se uvadély skutetné piiklady, tedy napf. fuhg
solid, rigid, stiff, severe. .

Novakav slovnik vSak uvadi tato spojeni: tuhy stav solid state, tuhy
§t&tec stiff brush, tuhd konstrukce ridig structure, tuhd vsdzka (do pece)
cold charge, tuhd zima severe winter.

Prakti¢nost tohoto kapesniho slovniku dobfe vynikne, porovname-li jej
napt. s Velkgm anglicko-deskgm technickyjch slovnikem (Pekdrek—Cacek—
Ka$). Zminény slovnik uvadi pod solid 15, stiff 4 a pod ridig celkem 19 .
sloZenych hesel, kde se tato anglicka slova piekladaji Ceskym slovem
tuhy. Je tedy ve Velkém anglicko-Seském technickém slovniku celkem
38 slozenych hesel, ktera lze snadno preloZit hofejSimi tfemi hesly, pfi-
gem¥ potfebna podstatna jména obsahuje Novakiv kapesni slovnik téz.
MoZnych kombinaci s pkidavnym jménem fuhg muZe vSak byt mnohem
vice, neZ uvadi Velky anglicko-Cesky technicky slovnik.

Zrovna tak vénoval J. Novék velkou pozornost anglickym podstatnym
yméntim, ktera se do d&estiny pfekladaji pfidavnym jménem. V tomto
slovniku je napf. uvedeno: section iron tvarova ocel; section mill valco-
vaci trat na tvarovou ocel, vélcovna tvarové oceli; section switch Useko-
vy vypina&; sectional arewx plocha prifezu; sectional boiler Clankovy
kotel; sectional core skladané jadro (z vice Easti); sectional grate déleny
roSt; sectional house stavebnicovy ddm.

Velky anglicko-gesky technicky slovnik mé& pod section a sectional
celkem 33 sloZenych hesel, kterd lze snadno preloZit hofej8imi 8 hesly
a patfidnymi podstatnymi jmény, uvedenymi téz v kapesnim slovniku.

Ve velkych technickych slovnicich se vibec nevénuje patfi¢na pozornost
Ceskym heslim ve tvaru pridavnych jmen. Tak napt: v (‘;ésko—némeckém
technickém slovniku (SNTL, 1961, 74000 hesel) napf. od pismena m
(magneticky, manometricky, mezilehly, mezni, minerdlni, misici, mistni,
mleci, modelni, mrtvj, mzikovy) schézeji hesla pridavnych jmen, zatim
co Novaktv kapesni slovnik anglicko-Cesky a Cesko-anglicky (10000 hesel)
je ma. :

Autor kapesniho slovniku vynechal skoro vSechny vyrazy, kde anglicka
a Ceskd slova jsou stejna, anebo skoro stejnd, obzvlasté v chemii. Proto
mohl mnohem "vice pozornosti vénovat oném heslim, kde vyrazy jsou
zcela odlisné. '
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Tomuto slovniku muZe odbornik vytykat, Ze k oddélovani odliSnych
Ceskych ekvivalentt v anglicko-Ceské ¢asti neni pouZivano stfedniku, ny-
brz ¢arky. Tak napf. heslo set je vytiSténo takto:

SET souprava, sada, soubor, skupina, soustroji; postaveny, vsazeny,
sefizeni, ztuhly, stanoveny; seriditi, nastaviti, vyregulovati, postaviti, za-
saditi, nasaditi (jehlu), ostfFiti, rozvadéti (pilu), tuhnouti (cement), sed-
nouti, stanoviti.

Zde se ve skutefnosti skoro ve viech pfipadech jedna o odlisné Ceské
pojmy, které by mély byt oddéleny stfednikem, jak je to spravné ve
velkych slovnicich. Jediné mezi slovy souprava a sada mtZe zdstat ¢éarka,
jsou to synonyma. Synonym je v3ak uvedeno ve slovniku velmi malo.
Proto autor oddélil stfednikem pouze skupiny podstatnych jmen od pri-
davnych jmen a sloves. Podotykdm, Ze ve slovenském vydani byly stfed-
nikem oddéleny vSechny odlisné pojmy.*

Slovnik ma téz uvedenou vyslovnost, ktera schédzi nejen u zahra-

‘ni¢nich kapesnich vydéani, nybrZz i u vétSiny velkych technickych slov-

nikd. Dale slovnik obsahuje tabulky a seznam mér a vah k snadnému
pfevddéni na anglické hodndty a obrdcend, jakoz i seznam nejdalezi-
téjSich anglickych zkratek. KaZdy praktik velmi oceni jak vyslovnost,
tak i prepoditaci tabulky. A tak v malém formadtu, ktery je vskutku
kapesnim a do kapsy se také lehce vejde, je zahrnuto podstatné, co
technik z anglické technické terminologie potfebuje, ba nékdy i vyrazy,
které se nenajdou ani ve velkych slovnicich. Emil Kudrnoa

NEMECKO-CESKY TECHNICKY SLOVNIK

V roku 1961 vySel ve Statnim nakladatelstvi technické literatury &esko-
némecky technicky slovnik (Cesko-némecky technickj slovnik. Pod re-
dakci Dr. A. KuCery a Z. Jouklové sestavil autorsky kolektiv, Praha 1961,
Statni nakladatelstvi technické literatury). Tento slovnik ma vyznam
nejen pro naSe Ceskoslovenské prekladatelské potfeby, ale muZe dobfe
slouzit i jako neocenitelnd pomutcka pro zahranitni Ctenafe na3i technic-
ké literatury. Proto je nutno uvitat, Ze roku 1962 vySel jako proté&jsek
k uvedenému slovniku slovnik némecko-tesky (Némecko-Cesky technicky

* Tento postup pokladdme za jedine spravny. Autor recenzie sa v8ak
nedotyka dalSej doélezitej otazky, akou je rozliSenie slovnych druhov. Teo-
reticky by sa malo napr. heslo set uvadzat ako osobitné heslo pre
podstatné meno, pridavné meno i sloveso. V praktickom, najmid vrecko-
vom slovniku by sa mali jednotlivé slovné druhy vyraznejsie oddelovat
napr. arabskou ¢&islicou a bodkociarka by sa mala pouzit na oddelenie
jednotlivych vyznamov. (Pozn. red.)
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slovnik. Pod redakci Dr. A Kulery a Z. Jouklové sestavil autorsky
kolektiv Praha 1962, Statni nakladatelstvi technické literatury).

Cesko-némecky svazek obsahuje 74 000 nazv( ze CtyFiceti technickych
obord. Némecko-Cesky dil mé stejny polet obortd, ale ndzva je o 3000 vic.

Vybér nazvlt byl zaméfen k tomu, aby slovnik mohl slouzit jako po-
muicka k zdkladni orientaci ve standardnich &Geskych textech vSeobecné
technické povahy, a proto nemohou byt vSechny z onéch &tyficeti tech-
nickych oborl zastoupeny rovnocenné. Presto vSak se podafilo vystihnout
a zachytit pravé to nejpotfebng&jsi jadro, které je nutné pro jazykové
zvladnuti zakladnich a aktualnich technickych pojmu. . Potet bézZnych
vyrazli ze vSeobecného i neodborného vyjadrovani zde nep?eséhl nej-
nutnéjsi miru. Jejich vybér byl veden snahou uvadét zakladni slova (napf.
voda, rychly ap.), z nichZ se odborné nazvy tvori, aby tak bylo moZno po-
rozumét vnit¥nimu sloZeni slov a souslovi. Vyb&r byl téZ kontrolovan
srovnanim s vyznamnymi svétovymi slovniky podobného obsahu.

Vyznamova shodnost &eskych a némeckych ekvivalentd je zaruCena
tim, Ze bylo pouZito bohaté excerpce z odborné literatury a predeviim
nizvoslovnych 1 technickych norem v obou jazycich. Tento material
umoznil, Ze bylo dosaZeno velké spolehlivosti a pFesnosti ekviva-
lence Geskych a némeckych nazvl. K autoritativnosti slovniku by vSak
jist& prispélo, kdyby byla byvala zaji§téna i jistd spolupréce z némecké
strany.

Do slovniku je dastetnd zarazena i frazeologie, pokud je né&jak spojena
s odbornym technickym vyjadfovanim. Udaje o frazeologili jsou uvadény
na konci heslovych odstavcl a jsou oznafeny zvlaStni znackou.

Gramatické ddaje jsou omezeny na mluvnicky rod a Casteéné na mluv-
nické &islo; k jejich oznaleni se uZiva zkratek m., f., n., pomn., aviak
v némecko-Ceském svazku je u Ceskych slov. tento ddaj vynechdn. Pro
némecké uzivatele slovniku to je ovSem nevyhoda a nezda se ani, Ze
by vynechani tohoto uddaje znamenalo né&jakou Usporu mista a papiru.

Cesky pravopis je upraven podie konzervativn&j$i verze platnych pra-
videl a némecky podle pravopisu v dilech Der grosse Duden — Recht-
schreibung (1957) a Fremdwdrterbuch (VEB 1955).

Uspofadéani hesel je abecedni, a to zésadné podle hlavniho substantiva
v nékolikaslovnych nézvech (oviem kromé nékterych nezbytnych vyji-
mek). Toto uspofddéni je velmi praktické a osvédCuje se. Nézvy, které
maji nékolik vyznamid podle toho, do kterého technického oboru jejich
pouZiti spadd, tvofi se svymi ekvivalenty jeden heslovy odstavec a u kaZ-
dého ekvivalentu je uvedena zkratka pfislusného oboru.

Celkové uspofadani hesel i odstavcel je velmi Gcelné a pfehledné. Také
typograficka dprava je zdarila.

Oba svazky tvoFfi vyznamnou pfekladatelskou a studijni pomtcku, jejiz
obsahova i formalni troveii je velmi vysoka. : Miroslav Roudnj
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NAZVOSLOVNY ZPRAY ODAJ ZgMEDELSKY

Potfebu pfesného narodniho nazvos|ovi pocityje kazdy odborny pracov-
nik obzvlas§td nyni pii rychlém zpf‘istupﬁovéni novych poznatka veFejnosti.
Peti Ustavu védeckotechnickych infoymaci MZLVH je vydavan Ndzvo-
slovnj zpravodaj zemédélsky (dosud len cyklostylem). Méme v ruce &tyti
vydané seSity, jejich obsah je zajimavy a cenny. Prvé ¢&islo obsahuje
terminy z oboru zévlahy a kejdovani a navrhy nazva pro stroje slouZici
sklizni brambor. Druhé &islo obsahyje nézvgslovi humusu zpracované
B. Valkem a kolektivem, tfeti a Ctvrte-paté &islo slovni€ky &esko-anglické
4 anglicko-eské pro obor mechanisagce zemgad@lstvi a Spanélsko-&eské
a tesko-3panélské slovnitky pro zem&gglstvi, zpracované St. Mudrou.

Pfes velkou potfebu je nutné dbat na vysokou kvalitu, nebot uverejrio-
vana nézvoslovi nejsou tvahy, ani navrhy k diskusim (a¥ na nékteré vy-
jimky), ale prace hotova JiZ pfimo pro pouZity Sirokym okruhem pracuji-
cich v zemédélstvi. A. M. Svoboda

Oprava

Prosime ¢&itatelov, aby si opravili chyby v prispevku Z terminolori-
chemickyjch vldkien, ktory vysiel v 1. gile tohto roénika €STC:
str. 40, 8. riadok zdola: k Ses. terminyg psinek doplnit aj azbest
str. 41, 8. riadok zhora: skalice bilg — ma hvyt: bild skalice
6. riadok zdola: éislo medi v bunifine — ma byt: &islo médi v bu-
niciné i
3. riadok zdola: &isténg siran Hlinitg ~ ma byt: istény krystalic-
kg siran hlinity )
str. 44, 1. riadok zhora: krystalicky sirnatare sodng ~ méa byt: krysta-
licky thiosiran sodnj
9. riadok zdola: vyjadruje ¢ v cp — ma byt: vyjadruje sa
v cP S
str. 45, 17. riadok zhora: pevny hydro gyd sodrag — ma byt: tuhy hydroxyd
sodnjj
15. riadok zdola: plosni vdha Bunifiny - ma byt: plodnd viha bu-
niéiny
10. riadok zdola: polymerizadsy; stupess; celuldzy — ma byt: po-
lymeralni stupesi celulozy
2. riadok zdola: povrchové wrtivni legtky — ma byt: povrchouvs
aktivni latky
str. 46, 11. riadok zhora: polymerizaéry; - ma yt: polymeraéni
11. riadok zdola: siran zinolngty — m gbyt: siran zinednaty
. str. 47, 11. riadok zhora: viskozovgeh yidken — ma byt: viskézovijch vid-
en :
14. riadok zdola: technicky pysely w.picitan sodnj ~ ma byt:
technicky hydrouhliditan sodny
15. riadok zhora: technickd ‘kyselina: plni- — mé& byt: technic-
ka kyselina solng » ’
str. 48, 17. riadok zhora: &es. termin zantogemftovd viskozita — ma byt:
rantogenanovda viskozita. Redakcia
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Z NOVYCH KNIH VYDAVATELSTVA SLOVENSKEJ AKADEMIE VIED

1

Vojtech Filkorn
PRE DIALECTICAL LOGIC
PREDDIALEKTICKA LOGIKA

Dielo si kladie za ciel preskimat ddleZité etapy vyvinu europskej logiky
od Aristotela po Heglovu dialektickd logiku. V prvej ¢asti prace na zaklade
analyzy néazorov Aristotela, Descarta, Leibniza, Bolzana, Fregeho ai.,
ako aj na zaklade analyzy faktického pouzivania logiky autor dochadza
k zaveru, Ze logiku treba chépat ako spolo¢ny zdklad celdho Tudského
poznania, pripadne ako nistroj tvorenia vedeckych systémov, ako formu
vedy alebo ako tedriu tejto formy. Preto konkrétnu tvarnost tej-ktorej
etapy vo vyvine logiky pochopime len na pozadi vied (spojenych s praxou),
z ktorych logika ako ich forma vyrasti a ktorym je vo. forme organonu
aj zaviSenim.

Ak logika je formou vied, tak vlastnosti vedy budd urdovat aj Struktiru
logiky. V druhej ¢asti prdce autor skima na pozadi celkového vtedajsieho
spbsobu Zivota povahu gréckej (helénskej vedy) a dochadza k zaveru,

3¢ gricka veda sa da charakterizovat predominanciou substanciondlneho,
-kvalitativneho a statického hladiska (priéom tieto hladiska kodifikované
vo forme kategorii sG odrazom uréitych vSeobecnych, vytrhnutych stranok
reality) a zanedbavanim vztahového a kvantitativneho hladiska. Hladiska,
ktoré boli v popredi, urfovali spdsob analyzy abstrahovania, Struktiru
foriem vypovedi, dékazov, formu celej vedy — logiku, slovom S$tyl mysle-
nia a badania. Preto logika helénskej vedy bude vo velkej miere logika
kategorie substancie a kvality (realizovand ako subjektovo predikatova
Aristotelova logika, logika deskriptivneho klasifika¢ného Stadia vied). Na-
behy na vztahové chépanie a skimanie reality sa v Grécku nemohli naplno
rozvinat.

V tretej Casti prdce autor skima logiku galileovského obdobia. Veda
tohto obdobia straca kontemplativny charakter, stdva sa organickou sa-
giastkou techniky a da& sa charakterizovat predominanciou vztahového,
kvantitativneho, experimentédlneho (a z neho vyplyvajiceho kauzalneho)
hladiska. Z tychto hladisk vyplyva priemerna §truktara vied a im
" zodpovedajica vztahovéd a kauzalna logika, ktora sa u¥ v plnej miere
uplatfiuje v précach ‘Galileiho, Newtona, Descarta a Leibniza.

Autorovi teda v préaci nejde tak o opisanie logickych foriem, ako sa
v dejinach postupne vynarali, ale viac o postihnutie pramefiov a okolnosti
vzniku tychto foriem, a tym o hlboké pochopenie logiky.

VSAV 1963, str. 320, viaz. Kés 24,50.




