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Uvod

Motto: Vidy predstaviajut serdce i dusu russkogo glagola.
Aleksander Tichonov

Ucenie o vide i vremeni glagola javlajetsja
odnim iz centralnych razdelov morfologii.
Aleksander Bondarko

Verbum je ustrednym jazykovym prostriedkom vetotvorby, verbalne kategorie aspekt
a tempus st jeho dominantnymi kategoriami. Autorov monografie spaja zaujem o uvedenu
problematiku (Sokolova 2001; 2009 a, b, c, d; 2010; 2011; 2012a, b; 2013a, b; Zigo 1997,
2000, 2002, 2003, 2006, 2010). Doterajsie vysledky vyskumu potvrdzuju uzku prepojenost’
verbalnych kategorii aspekt — modus — tempus, z ktorej vyplyva aj spresnena diferenciacia
gramém na vyjadrenie minulych a buducich ¢asov.

Autori pouzivaju v praci zamerne medzinarodnu terminologiu v stilade so zavermi Stadie
M. Sokolovej (Sokolova, 2008). Analyza terminov z lingvistiky ukazuje, Ze kym domace
slovanské terminy sa roznia, medzinarodna terminoldgia je zrozumitel'nejsia jednak v rdm-
ci slovanskych jazykov, ale aj vo vztahu k d’al§im eurépskym jazykom a ma integrujiicu
funkciu. Vo vicsine pripadov slovenc¢ina poskytuje pouzivatel'om okrem slovanskej termi-
nolégie Uplne ekvivalentny siibor synonymne;j internaciondlnej terminologie. V sti¢asnom
obdobi pokladame funk¢né pouzivanie internacionalnej lingvistickej terminologie za opod-
statnené, lebo ma viacero nedocenenych vyhod: slizi na odlisenie odbornych a popularno-
-nducnych prac, ale aj na ulahcenie percepcie prijemcom z radov slavistov.

Imperfektiva tantum (IT) — vzdy nedokonavé slovesa — su atelické, aterminativne a ne-
transformativne'. Podmienkami na existenciu imperfektiv tantum st priznaky +durativnost’
(trvanie), —mutacia, —telickost. Tak ako v slovanskych jazykoch sémantika imperfektiv tan-
tum obmedzuje ¢i blokuje vytvaranie sekundarnych perfektivnych foriem, v jazykoch s bo-
hatym temporalnym inventarom plati v danych sémantickych skupinach tiez obmedzenie
pre urcité temporalne gramémy (napr. priebehové casy v anglictine).

Podmienkami na existenciu netransformativnych perfektiv tantum (PT) st priznaky —du-
rativnost’, +mutécia, +telickost’, ktoré nie st kompatibilné s temporalnou neohrani¢enost’'ou,
sprievodnou vlastnostou derivaénej prefixacie® (priniest, vyrobit, preletiet) je lexikalno-
-gramaticka dokonavost’ (perfektivnost’).

Specifikom perfektiv tantum, ktoré si vo vyuziti vyrazne obmedzované nemoznostou
tvorit’ prézentné gramémy, je nizka frekvencia a prezentdcia lexémy najcastejSie pomo-

1 Termin transformativum pouziva H. R. Mehlig (1994, s. 588 — 591, 603) na oznacenie skupiny perfek-
tivizovate'nych imperfektiv, ktoré v DanesSovej systematike maji ndzov mutacné predikaty (Danes,
1985); Sirsie chapanie transformativ ponuka A. JaroSova, 2013b.

2 N. Janockova pouziva miesto perfektivnosti termin rezultativnost’ pri akénych a limitativnost’ pri
procesnych verbach, ktoré chape ako sposob slovesného deja, blizsie N. Janockova, 2014.
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cou indikativu perfekta alebo pasivneho participia, perfektivnost’ ako ohranicenie deja je
sprievodnou vlastnost'ou tychto prefixalne vytvorenych slovies. Ak sa frekvencia perfektiv
tantum zvysi, zvysuje sa tym tlak na potrebu vytvarat’ prézentné gramémy, ¢o je casto im-
pulzom na tvorenie sekundarnych imperfektivnych foriem, a to podobne ako pri adaptécii
biaspektualnych slovies a ich néslednej perfektivizacii (Sokolova, 2010, Lebedova, 1980
a Jindra, 2008), prirodzene, tiez v zavislosti od ich vyznamu, ktory dovol'uje ¢i nedovol'uje
potencialne vytvaranie sekundarnych aspektovych foriem.

Verbé s aspektovymi korelaciami, a to osobitne vidové dvojice (VD) s primarnymi per-
fektivnymi formami (d’alej aj PPF: uskutocnit' — uskutocrniovar) a osobitne vidové dvojice
s primarnymi imperfektivnymi formami (d’alej aj PIF: konstatovat' — skonstatovat, realizo-
vat' — zrealizovat,® maju v slovencine inventar modalno-temporalnych gramém, v ktorom
sme terminologicky odlisili indikativ préterita a indikativ perfekta, porovnatelny aj s jazyk-
mi s bohatym inventdrom temporalnych gramém.

Vnutorny limit ma v primarnom imperfektive potencialny charakter, teda dej ma potenciu
prirodzeného ohranicenia a ta sa realizuje v dotvorenom perfektive (holit' — oholit, jest — zjest,
kaslat' — zakaslat, volat — zavolat). V primarnom perfektive je vnutorny limit realny, ale
moze sa potencionalizovat’ (procesualizovat’) v dotvorenom imperfektive (upratat’ — upra-
tovat, zmocnit sa — zmocnovat' sa, hodit — hadzat, ndjst' — nachadzat). Netransformativa su
tie slovesa (IT a PT), ktoré v sebe ani jeden z uvedenych typov potenciality nemaju, blizsie
JaroSova, 2013b, s. 264.

V monografii sa pracovné hypotézy preveruju na nevykonstruovanom (neidealizova-
nom) jazykom materiali sti¢asnej slovenciny zo Slovenského narodného korpusu (dalej aj
SNK, a to verzie prim-4.0-public-all; prim-5.0-public-all; prim-6.0-public-all a prim-6.0-
-public-vyv), v ktorom sa nachadzaju texty v pisomnej podobe, a to publicistické, umelecké
aj odborné. Autori st presvedceni, ze korpusovy vyskum ma v sucasnosti vel’ké moznosti
spresnit’, revidovat’ a posunit’ doterajsie vysledky v lingvistike d’alej. Cielom analyz ziska-
nych udajov je zakladna orientacia vo vyuzivani gramém* v suvislosti so sémantikou verba,
ale zdmerom autorov je hlavne ziskanie bohatych inventarov dokladov na jednotlivé funkcie
skimanych gramém, ktoré¢ sa uvadzaju v kapitolach 1 — 7.

V monografii sa skiimajt pri jednotlivych modalno-temporalnych gramémach korelacie
formy s obsahom a funkciou, okrem toho sa skimaju korelacie gramém navzajom (kap. 7).

Pri vymedzeni inventarov gramém v ramci indikativu v slovencine, anglictine, nemcine
mozno pouzit modifikovanu Jespersenovu tabul’ku (Jespersen, 1958, s. 297 — 343):

3 Hoci v KSSJ a SSSJ sa prevzaté verba typu konstatovat, realizovat oznacuju ako biaspektualne
slovesa, nazdavame sa, ze po utvoreni SPF je biaspektualnost’ pri nich redundantna, blizsie Sokolova,
2010.

4 Termin graméma pouzivame na oznacenie obsahu gramatického tvaru ako konkrétnej realizacie
lexémy v texte, porov. aj Gorbova, 2010.



Uvod 1

ROVINA VYZNAMU
T BEFORE PAST PAST AFTERPAST | PRAESENS | BEFORE | FUTURE
E FUTURE
M PREDMINULY MINULY POMINULY | -aktudl | aktual | PRED- | BUDUCI
P BUDUCI
U
S
ROVINA FORMY
SLOVENSKY JAZYK
T | PLUSKVAM- ANTE- | PERFEKTUM | PRETERITUM - PREZENT SYNT. | ANALYT.
E | PERFEKTUM | PRETERITUM FUTURUM | FUTURUM
M
P
U
S
A
S PF IF PF IF IF PF IF
P
E
K
T
ANGLICKY JAZYK
T| SIMPLE | PROGRES- | SIMPLEAJ | SIMPLEAJ SIMP- | PRO- | SIMPLE | PRO-
E SIVE PRAESENS | PROGRESSIVE LE | GRES- GRES-
M PERFECT SIVE SIVE
P PAST PERFECT PAST PRESENT- PRESENT FUTURE | FUTURE
ISJ (PREDMINULY) PERFEKT PERFEKT
NEMECKY JAZYK
PLUSKVAM- | ANTE- PERFEKT | PRATERITUM - PRASENS | FUTURII | FUTURI
PERFEKT | PRATERITUM

Aspekt ako lexikalno-gramatickéd kategdria najviac prepojend so sémantikou slovesa
sluzi na vytvaranie kompletného modalno-temporalneho inventara gramatickych foriem vo
vidovych dvojiciach (VD), porov. Sokolova 2009a, b, ¢, resp. aj Avilova, 1976 ¢i Gorbova,
2010. Obidve ustvztaznené aspektové formy modélno-temporalne gramémy bud’ spaja-
ju (indikativ prézenta), alebo ustvztaznené aspektové formy pocet gramatickych foriem
funkéne rozsiruji (préteritum imperfektivnej a perfektum perfektivnej formy, analytické
futirum imperfektivnej a syntetické futirum perfektivnej formy, transgresiv imperfektivnej
aj perfektivnej formy).

Modus ako gramaticka kategoria sluzi na vyjadrenie postoja k redlnosti vypovede a ma
tri ¢leny (indikativ, imperativ a kondicional). Indikativom sa vyjadruje faktickost/faktivnost/
empirickost”, ktora sa vyuziva hlavne v asertivnych (reprezentativnych) a interogativnych re-
covych aktoch (d’alej aj RA, blizsie Slancova, 1994; Hirschova, 2006; Ivanova, 2009, 2011).

5 Termin faktickost pouziva E. Pauliny (1948, s. 346), termin empirickost M. Komarek (1975), ter-
min faktivnost’ Z. Topolinska (1997, s. 94), blizsie Zigo, 2010. Faktivne gramémy indikativu prézen-
tu, préterita a perfekta predstavuji asi 80 % pouziti v textoch, a to v asertivnych recovych aktoch.
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Tempus ako gramaticka kategoria sluzi na vyjadrenie vztahu doby deja k dobe prehovoru
(doba komunikécie), v su¢innosti s verbalnou kategériou modus ma temporalne formy, kto-
ré sa znasobuju v aspektovych korelaciach, pri imperfektivach tantum st to tvary indikativu
prézenta, préterita, antepréterita a analytického futtra, pri perfektivach tantum st to tvary
indikativu perfekta, pluskvamperfekta a syntetického futra (Hordk, 1993; Zigo, 2010).

V 1. kapitole sa prezentuju vlastnosti topologie deja v skupine imperfektiv tantum, v sku-
pine perfektiv tantum a v skupine aspektovych parov. Definuji sa pojmy usporiadanost,
spojitost, temporadlna a aspektudlna ohranicenost ¢i rezultativnost a poukazuje sa v nej aj
na v§eobecno-jazykovy, diachronny a slavisticky rozmer rieSenej problematiky. Zostavenim
tabuliek z korpusovych dokladov na jednotlivé typy gramém sa interpretuju kombinacné
retazce vlastnosti topologie deja (Zigo, 2010).

V 2. kapitole Vyskum sucinnosti verbalnych kategorii aspekt — modus — tempus sa pred-
stavuje hyperparadigma slovenského slovesa, ktora ma 373 afirmativnych a 373 negova-
nych gramatickych tvarov, a metodika ziskavania jazykového materidlu zo SNK. Zlozitost’
vyskumu dokumentuje aj fakt, ze kym uplna substantivna paradigma ma 12 ¢lenov, paradig-
ma adjektiva ma 78 ¢lenov, verbalna paradigma slovesa ma aj vd’aka verbalnemu aspektu az
746 potencidlnych afirmativnych a negovanych ¢lenov (Sokolova, 2012a; Tichonov, 1998).
Pri ziskavani prikladov na dokladovanie Specifickych funkcii gramém sa vyuziva aj znamy
vzt'ah medzi zékladnymi typmi reCovych aktov a gramémami (v najviac zastiipenych aser-
tivnych reCovych aktoch sa vyskytuju najviac zastapené faktivne gramémy), a to tak, ze
ilokuéné verba sluzia v korpusovom vyskume ako orientacné kolokaty podobne ako niekto-
ré pronomind, adverbid, konjunkcie a partikuly. Okrem analyzy dokladov zo SNK nam pri
vybere prikladov na jednotlivé funkcie gramém sluzili lexikalne indentifikatory funkcii, ko-
lokacie a iloku¢né verba (blizsie Sokolova, 2014). Prepojenost’ verbalnych kategorii je taka
silnd, ze hoci sme sa prednostne venovali kategoriam aspekt — modus — tempus, nemohli
sme vynechat’ poznamky o osobe, Cisle a slovesnom rode. Korpusové zistenia umoziuju
orientaciu v zastiipeni gramém, ich distribucii a v ich korelaciach.

V kapitolach 3 — 5 sa interpretuje korpusovy vyskum predovsetkym v sucinnosti verbal-
nych kategorii aspekt — modus — tempus v ramci aspektovo vyclenenych skupin. Osobitne
sa skiima sucinnost’ verbalnych kategorii aspekt — modus — tempus a modalno-temporalne
gramémy verba finita: a) pri imperfektivach tantum — ¢asto simpliciach so sprievodnou
nedokonavostou a durativnostou (tvorit, rast, mat, byt, chranit, vidiet); b) pri perfekti-
vach tantum so sprievodnou dokonavost'ou a terminativnostou (stvorit, zacat, vyspievat,
preslavit, riect); c) pri verbach s aspektovymi korelaciami, a to osobitne sa skimaji vidové
dvojice s primarnymi perfektivnymi formami a osobitne vidové dvojice s primarnymi im-
perfektivnymi formami.

V priebehu vyskumu sa ukazalo vzhl'adom na iné funkcie neurcitych tvarov (blizsie
Sokolova, 2006a, 2013a; Sokolova — Bugajova, 2006) ako efektivnejSie vyclenit' formy
verba infinita a spracovat ich v osobitnej monografii, v tejto monografii ich uvadzame len
pri korelaciach (7. kap.).

3. kapitola prinasa pohl’ad na prepojenie sémantiky imperfektiv tantum a ich modalno-
-temporalneho aparatu, redukovaného na gramémy indikativu prézenta, préterita, analytic-
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kého futara, imperativu a kondicionalu prézenta a préterita. Na jazykovom materiali proto-
typickych reprezentantov imperfektiv tantum sa ukazuji funkcie gramém a naznacuju sa ich
korelacie. Pri frekventovanych imperfektivach tantum (statické, synsémantické, pohybové,
frekventativne a iterativne verbd) sa na prezentaciu v textoch vyuzivaji hlavne gramémy ako
neaktudlny prézent, infinitiv, aktivne participium prézenta, préteritum a analytické futirum.

V 4. kapitole sa demonstruje prepojenie sémantiky perfektiv tantum a ich modalno-
-temporalneho aparatu, redukovaného na gramémy indikativu perfekta, syntetického futtra,
imperativu a kondicionalu prézenta a kondicionalu préterita. Na jazykovom materidli pro-
totypickych reprezentantov perfektiv tantum sa ukazuji funkcie gramém a naznacujt sa ich
korelacie. Na rozdiel od imperfektiv tantum hré pri perfektivach tantum okrem sémantiky
dolezith ulohu aj ich nizky vyskyt (po zvyseni frekvencie vznikaju z perfektiv tantum poten-
cidlne aspektové pary). Pri nefrekventovanych perfektivach tantum (semelfaktivne, intenzit-
né, distributivne, fdzové, rezultativne PT) sa vyuZiv na prezentaciu v textoch predovsetkym
perfektum, infinitiv, rezultativum, syntetické futirum a pasivne rezultativne participium.

V 5. kapitole sa prezentuju zékladné funkcie kompletného inventaru typov aktivnych
tvarov verba finita v ramci aspektovych parov (vidové dvojice): indikativ prézenta, indika-
tiv préterita, indikativ perfekta, indikativ analytického futira, indikativ syntetického futara,
imperativ imperfektivnej aj perfektivnej formy a kondicional prézenta a préterita imper-
fektivnej aj perfektivnej formy. Faktivne gramémy indikativ prézenta, indikativ préterita,
indikativ perfekta s dominantné a vyuzivaju sa hlavne v asertivnych recovych aktoch.
Nefaktivne gramémy ako indikativ analytického futara, indikativ syntetického futara, impe-
rativ imperfektivnej aj perfektivnej formy a kondicional prézenta imperfektivnej aj perfek-
tivnej formy navzajom spolupracuju. Do vidovych parov sa zoskupuju predovsetkym verba
z jadra lexikalnej zasoby slovenciny, na periférii narasta pocet perfektiv tantum (medzi 500
najfrekventovanejsimi slovesami je az 70 % vidovych dvojic a len dve perfektiva tantum,
v pocte 9 890 je to priblizne 44 % VD a az 28 % PT), ale pri verbach s nizkou frekvenciou
v SNK (4.0, 5.0, 6.0) su perfektiva tantum uz vo vicsSine. Aspektovo korelované vidové
dvojice vytvaraji potencialne vsetky temporalne a modalne formy bez obmedzeni. Po pre-
ratani podl'a Esvanovho kl'i¢a sme z materialu® dostali porovnatel'né udaje pre slovenéinu
(Sokolova, 2011):

F. Esvan (2007) pre cestinu: M. Sokolova (2009) pre slovencinu:
42,9 % imperfektivnych foriem 45,78 % imperfektivnych foriem
51,8 % perfektivnych foriem 52,02 % perfektivnych foriem
5,3 % biaspektualnych foriem’. 2,20 % biaspektudlnych foriem

6 M. Sokolova (2009a) analyzovala 9 890 verbalnych lexém, a to verba bez aspektovych korelacii
(5 552), imperfektiva tantum — 2 432 alebo perfektiva tantum — 3 064 a 56 konkurenénych foriem
rovnakého aspektu a verba s aspektovymi korelaciami (4 338), prevazne dvojicami, t. j. najmenej 8676
foriem.

7 Cislo pre vyskyt biaspektualnych slovies, ktoré uvadza F. Esvan (2007), je velmi vysoké, pretoze
autor nekriticky prebera klasifikaciu biaspektualnych verb zo slovnikov. V naSom materiali je 320
biaspektualnych verbalnych lexém.
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Aspektovo korelované verba skimame v dvoch skupinéch: a) verba s primarnou perfek-
tivnou formou (d’alej aj PPF uskutocnit’ — uskutociovat); b) verba s primarnou imperfek-
tivnou formou (d’alej aj PIF realizovat' — zrealizovat), porov. aj aspektologické vyskumy K.
Trosta (1980, 1983, 1984), W. Janku (1999), N. Niiblera (1992, 1993, 2002), K. Senft (2004)
¢i R. Siroty-Frohnauer (2008).

Pri PPF je transformativnost’ zalozena na dostatocne dlhom trvani deja, aby sa v iom
dala stotoznit’ bod pozorovania s dobou komunikacie, a pri PIF je zaloZena na moznosti po-
zorovat’ dej ako potencidlne ohrani¢eny. V obidvoch pripadoch si vytvorenie aspektovej ko-
relacie (vznik sekundarnych aspektovych foriem) vyziadala potreba kompletizovat’ inventar
modalno-temporalnych gramém, v ktorom sa imperfektivna a perfektivna forma vzajomne
doplnaji chybajiicimi gramémami, ¢o sa da dolozit’ frekvenciou v texte. Indikativ prézenta
spaja obidve formy aspektovej korelacie. Diachronne to suvisi so zmenou komplikovaného
temporalneho systému na sucasny jednoduchy temporalny systém. Aspektové korelacie ne-
vznikali na urovni lexémy, ale na urovni tvaru (¢i kontextovej lexie). Pri PPF to bola potreba
vyjadrit’ gramému indikativu prézenta pri povodnych PT, ktoré vznikali pri najproduktiv-
nejSom verbalnom slovotvornom type — prefixacii (Janockova, 2014; Maricova, 2008), ku
vzt'ahu slovotvornej a vidotvornej prefixacie pozri prace M. Komarka; 1984, 2006, W. Janku
(1999); N. Niiblera (1992); K. Trosta (1983); E. Uhera (1987), resp. S. Peciara (1961; 1962;
1963a, b, c; 1965; 1966a, b; 1967; 1968). Pri PIF to bola potreba vyjadrit’ gramémy, ktoré
suvisia so sémou rezultativnost’: indikativ perfekta, indikativ syntetického futura a rezulta-
tivne pasivne participium.

V 6. kapitole sa predstavuju malo zastipené gramémy, ktoré sa preto nemohli doklado-
vat’ korpusovymi dokladmi vo vSetkych sémantickych skupinach imperfektiv tantum, per-
fektiv tantum a VD, prezentovanych v kapitolach 3 — 5. Su to gramémy indikativu antepréte-
rita imperfektivnej formy a indikativu pluskvamperfekta PT perfektivnej formy, resp. kon-
dicionalu préterita imperfektivnej aj perfektivnej formy. Pomocou korpusovych dokladov
sa v tejto kapitole rieSia aj otazky jazykovej praxe pri predminulych ¢asoch a kondicionali
préterita. Okrem toho sa tu prezentujii v suc¢asnosti progresivne rezultativne konstrukcie ako
jazykové prostriedky s neukoncenym procesom gramatikalizacie (o gramatikalizacii blizSie
Ivanova, 2013). V kapitole sa predstavuju aj malo zastupené urcité tvary pasiva ako transpo-
zicie vychodiskového aktiva, z ¢oho vyplyvaji ich modalno-temporalne formy (Sokolova,
1993). V ramci imperfektiv je to pasivny indikativ prézenta, pasivny indikativ préterita,
pasivny indikativ futira a pasivny kondicional prézenta, v ramci perfektiv pasivny indikativ
perfekta, pasivny indikativ futara a pasivny kondicional prézenta.

7. kapitola prinasa uceleny pohl'ad na korelacie medzi vSetkymi skimanym gramémami
verba finita, ale aj verba infinita. Okrem formy — obsahu — funkcie dominantnych faktivnych
gramém si autori v§imaju ich korelacie. Pozoruhodné st aj vzajomné korelacie nefaktivnych
gramém v direktivnych reCovych aktoch a koreldcie medzi gramémami verba finita a infi-
nita (kondenzacia).

Ustvztaznenim kategorii aspekt — modus — tempus sme si pre slovenéinu vytvorili pra-
covne VACSi pocet gramém, nez je to v tradi¢nej gramatike (prézent, futirum, préteritum, ante-
préteritum), a to spolu 28 typov vratane rezultativnych konstrukeii (¢. 14 — 16) a pasiva (¢. 27
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— 28). Pracujeme s indikativom prézenta imperfektivnej formy (IF), s indikativom préterita
imperfektivnej formy a indikativom perfekta perfektivnej formy (PF), analogicky s nefrek-
ventovanym indikativom antepréterita imperfektivnej a pluskvamperfekta perfektivnej formy,
ktorymi sa vyjadruje +faktivnost®. Indikativ prézenta imperfektivnej formy vo vidovych dvo-
jiciach obidve formy spaja, formalne rovnaky indikativ préterita imperfektivnej formy a in-
dikativ perfekta perfektivnej formy st v komplementarnej distribucii vzhl'adom na nasledky
v dobe komunikacie. Préteritum je bez vztahu k dobe komunikacie (robil = neviem, ¢i je
urobené), viac vyuzivané perfektum vyjadruje nasledky trvajice v dobe komunikacie (urobil
= je urobené), porov. definiciu perfekta v gramatike Grundziige einer deutschen Grammatik
(1981). Pri pasive odliSujeme pasivum imperfektiv (27) a perfektiv (28) a ich modalno-tem-
poralny inventar, napr. pasivum imperfektiv ma formu indikativu prézenta (27/1), préterita

(27/3), pasivum perfektiv ma formu indikativu perfekta (27/2).

Medzindrodna terminologia gramém s pridele-
nym ¢islom

Domaca terminologia gramém s pridelenym ¢is-
lom

1 Indikativ prézenta imperfektivnej formy

1 Oznamovaci spdsob pritomného ¢asu nedokona-
vého vidu

2 Indikativ perfekta perfektivnej formy

2 Oznamovaci sposob minulého ¢asu dokonavého
vidu

3 Indikativ préterita imperfektivnej formy

3 Oznamovaci sposob minulého ¢asu nedokonavé-
ho vidu

4 Indikativ futara perfektivnej formy

4 Oznamovaci sposob budiceho ¢asu dokonavého
vidu

5 Indikativ futara I imperfektivnej formy

5 Oznamovaci sposob buduceho ¢asu nedokonavé-
ho vidu

6 Imperativ perfektivnej formy

6 Rozkazovaci spdsob PF dokonavého vidu

7 Imperativ imperfektivnej formy

7 Rozkazovaci sposob IF nedokonavého vidu

8 Kondicional prézenta perfektivnej formy

8 Podmierniovaci spdsob pritomného ¢asu dokona-
vého vidu

9 Kondicional prézenta imperfektivnej formy

9 Podmienovaci spdsob pritomného ¢asu nedoko-
navého vidu

10 Kondicional préterita perfektivnej formy

10 Podmienovaci spdsob minulého ¢asu dokonavé-
ho vidu

11 Kondicional préterita imperfektivnej formy

11 Podmieniovaci spésob minulého ¢asu nedokona-
vého vidu

12 Pluskvamperfektum perfektivnej formy

12 Predminuly ¢as dokonavého vidu

13 Antepréteritum imperfektivnej formy

13 Predminuly ¢as nedokonavého vidu

14 Rezultativum perfektivnej formy s kopulou
v prézente

14 Vysledny stav dokonavého vidu so sponou v pri-
tomnom case

15 Rezultativum perfektivnej formy s kopulou
v préterite

15 Vysledny stav dokonavého vidu so sponou v mi-
nulom Case

16 Rezultativum perfektivnej formy s kopulou vo
futtire alebo kondicionali

16 Vysledny stav dokonavého vidu so sponou v bu-
ducom case alebo podmienovacom spdsobe

17 Infinitiv imperfektivnej formy

17 Neurcitok nedokonavého vidu

8  Termin faktitivnost/faktivnost’ pouzivame podla Z. Topolifiskej (1997, s. 94), blizsie Zigo, 2010.
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18 Infinitiv perfektivnej formy

18 Neurcitok dokonavého vidu

19 Transgresiv imperfektivnej formy

19 Prechodnik nedokonavého vidu

20 Transgresiv perfektivnej formy

20 Prechodnik dokonavého vidu

21 Pasivne participium imperfektivnej formy

21 Trpné pricastie nedokonavého vidu

22 Pasivne participium perfektivnej formy

22 Trpné pricastie dokonavého vidu

23 Aktivne participium prézenta imperfekt. formy

23 Pritomné ¢inné pricastie nedokonavého vidu

24 Aktivne participium préterita perfektiv. formy

24 Minulé ¢inné pricastie dokonavého vidu

25 Verbalne substantivum imperfektivnej formy

25 Slovesné podstatné meno nedokonavého vidu

26 Verbalne substantivum perfektivnej formy

26 Slovesné podstatné meno dokonavého vidu

27 Pasivne formy nedokonavého vidu

27 Trpné tvary nedokonavého vidu

28 Pasivne formy dokonavého vidu

28 Trpné tvary dokonavého vidu

V monografii uvadzame okrem necislovanych ilustraénych tabuliek tabulky ¢islované,
na ktoré sa odvolavame. Ilustraéné priklady sa mozu opakovat’, napr. v tabul'kach a v texte.



17

1. Topologia deja

1.1 Diachrénny a slavisticky pohPad na prepojenie verbalnych kategorii

aspekt — modus — tempus

Kategorie aspekt a tempus patria medzi zékladné slovesné kategorie. Vedecké pozna-
vanie ich podstaty je spété s analyzou, zdévodnovanim a spresiovanim ich obsahu a s opi-
som ich formalneho vyjadrenia. Okrem vSeobecnojazykovednej interpretacie zakladného
obsahu kategorii je podstatou ich poznavania aj interpretacia vztahov, prostrednictvom
ktorych vstupuju do kategorialnych systémov. J. Kofensky (Kotfensky, 1994, s. 82) po-
rovnal klasicky Struktarny pristup chapania gramatickej kategorie s komunikaéne orien-
tovanym pristupom. Odporiica novu interpretaciu gramatickych kategérii na funkénom
zéklade, a to tak, aby sa kategodria chapala na jednej strane ako samostatna trieda javov
a na druhej strane ako zavisly atribut, priznak s reSpektovanim jeho funkcii a sti¢asne aj
diferencidcii, ktoré maju Struktirotvornu, kognitivnu a komunikaénu funkciu. V tychto
intenciach budeme vnimat’ kategoriu aspektu najmé ako kategoriu, ktora Struktaruje ko-
munikacné vztahy vypovede a okamihu komunika¢ného aktu na osi ¢asu. Aby sme znizili
moznost’ krizit’ pojmy, budeme termin ¢as, tempus pouZivat’ preferencne pri pomenovani
kategorie tempus (obsah aj forma), inak budeme pouzivat’ pojmy doba, napr. doba ko-
munikacie. Predmet nasho zdujmu — kategorie aspekt a tempus a ich vztah ku kategorii
modusu v oblasti kognicie — umoZznuje vnimat’ ¢lenenie priebehu a platnost’ dynamického
priznaku. Primarne ju vnimame ako priebeh deja v Case, ako linearny, homogénny, ale
aj cyklicky proces, typicky pre trvanie vSetkych objektov a postupnost’ striedania javov
(pozri Dubnicka, 2004, s. 259 —269).

Vlastnosti, ktorymi sa zo semiotického hl'adiska charakterizuje priebeh, trvanie, resp.
uzavretost’ deja v Case, mozno rozdelit’ na kvalitativne (metrické) a kvantitativne (topolo-
gické). Kvantitativna stranka hodnotenia deja je spita s metrickymi vlastnostami, ktoré sa
z obsahového hladiska orientuju na trvanie v ¢ase. Takymito vlastnostami je homogénnost’,
ktora vyjadruje invariantnost’ zakonov fyziky voci grupe translacii Casu, a izotropnost’,
ktorou sa vyjadruje invariantnost’ zdkonov voci inverzii ¢asu. O metrickych vlastnostiach
¢asu J. Dubnicka uvadza: ,,Aj ked’ nie st nevyhnutné (maju prvok absolttnosti), si v istom
zmysle relativne, pretoze ¢asové veli¢iny, ktoré do nich vstupuji (¢asové intervaly, rytmy
atd’.), sa menia (menia urcité svoje charakteristiky) pri prechode z jedného suradnicového
systému do druhého, ked’ sa tento systém pohybuje vzhl'adom na prvy* (Dubnicka, 1986,
s. 29). Topologickymi vlastnostami sa vyjadruje vztah medzi dobou komunika¢ného aktu
a dobou realizacie deja. Su to tieto vlastnosti: usporiadanost (odraZa postupnost’ dejov na
Casovej osi), jednosmernost (vyjadruje ireverzibilnost’ procesov, ich plynutie v orientacii
od nekonecna (neohranic¢enosti) v minulosti do nekone¢na (neohrani¢enosti) v buducnosti;
tato vlastnost’ sposobuje ,,iluziu“ plynutia ¢asu a kvantita dejov sposobuje aj ,,prchavost™,
t. j. zanik nepodstatnych, scasti aj podstatnych udalosti vo vedomi ¢i paméti), spojitost’
(v plynuti ¢asu neexistuje ,,prestavka‘, ,,prazdne miesto®, okamih, v ktorom by sa neusku-
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tocnil ziaden dej), jednorozmernost (v porovnani s dvojrozmernou plochou a trojrozmer-
nym priestorom je klasické ponimanie ¢asu jednorozmerné) a nekonecnost; predpokladana
zaciatoCna hranica ¢asu v pradavnej minulosti sa oznacuje pojmom singularita.

Postupné analyzy a interpretdcie kategdrie Casu na explana¢nej urovni nas privied-
li k lingvisticky aplikovatelnej hierarchizacii metrickych a topologickych vlastnosti deja.
Metrické vlastnosti — homogénnost’ a izotropnost’ — su z lingvistického hl'adiska prvkami,
ktoré sa neviazu na prvky gramatickej roviny, a to preto, lebo miera homogénnosti deja
sa v jazyku vyjadruje lexikdlnymi prostriedkami, a izotropnost’, pripadne ireverzibilnost’
komunikéacie v ¢ase nie je pri komunikacnom akte mozna. Tuto vlastnost’ mozno z jazyko-
vedného hl'adiska stotoznit’ s jednosmernostou zo skupiny topologickych vlastnosti. Preto
homogénnost’ a izotropnost’ ako metrické vlastnosti deja a z topologickych vlastnosti ani
jednosmernost’ a jednorozmernost’ — ako ukazali doterajSie analyzy kategorie ¢asu — nie su
pre jazykovedu relevantnymi prvkami.

Pri spractivani verbalnych kategoérii vidu a Casu v ich vzdjomnom vztahu je jednou z re-
levantnych otazok problematika distinktivnych vyznamov, ktorymi sa vyjadruje priebeh deja
v Case, ako aj otazka priebehu deja, jeho trvania, uzavretosti ¢i ohrani¢enosti. Pri spractivani
kategorie casu sme na viacerych miestach charakterizovali kategériu ¢asu v jazyku vyuzitim
jeho metrickych a topologickych vlastnosti (Zigo, 1997, 2010, s. 167 — 217). V tychto pracach
i8lo o hl'adanie vyznamovych prvkov, ktorymi sa kategéria Casu stava prvkom kategorialneho
systému rozlicnych vied a vednych odborov a vyuzivali sme pri tom zovseobeciiujiice poznatky
z oblasti filozofie, najmé pracu J. Dubni¢ku Cas a kauzalita (Dubnicka, 1986). Postupné spra-
ctvanie jazykovednej problematiky na synchronnej aj diachrénnej trovni, v morfologickej aj
syntaktickej rovine vSak ukazuje, ze spomenuté vlastnosti ¢asu stt vhodnym prostriedkom na
urcovanie rozdielov vo vyjadrovani rozlicnych ¢asovych stupniov, t. j. vztahov medzi dobou deja
a dobou vypovede na morfologickej urovni, ako aj casového vzt'ahu dvoch ¢i viacerych dejov
v suveti (jednoduchom aj zloZzenom), ale s ohl'adom na povahu predmetu vyskumu, jazyk, nie
vSetky z uvedenych vlastnosti maju pre jazykovedny vyskum zmysel. Preto sa v tejto praci pri
charakteristike jednotlivych vyznamovych skupin slovies pokusime o aplikaciu modelu, ktory
vyplyva z potreby korigovat’ v jazykovednych vyskumoch vlastnosti Casu na taky stupen, ktory
reSpektuje nielen povahu jazykového Casu, ale bude vyhovovat’ komplexnému opisu relevant-
nych distinktivnych vlastnosti v SirSom vo vztahu aspekt — tempus — modus (pozri Sokolova,
2009, s. 5—110). Jazykovy ¢as mozno vnimat’ dvojako: 1. ako vzt'ah medzi dobou deja vyjadre-
ného slovesom a dobou vypovede; 2. ako vzt'ah deja oznaceného slovesom k inému deju. Prvy
vztah sa tradicne oznaCuje pojmom absolutny cas, druhy vztah sa oznacuje ako relativny cas
(Panevova, 1971, s. 24). Preto sme sa v suvislosti s problematikou aspektu pri charakteristike
jednotlivych vyznamovych skupin slovies podujali na ¢iastocne odlisny sposob charakteristiky
a klasické ponimanie topologickych vlastnosti ¢asu vo vztahu k aspektu sme sa rozhodli pome-
novat’ topologiou deja. Pojmom topoldgia pomentivame v naSom prispevku komplex casovych,
modalnych a rezultativnych sém a podstata tohto pojmu spociva vo vzajomnej korelacii jednot-
livych kategorii (dokonavy vid v konflikte s vyjadrenim skutocného a redlneho deja, pritom-
nym dejom a pritomnym ¢asom — present tense/present time). Konkrétny slovesny tvar je ako
stihrn aktualnych sém superpoziciou vsetkych potencidlnych moznosti, ktoré je sloveso z hl’a-
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diska kategoridlnych vyznamov schopné v rdmci paradigmy vyjadrit. Pojmom topologia casu
sa zaroven snazime vystihnut’ vzt'ahy jednotlivych temporalnych aj aspektualnych prvkov deja
v tzv. kombina¢nom ret’azci, ktory zahrnuje kombinacie pritomnych aj absentujucich vyznamov.
Z nich sa ako distinktivne prvky topoldgie deja prejavuju tieto jeho vlastnosti: usporiadanost,
spojitost, temporadlna ohranicenost, aspektudlna ohranicenost a rezultativnost.

Prva topologicka vlastnost’ — usporiadanost — je pritomna v kazdej forme slovesného
tvaru, ktorym sa vyjadruje dej s dobou realizacie odliSnou od doby vypovede. St to vSetky
formy indikativu prézenta, préterita, imperfekta, perfekta, antepréterita, pluskvamperfekta,
futara, v klasickom ponimani ide o dej vo faktickom case (pozri Pauliny, 1948, s. 346).
Z vyznamového hladiska usporiadanosti sem mozno priradit’ aj nefaktické tvary kondi-
cionalu ¢i imperativu, pretoze dej v tomto pripade nie je skuto¢ny, nemozno ho stotoznit’
s dobou prehovoru. Druha topologicka vlastnost’ — spojitost’ — vyjadruje uceleny, nepreru-
Sovany priebeh deja v Case. Tuto vlastnost’ implikuju v sebe vsetky imperfektiva akénych
a procesnych plnovyznamovych slovies. Nevyjadruji ju synsémantické slovesa, frekven-
tativa a s ohl'adom nadcasovost’ ani statické slovesa. Poslednou topologickou vlastnost'ou
— neohranicenostou — sa vyjadruje durativna povaha deja, jeho trvanie, neuzavretost, neu-
koncenost’, t. j. imperfektivnost’.

Usporiadanost’

Usporiadanost'ou sa vyjadruje rozloZzenie ¢asovych usekov v linearnom poriadku, ktory
prevazuje nad cyklickym opakovanim dejov (analogicky s priebehom dna, tyzdna, roka).
Z hladiska kategorie Casu je tato vlastnost’” dominantnd preto, lebo vzdy vyjadruje vztah
medzi dobou komunikacie a dobou deja, ktory je predmetom tejto komunikacie. Z aspek-
tualneho hladiska sa usporiadanost’ oslabuje v takych vyznamovych typoch, ktoré sa ozna-
¢uju ako generické vety, sémy s gnomickym vyznamom, v novsej jazykovednej tradicii ako
vyjadrenie omnitemporalneho vyznamu. Séma usporiadanosti nie je relevantna vo vyzna-
movych typoch, v ktorych sa vyjadruje neaktualny prézent synsémantik (dokladom starost-
livosti o zdravie je rozsirenie nemocnice) alebo stav, resp. neaktudlny prézent statickych ¢i
existencnych slovies (v kozme existuju také podmienky, aké na Zemi nemozno dosiahnut).
Irelevantna je usporiadanost’ aj pri préterite synsémantickych imperfektiv (bolo vidno, zZe
problematike sa rozumie), ich futtire (bude moct pojat’ pacientov) a kondicionali prézenta (¢y
by si nemusela robit) a v pripadoch paralelného plynutia dejov — v transgresive imperfektiv
(piskajuc vykracovat po ulici; pozri tabulku na s. 47 a n.). Oproti pévodnému pojmu neko-
necnost navrhujeme pouzivat’ v jazykovede pri vyjadrovani zaciatku a konca deja vystiz-
nejs$i pojem ohranicenost. Argumentovat’ mozno konstatovanim V. Krupu o kategorii ¢asu,
ze zo vSeobecnojazykovedného hladiska ide o deikticka kategoriu (Krupa, 1980, s. 77).
Podstatou deiktickosti je odkazovanie na ,,vzdialenosti* Casti deja, akymi st jeho zaciatok
a koniec, od doby komunikécie. Tato vzdialenost’ sa nevyjadruje exaktne, ale je vysledkom
zlozitych myslienkovych procesov vo vedomi a nimi sa pri jazykovom ¢ase neutralizuje
zékladny atribut ¢asu v takom zmysle, ako ho chdpu prirodné vedy — nezéavislost’ od pozadia
(Smolin, 2003, s. 38). Podstatou tohto javu je, Ze neexistuje takd komunikacna situécia,
v ramci ktorej by sa nemenilo jej pozadie, napr. v podobe progresu vo vymene informacii
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alebo aspon pri vymene komunikacnych obsahov. Na pozadi nezavislosti od pozadia sa
v jazyku sformoval systém zalozeny na tendencii vyclenovat’ proti sebe deje minulé, t. j.
také, ktoré su samy osebe redlne, resp. realne su ich vysledky, oproti dejom zahrnujucim aj
moment reci, t. j. deje pritomné a aj o¢akavané, budice. Na druhej strane sa do dominantne;j
pozicie dostava snaha postavit’ proti sebe ako nepriznakovy ¢len opozicie stupen, pri ktorom
sa stotoznuje doba realizacie deja s dobou komunikéacie (pritomny ¢as) oproti stupiiom ca-
sov, pri ktorych sa dej v dobe komunikacie neuskutociuje (minuly cas, buduci ¢as).

Spojitost’

Spojitost’ implikuje relativnu idealizaciu deja ako skutoCnej jednoty a vzajomnej spa-
tosti jeho priebehu v diskrétnom realnom case. Ide v nej o také sémy, pri ktorych je dej
plynuly, nepretrzity, monotoénny. O skupine imperfektiv tantum mozno predpokladat’, ze vo
vysokej miere vo vSetkych pripadoch vyjadruji vyznamova sému spojitosti deja. V skupine
imperfektiv tantum v type fajci problematika spojitosti zavisi od toho, ¢i sa tymto tvarom
vyjadruje aktualny dej alebo sa nim vyjadruje trvala vlastnost’ (= je fajciar). V snahe vyhnat
sa absolutizacii tohto tvrdenia si treba uvedomit’, Ze vo vyznamovej skupine frekventativ
a statickych slovies sa v indikativnych tvaroch oslabuje miera spojitosti, pozri aj oslabenu
spojitost’ v kontextoch typu predndsa tento tyzden kazdy den okrem dneska. Pri frekventati-
vach aj iterativach (neaktudlny prézent frekventativ: cely den seddva v zahrade, préteritum
frekventativnych imperfektum tantum: jeddval so mnou) dochadza k naruseniu spojitosti
pre tu istu pri¢inu ako pri ohranicenosti (cyklickost’, prerusované opakovanie rovnakého
procesu, jeho fazovity priebeh). Této vlastnost’ sa oslabuje v distributivach typu povyhadzo-
val tym, ze dej sa konal v preruSovanych intervaloch. V kondicionali préterita synséman-
tickych slovies ide o vyjadrenie podmieneného vysledku procesu, nie je to dynamicky jav
(keby som to vtedy (bol) vedel, bol by som iny).

Ohranicenost’

Na rozdiel od naSich predchadzajucich interpretacii topologickych vlastnosti casu
v rdmci novej charakteristiky topoldgie deja namiesto pojmu nekonecnost zavadzame
poimy ohranicenost/neohrani¢enost. Specifickym vieobecnym vyznamovym prvkom
imperfektiv je prave vyjadrovanie neohranicenosti deja. Podrobnejsie ju vysvetlujeme
v d’alSej Casti kapitoly v suvislosti s terminmi imperfektivna forma (IF) = imperfektivum,
imperfektivum tantum (IT), perfektivna forma (PF) = perfektivum, perfektivum tantum
(PT), rezultativna konstrukcia = rezultativum. Pojem neohranicenost deja je relativny,
pretoze pri kazdom deji sa z hl'adiska jeho plynutia v Case predpokladé jeho zaciatocny
moment. Z aspektologického hl'adiska imperfektiva sice implikuji neukoncenost’ deja,
z logického hl'adiska je vsSak takato skuto¢nost’ obmedzena, pretoze vel'mi malo dejov
Htrva vecne® (do takejto skupiny ,,vecnych™ dejov mozno zaradit’ omnitemporalne deje,
procesy a stavy typu Zem sa kruti okolo viastnej osi, Mesiac je planétou Zeme a pod.).
Ohrani¢enost’ deja v Case tak v suvislosti s aspektom predpoklada vyssiu mieru abstrakcie
od absolutne logického pristupu trvania deja. Na takejto urovni teoretickej interpretacie
aspektu potom mozno konstatovat’, ze v skupine imperfektiv tantum sa v oblasti vyjadro-
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vania ohranic¢enosti do priznakového postavenia dostavaju slovesd s vyznamom neaktu-
alneho prézenta frekventativ (cely den sedava), préterita procesnych imperfektiv tantum
(cnelo sa mu za domovom), préterita pohybovych imperfektiv tantum (isla som na kurt),
préterita imperfektiv akénych slovies (pes ho sledoval), préterita frekventativnych IT (je-
daval so mnou), kondicionalu prézenta procesnych IT (o by sa dialo, keby deti rastli),
kondicionalu prézenta akénych slovies (iba by politikarcili), kondicionalu préterita sta-
tickych slovies (Japonci by boli byvali nadsent) a kondicionalu préterita akénych slovies
(poprel, ze by bol s prezidentom hovoril; pozri tabul'ku na s. 47 — 48, tiez Gajdova, 2010,
s. 23). Podstata priznakovosti tychto typov je v tom, Ze deje st neohranicené, t. j. nasu
zékladnt vlastnost’ topologie deja — ohranicenost’ — nevyjadruju. Pri frekventativach aj
iterativach je dovodom na takého hodnotenie ohranic¢enosti predpokladané opakovanie sa
(relativne) tych istych dejov. V tvaroch préterita imperfektiv sa ohranicenost’ neutralizuje
tym, ze dej sice mal trvaly priebeh, od doby komunikacie ho v8ak ohranic¢uje (nedefi-
novany) casovy usek, implikovany vo vyzname préterita. OhraniCenost’ deja vyjadruju
tvary kondicionalu prézenta procesnych, akénych aj statickych IT, pretoze sa nimi vyjad-
ruji neskutocné, neexistujuce deje. Tym sa vylucuje redlna existencia ich trvania, resp.
ohranicenia v ¢ase. S oh'adom na problematiku ¢asu a vidu sa ukdzala potreba rozliSovat’
osobitne temporadlnu ohranicenost, aspektudalnu ohranicenost a rezultativnost.

Z vyznamového hl'adiska treba v suvislosti s kategdriou aspektu a jej vidzbou na ka-
tegdriu Casu rozliSovat’ temporalnu ohranicenost’ a aspektualnu ohranic¢enost’. Temporalnou
ohranicenost’ou (neohrani¢enost’'ou) sa vyjadruje vzt'ah, ktory sme pri klasickych topologic-
kych vlastnostiach ¢asu vnimali ako nekone&nost’ (Zigo, 2010, s. 170). Z hl'adiska kategérie
¢asu je podmienend dobou komunikacie, ktora nie je univerzalnym, resp. extralingvisticky
odovodnenym prvkom. Napriek tomu, ze vnimanie ¢asu v jazyku, resp. v jazykovede inkli-
nuje k newtonovskej koncepcii, vyjadrenie vzt'ahu medzi dobou deja a dobou komunikécie,
resp. vztahu viacerych dejov, vyjadrenych prechodnikovou konstrukciou ¢i stvetim, doka-
zuje, ze Cas sa v 'udskom vedomi nevnima ako spdsob ,,matematického* sledovania pohy-
bu, ale Ze je svojou podstatou pruzny (Dawies, 1999, s. 38). Subjektivnu formu nadobuda
obsah komunikacie preto, lebo vychodiskovy bod na jednorozmernej osi ¢asu sa na irovni
obsahu premieta do subjektivnej formy ako prvok, ktory sa po nej ,,postiva“ od minulosti
cez pritomnost’ do budticnosti a hovoriaci tento dej aktualizuje z hl'adiska konkrétneho ob-
sahu komunikécie, subjektivizuje ho. Do dominantnej pozicie sa dostava vedomy poznavaci
odraz, ktory na tirovni poznania hodnotime ako aktudlnu a interpretovant informaciu, inter-
pretovany objekt v zidealizovanej podobe. Vedomy odraz tu vzniké vzdjomnym pdsobenim
subjektu 1 objektu a jazykovo je stvarneny. Gramaticka kategoria Casu je vSak aktivnym
odrazom mimojazykového &asu a je vysledkom zlozitych myslienkovych procesov (Stépan,
1987, s. 21). Tato kategdria je sprostredkovane vnimatel'na spolu s prvkami, odrazajacimi
jej priamy vztah k modalnosti, k priestoru a k aspektu. V tejto oblasti odkazujeme na pred-
chadzajuce prace H. Reichenbacha (Reichenbach, 1947, 1948, s. 288), G. Nolteovej (Nolte,
1987, s. 19 — 20), resp. na vyznamové analyzy 1. V. Isacenka (Isacenko, 1960, s. 132 —133),
v ktorych sa povaha deja hodnoti vo vztahu bod komunikacie (point of speech, S) —bod rea-
lizacie deja (point of event, E), bod referencie (point of reference, R). G. Nolte (1986, 1987)



22 Verbdlne kategorie aspekt a tempus v slovencine

doplnila tato charakteristiku o ¢as pozorovania. Stihlasime s fiou, Ze ,,kazdy spdsob pouzitia
je zalozeny na vyznamovom potenciali foriem* (1987, s. 15). Cas pozorovania je su¢astou
aspektu ako temporalna charakteristika deja, pri imperfektive sa hovoriaci nachadza akoby
v priebehu deja, kym pri perfektive stoji mimo deja — moze ho pozorovat’.

Usutvztaznenim kategorii aspekt — modus — tempus (d’alej aj AMT) berieme v nasledu-
jucich schémach jednotlivych gramém do ivahy okrem doby realizacie deja (doba™?), doby
komunikacie (doba*™), doby referencie (doba™) aj bod pozorovania (bodr®?), pricom len pri
imperfektivnych formach doba a bod pozorovania splyva s dobou komunikacie (koinciden-
cia). Ilustracné schémy zakladnych gramém indikativu by mali byt v zdsade rovnaké pre
vSetky jazyky bez ohl'adu na to, akym jazykovym prostriedkom sa dana graméma v danom
jazyku vyjadruje.

1. Indikativ prézenta imperfektivnej formy znamena stotoznenie doby realizacie deja
a komunikacie (prehovoru), referencie a bodu pozorovania (RED, KOM, REF, POZ), je
hlavne v jednoduchych vetach alebo v stvetiach s objektovymi, asto aj iloku¢nymi verba-
mi oznamujem, tvrdim, pytam sa. Totoznost’ doby realizacie deja a komunikacie v prézente
vSak pokladdme za relativnu ¢i relativizovanu preto, lebo nepredpokladame absolttnu to-
toznost’ zaciatku a konca deja vyjadreného slovesom so zaciatkom a koncom komunikacie
(blizsie Zigo, 2010).

Dobared
Dobakom

Dobaf ¢
Bodr

Priklady: A teraz odovzddavam slovo referentovi pre Zivotné prostredie. (oznamujem, ze); I’'m
writing a letter now. — Prave piSem list.; Was machen Sie jetzt? — Co robite teraz?

Situacia je rovnaka v slovencine ¢i nemcine, ale aj anglictine, kde sa aktudlny a neak-
tudlny prézent formalne odliSuje. Mozné je lexikdlne vymedzenie neplatnosti stotoznenia
doby realizacie deja a prehovoru pri jeho preruseni (opdt, okrem):

Doba™ ...
D Ob akom:poz:ref

Dialyzacnii liechu v Dolnom Kubine odvcera opdt vykondva persondl tamojsej nemocnice
s poliklinikou.; He is giving a lecture every day this week except today. — Prednd$a tento
tyzden kazdy den okrem dneska.

Mensia zhoda medzi dobou realizacie a komunikacie je, ak sa doba realizacie ¢asovo
vymedzi pred dobu komunikécie, napr. X = uz tyzden, dva roky, odvcera, od nedele, od rana,
jeho realizacia deja je SirSia nez doba prehovoru (este aj dnes sa to tak robi, prsi uz odvcera,
trva to uz 40 rokov):
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D Ob ared:ref X°® Xl
D Ob akom:poz

Uz desat’ rokov pise jeden roman.

Indikativ prézenta vyjadruje popri aktudlnom case (prihrdva, brani, dava gol, striela
atd’.) aj pri verbach s aspektovymi korelaciami neaktualny prézent (v odbornom style ¢asto
spolu s pasivom, s 1. os. pl., s lexikalnymi indikatormi — sa definuje, plati, sa sklonuje, sa
Casuje, v prisloviach a porekadlach):

Dobard
D Ob akom:poz:re f

Kym formalny tvar indikativu prézenta spaja partnerov vidovej dvojice (napr. vidova
dvojica robit'— urobit)) a rozdiel medzi aktudlnym a neaktudlnym prézentom sa v slovencine
nevyjadruje gramaticky ani aspektovo, minuly ¢as ma kazda forma vidovej dvojice iny.
Indikatory minulych ¢asov su napr. kedysi, v minulosti, véera, predtym, pred rokom, vola-
kedy v roku x. Perfektum a préteritum v klasickom ponimani (urobil = perfektum, robil =
préteritum) st vo vzt'ahu konkurencie aj komplementarnej distribucie. Rozdiel medzi nimi
v obsahu podporuje aj rozdiel medzi imperfektivnou a perfektivnou formou. Préteritum ako
minuly ¢as nedokonavej (imperfektivnej) formy vyjadruje realizaciu deja pred dobou komu-
nikécie bez dotyku s nou (robil to/opravoval to — neviem, ¢i to funguje).

2. Indikativ préterita imperfektivnej formy (RED, REF — KOM, POZ) ako imperfektoid
je bez dotyku s dobou komunikacie.

D Ob arsd=ref
D Ob a'kom=poz

Byval som v Bratislave desat rokov. — I lived in Bratislava for ten years. — Ich wohnte in
Bratislava.

3. Indikativ perfekta perfektivnej formy (RED, POZ — KOM, REF) vyjadruje anteriori-
tu a dotyk s dobou komunikacie (urobil to/opravil to = je to urobené, funguje to). Désledky/
rezultat realizacie deja st aj v dobe komunikacie (+rezultativnost):

Dobae . (REZ)

Dobakom:ref
B 0 dpoz A B

Pri perfekte v absolitnom ¢ase vzhl'adom na ohranic¢enost’ perfektiv doba komunikacie
a bod pozorovania nesplyva.

Uz som to urobila = uz je to urobené.; Urobil som to uz véera = uz to mam urobené.
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4. Indikativ analytického futira imperfektivnej formy (KOM, REF, POZ — RED) nema
sému ocCakavania uspesne realizovaného deja:

Dobar
D Ob akom:poz:ref

Co budes robit’? — Was wirst du tun?; Co bude robit’ John zajtra? Bude pracovat’ vo svojej
kancelarii. — What will be John doing tomorrow? He’ll be working in his office. (J. Kot)

5. Indikativ syntetického futtra perfektivnej formy (KOM, REF — RED, POZ) vyjadru-
je oCakavanie, ze rezultat uspesne vznikne po dobe komunikacie:

Doba
Dobakom=ref
B o dpoz A B

(REZ)

Kedy to urobis? Urobim to zajtra = zajtra to budem mat urobené. — I will do it tomorrow.

Rezultativnost’

Funkéno-sémanticka kategoria rezultativnosti zahina perfektum akénych verb (vrata-
ne pasiva), rezultativum, statické verba, ale aj adjektiva. V slovencine su pri usuvzt'az-
neni typov zavesili — visi dve slovesa, v arméncine, kde sa rezultativnost’ gramatikali-
zuje, su to dva gramatické tvary. Dokazuju to typy Zavesili — bolo to zavesené — je to
zavesené/mam to zavesené — visi (o porovnani rezultativnosti v slovencine a arméncine
blizsie Kralik, 1989). Na rozdiel od V. Krupu (Krupa, 1960, s. 47 — 56), ktory za stavové
perfektum poklada len typ rezultativnych konstrukcii so sponou mat’ typu mam uvare-
né = ,uvarila som* (v Hausenblasovej terminoldgii posesivne rezultativne konstrukcie),
pokladame za rezultativa aj neposesivne rezultativne konstrukcie (je to navarené, po-
zri Hausenblas, 1963, d’alej Sokolova, 1993). Na rozdiel od L. Kralika s rezultativnymi
konStrukciami ratame nielen pri tranzitivnych verbach ako napr. v arméncine, ale pri
vSetkych perfektivnych verbach, napr. aj je zamilovany, je odcestovany, je zamracené.
Pri tranzitivach je v préterite a futire sémanticka ambiguita (bolo navarené — pasivum aj
rezultativna konStrukcia), aj preto sa rezultativne konstrukcie vyskytuju predovsetkym
so sponou byt v prézente, ¢asto s casovym vymedzenim trvania vysledného stavu (ob-
chod je uz tyzden zatvoreny). Z ilustraénych schém zakladnych typov rezultativ (a — ¢)
vidiet' blizkost’ rezultativa v prézente s perfektom a rezultativa s kopulou v préterite
s pluskvamperfektom:

6a. Rezultativum so sponou v prézente (RED, POZ — KOM, REF, REZ):

Dobared ® e, (REZ)
D Ob akom:rcf

BO dpoz A B
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Uz to mam urobené/uz je to urobené = uz som to urobila. — I have already done it. (J. Kot)

V anglictine je jeho ekvivalentom osobitna temporalna forma praesens perfect (predpri-
tomny minuly cas).

6b. Rezultativum so sponou v préterite (RED, POZ, REF, REZ — KOM):

Doba™¢ ®E2)
Dobarf .
D Ob a'kom

B 0 dpoz A B

Uz som to mal vtedy urobené/uz to bolo vtedy urobené = uz som to (bol) vtedy urobil. — I had
done it.

6¢c. Rezultativum so sponou vo futire (KOM — RED, REZ, REF, POZ) vyjadruje ocaka-
vanie, ze rezultat bude trvat’ aj po dobe komunikdcie: obchod bude zatvoreny do pondelka.

Doba™! Rz
Dobarf °
Dobakom

B 0 dpoz A B

Dozajtra to budem mat’ urobené/to bude urobené = dozajtra to urobim. — I will have done
it by tomorrow.

Pri ustvztazneni kategorii aspekt — modus — tempus sa berie do uvahy okrem doby rea-
lizacie deja (doba™?), komunikacie (doba*™), referencie (doba™) aj bod pozorovania (bod*
pozri aj Nolte, 1987, s. 19 n. a jej odkazy na prace H. Reichenbacha, 1948). Najvicsie
stotoznenie doby realizacie deja a komunikécie je hlavne v jednoduchych vetach alebo v su-
vetiach s objektovymi, Casto aj ilokuénymi verbami oznamujem, tvrdim, pytam sa. V po-
lyfunkénom aktivnom indikative prézentu je koincidencia medzi dobou realizacie, komu-
nikdcie aj pozorovania, nesignalizuje sa v fiom anteriorita ani posteriorita (Nolte, 1987,
s. 20), preto mdze najvyuzivanejsi verbalny tvar vidovych dvojic aj IT plnit’ aj mnozstvo
sekundarnych funkcii, prebera funkciu préterita imperfektivnej formy, perfekta perfektivne;j
formy, futira perfektivnej formy, ale aj imperativu ¢i kondiciondlu. Gramémy signalizuja-
ce anterioritu sa vyuzivaju ako relativne ¢asy, pozri ilustraéné schémy malo vyuzivanych
gramatickych tvarov antepréterita imperfektivnej a pluskvamperfekta perfektivnej formy.

7. Indikativ antepréterita imperfektivnej formy (RED, REF — KOM, POZ) je relativ-
nym ¢asom, jeho referencny bod je pred dobou komunikacie a pred dobou realizacie iného
deja. Antepréteritum vo VV ma vyrazné Stylistické zdoraznenie, vyuZiva sa na vyjadrenie
sukcesivnosti v kombindcii s préteritom, resp. perfektom (zacal) v HV. Podl'a H. Béli¢ovej
(1998) sa jednoduché minulé ¢asy zachovali v hornej luzickej srbéine a v juznoslovan-
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skych jazykoch: aorist sa tvori od perfektiv a imperfektum od imperfektiv (v hornej luzicke;j
srbéine). Relativne Casy su podla citovanej autorky (tamze) antepréteritum a II. futirum
(predbuduci ¢as). V slovencine vsak funguje antepréteritum imperfektivnej formy aj v auto-
némnych vypovediach pri absoltitnom pouziti (Uz som to bol hovoril.) a plni pri obmedze-
nom pocte slovies (hovorit, citat, radit) v Specifickych kontextoch (v poézii, v rozpravkach,
v nare¢ovych textoch) rovnakt funkciu ako préteritum. S odstupom casu sa potvrdzuje tvr-
denie E. Paulinyho o antepréterite, ktoré sa vyuziva na Stylistické¢ zdoraznenie minulosti
a vyjadruje to isté, ¢o vyjadruje préteritum (Pauliny, 1948, s. 346).

D ObaredZ—n

D Obaredl

Doba ™ @_° @
Dobak0m=poz

A tu stary kral Svdtopluk, ktory synov odmalicka vychovaval metodou nazorného vyucovania
a toho zlozvyku sa nezbavil ani na smrtelnej posteli, (1) zacal z nicoho nic¢ lamat’ pruty, co si
bol predtym kdzal priniest (2).

5. Indikativ pluskvamperfekta perfektivnej formy v relativnom case pri sukcesivnosti
dejov mé schému ako perfektum v stveti. V anglictine zodpoveda pluskvamperfektu akc-
nych perfektivnych slovies past perfect, v nemcine pluskvamperfektum: Als ich zuriick kam,
war er bereits gegangen., pozri Grundziige einer deutschen Grammatik (1981, s. 515). Jeho
minimalny vyskyt v slovencine (hlavne pri verbach komunikacie, napr. povedat, dohodnut
sa, dohovorit sa, zjednat sa, vyjadrit sa, slubit, spomenut, pri komentovani vypovede — ako
som bol povedal, vyjadril, slubil, vyslovil, prislubil, napisal, prikazal) suvisi s tym, Ze jeho
funkciu prebera perfektum.

Cas red2-n 2-n
Cagredl i
Caget pozA " BeA B

Cas kom
Ked som sa vrdtil (1), (on) uz bol odisiel (2).
To isté sa da vyjadrit’ pomocou perfekta a lexikalneho indikatora sukcesivnosti predtym:
Ked'’sa (boli) prest’ahovali, ich dom zburali.; Achajci su strasne mdrnomyselni a urdzlivi, ako
moji ludia uz davnejsie boli zistili sociografickym vyskumom., Podniky spolocného stravova-

nia funguju tak, ako som bol opisal.

V slovencine sa vyskytuje aj pluskvamperfektum perfektivnej formy v absoltitnom pou-
ziti: O Pavlovi boli napisali mnohé kritické knihy.

1.2 Vztah kategorii tempus a aspekt
Gramaticka kategoria casu ako prvok kategoridlneho systému jazykovedy je vo vzt'ahu
s ostatnymi prvkami tohto systému. Pri jednostrannej analyze, charakteristike ¢i interpreta-
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cii jedného prvku ¢i javu je hrozba, Ze sustredenim sa na jeden prvok uniké podstata druhé-
ho, hoci obidva maji svoje opodstatnenie a ani jedného sa nemozno zbavit’ (Krempasky,
20006, s. 98). Jednotlivé kategorie teda nemozno posudzovat’ izolovane, ale Uiplnost’ ich
interpretacie je podmienena reSpektovanim vyznamovych prvkov, tvoriacich vztahy. Pri
kategorii ¢asu tak nemozno obist’ tie vyznamové prvky, ktorymi sa charakterizuje dej bez
ohl'adu na ¢asové koordinaty, t. j. bez umiestnenia deja v Case. Ide o faktickl povahu deja,
jeho trvanie (durativnost), prip. opakovanie. Podstata tohto pristupu tkvie okrem casového
vnimania deja aj v jeho v realizovanosti — nerealizovanosti, ktora nie je jedinym zdrojom
»obnovovania“ deja v ¢ase (pozri Krupa, 1980, s. 80). Vztah kategorie ¢asu a vidu uz v mi-
nulosti priviedol jazykovedcov aj semiotikov k poznatku, Ze jazyky s rozvinutou kategé-
riou vidu su menej rozpracované ako jazyky s prevahou vysokého poctu ¢asovych stupiiov
(Kurytowicz, 1953). Toto konStatovanie treba vnimat’ tak, Zze opis gramatickej kategorie
¢asu — bez ohl'adu na pocet systémov minulych ¢i budtcich ¢asov — je v porovnani s aspek-
tologickou problematikou jednoduchsi a prehl'adnejsi, a to aj preto, Ze problematika aspektu
presahuje hranice morfologie, zasahuje viaceré jazykové roviny a je spéta s problematikou
fonologie, lexikoldgie a sémantiky. Gramaticka kategoria Casu je v jednotlivych jazykoch
opisana relativne vycerpavajlico aj preto, Ze opozicia realizovanosti — nerealizovanosti deja
je dostatocnym vseobecnojazykovednym kritériom na urcenie vzt'ahu medzi dobou komu-
nikacie a dobou deja vyjadreného slovesom. Spractivanie problematiky aspektu — bez roz-
dielu na pristup k jej podstate — postupne otvara mnozstvo Struktarnych vizieb, ktoré zatial’
nie su, aj napriek rozsiahlej aspektologickej literature, spracované vycerpavajiicim sposo-
bom. Ak sa prézentom vyjadruju deje, ktoré prebiehaju v dobe komunikacie, predpoklada
sa o nich, Ze nie st zaviSené. Predmetom nasSich d’al$ich tvah teda bude opis takych dejov,
ktoré necharakterizuje faktovost, resp. dejov, ktoré by pretinali siradnicu ¢asu vyjadrujucu
pohyb objektivneho ¢asu. Vzt'ah medzi prézentom a nedokonavym vidom sa na prvy po-
hlad javi ako linedrny, z hl'adiska pojmu trvanie (chapeme ho ako vzdialenost’ dvoch bodov
na ,,svetovej linii* charakterizujicu zmenu stavov) ma vsak povahu prvku, ktory vyrazne
ovplyviiuje oblast’ Struktirnych vztahov v jazyku. Pri gramatickej kategorii ¢asu a lexikal-
no-gramatickej kategorii aspektu ide totiz nielen o vzt'ah dvoch finitnych slovesnych tvarov,
ale aj o dosah tohto vztahu na rozsah verbalnej paradigmy. Ked’ze prézent vyjadruje dej,
ktory trva v dobe komunikécie, vyznamovo by sa mal takyto dej vyjadrit’ imperfektivom,
ktoré¢ vyjadruje kurzivny dej. Niektoré formy — aktivne participium prézenta (¢inné pritom-
né pricastie) — mozno utvorit’ len od imperfektiv. Od tychto slovies sa v sti¢asnej spisovnej
slovencine zriedka tvoria trpné participia typu z jedného cesta peceni. V tomto pripade uz
ide o taky vysledok deja, ktorym sa minuly dej aktualizuje do pritomnosti, sloveso vSak
uz nevyjadruje dynamicky priznak, ale vysledok deja, t. j. stav; na jeho vyjadrenie sluzi
pojem rezultativnost. Porovnavanim gramém verba finita (VF) s anglitinou na zaklade
materidlu Jozefa Kota zo Slovenského narodného korpusu (SNK) mozno dostat’ lepSie in-
formacie aj o slovenskych gramémach, resp. mozno ich vlastnosti nazornejsie ilustrovat
prikladmi z anglictiny a slovenéiny zo SNK, a to prevazne z textu J. Kota (Jozef Kot —
What's What alebo Preco je to v anglictine tak). V ramci indikativu prézenta rozliSujeme
na urovni obsahu aj v slovencine +aktualnost’ (Prave vstava.; Vidim ju, ako pracuje na poli.
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a Zvycajne vstava o piatej.; Kazdy vikend pracuje na poli.). Aktuédlnost sa v slovencine, ale
aj v nemcine (Grundziige einer deutschen Grammatik, 1981) ¢i francuzstine na rozdiel od
angliétiny formélne negramatikalizovala: Was machen Sie jeztz? — Co robite teraz?; Der
Brieftriger kommt gewéhnlich gegen 11 Uhr. — Postar chodi/chodieva zvycajne okolo je-
dendstej; Was machen Sie gewohnlich am Wochenende? — Co robite/robievate zvycajne cez
vikend? Dokazuju to rozdiely medzi aktuadlnym prézentom v anglictine (present continuo-
us), pri ktorom dej prebieha prave teraz (I 'm reading a book.; He is writing a novel.; I am do-
ing it now— Citam knihu.; Pise roman.; Robim to teraz.) a neaktualnym prézentom (present
simple), pri ktorom dej prebieha vo v§eobecnosti, pravidelne, zvy¢ajne, opakovane (/ read.
— Citam = ¢itavam.; I do it every day. — Robim to kazdy den.). Indikatorom aktualneho pré-
zenta je lexéma teraz, vyskytuje sa predovsetkym pri akénych verbach. Neaktudlny prézent
je pri statickych, frekventativnych, auxiliarnych, nemotivovanych pohybovych, procesnych
verbach (byt, mat, moct, musiet, ist, vediet, patrit, nachadzat sa, existovat, sedavat), a to
aj v angli¢tine, pozri sprievodné frekvencné indikatory casu neaktualneho prézenta: pravi-
delne, casto, zvycajne — regularly, often, usually; statické verba (appear — zdat’ sa, vyzerat,
belong — patrit, come from — pochadzat z, consist of — pozostavat z, differ from — odlisovat’
sa, signify — znamenat, belong to — patrit, have — mat, own — viastnit, possess — vlastnit),
verba pomenuvajuce pocity (adore — zbozinovat, like — mat rad, dislike — nemat rad, love
— milovat, doubt — pochybovat, envy — zavidiet), dusevné prejavy (agree — suhlasit, know
—vediet, think — mysliet si), Zelania (desire — tuzit, need — potrebovat, want — chciet, wish —
Zelat si) a zmyslové vnimanie (see — vidiet, hear — pocut), blizsie Kot (2001).

Pri akénych verbach je popri aktudlnom prézente v generickych kontextoch neaktualny
prézent (odborné texty, definicie, frazeologické jednotky). Indikatormi pre aktudlne pouzitie
prézenta su napriklad lexikalne spoluindikatory teraz, prave teraz, momentalne, tu, v tej
chvili, pozri Vidim ho, ako fajci pred domom.

Aktualny prézent (present continuous —
priebehovy prézent)

Neaktualny prézent (present simple —
jednoduchy prézent)

Statické, auxiliarne
*I'm having a new pen.
* he is liking

* he is hating

*he is knowing

Statické, auxiliarne

I have a new car. — Mdam nové auto.

He likes meat. — Ma rad mdso.

He hates broccoli. — Nenavidi brokolicu.

He knows German well. — Vie dobre po nemecky.

Akené aktualne
I’m writing a letter now. — Prave piSem list.
We’re learning English — Uéime sa po anglicky.

Ak¢né habitualne

1 write novels. — Som spisovatel.

On Sundays 1 visit my parents. — Kazda nedel'u
navstevujem rodicov.

Prave idem po hlavnej ulici.
I am doing it now. — Robim to teraz.
I’m running (determinované bezat) — BeZim.

Zem sa toci okolo Slnka. — Die Erde dreht sich um
die Sonne. — La terre tourne autour du soleil.; I do
it every day. — Robim to kazdy den.; I run regular-
ly. — Behdam/behdvam pravidelne.

Past perfect progressive — predminuly priebehovy
cas
1 have been doing it for 4 yers. — Robim to 4 roky.




1. Topologia deja 29

Neaktudlny prézent vyjadruje zovSeobecnenie (generalizaciu), pozri odborné texty:

Sinecnu sustavu tvoria Sinko, planéty a ich mesiace, planétky, kométy, meteroidy a drob-
né prachové castice.; Jedna astronomicka jednotka sa rovnd strednej vzdialenosti zeme od
Sinka.; V rovnomernom prostredi sa svetlo $iri priamociaro.; Vari sa tu denne.

Ide v nich o stalu platnost’ takych zakonov a zakonitosti v prirode a spolo¢nosti, kto-
ré maji v rovnakych podmienkach vo vSetkych ¢asovych momentoch rovnakt formu.
Dominuje v nich schopnost’ vyslovovat’ vyroky s nad¢asovou platnostou, ktoré nie su
spaté s neopakovatelnym ¢asovym okamihom, ale maju charakter generickych viet a naj-
CastejSie sa vyskytuju v naucnych textoch. Pri gnomickom prézente sa doba realizacie
deja a komunikacie sice stotoznuju, z hl'adiska usporiadanosti vSak v tomto pripade zdan-
livo dominuje doba realizacie deja, s ktorym subjekt stotoziiuje dobu svojho prehovoru
(blizsie Zigo, 2010). V angliétine je present progressive aj pri determinativnych verbach
a v tejto suvislosti je pozoruhodné konstatovanie I. Némca (1956, s. 496 — 534) o biaspek-
tudlnosti determinativ: / am running. — Bezim., kym s prézentom indeterminativ kores-
ponduje v anglictine jednoduchy prézent: I run. — Beham/behdavam., ¢o svedci o blizkosti
indeterminativ a frekventativ.

Rozdiel medzi perfektom a préteritom sa v sicasnej slovenéine na tirovni ¢asu sice ne-
gramatikalizoval (ma rovnaku temporalnu formu), ale odliSuje sa aspektovo. Dve formy mi-
nulého Casu vsak maju odlisny obsah (+rezultativnost’), ktory sa dosahuje kombinaciou ka-
tegorii aspekt — modus — tempus. Préteritum imperfektivnej formy vyjadruje realizaciu deja
pred dobou komunikacie bez dotyku s dobou komunikacie (robil to/opravoval to — neviem,
¢i to funguje). Pri verbach s imperfektivnou sekundarnou formou (rano som este dopisoval
tu ziadost, okolo obeda som ju poslal v prilohe) moézeme dostat’ informaciu o rezultativ-
nosti (Ze som ju dopisal) len z kontextu (okolo obeda som ju poslal v prilohe). Perfektum
perfektivnej formy vyjadruje anterioritu a dotyk s dobou komunikacie (opravil to — je to
opravengé, funguje to). Rozdiel medzi tymito obsahmi sa formalne vyjadruje v nemcine ale-
bo anglictine. Forma préterita robil ma v nemcine Castejsi ekvivalent préteritum (Ich wohnte
in Bratislava. — Byval som v Bratislave.), v angliCtine past progressive, past simple a past
perfect progressive. Forma perfekta urobil (oproti imperfektu robil) ma v nemcine Castejsi
ekvivalent perfektum a v angli¢tine mu zodpoveda past simple, perfect a present perfect,
pozri priklady v tabulke:

Perfektum PF Préteritum IF

(past simple — minuly jednoduchy; present perfect — | (past simple — minuly jednoduchy, past progressive

predpritomny ¢as) — minuly priebehovy)

Past simple — minuly jednoduchy ¢as: Past simple — minuly jednoduchy:

AkeEné verba: I did it yesterday. — Urobil som to | Neakéné vyznamy, resp. indeterminativa: I lived in

véera. Bratislava for ten years. — Byval som v Bratislave
desat rokov.; I used to sit by the window. — Kedysi
som sedaval pri okne.; I used to run a lot regularly.
— Behaval som pravidelne.
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Present perfect — predpritomny cas: Past progressive — minuly priebehovy:
Akené verba: He has written five novels this year.
— Tento rok napisal pdit romdnov." I have already | Akéné verba: I was doing it all Monday. — Robil
done it. — Uz som to urobil = uz to je/uz to mam |sem to cely pondelok.

urobené.; I've already/just finished my work. — Uz/
prave som svoju prdcu skoncil.

Past perfect — predminuly jednoduchy cas: Past perfect progressive — predminuly priebehovy:
I had done it. — Urobil som to = mal som to urobe- | I had been doing it before I stopped. — Robil som
né/bol som to urobil. to, nez som prestal.

Slovenskému préteritu imperfektiv tantum zodpoveda pri auxiliarnych verbach nemecké
préteritum, nie perfektum — er hatte — mal, er war — bol, er konnte — mohol. (-rez.), nie
perfektum *ich habe gekonnt. V nemcine tvoria préteritum modalne ¢i statické verba sollen,
konnen, miissen; haben, dauern: Ich konnte, ich musste, ich sollte, ich hatte, pozri aj ekvi-
valencie préterita vo franctizstine (imperfait aj passé simple).

Ich war erkdltet und konnte nicht zur Probe kommen. — Bol som prechladnuty a nemohol
som prist na skuisku.

Indikativ préterita imperfektivnej formy sa vyuziva ako habitualne aj nehabitudlne préte-
ritum (Rimania pohrdali obchodom.; Zvecerievalo sa.). Préteritum imperfektivnych foriem
sluzi na vyjadrenie simultannosti dejov, ktora sa vyjadruje aj syntakticky — nepravou hypo-
taxou:

Kym som sledoval televiziu, manzelka citala knihu. — While I was watching television, my
wife was reading a book.; Ked’ som sa vracal domov, hostia prave prichadzali. — When I was
returning home our guests were arriving., blizsie Kot (2001).

Pri imperfektivach tantum koresponduje s anglickym jednoduchym ¢asom, blizsie J. Kot
(2001):

Ked' som bol chlapec, chodieval som do skoly dvakrat za den. — When I was a boy, I went to
schol twice a day.

Ak slovesa nasleduju za sebou v perfekte, vyjadruju sukcesivnost’, ich dej na seba nad-
vizuje, jedna ¢innost’ sa kon¢i, druha sa zacina; vtedy slovenskému perfektu zodpoveda past
simple, blizsie Kot (2001):

Zobudil som sa o Siestej. Obliekol som sa a potom som odiSiel do prace. — I woke up at six
o’clock. I dressed and then went to work.

Perfektum perfektiv a préteritum imperfektiv sa oznacuje ako rozpravacsky cas: Ked’
som sa o siestej zobudil, prsalo a fukal ostry vietor. Perfektum perfektiv koreSponduje s an-
glickym jednoduchym casom, préteritum imperfektiv s anglickym priebehovym ¢asom,
blizsie Kot (2001): When I woke up at six o clock, it was raining and the sharp wind was
blowing. (J. Kot).

1 = suuznapisané/doteraz ma napisanych;
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V slovencine st dve aspektovo odlisené futurdlne formy. KoreSpondencia slovenskych
aanglickych futurdlnych gramém je podobnd ako pri minulych ¢asoch. Slovenské syntetické
futirum, ktoré sa pouziva CastejSie nez analytické futirum (cca 9 % : 3 %, blizsie Sokolova,
2009), koresponduje hlavne s jednoduchym anglickym futirom (ocakéavanie uspesne;j reali-
zécie deja po dohode), analytické futurum imperfektivnej formy vidovych dvojic korespon-
duje s priebehovym futirom (vyznam pravidelnosti, zvy¢ajnosti), priebehové futirum vsak
nie je kompatibilné so vSetkymi imperfektivami tantum (napr. statické verba).

Syntetické futiirum PF Analytické futiirum IF
(future simple — buduci jednoduchy; future perfect | (future progressive — buduci priebehovy, future
— predbuduci) simple — buduci jednoduchy, future perfect progres-
sive — predbuduci priebehovy)
Future simple — buduci jednoduchy cas: Future progressive — buduci priebehovy:
PF akénych verb: I will do tomorrow. — Urobim to | IF akénych verb* I will be doing it. — Budem to
zajtra. robit’.; What will be John doing tomorrow? He’ll

be working in his office. — Co bude robit’ John zaj-
tra? Bude pracovat’ vo svojej kancelarii.; We’ll be
serving lunch at twelve. — O dvandstej podavame
obed.; I will be running. — Budem beZat’/pobeZim.

Future perfect — predbuduci Cas: Future simple — buduci jednoduchy:
I will have done it by tomorrow. (Urobim to do |1T: I’ll work = 1 will work, ale aj I shall work. —
zajtra.) Budem pracovat’.; Budem behat’. — I will run.

Future perfect progressive — predbuduci priebeho-
vy: I will have been doing it this time next week.
— Budem to robit’ o tomto case budiici tyzden.

V. Krupa o jazykovom ¢ase uvadza, ze ,,nie je adekvatnym odrazom objektivneho ¢asu,
ale zrkadli sa v nom utilitaristicky a egocentricky postoj 'udského subjektu* (Krupa, 1980,
s. 78). Jazykovy cas je teda subjektivnou formou odrazu objektivneho casu. Jednotlivé deje
su v jazyku Casovo zaradené na osi minulost — pritomnost — buducnost na zéklade sub-
jektivne stanoveného kritéria, za ktoré sa v jazykovede pokladd v stvislosti s ¢asom doba
komunikéacie. Gramaticka kategoria tempus svojou deiktickou podstatou umoziuje — zaslu-
hou vedomia — putovanie v ¢ase, aktualizaciu konkrétnych stradnic, resp. jej stotoznenie
s dobou komunikécie (Hawking — Mlodinow, 2005, s. 102). Subjektivna zlozka sa tu do
urcitej miery prelina s objektivnou tak, ze na pozadi d’alSich prvkov kategorialneho systému
vznika a obnovuje sa jazykova kategoria ¢asu. Druhou strankou, ktoru si treba uvedomit’ pri
charakteristike gramatickej kategorie Casu, je sposob vyjadrovania jazykového Casu v gra-
matickom systéme. Kritériom pri opise gramatickej kategorie ¢asu v slovenskom jazyku, ale
aj pri opise ostatnych jazykov je doba komunikacie (Pauliny, 1948, s. 343). Dolezitym kri-
tériom v uvedenom prispevku je skutocnost’ a faktickost’ ¢asu. Minuly ¢as a kondiciondl nie
su podla E. Paulinyho skutoc¢né ¢asy, lebo slovesny dej, ktory sa nimi vyslovuje, nie je v ta-
kom ¢ase, ktory sa zhoduje s objektivnym fyzickym ¢asom. Pritomny a buduci ¢as st sku-
tocné gramatické Casy, pretoze slovesny dej, ktory sa nimi vyjadruje, plynie v takom Case,
ktory sa zhoduje s objektivnym skutoénym casom, v ktorom sa tento dej vyslovuje (Pauliny,
1948, s. 346). E. Pauliny (tamzZe) uvadza, ze kategdriou Casu sa v jazyku vypoveda o real-

2 Podrlal. Kota sa pri o¢akavani realizacie v angli¢tine pouziva jednoduché priebehové futiirum.
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nom a este jestvujucom uskutocneni deja (zhoda ¢asu komunikovanej vypovede s ¢asom,
v ktorom sa vypoved uskutocnuje — prézent), o redlnom, ale uz nejestvujicom uskutocio-
vani deja (préteritum), o nejestvujucom, ale ocakdvanom uskutocnovani deja (futdrum).
Kategoriou slovesného Casu sa teda vyslovuje aj modalny postoj (!) podavatel'a k deju. Tieto
konstatovania klasickej slovakistickej jazykovedy druhej polovice dvadsiateho storocia sa
nam ziada doplnit’ o novsie poznatky, ktoré nasu problematiku zasahuji z typologického,
SirSieho slovanského ¢i vSeobecnojazykovedného hladiska. Z. Topolinska pouZziva v stvis-
losti s touto problematikou sémanticku kategoriu (ne)faktivnosti (Topolinska, 1997, s. 94
—103; 2008, s. 231 a n.). Kategoriou faktivnosti sa podl'a Z. Topolinskej (Topolinska, 2008,
s. 231 an.) vyjadruje asova referencia deja (vyjadreného urcitym slovesnym tvarom), jeho
umiestnenie v Case tak, ze faktivnym dejom by malo byt jeho umiestnenie v pritomnosti
a/alebo v minulosti, nefaktivnym by mala byt jeho perspektiva, ktort méze predstavovat
bud’ dej ocakavany v buduicnosti, alebo kondicionalom vyjadreny dej v tvare l'ubovolné-
ho casového stupiia. Korelacie medzi futirom a kondiciondlom prézentu sa ukazuji ako
funkcné, dokonca aj s imperativom. Takéto konstatovanie nepovazujeme za absolutne, lebo
je v mnohych detailoch podmienené aktualizacnym zamerom, percepciou vypovede a pred-
pokladanou rovnakou mentdlnou kompetenciou ucastnikov komunikacie (hovoriaceho
a pocuvajuceho), rovnorodym kultirnym prostredim a pod. Priznakovym prvkom vztahu
faktivnost — nefaktivnost je pre Z. Topolinsku prave to, ¢o je z nefaktivnosti v jazyku grama-
tikalizované a nie je sucast’ou indikativu. Prave tieto prvky si z hl'adiska sémantiky budeme
v§imat’ na urovni aspekt — tempus — modus s dérazom na kategériu aspektu a s vedomim, ze
kazda kategoria je v Struktirnych vztahoch s ostatnymi prvkami jazykového systému, napr.
aj v intencidch upozornenia V. Krupu v tom, ze modalnost’ mézeme pokladat’ za pozadie, na
ktorom vznikla, vznika a obnovuje sa jazykova kategoria casu (Krupa, 1980, s. 78).

Zo vseobecnojazykovedného hl'adiska s dosahom na primarny problém aspektu nemozno
obist’ charakteristiku gramatickej kategorie Casu u O. Jespersena, ktord sa opiera o pojmy pre-
sent time = pritomny Cas (= pritomny dej), present tense = forma pritomného casu, future time
= budci ¢as (= budtci dej), future tense = forma buduceho ¢asu atd’. (Jespersen, 1958, s. 297
— 343). Na detailné vyjadrenie vyznamovych rozdielov v minulosti sa vyuZzivaji pomocné
prvky before = pred, past = po, before past = predminuly ¢as (antepréteritum, forma predmi-
nulého Casu). Ak sa pri zékladnom trinarnom deleni ¢asov (pritomny ¢as ako nepriznakovy
¢len, minuly ¢as a buduci ¢as ako priznakové ¢leny) uplatni aj logické, resp. d’al§ie vyznamo-
vé kritérium, vysledkom takéhoto ¢lenenia vznika ststava spomenutych ¢asov z hl'adiska ich
vyznamu a formy (Jespersen, 1958, s. 300).

rovina beforepast past afterpast praesens beforefuture | future
vyznamu | predminuly minuly pominuly pritomny predbudtci | buduci
rovina predminuly minuly pominuly pritomny predbudtici | buduci
formy antepréteritum | préteritum postpréteritum | prézens antefuturum | futGrum

S odkazom na tato Jespersenovu pracu zovseobecnuje charakteristiku sémantickej di-
ferenciacie casového vyznamu na porovnavacom zaklade T. G. Zaldastanisviliova: vycho-
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diskom jej vSeobecnojazykovednej charakteristiky kategorie Casu st dimenzie presahujiuce
abstrakcie v ramci jednej jazykovej rodiny a s ohladom na zovseobecnujticu Struktiru slo-
vesa uvadza okrem temporalnych a aspektualnych komponentov aj kategdriu rezultativnos-
ti, resp. mieru jej vyjadrovania (ZaldastaniSviliova, 1986, s. 17). Tieto vyznamové prvky
vSeobecna jazykoveda orientovana na indoeuropsky jazykovy priestor tradicne inkorporuje
do aspektualno-temporalnych vztahov. V ramci nich sa v nasej jazykovednej tradicii aj
iterativnost’ vnima ako modifikacia deja (typ chodieval na ryby); z pohl'adu na kategoriu
¢asu tu vSak ide o temporalne opakovany dej s predpokladanym rovnakym vysledkom (t. j.
chodil (na)lovit' ryby). Od tohto typu navrhujeme odliSovat’ omnitemporalne vety s neurci-
tou, ¢asovo neaktualizovanou platnost'ou typu Obilie sa seje na jar., resp. definicie v oblasti
prirodnych vied (Pytagorova veta, Archimedov zakon a pod.) s implikovanym preskribova-
nym vyznamom.

V tradicnom whorfovskom ponimani ide v suvislosti s kategdriou Casu aj vyznamom re-
zultativnosti o ,,skryta* kategoriu, ktora z hladiska kategérie Casu nema osobitné formal-
ne vyjadrenie. Relacia doba realizdacie deja — doba komunikacie vyjadrena gramatickou
kategoriou Casu sa tak z gnozeologického aj gramatického hl'adiska vnima ako kategoria
vlastna konjugécii, a to nielen v klasickom ponimani vyjadrovania dynamického priznaku,
ale najma s dérazom na skuto¢nost’, ze oporou relcie nie je len doba komunikacie, ale kom-
plexna situacia, zahrnujica plynulost’ prechodu od minulosti cez pritomnost” do buducnosti,
najmd s perspektivou priebehu deja, jeho zaviSenia a poznaného ¢i nepoznaného vysledku.
Podrla B. ToSovica (Tosovic, 1998, s. 19) su imperfektoidmi, t. j. sémami s vyznamom prie-
behového deja bez ocakavaného progresu v rozpravani, iterativa (mnogokratnyje glagoly).
Tento vyznamovy typ predstavuju v sucasnej slovencine nedokonavé slovesa typu pisal (dej
trval a nebol ukonceny); priklady typu pisaval, jedava, chodieval zaradujeme do osobitnej
skupiny iterativ. Klasicka iterativnost’ sa napr. v rustine vyjadruje aj typom beg-iv-al, ktory
sa kvalifikuje ako zriedkavy, archaicky, s pdvodom v nespisovnych, narecovych konstruk-
ciach viazucich sa na l'udové zvyky, vyskytujucich sa len v umeleckej proze na charak-
teristiku nare¢ového prostredia (pozri Grammatika sovremennogo russkogo jazyka. 1980,
s. 600, 632 — 634). Slovenské iterativa typu pisaval a chodieval mozno rozdelit’ v zavislosti
od sémantiky podl’a toho, ¢i sa predpoklada opakovany ukonceny, zaviseny dej vo vyzname
1. chodieval do kina, na navstevy (t. j. dnes uz nechodi) oproti vyznamu 2. chodieval po
Michalskej ulici (druhy priklad sému ukoncenosti neimplikuje — niekedy mohol chodit’ aj
po inej ulici; analytické spojenia typu (on) 6si6ar0 xo0un maju v rustine vyznam iterativ-
nosti v minulosti s plusvamperfektivnym odtienkom; Grammatika sovremennogo russkogo
jazyka, 1980 o tom ni¢ nehovori). Pri iterativnom vyzname slovesa pisaval (= opakujtci sa
dej v minulosti) nevedno, ¢i sa dej ukoncoval. Pri futuroide, t. j. séme s vyznamom deja,
ktory sa uskutocni po prehovore, typu stanet, ide v rustine v porovnani so slovenéinou tak
isto o typologicky diferenciacny znak: v rustine je stopou predpokladaného pévodného vy-
jadrovania buducich dejov. Vyznam buduceho ¢asu sa v porovnani so sic¢asnou analytickou
formou typu budem pisat, pozostavajicou z urcitého tvaru pomocného slovesa a infinitivu
plnovyznamového slovesa, vyjadroval odli$ne: analytickou formou, v ktorej sa vyuzivali ur-
¢ité formy fazovych a modalnych slovies a infinitiv plnovyznamového slovesa: zacnu (rus.
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= stanu) robiti, chcu robiti, mam robiti (Krajcovi¢, 2009, s. 142). Pévodné plnovyznamové
tematické sloveso bod-é-ti vo vyzname ,,mat’ na paméti“ (dokazuje to zachované opozitum
»Za-bud-ni-t* = vytratit’ sa z paméti) prestalo byt’ produktivne a tvary budem, budes, bude,
budeme, budete, budu zo synchronneho hladiska patria do paradigmy pomocného slovesa
byt. Usuvztaziovanie zlozitych temporalnych a aspektualnych vyznamov mozno vy¢itat
z tabul’ky na s. 47 — 48, ktora nadvézuje na predchadzajtice charakteristiky.

PRIZNAKY

CASOVE STUPNE aspekt |anterior. |koincidencia |posteriorita | rezultativnost |lokal. |lokal.

temp. | priest.
prézent imp. - + — — - +/—
futirum perf. - - + - + +/—
futirum imp. - - + - + +/—

réteritum ak .

hoperfoktond |2 | : : : s
perfektum perf. + - - + +
aorist perf. + - - - + +/—
antepréteritum imp. + - - - +
pluskvamperfektum | perf. + — — + +
rezultativum 1 perf. + +/— - + + +/(-)
rezultativum 2 perf. + +/— - + + +/(—)
rezultativum 3 perf. + - + + + +/(-)

Anteriorita = predCasnost’ deja vo vztahu k dobe komunikacie, koincidencia = sucasnost, posteriorita =
naslednost’, imp. = imperfektivum, perf. = perfektivum, lokal. temp. = lokalizovanost’ v ¢ase, lokal. priest.
= lokalizovanost’ v priestore (pozri Galton, 1985, s. 51 — 56)

Vyznamové vztahy medzi temporalnymi a aspektualnymi sémami v podobe, v akej ich
predstavujeme v tejto praci, st vysledkom vyvinu, ktory je na si¢asnom stupni poznania
a vyuzitia historickoporovnavacej metddy identifikovatel'ny. Na pochopenie postupnej linie
s vyustenim do sucasného jazyka uvadzame zakladné poznatky o predpokladanom a v su-
Casnosti identifikovatenom vychodisku.
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1.3 Diachronia

Stistava tvarov pritomného, minulého a ddvnominulého casu v sucasnej spisovnej slo-
vencine je vysledkom dlhodobého vyvinu. Pri retrospektivnom pohlade, resp. diachrénnom
opise gramatickej kategorie casu nevyhnutne treba reSpektovat’ vychodiskovy stav, interpre-
tovat’ zakladné vyvinové tendencie tejto gramatickej kategdrie od najstarsich ¢ias az po si-
Casnost’ a aplikovat’ pouzitelnii minulost pri vysvetlovani vzt'ahu aspekt — modus — tempus.
Z hladiska morfologickych kategérii sa pri retrospektivnej charakteristike mozno opierat’
o prace J. Kurytowicza (Kurylowicz, 1964) a A. Erharta (Erhart, 1982). Vo svojej d’alsej
praci J. Kurytowicz (Kurytowicz, 1968, s. 8 — 14) uvadza problematiku gramatickej katego-
rie Casu z hladiska minulosti a sucasnosti deja vo vztahu k dobe komunikacie. Vychadza
7o sucasného stavu a analyzuje otazky minulého ¢asu a jeho vztahu k ¢asovému vyznamu
v stavovom perfekte vyjadrujucom vysledok deja, ktory sa konal pred dobou komunikacie.
A. Erhart uvéadza, Ze v stvislosti s cielmi a metdédami indoeurdpskej a porovnavacej jazy-
kovedy nie je primarnym cielom rekonstrukcia starSieho stavu, ale ze k nej mozno dospiet
na zéklade dokladnej analyzy faktov jediného jazyka, prip. rekonstruovaného jazykového
stavu (Erhart, 1982, s. 26). Autor d’alej uvadza, ze pri kategorii ¢asu a vidu ide o kombinaciu
dvoch distinktivnych znakov — dokonavosti, resp. zaviSenosti a nasobnosti deja (tamze, s.
165). Zo synchréonneho pohl'adu sa kategorie ¢asu a vidu v sucasnej spisovnej slovencine
chapu oddelene, i ked’ v slovesnych paradigmach sa ich vyznamové komponenty vzajomne
ovplyviluju (Morfologia slovenského jazyka, 1966, s. 35, 409 a n.). Aspekt vSak zo syn-
chrénneho pohl'adu mozno za samostatnu kategoriu povazovat’ len v slovanskych jazykoch
a do urcitej miery v baltskych jazykoch. Gramaticka kategoriu Casu vsak rozlisuju vsetky
indoeuropske jazyky, aj ked’ pocet gramém v jednotlivych jazykoch tejto rodiny nie je rov-
naky.

Zaujimavy je poznatok, ze prirodzeny systém casov (pritomny — minuly — buduci) ne-
nachadzame v ¢istej podobe ani v jednom zo starych indoeurdpskych jazykov. Formovanie
systému Casov v slovanskych jazykoch ovplyvnil od najstarsich ¢ias rozvoj kategorie vidu,
pochopitelne este nie v takej podobe, ako ju pozname dnes, ale na vychodiskovej tirovni jej
vyznamovych prvkov spitych s vtedaj$im spésobom vyjadrovania zaviSenosti — ndsobenos-
ti/durativnosti deja. Je zname, ze zéklad praslovanského systému ¢asov pozostaval z foriem
prézenta, imperfekta, aoristu, perfekta a futura. Tento stav zndzorfiuje A. Erhart (Erhart,
1982, s. 167) takto:

préteritum perfektum
prézent — 0
imperfektum + —
aorist + +

Dnesny pojem préterita sliziaceho na oznacovanie minulych dejov (v SirSom vyzname)
ma v rdznych jazykoch indoeurdpskej jazykovej rodiny rozli¢ny povod: v chetitcine je to-
tozné s imperfektom indoeurdpskych jazykov, v keltine a tochar¢ine vzniklo splynutim ao-
ristu a imperfekta, v germanskych jazykoch ide ¢iastocne o pokracovanie vyvinu pdvodné-
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ho indoeurdpskeho perfekta, resp. aoristu, ¢iastocne su formy slabého préterita novotvarmi,
v baltskych jazykoch sa préteritum formalne 1iSi od prézenta len vokalickou zmenou korena.
Urovei rozvinutosti gramatickej kategorie ¢asu a systému &asov mozno okrem porovnavania
jednotlivych jazykov indoeurdpskej jazykovej rodiny rekonStruovat’ aj porovnanim dvoch
klasickych jazykov — latin¢iny a gréctiny. Vysledok porovnania vo vztahu ku gramatickej
kategorii ¢asu a k vyznamovym zlozkam vyjadrenym vidom v dne$Snom ponimani uvadza
A. Erhart (Erhart, 1982, s. 166):

gréctina latinCina

préz. prét. perf. rez. préz. prét. perf. ante.
prézent + - 0 — + _ 0 _
imperfektum — + - - — + _ _
aorist - + + -
perfektum + 0 _ + _ + + +/_
pluskvamperfektum - + - + _ + + +
futirum — - 0 _ _ 0 _
futrum exaktum — - - + - — + T

préz. = prézent, prét. = préteritum, perf. = perfektum, rez. = vysledny stav vyplyvajuci z predchadzajuceho
deja (v gréctine), ante. = predcasnost’ v latin¢ine

Mnozstvo jednotlivych ¢asovych foriem a ich pribuznost’ v jazykoch indoeurépske;j ja-
zykovej rodiny sved¢i o tom, Ze aj napriek absencii pisomnych pamiatok z najstarSicho
vyvinového obdobia mozno predpokladat’, Ze praindoeurdpcina rozliSovala mnozstvo para-
digiem, ktoré slizili na vyjadrovanie rozli¢nych pomernych ¢asovych vyznamov — predcas-
nosti, sicasnosti, naslednosti. Zo staroslovienskeho obdobia sa uz zachovali suvislé texty,
preto o stupni rozvoja gramatickej kategorie ¢asu v tejto etape vyvinu jazyka mozno vyslo-
vit’ spol’ahlivejsie zavery: starosloviencina rozliSovala v porovnani so sloven¢inou viac ¢a-
sov (dokazom tohto vychodiskového stavu je rozvoj systému do poddb sucasnej bulharciny
a macedonciny, v ktorych sa rozliSuje pritomny cas, dva spdsoby tvorenia buduceho ¢asu,
imperfektum, aorist, perfektum I, perfektum II, pluskvamperfektum I, pluskvamperfektum
I1, futarum exaktum (pozri Koneski, 1965, s. 159 a n.; tenze, 1982, s. 197 a n.; Ivi¢, 1980;
Mares, 1994, s. 64 an.). Podla formalneho kritéria sa tieto Casy tradi¢ne delia na jednoduché
a zlozené.

Aorist

Z vyznamového hladiska aorist vyjadroval minuly dej, ktory trval kratko (bodol).
V rozpravani sa nim vyjadroval postup diania a ukoncenost’ deja. Vztah vysledku deja
k dobe komunikacie nebol rozhodujuci, resp. sa tymto ¢asom nevyjadroval. Uplatnenim
formalneho kritéria sa rozliSuje sigmaticky (slaby) a asigmaticky (silny) aorist. Z vyz-
namového hl'adiska i§lo v obidvoch pripadoch o vyjadrenie rovnakého vztahu doby re-
alizacie deja a doby komunikacie a forma tvorenia tvarov bola podmienend hlaskovym
zakoncenim korena.
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Bodol

Dobard _(REZ)

Dobakom=ref

Bodpoz A B
Bodne

Dobared _(REZ)

Dobakom=ref

Bodr~ A B
Bude bodat’

Dobar

Dobakomzref

Bodroz
Boda

Doba™

Dobakom:poz:rc

Z hladiska topolégie deja mozno pri aoriste predpokladat’, Zze vyjadroval v plnej miere
usporiadanost’ (najprv je doba realizacie deja, po nom nasleduje doba komunikacie), spo-
jitost’ ako vyjadrenie uceleného, neprerusovaného priebehu deja aorist vyjadroval, ohra-
nicenost’ vyjadroval takisto, pretoze vysledok deja je v pritomnosti znadmy. Porovnavanie
aoristu z historického hl'adiska (aorist v pamiatkach 9. — 12. stor.) so sti¢asnym stavom napr.
v bulhar¢ine a macedoncine je vyvinovo podmienené. O niektorych pévodnych sémach
treba predpokladat, Ze v suvislosti s vyvinom kategorii doslo pod vplyvom neslovanskych
balkanskych jazykov k restrukturalizacii vychodiskového slovesného kategorialneho systé-
mu, preto dnes tieto slovanské jazyky nerozliSuju klasickt kategériu vidu slovanského typu
(pozri Gajdova, 2010, s. 22). Treba predpokladat, Ze tvary aoristu vyznamovo inklinuju
k takému vyjadrovaniu sém, ktoré zo sic¢asné¢ho pohl'adu v aspektualnej oblasti inklinuju
k dokonavému vidu. Vo svojej sekundarnej funkcii mohol aorist vyjadrovat’ aj hodnotenie
alebo vS§eobecnu povahu deja.

Imperfektum
Bodal
Dobar L
Dob akom:ref
Bodr

Imperfektum patrilo na zaklade formalneho hodnotenia spolu s aoristom k jednoduchym
minulym ¢asom. Z vyznamového hladiska imperfektum vyjadrovalo dej, ktory sa v mi-
nulosti konal sti€asne s inym dejom, no o tomto deji z hl'adiska komunikativneho zdmeru
nebolo treba hovorit’. I§lo teda o priebehovy dej. Okrem tychto vyznamovych prvkov vyjad-
rovalo imperfektum deje, pri ktorych sa neocakaval progres pri rozpravani, ale islo o deje,
ktoré boli opisné alebo vysvetlujliice. Z predchadzajucich vyznamovych zloziek vychodi, ze
imperfektum sa v prevaznej miere tvorilo od nedokonavych slovies. J. Kurz uvadza, ze od
dokonavych slovies sa imperfektum tvorilo len vynimoc¢ne a ze vztah aorist — imperfektum
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nebol zaloZeny na vidovej opozicii (Kurz, 1969, s. 149). Z topologie deja sa pri imperfekte
oslabuje usporiadanost’, ktora sa chape ako paralelné plynutie deja vyjadreného imperfek-
tom nielen vo vztahu k ¢asovej suradnici, ale aj k d’alSiemu deju, ktory sa vo vete implicitne
nevyjadroval. Tempordlna ohranicenost’ sa imperfektom vyjadrovala v obmedzenej miere,
pretoze tvary vyjadrovali nezaviSeny dej, od ktorého sa necakal progres z hl'adiska témy,
ale sltzili len na opis udalosti, resp. vyklad dejov, ktoré boli ¢asovo lokalizované pred dobu
komunikécie. Aspektudlna ohrani¢enost’ inklinuje k vyjadreniu takych sém, ktoré zo sti¢as-
ného pohladu v aspektualnej oblasti inklinuji k nedokonavému vidu. Topologia aoristu?
a imperfekta (zaviSenost’, mnohonasobnost’ deja, jeho pred¢asnost’ vo vzt'ahu k prehovoru)
a do urcitej miery aj formalna pribuznost’ tvarov sposobili v sustave ¢asov napétie, ktoré do-
siahlo najvacsiu mieru po kontrakcii, pretoze po nej formy imperfekta v 1. osobe singularu,
pluralu a dualu boli rovnaké s tymi istymi formami sigmatického aoristu. Analogicky teda
2. osoba pluralu a 2. a 3. osoba dudlu imperfekta prevzali koncovky z aoristu. Formalnym
vyrovnanim tychto tvarov sa este zvysilo napétie v paradigmatickom systéme a ststava po-
vodnych ¢asov sa v naSich aredloch rozpadala. Formy aoristu a imperfekta zanikli a na
vyjadrovanie minulych dejov sa v stvislosti s rozvojom kategorie vidu stala produktivnhou
forma /-ového participia. Divergentny vyvin sustavy casov a kategdrie vidu mozno cha-
rakterizovat’ sthrnne tak, Ze v jazykoch, v ktorych bola v minulosti tendencia zachovavat
vo vysSej miere povodnu sustavu ¢asov, sa vyvin vyjadrovania aspektudlnosti gramaticky-
mi prostriedkami oslaboval; naopak, v jazykoch, v ktorych sa aspektudlna zlozka vyvijala
progresivnejsie, redukovali sa temporalne formy.

casovost

vidovost

Tento proces vsak nebol taky jednoduchy a priamociary, pretoze tvary aoristu a imper-
fekta sa (pravdepodobne) lisili aj svojou syntaktickou funkciou (imperfektum ma v porov-
nani s aoristom neporovnatelne vyssiu frekvenciu v uvadzacich a vedlajsich vetach). Tato
vlastnost’ sa zachovala v jazykoch, ktor¢ tieto ¢asy rozliSuja, az podnes.

Pluskvamperfektum
Sustava tvarov pluskvamperfekta patrila formalne k zlozenym tvarom. Tie sluzili na vy-
jadrenie davnominulych (predminulych) dejov, ktorych vysledky ¢i stopy sa v dobe komuni-

3 Doba pozorovania vyjadruje skuto¢nost’, ¢i ide o durativny alebo telicky de;j.
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kacie uz nedali sledovat’ alebo overovat’. Od foriem perfekta sa pluskvamperfektum formalne
lisilo svojim analytickym tvarom (skladalo sa z imperfekta pomocného slovesa byti a I-ového
pricastia). Tieto podoby — tzv. imperfektové pluskvamperfektum — sa v staroslovienskom pi-
somnictve vyskytovali zriedka. R. Krajcovi¢ vyslovuje hypotézu o tom, Ze je mozné, Ze stara
slovenc¢ina zdedila z praslovanciny tzv. aoristové pluskvamperfektum (skladalo sa z aoris-
tu pomocného slovesa byti a [-ového pricastia plnovyznamového slovesa; Krajcovic, 2009,
s. 141). Tvar aoristu tu zvyrazinoval pred¢asnost’ deja vyjadreného aoristovym pluskvamper-
fektom pred inym dejom. Tieto tvary pluskvamperfekta v starej slovencine stratili vo vyvino-
vom procese vyznam davnominulého ¢asu a vyvinul sa z nich podmienovaci sposob. P6vodna
forma 2. a 3. osoby singularu aoristu slovesa byti, t. j. by, stratila povodné kategorialne vy-
znamy predikativnej formy a v rdmci formovania a posiliiovania neskutocného deja doslo
k prehodnocovaniu sém, posiliiovaniu kondicionalového vyznamu a slovesny tvar sa vyzna-
movo prehodnotil na podmienkovt Casticu. Z vyznamového hladiska sa na oznacenie davno-
minulych dejov v slovenc¢ine vyvinulo nové pluskvamperfektum, ktoré sa tvorilo z perfekta
pomocného slovesa byt a z [-ového priCastia plnovyznamového slovesa. Pluskvamperfektom
sa rozliSuje relacia skor ako — neskor ako, t. j. usporiadanost’, a rozliSovacim kritériom je dej
prebiehajuci po deji vyjadrenom pluskvamperfektom a pred dobou komunikécie. Uvedené
prvky dostato¢ne charakterizuju aj vyjadrenie topoldgie v ststave tvarov pluskvamperfekta:
v plnej miere sa vyjadruje usporiadanost’ (dej vyjadreny pluskvamperfektom — d’alsi dej — ko-
munikacia), spojitost’ sa touto sustavou tvarov vyjadruje, pretoze ,,perfektivna povaha™ deja
predpoklada jeho uzavretost’, ukoncenost’, t. j. fakt, ze dej bol plynuly, nepretrzity a je zavi-
Seny. V porovnani s perfektom jeho deje nasleduju po sebe v ¢ase, nemozno vsak jednoznac-
ne urcit, aké st intervaly na stiradnici Casu, stanovit’ dobu, ktora oddel'uje dobu deja vyjad-
reného pluskvamperfektom od d’alSieho deja a doby komunikécie. V dominantnej pozicii je
tu vztah doba komunikacie (point of speech, S) — doba realizacie deja (point of event, E),
doba referencie (point of reference, R) a z tohto vztahu vyplyva aj temporalna ohrani¢enost’
pluskvamperfekta: vyjadrena je zaciatkom deja v pluskvamperfekte a dobou komunikécie,
»strednt hodnotu™ ma cas fiktivneho deja konané¢ho medzi dejom vyjadrenym pluskvam-
perfektom a dobou komunikacie. O aspektualnej ohranicenosti mozno predpokladat’, Ze sa
pluskvamperfektom vyjadrovala v zavislosti od toho, ¢i i§lo o aoristové pluskvamperfek-
tum, alebo to boli tvary imperfektového pluskvamperfekta. ISlo tak o minulé deje a tvarom
pluskvamperfekta sa odkazovalo na vyznam ich vysledku, na deje zakonéené pred inym
dejom, t. j. pred¢asnost’ v budicnosti (Kurz, 1969, s. 159), resp. sa nimi vyjadroval minuly
stav, ktory je vysledkom minulého deja, predchadzajiceho inému minulému deju (Vecerka,
2000, s. 191). Na tomto poznatku je zalozend aj problematika rezultativnosti pluskvamper-
fekta, o ktorom mozno predpokladat, ze v retrospektive je zo vSetkych slovesnych tvarov
(najmé aoristové pluskvamperfektum) najblizSie vyjadrovaniu rezultativnosti, t. j. Ze sa nim
vyjadruji sémy vysledku deja, na ktory nadvizoval d’alsi dej. Na zvlastnu formu minulého
¢asu, ktorym sa v minulosti (eSte v prvej polovici 20. stor.) zdoraziiovala davnejSia minu-
lost’, upozornil E. Pauliny (typ Aki to Slovania tvorili Velku Moravu, o tom v samej slavistike
bola vznikla vel'ka konfuzia; Pauliny, 1981, s. 191). V slovencine tak dodnes pri vyjadrovani
davnominulych dejov mozno okrem préterita vyuzit’ na zvyraznenie ¢asovej ohranicenosti,



40 Verbdlne kategorie aspekt a tempus v slovencine

prip. rezultativnosti deja, ktory sa uskutocnil v ddvnejSej minulosti, d’alSie Casové stupne:
predminuly cas, ktory vyznamovo inklinuje ku klasickému antepréteritu, a ddvnominuly
Cas, ktorym sa vyjadruje dej nasledny k inému minulému deju. Zo synchrénneho hl'adiska
ide v obidvoch pripadoch o predminuly ¢as. Slovnik slovanskej lingvistickej terminologie
(Zv. 1.,1977, s. 380) pre tento Casovy stupen uvadza v rovnakom vyzname pojmy pluskvam-
perfektum, antepréteritum, davnominuly cas a predminuly cas (Horak, 1995. s. 141 — 146).
Povodné imperfektové pluskvamperfektum i aoristové pluskvamperfektum v starej sloven-
¢ine zanikli, resp. povodné aoristové pluskvamperfektum typu bol som robil prestalo byt
produktivne a sluzi na zvyraznenie davnej minulosti a zo synchronneho hl'adiska sa hodnoti
ako antepréteritum (StaSkova, 2011, s. 341 — 358). Tieto tvary sa uz v sicasnosti vnimaju
ako priznakové a st dosledkom odlisSného vnimania Strukturdcie priestoru medzi spisovnym
jazykom a jeho nespisovnymi podobami, poukazuji na potrebu vnimania akéhosi medzi-
priestoru (pozri Bosak, 1996, s. 25 — 33), ktory je dosledkom urcitej socialne podmienene;j
jazykovej situacie.

Spisovna varieta vratane jej ustnej podoby je celonarodnou, kodifikovanou a prestiz-
nou varietou, v ktorej by sme ocakavali aj dodrziavanie rozdielov medzi kondicionalom
prézenta a préterita. Standardna varieta jazyka je nekodifikovana a na rozdiel od spisovnej
variety je aj vyraznejSie regionalne diferencovana. Je charakteristicka substiticiou minulé-
ho kondicionalu pritomnym kondiciondlom v jednej vete suvetia, aby sa v texte iredlnost’
signalizovala asponi v jednej vete. Pre subStandardnu varietu je charakteristicka absencia
minulého kondicionalu a jeho substitiicia pritomnym kondiciondlom v obidvoch vetach.
O varietach narodného jazyka tvrdime, Ze su hierarchicky usporiadané a horizontalne i ver-
tikalne prepojené (porov. Kral¢ak, 2009) s centralnym postavenim beznych a frekvencne
vysoko produktivnych prostriedkov, naproti nim sa na okraji — celkom prirodzene — ocitaju
menej frekventované prostriedky, vnimané pouzivatelmi ako umelé alebo ako nenalezité
(porov. Sokolova, 1991, s. 232 — 242). Mozno tu uvazovat’ o diferenciacii komunikac¢nych
situacii podmienenych mierou spolocenskej zavaznosti (netypické, nizsie, prostriedky vys-
Sej variety sa zvyc€ajne stavaji beznymi prostriedkami niz$ej variety a opacne, najtypickej-
Sie prostriedky hierarchicky nizSej variety prechadzaju do vysSej, zvycajne na jej okraj).
Treba si uvedomit’, Ze normy spisovnej variety su menej dynamické, menej pruzné a varia-
bilné ako normy standardnej variety a substandardnych variet, pretoze st viazané silnejSim
posobenim socidlnych a komunika¢nych noriem v situaciach, v ktorych sa spisovna varieta
prevazne vyuziva. Zaroven su viazané kodifikaciou, ktora v§eobecne zaostava za normou.

Futirum exaktum

V sustave slovesnych tvarov existovali z vyvinového hladiska aj tvary futiira exakta,
ktoré patrilo k zlozenym slovesnym tvarom pozostavajucim z /-ového pricastia plnovyzna-
mového slovesa a z foriem buduceho ¢asu pomocného slovesa byti. Z vyznamového hl'a-
diska vyjadrovalo predcasnost’ v budicnosti, prip. dej, ktory je nie¢im podmieneny, resp.
ktorého priebeh je neisty. Predpoklada sa, zZe tieto tvary st dedi¢stvom zo starSich vyvino-
vych etap jazyka, pretoze uz v zachovanych staroslovienskych textoch sa vyskytuju zriedka.
Forma tohto vyjadrovania buducich dejov sa zachovala v pol'stine, chorvatéine a slovincine,
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svoj povodny vyznam vSak uZ stratila a v suCasnosti sa nim vyjadruju budice deje, t. j. jeho
formy tvoria ststavu tvarov budiceho ¢asu. Vyjadrovanie topoldgie deja futirom exaktom
predpokladame takéto: usporiadanost’ sa prejavuje v plnej miere, pretoze ide o vyznam deja
konaného v minulosti, ktorého vysledok v buducnosti je predcasny vo vzt'ahu k inému deju
a nasledny vo vztahu k dobe komunikacie. Spojitost’ sa povodnym futirom exaktom nevy-
jadrovala (priebeh deja vyjadreného futirom exaktom sa ocakéava az po dobe komunikacie).
Temporalna ohranicenost’ sa vyjadrovala smerom do retrospektivy (/-ové participium pri
nedokonavych slovesach, pri dokonavych slovesach sa tato vlastnost’ posiliiovala), v per-
spektive do buduicnosti sa neohrani¢enost’ vyjadrovala tvarom *bodp a zosilnena bola vyz-
namovou povahou futura exakta —naslednostou d’alSieho deja po vysledku iného deja kona-
ného v minulosti. Obsahu aj funkcii tejto sstavy tvarov su v suc¢asnej slovencine najblizsie
tvary analytického futura.

Na doplnenie problematiky o kategoérii ¢asu z vyvinového hl'adiska mozno o sustave
casov v starosloviencine konstatovat, ze ich pdvodna sustava sa v nasej zemepisnej oblasti
od 9. storo¢ia rozpadala. V povodnej vyznamovej podobe so zndmymi formalnymi zme-
nami sa zachovala sustava tvarov pritomného Casu, buduceho ¢asu a pdvodného perfekta.
Povodné imperfektum, aorist a futirum exaktum zanikli, resp. ich pévodné formy nadobudli
nové vyznamy a funkcie (tvary povodného aoristového pluskvamperfekta zmenili modalny
vyznam z indikativu na kondicional). Spomenuty proces vSak nebol priamociary a neslo pri
flom o absolutny zanik star§ieho systému a vznik nového. Uz v staroslovienskom obdobi
bol vetny aj suvetny systém bohato ¢leneny a vyjadroval nielen casové uréenie deja hlavnej
vety ¢asovou vedl'ajSou vetou, ale odrazal aj presné vyznamové odtienky ¢asového urce-
nia deja hlavnej vety. Dokazuju to zakladné casové spojky jegda, jako, negda vo vyzname
zodpovedajicom dnesnej spojke ked, spojky doideze, dondeze, donelize, doneleze v suve-
tiach vyjadrujucich koneént hranicu deja hlavnej vety, spojky otweneli, otvnelize v suvetiach
vyjadrujucich pociatocnu hranicu, ako aj spojky prézde, daze, prézde daze ne vo vyzname
prv ako, ktoré sa vyskytovali v stvetiach s vyjadrenim predcasnosti deja vedl'ajsej vety,
kvde sa vyskytovalo vo vetach vyjadrujucich nahle striedanie dejov (= akondhle). Protipol
tychto vykladov tvori ststava casov, ktora sa v niektorych slovanskych jazykoch zachovala,
v inych zanikla (zénik aoristu a imperfekta najprv vo vychodoslovanskych jazykoch, neskor
v Casti zapadoslovanskych jazykov, ich zachovanie v macedoncine, bulhar¢ine, srb¢ine,
chorvatcine a luzickej srbcine, pozri obrazok v kapitole o imperfekte, s. 36.).

Z hladiska topologie deja mozno tieto zmeny spolahlivo interpretovat’ na sustave ca-
sov v bulhar¢ine. Sedem minulych ¢asov (préteritum pletach, aorist pletoch, imperfektum
pletalsvm, perfektum plel svm, pluskvamperfektum plel bjach, iterativne préteritum plel
svm bil a pluskvamperfektum pletal svm bil) vyjadruje z topologickych vlastnosti ¢asu
najmi usporiadanost’ a spojitost’. Tieto dve vlastnosti sa v ostatnych slovanskych jazykoch
s jednoduchsim systémom casov morfologicky nevyjadruju tak presne, no na ich vyjadrenie
maju tieto jazyky iné, lexikalne ¢i slovotvorné prostriedky vo funkcii temporalnych inten-
zifikatorov.
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1.4 Zhrnutie morfologickej problematiky

Zaverom problematiky, venovanej topologii deja z morfologického hladiska, uvadza-
me povodnu prehl'adnt tabulku vyjadrovania topoldgie ¢asu. Horné Cast’ tabul’ky s vyjad-
renim povodnych metrickych a topologickych vlastnosti ¢asu pri prézente (kondicionali
a imperative), resp. indikative prézenta, pri futlre, préterite a antepréterite vyjadruje stav
v sucasnosti a predpokladant mieru vyjadrovania metrickych a topologickych vlastnosti
¢asu v mladsom vyvinovom obdobi (9. — 10. stor.). V dolnej ¢asti tabul’ky je pévodna cha-
rakteristika metrickych a topologickych vlastnosti ¢asu tych sustav, ktoré zanikli (oznacené
su hviezdickou). Miera vyjadrovania topologickych vlastnosti ¢asu v jednotlivych casovych
stupnoch odraza aj priciny zmien v systéme ¢asov starej slovenciny.

usporiadanost’ spojitost’ neohraniCenost’

1 |prézent — primarna funkcia — — +

2 |prézent — sekundarna funkcia (&) — +

3 |préteritum — primarna funkcia + +) +)
4 |préteritum — sekundarna funkcia + +) —
5 |antepréteritom + (6] —
6 |perfektum + +) —
7 |futirum nedokonavé + (+ (+
8 |futirum dokonavé + + —
9 |kondicional + + )
10 |imperativ + + +)
11 |* aorist primdma funkcia + — —
12 |* aorist sekundarna funkcia + (+) +)
13 |* imperfektum + ) )
14 |* pluskvamperfektum + ) —
15 |* futirum exaktum + (+ +

Zatvorky naznacuju obmedzenie vlastnosti: zl'ava sa obmedzuje vyjadrenie vlastnosti do
minulosti, sprava sa obmedzuje vyjadrenie vlastnosti v budtcnosti. Hviezdickami * sa ozna-
¢uju zaniknuté tvary.

1.5 Intenzifikatory

Zo vseobecnojazykovedného hladiska st v kazdom jazyku rozliSujicom skutocnost’
teraz — nie teraz prostriedky na vyjadrenie Specifickosti temporalnych vyznamov. Preto
rozdiely v ich vyjadrovani treba vnimat’ na pozadi typologickych rozdielov jednotlivych
jazykov, a to tym, ze sa nevyjadruju prvky, ktoré jazyk potencidlne moze vyjadrovat, ale tie,
ktoré sa v jazyku vyjadruju, resp. ich treba vyjadrit’ (pozri Krupa, 1980, s. 41). Vyjadrenie
$pecifickych prvkov temporalnych vyznamov sa preto tak isto vnima na pozadi ich inten-
zity v ¢asovom intervale, resp. ,.hustoty” dejov vo vypovedi. Rozvinutim znamej teoretic-
kej prace W. Mayerthalera na problematiku temporalnych vyznamov mozno s ohl'adom na
prirodzeny vyvin v jazyku hovorit' o §tyroch stupnioch fiktivneho pribliZovania ¢asovych
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suradnic, resp. Casovej intenzifikdcie dvoch ¢i viacerych dejov (Mayethaler, 1981). Prvy
typ vyjadruje predpokladant subeznost’ dvoch ¢i viacerych dejov z hl'adiska intenzity, kto-
ri mozno pomenovat lat. fotal gravis. Prezentuje ju parataktické spojenie dvoch vyrokov
Marienka cita a Jurko si pise domdace ulohy, resp. hypotaktické suvetie typu Kym Marienka
Cita, Jurko si (zatial’) pise domdce ulohy. Typickym znakom tohto typu su imperfektivne
slovesné tvary, irelevantné k dobe komunikacie: Tu vidi, ze k nim krdca jeho niekdajsi pan.
Ked' chodim okolo, vidim, zZe deti si tam chodia zahrat hokejbal, maju moznost vyzitia,
nemusia sa motat' na parkovisku medzi autami. Vidim hasica, ako vychaddza z trosiek a v na-
ruci nesie dieta. Ked' som jedol, ¢ital som noviny. Druhy vyznamovy typ vyjadruje nahle
striedanie dejov v ¢ase, prudky, necakany nastup d’alSieho deja (lat. multus gravis). Funkciu
temporalnych intenzifikatorov tu plnia spojky a spéjacie vyrazy ako, len co, iba, len, len
tolko co, sotva, ledva, sotva co, sotvaze, este ani — a uz (okrem syntaktickej funkcie spojok
upozoriiujeme prave na ich intenzifikacnll funkciu v oblasti sémantiky vety): Len co pride
ponuka, vyuZite ju, uspech je dopredu zaisteny. Sotva som opdt zaspala, ozvalo sa dalsie,
tentoraz timené, zdola. Vyznam multus gravis sa vyjadruje perfektivnymi formami slovies
typu prist, zbadat, zazriet, uvidiet, dopovedat, zacat, odist, urobit, vyjst, vojst, skoncit,
otvorit, resp. zacat, prist, ozvat sa, chytit, zistit, vyriesit, vojst, pustit. Treti typ identifika-
torov prezentuju priklady s va¢sim odstupom naslednosti dejov v ¢ase, resp. prvky, ktory-
mi sa vyjadruje vol'nejsi sled predCasnosti — naslednosti dvoch dejov (lat. exiguus gravis).
Predstavuju ho stivetia so spojkami ako, co, odvtedy, od tych cias/od toho casu, v obratenom
¢asovom slede stivetia so spojkami dokym, pokym, az, dokial, pokial's korelatmi typu dotial,
dovtedy, do tych c¢ias — kym (+ zaporové sloveso, typ Dovtedy sa chodi s kréahom po vodu,
kym sa nerozbije., porovnaj s prikladom prvého typu Kym Marienka cita, Jurko si (zatial’)
pise domdce ulohy.). Typickym znakom vyznamovej Struktiry tohto typu st imperfektivne
formy slovies hlavnej vety a perfektivne tvary slovies vedlajsich viet: Dovtedy ovplyviiovali
lesy zakomny casu, kym neprisiel clovek, ktory ho zacal obhospodarovat. Dovtedy budes
Cupiet’ pod perinou, kym sa ti nezahoji! Dovtedy odriekaval zaklinadla, kym nevidel, ze
Tama te kapua zacina vyhadzovat cez palubu svoje najcennejsie veci, aby tak odlahcil ¢in.
Do posledného vyznamového typu patria vypovede a texty, v ktorych sa nezddraziuje ¢a-
sova tesnost’ dejov (lat. nullus gravis). Ide o nepravé hypotaktické suvetia typu Slnko zaslo
za hory, aby rano znova vyslo nad obzor s predikatmi dokonavého vidu (Darovec, 1969,
s. 23 a n., Darovec, 1978, s. 67 — 69, B¢licova-Kiizkova, 1988, s. 27 a n.). Hranice medzi
uvedenymi vyznamovymi skupinami mézu byt vagne, ale vyznamova analyza jednotlivych
typov suveti, vypovedi ¢i textov poukazuje na potrebu zohl'adnit’ tieto sémantické prvky
a ich funkcie najmaé pri lexikografickom spracovani gramatickych slov.

1.6 Sumarizacia topolégie deja

Vyjadrovanie topoldgie deja v jednotlivych ¢asovych stupiioch, ako ich vyjadrujeme
v tabul’kach, implikuje variabilitu vztahu deja a vypovede o iom (pozri vysSie s. 42. V mor-
fologickej rovine ide najma o sekundarne funkcie prézenta a préterita, v syntaktickej rovine
ide o suvetia, v ktorych sa minimalizuje pomerny cas, t. j. dominuje sucasnost’ deja hlavnej
vety a Casovej vedlajsej vety. Premenlivost sa v rovine topologie deja odraza najmi mierou
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vyjadrovania usporiadanosti a spojitosti a v tych pripadoch, ktoré v uplnej miere vyjadruju
neohranicenost’. Pohl'ad na vyjadrenie topologie deja prvkami jazykového systému svedci
o tom, Ze ¢as ma v lingvistickom ponati odlisni podobu, ako ho formalizuju matematické
¢i fyzikalne rovnice, schopné odhalovat’ skryté procesy mikrosveta, blizkeho tizkemu kru-
hu odbornikov. V jazyku ide o vyjadrenie aj tych najvagnejSich dimenzii kategorie, ktoré
sa v komunikacii s ohl'adom na jej zamer, ale aj odraz skutoc¢nosti vo vedomi relativizuju
a do velkej miery sa aj homogenizuju na pozadi utilitaristického postoja autora vypovede.
V jednotlivych ¢asovych stupnioch morfologickej roviny a aj v syntaktickej rovine ide vo
vietkych pripadoch o &asovu aktualizaciu deja. Cas bol — a pravdepodobne aj ostane — vo
vedomi ¢loveka kategoriou, ktorej vlastnosti — usporiadanost’, spojitost’, temporalna ohrani-
Cenost’, aspektudlna ohranicenost’ a rezultativnost’ — sa ponimajt vel'mi désledne a v jednot-
livych obdobiach vyvinu ich ¢lovek pri komunikacii vyjadroval réznymi prvkami jazyko-
vého systému. Pohl’ad na ¢asové stupne i typy suveti ukazal, ze relevantnymi vyznamovymi
prvkami topoldgie deja st jeho usporiadanost’, spojitost, temporalna a aspektudlna ohrani-
Cenost’. Podstatou Specifickych vyznamov jednotlivych slovesnych tvarov v komplexe as-
pekt — tempus — modus st vzajomné vztahy deja, prehovoru a ich vztahov k referencnému
bodu. Tieto vztahy su Specifické v kazdej vyznamovej skupine slovies a charakterizujeme
ich v d’alsich castiach nasej prace. Podstatu vztahov mozno odhalit’ nie pritomnostou ¢i
absenciou jednotlivych vlastnosti v oblasti topologie deja (usporiadanosti, spojitosti, tem-
poralnej ohranicenosti, aspektudlnej ohranicenosti a rezultativnosti), ale prave vzajomnym
vzt'ahom tychto vlastnosti, ktory ma povahu urcitého kombina¢ného retazca.

Prvé miesto tohto kombina¢ného retazca vyjadrujiceho topoldgiu deja zaujima usporia-
danost’. Tato vlastnost’ deja sa prejavuje vo vsetkych ¢asovych stupnioch okrem pritomného
Casu a vylucuju sa s nou slovesné deje plyntce v takom case, ktory sa zhoduje s plynutim
skuto¢ného, objektivneho Casu stotoznené¢ho s dobou komunikacie. Usporiadanost’ toto sto-
toziovanie vylucuje tym, Ze jej podstatou je vyjadrit’ Casovu rozdielnost’ deja a vypovede
o niom, t. j. diskvalifikuji sa niou prézentné tvary imperfektiv tantum vyjadrujuce neaktualny
prézent statickych slovies (Ludské telo sa skladd z buniek.), neaktualny prézent frekventativ
(Cely den seddava pri okne.), aktualny prézent pohybovych imperfektiv tantum Prdve sem
idu.), aktualny prézent akénych imperfektiv tantum (Pocujem ho, ako chrdpe.). Z hl'adiska
usporiadanosti mozno do tejto do skupiny priradit’ konstrukcie perfektiv tantum vyjadrujtice
opakujlce sa deje (Rocne sa v osade narodi asi 250 deti, mozno viac.) a zo skupiny slovies
tvoriacich vidové dvojice typ s vyjadrenim aktualneho prézenta (Viete, ¢o prave teraz robia
Vase deti?). Vsetkymi ostatnymi vyznamovymi typmi slovies sa usporiadanost’ vyjadruje,
a to aj v pripadoch neaktudlneho prézenta typu Slovo robi chlapa (v tomto type sa usporia-
danie predpoklada v takom zmysle, Ze po vopred danom slove nasleduje jeho ,,dodrzanie®).

Druhou vlastnost'ou topologie deja z pohl'adu aspekt — tempus — modus je spojitost. Jej
podstatou je vyjadrenie uceleného, neprerusovaného priebehu deja. Z rozsiahlej Struktary
vyznamovych typov imperfektiv tantum, perfektiv tantum a slovies tvoriacich vidové dvoji-
ce tomuto kritériu vyhovuju vSetky vyznamové skupiny okrem tych, ktoré vyjadruju neaktu-
alny prézent (cely den seddva), ich préteritum (jeddaval so mnou). Spojitost’ deja je narusena
aj v kondicionalovych tvaroch prézenta a préterita frekventativ (Rada by som castejsie cho-
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dievala na plesy./Keby som bol braval dobré kone porazenych superov...), ako aj v tvaroch
futura indeterminovanych imperfektiv tantum (Prikdzu behat po hore, budem behat’.).

Dalsou vlastnostou topologie deja, ktora modifikuje povahu jeho priebehu, je tempo-
ralna ohranic¢enost. Ak sa slovesnym tvarom vyjadruje durativna povaha deja, jeho trvanie,
neuzavretost’, neukoncenost’, t. j. imperfektivnost’, v tabulke tto vlastnost’ oznacujeme za-
pornym znamienkom. Takuto povahu ma neaktualny prézent statickych slovies (Ludské telo
sa sklada z buniek.), aktualny prézent procesnych imperfektiv tantum (Cnie sa mi po tebe.),
aktualny prézent pohybovych imperfektiv tantum (Prave sem idi.), aktudlny aj neaktualny
prézent akénych imperfektiv tantum (Pocujem ho, ako chrdpe./Chlapec rackuje.). Deje, kto-
ré sa vyjadruji tvarmi minulého ¢asu, st do pritomnosti a budicnosti temporalne ohranicené
dobou prehovoru. Tymto dejom v tabul’ke prisudzujeme kladné znamienko a pravu zatvor-
ku. V skupine imperfektiv tantum ide o vyznamy neaktualneho prézenta statickych verb (typ
dlhé roky spolu susedili), préterita pohybovych slovies (I8la som na kurt.), préterita aknych
slovies (Pes ho sledoval.), v ramci perfektiv tantum o stavové perfektum (Ked’ som prisiel
zo Skoly, jedlo som mal nachystané.), v skupine slovies tvoriacich vidové dvojice sem patria
tvary préterita imperfektiva (Co si tam robil?), perfekta (Zobudil som sa o Siestej.), zried-
kavé typy antepréterita imperfektiva (Naposledy pred dvoma rokmi som sa stretol s pani
kralovnou, ako som bol spominal, vtedy, ked nds odmenila tym zlatym prasiatkom.), resp.
pluskvamperfekta perfektiv (4ko som uz bol spomenul, prevaha Ameriky bude pokracovat,
no v skutocnosti sa pravdepodobne rozsiri.). Z hladiska kategérie sposobu je temporalna
ohranic¢enost’ v pritomnosti a v perspektive (do budicnosti) limitovana v tvaroch kondicio-
nalu préterita procesnych imperfektiv tantum (si nepamcditd, Ze by niekedy bola rastla mesiac
po odstartovani), kondicionalu préterita akénych imperfektivnych slovies (Poprel, Ze by bol
s prezidentom hovoril./Keby sme boli podisli k plotu, mohli sme ho celkom zretelne vidiet.,
Keby bol chcel, bol by to priviezol.), kondicionalu imperfektivnych foriem dvojvidovych
slovies vo vidovych dvojiciach (Neviem, co by som bol robil, keby som ta nebol spoznal.).
Takuto povahu temporalnej ohrani¢enosti maju aj tvary stavového perfekta typu Ked’ som
prisiel zo skoly, jedlo som mal nachystané. Zrkadlovym obrazom vyjadrenia temporalne;j
ohranicenosti su deje, ktoré sa vyjadruji tvarmi buduceho ¢asu; od pritomnosti a minulosti
su tieto deje oddelené dobou komunikovanej vypovede. Takito povahu temporalnej ohrani-
¢enosti maju vSetky tvary futira (analytického aj syntetického), tvary kondicionalu prézenta
imperfektiv tantum (Co by sa dialo, keby deti nerdstli!) a imperativu perfektivnych tva-
rov v skupine slovies tvoriacich vidové dvojice (Napis to!). Osobitné pripady vyjadrovania
temporalnej ohrani¢enosti vyznacujeme zatvorkami z obidvoch stran znamienka. Ide o také
pripady, v ktorych sa vyjadruje podmienenost’ deja (kondicional préterita: ,, Nie* by bolo
obsahovalo uvedenie obrazu do inych suvislosti./Akoby sa bol znovu narodil!, kondicional
prézenta akénych slovies: Iba by politikarcili., resp. futurum vSeobecného vyznamu: Rocne
sa v osade narodi asi 250 deti, mozno viac.). Ak sa slovesnym tvarom vyjadruje taky dej,
o ktorom sa predpoklada, ze dej po dobe prehovoru nepokracuje, v tabulke sa temporalna
ohranic¢enost’ oznacuje kladnym znamienkom bez zatvoriek.

Aspektualnu ohrani¢enost’ v nasom vyklade vnimame ako vlastnost’, ktorou sa na jednej
strane vyjadruje prebiehajuci proces, na druhej strane uzavrety fakt (Morfologia slovenské-
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ho jazyka, 1966, s. 409). Vyjadrovanie tejto vlastnosti v ramci topoldgie deja je v ststave
vlastnosti najpriezracnejsie, pretoze sa jednoznacne viaze na kategdriu aspektu: pri imper-
fektivach tantum a v skupine imperfektivnych foriem slovies tvoriacich vidové dvojice
sa aspektudlna ohraniCenost’ nevyjadruje. Jej vyjadrovanie je typické v skupine perfektiv
tantum a pri slovesach tvoriacich vidové dvojice st to tvary perfekta a pluskvamperfekta.
Z hladiska kombina¢ného ret'azca, ktory tato vlastnost’ tvori s ostatnymi vlastnostami topo-
logie deja, treba uviest’ rezultativum perfektivnych foriem typu obchod zostane zatvoreny
do konca mesiaca s vysvetlenim, Ze rezultativna povaha deja plati len do uplynutia uvedene;j
doby (po jej uplynuti obchod otvoria).

Poslednou vlastnostou topologie deja je rezultativnost’. Jej podstata zavisi od toho, ¢i
je v dobe komunikécie zndmy, resp. pritomny vysledok tohto deja. Zo skupiny imperfektiv
tantum tlto vlastnost mozno priradit’ neaktualnemu prézentu statickych verb (ludské telo sa
sklada z buniek), tvarom neaktudlneho prézenta frekventativ (cely den seddva), aktudlnemu
prézentu pohybovych a procesnych imperfektiv tantum (cnie sa mi po tebe), aktudlnemu aj
neaktualnemu prézentu akénych slovies (Pocujem ho, ako chrdpe./Chlapec rdackuje.). Z.o
skupiny perfektiv tantum rezultativnost’ vyjadruji tvary absolutneho perfekta a v autoném-
nych vypovediach aj relativneho perfekta v stveti (Pred 14 rokmi narodil sa im syn Stefan./
Ked' dozneli, sudca docital, zvinul papier, z ktorého cital rozsudok vojenského sudu, a pood-
stupil od popraviska.), omnitemporalneho futira (Rocne sa v osade narodi asi 250 deti,
mozno viac.) a najvyraznejsie je tato séma pritomna v samotnych rezultativach (Odvcera
Jje odcestovany.), resp. v stavovom perfekte (Ked' som prisiel zo skoly, jedlo som mal na-
chystané.). Z hladiska vyjadrovania rezultativnosti v skupine vidovych dvojic tato vlast-
nost’ maju tie slovesa, pri ktorych sa predpokladd zndmy vysledok deja. Patria sem tvary
neaktualneho prézenta imperfektiv s omnitemporalnym vyznamom typu Slovo robi chlapa
(pozri vyssie vysvetlenie pri usporiadanosti), tvary perfekta typu Zobudil som sa o siestej
a pluskvamperfekta typu Ako som uz bol spomenul, prevaha Ameriky bude pokracovat, no
v skutocnosti sa pravdepodobne rozsiri. Tvary antepréterita imperfektiv typu Naposledy
pred dvoma rokmi som sa stretol s pani kralovnou, ako som bol spominal, vtedy, ked nas
odmenila tym zlatym prasiatkom. su pozi¢ne vlozenymi vetami, z hl'adiska vyjadrovania
rezultativnosti ich obmedzujeme z obidvoch stran zatvorkami preto, lebo vyznam tychto
tvarov od pritomnosti oddel'uje iny dej. Napriek tomu je z d’alSieho obsahu vypovede zna-
my vysledok deja vyjadreného antepréteritom. Najvys$iu mieru vyjadrenia rezultativnosti
ako vyznamovej kategorie predpokladame pri samotnych rezultativach, najma rezultativach
v tvaroch perfekta: Ide tu, ako uz bolo povedané, o faktory ovplyvijice rozsah vnutorného
dopytu./Obchod zostane zatvoreny do konca mesiaca. Ostatné tvary z kategérie vidovych
dvojic — tvary imperativu, kondicionalu a tvary imperfektiv — vyznam rezultativnosti nevy-
jadruju (pozri tabul’ku na s. 48).
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IT u S O 0* R

neaktudlny prézent auxiliarnych verb = = = — = Dokladom starostlivosti o zdravie
Jje rozsirenie nemocnice.

préteritum auxilidarnych verb = = = — = Bolovidno, ze problematike sa
rozumie.

futirum auxiliarnych verb = = = — = Budeméct pojat pacientov.

kondiciondl prézenta auxiliarnychverb = = = — = Ty by si nemusela robit.

kondicional préterita auxilidarnych verb = = = — = Japonci by boli byvali nadsen.

neaktualny prézent statickych verb — + — — +  Ludské telo sa skladd z buniek.

préteritum statickych verb + + +) — — Dlhéroky spolu susedili.

futirum statickych verb + + (+ — — Bude patrit’ medzi elitu.

kondicional prézenta statickych verb + + (+ — — Radiby sme sa nachddzali na
inych prieckach.

kondicional préterita statickych verb + + (+) — — , Nie“ by bolo obsahovalo vedenie
obrazu do inych suvislosti.

neaktualny prézent frekventativ —" — + — 4+ Celyden sediva nad lajstrami.

préteritum frekventativ + — + — — Jeddval so mnou.

futirum frekventativ + — + — — Budete po iiu chodievat’ kazdé
rano.

kondicional préz. frekventativ + — + — — Rada by som castejsie chodievala
na plesy.

kondicional préterita frekventativ + — + — — Kebysom bol braval dobré kone
porazenych superov...

aktualny prézent procesnych IT — + — — —  Cniesamipo tebe.

préteritum procesnych IT + + + — — Cnelosamuzadomovom.

futirum procesnych IT + + (+ — — Budepriat, sneiit'

kondicional prézenta procesnych IT + + (+ — — Cobysadialo, keby deti rastli.

kondicional préterita procesnych IT + + +) — — Nepamidita si, Ze by niekedy bola
rdstla mesiac po odstartovani.

aktualny prézent pohybovych IT — + —7 — —  Prdve sem idu.

préteritum pohybovych IT + + +) — — I§lasom na kurt.

futiirum indeterminativnych IT + — (+ — —  Prikazu behat po hore, budem
behat'.

analytické futirum determinativnych IT ~ + + (+ — (—)' Rozhodnutie, ¢i bude lietadlo le-
tiet’, je vylucne na kapitanovi.

syntetické futirum determinativnych IT  + + (+ — —  Poletim v sobotu rano o deviatej.

kondicional prézenta pohybovych IT + + (+ — — Rozkazal, aby Siel s Adamom.

kondicional préterita pohybovych IT + + (+) — — Boli by steisli proti nam.

aktualny prézent akénych IT — + — — +  Pocujem ho, ako chrape.

neaktualny prézent IT — + — — +  Matka pocula, zZe chlapec rackuje.

préteritum akénych IT + + +) — — Peshosledoval. *dej je kvazispo-
jity

futrum akénych IT + + (+ — — Piaty bude rybarcit’

kondicional prézenta akénych IT + + (+) — — Iba by politikardili.

kondicional préterita akénych IT + + +) — — Poprel ze by bol s prezidentom

hovoril.

* Ak nie je dej limitovany lexikalne (okrem, mimo); lexikalne podporovana vZdy, zakazdym, neustdle,
rocne.

" Pri frekventativach a iterativach sa zrieckame temporalnej usporiadanosti, pretoze ide o jej oscilaciu.
" Predpoklada sa, ze dalej nepdjdu

! Rezultativnost’ ako ocakavanie uspesnej realizacie deja: poletim, poveziem; pri analytickom futire bez
ocakavania uspesnej realizacie.

U = usporiadanost, S = spojitost’, O' = temporalna ohrani¢enost’, O* = aspektualna ohranic¢enost’, R =
rezultativnost’ = vysledok predtym prebiehajiceho deja v dobe komunikacie.
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PT U S O 0 R

perfektum absolttne + + + + +  Pred 14 rokmi narodil sa im syn
Stefan.

perfektum relativne + + + + +  Keddozneli, sudca docital a pood-
stupil.

pluskvamperfektum + + + + +  Alebol sa narodil z katolickych
rodicov.

pluskvamperfektum + + + + +  Ked uz takto vsetko bol popratal,
poobzeral sa.

syntetické futiirum + + (+ + — Dietatko sa narodiv januari.

— + () + +° Rocnesavosade narodi asi 250

deti, mozno viac.

imperativ + + (+ + — Pozbierajme jantar a zmiznime
odtialto.

kondicional prézenta + + (+ + — Poviem chlapcom, aby ho (auto)
trochu prelestili.

kondicional préterita + + 4+) + —  Kebysme boli podisli k plotu,
mohli sme ho vidiet.

rezultativum so sponou v prézente + + + + +  Odvcera je odcestovany.

rezultativum so sponou v préterite + + +) + +  Ked som prisiel zo skoly, jedlo som
mal nachystané v stajni.

VD U S O 0O R

aktualny prézent IF — + — — — VJViete, Co prave teraz robia vase
deti?

aktualny prézent IF s relativnym vy- + — () Pocujem, ako sa mi v tejto chvili

znamom prihovira.

neaktudlny prézent IF (omnitemporal- (+) + — — +  Slovo robi chlapa.

ny vyznam) 5

préteritum IF + + +) — — Cositam robil?

antepréteritum IF + + +) — —  Pred dvoma rokmi som sa stretol
s pani kralovnou, ako som bol spo-
minal, vtedy, ked’ nas odmenila.

analytické futrum IF + + (+ — — Kedya ako sa bude robit’ sandcia
budovy fabriky?

kondicional prézenta IF + + (+ — — Hoci by nerobili celkom nic, bul-
var si nieco najde.

kondicional IF préterita + + +) — —  Neviem, ¢o by som bol robil, keby
som ta nebol spoznal.

imperativ [F + + (+ — — Nerobto!

rezultativum PF so sponou v préterite + + +) +  +  Ide tu, ako uz bolo povedané,
o faktory ovplyviiujtice rozsah vnu-
torného dopytu.

rezultativum PF so sponou v prézente + + + — +  Guld$je uz uvareny.

rezultativum PF so sponou vo futire + + (+ + +  Obchod zostane zatvoreny (do kon-
ca mesiaca).

perfektum PF + + +) + +  Zobudil som sa o Siestej.

pluskvamperfektum PF + + +) + +  Akosom uz bol spomenul, prevaha
Ameriky bude pokracovat.

syntetické futirum PF + + (+ + — Slubujem, ze spravim vsetko...

imperativ PF + + (+ + — DNapi§to!

kondicional prézenta PF + + (+ + — Malisaunejaniprasce v Zite, hoci
by urobila dobry skutok, keby ich
dala utratit.

kondicional préterita PF + + +) + — Kebybolchcel, bol by to priviezol.

U = usporiadanost’, S = spojitost, O' = temporalna ohranic¢enost’, O* = aspektualna ohrani¢enost’, R = rezul-
tativnost’ = vysledok predtym prebiehajuceho deja v dobe komunikacie.
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Zmysel podrobnej charakteristiky topoldgie deja prostrednictvom jeho vlastnosti sa prejavi
vnimanim vzt'ahov na pozadi horizontalneho aj vertikalneho ,,Citania“ vyznamovych Struktar
slovies a vztahov jednotlivych sém. Na tomto mieste sa chceme vratit’ ku klasickej myslienke
E. Paulinyho o tom, Ze kategdriou slovesného ¢asu sa vyslovuje aj modalny postoj (Pauliny,
1949, s. 345). Kategodriou slovesného casu sa teda vyslovuje aj modalny postoj podavatel'a
k deju a do casovej Struktlry sa dostava skryty Stvrty ¢len — kondicional, vstupujuci do tesné-
ho vztahu s vyznamom minulé¢ho ¢asu tym, Ze v obidvoch pripadoch ide o dej nezhodujtci
sa s objektivne plynticim fyzickym casom, v ktorom o deji komunikujeme. Naproti tomu
pritomny a buduci ¢as st skutoéné gramatické Casy tym, Ze deje, ktoré sa nimi vyjadruju,
plynu v ¢ase zhodnom s objektivnym skutoénym ¢asom komunikacie. Kategériou Casu sa tak
v jazyku vypoveda o redlnom a jestvujiicom uskutocneni deja (zhoda ¢asu komunikovanej
vypovede s ¢asom, v ktorom sa vypoved’ uskutocnuje — prézent), o redlnom, ale uz nejestvu-
jucom uskuto¢novani deja (préteritum), o nejestvujucom, ale ocakavanom uskutocnovani deja
(futtirum). Plastickejsi obraz o tomto tvrdeni a moznost’ d’alSieho rozvinutia naSej problemati-
ky aspekt — tempus — modus dava porovnanie dvoch pristupov charakteristiky topologie deja.
Prvy pohl'ad déva tabulka vlastnosti topoldgie deja, v ktorej je vychodiskom Struktirneho
¢lenenia aspektologicky pristup — imperfektiva tantum, perfektiva tantum, vidové dvojice (po-
zri vysSie s. 45 — 46). V prvej skupine — imperfektiva tantum — si zasluhuje komentar skupina
auxilidarnych slovies tym, Ze topoldgia ich deja je podmienend topologiou plnovyznamovych
slovies. Preto sa ich vlastnosti — okrem aspektualnej ohrani¢enosti — oznacuju stotoziiovacim
znakom. Séma aspektudlnej ohranicenosti sa v tejto skupine nevyjadruje preto, ze patria k im-
perfektivam tantum. Doplnenim hodnotiacich kritérii a prechodom od aspektudlnej priority
k temporalnej a modalnej sa doplituje obraz o vzdjomnom vztahu tychto kategorii a intenzite
vézieb pri vyjadrovani sém, ktoré stthrnne nazyvame topologia deja. Podstata tejto ,,reStruk-
turalizacie hierarchie® spociva v zachovani vsetkych vyznamovych typov slovies v rdmci im-
perfektiv tantum, perfektiv tantum a vidovych dvojic, vnutorné ¢lenenie jednotlivych skupin
reSpektuje E. Paulinym naznacené vizby tempus — modus. Tymto dopliiujucim kritériom sa
snazime prispiet’ k ucelenejSiemu vysvetleniu vnimanych vézieb v ramci SirSicho vnimania
kategorii aspekt — tempus — modus. Jednotlivé priklady v ramci imperfektiv tantum, perfektiv
tantum a vidovych dvojic zdruzujeme do samostatnych celkov, umoznujticich nam horizontal-
ne aj vertikalne Citanie topologie deja. Tento pristup vedie k potvrdeniu najtesnejSich vazieb
medzi kategoriami a k urCeniu sém, ktoré na jednej strane tieto vazby posilituju a su interkate-
gorialnymi integraénymi CiniteI'mi, na druhej strane st nositel’kami distinktivnych priznakov
a funguju ako diferenciacné interkategorialne prvky.

IT U S 0 0* R
neaktuadlny prézent auxiliarnych = = = — = Dokladom starostlivosti o zdravie je
verb rozsirenie nemocnice.

préteritum auxiliarnych verb
futGrum auxiliarnych verb
kondicional prézenta auxiliarnych
verb

kondiciondl préterita auxiliarnych — = Japonci by boli byvali nadseni = neboli
verb nadsent.

Bolo vidno, Ze problematike sa rozumie.
Bude méct’ pojat’ pacientov.
Ty by si nemusela robit.
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neaktudlny prézent statickych — + — — + Ludské telo sa sklada z buniek.
verb
neaktualny prézent frekventativn. = — — + — + Cely den seddva.
aktualny prézent procesnych IT — + — — + Cnie sa mi po tebe.
aktualny prézent pohybovych IT — + — — — Prdve sem idu.
aktualny prézent akénych IT — + — — + Pocujem ho, ako chrdpe.
neaktualny prézent IT — + — — + Matka pocula, Ze chlapec rackuje.
préteritum statickych verb + + +) — — DIhéroky spolu susedili.
préteritum frekventativ + — +) — — Jeddval (so mnou).
préteritum procesnych IT + + +) — — Cnelo sa (muza domovom).
préteritum pohybovych IT + + +) — — I§lasom (na kurt).
préteritum akénych IT + + +) — — Peshosledoval. *dej je kvazispojity
U S|]0]0* R
futirum statickych verb + + | (+ |— — Bude patrit’ (medzi elitu).
futtrum frekventativ + — | + |— — Budete po iiu chodievat’ kazdé rano.
futGrum procesnych IT + + | (+ |— — Bude priat’, sneZit.
futiirum indeterminativnych IT + — | (+ |— — Prikdzu behat po hore, budem behat’.
futirum akénych IT + + | (+ |— — Piaty bude rybarcit.
analytické futGrum + + | (+ |— — Rozhodnutie, ¢i bude lietadlo letiet’, je
determinativnych IT vylucne na kapitanovi.
syntetické futirum + + | (+ |— — Poletim v sobotu rano o deviatej.
determinativnych IT
kondiciondl prézenta statickychverb  +  + | (+ | — — Radi by sme sa nachddzali na inych prieckach.
kondicional préterita statickych + + |(+)|— — ., Nie" by bolo obsahovalo uvedenie obrazu
verb do inych suvislosti.
kondiciondl prézenta frekventativ + — | + |— — Rada by som castejsie chodievala na plesy.
kondiciondl préterita frekventativ + — | + |— — Keby som bol braval dobré kone porazenych
stiperov...
kondicional prézenta procesnych IT  + + | (+ |— — Co by sa dialo (, keby deti rastli).
kondicional préterita procesnych  + + | +) | — — Nepamdta si, zZe by niekedy bola rastla
IT mesiac po odstartovani.
kondiciondl prézenta pohybovych + + | (+ |— — Rozkdzal, aby Siel s Adamom.
IT
kondicional préterita pohybovych + + | (+)|— — Boli by ste isli proti nam.
IT
kondiciondl prézenta akénych IT + + |(+)|— — Iba by politikarcili.
kondicional préterita akénych IT + + | +) |— — Poprel, Ze by bol s prezidentom hovoril.
PT U S 0 0* R
perfektum absoltitne + + + + + Pred 14 rokmi narodil sa im syn Stefan.
perfektum relativne + + + + + Ked dozneli, sudca docital, zvinul papier,
z ktorého cital rozsudok vojenského sudu,
a poodstupil od popraviska.
pluskvamperfektum + + + + + Alebol sa narodil z katolickych rodicov, vo
svojom muzskom veku prestupil na evanjelickui
vieru a teraz pod ucinkom reci a nahovarania
Pazmanovho sa zasa klonil ku katolicizmu.
pluskvamperfektum + + + + + Keduztakto vietko bol popratal, tu sa poob:z-
eral, ¢i este dakde daco z tej krvi neostalo.
futrum + + (+ + — Dietatko sa narodi v januari.
futiirum omnitemporalne — + (+) + + Rocnesavosade narodi asi 250 deti,

mozno viac.
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imperativ + + | (+ |+ — Pozbierajme jantar a zmiznime odtialto.
kondicional prézenta + 4+ | (+ |+ — Poviem chlapcom, aby ho (auto) trochu
prelestili.

+ + | (+ |+ — Tdmoja neopusti, nezavaha, neuhasi ohern
na ohnisku, hoci by ma sklamalo a zradilo
vsetko, comu som doveroval.

kondicional préterita + + [(H)| + — Akoby sa bol znovu narodil!

+ + | +) | + — Kebysme boli podisii k plotu, mohli sme ho

celkom zretelne vidiet.

rezultativum (pritomné) + + + + + Odvcera je odcestovany.

rezultativum (minulé) + + +) 4+ + Ked som prisiel zo Skoly, jedlo som mal
nachystané v stajni = jedlo mi uz boli
nachystali.

VD U S 0O 0 R

aktualny prézent IF — + — — — Viete, ¢o prave teraz robia Vase deti?

aktualny prézent IF s relativnym + — (+) Pocujem, ako sa mi v tejto chvili prihovdra

vyznamom slovami: Neboj sa!

neaktualny prézent IF (+) + — — + Slovo robi chlapa. (omnitemporalny vyznam)

préteritum IF + + +)|— —|Cositam robil?

antepréteritum IF + + +)|— — | Naposledy pred dvoma rokmi som sa stretol
s pani kralovnou, ako som bol spominal,
vtedy, ked’ nas odmenila tym zlatym
prasiatkom.

perfektum PF + + +) + + Zobudil som sa o Siestej.

pluskvamperfektum PF + + +) + + Akosom uz bol spomenul, prevaha Ameriky
bude pokracovat, no v skutocnosti sa
pravdepodobne rozsiri.

analytické futrum IF + + (+ — — Kedy a ako sa bude robit’ sandcia budovy
fabriky?

syntetické futairum PF + + (+ + — Slubujem, ze spravim vsetko, aby som si zis-
kal ich déveru.

kondicional prézenta IF + + (+ — — .. hoci by nerobili celkom nic, bulvar si nie-
¢o najde.

kondicional prézenta PF + + (+ + — Oslyaponiky sa vsak mali u nej ani prasce
v Zite, ako Ze je Boh nado mnou, hoci by
urobila dobry skutok, keby ich dala utratit.

kondicional IF préterita + + +) — — Neviem, co by som bol robil, keby som ta
nebol spoznal.

kondicional préterita PF + + +) + — Kebybol chcel, bol by to priviezol.

imperativ [F + + (+ — — Nerobto!

imperativ PF + + (+ + — Napisto!

rezultativum PF + + +) + + lIde tu, ako uz bolo povedané, o faktory
ovplhyvnujice rozsah vaitorného dopytu.

rezultativum PF so sponouvpréz. + + + — + Gulds je uz uvareny.

rezultativum PF + + (+ + + Obchod zostane zatvoreny (do konca me-

siaca).

U = usporiadanost’, S = spojitost, O' = temporalna ohranic¢enost’, O* = aspektualna ohranic¢enost’, R = rezul-
tativnost’, vysledok predtym prebichajiceho deja v dobe komunikdacie.

" Pri iterativach sa zriekame temporalnej usporiadanosti pre jej oscilaciu.

**Rezultativnost’ vnimame ako désledok nepritomnosti osoby, po ktorej sa cnie.

" Dej nie je ukonceny.

Hkok

rocne.

Ak nie je dej limitovany lexikalne (okrem, mimo); lexikalne podporovana vzdy, zakazdym, neustdle,
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Vnutorna restrukturalizécia jednotlivych skupin slovies z hl'adiska aspektu — imperfektiv
tantum, perfektiv tantum a slovies tvoriacich vidové dvojice — zoskupenim podla temporal-
nych a modalnych kritérii poukazuje na vnitorné kategorialne vizby aspekt — tempus — mo-
dus. V obidvoch porovnavacich tabulkach sa v nezmenenej podobe v skupine imperfektiv
tantum prejavuju auxiliarne verba (podstatu topologie deja pozri na s. 49 — 51. Vyznamové
typy imperfektiv tantum vyc¢lenené do druhej skupiny so spoloénym znakom prézenta sa
vyznacuju rovnakou mierou prezentéacie vlastnosti s typickym retazcom, ktorého integruja-
cimi prvkami su absencia usporiadanosti, pritomnost’ spojitosti, absencia temporalnej a as-
pektualnej ohranicenosti a predpokladana pritomnost’ rezultativnosti. Minimalna variant-
nost’ retazca v tejto skupine slovies odraza vyznamovu Specifickost’ slovies — aktualnost”/
neaktualnost’ deja, resp. rezultativnost’ pri pohybovych slovesach (pohybové imperfektiva
tantum nemoézu vyjadrovat’ vysledok deja). ESte menSia variabilita retazca vlastnosti je
v skupine préterita, kde sa variantnost’ topoldgie v ramci skupiny odliSuje len pri frekven-
tativach nespojitou povahou prerusovaného deja. Topologia tvarov futira a kondicionalu
imperfektiv tantum — vycélenenych samostatnym ramcekom — ilustruje klasicky poznatok
o vyznamovej pribuznosti tychto foriem, ktorych integraénym znakom je ich nefaktickost’
deja v ¢ase komunikacie (Pauliny, 1949, s. 346). Rozdiely maju svoju podstatu v odlisnej
spojitosti (analogicky absentujucej pri frekventativach), pri temporalnej ohrani¢enosti je
integraénym znakom futlra a kondicionalu perspektivna orientacia, v sustave minulych ¢a-
sov ide — naopak — o retrospektivnu orientaciu. Ich diferenciaénym vyznamovym prvkom je
opozicia skutocnost (futirum) — neskutocnost’ (kondicional). Vyznam skutocnosti v tomto
pripade nemozno davat’ do synonymného vztahu s rezultativnostou ako vysledkom deja,
pretoze pri imperfektivach takyto vyznam nie je mozny.

Spracovanim topolédgie deja usporiadanim skupiny perfektiv tantum podla kritéria casu
a sposobu sa porovnanim s imperfektivami tantum prejavuje klasickd a znama asymetria
mnozstva sém, ktorymi sa tieto dve skupiny liSia. Zmysel nasho pristupu poznévania roz-
dielov spociva na zvyrazneni diferenciacnych a integraénych znakov a vnatornych vyzna-
movych vazieb jednotlivych skupin. Prvil vyznamova skupinu tvori vyznamova opozicia
s ohl'adom na dobu komunikécie: perfektum — futurum (predtym — potom), v ramci ktorej
je relevantnd orientacia temporalnej ohranicenosti (retrospektiva — perspektiva), premie-
tajiica sa v tabulke do l'avej zatvorky pri futire (dej sa v minulosti nemohol vykonat).
Vyraznej$im znakom opozicie je vSak vyznam rezultativnosti, ktory pri perfekte vyplyva
z jeho faktickej povahy, kym futirum je v dobe komunikécie len nefakticky, ocakavany,
ale skutoény, dej, na ktorom sa ,,mozno zc¢astnit*. Pri perfekte tieto moznosti nie su a po-
vazuje sa neskutocny tym, Ze sa uz vykonal a nemozno sa o jeho priebehu presvedcit,
znamy je len jeho vysledok. Spolo¢nymi vlastnost'ami — nefaktickost'ou v dobe komunika-
cie — sa v ramci vertikalnej Struktiry topoldgie perfektiv tantum integrujii do samostatnej
triedy imperativne a kondiciondlové tvary. Topologia vlastnosti imperativu a kondicionalu
(prézenta aj préterita) dokazuje, ze okrem piatich sledovanych vlastnosti na Grovni aspekt
— tempus — modus je potrebné na Specifikaciu vyznamovych rozdielov tvarov respektovat
aj poznatky o skuto¢nom a neskuto¢nom deji. Od tvarov minulého a buduceho casu dife-
rencuje imperativ a kondicional aj absencia rezultativnosti. Poznatky o tom, Ze imperativ
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a kondicional z hl'adiska aspektu a Casu spdjaji rovnaké vlastnosti usporiadanosti, spojitosti,
temporalnej aj apektudlnej ohranicenosti a rezultativnosti, este nevystihuju podstatu vyzna-
movych rozdielov a vedu k potrebe respektovat’ relevantny diferenciacny priznak — katego-
riu kondicionalu, ktory sa rozvija na zaklade neskutocnosti deja. V skupine perfektiv tantum
mozno z hladiska problematiky aspekt — tempus — modus vyc€lenit’ aj samostatnu skupinu
stavového perfekta — konstrukeii s rezultativnym vyznamom. Ich podstata spociva vo vyjad-
reni findlneho stavu ako vysledku deja s pritomnost'ou vsetkych vlastnosti topologie deja.
Vnutorné vyznamové ¢lenenie rezultativu je mozné podla aktudlnosti v prehovore: odviera
je odcestovany (stav aktudlny v dobe komunikacie); ked’ som prisiel zo Skoly, jedlo som mal
nachystané v stajni (= jedlo mi uz boli nachystali; stav aktudlny pred dobou komunikacie).

V skupine slovies tvoriacich vidové dvojice ide z hl'adiska topologie deja o aktualizaciu
tych jeho vlastnosti, ktoré dominuju v imperfektivnej alebo perfektivnej podobe. Topologia
tvarov prézenta a futira koreSponduje s topoldgiou imperfektiv tantum (Viete, co prave

teraz robia Vase deti?). Celkom logicky spéitost’ topologie obojvidovych slovies v tvaroch
minulého ¢asu koreSponduje pri préteritnych formach s imperfektivami tantum (IT: Pes ho
sledoval./N'D: Co si tam robil?), pri perfektivnych formach s perfektivami tantum (PT Pred
14 rokmi narodil sa im syn Stefan./ND Zobudil som sa o Siestej.). Rovnako koresponduje
aj topoldgia futtra a kondicionalu (IT bude rybarcit’/PT Dietatko sa narodi v janudri.//TF
VD Kedy a ako sa bude robit’ sandcia budovy fabriky?/PF VD Slubujem, Ze spravim vsetko,
aby som si ziskal ich déveru.). Novu skupinu mozno pri obojvidovych slovesach vyclenit
pri imperative, v ramci ktorého su diferenciaénymi priznakmi v rdmci obojvidovosti aspek-
tualna ohranic¢enost’ a rezultativnost’.

Topolégia deja, cez ktorej prizmu sa snazime preniknut’ do védzieb aspekt — tempus —
modus, nas privadza k potrebe rozvinut’ zakladné konstatovanie z klasickej slovakistickej
lingvistickej prace, v ktorej sa aspekt stavia do vzt'ahu s intenciou: ,,V porovnani s lexikal-
no-gramatickou kategoriou slovesnej intencie vid sa tyka len samotného deja, je jeho pravi-
delnym vybavenim (ramcovanim), no nezasahujucim veci, na ktoré je dej viazany (nositel’
a predmet) — naproti tomu intencia sa tyka i zviazanosti deja s vecami, ktoré maji na iom
Ukast™ (Morfoldgia slovenského jazyka, 1966, s. 412). Struktira vyjadrovania jednotlivych
vlastnosti topologie deja — kombinacné ret’azce usporiadanosti, spojitosti, temporalnej ohra-
nicenosti, aspektualnej ohrani¢enosti a rezultativnosti — indikuju v nadvaznosti na poznatky
o rdmcovani deja potrebu vnimat’ aspekt ako sthrn sém, ktoré sa pri kazdom slovese (bez
ohl'adu na to, ¢i patri do triedy imperfektiv tantum, perfektiv tantum alebo slovies tvoriacich
vidové dvojice) prejavuji ich pritomnostou/nepritomnostou rovnako, ako sa z iného po-
hl'adu jednotlivym vyznamom slovies pripisuje ich valen¢na hodnota. Dokazuju to priklady
typu Ludské telo sa sklada z buniek. Prave sem idu. (prézent imperfektiv) s odlisSnou sémou
rezultativnosti z aspektologického hl'adiska, ale zaroven aj ako prvok spajajuci tato kategod-
riu so sémantikou slovesa a jeho valenénym potencidlom.

Ak sa v ramci aspektologickej problematiky niektora vlastnost’ topologie deja konkrétnou
konstrukciou nevyjadruje, neznamena to, ze by sa nartisala topologia deja. VSetky jej relevant-
né prvky su v dobe komunikacie vo vedomi pritomné, niektoré z nich sa vnimaja implicitne,
niektoré sa z hladiska komunika¢ného zameru dostavaju do subjektivizovanej dominantnej
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pozicie. Nas pohl'ad na vztah kategorii aspekt — tempus — modus akoby konkretizoval teoretic-
ky postulat L. Smolina o tom, Ze cely systém vzt'ahov tvoriacich Cas a priestor treba interpreto-
vat’ ako jednu dynamicku entitu bez toho, aby sme ju akokol'vek fixovali (pozri Smolin, 2003,
s. 174). Americky teoreticky fyzik vyslovil poznatky, ktoré boli jazykovedcom aj predtym
blizke z tedrie komunikacnych aktov. Ich oporou — ako je zndme — nie je moment vypovede,
ale doba komunikacie ako obsazna, hutnd, celostna a koncizna ¢asova syntéza, obsahujlica
minulost’ a nachddzajlca sa na priesecniku od uskuto¢neného k uskutochovanému (porovnaj
korespondenciu vyrokov L. Smolina, 2003, s. 174 a E. Paulinyho, 1949, s. 345).

Vyjadrovanie topologie deja jednotlivymi Casovymi stupfiami na Grovni morfologie
a suvetnymi typmi na syntaktickej tirovni je snahou o hlbSie poznanie jednotlivych prvkov
kategorialneho systému. Tato snaha po poznani méze presahovat’ hranice Specidlnej vedy
a z metodologického hl'adiska je takyto postup aj ziaduci, pretoze umoziuje presvedcéivejsi
pohl'ad od Specialnych vied k zovSeobeciiovaniu, od mikrosveta k makrosvetu. Potesujuci
poznatok predpokladal bez v§eobecnojazykovednych vedomosti L. Smolin vyslovenim po-
treby interpretovat’ ¢as kombinaciou jeho klasickej atributivnej (relacnej) podstaty a sub-
stancialnej podstaty (Cas v mechanike, fyzike a matematike), t. j. ako fenomén, ktory sa vo
vedomi odrdza svojou spojitou, neohrani¢ene delitelnou a absolitnou povahou (Smolin,
2003, s. 181). Nami uvedena doba komunikacie ako obsazna, hutna celostna a koncizna
Casova syntéza v pozicii od uskuto¢neného k uskutocinovanému dokazuje, ze vyjadrova-
nie Casu v konkrétnych podmienkach mdze menit’ svoju podstatu. Takymito konkrétnymi
podmienkami moze byt komunika¢ny zamer, aktualizacia predmetu komunikécie, metrika
pretrvavania uskutoneného a jej prienik do metriky uskuto¢iiovaného (aj omintemporalne
vety), predpokladaného uskuto¢neného ¢i ocakavaného (Krupa, 1980, s. 82 a n.).

Meniaca sa povaha topologie deja potvrdzuje jeho deikticka ¢i metaforicki podsta-
tu, relativnu povahu a poukazuje na moznost’ vyjadrit' komunikaciou obsah, ktorého ilu-
zorna podstata vyplyva zo superpozicie. Podstatou tohto pojmu je skutocnost, ze konkrétny
stav sa skladd zo vSetkych informécii potrebnych na Uplny opis systému v danom case.
Uplatnenie principu superpozicie v jazykovednom badani, pri charakteristike vzt'ahu tem-
pus — aspekt — modus, je neprotirecivé uz preto, Ze nielen jednotlivé jazykové roviny, ale aj
jednotlivé kategorie navzajom koreluju (zmeny v hlaskoslovi sa prejavia nielen na trovni
fonologie a morfonoldgie, ale v tvarotvornych, odvodzovacich, tematickych morfémach;
dokonavy vid sa napr. dostava do konfliktu s vyjadrenim skutoéného a redlneho deja, t. j.
deja v pritomnom case).

O tplnej paradigme slovies sucasnej spisovnej sloven¢iny mozno konstatovat’, Ze sa vy-
znacuje vysokym stupiiom transparentnosti. Funkény pristup z hl'adiska komunikaéného za-
meru umoziuje vyuzit’ odlisné vnimanie vztahu medzi dobou deja a dobou komunika¢ného
aktu a vnimanie kategorie ¢asu sa posuva do roviny $tylistiky ¢i pragmalingvistiky a umoz-
fiuje odputanie sa od prastarej viery — klasického cyklického vnimania ¢asu v intencidch
ludovych zvykov, podmienenych kazdorocnym pravidelnym opakovanim prac. K pragma-
lingvistickému vnimaniu kategérie ¢asu je bliz§ie vnimanie vnttornej podstaty kategorie
¢asu rozliSovanim mojej doby a vasej doby, a to v zavislosti od relacie deja a vypovedného
aktu. Tam v ¢asovom vyzname (t. j. v minulosti aj buducnosti) a feraz mozno jazykovymi
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prostriedkami — morfologickymi, syntaktickymi aj lexikdlnymi — roztahovat’ a zmrStovat
podl'a komunika¢ného zameru v dimenzidch urcitosti aj neurcitosti. Ide o prejav analdgie,
zasluhou ktorej sa dej, ktory je predmetom komunikaéného aktu, moze stat’ fikciou v Case,
superpoziciou komunikdcie a zaroven aj konkrétnou konfiguraciou v uréitom okamihu.
Takéto mnohodimenzidlne vnimanie casu v jazyku a prostrednictvom jazyka je neohranice-
nou perspektivou hl'adania jeho d’alSich Struktirotvornych, kognitivnych a komunikacnych
funkcii aj napriek tomu, Ze gramaticka kategoria ¢asu bude eSte dlho prekondvat’ snahy o jej
interpretaciu v dimenziach klasickych vied.
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2. Vyskum sucinnosti verbalnych kategorii
aspekt — modus — tempus

2.1 Slovenské sloveso a jeho paradigma

Sloveso hra rozhodujtcu tlohu pri vetotvorbe, ktorej zdkladom je kompatibilita valencie
slovesa s padom substantiva. Podl'a J. Dolnika (2011, s. 75) flektivne paradigmy su maxi-
malistické konstrukty, v jazykovych prehovoroch sa vyuziva len zlomok toho, ¢o pontka-
ju'. Pri pokuse vy¢lenit’ potencialnu verbalnu paradigmu v slovenéine vyuzijeme vysledky
morfematickych vyskumov a odkazujeme aj na publikované tabul’ky (Sokolova, 2012a),
kde sme nazorne ukazali postup pri vymedzeni ¢lenov verbalnej paradigmy s t'azko uchopi-
telnym a mimoriadne vysokym kone¢nym poctom potencialnych verbalnych gramatickych
tvarov (GT), ked’Zze v slovakistike sa neurcité hybridné verbalne tvary chapu ako sucast’
verbalnej paradigmy rovnako ako v rusistike®.

2.1.1 Typy urcitych nepasivnych afirmativnych gramatickych tvarov (verbum finitum —
V.,.) obsahuju spolu 63 gramatickych tvarov imperfektiv a 57 gramatickych tvarov perfektiv

zoskupenych do typov, napr. 7 typov v indikative:

Modalno-temporalne gramatické tvary
imperfektiv

Modalno-temporalne gramatické tvary
perfektiv

Indikativ prézenta: 6 GT

Indikativ analytického futara: 6 GT

Indikativ syntetického futra: 6 GT

Indikativ préterita: 12 GT

Indikativ perfekta: 12 GT

°Indikativ antepréterita:12 GT

°Indikativ pluskvamperfekta:12 GT

Indikativ prézenta ma spolu Sest’ tvarov imperfektiva, syntetické futirum perfektiv sa
tvori rovnako pomocou stboru Siestich samostatnych gramatickych morfém. Konkurencné
analytické futirum sa tvori pomocou kombinacie infinitivu imperfektiv a siboru Siestich

samostatnych gramatickych morfém (budem atd’.).

PREZENT A SYNTETICKE FUTURUM ANALYTICKE FUTURUM
1. 0s. SG -TZ*:m budem
2. 08. -TZ:§ budes
3. 0s. -TZ:0 bude TZ:¢4
1. 0s. PL -TZ:me budeme
2. 08. -TZ:te budete
3. os. -TZ3:j-0, -t (-u), -ia (-a) | budi

1 Aj pri relativne jednoduchej substantivnej paradigme mozno konstatovat, Zze vicSina substantiv

(propria, abstrakta) nevyuziva napriklad tvary pluralu.

[V N SN VS I )

A.V. Tichonov (1998, s. 6) predpoklada pri ruskom slovese 395 afirmativnych tvarov.
TZ = tvarotvorny zaklad pri 1. — 3. o0s. sg. a 1. — 2. os. pl. mé subor tematickych submorf d/a/ia, ie, e, i/i.
TZ pri infinitive ma subor tematickych submorf g, ie, o, ui/u, i.

Tvarotvorny zaklad pri 3. os.pl. ma subor tematickych submorf g, e, o.
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Negécia sa realizuje prefixlne: nerobim, neurobim, nie som, pri analytickom futire sa
neguju gramatické morfémy: nebudem robit.

Tvary préterita a perfekta su vzdy analytické — zlozené z [-ového participia (4 kongru-
encné typy lo/la/lo/li) a stiboru Siestich samostatnych gramatickych morfém (v 3. osobe
nulovych morfém o), tvoria 12 tvarov v kazdom vide, spolu 24 gramatickych tvarov vo
vidovych dvojiciach.

INDIKATIV PRETERITA A PERFEKTA
SG maskulinum femininum neutrum
1. 0s. -TZ:16° som -TZ:1a som -TZ:1o som
2. 0s. -TZ:1e si -TZ:1a si -TZ:lo si
3. 0s. -TZ:le o -TZ:la e -TZ:lo o
1. 0s. m/f/n PL -TZ:li sme
2. 0s. m/f/n -TZ:li ste
3. 0s. m/f/n -TZ:li o

Tvary malo vyuzivaného indikativu antepréterita imperfektiv a indikativu pluskvamper-
fekta perfektiv bol som TZ:lo su zlozené z [-ového participia slovesa, gramatickych morfém
bol/bola/bolo/boli a siboru Siestich samostatnych gramatickych morfém som/si/o/sme/ste/a,
spolu tvoria 12 gramatickych tvarov v kazdom vide, 24 gramatickych tvarov vo vidovych
dvojiciach.

INDIKATIV ANTEPRETERITA A PLUSKVAMPERFEKTA
SG maskulinum femininum neutrum
1. 0s. bol som -TZ:le bola som -TZ:la bolo som -TZ:lo
2. 0s. bol si -TZ:le bola si -TZ:1a bolo si -TZ:lo
3. 0s. bol 6 -TZ:le bola o -TZ:1a bolo o -TZ:lo
1. 0s. m/f/n PL boli sme -TZ:li
2. 0s. m/f/n boli ste -TZ:li
3. 0s. m/f/n boli 6 -TZ:1i

Samostatné gramatické morfémy som/si/sme/ste su enklitiky, ktoré sa CastejSie nachadza-
ju pred l-ovym participiom v préterite a perfekte: ja som to robil/urobil, ale aj v antepréterite
a pluskvamperfekte: ako som to bol hovoril/povedal. Negacia sa realizuje v préterite a per-
fekte na /-ovom participiu: nerobil som, neurobil som, v antepréterite a pluskvamperfekte na
gramatickej morféme: nebol som robil, nebol som to urobil.

Modalno-temporalne gramatické tvary
imperfektiv

Imperativ: 3 GT

Kondicional prézenta aj °kondicional
préterita: 12 GT

Modalno-temporalne gramatické tvary
perfektiv

Imperativ: 3 GT

Kondicional prézenta aj °kondicional
préterita: 12 GT

6  Tvarotvorny zéklad pri I-ovom participiu ma stibor tematickych submorfa, e, o, u, i.
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Imperativne tvary sa tvoria od indikativnych prézentnych ¢i futuralnych tvarov 3. os. pl.
nulovou imperativnou morfémou (chytaj-ut — chytaj-o) alebo imperativnou morfémou -i po
skupine konsonantov (rozmliazd-ia — rozmliazd-i) a siborom troch gramatickych morfém.
Pocet afirmativnych imperativnych gramatickych tvarov imperfektiv a perfektiv spolu je 6.

IMPERATIV
1. 0s. pl.
-TZ:eme/-TZ:ime

2. 0S. sg.
-TZ:0/-TZ:i0

2. 0s. pl.
-TZ:ete/-TZ:ite

Tvary kondiciondlu prézenta sa tvoria pomocou /-ového participia (le/la/lo/[i) a stiboru
Siestich samostatnych gramatickych morfém som/si/o/sme/ste/o a samostatnej kondiciona-
lovej gramatickej morfémy by, ktora sa neopakuje po konjunkciach aby, zeby, keby, staby,
akoby. Pocet afirmativnych gramatickych tvarov imperfektiv a perfektiv spolu je 24 grama-
tickych tvarov. Negécia sa realizuje na /-ovom participiu: nerobil by som, neurobil by som.

KONDICIONAL PREZENTA
SG maskulinum femininum neutrum
1. 0s. -TZ:1e by som -TZ:1a by som -TZ:1o by som
2. 08. -TZ:1e by si -TZ:1a by si -TZ:1o by si
3. 0s. -TZ:1e by o -TZ:1a by e -TZ:1o by e
1. 0os. m/f/n PL -TZ:li by sme
2. 0s. m/f/n -TZ:1i by ste
3. 0s. m/f/n -TZ:li by o

Rovnaky pocet maju potencidlne tvary kondiciondlu préterita, ktoré sa tvoria pomocou
[-ového participia (lo/la/lo/li), samostatnych gramatickych morfém bol/bola/bolo/boli, su-
boru $iestich samostatnych gramatickych morfém som/si/o/sme/ste/o a samostatnej kondi-
ciondlovej gramatickej morfémy by, ktora sa neopakuje po konjunkciach aby, Zeby, keby,
staby, akoby. Negacia sa realizuje na gramatickej morféme: nebol by som robil, nebol by
som to urobil.

KONDICIONAL PRETERITA
SG maskulinum femininum neutrum
1.0s. bol by som -TZ:1-e bola by som -TZ:la bolo by som -TZ:lo
2.0s. bol by si -TZ:1-0 bola by si -TZ:la bolo by si -TZ:lo
3.0s. bol 6 by -TZ:1-0 bola o by -TZ:1a bolo ¢ 6 by -TZ:lo
1.0s. m/f/n PL boli by sme -TZ:li
2.0s. m/f/n boli by ste -TZ:li
3.0s. m/f/n boli by e -TZ:li

Samostatné gramatické morfémy by som/si/sme/ste st enklitiky, ktoré sa CastejSie nacha-
dzaju pred /-ovym participiom, Casto sa priklanaju k subjektu: ja by som to robil/nerobil, ja
by som to bol/nebol povedal.



2. Vyskum sucinnosti verbdlnych kategorii aspekt — modus — tempus 59

2.1.2 Urcité reflexivne deagentné afirmativne tvary — spolu 20 gramatickych tvarov im-
perfektiv a 18 gramatickych tvarov perfektiv — sa tykaju len 3. os. v singuldri a plurali,
nemaji imperativ a obsahuji v kazdom ¢ase indikativu aj kondicionalu samostatni grama-

tickui morfu sa.

Modalno-temporalne gramatické tvary
imperfektiv

Modalno-temporalne gramatické tvary
perfektiv

A) Indikativ prézenta: 2 GT

B) Indikativ analytického futara: 2 GT

B) Indikativ syntetického futira: 2 GT

C) Indikativ préterita: 4 GT

C) Indikativ perfekta: 4 GT

D) °Indikativ antepréterita: 4 GT

D) °Indikativ pluskvamperfekta: 4 GT

E) Kondicional prézenta: 4 GT

E) Kondicional prézenta: 4 GT

F) °Kondicional préterita: 4 GT

F) °Kondicional préterita: 4 GT

Typ reflexivneho deagentiva sa realizuje v 3. osobe: a) robi sa, vezu sa; b) bude sa robit,
budu sa vyrabat, vyrobi sa, vyrobia sa; c) vyrabal sa, vyrobila sa, vyviezlo sa, vyrobili sa;
d) °bolo sa to planovalo; e) skumala by sa, vyrobili by sa; f) bolo by sa uskutocnilo. Pocet
afirmativnych gramatickych tvarov reflexivneho pasiva imperfektiv je 20 (z toho 4 GT aj
v aktive malo dolozeného antepréterita ¢i kondicionalu préterita), pocet perfektiv je 18 (z
toho 4 GT nedolozeného pluskvamperfekta a malo dolozeného kondicionalu préterita), spo-
lu 38 gramatickych tvarov vo vidovych dvojiciach.

2.1.3 Urcité participidlne afirmativne pasivne tvary sa tiez tykaja predovsetkym 3. oso-
by a tvoria spolu 30 gramatickych tvarov imperfektiv a 25 gramatickych tvarov perfektiv
obsahuju samostatné gramatické morfy z tvarov verba by¢ (napr. v prézente je/si) a tvar
n-/t-ového participia tranzitivnych slovies (5 kongruenénych foriem). Samostatné grama-
tické morfy sa neguju pomocou samostatnych modifikaénych morfém v prézente nie je/nie
su (vynimo¢ne nie som/nie si/nie sme/nie ste), v ostatnych tvaroch sa neguju prefixalne pri
gramatickych morfémach (nebol, nebude).

Modalno-temporilne gramatické tvary Modalno-temporalne gramatické tvary
imperfektiv perfektiv

A) Indikativ prézenta: 5 GT
B) Indikativ futara: 5 GT
C) Indikativ préterita: 5 GT

B) Indikativ futara: 5 GT (homonymia s RK)
C) Indikativ perfekta: 5 GT (homonymia s RK)

D) °Indikativ antepréterita: 5 GT

D) °Indikativ pluskvamperfekta: 5 GT

E) Kondicional prézenta: 5 GT

E) Kondicional prézenta: 5 GT

F) °Kondicional préterita: 5 GT

F) °Kondicional préterita: 5 GT

Typ participialneho pasiva vytvara podtypy A —F podl’a tvarov indikativu a kondicionalu v 3.
0s. sg. a pl.: a) je zatvdarany’, je zatvdarand, je zatvdrané, su zatvarani, su zatvarané; b) bude pre-
rusovany/preruseny; ¢) bol vedeny, bola vyplatend; d) °bol byval planovany; e) boli by vidcené,
boli by zburané; f) °bol by byval zburany. Pocet participialnych pasivnych gramatickych tvarov
pre 3. os. imperfektiv je 30 (z toho 10 *), perfektiv 25 (z toho 10 *), spolu 55 potencialnych

7 TZ tvarotvorny zéklad pri n/t-ovom participiu ma stubor tematickych submorf g, e, o, u.
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gramatickych tvarov®. Z podstaty pasiva vyplyva, Ze najviac sa pri fiom vyuZiva indikativ
prézenta.

2.1.4 Typy neurcitych verbalnych hybridnych foriem zahinaju spolu 80 afirmativnych
gramatickych tvarov imperfektiv a 80 afirmativnych gramatickych tvarov perfektiv.

Infinitiv Transgresiv Aktivne N-~/t-ové Verbalne

imperfektiv imperfektiv participium participium substantivum

a perfektiv a perfektiv prézenta imperfektiv imperfektiv
imperfektiv a perfektiv a perfektiv

1 GT 1GT 36 GT 36 GT 6 GT

Pocet gramatickych tvarov pri jednotlivych typoch zahfiia: infinitiv — spolu 2 GT vo
vidovych dvojiciach, transgresiv — spolu 2 GT vo vidovych dvojiciach, aktivne participium
prézenta — tyka sa len imperfektiv, spolu 36 GT, pocet zriedkavych potencidlnych GT aktiv-
neho participia préterita perfektiv (Purobivsi) je 36, pasivne participium — pocet GT partici-
pialnych foriem imperfektiv je 36, perfektiv 36, spolu 72 GT vo vidovych dvojiciach, a to
vratane variantov typu vybrany/vybraty (Dvong, 1984; JaroSova, 2009). Pocet GT verbal-
nych substantiv imperfektiv je 6, perfektiv 6, spolu 12 GT vo vidovych dvojiciach (Soko-
lova, 2013a). Infinitne tvary sa neguju prefixalne: nerobit, nerobiac, nerobeny, nerobenie.

Kone¢ny pocet takto vymedzenych afirmativnych gramatickych tvarov verbalnej para-
digmy je 193 pre nedokonavé formy a 180 pre dokonavé formy. Ak berieme do ivahy aj
negované formy, je to 746 gramatickych tvarov, ich vyskyt a doklady na ich funkcie sme
hladali v textoch v Slovenskom narodnom korpuse.

2.2 Vyskyt a sposob vyhl’adavania gramém verbalnych kategorii aspekt — modus —
tempus v Slovenskom narodnom korpuse

Vyhladavanie v Slovenskom ndrodnom korpuse (verzia prim-4.0-public-all; prim-5.0-
-public-all; prim-6.0-public-all) sme robili pomocou manazéra Bonito 1 viac rokov (Soko-
lova, 2009a, b, c, d, e; 2010; 2011; 2012a, b), pocas ktorych sa korpus dopliiial o nové texty.
Verziu prim sme si zvolili preto, aby sme mohli dokladovat’ aj mélo vyuzivané perfektiva
tantum a malo vyuzivané gramémy predminulych ¢asov ¢i kondicionalu préterita. Pri kor-
pusovych vyskytoch v texte oznacujeme verzie prim-public-all, z ktorych udaje pochadza-
Jju, zjednodusene (SNK, 4.0, 5.0, 6.0; sporadicky vyuzivanu inu verziu nez prim-public-all
oznacujeme osobitne: 6.0-vyv). Doklady na jazykové prostriedky sme pri aspektovych ko-
relacidch robit a urobit, robit' sa a urobit’ sa, robit si a urobit si zistovali v SNK vo verzii
4.0 aj vo verzii 5.0 a 6.0, hoci tdaje o typoch gramém z jednotlivych verzii sa odliSovali,
percentudlny pomer medzi nimi sa podstatnejSie nemenil. Na rozdiel od G. Horaka (1993),
ktory pracuje s materidlom z domécej beletrie (cca do r. 1960), v ziskanych dokladoch zo
SNK (od r. 1955) maju prevahu publicistické texty, vratane prekladov (Simkova, 2008, s. 15
— 16). Menej su zastipené umelecké a odborné texty.

8 Ak berieme do tivahy aj 1. a 2. osobu, je to navyse pri imperfektivach *60, pri perfektivach *50, spolu
je to *110 potencialnych GT vo vidovych dvojiciach.
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Specifikom lematizicie SNK je: a) lematizacia gramatickych tvarov, a to syntetickych
tvarov verba finita spolu s infinitivom, /-ovym participiom a transgresivom; b) osobitna le-
matizacia aktivnych participii; ¢) osobitna lematizacia pasivneho participia a d) verbalneho
substantiva. Navyse treba vSetky zistovania (a — d) robit’ osobitne v afirmativnej a osobitne
v negovanej podobe. To znamend, Ze ten isty ukon sme opakovali osemkrat (pri vidovych
dvojiciach az Sestnastkrat, porov. Sokolova, 2009). Tak sme zistili vyskyt vSetkych grama-
tickych tvarov v jednej verbalnej lexéme ako kompletnej hyperleme (k terminu porov. aj
JaroSova, 2013a), ktora sa sklada z afirmativnych aj negovanych parcialnych lem’, porov.
vidovu dvojicu: robit/nerobit, robiaci/nerobiaci, robeny/nerobeny a robenie/nerobenie —
urobit/neurobit, urobivsi/neurobivsi, urobeny/neurobeny a urobenie/neurobenie.'’

Udaj o vyskyte tvarov hyperlemy vo vidovej dvojici robit — urobit (SNK, 4.0) sme ziskali zratanim vysky-

tov: [lemma=,,robit*] + [lemma=,,nerobit*‘] + [lemma=,,robiaci“] + [lemma=,,nerobiaci“] + [lemma=,,ro-

beny*“] + [lemma=,,nerobeny*“] + [lemma=,,robenie] + [lemma=,,nerobenie*] + [lemma=,,urobit*] + [lem-
ma=,,neurobit*] + [lemma=,,urobivsi“] + [lemma=,,neurobivsi“] + [lemma=,,urobeny*] + [lemma=,,neuro-
beny“] + [lemma=,,urobenie“] + [lemma=,,neurobenie*]. Po upozorneni K. Gajdosovej sme vyskusali jej
zapis na komplexny prikaz na vyhladanie ,,hyperlemy* robit' .

A. JaroSova pri posudzovani textu poklada za potrebné upozornit’, ze termin lema treba zadavat’ do korpu-
sového manazéra Bonito s geminatou ,,lemma®, pretoze ,,prikazovy jazyk® je zaloZeny na ceStine.

2.2.1. Sémantika verbalnych lexém a rozloZenie parcialnych lem danej kompletnej
hyperlemy v SNK

Ziskané Ciselné udaje o vyskyte parcialnych lem danej kompletnej hyperlemy vratane
vSetkych neurcitych gramatickych tvarov st orienta¢né uz aj preto, lebo lematizacia robena
automaticky obsahuje rozlicné chyby (substantivum Rob je pri robit, Lietava pri lietat, ne-
mecky Clen der je pri driet, substantivum mat, mama pri mat' — moja liba mat, idol nasich
mam atd’.). Napriek tomu mézeme (odhliadnuc od konkrétnych ¢isel — napr. pod lemou by’
su zaradené vsetky gramatické morfémy inych slovies s ich I-ovym participiom som, si, sme,
ste) pokladat’ poradie najfrekventovanejsSich verbalnych lexém za relevantné. Z najfrekven-

9  Pod parcialnou lemou — L chapeme lemy danej verbalnej lexémy v SNK: kompletna hyperlema je
sucet vsetkych parcidlnych lem imperfektiv tantum — IT, perfektiv tantum — PT aj imperfektiva aj
perfektiva vo vidovej dvojici.

10 Z pohladu vyskumu kompletnej verbalnej lexémy (Sokolova, 2012a) dochadza k neprehladnej
situdcii, ked’Ze pri analytickych tvaroch typu antepréterita, minulého kondicionalu ¢i analytického
futira (nebol to hovoril, nebol by to urobil, nebude robit) sa negované tvary dostali v Statistike
k afirmativnym lemdm hovorit, robit, kym tvary préterita a pritomného kondiciondlu (neurobil by,
neurobila som) st pri negovanych lemach (neurobit). Ani rozdelenie infinitnych tvarov neprispieva
k efektivnemu vyuzivaniu korpusu na vyskum gramatiky, lebo infinitiv a /-ové participium a transgresiv
su lematizované pri jednej leme, participia maju vlastné lemy.

11 Porov. zépis:
[lemma=,,(robit'|(u|(ne)|(neu))robit’)|(robiaci|(u|(ne)|(neu))robiaci)|(robeny|(u|(ne)|(neu))robe-
ny)|(robenie|(u|(ne)|(neu))robenie)|(robiac|(u|(ne)|(neu))robiac)||(robivsi|(u|(ne)|(neu))robivsi)“].
Nastroj vyhl'adal lemmy robit, urobit, nerobit, neurobit, robiaci, nerobiaci, robeny, urobeny, nerobeny,
neurobeny, robenie, urobenie, nerobenie, neurobenie, robiac, urobiac, nerobiac, neurobiac, urobivsi,
neurobivsi, ale v inej hodnote (471 196) nez individualnym zratanim (470 156) — rozdiel tvoria
manualne odstranené opakujtce sa aj nexistujuce GT *urobiaci, *neurobiaci, *robivsi, *nerobivsi.
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tovanejsSich verb v SNK sme preferenc¢ne vyberali prototypovo reprezentativne verbalne
lexémy pre jednotlivé sémantické typy (prototypovy reprezentant imperfektiv tantum miys-
liet, prototypovy reprezentant perfektiv tantum narodit sa, prototypovy reprezentant vido-
vych dvojic robit — urobit, pri ktorych uvadzame vyskyt v SNK, porov. v 2. kapitole tabul'ky
1 — 18, tabul’ky ¢islujeme osobitne pri kazdej kapitole). NajfrekventovanejSie imperfektiva
tantum (IT) v SNK (5.0) st verba z jadra lexikalnej zasoby jazyka: byt, mat, moct, musiet,
ist, vediet, mysliet, hrat, patrit, stat, Zit, viest, tvrdit, pracovat, znamenat, potrebovat,
pokracovat, snazit' sa, citit, povazovat, predstavovat a pod. Medzi najfrekventovanejsie
perfektiva tantum (PT) v SNK patria dockat’ sa, narobit’ sa, narodit sa, odstartovat, odvetit,
podist, podrzat, poklesnut, pokrutit, posadit, prebojovat’ sa, prepdcit’ (*prepac), preslavit
sa, pricestovat, prislubit a pod. Najfrekventovanejsie verba s aspektovymi koreladciami st
viacsinou frekventované akéné verba z jadra a centra lexikalnej zasoby jazyka, porov. aj
najfrekventovanejsie verba s vidovymi dvojicami (VD) v SNK, a to osobitne s primarny-
mi imperfektivnymi formami s vy$§im vyskytom a sekundarnymi perfektivnymi formami
s niz§im vyskytom: a) PIF — SPF: robit — urobit, jest' — zjest, pisat’ — napisat, informovat
— poinformovat, koncit' — skoncit, tesit — potesit, ziadat — poziadat, volat' — zavolat, menit
— zmenit' a pod.; b) osobitne s primarnymi perfektivnymi formami (PPF) a sekundarnymi
imperfektivnymi formami (SIF): dat’ — davat, zacat' — zacinat, dostat — dostavat, ziskat
— ziskavat, ndjst — nachddzat, uviest — uvadzat, rozhodnut — rozhodovat, vratit — vracat
(vratane zriedkavého homonyma vracat), dodat' — dodavat, dosiahnut' — dosahovat, poméoct
— pomdhat, zostat — zostdavat, ukdzat — ukazovat, pozriet — pozerat, vyhrat — vyhravat,
vyhlasit' — vyhlasovat’ a pod. K tvoreniu SIF v slovenéine pozri aj J. Oravec (1958, 1974)
a M. Sokolova (1999, 2006b). Poradie pri supletivnych dvojiciach povedat — hovorit je dané
len na zaklade vyskytu — vyskyt pri hyperleme povedat’ je vyssi nez pri hyperleme hovorit.

Udaje v tabulkach st pri kazdej hyperleme ziskavané automaticky pomocou zapisov:
[lemma=,,mysliet*], [lemma=,nemysliet*], [lemma=,,;mysliaci“], [lemma=,nemysliaci“],
[lemma=, mysleny“], [lemma=,nemysleny“], [lemma=, myslenie”], [lemma=,nemys-
lenie“]. Pri naslednom filtrovani'> sme vyuzivali zapisy [word"*=,mysliac*], pre infinitiv
[tag=,,VI.*], pre [-ové participium [tag=,,VL.**], pre indikativ [tag=,,VK.**], pre impe-
rativ [tag=,,VM.**], pre transgresiv [tag=,,VH.*“], pre n-/f-ové participium [tag=,,Gt.**],
pre aktivne participium [tag=,,Gk.**], pre kazdé participium [tag=,,G.**], pre substanti-
vum [tag=,,S.*“], pre adjektivum [tag=,A.*“], [tag=,,Z.**], [lemma=\!], [lemma=,\.""],
[lemma=,,\?*], rozpétie pozicii pri filtrovani uvddzame zapisom -5/3", t. j. -5 <KWIC do

12 Vtexte na oznacenie negativneho filtra pouzivame skratku N-F a pozitivny filter skracujeme na podobu P-F.

13 Vo vyhl'adavacom jazyku korpusového manazéra Bonito 1 sluzi atribut ,,word* (d’alej W) na oznacenie
niektorého slovného tvaru vybranej lemy (L), napr. tvaru myslia z parcialnej lemy mysliet alebo tvaru
mysleného z parcialnej lemy mysleny, pripadne jediného tvaru urcitej gramémy, napr. neurcitok mysliet
(so statusom W a nie L) a prechodnik mysliac.

14 Pomer medzi —refl./+refl. je len orientacny, ale uz filter v pozicii -5/3 odlisi vacsinu tvarov pre akéné
sloveso (ndjst/nachadzat) a statické sloveso (nachadzat sa). Lep$im ukazovatel'om nez realny vyskyt
je percentudlny vypocet, napr. podla udajov SNK 6.0 akéné nereflexivne verbum nachddzat' (29 275
bez sa) ma 228 participii nachadzajiici (0,772 % z 29 503 vyskytov), statické verbum nachdadzat sa
(128 082 vyskytov) ma az 8 224 participii nachdadzajici sa (0,6284 % z 128 082 vyskytov).
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3 >KWIC. Cisla sme ziskali va&sinou len automatickym filtrovanim, nie manualnym ove-
rovanim ako pri robif — urobit. Statistické udaje st tak len priblizné a slaZia na orientaciu
v problematike. Napriek tomu poukazuju na zakladné tendencie pri vyuzivani gramatickych
tvarov verbalnej hyperparadigmy:

Tabulka 1. Rozlozenie lem kompletnej hyperlemy IT mysliet v SNK (5.0) ziskané automaticky

L mysliet|nemysliet L mysleny|nemysleny L mysliacijnemysliaci | L mysleniejnemyslenie'®
315709'/37 950 1 588/23 1 335/81 28 558 + subst./16
HYPERLEMA MYSLIET =3 356 686 vyskytov (vietky tvary bez VS)

Tabulka 2. Rozlozenie lem hyperlemy vo vidovej dvojici s PIF robit’ — urobit' v SNK (4.0) po verifikacii

L robit’|nerobit’ L robeny|nerobeny L robiaci|nerobiaci L robenie|nerobenie
229 135'7/27 157 1032/3 108/14 249/28
T~ LEMA ROBIT =257 726 vyskytov
L urobit’|neurobit’ L urobeny|neurobeny L urobivsijneurobivsi L urobenie[neurobenie
190 223/18 383 3 725/24 0 68/7

¥ LEMA UROBIT = 212 430 vyskytov
¥ KOMPLETNA ASPEKTOVA KORELACIA ROBIT — UROBIT = 470 156 vyskytov

Jazykové prostriedky dokladujeme aj na priklade typického predstavitel’a akénych predi-
katov s primarnou perfektivnou formou (PPF) a sekundarnou imperfektivnou formou (SIF)
pridat — pridavat jeho vyskytom v SNK (2013).

Tabul’ka 3. Rozlozenie lem hyperlemy s PPF pridat — pridavat' v SNK (5.0)
L pridat|nepridat’ L pridany|nepridany L pridavsi|nepridavsi L pridanie|nepridanie
79 780%/3 187 14 306'%/0 0 1 788/0
¥ LEMA PRIDAT =99 061
L pridavat'|nepridavat’ | L pridavany|nepridavany | L pridavajtcijnepridavajici | L pridavaniejnepridavanie
13 769/1 083 246/0 34/9 977/3
¥ LEMA PRIDAVAT = 16 121 vyskytov
> KOMPLETNA ASPEKTOVA KORELACIA PRIDAT — PRIDAVAT = 115 182 vyskytov

*79 780 po filtracii (pridat’ 123 566, pridat sa = 20 401 —1/3, pridat si = 965)

Uz v predchadzajucich tabulkach s rozlozenim parcidlnych lem kompletnej hyperle-
my, ktoré sme ziskali automaticky, mozno vidiet’ nizky, resp. nulovy vyskyt minulého ak-

15 Ziskané udaje nie su vytriedené — okrem verbalneho substantiva je v pocte zahrnuté aj abstraktné
lexikalizované substantivum (Janockova, 2009; Furdik, 1967).

16 Ziskané udaje platia pre mysliet na, mysliet si, mysliet.

17 Ziskané tidaje bolo treba verifikovat’, lebo napr. v leme robit’ (229 787 vyskytov) je lematizovany aj
tvar substantiva Rob (652), ktory treba odratat’ od imperativu (1570 — 652), aby sme ziskali vyskyt
jeho tvarov (977).

18 Necakane vysoky vyskyt pri L pridany sa da vysvetlit’ adjektivizaciou participia, porov. SNK 6.0 = 18
816 vyskytov, z toho pridana hodnota = 15 864 vyskytov, t. j. vyskyt participia pridany je zrejme len
2 952 vyskytov.
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tivneho participia typu prezivsi (blizsie Sokolova, 2006a), pri netranzitivnych imperfekti-
vach aj pasivneho participia, naopak pri akénych tranzitivnych verbach sa potvrdil vysoky
vyskyt pasivnych participii pri perfektivnych formach (napisany, urobeny), dokonca pri
niektorych perfektivach tantum to moze byt zakladna prezentacia verbalnej lexémy v tex-
te (spaseny), porov. L vykraslit' (14 x W infinitiv, 7 x W perfektum vykraslil), 17 x L vy-
krasleny. Vo vSeobecnosti je nizsi vyskyt negovanych nez afirmativnych foriem, vynimky
typu odstat, nerozlucovat, vyklat sa daju vysvetlit verifikaciou prikladov, porov. Co sa
stalo, uz sa neodstane.; Co Boh spojil, clovek nerozlucuj.; Vrana vrane oci nevykole.). Ne-
typické udaje o vyskyte upozoriuji, ze pri odklone od o¢akavanych pomerov treba ana-
lyzovat’ dané priklady podrobne (napr. vyskyt v plurdli, vo frazeologickych jednotkach
¢i nemoznost’ retranspozicie pomocou VF). Neprimerane vysoky vyskyt lemy ¢i tvaru
Casto signalizuje slovnodruhovy prechod, napr. myslenie, rozsirenie, pisanie, tvrdenie,
vyhlasenie aj ako substantivum, preslaveny, pisany, vareny, peceny aj ako adjektivum.
Pri vidovych dvojiciach je vyskyt sekundarnych aspektovych foriem nizs$i nez vyskyt
primarnych aspektovych foriem, porov. rovnocenné vidové dvojice synonym s PPF a PIF
(blizsie Sokolova, 2010, 2013a).

PPF SNK (5.0) SIF SNK (5.0) SNK (5.0)
uskutoc¢nit’ 114 561 uskutocnovat’ [ 15719
PIF SPF
realizovat’ 40 544 zrealizovat 9 843

Z tabul’ky vidiet, Ze pre vyskyt foriem je primarnost’ formy (PPF uskutocnit, PIF reali-
zovar) dolezitejSia nez nepriznakovost nedokonavého vidu (SIF uskutocrniovat). Ak primar-
ne formy nie st v textoch SNK frekventovanejsie nez sekundarne formy, da sa to zvycajne
vysvetlit dodatocnym skimanim, napr. inym poctom lexii pri sekundarnych a primarnych
aspektovych formach (predstavit).

2.2.1.1 VyhPadavanie nepasivnych gramém verba finita

Naroc¢nost’ korpusovych vyskumov verbalnej paradigmy pri gramémach verba finita ne-
umoznuje detailne verifikovat’ vSetky ziskané gramémy ako pri dvojici robit — urobit, ktora
nam sluzila ako etaléon a umoznovala zjednoduSovat’ sondaz pri inych verbach. Za objek-
tivne zistenie pokladame fakt, Ze minuly a buduci ¢as dokonavej formy (perfektum a syn-
tetické futirum perfektivnej formy) sa vyuziva vo vidovych dvojiciach viac nez v pripade
nedokonavej formy (préteritum a analytické futirum imperfektivnej formy), ¢o zodpoveda
funkciam a korelaciam tychto gramém.

Na posudenie vyskytu gramatickych tvarov je relevantny uz pomer medzi celkovym
vyskytom lemy (L) a l-ovym participiom (VL.*), ktory je pri imperfektivach tantum mensi
nez 50 %, ked’ze vacsinu tvoria gramémy indikativu prézenta, kym pri perfektivach tantum
je vyskyt [-ového participia najvyssi (vyssi nez 50 %).

Zastupenie indikativu prézenta pri IT je viac nez 50 % napr. v leme musiet’ cca 64 %, nachadzat sa = cca
70 %, mysliet cca 72 %. Ak je zékladnou gramémou realizacie IT v texte prézent (rozpétie 65 — 50 %), za-
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stiipenie /-ového participia sa pri IT pohybuje v rozpiti cca 15 — 30 % gramém: L micat' 21 841, W mical.*
5 343; L existovat' 99 389, W existoval. * =10 933; L spat’36 715, spal. * =12 981. Pomer medzi celkovym
vyskytom lemy a /-ovym participiom pri PT ukazuje, Ze vyskyt /-ového participia tvori nad 50 %: L zivaut’
783, zivol. * 5 43, L rozosmiat (sa) 6 656, rozosmial.* 4 413; L odcestovat’ 11 869, odcestoval.* 6 735;
L pricestovat’ 13 376, W pricestoval . * =9 100.

Faktivne gramémy

Udaje o vyskyte faktivnych gramém indikativu prézenta a indikativu perfekta a préterita,
ktoré su zakladnymi ur¢itymi verbalnymi formami, ukazali ich dominantnost’ pri kazdom
type slovies (IT, PT, VD).

Indikativ prézenta

Tabul’ka 4. Rozlozenie afirmativnych a negovanych prézentnych tvarov v dvojici robit —urobit’' v SNK (4.0)
po verifikacii

INDIKATIV PREZENTA IMPERFEKTIVNEJ FORMY (IF)

W Robi. *|robi. *[ROBI.* + robia|Robia|ROBIA Afirmativne spolu:
76 703 +23 157 > 99 860
W nerobi.*|Nerobi. ¥ NEROBL.* + Negované spolu:
nerobia|Nerobia NEROBIA
7 089 +2 969 > 10058

T INDIKATIV PREZENTA = 109 918 = 42,65 % z 257 726 vyskytov L robit a L nerobit
2X 109 918 = 23,38 % zo 470 156 vyskytov HL robit — urobit’ (nerobit — neurobit)

Zapis W robi.* zastupuje v tabulke 4 vSetky afirmativne tvary okrem 3. osoby pl. (W ro-
bia) po odfiltrovani sa/si. Zastupenie indikativu prézenta 42,65 % je z po¢tu gramém imper-
fektivnej formy hyperlemy robit’ (257 726) a 23,38 % vratane deagentiva z poctu vSetkych
gramém vidovej dvojice robit’ — urobit' (zo 470 156).

Tabulka 5. Rozlozenie afirmativnych a negovanych prézentnych tvarov IT mysliet’ (5.0)
INDIKATIV PREZENTA IMPERFEKTIV TANTUM (IT)

W M|mysli. *|MYSLI* W M|mysliaMYSLIA
211 648 18 385 > 230033
W N|nemysli.*]NEMYSLI.* W N|nemyslia NEMYSLIA
25194 1176 X 26370

XX 256 403 = 71,88 % z 356 686 vyskytov vSetkych W hyperlemy mysliet' bez L myslenie

Indikativ perfekta perfektivnej formy a préterita imperfektivnej formy

Udaje o vyskyte perfekta perfektivnej a préterita imperfektivnej formy sme ziskali od-
ratanim vyskytu kondiciondlu (.*by v najzat’azenejsej pozicii -3/1) od celkového vyskytu
l-ového participia, ktoré sa v textoch vyskytuje ako sucast’ analytickych gramatickych tva-
rov kondicionalu prézentu a préterita a indikativu préterita a antepréterita imperfektivnej ¢i
perfekta a pluskvamperfekta perfektivnej formy. Perfektum urobil.* je po prézente druhym
najfrekventovanej$im tvarom aspektovej dvojice. Je frekventovanej$i nez minuly ¢as im-

perfektivnej formy — préteritum robil.*. Z vyskytov [lemma=,,robit*‘], [lemma=,,nerobit*],
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[lemma=,,urobit*‘], [lemma=,,neurobit™‘] sme pozitivnym filtrom [tag=,,VL.**] ziskali udaj
o vyskyte [-ového participia, distribuciu jednotlivych typov foriem /-ového participia sme
verifikovali pomocou Ctrl F (word), resp. individualne pomocou prikazov [word=,,urobi-
1|Urobil*], [word=,,urobila|Urobila*], [word=,,urobilo|Urobilo*], [word=,,urobili|Urobili*].
Poradie kongruentnych foriem v rdmci /-ového participia potvrdzuje, Ze aj feminina v pozi-
cii subjektu st v textoch napadne menej vyuzivané nez maskulina, porov. poradie v ramci
afirmativneho /-ového participia pri vacsine slovies: (u)robil: 61 351, (u)robili: 44 617, (u)
robila: len 24 881, (u)robilo: 7 743. Neplati to, prirodzene, pri kazdej verbalnej lexéme,
porov. vyskyt rodila — rodil (1 458 — 765).

Tabul’ka 6. L-ové participium a perfektum PF aj préteritum IF pri robit —urobit’ v SNK (4.0) po verifikdcii

L-OVE PARTICIPIUM PERFEKTUM PF A PRETERITUM IF
W u|Urobil.*|UR... | W n|Neurobil.* W u|Urobil . * W n|Neurobil. * X 79447=13739
86 060 11 927 71233 8214 % 2212 430 PF
¥3 97 987 = 20,84 % z VD T3, Perfektum PF: 79 447 = 16,89 % zo 470 156 VD
W r|[Robil. *|ROB... | W n|Nerobil.* W r|Robil . * W n|Nerobil. * X49325=192%
52533 8791 43 057 6268 2257 726 IF
XX 61324=13,04 % z VD X% Préteritum IF: 49 325 = 10,49 % zo 470 156 vyskytov VD

Negativnym filtrom [lemma=,,.*by“]{-6,0,1}, ktorym sme odfiltrovali kondicionaly vra-
tane konjunkcii aby, keby, staby, akoby, sme ziskali orientacny udaj o préterite.

Tabul’ka 7. L-ové participium a afirmativne a negované tvary préterita IT mysliet’ a perfekta PT narodit’
sa v SNK (5.0)

L-OVE PARTICIPIUM PRETERITUM
W m|Myslel.*MYSLEL.* W n|Nemyslel.* W m|Myslel. ¥ MYSLEL.* | W n|[Nemyslel.*
61236 7775 57 826 6 854
269 011 =19,36 % z 356 686 vyskytu hyperlemy mysliet > 64 680 = 18,15 % z 356 686
L-OVE PARTICIPIUM PERFEKTUM
W n|Narodil.*NARODIL.* W n|Nenarodil. * W n|Narodil . * W n|Nenarodil. *
47 571 1213 46 455 1 145
X 48 784 = 71,69 % zo 68 050 vyskytu hyperlemy narodit sa > 47 600 = 69,95 % zo 68 050 vyskytov

Indikativ antepréterita a pluskvamperfekta

Gramémy indikativu antepréterita a pluskvamperfekta sa nevyskytuju pri kazdej verbalnej
lexéme, preto sme ich v SNK (5.0) skimali komplexne, aby sme ziskali inventar verbalnych
lexém s danymi tvarmi. Pri antepréterite a pluskvamperfekte sme z vyskytu [tag="VL.*”]",

19 Negativne bolo treba odfiltrovat’ viacero chyb: a) nespravna anotacia proprii: ,,Nadal|Nedbal|Jamal|
Zlamal|Kryl| KukalMagala|Capla[Hapala|Hapal Dosoudil| Dostal[Pudila|Gigli] Kukala|Farfal| Mihal|
Hrabal|Nekvasila] Coufal| Vilo| Sajgal VIRGAL| Lincol/Kropil] Dumézil]DOSOUDIL| Nezval|Ltal|
Vytlagil| Stapala |Oprsala|Nedbala| Pospisil|Skorpil| V1a&il] Navratil|Rozehnal| Mongoli|Enlil|Cerno-
byl[Hillel|Ptibyl] Vychodil| Zvala]Kula] Zawinul] Halil|Mukli|Nezvala|Dosko¢il| Hrabala|Zavadila
SalKCHPLA| KULI|Kutal| Sala]Rozboril| Reverdil|Opletal| Dockal|Ozelel|Tikal] Dzamal/Kemal/O-
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pozitivne odfiltrovali kolokaty W BJ|bol.*: (Jword=,,Bol.*|bol.*BOL.* |nebol.*|Nebol.*|NE-
BOL.**]&[tag=,,VL.*“]) v pozicii 0/1, negativne sme odfiltrovali indikatory kondicionalov
[word=,,.*by*“] v pozicii -6/1 vratane bych, bys Dozil som sa: ani ¢o bych bol byval pijan.;
miesto toho, co bys’ mne ty bol byval na kare.), tak sme ziskali 697 pripadov antepréterita
a pluskvamperfekta (150 x sa spajali s konektorom ako, 140 x sa spajali s lexikalnymi indi-
katormi pred¢asnosti [lemma=,,prv|predtym|uz‘]). NajCastejSie sa gramémy antepréterita im-
perfektivnej formy vyskytovali pri byt 111 (vratane chyb bol bol), byvat' (51 vratane chyb),
mat (vratane chyb), vidiet, spominat’ 26 x, nebyt, moct, chciet, musiet, citat, rozpravat, jest,
mysliet, sediet, stat, hovorit' 7 X, pisat aj robit' 6 X.
Nuz ale ¢o mal aj robit stary Jonas Trovkovic? Mal bol uz troch chlapcov, ked’ sa Ondris
narodil.; Konzultovali bolivdopoludnia a popoludni do 15. hodiny.; Marla este zostavala bola
myslienkami pri Laurie.; Casto som poskuloval ta, kde som bol videl tie domace strasidla.,
Dal mu byt vo dvore, v ktorom pred pditnastimi rokmi sam bol byval.

Pluskvamperfektum sa casto vyskytuje pri perfektivnych verbadch komunikacie (pove-
dat, dohodnut sa, dohovorit sa, zjednat sa, vyjadrit sa, slubit, spomenut, prislubit, napi-
sat), pri ktorych sa predpoklada sukcesivnost’, napr. predchadzajuci dohovor, pri komento-
vani vypovede (ako som bol povedal, vyjadril, slubil, vyslovil, prislubil, napisal, prikazal).
Z inych slovies su to dat, prist, vyjst, dostat, kupit, stat’ sa, ndjst, odist, urobit, vratit, umyt
sa, prezliect sa, najest sa, polepsit sa, olutovat, rozmnozit, roz¢ulit, rozviest, rozIlucit sa,
ziskat, zistit, doucit, poslat, doniest, vybrat, naucit, prejst, pripravit, vziat.

Zastali boli pri brane, natretej na tmavocerveno.,; Az teraz sa rozpamdital, zZe za sypariou spo-

zoroval bol jasene.; Pri§li boli pred dakolko diiami dvaja poslovia z Budina s listy, ti su este

v dome richtarovom, ich sa spytuje pani DIhohorska, co tam u nich slychat.; Volby prebehli

bez problémov, vsetky strany nasli boli vo vysledkoch nieco, s ¢im boli spokojné. (Jozef Kot —

What's What alebo Preco je to v anglictine tak).

Vyskyt pluskvamperfekta a antepréterita ako foriem relativnych ¢asov je maly nielen
v jednoduchych vetach, ale aj v suveti. Sukcesivnost’ moze byt’ jasnd uz z kontextu, ¢asto
sa signalizuje aj lexikalne (ddvnejsie, co vtedy, pred casom, kedysi, predtym): Teraz ti slu-
bujem, ¢o predtym som bol slubil. (6.0). Nasli sme aj doklady o nahradzani antepréterita
préteritom v tom istom kontexte, napr. v SNK (6.0) je 503 x préteritum predtym pracoval.*
a len 3 x antepréteritum predtym bol.* pracoval.*, pricom z toho raz v metajazyku: Slo-
vensky predminuly cas ,, Predtym bol pracoval ako pravnik v banke. *“ by pésobil archaicky.

Vysledok skiimania faktivnych gramém indikativu prézenta, perfekta a préterita
Zistenim tendencii a materidlovym potvrdenim charakteristik v ramci IT, PT a VD (mys-
liet, narodit’ sa, robit' — urobit) sme ziskali ur¢ité etalony, ktoré ndm sluzili na orientaciu

pletala[Honil|Zapletal|Bazil| Nepil|Col*, resp. nespravna anotacia apelativ: kalkul| manZel|.*therma-
1|Protokol.; b) chybajuca interpunkcia signalizovana konektormi: , ked’ak|pre¢ojodkial| Col&o|kto|od-
vtedyl|ktory|, napr. Takym domom, do ktorého rad chodieval bol maly dom v Betanii.; c) chyby signali-
zované nezhodou medzi VL.*: N-filter (N-F): ,,.*1* ,,.*lal.*la* ,,.*1|.*lo* ,,.*1a|.*1* ,,.*1i“| ,,.*1i*" ,,.*]a* |
L Flo® L, K] L, ¥, T o™ L, ¥, d) opakovanie tvarov: ,,bol“ ,,bol“|“bola® ,,bola“|“boli ,,boli; )
nespravna anotacia dat’ ako nedok.
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v problematike. Vzhl'adom na komplikovanost’ verbalnej paradigmy a jej vyskumu v SNK
(Sokolova, 2012a) sme pri vysokom vyskyte gramém hl'adali moznosti zjednodusene;j verifi-
kacie pri rychlej sondazi — pomer medzi celkovym vyskytom lemy a [-ovym participiom. Vy-
skyt -ového participia je pri imperfektivach tantum (IT) mensi nez 50 %, ked’ze vacsinu tvoria
gramémy indikativu prézenta, kym pri perfektivach tantum (PT) je vyskyt /-ového participia
najvyssi (vyssi nez 50 % vsetkych gramatickych tvarov). Faktivne gramémy indikativ prézen-
ta a préterita tvoria pri imperfektivach tantum cca 80 %, pri perfektivach tantum tvori indikativ
perfekta cca 70 %, pri VD tvoria faktivne gramémy cca 55 — 60 % vsetkych vyskytov.

Nefaktivne gramémy

Nefaktivne st inceptivne orientované gramémy — indikativ futira, imperativ a kondicional,
spolu tvoria nefaktivne gramémy pri VD cca 20 % gramém. Syntetické futurum perfektiv sa vo
VD vyuziva vyrazne viac nez analytické futirum imperfektiv. Pri VD robit’ — urobit je zastupe-
nie indikativu futra 8,65 % gramém syntetického futara pri perfektivnej forme (PF) + 2,32 %
gramém analytického futtra pri imperfektivnej forme (IF). Zastapenie imperativu je 1,07 % pri
PF + 1,38 % pri IF a zastipenie kondicionélu je 3,94 % pri PF + 2,55 % pri IF. Udaje o vyskyte
syntetického futara pri perfektivnej forme sa ziskavajii ako pri indikative prézenta.

Tabul’ka 8. Syntetické futirum vo vidovej dvojici robit’ — urobit v SNK (4.0) verifikované bez reflexivnych
komponentov

INDIKATIV FUTURA PERFEKTIV vo VD
W u|Urobi.*|UROBI.* W u|Urobia]UROBIA 34 692
W n|Neurobi.*[NEUROBI. * W n|Neurobia  NEUROBIA 5953
X 40 645 = 19,13 % z 212 430 vyskytov L urobit
XX 40 645 = 8,65 % zo 470 156 vyskytov gramém hyperlemy (HL) robit — urobit’

Tabulka 9. Syntetickeé futuirum hyperlemy narodit’ sa v SNK (5.0)
INDIKATIV FUTURA PERFEKTIV
W n|Narodi.¥*[NARODI.* 3063 W n|[Nenarodi.* NENARODI.* 286 3349
W n|NarodiaNARODIA 516 W n|[Nenarodia NENARODIA 20 536
X 3 885=5,7 % z 68 050 vyskytov HL narodit sa

Tabul’ka 10. Analytické futiurum vo vidovej dvojici robit’ — urobit' v SNK 4.0 verifikované

INFINITIV FUTURUM IMPERFEKTIYV len z afirmativneho infinitivu
Robit|robit|ROBIT | Nerobit|nerobit|NE... | W bud.*/Bud.*|BUD.* + nebud.*|Nebud. * NEBUD.* (-5/2)
77 206 917 10921
¥ 78 123 =30,31 % z IF ¥ 10 921=4,16 % z 257 726 L robit’
¥¥ 78 123 =16,62 % z HL ¥¥ 10921 =2,32 % zo 470 156 vyskytov HL robit' — urobit

Orientacny udaj o vyskyte analytického futira sme ziskali z afirmativneho tvaru infini-
tivu robit (W 77 206 vyskytov) pozitivnou filtraciou tvarov ([word=,,bud.* Bud.*|BUD.*|
nebud.*|Nebud. *NEBUD.** |& [tag=V.*]) v pozicii -5/2.2°

20 Vpozicii 1 cca417 x a v pozicii 2 cca43 x (N-F: Z.* v pozicii 1) je viac pripadov na negované futtirum: 4/e
toto mi robit nebudes!; Robit ich nebudii zo zemiakov a miiky.; A aj robit to budeme potme. V ostatnych
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Tabulka 11. Analytické futurum IT mysliet (5.0)

INFINITIV FUTURUM IMPERFEKTIV len
z afirmativneho infinitivu
Mysliet|mysliet MY SLIET Nemysliet|nemysliet] W bud.*|Bud.*|BUD.*|nebud.*|
NEMYSLIET Nebud.*NEBUD.* (-5/2)
21504 1357 2 444
22 861 =6,41 % z 356 686 vyskytov HL mysliet 32444 = 0,69 % z 356 686 HL mysliet

Imperativ sa nevyuziva pri kazdom verbe, preto sme z vyskytu vSetkych imperativov
[tag=,,VM.*“] =1 375 435 (SNK, 5.0) odfiltrovali perfektivne a imperfektivne formy: [tag=,,-
V.A*) = 735 637, [tag=,,V.*e.**] = 639 798. Z poctu 639 798 sme pomocou Ctrl F lema
ziskali udaj o 10 172 imperfektivnych lemach v imperative, porov. najfrekventovanejsie: isz,
volat, posielat, byt, nebat sa, mat, budit, ¢itat, verit, zasielat, nezabudat, robit, snazit sa,
kontaktovat, nevahat, hladat, prosit, chodit, pocuvat, Zit, brat, drzat, vidiet, stat, davat, ne-
robit, pisat, mysliet, dufat. Rovnakym postupom sme ziskali z vyskytu vSetkych imperativov
(6.0: [tag=,,VM.*d.**] 1 007 754 (vratane chyb v anotacii typu Povazaj, -tel, pozri), z toho
pomocou Ctrl F pocet lem s imperativom perfektiv 13 367 vyskytov, napr. pozriet, povedat,
nechat, skusit, nezabudnut, prist, prepacit, predstavit, poslat, vratit, pockat, vyuZit, precitat,
urobit, spomenuit, vybrat. Pri verifikacii a exemplifikacii imperativov mozno vyuzivat’ zapis
[lemma=,\!"], resp. pritomnost’ iloku¢nych verb direktivnych re¢ovych aktov.

Automaticky ziskané udaje st orientacné (chyby v anotacii typu Rob, der, miesi, porov.
vyssie). Problémom automatickej anotacie je homonymia imperativu a 3. os.: neziarli, sidli,
miesi (v SNK anotované ako VM.*). Dalsim problémom je automaticka anotacia tvarov
povedzme, dufajme, prepdac, odpust, nehovor, pozri, vid, rozumej, citaj, vyslov, porovnaj,
dajme tomu, no dovol’ len ako imperativov (VM.*), a to aj pri slovnodruhovom prechode,
vo funkcii odkazovania ¢i pri frazeologizacii (7o ma podrz!).

Zastipenie imperativu je nizke pri PT, napr. L zivaut’ 783, imperativ 3 x; L sliapnut’ 940, VM.* 14 x; L Stip-
nut — 65, Stipni = 0, ustipni = 20 x; L brinknut, VM.* 0 x; L rozosmiat’ (sa) 6 656, VM.* =5 x; L odcestovat

1 1869, imperativ odcestuj 34; pricestovat' L= 13 376, VM.* 4 x. Vysoky vyskyt imperativu (pri L prepacit
az 13 963 VM.*) signalizuje slovnodruhovy prechod (prepdc, prepacte; rac, racte).

Tabulka 12. Imperativ vo vidovej dvojici robit’ — urobit’ v SNK 4.0 verifikovany manudlne

IMPERATIV SPOLU
rob|robte[robme & Robte...ROBTE... 2787 [1,1%zIF |ZX 6468
nerob|nerobte|nerobme& Nerobte...NEROB... 3681 [1,4%zIF |1,38 % z VD robit — urobit
urob|urobte[urobme& Urobte...[UROB... 4921 [23%zPF |XX5048
neurob|neurobte|neurobme & Neurobte.. [NEUR... | 127 0,06 % z PF | 1,07 % z VD robit' — urobit

poziciach je viac pripadov na afirmativne futirum. Najviac zataZenou poziciou je -1 cca 7 590 x: Co
budeme robit' v nedelu?; Je to hudba, aku u nas nikto nerobi a asi ani nebude robit. V poziciach -2 az
-5 sme negativne filtrovali vyskyt modalnych verb v poziciach -1 az -4, porov. v pozicii -2 — cca 1532
x (N-F V.* -1 musiet’...): Co budeme teraz robit?; Nebudem vam robit starosti.; v pozicii -3 cca 668 x (N-
F: V.* -2/-1 musiet’...): ...co budem v Zivote robit.; Nebudeme zo seba robit frajerov.; v pozicii -4 cca
326 x (N-F: V.* -3/-1 musiet’...): ...tak budu az do smrti robit Zurnalistiku.; ...a to nebudem nikdy s nikym
robit.; v pozicii -5 cca 145 x (N-F: V.* -4/-1 musiet’... ): ...co bude s takym mnozstvom vajec robit.;
...nebude vam prdca s nim robit problémy.
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Afirmativny imperativ je ¢astejsi pri perfektivnych formach (2,3 %), pri negicii je im-
perativ ako jediny tvar v korelacii ¢astejsi pri imperfektivnych formach (1,4 %)?'. Opaény
pomer pri afirmativnych a negativnych tvaroch imperativu imperfektiv a perfektiv stvisi
s kombindciou priznakov imperativu a aspektu: urob (konkrétna situdcia) viac nez rob (vSe-
obecnost’ apelu a vymedzenie vzdy), neurob (konkrétna situacia) menej nez nerob (vSeobec-
nost’ apelu a vymedzenie nikdy). Poradie troch imperativnych tvarov uvadzame zostupne:
2. 0s. sg. -0/, 2. 0s. pl. -te, 1. os. pl. -me. Z vyskytu [lemma=, mysliet*], resp. aj [lem-
ma=,,nemysliet*] v SNK 5.0 sme zapisom [tag=,VM.* ] ziskali 4 982 vyskytov, z toho
N|nemysli 1006 x, ale M|mysli len 224 x. Vzhl'adom na chyby v textoch a v anotacii (sub-
stantivum, chybajuca diakritika pri mysli si, napr. Dovoli vasmu telu aj mysli dokonale sa
zregenerovat.; Nemad na mysli len cire labuznictvo.; Akoby uz sa stalo, mysli si.) sme ziskali
presnej$i udaj o imperative (mysli = cca 103) az po verifikacii.

Vyskyt kondicionalu perfektivnej a imperfektivnej formy sme zist'ovali zlozitej$im postu-
pom. Pozitivnym filtrom [lemma=,,.*by*]{-3,0,1} z vyskytu /-ového participia sme ziskali z4-
kladny orienta¢ny udaj o kondicionaloch, ktory obsahuje najmenej chyb, ale pri robit’' — urobit’
sme skiimali aj pozicie {-9,0,1}. Z vyskytu /-ového participia sme pozitivnou filtraciou lem
obsahujucich .*by (napr. by, aby, keby, akoby, staby, zZeby) ziskali udaj o celkovom najcas-
tejSom vyskyte kondicionalov v SNK. Zriedka mozno najst medzi by a l-ovym participiom
rozpitie az 14 pozicii (KaSova — Rabatinova, 2000): ... by podla Jana Svérdka udelenie dvoch
Kristalovych globusov po sebe tomu istému rezisérovi prehliadku dost zdiskreditovalo.

Vysledky vyskytov v SNK potvrdzuju vyssiu frekvenciu kondicionalov v podobe s poziciou enklitického
by pred [-ovym participiom vo vsetkych osobach v singulari i plurdli, napr. typ ja by som robil (cca 84 %),
a podstatne mensiu frekvenciu v podobe, ktora sa bezne uvadza v gramatikach robil by som (cca 16 %):
Viac by som sa snaZzil.; Ja by som sa na tvojom mieste urcite este viac snazil zachovat’ manzelstvo.; SnaZil
by som sa. Ina situdcia je v pol'stine, v ktorej sa aj v kondicionali piSu gramatické morfémy spolu s /-ovym
participiom slovesa (robitbym, robitabys, robilibysmy, zepsulibyscie, czytatbym, czytatabym; bylibysmy
czytali, bylibyscie czytali), len v neoficialnych prejavoch sa pripust’a aj ich osobitné postavenie ako v slo-
vencine alebo ako sucast’ prvého ¢lena vypovede: ja bym robit, kdybys zrobit.

Tabulka 13. L-ové participium a kondicionaly pri robit — urobit’ (SNK 4.0) bez sa/si

L-OVE PARTICiPIUM KONDICIONALY
Z PARTICIPIA
W urobil. *|Urobil.*| UROBIL.* | Neurobil.*jneurobil. * NEUROBIL.* L *by (-6/1)
86 060 11927 18 540 vyskytov
> 97 987 = 46,13 % z PF (212 430 vyskytov)
% 97 987 = 20,84 % z VD (470 156 vyskytov) ¥ 18 540 = 3,94 % z VD
W robil. *|Robil. *|ROBIL.* Nerobil.*|nerobil. ¥ NEROBIL.* L by/.*by (-6/1)
52533 8791 11 999 vyskytov
> 61324 =23,79 % z IF (257 726 vyskytov)
¥¥ 61324 =13, 04 % z VD (470 156 vyskytov) >¥ 11 999 =2,55 % z VD

21 Vynimkou je napr. ml¢at’ (ml¢ viac nez neml¢, ¢o suvisi s primarnou sémantikou ml¢at’ = nehovorit/
nevraviet). Z vyskytu [lemma=,,ml¢at], resp. aj [lemma=,nemlcat*] sme zapisom [tag=,,VM.**]
ziskali idaj o imperative, ktory sme verifikovali.
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Zapis ([word=,,urobil.*|Urobil.*|UROBIL.**“&tag=, VL.*“]) sluzi pre vSetky tvary /-ového participia pat-
riace k leme, spresiiuje vyskyt, napr. pri W robil.*|Robil.*|Nerobil. *|nerobil.*|ROBIL.*NEROBIL.* je vy-
skyt 61 400, ale [tag=,,VL.*“] ma vyskyt 61 327, rozdiel sposobuje fakt, ze tvary ROBIL.*| NEROBIL.*
sa lematizuju osobitne, porov. aj W urobil.*|Urobil.*|Neurobil. *|neurobil.*| UROBIL.*| NEUROBIL.* ma
vyskyt 98 038, ale [tag=,,VL.**] len 97 987. Z vyskytu /-ového participia aspektovych foriem robit — urobit
sme pozitivnou filtraciou tvarov . *by v poziciach -9/1 ziskali udaj o vyskyte kondicionalov 3,6 % pre urobil
by a 2,43 % pre robil by). V poziciach -6/1 je tdaj o vyskyte kondicionalov (3,94 % pre urobil by a 2,55 %
pre robil by).

Vzdialenejsie pozicie medzi .*by a /-ovym participiom sa museli eSte preverovat. So
zvySujucim sa ¢islom pozicii sa pri verifikacii filtrom [tag=,,Z.**] musia preverit Ciarky,
bodky, ale aj parataktické konjunkcie a pod. Problémom je aj chybajuica interpunkcia.

Napr. v pozicii -6 je vyskyt 13 265, ale 3 942 vyskytov medzi .*by a l-ovym participiom treba preverovat,
lebo nemusi ist’ o kondicional pri moct’, porov. vyskyt Ciarok [word=,,,] (Keby sa do nej nestaral, mohlo
byt po vsetkom.), vyskyt bodiek [lemma=,\.“] (Na okamih sa zastavili vSetky zvuky, akoby ich vyzdvihli
do vzduchoprazdna. Mohla sa urazit'. Odist’.), resp. spolu vyskyt [tag=,,Z.%*“].
Tabul’ka 14. L-ové participium a kondicionaly pri vSetkych verbach (6.0-vyv)
L-OVE PARTICIPIUM KONDICIONALY Z PARTICIPIA
Tag VL.*d.* L *by (-6/1)

aby 369 778, keby 57 689, by 254 671 (ak), akoby 33 249, zeby 1 533,
niezeby 314 kiezby 547, staby 339, ¢oby 315

X 708 542 kondicionalov PF
Tag VL.*e.* L .*by (-6/1)

7 594 756 vyskytov pri IF by 656 686 (ak), aby 293 512, keby 89 097, akoby 79 381, zeby 2 569,
iez 1 818, kiez 1 ’ ¢
¥ VL.* = 15 771 679 niezeby 1 818, kiezby 818, st'aby 738, Coby 556

¥ 1 125 507 kondicionalov IF

8 176 923 vyskytov pri PF

Pri vyskume kondicionalovych konjunkcii st relevantné pozicie {-6,0,1}. Zapis [lem-
ma=,,.*by*] slizi pre by|aby|zeby|keby|st'aby|akoby lepSie nez zapis [word=,,.¥*by*], ktory
treba filtrovat’, lebo obsahuje aj substantiva typu chodby. Napriek tomu treba este negativne
filtrovat’ substantiva typu volby [tag=,,S.**].

Vo vidovych dvojiciach sa kondicionaly vyuzivaju Castejsie pri perfektivach, celkovy
vyskyt kondiciondlov je vSak pri imperfektivach (14,82 % z VL.*e.*) vys§i nez pri per-
fektivach (8,65 % z VL.*d.*). Vysvetlenim st modalne verba madct, chciet, nemat, vediet,
musiet, nemoct, nemusiet’ atd’. v kondiciondli prézenta. Vysoky vyskyt kondicionélov pri
modalnych verbach spdsobuje ich funkcia pri realizécii zdvorilostného principu (Slancova,
1994): 6.0: moct: L = 2 363 583; 776 962 [-ovych tvarov (VL.*) z toho -3/1 az 405 394
L .*by. V 6.0-vyv: L, moct’|lnemdct™= 839 721, z toho T VL.* =306 005 a L .*by (-6/1) az
155 713, ¢o je zastipenie kondicionalu az 18,54 %, kym napr. pri L ,,mysliet|nemysliet* je
to podstatne menej:
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Tabul’ka 15. L-ové participium a kondicionaly pri IT mysliet v SNK (5.0)

L-OVE PARTICIPIUM KONDICIONALY
W m|Myslel. ¥ MYSLEL.* | W n|Nemyslel. ¥NEMYSLEL.*| L .*by (-6/1) L *by (-6/1)
61236 7775 4 647 1271
69 011 =19,35 % z 356 686 vyskytov hyperlemy mysliet |5 918 = 1,66 % z 356 686 hyperlemy mysliet

Z vyskytu [lemma=, mysliet*], resp. aj [lemma=, nemysliet*] (353 659) sme zapisom
[tag="VL.*“] ziskali udaj o ich /-ovom participiu (68 996). Pozitivnym filtrom [lemma=,,.*-
by“1{-6,0,1}, ktorym sme odfiltrovali kondicionaly vratane konjunkcii sme ziskali orien-
ta¢ny udaj o kondicionaloch, porov. pri mysliet v pozicii -6/1.*by = 4 647, pri nemysliet
-6/1.*%by =1 271, menej chyb je pri mysliet' v pozicii -3/1.*by = 3 410, pri nemysliet -3/1.*by
=921. Minuly afirmativny kondicional ma zastipenie len 90, pozitivnym filtrom [word=,,.*-
bol.* ,,]{-3,0} sme ziskali orientacny idaj, ktory sme preverovali individualne. Pri imper-
fektivach tantum je okrem modalnych verb vel'mi nizky vyskyt kondicionalov: L fahat 30
210, fahal. *=13 932, L .*by 1 046, 9 x bol by tahal.

Tabul’ka 16. L-ové participium a kondicionaly PT narodit sa v SNK (5.0)

L-OVE PARTICIPIUM KONDICIONALY
W Ninarodil.* W Nlnenarodil. * L .*by (-6/1) L .*by (-6/1)
47 571 1213 1 103 pre narodil.* by | 78 pre nenarodil.* by
> 48 784 = 71,69 % z 68 050 vyskytov HL narodit sa X1181=1,74 %

Kondicional prézenta sa vyskytuje v direktivnych, permisivnych, koncesivnych a aser-
tivnych RA, a to v suvetiach, najcastejSie s objektovou VV uvadzanou konjunkciou aby
(Zeby). Najcastejsi je kondiciondl prézenta v umeleckom §tyle, ¢o stuvisi s jeho komunika-
tivno-pragmatickymi funkciami v texte, blizsie Kasova — Rabatinova, 2006.

Kondicional préterita méa vel'mi nizke zastlpenie, porov. len 6,3 % zo vsetkych kon-
diciondlov perfektivnej formy (az 93,7 % pripada na kondicional prézenta) a len 1,8 %
zo vSetkych kondicionalov imperfektivnej formy (az 98,2 % pripada na kondicional pré-
zenta):
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Tabul’ka 17. Kondiciondl spolu” (6.0-vyv)

KONDICIONALY KONDICIONAL PRETERITA KONDICIONAL

SPOLU PREZENTA
TVL.*d.*| L.*by |W,bol*Bol*BOL.**|,nebol.*|Nebol.*NEBOL.**“

6/1) (P-F: -7/2) (P-F: -7/2)
N-F: -1tag Z.*,-1/0 L N-F:-1tag Z.*,-1/0 L
abylkeby... abylkeby... 2664 128 =93,7 %
8176 923 | 708 542 | 38876 W (3 652 lem) 5538 W (1 032 lem) .
viskytov | vyskytov [ W by boL.* byval.* | W Nimebol.* .*by byval* | 20 08 542 vyskytov
T182W T7TW PF

TVL.*e.*| L.*by |W,bol.*|Bol.*|BOL.**|,nebol.*|Nebol.*NEBOL.**

o1 (P-F: -7/-1) (P-F: -7/-1)

(-6/1) N-F: 0 L byt N-F: 0 L nebyt

7594756 | 1125507| 17792 W (1 822 lem) 2601 W (451 lem) £ 1105038 = 98,18 %

viskytov. | vyskytov | W by Blbol.* bval.* | W Ninebol.* by byval.* | | 155 507 vyskytov
TI0W T34W IF

Postup pri dodatocnej filtracii vyskytu 8 176 923 (,,VL.*d.**): P-filter (P-F) L ,,.*by* (-6/1 = 708 542), P-F
W ,,bol.*|Bol.*|BOL.*| nebol.*|Nebol.¥*NEBOL.**; N-filter (N-F) ,,Z.**; N-F (-1) ,,aby|keby|akoby|zeby-
|staby|niezeby* =38 876 W (3 652 lem) a 5 538 W (1 032 lem); P-F: L ,,byvat’,, -6/1; N-F ,,,*“ (-3/0) = 295;
po manualnej filtracii = 182 afirmativnych a 77 negovanych gramatickych tvarov kondicionalu préterita.

Vysledkom manudlnej filtracie je 259 kondicionalov préterita pri perfektivnej forme:
L urobit’ (14), stat’ sa, narodit sa, zostat, prist, pomoct, zomriet, umriet, dostat, zmiznut,
ndajst, postavit, vykynozit, ostat, spadnut, predat, pomysliet, zazriet, zaobist, zachovat sa
atd’.; 144 kondicionalov préterita pri imperfektivnej forme: L byt, vediet, moct, ist, mat,
musiet, chciet, vidiet, dat’ (chybna anotacia ako nedok.), zit, mysliet, robit, ohrnat, potre-
bovat, stacit, trvat, suhlasit, spolu 68 lem.

Tabul’ka 18. Kondicional prézenta a kondiciondl préterita pri IT (5.0)

KONDICIONALY SPOLU (-6/1) KONDICIONAL PRETERITA KONDICIONAL
PREZENTA
#by mMyslel.* | .*by n|[Nemyslel.* | b|Bol. * by myslel.* | n|[Nebol. * by myslel.*
4647 1271 263 29 5626
I3 5918 = 1,66 % z HL myslier | %292 = 0,08 % z 356 686 vyskytov HL 1,58 % z HL
mysliet mysliet

Z vyskytu [-ového participia sme pozitivnou filtraciou tvarov .*by v poziciach -6/1 ziskali Gidaj o celkovom
vyskyte kondicionalov, z neho sme filtraciou v poziciach -6/0 [word=, b/Bol.**] [word=,,n/Nebol.**] zis-
kali udaj o kondiciondloch préterita.

Vyskyt kondicionalu préterita je vel'mi nizky, porov. 292 vyskytov pri mysliet (0,08 %),
5 vyskytov pri nachddzat’ sa (nachadzal.* sa = 13 546, z toho .*by = len 188 x, z toho

22 Na ziskanie tdajov o kondicionali prézenta bolo potrebné odratat’ od celkovych vyskytov kondicionalu
tvary kondicionalu préterita.
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minuly kondicional len 5 x). Pomer medzi kondicionalovymi formami v aspektovych kore-
laciach potvrdzuje miernu prevahu perfektivnej formy pri kondicionali prézenta neurobil.*
by > nerobil.* by (3,77 % > 2,48 %), ale aj pri kondicionali préterita: nebol.* by urobil . *
> nebol.* by robil.* (0,17 % > 0,07 %). Negacia sa v kondicionali préterita nerealizuje pri
[-ovom participiu, ale pri gramatickej morféme nebol. * (nebol by som si to myslel), preto je
jeho vyskum v SNK st'azeny (robi sa v ramci afirmativnej lemy). Celkovo sa kondicional
vyskytuje Castejsie pri imperfektivach.

Kondicional préterita sa v textoch vyskytuje najcastejsie v suvetiach v umeleckych tex-
toch a v prekladoch, pricom sa nim vyznam viet popiera (afirmativny tvar ma vyznam ne-
govaného tvaru indikativu, negovany tvar ma vyznam afirmativneho indikativu). V HV su
verba vyzerat, zdat sa, citit sa, mat pocit, tvarit sa, vedl'ajia veta sa Casto pripdja konjunk-
ciou akoby:

Pride do otcovho domu, ale aj ten sa mu zda akysi ostarnuty, akoby ho boli stavali pred stad-
rociami. = nestavali ho. (Kveta Daskova — Slovenské rozpravky — Vyber z Dobsinského); Pan
Havisham vyzeral, akoby sa bol pondhl’al = nemusel sa ponahlat’, ¢i akoby ho (bolo) nieco
rozrusilo, a jeho strohd, stara tvar s prenikavym pohladom bola skutocne bleda. (Frances
Hodgson Burnettova — Maly lord).

Pozoruhodné je, ze v kontextoch s kondicionalom prézenta st pritomné verbalne lexé-
my typu hladat, chciet, tuzit, vytvorit, suhlasit, pri ktorych sa predpoklada realizacia po
case vypovede (inceptivna orientdcia). Okrem toho je tam pritomna reStrikcia typu také
zavety/zmeny, ktoré. Ak je realizacia deja vety neista (alebo ide o neskutocny dej, resp.
vlastnost’), pouziva sa vo vedl'ajSich vetach uvadzanych vyrazmi ktory, ¢o kondicional:
Diifam, Ze dostanem nejaké peniaze, s ktorymi by som sa pretikla do konca mesiaca.

Vysledok skumania nefaktivnych gramém indikativu futdara, imperativua a kondi-
cionalu

Nefaktivne gramémy indikativu futura, imperativu a kondicionalu tvoria pri imper-
fektivach tantum cca 6 % vSetkych vyskytov, pri perfektivach tantum cca 12 %, pri
vidovych dvojiciach cca 20 %. Zvysok pripadé na infinitne tvary, sluziace na kondenza-
ciu. Pri imperfektivach tantum su to infinitiv, transgresiv, participid — /-ové participium,
aktivne prézentné participium, pasivne participium (¢asto len potencialne) a verbalne
substantivum. Pri perfektivach tantum su to infinitiv, transgresiv, participid — /-ov¢é par-
ticipium, aktivne participium préterita, frekventované pasivne participium a verbalne
substantivum.

2.2.2 Inventar gramatickych tvarov v aspektovej korelacii robit’ — urobit’
Ani v najnovsej verzii SNK (prim-6.0-all) nendjdeme plne realizovanu potencialnu pa-
radigmu, a to ani pri najfrekventovanejsich slovesach.

A) V dvojici robit’ — urobit’ (uvadzané percentualne zastipenie je ziskané vo verzii 4.0, blizsie Soko-
lova 2009b) maju nepasivne urc¢ité imperfektivne formy 7 typov a 63 gramatickych tvarov (porov.
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¢isla 1,3,5,7,9, 11, 13) a nepasivne urcité perfektivne formy maju 6 typov a 57 gramatickych tvarov
(porov. ¢isla 2, 4, 6, 8, 10, 12):

1. 2. 3 4. 5 6. 7. 8. 9 10. 11. 12 13.

Formy robi | urobil | robil | urobi |bude |urob |rob |urobil |robil |bolby|bol by |[°bol |°bol
robit’ by by urobil |robil |urobil | robil
Pocéet GT
66 [1212 |1212]606 |66 |35 |35 |1212 [12012 [1212 [ 1212 | 12112 | 1212
afir./neg.
Vyskyt
Vo esor |2229[1659 984 |85 (212 107 |138[367 (237|017 007 [0 |0

Nepasivne ur¢ité formy maji najvyssie zastipenie (68,07 %), faktivne gramémy
49,16 %: robi 22,29 %, urobil 16,59 %, robil 9,84 %; nefaktivne gramémy 19,01 %: urobi
8,5 %, urobil by 3,67 %, bude robit 2,12 %, robil by 2,37 %, rob/nerob 1,38 %, urob 1,07
%, bol by urobil 0,17 %, bol by robil 0,07 %, pricom antepréteritum bol robil, bol urobil ma
nulovy vyskyt.

B) Deagentné urcité imperfektivne formy maju 6 podtypov a 20 gramatickych tvarov v 3. osobe
(porov. ¢isla 27/1, 27/3, 27/5, 27/9, 27/11, 27/13); deagentné perfektivne formy maju 5 podtypov a 18
gramatickych tvarov (porov. ¢isla 28/2, 28/4, 28/8, 28/10, 28/12):

271|282 [27/3 |28/ |27/5  |28/8 [279 2T (27713 [28/10 [ 28/12
Formy robi | urobil |robil |urobi |budesa |urobil |robil | °bol by °b0.1 sa | °bol by | °bol sa

sa sa sa sa robit’ bysa |bysa |sarobil | robil sa urobil | urobil
PoetGT |7 |44 |4 |22 |22 44 |aa s las |4 4/4
oyt oo Jo3 Joes foas oz for Jem o fo o 0

Deagentné urcité formy maju zastupenie 2,6 %, a to viac pri IF: robi sa 1,09 %, robil sa
0,65 %, bude sa robit 0,2 %, robil by sa 0,11 %; PF: urobil sa 0,3 %, urobi sa 0,15 %, urobil
by sa 0,1 %, priCom ostatné tvary maju nulovy vyskyt (bol by sa urobil, bol by sa robil, bol
sa robil, bol sa urobil).

C) Pasivne ur¢ité formy tranzitivnych slovies maju pre imperfektivne formy 3. os. 6 podtypov a 30
gramatickych tvarov (porov. ¢isla 27/1, 27/3, 27/5, 27/9, 27/11, 27/13) a pre pasivne perfektivne formy
3. 0s. 5 podtypov a 25 GT (porov. ¢isla 28/2, 28/4, 28/8, 28/10, 28/12):

28/10 | 27/11 |28/12 |27/13
iy 27/1 28/2 2713 |28/4 27/5 38/8 37/9 %bol by | °bol by | bol bol
je bol bol bude bude |°bol by |°bol by boval | boval |boval  |boval
robeny | urobeny | robeny | urobeny | robeny | urobeny | robeny yva yva yva v
urobeny | robeny | urobeny | robeny
Polet GT 155 1sis |55 |sis |55 |ss |55 |55 |ss 0 |ss |ss
afir./neg.
Vyskyt
v %=025 0,09 |0,1 0,03 0,02 0,01 |0 0 0 0 0 0

Participialne pasivne urcité formy pre 3. os. maju zastupenie len 0,25 %.

D) Neurc¢ité imperfektivne formy maju 5 typov a 80 gramatickych tvarov (porov. ¢isla 17, 19, 21, 23,
25); neurdité perfektivne formy maji tiez 5 typov a 80 gramatickych tvarov vratane aktivneho par-
ticipia préterita (porov. Cisla 18, 20, 22, 24, 26):
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Formy 17. 18. 19. 20. 21. 22. 23. (24.) 25. 26.
robit’ |urobit’ |robiac |urobiac | robeny |urobeny |robiaci |°urobivsi |robenie | urobenie

Pocet GT 1/1 11 /1 /1 36/36 |36/36  |36/36 |36/36 6/6 6/6

Vyskyt

v % = 29,08 143 |13,72 (0,02 |0,01 |0,22 |0,63 0,03 0 0,13 0,02

Neurcité verbalne tvary maju zastapenie 29 %: robit’ (14,3 % bez analytického futara),
urobit (64 507 = 13,72 %), urobeny (3 749 = 0,63, vratane rezultativnych konstrukcii), robe-
ny (1 032 = 0,22 %, bez pasiva), robenie (636 = 0,13 %), robiaci (122 = 0,03 %), urobenie
(103 = 0,02 %), robiac (112 = 0,02 %), urobiac (43 = 0,01 %), urobivsi (0).

Aj z vyskytu foriem pri skimanej vidovej dvojici vidime, Ze najcastejSie tvary st faktiv-
ne gramémy indikativ prézenta imperfektiv v aktive (robi 22,3 %), indikativ perfekta (urobil
16,6 %) a préterita (robil 9,8 %) a infinitivy obidvoch vidovych foriem (robit 14,3 %, urobit
13,7 %). Neprekvapuje teda, ze vacsina imperfektivnych slovies sa v textoch realizuje pré-
zentom alebo infinitivom, vacsSina perfektivnych slovies sa v textoch prezentuje perfektom
¢1 infinitivom.

2.3 Verbalna hyperparadigma®

Pocet typov gramatickych tvarov, resp. celkovy pocet gramatickych tvarov vo verbalnej
hyperparadigme ovplyviiuju viaceré faktory. Dolezitym faktorom regulujiicim pocet gra-
matickych tvarov je aspektova forma, ktora vo vidovych dvojiciach** znasobuje pocet po-
tencialnych modalnych a temporalnych gramatickych tvarov, hoci nie dvojnasobne, porov.
pomer imperfektiv a perfektiv pri vidovych dvojiciach: 193 imperfektiv/180 perfektiv bez
negacie a 386 imperfektiv/360 perfektiv s negaciou. Rozdiel 13 (26) medzi nedokonavy-
mi a dokonavymi formami vo vidovych dvojiciach je dany inkompatibilitou dokonavych
foriem a prézentnych tvarov: 6 gramatickych tvarov indikativu prézenta aktiva, 2 (5 pri
participidlnom pasive) gramatické tvary indikativu prézenta pasiva.

Faktorom, ktory méze zdvojnasobit’ pocet afirmativnych tvarov hyperparadigmy (373)
na potencialnych 746 tvarov, je negéacia. V textoch sa vSak tato moznost takto priamociaro
nevyuziva, porov. vysoky pocet afirmativnych a vel'mi nizky pocet negovanych lematizécii
v SNK (5.0): robit 327 905 a nerobit’ 38 834, urobit 268 334 a neurobit 25 669, robeny
1 549 a nerobeny 3, urobeny 5 078 a neurobeny 28, robiaci 124 a nerobiaci 19, (ne)urobivsi 0,
preto pri slovesach s nizkou frekvenciou negované tvary realne ani neexistuju®.

23 Termin hyperparadigma na oznacenie maximalneho poctu potencialnych ¢lenov vo vidovych korelaciach
medzi lexikologickym a morfologickym pohl'adom na vidovu dvojicu pouzila termin hyperlexia.

24 Vidové dvojice tvoria z po¢tu 12 000 skimanych slovies verb Morfematického slovnika slovenciny
(Sokolova et al., 1999) cca 44%, imperfektiva tantum (25 %) maji na vyjadrenie modalno-
temporalnych vyznamov 12 relevantnych typov foriem a perfektiva tantum (28 %) maji na
vyjadrenie modalno-temporalnych vyznamov 14 relevantnych typov foriem (Sokolova, 2009b), 3 %
verb je biaspektualnych.

25 Opacény pomer afirmativnych a negovanych tvarov je len pri imperative imperfektiv nerob viac nez
rob.
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Faktorom, ktory vyznamne ovplyviiuje pocet realnych aj potencialnych tvarov v pa-
radigme, je valen¢ny typ (Niznikova — Sokolova, 1998). NajbohatSiu paradigmu v rdm-
ci I. subjektovo-objektového valenéného typu maji frekventované tranzitivne nereflexiv-
ne autosémantické akéné slovesa vo vidovych dvojiciach (746 s negaciou), umoziujice
deagentizaciu aj pasivizaciu. Menej gramatickych tvarov maji subjektovo-bezobjektové
slovesa (bez 93 pasivnych tvarov) a najnizsi pocet potencidlnych tvarov (48) maju bez-
subjektovo-bezobjektové a bezsubjektovo-objektové verba (obmedzenie na neosobné tvary
neosobnych slovies: 3. 0s. sg. neutra — snezit, cniet’ sa), porov. v SNK (5.0): lema zotmiet’
sa—1551: zotmelo (by) sa — 1 062 x, zotmie sa — 473 X, zotmiet sa — 16 x; lema nezotmiet
sa 88 x — nezotmelo sa — 57 x, nezotmie sa — 31 x; lema stmievat sa — 1 260 x: stmievalo
sa—491 x, stmieva sa — 428 x, stmievat' sa — 339 x (bude sa stmievat — 5); lema nestmievat
sa — 12 x, nestmieva sa — 7 x, nestmievalo sa — 5 X.

Relevantnym faktorom, ktory vyznamne ovplyviiuje pocet potencialnych tvarov v pa-
radigme, je sémantika slovesa, porov. nemoznost’ tvorit' neurcité¢ tvary okrem infinitivu
pri vacsine synsémantickych verb (*mozuc, ¥*mézené, *mozuci, ¥*mozenie, *chcuci, *many,
*byty, *manie), obmedzenia maju aj statické a procesné verba (*nachddzaj sa, *vyskytuj
sa, *patri!, *narasti!). Najmenej obmedzeni majii autosémantické ak¢né tranzitivne verba
(planovat' — naplanovat, dodat' — dodavat, kontrolovat — skontrolovat, objavit' — objavovart).

Reflexivnost’ slovesa tieZ obmedzuje pocet gramatickych tvarov, napr. obmedzuje exis-
tenciu 38 reflexivnych deagentnych tvarov pri reflexivach dotknut sa, ocitnut’ sa, okupat sa.

Pocet realne existujucich gramatickych foriem okrem vysSie uvedenych faktorov
ovplyviiuje predovietkym frekvencia lexikalnej jednotky v textoch. Cim ma sloveso vyssiu
frekvenciu, tym vyssia je moznost’ realneho vyskytu jeho potencidlnych tvarov a naopak.
Na zéklade vyskytu gramatickych tvarov slovies v textoch SNK (5.0) ziskame o probléme
len zakladnt1 orientaciu, pretoze s klesajiicim vyskytom sa zvysSuje pocet chyb v lematizacii
a anotacii.

1. Cca 4 000 lexém ma najviac realizované paradigmy, a to s vyskytom od 3 556 445 pri
mat do 1000 gramatickych tvarov pri unuvat sa, natrapit sa. Ani najfrekventovanejsie slo-
vesa vSak netvoria vSetky gramatické formy: predavsi®, nepredavany®, bol robil°, bol urobil®.

2. Ciastoéne realizované paradigmy ma cca 7000 lexém s vyskytom gramatickych tva-
rov 999 — 50, napr. zozierat, dvorit, zdrazovat, chichotat, pricom pocet nerealizovanych
tvarov stupa (pobolievat®®®, pobolievajuci'®, pobolievam®, pobolievas®, pobolievate®, pobo-
lievajuc®, pobolievany®).

3. Netplné paradigmy ma cca 12 000 lexém s vyskytom gramatickych tvarov 49 — 6,
porov. obtrhat, perforovat, zostdatnit, obrubat, pocestit, rozostrielat, atestovat, vykraslit, vz
dokumentuju tendenciu, ze imperfektiva sa v textoch realizuju prézentom alebo infinitivom
a perfektiva sa v textoch prezentuju perfektom ¢i infinitivom.

4. Paradigmy prezentované menej nez 5 tvarmi tvoria v SNK vic¢sinu verb?®, napr. doob-
sadit, zintenzifikovat, mraukat, zvapniet, preregulovat, spercentudlnit. V textoch sa prezen-

26 S klesajucou realizaciou GT narasta v SNK pocet chyb pri ich lematizacii (pri 85 939 verbach moze
byt az polovi¢na chybovost’ pri ich lematizacii).
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tujl jednym tvarom, a to Casto inym nez infinitivom (cerpdvali, neprepaduvali, neextrahuje,
neexcerpoval). Perfektiva sa realizuji indikativom perfekta (zvdpneli, zajojcalo, nazgrlili,
preregulovali) a pasivnym participiom (preregulovany).

Extrémnym pripadom vyskumov verbélnej paradigmy je predpokladanie Giplnej paradig-
my pri kazdom slovese. Priepast’ medzi potencidlnou paradigmou slovesa a jeho realnym
vyskytom do zna¢nej miery zmierni uvadzanie vyskytu v SNK (6.0): prsi 4** — prsim',
L predsavziat si®™*' — W predsavzal * si**' — W predsavziat’ si*® — predsavezmem®. Ak by
sme ako druhy extrém brali do Gvahy len redlne existujuce tvary, viacsinu slovies by sme
nemohli zachytit’ lexikograficky bez rekonstrukcie hypotetického infinitivu, ked’Zze malo
frekventované imperfektivne slovesa sa v textoch realizuji prézentom ¢i préteritom alebo
nefrekventované perfektivne verba sa prezentuju len perfektom ¢i pasivnym participiom.

2.4 Korpusové zistenia ako spoluindikator smeru vidotvorby

Korpusové zistenia vyuzivame na spoluindikovanie smeru vidotvorby, v ktorom za pri-
marne formy pokladame formy s vys$sim vyskytom. Vo vacsine pripadov korpusovy vyskum
aspektovych korelacii, ale aj vyskum alternacii v slovencine (Sokolova, 2000) potvrdil smer
vidotvorby z MSS (1999). Z nasho doterajsicho vyskumu vyplyva, Ze primarne formy v as-
pektovych korelaciach maju v textoch zvycajne vyssiu frekvenciu nez formy sekundarne®.
Uz z frekvencie afirmativnych lem v rovnakej verzii SNK (2009, verzia 4.0; 2011, verzia
5.0) vidime, ze primarne formy bez ohl'adu na ich vidovu hodnotu st frekventovanejsie nez
sekundarne aspektové formy:

robit 229 787 — urobit’ 190 223, pripravit 42 653 — pripravovat’ 22 661,
dostat’ 144 214 — dostavat' 17 910, platit' 42 344 — zaplatit' 22 419,

zacat (sa) 127 950 — zacinat’ (sa) 30 758, zostat' 39 409 — zostavat' 17 779,

prist 114 457 — prichadzat 18 613, pomoct 38 628 — pomahat' 14 673,
rozhodnut 90 405 — rozhodovat 30 530, vyjst' 33 960 — vychadzat' 19 279,
uviest' 84 463 — uvadzat 22 157, vytvorit' 33 69 — vytvarat' 14 037,

najst 68 850 — nachadzat' 22 673, wyuzit' 30 362 — vyuzivat' 17 036,
dodat’ 51 270 — doddavat’ 14 084, stat’ sa 438 945 — stavat’ sa 67 388.

Zdanlivé vynimky z tohto pravidla, ked’ st sekundarne formy castejSie nez primarne,
vysvetlilo takmer vzdy dodatocné skiimanie reflexivnych a nereflexivnych lexém. Okrem
nereflexivnych a reflexivnych tvarov (predstavit' sa, predstavit si) sme vzdy, ked’ bola se-
kundérna forma v korpuse frekventovanej$ia nez primarna, preverovali d’alsie faktory deter-
minujice jednotlivé lexie®, ale aj iné lemy patriace do paradigmy danych slovies:

27 Po posudeni publikacie F. Esvana (2007) sa nazdavame, Ze sa to tyka aj cestiny (Sokolova, 2011).
Preverovali sme vSetky Esvanove pripady, pri ktorych vyskyt sekundarnych foriem bol vys$si nez
primarnych foriem (zpevnét 120 — zpeviiovat 197), a zistili sme, ze dodatoénym vyskumom by sa tento
vyskyt vysvetlil, napr. pri¢lenenim zdanlivo homonymnych sekundarnych foriem k dvom primarnym
formam (zpevnet 120 — zpevitovat 197, ale aj zpevnit 567 — zpeviiovat 197), hoci analyzou prikladov so
sekundarnou formou by sa dali ich ak¢né a procesné vyznamy oddelit’ aj pri imperfektivnej forme.

28 Pri korelacii predstavit — predstavovat’ je napr. vy$si vyskyt imperfektivnej formy sposobeny
4. statickou lexiou, porovnaj KSSJ, po jej odratani sa prvé tri lexie nevymykaju uvedenému pravidlu
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L predstavit|nepredstavit’ — predstavovat]| L predstaveny|nepredstaveny — predstavovany|
nepredstavovat’ (SNK 6.0) nepredstavovany (SNK 6.0)

203 699/2 118 — 19 5691/6 278 12 413 (+ subst.)/33 — 1 278/0

L vyrobit|nevyrobit’ — vyrabat| nevyrabat’ (SNK |L vyrobeny|nevyrobeny — vyrabany| nevyrabany
6.0) (SNK 6.0)

33 556 (-sa 1 107)/585 (-sa 35) — 57 825 (-sa 24 332 (+ subst.)/42 — 6 260/14

9879)/2 041 (-sa 722)

Spolu bez pasiva vyraba sa, vyrabaju sa v pozicii -5/1 sa: 56781/592 — 54 206/1821

Ked'ze vyskum vo vsetkych verziach SNK potvrdil, ze primarne formy su frekvento-
vanejSie nez sekundarne aspektové formy, a to bez ohl'adu na to, ¢i su to perfektivne alebo
imperfektivne gramémy (vynimky su len na trovni lexémy pri polylexii), struc¢ne definu-
jeme primarne formy hyperlem, ktoré mézu byt atelické s moznost'ou ohranicenia, teda
transformativne (primarna imperfektivna forma — sekundéarna perfektivna forma, PIF —
SPF): platit — zaplatit, robit — urobit, realizovat' — zrealizovat, telické s moznost'ou zmeny
ohraniéenia — typ PPF — SIF (primarna perfektivna forma — sekundarna imperfektivna
forma): stat’ sa — stavat' sa, dat' — davat, rozhodnut’ — rozhodovat, ziskat' — ziskavat, najst —
nachadzat, uskutocnit’ — uskutocnovat. Verbalny aspekt je lexikalno-gramaticka kategoria,
preto smer vidotvorby je nadradeny nad nepriznakovostou imperfektiva. Ak sa to ignoruje,
moze sa dospiet’ k diskutabilnym tvrdeniam o alternaciach (Mosatova, 2010, s. 54 — 62)%.
Frekvencia v korpuse ako spoluindikator smeru vidotvorby méze sluzit’ na overenie smeru
vidotvorby, napr. pri supletivnych dvojiciach (vojst’ — vchadzat, povedat — hovorit). Od-
lisenie vidotvornej transflexie a vidotvornej sufixacie, ku ktorému sme dospeli pomocou
verifikacie od formy k vyznamu a funkcii, potvrdilo svoju funkénost’ pri vyskume dyna-
miky sekundarnych vidovych foriem (Sokolova, 2011a, 2013). Na tvorenie sekundarnych
vidovych foriem sa v MSS vyuzivaju vidotvorné prostriedky homonymné s derivacnymi
prostriedkami: transflexia (873), sufixacia (-vat, -avat, -ievat, -uvat, -ovat, spolu 1 724)
a prefixacia (1 209), zriedka st aspektové korelacie supletivne: prejst’ — prechadzat’ (42).
Analyza aspektovych korelacii z morfematického slovnika slovenc¢iny potvrdila, Ze pre dis-
tribuciu postupov a prostriedkov sekundarnej imperfektivizacie vo vidovych dvojiciach je
relevantny konjugaény vzor primarnych vychodiskovych foriem korelacie®*. Sekundarne
imperfektivne formy z vidovych dvojic sa Casuju v zasade len podla dvoch typov: v . type

o vysSom zastipeni primarnych foriem. Pri participiu predstaveny su aj nespravne lematizované
substantiva: Moj predstaveny bol velmi nezodpovedny clovek.; Po niekol'kych rokoch sa stala mojou
predstavenou. Pri korelacii vyrobit — vyrabat je napr. vyssi vyskyt imperfektivnej formy spdsobeny
reflexivnym pasivom, po jeho odratani sa vyskyt upravi 24 363 : 23 816.

29 Pokus urcovat’ smer alternécii na zaklade nepriznakovosti imperfektiv (kupovat/kupit), nie na zaklade
vidotvorby (kupit/kupovat) pokladame za diskutabilny, pretoze alternacie vznikaju pod vplyvom
modifikaénych morfém (-af, -vat, -dvat, -ievat, -iivat). Tazko sa da vysvetlit alternacia vyrdbat —
vyrobit, vymyslat — vymysliet.

30 K podobnym vysledkom (odhliadnuc od rozdielov v slovenskej a Ceskej konjugécii) dospieva aj
F. Esvan (2007, s. 172 n.), ktory pracuje s konjugaénymi triedami, nie so vzormi vychodiskovych
slovies (s. 168 — 179).
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(1467) sa sekundarne formy ¢asuju podl'a podvzoru citat (-at, -vat, -avat, -ievat, -uivat)*',
v I type (1130) podl'a vzoru pracovat™®.

Pri skiimani aspektu uplatilujeme jednotny pristup k transflexnej a sufixalnej vidotvorbe
sekundarnych imperfektiv, ale aj prefixalnej vidotvorbe sekundarnych perfektiv. Stotoznu-
jeme sa s derivatologom A. Tichonovom (1998), ktory pri polemike s ruskymi aspektolog-
mi J. Maslovom (1962) a A. V. Bondarkom (1971c¢), pokladajiicimi sekundarne formy za
derivaty, polozil tri podstatné otdzky: 1. Ak by vidové dvojice, medzi ktorymi je len vidovy
rozdiel, tvorili dve rozne slovesa vo vzt'ahu slovotvornej motivacie, aky slovotvorny vy-
znam by mal motivat? 2. Ak je vidotvorba sucastou derivacie, pre¢o sa verbalny aspekt
nachadza vzdy v morfologii a actio verbi v derivatologii? 3. Ak nie st vidové dvojice for-
mami jedného slovesa, preco sa v slovnikoch uvadzaju spolu? Na ilustraciu rovnopravnosti
vidotvornych postupov a chapania aspektovej korelacie ako spolo¢nej hyperlemy?® uvadza-
me synonymné hyperlemy: u-skut-o¢-n-i:#' (sa) {u-skut-o¢-n-ov-a:t} a real-iz:ov-a:t’ (sa)
{z-real-iz:ov-a:t’}.

Korpusové vysledky nepodporili smer vidotvorby z MSS (1999) a SKMS (2005, 2007)
len pri procesnych deadjektivach, pri ktorych neplati smer zodpovedajuci segmentalnemu
homomorfizmu (Dolnik, 2005): drev-en-ie:#' 89 x {z-drev-en-ie:t} 345 x. Pri ich podrob-
nejSom skiimani sme zistili, ze okrem frekvencie v SNK (5.0) existuju d’alSie skutocnosti,
ktoré pri nich podporujl inverzny segmentalny opozicny homomorfizmus a smer vidotvor-
by s PPF: z-drev-en-ie:t’ {drev-en-ie:t}, s-tlst-n-u:¢ 36 x {tlst-n-u:# 30 x}. Poradie drev-
-en-ie:r’ {z-drev-en-ie:t} je v rozpore aj so smerom slovotvornej parafrazy ‘stat’sa 438 945
X — stavat' sa 67 388 x takym ako adjektivum’. Okrem toho existuju d’alSie argumenty, napr.
je to minimalny vyskyt imperfektiv tantum pri deadjektivach s parafrazou ‘byt’ ako adjekti-
vum’ (chorlaviet — byt chorlavym, lacniet po — byt laénym po, cliviet — byt clivym) a nao-
pak, Casty je vyskyt prefixalnych perfektiv tantum, ktoré sa daji interpretovat’ ako ingresiva,
pri¢om hranica medzi ‘stat’ sa = zacat’ byt’ ako adjektivum’ je priechodna, napr. onemocniet’
48 x, oSkarediet' 15 X, otarchaviet' 180 X, ovdoviet' 501 X, rozcitliviet' 155 X, spovrchniet 6 X,
zanemiet' 57 X, znecitliviet' 162 x, znepokojniet’ 58 X, zosukromniet' 6 X, zutulniet 6 x. Kon-
kurencia dvoch imperfektivnych foriem vytvara trojclenné aspektové korelacie — vidové
trojice (VT), blizSie JaroSova — Sokolova, 2013. Opacny smer s-tlst-n-u:#" {tlst-n-u:¢'} zod-

31 L typ sekundarnych imperfektiv sa casuje podl'a vzoru chytat, ktory za svoju vysoku receptivnost’
(cca jedna tretina vSetkych verbalnych foriem) vd’aci aj sekundarnym imperfektivam. Pri formach
konjugacnych vzorov niest/nesie (0/ie): vyniest — vynasat’; triet (ielie): utriet — utierat’; zat (0/e):
prijat — prijimat’; vidiet (ie/i): vymysliet — vymyslat’ sa na tvorenie sekundarnych imperfektiv
realizuje len vidotvorna transflexia, a to bez variantnosti. V porovnani s tematickymi submorfami
uvedenych vzorov ma vzor chytat’ odlisné tematické submorfy (a/d), pricom pred zakoncenim -af
vznikaju vokalické alternacie (napr. ie/d, é/a, Olie, ili, a/im, o/u, najcastejsie alternuje kratky vokal
s dlhym a/a, alia, ulu, ili, elie, Ul v/7), ale aj sprievodné konsonantické alternacie (nies/nas, mysl/
mysl).

32 1II. typ sekundarnych imperfektiv Casujucich sa podl'a vzoru pracovat’ je frekventovany vdaka
deriva¢nému (kralovat), ako aj priblizne rovnako vyuzivanému vidotvornému sufixu -ovat’ (kupovat)).
Pri priméarnych formach aspektovych korelacii, ktoré sa casuji podl'a vzoru robit, sa vyuziva prevazne
modifikaény sufix -ovat’ (972), napr. potvrdit' — potvrdzovat.

33 Termin hyperlema pouzivame podl'a A. JaroSovej (2013a).

>
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povedajuci netypickému inverznému segmentalnemu opozicnému homomorfizmu znamena
potrebu zaviest’ do vidotvorby vidotvornti deprefixaciu, na ¢o v diachrénnom vyskume upo-
zornil aj D. Slosar (Slosar, 1981).

2.5 Vyuzivanie ilokuénych verb pri korpusovom vyskume kategorii aspekt — modus
— tempus

Pri vyskume verbalnych kategérii v SNK (6.0) sa na orientdciu v mnozstve prikladov
osvedcilo vyuzivanie iloku¢nych verb zakladnych typov re¢ovych aktov (RA) ako referenc-
nych verb. V suvislosti s korpusovym vyskumom na to upozornili napriklad M. Ivanova
(2009, 2011), J. Kesselova (2010). Zakladné typy reCovych aktov sa od cias J. R. Sear-
la (1976) v zasade nemenia, len sa preskupuji, rozsiruji ¢i pomentvaju variantne, blizsie
M. Hirschova (1989, s. 52 — 63). Reprezentativne recové akty (asertivne, informac¢né RA)
zahfnaju informacné komunikacné funkcie s nereaktivnymi iloku¢nymi typmi (Wagner,
2001 vymedzuje az 136 komunikac¢nych funkcii, bliz§ie KasSova, 2007) v sluzbach principu
vecnosti a pravdivosti, napr. znalost’, vedomost, argumentacia, oboznamenie, oznamenie,
tvrdenie, uistenie, konstatovanie, upozornenie, vysvetlenie, hlasenie, popretie, dementova-
nie. Prototypickymi gramatickymi prostriedkami asertivnych (informacénych) re€ovych ak-
tov su gramémy indikativu prézenta, préterita a perfekta.

Direktivne reCové akty zahfiiaju apelativne komunikacné funkcie (Wagner, 2001 vyme-
dzuje 101 komunikacnych funkcif) s reaktivnostou nasmerovanou na adresata, napr. vyzva,
protivyzva (protest), prikaz, rozkaz, nariadenie, ziadost’, odportcanie, rada, navrh, Zelanie,
prosba*. Prototypickymi gramatickymi prostriedkami direktivnych re¢ovych aktov su gramé-
my imperativu a indikativu futira v priamej reci ¢i kondiciondlu prézenta v nepriame;j reci.

RA obsahujice zaviazky mozno delit’ na komisivne (s'ub) a permisivne (suhlas, dovole-
nie). Pri komisivnych recovych aktoch (sl'ub, zdvédzok, prisaha, uistenie, zaruka, garancia,
akceptovanie — K. R. Wagner, 2001 vymedzuje 38 komunikac¢nych funkcii) je reaktivnost’
nasmerovana na autora komunikacie zaviazujiceho sa realizovat’ dej. Prototypickym grama-
tickym prostriedkom komisivnych a a permisivnych reCovych aktov st gramémy indikativu
futiira imperfektivnej aj perfektivnej formy. Menej sme pri vyskume vyuzivali referencné
verba odkazujuce na deklarativne recové akty v rameci ritualov zaloZenia rodiny, krstu, za-
snubenia, vysvitenia, pomazania, obvinenia, omilostenia, blahorecenia, deklarovania viery,
zmeny presvedcenia (odvoldvam), otvorenia ¢i ukoncenia akcie, uzatvorenia zmlav, vynese-
nia rozsudku, rozhodnutia pri Sportovych vysledkoch a expresivne reCové akty obsahujice
gratulaciu, kondolenciu, pod’akovanie, ospravedlnenie, pozdravy, kliatby atd’.

Gramémy delime na faktivne gramémy indikativu prézenta imperfektivnej formy, in-
dikativu préterita imperfektivnej a indikativu perfekta perfektivnej formy (+fakt., £min.,
+perf.), ktoré sa vyuZzivaju v textoch najviac (80 % pri IT, 70 % pri PT, 65 % pri VD)
a nefaktivne gramémy (—fakt., £hyp., +apel, +perf.), ktoré sa vyuzivaju v textoch podstatne
menej (6 % pri IT, 12 % pri PT, 20 % pri VD).

34V nasom vyskume sa ukazalo uzitocné oddelit’ direktivne RA od interogativnych RA, hoci ich spajaji
podobné charakteristiky, pretoze prave usuvztaznenie s verbalnymi GT je pri nich odlisné.
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Faktivne gramémy verba finita su: prézent len imperfektivnej formy robi, préteritum im-
perfektivnej formy robil si, antepréteritum imperfektivnej formy bol robil, perfektum per-
fektivnej formy, analyticky urobil si (presahuje do pritomnosti = je to urobené), pluskvam-
perfektum perfektivnej formy bol urobil. Faktivne gramémy sa okrem periférnych gramém
indikativu antepréterita imperfektivnej a pluskvamperfekta perfektivnej formy vyuzivaju
takmer vo vsetkych recovych aktoch (okrem zavizkov a ¢iasto¢ne okrem direktivnych reco-
vych aktov), ale hlavne sa vyuzivaju v asertivnych reCovych aktoch, porov. charakteristiky
asertivnych recovych aktov — autor oznamuje propozi¢ny obsah, o ktorom veri, Ze je prav-
divy, zhodny s mimojazykovou skuto¢nost'ou.

Nefaktivne gramémy verba finita s: analytické futirum I imperfektivnej formy bude ro-
bit, syntetické futurum perfektivnej formy urobi (= bude urobené), imperativ imperfektivnej
formy aj perfektivnej formy rob/nerob, urob/neurob; kondicional prézenta imperfektivnej
formy aj perfektivnej formy robil by, urobil by; kondicional préterita imperfektivnej formy
aj perfektivnej formy bol by robil, bol by urobil. Nefaktivne gramémy v dobe komunikécie
neoveriteIné (nepodmienené a neapelové analytické futirum imperfektivnej ¢i syntetické
futirum perfektivnej formy, nepodmieneny a apelovy imperativ a podmieneny a neapelovy
kondiciondl) sa vyuzivaju hlavne v direktivnych recovych aktoch (autor iniciuje, aby adre-
sat realizoval propozi¢ny obsah, ktory sa v dobe komunikacie nezhoduje s mimojazykovou
skuto¢nost’'ou), indikativ futira sa vyuziva preferen¢ne v permisivnych a ¢iasto¢ne v komi-
sivnych reCovych aktoch (autor sa zavizuje, ze realizuje propozicny obsah, ktory sa v dobe
komunikacie nezhoduje s mimojazykovou skuto¢nostou). Malo frekventované analytické
futirum imperfektivnej formy a trojndsobne viac frekventované syntetické futGrum per-
fektivnej formy sa odliSuju aj formalne. Pri imperative a kondicionali prézenta sa rozdiely
vo vide v gramémach aj vzhl'adom na ich nizky vyskyt vyraznejSie neprejavuji. Syntetické
futrum sa od imperativu odlisSuje sémou —apel, kym ocakavanie uspesnej realizacie deja
je pri syntetickom futire perfektivnej formy silnejsie (urobim) nez pri analytickom futtre
imperfektivnej formy (budem robir). Imperativom sa vyjadruje, Ze potencidlne iredlny dej
moze adresat na ziadost’ autora urobit’ redlnym, ¢o znamena, ze pre kooperaciu gramém
platia obmedzenia vzhl'adom na osobu. Na ilustrovanie vzajomnych korelacii sa najlepsie
hodia nefaktivne gramémy indikativu futira s imperativom a kondicionalom prézenta orien-
tované inceptivne v direktivnych RA, porov. ukazku Desat’ Bozich prikazani. Druha kniha
Mojzisova — Exodus, Biblia, Stary zdkon.

Konkurencia medzi gramémami je mozna pri obmedzeni na tvary 2. os. a 1. os. pl (ko-
lokaty: konjunkcia nech, priama re¢ (:) a konjunkcia aby). Spéja ich nefaktivnost’ a doko-
navost’, obmedzuje ich apel (adresat — 2. os. a potencidlna irealnost), preto v 2. osobe mozu
byt synonymné vtedy, ak sa pri kondicionali realizuje apel lexikalne, napr. prikazovat.
Imperativ a futirum sa preferencne pouziva v priamej reci Prikazujem ti: Bud' zajtra doma.
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Tabul’ka 19. Koreldacie nefaktivnych gramém indikativu futira, imperativu a kondicionalu prézenta v di-

rektivnych RA
Futirum IF a PF Imperativ Kondicional prézenta
1. Nebudes mat’ inych bohov
okrem miia. Prikazujem ti, aby si:
2. Nevyslovi§ meno Pana, svojho | 1a. Nemaj... ! - aby sk

Boha, nadarmo. Lebo Pan
nenecha bez trestu toho, kto by
jeho meno zneuctil.

3a. Pamaétat’ budes... zasvitis...
4a. Ctit’ budes...

5. Nezabijes.

6. NescudzoloZis. 7.
Nepokradnes.

8. Nebudes krivo sveddit’ proti
svojmu bliznemu.

9. NepoZiada$ dom svojho
blizneho.

10. NepoZiada$ manzelku svojho
blizneho, ani jeho sluhu, ani jeho
sluzku, ani vola, ani osla, ani nic,
¢o patri tvojmu bliznemu.

2a. Nevyslov...

3. Pamiitaj na sobotny den

a zasvét’ ho.

4. Cti svojho otca a svoju matku,
aby si dlho zil v krajine, ktoru ti
dava Pan, tvoj Boh.

Sa. Nezabi/nezabijaj ...

6a. Nescudzoloz/necudzoloz ...
7a. Nepokradni/nekradni ...

8a. Nesvedc ...

9a. — 10a. Nepoziadaj...

1b. nemal inych bohov okrem
ma.

2b. nevyslovil meno Pana, svojho
Boha, nadarmo.

3b. pamital na sobotny den a (za)
svitil ho.
4b. ctil svojho otca..

5b. nezabil.

6b. nescudzolozil.

7b. nepokradol.

8b. nesvedcil krivo...

9b. nepoziadal dom...

10b. nepoziadal manzelku...

Kondicional sa preferenc¢ne pouziva s iloku¢nym verbom a konjunkciou aby v objekto-
vych vetach (obmedzenie osobou): Prikazujem ti, aby si bol zajtra doma. FutGrum/prézent
sa preferencne pouziva s konjunkciou, resp. partikulou nech: Prikazujem ti, nech si zajtra
doma., Nech si zajtra doma. Kooperujice gramémy spdja ich nefaktivnost, obmedzuje ich
apel (adresat — 2. os. a podmienena realnost’ ¢i potencialna irealnost’), preto v 2. osobe
mozu byt synonymné vtedy, ak sa pri kondicionali realizuje apel lexikalne, napr. prika-
zat — prikazovat, rozkdazat — rozkazovat, zakdzat' — zakazovat, varovat, vystrihat, navrhnut
— navrhovat, odporucit — odporucat, radit — poradit, Ziadat — poziadat, zZelat si, prosit.
Syntetické futirum sa od imperativu odliSuje sémou —apel, o¢akavanie realizacie deja je tak
pri syntetickom futare silnejSie.

Futirum

Imperativ

Kondicional prézenta

,,Urobite rebriky, rozkazal.

Priatel'om rozkazal: ,,Urobte
rebriky!*

Priatelom rozkdzal, aby
urobili rebriky.

Povedz, v§ak mi urobis tu
laskavost’, ano?

Tak mi, prosim ta, urob tit
laskavost’, dobre?

Urobila by si mi laskavost’,
Thea? Mohla by si mi doniest
vozik?

Pomocou referen¢nych verb zakladnych re¢ovych aktov sa l'ahSie ziskavali relevantné
priklady na funkcie faktivnych gramatickych tvarov pri imperfektivnych ¢i pri perfektiv-
nych formach v usuvztaznenych asertivnych recovych aktoch, resp. na podobné funkcie
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nefaktivnych gramatickych tvarov v usuvztaznenych direktivnych reCovych aktoch, a to
lahsie nez by sme ich ziskali sledovanim prototypovych kolokatov pri jednotlivych verbal-
nych lexémach, ktoré su znacne variabilné. Jednotlivé komunikacné funkcie sme vyuzivali
pri interpretacii sekundarnych funkcii gramém, porov. F. Sticha, 2003; 2013.
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3. Aktivne modalno-temporalne gramémy
verba finita imperfektiv tantum

V kapitole predstavujeme sucinnost’ verbalnych kategorii aspekt — modus — tempus
v skupine aktivnych gramém verba finita imperfektiv tantum, ktoré tvoria cca 25 % verb
z cca 12 000 verb v MSS (1999; blizsie Sokolova, 2009d).

3.1 Sémantika slovies a rozloZenie parcialnych lem danej hyperlemy imperfektiv
tantum

Sémantika imperfektiv tantum (d’alej aj IT) nie je vo vicsine pripadov kompatibilna s ex-
herentnym sekundarnym ohrani¢enim deja, porov. takmer absolttne inherentné trvanie pri
verbach existovat, susedit, mat, musiet.! Imperfektiva tantum sa atelické, aterminativne a ne-
transformativne, patria do centra lexikalnej zasoby, Casto st polysémne. Zo sémantiky imper-
fektiv tantum vyplyva aj vysoké funkéné zat'azenie ich indikativu prézenta, ktoré je podstatne
vysSie nez pri verbach s aspektovou korelaciou (robit’ — urobit), a to nad 50 % vSetkych gra-
mém imperfektiv tantum. Podmienkou na existenciu imperfektiv tantum je priznak +dura-
tivnost’ (trvanie), —telickost’ (zavi$enie) —mutacia (zmena), ktor spifiaju: a) nemutaéné IT
s prevazne neaktualnym prézentom (auxiliarne — byt, musiet, statické — patrit, frekventativne
— hravat,, existencné verba — byt); b) nemutacné IT s moznostou tvorit’ neaktualny aj aktualny
prézent (procesné — boliet, akéné nemotivované slovesa pohybu — viezt’ (sa), polohy — sediet’,
nemutacné akéné — mysliet, tvrdit, ale aj prevzaté a domace expresivne nefrekventované ver-
ba — kSeftovat, spinkat). Klasifikacia slovenskych verbalnych lexém, v ktorej sa verba delia
primarne na akéné, procesné a statické (blizSie Sokolova, 1993, 1995), vyuZziva sémantické
priznaky F. Danesa (1971, 1985), ale aj E. Paulinyho (1943).

1 M. Ivanova pri posudzovani textu upozornila: 1. pri posesivnom verbe mat’ by bolo mozné odlisit
pripady a) disponovania fyzickym predmetom, ktoré je ¢asovo obmedzené (Md tu knihu uz dva
mesiace.), b) vlastnenia (posidencie), ktoré moze byt relativne trvalé (napr. Brat ma dva domy.), ale
aj ¢asovo obmedzené (Brat ma sluzobné auto.), c) prinalezitost’ Casti a celku, napr. Casti l'udského
tela, ¢leny l'udskych kolektivov a pod., ktoré je relativne trvalé (Vtdk ma kridla., Komisia ma troch
clenov.).; 2. O takmer absolutnom inherentnom trvani nemozno uvazovat pri verbe musiet, ktoré moze
byt v zavislosti od kontextu pouzité situacne, teda Casovo ohranicene (Musis sa usilovat’ urobit tu
skusku.) 1 preskriptivne, vo v§eobecnom vyzname (Komisia musi mat troch ¢lenov.).
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Tabul’ka 20. RozlozZenie parcialnych lem danej kompletnej hyperlemy IT v SNK (5.0)

L musiet/nemusiet’ L museny/nemuseny L musiaci/nemusiaci L musenie/nemusenie
841 589/122 510 0 2/0 11/1
L2 patrit/nepatrit’ L patreny/nepatreny L patriaci/nepatriaci L patrenie/nepatrenie
403 764/31 593 0 14 061/193 2/0
nachadzat/ nachadzany/ nachadzajtici/ nachadzanie/
nenachadzat’ sa nenachadzany nenachadzajuci sa nenachadzanie sa
81 576%3 293 0 4 878%/36 0
L boliet'|neboliet L boleny|neboleny L boliaci|neboliaci L bolenie[nebolenie
17 452/2 735 0’ 4/1 509/0
L hravat|nehravat’ (sa)® | L hravanyjnehravany | L hravajicijnehravajici | L hravanie|nehravanie
(sa) (sa)
25414/1 615 80/7 93/3 20/1
L viezt|neviezt’ (sa) L vezeny|nevezeny L vezucijnevezuci (sa) | L vezenie|nevezenie (sa)
10911/361 20/0 438/0 84/0
L mysliet|nemysliet L mysleny|nemysleny L mysliacijnemysliaci | L myslenielnemyslenie
315 709/37 950 1 588/23 1335/81 28 5587 + subst./16
L tvrdit|netvrdit’ L tvrdeny®|netvrdeny L tvrdiacijnetvrdiaci L tvrdenie|netvrdenie
198 586/4 180 257=42/0 213/0 32 309° + subst./0

A) V prvej podskupine predstavujeme IT s prevazne neaktudlnym prézentom (1. —4a.):

1. auxilidrne verba
Okrem fazovych verb (zacat/zacinat, koncit/skoncit) a kopuly stat/stavat sa, zostat/

zostavat nevytvaraju auxiliarne verba sekundarne perfektiva, maji sémy +durativnost’, —

telickost’, —mutacia, —dianie a graficky ich znazoriiujeme:

. Su to kopuly: byt

2
3

4

L patrit =403 764, W patrit =17 057

nachadzat' = 101 501, ziskané udaje pre sa -5/3 = 81 576; nachadzany = 50 len od nereflexivnej
lexémy.

So sémantikou suvisi aj vysoka kompatibilita gramémy kondicionalu prézenta pri modalnych verbach
(az 20 % vsetkych ich gramém) ¢i vysoky vyskyt aktivneho prézentného participia pri statickych
verbach — nachadzajiici sa.

Nulovu frekvenciu ma boleny aj trpeny, ale trpeny od tranzitiva trpiet’ niekoho s frekvenciou 269/0
patri k inej lexii, porov. frpiet’ 35312.

Pomer medzi +refl je len orientacny aj vzhl'adom na pasivne tvary pri GT so sa: 6.0 hravat spolu = 40
561, sa = 4946, -sa =35 615.

Ziskané daje bolo treba verifikovat’ — ,tvrdeny*, N-filter: ,,sklo|drevolkamen®, ,,porcelan“|“poly.**|
material“,“plast/hlinik” ,,guma®| kaucuk|“ocel™| Zelezo|beton|bavina“jodev]textil, redlne len =
42 x Ak ucastnik nepreukdze skutocnosti nim tvrdené relevantnymi dékazmi, v konecnom désledku
neunesie dokazné bremeno, Predpokladame, Ze vami tvrdené skutocnosti su pravdivé.,; Invenciou sa
poprie aj iredlne a unikne z neho k surrealnemu, v ktorom je redlno a iredlno obsiahnuté, popierané
i tvrdené. (F. X. Salda).

Ziskané daje nie su verifikované — okrem verbalneho substantiva je v poéte predovsetkym abstraktné
lexikalizované substantivum (tvrdenie): Nie su ochotné konfrontovat' svoje tvrdenia s realitou Zivota.
Grafické znacenie pri statickych, procesnych a akénych verbach sme preberali z rozli¢nych zdrojov
(Gorbova, 2010; Mustajoki, 1999; Ferencikova, 1986). Grafické znacenie pre slovesa bez priznaku
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citit' sa, mat, zdat' sa; modalne verbaA (MV'): chciet, mat, moct, musiet, smiet, vediet’,
limitné verba: ist, mat. Nemaju kompletnu paradigmu, napr. ?musiaci, ?musiac, ?museny,
?musenie, *mus!, *moz!, ale chcenie; ?suc, ?suci, *byvsi, *byty. Z Kritérii na stanovenie
stupnia gramatikalizacie pri modalnych verbach sme prevzali od M. Ivanovej (2009; 2010)
sémantické kritérid (sémanticka Struktura obsahuje iba gramatikalizovany priznak, funk¢éna
Specializacia, strata polysémie, kolokacna otvorenost’), syntaktické kritéria (spojenie s in-
finitivom, nie s vedlajSou vetou), z morfologickych kritérii: nemoznost’ tvorit’ imperativ
a zriedkavost’ tvarov 1. a 2. osoby pri vyjadreni, verbalne substantivum, tzv. bezrodovost’
ako nemennost’ modalneho slovesa pri pasivnej a deagentnej transformécii, pozri Beneso-
va, 1971. Na rozdiel od M. Ivanovej neuvazujeme v slovencine o bezvidovosti, bezvido-
vost’ sa da pri statickych a auxilidarnych verbach chapat’ len temporalne ako nepritomnost’
priebehovych ¢asov v anglictine (present continuous, past continuous, future continuous).
Konstatovanu zriedkavost’ analytického futura pri modalnych verbach u M. Ivanovej (2010)
dopliiame o zistenie o mimoriadne vysokom vyskyte kondicionalu prézenta, porov. prim.
6.0: L moct' =2 363 583; cca 55 % tvori indikativ prézenta (1 286 182), az cca 17 % kon-
dicional prézenta (405 394), 16 % préteritum (371 568), zvySok patri ostatnym gramémam.
Pri kondenzacii pomocou infinitivu v pozicii subjektu alebo objektu sa kondenzuje zlozeny
predikat ako celok: ... ale musiet znasat (= to, ze musime znasat’) takéro zneuzivanie musit
byt hotové utrpenie, Rowan.

2. statické verba'

Maju sémy +durativnost’, —telickost’, -mutédcia, —dianie a graficky ich znazorfiujeme ako
pri modalnych verbach: byt vo vyzname ,,nachadzat/vyskytovat' sa®, chybat, konat sa, le-
Zat' 4, mat, menovat sa, nachddzat sa, nalezat, nasledovat, obsahovat, patrit, podobat sa,
prisluchat, rozkladat sa 2, suvisiet, stacit, svedcit, sediet' vo vyzname ,,zhodovat’ sa®, stdt,
tréat, trvat, tvarit sa, tykat' sa, volat sa, visiet, vyskytovat' sa, vyzerat, zdalezat, zavisiet, zna-

%6 4

Cit, znamenat, zodpovedat vo vyzname ,,niest’ zodpovednost’, byt’ totozny, vyhovovat™, Zit
vo vyzname ,,vyskytovat’ sa*, disponovat, interesovat, kontrastovat, konvenovat, pasovat,
Stimovat.

3. frekventativa oznacované vzhl'adom na ich len neaktudlny prézent aj ako treti vid,
porov. Kopecny, 1962. Maji sémy +durativnost, —telickost’, -mutacia, +dianie; graficky ich

dianie (—D), napr. statické verbd, sme prevzali od A. Mustajokiho (1999, s. 239) v podobe -D |,
oznacenie pre procesné verba +D >>>> atd’.

10 Modalne verba v slovencine podrobne preskiimala M. Ivanova (2009, 2010, 2012), na jej poznatky
v préaci nadvézujeme.

11 M. Ivanova (2006) svojim vyskumom potvrdila, Ze statické verba su imperfektivami tantum.
Doterajsie zavery (Sokolova, 1995) doplnila o informaciu o kvaziaspektovych korelaciach, ktoré sa
na urovni lexii spravaju ako dve lexémy, nie aspektové korelacie: obsiahnut' — obsahovat, prevladnut
— prevladat, podniknut — podnikat, s. 71 —77. V rusistike sa uvedené dvojice pokladaju za aspektové
korelacie (JaroSova, 2013b, s. 258), €o je vSak mozné len na Grovni lexémy, nie lexie.

12 M. Ivanova (2006) tiez pracuje s uroviiou lexie podl'a A. Jarosovej (1992), napr. nachadzat sa, lezat 4,
rozkladat sa 2.
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znazoriiujeme >[>>[>> , dej sa pri nich opakuje, preto je vZdy Casovo neohranicitelny, nie-
kedy sa odlisuju frekventativa a iterativa'®. Ich takmer pravidelny vyskyt v slovnikoch je ¢asto
v rozpore s realnym zriedkavym vyuzivanim v textoch (Sokolova, 2011b), kde sa opakova-
nost’ vyjadruje skor lexikalne (casto, zvycajne). Najfrekventovanejsie frekventativa (SNK, 4.0
nad 100) sa: bolievat, bravat, byvat, cakavat, citavat, hovorievat, hravat, chodievat, jaz-
dievat, jedavat, koncievat, mavat, myslievat, nosievat, pisavat, plakavat, robievat, spavat,
sedavat, stavat, travievat, tvrdievat, vidavat, vodievat, volavat, vravievat), porov. aj konku-
ren¢né frekventativa bijat’ (130)/bijavat’ (71), pijat (130)/pijavat’ (108). Len potencidlne (malo
sa vyskytujice) frekventativa si: cengavat, cestovavat, lietavat, meskavat, obehavat, oravat,
pravat, zravat, fukavat, kracavat, pasavat, vitavat, kasliavat, prsiavat, veceriavat, vesia-
vat’,; bavievat' sa, bludievat, budievat, varievat, vozievat, hlasievat, nahlievat’ sa, smiitievat,
trapievat sa, tuZievat, cestuvat, dakuvat, debatuvat, listuvat, malivat, menuvat, obeduvat,
pestuvat, zimuvat. Vel'a frekventativ zo slovnikov ma v SNK nulovy vyskyt.

4a. existencné verba by, jestvovat, existovat, nazivat, Zit", koexistovat, chybat’ vo vy-
zname ,,nebyt’™.

B) V druhej podskupine predstavujeme IT s moznostou tvorit’ neaktualny aj aktualny
prézent:

4b. procesné nemutaéné simplicia'

Na rozdiel od auxiliarnych, statickych ¢i existenénych verb podlichaji deriva¢nej mo-
difikécii (dospat, pretrpiet, rozprsat' sa), porov. sémy +durativnost’, —telickost’, —-mutécia,
+dianie; graficky ich znazorfiujeme >>>>> : bat'sa, boliet, citit, hanbit sa, chladit, chviet
sa, chumelit’ sa, mucit sa, prsat, smrdiet, snezit, snit, snivat, trpiet, trapit sa, tusit, vnimat,
topit sa, vonat, Zit vo vyzname ,,prezivat, cirkulovat, figurovat, krenkovat sa, prospero-
vat, stagnovat.

5. akéné determinativne a indeterminativne verba (smerovo uréené, porov. smerovo
uréené ist ... ... a smerovo neurcené chodit’ ... ...), slovesa pohybu a polohy

s lokalizatorom (klacat). Determinativa vyjadruju CastejSie +aktudlnost: bezat, ist, letiet,
niest, viezt, viest, vliect' (ale nie vzdy, porov. viiect sa/*viacit sa ako slimak, viacit sa/
*vliect sa s niekym); indeterminativa vyjadruju CastejSie —aktualnost’: behat, chodit, lietat,
nosit, vozit, vodit, vlacit kade, kracat. IT su aj nefrekventované expresivne ¢i Specializo-
vané slovesa pohybu: brodit sa, bludit, potikat’sa, uhanat, uberat sa, finisovat, masirovat,
pendlovat, rajtovat, sprintovat, spurtovat’ a polohové slovesa s lokalizatorom: cupiet, kla-
cat, lezat, sediet’, stat, visiet'.

13 F. Travnicek (1923) odlisuje stale a nestale opakovacie slovesa — ,,stala iterativa nosit, nestala — hazet,
stala frekventativa — ddvat, nestala bravavat “. Aj F. Kopecny odlisuje frekventativa (opakovaci, silngji
opakovana: délavat, nosivat — neaktualni iterativa) a iterativa (opétovaci bravat, chodivat, Kopeény,
1962 s. 16). Porov. aj Bogustawski, 1999.

14 Z pohl'adu ¢asu komunikécie jednotlivca sa aj jeho vlastny zivot — existovat, Zit' — javi ako durativny,
neohranicitelny.

15 S moznost'ou tvorit’ neaktualny aj aktualny prézent.
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6. verba biologického fungovania (¢virikat), verba socidlneho zaradenia (Soférovat),
porov. dve interpretacie Paulinyho IV. inten¢ného typu (Pauliny, 1943): statickd lexia vo
vyzname ,,byt Soférom*  a akéna lexia vo vyzname ,,viest auto” ... ... St to
verba biologického fungovania: cvirikat, dychat, hladiet, chrapat, mysliet, plakat, spat
vyjadrujuce Castejsie +aktualnost’; nefrekventované verba socialneho zaradenia vyjadrujice
CastejSie —aktualnost: kralovat, panovat, riaditelovat, Soférovat, uradovat, viadnut, virad-
nicit, zahradnicit' a slovesa postoja ¢i kognicie: ctit si, doverovat, dufat, domnievat sa, korit
sa, lubit, mienit, milovat, nendavidiet, obdivovat, rozjimat, vazit si, zavidiet, zaujimat sa o,
zufat’ si, Ziarlit vyjadrujice CastejSie —aktualnost’.

7. akéné nemutacné deje dbat, hldsat, kazat, lopotit' sa, podnikat, prorokovat, pozo-
rovat, pokracovat, pracovat, riadit, sledovat, snazit' sa, stykat’ sa, suhlasit, tahat, tvrdit,
varovat, venovat sa, vraviet; verba pomenuvajice nulova ¢innost’ cusat, micat, zahalat,
tajit; nefrekventované prevzaté a expresivne IT: metaforicky pouzité slovesa doberat’ si
niekoho, obletovat niekoho, pliest sa do niekoho, nadbichat niekomu, viest podnik, Saty mu
sedia; expresivne deminutivne slovesa (Castejsie +aktualnost’): bavkat' sa, papkat, spinkat,
hajinkat, buvinkat, deinterjekné pufkat, backat, tapkat, dobkat; verba cudzieho pdvodu,
hlavne neprefixdlne denominalne, napr. atomizovat, balansovat, beletrizovat, bilancovat,
bojkotovat, dominovat, experimentovat, gestikulovat, hazardovat, historizovat, kandido-
vat, lamentovat, praxovat, Spekulovat, vandrovat, vikendovat. Akéné verba su jednovi-
dovymi imperfektivami tantum len vtedy, ked’ st pohybové a/alebo malo frekventované
(kSeftovat, masirovat, muzicirovat, pendlovat, rajtovat, Sturmovat, svidlovat, vekslovat)'®.

Pri imperfektivach tantum je spolu 12 typov potencialnych gramatickych tvarov, o 14 me-
nej nez pri vidovych korelaciach, avsak vzhI'adom na moznost’ tvorit’ prézent nie je vyraz-
nejSie obmedzeny ich vyskyt v textoch!”, porov. najfrekventovanejsie IT v SNK (5.0) z jadra
lexikalnej zasoby jazyka: byt, mat, moct, musiet, ist, vediet, mysliet, hrat, patrit, stat, Zit,
viest, tvrdit, pracovat, znamenat, potrebovat, pokracovat, snazit sa, citit, povazovat, predsta-
vovat, hladat, posobit, zdat sa, ocakavat, chodit, chybat, byvat, vyzerat, trvat, nachadzat sa,
existovat, konat (sa), sediet, drzat, sledovat, predpokladat, vraviet, riesit, rozpravat sa, tykat
sa, bojovat, dufat, reagovat, obsahovat, fungovat, rast, shizit, nasledovat, lezat, zaoberat
sa, pohybovat' sa, bat sa, uvazovat, milovat. Je pozoruhodné, Ze takého verba sa uvadzaju aj
v anglictine ako verba s obmedzenym poctom temporalnych gramém (viac v I. kap.).

]

16 Povodné prevzaté imperfektiva tantum, ktoré tvoria pasivne participium, sa stavaju biaspektudlne
alebo korelované vo vidovych dvojiciach (bojkotovat, fritovat, opalizovat). Pre lexikografiu je
relevantny hlavne fakt, ze od prevzatych imperfektiv tantum sa zvycajne netvori pasivne participium.
Charakteristicka je pre ne subjektovo-bezobjektova valencna Struktara (55 %). Parafrazy imperfektiv
tantum su okrem robit va¢Sinou tiez nemutacné: ‘mat” (absentovat, balansovat, fungovat, interesovat,
jubilovat, koncertovat, praxovat), ‘byt’ (afektovat, asistovat, aspirovat, kandidovat, konkurovat,
marodovat, parazitovat, pilotovat, rebelovat, spionovat, Spiclovat), ‘spravat sa’ (trucovat), ‘nachadzat’
sav stave’ (existovat, prosperovat, stagnovat, Strajkovat), zriedka ‘pohybovat’ sa’ (finisovat, korzovat,
masirovat, oscilovat, pendlovat, rajtovat, Sprintovat, Spurtovat) a ‘robit” (kSeftovat, muzicirovat,
svidlovat), Sokolova, 2010.

17 Faktivne gramémy tvoria vac¢sinu gramém jednej lexémy IT v texte (niekedy az 80 %), infinitiv cca
13 %, analytické futirum cca 4 %, zvySok pripada na imperativ, kondicionaly a tvary verba infinita.
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3.2 Sucinnost’ verbalnych kategérii aspekt — modus — tempus pri imperfektivach
tantum

Gramémy IT diferencujeme na zéklade opozicii: +faktivnost’ (postdenie realizacie deja na
zaklade skusenosti ako skuto¢ného), +minulost’ (realizacia deja pred dobou komunikacie, v Case
aj po dobe komunikécie), hypotetickost’ (podmienenost’ realizacie deja), +apel (vyzva na reali-
zaciu deja), +absolutna irealnost’ (nerealnost’ realizacie deja na zaklade nesplnenej podmienky).

Imperfektiva tantum a ich modalno-temporalne gramémy verba finita (activum)

1. Algoritmus na diferenciiciu typov foriem v imperfektivach tantum (25 % z 12 000 verb MSS)

+faktivnost’ —faktivnost’
|
[ I
—hypotetickost’ +hypotetickost’
—minulost’” +minulost’ —apel +apel  —absolut. irealnost’ +absolut. irealnost’

—perf.  +perf. —perf. +perf. —perf. +perf. —perf.  +perf. —perf. +perf. —perf.

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11.
mysli myslel bude mysli myslel bol by
mysliet by myslel
6/-6* 12/-12 6/-6 3/-3 12/-12 12/-12
(13.) ?bol
myslel
12/-12

Gramémy verba finita: indikativ: prézent, préteritum, (antepréteritum), analytické futirum; imperativ;
kondicional prézenta a préterita

17. 18. 19. 20. 21. 22. 25. 26.
mysliet’ mysliac mysleny** myslenie
1/-1 1/-1 36/-36 6/-6
23. 24.
mysliaci
36/-36

Gramémy verba infinita: infinitiv, transgresiv, participia, verbalne substantivum

* Pocet afirmativnych a negovanych gramatickych tvarov

** Pasivne tvary hodnotime pri pasivnom participiu, in$pirujic sa . Kralikom (1989) rozliSujeme pasivne
participium bez rezultativnosti, rezultativne pasivne participium a rezultativne nepasivne participium.

V algoritme I na diferencidciu typov foriem v imperfektivach tantum st gramémy zo-
radené pri rovnakom type podla frekvencie v SNK (4.0, 5.0, 6.0), najfrekventovanejsie su
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prézentné gramémy ako typické priklady skuto¢ného, faktického deja, ktory je dominant-
nou formou prezentacie imperfektiv tantum, potom nasleduje préteritum — porov. faktické
deje (Pauliny, 1948, s. 346), resp. faktivne deje u Z. Topolinskej (1997), ¢i empirické deje
u M. Komarka (1975, realnost’ sa posudzuje na zaklade empirie). Dalej nasledujii navzajom
kooperujuce nefaktické deje — futirum, imperativ a kondicional prézenta, porov. aj v§eobec-
nojazykovednu charakteristiku dejov v ¢ase u V. Krupu (1980, s. 80), ktory vyclenil durativ-
ne vyznamy pre prézent (prebiehajuce), perfektivne deje pre minulost’ (aspesne realizované
s dosledkami pre dobu komunikécie) a inceptivne deje pre budicnost’ (nastupujice).

3.3 Modalno-temporalne gramémy verba finita activa pri imperfektivach tantum

Faktivne gramémy (1 — 3 a 13) sa diferencuji na zaklade temporalnej sémy minulost’,
porov. +min. ako realizacia deja pred dobou komunikécie (anteriorita), —min. ako realiza-
cia deja v dobe komunikacie (koincidencia), porov. modalno-temporalne sémy v indikative
prézenta a préterita IT.

Nefaktivne gramémy (4 — 11) sa diferencuju pomocou modalnych sém hypotetickost,
apel a absolutna irealnost’. Indikativ futura (—fakt., —hyp., —apel, —perf.) ma na zaklade spo-
lo¢nej sémy —fakt. blizko k imperativu a kondicionalu prézenta, porov. interakciu medzi
nimi. Imperativom sa vyjadruje, ze potencialne irealny dej moze adresat na ziadost” autora
urobit’ redlnym (—fakt., —hyp., +apel, —perf.), o sa vyuZziva hlavne v direktivnych rec¢ovych
aktoch pri akénych verbach. Potencialna irealnost’ deja sa vyjadruje kondicionalom prézenta
(—fakt., +hyp., —absolut. ireal., —perf.): Keby som bola zdrava, isla by som sa k nej pomodlit
= ak budem zdrav4, pdjdem. Absolutna iredlnost’ deja sa vyjadruje kondiciondlom préterita
(—fakt., +hyp., +absolut. ireal., —perf.): Keby som bola byvala zdrava, bola by som sa isla
k nej pomodlit = nebola som zdrava, nesla som.

Konkurenény a kooperacny vztah je medzi gramémami ¢islo 5 — 7 — 9 vyjadrujiicimi
nefaktivnost’ (fu budes sediet = tu sed’ = prikazujem ti, aby si tu sedel), s obmedzenim na
2. osobu pri korelacii 5 — 7, 7 — 9. Konkurencia je aj medzi VF a VIF pri kondenzacii textu:
1 — 17 (konjunkcia/partikula + indikativ prézenta: prikdzal mu, nech beha = behat’), 9 — 17
(prikazal mu, aby behal = behat dookola), 1 — 19 (bezi a nemysli na ni¢ = nemysliac na nic),
3 — 19 (bezal a nemyslel na ni¢ = nemysliac na nic), resp. pri synonymii gramém 17 — 25
(fajcit/fajcenie je nezdravé, myslenie/mysliet’ boli). Pozoruhodna je interakcia medzi gra-
mémami ¢islo 3 — 13 (myslel — bol myslel), ich sémanticka blizkost’ vysvetluje dynamické
procesy v modalno-temporalnom systéme — redukciu az zanik gramémy 13, porov. aj Gstup
gramémy 11 (bo!l by myslel) v prospech gramémy 9.

3.3.1 Faktivne gramémy — indikativ prézenta, préterita a antepréterita

Indikativ prézenta

V indikative prézenta (1) sa spdjaju tri nepriznakové Cleny troch kategérii — imperfek-
tivna aspektova forma, indikativna modusova forma a prézentna temporalna forma, vd’aka
c¢omu je to najvyuzivanejsi verbalny tvar imperfektiv (pri IT esSte viac vyskytov nez pri VD),
ktory méze plnit’ aj mnozstvo sekundarnych funkcii, podrobnejsie pozri B. Panzer (1988, s.
391 a n.). Indikativ prézenta IT je ich najcastejSia dominantna graméma realizacie, ktorou
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sa [T prezentuju v textoch (cca 50 — 65 %). Na posudenie vyskytu gramém IT je relevantny
uz pomer medzi celkovym vyskytom lemy (L) a /-ovym participiom (W = word), ktoré sa
vyskytuje pri IT menej nez 50 % z vyskytu lemy, ked’ze vac¢sinu z tvarov tvoria gramémy
indikativu prézenta (pri mysliet' 72 %, pri musiet’ 64 %, nachddzat sa 70 %).

Forma indikativu prézenta sa vyznacuje aspektovymi a modalno-temporalnymi sémami
+faktivnost, —minulost’, —perfektivnost’ a vyjadruje, ze dej je realizovany v momente ko-
munikécie. Podl'a V. Krupu (1980) mé prézent durativny vyznam, ¢o v kombinacii s dura-
tivnostou imperfektiv vysvetl'uje dominanciu prézentnych foriem pri IT aj vo VD. Podla P.
Ziga (2010, s. 167 — 217) z pohl'adu topolégie deja spojitost’ a neohrani¢enost’ &asu ostava
v prézente nielen mimo aktualneho prehovoru, ale aj mimo celej komunikacie.

Tvorenie indikativu prézenta ma zapis TZ'3:m/s/0/me/te, 3. os. pl. TZ":j-ui, -t (-u), -ia
(-a). Spolu je to 6 afirmovanych aj negovanych gramatickych tvarov (GT) imperfektiv, bliz-
Sie Sokolova, 2012a. Zostupné poradie prézentnych foriem sa zhoduje v singulari aj v plura-
1i, najvyssi vyskyt ma 3. os. sg, najnizsi 2. os. sg.: 3. 0s. -o, -ia/-u, 1. 0s. -m, -me, 2. 0s. -te, -$.
Ak sa vyskyt 1. alebo 2. osoby neoc¢akavane zvysi, ide vo véac¢sine pripadov o partikulizaciu
(myslim, prosim, vies, viete, hadam). Verbalne tvary prézenta sa neguju prefixalne (nemdam,
nemozem, nejem, neje), pri ist' spdsobuje prefix ne- alternaciu i/j (nejdem), pri byt je v pré-
zente ako nositel’ka negacie samostatna morféma (nie som, nie si, nie je vychodisko) a popri
nej pri existencnom byt’ vystupuje tvar niet transponujuci subjekt vety do pozicie genitivu
(niet vychodiska).

V ramci indikativu prézenta rozliSujeme na trovni obsahu aj +aktualnost, ktora sa for-
malne v slovencine na rozdiel od anglitiny negramatikalizovala. Neaktualny prézent je
v angliCtine aj v slovencine pri skupine IT 1. — 4. byt, mat, moct, musiet’, ist, vediet, patrit,
nachadzat sa, existovat, sedavat. Pri akénych verbach v skupine IT 5. — 7. je popri neak-
tudlnom prézente bezne aktualny prézent (teraz, prdve teraz, momentdlne), napr. Po ulici
kraca muz.

V anglictine zodpoveda aktuadlnemu prézentu priebehovy prézent: He is writing a letter now. — Prave piSe
list., kym neaktudlnemu prézentu zodpoveda jednoduchy prézent: I live in Presov — Byvam/Zijem v Presove.

Indikativ prézenta a sémantika imperfektiv tantum

1. auxilidrne verba

Pomocné verba IT sa vyskytuju v textoch prototypicky v indikative neaktualneho pré-
zenta (porov. v anglictine jednoduchy prézent modalnych verb).

No vyhovorit sa na financnu krizu je dobré, nie?; V dnesnom svete si svojou budicnostou
méZe byt istych len malo ludi.; S radostou méZem konstatovat, zZe som sa nestretol s nikym,
komu by tento problém nelezal na srdci.; V oblasti vvkonnostnej turistiky chceme mimoriadnu
pozornost venovat' dospievajiicej mladezi.; Nikdy nesmie§ plakat.; Musia to byt vSestranni
pracovnici, ozajstni chlapi. Nesmu sa zlaknut prekazok a musi im to mysliet.; Na prvy po-

18 TZ = tvarotvorny zéklad, ktorého sucastou je pri 1. — 3. os. sg. a 1. — 2. os. pl. stubor tematickych
submorf d/a/ia, ie, e, i/i.
19 Ma subor tematickych submorf a, e, o (chyb-aju, rozum-eju, bij-u, pracuj-u, lez-ia).
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hlad odhadneme, Ze tieto stopy musia byt od pozostatkov neskorsieho hradného torza starsie
o niekol’ko storoci.,; Je tu pan Félix, v rodine mame nestastny pripad, a ty mi prdve teraz musis
robit scény? *’

2. statické verba
Vyskytuju sa prevazne v indikative neaktudlneho prézenta alebo maju tvar aktivneho
participia prézenta (nachddzajiici sa/nenachadzajici sa).

Uzemie Slovenska sa nachddza na styku dvoch zon (zéna listnatych stromov a zéna stepi), pre-
to md pomerne pestri zZivocisnu risu.; Na jeho vuzemi sa nachddzaji polnohospoddrsky mdlo
vhodné horské oblasti.; Jasoii Cervenooky patri medzi velké denné motyle, rozpdtie kridel do-
sahuje az 9 cm.; Navyse sa o objekt mesto sudi s dvoma subjektami, ktoré tvrdia, ze patri im.,
Ludské telo sa skladd z buniek.; Bunky tvoria ludské telo.; Stvorlistok symbolizuje stastie.;
Podobd sa otcovi., Tento vyraz znamend mucenie.; Vih sa vlieva do Dunaja.,; Slovensko su-
sedi na vychode s Ukrajinou.; Tato agresivna anomalia ma animalno-psychiatricki podstatu.,
Na Slovensku chybaju kapitdlové prostriedky.; Ovldda nemecky jazyk slovom aj pismom.,
NATO sa potrebuje chranit pred destabilizaciou zvnutra.; Komponent -téka znamend zbierka,
subor.; Ide akurdt o to, Ze vidda uz neplati.; Novy kabdt jej velmi pristane.; Mam rdd pizzu.,
Paci sa mi, ked’ svieti sinko.; Vsetko jej naznacovalo, ze kniha obsahuje aj tuto informaciu.,
Jeho rodina Zije na dedine, otec momentdlne sedi v base.

Vo vicsine pripadov je pri statickych verbach —aktualnost™': V kazdych vol'bdach ide pre-
dovsetkym o suboj kandidatov.; Ani moja mama nevie, kde sa nachadzam kazdy den. Plat-
nost’ deja sa d& vymedzit' lexikalne: Nasa rodina viastni auto uz desat’ rokov., vynimocne
mozno uvazovat’ aj pri statickych verbach o +aktualnosti: Oznamuj rdadiotelegraficky, kde
sa (prave) nachadzas.

3. frekventativa a iterativa

V slovencine sa séma opakovanost, ktora je nekompatibilna s lexikalnymi indikatormi
aktualnosti (prave teraz, prave tu a v tejto chvili), da vyjadrit’ derivacne (chod-ievat, sed-
-avat)). Nezmenena situacia je vo vyjadrovani jednotlivych topologickych vlastnosti ¢asu pri
iterativach: v tejto skupine slovies nejde z hl'adiska opakujuceho sa deja o ,,slucky* v ¢ase,
ale o viacnasobny vyskyt deja v rozli¢nych intervaloch ¢asovej suradnice, prerusovanych
inymi dejmi, ktoré nie su predmetom komunikacie.

Cez park chodieva kazdy den. *prave; Bolieva ho hlava od nedostatku tekutin. +vzdy, zakaz-
dym, zvycajne; Obycajne ho nosievam, ale ked ho mdam, dazd nikdy nepotrvad.;, Mdlokedy

20 'V prikladoch s modalnymi verbami neberieme do uvahy fakt, ze ,,vypovede s prézentnou formou
modalneho relatora mézu byt polyinterpretacné” (Ivanova, 2009; 2010), porov. Musis ist domov.
(deonticky postoj); Kazdy musi zomriet. (cirkumstanény fakt); Peter musi byt doma. (epistemicky
tsudok).

21 Neaktudlnemu prézentu statickych verb zodpoveda v anglic¢tine jednoduchy prézent: [ live in
Bratislava. = mam tam trvalu adresu. Priklady z angli¢tiny uvadzame prevazne z textu J. Kota (Jozef
Kot — What's What alebo Preco je to v anglictine tak).
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mdvam migrénu, musiac mlcat — marodujem.; Zakazdym sa obzrel na to neprijemné miesto
polonamrzenym, polovycitavym pohladom, aky ludia mavaji v takychto okamihoch.

V anglictine zodpoveda prézentu frekventativ jednoduchy prézent, séma opakovanost’ sa vyjadruje lexikal-
ne (usually — zvycéajne, regularly — pravidelne): I read regularly that book. — Tu knihu itavam pravidelne.
(J. Kot)

4. existencné verba a procesné nemutacné deje
Hoci je tu mozné +aktudlnost, vo vécsine pripadov aj pri existencnych verbach je —ak-
tualnost’.

V kozme existuju také podmienky, aké na Zemi nemozno dosiahnut.; Pytam sa, je alebo nie
Je dovod na trestné ozndamenie za Sirenie poplasnej spravy?,; Nic¢ z toho vas nezaujalo alebo
vam tu nieco chyba?

Procesné nemutacné deje vyjadruji +aktualnost’.

Probovali so psami, lebo medved’ sa vraj boji psov.; Posty tam totiz prakticky nefunguji.;
Oblicky potom dobre pracuju: cistia krv, udrzujii rovnovahu zasad — kyselin.,; Jednoducho,
milujem cokoladu.; Slnko na nich cez sklo praZi.; Vonku je zima, fitka silny vietor.; Smédi
ma.; Uz ma z vas boli hlava!; Od infikovanej osoby, ktora kasle ¢i kycha, sa $iri vzduchom
prostrednictvom kvapockovej infekcie.; Ked' takto prsi, velmi prijemne sa spi, dokonca to po-
sobi upokojujico na ludi, ktori trpia nespavostou.

Mensia zhoda medzi ¢asom realizacie a dobou komunikacie je, ak sa Cas realizacie ¢aso-
vo vymedzi, napr. uz tyzder, dva roky, od véera, od roku X:

Dolu v Prahe viddne chladné pocasie a navyse prave aj prsi. Od véera v kuse pr§i.; Skupina
EYAL jestvuje uz dva roky.; SNS jestvuje od roku 1970.

Kym pri skupine IT 1. — 4a. byt, mat, méct, musiet, ist, vediet, patrit, nachdadzat sa,
existovat, seddvat’ je gramémou prezentacie v texte predovSetkym neaktudlny prézent, pri
d’alsich sémantickych skupinach IT 4b., 5. — 7. je popri neaktudlnom prézente bezne aktual-
ny prézent (teraz, prave teraz, momentalne), +aktualnost’.

5. ak¢né determinativne a indeterminativne pohybové imperfektiva tantum a polo-
hové slovesa s lokalizatorom

I. Némec (1956; 1980; 1989) poukdzal na to, ze kategoria determinovanosti/indetermi-
novanosti — existujuca uz v praslovancine — sa v tomto obdobi vzt'ahovala na ovela §irsi
okruh slovies, nez je tomu dnes. Pévodne sa vymedzovala na zaklade opozicie dejovost’ —
stavovost’ (o vztahoch medzi dejovostou a stavovostou pozri aj L. Kralik, 1989). Neskor
sa kategoria determinovanosti/indeterminovanosti prehodnotila na kategoriu komplexnosti/
nekomplexnosti a ta sa postupne gramatikalizovala do vidovej opozicie perfektivnost/imper-
fektivnost. Rozdiel medzi determinativami (smerovo uréenymi pohybovymi verbami) a in-
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determinativami (smerovo neuréenymi pohybovymi verbami), ktoré boli vyvinovo pred-
chodcami slovanského verbalneho aspektu (Némec, 1956), sa ukaze napr. aj v anglickych
ekvivalentoch s jednoduchym minulym ¢asom, ktoré koreSponduju s indeterminativami (/
ran. — Behal som.) a s priebehovym minulym ¢asom, ktoré koreSponduju s determinativami
(I was running. — Bezal som.).

Pod vplyvom lexikalnych indikatorov aktualnosti (prave teraz, tu, v tej chvili) sa +aktu-
alnost’ posiliiyje pri determinativnych verbach. V tejto stvislosti je pozoruhodné konstato-
vanie [. Némca (1956) o biaspektualnosti determinativ.

Priklady na +aktualnost’: Lenze prave teraz ide tvoja matka hore schodmi.; A tu prave idu nasi
umelci! — upozornil ma de Langle.; Aha, prave sem idii Becque a Daguerran, — prerusil ho
Hugo a hladel na dvere.; Michalovce si vezui z Bardejova vysoké vitazstvo 6 : 3.; Podte so
mnou, prave idem k nemu.,; Tu vidi, Ze k nim krdc¢a jeho niekdajsi pan.

Pod vplyvom lexikalnych prvkov vzdy ked, zvycajne sa posiliiuje —aktualnost’: Uz dva
roky pravidelne behava/beha.

Priklady na —aktualnost: Ked’ chodim okolo, vidim, zZe deti si tam chodia zahrat' hokejbal,
maju moznost vyzitia, nemusia sa motat na parkovisku medzi autami.; Dnes lyZuje, bicykluje
sa, lezie po skaldach.; Manazmenty maju vysoké prijmy, vozia sa na drahych autach.

6. ak¢éné verba biologického fungovania, socidlneho zaradenia a postoja; metaforic-
ky pouZité slovesa a akéné nemutacné deje

Priklady na +aktualnost: Detvy su tuhé, fajéim jednu od druhej, fajéim tak, ako som este nikdy
nefajcil. Z fajcenia mi nebolo este nikdy tak zle, ako mi je teraz, hlava boli zas a este viac, Zalu-
dok sa mi dviha od nikotinu, a starcek prikyvuje, ako sa mi ulahcuje. Fajéim aj potom, ale uz
mi nie je tak zle, fajcim, aby starcek neodisiel odo mna, so starikom sa dobre fajci.; Prave spi.;
Obyvatelia, hasici aj vodohospodari cely deri pracujii na minimalizacii skéd.; Netrpezlivo
ocakavame odraz sinka z vod Oravskej priehrady.; Slovak dobrak éusi.; Kolko hodin denne
pracujete?; Aj teraz pije a hl’adi v tu stranu., Je este mlady, ale doverujem mu.; Auto Soféruje
Jjeho Zena a on sa pozerd z okna.; Co si mysli teraz — a ¢o si bude mysliet, ked ma zas vidi.;
Len v akcnom vyzname: Ked' zdvihol telefon, tvrdil, Ze (prave) Soféruje.; Nemyslim na nic.;
Co si mysli teraz — a co si bude mysliet, ked’ ma zas vidi.; Uz teraz myslime na dalSie zlepse-
nia.; Nadlada je dobra, vitazstvo nad Spartakom potesilo, na ligu viak teraz chlapci nemyslia.

Neaktudlnym prézentom sa vyjadruje zov§eobecnenie (generalizcia): Fajci. = je fajcia-
rom, porov. anglicky jednoduchy prézent He smokes., ekvivalentom aktualneho prézenta
(Co robi? Fajci.) je priebehovy prézent He is smoking.

Priklady na —aktudlnost’: Inak vzor nesportovca, ved fajci od svojich siedmich rokov a takmer
rovnako dlho holduje aj alkoholu.; Cely Zivot Soféruje.; Moj manzel chrdpe.; Deti casto pla-
¢u.; Kazdy kandidat kandiduje len v jednom obvode.,; Peter podnikd s realitami.; Jeho Zena
preddava med na trhu.; Arky je typicky tvorca hry, vyborne prihrdva.; Vrabec évirikd, kukucka
kuka.; Ked otec dvoch chlapcov, absolvent pedagogickej fakulty v odbore telesna vychova
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— anglictina, prave nepretekd, rad zbiera huby, zahradkdarci a jeho snom je ,,na chvilu sa
prepadnut do Tibetu a trebars past ovee “.; Minaju desiatky milionov korun na reklamu a pro-
pagaciu, z ktorej neprofituju pacienti.

7. iné ak¢éné nemutacéné deje sa spravaju ako predchadzajica skupina ¢islo 5 a 6, porov.
+aktualnost, pricom bezny je v textoch aktualny prézent:

Zastupcovia policie tvrdia, Ze ukradnuty automobil patril clenovi Specidlneho bezpecnostného
timu.; Suhlasite?; Suhlasi s tym, Ze bude s nami spolupracovat.; TeSime sa na vase ndzory.

KedZe sa v indikative prézenta spajaji nepriznakové ¢leny kategorii (imperfektivna as-
pektova forma, indikativna modusovéa forma a prézentnd temporalna forma), je to najviac
vyuzivany verbalny tvar imperfektiv, ktory méze plnit’ okrem priméarnych funkcii so zhodou
obsahu a formy aj mnozstvo sekundarnych funkcii s nezhodou obsahu a formy. Indikativ
prézenta sa realizuje hlavne v asertivnych a interogativnych recovych aktoch, porov. ozna-
menie, tvrdenie a hldsenie, otazka, v ktorych sa manifestuje snaha hovoriaceho informovat
objektivne, ¢im sa v textoch zaroveil maximalizuje kooperacna zasada kvality (Slancova,
1994; Ivanova, 2009), a to predovSetkym v jednoduchych vetach, ale aj v hlavnych vetach
v parataxe a hypotaxe. Prvy stupeni vztahu medzi dobou realizacie deja a dobou komu-
nikacie — koincidencia, synchronizacia — je v priamej reci, v dialégoch. V parataktickych
suvetiach je aj priradenie dejov — simultdnnost’ v rdmci suveti, jej indikatory st konjunkcie
a, kym, zatial, porov. podl'a P. Ziga vzt'ah total gravis (2010, s. 214):

A tak sa lucim a akosi nepritomne sadam do auta.; Oznamujem Citatelom a zdujemcom
o Krasy Slovenska: mame na sklade niekolko kompletnych rocnikov Krasy Slovenska, z r.
1956 a 1957.; Pytam sa vSak, preco sa plati DPH za potraviny, z akého dovodu je takad vysoka
DPH za to, aby sa clovek najedol?; Veru, veru, hovorim vam, sluha nie je vicsi ako jeho pan,
ani vyslanec nie je vicsi ako ten, co ho posiela.

Najvicsie stotoznenie doby realizacie deja a doby komunikacie je hlavne v jednodu-
chych vetach alebo v stivetiach s objektovymi, Casto iloku¢nymi verbami oznamujem, tvr-
dim, pytam sa v hlavnej vete (HV).

Indikativ prézenta vyjadruje popri aktuadlnom ¢ase aj neaktualny, ¢asovo indiferentny —
gnémicky, zvyc€ajny, neobmedzene platny (v odbornom §tyle ¢asto spolu s pasivom, s 1. os.
pl., s lexikalnymi indikatormi — sa definuje, plati, sa sklonje, sa casuje, v prisloviach a po-
rekadlach: Pes, ktory brese, nehryzie.; Komu sa neleni, tomu sa zeleni.). Je v asertivnych
RA, ato napriklad v odbornych textoch. V slovencine (Zem sa toc¢i okolo Sinka.), v nemcine
(Die Erde dreht sich um die Sonne.) ani francuzstine (La terre tourne.) sa vyznamy aktual-
neho (priebehového) a neaktualneho (habitualneho) prézenta negramatikalizovali.

Remeslo md zlaté dno.; Aj malé ryby sui ryby.; Niet domu bez dymu.; Niet takej zelinky, co by
nemala liecivé ucinky.; Odkladana robota nikdy dobra nebyva.; Chodi spat so sliepkami.; Spi
ako medved.
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V anglictine sa formalne odliSuje: a) aktualny prézent (present continuous), jeho indika-
torom je lexéma teraz (I am doing it now.) a je pri akénych verbach; b) neaktudlny prézent
(present simple) — I do it every day. pri statickych, frekventativnych, auxiliarnych, nemo-
tivovanych pohybovych, procesnych verbach v generickych kontextoch — odborné texty,
definicie, frazeologické jednotky.

Sekundarne funkcie indikativu prézenta imperfektiv tantum

OBSAH # FORMA # FUNKCIA

RozliSenie vyznamu aktualnost’ — neaktualnost’ jednej gramémy (homonymia indikati-
vu prézenta) odliSujeme od korelacii prézenta s perfektom, futirom, kondicionalom, resp.
od korelacii s kondenzatmi, blizsie 7. kapitola. V polyfunkénom aktivnom indikative pré-
zenta je koincidencia medzi dobou realizacie, komunikacie aj pozorovania, nesignalizuje
sa v lom anteriorita ani posteriorita, preto mdze najvyuzivanejsi verbalny tvar IT plnit’ aj
mnozstvo sekundarnych funkcii. Pri sekundarnej funkcii pritomného ¢asu ide o vyjadrova-
nie takych dejov, ktoré maji formalnu podobu prézenta, vyznamovo vsak vyjadruji minulé
alebo budtice deje, resp. trvale platné deje.

Korelacie gramém s indikativom prézenta IT

Vypocet sekundarnych funkcii predstavujeme ako vztahy medzi faktivnymi gramémami
1 a 3, medzi 1 a nefaktivnymi gramémami 5, 7, 9/11, resp. pri kondenzacii textu 1 a 17, 19,
23. Ciselné oznagenie gramém sa zhoduje s ¢iselnym ozna¢enim v algoritme I:

> 3 (préteritum)
> 5 (futdrum)
> 7 (imperativ)

1 > 9/11 (kondicionaly)

=> 17 (infinitiv, VF=> VIF??)
=>17/(19) (inf./transg.)

=> 19 (transgresiv)

= 23 (aktivne participium)

1 — 3 (scénicky a historicky prézent: Od roku 1965 az do déchodku v roku 1990 pésobi =
posobil na FF UK.)

1 - 5 (futurdlny prézent vyjadreny aj lexikalne: Zajtra je — namiesto bude piarok.)

1 -7 (imperativny prézent: Pozerdme — namiesto pozerajme do svojho zosita!)

1 —9/11 (kondicional IF: Stacil okamih a md — namiesto mal by/bol by mal postarané o Zi-
vobytie.)

1 — 17 (infinitiv IF: Hovorcovi SDK odporucal, nech beseduje (analyticky nepriamy impe-
rativ) = besedovat’/(:) besedujte so seberovnym — s hovorcom HZDS.)

1 — 19 (transgresiv IF: 4 potom na druhy den toho herca alebo reziséra vidim, ako sa pre-
chadza po meste a nudi sa = nudiac sa.)

22 VF => VIF ¢itaj takto: Tvar verba finita sa transponuje na tvar verba infinita, pricom transponovanim
sa text kondenzuje a nominalizuje.
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1 — 23 (aktivne prézentné participium IF: ... peniaze, ktoré patria = patriace stdtu.)
Dalsie priklady a ich analyzu pozri blizsie v osobitnej 7. kapitole (s. 235 — 240).

Indikativ préterita

V indikative je v imperfektivach tantum jedna forma préterita (3)*, ktoré vyjadruje, Ze
dej je realizovany pred dobou komunikacie. Aspektové a modalno-temporalne sémy: +fak-
tivnost, +minulost’, —perfektivnost’, —rezultativnost’. In§pirujliic sa argumentmi uvadzanymi
L. Kralikom (1989) a B. Tosovicom (1998), vidime préteritum nedokonavych foriem ako
minuly Cas bez vztahu k pritomnosti, napr. hovorieval, chodieval, patral, varievala, mal,
maval, ¢i tam chodievali, porov. aj vysvetlenie préterita v starosloviencine, t. j. vo vyvine
jazyka (Zigo, 1997).2* Tvarotvorné morfémy indikativu préterita imperfektiv sa vyznacuju
morfosémantickou transparentnost'ou tvaru (blizsie Dolnik, 2005): TZ:*lo som. Tvary préte-
rita su vzdy analytické — zlozené z [-ového participia (4 kongruencné typy lo/la/lo/li) a si-
boru Siestich samostatnych gramatickych morfém (v 3. osobe nulovych morfém o), spolu
tvoria spolu 12 potencidlnych gramatickych tvarov. Pri negécii je modifikatna morféma
v slovencine sucastou /-ového participia (nemal som cas, nemyslel som). Pri opakovani sa
gramatickych morfém (som, si, sme ste) sa moze elidovat’ (len sme pracovali a pracovali).

Indikativ préterita a sémantika imperfektiv tantum

Pri IT sa indikativ préterita® (¢. 3, vyskyt pri IT cca 15 — 30 %, pri mysliet 18,15 %) vy-
uZziva podstatne menej nez forma indikativu prézenta (€. 1, cca 65 — 50 %, pri mysliet’ 71,88
%), obmedzené je vyuzivanie préterita predovSetkym v sémantickej skupine auxilidrnych,
statickych, existen¢nych a frekventativnych verb (1 —4).

1. auxiliarne verba

Tvrdila, Ze jej syn chodieval k pani Cecilii preto, Ze s iou mal sexudlne pomer a udajne nebol
Jediny.; Mohli ich kupit po 12 korun za Stvorcovy meter.; Povedal by som, Ze to bol prave
tento Corinthe, ktory ma mohol inspirovat’ k dvojjedinej postave — Boris Varissa verzus Jan
Robin.; Museli ste sa casnika spytat, ¢i smiete zdkaznikom ponukat ruze.; Obzaloba tvrdi, zZe
muzi cheeli pomocou vybusnin vyhodit do povetria lietadla smerujuce z Londyna do metropol
v Severnej Amerike.; Nemohla jest a rychlo chudla.; ISla som na kurt, checela som skusit hrat,

23V praci o sucinnosti verbalnych kategoérii aspekt — modus — tempus budeme na oznacenie minulého
¢asu imperfektivnych foriem pouzivat’ termin préteritum (3 ako minuly ¢as bez vztahu k pritomnosti)
a na oznacenie minulého Casu perfektivnych foriem pouzivat’ termin perfektum (2 cas, ktorého
nasledky trvaju v ¢ase komunikécie, resp. v relativnych ¢asoch v naslednom deji), hoci sa tieto
gramémy v slovenc¢ine formalne vyjadruji rovnako.

24 Tvary préterita vyjadruju spojitost’ tak, ze sa medzi ¢as deja (pripadne referen¢ny bod vyjadrujuci
zavisenost’ deja) a ¢as komunikacie implikuje mnozina d’al$ich objektivne plynucich dejov, ktoré su
(podobne ako pri futiire) z komunika¢ného hl'adiska irelevantné.

25 Tvarotvorny zéklad pri [-ovom participiu ma stibor tematickych submorf a, e, o, u, i (chyb-al, rozum-
el, nies-li, bi-li, na-dm-ul, patr-il).

26 Udaje o vyskyte préterita sme ziskali odratanim vyskytu kondicionalu od celkového vyskytu I-ového
participia, blizie tabulka ¢. 7 v 2. kapitole.
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no poriadne som sa nevedela ani zohnut.; Herecka pocas prace rolu trikrat vratila, nakoniec
Jju vsak musela dokoncit.; V komnate mal pripravenu aj postel.; Mali ich do nich zaucat uz
od utleho detstva,; Ja som mal natrénované z Kosic.

2. statické verba
Sémanticky je mozné, ale dost obmedzené vyuzivanie préterita od statickych verb
(?Bratislava vzdy lezala pri Dunaji.).

Minuly tyzden sa konal vecierok.; Tvrdia, Ze do prvého Strajku, ktory sa konal minuly tyzden
vo viacerych mestach a sposobil problémy v doprave, sa zapojilo takmer milion ludi.; Vojna
trvala niekolko rokov.; Pokladal Ivana za hlupdka.; V susednej dedine byvala nasa stara
mama., Nemal som problémy.; Hrad mal mnozstvo dalsich budov, ktoré sliZili ako reziden-
cie a sklady.; Ked niektory z upratovacov chybal, Eliana vzdy vedela na koho sa obratit.;
Zastupcovia policie tvrdia, ze ukradnuty automobil patril clenovi Specialneho bezpecnostného
timu.,; Tvrdi, Ze sa v nich nachddzali tajné vizenské zariadenia CIA.; Koni viak nikde nebolo.;
Ani sa ma nebudu pytat, ¢i islo o unos alebo nie.

3. frekventativne verba

Starsi brat ho brdval obcas so sebou.; Casto sme k nej chodievali na navstevu.; Tvrdi, Ze
odmeny nemaval za celé Styri roky takmer ziadne., Vsetci svedkovia viak tvrdia, ze v zahrade
casto maval panske navstevy.; Bol vynikajuci student a tvrdil, Ze v kniznici travieval dlhé ho-
diny.; Uz to nebol ten dobry a priatel'sky bracek, ktory mi fukaval rany.; Volakedy, ked’ bola
v noviciate, casto ju bolieval Zaludok.; Tvrdi, Ze spaval v nevykirenej izbe a jedol aj Zradlo
pre psy.

4. existenc¢né verba a procesné nemutacné deje

Pohladavka, ktora mozno ani neexistovala, bola za zvlastnych okolnosti ministerstvom v po-

slednej chvili vyplatena sukromnej firme.; Moja partnerka to vedela, dohodli sme sa, Ze to predsa

skusime.,; Boleli ho oci.; Este niekolko dni po navrate citila doma napditie.; Viera pr§alo.; Viera

aj predvéerom husto snetilo.; Cervenal sa od hanby.; Zene sa robota nevidela.; Trdpil ju vysoky

tlak.; Lekari viak tvrdia, Ze trpel dusevnymi chorobami.; Tvrdi, Ze vzdy snival o Milane.

To najzaujimavejsie sa nedialo na travniku, ale okolo.; Nicomu nerozumel.

V sémantickej skupine akénych slovies 5 — 7 nie st sémantické obmedzenia pre indikativ
préterita.

5. akéné determinativne a indeterminativne verba pohybu a iné pohybové a polo-
hové slovesa s lokalizatorom

Rakvu herecky niesol jej dlhorocny priatel.; Ten tvrdi, ze v den vrazdy viezol Olega do bliz-
kosti panelaku na Bajzovej ulici.; V cieli vietci tvrdili, Ze po obrdatke beZali do Kosic ako
proti ladovej stene.; Tvrdi, ze vzdy rada behala.; Niektori tvrdia, Ze zeleznica sice vozila aj
zamestnancov, ale vicSina ludi vraj robi bud v Stiavnici, alebo vo firmdch, ktoré nie sii na
trati.; Preto, ked sme pomaly krdacali od Otardovcov k Macovmu autu zaparkovanému pri
rieke, nemohla mojej pozornosti ujst' nadherna budova na naprotivnom brehu.; A ked’ som
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vecer prisiel do tabora, sedel tam uz na schodoch.; Ked' prisla za nim, leZal v posteli, pyzamo
mal zapnuté az ku krku.

6. ak¢né subjektovo-bezobjektové verba biologického fungovania, socidlneho zara-
denia a postoja

Co si myslela, ked som sa jej spytoval!; Sledoval ho a cakal na rozkaz.; Dobre obisli ti, ktort
zahradkarcili na pozemkoch vo viastnictve statu.; Poculi ste, ked som sa pytala, ¢i prvy syn
bude mat surodenca?; Tvrdi, Ze pracovala pre Stasi asi desat rokov a jej ulohou bolo odpo-
Cuvanie telefonatov, Este Ze tvrdi, Ze vo viaku spal.; Ich priatelia tvrdia, Zze Mark ju miloval.;
Tvrdi, Ze tu osobu sama nendvidela.

7. Iné IT

Tvrdila, Ze jej syn chodieval k pani Cecilii preto, ze s nou mal sexudlne pomer a uidajne nebol

Jjediny.; Nepredpokladali vsak, ze Zena bude doma a ked’ ich vyrusila, starsi z pachatelov ju
udrel palicou po hlave.; Rupert sithlasil, ze bude castejsie chodievat’ domov.; Bol vynikajuci
Student a tvrdil, Ze v kniznici travieval dlhé hodiny.; Ked cakal na elektricku, pospevoval si
a tesil sa z vvhodného obchodu.

B. ToSovi€ (1998, s. 19) pouZil na oznacenie préterita frekventativ termin imperfektoid.
Indikativ préterita imperfektivnej formy ako imperfektoid — bez dotyku s dobou komunika-
cie a bez informacie o Uspesnej realizacii — sa vyuziva sa v asertivnych a interogativnych
RA, a to v jednoduchych vetach a v hlavnych vetach obidvoch typov stveti (parataxa aj
hypotaxa), po konjunkcii Ze aj v objektovych vedlajsich vetach (VV). Systémové obme-
dzenia st v komisivnych a permisivnych recovych aktoch (slubi/suhlasit, Ze...). Ako tzv.
rozpravacsky ¢as umoznuje rozpravacovi chronologicky prerozpravat’ svoj zazitok ako bez-
prostrednt skusenost’ (stotoznenie bodu pozorovania a doby realizacie deja).

Véera pr§alo, nechcelo sa mu vychadzat z domu, Cital si, upratoval, oddychoval.; Bol som
prechladnuty a nemohol som prist na skusku.; Obzaloba tvrdi, ze generdl mohol zabranit
zlocinom, akymi bola masakra osemtisic bosnianskych moslimov v Srebrenici.

Préteritum IT sluzi na vyjadrenie simultannosti dejov:

Ked' som bol chlapec, chodieval som do Skoly dvakrat za den.; Herecku, ktora naozaj te-
lefonovala a viedla pritom auto, nepretrzite snimalo 25 miniatiurnych kamier bez priamej
pritomnosti reziséra.

V prikladoch s IT sa Casto realizuje v suvetiach simultannost’ spolu s indikatormi a, kym/
ked, zatial’ co: A tak chlapec sedel v dyme, zatial’ ¢o bratia si ho doberali a smiali sa mu.;
Pes sa hrbil pri dverach, sledoval ho a c¢akal na rozkaz. 1de o zhodu obsahu a formy. Na
rozdiel od perfekta nesignalizuje, ze dosledky trvaju aj v dobe komunikacie: Na dvore rdstlo
sedem vysokych eukalyptov a pozdl brehov zavodiiovacieho kandla, ktory tiekol tesne pri
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dome, sa nachadzal isty pocet dalsich stromov, stard jablon, doslova obtazkand ovocim.
Sukcesivnost’ da vyjadrit’ v stivetiach len striedanim préterita a perfekta, porov. Ceresne
pooberal a bola z toho laska., resp. lexikalne.

Sekundarne funkcie préterita imperfektiv tantum

> 13 (antepréteritum)
3 => 17 (infinitiv)
=> 19 (transgresiv)
=> 23 (aktivne participium)

Préteritum preberd v slovencine Casto funkciu antepréterita, ak sa predCasnost’ vyjadri
lexikalne (predtym, uz predtym, ked, kym, uz, uz tyzden, v minulosti, uz davnejsie). Okrem
vzt'ahu medzi faktivnymi gramémami 3 a 13 ide o kondenzaciu textu pomocou infinitnych
foriem 17, 19, 23.

3 — 13 (antepréteritum: Kvokol som si k miestu, kde predtym leZala — namiesto bola lezala
Rosie.)

3 — 17 (infinitiv IF: Videla som ju, ako plakala = plakat’.)

3 — 19 (transgresiv IF: Pes sa hrbil pri dverdch, sledoval ho a ¢akal = Cakajic na rozkaz.)
3 — 23 (aktivne prézentné participium: Jednou z nich boli hodviabne pancuchy, ktoré patrili
= patriace k pracovnému odevu prostititok.)

Blizsie v 7. kapitole (s. 244 — 246).

Indikativ antepréterita

Hoci Slovnik slovanské lingvistické terminologie (1977) uvadza v rovnakom vyzname
pojmy pluskvamperfektum, antepréteritum, davnominuly cas a predminuly ¢as, v praci o su-
¢innosti verbalnych kategorii aspekt — modus — tempus budeme na oznacenie predminulého
¢asu imperfektivnych foriem pouzivat termin antepréteritum a na oznacenie davnominulé-
ho casu perfektivnych foriem pouzivat’ termin pluskvamperfektum.

Tvarotvorné morfémy malo vyuzivaného indikativu antepréterita imperfektiv (¢. 13) sa
vyznacuju morfosémantickou transparentnostou tvaru (blizsie Dolnik, 2005): TZ: bol.* som
+ TZ:lo. SG analytické — zloZené z /-ového participia (kongruencné typy lo/la/lo/li), suboru
Styroch samostatnych gramatickych morfém bolo/la/lo/li a suboru Siestich samostatnych
gramatickych morfém (som/si/o/sme/ste/o — v 3. osobe nulovych morfém o), spolu tvoria 12
potencialnych gramatickych tvarov. Negacia sa v antepréterite nerealizuje pri /-ovom par-
ticipiu ako v préterite, ale pri gramatickej morféme nebol (nebol som si to myslel, nie *bol
som si to nemyslel), porov. nebol som mal cas.

Nikdy nebol mal tusenia, ze sii v tomto meste také dlhé ulice, a prdave prichddzal do pokusenia
zvolat’ ¢osi hodne nahlas, ked pred sebou uvidel chlapceka. (Peter Karvas — Toto pokolenie)

Antepréteritum imperfektiv ako relativny predminuly ¢as vyjadruje, ze dej je realizova-
ny pred dobou komunikécie, a to pred inym dejom realizovanym pred dobou komunikacie,
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nie je aktudlny, porov. jeho aspektové a modalno-temporalne sémy: +faktivnost, +minu-
lost’, —perfektivnost, navyse —rezultativnost’, +sukcesivnost. Podl'a B. Tosovica (1998) je
predminuly ¢as sekundarnym tempusoidom. Tempusoidny charakter typicky relativneho
Casu spdsobuje, ze v prikladoch na absolutny ¢as v autonomnych vypovediach je Stylisticky
priznakovy — Ja som to bol videl/vedel/hovoril!

Sobotné odpoludnie bolo malo aj slavnostny nadych.; Ba dokonca sa mi bolo videlo ako uplne
nepatricné na nieco také pomysliet.; Okolo 11.00 (ako bol TIGER predpovedal) vchadzame do
dazda.; Bratislava je pre pravého Slovaika , pekna prasacinka®, ako nas bol uz davnejsie vy-
strihal stary Sojciak.; Uz tyzden som bol do Rumuna hucal, chviliac prospesnost investicie.,
Ficko si uz bol myslel, Ze nadisla jeho posledna chvila.; Davno je to uz, ¢o som ta bol videl.,
Spev Freda Dursta uz nie je ani zdaleka natolko prijatelnym, ako tomu bolo byvalo za jeho
najlepsich cias.; Tvrdi, Ze Alstom by podobne ako dalsie spolocnosti, ktoré boli mali v minu-
losti problémy (ABB, Invensys), mal radsej predat cenené divizie a cez ne ziskat dalsi kapital.

Zriedkavy vyskyt, niekedy aj nefunkéné pouzitie z neho robia ustupujici gramemoid,
porov. priklady podla G. Hordka?’: Opytal sa... zapalujiic si cigaretu, ked’ si prv bol pytal
dovolenie od Otily.; Prisiel tam, kde hlava Jankova bola lezala.; Vstupil do triedy, v ktorej
bol vyucoval.; Ked' sa vratil do civilu, zostal v Kezmarku, kde bol vojencil.

E. Pauliny (1981, s. 190) upozoriiuje na zvlastnu formu antepréterita, ktorym sa zd6-
raziuje davnejSia minulost’. J. Mistrik (1985, s. 173) uvadza, Ze tento Casovy stupeil sa
Stylisticky vyuZziva len v umeleckom a hovorovom $tyle na vyjadrenie minulych dejov pred-
casnych vzhl'adom na iné minulé deje, porov. pomer préterita a antepréterita v SNK (6.0),
pri pracovat’ 503 x préteritum (predtym pracoval.*) a len 3 x antepréteritum (predtym bol.*
pracoval.*):

Ked'sa vratil z Afganistanu, zostal v utvare, v ktorom bol predtym pracoval.; Striebornou ulic-
kou k medenému hamru, podniku na elektrolytickii vyrobu medi, v ktorom bol pracoval pred
nedobrovolnym odchodom do sveta.

Uz z kontextu (predtym, uz predtym, ked, kym, uz, uz tyzden, v minulosti, uz davnejsie) je
zrejma sukcesivnost,, ¢asto ide o verba komunikacie.

Chlapec vobec nechapal, ¢o mu bol predtym vravel.; A tu stary kral Svditopluk, ktory synov
odmalicka vychovaval metodou ndazorného vyucovania a toho zlozvyku sa nezbavil ani na
smrtelnej posteli, zacal z nicoho nic lamat pruty, co si bol predtym kazal priniest.; Mali sme aj
vykresy, ale ked sme boli na urade tvrdili, Ze cintorin tu nebude, v marci dostal jeden z majite-
lov chatiek suhlas ku kolaudacii s upozornenim, Ze mesto tu planuje cintorin.; Lieskovan videl
celkom dobre, ako uhana prec k Velingu, kde ho uz viaceri boli predtym videli.; Ak si v danom
pripade nevinny, spomen si na svoje hriechy ¢i zlyhania, za ktoré ta Boh este nepotrestal a za

27 G.Horak (1993) venuje predminulym ¢asom vel’ky priestor, na s. 90 — 102 uvadza priklady, a to najviac
z Dobsinského (31 od perfektiv a 3 od imperfektiv — IT lezat, spat, lovit), menej z diel Tajovského,
Timravy, Kukuéina (39 perfektiv a 3 imperfektiva — pytat, 1T nosit, vidiet), z diel Jégého, Karvasa
a najmenej z tlace (9 perfektiv, dve imperfektiva — sobdasit sa, vojencit).
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ktoré si sa ani sam netrestal, ¢o sa uz bolo malo stat.; Miso kracal smelo a veru sa netriasol od
strachu ako ini, ktorych tam uz predtym boli viedli.,; O to, preco nezaradili vystavbu vodovodu
v nasej obci do posledného pditrocného planu, som sa uz i ja bola zaujimala.; Keby tak nepo-
c¢uval, musel by ist kl'acat' k peci na ostré polend. V sypdrni uz bol tak nocoval pre nepociiv-
nost. Preto, ked jednako dopusti sa hriechu, hl'adi sa dostat k Zeninej ruke. (Janko Jesensky)

3.3.2 Nefaktivne gramémy — indikativ futira, imperativ a kondicionaly
Nefaktivne, neempirické gramémy su orientované inceptivne.

Indikativ analytického futara

V indikative je pri imperfektivach tantum jedna forma analytického futara (5) vyjad-
rujuca, ze dej sa realizuje po dobe komunikacie. Ma modalno-temporalne sémy: —fakt.,
—hyp. —apel, —perf., —rez. Tvori sa pomocou kombindacie siboru Siestich samostatnych gra-
matickych morfém (budem atd’.) a infinitivu imperfektiva, porov. zapis budem TZ:t (bud.*/
nebud.* + mat, moct, musiet, ist, vediet, mysliet, kracat, prsat — okrem dvoch slovies byt
a ist). V slovencine sa negacia realizuje pri gramatickej morféme nebudem (nebudem si
mysliet), nie *budem si nemysliet, preto sa v SNK negované tvary lematizuju pri afirma-
tivnej leme, hoci patria do paradigmy negovanej lemy. Tvarotvorné morfémy futira IT sa
v analytickom tvare vyznacujii morfotaktickou transparentnostou — typ budem chodit/budes
chodit/bude chodit/budeme chodit/budete chodit/budui chodit'*® Pri opakovani sa gramaticka
morféma bude moze elidovat’:

Tu sa bude kupat, tu bude lozit’ po skalach, cvicit a behat’. Pragmatizmus pri rieSeni prob-
léemov moze byt jej plus, pretoze bude menej politikdaréit’ a viac sa sustredovat’ na podstatu
rieSenia problémov.

V primarnej funkcii sa indikativ futira realizuje aj v asertivnych recovych aktoch (ozna-
menie, tvrdenie a hlasenie), porov. ilokucné verba ozndmit/oznamovat, tvrdit, hovorit, kon-
Statovat, hlasit, predpovedat po konjunkcii Ze a v interogativnych recovych aktoch po kon-
junkcii ¢i (pytat sa, informovat sa).

Poculi ste, ked som sa pytala, ¢i prvy syn bude mat’ surodenca?; Pytaju sa, ¢i bude mat’ zlatu
dlazbu.

Hlavne sa vsak vyuziva pri naslednosti v komisivnych recovych aktoch vyjadrujucich
sl'ub, porov. iloku¢né verba slubovat/slubit, prisahat, zavizovat/zaviazat' sa; odmietnutie
(odmietat/odmietnut), pri ktorych je vylucené spojenie slubuje/sluboval, ze *préteritum.

Viada im dlhé roky slubovala, zZe sa uz coskoro budit moct’ vratit do Abchazska.; Slubujem ti,
ze Polyxena ti bude patrit’.

28 Povodné plnovyznamové tematické sloveso bod-é-ti vo vyzname ,,mat’ na paméti* (porov. zachované
opozitum ,,za-bud-nu-t* = vytratit’ sa z pamaéti) prestalo byt produktivne a tvary budem, budes, bude,
budeme, budete, budii zo synchronneho hl'adiska patria do paradigmy pomocného slovesa byr. V ana-
lytickom futare st to gramatické morfémy. IT byt a ist tvoria futirum len synteticky (budem, pojdem).
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V permisivnych a koncesivnych re¢ovych aktoch vyjadrujicich (ne)suhlas sa vyuzivaji
gramémy indikativu futira po konjunkcii Ze (ilokucné verba suhlasit, uznavat, priznavat,
pripustat/pripustit).

Kralovna podla prezidenta suhlasila aj s tym, Ze kon bude moct’ startovat.; Suhlasite, Ze
zajtra proti Libercu bude viac zdleZat’ na vykone obrany?

Indikativ futiira a sémantika imperfektiv tantum

Zo sémantiky slovies vyplyva nizky vyskyt analytického futdra pri skupine 1 — 4 (auxi-
lidrne, statické, existencné, frekventativne verba). Vyskytuje sa v jednoduchych vetach, vo
VV po konjunkciach Ze, ¢i a pod.

1. auxiliarne IT

Zajtra bude pekne a teplo.; Budeme musiet’ hasit zbytocnym prislovim aj c¢o nas nepdlilo.;
Rast automobilovej dopravy vo Vysokych Tatrdach v blizkej budiicnosti totiz bude musiet’ byt
usmernovany v prospech dopravy hromadnej.

Referencny bod pre naslednost’ je zhodny s dobou komunikécie, resp. sa nachadza pred
dobou komunikacie:

Ludia sa vraj casto pytaju, ¢i budit moct’ ist hned’ po vstupe pracovat do zahranicia.; Ak ste
zamestnavatel’ a pytate sa, ¢i budete musiet’ platit' svojich odborarov, odpoved’ predbezne
znie: nie.; Pred poslancami sa pytal, ¢i Penta bude chciet’ zobrat' niekolkomiliardové od-
Skodné z verejného zdravotného poistenia.,; Uz pred zakrokom sa pytala lekarov, ¢i bude moct’
mat deti.

M. Ivanova (2009, s. 186) konstatuje zriedkavost’ analytického futra pri epistemickych
modalnych verbach, porov. Na budici rok nemusi platit' ani to. Odvolava sa na zistenia
F. Esvana (2005, s. 286), podl'a ktorého ,,deje nachadzajuce sa v relativne blizkej budticnosti
su istejSie a patria teda Castejsie k vetdm s deontickou modalnostou (cirkumstanénou modal-
nostou). Na druhej strane deje ¢asovo vzdialené, ktoré sa moézu predpovedat’ s mensou prav-
depodobnostou, su typické pre epistemicktl modalnost™ — citované podl’a Ivanova (2009).

2. statické verba

V textoch sa analytické futiirum vel'mi nevyuZziva ani pri statickych verbach, o suvisi
s ich sémantikou a funkciou, pozri dovody pri frekventovanom indikative prézenta, resp. pri
aktivnom prézentnom participiu.

Nase vzemie sa bude nachddzat’ na rozhrani uvedenych barickych utvarov.; Nepredpokladali
vSak, ze zena bude doma a ked ich vyrusila, starsi z pachatelov ju udrel palicou po hlave.;
Videl vsak aj biedu a nudzu, v akej sa ludia nachddzaji a budi nachddzat’.; Sluboval, Ze o rok
bude v sdle eSte viac majstrov sveta.; Kazdy, kto sa stal ustavnym cinitelom, stal sa nim aj
preto, lebo sa zaviazal, ze v jeho konani bude mat’ dodrziavanie ustavy a zakonov absoliitnu
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prioritu.; Vyrobcovia slubuju, Ze budete mat’ osemkrat hladsie kucery, ktoré vydrzia az pdt-
krat dlhsie.,; Tato otdzka nebola ani dnes definitivne zodpovedand, len sa modifikovala a pyta-
me sa, ¢i budeme patrit’ do sveta tvrdej ruky poriadku, alebo prijmeme a vnutorne si osvojime
svet dodrziavania demokratickych pravidiel.; Podla tejto legendy, ked pride Antikrist, nebude
sa vobec podobat’ diablovi, ale bude vo vsetkom podobny Kristovi.

3. frekventativa
Fakt, Ze sa v textoch nevyuziva analytické futirum pri frekventativach, suvisi s ich cel-
kovo malym vyskytom.

Kym nedostanete iné pokyny, budete po nu chodievat’ kazdé rano.,; A raz, ked bude mat peknu
chédzu a nebude ju bolievat’ chrbat, Vam dcérka podakuje.; Rupert suhlasil, Ze bude castej-
Sie chodievat’ domoyv.

4a. existen¢né verba

Transfer skiusenosti z jednej krajiny do druhej, ich uvazlivé aplikovanie a zdokonalovanie
moze viest k mnohym podobnostiam manazérskych postupov, ale vzdy budii existovat’ roz-
diely a odlisnosti medzi podnikmi a krajinami.; Pravda, treba sa pytat, ¢i budu jestvovat’ aj
virtualne skusky!

4b. procesné nemutacné deje

Sltuboval, Ze celé uciliste bude na neho pamdtat’ v modlitbach.; A dajte si plastenky, pretoze
bude prsat’, sneZit’ a budete na nekrytej tribune.; Nebudem sa musiet starat o to, ktora strana
vyhra volby, pretoze vietko bude po volbach fungovat’ rovnako ako pred nimi.

Menej obmedzeni na pouzivanie futira nez predchadzajice podskupiny maji akéné IT
(5.-7.), porov. 0,69 % pri mysliet a 2,2 % pri viest.

5. ak¢né determinativne a indeterminativne verba pohybu; d’alSie nemotivované
slovesa pohybu a polohy s lokalizatorom

5a. futiirum determinativnych IT

Determinativne slovesa maju dve formy futira®. Povodné syntetické futirum malo pri-
znak +ingresivnost’ (incipientnost’ — vstup do procesu a proces), analytické futirum je ne-
skorsie (—ingresivnost’), porov. citit — pocitit. 1. Némec spolu s F. Kope¢nym (1962) dospeli
k nazoru, Ze syntetické futuralne tvary determinativ boli v ¢ase konstituovania vidu biaspek-
tualne, ale v procese odstraniovania biaspektudlnosti sa ustalili ako imperfektiva (Kopecny,

29 Porov. temporalne formy futiura (SNK 5.0) s prevahou syntetického futtra: L letiet' = 21 629, W letiet
=2 323, budem.* letiet’ = 153/poletim.* = 1 394 + oCakavanie realizacie; L viest' =200 090, W viest’
=33 230, budem.* viest' = 4 448/povediem.* = 8 748; L viezt' =10 911: W viezt'= 413, budem.* viezt’
= 43/poveziem.* = 218; bezat' = 3 410, budem.* bezat = 391/pobezim.* = 1 562. Temporalne formy
s prevahou analytického futara: L liez£'=5 952: W liezt' = 1 303, budem. * liezt' = 81/poleziem.* = 49;
rovnomerné zastupenie je pri W niest’=7 414, budem.* niest =1 688/ponesiem.* = 1 674.
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1962, s. 33) a ingresivnost’ v nich ustupila do pozadia. Ddlezitym prostriedkom perfektiv-
nosti ¢i posiliiovania komplexnosti sa v tomto procese stal desémantizovany prefix po-/po-.
Pri ist je vyluéne syntetické futirum, pri letiet, viezt, bezat, viest, niest prevazne syntetické
futirum:

Povedal som im, zZe pobeZime/budeme bezat’ krizom cez park.; Pripustme, Ze sa raz to stane
vam a s vlastnym synom povediete/budete viest' spor.; Vecer sa dohodli, Ze rano péjdu spolu
k rieke.; Dovtedy nepdjdem do Spojenych Statov, kym budu vyzadovat odtlacky prsta.; Na
letisku som sa dozvedel, Ze poletim v sobotu rano o deviatej.;, Na zaciatku povedie cesta medzi
polami, asi po pol hodine sa utiahne do Sirsej dolinky a kde sa zacne vlastny vystup, uvidite.,
Povazujem za malo pravdepodobné, Ze ho tam napokon naozaj povezieme.,; Jeho hudobna
dramaturgia sa ponesie/bude niest' v duchu alternativnych vianocnych singlov.; Kto ponesie
pochoden, ked vsetci pomru?

Popri syntetickom futare sa vsak okrem is# presadzovala aj analyticka forma typicka pre
ostatné imperfektiva. Prevazne analytické futiirum je pri liezt"

Maloktory chlap ma zaujem o takuto Zenu, onedlho mu budete liezt’/poleziete na nervy.; Aj
v takomto duchu sa tento rok bude niest’ sviatok vsetkych zalubenych.; Ako sme informovali
v marci, od tohto tyzdna az do konca mdja bude vyroba beZat'len tri dni.; Ja som nikdy nevie-
dol spor a ani ho viest’ nebudem.; Nech radsej cestuje postovou lodou a truhlu bude viezt’
kliper.; Poriadkumilovnost je sice dobra viastnost, no ak to preZeniete, nakoniec kazdému
poleziete/budete liezt na nervy.

5b. futiirum indeterminativnych IT
FutGrum indeterminativnych IT je vzdy analytické:

Namiesto otazok, ktoré smerovali k tomu, aky mam medzicas a ktory v poradi budem, som sa
zacal pytat, i Zijem a ¢i budem este chodit’.; Z Popradu do Bratislavy bude lietat’ pravidelnd
linka.; Jednoznacne by ste mali mat penazenku na dennui potrebu, v ktorej budete nosit’ mali
hotovost a oddelene nosit vicsie peniaze.; Nemyslite, ze vas budi vlacit’ po salonoch., ...pre-
dovsetkym ich bud vodit’ kazdi chvilu na lov lisok.

6. ak¢éné, Casto subjektovo-bezobjektové verba biologického fungovania a sociilne-
ho zaradenia

Nespime a nebudeme spat’.; Azijci sa okamzite dohodnii na delbe prace: jeden bude lovit,
druhy bude zbierat’ plody, treti bude varit’, stvrty bude zhanat drevo a piaty bude rybaréit’.;
Stala pred rozhodnutim, ¢i bude zasa iba politikarcit’, alebo bude naozaj robit’ politiku.,
...po celom Slovensku objavili plagaty, na ktorych sa ,,nespokojni obcania“ pytaju, ¢i nam
bude viadnut’ arogantna Bratislava.; Suhlasil som s tym, Ze budem sved¢it’.; V galérii bude
svoje dielo prezentovat’ svetoznamy maliar.; Mesto Kabul budi ostrel’ovat’ americki vojaci.,
Nevedel som si predstavit, Ze ako stary pin budem pretekat’ prave v plavani.; Co si mysli
teraz — a ¢o si bude mysliet’, ked ma zas uvidi.; Zas si bude mysliet’, Ze kvili peniazom., Nie,
ten starigan si bude mysliet’, Ze hovori pravdu.
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7. iné akéné imperfektiva tantum

Ked’ sme presli cez most, mama sa spytala: ,, A kde budes driat’ tii sliepku? ; ,, 4 to bude moc
koStovat’? * pyta sa doverne.; Bolo jasné, ze hladisko plné nebolo, ludia sa vsak pytali, ¢i
sa bude hrat’.; Poculi ste, ked’ som sa pytala, ¢i prvy syn bude mat’ sirodenca?; Moja pod-
mienka je vSak takato — zajtra ma budes sprevadzat’ bez toho, aby si dakomu slovko povedal.;
Suhlasi s tym, ze bude s nami spolupracovat’.; Pan fardr v bratislavskom Blumentdle sa ma
pytal, ¢i budem Ludku Pubit’ az do smrti.; Slubujeme, Ze budeme pokracovat’ v prdaci tychto
Stastnych dni.; Privolali ich, ked spolu s Braziliou siuhlasili, Ze budii s USA a EU rokovat’
separatne.

Primarne funkcie analytického futara IT sa realizuju v jednoduchych vetach (vratane
priamej reci), infinitiv je najcastejSie po gramatickej morféme bud.*:

Po jej dokonceni bude maoct’ pojat tisic pacientov.; Tento tyzden bude patrit’ milovnikom
filmu.,; Text sa bude skladat’ z dvoch prostych viet.; Budeme sa usilovat’ dosiahnut Zelany
stav.; Aj vd'aka nim nebudu existovat’ bezpecné mesta a obce.; Aj v takomto duchu sa tento
rok bude niest’ sviatok vSetkych zalibenych.; Sam ju budem vozit'.; Z Popradu do Bratislavy
bude lietat’ pravidelna linka.; Budem na to mysliet’ do konca Zivota.

Priznakovy infinitiv pred gramatickou morfémou je Casto pri negovanom futlre:

Ale na to mysliet’ nebudeme.; Na obhajobu semifindle mysliet’ nebudem.; Dnes hrat’ nebu-
des?; ,, Hrat’ sa bude, " povedal nam hovorca = povedal, Ze sa bude hrat’.; Mysliet’ viak bude
aj na rodinu.

Sekundarne funkcie indikativu futira imperfektiv tantum
Na rozdiel od prézenta je pri analytickom futire menej korelacii s ostatnym gramémami.
Korelacie gramém s indikativom analytického futtra IT:

> 3 (historické futirum)
5 >< 7 (imperativ)

>< 9 (kondicional)

=> 17 (infinitiv)

Korelované gramémy uvadzané pri prézente uz neuvadzame a vzajomné korelacie medzi
nefaktivnymi gramémami 5, 7, 9/11naznacujeme zépisom ><.
5 — 3 (historické futirum: 7d nadej ju bude sprevdadzat’ — namiesto sprevadzala celym Zivo-
tom.)
5 — 7 — 9 (imperativ — kondicional: Nebudes mat' — namiesto nemaj/prikazujem ti, aby si
nemal inych bohov okrem miia.)
5 - 9 (kondicional: Je potrebné hladat riesenie, ktoré bude zodpovedat — namiesto by zod-
povedalo pravdivej situdcii.)
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5 — 17 (infinitiv: Slubil si, ze budes bojovat’=bojovat’. Pri kondenzacii vypovede je korefe-
rencia subjektu zy —1y.)
Priklady pozri blizsie v 7. kapitole (s. 251 — 253).

Imperativ

Imperativ imperfektiv (7) vyjadruje, Ze potencialne nefakticky, nepodmieneny dej moze
adresat na ziadost autora (apel) zrealizovat’ po dobe komunikécie. Z danej definicie je zrej-
mé, ze pri imperative si obmedzenia pri osobe (adresat — 2. os. sg. a pl., 1. os. pl., pre 3.
osobu sa pouziva analyticky nepriamy imperativ zloZzeny z partikuly/konjunkcie nech a in-
dikativu — nech mici/micia), pri valencii (subjekt — 1. a 2. VT) a pri sémantike (inkompati-
bilita so statickymi verbami, obmedzenia pri synsémantickych modalnych a scasti aj pro-
cesnych verbach). Imperativ imperfektiv ma modalno-temporalne sémy —fakt., —hyp. +apel,
—perf. Imperativne tvary sa tvoria od indikativnych prézentnych tvarov 3. os. pl. nulovou
imperativnou morfémou (TZ: o/TZ:i0, chytaj-ui — chytaj-o) alebo imperativnou morfémou
-i po skupine konsonantov (mysl-ia — mysl-i) a siboru troch gramatickych imperativnych
morfém. K tvoreniu troch gramatickych tvarov imperativu pozri Sokolova — Bonova, 2008.

Konaj ako dama, mysli ako muz.; Vnimaj, mysli a konaj pozitivne a perspektivne.; Na docho-

dok myslite skor, ako pride.; Len este nemyslite na smrt, otec! Teraz uz na to nemyslite, ano?,;

Takze obcania, radsej nemyslime a nezamyslajme sa!

Imperativ imperfektivnej formy sme skimali v afirmativnej a negovanej podobe oso-
bitne, pretoze na rozdiel od ostatnych gramatickych tvarov je netypicky funkcéne vysoko
zat'azena jeho negovana forma:

Nesmej sa! Nemysli si, ze ziarlim! Neposielaj ma prec! Nezavadzaj! Nerehoc sa, ty koza!
Netrap sa pre toho darebaka! Nemaj mi to za zlé. Neraduj sa z cudzieho nestastia.

Vynimky z tohto kons$tatovania o uprednostiiovani negovaného imperativu imperfektiv-
nej formy moézu byt vyvolané aj sémantikou slovies (nejedz to!/jedz zeleninu!, ale ?nejedz
zeleninu!). Ak je vSak nulova ¢innost’ uz v sémantike, afirmativny imperativ ju neguje (mlc
= nehovor — neml¢ = hovor).

Tabulka 21. Imperativ v SNK (5.0)

IMPERATIV (W)
v|Vrav|[VRAV 644 | mMIGMLC 748 | potavaj|PocuvajPOCUVAT 1957
v|[Vrav|[VRAVME 17 | mMIéme]MLCME 23 | p|Poctivajme[POCUVAIME 212
v|Vrav|[VRAVTE 241 | m[Méte]MLCTE 290 | p|Pocuvajte|POCUVAITE 1789
n/Nevrav]NEVRAV 633 | nNeml¢[NEMLC 32 | n[Nepo&uvaj[NEPOCUVAJ 54
n[NevravNEVRAVME |29 | nNeml¢me[NEMLCME |6 | n|Nepo&uvajme]NEPOCUVAIME | 8
n|Nevrav[NEVRAVTE [490 |ne[Nemléte]NEMLCTE |6 | n[NepocuvajteNEPOCUVAJTE | 142

Vysoky vyskyt tvarov nevrav, nevravte sved¢i o posune ku kontaktovym frazam typu pre-
pac, porov. desémantizované imperativy napr. pojd/te, béz/te, koukej/te, rac/te u A. 1zotova

.....

30 V ramci analytického imperativu s partikulou af” a necht' skiima v Cestine A. Izotov (2011) popri
imperative pre 3. osobu (at' to udéla) aj konkurenéné formy pre 2. a 1. osobu (af'jsi tady!, at neprijdete
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aktoch na vyjadrenie najvyssej intenzity, porov. odstupfiovant intenzitu necesitativnosti: a)
rozkaz, prikaz: Bud’ optimista, mysli pozitivne!; Dychaj pomaly! = musis to robit’, prikazu-
jem ti, aby si to robil, prikaz s najvys$sim stupnom ocakavania, zZe adresat realizuje dej; b)
navod, pokyn, odporucanie, rada: Mal by si byt optimista, mal by si mysliet pozitivne!; c)
ziadost,, Zelanie, prosba: Chcem, aby si bol optimista, aby si myslel pozitivne. Syntakticky sa
vyskytuje preferenéne v jednoduchych vetach v priamej reci, resp. v hlavnych vetach, vel'mi
Casto v negovanej podobe (zakaz: nemysli na to = nesmies na to mysliet).

Imperativ a sémantika imperfektiv tantum

Auxiliarne verba, statické verba, existencné verba a procesné nemutacné deje maji vy-
razné obmedzenia pre imperativ: *patri!, *chybaj!, *tykaj sa!, *nachadzaj sa!, *trvaj! (ako
statické verbum, ako ak¢éné verbum ma trvat’ imperativ bezne Ak sa niekto bude pokusat vy-
vijat' na teba natlak, pevne trvaj na svojom a neustupuj.). Zo sémantiky IT vyplyva funkcné
obmedzenie imperativu pri modalnych verbach (*moz, * mus, *smi, ale vedz = 406, vedzte
= 934, len ako plnovyznamové vediet — wissen, nie *vedz po nemecky). Pri verbach uvede-
nych typov sa imperativ vyskytuje len raritne:

Jednoznacnejsie uvedeny posun danej kategorie potvrdzuju takéto priklady zo sledovanej pro-
zy: Len prs, len prs! Prsis im starosti.; Sklon sa nad vodnu hladinu a nenavid’. Povedala to
tak tisko, ze sa k nej musel sklonit.; Sed’ si tam a rozmyslaj, existuj a micky trp, lebo svet
Je Spinavy a nespravodlivy.; Stan sa, existuj, prid do Zivota.; Pre teba tu este vzdy trcime,
povedala som. Tak teraz trp!; A bud’te pokojny.,; Jaaj, to nechci vediet, srdiecko.; Utiste sa,
bud’te trpezlivy.; Kamarati bud’me, a dlhy si platme.; Ani nechci vediet, kedy prisiel domov.

Obmedzenie pre imperativ pri frekventativach je dané skor celkovo nizkou frekvenciou
nez sémantikou frekventativ:

Radsej hravaj futbal.; A ked tam budes, chodievaj skoro spavat, lebo len trubiroh si z pono-
covania zvyklost robi.; Aj vy, ale aj my, citatelia, mame na to pravo, a ak nemusite, tak necho-
dievajte na tlacovky, kde musite odpovedat na premiérove otazky.

Bez systémovych obmedzeni pre imperativ su akéné IT: fahat, sledovat, snazit sa, ve-
novat sa, hlasat, prorokovat, pozorovat, pokracovat, snazit sa, stykat sa, dbat, opatrovat,
riadit, varovat, pracovat, podnikat, sudit sa, mlcat, zahadlat, cusat, tajit, ist ma dve impe-
rativne formy — pod’ (smerom k autorovi) a chod’ (smerom od autora).

Len chod’te! Chod’te! Nezastavujte sa!; Nemléme.; Dosial’ som rada videla mamu, otca — a tu
pridu celkom cudzi dvaja a Ziadaju: miluj ndas!; Dychaj pomaly!; Nechrap!; Len sa smej!;
,,Netdraj! “ neovladol sa chlapec.; Tak vrav! rozkdzala.; Skaé a lietaj.; Chod’ a ukaz mu novi-
ny.; Vod’te ich do Nitry, na Nitriansky hrad, k drazovskému kostoliku, vod’te ich do Bratislavy,
na Devin, na Slavin, na Bratislavsky hrad.,; Linku ved’te presne po konture pier.; No, pod’, das

pozde! at to vydrzim, at jedeme zpatky), zriedkavy imperativ s pasivnym participiom (bud’ povysen)
a desémantizované imperativy napr. pojd/te, béz/te, koukej/te, rac/te s infinitivom.
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si silnii kavu, ta ta preberie.; Chod’te a hlasajte: Priblizilo sa nebeské kralovstvo.; Len Santi
a smej sa, ved zivot je dar.; Majme v uicte zivot, chrdiime Zivot, milujme Zivot a sliuZme kazdeé-
mu ludskému Zivotu.; Tak difajte, Ze nebudete medzi tretinou Zien, ktora chorobe podlahne.;
Ved’ neml¢ a povedz svoje meno!; Len sa neboj, nemlé, ale rozprdavaj!; Nemlcéte a nehadzte
nds hned do kosa.; MIE, ml¢, mlé, kricala Pelagia a srdce jej teraz tlklo opreteky.; Prisahaj,
ze prides!; Doverujte mu, Vickie, povedal. Iba mu déverujte.; Poctiivajme ho, prosim vas.,
Chod’te proti prudu, nepocuvajte hlasy, ktoré obhajuju Zivotny $tyl postaveny na arogancii,
nasili, uspechu za kazdu cenu, vonkajsom vzhlade a vlastnictve materialnych veci, povedal
papez.; Myslime aspon na nase deti!; Len pokojne sed’.

J. Svobodova (1987) upozornila na typy osloveni pri imperative, porov. preklauzalne
oslovenie: Jana, dychaj!; ,, Petrik, pod’ sem, a neplac!* prihovoril sa mu Ferko.,; Nie, Jozef,
nechcite, aby som vam uveril, Ze poslanec Carrian by mal nieco s londynskym vysielanim.
interklauzalne oslovenie: Vy, pani, konecne konajte. a postklauzalne oslovenie: Podte, krad-
lovna!; Neboj sa ty, dievca!

Funkcie imperativu imperfektiv tantum

V direktivnych re€ovych aktoch sa vyuzivaju hlavne gramémy imperativu (dialdg, pria-
ma rec) a kondicionalu (W chodte za nami.), zriedkavejsie indikativu futara (Vy péjdete za
nami, rozkdazal druhej drozke.):

a) rozkaz, prikaz, zakaz, varovanie, vystraha:

Spi, rozkdazala si. Spi.; Dobre ma pocuvaj.; Hovor! rozkazal Virgilio. Stojte, rozkdzal nahlas.
Vietci— stojte!; Neserte do gati, — rozkdzala Tana Prochorovymi slovami.; Drite huby! rozka-
zal policajt, ktory sedel vedla mia.; , Pokraéuj!* rozkizal sudca.; Cu$, rozkdzal si.; Chod’te
do izby, Carrie, a pozerajte telku, rozkdzala som im.; Vykracuj predo mnou! — rozkdzal Juraj
Zavodsky.; Varujte ho!

A. JaroSova pri posudzovani textu postrehla, ze citatové priklady zo SNK sved¢ia o prili§ velkej dispa-
ratnosti v pisani interpunkénych znamienok v priamej reci vo vztahu k rovnakému uvadzaciemu slovesu
rozkazat’ (Ciarka, vykriénik, pomlcka, ivodzovky).

b) navrh, rada, ponuka, odporucanie, vyzva, navod, pokyn:

Ked patrite ku konzervativnym Slovakom a umyvacku riadu povazujete za zbytocnost, vedzte,
ze v porovnani s klasickym umyvanim riadu, usetrite 35 az 60 percent elektrickej energie a 50
percent vody.; Uvidite, Ze to s vasim Stastim nie je az také zlé. Experimentujte! Snazte sa vy-
hybat stresom a nervozite.; Nespite naha.,; Pri kazdom otvoreni dvierok unikd asi 20 percent
tepla, preto jedlo pozorujte zvonku, odporica Greenpeace.

¢) ziadost,, zelanie, prosba:

,,Nechod’te do vody, “ prosili muzi.
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d) dovolenie:

Smiem odist? Chod’! = dovol'ujem ti odist’.; Smiem zostupit? Len pod’te!; Len bal’te dalej. Pri
odpovedi sa pouziva imperativ namiesto ano, smiete, blizsie Ivanova (2009).

Imperativ sa vyskytuje v $pecifickych funkciach s infinitivom:

A ty, mesiac, zapadni, chod’ spat’ = chod’ a spi!; Nestaci len spytat sa, ¢o bolo v Skole, pove-
dat — chod’ sa umyt = chod’ a umy sa!, urob si ulohy a dobri noc.; ,, A bez uz spat, zajtra ta
nevytiahne z postele ani traktor!*

Porov. kontaktové frazy, vyzyvajuce na akciu:

Pod’me radsej klebetit.; A teraz pod’me lietat!; Priatelka, pod’me sa pretekat, kto z nds skor
zje; Ci ty papriku, alebo ja ryzu.; Pod’me hovorit o inom.; Pod’me sa rozpravat o tom, na com
sa dokazeme zhodnut.; Gusto, pod’ to dokoncit.; Rytier, rytier, pod’ nas vyslobodit'!

V slovencine sa typ hybaj, pod’ho hodnoti ako partikula (79 x pisané spolu + 12 x pod’ ho).

A potom pod’ho vietko nosit na kopu a stavat, stavat, stavat.; Zivot s laskou je rozpravkou —
tak daj mi pusu a pod’ ho zit!; Nie je problém zalozit si ,,spolocnost’”* ¢i ,, institut *“ a pod’ ho
produkovat’ analyzy ¢i koncepcie.; Ked' pocitime prilev energie, pod’ho dobyjat svet.; A pod’
ho skakat po dedine!

Vynimocne sa vyskytuju neparadigmatické typy syntetického imperativu s nezhodou
formy a obsahu, napr. Chodte niekto zistit, o o tam ide. V tychto skrizenych formach nie je
neparadigmatickost’ len zalezitostou imperativu, ale aj vzdy maskulinneho pronomina kzo
a jeho derivatov (niekto, dakto, nikto — opak kazdy), porov. A. 1zotov (2011): ziistan kaZdy
na svém misté, nikdo se nehni — namiesto nech zostane kazdy na svojom mieste, nech sa
nikto nepohne.

Konkurencia medzi nefaktivhymi afirmativnymi a negovanymi gramémami a za-

sada taktu

Z hladiska stupnia zdvorilosti predstavuju maximalizaciu zsady taktu interogativne for-
my s negovanym modalnym slovesom v kondicionali prézenta (Nemohli by ste ist pomal-
Sie?), porov. odstupiiovanie zasady taktu smerom k maximalnej zdvorilosti: Chodte pomal-
Sie! = musite ist’. — Nesli by ste pomalsie? = navrhujem vam ist’ pomalSie — I5/i by ste po-
malsie? — Nepojdete pomalsie? — Mohli by ste ist pomalsie! — Nemohli by ste ist pomalsie?
Zdvorilost’ sa dosahuje pouzitim modalnych slovies, ich pritomnost’ automaticky zmieriuje
rozkaz, rovnako ako otvorenost’ otazky nechava adresatovi vacsi priestor na reakciu, porov.
vysvetlenie u M. Ivanovej (2013, rkp.), Ze negovanim sa zvySuje empatickost’ autora voci
adresatovi (Nemohli by ste ist pomalsie? = nemusite ist, mozete aj nejst’ pomalsie).
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Korelicie gramém s imperativom imperfektiv tantum

>< 5 (analytické futGrum)
7 >< 9 (kondicional prézenta)
=> 17 (infinitiv)

7 —5 -9 (pozri viac pri future: Cti otca svojho i matku svoju... = Ctit’ bude$/Prikazujem ti,
aby si ctil./Ak budes ctit’ otca svojho i matku svoju... budes zit'...)

7 — 17 (porov. termin imperativny infinitiv, resp. podl'a ndvrhu N. Janockovej infinitivny
imperativ: Neklopat’! = Neklopte!|Nesmiete klopat’!)

Kondicional prézenta

V slovencine existuju dve analytické formy kondicionalu: kondicional prézenta (9)
a kondicional préterita (11). Kondicional prézenta imperfektiv vyjadruje, Zze nefaktivny,
neapelativny a podmieneny potencialne iredlny dej moze byt za urcitych okolnosti redlny
(modalno-temporalne sémy: —fakt., +hyp., —absolut. ireal., —perf.): Radim vam, aby ste boli
pokojna. Z toho vyplyva napr. spajatel'nost’ s konjunkciou aby, ale aj jeho synonymia s fu-
tarom a s€asti s imperativom (bud'te pokojna). Kondicional prézenta imperfektiv ma zapis
(ne)TZ:lo by som. Tvary pritomného kondiciondlu sa tvoria pomocou /-ového participia
(TZ:10/TZ:la/TZ:10/TZ:1i) a stiboru Siestich samostatnych gramatickych morfém som/si/o/
sme/ste/o a samostatnej kondicionalovej gramatickej morfémy by, ktora sa neopakuje po
konjunkcidch aby, Zeby, keby, staby, akoby. Pocet gramatickych tvarov imperfektiv je 12.
Negacia sa realizuje pri [-ovom participiu slovesa (nemyslel by som si to). Variant mal by
som sa vyskytuje najmé na zaciatku viet. Uprostred vety a po spojkach postupuje morféma
by spolu s personalnou flexiou smerom dopredu (keby som mal) 3'.

Najcastejsi je kondicional prézenta v umeleckych textoch, ¢o stvisi s jeho komunika-
tivno-pragmatickymi funkciami v texte, bliz§ie KaSova — Rabatinova, 2006, s. 59 (IMG =
beletria: 45,28 %, INF = publicistika 34,82 %, PRF = odborna literatara 19,9 %). Celkovo
sa pri IT vyskytuje malo (cca 1 %, Sokolova, 2009 — okrem modalnych verb — cca 20 %,
pri mysliet' 1,66 %, pozri tabul’ku ¢. 15 v 2. kap.). Podmienka sa vyjadruje VV alebo jej
kondenzaciou: Ak by si mi pomohol, urobil by som to. S tvojou pomocou by som to urobil =
to urobim.

Z to pologickych vlastnosti ¢asu je pri kondicionali v dominantnom postaveni usporia-
danost’ (doba komunikacie — ¢as, v ktorom sa splnia podmienky — doba realizacie deja)
a spojitost’. Z hl'adiska ¢asu komunikacie sa v pomere k ¢asu (inymi okolnostami podmie-
nené¢ho) deja menia podmienky, preto takyto dej nepokladdme za invariantny v 'ubovol-
nom ¢asovom useku na suradnicovej osi. Kondiciondl je zasluhou exponentu by (povodnou
,suspendovanou® predikativnou slovesnou formou a funkéne motivovanou konvertovanou
gramatikalizaciou od ¢asového vyznamu k spdsobu: aorist > kondicional) gramatikalizova-
nym nositelom nefaktivnosti.

31 'V ukrajincine je to tvar ¢ytav by, v rustine 2 uuman Ovi/a Ov1 yuman, v dolnej luzickej srbéine ja by
zelal, v hornej luzickej srbéine cital bych, v estine psal bych, v pol'stine czytal bym, v maceddncine bi
(sum) vikal, v srbéine a chorvatéine on bi izabrao a v slovinéine delal bi.
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Kondicional prézenta a sémantika imperfektiv tantum

Sémantika IT vyrazne ovplyviiuje aj ich kompatibilitu s kondicionalom, porov. nizky
vyskyt kondiciondlov pri IT okrem modalnych verb, pri ktorych je to druha najcastejSia
realizacia po indikative prézenta, o suvisi s vyuzivanim kondicionalu prézenta modalnych
verb (predovsetkym maoct) pri plneni funkcii v rdmei zdvorilostného principu.

Mohli by ste mi ho podrzat”?; Mohli by ste mi poradit, ako to s tou minimalnou mzdou vlastne
je?; Nemohli by ste to vziat do vivahy?; Nemohli by ste sa k tej ceste vratit?; Nechceli by ste
si zahrat aj s nim?; Chceli by ste posobit strhujucim dojmom aj vy?

Mimoriadne Casty vyskyt kondiciondlu prézenta pri modalnych verbach suvisi s potre-
bou zvyraznovat modalitu lexikalne aj gramaticky, ale aj s jeho vyuZzivanim v priamej reci
pri zasade taktu v direktivnych RA:

Mal by si otvorit’ oc¢i! — namiesto otvor o€i!; Ale mohli by ste z nas uz strhnit — namiesto
strhnite tieto povraziska!;, Az skoncite, mohli by ste umyt’ aj moje! — namiesto umyte/mozete
umyt’.; Co by ste chceli — namiesto o cheete na obed?; Ale mali by ste byt — namiesto bud’te
opatrni, aby ste svojho partnera vasou kritikou nezranili.; Mohli by sme sa porozpravat? —
namiesto Porozpravajme sa, dovol'te aby sme sa porozpravali.; Lubo, nemohol by si sa na to
pozriet”? —namiesto pozri sa na to.; V tomto prispevku by sme na to chceli — namiesto chceme
poukazat.; Frederick, mal by si jej dohovorit! — namiesto dohovor jej.; O tom by som vam
vedel rozpravat!; Mal by si odist!; Mal by si byt ticho!; Mal by si sa vratit'!

Zriedkavejsie je kondicional v tejto funkcii v jednoduchej vete pri inych nez MV:

To by bolo vsetko, teraz by sme mohli pokracovat' v prezentacii.; To by bolo vsetko. = to je asi
tak/z mojej strany/pre dneSok/nateraz... vSetko.

V $pecifickych funkciach sa vyuziva na vyjadrenie domnienky:

Mala by to zviadnut. = asi to zvladne.; O tomto c¢ase by mal byt doma.

1. auxiliarne verba

,,Ind musi, a nejde — a ty by si nemusela, a ides.", ,, Keby museli — tiez by nesli* vyriekol
Miso. Keby taky tunel existoval a dosiahol by po hranicu, Izrael by ho tam mohol lahko uza-
vriet.; Keby kazdy chcel mat menej, mal by kazdy viac.; Neboli by sme spravodlivi, keby sme
nezaregistrovali mena aspon hlavnych organizatorov, ktori sa pricinili o taky vzrast nielen
horolezeckych tyzdnov, ale aj nasho horolezectva vobec v poslednom stvrtstoroci.; Bol by si
ochotny prist?; Keby som bola tebou, vymyslela by som to inak.; Bolo by dobré, keby sme uz
tento model nezazili.; Co by som na i mohol namalovat?; ,, Kam by to mohol ukryt?; Kde
by sme ti mohli kupit nejaky vystroj?; Kedy by sa mohol znova objavit?; Hladdam zenu, ktora
by bola dobrou matkou mojim dvom detom.

2. statické verba

Vyskyt kondicionalu je obmedzeny sémantikou statickych slovies a ich pouZzivanim
v asertivnych RA, ale aj minimalnym vyuZivanim kondicionélu v odbornych textoch, prave
ktoré st doménou statickych slovies.
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Kiez by sme patrili k tym, ktorym v srdci hori ohen lasky!; Ostatni suhlasili, aby sa konalo
v ich nepritomnosti.; Vyhlasoval, Ze jeho cielom je vytvorit obranné zavety, ktoré by obsaho-
vali principy mieru, lasky a dohody.; Radikalnost odkazu veli hladat naozaj fundamentalne
a prevratné zmeny, ktoré by priamo suviseli s utokmi.; Nikdy som nevidel ruzu, ktord by mala
zelené kvety.

3. frekventativa

Na Denfert by som chodieval spdvat, na Voltairovom ndamesti by som pisal, hudbu by som
pocuval na namesti Clichy, miloval by som sa pri branke za topol'mi, jeddaval by som na ulici
Tombe — Issoire, ¢itaval by som pri parku Monceau atd’; Rada sa zabavam, rada by som cas-
tejsie chodievala na plesy, no vzhladom na manzelovo povolanie to nie je celkom mozné.; Ak
by sa dohodli na spolupraci, braval by ju so sebou na rozlicné schodze ako asistentku.

4. existencné verba a procesné nemutacné deje

Keby existovali aspon minimalne alternativne politické Struktiry (medzi ktoré patria aj mé-
dia), existovala by aj moznost branit sa voci podobnym javom. = ak budu existovat’, bude
moznost’.; Keby taky tunel existoval, Izrael by ho tam mohol lahko uzavriet.; Zeby uz svitalo?;
Nebolo by sveta, skoly, kvietkov, nicoho by nebolo.; V zasade plati, Ze privela tiefia ovplyviiuje
najmd kvitnutie. Napriklad vistéria bude na stanovisti bez slnka bujne rast, ale nezakvitne tak
bohato, ako keby rastla na sinku.

5. ak¢né determinativne a indeterminativne slovesa pohybu ¢i polohové slovesa

Keby kazdy isiel, ani pusiek by pre nich nemali.; Dievcata kracaju, akoby vystupili z antickych
vazovych malieb, chybaju im len amfory, v ktorych by niesli vodu zo studne.; Doviedli shiz-
novského husara a tomu Tankay rozkazal, aby Siel s Adamom a jeho materou ku katovi.; Lojzo
Baranic ziada, aby sa nechodilo k veci tak zosiroka.

Metaforicky pouzité slovesa: S radostou mozem konstatovat, ze som sa nestretol s nikym,
komu by tento problém neleZal na srdci.

6. ak¢né verba biologického fungovania, socialneho zaradenia a postoja

Ak by teda knazi lekaréili a za taku cinnost' by neziadali dajaku nepristojnu odmenu, coze by
proti nim mohli mat’ cirkevné zdakony.

7.1iné akéné IT

Kazdému sa odporiica, aby nefajcil = nech nefaj¢i. Fajcenie sa trpi, ale len v miestnostiach
na to urcenych.; Environmentdlne organizacie Chrbeta zZiadaju, aby nepokracoval = nech
nepokracuje v personalnych cistkach, v zastrasovani a prepustani odbornych pracovnikov.;
Chce ,,vybudovat verejné dievéenské skoly“, v ktorych by bezplatne vyuéovali reholnicky.,
Hudbu by som pocuval na namesti Clichy, miloval by som sa pri branke za topolmi.; Ludia
nas mozu prinutit’ ku vsetkému, okrem toho, aby sme s nimi suhlasili a aby sme sa im ne-
smiali.
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Funkcie kondiciondlu prézenta imperfektiv tantum v stveti

Skumanie funkcii kondiciondlu v suvetiach ma viacero vyhod, a to aj na pochopenie
odlisnosti medzi kondicionalom prézenta (najcastejSie v objektovych vetach) a préterita
(zriedka v objektovych vetach). Kondicional prézenta imperfektiv sa vyskytuje v stivetiach,
najcastejsie s objektovou V'V, a to so spojkami aby (Zeby), s podmienkovou VYV, a to so spoj-
kami keby (ak), ale aj akoby, resp. hoci, aj ked..

1. Zhoda medzi formou, obsahom a funkciou je v objektovych vetach, casto s lexikalne
vyjadrenymi ilokuénymi verbami rozkdzat, prikazat, odporucat, zZiadat' + aby. V direktiv-
nych recovych aktoch, kde sa vyuzivaju hlavne gramémy imperativu (v priamej reci), je pri
ilokuénych verbach v hlavnej vete zvycCajne pritomny adresat, ktory by mal realizovat’ dej.
Kondicional prézenta je po spojke aby, zeby, zriedkavejsie mu konkuruje indikativ futara ¢i
prézenta, a to pri spojke nech:

Nasadol do bricky a Selifanovi rozkdzal, aby hnal kone, ako len vlddze.; Na co mu Stdtny
tajomnik odpovedal v tom zmysle, Ze mozno polskym knazom odporucat, aby sa sprdavali po-
kojne., Vsetci moji traja synovia sa ucili dobre, ale predsa im neumoznili Studovat dalej — od-
poricali im, aby i§li za banikov.; Pani Ziadala, aby ludia v nedelu nepracovali.; Ziadal, aby
mu co najskor boli vrdtené pozicané peniaze.; Lojzo Baranic ziada, aby sa nechodilo k veci
tak zoSiroka.; Ako moze od nej ziadat, aby bola ako Vlastimila.; Bohoslovci viackrat Ziadali,
aby sa mohli hibsie vzdelavat a mat nejaké kruzky.; On zZiada, aby mohol navstevovat deti.;
Prave som ta chcela prosit, aby smel prist moj syn.; Zabudni, nemézem ziadat, aby tvoje srd-
ce muselo tak dlho cakat.; Suhlasila, aby sa madaréina mohla v viradnom styku pouzivat iba
v obciach, v ktorych ma mensina aspon 20-percentny podiel.; Este pred smrtou si Ziadal, aby
mal cirkevny pohreb.; Stromom predsa nemozem rozkdzat, aby rdstli pomalsie.; A potom jej
rozkazali, aby §la z vody von.,; Plakala, prosila ho, aby nesiel spdt.; Vel'mi som prosila mamu,
aby na rodicovské zdruzenie nesla.

2. Kondicional prézenta IT sa vyuziva v subjektovych vetach v asertivnych re¢ovych
aktoch. V HV je Casto hodnotenie, blizsie Ivanova, 2011, s. 128 — 129, napr. mozné/nemoz-
né, potrebné, dolezité, jasné, zaujimavé, zrejmé, nacase; v zdujme + SUBSTgen; bolo by
hanbou;, nestat sa, stacit, Ziadat' sa v HV a verbum vo VV je v kondicionali®*:

Takisto nebolo mozné, aby sa ona zmylila a povaZovala niekoho iného za svojho syna.; Taktiez
Jje potrebné, aby matka mala stdle zamestnanie, KedZe ide o korupcne velmi citlivii oblast, je
potrebné, aby bol transparentny.; Staci, aby nesmrdel.; Nie je mozné, aby boli vsetci viadcami.;
Marine sa ziadalo, aby ten tanec trval do polnoci.,; Je teda v zaujme ochrancov, aby existovali
dravci.; RieSenim by bolo, keby sla = ist pod povrch.; Je vsak dolezité, aby ste sa pred podanim
ziadosti poradili s pravnikom, aby ste mali ihned’ priloZené vsetky pozadované podklady pre
rozhodnutie sudu.; Zdalo sa jej, akoby mala = ze ma celu oblohu a cely svet pre seba.

3. Kondiciondl prézenta sa vyuziva v asertivnych re€ovych aktoch aj v adverbialnych
VYV, ¢asto v podmienkovych, resp. pripustkovych ¢i inych adverbidlnych vetach. V konze-
kutivnych vetach su konektory aj keby a hoci:

32 Pri byt + jasné, zaujimavé, zrejmé, resp. pri VF tesit, hnevat, znepokojovat, pacit sa, zaujimat, prekva-
povat'v HV je vo VV konjunkcia Ze + indikativ, nie aby + kondicional.
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Hromadia majetky, hoci by nemali mat nic.; Chlapi by preteky zvladli, aj keby pr§alo.,; Prisla
by som, aj keby sneZilo, nikdy si nenecham ujst takéto zalezitosti.

V podmienkovych suvetiach s konjunkciou ak st takéto typy kombindcii pouzitia gra-
mém, pri konjunkcii keby je vo VV kondicional:

a) kondicional prézenta + kondicional prézenta

Ak by prSalo, mali by sa kam uchylit.; Ak by aj sneZilo, cesty su este teplé a sneh by sa na nich
neudrial.; Ak by existovali adekvatne reguldcie, vedeli by sme kontrolovat’ a predchadzat
trhovej neefektivnosti.

b) kondicional prézenta + indikativ prézenta alebo futura

Ak by prsalo, maji sa kde uchylit.; Ak by aj sneZilo, cesty su este teplé a sneh sa na nich
neudri.

Ak bude pr$at’, mali by sa kam uchylit.; Ak aj bude sneZit’, cesty s eSte teplé a sneh by sa na
nich neudrZal.

¢) indikativ futiura + indikativ prézenta alebo futtra

Ak bude prsat’, maju sa/budi sa mat’ kde uchylit.; Ak aj bude sneZit’, cesty su este teplé
a sneh sa na nich neudrii.

4. V kontextoch s kondicionalom prézenta su pritomné verbalne lexémy typu Ahladat,
chciet, tuzit, hodlat, Zelat si, pri ktorych sa predpoklada realizacia po ¢ase vypovede, su
orientované inceptivne (zamer rad by som, zelanie kiez, chciet, tuzit, podmienka, konjunk-
cie typu . *by). Okrem toho je tam pritomna restrikcia zelané¢ho objektu pomocou atributiv-
nych viet (konektor ktory) s kondicionalom.

A je pravda, ze sme aj v zahranici hladali ludi, ktori by nas vedeli naucit, ako sa spravat, ked’
ta zatkne policia. Hladam fotku, ktora by sa mi hodila na blog.; Tuzim po takom muzovi, ktory
by ma chdpal.; Bozenku, Bozenku, daj mi taku Zienku, ¢o by ma vodila od senku do senku.,
Vzdy som si zelal Zenu, ktord by so mnou chodievala na polovacky.; Chcel balik makier, ktory
by bol uzivatel'sky orientovany a nie orientovany na sadzanie.; Chceli sme reziséra, ktory by
rozumel tomu, ¢o sme sa snazili urobit.

V jednoduchej vete je kondicional prézenta Casto v interogativnych RA:

Komu by sa uz len nieco také mohlo pacit!; Kto by to svinstvo Zral?; Kto by si mohol zelat
viac?; ,,Nemohla by si, prosim ta, svoju prednasku uz skoncit? * opytal som sa.; Nemohli by
ste nam, prosim, pomoct?, ,, Nemohla by si uz prestat’ hyzdit sa? “; Nechcela by si cast roka
zit' v Manhattane?
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Koreliacie gramém s kondicionalom prézenta imperfektiv tantum

>< 1 (prézent s nech)
>< 5 (analytické futirum — nech)
9 >< 7 (imperativ — v priamej reci)
> 11 (kondicional préterita)
=> 17 (infinitiv)

Konkurencia a kooperacia medzi nefaktivnymi gramémami (><) sa tyka distribtcie spojok

nech, aby a priamej reci:

9 — 1 (Tam im prisne rozkdazal, aby boli ticho = nech su ticho (1)/nech budu (5)/,,Bud’te ti-

cho*! (7), modalita sa da vyjadrit’ aj lexikdlne = Ze maju byt ticho.)

9 — 5 (kondicional prézenta miesto futtra: Ale bol spokojny, tak som vyuzil jeho dobru ndla-

du a on suhlasil, aby som isiel = ze pdjdem na vysoku Skolu.)

9 — 11 (kondicional prézenta namiesto kondicionalu préterita: Keby som (bol) vedel, ze moja

obet prinesie vysledky, bol by som pracoval = nevedel som, nepracoval som intenzivnejsie.)

9 — 17 (infinitiv Velchdn mu vsak rozkdzal, aby ml¢al = micat.)

9 — 1 —17 (Cirkvam odporucal, aby drZali = nech drzia/drzat’ krok s vedeckym pokrokom.)
Priklady pozri blizsie v 6.1 (s. 194 — 199).

Kondicional préterita

Kondicional préterita imperfektiv (11) vyjadruje, Ze nefakticky, neapelovy, hypoteticky
dej je vzhl'adom na neplnenie podmienky absolutne iredlny (modalno-temporalne sémy: —
fakt., +hyp., +absolut. ireal., —perf.). Z toho vyplyva aj spajatelnost’ kondicionalu préterita
— s indikatormi absolutnej iredlnosti — s konjunkciou ¢i partikulou akoby a kolokatmi typu
vyzerat, citit sa, mat pocit, tvarit sa, zamietnut, popriet, nepamdtat’ si v hlavnych vetach.

Kondiciondl préterita imperfektiv ma morfémovy zapis (ne)bolo by som TZ:lo. Tva-
ry minulého kondicionalu sa tvoria pomocou /-ového participia daného verba a pomocou
samostatnych gramatickych morfém, a to gramatickych morfém bol/bola/bolo/boli — no-
sitelieck vyznamu préterita, suboru §iestich samostatnych gramatickych morfém som/si/o/
sme/ste/o — nositeliek vyznamu osoby a samostatnej kondicionalovej gramatickej morfémy
by — nositel’ky vyznamu kondicionalu, ktora sa neopakuje po konjunkciach aby, keby, sta-
by, akoby. Pocet gramatickych tvarov kondicionalu préterita imperfektiv je 12. Negacia sa
nerealizuje pri /-ovom participiu, ale pri gramatickej morféme nebol. *, preto jeho vyskum
v SNK (4.0, 5.0, 6.0) je stazeny, negovany kondicional préterita je v Statistikach afirmativ-
nej lemy (nebol by som si to myslel).

Jeho vyskyt je vel'mi nizky, porov. 292 vyskytov pri mysliet' (0,08 %), 5 vyskytov pri
nachadzat' sa, ¢o mozno suvisi aj s tym, ze pouzivatelia ho nevedia spravne pouzit, blizsie
v Casti 6.1. Kondicional préterita IT sa v textoch vyskytuje najéastejSie v podmienkovych
suvetiach asertivnych recovych aktov (v umeleckych textoch, ¢astejsie v prekladoch), pri-
¢om sa nim vyznam viet popiera tak, ze afirmativny tvar = negovany obsah, negovany tvar
= afirmativny obsah (Bol by som uz byval vedicim, keby ma neboli prelozili. = nie som
vedicim, lebo ma prelozili.), porov. rozdielny obsah kondicionalov: Keby stanica nebola
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oznacend (ak nebude), nevedela by som (nebudem vediet), kde mam vystupit. a Keby stani-
ca nebola byvala oznacend (nastastie, bola), nebola by som vedela (preto som vedela), kde
mam vystupit. = Pretoze stanica bola oznacena, vedela som, kde mam vystupit’.

Funkcie kondiciondlu préterita imperfektiv tantum
1. V objektovych vetach, kde sa najéastejsie vyskytuje kondicional prézenta, je kondici-
onal préterita raritne (v HV popriet, nepamditat’ si).

Generdl vsak po schodzke poprel, ze by s prezidentom bol hovoril o kadrovych otazkach = ne-
hovoril.; Historia indexu Dow Jones Industrial Average si nepamdita, ze by [bublina ur¢itych
akcii] niekedy bola rdstla mesiac po odstartovani cyklu speviiovania menovej politiky = ne-
rastla.; Poprel, Ze by ju bol chcel usmrtit.; Opdtovne poprel, Ze by bol nieco vedel o masakre.,
Nepamditam sa, zZe by som ho bol potom videl v ¢lne.; Pritom nemozno tvrdit, Ze by Hronsky
bol pokladal tuto gramaticku jednotku za vyslovne ludovi.

2. Kondicional préterita IT sa vyuziva v subjektovych vetach (¢asto s konjunkciou ako-
by) v asertivnych recovych aktoch, pricom v HV st verba zdat sa, vynimocne fesit”

Zdalo sa mi, akoby som bol bojoval uz v nejednej bitke, lebo som to povedal susedovi, ked’ sa
strhol ten zmdtok.; Neviem, ako dlho to trvalo, ale zda sa mi, akoby to bola byvala vecnost.;
Miia by bolo vicsmi tesilo, keby ma bol mohol ocenit’ pre maoj viastny vyvoj.

3. Dominantné pouzivanie kondicionalu préterita je v adverbidlnych V'V, napr. v pod-
mienkovych vetdch v kombindcii gramém kondiciondl préterita + kondicional préterita
(keby, ak):

Keby bola isla so mnou = nesla, boli by sme tam zostali asi do konca oktobra.,; Ak by boli vtedy
existovali penzijné fondy = neexistovali, desattisice, ¢i miliony ludi by boli dostali na starobu
menej, ako keby si boli ukladali peniaze do pancuchy.; Keby som bol vedel, Ze sa to stane,
nebol by som sa dal ostrihat = nevedel som, dal som sa ostrihat’.; [ ten najvdcsi parnik by mu
boli mohli zverit, keby prave nebol byval na mori =nemohli mu zverit'... bol na mori.; Japonci
by boli byvali nadseni, keby sa flotila bola nachddzala v Lahaine, pretoze kazda tam potopena
lod’ by ostala potopena v hlbindach naveky = nenachadzala sa.; Bol by som to zariadil, keby
som bol byval v kanceldrii = nebol som.

V modalnych stvetiach méze byt nesplnend podmienka vyjadrena lexikalne, v HV st
verba vyzerat, citit' sa, mat pocit, tvarit sa, vedl'ajsia veta sa pripaja Casto konjunkciou ako-
by. Neredlnost’ deja naznacuje konjunkcia akoby aj pri inych verbéch:

A tie veru vsetky poslusne stupali za nim, akoby ich bol pasaval od malicka.; Dvanasti sokoli,
sokolovia Tatier, akoby ich bola mala jedna mater.; Popri dome presli bok po boku dvaja
hlucni muzi, akoby sa boli hdadali.; Usmiala sa mu do oci a tak sa jej krutila hlava, akoby uz
bola pila.; Pan Havisham vyzeral, akoby sa bol ponahl’al, ¢i akoby ho (bolo) nieco rozrusilo,
ajeho stroha stara tvar s prenikavym pohladom bola skutocne bleda.; Citil som sa, akoby som
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bol spal cely rok.; Po definitivnom prebudeni som s radostou privitala ranné sinko, ale citila
som sa, akoby som bola beZala maraton uprostred leta.; Hladela na Michela, akoby mu bola
chcela vycitat z tvare pravy zmysel jeho odpovede,; Zvlastne, Ze aj on sam sa tvaril, akoby tam
bola byvala nejaka prekazka.; Ten sa vsak k superom zblokovanej prihravke nedostal (tak),
akoby si bol Zelal.; Ale my sme potom neboli tak v pohode, akoby to bolo byvalo v televiznom
ateliéri.; Urcite je to zhoda okolnosti, ale vyzerd to tak, akoby obidvaja boli chceli v jeden
Cas naplnit’ svoj generacny a basnicky osud a dokumentovat’ tak svoje historicky vymedzené
miesto v modernej slovenskej literatire.; Dnes po prvych krokoch vedla, po prvych nedoro-
zumeniach tych, co kracaju vpredu, sa tvarime velmi znechutene, akoby sme boli Cakali, Ze
vSetky tazkosti a nahromadené problémy vyriesi mavnutim carovného prutika nejaky novy
Saman.; Mam pocit, akoby som bol Zil iny Zivot nez Karin.

Nesplnena podmienka sa vyjadruje aj spojenim so zlozenou prepoziciou typu nebyt +
genitiv:

Nebyt tej sympatie, nebol by do jeho hotela potrafil do zajtra rana, alebo by bol musel do kaz-
dého domu ist na probu = nemusel som.; Nebyt tu ochotného cloveka, hodinky by bol musel
nechat’ hostinskému = nemusel.; Nebyt ich, nebol by som mohol taky gol strelit = mohol som.

Nesplnena podmienka je v inych VV s inym konektorom (namiesto toho, aby; pretoze):

A preto namiesto toho, aby bol spal = nespal, stravil celi noc bez odpocinku, vzdychajic
a placiic.; Cetnici namiesto toho, aby boli hladali zlodeja = nehl'adali, zacali vysetrovat miia,
kde som v tu noc bol, s kym.; Uplatnilo sa len ,,ano*, pretoze , nie* by bolo obsahovalo =
neobsahovalo uvedenie iného obrazu do inych suvislosti a tie si uz vopred dohodou zamietli.;
A pravdepodobne sa ani tak velmi nepriatelili, Ze by Eiko bola chodievala do rodiny.; Dva
razy sa prevratila a na miestach, kde by sa bol Velky ucitel’ nachddzal, keby nebol svoju jazdu
prerusil, explodovala = nenachadzal sa tam ... jazdu prerusil.

4. Kondiciondl préterita v parataxe:

Nebol by vznikol a nebol by existoval.; Boli by s nimi rastli a boli by ich ochranili pred tra-
gickymi padmi.

5. Kondiciondl préterita je zriedkavo v jednoduchej vete (parentéza, osamostatnena
veta):

Lubomir Schramek (akoby nds bol pocuval) doddva svoj komentar najmd ku konformite ako
k ustrednému snazeniu pri uvitani roku 2000. (Literarny tyzdennik 1998/03); Vlani by sa bol
nachadzal v strate takmer 5 tis. USD.,; Akoby sme jej nikdy neboli mali dost.; Akoby to bol
Vovo tusil.; Akoby bol videl vzblknut slamu.; Keby ste to boli videli!!; A ani zotrocovanie ro-
botnikov v prvych desatrociach industrializdcie by sa nebolo dialo s takou samozrejmostou.;
Keby tak otec bol byval mojou matkou! Ale nie je.
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4. Aktivne modalno-temporalne gramémy verba
finita perfektiv tantum

4.1 Sémantika perfektiv tantum a rozloZenie parcialnych lem v hyperleme

Sémantika akénych, zriedka procesnych perfektiv tantum (PT), ktoré tvoria v MSS (1999)
cca 28 % vzdy telickych verb, nie je zvycajne kompatibilna s exherentnym trvanim, porov.
takmer absolitne inherentné ohranicenie deja pri jednorazovych verbach ustipnut, skriknut.
Kym imperfektiva tantum su atelické a netransformativne, perfektiva tantum s telické a ne-
transformativne'. Podmienkami na existenciu perfektiv tantum st priznaky (—durativnost’,
+telickost), ktoré nie st kompatibilné s temporalnou neohrani¢enost'ou (absencia indikativu
prézenta a aktivneho prézentného participia). Perfektivne formy vznikali pri prefixalnej deri-
vacii, ktorou sa motivanty derivaéne modifikovali v ramci SirSich sémantickych skupin, porov.
modalitnost’, temporalnost’ alebo lokalizovanost’ (Sekaninova, 1980; Janockova, 2014). Ak to
ich vyznam dovol'oval (+transformativnost) a frekventovanost’ lexémy to vyzadovala (potre-
ba vytvarat’ indikativ prézenta), tvorili sa k nim vSak sekundarne imperfektiva®. Objavuja sa
tu aj PPF s potencialnymi SIF (rozkvitnut — rozkvitat, rozbehnut' sa — rozbiehat sa, prepdacit
— prepacovat®), a to v suvislosti s pritomnost’ou sémy rezultativnost’, s dizkou trvania priebehu
deja a s tranzitivnostou. V opa¢nom pripade zostali ako perfektiva tantum (semelfaktiva, dis-
tributiva, intenziva, nefrekventované inchoativa ¢i ingresiva, nefrekventované finitne verba,
nefrekventované lokativa). Vo vSeobecnosti sa vyznacuju nizkym vyskytom, najviac perfek-
tiv tantum sa vyskytuje na periférii lexikalnej zasoby s minimalnym vyskytom gramatickych
tvarov. Najfrekventovanej$imi perfektivami tantum v Slovenskom narodnom korpuse (5.0) st
dockat (sa), narobit (sa), narodit’ sa, odstartovat, odvetit, podist, podrzat, poklesnut, pokrui-
tit (sa), posadit, prepdcit, preslavit' sa, pricestovat, prislubit, stvorit, ujst, utrpiet, vydrzat,
vyhoviet, vysluzit' si, zacut, zahladiet’ sa, zazriet, zbadat, zrodit sa a pod. Medzi nimi su aj
také verba, ktoré v urcitych kontextoch mozno aspektovo ustivztaznit’ s imperfektivom, napr.

1 Termin transformativum pouziva H. R. Mehlig (1994, s. 588 — 591, 603) na oznacenie vysledku
perfektivizacie primarneho imperfektiva pri dotvarani dokonavej podoby v ramci vidového paru,
ale oznacuje nim aj vysledok perfektivizacie v oblasti actio verbi pri tvoreni delimitativ a distributiv
ako sposobov deja blizkych morfologickému vidu ruskych slovies; porov. A. Jarosova, 2013b, ktora
transformativnost’ chape obojsmerne — ako prefektivizaciu imperfektiv aj imperfektivizaciu perfektiv
v ramci vidovej korelacie, teda morfoldgie, a nie v oblasti actio verbi.

2 IT suvisia so sémantikou vymedzenych sémantickych skupin. Kym IT st vzhladom na svoju
sémantiku netransformativne, a to bez ohl'adu na frekvenciu, vdc¢sina PT moze vytvarat’ potencialne
VD s minimalnym vyskytom sekundarnych imperfektivnych foriem alebo ,skutoéné” VD
s nefrekventovanymi sekundédrnymi formami, a to v sulade s vidotvorbou (sufixalne, zriedka
deprefixdlne). Ak je PT nefrekventované, zostava PT, ak sa jeho frekvencia zvySuje, zvySuje sa
aj potreba tvorit’ indikativ prézenta a vytvara sa SIF. Vo vicsine kontextov vSak aj takéto verba
s potencialnymi sekundarnymi aspektovymi formami vystupuju ako netransformativne PT. Na rozdiel
od nasich postojov v MSS (1999) sme po praci so SNK rozsirili podmienky na uznavanie VD na
zaklade prace so SNK aj o frekvencné hl'adisko (SKMS, 2012). Jednou podmienkou je, Ze sekundarne
formy nie st frekventovanejsie nez primarne formy.

3 Potencialnost VD dokumentuje aj vyskyt v SNK, 6.0., napr. L prepacit' 15 777 — L prepacovat’ 18.
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narodit sa k 1. lexii rodit' sa, zrodit sa k 1. aj 2. lexii rodit sa. Kvoli vysokému vyskytu sme si
ako prototyp pre PT vybrali rezultativne verbum narodit sa* (68 050 vyskytov bez VS), ktoré
sa vo vacsine kontextov nesprava ako VD k rodit’ s, napr. Dievéatka sa narodili = ?rodili uz 12.

Juna cisarskym rezom v Solune., ale ako PT.

Tabulka 22. Rozlozenie parcidalnych lem kompletnej hyperlemy PT v SNK (5.0)

L ustipnit'neustipnut’ L ustipnuty|neustipnuty L ustipnuvsi L ustipnutie|neustipnutie
951/35 121/0 0 670/0
L steknut|nesteknut’ L steknuty|nesteknuty L steknuvsi L steknutie[nesteknutie
116/215 (-171 pes) ™ 0 0 19/0
L oroznasat|neporoznasat | L poroznasany|neporoznasany | L poroznasavsi | L oroznaSanie|neporoznasanie
116/0 2/0 0 0
L rozplakat|nerozplakat L rozplakany|nerozplakany L rozplakavsi L rozplakanie|nerozplakanie
6366/347 39/0 0 4/0
L preslavit|nepreslavit L preslaveny|nepreslaveny L preslavivsi L preslavenie|nepreslavenie
7770/117 2682/1 0 11/0
L pricestovat|nepricestovat’ | L pricestovany|nepricestovany | L pricestovavsi | L pricestovanie|nepricestovanie
13 376/919 14/0 0 29/0

Uvedené podmienky (—durativnost’, +telickost)) spiiiaju tieto sémantické skupiny perfektiv
tantum:

1. semelfaktivne perfektiva tantum < ~>

PT su jednorazové, kratkotrvajice, Casto expresivne slovesa, porov. aj termin momental-
ne, okamzité slovesa (Sticha, 2013, s. 441): hacnuit si aj hacat si, kvokmit si, kyemit, lapmit
(si), rachnut, tipnut’ si, uStipnut, spadnut, skriknut, zhiknut, zvresknut, zriuknut, skydnut
sa, skoprcnut sa. Sthlasime s A. JaroSovou, ze jednozna¢né semelfaktiva su skriknut, zhik-
nut, zvresknut, ale aj s tym, ze pri semelfaktivach mozno uvazovat’ v uréitych kontextoch
o potencialnych VD. Na rozdiel od nej (JaroSova, 2013a) prizvukujeme, Ze niektoré typy
vystupuji v kontextoch castejSie ako dvojice v ramci actio verbi (semelfaktivnost/jednora-
zovost’ — multiplikativnost/viacrazovost’) nez ako VD: bodnut— bodat, brechnut— brechat,
fiknut- fikat, dobnut — dobat’ (dobe), hegnut— hegat, pipnut— pipat, smrknut— smrkat, Stek-
nut= Stekat, zbInknut— zblnkat'. Absollitne ohranicenie kratkotrvajucich dejov nie je kompa-
tibilné s temporalnou neohrani¢enost'ou, ale ani s rezultativnost'ou pri intranzitivach, ¢o by
vysvetlovalo nulovy vyskyt n-/f-ovych participii (*brechnuty, *brinknuty, hacnuty, *pipnu-
ty, *Steknuty, *zhiknuty, *zvresknuty, *2blnknuty).

4 Vo vicsine kontextov vystupuje narodit’ sa ako netransformativne PT — ako prefixalno-reflexivny
motivat k VD rodit' — porodit’ (jeho obsahom je podl'a KSSJ séma ,,byt’ porodeny ). Vzhladom na
synonymiu s verbom zrodit sa (prist’ na svet) sa nevylucuje ani potencialna VD k procesnému motivatu
rodit sa — narodit sa.

5 Ak sa negované formy vyskytuju CastejSie nez afirmativne, da sa to vysvetlit dodatocne, napr. pri
nesteknut sa 171 x vyskytuje frazeologizované spojenie typu ani pes za nim nestekne.
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O vytvérani slovies so sprievodnym perfektivnym vyznamom pri n-kmenoch (trvg-n-
-0-ti, mlvk-n-g-ti, istez-n-o-ti) a ich usuvztaznenim do opozicie typu pad-a-ti/pad-n-o-ti
uvazuje aj D. Slosar (1981, s. 11). Pravdepodobnejou vyvinovou liniou bola nadviznost’ na
klasicky a jednoduchy alterna¢ny spdsob vyjadrovania aspektudlnych vyznamovych opo-
zicii typu nedokonavé *dvigati/dokonavé *dvignoti, po ktorom nasledovalo uvedomovanie
si prefixalnych moznosti ich vyjadrovania (typ nedokonavé schnoti, dokonavé izvswvchno-
ti), blizsie Zigo (2010, s. 172), ¢o potvrdzuje aj synchronny vyskyt dvihat 14 123 (sa = 4
537)/dvihnut 2 051 (sa = 340, v pozicii -2/2). Pri n-kmenioch, ktoré popri jednorazovos-
ti sprievodne vyjadrovali aj perfektivnost’ (dvignoti), kde tvar dvihnem je futuralny ako
ponesiem, sa vytvarali a-kmene (*dvigati), ktoré od zaciatku sluzili ,,vidovym potrebam*
(Slosar, 1981, s. 30), porov. dviham ako prézent. Vietky transflexné formy (vyrdbat) alebo
sufixalne formy okrem -ovar’ sa ¢asuju prave podl'a a-kmenov typu citat' (-vat, -avat, -ievat,
-uvat): prezivat, dostavat, zvecerievat sa, spracuvat. Ked sa produktivnou formou slovo-
tvorby stala prefixacia so sprievodnym perfektivnym vyznamom, stala sa ako transparentny
formalny prostriedok vyznamovych rozdielov aj stimulom rozvoja kategorie vidu, ktora
vyjadrovala telickost’” ako zaviSenie deja.

Vznik vidovych dvojic pri prefigovanych verbach typu *vwzdvizati//*vezdvignoti je z hl'adiska myslien-
kovych postupov najzlozitejsi, preto sa nazddvame, ze nebol na zaciatku procesu, ale je typicky pre jeho
rozvinutu fazu.

Pri verbach so zakoncenim na -nut’ sa objavuju aj primarne perfektivne formy (PPF)
s potencialnymi sekundarnymi imperfektivnymi formami (SIF). Tieto typy nevyjadruju
vzdy jednorazovost’: stihnut/stihat’ 31 376/6 909, vsimnut/vsimat' si 39 349/10 731, minut/
minat’ 20 844/7 845, porov. aj verba vyjadrujuce pohyb a zaujatie polohy (padnut, sadnut,
lahnut, klaknut), procesy s PPF (kychnut, smrkmit, seknuit®), blizSie JaroSova, 2013a.

2. distributivne perfektiva tantum’

Malo frekventované distributiva nevytvaraju potencialne VD, porov. grafické zobraze-
nie pre distributivne perfektiva tantum s danym ohrani¢enim A — B A<~~~ ~ ~ >B (ziadny
prézent): poroznasat, povyhravat, popozyvat, ponavstevovat, pooberat, poodnasat, popo-

6  Verba sekat, bodat vyjadruji predovsetkym opakovanie deja, ako nefrekventované semelfaktivne
lexie s PT (seknut ¢im = expr. zlostne odhodit’) — *sekal ¢im).

7  Distributivne slovesa s dvoma prefixmi st relativne pocetné (okolo 300 slovies). Najfrekventovanejsia
kombinacia prefixov je kombinacia s prvym prefixom po- (204): po-s-/z-/zo- (39), po-vy- (35), po-
za- (31), po-roz- (23), po-pre- (22), napr. po-s-plac-a:t, po-vy-plac-a:¢; v Struktire prefix + prefix
+ radix + sufix + koncovka je tiez najcastejSia kombindcia s prvym prefixom po- (155): po-s-/z-/
zo- (28), po-vy- (44), po-za- (19), po-roz- (18), po-u- (11), napr. po-u-rov-n-av-a:t, po-z-hl’ad-tv-
a:f, po-vy-hr-av-a:r, po-za-Si-v-a:f. ZriedkavejSie sa vyuziva v tejto funkcii prefix na-. Sufixalna
konkurencia byva pri distributivnych verbach (modalno-totalitny typ actio verbi), ktoré sa tvoria od
sekundarnych imperfektiv prefixom po-: po-vy-beh-av-a:t, po-vy-beh-ov-a:t, po-vy-beh-tuv-a:t, po-
vy-bieh-a:f; po-pri-bieh-a:#, po-pri-beh-av-a:t, po-pri-beh-uv-a:t; po-vy-hrab-av-a:f, po-vy-hrab-
uv-a:f. Distributivne verba sa zriedka tvoria jednym prefixom po-sad-a:# (si), po-chod-i:, po-nos-i:?,
po-voz-i:t, blizsie Sekaninova, 1974.
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zerat, poprekladat, poprivizovat, porozndsat, pospominat, povyjedat, povymyslat, poza-
hadzovat, pozbierat, poodtinat, porozbijat a grafické zobrazenie pre frekventativne IT bez
ohraniCenia (chodievat’ na navstevu): >|>>|>> (neaktudlny prézent).

3. intenzitné perfektiva tantum

Malo frekventované intenzita vyjadruju krajnt mieru®: dokalicit sa, dodrizgat sa, dopdt-
rat’ sa, dourdzat’; nabehat sa, nacakat sa, nakradnut, napiect, nachystat, najest’ sa, narobit,
narobit sa, narozpravat, nasediet sa; predimenzovat, preregulovat, preslavit, prespekulovat;
usediet sa, upracovat’ sa, vyzalovat sa; zahladiet sa, zazriet; aditivnost’: dofitkat, dopove-
dat, dopracovat, nadspat, nadvysit; nizku intenzitu’: okiisit, oprazit' (zl'ahka zo vSetkych
stran), obsuchnut sa, podgurazit' sa, podnapit’ sa, podrzat, poklesnut, pohovorit si, posediet
si, pospinkat si, povzdychnut si, zaspievat si, zahrat si, zaplavat si (aj do vole, aj vel'’ka miera
deja). Tazko rozlisitelné su niektoré sémantické skupiny perfektiv tantum, napr. distributivne
aj intenzitné verba: nadovazat, navyberat, nazndasat, resp. aditivne a finitne dopracovat, po-
rov. aj termin kapacitiva pre typ uniest' = dokazat uniest’ (Sticha, 2013, s. 441).

4. perfektiva tantum modifikujice fizovost’ a rezultativnost’ <~ >

St inchoativne +rez.: nachladnut, naklicit, rozknisat' (sa), rozplakat' sa, rozosmiat sa,
rozprsat' sa, vzplanut, finitne rez.: docestovat, dodychat, dopracovat, dosmiat sa, dockat
sa, dorazit, doplazit sa, dotrpiet’; rezultativa +rez.: narodit sa (v ojedinelych kontextoch
tvori s rodit sa VD) ochoriet, otehotniet, otarchaviet, prechladnut, sklamat, stvorit, trafit,
uzivit, vysluzit si, vyhoviet, zalubit' sa, zamilovat' sa, zblaznit' sa (+pas. part., +VS). In-
choativa zostavaju PT, ak zaciatocnd faza trva kratko, nema trvanie, je vyrazne inherentne
ohranicend, pri verbach nevznika potreba vyjadrit’ prézent, participium prézenta: rozboliet,
rozcitat, rozhnevat' sa, rozhovorit sa, rozprsat' sa, roztriast sa, rozstekat sa, rozozvucat,
spozorovat, zapocat, znenavidiet' = zacat’ nenavidiet’; porov. rozosmiat' sa, rozplakat sa,
rozveselit sa, ale frekventované tranzitivne inchoativa uz maju sekundarne imperfekti-
vum: rozosmiat/rozosmievat, rozplakat/rozplakavat, rozveselit/rozveselovat. Finitne verba
zostavaju PT, ak konecnd faza trva kratko, je vyrazne inherentne ohranicend, pri verbach
nevznika vzhl'adom na nizky vyskyt potreba vyjadrit’ prézent ¢i participium prézenta: do-
citat’ (ako ,,prestat’ ¢itat™, iné je docitat’ sa), dopldavat (len ,prestat’ plavat™, nie doplavat
k), dospat, dockat sa, dohovorit (= ,,prestat hovorit™, nie dohovorit niekomu/dohovarat),
dosmiat sa, dostudovat, dotancovat, dodychat, doplakat, dolietat, dokvitnut (= ,,prestat
kvitnat*, nie metaforické prist’ niekam), dotrpiet. Frekventované tranzitivne finita vidové
dvojice tvoria: dopisat' — dopisovat.

8 Ak sa intenzita zvySuje, m6zZe sa spajat s indikatormi sémy na najvyssiu mieru, porov. sému
do syta (najest’ sa, nasytit' sa), sému do vole (nabehat sa, narobit sa, naspat’ sa, vyrozprdvat’ sa,
vybehat' sa, vyplakat sa, vyspat sa, vydychat sa, nahladiet' sa, nasmiat’ sa), sému do umoru/nad
mieru (nadriet’ sa, narozkazovat sa, narozlievat’ sa), sému nad mieru (prestarntit, preleZat)), sému
totalnej zasiahnutosti (zavsivavit' sa, zapotit sa, zmoknuit), blizsie Sekaninova, 1980.

9 Ak sa intenzita zniZuje, moZe sa spajat’ s kolokatmi vyjadrujicimi nizku intenzitu, napr. trochu:
pospat’ si, pobehat’ si, pousmiat’ sa, poskocit' si, nahnit, privriet, poobhliadnut sa, povzdychnut' si,
zavzdychnut'si.
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5. perfektiva tantum modifikujuce lokalizovanost’ < ~>

Prefixalna derivacia pohybovych a polohovych (+rez.) s potencialnymi SIF vyjadruje
sémy modifikované prefixmi: intravertna lokacia do objektu —[—x] prefix v-: vpochodovat,
vkrocit, vplavat do pristavu, vliezt do; priblizenie k objektu —[x| prefix pod-, pri-, za-:
podist, pricestovat, prificat, priplavat, pristahovat sa; pohyb k ciel'u x—lciell, prefix do-:
dojachat, doletiet, docestovat, doplazit’ sa, dorazit’, extravertna lokacia z objektu [x—]—,
prefix vy-, u-: vyplavat z pristavu, vycestovat, uletiet, vykotilat sa, ujst’; od objektu [x]—,
prefix od-: odcestovat, odhlavickovat, odkracat, odplavat z/od; lokalizacia nahor 1 [x|, pre-
fix vy-, vz-: vyletiet nad, vzlietnut' nad objekt ¥}, prefix nad-: nadletiet, nadskocit nad nieco;
lokalizovanost’ smerom nadol [x]|, prefix z-: zbehniit’; pod objekt , prefix pod-: podletiet
pod nieco; priblizenie dvoch objektov x!—L«— x?, prefix z-: zhrknut sa, opak rozprchnut sa;
pohyb po objekte , prefix po-: pochodit po parku, pomalovat, pohyb z jednej strany na
druht, z L, — L,: prepochodovat, prebrodit sa Prefixalna derivacia manipulacnych slovies
(manipulécia s objektom +rez.) s potencidlnymi SIF vyjadruje sémy modifikované prefix-
mi: vkomponovat, prinitovat, pritocit, privarit, zoskrutkovat, odvliect, vzpazit, nadhodit,
podmurovat, dovliect, lokalizovanost’ okolo objektu [*| 1: obmurovat, opancierovat. PT mo-
difikujuce lokalizovanost’ st podobne ako rezultativa Casto potencialne imperfektivizova-
tel'né (+transformativnost’, viac v 5. kapitole, s. 142, porov. PPF s potencialnymi SIF, a to
v stvislosti s pritomnostou sémy +rez., s dizkou trvania priebehu deja a s tranzitivnostou
(prist — prichadzat, odletiet — odlietat, nadhodit — nadhadzovat).

Zo sémantiky telickych PT vyplyva vysoké funkéné zatazenie ich indikativu perfekta
(+fakt, +min, +perf), ktoré je percentudlne vyssie (cca 50 % vsetkych gramém) nez pri IT ¢i pri
verbach s aspektovou korelaciou (robit’ — urobit)."® Indikativ perfekta je dokonca pri nefrek-
ventovanych lexémach jedinou formou prezentacie lexémy v texte (nazgrlili, zajojcalo). Zo
sémantiky PT vyplyva aj vysoka frekvencia infinitivu a pasivneho participia (£rez.) a — priro-
dzene — vylicenie indikativu prézenta a participia prézenta (*narobiaci sa). Pozoruhodna je aj
interakcia medzi gramémami 2 — 12 (narodil sa — bol sa narodil), 12 — 14 — 15 (bol sa narodil
— je narodeny — bol narodeny), 2 — 14 — 15 (narodil sa — je narodeny — bol narodeny), 4 — 16
(bude odcestovany tri dni), ktora vysvetl'uje dynamické procesy — redukciu az zanik gramém
12, 24 (bol sa narodil), ale aj rozmach foriem 14 (je porozndsany, je odcestovany) ¢i konku-
renciu medzi 4 — 6 — 8 s obmedzenim na 2. osobu (porozndsas — porozndsaj — prikazujem ti,
aby si poroznasal). Konkurencia je aj medzi gramémami 8 — 18 (kondenzécia prikazujem ti,
aby si poroznasal — poroznasat), 18 — 26 (tvarova synonymia narodit’ sa — narodenie sa).

4.2 Perfektiva tantum a ich modélno-temporalne gramémy

Sloveso narodit’ sa chapeme vo svetle najnovsich vychodisk k VD (porov. kap. 5, s. 143
— 144) vo vicsine kontextov z vyskytov v SNK (93 584 vyskytov s participiami a verbalnym
substantivom) ako motivat k prvej lexii motivanta rodit’ (KSSJ: byt porodeny), teda ako PT.

10V kapitolach o IT a PT korelacie gramém v zmysle korela¢nej gramatiky (ToSovi¢, 1998) len nazna-
¢ime, napr. konkurencia medzi 4 — 6 — 8 (futirum — imperativ a kondiciondl prézentu). Kompletny
obraz o korelacii gramém v zmysle korela¢nej gramatiky predstavime v kapitole o su¢innosti AMT pri
aspektovych korelaciach.
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Podstatne zriedkavejSie vystupuje narodit sa ako sekundéarna perfektivna forma k reflexivnemu
procesnému verbu rodit’ sa, s ktorym tvori potencialnu VD: rodilo sa/narodilo sa tu vela deti.

II. Algoritmus na diferencidciu typov foriem v perfektivach tantum (28 % z 12 000 verb MSS)

|
[ I

+faktivnost’ —faktivnost’
|
[ I
—hypotetickost’ +hypotetickost’
—minulost’  +minulost’ —apel +apel —absolut. irealnost’ +absolut. irealnost’

—perf.  +perf. —perf.  +perf. —perf. +perf. —perf. +perf. —perf. +perf. —perf.

I. pasmo: urc¢ité tvary: indikativ: perfektum, pluskvamperfektum, syntetické futirum; imperativ;
kondicional prézenta a kondicional préterita;

l. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11.
narodil narodi sa ? narod’ sa narodil bol by sa
sa by sa narodil

12/-12 6/-6 3/-3 12/-12 12/-12*

12y |13.

?bol sa
narodil

12/-12

I1. pasmo: rezultativum: v indikative: prézente, préterite, future; v kondicionali;

14. je 16. ?bude narodeny (16a.) ?bol by
narodeny narodeny
15/-15* 15/-15 30/-30
15. bol
narodeny
15/-16

II1. pasmo: neurcité tvary: infinitiv, transgresiv, participia, verbalne substantivum.

17. 18. 19. 20. 21. 22. 25. 26.
narodit’ narodiac narodeny narode-
sa sa nie (sa)

1/-1 1/-1 36/-36 6/-6

23. 24.)
narodivsi
sa
36/-36

I. pasmo: indikativ: 2. perfektum,12. pluskvamperfektum, 4. syntetické futirum; 6. imperativ; 8. kondi-
cional prézenta a 10. kondicional préterita;
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I1. pasmo: rezultativum ¢. 14. v indikative: prézente, 15. préterite, futire; v kondicionali;

*a) je TZ:ny/ty, je TZ:na/ta, je TZ:né/té, su TZ:ni/ti, su TZ:n/té v kazdej osobe;

¢) bol o TZ:ny/ty, bola TZ:nd/ta, bolo TZ:né/té, boli TZ:ni/ti, boli TZ:n/té v kazdej osobe;

b) bude TZ:ny/ty, bude TZ:nd/ta, bude TZ:né/té, budu TZ:ni/ti, budu TZ:né/té v kazdej osobe;

d) bol byval TZ:ny/ty, bola byvala TZ:nd/ta, bolo byvalo TZ:né/té, boli byvali TZ:ni/ti, boli byvali TZ:né/té;
e) bol by TZ:ny/ty, bola by TZ:n/td, bolo by TZ:né/té, boli by TZ:ni/ti, boli by TZ:né/té;

f) bol by byval TZ:ny/ty, bola by byvala TZ:na/ta, bolo by byvalo TZ:né/té, boli by byvali TZ:ni/ti, boli by
byvali TZ:né/te.

I11. pasmo: neurCité tvary €. 18. infinitiv, 20. transgresiv, 22. a 24. participia, 26. verbalne substantivum.

Algoritmus ¢. II plati pre PT, ktoré maji na vyjadrenie modalno-temporalnych vyzna-
mov 14 relevantnych typov foriem a konstrukcii (bez pasiva). Vertikalne s na prvom mieste
umiestnené urcité gramatické tvary ocislované podla poradia v indikative (2, 4, 12), kon-
dicionali (8, 10) a imperative (6), a to na zaklade vyskytu 30 243 115 perfektivnych foriem
v SNK (5.0). Tento pocet je vysledkom zadania [tag =,,V.*d.**] na vyhl'adavanie PF. V in-
dikative je v I. pasme jedna forma perfekta perfektivnej formy, ktora sa obsahovo aj funkéne
odliSuje od préterita imperfektivnych foriem a jedna forma syntetického futara, potencidlne
jedna forma pluskvamperfekta (¢. 12)"'. V kondicionali s dva typy — kondicional prézenta
a kondicional préterita — v imperative je jedna forma. Okrem toho funkciu ¢asovych foriem
v II. pasme plni aj rezultativna konstrukcia'? (prézent — 14, préteritum — 15, futirum — 16).
V III. pasme st neurcité verbalne formy (18 — infinitiv, 20 — transgresiv, 22 pasivne partici-
pium, *24 — aktivne participium préterita, blizSie Sokolova, 2006a).

Sktimame aj vzt'ah medzi reCovymi aktmi a vyuZivanim modélno-temporalnych gra-
mém, hlavne v ich sekunddrnom vyuzivani, porov. zloZenie kompletnych lem pri zastup-
coch jednotlivych sémantickych skupin PT a ich korpusové zistenia.

Tabul’ka 23. Rozlozenie parcialnych lem kompletnej hyperlemy narodit’ sa v SNK (5.0) ziskané automaticky

L narodit’ sajnenarodit’ sa | L narodeny|nenarodeny | L narodivsijnenarodivsi sa L narodenie[nenarodenie®
52 988/1 540 11 454/2 068 0 25518 + subst./16
Y HYPERLEMA narodit sa = 93 584 vyskytov (vratane VS) = 68 050 vyskytov (bez VS)

Vysoké zastipenie pasivneho participia (19,9 %) je pri narodit sa, ale pri PT odvetit sa
vyskytlo len raz (4le ako potom vznikaju pomyje? — Ked' ruka ruku myje, — bolo odvetené.),
pri PT prepacit' — 38 x: Nech mi je prepdacené, avsak taras nezmysly. Vo vSeobecnosti je
zastipenie pasivneho participia pri PT vysSie nez pri IT.

11 Z algoritmu sa da vy¢itat’ redundantnost’ pluskvamperfekta v slovencine (€. 12), ktorému s rovnakymi
priznakmi +fakt., +min., +perf. konkuruje okrem perfekta (¢. 2) aj progresivna rezultativna konstrukcia
(¢. 14 a ¢. 15). Termin pluskvamperfektum pouzivame pri dokonavych forméch, antepréteritum pri
nedokonavych forméch.

12 K terminu rezultativna konstrukcia (rezultativum) pozri Sokolova, 1993. V. Krupa (1962) hodnoti
rezultativa s kopulou mar ako slovanské stavové perfektum, v stvislosti s arménéinou ich skuma
L. Kralik v praci Kategoria rezultativnosti v arméncine a jej slovenské paralely (1989).

13 Ziskané udaje platia vo vacsine pripadov pre abstraktné lexikalizované substantivum, preto sme ich
pri Statistike nebrali do tivahy, porov. zriedkavé verbalne substantivum: Uznanie takéhoto ,, prava“ by
bolo krokom k povinnému potratu, k ,,pravu“ na nenarodenie sa.
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Vztahy medzi motivantom rodit" (L rodit'3 272) a jeho motivatmi ¢i sekundarnymi as-
pektovymi formami, ktoré by mali byt menej frekventované nez primarna aspektova forma,
su komplikované, porov. vyskyt v SNK, 5.0: L rodit’ (sa) — 13 466 (rodit sa 10 194) L na-
rodit sa (52 988), L zrodit (sa) — 15 767, L porodit (6 238), L urodit (sa) — 973, L zarodit’
(226), L znovuzrodit (sa) — 200, L odrodit (sa) 138, L prerodit 72, L preporodit 54. Vacsina
z malo frekventovanych motivatov sa sprava ako PT (znovuzrodit (sa), odrodit (sa), prero-
dit, preporodit). VD s d’alSou aspektovou formou tvori len motivat obrodit' 227 — obrodzo-
vat 66. Reflexivny procesny motivat rodit’ sa s dvoma lexiami (KSSJ: 1. prichadzat’ na svet,
2. dobre rast’) ma podstatne nizsiu frekvenciu (L 10 194 x) neZ jeho potencialna ,,sekundarna
perfektivna forma* narodit sa (L 52 988 x).

4.2.1 Faktivne gramémy — indikativ perfekta a rezultativa

Indikativ perfekta

Indikativ perfekta PT (2), porov. zapis TZ"lo som, sa formalne zhoduje s tvarmi préterita
IT (zloZené z I-ového participia — le/la/lo/li — a siboru samostatnych gramatickych morfém,
v 3. osobe nulovych morfém o), spolu tvoria spolu 12 gramatickych tvarov. Indikativ perfek-
ta ako najcastejSia prezentacia'® perfektiv tantum v textoch vyjadruje, Ze dej je realizovany
pred dobou komunikacie, ale na rozdiel od préterita dosledky trvajt aj v dobe komunikacie,
porov. aspektové a modalno-temporalne sémy +faktivnost’, +minulost’, +perfektivnost’, +re-
zultativnost), ¢o je podobné ako pri rezultativnych konstrukciach: +faktivnost’, minulost’
spony byt, mat’a +rezultativnost’, +perfektivnost’ pasivneho participia PT.

V angli¢tine zodpoveda perfektu akénych perfektivnych slovies past simple a scasti pre-
sent perfect. V nemcine zodpoveda perfektu akénych perfektivnych slovies ¢asto perfektum:
Er hat geschrieben.; Er ist geblieben., porov. termin préteritoprézent (Slovnik cudzich slov,
2005, s. 742) alebo perfekt prézent v chépani germanistiky (Grundziige einer deutschen
Grammatik, 1981) ¢i anglistiky.

Tabul’ka 24. L-ové participium a perfektum PT v SNK (5.0)

L-OVE PARTICIPIUM (VL) PERFEKTUM
T 48784 ="71,7% T 47 600 = 69,9 %
z 68 050 vyskytov hyperlemy (HL) narodit sa z 68 050 vyskytov HL narodit sa

14 Motivant rodit ma podl'a KSSJ dve lexie: 1. privadzat na svet mlad’ata; 2. prinasat’ plody, trodu.
Podl'a SSJ ma motivant rodit’ 5 lexii: 1. netranzitivne privadzat’ na svet mlad’ata, prekonavat’ porod —
SPF porodit; 2. tranzitivne privadzat’ na svet mlad’atd — SPF porodit, zrodit; 3. netranzitivne prinasat’
plody, trodu, byt plodny — SPF zarodit, obrodit. 4. tranzitivne prinasat’ plody, urodu — SPF zarodit;
5. kniz. spdsobovat’ vznik nie¢oho — SPF zrodit. Vo vidovej dvojici rodit' — porodit je len prva a druha
lexia (privadzat’ — priviest’ na svet mlad’ata). Vidova dvojica rodit' — zarodit/urodit je k tretej a Stvrtej
nereflexivnej lexii v SSJ. Verbum wurodit’ mozno chapat’ ako motivat k druhej lexii (narast’, dozriet,
vydat,, priniest’ urodu), podobne ako zarodit (vydat’ urodu), verbum narodit sa vo vacsine kontextov
mozno chapat’ ako motivat k tranzitivnej lexii VD rodit — porodit’ (byt porodeny).

15 Tvarotvorny zaklad pri [-ovom participiu ma stubor tematickych submorf a, e, o, u, i (docestov-al,
rozbol-el, dosmia-1 sa, hacn-ul, popal-il).

16 L-ové participium (VL.*) PT tvori vyse 50 % — 100 % GT, porov. 2. kap., s. 66 a n., napr. pricestovat’9
100 z 13 376; L narobit sa 565 — VL.* — 302, L rozosmiat (sa) — 6 656, VL — 4 413, L popremiestiovat
— 17, VL.* — 11 x; L odcestovat' — 11869, VL.* — 6 735.
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Graméma perfekta sa realizuje predovsetkym v asertivnych a interogativnych RA, a to
v jednoduchych vetach, v hlavnych vetach, ale aj v temporalnych ¢i modalnych VV pri vy-
jadreni sukcesivnosti, v terminologii B. ToSovica (1998, s. 16) patri medzi centralne ,,tem-
pusoverby*.

Pao ho schmatol za plece a skrikol: Kto to urobil, pytam sa?!; Sem — tam sa posuvali po lade
na stolicke, ale postupne sa rozkorcul’oval; Alebo zZe by niekdajsi trhovy lider nesledoval dia-
nie vo svete a nevedel, Ze uz aj vdicsi pani sa na podobnom pokuse popalili, pyta sa od srdca.;
Zena si s ulavou a uz spokojnejsia povzdychla.; Tam hore nds vysly§ali.; , Drahi rodicia,
zacal otec citat' Matkov list. ,,Pricestovali sme Stastlivo."; A vtedy na scénu vpldvala Kim
Kardashianova.,; Lod’ vyplavala v piatok z Ria de Janeiro.; Vela ryb uz odvtedy prepldavalo
dolu priidom po rieke Nitre.

Vzt’ah gramémy indikativu perfekta a sémantiky perfektiv tantum

Vzhl'adom na nizky vyskyt PT priklady uvddzame nediferencovane podla sémantickych
skupin. PT — akéné aj procesné, ale ani intenzitné PT (indikatory intenzitnosti — do umoru,
dost, skutocne, dosyta, velmi) zvycCajne netvoria rezultativa (*je nabehany, *je zjajknuty),
porov. priklady na absolutny ¢as v autonomnych vypovediach:

Brnkol som mu do Pittsburghu.; Aj otec ma uz v tomto smere tromfol.; V Satni som sa uz dost
nasedel.; Od transplantacie sa povozil na motorke iba raz.; Apulik sa narobil veru, do umoru.;
Dost sa nabehal.; Dockal sa jedine tak potlesku.; Zajedli ste si cestou? spytal sa Giuliano.;
Nikdy si nikoho neodbachol? spytal sa Thomas.; intenzita + inchoativnost: Odvtedy sa roz-
besnil viackrat.; Vonku sa rozprialo.; Od nervozity ma rozbolelo brucho.; Roz$tekali sa na
mna psy.; Najprv sme si rozpovedali navzajom zazitky poslednych cias.; Dieta sa nahle roz-
plakalo.; Potom sa rozosmiala.; Zjajkol.; Skrikol.

V relativnom ¢ase je sukcesivnost’!” vyjadrena zvy¢ajne pouzitim perfektivnej formy vo
vSetkych vetach stvetia a indikdtormi najprv, potom, ked’, potom, co, uz.

Ked som sa dosyta napldaval a vychadzal som z vody, zbadal som Karola, ako stoji bez ndlady
v plytkej vode celkom pri brehu.,; Vzdy niekto vo vozni kychol alebo z police spadol kufor a on
vykrikol od strachu.; Zas haénul si.; Neublizil som ti? Tak som zasmecoval, Ze som ta skoro
prizabil.; Vo dverach si nasadil svoj dobry klobiik a popotiahol robu. Zatkli ma a pri vyslu-
choch ma skoro prizabili, pretoze chceli, aby som sa priznal.; Ale Gerard, urobiac vel'ky znak
kriza, popohnal kona do vody.; Prisadol si a peknych par hodin sme si potrkotali.

V kombinacii dvoch foriem perfekta je referencny bod najcastejsie pred dobou komu-
nikacie:

17 Relativny ¢as vyplyva z usivzt'aznenia viacerych dejov, ¢o v absolitnom type bud’ nie je: V Satni som
sa uz dost nasedel., alebo sa vyjadruje lexikalne: Od transplantdcie sa povozil na motorke iba raz.
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Perfektum a perfektum: Prvé rokovanie sa uskutocnilo uz v roku 2003, ked’ Saban pricestoval
do Kataru na Konferenciu o mieri na Blizkom vychode spolu s Billom Clintonom.; Americky
satelit KH-3 vyfotografoval nakladné ¢lny, ked vyplavali z Nizného Novgorodu., Nevesty po-
dondasali obed a svokrovi priniesli velky bochnik chleba.; Odisiel a Herzog porozpinal za-
pnuté gombicky.; Rozosmial sa a odstrcil prstom tanier.,; Listie zoZltlo a dodychalo.; Vonku
zatrestalo, zahucalo a celi sa prelakli.; Ladové medvede preplavali dvesto — tristo metrov,
wliezli z vody, pricom sa na nich vrhli starostlivi rodinni prislusnici — so svetrami a osuskami
v rukach.; Opytal som sa ho, ako sa mu post'astilo vyhnut povolavaciemu rozkazu.; A vtedy sa
zvony z celého okolia rozknisali a rozhlaholili.

Sukcesivnost sa vyjadri aj kombinaciou perfekta perfektivnej a préterita imperfektivnej
formy:

Perfektum a préteritum: Ked' sme sem pricestovali, nemali sme nic.; Ceresne pooberal a bola
z toho ldaska.,; Zavse vietor rozknisal kondre, no povicsine sa [koruna stromu] nehybala a po-
kojne odpocivala.; Na rozdiel od mladsich kolegyn uz doStudovala — mala titul z manazmentu
ludskych zdrojov.; Niekedy na jesen nachladol, to vraj bolo vsetko.; V ankete Televiznych
novin Styria z piatich opytanych vobec nevedeli, preco sa rozuzvucali sirény.; A ja som vZdy
cheela vediet, co jej o mne Peter opdt’ naklamal.; Tu sa narodil = bol porodeny, *sa rodil, ho/
pokrsteny v miestnom kostole sv. Bartolomeja, vyrastal a Zil az do svojich 12 rokov.; Vela sa
nabehal, no jeho usilie vyznievalo miestami hlucho.

Referencny bod je vynimoc¢ne v dobe komunikacie:

Kto uz dostudoval, musi sa postarat’ aj o svoje zdravotné poistenie.

Kym préteritum imperfektivnej formy vidime ako minuly ¢as bez vztahu k pritomnosti,
perfektum perfektivnej formy je minulym ¢asom so vztahom k dobe komunikéacie, anterio-
rita, rezultativnost’, dosledky realizacie deja pred dobou komunikacie su pritomné aj v dobe
komunikécie. Pri potrebe zvyraznit’ anterioritu mozno pouzit’ pluskvamperfektum, pri po-
trebe zvyraznit’ vysledny stav rezultativnu konstrukciu.

Ked (boli) rozhrnuli zeleny porast, vplavali dnu.,; VyvraZdili vsetkych = vsetci st vyvrazdeni/
mitvi...; Co? Vydesila aj vis? = ste vydesena aj vy pytali sme sa na i odbornicky.

Distributivne PT maju indikatory distributivnosti (kvantitativne vymedzenie vsetko,
mnozstvo, cely, plurdl: ruky, nevesty, gombicky, ceresne), PT modifikujiice temporalnost’
— fazovost’ a rezultativnost’ maju indikatory — prdave, potom, ked, pred a PT modifikujuce
lokalizovanost’ s potencidlnymi vidovymi dvojicami maji sému +rez. V absolutnom case
v autonomnych vypovediach st synonymné s rezultativnymi konstrukciami (vysledny stav),
resp. so statickymi predikatmi (staly stav) v Casovom posune:

Muiku porozndsali po celom byte = je poroznasana.; Popremiestiiovala mu batérie a elektrické
kabliky, gombiky, Ziarovky = st popremiestiiované.; Povyhrdval mnoZstvo pretekov.; Kazdy vo
svojom okoli, popozyvali clenov.; Zurili. Studenti im na uliciach a namestiach poprehadzovali
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tabulky a smerovky.; Maros povyhrdaval v tomto Sporte slovenské aj medzinarodné tituly.;
Rychlené kvety dokvitli.; Hudobnici nakoniec dorazili = su tu.; Prizvany chirurg viak docesto-
val az po operacii = je tu.; Narodila = bola porodena, *rodila sa pred 50 rokmi.

Modzu byt synonymné aj s adjektivnou konstrukciou v casovom posune:

Jozef' vcera ochorel = je chory.; Z nej ma rozbolela klenba = je bolava.

Rezultativne konstrukcie st v minulom a budicom case pri tranzitivnych verbach homo-
nymné s pasivom: Stvoril ich na svoj obraz. = boli/su stvoreni.

Pri vyjadreni relativnosti prebera indikativ perfekta PT funkcie pluskvamperfekta: Prvé
rokovanie sa uskutocnilo uz v roku 2003, ked’ (bol) Saban pricestoval do Kataru na Konfe-
renciu o mieri na Blizkom vychode spolu s Billom Clintonom. Perfektum PT preberd funk-
ciu pluskvamperfekta +rez., pri tranzitivach je synonymné s potencialnym pasivom (Vsetky
jeho veci boli popremiestiiované.), pri intranzitivach s rezultativom (14, 15): Odcestoval =
je odcestovany. Neplati to pre skupinu semelfaktiv, ktoré B.ToSovi¢ (1998) charakterizuje
ako aoristoid bez vzt'ahu k pritomnosti (kychol).

Korelicie gramém s indikativom perfekta perfektiv tantum

> 12 (pluskvamperfektum)
2 >< 14/15 (rezultativum)

=> 18 (infinitiv)

= 20 (transgresiv)

Ciselné oznaGenie gramém sa zhoduje s ¢iselnym oznadenim v algoritme II. Futirum (4) prebera funkciu
perfekta (2) ako historické futirum. Vzajomné korelacie medzi futirom — imperativom a kondicionalom
prézenta naznacujeme zapisom ><, porov. aj vztah futura k rezultativu s kopulou vo future.

2 — 12 (pluskvamperfektum: Tu sa (bol) narodil a dosial Zije a pracuje najvyraznejsi pred-
stavitel’ sucasného slovenskeho maliarstva.)
2 — 14 (rezultativne konstrukcie: Prave sa mi dovarila fazula = je uz dovarena.)
2 — 15 (rezultativne konstrukcie: Ked' som prisiel zo Skoly, jedlo som mal nachystané = jedlo
mi uz (boli) nachystali v stajni.)
2 — 18 (infinitiv: Pocula som ho, ako vystekol = vysteknut'.)
2 — 20 (transgresiv: Dominoval v sobotnajsej kvalifikacii na Velku cenu Malajzie a zopa-
koval svoju pole position z minulého tyzdna, ked odstartoval = odstartujic vo VC Austra-
lie tiez z prvej pozicie.; Nechod'te k vode, dolozil pan otec, ustipnuc = ked’ ustipol Adelku
po lici.)

Indikativ perfekta PT koreSponduje s transgresivom perfektivnej formy (20) ako kon-
denzatorom vypovede pri zhode syntaktickych subjektov.

Indikativ pluskvamperfekta
Indikativ pluskvamperfekta PT (12) ako relativny ¢as vyjadruje, ze dej je realizova-
ny pred dobou komunikacie a pred inym dejom vyjadrenym perfektom ¢&i préteritom. Niz-
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ky vyskyt, podporovany aj nizkym vyskytom PT, ale hlavne Casto nefunkéné pouzivanie
pluskvamperfekta vyvolavaju pochybnosti o jeho statuse ako o gramatickom tvare v sloven-
¢ine, porov. pouzitie v absolutnom case alebo v suveti s prézentom:

Mnohi sme si boli odskocili na namestia v pracovnej dobe, ini zase vo volnom case. = mnohi
sme si odsko¢ili.

Pluskvamperfektum vyjadruje sukcesivnost’ a rezultativnost’ Casto aj lexikalne (predtym,
davnejsie, uz):

Predtym uz boli povynasSali = mali povynasany obsah skriniek, a tak s prazdnymi nebol az
taky velky problém.

Indikativ pluskvamperfekta sa nachddza — ak existuje — predovsetkym v asertivnych re-
¢ovych aktoch archaickych alebo nareCovych ¢i narativnych textov:

Wuéil sa bol = bol vyuceny sice za mernika, ked’ zrazu pocitil, ze je talent.; Ale bol sa narodil
z katolickych rodicov, vo svojom muzskom veku prestupil na evanjelicku vieru a teraz pod
ucinkom reci a nahovarania Pazmanovho sa zasa klonil ku katolicizmu.; A vyjdu z pivnice,
ked' sa (uz) boli potuZili zo sudov, v ktorych jedinych je cisté vino.; No i ten rybar velky — ru-
zombersky, bohatstvom zhrdnuty a zavistou posadnuty sa do svojej siete chytil: raz pijatikou
vysmddnuty si bol vody vazskej vypil a len sa za srdiecko chytil a sa vyvalil, pretoze sa otravil.;
Tou jedinka len slula jedla, no dvojka, vo pni zrastnutd, i ponevdc ju neskresanu len tak cez
brehy prehodili, jak kviicla bola v povichrici, podstavca nedali, ni na fiu neprilozili operadla.;
Prave sa bol rozrecnil Filadelfi, uz chytil druhy dych, bol aj netrpezlivejsi, mal najmenej casu.

v rozpravkach:

Ked' uz takto vsetko bol popratal, tu sa poobzeral, ¢i este dakde daco z tej krvi neostalo. Vsetko
bolo cisto, iba Mahuliene jedna kvapka krve ostala na lici.

alebo v prekladoch:

Vsetko, co si bola povymyslala a uvdZila este pred nedavnom o sebe, o priatelstve,
o Frédéricovi, zapadlo do pridalekej minulosti. (Maria Lodiova — Az ked umrieme, drahd);
Strogov priviazany k sedlu, sa nahlym vyskokom kona pretrhol, lebo Strogov ho uz bol nahry-
zol, a napoly opity jazdec si to v plnom behu ani nevsimol. (Jules Verne — Michail Strogov),;
Takto lukostrelec na mieste padol mrtvy na zem. Ked' to mnich urobil, bodol kona ostrohami
a pustil sa za nepriatelmi, ktori sa boli zrazili s Gargantuom a s jeho spolocnikmi na hradskej.
(Frangois Rabelais — Gargantua a Pantagruel)

4.2.2 Nefaktivne gramémy — indikativ futira, imperativ a kondicionaly

Indikativ syntetického futira
V indikative je syntetické futiirum perfektiv tantum (4) s inceptivnym vyznamom, ktoré
vyjadruje, ze nefakticky, nepodmieneny, neapelovy dej je realizovany po dobe komunika-
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cie (—fakt., —hyp —apel, +perf). Syntetické futirum perfektiv sa tvori tak ako prézent imper-
fektiv pomocou suboru Siestich samostatnych gramatickych morfém. Pocet gramatickych
tvarov futara imperfektiv je 6, pocet tvarov futara perfektiv je 6. Zostupné poradie foriem
syntetického futlira perfektivnej formy podl'a osoby je ako pri prézente, najvyssi vyskyt ma
3. 0s. sg, najnizsi 2. os. sg.: 3. 0s. -g, -ia/-u; 1. 0s. -m, -me; 2. 0s. -te, -§. Syntetické futirum
pri narodit sa tvori 5,7 % z hyperlemy, blizsie tabul’ka ¢. 9 v 2. kapitole.

Syntetické futirum perfektiv tantum sa realizuje v asertivnych, interogativnych, ale
hlavne komisivnych ¢i permisivnych RA, Casto v priamej reci.

Zajtra pricestuje do krajiny podpisat’ dohodu o zdkladni americka ministerka zahranicia.;
O par rokov aj ty zmudries.; Nech to bol ktokolvek, poriadne si to zlizne, to mi verte.; A te-
raz si to zliznes§!; Moji poddani ti pozndSaji drahokamy zo vsetkych kutov sveta.; So slnkom
iste aj ludia povychddzaju zo svojich pribytkov.; , Ja uboziak, “ vravi cely bledy, ,, skade ti
stvorim sneh? “ Z toho ma urcite opdt rozboli hlava.; Tunela sa tak dockdme najskor v roku
2012.; ,,Ach, milacik, dostan ma stadeto.* , Dostanem. Vydr.* ,, Slubujem.“; Lebo nejaky
Cas s nami pobudnete.; Nahle sa rozosmeje., ,, Preco ma nepobozkds? “ spytala sa.

V anglictine zodpoveda ,,futiru® akénych perfektivnych slovies future simple aj future perfect, v nemcine
futarum II (+rezultativnost, +ocakavanie ispesnej realizacie, +myslené, —faktivnost’).

Parataxa:

Psy dostekaju a karavana pojde dalej.; Iba ak z penazi, zazartuje kadernicka, babicky sa ro-
zosmeju.; Zaroven preskuSaji motor a natankuju benzin.; Aspon trochu si posedime a o vset-
kom si v pokoji pohovorime.

Kolokaty syntetického futura su v sulade s presvedCenim o uspesnej realizacii, porov.
ocakavam, slubujem, predpovedam, verim, prorokujem, chcem, som presvedceny: Narodi
sa (?bude sa rodit) v lete = oCakavame, ze sa tak stane, iste, urcite.

Takze cakaj a verime, ze ti to prilis nenarusi karmu a zZe sa v budiicom Zivote nenarodi§ =
nebudes porodeny, *sa nebudes rodit’ ako nieco malé, Zijiice v kére stromu, odsudené na vy-
dobnutie.; Povedzte, co si taki zasluZia? — pytal sa recnik so zdvihnutym prstom, na ktorom sa
leskol velky ukradnuty prsten.

V relativnom case sa sukcesivnost’ prejavuje ako naslednost, a to aj pomocou konjunk-
cie ked”

Ale mna to nerozhddze... ulavi sa mi, a potom sa napapkam.; Ked’ nazrieme dnu, uvidime
mohutné mosadzné kotle.; Ked pooberds tie jablka, tak si prid pytat daliu pracu.; Tym lepsie
prenho i pre nas, nebud'te ho, zaobideme sa aj bez neho.; Ked' v Mlynkoch nastupim na auto-
bus, listok si uz popytam po madarsky.; Ked napadne par vilociek snehu, doprava v Prahe ma
po chlebe.; Ak s tym neprestanes, ja ti raz taku struhnem!; S tou maskou uz hokej nie je taky
zaujimavy ako kedysi, dnes maju dokonca brankari taku drzost, Ze ked im leti puk nad plecia,
oni ho dokonca odhlavi¢kujii.; Co myslis, Pane Boze, ked' sa do sytosti vyStekdam uprostred
lesa, kde ma nemoze pocut Ziaden clovek, som aj tak zIy pes?
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V prikladoch rozliSujeme temporalnost’ a atemporalnost’. Temporalnost’ chapeme ako
ocakavanie realizacie po dobe komunikacie (plan, predpoved’, proroctvo), porov. temporal-
ne indikatory: v blizkej budiicnosti, po jej dokonceni, o tyzden.

Raritna je atemporalnost’ ako zvycajnost’ presahujica do buducnosti: Kazdy rok sa narodi/
rodi viac dievcat. (budiice deje v gnomickom ponati), v tomto kontexte ide o potencialnu VD:

Kazdy rok na prelome rokov sa narodi starému paru jedno mlada.

Atemporalny typ sa vyuziva v asertivnych reCovych aktoch v jednoduchych vetach,
v hlavnych vetach alebo atributivnych a temporalnych VV (vSeobecnost, zvycajnost’ vy-
jadrena syntetickym futirom, indikatory kazdy, Ziadny, obycajne). Tieto deje sa mozu usku-
tocnit’ po dobe komunikacie, ich platnost’ v§ak tymto ¢asovym stupfiom nie je obmedzena
a vztahuje sa rovnako na pritomné aj minulé deje.

Postupne si kazdy zvykne vycistit breh od bordelu, ktory podonasa rieka.; Obycajne vsak plati,
ze pri tych lacnejsich sa vela narobime a pri tych drahsich platime vel'a za teplo, alebo musi-
me pocitat’ s velkou pociatocnou investiciou, V takych chvilach sa cela obloha rozbesnie ich
zurivou marnou strelbou. V poslednom case dost pije a vtedy toho tolko narozprdva.; Ferko
zasmial sa tak srdecne, ako ked' dieta rozosmeje sa vo sne.; Mrcha suka, ktora jazyk nevyplazi,
vlastne neosklabi zuby, nezastekne, neuhryzne.

Vztah medzi reovymi aktmi a vyuZivanim modalno-temporalnych gramém
V asertivnych recovych aktoch sa syntetickym futurom manifestuje ocakavanie, viera,
plan, predpoved’, proroctvo, garancia, obava:

Z toho ma urcite opdt rozboli hlava.; Tunela sa tak doékame najskor v roku 2012.; Pred od-
povedou sa najprv rozosmeje.; Zem sa ti zavratne rozkriti na pdtach.

Referencny bod je v stiveti najcastejsie v dobe komunikacie:

Verim, Ze tym pootvarame dvere dalSej, este pestrejsej kapele, ktora pride po nas a nikto im
nebude hovorit, zZe to, ¢o hraju, nie je predsa hip-hop, tak ako to vraveli nam.; Tento vazny
problém, ktory ste ustrazili a verim, Ze aj ustrdZite, uz zanika v basnivosti textu., Verim, ze 13.
septembra vkrocime do sutaze tou spravnou nohou.; Tibetski buddhisti veria, Ze mantry zbur-
cuju v cloveku dobré vibracie, ak sa recituju vela raz.; Chcem verit, zZe lod’ zvana Slovensko
z tejto rozkolisanej doby dopldava do bezpecného pristavu.; Po skusenostiach z viacerych vel-
kych podujati u nas verime, ze organizatori XXXV. Rallye FICC’74 nesklamu.; Verim, Ze raz
ma kruto neodSmaris.; Vzdy to bolo tak, zZe starsi vedu mladsich. Aj preto od nich ocakavam,
Ze ich nasmeruju, poradia im.; Netrpezlivo ocakdavam, Ze rovnako sa vydaria aj jesenné zbe-
ry.; Analytici ocakavaju, ze klucovy ukazovatel' v odvetvi, ktorym sii vynosy na izbu, poklesnii
aj v druhom polroku.

V interogativnych recovych aktoch sa vyuzivaju gramémy indikativu futara pri pritom-
nosti iloku¢nych slovies po konjunkecii €i, porov. iloku¢né verbum v prézente vyuzivané aj
ako performativum: pytat sa.
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Pytaju sa ma, ¢i vydriim do olympiady vo Vancouveri a ja vravim, Ze ano.; Teraz sa vsetci
americki fanusikovia pytaju, ¢i podobne nedopadne aj hviezda americkej bejzbalovej ligy Barry
Bonds.; Po tom, ako Mestské zastupitel'stvo v Prievidzi neschvalilo dotacie seniorskym Sporto-
vym timom v meste, sa mnohi pytaju, ¢i obstoja kluby v tazkej situdcii a nepolozi ich to na kolena.

V komisivnych re€ovych aktoch s ilokuénym verbom s/ubovat' v HV je vo VV futGrum:

Slubujem, ze ich nesklamem.,; Slubujem jej, Ze to neobanuje.; Mozno si vase obavy zbytocné,
lebo Kundera len stdle slubuje, zZe pricestuje, no v skutocnosti nikdy na Ziadne predstavenie
nepride.; Rickard, slubujem ti, Ze sa nezblaznim.; Najdete tu iba najdaélezitejsie pojmy s lahko
pochopitelnymi vysvetlivkami — slubujeme, Ze vas z nich nerozboli hlava.; Slubujem, ze vydr-
Zim kvoli tomu pozerat vsetky reklamy v prestavke.

Aj v permisivnych a koncesivnych reCovych aktoch vyjadrujtcich (ne)suhlas sa vyuzi-
vaju gramémy indikativu futira po konjunkcii Ze, zriedka nech:

Suhlasim s nazorom, Ze komu raz zachuti snoubord, k lyZiam sa nevrati.

Referenc¢ny bod je zriedkavejsie pred dobou komunikacie:

Verila, ze ju doopatruje a zZe sa bude tesit’ so svojimi vaucatami.; Ona ocakavala, zZe vypukne
burka.; Stokrat som sluboval, Ze ju doribem.; Vymienal som si s priatelmi smenu a sluboval,
Ze namiesto dvoch rannych odpracujem tri-styri hodiny vecer.; A tak som suhlasila, nech
prehovori.

V direktivnych recovych aktoch sa indikativ futira vyskytuje s konjunkciou nech (ne-
priamy imperativ pre objekt vypovede):

Dohliadni, nech prehovori. = dohliadni, aby prehovoril.
Korelicie gramém s indikativom syntetického futira perfektiv tantum

> 2 (historické futirum)
>< 6 (imperativ)
4 >< 8 (kondicional)
>< 16 (rezultativum)
=> 18 (infinitiv)

4 — 2 (historické futarum: Po navrate do Aix sa mu v roku 1872 narodi — namiesto narodil
sa nemanzelsky syn Paul.)

4 — 6 — 8 (imperativ — kondicional: Teraz si hacnes! = Prikazujem ti: Hacni si! — Prikazujem
ti, aby si si hacal.)

2 — 16 (rezultativne konstrukcie: 4 ked’ sa uz najeme = uz budeme najedeni, darceky si
berieme.)
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4 — 18 (infinitiv PF: Delegdcia sliibila, Ze pricestuje = pricestovat’ do Zenevy aZ véera ve-
cer.)

Imperativ perfektiv tantum

Imperativ PT (6) vyjadruje, Ze potencidlne iredlny dej modze adresat na Ziadost’ autora
urobit’ realnym (—fakt., —hyp., +apel, +perf.). Tvorenie imperativu sa uvadza pri imperative
IT, vyskyt je pri PT taky nizky, Ze ho neskiimame podl'a sémantickych skupin PT, ale uva-
dzame ich nediferencovane ako celok.

Tabul’ka 25. Imperativ v SNK (6.0)

IMPERATIV
P|pricestuj|PRICESTUJ 8 | Olodstartuj| ODSTARTUJ 5 |R|rozosmej sa 2
P|pricestujte] PRICESTUITE |2 |O|odstartujtef ODSTARTUJTE |53 | R|rozosmejte sa 3
P|pricestujme 0 | Olodstartujme 1 | RJrozosmejme sa 0
n[Nepricestuj 0 |n|Neodstartuj 0 |n|Nerozosmej sa 1
n|Nepricestujte/-me 0 |n|Neodstartujte/-me 0 |n|Nerozosmejte sa/-me 0

Imperativ sme skiimali v afirmativnej a negovanej podobe osobitne, na rozdiel od IT
pri PT je vel'mi Casty nulovy vyskyt negovanej formy imperativu (nepricestuj, neodstartuj,
nerozosmejte sa, nepricestujme, neodstartujme, nerozosmejme sa), vysoky vyskyt PT signa-
lizuje desémantizovanu frazu (prepdc az interjekcia).

Vyuzitie imperativu je v direktivnych recovych aktoch — v rozkazovacich vetach —na vy-
jadrenie odstupniovanej intenzity necesitativnosti. Realizuje sa casto v dialogu spolu s kon-
taktovymi exponentmi (oslovenie), porov. obmedzenia pri osobe (2. os. sg a pl, 1. os. pl):

Zvyskni, poskac po slanine!;, Najprv si pekne hacni!“; Dopovedz.; Pospi si.; Nerozosmej
sa.; Porozprdvaj mi pribeh.; Dopovedaj! Len chod'. Ale tentoraz nenarob problémy.; Dievky
i mladuchy povyzvitaj!; , Ihned pricestuj. Matka zomiera.*; Vyslyste vyrok spravodlivosti!;
Pytajte sa ludi, akého su pohlavia. Po ich odpovedi sa hystericky rozosmejte.; Do Salzburgu
pricestujte minimalne na vikend!; Pohovorme si.; Ty sklapni!

Interklauzalne oslovenie: Ty, Vasilij, zlez a schmatni ho za krizok — hned skrotne.,
Preklauzalne oslovenie: Jezisu, vysly§ nds.; O, boze, povytlkaj im zuby!

V direktivnych recovych aktoch sa vyuzivaju gramémy imperativu hlavne v priamej reci
(:) uvadzanej Casto ilokuc¢nymi verbami:

Zodvihni ho, rozkazoval uhliar.; Prerubte prieruby! rozkdazal pan.; Zmizni! prikazal som
jej potichu.,; Pribrzdi, vystrihal ho Joel.; Len sa dobre poobzerajte okolo seba! —varovala
ich sestra Jona Gustavsena a vyzyvavo sa porozhliadala.; ,, Ty sa radsej nenakaz, “ varo-
vala syna Paris.; Radim: Vyvarujte sa skratovych rieseni.; Doved’ svoju paniu a spli svoj
slub.,; Vystriham vas, zmiznite z mojho pozemku, lebo zasa na vas pustim psa.; Nenadarmo
autor vystriha: Nezlaknite sa, ked sa vo vads pohne svedomie.,; Strat rozum, oslepni, cert
Ta vezmi.
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Imperativ sa vyskytuje ¢asto opakovane a Casto sa nim vyjadruje sukcesivnost’ v para-
taktickom a zloZenom stveti:

Ale poval’aj ich oltare, porozbijaj ich modly a vyrubaj ich posvitné stromy,; Pricestuj prvym
viakom, pricestuj za mnou., Posad’ sa a vystri si nohy.; Do konca tyzdna sa zbal a odces-
tuj.; Zastav sa a rozosmej — smiech je hudbou duse.; Pust ma konecne z ruky a rozkroj ma
na dve polovicky. Jadierka povyberaj, dobre odloz.; Ak sa uz tu nemienime o nic¢ pokusit,
odcestujme a prinut’me toho prekliateho bankara, aby nam zaplatil aspon cestovné trovy!;
Pozbierajte vietky omrvinky a zvysky chleba a podondSajte ich do hlavného mesta!; Podme
do pobociek a vsetko to tam porozbijajme!; Zoberte hrniec, do neho namerajte 2 deci ho-
rucej vody z teplého kohitika a zo sliepocky tam ¢lPapnite dve vajcia. Bez Skrupuli. Nasypte
dve pollyzicky soli.

V hypotaktickom suveti sa vyskytuje v HV:

Tak poriadne sa rozosmej, ako keby sme porazili samého Hektora.; Ak teda budete mat cas
a cheete to zazit' v premiére, tak 31. augusta 2002 pricestujte do Plaveckého Stvrtka.

V odpovedi na pytanie si dovolenia typu Smiem to urobit? (naliat si, zapalit si, pospat
si, prisadnut) sa namiesto odpovede Dovolujem vam, aby si to urobil. vyuziva imperativ,
suhlasna partikula (dno, samozrejme) alebo gesto:

Smiem si nieco naliat’? ObsluZte sa, odsekla a zamierila do spalne.; ,,Smiem si chvilu po-
spat’? “,, Samozrejme. “; Smiem si prisadnut? prerusil ju v citani sympaticky muz. Fesak, po-
myslela si a micky prikyvia.

Korelicie gramém s imperativom perfektiv
>< 4 (syntetické futirum)

6 >< 8 (kondicional prézenta PF)
=> 18 (infinitiv PF)

Konkurencia a kooperacia medzi 6 — 4 — 8

6 — 4 — 8 (futurum — kondicional prézenta: 7y mic a povykladaj = budes mlcat’ a povykladas/
radim ti, aby si ml¢al a povykladal balony.)

6 — 18 (infinitiv: Zhlboka sa nadychnite = sa nadychnut’.; Mamina radi: Vyvarujte sa = vy-
varovat’ sa zvyseného hlasu, karhania, posmievania ¢i zakazovania.)

Kondicional prézenta
K tvoreniu kondicionalu prézenta perfektiv tantum (8) pozri rovnaké tvorenie kondicio-
nalu prézenta (9) pri imperfektivach tantum.
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Tabul’ka 26. L-ové participium, perfektum a kondicionaly PT narodit’ sa v SNK (5.0)
L-OVE PARTICIPIUM PERFEKTUM Kondicionaly (-6/1)
> 48 784 = 71,69 % z HL narodit' sa | X 47 603 = 69,95 % z0 68 050 | X 1 181 =1,74 % zo 68 050
V pozicii -3/1 je spolu 653 = 0,96 % kondicionalov.

KONDICIONALY SPOLU (-6/1) KONDICIONAL PRETERITA KONDICIONAL
PREZENTA
by n[Narodil.* | .*by n|Nenarodil.* | b|Bol. * by narodil.* | n[Nebol. * by narodil.*
1103 78 182 66
T3 1181 = 1,74 % 70 68 050 vyskytov | T 248 = 0,36 % zo 68 050 HL narodit sa 2933

1,37 % zo 68 050

Kondicional prézenta perfektiv tantum (8) vyjadruje, ze potencidlne iredlny dej moze
byt za urcitych podmienok realny (—fakt., +hyp., —absolut. iredl., +perf.), z toho vyplyva aj
jeho synonymia s futrom:

Naozaj by bodlo = bodne, keby nam niekto pomohol s dopravou.; Keby teraz niekto k nemu
vosiel, zaraz by vyskocil a skrikol = vyskoci a skrikne.

1. Zhoda medzi formou, obsahom a funkciou je v objektovych vetach s konjukciou aby
s direktivnymi, komisivnymi ¢i permisivnymi ilokuénymi verbami v préterite v HV, porov.
konkurenciu s indikativom (s konjunkciou nech ma syntetické futGrum PT funkciu nepria-
meho imperativu):

Nuz, musim nariadit Yasmin, aby ta trochu poducila = nech ta poduci.; Som taka stipnuta
od strachu, ze sa bojim, aby sa mi mozog nerozletel na crepy.; Dawn Fraserova mu radi,
aby sa na to vyka$lal, nech sa da radsej na Soubiznis.; Sebastian radil, aby sa rozprchli
a poskryvali vo vautornych nizkych chodbdch.,; On si zeld, aby sa rozplakala.; Poculi sme,
ako Pankrdc prosil Sebastidna, aby porozdelovali jeho zbytocné striebro a klenoty takym
sposobom, aby sa nikto nedozvedel, cie boli.; S takmer otcovskym pristupom a okuliarmi na
konci nosa reprezentantom hovoril, aby si pekne korcule poukladali do radu.; Zase zazneli
reci, ¢o mi odporucali, aby som ho kopol do zadku.; A ked jej syn povedal, aby poumyvala
okna a dvere, lebo vietko maju v dome pocapané, jej mamka sa ozvala, ze to ona nemusi
robit, lebo to za nu porobi otec.; Zdaroven preskusajii motor a natankuju benzin.; Prieskumy
ukazali, Ze vela zdravotnych sestier v domovoch opatrovatelskej sluzby radi pacientom,
aby pilulky rozhryzli.; Vielo Vam odporucam, aby ste pricestovali do Bernu: potrebujete
sa liecit a iba Kocher Vas moze vyliecit.; Zaroven zelam, aby sa nik nenakazil virusom
akéhokolvek druhu chripky.; Pripadala mi ako sympaticka Zena, preto som suhlasil, aby sa
Jjej pes vybehal v nasej zahrade, kym sme s dcérou v nemocnici.; Nevdojak mu zislo na um,
ze by si mohol zelat, aby ovdovel.

2. Vyskyt v subjektovych vetach:

Pritom by stacilo, keby sa niekolkokrat zhlboka nadychli = sa nadychnut’ a prestali = prestat’
sa pretekat’ s casom.,; Bolo by dobré, keby sme uz tento model nezaZili.; Nie je predsa mozné,
aby sa mu vecer dostal do bytu a zmocnil sa pripraveného textu.
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3. Kondicional prézenta je v aj adverbialnych vetach, porov. kombinécie gramém v pod-
mienkovom suveti s kondicionalom prézenta v hlavnej aj vo vedl'ajsej vete:

Ak by sa rozprsalo = ak sa rozprsi, pripraveny bude kultiurny dom.,; Ale keby som sa zdrial =
ak sa zdrzim, potiahni operacného za mna.,; Upratovacka by nepreZila = neprezije, keby nasla
= ak najde izbu ,nepripravenu’.; Ak by mali noviny dopodrobna rozoberat kazdy pripad nevel-
mi dokonalej ¢i zanedbanej zdravotnej starostlivosti a analyzovat, ako dlho pacienti ¢akaju
na vySetrenia, velmi by sa narobili = sa narobia.; ,, Ludkovia, viete si domysliet, ¢o by nastalo,
keby sme sa vratili naspdt’ a potom 2. septembra by z nicoho nic skadesi prifrcali dalsi traja
chumaji? “; Keby ich tu bolo = ak ich bude menej, menej by som sa narobila = sa narobim,
doda.; Dokonca keby ju vystavili vicsiemu tlaku, vydrZala by.

V konzekutivnych vetach st konektory aj keby a hoci:

Aj keby zapas pokracoval, aj tak by som ho porazil.; Aj keby ndas poZiadal, aby sme abdikovali,
nevyhoveli by sme mu.; Nestihli by sme to, aj keby sme sa popondahl’ali.; Preteky sa rozhodla
dokoncit za kazdu cenu, hoci by sa cielom aj preplazila. Inman olutoval, Ze vkrocil do domu,
lutoval, ze nesiel dalej, hoci by sa mal zrutit’ pri ceste a uz nikdy by sa nepozviechal.

Kombinacie gramém v suveti s kondiciondlom prézenta a s indikativom st aj v d’alsich
adverbialnych vetach (pric¢ina v aristotelovskom chapani aj dovod, ucel).

Po svete chodim iba preto, aby som tak nejako doplavala do konca.; Skor len preto, aby daco
povedala a preklenula prvé rozpaky po zoznament, opytala sa: ,, Kedy ste sa vratili? *“; Rychlo
som napisala odkaz, ze sa vratim o pdt minut, a pripichla ho na dvere, keby nahodou prifircal
skor.; Noz si dal pod seba a povedal, Ze si pospi, aby sa posilnil, a potom Ze sa ukaze, kto
z koho. Raz-dva zaspal.; A navysSe intenzivne Studuje, aby zmaturoval.; Poslala sluhov, aby
poroznaSali/nech poroznasaju sviecky do vsetkych svietnikov po celom palaci.

4. V kontextoch s kondiciondlom su pritomné verbalne lexémy typu chciet, byt rad,
dufat, hladat, pri ktorych sa predpoklada realizacia po Case vypovede.

Bol by som rad = budem rad, keby si Tess pozrela ten pozemok a porozpravala sa = ak si po-
zrie a porozprava sa s architektom.; Ako by sme boli radi, keby nas Boh vyslySal hned’ a tak,
ako si to predstavujeme sami.

Okrem toho je tam pritomna restrikcia typu také — ktoré. Ak je realizacia deja vety neista
alebo ide o neskuto¢ny dej, resp. vlastnost’, pouziva sa v atributivnych vedl'ajSich vetach
uvadzanych konektormi ktory, co. Castejsie sa tu vSak vyskytuje graméma futura.

Ak prilis dramatizuju, treba hladat ludi, ktori by dokdzali vidiet to, ¢o im povieme.; V tomto
pripade netreba pridavat vypovede pred organmi cinnymi v trestnom konani, ani hladat’ do-
kazy, ktoré by obstdli pred siuidom.

5. Zriedkavejsie je kondicional prézenta v jednoduchej vete:

Iba velmi pozorné oko by vybadalo = vybada rozdiel.; Co keby si sa preplazil?; Len aby
ste neobanovali!; Ved komu by napadlo hrat na koncerte piesne Edith Piaf a prekladat ich
skladbami od Led Zeppelin.; Koho by nezaujal uz tento fakt?
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Porov. aj osamostatnené Zelanie Aby sa ti vSetko vydarilo!/nech sa ti vydari, blizSie Ka-
Sova — Rabatinova, 2006: Kiezby vas Boh vyslysal! = nech vas Boh vyslysi.

Koreliacie gramém s kondicionalom prézenta perfektiv tantum

>< 4 (syntetické futirum)
8 >< 6 (imperativ)

> 10 (kondicional préterita)

=> 18 (infinitiv)

Konkurencia a kooperacia medzi nefaktivnymi gramémami:

8 — 4 — 6 (futirum — imperativ: Lenze pan Frodo bol taky unaveny, ze som mu povedal, aby
si pospal = nech si pospi/pospite si.)

8 — 10 (kondicional préterita: Rakom sa po uplynulych diioch bude zdat, akoby zavladlo —
namiesto bolo zavladlo upiné ticho.)

8 — 4 — 18 (infinitiv: Navrhujem, aby sme sa narnho vykaslali = vykaslat’ sa.; Prajem vam
pri vasej praci vela zdaru a autorke odporucam, aby si o celibate podebatovala = nech si
podebatuje = podebatovat’ si s nejakym knazom.)

Kondicional préterita

Kondicional préterita perfektivnej formy (10) vyjadruje, Ze dej je absolutne irealny (—
fakt., +hyp., +absolut. iredl., +perf.). Z toho vyplyva aj spajatel'nost’ s lexikalnymi prostried-
kami indikujacimi absolutnu iredlnost’ (popriet, zamietnut, Zelat, tuzir), negovanie v jednej
vete, podmienkové suvetie, konektory bez toho aby, namiesto (toho), aby, keby, ak, akoby.
Pocet potencidlnych gramatickych tvarov kondicionalu préterita perfektiv je 12. Vyskyt je
vsak taky nizky, ze ho nemozno skiimat’ podl'a sémantickych skupin PT, len ako celok, napr.
pri postat’ je z 500 kondiciondlov jeden kondicional préterita, pri narodit sa st z 1 184 kon-
dicionalov 2 kondiciondaly préterita, pri vkrocit je zo 4086 kondicionalov 23 kondiciondlov
préterita. Z povahy kondicionalu préterita vyplyva, ze ho najdeme v umeleckych textoch
(rozpravky, sci-fi) a v neformdlnej komunikacii, pri ktorej sa vyjadri neplnena podmienka,
ktora vysvetl'uje absolutnu nerealnost’ deja.

Funkcie kondicionalu préterita perfektiv tantum

1. V objektovych vetach, kde sa po konjunkcii aby vyskytuje kondicional prézenta, je
s konjunkciami Ze, ¢i kondicional préterita (popriet, nepamdtat sa).

Poprel viak, Ze by bol vo februari tohto roku okradol rozhodcu.; Od mladosti si nepamdtam,

ze by sa bolo tolko snehu navalilo.

2. Kondicional préterita perfektiv tantum sa vyskytuje aj zriedkavejsie v subjektovych
vetach (hlavne zdat' sa + konjunkcia akoby, ako keby):

Pre toho cloveka by bolo lepsie, keby sa nebol narodil = nebol byval porodeny, *sa nebol ro-
dil.; Lepsie = bolo to lepsie, ako keby nas bol vyt’al remeriom.; Marakovi sa zdalo, Ze strach,
ktory prezil, akoby mu bol povyhladzal vrdsky a napdl pokozku.
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3. Dominantné pouZzivanie kondicionalu préterita je v adverbidlnych VV. Nesplnena
podmienka sa vyjadruje lexikalne v HV (vyzerat, citit sa, mat pocit, tvarit sa + akoby).

Skor nez by bol vkrocil na most, muz zabitej krdasavice mu zastal cestu = nevkrocil, lebo.;
Pobral sa k Miao-cajovi a bol by podisiel = nepodisiel celkom k nemu, no Miao-caj opdt vy-
plestil oci.; Ich rozhovor na tito tému prezradzal praktické i teoretické vedomosti, az sa novy
asistent citil, akoby sa bol narodil na inej planéte = bol byval porodeny, *sa bol rodil.; Utekal,
aby nezmeskal lietadlo, a uz sa citil l'ahsie, akoby mu bol spadol zo srdca kamen.; Mdam pocit,
akoby som bol utrZil poriadny vyprask.; Zdalo sa mu, Ze ak sa Lenicyn zhovara s nadriade-
nymi, priam sa rozplyva v sladkych reciach, ale na podriadenych sa tvari kyslo, akoby sa bol
napil octu.; Nebol tam nik, lebo Rontu by sa bol rozstekal.

Iredlnost’ realizicie deja signalizuje Casto prirovnavacia konjunkcia akoby:

Vyskocil zo stolicky, akoby ho boli ustipli.; Zo stoviek hrdiel sa vydral hlas tak nahle a bez-
prostredne, akoby im z gagorov boli povyletovali zatky, co ich uz-uz isli zadusit.; Zmizla zo
sveta za jednu noc, akoby ju boli certi do pekla poodndsali aj s ludmi aj so zvieratami.;
Tomas Bosniak nevycital z priatelovej tvare ani radost, ani sklamanie alebo litost, akoby ho
nepocuval, alebo ani c¢o by Maria bola uz poklesla do radu jeho lahostajnych znamych. Je
taky pevny, akoby sa bol najedol olovenych halusiek.; Zvrchnik mal pod sebou trochu skru-
teny, akoby sa bol skotul’al, ked padol.; Nas akoby bol zastal na chvilku, staby tipnul, Ze sa
ten druhy vyruti nan, rozdrvi ho na triesky.; Pred ocami jej stoji ubohy Ilija, cerveny, ba skor
modry v tvari, dychajici prudko, akoby sa bol zadychcal.; Prudko zhodil muzovu ruku, nie
celkom tak, ako by zhodil paviika, plaza alebo nejaku Spinu, ale skor akoby bol zbadal, Ze sa
mu na rukav prilepilo cosi z ateistickej alebo komunistickej propagandy.

V podmienkovych vetach je kondicional préterita v spisovnej variete v obidvoch vetach
(keby, ak):

No Sam by sa bol rozosmial, keby si bol trifol.; Co by sa mi bolo stalo, keby som bol odces-
toval?; Najradsej by sa bol rozosmial, keby nebol spozoroval, aka je malokrvna.;, Nevedno,
ako by napriklad tato poviedka vyzerala, pripadne ktorym smerom by sa bolo rozvijalo Kisovo
dielo, keby sa bol autor dockal dni, ked na narod, v ktorého reci pisal, padla nezmazatelna
kolektivna vina, aka uz dve tisicrocia lezi na narode jeho otca.

V suvetiach sa podmienka vyjadruje Standardne kondicionalom préterita len v jednej
vete, blizsie v podkapitole Kondiciondl a jazykova prax (6. kap).

Keby mi bol jednu fikol, roztrepem si na tom chodniku gebulu = nefikol mi, neroztrepal som

si.; Keby sme boli podisli k plotu, mohli sme ho celkom zretelne vidiet.; Ale keby som si to bol
iba pomyslel, kde by sa vzalo to ticho v oddeleni?

Podmienka sa vyjadruje negovanim, napr. aj zlozenou prepoziciou typu nebyt + genitiv:

Nebyt' tej sympatie (stanovenie podmienky: keby nebolo byvalo tej sympatie), nebol by do
jeho hotela potrafil do zajtra rana = sympatia bola — potrafil.; Nebyt Clementisa (keby nebolo
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byvalo Clementisa), bol by pohar vyletel = nevyletel.; Nebyt jeho, nebol by som sa dozvedel,
ako profesor Aldo Bozzi v pristavnom meste v Trstinovej zdatoke podal navrh svetovému lekar-
skemu kongresu.; Nebyt Krivohlavého, Vargola by nebol zatuZil viadnut, nebol by vedel, co
Je to moc, nikdy nevladol, bol by sa viacej venoval obchodnym stykom.; Nebyt toho nestastia,
nikdy by som sa nebola prest’ahovala do Prislubie a nevydala sa za ,, vrabceka* Donathiusa
Passera, posmesného Karantanca, ktory si z marsala robi posmech., Nebyt tohto prostredia
nebol by to ustdl v takom pokoji.

4.V parataxe je kondicional pri verbe chybat (s vyjadrenim limitu vela nechybalo, chy-
balo malo):

Stlo ho vela ndmahy, aby ten diabolsky hlas umlcal a ked' stdl tvdrou v tvar déchodcovi, vela
nechybalo a bol by sa blaznivo rezosmial = nerozosmial sa.; Mdlo chybalo a slavny bostonsky
cajovy vecierok by sa bol odohral o styridsat rokov skor = neodohral sa.

5. V jednoduchych vetach je irealnost’ tvrdenia zrejma z kontextu, napr. negované
,,A keby ste sa neboli rozosmiali? ** = afirmativne: rozosmial som sa.

Bodaj by som sa nebol nikdy narodil = by som nebol byval porodeny, *by som sa nebol rodil!;

Po jeho odchode akoby sa nad nim bola zem zl’ahla.; Ale koniec vety akoby bol zhitol.; Akoby
bol zazracnym spésobom omladol.; Cas akoby bol postil.

Korelacie gramém s kondiciondlom préterita perfektiv tantum

> 8 (kondicional prézenta)
10 >< 16a (RK)

10 — 16a (rezultativna konstrukcia v kondiciondli: Len stdli, akoby boli skameneli =
akoby boli skameneni.)



142

5. Aspektovo korelované verba a ich aktivne
modalno-temporalne gramémy verba finita

5.1 Verba s aspektovymi korelaciami

Aspektové korelacie (AK) tvoria cca 44 % verbalnych lexém z poctu cca 12 000 (blizsie
Sokolova, 2009b) v centre lexikalnej zasoby, na jej perférii je aspektovych korelacii podstat-
ne menej. Aspektovo korelované verba patria medzi najfrekventovanejsie, ¢asto polysémic-
ké akéné verbd, ktoré majli prevazne Strukturu primarne prefixalne utvorenych motivatov
so sekundarnou sufixalne ¢i transflexne utvorenou imperfektivnou formou (vypisat’ — vypi-
sovat, vyrobit — vyrabat), menej Casto sa aspektové korelacie tvoria zo simplicii prefixalne
(robit’ — urobit, realizovat’ — zrealizovat"). Podobne ako v koncepcii regensburskej skoly
(Sokolova, 2001) berieme do tvahy rozdiely medzi primarnou imperfektivnou lexémou
a imperfektivnou sekundarnou formou, resp. primarnou perfektivnou lexémou a perfektiv-
nou sekundarnou formou?. Podl'a K. Trosta (1980) pri ¢asovej neohranicitelnosti durativ-
nych imperfektiv tantum (by?, mat) nie je realna vnitorna ani potencialna hranica, ale napr.
pri slovese pisat’ je potencialna ¢asova hranica, ktora sa realizuje len vidovo (napisat). Pri
lexéme dopisat’ je redlna vnutorna hranica, ale pri sekunddrnom imperfektive dopisovat
sa Casova ohraniCenost’ neutralizuje — na abstraktnejSej urovni exherentne. Pri vidovych
paroch je teda divergencia medzi inherentnym a neinherentnym trvanim. Vidové dvojice
s identickym obsahom sa odliSuju nelexikdlnym vyznamom. Stotoziiujeme sa s formulaciou
A. JaroSovej (2013b, s. 264), s ktorou sme sa snazili zosuladit’ teoretické vychodiska (Jaro-
Sova — Sokolova, 2013), ze vo vidovych dvojiciach prebicha vo vzt'ahu k primarnej forme
dvojsmerny proces, ktory sa bude tykat’ nielen primarnych imperfektiv, ale aj primarnych
perfektiv. Nazyva ho transformativnostou® a chape ho ako potenciu menit’ ohrani¢enost’
v lexikalnom vyzname primarnych ¢lenoch dvojice. Moznost' realizacie obidvoch poten-
cii — ohrani¢enia procesu aj procesualizdcie ohrani¢enia — sved¢i o inherentnosti hranice
(Jarosova, 2013b, s. 264).

Aspektovo korelované verba skiimame v dvoch skupinach: a) verba s primarnou per-
fektivnou formou (d’alej aj PPF uskutocnit’ — uskutociiovar); b) verbad s primarnou imper-
fektivnou formou (d’alej aj PIF realizovat' — zrealizovat). Verba s aspektovymi korelaciami
su vacsinou frekventované akéné verba z jadra a centra lexikalnej zasoby jazyka, porov. aj
najfrekventovanejsie verba s vidovymi dvojicami v SNK (5.0):

1 Napriek hodnoteniu v KSSJ ¢i podl'a SSSJ, v ktorych sa realizovat, informovat, likvidovat, ruinovat’
chapu ako biaspektudlne verba, po vytvoreni VD funguju v kontextoch s formou zrealizovat,
poinformovat, zlikvidovat, zruinovat  ako jeho nedokonavé ekvivalenty, blizsie Sokolova, 2010.

2 Porov. aj terminy alfa-Verben a beta-Verben u V. Lehmanna, 1993.

3 Pomenovanie transformativnost’ sa opiera o nazov transformativne slovesa, transformativa, ktory
pouziva H. R. Mehlig (1994), ale na rozdiel od SirSicho chapania A. JaroSovej nim oznacuje len
perfektivizovatel'né imperfektiva.
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a) PPF — SIF: dat’' — davat, zacat' — zacinat, dostat’' — dostdvat, ziskat' — ziskavat, ndjst
— nachadzat, uviest — uvadzat, rozhodnut — rozhodovat, vratit — vracat, dodat — dodavat,
dosiahnut — dosahovat, poméct — pomahat, zostat' — zostdavat, ukdazat — ukazovat, pozriet —
pozerat, vyhrat — vyhravat, vyhlasit — vyhlasovat a pod. *

b) PIF — SPF: robit' — urobit, jest — zjest, pisat' — napisat, informovat — poinformovat,
koncit — skoncit, tesit' — potesit, Ziadat' — poziadat, volat’ — zavolat, menit — zmenit, konsta-
tovat' — skonstatovat’ a pod.

5.1.1 Vymedzenie aspektovych korelacii

Vymedzenie aspektovych koreldcii sa odohrdva na urovni lexii (JaroSova, 1992), porov.
kritérida u viacerych lingvistov: Poldauf 1954, 1956, 1964; Kopec¢ny, 1962; Peciar, 1968;
Sokolova, 1991, 1995; Vesely, 2008, 2010. Suhlasime s A. A. Zalizakovou a 1. L. Mikae-
lianovou (2010), Ze aspektové korelacie vytvaraji nerovnorodi skupinu — Casto sa vytvaraju
na najnizsej urovni, ktora abstrahuje vzorce bezprostredného kolokacného spravania lexi-
kalnej jednotky, teda na urovni ktort nazyvame kontextova lexia (JaroSova, 2013a). O pra-
vych, menej pravych a nepravych vidovych dvojiciach porov. Zaliziak, 2010. Pri skiimani
aspektovych korelacii berieme do uvahy az iroven kontextovej lexie (JaroSova — Sokolova,
2013).

O cisto vidové korelacie ide vtedy, ak su splnené vsetky podmienky:

1. pri tvoreni sekundarnych aspektovych foriem sa nemeni vyznam slovesa (vzdat’ —
vzddvat’, zapisat’ — zapisovat’, padnut’ — padat”, vratit’ — vracat’, robit' — urobit, pisat’
— napisat); o vidovl dvojicu nejde v pripade vyhladit' celé mesto + vyhladzovat vrdsky,
zjedat sa;

2. pri vidovych dvojiciach sa nemeni valencia ani vizba (pisat’ — napisat nieco nieckomu
o niecom, ale pise od skoncenia vysokej Skoly); o vidova dvojicu nejde v pripade dohodnii
sa nalo niecom # dohadovat sa o nieco (ale ako VD dohodnut sa na niecom = dohadovat
sa na niecom), premysliet si nieco # premyslat’ o niecom.

3. od sekundarnej formy, ktord je sucast'ou dvojice, sa neda utvorit’ d’alSie imperfekti-
vum (*urabat, *napisovat, *usivar); ak sa takato sekundarna forma da utvorit’ (prezivat, vy-
Stvat, vyfarbovat), nejde o vidovu dvojicu (zit' — prezit), ale o motivanty a motivaty, porov.
motivant §it’ a motivat vysit, farbit’ a vyfarbit, rovnako ani od sekundarnych imperfektiv sa
d’alej netvoria sekundarne perfektiva (*spresivar, *zvyfarbovat), len d’alSie motivaty popre-
Stvat, povyfarbovat’,

4. pri dvojiciach sa nemeni reflexivnost’ (ucit’ sa — naucit' sa, ucit' — naucit); o vidova
dvojicu nejde v pripadoch zhromazdit sa # zhromazdovat' dokazy, plakat # vyplakat sa,
varit # uvarit'si, jest # najest sa,

5. aspektové dvojice ako celok maju jeden ekvivalent v jazyku bez aspektu {z-}orga-
nizovat = organisieren, {s-}kontaktovat' = kontaktieren, {z-}hnit' = verfaulen, {u-}robit =

4 Hoci ide o slovotvorne roznorodé PPF (motivované aj nemotivované, bezprefixalne aj prefixalne),
najcastejSie su PPF utvorené prefixalne .

5V tychto pripadoch mozno uvazovat o obojsmernej vidotvorbe: a) desufixalno-transflexnej (padol —
videli sme ako padal), resp. sufixalnej (padal, kym nepadol).
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machen, tun, {o-}solit = salzen, slubit {sl'ubovat’} = versprechen, vychovat {vychovavat’}
= erziehen, spomenut si {spominat’ si} = sich erinnern, kupit' {kupovat’} = kaufen, umriet
{umierat’}= sterben, otvorit {otvarat’} = dffnen, navrhnut {navrhovat’} = vorschlagen; po-
rov. nemecky ekvivalent pri polysémii: iiberleben = prezit' ako PT, ale erleben = prezit
{prezivat'};

6. korelacie mozu mat’ rovnak( konjugaén paradigmu (robit’ — urobir) a nemusia mat’
rovnakl konjugacnll paradigmu, porov. transflexne alebo sufixdlne vytvarané sekundarne
formy, napr. vyrobit' — vyrabat, vysit — vysivat, kupit — kupovat,

7. aspektové korelacie maju odlisnu aspektovi hodnotu, o vidovl dvojicu nejde v pri-
pade rovnakej aspektovej formy®: imperfektivne volat, chodit — imperfektivne voldvat,
chodievat’

8. ¢leny dvojice maju rovnaka expresivitu, napr. robit’' — urobit, v pripade *myt — umyt
— umyvat pokladdme za vidovu dvojicu na zéklade tohto kritéria len umyt — umyvat, v pri-
pade precistit’ — *precistat/precistovat’ expresivitu formy precistat pokladame za dovod jej
ustupu, porov. aj *prekvasat, *podmastat, *popudzat (blizSie Sokolova, 2011a).

9. Primarne formy st v textoch SNK (4.0, 5.0, 6.0) frekventovanejsie nez sekundarne
formy, a to bez ohl'adu na to, ¢i st imperfektivne alebo perfektivne, porov. rovnocenné vi-
dové dvojice synonym s PPF a PIF (blizsie Sokolova, 2010, 2013b): uskutocnit — uskutoc-
novat' (SNK, 5.0: 114 561 — 15 719), realizovat' — zrealizovat' (SNK, 5.0: 40 544 — 9 843).

Toto kritérium sme aplikovali na smer vidotvorby pre supletivne aspektové korelacie:
vziat' — brat, povedat’ — hovorit, polozit — klast, ulozit — ukladat, pri ktorych je frekventova-
nejSia forma vziat, povedat, polozit, ulozit.

Podla A. Jarosovej (2013b, s. 258) plati: ,,V ruskej aspektologii sa akceptuje vyclenovanie vidovej kore-
lacie zalozenej na Specifikacii dokonavosti — nedokonavosti v podobe ,,zacat’ sa nachadzat’ v stave — byt
v stave®, napr. ponat [pochopit’] — ponimat’ [chapat’], obidetsia [urazit sa] — obizatsia [byt urazeny] (Glo-
vinskaja, 1982, s. 92), resp. ,,vstup do stavu — stav* (Tatevosov, 2011). Tym, Ze slovniky akceptuju dvojice
tohto typu (odlisit sa — odlisovat sa, zaujat — zaujimat), akceptuju aj tento typ ,,nemutacnej* aspektovej
korelacie. Tato opozicia je povazovana za perifériu vidovych dvojic (Glovinskaja, 1992).“ Porov. aj ich
hodnotenie u M. Ivanovej, 2006.

Rozdiel medzi primarnym a sekunddrnym imperfektivom je v tom, Ze pri primarnych
imperfektivach je durativnost’ v interminativnosti (neobmedzene), naopak terminativnost’
(sekundarne ohranicenie A, B) je len v prihodnom kontexte. Pre N. Niiblera (1992) je d6-
lezité¢ delimitovat’ potencidlnu ohrani¢enost’ (terminativnost’) a realnu ohraniCenost’ (te-
lickost). V tomto chapani s terminativa tvorené skupinou imperfektiv, ktoré mézu mat
perfektivny naprotivok. Ich vyznam vyjadruje ,,dej, ktory sa rozvija k vnutornej hranici
(Niibler, 2002, s. 488). Podmienkou na existenciu aspektovych korelacii je priznak +telic-
kost’ pri PPF, ktory sa pri SIF neutralizuje, resp. priznak +durativnost’ pri PIF, ktory sa pri
prefixalnych vidovych formach potencialne ohraniéi.

6  Porov. iny pristup k frekventativam u F. Kope¢ného (1962), ktory ich poklada za treti vid s neaktualnym
prézentom.
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Pri sekundarnych imperfektivach je priebehovost’ mozna len v ramci vntitornych medzi
terminativ (primarne je ohrani¢enie A, B, je dané najcastejSie derivacnou prefixaciou, viac
Janockova, 2014, dej trva dost’ dlho, aby sa dal vidiet’ aj v jeho priebehu A _ B):

Imperfektivizacia perdurativ typu dopisat’ s primarnym ohrani¢enim deja A, B

Sekundarne exherentné trvanie uskutocriovat’ doba ™ = hodr*

o Primarne ohranicenie deja uskutocnit’, dopisat’ doba™*™ £ hodP°*

Pri PPF sa trvanie pohybuje medzi primarne vymedzenymi bodmi A....B, napr. trvanie
pri uskutocnovat, dopisovat sa je dané vymedzenim hranic A, B pri terminativach uskutoc-
nit, dopisat. Pri imperfektivach splyva doba a bod pozorovania (bod™?) s dobou realizacie
deja (doba™!) a dobou komunikacie (doba*™). Bod pozorovania je sucastou aspektu ako
temporalna charakteristika deja — pri imperfektive sa hovoriaci nachadza akoby v priebehu
deja, kym pri perfektive stoji mimo procesu — méze ho pozorovat’ (uz A. V. Isacenko, 1960,
s. 132 -133).

Perdurativa’ s PPF: dat, doviezt, dvihnit, dokdzat, dozvediet sa, kupit, nahradit, na-
pojit, nazvat, objavit, objasnit, obratit, ocistit, odkryt, odtiahnut, ochladit, omladit, opisat,
opit, oplaknut, osladit, oslobodit, oznamit, podat, pohltit, pomdct, popravit, porovnat, po-
slat, potesit, potvrdit, preciarknut, spomenut, spotrebovat, spoznat, stotoznit, ubrat, umlcat,
utriet, uzdravit, vyhladit, vyhibit, vykopat, vymenit, vymysliet, vyndjst, vypalit, vyrezat, vy-
robit, vysvetlit, vyvinut (sa), vyvratit, zabit, zaciernit, zachranit, zaokruhlit, zapalit, zaradit,
zbavit, zistit, zmdkcit, zmensit, zneSkodnit, zostavit, zotat, zoznamit, zriadit, zverit.

— SIF: davat, dovazat, dvihat, dokazovat, dozvedat sa, kupovat, nahradzat, napdjat, nazyvat, objavovat,
objasnovat, obracat, ocistovat, odkryvat, odtahovat, ochladzovat, omladzovat, opisovat, opijat, oplako-
vat, osladzovat, oslobodzovat, oznamovat, podavat, pohlcovat, pomahat, popravovat, porovnavat, posie-
lat' potesovat, potvrdzovat, preciarkovat, spominat, spotrebovavat, spoznavat, stotoziiovat, uberat, umlco-
vat, utierat, uzdravovat, vyhladzovat, vvhlbovat, vykopavat, vymienat, vvmyslat, vynachadzat, vypalovat,
vyrezavat, vyrabat, vysvetlovat, vyvijat' (sa), vyvracat, zabijat, zaciernovat, zachrarnovat, zaokrithlovat,
zapalovat, zaradovat, zbavovat, zistovat, zmdkcovat, zmensovat, zneskodinovat, zostavovat, zotinat, zo-
znamovat, zriadovat, zverovat.

Pri PIF sa trvanie (grafické zobrazenie durativnosti .......... ) pohybuje nielen medzi se-
kundarne vymedzenymi bodmi A, B ako pri uskutocriovat, ale aj za nimi, napr. trvanie pri
pisat. Sekundarne je ohranienie ~ A_ B prinapisat, zrealizovat.

7  Perduradiva vymedzujeme Sirsie nez E. Sekaninova (1980), a to v zhode s K. Trostom, porov. Sokolova,
2001.
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Perfektivizacia durativ s primarnym inherentnym trvanim pisat’, realizovat’

dobakemlred = pggroz

e Sekundarne ohraniéenie deja napisat’, zrealizovat’ doba**™ # bod»**

Durativa s PIF: burat, dakovat, jest, komentovat, liecit, likvidovat, menit, nicit, opakovat,
organizovat, pisat, realizovat, riesit, robit, ruinovat, rusit, sit, tkat, ucit, varit

— SPF: zburat, podakovat, zjest, okomentovat, vyliecit, zlikvidovat, zmenit, znicit, zopakovat, zorganizo-
vat, napisat, zrealizovat, vyriesit, urobit, zruinovat, zrusit, usit, utkat, naucit, uvarit.

Usuvztaznenim kategorii aspekt — modus — tempus treba brat’ do tivahy okrem doby re-
alizacie deja (doba™), doby komunikacie (doba*™), doby referencie (doba™) aj bod pozoro-
vania (bod"™), pri¢om pri imperfektivnych forméach bod pozorovania splyva s dobou realiza-
cie deja (bodr* = doba™), ¢o umoziiuje tvorit’ od imperfektiv vSetky ¢asy vratane prézenta.
Pri perfektivnych formach doba*™rd £ bodrez, preto sa pri nich indikativ prézenta netvori.
Podla A. JaroSovej (2013a, s. 8) ,,predbezné porovnadvanie slovesnych hesiel v slovenskych
vykladovych slovnikoch ukazuje, Ze povaha sémantickych protikladov aspektovo korelova-
nych dvojic s prefigovanym sekundarnym perfektivom aj sufigovanym (pripadne transflex-
ne utvorenym) sekundarnym imperfektivom je v podstate rovnaka: ,,smerovat’ k vysledku
— dosiahnut’ vysledok* (piect’ — u-piect’ aj uprat-ov-a-t — uprat-a-t).“ V pripade A. JaroSo-
vej, ktora kategoriu vidu chape ako ekvipolentnii opoziciu, ide o zvolenie poradia ¢lenov
gramémy pri prezentacii vidovej dvojice v tomto slede 1. ,,pozorovacie okienko umiestnené
do deja“, 2. ,,dej umiestneny do pozorovacicho okienka“ (o aspektovych metaforach porov.
JaroSova, 2013b). Mozeme to porovnat’ s poziciou Morfoldgie slovenského jazyka (MSJ),
kde uprednostiiovanie imperfektivnej formy vyplyva z toho, Ze sa jej pripisuje status ne-
priznakového ¢lena vidovej opozicia (MSJ, 1966, s. 410 — 411). Korpusové zistenia skor
potvrdzuju frekventovanost’ primarnych foriem bez ohl'adu na to, ¢i st perfektivne alebo
imperfektivne (uskutocnit' — uskutociiovat a realizovat' — zrealizovat), vyznam ,,smerovat’
k vysledku — dosiahnut’ vysledok* je pri primarnych imperfektivach a sekundarnych perfek-
tivach (realizoval, robil to, kym to nezrealizoval), kym pri primarnych perfektivach je smer
od dosiahnutia vysledku k jeho smerovaniu: uskutocnil to — sledovali ho, ako to celé roky
postupne uskutocnoval.

Faktorom ovplyviiujucim moznost’ utvarat’ alebo neutvarat’ aspektové koreldcie je uz sé-
manticka Struktiira verbalnej lexémy (porovnaj 3. kapitolu o imperfektivach tantum a 3. ka-
pitolu perfektivach tantum). Statické verba, ktoré ¢lovek nemdze vidiet’ komplexne, st vzdy
imperfektiva tantum (Sokolova, 1995; Ivanova, 2006) — mat, patrit. Procesné verba su Castej-
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Sie imperfektiva tantum prsat, ckat sa, ale frekventované akéné verba Castejsie majice vysoky
stupen transformativnosti vytvaraju aspektové korelacie vyrobit' — vyrdabat, prepisat — prepiso-
vat, zabit' — zabijat. Akéné verba su jednovidovymi imperfektivami tantum len vtedy, ked’ su
pohybové a nemotivované (ist, bezat) Ci expresivne a malo frekventované (bezkat, skackat),
resp. len malo frekventované prevzaté (masirovat) alebo desubstantivne verba typu uradnicit.

Indikatorom aspektovej formy je sprostredkovane aj valenc¢na struktira, lebo subjektovo-
-objektové verba vytvaraju aspektové korelacie pravidelnejsie dat, doviezt, dokdzat, dozvediet
sa, kupit, nahradit, napojit, nazvat, objavit, objasnit, obrdtit, ocistit, odkryt, kym subjekto-
vo-bezobjektové verba maju viac obmedzeni na tvorenie aspektovych korelacii — pohybovat
sa, ist, chodit. Aj tu existujii pomerne vysoko zastupené vynimky typu schudnut' — chudnut.

Indikatorom aspektovej formy je morfematickd struktura (primarne durativa s morfema-
tickou Strukturou radix + koncovka niest, nosit, viezt, rast’ a radix + sufix volavat, vozievat
maju PIF, kym primdrne perdurativa s morfematickou Strukturou prefix + radix + koncovka
rozbit, rozlozit, rozoznat, rozsirit, rozveselit, rozviest maju PPF). Sekundarne formy aspekto-
vych korelacii su transflexné (presvedcit — presviedcat, prijat’ — prijimat, priniest — prindsar),
sufixalne (predat’ — predavat, predstavit — predstavovat, pridelit' — pridelovat, prirovnat —
prirovnavat) alebo prefixalne (organizovat’ — zorganizovat, pisat' — napisat, realizovat — zre-
alizovat, riesit — vyriesit, robit — urobit). Aj pri Strukture radix + koncovka existuji vynimky
s primarnymi perfektivami: kupit' — kupovat, slubit — slubovat, dat' — davat, skocit — skakat.

Indikatorom aspektovej formy je aj derivacna Struktiira — neprefixalne desubstantiva Casto
nevytvaraju aspektové korelacie (IT su verba socialneho fungovania riaditelovat, ucitelovat,
frekventativa volavat, robievat). Prefixalnu derivacni modifikaciu sprevadza perfektivnost
— PPF (prerobit, prirobit, dorobit), deadjektiva mozu mat’ tiez PPF (osamiet’ — osamievat).
Cast’ deadjektiv tvori aspektové korelacie deprefixalne (schudniit — chudniit), blizsie Soko-
lova, 2013b.

Kym v slovencine je 43,9 % aspektovo korelovanych, v bulharéine vSetky priméarne doko-
navé formy tvoria aspektové korelacie, t. j. cca 70 %, porov. tvrdenia Maslovova (1959, 1963),
ktory za vidové dvojice mozno prave preto poklada len dvojice so sekundarnou imperfekti-
vizéaciou. V bulhar¢ine je systém vidovych foriem a ¢asov autonomny a symetricky (porov.
Bélicova, 1998, s. 89), vsetky primarne dokonavé formy maju sekundarne imperfektiva, bliz-
Sie v 1. kapitole. Impulzom na vidotvorbu je komunika¢nd potreba tvorit’ optimalny inventar
gramatickych tvarov, ktoré sa najviac vyuzivaji. Impulzom vytvarat’ aspektové korelacie od
PPF, ktor¢é ,,ziskali* perfektivnost pri prefixalnej derivacii (vyrobit, prerobit, nadrobit, usku-
tocnit), je potreba tvorit’ indikativ prézenta’, porov. vidovornu transflexiu ¢i sufixaciu (do-
vazat, dvihat, vyrabat, prerabat, nadrabat, dokazovat, kupovat, uskutocrnovat), resp. depre-
fixaciu. Impulzom vytvarat’ aspektové korelacie prefixaciou od PIF, ktoré su imperfektivne,
lebo su simplicia (robit, piect, varit) alebo vznikli pomocou adaptacnych sufixov (realizovat,

8  Existuju gramatické prostriedky, ktorych kompatibilita ¢i inkompatibilta s aspektovou formou
pomaha tuto formu verifikovat’: a) aktudlny prézent len imperfektivnej formy (d’alej IF) prave cita; b)
aktivne participium prézenta/prézentu len IF Citajuci Ziak; c) transgresiv IF vyjadrujuci sibeznost’ —
simultannost’ dejov citajuc; d) analytické futGrum len IF budi citat' a konstrukcia s fazovym verbom
zacnu/prestanu citat, €) najmenej indikuje formu IF pasivne participium IF ¢itany (Sokolova, 2010).
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konstatovat), je potreba tvorit’ indikativ perfekta a n-/f-ové rezultativne participium, ktoré je
podmienkou na vytvaranie rezultativnych konstrukcii 14, 15, 16 ako vznikajucich tempusoi-
dov (porov. termin europeizmy v praci Naceva-Marvanova, 2010).

5.2 Sémantika slovies s aspektovymi koreldciami a rozloZenie parcialnych lem
v ramci hyperlemy

Vytvaranie aspektovych korelacii podmieniuje sémantika slovesa’, ktora musi dovolit’
neutralizaciu priznakov primarnej formy (transformativnost), a jeho frekvencia, ktora pod-
mienuje potrebu vytvarania aspektovych korelacii. Ak je frekvencia verba nizka, aspektové
korelécie st len potencidlne. Podl'a A. JaroSovej (2013b, s. 248) korela¢ny priznak, zuzujlci
obsah vSeobecného vyznamu dokonavosti z pohladu lexikalneho vyznamu slovies (priznak
terminativnosti), musi byt pritomny v obidvoch ¢lenoch vidovej dvojice (ako potencialne
ohranicenie deja v imperfektive aj ako redlne ohraniCenie v perfektive). J. Maslov (1962, s.
14) vymedzuje terminativa ako mnozinu vidovo korelovanych perfektivnych a imperfektiv-
nych foriem spolu s perfektivami tantum. Aterminativa si potom imperfektiva tantum. Tieto
podmienky spiiaji predovietkym akéné verba:

1. akéné verba efficiendi

Tranzitivne kreativne alebo rezultativne verbd s agensom produktorom a paciensom
rezultitom ako totalnym zdsahom su CastejSie primarne perdurativa (+telickost/+zavrise-
nie/+terminativnost’, u F. Danesa, 1985, +mutacia PPF): vyrobit, postavit, vyrezat, zriadit,
zapalit, vwhibit, vykopat, vyvitat, vyvinit, vyndjst, objavit, zalozit atd., resp. aj primarne
durativa (+durativnost/trvanie PIF) robit, varit, piect, malovat — obraz, sit, tkat, organizo-
vat atd’. Porov. aj tranzitivne desStruktivne verba efficiendi s agensom destruktorom, napr.
primarne perdurativa: rozbit, odstrelit, posliapat, popravit, zotat, spotrebovat, zabit, vyky-
nozit, vypalit, umlcat, zneskodnit, preciarknut, vyhladit, pohltit, rozlozit, rozbit, vyvratit,
anulovat, resp. primarne durativa: nicit, vrazdit, ruinovat, burat, jest, likvidovat, rusit atd’.

2. modifikacné akéné verba afficiendi

St to tranzitivne modifikaéné akéné verba afficiendi s agensom modifikatorom a parci-
alnym zasahom, oznaduju kvalitativnu &i kvantitativnu zmenu modifikitu MODIFIKAT® na
MODIFIKAT", porov. primarne perdurativa uzdravit, napojit, nasytit, opit, omladit, roz-
viest, stisit, osladit, zaokruhlit, ochladit, rozsirit, zmenSit, zvdcsit, skratit, pred[éit’, ZUZit,
ubrat, resp. primarne durativa infikovat, krmit, liecit, menit, ucit.

3. manipulacné akéné verba

Manipula¢né verba verba afficiendi mozno rozdelit’ na podskupiny podla toho, ¢i mani-
pulator manipuluje s jednym manipuldtom, dvoma manipulatmi alebo ¢i manipulaciu spre-
vadza zmena vlastnictva:

a) Lokacné verba s parcidlnym zadsahom oznacuju loka¢nti zmenu objektu, porov. perdu-
rativa doviezt, polozit' — klast, ulozit, obratit, priniest, poslat, podat. Ako pri perfektivach

9  Podrobnu lexikalno-gramaticku, valenéne aj aspektovo relevantnii taxonémiu slovies uvadzame
v praci Ivanova — Sokolova — Kysel'ova, 2013.



5. Aspektovo korelované verbd a ich aktivne modalno-tempordlne gramémy verba finita 149

tantum je aj pri aspektovych korelaciach intravertna lokacia do objektu, na jej vyjadrenie sa
vyuziva prefix v-: vojst, vniest, vliezt' do; priblizenie k objektu vo verbach s prefixom pri-:
priliezt, priviezt, priniest, priblizit sa; pohyb k ciel'u vo verbach s prefixom do-: doniest,
doviezt, dorucit; extravertna lokacia z objektu vo verbach s prefixom vy-, u-: vyniest, vy-
viezt, vyviest, uniest;, lokacia od objektu vo verbach s prefixom od-: odniest, odviezt, od-
viest z/od; lokalizacia nahor vo verbach s prefixom vy-, vz-: vyniest nad, vzlietnut’;, lokacia
nad objekt vo verbach s prefixom nad-: nadniest sa; lokalizovanost’ smerom nadol vo ver-
bach s prefixom z-: zniest’, lokalizovanost’ pod objekt vo verbach s prefixom pod-: podliezt
pod nieco; priblizenie dvoch objektov vo verbach s prefixom z-: zletiet sa, zhromazdit sa,
opak sa vyjadri prefixom roz- rozletiet sa; pohyb z jednej strany na druhu vo verbach s prefi-
xom pre-: preniest, preletiet’ S to PPF s potencialnymi SIF, a to v stvislosti s pritomnostou
sémy +rez., s dizkou trvania priebehu deja a s tranzitivnostou (nadhodit — nadhadzovar).
Ako manipulaciu so sebou sem mozno priclenit aj zmenu pri pohybovych verbach typu
prist — prichadzat, odletiet — odlietat, prejst — prechadzat.

b) Konverzné verba dandi a recipiendi s parcialnym zasahom vyjadruji zmenu vzt'ahu
participantov posesora a adresata (akceptora, beneficienta) k posumu, v slovakistike ich
skimal S. Ondrejovi¢ (1989), porov. verba s manipulatorom pévodnym posesorom Peter
predal dom bratovi. a verba s manipulatorom aktudlnym posesorom Peter kipil dom od
Pavla. Primarne perdurativa mézu byt verba dandi dat, dodat, zverit, predat’ aj verba reci-
piendi vziat, prijat, dostat, kupit.

¢) Manipulaciu s dvoma pravovalencnymi participantmi vyjadruji manipulacné verba:
zamena — vymenit za, nahradit, porovnavanie — porovnat, prirovnat, rozoznat od, stotoznit,
usporiadanie — zostavit z prvkov.

d) Osobitnu skupinu vytvaraju verba s manipulaciou chapanou ako kontakt: udriet, chy-
tit, objat.

4. ak¢éné verba komunikacie a kognicie

Bez zasahu paciensa su akéné komunikativne verba s agensom editorom, d’alej s pravo-
valen¢nym diktom, prip. sujetom a adresatom (porov. primarne perdurativa ozndmit, opisat,
potvrdit, uistit, upozornit, popriet, dovolit, slubit, nariadit, navrhnut, odporucit, rozkdzat,
prikazat, vysvetlit, objasnit, uistit, spomenut, resp. primarne durativa: rozpravat, opakovat,
dakovat, pisat, pytat sa, informovat sa, radit, prosit, zelat, Ziadat, komentovat, konstato-
vat, definovat, interpretovat). Zriedkavejsie st akéné kognitivne verba bez zasahu s agen-
som kognizantom a pravovalenénym fenomenalom (porov. primdrne perdurativa objavit,
odkryt, vypatrat, zistit, vymysliet, zaradit, dokdazat, dozvediet sa, spoznat, sustredit sa,
resp. koncentrovat sa, rozmyslat).

PPF SNK (6.0) |SIF SNK (6.0) SNK (6.0)
sustredit’ (sa) |41 335 sustred’ovat’ (sa) 16 749
sustredeny 9 801 sustred’'ovany 78
PIF SPF
koncentrovat’ (sa) 6 706 skoncentrovat’ (sa) 1464
koncentrovany 5038 skoncentrovany 307
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5. akéné verba evaluacie, percepcie a realizacie

Bez zésahu paciensa su aj akéné evaluacné verba s agensom evaluatorom a evaluatom,
porov. primarne perdurativa ocenit, vysmiat, resp. primarne durativa: kritizovat, hodnotit’;
akcné percepcné verba s agensom senzorom a perceptom, porov. primarne perdurativa vsim-
nut si, zaznamenat; akéné realiza¢né verbd s agensom realizatorom, paciensom, targetom
a adresatom, porov. primarne perdurativa podporit, povolit, prijat za clena, pustit sa do
prdce. Z funktorov tvoria aspektové korelacie fdzové verba zacat, neprestat, koncit a ko-
pula stat sa.

Tabul’ka 27. Rozlozenie parcialnych lem kompletnej hyperlemy AK v SNK (6.0)

PPF L uskutocnit/ L uskutocneny/ L uskuto¢nujuci/ | L uskutocnivsi L uskutocnenie/ne.* —
neuskutocnit’ — neuskutocneny — neuskutociujuci | neuskutocnivsi uskutociovanie/ne.*
uskutociiovat/ne.* uskutociiovany/ne.* (sa)
192 323/7 638 — 7595/876 — 1 449/3 205/1 0 9320/151 -
21 560/554 1282/1
PIF L realizovat/ne.* | L realizovany/ne.* — L realizujuci/ L zrealizovavsi/ | L realizovanie/ne.* —
—zrealizovat/ne.* zrealizovany/ne.* nerealizujuci ne.* zrealizovanie/ne.*
65013/2 170 - 15 459/835 — 377/0 0 2035/67 -
16 575/1 077 3346/271 773/21
PPF dodat/ne.* — L dodany/ne.* — L dodavajuci/ne.* | L dodavsi/ne.* L dodanie/ne.* —
dodavat/ne.* dodavany/ne.* dodavanie/ne.*
280 028/1482 — 403591 - 558/0 0 5593/231 -
95 530/530 3025/1 751/14
PPF L vysvetlit/ne.* | L vysvetleny/ne.* — |L vysvetlujuci/ne.* | L vysvetlivsi/ L vysvetlenie/ne.* —
— vysvetlovat/ne.* vysvetlovany/ne.* ne.* vysvetlovanie/ne.*
113 433/3 058 - 1692/602 - 1268/10 0 28 109/10 -
94 402/1343 302/1 4131/1
PIF L pisat/ne.* — L pisany/ne.* — L piSuci/ne.* L napisavsi/ne.* L pisanie/ne.* —
napisat/ne.* napisany/ne.* napisanie/ne.*
167 338/6396 — 140 10974/3 384 — 1924/23 0 27892/12 -
063/3939 28 277/230 3084/7
SNK (5.0)
L rozsirit/ne.* — L rozsireny/ne.* — | L rozsirujuci/me.* | L rozsirivsi/ L rozsirenie/ne.* —
rozsirovat/ne.* roz§irovany/ne.* ne.* rozSirovanie/ne.*
38097/723 - 21427/12 - 1581/3 0 32 550/12 -
16 656/360 396/0 12 950/28
L brat/ne.* — L brany//ty/ne.* — L beruci/ne.* L zobravsi/ L branie//tie/ne.* —
zobrat/ne.* zobrany//ty/ne.* ne.* zobranie/tie/ne.*
80 994/15669 — 729/2//58 — 129/11 0 821/3//53 -
55281/2898 569/2//126/8 17/0//78/1
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Pri vybere prikladov sme brali do uvahy frekventovanost, synonymiu (uskutocnit —
zrealizovat), typ a smer vidotvorby (PPF, PIF). Z tabuliek vidiet' okrem nizkeho vyskytu
negovanych foriem vyssi vyskyt pasivneho participia perfektivnych foriem pred imperfek-
tivnymi (okrem realizovany, ¢o by mohlo suvisiet’ aj s existenciou biaspektualnej lexie)
a pasivneho participia ako celku pred aktivnym participiom prézenta (nulovy vyskyt aktiv-
neho participia préterita). Rovnako sa potvrdzuje vyssi vyskyt afirmativnych foriem a vyssi
vyskyt primarnych foriem (okrem napisany, ¢o sa da vysvetlit' silnou tendenciou tvorit
pasivne participium od perfektivnych foriem). Rovnako sa potvrdzuje vyssi vyskyt primar-
nych foriem, okrem pasivneho participia (pisany).

I1I Algoritmus na diferenciaciu foriem v aspektovych korelaciach s PIF a SPF (44 % z 12 000 verb MSS)

+faktivnost’ —faktivnost’
|
[ I
—hypotetickost’ +hypotetickost’
—minul(!st’ +mit|1ulost’ —apel +apel —absolut. irealnost® +absolut. irealnost’
—perf.  +perf. —perf. +perf. —perf. +perf. -—perf. +perf. —perf. +perf. —perf.

I. pasmo: urcité tvary: indikativ prézenta (1), perfekta (2), pretérita (3), futira PF (4), futara IF (5) imperativ (6, 7),
prézentny a préteritny kondicional (8, 9, 10, 11), antepréteritum (12), pluskvamperfektum (13)
2

o . 3. 4. 5 6. o 8. 9. 10. 11.
robi | urobil robil urobi bude urob rob urobi | robil | bol by bol by
robit’ nerob 1 by by urobil robil
(12.) 1 (13)
bol | bol robil
urobil

I1. pasmo: rezultativum: v indikative: prézente (14), préterite (15), futire (16); v kondicionali (16a)

14. je urobeny 16. bude urobeny | 16a. bol by urobeny
15. bol urobeny

I11. pasmo: neurcité tvary: infinitiv (17, 18), transgresiv (19, 20), participia (21 — 24), verbalne substantivum (25, 26)

17. 18. 19. 20. 21. 22. 25. 26.
robit’ | urobit’ | robiac urobiac | robeny urobe- | robenie | uro-
ny benie
23. (24)
robiaci urobiv-
8

indikativ: 1 -5, 12 -13

prézent, perfektum, préteritum, pluskvamperfektum, antepréteritum, syntetické/analytické futirum;

Imperativ 6 — 7; kondicional prézenta a préterita 8 — 11, 7 — faktivnost’ = —minulost, nejestvujuci, ale o¢akavany
*pocet afirmativnych a negovanych gramatickych tvarov
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5.3 Modalno-temporalne gramémy verba finita pri aspektovych korelaciach

Jazykové prostriedky vydelené v algoritme III dokladujeme na priklade typického pred-
stavitel'a akénych predikatov s primarnou imperfektivnou formou (PIF) a sekundarnou per-
fektivnou formou (SPF), ktory funguje ako vSeobecny korelat akénych verb robit’ — urobit
jeho vyskytom v SNK (verzia 4.0, porov. Sokolova, 2009).

Algoritmus na diferenciaciu typov foriem v aspektovych korelaciach plati pre verba
s vidovymi korelaciami a pre obojvidové (biaspektualne) verba, ktoré maji na vyjadre-
nie modalno-temporalnych vyznamov 26 relevantnych typov gramém bez pasiva. Cen-
tralnymi gramémami prezentacie vidovych dvojic su tvary imperfektivnej formy: cislo
1 — prézent, 3 — préteritum, 5 — analytické futirum, 17 — infinitiv IF a 23 — aktivne parti-
cipium prézenta a tvary perfektivnej formy: ¢islo 2 — perfektum, 4 — syntetické futirum,
14 — rezultativna konstrukcia, 18 — infinitiv a 22 — pasivne participium. Ako ustupujice
gramemoidy sa spravaju tvary ¢. 12 — antepréteritum IF, 13 — pluskvamperfektum PF, 24
— aktivne participium préterita PF. Ako expanzivne gramemoidy oznacujeme rezultativne
konstrukcie so sponou byt/mat: 14 — v prézente, 15 — v préterite, 16 — vo futire. Okrem
toho su to: 6. imperativ PF, 7. imperativ IF, 8. kondicional prézenta PF, 9. kondicional
prézenta IF, 10. kondicional préterita PF, 11. kondiciondl préterita IF, 19. transgresiv IF,
20. transgresiv PF, 21. pasivne participium IF, 22. pasivne participium PF, 25. verbalne
substativum imperfektivnej (gerundium) a 26. verbalne substativum perfektivnej formy.
Pasivne formy imperfektiv (27) a perfektiv (28) sme skiimali osobitne (VI. kap.) Primar-
na vidova forma lemy robit’ ma zastipenie 257 726, ¢o je viac nez pri sekundarnej forme
urobit’, ktora ma vyskyt 212 4301,

Tabul’ka 28. Rozlozenie parcialnych lem hyperlemy (HL) robit’ — urobit’ a vysvetlit' — vysvetlovat v SNK
(4.0)

LEMA robit’ =257 726 LEMA urobit’ =212 430

Y5 KOMPLETNA ASPEKTOVA KORELACIA robit — urobit = 470 156 vyskytov

L vysvetlit = 69 868 L vysvetlovat' = 44 297

23 KOMPLETNA ASPEKTOVA KORELACIA vysvetli — vysvetlovat' = 114 165 vyskytov

Tie lieky mu nerobia dobre.,; Fotografie sa robia v tmavej komore.; Z coho robi§ doktoradt?; Jeho
vyznam sa vysvetl’uje pomocou slova krajcir.; Autor spravidla vysvetl’uje pouzité terminy.

Pri dvojici robit — urobit’ sa vymedzuju dve statické lexie, ktoré ako imperfektiva tantum
v prislusnej vetnej Struktire nemozno nahradit’ perfektivnou formou, porov. aj M. Ivanova
(2006): Podiel tohto odvetvia robi 6,5 percenta na hrubom domdcom produkte. Pri reflexiv-
nej dvojici robit sa, si a urobit sa, si sa napriklad vymedzuje perfektivna lexia ako perfekti-
vum tantum s vyznamom ,,prepracovat’ sa, zodrat’ sa*: Urobil sa na smrt.

10 Udaje o vyskyte lem v SNK zahffiajii okrem lexémy robif so 16 lexiami — urobit so 14 lexiami aj
zvratné lexémy robit' sa — urobit sa s 5 lexiami, robit’ si — urobit si s 2 lexiami.
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5.3.1 Faktivne gramémy aktiva — indikativ prézenta, préterita, antepréterita im-
perfektivnej formy a indikativ perfekta a pluskvamperfekta perfektivnej formy

Vsetky faktivne gramémy aspektovych korelacii (AK) spdja +faktivnost’ a rozdel'uje
+minulost’. Faktivnymi gramémami v aspektovych korelaciach su indikativ prézenta (cca
24 %), indikativ perfekta perfektivnej formy (cca 17 %) a indikativ préterita imperfektivnej
formy (cca 10 %, spolu 54 % pri hyperleme (HL) robit — urobit, porov. celkovy vyskyt 470
156 v SNK vo verzii 4.0).

Indikativ prézenta

V aspektovych korelaciach je v indikative — sposobe, ktorym sa prezentuji deje fak-
tické, realne a pravdivé — jedna polyfunkéna prézentna forma (1) spajajica obidva ¢leny
vidovej korelacie. Jej vynimoc¢nost, dolezitost’ a najvyssia frekventovanost je hybnou silou
vytvarania vidovych dvojic typu prihrat — prihravat, vysvetlit — vysvetlovat' s primarnou
dokonavou formou. Indikativ prézenta afirmativnej aj negovanej imperfektivnej formy (ne)
robi.*!' s modalno-temporalnymi sémami +faktivnost, —minulost’, —perfektivnost’ ma naj-
vyssie zastapenie 42,65 % zo vSetkych typov tvarov lemy robit, resp. najvyssie zastipenie
23,38 % zo vsetkych typov tvarov hyperlemy robit’ — urobit. Je to aj preto, ze forma robit’
ma viac lexii nez forma urobit, porov. Cela dedina robi na poliach.; To sa nerobi!, Ked' ro-
bim, tak naozaj robim. Charakteristiku formy indikativu prézenta a jeho tvorenie uvadzame
pri prézente IT (s. 92).

Tabulka 29. RozlozZenie prézentnych tvarov hyperlemy vysvetlit — vysvetlovat' v SNK (4.0)
INDIKAT{V PREZENTA IMPERFEKTIV vo VD

W vysvetl'uj.*/nevysvetluj.* 23 457/539 ¥ 23996

X 23 996 = 54,17 % z 44 297 vyskytov lemy vysvetlovat’

23 INDIKATIV PREZENTA = 21,02 % zo 114 165 vyskytov hyperlemy vysvetlit — vysvetlovat

Zostupné poradie prézentnych foriem podl'a vyskytu v SNK (4.0) sa zhoduje v singulari
aj v plurali: 3. os. -g, -ia/ui; 1. 0s. -m, -me; 2. 0s. -te, -S.

Indikativ prézenta sa realizuje predovsetkym v asertivnych a interogativnych re¢ovych
aktoch. Primarnou funkciou indikativu prézenta je byt’ aktualnym prézentom. Vyuziva sa na
komentovanie situacie, porov. otazky s indikatormi prdve, teraz, v tomto momente, v tejto
chvili, dnes: Co prdve teraz robi?. Prézentna graméma imperfektivnych foriem akénych
slovies vyjadruje, Ze dej je realizovany v dobe komunikacie (koincidencia doby realizacie
deja a doby komunikacie, porov. anglicky ¢as present continuous). Temporalna a lokalna
synchronizacia je relativna (Zigo, 2010). Koincidenciu doby realizacie deja a doby komuni-
kacie v prézente treba pokladat’ za relativnu ¢i relativizovanu preto, lebo t'azko predpokladat’

11 Pri vyskume tvarov v ramci aspektovych koreldcii treba brat’ do tvahy vsetky grafické podoby
robi.*/Robi.*/ROBIL.* atd’. Hoci ¢isla odrazajice vyskyt nie su absolttne presné, poskytuju uzito¢nu
orientaciu v zastiipeni jednotlivych gramém v texte.
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absolutnu totoznost’ zaciatku a konca deja vyjadreného slovesom so zaciatkom a koncom
komunikacie (Citam.). V siradnicovom systéme potom mozno vyjadrovat’ vztah dvoch dejov
aj v takom pripade, ak st deje z ¢asového hl'adiska vel'mi blizke a v jazykovednej praxi ich
pokladame za sucasné, s vedomim, ze absolutna sicasnost’ dvoch dejov neexistuje. Kym pri
IT je Castejsi neaktudlny prézent, pri ak¢nych verbach s aspektovymi korelaciami je Castejsi
aktualny prézent, co pomaha identifikovat’ statick(l a aként lexiu v polysémickom slovese,
ktorému v anglictine zodpoveda gramatikalizovany priebehovy prézent akénych slovies:
Pisem roman. — I'm writing a novel. Aktualnost’ sa v slovencine na rozdiel od anglictiny ne-
gramatikalizovala, porov. v angli¢tine rozdiel medzi aktudlnym prézentom — prebiecha prave
teraz — I'm reading. — Citam (to prave teraz).; Vraciam ti knihu. Nech sa paci! a neaktualnym
prézentom — vo vieobecnosti, zvyc&ajne — I read. — Citam (pravidelne).; Z chaty nad Kralikmi
sa zvycajne vraciame zjazdom cez obec Kraliky. Stotoznenie doby realizacie deja vyjadreného
slovesom s dobou komunikacie predpoklada ich spétost’ so Struktirou kauzalnych vztahov,
na zaklade ktorych subjekt stotoznuje ¢as svojho prehovoru s ¢asom deja, t. j. predpoklada, ze
Cas jeho prehovoru je vybrany zo systému linearne usporiadanych dejov na zaklade subjektiv-
nej aktualizdcie, porov. indikativ prézenta v jednoduchych vetach s lexikalnymi indikatormi
teraz, momentdalne:

A teraz odovzddavam slovo referentovi pre zivotné prostredie.; Mozno prave teraz zaZivame
intermezzo.,; Napriek krize vyrobu rozSiruju.; Spolocnost momentalne vyrdba produkty pre
deviatich zakaznikov.; Polsko teraz vyrdba viac ako 90 % elektrickej energie v tepelnych elek-
trarnach.,; Tato sopka Islandanom momentdlne robi problémy.; Viete, ¢o prave teraz robia
Vase deti?

Okrem jednoduchych viet je indikativ prézenta vyuzivany pri relativnej simultannosti
dejov v parataktickych suvetiach (4 tak sa lucim a akosi nepritomne saddam do auta.) a v si-
vetiach s objektovymi V'V, Casto aj s ilokué¢nymi ¢i performativnymi verbami (oznamujem,
tvrdim, pytam sa), pri ktorych sa zhoduje doba komunikacie, realizacie a pozorovania (as-
pekt):

So smutkom a velkou ulavou oznamujem, ze dnes opust’am Oasis.; Oznamujem, Ze som podal
demisiu z postu generdlneho prokurdatora v Libyi a oznamujem, Ze sa priddavam k voli libyj-
ského ludu, ako ju zastupuje revoliicia mladych.; Otvorene vam oznamujem, ze sa priklarfia-
me k inému pristupu.; Uradne Vim oznamujem, Ze prekladdm pana Alberta MacStruana zo
Sanghaja.; Oznamujem, Ze poddvam demisiu.; Ale vidim, Ze si uvedomugjes, o chcem nazna-
cit.; Ja tvrdim, Ze neddva ani korunu.; Ak tvrdim, Ze esteticky zazitok vznikd z rieSenia kon-
Miktu, a teda z kontrastu rusivého a vyrovnavajuceho prvku, nepopieram tym, Ze tento zazitok
nebyva podporovany a Ziveny aj parcidlnymi kontrastmi, ktoré vyplyvaju z inych zlozZiek, stra-
nok, aspektov témy a v neposlednej miere aj z jazyka.;, Hoci na druhej strane tvrdim, Ze tréner
to nevyhadzuje zverencovi v rokoch na oci.; Ja tvrdim, Ze Student, ktory vyuZiva v sucasnosti
efektivne svoj cas, bude mat velku konkurencnii vyhodu na trhu prace.; Ja sa pytam, ci takto
Stat podporuje kultiru.; Ja sa pytam, ¢i si uvedomugete, ze v tom budete stat proti vplyvnym
financénym skupinam?; So smitkom oznamujem, Ze koncim pri slovenskej reprezentacii z ro-
dinnych dévodov.
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Porov. indikativ prézenta vo vetdch komentovanych slovesom vidiet (vizudlna komuni-

kacia):

Vidim, Ze pokusy s perletou ukazujit spravnu cestu.; Mate ruzove licka, oci vam Ziaria, vidim,
Ze sa zacinate bavit.; Mrzi ma, ked vidim, ze stile odchadzaju kvalitni hraci a prichadzaji
neznami borci.; Ked' vidim, zZe niekto kupuje kozla, je mi ho lito, ked’ vidim, ze niekto kupuje
sliepku, pohidam nim, a ked’ vidim, Ze niekto kupuje bazanta, nehldsim sa k nemu a neroz-
pravam sa s nim.; Na manzelke vSak vidim, Ze zacina mat toho tiez dost.; A predsa sa mi to
vobec nedari: nevidim, ze by som synovi pomdhal, vidim, ze mu ubliZujem.,; Ale uz vidim, ze
to prindsa svoje ovocie.; Vyklonila som sa z terasy, vidim, ze odchadza$ po malom chodniku
lemovanom kvetmi.

Relativna zhoda medzi dobou realizacie deja a dobou komunikacie je pri komentovani

Sportovych prenosov: Hossa prihrdva Satanovi a ten v okamihu striela. Goool! Porov.
lativnu simultannost’ dejov (zaroven), resp. bezprostrednu naslednost’ ¢i prekryvanie dejov:

,, Pssst, tichsie” Sepocem a ukazujem na spiaceho.; Pocujem, ako sa mi v tejto chvili priho-
vdara slovami: Neboj sa!; Vychddzam na balkon a blabocem: Milujte ma a ja vais zoberiem
pod svoje kridla.

re-

Zaujimavé je mozné lexikalne vymedzenie neplatnosti stotoznenia doby realizacie deja

a komunikacie (doba™! = doba**™): Predndsa tento tyzden kazdy den okrem dneska.

MensSia zhoda medzi dobou realizacie a komunikacie je, ak sa doba realizacie deja ¢aso-

vo vymedzi pred dobou komunikacie, napr. uz desat’ rokov, odvtedy, odvcera:

Uz desat rokov pise jeden roman.; A odvtedy nejem drzkovu polievku, lebo som videla, ako
sa robi.; Odvcera sa sestry pripravuji na dnesnu slavnost.; V stredu motoristi natankovali
na Cerpacich staniciach posledné litre lacnejsieho benzinu a odvcera uz benzin kupuji prie-
merne o dve koruny na liter drahsie.; Odvcera Belgicko neddva azylantom peniaze.; Odvcera
v§ak vyuZiva iba komfort vysetrovacej cely na Florianskej ulici.; Dialyzacnui liecbu v Dolnom
Kubine odvcera opdt vykondva persondl tamojsej nemocnice s poliklinikou., Vidim, Ze aj

nadalej prindSaju pozitivne efekty = prinasali aj prinaSaja.

Indikativ prézenta vyjadruje popri aktualnom Case (prihrdva, brani, dava gol, striela
atd’.) aj pri verbach s aspektovymi korelaciami neaktudlny gnomicky prézent, d’alej tiez
zovseobecnenie (generalizaciu) v odbornom style ¢asto spolu s pasivom ¢i deagentivom (sa
piSe, sa vari, vyjadruje sa), s 1. os. pl., s lexikalnymi indikatormi (zvycajne) — sa definuje,
plati, sa sklonuje, sa casuje, v prisloviach a porekadlach (Ked’ vtacka lapaju, pekne mu
spievaju.), jeho realizacia deja je SirSia nez doba komunikacie (este aj dnes sa to tak robi,
prsi uz od véera, trva to uz 40 rokov). Ide v nich o stalu platnost’ takych zakonov a zékoni-
tosti v prirode a spolo¢nosti, ktoré maju v rovnakych podmienkach vo vsetkych ¢asovych
momentoch rovnaka formu. Dominuje v nich schopnost’ vyslovovat’ vyroky s nad¢asovou
platnost'ou, ktoré¢ nie su spité s neopakovatelnym ¢asovym okamihom, ale maji charakter
generickych viet a najcastejSie sa vyskytuju v naucnych textoch. Pri gnémickom prézente sa
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doba realizacie deja a komunikécie sice stotoznuje, z hl'adiska usporiadanosti vSak v tomto
pripade zdanlivo dominuje doba realizacie deja, s ktorym subjekt stotoziuje ¢as svojho pre-
hovoru. Dominantnost’ doby komunikéacie ako subjektivne kritérium vyjadrujice vychodis-
kovy ¢asovy bod pri komunikacii nadobtida v tomto pripade sekundarnu povahu a ustupuje
dolezitosti deja vyjadreného slovesom, blizie Zigo, 2010.

Stromy su pre nas velmi dolezité. Z ovzdusia vdychuju oxid uhlicity a vydychuji kyslik, ktory
Jje potrebny pre nds Zivot.; Sam seba sa pytam, ¢i sa aj teraz uskutoliiuji podobné akcie.; Ja
sa pytam, ci si ddvate robit prieskumy.; Nazvy sidelnych jednotiek nepredstavujucich samo-
statné administrativne jednotky piSeme s velkym pismenom len na zaciatku nazvu.; S velkym
pismenom piSeme aj ndzov Daleky vychod (iizemie vo vychodnej Azii pozdlz pobrezia Tichého
ocedanu), ako aj Stredny vychod (oblast polostrova Prednej Indie).

Porov. ukazku z odborného textu na vyuzivanie neaktualneho indikativu prézenta pri
vidovych dvojiciach aj pri imperfektivach tantum:

Neverbalna komunikacia, to je v prvom rade odovzdavanie posolstva a informacie pomo-
cou celého tela, pomocou mimiky tvdre, gest rik, pohybov néh. Casto si méfeme aj sami
na sebe vsimnut, Ze napriklad pri vyjadrovani nevéle z mnozZstva citronu v caji zmrstime
tvar, ked chceme vyjadrit, ze sme kupili velku kyticu kvetov, zdvihneme jednu ruku, aby
sme naznacili vySku; a rybari radi rukami oznacuju, aku velki rybu chytili. Pohyby tela
vSak vyuZivame podvedome. Jestvuje uz bohata literatira o tom, ako si deti podvedome
zakryvaju usta, ked' klamu, ako zopneme ruky na temene hlavy, aby sme naznacili, Ze sme
,senzacni”, ako sa v rozhovore v kolektive podvedome Spickou nohy pootocime k cloveku,
ktory je nam prave vtedy psychicky najblizsi. Je to mnoho pohybov, ktoré robime bez toho,
aby sme si ich uvedomovali a vicsinou sa ich ani nemozno ucit pouzivat. Je vsak mozné
ucit sa rozumiet’ im a desifrovat’ tak posolstva druhych l'udi. Pritom tieto pohyby méZu az
protirecit vyslovenej reci. Ak podobnej neverbdlnej komunikacii rozumiem, darmo mi bude
druhy clovek rozpravat o tom, ako si ma vazi, ked bude pri tom hladiet z okna otoceny ku
mne chrbtom — ¢o vdcsinou prdave znamend, ze si ma nevdZi. (Evich Mistrik — Integrujica
sa Europa, obcan a kultura)

Priklady na paremiologické utvary: Topiaci sa aj slamky chyta.; Ked’ vticka lapaji, pekne mu
spievaju., Trpezlivost ruze prindsa.; Syty hladnému neveri.; PrileZitost robi zlodeja.; Pozerd
ako tela na nové vrata.

Aktudlnost’ — neaktudlnost’ sa v slovencine vyjadruje pomocou jednej gramémy (ne-
gramatikalizovanost’ tejto abstraktnej sémy), a preto aktualne a neaktudlne pouzitia jednej
gramémy odliSujeme od korelécii prézenta s perfektom, futirom a kondicionalom, resp. od
korelacii s kondenzatmi (synonymia).

Polyfunkény aktivny indikativ prézenta méze ako najvyuzivanejsi verbalny tvar vido-
vych dvojic plnit’ aj najvacsie mnozstvo sekundarnych funkcii, preberd funkciu faktivnych
gramém préterita imperfektivnej formy, perfekta perfektivnej formy, ale aj nefaktivnych
gramém futura, imperativu ¢i kondicionalu imperfektivnej aj perfektivnej formy. Okrem
toho sa vety s indikativom prézenta kondenzuju infinitivom, transgresivom ¢i aktivnym
participiom.
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Korelicie gramém indikativu prézenta imperfektivnej formy

> 2/3 (perfektum/préteritum)
> 4/5 (futarum PF/IF)
> 7 (imperativ)
1 >9/11 (kondicionaly)
=> 17 (infinitiv)
=> 19 (transgresiv)
=> 23 (aktivne participium)

1 —2/*3 (scénicky a historicky prézent: V roku 1993 vznika SR — namiesto vznikla/*vzni-
kala.)

1 — 4/*5 (futuralny prézent: Moj viak odchadza o 10 minut — namiesto odide/*bude odcha-
dzat’.)

1 —7/%6 (imperativ IF, IT: Neulievame sa — namiesto neulievajme sa, cvicime!)

1 -9 (kondicional prézenta: Nesejes — neznes. — namiesto keby Clovek nesial, tak by nezal
(9)/ak nebudes zat’ (5)/nebudes siat’.)

1 - 17 (infinitiv: Z okna vidim otca, ako prichadza = prichadzat’ do brany.)

1 — 23 (aktivne participium: Mnohé agentury, ktoré robia = robiace prieskumy medzi uzi-
vatelmi internetu uvadzaju, ze skumali len dospelu populaciu.)

Dalsie priklady a ich analyzu pozri blizsie v osobitnej 7. kapitole.

Na rozdiel od imperfektiv tantum pri vidovych dvojiciach prézent koreluje ako histo-
ricky prézent nielen s préteritom imperfektivnej formy, ale hlavne s perfektom perfektivnej
formy, porov. vzt'ahy medzi 1 a 2/*3, ¢o pokladame za délezity argument svedciaci o sucin-
nosti gramém v ramci dvoch sémanticky aj funkéne ustivzt'aznenych aspektovych foriem.
To isté vznika pri futurdlnom prézente, pri ktorom prézentna forma imperfektivnej formy
koreluje predovsetkym s vyznamom syntetického futura perfektivnej formy, porov. vztahy
medzi 1 —4/*5.

Aktivny indikativ perfekta a préterita v aspektovych korelaciach

Kym forma indikativu prézenta (1) spaja partnerov vidovych dvojic a rozdiel medzi
aktualnym a neaktualnym prézentom sa nevyjadruje gramaticky ani aspektovo, perfektum
a préteritum st vo vzt'ahu konkurencie aj komplementarnej distribticie. Rozdiel medzi nimi
v obsahu je zalozeny na rozdiele medzi imperfektivnou a perfektivnou formou: perfektum
(2) = perfektivna forma v ,,préterite urobil som, préteritum (3) = imperfektivna forma
v préterite robil som. V aspektovych korelaciach st teda v indikative dva formalne homo-
nymné tvary minulého ¢asu (/-ové participium a sibor gramatickych morfém robil som —
urobil som), ktory oznacuje, ze dej bol realizovany pred dobou komunikécie. Maju odlisny
bod pozorovania a tym obsah (£rezultativnost’), ktory sa dosahuje kombinaciou aspekt —
modus — tempus. Vyskyt 12 afirmativnych a 12 negovanych tvarov indikativu perfekta per-
fektivnej formy urobil s priznakmi +fakt., +min., +perf. (17 %) je vyrazne vyssi nez vyskyt
préterita imperfektivnej formy robil s priznakmi +fakt., +min., —perf. (10 %).
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Tabul’ka 30 L-ové participium, perfektum aj préteritum VD v SNK (4.0)

L-OVE PARTICIPIUM PERFEKTUM PF (—kond.) PRETERITUM IF (—kond.)
W urobil.*|neurobil. * W urobil.*|neurobil.* + GM som...
86 060/11 927 71 233/8 214
¥ 97 987 = 46,13 % z PF ¥ 79 447 = 37,39 % z 212 430 PF
W robil.*|nerobil . * W robil. *|nerobil.* + GM
52 533/8 791 43 057/6 268
¥ 61324=23,79 %z IF ¥ 49325=19,2 % z 257 726 IF
¥ 16,87 % zo 470 156 VD ¥¥ 10,48 % z0 470 156 VD

W vysvetlil.*[nevysvetlil. * W vysvetlil.*[nevysvetlil.* + GM

24 285/908 X 22570
25193 =36,06 % z PF > 32,04 % z 69 868 PF
W vysvetloval. *|nevysvetl'oval.* W vysvetl'oval. *|nevysvetloval.*
+ GM
9 819/225 > 9246
> 10044 =22,67 % z IF > 20,87 % z 44 297 IF
¥¥ 19,77 % zo 114 165 VD >¥ 8,1 % zo 114 165 VD

Udaje o vyskyte perfekta a préterita sme ziskali odratanim vyskytu sa/si a kondicionalov (-6/1-kond. = 6,5
% z0 470 156) od celkového vyskytu /-ového participia, ktoré sa v textoch vyskytuje len ako sti¢ast’ ana-
lytickych gramatickych tvarov kondicionalu prézenta a préterita a indikativu perfekta ¢i pluskvamperfekta,
resp. préterita a antepréterita.

Narozdiel od G. Hordka (1993) chceme doraznejSie poukézat’ na to, ze préteritum nedo-
konavej formy je ¢asom rozpravania bez sémy o Uspesnej realizacii deja, kym ,,préteritum
dokonavej formy* ma vyznam perfekta (t. j. vyznam rezultativnosti a sému +uspesna reali-
zacia). Rozdiel medzi perfektom a préteritom sa v slovencine negramatikalizoval na urovni
¢asu (ma rovnaku formu: /-ové participium a subor gramatickych morfém), len na Grovni
vidu. Je mozny len pri cca 44 % verb s aspektovymi koreldciami, kym vécsina (53 %) — 25
% imperfektiv tantum a 28 % perfektiv tantum — mdze vytvarat’ len jeden typ minulého
Casu. Typ perfekta urobil.* je druhym najfrekventovanejsim tvarom aspektovej dvojice, vy-
jadruje uspesnu realizaciu pred dobou komunikacie s dosledkami — s trvanim vysledku aj
v dobe komunikacie (+rezultativnost). Je vyrazne frekventovanej$i nez minuly ¢as imper-
fektivnej formy robil.*, a to napriek tomu, Ze primarna forma robit’ ma vyssie zastipenie
ako sekundarna forma urobit. V slovencine st tvary indikativu préterita a perfekta vzdy ana-
lytické, tvoria sa pomocou /-ového participia a samostatnych gramatickych morfém som/
si/o/sme/ste/o, ktoré stoja po slove ¢i jednom syntaktickom celku s prizvukom: Urobila si/Ty
si urobila.; Urobili sme/My sme to urobili. V pol’stine je synteticky tvar indikativu préterita
s postfigovanou gramatickou koncovkou: zrobitem, zrobitas, zrobilismy, zrobilyscie, hoci
ma rovnaké morfematické zlozenie ako v slovencine, kde je samostatna gramatickd morfé-
ma Castejsie pred -ovym participiom po prvom prizvuc¢nom celku vety: Ja som to urobil./
Ako si si to urobila? Podstatne zriedkavejSie sa v textoch nachadza za /-ovym participiom:
Urobil som to takto./Predstavovala som si to inak. Poradie kongruentnych foriem v ramci
l-ového participia potvrdzuje, ze aj feminina v pozicii subjektu st v textoch napadne mene;j
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vyuzivané nez maskulina, porov. poradie v rdmci afirmativneho /-ového participia pri vacsi-
ne slovies: (u)robil: 61 351, (u)robili: 44 617, (u)robila: len 24 881, (u)robilo: 7 743. Neplati
to, prirodzene, pri kazdej verbalnej lexéme, porov. vyskyt rodila — rodil (1 458 — 765).

Indikatory minulych ¢asov su: kedysi, v minulosti, véera, predtym, pred rokom, vola-
kedy, v roku x. Perfektum predstavuje minuly ¢as vyjadrujici anterioritu a dotyk s dobou
komunikécie (urobil to/opravil to — teraz je to urobené, funguje to):

Dufal som, ze to urobil, lebo som sa citil vacsmi utahany.; Emerson, ktory byval s mladym
parom, urobil policajtom dlhu prednasku.; Tak sme sa zisli a urobili rozvrh na najblizsie ob-
dobie.; Schvilila osem programovych priorit Slovenskej televizie a zaviazala jej ustredného
riaditela, aby ich realizoval.; MMF zarover vyzval viadu, aby urychlene uskutocnila kroky na
restrukturalizaciu podnikovej a bankovej sféry.

Kym préteritum vidime ako minuly ¢as bez vztahu k dobe komunikacie, perfektum je ca-
som so vzt'ahom k dobe komunikécie. Perfektum akénych perfektivnych foriem ma v nem-
¢ine ako Castejsi ekvivalent Cas perfekta (In diesem Jahr hat er zwei Romane geschrieben.)
a v angliCtine past simple, past perfect aj present perfect: He has written two novels this
year. — Tento rok napisal dva romdny. = s uz napisané. Préteritum akénych imperfektivnych
foriem vyjadruje preferencne realizaciu deja pred dobou komunikécie bez dotyku s fiou (—
rezultativnost’, —ispesna realizacia deja), préteritum robil ma ako ¢as rozpravania v nemdci-
ne Castejsi ekvivalent jednoduché préteritum, v anglictine priebehovy ¢as (past continuous),
porov. Robil to/opravoval to — neviem, ¢i to funguje/¢i to opravil. Okrem doby realizacie
deja a doby komunikacie je uzito¢né pri ustivzt'azneni kategorii aspekt — modus — tempus
brat’ do ivahy aj bod pozorovania. Pri imperfektivach splyva bod pozorovania a realizacie
deja, hovoriaci sa nachadza akoby v priebehu deja, kym pri perfektive stoji mimo priebehu
deja a moéze ho pozorovat’ ako celok (Isaéenko, 1960). Bod pozorovania pri perfektivach
umoznuje vidiet' ohranicenie AB, teda aj vysledok deja.

Indikativ perfekta

Perfektum perfektivnej formy (2) vyjadruje dej s vyznamom rezultativnosti, porov. mo-
dalno-temporalne sémy +faktivnost, +minulost’, +perfektivnost, +rezultativnost’), ¢o je po-
dobné ako pri rezultativach, s ktorymi je vo vztahu konkurencie: 14 (je urobené), 15 (bolo
urobené): +faktivnost’, zminulost’ spony, +perfektivnost’ pasivneho participia. Dej v perfek-
te je realizovany pred dobou komunikécie, ale dosledky realizacie deja trvaju v dobe komu-
nikacie, porov. Po francuzsky napisal denniky, ktoré su dnes v Britskom muizeu v Londyne.
Na zaklade bodu pozorovania mimo procesu mdzeme posudit’ uspesnost’ realizacie deja.
V pripade perfekta vstupuje do zakladného vztahu doba™ < doba*™ aj d’alsi prvok — re-
ferenény bod bod™ nachadzajtci sa medzi hodnotami realizdacia deja a komunikdcia, plati
potom vzt'ah doba™ < bod™ < doba*™. Neohranienost’ sa vyjadruje osobitnym intervalom
(dobou trvania deja), v ramci tohto intervalu sa vo vedomi odraza objektivne plynutie Casu
od minulosti do budtcnosti, do dominantnej pozicie sa stavia dej, ktory sa uskutocnil pred
dobou komunikécie, blizsie Zigo (2010). Perfektum perfektiv ako fakticka graméma sa rea-
lizuje v asertivnych a interogativnych re¢ovych aktoch a vyuziva sa v danej vidovej dvojici
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viac nez préteritum imperfektiv (cca 17 % : 10 %), napr. kupil, vytiahol, zistil, zopakoval si,
zredukovali, neopravili, vznikla, zjedlo sa, vypilo sa, rozisiel sa, zomrel, uvedomil si, vystu-
pil, otvoril, zacal, prestal. Jeho kolokaty st kompatibilné s informaciou o uspesnej realizacii
z pohl'adu doby komunikacie, porov. pritomnost’ vysledku (objavil ziarovku, znicili lesy),
resp. dosledok realizacie siaha do doby komunikécie (je objavend, su znicené — uz).

OdliSovanie absolitneho a relativneho ¢asu

Podla H. Bélicovej (1998) sa jednoduché minulé ¢asy zachovali v hornoluzickej srb¢i-
ne a juznoslovanskych jazykoch: aorist sa tvori od perfektiv a imperfektum od imperfek-
tiv (v hornoluzickej srb¢ine). Relativne su ¢asy antepréteritum a II. futirum (predbuduci).
V slovencine fungujii podla H. Bélicove]j (1998) predminulé Casy aj ako absolutne Casy,
blizsie pri antepréterite. Vzhl'adom na potencialnost’ predminulych ¢asov v slovencine ako
absolutne aj relativne Casy slizia perfektum a préteritum. Absolutny ¢as v autonomnych
vypovediach nesignalizuje sukcesivnost’, v absolutnych ¢asoch je referenénym bodom doba
komunikacie doba™! < doba ™™ v popredi je trezultativnost’

Chori sa uzdravili vicsinou v krdatkom case = st zdravi; Obraz namal’ovala = je namalovany
tenkym Stetcom.; Vedcov obvinili z podporovania rasizmu.; Sud vyniesol rozsudok v nepritom-
nosti odsudenych.; Lykozruty zniéili lesy.; Firma vyrobila uz milionte vozidlo., Prekvapilo ma
ich spravanie.,; KoSicky rabin zorganizoval stretnutie so Ziakmi skoly.; Niekolko ludi sa za nim
zvedavo otocilo.; To viastne rozhodlo.

Temporalna lokalizacia doby realizacie deja sa Casto lexikalne konkretizuje:

Vecierok sa uskutoénil uz minuly mesiac.,; T. A. Edison objavil Ziarovku v r. 1879.; Vroku 1915
rozlustil cesky badatel’ Bedrich Hrozny klinové pismo.; V 60. rokoch napisal Radovan Richta
pracu Civilizdcia na rdazcesti.; Nad ranom dosiahla hladina viac ako tri metre.; Minuly tyzden
navstivil Bratislavu.; OkamZite sme rozbehli hladanie.; V druhej polovici minulého mesiaca
Ziarlivého manzela vypdtrali policajti v Ziari nad Hronom v byte svojej sestry.

V relativnom c¢ase sa v suveti signalizuje sukcesivnost’ k referenénému bodu iného deja
pred dobou komunikacie. Relativnym ¢asom s perfektom sa vyjadruje sukcesivnost’ (ked,
potom, nasledne, uz), dej je realizovany pred casom komunikacie, ale dosledky trvaju aj
v dobe komunikacie, porov. sukcesivnost’ v temporalnych suvetiach typu Ked' som sa naje-
dol = bol som najedeny, c¢ital som noviny, porov. vyjadrenie relativnej simultannosti v rov-
nakom kontexte pomocou préterita Ked’ som jedol, ¢ital som noviny.

Ked' sa uzdravil, poslal ho kiub na rozchytanie sa na farmu v Hershey, kde sa vsak hned’
v prvom zapase opdt zranil.; Ked’ sa prest’ahovali, ich dom zburali.; Od zaciatku 17. stor.,
ked’ dostali vysadnii listinu, nastal rozvoj remesiel.; A ked’ zaciatkom februdra prisla sprava
0 nomindcidach v dvanastich kategoriach, zacali sa preteky s casom.; Ked’ som prisla Studovat
malbu, zacala som robit nieco iné.; Ked' ju nasli, samosprava oznamila, Ze im zabezpeci
byvanie v utulku., Nepredpokladali vsak, ze Zena bude doma a ked’ ich vyrusila, starsi z pa-
chatelov ju udrel palicou po hlave.; Ked sme presli cez most, mama sa spytala: A kde budes
drzat tu sliepku?; Ked ma zacalo Stipat' v dychacich cestach, povedal som si, Ze horsie to uz
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byt nemoze. Mylil som sa.; Ked' zistil, ako ho pouzival, skrsla v iiom myslienka odviezt si ho
domov.; Ked prisiel k miestu na Prostéjovskej ulici, kde auto malo byt odstavené, nasiel len
prazdny priestor.

Funkciu temporalnych intenzifikatorov ako identifikatorov limitu plnia konektory ako,
len co, iba, len, len tolko co, sotva, ledva, sotva co, sotvaze, este ani —a uz. V 1. vete su
Casto perfektiva: prist, zbadat, zazriet, uvidiet, dopovedat, zacat, odist, urobit, vyjst, vojst,
skoncit, otvorit' atd’. V 2. vete su perfektiva: zacat, prist, ozvat, chytit, zistit, vyriesit, vojst,
pustit atd’.

Priklady na typ s nahlym striedanim dejov: Sotva som opdt zaspala, ozvalo sa dalsie, tentoraz
tlmené, zdola.; Len co padlo jeho meno, rozhovorili sa o jeho synovi a o dalsich potomkoch.;
Len co sa totiz prestalo hrat o fazulky a ukdzalo sa, ze jeho vidda to s prerozdelovanim bohat-
stva mysli vazne, vyvolalo to u oligarchie obrovsky odpor a paniku.; Len ¢o som prisiel domov,
stréil som tii jej avizovanii bombu do prehrdvaca.,; Len co vySiel Matusik, prisiel Soky Tibor.,
Len co ta prisiel, uvidel niekolko vojnovych clnov pri h¥bach kameriov.; Len c¢o sme vsak za-
Cali hodovat, vbehol dnu vyplaseny sluha a ozndmil nam, ze sa blizia ozbrojeni muzi a zrejme
chcii na nas ubohy domov zautocit.; Len c¢o sme dofajcili dlhé cigarety, zacali podavat veceru.

Pri sukcesivnosti sa vyuziva aj kooperacia perfektivnych a imperfektivnych foriem (IT,
PT, AK), porov. treti typ identifikatorov s prikladmi s va¢$im odstupom realizacie dejov
v Case, resp. prvkami, ktorymi sa vyjadruje vol'nejsi sled pred¢asnosti — naslednosti dvoch
dejov. V 1. temporalnej vete (ked) je perfektivna forma (prist) a v 2. vete imperfektivna
forma (zacinat).

Ked' som sa najedol, ¢ital som noviny.; Ked prisli pred sudnu sien, ludia prave zacinali vcha-
dzat dnu.; Ked prisli prvé ploché televizory ¢i digitalne kamery, zacinali sa predavat velmi
draho a az potom sa ich cena upravila.; Ked’ zacal vychadzat casopis Kultura slova, hojnymi
prispevkami podporoval usilie jazykovedcov o zvySenie kultiry slovenského slova.; Ked som
tam prisiel, prave zacinal festival stredovekéeho umenia.; Ked’ prisla na to, ze manzel ma mi-
lenku, plus rozbehnuty horuci romanik so Studentkou, ktora bola u nich v praci na praxi, dlho
nerozmy$lala.; S odstupom casu, ked uz povolilo napdtie a emocie ustupili realnym vvaham,
mdme prileZitost’ znova sa vratit' k tejto udalosti, ktord, hoci nie je ojedineld, v tatranskych
pomeroch bola udalostou storocia.

V 1. vete (dovtedy) je imperfektivna forma a v 2. vete (kym, ked) je perfektivna forma:
prist, umoznit, vykrutit, ?nevidiet/neuvidiet.

Dovtedy pracoval na gymnaziu, kym mu to umoZnili, potom ceskoslovenska viada zatvorila
vSetky Skoly s madarskym vyucovacim jazykom a ucitelov prepustila zo skolskych sluzieb.;
Dovtedy ho obhajoval, kym neprisiel signal z Bruselu, ze budeme musiet’ vratit peniaze.;
Dovtedy si lamal hlavu, az kym si ju celkom nevykrutil.; Dovtedy ovplyviiovali lesy zakony
casu, kym neprisiel clovek, ktory ho zacal obhospodarovat.; Pamditné su slova najmd Zsolta
Hornydka, ktory ledva lapal po dychu, ked priSiel do Moskvy.; Ked’ uz bolo drevo vsade na-
okolo a zavadzalo, zat’al sekeru do pna.
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Existuje aj sukcesivnost’ v parataxe, porov. aj M. Hirschova (2006, s. 15): temporalna
naslednost’ (odomkol a potom otvoril) ¢i predcasnost’ (najprv odomkol a potom otvoril),
kauzalna sukcesivnost’ (citil sa ukrivdeny, preto podal staznost).

Jej mysel'i telo, ktoré sedem tyzdiiov chorlaveli, vzapdti sa uzdravili. Potom pocas 6smich dni
bola uplne zdrava.; Intenzivnym povrchovym prieskumom v oblasti Rozpadlej doliny objavili
a zmapovali 15 jaskyn.; Spracoval a vydal dva slovniky = su (ma ich) spracované a vydané.;
Neskor sa Rimska riSa rozpadla, no prostrednictvom cirkvi jej systém pokracoval.; ESte raz
vyhrazne Stekol a potom odbehol.; Primator prevzal klice a slavnostne vyhldsil, Ze o mesto
bude dobre postarané.

Podl'a M. Hirschovej (2006, s. 15) sa aj v relativnych ¢asoch vyjadruje priestorova a ca-
sova aktualna simultannost’, ak je dej sucastou paralelného deja (zaspal a snivalo sa mu).

Podnapity Jan sedel rozvaleny pred televizorom, ked priSiel domov jeho otec a zacal mu vy-
citat, ze je darmozrac.; Lekar trpezlivo pocéuval, skimal, pokratil hlavou, potom si posunul/
posuval fonendoskop na krk, vstal/?vstaval z okraja postele, preSiel/prechadzal si rukou po
viasoch.

Ciasto&né prekryvanie dejov sa moze vyjadrit’ lexikélne (12, aj).

Ked' pri§la do spalne Anna, uz leZal.; Ked’ sa zacalo natacanie Vecného pribehu, zacali sa aj
pripravy styroch velkych filmovych projektov.

Korelacie gramém s indikativom perfekta perfektivnej formy

> 4 (8) (futrum — kondicional)
> 12 (pluskvamperfektum)
2 >< 14/15 (rezultativum)
=> 18 (infinitiv)
=> 20 (transgresiv)

2 — 4 (futarum PF: Ked’ neurobim tuto skusku, tak som skoncil — namiesto skonc¢im.)

2 — 12 (pluskvamperfektum PF: Ako som uz (namiesto bola) povedala, neprisiel.)

2 — 14/15 (rezultativum v prézente/rezultativam v préterite: Anicka jedla, jedla, a ked sa uz
najedla = ked uz bola najedena, vravi: — Uz dost, hrncicek, uz dost!)

2 — 18 (infinitiv: Videla toho muza, ako presiel = prejst ulicou.)

2 — 20 (transgresiv: Ked' zistil = zistiac, co mam v umysle, uplne zbledol.)

Dalsie priklady a ich analyzu pozri blizsie v osobitnej 7. kapitole.

Indikativ préterita
Préteritum imperfektivnych foriem (3) vyjadruje aspektové a modalno-temporalne sémy:
+faktivnost’, +minulost’, —perfektivnost, —rezultativnost’. Obsahom préterita imperfektivnych
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foriem ak¢nych slovies s vidovymi dvojicami je vyjadrit’, Ze dej je realizovany pred dobou
komunikécie, ale dosledky v dobe komunikacie netrvaju, nemusia trvat, resp. je irelevantné,
¢i dosledky v dobe komunikacie trvaji, napr. kupoval, vytahoval, zistoval, opakoval si, redu-
kovali, neopravovali, vznikala, jedlo sa, rozchadzal sa, zomieral, uvedomoval si, vystupoval,
otvaral, zacinal, prestdaval. Primarnou funkciou préterita imperfektiv je sluzit’ ako ¢as rozpra-
vania a vyjadrovat’ relativnu simultannost: Véera prsalo, nechcelo sa mu vychadzat' z domu,
cital si, upratoval, oddychoval. Vyuziva sa menej nez perfektum, porov. kolokacie kompati-
bilné s durativnost'ou — fazové slovesa, pomaly, nepretrzite, postupne. Topologické vlastnosti
maju vzhl'adom na podobnost’ vzt'ahu doba realizacie deja — doba komunikéacie pri préterite
podobny charakter ako pri future, len lokalizacia intervalu je predsunuta pred dobou komuni-
kacie, porov. vzt'ah doba™z «— doba**™, v ktorom nie je zahrnuty referen¢ny bod vyjadrujuci
zavf$enost’ deja, blizsie P. Zigo (2010), v popredi je —rezultativnost

Gordon sa pomaly uzdravoval.; Citala si uz dnesné noviny? Ano, &itala som ich = listovala som
v nich, ale este ich nemam precitané./Nie, eSte som nestihla.; Medzitym sa vojsko chystalo na
navrat do Minas Tirithu.; Velké plany sa jej rucali pred ocami.; V mladosti som cital romany
(Casto).; Odvtedy sa pdachatel’ ukryval/*ukryl na neznamom mieste a bolo po fiom vyhlasené
patranie = vyhlasili.; Spominala si na ten letny podvecer, ked spolu kracali obilnym polom.

Porov. to isté v perfekte:

Gordon sa *pomaly uzdravil.; Preitala si uz dnesné noviny? Ano, uz ich mam pregitané?/
Nie, /en som v nich listovala.; Medzitym sa vojsko prichystalo = bolo prichystané na navrat
do Minas Tirithu.; Velké plany sa jej 2zrutili pred ocami.; V mladosti som ?precital romdny
(*Casto).; Spominala si (Casto)/spomenula si (niekedy) na ten letny podvecer, ked spolu kra-
cali obilnym polom.

Relativnym (pomernym) ¢asom s préteritom sa vyjadruje predovsetkym simultannost’
(pritom, zaroven, nepretrzite, uprene, dlho): Ked’ som jedol, ¢ital som noviny.; Ked som sa
uzdravoval, kazdy den som si to tisickrat opakoval., porov. rozdiel pri vyjadreni sukcesiv-
nosti Ked/odkedy som sa uzdravil, kazdy den som si to tisickrat opakoval.

Priklady na simultannost: Netreba vari vysvetlovat, ako tazko sa Viktor Vasiliev uzdravo-
val, on trpel, a my sme sa strachovali.; Ked som rano kupoval noviny, este som to netusil.;
Babicka vcera varila obed a dedo sedel len tak pri spordku.; Neplakal, cely cas pocuval rec-
nikov a uprene sa pozeral/*pozrel smerom ku katafalku.; Herecku, ktord naozaj telefonovala
a viedla pritom auto, nepretrzite snimalo 25 miniaturnych kamier bez priamej pritomnosti
reziséra.; Vizazistka ma dlho malovala/*dlho namal'ovala a pritom sa neniitene rozprdavala
s ludmi okolo.; Pery mal prisne stisnuté, nedival sa na ru.

Ak sa v stveti pouzije préteritum na vyjadrenie sukcesivnosti, je to priznakové:

Dovtedy odriekaval zaklinadla, kym nevidel/neuvidel!, ze Tama te kapua zacina vyhadzovat
cez palubu svoje najcennejsie veci, aby tak odlahcil ¢in.

Na rozdiel od prézenta je pri préterite menej korelacii s ostatnym gramémami.
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Korelicie gramém s indikativom préterita imperfektivnej formy

> 13 (antepréteritum)
=> 17 (infinitiv)
3 => 19 (transgresiv)
=> 23 (aktivne participium)

3 — 13 (antepréteritum: Ani rosa, co sa predtym v uzavretom brlohu (namiesto bola) z neho
tvorila, sa uz na stendach skalnej izbice neusadzovala.)
3 — 17 (infinitiv: Sam som videl jedného volica, ako preliezal = preliezat’ plot.)
3 — 19 (transgresiv: Ked’ som sa uzdravoval = uzdravujuc sa, kazdy den som si to tisickrat
opakoval.)
3 — 23 (aktivne participium prézenta: Nohavice boli od kolena nadol nevimerne siroké, latka
sa zachytdvala medzi ptkami, prilisnii dizku vyrovndvali neforemné topdanky na obrovskych
podrazkach, ktoré robili = robiace chédzu este labilnejsou, este Zenskejsou.)

Dalsie priklady a ich analyzu pozri blizsie v osobitnej 7. kapitole.

Davnominulé ¢asy v aspektovych korelaciach

Relativne (pomerné) Casy indikativ pluskvamperfekta perfektivnej formy (12) bol uro-
bil aj antepréterita imperfektivnej formy (13) bol robil so zakladnymi priznakmi +fakt.,
+min., —hyp. +perf. a 12 formami ako pri préterite a perfekte maju velmi maly vyskyt. Na
ich tempusoidny charakter poukdzal B. ToSovi¢ (1998) a na potrebu aktualizovat’ jazykovy
materidl, ktory uvadza G. Horak (1993, s. 90 — 102), upozornil S. Ondrejovic¢ (1995, s. 48).
Davnominuly ¢as vyjadruje minulé deje, ktoré sa v minulosti stali pred inym dejom. Ide
teda o vyjadrenie realnych dejov, ktoré v dobe komunikacie uz nejestvuji, znamy je len ich
vysledok. Osobitnt Stylisticku funkciu ddvnominulého ¢asu zdorazituje G. Horék prikladmi
klasikov slovenskej literatiry. Invariantny vyznam pluskvamperfekta vysledok deja platny
pre minulost (sukcesivnost’) preberaju v siiCasnych textoch ¢asto gramémy perfekta (2) a re-
zultativne konstrukcie (14 — 15): bola uvarila — uvarila — ma uvarené; bolo sa rozsypalo — je
rozsypané; bol sa prihlasil — prihlasil sa — je prihlaseny; bol si nahotovil — nahotovil si — mad
nahotovené. Perfektovy vyznam ma nielen rezultativum préterita, ale uz aj rezultativum
prézenta, ktoré je podl'a korpusovych zisteni viac frekventované a nie je homonymné s pa-
sivom, porov. konkurenciu s perfektom a pri vacsine verb aj s rezultativnymi konstrukciami
(ako bolo spomenuté, dohodnuté, vyjadrené, naznacené, navrhnuté, oznamené, zverejnené,
slubené, zistené, prislubené, zdoraznené, vysvetlené, uverejnené, vyhlasené), v nemcine ko-
reSponduje s pluskvamperfektum: ako som bol povedal — wie ich gesagt hatte. Pri vsetkych
vyskytoch v SNK (6.0) je pomer predminulych ¢asov v aspektovych korelaciach v prospech
perfektiv.

Indikativ pluskvamperfekta perfektivnej aspektovej formy
Pluskvamperfektum perfektiv (12) vyjadruje, ze dej je realizovany pred dobou komuni-
kacie a pred inym dejom (len 92 lem spolu). Ako minuly ¢as vyjadrujuci sukcesivnost’ je
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hlavne pri verbach komunikécie, pri ktorych sa predpoklada predchadzajici dohovor (po-
vedat, dohodnut sa, dohovorit' sa, zjednat sa, vyjadrit sa, slubit, spomenut, nazvat), pri
komentovani vypovede (ako som bol — povedal, vyjadril, slubil, vyslovil, prislubil, napisal,
prikazal). Z inych slovies su to dat, prist, vratit, umyt sa, prezliect' sa, najest’ sa, polepsit
sa, olutovat, rozmnozit, roz¢ulit, rozviest, rozIlucit sa, ziskat, zistit. Pluskvamperfektum —
oznacuje, ze dej nie je aktudlny, Casto je predchadzajuci dohovor uvadzany konektorom ako
(204 tvarov, z toho 83 x ako sme boli povedali). V relativnom case sa signalizuje anteriorita
k referencnému bodu iného deja pred dobou komunikacie (sukcesivnost’) pri obmedzenom
type slovies (dohovorit sa, dojednat sa).

i

Zaplatil nam tolko, ako sme sa boli zjednali.; Ako sme si uz boli povedali v nasom clanku
o konaku i armariaku, Mauri, ktorym aZ do obdobia reconquisty patrila polovica Spanielska,
a teda aj Jerez, vymysleli a zaviedli destilacny pristroj alambic.; Ako som bola vcera poveda-
la, tak som dnes aj urobila.; A veru Lofaj porozdaval vsetkym tak, ako bol sl’ubil.; Ocakaval
som ta az zajtra, ako sme sa boli dohovorili.; Vo Forli sa k nam pripojili slovenski chlapci,
ako sme sa boli dohovorili.; Tomds si potom cital noviny, ktoré uz Gregus bol vSetkym precital.

Priznakové je pouzitie pluskvamperfekta v HV.

Ktosi bol povedal, zZe je mudro ¢itat’ Bibliu a noviny.,; A to sme sa uz-uz boli nazdali, Ze si sami
sebou a ze vysielajii na jednej vine.; Uz som Vam bol vysvetlil, ze podla postmajstrovej vypo-
vede skuska bola bezcennda a nic sme vlastne nezistili.; Uz si mi to, myslim, raz bol vysvetlil, to
s tou Istropolitanou, zabudla som — postazovala sa na seba Ovecka.; Tento velky francizsky
basnik kedysi za vojny bol napisal doslovne tieto slova: Zostava napisat basen o vtdkovi, ktory
ma len jedno kridlo.; Celleoni im bol urobil platné sluzby (predtym), a jednako ho otravili.

Sukcesivnost’ moze byt jasna uz z kontextu, ¢asto sa signalizuje aj lexikalne (ddvnejsie,
co vtedy, pred casom, kedysi, predtym), preto pri nahradeni perfektom nedochadza k posunu
(Aj Vronskij bol uz davnejsie sPubil = slabil Svijazskému, ze na ne pride.).

Nasi sedliaci mali nepatrné narodnostné povedomie; dosial’ ho v nich nebol vzbudil = nevzbu-
dil nikto.; Vedela o vsetkom, ¢o sa bolo stalo = Co sa stalo.; Priserny umely zombie s krvou
nevinnych obeti na svojich zjazvenych rukach spacha samovrazdu skokom do rozzeraveného
sirneho jazera, ked’ sa bol predtym polepsil a iicinne olutoval svoje cierne skutky.; Potes sa,
Patroklos mily, hoc v smutnom pribytku Hada, teraz ti slubujem, co predtym som bol sl’ubil.;
Na hostine je Encolpius svedkom Eumolpiovho ponizenia a uteku, ked’ bol predtym obvinil
Trimalchia z vykradania klasikov.

Sukcesivnost’ sa ako pri perfekte vyjadruje pluskvamperfektom vo vedlajsich vetach
uvadzanych konektorom ked’, nech, co, tam — odkial’ atd’.:

Prislusnici Hornonitrianskej brigady, ktori v tom case odpocivali v tyle tejto divizie, ked boli
predtym uskutocnili znamy nasilny prechod cez Hron a uder z tyla na fasisticki obranu v tise-
ku juzne od Novej Bane — osady Orovnica.; Nech si ho bol dal uz z akychkolvek pohnuitok za
mladi, musi zistovat' stale presnejsie, ¢i zodpoveda cielom, ktoré teraz svojou tvorbou sle-
duje.; On mi odobral, ¢o mi bol dal.; No a v ten isty den, co bol prisiel Ivan, si Zofka tak zle
ublizila.; Chlapi stali, pretoze sa neddavno boli vrdtili zo zajatia a este ani dobre nezacali
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robit.; Pan Zvarina bol Stastny i uplne spokojny s behom sveta v tichej domacnosti, ktora
sa o jedného clena — o syna — bola rozmnoZila.; Pripomenul si jeho utocné ¢lanky, aj ako
ho svojho casu boli rozculili, lebo usudzoval, Ze autor sa nevelmi vyzna v problémoch,
o ktorych pisal.; Za nami eSte bolo pocut front, ako sa tiskal tahore do Polska, ale povozy
uz hodnu chvilu nechodili, ¢o sa bolo stmilo.; A vratili sa tam, odkial’ boli prisli, do mesta.;
,,Dost na tom, ze Adam vstal aj sa pobral nazad touze cestou (po ryhe, — pozn. S. R.), ktorou
bol prisiel “; Podniky spolocného stravovania funguju tak, ako som bol opisal: v obchodoch
wilihuje zvicsa leziakovy tovar — a ako bonus aj predavacky, ktoré ¢loveku hned’ daju naj-
avo, ze je vitany ako AIDS.

Stylisticka priznakovost’ pluskvamperfekta a antepréterita je tiez pri¢inou jeho nizkeho
vyskytu v textoch (rozpravky, dialektizmus, archaizmy v Kukuc¢inovej proze), porov. prikla-
dy z rozpravok v stredoslovenskych nareciach:

Slzy jej vypadli od Zialu a darmo ich zdrziavala, jedna za druhou padali na travu, ako vtedy,
ked jej mamicka bola zomrela. ,, A ty vari places? “ ozval sa odrazu barancek.;

Ked' uz bol biskupom, Siel na hintove podla tej krémy, kde si bol dal uvarit to vajce.; No,
ber sa s nami a budes slizit, ako si bol sPubil!; Platennik prisiel, ako bol sPubil.; Odvtedy
kazdy den pripominal Sakalovi: ,, Vykondas, priatelko, co si mi bol sP’ubil? “ ,, Ked’ som slubil,
tak aj vykonam.*; Ihned’ publikujem dalsie dve, na ktoré som si bol spomenul len tot pred
chvilou.; Nedalo jej, aby si uz dneska z okriuhleho kufricka nevypakovala krdasne muselinové
Saty s fialovou stuzkou, ktoré si bola dala usit tot pred polrokom u Silberga v Trencine., Brat
sa to len tot' v lete tak bol doucil v preparandii; Vdacne sa vracal ku sklenke, s ktorou sa
i tak len naoko bol rozlidil, a to s tym lahsim svedomim, Ze mu pani dali rozhresenie.; Minie
vietko jedlo, co si bol vzal v Polarnom.; A okrem toho boli tam niektori z domacich, ktori
vraveli, ze Ho videli a hovorili s nim, odkedy bol zomrel na krizi, a svedcili, Ze to poculi
z jeho viastnych ust, Ze tak miluje ubohych putnikov, Ze podobnej lasky nik nendjde, ani keby
zasiel i na kraj sveta.

Priklady z prekladov:

Porfyrios uz bol vysvetlil bdj o Atysovi a Kybéle, ale jeho pokus iba povzbudil Juliana v zboz-
nej horlivosti, takze vymyslel aj zverejnil vlastnu alegoriu tohto davneho a tajomného pribehu.
(Edward Gibbon — Upadok a zénik Rimskej rise); Ostatne o jedny i druhé sa velmi zauji-
ma Edvard Brandes z casopisu Politiken, za ktorého sa vydala Mettina sestra Ingeborg, ked’
sa bola rozviedla s Fritzom Thaulowom.; ...ked’ bol uskutoénil horuckovitu cestu na juh, aj
Gauguin citi, Ze nanho dolieha tuzba po domove. (Henri Perruchot — Gauguinov zivot)

Korelicie gramém s indikativom pluskvamperfekta perfektivnej formy

12 < 2 (perfektum PF)
><15/14 (rezultativum)

12 — 2 (perfektum: To isté, ¢o vyjadruje pluskvamperfektum, sa da vyjadrit’ aj perfektom
a lexikalnym indikatorom sukcesivnosti: Toto som aj sam videl, Ze skutocne (bol) tak aj
urobil.)
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12 — 15 (rezultativum: Vecer, ked’' sa uz boli umyli, prezliekli a najedli = ked uz boli umyti,
prezleCeni a najedeni, zacali sa opdt rozprdvat' o Daxnerovi.)

Indikativ antepréterita imperfektivnej aspektovej formy

Antepréteritum (13) tiez oznacuje, ze dej bol realizovany pred inym dejom pred dobou
komunikacie (sukcesivnost’ bol robil), nie je aktualny, na rozdiel od pluskvamperfekta ne-
vyjadruje rezultativnost’. Casto sa nim tiez poukazuje na predchadzajuci dohovor (spominat
26 X, hovorit' 7 X, pisat 6 X, rozpravat' 4 X, planovat’ 1 x), uvadza sa konektorom ako, tak —
ako, kedZe ¢i inymi pronominalnymi konektormi, porov. vsuvky a komentovanie vypovede:

Pisal som bez systému, lebo som nikdy nemyslel na vydanie. Tieto castice viac — menej fun-
guju na osi afirmdcie a negacie (ako sme uz boli o tom hovorili) ako zmeravené bezpredloz-
kové tvary: certa, figu, paroma, pravda, div.; Kedze, ako som uz bol spominal, obyvatelstvo
pol’ského tizemia obsadeného nasim vojskom, trpelo na nedostatok soli a drozdia, na podnet
velitela Razusa bola podniknuta pomocnd akcia na podporu tohto obyvatel’stva.; Ako sme uz
boli pisali, obyvatelia Kobylnic boli od ich zalozenia Rusndci a pouzivali cirkevny juliansky
kalendar.; A kedZe sa uz bolo stmievalo, pustila sa rychlym krokom do doliny.; O.K. spytoval
som sa opdt na vsetko, o com mi bola kedysi hovorila.; ESte vidy som videl ten jeho zrak,
ked som uz zacal pocuvat’ baryton jeho hlasu, ktory sa ma spytoval, Ze kedy mi on bol hovoril
o tych vrandch, ze nie je mozné, aby mi on bol hovoril o nich, Ze som si ho musel s niekym
pomylit, ze este nic takého nepocul, ze som ho tym zaujal, Ze Ci je to naozaj fakt, a jeho oci
zastali na mne s plnou otazkou.; Juraj Zavodsky, ktory sa uz bol zmieroval s jeho porazkou,
nevychadzal z udivu a obdivu.

Zriedkavejsie je v siveti s antepréteritom veta s prézentom ¢i syntetickym futGrom.

A to, co je vidiet' v tych ociach a v tej tvari, je ono dobro, o ktorom som bola hovorila, Ze
ho vidim v temnote, Ze sa vylieva von, ze vychadza zvnutra.; Spomeniem predovsetkym dva
najznamejsie, hoci som z nich ani neochutnal, a to jeden v stolici Zvolenskej nedaleko hradu
toho istého mena, ktorému, ako som uz bol hovoril, podriadené su banské mesta.,; V praxi, ako
som uz raz bol spominal, sice slovensky prezident nema o nic vdcsie pravomoci ako starosta
Horného Vyplachu, ale predsa: Moze poslancom vracat ich zdkonodarné nepodarky, aby si
ich opravili, a moze zbavit kadejakého odkundesa viny tym, zZe mu udeli milost.

Idiolekt autora:

Stary liptovsky polovnik mi bol rozprdval, Ze na jar roku 1885 priniesol jarny prival
z Liptovskych holi ,,divi kozu,, az do obce Benadikova pri Lipt. Mikulasi. Bola vraj ,, Cierna
ani Cert,,.; Labtusticka Lindusticka mi bola rozprdvala, ako ona musi vediet potrafit tam hore
na lukach ku svojmu hniezdocku, aj ked’ sa tetuska Hmluska zaodeje do takych hustych siat
ako biele mliecko.; Mamcicka medvedcicka Lubcicka nam bola rozpravala, Ze ak sa dobre
vypasieme a teplo a mdkusko si vystelieme brloztek, zobudime sa samy od seba presne na
sklonku sluzby tetusky Zimusky.; Tam musi byt krdasne, ako si nam o tom bola rozpravala.;
Mamcicka, to bol rysko Ostrovidko, o ktorom si nam uz bola rozpravala...? (SNK: Miroslav
Saniga — Ne(po)vinna citanka malého prirodovedca)
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5.3.2 Nefaktivne gramémy aktiva — indikativ futira, imperativ a kondicional pré-
zenta a préterita v aspektovej korelacii

Vsetky nefaktivne gramémy aspektovych korelacii (AK) spdja —faktivnost’ a rozdel'uje
thypotetickost’ a +apel: futirum, imperativ a kondicionaly.

Indikativ futira v aspektovej korelacii

V indikative su pri aspektovych korelaciach dve nefaktivne, nepodmienené a neapelové
formy futara, a to syntetické futirum perfektiv (4) a analytické futirum imperfektiv (5),
porov. pouzitie futira po iloku¢nom verbe s/ubovat”

Navyse v dobrej viere slubujeme, ze budeme plne podporovat’ vsetko/podporime, co zvicsi
tctu nasej spolocnosti, upevni a zachovd jej postavenie.

Z hladiska ¢asového vztahu medzi dobou komunikacie a dobou realizacie deja su tvary
futira imperfektiv a futira perfektiv vyznamovo rovnocenné. Futiirum v stucasnej spisov-
nej slovencine vyjadruje dej, ktory sa v dobe komunikécie este nekond, ale jeho priebeh sa
predpoklada, resp. otakava, blizsie Zigo (2010). Obe formy futtra disponuju vlastnostami
—fakt., —hyp., —apel, pricom futurum perfektiv (8,65 % pri urobit) vyjadrujuce +perfektiv-
nost’, +ocakdvanie ispesnej realizdcie sa vyuZziva viac nez futirum imperfektiv (2,6 % pri
robit) vyjadrujuce —perfektivnost’, —oCakavanie uspesnej realizacie. Futirum oznacuje, ze
dej je realizovany po dobe komunikacie, nie je aktualny, ma lexikalne indikatory: o tyzder,
zajtra, v budiicnosti, potom. Sest’ afirmativnych aj negovanych tvarov futtra perfektivnej
formy (ne)urobi.* s vyznamom ocakavania uspesnej realizacie deja signalizuje nastup, resp.
Casovu naslednost’ (Bélicova, 1998, s. 78), kym Sest’ afirmativnych aj negovanych tvarov
imperfektivnej formy (ne)bude.* robit’ je bez informacie o ocakavani uspesnej realizicie
deja. Subjektivnym postojom autora sa do komunikacie vnasa prvok diskrétnosti. V iom
sa odrazaju absolutne a relativne vlastnosti ¢asu tak, ze v konkrétnej komunikacii subjekt
aktualizuje vzt'ah doby komunikacie a doby konkrétneho — oakavaného — deja vyjadreného
slovesom vo future, pretoze z hl'adiska subjektu je pri komunikacii dolezité vyjadrit’ prave
naslednost’ deja po komunikacii. Obidve doby — doba komunikacie a doba deja — sa vSak
chapu ako odraz objektivne plyntcich dejov, blizsie Zigo (2010).

Indikativ syntetického futira perfektivnej aspektovej formy

Syntetické futirum perfektiv (4) vyjadruje oCakavanie vysledku ¢i uspesnej realizacie
deja, sprevadzaju ho kolokacie kompatibilné s presvedéenim o uspesnej realizacii urcite,
iste, dufam, verim: Celkom iste sa uzdravi a noha sa mu vylieci a po case zas bude méct
normdalne chodit a si neskor poskakovat.; Dufam, zZe sa rychlo uzdravi.

Tabul’ka 31. Syntetické futirum od urobit’ a vysvetlit' v SNK 4.0

INDIKATIV FUTURA PERFEKTIV vo VD
urobi.*urobia 34 692 Y40 645=19,13 % z 212 430
neurobi.*|neurobia 5953 vyskytov PF urobit’
X 8,65 % z0 470 156 vyskytov HL robit — urobit’
vysvetli. *|vysvetlia 4519 24850=9,12% z0 53178
nevysvetli. *|nevysvetlia 331 vyskytov PF vysvetlit’
¥ 5,16 % zo 94 064 vyskytov HL vysvetlit' — vysvetlovat' (bez VS vysvetlenie)
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Zostupné poradie foriem syntetického futura perfektivnej formy podla osoby je ako pri
prézente: 3. os. -g, -ia/u; 1. 0s. -m, -me; 2. 0s. -te, -S.
Syntetické futirum v hlavnej vete (do vecera, o rok, dnes, v tomto roku):

Na Bali ndjdete lacné ubytovanie a idedlne podmienky na surfovanie.; Podla okolnosti vyu-
Zijeme odpor steny a zabradlia.; Medzi prikladmi vSak nendjdeme ani jeden nazov so slovom
kostol.; Dnes dopiSem celu pracu.; O rok to vyhram!; Uvaris zajtra moje oblubené jedlo?; Do
vecera precitam celu knihu.; Na konci roka otvoria nové Zeleznicné dopravné spojenie.; O rok
zorganizujeme stretnutie maturantov.;, Uvidime sa zajtra o takom case.; V tomto roku vyjde
iba Sest cisel Kultury slova.; Z tejto prace ma rozhodne nevyhodia. Sam odidem.; V dalsej
casti predstavime vysledky nasho pozorovania.

Kym v relativnom (pomernom) Case sa pri perfekte a préterite signalizuje usuvztaznenie
s referenénym bodom iného deja pred dobou komunikacie (pred¢asnost’), pri futire sa sig-
nalizuje ustivzt'aznenie s referencnym bodom iného deja po dobe komunikacie (naslednost’)
aj v parataxe.

Kupim si starsi dom, zrekonStruujem ho a predam.; Vycasi sa a vinice opdt zaleje sinko.;
Doveziete ju do ateliérov a potom ju zasa odprevadite domov.; Trikrat do tyzdia uprace mali
izbu zapratanu knihami, vycisti kuchynsky kut na chodbe a poumyva kupeliiu so sprchovacim
kutom.; V prikrytom pekdciku mdso zmdékne a cibula sa rozvari na jemnu omacku., Urobime
z neho vel'ku naplast, navlhéime a nalepime ju na telo.

Syntetické futirum vo VV vyjadruje posterioritu s predpokladanym referen¢nym bodom
po dobe komunikacie, ¢asto s temporalnymi kolokdtmi (zajtra, opdt, hned’ teraz), resp. s ko-
lokatmi potvrdzujucimi oCakavanie Uspesnej realizacie (dufat, verit, ocakavat):

Dufam, zZe skoncis v pekle!; Verim, Ze zajtra pride§ a vsetko mi prinesies.; Verime, Ze nové
vedenie vykona v tejto oblasti napravu.; Nezazlievam to predsedovi, ocakdvam, Ze este pride.;
Sledujiic sucasnu situdaciu ocakavam, ze Jenson ziska titul, povedal byvaly jazdec.,; Ak si zelas,
zariadim, aby si sa po kralovej smrti vratila k svojej rodine do Mytilén.; A verim, Ze divdci
opdt pridu.; O tom sa bude hlasovat’ a verim, zZe ziskam vdcsinu.,; Verime, Ze na svoje slova
nezabudni ani za ,, branami* tabora.; Aj na Slovensku ndjdete super fotografov, ktori z vais
urobia krasnu Zenu.; Hospodin nenechd bez trestu toho, kto Jeho meno zneuZije.; Pri tejto
generacnej zmene verim, Ze ziskame tri medaily *budeme ziskavat.; Najlepsie spravis, ked na
ne hned’ teraz zabudnes!

Ako kolokaty st v HV interogativne, komisivne, permisivne a koncesivne iloku¢né ver-
ba (pytat sa, slubovat, suhlasit):

Po tom, ako Mestské zastupitel'stvo v Prievidzi neschvalilo dotacie seniorskym sportovym ti-
mom v meste, sa mnohi pytaju, ¢i obstoja kluby v tazkej situdcii a nepoloZi ich to na kolend.,
Odvtedy sa viaceri ludia pytaju, ¢i sa bankovky nezrazia, ked ich omylom vyperi.; Mozno su
vase obavy zbytocné, lebo Kundera len stile slubuje, zZe pricestuje, no v skutocnosti nikdy na
Ziadne predstavenie nepride.; Nech uz su otcove dni poratané, slubujem, Ze ziska§ dozivotny
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dochodok, ktory ti vynahradi vsetko, co by si od neho dostavala. ,,Johanka, ja ti slubujem, ze
ndjdes nieco, co bude stat za to.*; Tym, ktori ma podporili, slubujem, Ze urobim este viac,
ako doteraz. Tym, ktori ma nepodporili, slubujem, ze urobim vsetko, aby som si ziskal ich
doveru.,; Suhlasil, ze urobi mame niekolko krvnych testov.; Ludia s vysokoSkolskym vzdelanim
castejsie suhlasia s tym, ze Slovensko ziska vyhody.; Ale suhlasila, ze zac¢ne/bude Studovat
spev.; Suhlasila, Ze predvianocny zhon trochu pribrzdi a dovoli nahliadnut' do siukromia mo-
mentalne jednej z najpopularnejsich slovenskych Sportovych rodin.; Terapeut sa zavizuje, ze
bude diskrétny, kym pacient zasa suhlasi s tym, ze sa pred nim otvori.

Syntetické futrum v temporalnych vetach:

Prv nez pristupime k novej latke, zopakujeme si staré ucivo.; Najskor pokreslim niekolko pa-
pierov a az ked sa rozhodnem pre konecny dizajn, za¢nem sa hrat' s detailmi.; Ked stupite na
hriadku, aby ste z nej zdvihli zoschnuti vetvicku alebo vypleli burinu ¢i pupavu, stipite zvycaj-
ne na podzemny pupern lalie alebo zltohlavu.; Ked internet pride do puberty, zacnit mu ludia
liezt' na nervy.; Ked pride kriza alebo ,, nepekné pocasie ', zacnete sa spravat’ nevypocitatelne.

Porov. nahle striedanie dejov v ¢ase, prudky, necakany nastup d’alSieho deja (lat. multus
gravis). Funkciu temporalnych intenzifikatorov tu plnia spojky a spajacie vyrazy len co, len
tol'ko c¢o, sotva, sotva co, sotvaze:

Sotva sa prenos spusti, mozete telefon s pripojenim na internet zlozit, subor uz pride cez satelit

,sam*.; Len co pride ponuka, vyuZite ju, tispech je dopredu zaisteny.

Porov. priklady s va¢$im odstupom naslednosti dejov v Case, resp. prvky, ktorymi sa
vyjadruje vol'nejsi sled predCasnosti — naslednosti dvoch dejov (lat. exiguus gravis). Pred-
stavuju ho suvetia s konektormi ako, co, odvtedy, od tych cias/od toho casu, v obratenom
Casovom slede stivetia s konektormi kym, dokym, pokym, az, dokial, pokial’s korelatmi typu
dotial, dovtedy, do tych cias (typ Dovtedy sa chodi s kréahom po vodu, kym sa nerozbije.).

Dovtedy chodia za nami, kym im nepoméZeme.,; Dovtedy ju nevyzleciem, kym nasa myslienka
definitivne nezvit’azi.; Dovtedy budes cupiet pod perinou, kym sa ti nezahoji!; Upracem, ked’
pridem = pridem, potom upracem.

Sukcesivnost’ a kombindacia indikativu prézenta a syntetického futura perfektivnej formy
¢1 analytického futra imperfektivnej formy:

Ked uvari, bude upratovat.; Ked uprace, bude citat.; Ked dopiSem, zacnem sa ti venovat.; Ked'
upracem, pojdem na nakup.; Podla tejto legendy, ked pride Antikrist, nebude sa vobec podo-
bat diablovi, ale bude vo vsetkom podobny Kristovi.; Vzdy, ked pride auto z ,,Javy”, zacina sa
nelutostny boj o ,,zlaty prach”.; Zakazdym, ked pridem do novej krajiny, zacinam sa ucit jej
Jazyk.; Pytame sa, ¢i budeme patrit’ do sveta tvrdej ruky poriadku, alebo prijmeme a vniitorne si
osvojime svet dodrziavania demokratickych pravidiel.; Navyse v dobrej viere slubujeme, Ze bu-
deme plne podporovat vietko, ¢o zvdlsi iictu nasej spolocnosti, upevni a zachovd jej postavenie.;
Pacientom sluboval, Ze ak budu desat’ dni dodrziavat jeho pokyny, choroba ako zdzrakom zmizne.
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Priklady na futdrum v podmienkovych a temporalnych vedlajSich vetach (synonymia
s kondicionalom a imperativom):

Akcia a reakcia: Ked stlacite OK, ndzov sekcie sa vio3i ako obdznik hned’ vedla titulku.; Ak ne-
budes davat’ pozor, zase nieco rozbijes.; Vraj ked zvySia poplatky, stranici im poutekaju.; Ked’
nazrieme dnu, uvidime ladovii nadheru.; Ked’ vypukne povoden, nejaké peniaze sa na potrebné
opatrenia poskytnu.; Ked'v Mlynkoch nastipim na autobus, listok si uz popytam po madarsky.;
Rozbijem tie dvere, ak mi neotvoris.; Dostanete sladku odmenu, ked’ budete poslusni.

Futirum perfektivnej formy nemdze vyjadrit’ vyznam aktudlneho prézenta, ale okrem
zékladnej funkcie futira (urobi — bude mat’ urobené) sa v cestine a slovenéine pouziva aj
vo funkcii neaktualneho prézenta — v ramci sémantickej skupiny perfektiv tantum (denne
urobi sto takych ukonov, denne vyfajci desat’ cigariet, denne vypije Styri kavy — v tejto funk-
cii je napriklad v rustine imperfektivum), porov. termin kapacitiva (Sticha, 2013, s. 441).
Atemporalnost’ — generalizaciu platnosti — sprevadzaji spoluindikatory: pasivum, 1. os. pl.,
lexikalne indikatory (vzdy ked, zakazdym):

Inde slubuje, Ze ,,sa rozSiri priestor na diferenciaciu skol“.; Niektori sa tesia, Ze sa im zvySia
platy, lebo budu zarabat eura.; Ovocie sa nakrdja na kocky, posype cukrom a zaleje zvyskom
smotany.; Kazdy ustavny cinitel’ sa takymto cinitelom stava az vtedy, ked’ zloZi ustavny slub.;
Cast péru si odloime na ozdobu, ostatny nakrdjame na §ikmé kolieska. Mierne ich orestuje-
me na oleji, pridame Sikmé kolieska mrkvy a hlubovité casti brokolice.

Futrum perfektivnej formy sa vyuziva aj ako historické ¢i scénické futirum pri jedinec-
nych dejoch, porov. Bélicova, 1998, s. 87.

Kym sivybalovali lyZze a obuvali lyZiarky, vlekar Miroslav Galovic o nich prezradil: ,, Ked sem
pridu Madari prvykrat, zacinaju tu dole na cvicnej like. Potom postupuju od vieku k vieku
a vdcsinou skoncia na tej najtazsej trati. Vtedy su konecne spokojni a stastni a z Budapesti
nam posli kamaratov. *; ,, Nedavaj sluby, co nemézes splnit, * preru$im = prerusila som/pre-
rusujem ho chladne., ... ked sa ta budova odovzdavala a vsetci sme sedeli ako jeden muz
v kreslach nového kina, zrazu len ku mne pride predseda a vravi: No, Andor, hybaj!

V direktivnych recovych aktoch koreluje syntetické futirum v kolokéacii s konjunkciou
nech s imperativom a kondicionalom: Popros ju, nech to urobi hned.

Korelacie gramém s indikativom syntetického futira perfektivnej formy

> 2 (historické futiirum)
>< 6 (imperativ)/7*
4 >< 8 (kondicional prézenta)
>< 16 (rezultativum)
=> 18 (infinitiv)

4 — 2 (perfektum PF: Vcera pridem — namiesto som prisla k nasmu Jegorovi Petrovicovi
a zastihnem — namiesto zastihla som tam Studioza.)
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4 — 6 — 8 (imperativ perfektivnej formy — kondicional prézenta PF: Zaplatis — mas = zaplat
— budes mat’/ak by si zaplatil — mal by si.)
4 — 16 (rezultativum vo future: Ale ked’ to urobime = bude urobené, polia zostanu smutneé.)
4 — 18 (infinitiv PF: Ked’ som slubil, Ze prispejem = prispiet’ do rubriky Knihy mojho Zivota,
rozmyslal som, ktord bude TA, ¢o jej dam prednost pred ostatnymi.)

Dalsie priklady a ich analyzu pozri blizsie v osobitnej 7. kapitole.

Indikativ analytického futiira imperfektivnej aspektovej formy

Indikativ analytického futira (5) mé sémy —fakt., —hyp. —apel, —perf., —rez., v textoch
sa vyskytuje podstatne menej nez syntetické futirum (pomer vyskytu cca 3 : 1). V slovan-
skych jazykoch sa analytické futirum konstituovalo neskoro, jeho funkciu plnil povodne
prézent a konstrukcie s modalnymi alebo fazovymi slovesami — v juznoslovanskych jazy-
koch sa gramatikalizovala konstrukcia s chciet’ + infinitiv, preto ho tam mozno tvorit’ aj od
dokonavych foriem (chce pisat, napisat). Juznoslovanské jazyky nemaju vyznam futira
pri dokonavej forme, pretoze na tvorbu analytického futira vyuzivaju gramatikalizované
modalne sloveso chciet’ — kompatibilne s imperfektivnym aj perfektivnym infinitivom.'?
Pri aspektovych korelaciach vyjadruje neisty vysledok realizacie deja po dobe komunika-
cie, kolokacie s kompatibilné s durativnostou, postupnost’ priebehu, napr. fazové slovesa,
pomaly, postupne, opakovane, zvycajne, pravidelne, uz navzdy. Neviem, ako dlho sa bude
uzdravovat., porov. orientaciu na priebeh deja, nie na vysledok (—rezultativnost’). Na jeser
bude obhajovat *obhdji funkciu prezidenta.

Tabul’ka 32. Analytickeé futirum aspektovej korelacie v SNK 4.0

INFINITIV FUTURUM len z afirmativneho infinitiva
W robit’ W nerobit’ W ,.bud.*Bud.*|BUD.**+ , nebud.*|Nebud.*NEBUD.** (-5/5)
77 206 917 9839 +2 374

> 12 213 = 4,8 % z 257 726 vyskytov IF robit’
¥¥ 2,59 % zo 470 156 vyskytov HL robit' — urobit’

X 78123=30,3 % zIF

W vysvetlovat | W nevysvetlovat' | W ,,bud.*|Bud.*|BUD.*“+ , nebud.*|Nebud.*NEBUD.** (-5/5)

5274 15 514+ 114
X 628 = 1,42 % z 44 297 vyskytov IF vysvetlovat
$5289 = 11,94 % 7z IF 2% 0,55 % zo 114 165 vyskytov HL vysvetlit — vysvetlovat

Udaj o vyskyte analytického futira b/Bud.* robit + n/Nebud.* robit’ sme ziskali z afirmativneho tvaru
infinitivu robit (77 206) pozitivnou filtraciou tvarov b/Bud.* + n/Nebud.* v pozicii -5/5. Pri pozicii -5/2 je
to menej 10 921 (2,32 %).

12V zavere problematiky futura je nevyhnutné upozornit’ na funkcnost’ siete Struktirnych vztahov, ktoré
v sémantickej rovine poukazuji na nefaktivnost’ deja, a na jav, ktory by sa dal oznacit’ ako regressus ad
infinitum tym, ze orientacia deja do buducnosti, jeho nefaktickost’ v dobe prehovoru, sa vyjadruje ana-
lytickou formou, ktoru tvori infinitiv plnovyznamového slovesa a d’alsi nevyhnutny prvok s vyjadrenim
necesitativnosti (typ mam napisat, musim napisat, treba mi napisat, chcem napisat), resp. aj limitnosti
idem napisat a pod. Typologicky ide o vel'mi stary sposob vyjadrovania buducich dejov, pozri Topolinska
(2008, s. 233).
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Ocakavanie realizacie po dobe komunikacie (plan, predpoved’, proroctvo) indikuji tem-
poralne indikatory: v blizkej buducnosti, po jej dokonceni, o tyZden atd. Pri analytickom
future ide o orientaciu na realizaciu deja, nie na vysledok, porov. v hlavnej vete:

Budes zajtra varit’?; Tento rok bude kondit’ vysoku skolu., Sliepky budi zndSat’ vela vajec.

Funkcie analytického futira imperfektivnej formy so zhodou obsahu a formy sa vyuzi-
vaju v priamej reci, v direktivnych recovych aktoch po konjunkciach nech, ze, v asertivnych
a komisivnych re€ovych aktoch (povedal, slubil, ze).

Pacientom sluboval, ze ak budu desat dni dodriavat’ jeho pokyny, choroba ako zazrakom
zmizne.; Mame velku nadej, zZe Lea zostane silna, rychlo sa bude uzdravovat’ a vyrastie na
zdravé mladé dievca.; Elenka sa vsak este dlho po fiom liecila a pomaly zacala uzdravovat.;
Nikto nepredpokladal, Ze bude vyrastat’ v detskom domove.; Vicsina napojov, o ktorych bu-
dem pisat’, obsahuje alkohol.

V pritomnosti interogativnych, komisivnych, permisivnych a koncesivnych iloku¢nych
verb (pytat' sa, slubovat, suhlasit) sa vyuzivaji gramémy indikativu futtra (Castejsie sa tu
vyuzivaji imperfektiva tantum, porov. kolokacie vzdy, za kazdych okolnosti, nez imperfek-
tivna forma VD), porov. —rezultativnost’, +opakovanost’:

Poslanec Stefan Holcik sa pytal, ¢i budit dévat’ cyklistom aj nejaké vynimky.; Pytam sa, ked’
budv obchodnici prichadzat’ s novymi metoédami, budeme zdkon zakazdym novelizovat’?;
Pytam sa, co s nami budii robit’.; A ked sa ho teraz novinari pytaju, ¢i bude robit’ aj pokra-
Covanie, odpovedd: dno.; Okrem iného nim slubuje, ze bude , dodrZiavat’ uistavu a ostatné
zakony* a ze bude pracovat’ tak, aby sa uvadzali do Zivota.; Slubujem, zZe to budem robit’,
dokial’ budem méct.; Pri liceni mi svito-svite slubovali, ze mi budii casto pisat’.; Terapeut
slubuje, ze bude pocuvat’ a bude svedkom, kym pacient zasa slubuje, ze bude hovorit’ prav-
du.; Moskva suhlasila, Ze bude platit’ vysSie tranzitné poplatky za prepravu ropy po ukrajin-
skom vzemi.; Papez siihlasil, ze jej bude pomdhat’ a (bude) chranit’ jej rozhodnutie, takze ani
krdl, ani imperdtori nemohli odmietnutie povazovat za urdzku.; Suhlasi, Ze ma bude liecit’.;
Moy priatel, co vedel po anglicky, suhlasil, ze ma bude ucit’ anglictinu.; Opozicia suhlasila,
ze bude robit’ stafaz, lebo tusila viastné vyhody.; Suihlasil, Zze ma bude pripravovat’ na maj-
strovstva Slovenska.; Zamestnavatelia suhlasili, Ze darcom budit preplacat’ mzdu za den, ked’
boli na odbere.

Atemporalnost’ pri futire chapeme ako zvycajnost’ presahujiicu do buducnosti (vyme-
dzenie podmienok vzdy, pl.).

Pomozete si uz len tym, ze budete dodrZiavat’ pitny rezim (pravidelne).; Tento chirurgicky
zakrok budu skasat’ u psov vyradenych z vycviku (opakovane).; Tabory budeme organizovat’
pocas letnych prazdnin.; Cestoviny budeme varit’ v osolenej vode s kvapkou oleja.; Letné
gumy budeme menit’ za zimné uz buduci tyzden (vsetci vodici).; Tlakom verejnej mienky bu-
deme presviedcat’ a zobudzat nevsimavcov.; Nebudeme sa vyhybat’ ani prispevkom s pole-
mickym obsahom.; Ako vieme z historie, v r. 1257 sa rozhodlo, zZe nemeckého krala a cisdara
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budit v budicnosti volit’ iba siedmi kurfirsti (uz vzdy).; Kedy a ako sa bude robit’ sanacia
budovy fabriky?, Nie je teda jasné, i viade ide o elitné skoly, ktoré budi prehlbovat’ rozdiely
v talentovej, intelektualnej, kulturnej, socidalnej ¢i ekonomickej vybave Ziakov, alebo naopak.

Korelacie gramém s indikativom analytického futira imperfektivnej formy

> 3 (historické futirum)
5 >< 7 (imperativ)
>< 9 (kondicional)
=> 17 (infinitiv)

5 — 3 (préteritum IF: Ta nddej ju bude sprevadzat — namiesto sprevadzala celym Zivotom
az po odchod do zapadnej rise, bude ju posmelovat a posiliiovat — namiesto posmel'ovala
a posilnovala, nedd jej klesnut ani vtedy — namiesto nedala, ked’ svet a bohovia na nu uvalia
—namiesto uvalili najvdcsiu tarchu.)
5 — 7 (imperativ IF: Ty budes pisat’ — namiesto ty piS, prikdzal grof.; Ty ich budes strazit —
namiesto ty ich straz, Fricko! — prikazuje Jozko.)
5 -9 (kondiciondl prézenta: nech budeme robit cokolvek — namiesto hoci by sme robili.)
5 — 17 (infinitiv IF: Dzurindova viada slubila, ze bude napravat = napravat’ privatizacné
rozhodnutia za Meciarovej viddy.)

Dalsie priklady a ich analyzu pozri blizsie v osobitnej 7. kapitole (s. 251 — 254).

Imperativ v aspektovej korelacii

Imperativ perfektivnej a imperfektivnej formy uvadzame v afirmativnej a negativnej po-
dobe osobitne, pretoze imperativ imperfektivnej formy ako jediny negovany gramaticky
tvar v korelacii je ¢astejsi (1,4 %) nez afirmativny tvar (1,1 %). Pri zistovani vyskytu v kor-
puse sme postupovali tak, Zze od L robit’ sme pozitivne odfiltrovali tag VM.* a po odratani
substantivnych tvarov Rob sme ziskali vyskyt imperativu. Opacny pomer pri afirmativnych
a negativnych tvaroch imperativu imperfektiv a perfektiv suvisi s kombinaciou priznakov
imperativu a aspektu: urob (konkrétna situdcia) > rob (vSeobecnost’ apelu). Poradie troch
imperativnych tvarov uvadzame zostupne: 2. os. sg. -a/-i; 2. 0s. pl. -te; 1. os. pl. -me.

Tabul’ka 33. RozloZenie imperativnych tvarov podla osoby (SNK 4.0)

R]rob 1304 R|robte 1208 R|robme 275
N|nerob 1862 N|nerobte 1523 N|nerobme 296
Ulurob 2005 Ulurobte 2168 Ulurobme 748
N|neurob 67 N|neurobte 49 N|neurobme 11

2. 0s. Sg. ¥ 5238 2. os. pl. 2 4948 1. os. pl. > 1330

Afirmativny imperativ je Castejsi pri perfektivnych formach (2,3 %, neg. 0,06 %). Kom-
binacia sémy +uspesnost’ realizacie deja, imperativu perfektiv a afirmacie znamena znaso-
benie komunikativnej funkcie prikazu realizovat’ dej v konkrétnej situdcii (urobte to), kym
kombinacia sémy imperativu imperfektiv — uspesnost’ realizacie deja v konkrétnej situdcii
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spolu s negéciou znamend znasobenie komunikativnej funkcie zakazu realizovat’ dej vo vSe-
obecnosti (nikdy to nerobte). Zriedkavy negovany imperativ perfektivnej formy ma vyznam
varovania, rady, ktord sa tyka konkrétne vymedzenej situacie: Nepovedz to nikomu!, Ne-
zlom si nohu! Nerozbi to! Vyssia frekvencia negovaného imperativu imperfektivnej formy je
dana aj tym, Ze stoji v opozicii k obidvom afirmativnym tvarom: Sadni!/Sadaj! — Nesadaj!;
Hod'l/Hadz! — NehddZ!; Povedz!/Hovor! — Nehovor! Kladny imperativ perfektiv sa vztahu-
je na konkrétnu situdciu (Zatvor oci!).

Var len také jedlo, kde nemusi ist méso. — Dnes uvar bryndzové halusky.; A uzdravte sa. Tak
strasne chce, aby ste sa uzdravili. — Spi a uzdravuj sa, synak.

Vo vsetkych slovanskych jazykoch vyjadruje kladny imperativ perfektiv vyzvu na reali-
zéciu deja v podobe jeho nastupu — ma futuralnu perspektivu (BElicova, 1998, s. 94), porov.
odid’= chcem, aby si odisiel, napis mi = zelam si, aby si mi napisal. V zapore sa v imperative
pouziva sloveso spravidla v imperfektivnej forme (Nezatvdraj oci!), dokonavy zaporovy
imperativ vyjadruje Casto varovanie v konkrétnej situdcii — nerozbi to, neudri sa, nezatvor.

Imperativ perfektivnej formy

Imperativ perfektivnej formy (6) s priznakmi —fakt., —hyp., +apel, +perf. s obmedzenim
na 2. os., resp. 1. os. pl. je CastejSie afirmativny. Gramémy imperativu sa vyuzivaju v direk-
tivnych re€ovych aktoch v priamej reci:

ZakaZ mu to!; Ale daj mi knedle!; Sadni!; Otoc¢ sa!; Uz aj to poloZ!; Vrat’ sa!; Umy riad!;
Vynes smeti!; Dones mi tie materialy do koncelarie.; Daj mi pokoj!; Nechaj ma na pokoji!;
Zaspievaj mi nieco.;, Rozosmej ma.; Nedaj sa pomylit!; Prestai sa smiat!; UZi si aspon ty
na staré dni.; Daj sem., ,, Neprisla upratovacka.* ,, Tak jej zavolaj! “; Ty jej zavolaj!; Zadrite
dych!; Kliknite na vas region.; Precitajte si.; Ani vy si nenechajte ujst posedenie v niektorej
z kaviarniciek na zaver dna.; Povedzme si fakty.; Povedz im to!; Prestaii sa smiat’!; Vyzyvam:
Vyvarujme sa nasilnych zmien v stravovani.; Zodvihni ho, rozkazoval uhliar.; Zosadni, pri-
kazal mi mierne. A chod’! Doved’ svoju paniu a split svoj slub.; Dotkni sa vretena. Dotkni sa
ho! Prikazujem ti to!, ,, Odid’! “ rozkazal jej.; Cudzie dlZzoby neplat’te! Radi advokat Miroslav
Golian.

Pri imperative su kontaktové exponenty (oslovenie, Ty, vokativ), porov. preklauzalne
interklauzalne aj postklauzalne oslovenie:

Jana, zavolaj mi!; Dzurinda, odstip, okamzite!; Vy, investigativni novinari, konecne prineste
mena ludi.; Vy, pani, naverbujte vojakov a zakratko sa v Berkeley stretneme!; Fanusikovia
ziadaju: Rozhodni sa dobre, David!; Vy prepdcte mne, pani.; Len sa ty zabav, kuriatko moje!

Gramémy imperativu sa vyskytuju menej Casto v suveti (Casto parataktickom):

Priklady na imperativ v saveti: Prebud’ sa, priatel, nespi, vstaii a kracaj za mnou!; Prosim
ta, urob s nim nieco!; Vstaii a odnes to!; Vstai a usmej sa!; Chod’te rovno, potom zabocte
dolava a pokracujte az na koniec chodby.; Ty sa len usad’, pokracoval v samorozprave na
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svojej zemi, lub si, zaloZ si velky rod, aby aj synovia mali synov a z tych posli toho najsu-
cejsieho ucitelovi, aby ho priucil vo vedach, v umeni a v poznani Boha.; Daj mu jest a bude
ticho!; Hracku mu daj, az ked’ doje.; Poveds si, co je zIé a co moze byt lepsie.; Aby ste si
mohli toto vesmirne teleso prezriet, kliknite na malu ikonku planéty a vyberte...;. Kliknite
sem a vypocujte si zamyslenie na uvod.; Teraz zdvihni ruku a uce§ sa, rozkazujem si raz,
dva razy, desat raz.; Tu podpiste, zZe ste prebrali odkaz.; Podte a pokloiite sa!; Skuste si
najst viac ¢asu na hry, a tak mozno pri nich odhalite pricinu napdtia dietata.; Postavte sa
do stoja roznozmo, chyt’te gumu na cvicenie, siroko vzpazte tak, aby bola v napdti, a s vydy-
chom pokrcte ruky v laktoch. S nadychom ich povol’te.; Ked postrehnete, Ze dychate ustami,
spomal’te.

Gramémy imperativu sa vyuzivaju pri varovani, zriedkavejsie na vyjadrenie Zelania:

Ale nezabudni, ze pani Medlockovad zakdzala o tom rozprdavat.; Zeldm vam pekné sviatocné
dni, uZite si!

Korelacie gramém s imperativom perfektivnej formy
>< 4 (syntetické futarum)

6 >< 8 (kondicional prézenta)
=> 18 (infinitiv)

Konkurencia medzi gramémami 6 — 4 — 8 (obmedzenie na 2. os. a 1. os. pl) a 18.

6 — 4 (futarum: Zhlboka sa nadychnite a zadrzte dych — namiesto sa nadychnete a zadrzite/
nepriamy imperativ pre objekt vypovede: radila im, nech sa zhlboka nadychnu a zadrzia
dych.)

Vynimoc¢ne sa vyskytuji neparadigmatické typy imperativu s nezhodou formy a obsahu,
napr. zostan kazdy na svojom mieste — namiesto nech zostane kazdy na svojom mieste, nech
sa nikto nepohne. V tychto skrizenych forméch nie je neparadigmatickost’ len zalezitost'ou
imperativu, ale aj vZdy maskulinneho pronomina kto a jeho derivatov (niekto, nikto — opak
kazdy, dakto): Chod'te niekto zistit, o ¢o tam ide.

6 — 8 (kondiciondl prézenta: Zhlboka sa nadychnite a zadrzte = radila im, aby sa zhlboka
nadychli a zadrzali dych.)

6 — 18 (infinitiv PF: Pani Marta odporuca: Prejdite = prejst’ na domdcu linku a Setrite =
Setrit’ peniaze.; Zhlboka sa nadychnite a zadrzte dych = nadychnut’ sa a zadrzat'.)

Kooperacia imperativu perfektivnej formy (6) s infinitivom (18/17) je aj v kontexoch
typu: Len sa mi postazuj (6)! Nemam sa na co stazovat' (17).; Zamysli sa (6). — Nemdm sa
¢o zamyslat' (17).; Prosim, odpust (6). Nemam ti ¢o odpustit’ (18)/odpustat’ (17).

Imperativ imperfektivnej formy

Imperativ imperfektivnej formy (7) s priznakmi —fakt., —hyp., +apel, —perf ma nizsiu
frekvenciu nez imperativ perfektivnej formy a Castejsie je negovany nez afirmativny (1,4 %
: 1,1 % pri hyperleme robir).
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Nic si z toho nerob, Milan!; Len sa nerob!; Nerobte tu bordel!; Nepytaj sa ma na to!; ,, Uz
necitaj! “ prosi ju on.; Neposielaj ma prec!, Nepytaj sa ma na to!; A nezabudajte, ze aj pohyb
v zime si ziada tekutiny.; Nic nevysvetl'uj, neprikras$luj!; Ak mate elektricku trubu, pri pecent
Jju zbytocne neotvdrajte.; Nezabuidajte tiez na to, ze hrniec zakryty pokrievkou ,,zachrani* az
Stvrtinu energie.

Fakt, ze negovany imperativ stoji v opozicii k obidvom afirmativnym tvarom: Rob!/
Urob! — Nerob!, neplati vSeobecne, lebo vyskyt gramatickych tvarov ovplyviiuje sémanti-
ka verba, napr. pri verbach typu zabudnut/zabudat je vyssi vyskyt negované¢ho imperativu
perfektivnej formy: Zabudni! 446 x; ?Zabudaj! 6 x; Nezabudaj! 596 x; Nezabudni! 1037 x.

Gramémy imperativu sa vyuzivaju v direktivnych reCovych aktoch v priame;j reci, porov.
rada, odporucanie, vyzva, ziadost’, prosba:

,, Uz necitaj! ““ prosi ju on.; Preto Vas, novindarov, prosim, piste, informujte a nastavujte zr-
kadlo nasim politikom.; Chodte do izby, Carrie, a pozerajte telku, rozkdazala som im., ,,Svoju
zodpovednost za Skodu neuzndvajte bez suhlasu poistovatela a nahradu Skody neplat’te, ani
sa na to nezavizujte,* odporica hovorkyna Allianz — Slovenskej poistovne Lucia Muthova.,
Psycholégovia odporucaji: KedZe neexistuje univerzalny recept na stastie a tieto rady vo
kach a pite vela tekutin. Odporucam vam aj pravidelny posiliiovaci tréning vo fitnescentre.;
Cel’ a hoj, rozkazeme skorocelu a po chvili uz necitime bodanie.; Ty si rob, co chces!; Chorych
uzdravujte, mrtvych krieste, malomocnych o€ist’ujte, zlych duchov vyhdriajte.

Korelicie gramém s imperativom imperfektivnej formy
>< 5 (analytické futirum)

7 >< 9 (kondicional)
=> 17 (infinitiv)

Konkurencia medzi gramémami 7 — 5 — 9 (obmedzenie na 2. 0s. a 1. os. pl)a 17
7 — 5 (futdrum: Opakujte = budete opakovat’ 10-krat.)
7 — 9 (kondicional prézenta: Opakujte = radila im, aby to opakovali 10-krdt.)
7 — 17 (infinitiv IF: Fanusikovia Ziadaju.: Organizujme = organizovat’ mitingy, Strajky, ho-
vorme = hovorit’ o vsetkom na uliciach a namestiach!)

Kondicional v aspektovej korelacii
Vyskyt kondicionalu perfektivnej formy (8) a imperfektivnej formy (9) s priznakmi —
fakt., +hyp., —absolut. ireal., =perf. sme zist'ovali zlozitej$im postupom'3. Z vyskytu /-ového

13 Porov. aj Késova — Rabatinova, 2006: KedZe stiCastou tvarov kondicionalu prézenta v korpusovom
materiali su aj tvary kondicionalu préterita, bolo potrebné osobitne preskumat’ najprv tvary kondicionalu
préterita a nasledne vysledky kondicionalu préterita odratat’ od vyskytov kondicionalu prézenta.
Z celkového vyskytu tvarov kondicionalu sme pozitivnou filtraciou tvarov b/Bol.* a n/Nebol.* dostali
vyskyt dvanastich foriem kondicionalu préterita.
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participia sme pozitivnou filtraciou tvarov. *by (napr. by, aby, keby, akoby, staby, Zeby) v po-
ziciach -6/1 ziskali udaj o celkovom vyskyte kondicionalov v SNK (6.0-vyv):

Tabulka 34 L-ové participium a kondiciondl (6.0-vyv)

L-OVE PARTICIPIUM KONDICIONALY Z PARTICIPIA (VL)
Tag VL.*d.*: 8 176 923 (dok.) 708 542 =8,67 % z 15 771 679 vyskytov VL
Tag VL.*e.*: 7 594 756 (nedok.) 1125507 = 14,82 % z 15 771 679 vyskytov VL

TX VL.* = 15771 679

Celkovy vyssi vyskyt kondicionalov imperfektivnej formy (v tabulke 1 125 507 : 708
542 =14,8 % : 8,7 %) sa da vysvetlit mimoriadne ¢astym vyuzivanim kondicionalu prézen-
ta pri modalnych verbach — mat, chciet, nemat, vediet, musiet, neméct, nemusiet, a to az
470 579, ¢o vysvetl'uje aj vysoky vyskyt samostatnej kondicionalovej morfémy by (656 686
pri imperfektivach a 254 671 pri perfektivach). Z inych frekventovanych verb v kondicio-
nali su to lemy ist, vidiet, nejst, nevidiet.

Vyskyt kondicionalov prézenta pri vidovych dvojiciach je v prospech perfektivnej formy,
porov. pri hyperleme robit: 3,94 % pri perfektivnej forme a 2,55 % pri imperfektivnej forme.

Tabul’ka 35. L-ové participium a kondiciondly pri robit’ — urobit’ a vysvetlit' — vysvetlovat’ (SNK 4.0) '

L-OVE PARTICIPIUM KONDICIONALY Z PARTICIPIA
W urobil.*neurobil . * 86 060/11 927 Lema .*by (-6/1)
> 97987 =46,13 % z PF > 18 540 = 8,73 % z 212 430 PF
¥ 97 987 = 20,84 % zo 470 156 vyskytov VD ¥ 18 540 = 3,94 % z VD
W robil.*|nerobil . * 52 533/8 791 Lema by|.*by (-6/1)
2 61324=23,79 %z IF 211999 =4,65% z257 726 IF
XX 61 324 =13, 04 % z vyskytov VD >¥ 11 999 = 2,55 % z0 470 156 VD
W vysvetlil.*nevysvetlil. * 24 285/908 Lema .*by (-6/1)
X 25193 =36,06 % z PF 2623 =3,75% z 69 868 PF
¥¥25193=22,07% zVD ¥¥2623=2,3 % zo 114 165 AK?
vysvetl'oval.*|nevysvetl'oval.* 9 819/225 Lema by]|.*by
> 10044 =22,67 % z IF > 798 = 1,8 % zo0 44 297 IF
¥ 10 044 = 8,8 % zo 114 165 vyskytov VD ¥ 798 = 0,69 % z VD

V slovencine su aj tvary kondiciondlov vzdy analytické (/-ové participium, gramaticka
morféma by, gramatické morfémy som/si/o/sme/ste/o a pri reflexivach aj segmenty sa/si),
najcastejsie je by v poziciach -3/1. Typ s poziciou enklitickych gramatickych morfém pred
[-ovym participiom Ja by som robil je frekventovanejsi (cca 84 %) nez postponovany typ
Robil by som a Robil som (cca 16 %): Viac by som sa snazil.; Ja by som sa na tvojom mieste
urcite este viac snazil zachovat manzelstvo.; Snazil by som sa.

14 Z vyskytu l-ového participia aspektovych foriem robit’ — urobit’ sme pozitivnou filtraciou tvarov .*by
v poziciach -6/1 ziskali tidaj o vyskyte kondicionalov (3,94 % pre urobil by a 2,55 % pre robil by).
V poziciach -9/1 je tdaj o vyskyte kondicionalov 3,6 % pre urobil by a 2,43 % pre robil by).



5. Aspektovo korelované verbd a ich aktivne modalno-tempordlne gramémy verba finita 179

Vysledky zo SNK (4.0) naznacuji vyssiu frekvenciu kondicionalov v podobe s in-
verznym slovosledom by som robil vo vsetkych osobach v singulari i plurali (135 012)
a podstatne mensiu frekvenciu (25 793) v podobe, ktora sa bezne uvadza v gramatikach
robil by som.

V polstine sa aj v kondicionali piSu gramatické morfémy spolu s /-ovym participiom
slovesa (zjadlysmy, robitbym, robitabys, robilibysmy, zepsulibyscie, czytatbym, czytala-
bym; bylibysmy czytali, bylibyscie czytali), len v neoficialnych prejavoch sa pripusta aj ich
osobitné postavenie ako v slovencine alebo ako rytmicka sucast’ prvého ¢lena vypovede: ja
bym robit, kdybys zrobit.

Takyto model ortografického pripdjania ,,enklitickych® morfém k verbalnemu grama-
tickému tvaru je okrem tvarov indikativu préterita, perfekta a pri kondicionaloch aj pri re-
flexivach. V slovencine sa enklitika sa, si pripaja na prvé prizvukované slovo (syntakticky
celok) a Castejsie je pred verbalnym tvarom, ku ktorému patri: Ja sa tomu len smejem.,
pozri pozi¢ny ramec medzi komponentom sa a prisluSnym verbom sa, ,, *V.* (Tito dvaja sa
vSak nad touto historkou dnes iba smeju.; ...Co sa v urcitej miere aj v ich ortografii odrdZa.;
...ak sa s tym nevie tim, ktory posledné roky hraval najvyssiu sutaz, vysporiadat’.). Po ver-
balnom tvare sa komponent sa vyskytuje len vtedy, ked’ je sloveso na zac¢iatku vypovede:
Zasmial by som sa.; Smiat’ sa neprestaval. Napriklad pozicia si¢ je v pol'stine bezprostredne
po verbalnom tvare (smiac si¢) a pripomina situaciu v rustine smejat’sja, kde je komponent
sja postfixom: przekonany, ze tedy dostanie si¢ do rzeki — presvedceny, Ze sa tade dostane
k rieke.; ktory znajduje si¢ w — ktory sa nachddza na; aby do wnietrza nie dostaly si¢ zadne
przedmioty — aby sa dovnutra nedostali Ziadne predmety.

Potencialna iredlnost’ deja sa vyjadruje kondicionalom prézenta (—fakt., +hyp., —absolut.
ireal., +perf.): Keby/ak by som vyhrala = ak vyhram milion, kupila by som si = kupim si
aj auto = mozem mat auto. Absolutna iredlnost’ deja sa vyjadruje kondiciondlom préterita
(modalno-temporalne sémy: —fakt., +hyp., +absolut. iredl., +perf.): Keby som bola vyhrala
milion, bola by som si kupila aj auto = nevyhrala som, teda nektpila som si = nemam auto.

Ani jeden muz z jeho posadky by sa nebol dal zlakat na inu lod, aj keby mu boli ponitikali
vysSiu placu.

Negacia sa realizuje pri /-ovom participiu (nemyslel by som si to), morféma by sa nerea-
lizuje (neopakuje) po konjunkciach keby, aby, staby, akoby.

Vyskyt kondicionalu prézenta perfektiv (8) v aspektovych korelaciach je o nieco vyssi
nez kondicionalu prézenta imperfektiv (9), a to v pomere 3,77 % : 2,49 %.
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Tabul’ka 36. Kondicional prézenta a kondicional préterita pri robit’ — urobit’ a vysvetlit' — vysvetlovat’
(SNK 4.0)

KONDICIONALY SPOLU (-6/1) KONDICIONAL PRETERITA KONI?ICIONAL
PREZENTA

*by urobil.* | .*by neurobil . * bol.*/Bol.* nebol.*Nebol.*
14 827 3713 651(-3/1) 159
XX 18 540 = 3,94 % z vyskytov AK 2¥ 810 = 10,17 % z vyskytov AK

5517730 =3,77 %
z AK (470 156)

*by robil.* *by nerobil . * bol.*|Bol.* nebol.*Nebol. *
9476 (-6/1) 2523 263 29
¥¥ 11999 = 2,55 % z vyskytov AK ¥¥292=10,07 % z vyskytov AK

I3 11707 = 2,49 %
7 AK (470 156)

by vysvetlil.* | *by nevysvetlil. * bol.*|Bol.* nebol. *|Nebol. * XY 2586=2,27%
>2623 34 (-3/1) 3x (-2/1) 2 AK (114 165)
¥¥ 2,3 % zo AK ¥¥ 37=0,03 % z vyskytov AK
*by vysvetloval.* | *by nevysvetloval.* | bol. *|Bol.* | nebol. *|Nebol. * XX 798 = 0,69 %
> 798 = 0,69 % z AK X0 %

zAK (114 165)

Keby (boli) odborari cheeli, bol by im vsetko vysvetlil.; Bol by mi vrazil do zubov, keby mu
Holly nebola vysvetlila, kto som.

Kondicional prézenta perfektivnej aj imperfektivnej formy vyjadruje, Ze potencidlne
irealny dej moze byt za urcitych okolnosti za splnenia podmienky — realny (modalno-tem-
poralne sémy: —fakt., +hyp., +absolut. ireal., £perf.). Kondicional prézenta 8 aj 9 je syno-
nymny s d’al§imi inceptivne orientovanymi gramémami futiirom, resp. imperativom, porov.
preferencnu spajatelnost’ s konjunkciou aby. T4 sa nemusi opakovat’:

Pocul som mienku, Ze technicky odbornik — Specialista by mal zmenit firmu kazdych 12 — 18
mesiacov, aby sa stale pohyboval na spicke technologie a (aby) neustale si rozSiroval svoje
skiisenosti.

Porov. kooperaciu obidvoch aspektovych foriem jednej dvojice v kontexte, napr. otdzka
v kondicionali pouzitd ako odmietava reakcia na prikaz alebo zistovaciu otazku (Niibler,
2002a, s. 530). Ide o zmenu vidu v kontexte ako: Povedz mu to! A naco by som mu to hovo-
rila!; Ozen sa! Naco by som sa Zenil!?

— Nikdy sa nevydam! — bolestne vykrikla Malinova Magdalénka a so srdcervicim placom
odbehla. — Neplac, — vyrutil sa za niou Janko Vins. — Neplac, drahd Magdalénka, ved’ bude
koniec sveta!!! Naco by si sa vyddvala?; A ked budem mat Stastie, tak ju aj do dvoch rokov
skonéim. Naco by som zacinal odznova v Rakusku?; Ak nebudem hladat, nendjdem. Naco by
som hl’adal. Nendjdem, a hotovo! Alebo ak nahodou ndajdem — neuvidim, budem slepy.

Kondicional prézenta perfektiv a imperfektiv
Kondicional prézenta obidvoch aspektovych foriem sa vyuziva v rovnakych funkciach.
Priklady s iloku¢nym verbom direktivnych recovych aktov v indikative prézenta obsahu-
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ju cCastejSie imperfektivnu formu: Wzyvame Slovensko, aby uskutocnovalo = nech usku-
to¢ni/*bude uskutocnovat/mech uskutocnuje strukturdlne reformy. Po nahrade konjunkcie
aby konjunkciou nech koreluju s futirom perfektivnej ¢i prézentom imperfektivnej formy.
V priamej reci sa rovnaka funkcia vyjadri imperativom: Vyzyvame Slovensko: Uskuto¢nite/
uskutociujte reformy. Pri zhode adresata v prvej vete a realizatora deja druhej vety je mozna
aj kondenzacia pomocou infinitivu: Prikdzal mi, aby som nasiel = nech najdem/najdi/najst’
niekoho, ¢o sa na neho podobd a byt predal.

1. Kondicional prézenta perfektiv (8) a kondicional prézenta imperfektiv (9) sa vyuziva
Casto v objektovych vetach v pritomnosti direktivnych iloku¢nych verb, resp. pri Zelani. Aj
permisivne a koncesivne reCové akty pripustaji realizaciu s konjunkciou aby a kondiciona-
lom prézenta. V HV sa vyskytuja ilokucné verba, napr. prikdazat, rozkazat, Ziadat, poziadat,
vyzvat; nabadat, povzbudzovat; dovolit, umoznit, pustit; hovorit/povedat; chciet, Zelat si,
ocakavat, suhlasit, a objekt, ktory ma potencialne realizovat’ dej vo VV ako jeho subjekt.

Priklady s naznacenim synonymnych prostriedkov:

PF: aby + 8/nech + 4: Zeldme jej, aby si rychlo nasla = nech si rychlo najde cestu k citatelom.;
Prosim, aby ste vypovedali esSte raz, ale podrobnejsie, Ziadam, aby ste uviedli vietky podrob-
nosti.; Chce podla neho pomoct, aby sa ,, hranice mieru a bezpecnosti na vychod * rozsirili.;
Zeldam im, aby sa skoro uzdravili.; A pokial ide o volebné preferencie, navrhujem, aby ste sa
neutopili v halo efekte.; Som za to, aby na cloveka, nasho priatela a vyznamného ludského
druha zostalo co najviac ludskych spomienok.; Mihalik uz davno ako aktivista v Slovenskom
fonde vytvarnych umeni v revolucnych c¢asoch navrhoval, aby sa zacalo vyrabat cokolvek, co
sa da predat, umelecké predmety v Sirokom chdpani tohto pojmu.,; Naprosili sa ma dost, aby
som prisla do tej Viedne.,; Ivan Bukovcan kategoricky trval na tom, aby reZisér doslova zrea-
lizoval vsetko to, co napisal do scendra a ked’ pobadal akikolvek zmenu, protestoval a trval
na svojom.; V stredu sa tento problém definitivne vyriesil, ked mestski poslanci jednomyselne
suhlasili, aby chybajice pozemky ziskali vymenou za iné s katolickou cirkvou a dalsie kupou
od miestnej spolocnosti Spohypo.; Miriam Zsilleova Mock napad odovzdala madarskej strane
a ta suhlasila, aby slavnostny akt urobili na zdaver dvojdiiovej navstevy vtedajsieho ministra
zahranicnych veci Gyulu Horna v Rakusku.; Chcela by som, aby si rozsirila zaujmy a nasla
priatelov.; Len pozor na to, aby ste si nespdsobili tazkosti, ked vase spravy nebude kazdy
chapat’ ako nieco pozitivne!

IF: aby + 9/nech + 1/4: Pobadaju vsetkych, aby si plnili = nech si plnia svoje stavovské
povinnosti, a pokrocilejsich, aby uskutoc¢iiovali evanjeliové rady sposobom, ktory zodpo-
vedd kazdému z nich.; Niekedy si Zelame, aby sme vo farnosti robili nejaku viditelnejsiu,
,,dolezitejsiu* sluzbu, nielen drobné skryté ulohy.; Ba co viac, pobdda ho, aby neprestajne
rozSiroval priestory vlastného poznania, az kym nezbada, Ze uz splnil vsetko, ¢o bolo v jeho
moci, a ni¢ nezanedbal.; Je nutné pripomeniit, Ze Riceova sa uz desat rokov snazi o posil-
novanie krestanskej viery u svojich citatelov, o by jej rozhodnutie pisat o anjeloch v pozi-
tivnom svetle ciastocne vysvetlovalo. Povzbudzovala Bucka, aby robil, co mu Hal povie.;
Informujte sa a Ziadajte, aby mesto realizovalo rozsirenie Specialnych kosov so zberovymi
sackami do kazdej casti vasho mesta. = nech mesto realizuje/zrealizuje.; USA chceli od
clenov skupiny, aby uskutocriovali smrtiace utoky v Irane a unasali a pred kamerou popra-
vovali iranskych verejnych cinitelov.
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V optativnych vypovediach ma adresat komunikacie prospech z potencidlnej realizacie
deja.

*nech Chcem, aby ste ho nasli a zadrZali.; Nikolajovi Riabininovi si jasne povedal, Ze si ne-
zelate, aby sme realizovali ti dodavku Cinanom.

Zhoda medzi adresatom/objektom prvej vety a subjektom druhej vety znamena aj moz-
nost’ kondenzacie pomocou infinitivu.

PF: aby + 8/18: Az kliciace sympatie medzi fiou a majorom Hewittom ju mohli prinutit, aby
zotrvala = zotrvat’ pohladom na svojej tvari dlhsie ako niekolko sekiind pri Cesani.; V pripade
krachu obchodnika s cennymi papiermi im totiz umozni, aby ziskali spdt investované prostried-
ky, ktoré mu zverili.; PF: aby + 8/nech + 4/18: Dovolte, aby som teraz uviedla = nech uvediem/
uviest’ niekolko prikladov z praxe.; Pan hned zavolal kucharku a prikazal jej, aby dievcatu dala
= dat’ nieco na uvarenie.; Priatelom rozkdzal, aby urobili rebriky = urobit’, lebo len tak mohli
ujst prenasledovatelom.; Parlamentu autorky spravy odporucili, aby urobil v tomto smere nie-
ktoré legislativne kroky.; Potom Kamenikovi prikdzal, aby vykazy urobil samostatne ako domda-
cu ulohu a s dobromyselnym pozitkom v nich opravoval chyby cervenym atramentom.

IF: aby + 9/17: Nenutil som ho, aby vysvetl’oval = vysvetlovat dalej, vzal som bankovku
spdt.; Klinické oddelenia a operacné saly zacali vyzadovat, aby sme realizovali vietky cin-
nosti, ktoré zahfiia koncepcia odboru doplnend a inovovand v roku 1991.; Dalej sa v nej
zaviéizuje, Ze nebude pozadovat od katolickych skél, aby uskutocriovali také vychovné a vzde-
lavacie programy, ktoré nezodpovedaju katolickej vychove a vzdeldvaniu.; IF: aby + 9/nech +
4/1/17: BP som tiez nariadil, aby uskutoctioval denné brifingy a pravidelne poskytoval nové
informacie médiam o procese.; Parlament poziadal vladu, aby realizovala poziadavky, ktoré
predlozil J. Carnogursky.

Nemoznost’ kondenzacie pomocou infinitivu sposobuje hlavne fakt, Ze adresat sa nezho-
duje so subjektom VV:

PF: aby + 8/nech + 4/*18: Veriaci pozadovali, aby ju uskutocnil A. Hlinka.; Chcela, aby som
Jjej synacikovi urobil encephalectomiu totalis.; Tentoraz poziadali, aby pred budovu prisli lu-
dia, ktori Ziadajii stiahnutie vojsk z Cecenska.; Ale raz, ked som ho poziadala, aby mi viac po-
vedal o mladencoch, ktorych cvici a ktori s nim pojdu ku Korinthu, rozhovoril sa tak zdpalisto
ako malokedy predtym.; Vyzval spanielsku viadu, aby zrealizovala Strukturdlne reformy, ktoré
podla neho nepriamo pomézu konsolidovat rozpocet a posilnia ekonomiku.; Vyzval premiéra,
aby vysvetlil, preco navzdory minulorocnej velmi dobrej Zatve ostalo Bulharsko bez chleba
a krmiva.; Navrhol rodicom, aby ho dali ucit do Modry.; Teda by som ich rada poznala, riekla
Hanka a spytavym pohladom ho vyzvala, aby jej ich povedal.; Poziadal som ho, aby mi vy-
svetlil, ako to mysli, a on to velmi presne Specifikoval.; *4/*1/*18: On chcel, aby ste to urobili
zadarmo?; *5/*1/*17: Prave procesy globalizacie znemoznuju, aby Stat realizoval svoju tilohu
tvorcu a garanta poriadku.

2. Kondiciondl prézenta sa vyuziva v subjektovych vetach, pricom v HV je ¢asto hod-
notenie, blizSie Ivanova, 2011, s. 128 — 129, napr. byt mozné/nemozné, potrebné, dolezite,
nacase, v zaujme Gsg — bolo by hanbou; VF nestat sa, stacit.
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PF: aby + 8/ze + 2: Zda sa mi, akoby sa (bol) zmenil = ze sa zmenil.; Zda sa, akoby zabudol
vol, ze telatom bol.; Zda sa, akoby som konecne na$la = ze som nasla recept, ako lepsie
ovladnut nervy.; Niekedy sa zda, akoby trénerstvo zmenilo verbalny prejav Ladislava Pecka.;
Nikdy sa nestalo, aby dve skupiny zien dosiahli rovnaky vysledok.; PF: aby + 8/z¢ + 4: Nebude
mozné, aby drzitel motorového vozidla ziskal = Ze ziska osvedcenie o technickom stave vo-
zidla skor, ako si uzavrie poistnu zmluvu., Inak by bolo mozné, aby som poskytol svojej dcére
dostojné veno.; PF: aby + 8/18: Je vsak dolezité, aby ste sa pred podanim Ziadosti poradili =
poradit’ sa s pravnikom, aby ste mali ihned’ prilozené vsetky pozadované podklady pre rozhod-
nutie sudu.,; Je v zaujme Tatra banky, aby vyjadrila siuihlas na odvolanie tohto obchodu.; Je
nacase, aby sme sa vrdtili k uskutocnitelnejsim planom.; Casom sa vak ndzor otocil a bolo by
hanbou, aby sme Donovaly prenechali niekomu inému, aby tu usporiadal nejaké podujatie.;
Na zaciatok by mozno stacilo, keby vysvetlil Paskovi pravidla hry na parlamentni demokra-
ciu.; Nateraz vsak stacilo, aby som povedal = povedat, Ze mozeme ist’ aj hned.

IF: aby + 9/ze + 1/2: No zda sa, akoby sa krestanska demokracia vzddvala = 7e sa vzdava
svojho tradicného eurooptimizmu., 9/17: Pre ludi, ktori su v socidlnej pasci, bez vzdelania,
majetku, politického hlasu a perspektiv je v podstate nemozné, aby realizovali nejaku uispesnu
individuadlnu stratégiu, ako sa dostat z toho von.; Malo by byt' v zaujme politikov, aby realizo-
vali = realizovat taku politiku, ktora drzi strany programovo a hodnotovo pohromade, a nie
naopak., Staci, aby si robila, co ti poviem.

Nemoznost’ kondenzacie pomocou infinitivu je v subjektovych vetach predovsetkym pri
konkretizacii subjektu VV (sunniti, dve skupiny, NATO atd’.):

PF: aby + 8/nech + 4/*18: Nase delegdcie v roznych podobnych diskusiach sa skor priklanaji
k tomu, ze je potrebné, aby NATO uzavrelo s Ruskom dohodu., Je potrebné, aby si rodicia uve-
domili hodnotu dietata, jeho detsky svet, tizby.; Zena sa usilovala urobit vsetko, ako najlepsie
vedela, a akosi sa jej Ziada, aby muz potvrdil, Ze sa jej to aj podarilo.; Tym horsim scendrom by
bolo, keby sunniti zrealizovali svoje vyhrazky a v krajine rogputali obciansku vojnu.; 1IF: aby + 9/
ze +4/*18: Bolo uz davno nacase, aby Rusko uskutocriovalo svoju politiku, ktora by zodpoveda-
la narodnym zaujmom a nebola by stopercentne podriadend zaujmom Spojenych Statov a bloku
NATO., Je potrebné, aby tento predaj realizovalo Mesto Kosice s predchaddzajicim suhlasom
zalozného veritela.; 1F: aby + 9/ze + 4/5/*18: Od jeho zverejnenia uplynulo Sest rokov a zatial’
sa nestalo, zeby niekto vystupil a robil mi problémy.; Len niet toho, kto by ju realizoval.

3. Kondiciondl prézenta sa vyskytuje v suvetiach s inymi VV, a to najcastejSie v pod-
mienkovej VV, ale aj v pri¢innej — kauzalnej, ucelovej, pripustkovej, modalnej V'V, porov. aj
Kesselova, 2010, s. 376. Kondicional prézenta sa tu da nahradit’ futGrom.

Priklady na podmienkové VV (keby, ak):

PF: keby + 8/ak + 4, IF: keby + 9/ak + 5: Keby vysvetlil = ak vysvetli situdaciu lekarnikovi,
mozno by sa na niecom dohodli = dohodnu sa.; Mohli by sme namietat, zZe problém by sa dal
vyriesit, keby sme rozSirili vstup o niekolko jednotiek reprezentujucich vyznam slova, nielen
jeho hlaskovii podobu.; Ak by zrealizovala viada predaj emisii normdlne, tak by vytvorila
20 200 novych pracovnych miest.; Ak by sa dohoda zrealizovala, vznikla by sStvrta najvicsia



184 Verbdlne kategorie aspekt a tempus v slovencine

sukromna ropna spolocnost na svete.; A ak by sa este uzdravili L. Visnovsky so Stiimpelom,
ziskal by znacnu kvalitu do utoku aj do obrany.; Ak by sa komundlne volby uskutoénili pod-
la zdkona o komunalnych volbach, nastala by komplikovana pravna situdcia.; PriSiel by
som = pridem, keby som mal = ak budem mat’ dost perazi.; Keby dnes agentury zrealizovali
prieskum verejnej mienky s otazkou, c¢i vladna koalicia Slovenky a Slovakov interrupcnym
sporom uz unavuje a mala by sa radsej venovat' inym problémom, tipovat vysledok by nebolo
velmi tazke.; Spravil by som to, keby som mal potrebné nastroje.; Ak by sme ho rozsirili, naj-
lepsi by museli zohrat prilis vela stretnuti.; Ak by viedenski vodu zohriali na mne primeranii
teplotu, je aj Sanca zaplavat rychly cas.

IF: keby + 9/ak/ked + 5: Keby sme realizovali vsetko, co odborari navrhli, tak by dnes mali
ludia radovo nizsiu Zivotnii uroven ako teraz.; A keby ich rozSiroval ktosi v Berownovom po-
staventi, iste by ich nebolo mozné brat na lahku vahu.; Tento sposob zvysenia spotreby nemoz-
no uplatnit, ked trasa pracovnej cesty viedla mimo mesta a nemozno ho uplatnit’ ani vtedy,
keby sa cesta uskutocfiovala v obci, ktord sa za mesto nepovazuje., IF: keby + 9/ak/ked’ + 5;
PF: keby + 8/ak + 4: Keby som robil celkom sam, tak by som ich pravdepodobne uz nepouzil.;
Keby nevymysleli aféru, asi tazko by vysvetl’ovali, preco nemozem v praci pokracovat.

Vyskyt kondiciondlu prézenta perfektivnej aj imperfektivnej formy v d’alsich vedl’ajsich ve-
tach pri¢innej — kauzalnej (0Celove;j, pripustkovej) s konektormi aby; bez toho, aby; preto, aby:

PF: (preto) aby + 8/*4/*1/*18: Stdle je vela tych, ktori idu Studovat na vysoku Skolu len preto,
aby ziskali vysnivany diplom., Tito dvaja pravdepodobne poveruju svojich podriadenych, aby
im zhotovili kopie, ktoré neskor znicia.; Spolocnost v sprave pre poslancov uviedla, zZe vyvi-
nie vsetko usilie, aby kupu, realizaciu stavebnych uprav a instalaciu linearneho urychlovaca
zrealizovali do 31. decembra tohto roka.; Aby vysvetlila, o com hovori, ukazuje na pisacie
stoly deti.; Aby tu Tesco rozSirilo ponuku aj o nabytok, bude musiet ubrat c¢ast plochy svojho
zazemia.; Preto nemozete ocakavat, Ze niekto podpori vase plany s takou energiou, ako by ste
to urobili vy.; Slivnostne vyzdobend trieda ocakdvala Ziakov zo Skolského klubu deti pri ZS na
Nabreznej ulici v Novych Zamkoch, aby si spolocne posedeli s vychovnou poradkynou Ivetou
Brelikovou a uskutocnili naplanovanii besedu., V ldaske by ste sa takisto nemali ponahlat, city
potrebuju viac casu, aby sa naplno rozvinuli, ani tu nie je nahlenie vhodné.; Potrebuje ju, aby
nasli dodavku a Steva.; Bezali, aby nestratili cas, bezali za ¢asom, aby ho dohonili, aby cas
ziskali.; Aby pedagogovia u deti vzbudili vicsi zaujem o slovencinu a rozsirili ich slovnu zaso-
bu, vymysleli pred dvomi rokmi na skole aj sutaz s netradicnym ndazvom Brusime si jazyk.; 1F:
(preto) aby + 9/*5/*1/*17: A netvorim preto, aby som rozSiroval filmy, ktoré su len zabavou.;
Volici si volia nasich zastupcov, aby uskutocfiovali program Veci verejnych., Tak, ako laskavo
sa onho starala a viedla spolocnost tak, ako by to robil on sam.

Kondenzacia pomocou infinitivu je mozna len pri explicitnom vyjadreni pri¢iny, dévo-
du, ucelu, napr. z dévodu rozsirit.

Kondicional prézenta perfektivnej aj imperfektivnej formy a jeho synonymné prostried-
ky v pripustkovych vetach:

PF: aj keby + 8/hoci/aj ked’ + 4: Aj keby prisio sto ¢i dvesto ludi/hoci pride, som presvedceny,
Ze Belgicania nepodlahnii hned’ na zaciatku panike.; 1F: aj keby + 9/hoci/aj ked + 5: Stdle
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tvrdim, Ze aj keby vypadavalo jedno alebo aj dve muzstva, nevypadli by sme.; Aj Ouattara,
aj Gbagbo patria k tomuto politickému druhu, hoci by to popierali do posledného dychu.,
Nezradime svojho spojenca v case tvidze, nech by sa co stalo, a hoci by nam co sl’'uboval
nepriatel.; Aj ked by skola robila cokolvek, Sest tried plnych vyplasenych prvacikov uz asi
nezazije.; Hoci by robili tu najdolezitejsiu vec, alebo boli v najkrajsej zabave, pisanie do
Zatvorenej knihy bolo tabu, ktoré sa muselo pocuvnut.; Ked' je skutok zIy a nemoralny, aj keby
ho uskutocriovali vsetci ludia, to neospravedlnuje nikoho a neznamena to, Ze clovek moze
takto konat.; Aj keby sa realizoval optimistickejsi scendr, dalsie podobné vikazy v budicnosti
nie su vylicené.

Kondicional prézenta perfektivnej aj imperfektivnej formy sa pouziva vo vetach s ko-
nektorom ktory a verbami hladat, chciet, ndjst, planovat/mat plany, tuzit, pokusat sa v HV,
pri ktorych sa predpoklada realizacia po dobe komunikacie: Chcem si priviest suvenir, ktory
by mi pripominal/pripomenul = bude pripominat/pripomenie Lipsko.

PF: ktory + 8/ktory + 4: Este sa len hl'ada rezisér, ktory by ten vyber uskutoénil.; Spisska Nova
Ves mala problém s vyberovym konanim na obsadenie pozicie dodavatela, ktory by zrealizo-
val vystavbu 15 bytov nizsieho Standardu v obci.; SAV intenzivne pracuje na priprave novych
kmernov mikroorganizmov, ktoré by vyrobu tejto kimnej bielkoviny v budicnosti podstatne
glacnili a rozsirili.,; 1F: ktory + 9/ktory + 1/5/4: V sucasnosti hladame investora, ktory by ich
realizoval.; A chcela, aby jej deti verili Zivotu, aby sa ho nebali, aby hladali riesenia, ktoré
by ich robili stastnymi.; Ovela tazsie bolo ndjst konkrétny model, ktory by vysvetl’oval, akym
sposobom suvisi pohyb telesa podriadeny diferencialnym zakonom s integralnou podmien-
kou.; Podl'a tipravy by v SR mohli pésobit zahranicné VS, ktoré by uskutoctiovali akreditova-
né studijné programy.; Otazky si kladu aj absolventi $kol, ktori by radi realizovali svoje sny.;
Mam viacero planov, ktoré by som rad realizoval v praxi.

4. Kondicional prézenta perfektivnej aj imperfektivnej formy je aj v hlavnych vetach
suvetia, ¢asto v spojeni s lexémou rad/nerdd, aj vtedy koreluju s futirom (8 — 4, 9 — 5):

8/4: Obe podlazia by zrealizovali = zrealizuju ako podzemné a vzniklo by = vznikne tak 112
parkovacich miest.; Damy Wolff a Deken by rady uskutocnili svoje davne predsavzatie, (rady
by) opustili Holandsko a (rady by) usadili sa vo Francuzsku.; V budiicnosti by sme tam radi
postavili nové socidalne zariadenia, pripadne rozsirili terasu.

9/5: Iste by si to robila oddane, ale casom by sa ta oddanost menila na zlost, na zast.; Kto by
robil sudcu v tychto c¢asoch, ked je vsetko viac-menej hore nohami.; Dajte ma znova na zem
a radsej by som robil ako nadennik v svete Zivych, nez bol kralom vsetkych tychto m#tvych.

5. Kondicional prézenta perfektivnej aj imperfektivnej formy je tiez v jednoduchych ve-
tach:

Kondicional sa vyuziva v Zelani (len aby neprsalo = len nech neprsi!, kiez by prisiel
nacas = kiez pride nacas!). Vo vsetkych slovanskych jazykoch je znama transpozicia opy-
tovacich viet s negovanym kondicionalom prézenta: Nesiel by si do kina? Nepodal by si mi
knihu? Nepovedali by ste by, kolko je hodin? 1de o zdvorilostny imperativ: 8 — 6 (9 — 7):
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8/4: Co by si na to povedal? = Co na to povie?; Urobili by to?; Urobil by som pre Grékov co-
kolvek.,; Podali by ste mi sol’”?; Podal by si mi tii knihu?; Nepodal by si mi tii knihu?; Zatvorili
by ste okno?; Nezatvorili by ste okno?; PriSiel by si zajtra po brata?; Neprisiel by si zajtra
po brata?; Nenavarila by si nieco?; Zavrela by si usta? = zavri usta — eufemistickejSie nez
imperativ.

Porov. aj zdvorilostné formulacie, v ktorych sa neutralizuje inceptivna orientacia v ¢ase:
ja by som navrhoval = ja navrhujem, nie ja budem navrhovat’.

9/1: To by vysvetl’ovalo = to vysvetluje rozlicné metody.; To by vysvetl'ovalo jej zarmiiteny
hlas.; Toto by vysvetlovalo spiosoby spoluzitia a rozlicné spésoby vychovy mladeze.; Tento
tim by spolocne realizoval premysleny preventivny program, lokalizovany mimo ktorejkolvek
z participujucich institucii.; Posledna teoria by vysvetlovala aj mozny jadrovy vybuch opi-
sovany svedkami.; 9/5 S tym by som si robil starosti neskor.; Velmi dobre by nam to robilo.;
A ako by ste to robili?; Kto by robil sudcu v tychto casoch, ked’ je vsetko viac-menej hore
nohami.; Co by ste robili bez nds?

8/1: Povedala by som, Ze nepride. — skromnost’ v porovnani s prézentom Hovorim, Ze nepride.

8/18: Teraz by sme radi zrealizovali projekt v KoSiciach.,; Radi by sme roz8irili aj pocet ¢lenov
v realizacnom time.,; 9/17: Rad by som realizoval vystavbu cintorina a Dom smutku.

G. Horak (1993, s. 126) uvadza priklad typu rada by sestre vSetko poukazovat. Su to
zriedkavé a vel'mi expresivne konstrukcie — ako krizenie typov rdd + kondicional a chciet
+ infinitiv. Porov. variant V tomto prispevku by sme na to chceli poukdzat. = chceme pouka-
zat/by sme radi poukdzali. a V tomto prispevku by sme na to radi poukdzat. A. JaroSova pri
posudeni textu upozornila na to, ze vyslovenim vety Rada by som vas pozvala na vecierok.
doty¢na pozyvatel’ka uz adresata na vecéierok pozvala, porov. varianty chcela by som vds
pozvat/chcem vas pozvat/rada by som vas pozvat/pozyvam vds.

Zivot sa jej zunoval, rada by umriet’, ale smrt ju nechce, ¢o aj modlitby odrieka.; Pochytila
ho zvedavost, rdd by zvediet’, ako sa to stalo.; Vitajte, mladé panie. Radi by ste kupit’, vsak?;
Dajte mi kus ohna, bo uz tri dni sme ni¢ nejedli a mame zajaca, ktorého by sme radi upiect’.

Takéto konstrukcie typu chcel by/rad by + infinitiv sa vytvaraji najma pri imperfektiv-
nych verbach kognicie ¢i vizualneho a auditivneho vnimania:

,,Rada by vediet’, kde tolko trci,” hundrala si popod nos.; Rad by som vediet’ Vas ndzor
a mozno aj priatelsku radu v mojom ,,probléeme”.; Slovensky svet by sme radi vidiet’ ako roz-
kvitnuty muskat v obloku., Rad by som poéut’ vasu mienku o iom?; Notdr vSelijako sa kruti,
v tej chvili rad by mat’ na fronte i Bolebrucha.; Takto by sme radi hrat’.
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Korelacie gramém s kondicionalom prézenta perfektivnej formy (8) a imperfektiv-
nej formy (9)

>< 4 (syntetické futarum)

8 >< 6 (imperativ PF)
> 10 (kondicionél préterita PF)

=> 18 (infinitiv PF)

Synonymia, kooperacia a komplementarna distribucia:
8 — 4 (kondicional aby — futirum nech: Mama, povedz mu, aby mi opravil = nech mi opravi
dvere!; Ak by sme zrealizovali = zrealizujeme ich prichod, tak by sme jednoznacne chceli =
budeme chciet’ hrat o titul.)

S konjunkciami nech, zZe koreluje futirum, s konjunkciou aby koreluju kondicionaly:
Suhlasila, Ze slavnostny akt urobia = aby urobili na zdver navstevy.

Kombinacia 8/9 — 4/5 je uz v suveti:

Keby som uskutocnil (8) debatu s kazdym kandidatom, nebudem mat’ (5) dostatok casu plnit
si svoje povinnosti.; Keby sme aj rozSirili (8) radu o dvoch-troch, ni¢ sa nezmeni. (4); Keby mi
vysvetlili (8), ze vymenili zitazonium za dalsie, ucinné lieky, ktoré maju byt prevenciou, dobre
— uspokojim sa (4).; Ak by sa realizovala (9) planovana zastavba rodinnych domov na vizemi
pri ceste, zivot ich obyvatelov sa bude odohravat’ (5) v Ruzindole.; Ak by vystavbu nakoniec
realizovala (9) viada samostatne, vypise sa (4) iba tender na dodavku zariadeni.

8 — 6 (imperativ: Porozpravali by ste sa s nim? = porozpravajte sa!)

8 — 10 (kondicional préterita: Keby som bol hovoril po anglicky, neurobil by som (namiesto
nebol by som urobil) na posluchdcov taky dojem.)

8 — 18 (infinitiv: Priatelom rozkdzal, aby urobili = urobit’ rebriky, lebo len tak mohli ujst
prenasledovatelom.)

>< 1 (prézent + nech)
>< 5 (analytické futirum)
9 >< 7 (imperativ IF)
> 11 (kondiciondl préterita IF)
=> 17 (infinitiv IF)

9 — 5 (futirum: Bolo by = bude ovela vyhodnejsie, keby sa realizovala = ak sa bude realizo-
vat’ naraz v celosti, hoci aj neskorsie.)

9 — 7 (imperativ: Ministerstvad zdravotnictva a financii Ziadaju, aby realizovali = () ,,Reali-
zujte’ tretiu etapu zvysovania platov.)

9 — 11 (kondicional préterita: Ja by som nikdy nic také nerobila (namiesto nebola robila),
keby ma Jana na to nebola nenaviedla.)

Vsade na celom svete platia rovnaké ceny, ako keby sa (bol) hovor uskutocrioval na Slovensku.;
,,Ako keby to bolo (byvalo) lahké. Akoby (boli) ludia bezne robili také veci.



188 Verbdlne kategorie aspekt a tempus v slovencine

9 — 17 (infinitiv: Podivné impulzy ich nabddaju, aby robili = robit veci, ktoré nedavaju ra-
ciondalnemu mozgu zmysel.)

Konkurencia medzi gramémami (><) sa tyka spojok (nech + prézent 1) —7 (1) — 9 (aby
+ kondiciondl 8/9) a realizdcie v priamej re¢i (6/7). Kondicional prézenta perfektivnych
a imperfektivnych foriem plni v zdsade rovnaké funkcie. V tom istom kontexte (horoskop)
sa nachadzaju inceptivne orientované gramémy futtra, imperativu a kondicionalu prézenta
4-6-8,5-7-9):

Ak vytvorite priestor na manévrovanie, vas oponent ho zaberie a vy sa ocitnete v nevyhodnej
pozicii. Stastie je pri vds, nevzddvajte sa preto pri prekondvani réznych problémov. Mozno by ste
sa tak vyhli hnevom a nedorozumeniam.,; Az skoncite, mohli by ste umyt' =umyte aj moje!; Keby
sme zohriali = ak zohrejeme zospodu dno skleného ula hoci len elektrickou ziarovkou, videli by
sme =uvidime, Ze véely chraniace vajicka sa rozliezajui po plastoch od prostriedku ku krajom.

8§-10,9-11

Ked' som prisiel domov, namiesto toho, aby som (bol) vysvetlil, preco som prisiel tak neskoro,
hned’ som vyrukoval s tym, Ze som Zene povedal, zZe dobre viem o jej nevere.; Nakrutil film,
ktory nas priputal na stolicky kin bez toho, Ze by nam (bol) vysvetlil, o co ide.

Dalsie priklady a ich analyzu pozri blizsie v osobitnej 7. kapitole (s. 257 a n.).

Kondicional préterita v aspektovej korelacii

Kondicional préterita vyjadruje, ze dej je absolutne irealny (—fakt., +hyp., +absolut. ire-
al., +perf). Z toho vyplyva napr. aj minimalna spajatel'nost’ s konjunkciou aby, vyssia je
spajatelnost’ s konjunkciou akoby, keby. S konjunkciou aby je kondicional préterita kompa-
tibilny len vtedy, ked’ je v hlavnej vete negacia (11 x), resp. prostriedky indikujuce nefaktiv-
nost’ (Zelat, tuzit, ziadat), porov. vyssie aj konektory bez toho aby, 5 x namiesto (toho), aby.

Skutocne by som si zelal, aby bol vysvetlil toto spojenie jeho najblizsou pri¢inou = nevysvet-
lil.; Povedal, zZe keby bol vedel, aké je to neludskeé, nebol by dovolil, aby som tam prisla.

Kondicional préterita perfektivnej aj imperfektivnej formy ma morfémovy zapis (ne)
bolo by som TZ:le. Samostatnd kondicionalova gramatickd morféma by ako nositel’ka vy-
znamu kondicionalu sa neopakuje po konjunkcidch aby, zeby, keby, staby, akoby. Pocet
gramatickych tvarov kondicionalu préterita perfektiv je 12. Pocet potencidlnych gramatic-
kych tvarov v aspektovych korelaciach je 24. Negécia sa realizuje pri gramatickej morféme
nebol. *, nie pri [-ovom participiu (nebol by som urobil). Vyuziva sa zriedka, Casto sa kvoli
jazykovej ekonomii nahradza kondicionalom prézenta (8 — 10, 9 — 11), ak je z kontextu
identifikovatel'na irealnost’ realizacie deja, blizsie 6. kap.

Vyuzivanie kondicionalu préterita perfektivnej a imperfektivnej formy
1. Na rozdiel od kondicionalu prézenta (8, 9) je pouzitie kondicionalu préterita (PF 10,
IF 11) v objektovych vetach skor vynimoéné, porov. kondicional préterita perfektivnej aj
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imperfektivnej formy + indikativ préterita, prézenta alebo futra verb pochybovat (Castejsie
kond. préz.), popriet, nepamditat’ si, pricom v jednej vete je ¢asto negovany tvar (nesplnena
podmienka: neznamend, nemozno, netvrdim), VV je pripojena konjunkciou ze, ako:

Pochybujem, ze by bola vydala tento prikaz.; Pochybujem, Ze by som ju bol niekedy videl.,
Urbanizacia zvysila hustotu obyvatelstva, ale pochybujem, Ze by bola rozSirila okruh osob-
nych kontaktov medzi ludmi.; Ale to este neznamenalo, ze by bol naozaj uskutoénil svoj zd-
mer.; Podla toho, c¢o vieme o inom, nepochybujeme, zZe by si bol nasiel sposob, ako sa dostat
z tazkosti.; Poprel, Ze by bol pouZil alebo predpisal EPO.,; Poprel, ze by bol peniaze dostal.;
Poprel vsak, zZe by boli umreli miliony.; Nepamdtam sa, Ze by ju bol dakedy upiekol.; Ja, jeho
otec, tvrdim, ze by mi to bol priniesol.; Netvrdim, Ze by nam ten notebook boli vzali, to uz
vobec nie.; Netvrdim, Ze by som to nebol zistil pri normalnom postupe.; Oni sa nepamditaj,
zeby dakedy daco boli robili, len na fare plot hradili.; Nepamditam sa, ze by som bol niekedy
citoval sam seba.; Nepamditala si, Ze by ju vobec bol spominal.

2. Aj v subjektovych vetach sa irealnost’ signalizuje lexikalne, absolutna irealnost’ ma
v textoch lexikalne indikatory irealnosti, fikcie: akoby, nebyt + komparativ, (ne)zdat sa,
neprist na um.

Afirmativny tvar PF 10 = negovany obsah PF 2: Zdalo sa, akoby sa bola zmenSila = nezmen-
Sila sa.; Zdalo sa mu, akoby sa bol vyzliekol zo starej koze, pripadal si ako had, videl, ako
sa vyzliekanie starej pokozky zacalo od rik a pokracovalo cez hlavu nadol celym telom az
k prstom na nohdch.; Zdalo sa mi, akoby sa boli otvorili dvere a vstupil dnu stary, unaveny
muz, mlcky si sadol k stolu a nacuval piesni svojej mladosti.; A preto sa mi vobec nezda, ze by
sa choroba bola roz§irila prirodzenou cestou.; Nebolo by byvalo lepsie, keby sa NATO bolo
rozSirilo hned po skoncent studenej vojny?; Nie je v zhode s historickou skutocnostou, ze by sa
za jej zivota (po roku 1242) bol uskutocnil dalsi vpad Tatarov.; Spociatku sa zdalo, akoby boli
ubudli, ich pocet klesol, avsak dnes sa to opdt vyrovnalo.; Byval tu uz tak dlho, ze sa zdalo,
akoby bol zabudol na viastni Zenu a deti.; Nikomu ani na um neprislo, Ze by bol naozaj kdesi
nasiel poklad.; Zdalo sa mu, akoby sa bol vyzliekol zo starej koze.

Negovany tvar PF 10 = afirmativny obsah PF 2: Divdkovi sa zda, akoby sa vidda ani nebola
zmenila = ze sa zmenila.; Zdalo sa jej, akoby sa nikdy neboli rozisli.; Zdalo sa, akoby dosial
nebol prehovoril.; Niekedy sa zdalo, akoby mrtvolu ani neboli nasli.

Afirmativny tvar IF 11 = negovany obsah IF 3: Iba raz sa rezisérovi zdalo, akoby bolo vsetko
prebiehalo v poriadku, a rozhodol sa Oscara neudelit.; Pozerali sme sa z okna tvojho bytu
na velké obluky amfitedatra a zdalo sa nam, akoby sa boli otvdrali a chystali prijat krestanov.

3. Kondicional préterita perfektivnej aj imperfektivnej formy sa vyskytuje hlavne v ad-
verbialnych VV. V podmienkovych vetach sa nesplnend podmienka vyjadruje kondicio-
nalom préterita v obidvoch vetach, porov. zmenu negacie pri interpretacii vo faktivnom
spdsobe: Keby nebol zaspal, bol by prisiel nacas = zaspal, preto neprisiel nacas.; Keby si
to boli uvedomili, takej chyby by sa neboli dopustili = neuvedomili si to, preto sa tej chyby
dopustili. Nefaktivnost’ spoluindikuju aj partikuly zrejme, hadam, mozno, tazko, aspon.
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PF: Keby si mu bol vysvetlil, Ze Marcellova strana ta dostala do velmi neprijemnej situdcie
a ze sam Marcellus ta urazil — prisaham ti, Ze Augustus to donedavna vébec nevedel — bol by
urobil vsetko, co je v jeho silach, len aby to napravil.; Keby som bol vtedy spomenul kryolit,
Carlitos by mi bol vysvetlil, ze tam, kde sa nachddza mangan, nikdy nemoze byt kryolit.; Jej
bratia by ma boli zabili, keby ma boli nasli na poli.; Jeho mat by sa bola na rozume pominula,
keby ho bola nasla zabitého.; Keby bol Harms na ucinky PCP zomrel, pri pitve by mu v krvi
boli zrejme nasli stopy podanej latky.; Ktovie, kam by nds bol Zivot posunul, keby sa bol zre-
alizoval zamer vedenia Tlaciarni SNP.

PF a IF: Keby bola prisla, urcite by ma bola ¢akala na stanici.; Tomko jasne pocul, ako je-
den, ten starsi, skoro ako topanka cierny a fiizaty (lebo ten mladsi bol jeho syn), povedal, ze
keby bola prisla pani richtarka, bol by Siel zaplatit on, ale ked prisiel pan richtar, Ze musi ist
zaplatit Romanica.; Keby sa bol Wagerov plan uskutocnil okamZite, Anglicko by bolo malo
vitazstvo v hrsti.; Keby Jan Drgan bol byval v tej chvili pri nej, bola by ho aj na kolendch po-
Ziadala o odpustenie.; Bol by som to zariadil, keby som bol byval v kancelarii.; Keby bola isla
so mnou, boli by sme tam zostali asi do konca oktobra.; Ak by boli vtedy existovali penzijné
fondy, desattisice, ¢i miliony ludi by boli dostali na starobu menej, ako keby si boli ukladali
peniaze do pancuchy.; Keby bol chcel — bol by to urobil.; Keby si ludstvo bolo mohlo slo-
bodne vybrat vladcu, podla mienky starovekého pisatela by sa celkom isto bolo rozhodlo pre
Valeriana.; Keby som to bol vedel, bol by sa nasiel prostriedok, ako sa ti odmenit.; Keby som
bola robila drahoty, mozno by mi bol vsetko vyraboval. Ale to nebol vojak, naozaj to bol len
chlapcisko.; Keby to vsak neboli robili, neboli by zanechali svojim potomkom tolko dobrej
zeme.; Mozno keby som si bola dostatocne dlho prezerala obrazky, mozno keby som bola
dostatocne dlho Citala vsetky poznamky a doplnky, mozno by mi bolo vyslo cosi ako symetria,
mozno by boli vsetky tie slova, vety a spojenia vysvetlili vyznam dvadsiatich dvoch rokov
manzelstva.; Keby to neboli robili, nebolo by sa to tak vypomstilo na stredovychodnej Eurdpe.

Zriedkavejsie s vyskyty s konjunkciou ak:

Ale poviem ti, ak by sa aj bol nasiel clovek, c¢o by ich bol chcel vyzradit, nemohol. Nevedel,
kde sui.; Takyto dokument by bol mohol prevziat len v pripade, ak by sa pred jeho odovzdanim
bolo uskutocnilo rokovanie zainteresovanych.

Afirmativny tvar PF 10/11 = negovany obsah PF 2/3; negovany tvar PF 10/11 = afirmativny
obsah PF 2/3: Keby ho nebol ospravedinil, bol by priSiel o jeden mesacny plat = neprisiel
o plat — ospravedlInil ho.; Jej stary otec by sa bol mozno uzdravil, keby Bill nebol zacal s in-
vaznymi nakladnymi vySetreniami = neuzdravil sa, lebo zacal.; Aj by sme ju boli kupili, keby
nebola prisla vymena periazi.; Keby sa boli zrealizovali, z redlneho socializmu by nebol zostal
kamen na kameni.; Ved keby sme to neboli urobili my s nimi, boli by (to urobili) oni s nami!;
Niet v§ak pochyb o tom, ze protest bol planovany a bol by sa uskutocnil, aj keby zdsah policie
nebol dopadol tak nestastne.; Bol by som uz byval vediicim, keby ma neboli preloZili.; Dva
razy sa prevratila a na miestach, kde by sa bol Velky ucitel nachddzal, keby nebol svoju jazdu
prerusil, explodovala.; Keby som bol vedel, co si za Zenu, nebol by som sa s tebou oZenil.;
Keby Paula bola tusila, ¢o sa vdaka jej sice premyslenym, ale zle zrealizovanym manzelskym
pokleskom rozsype, ani by s tym rozbijanim nebola zacinala.; M. Yardley hovori, Ze ak by sa
bol utok uskutolnil v Kahire, Parizi alebo Londyne, pocet mrtvych by nebol byval taky vyso-
ky.; Nebolo takmer dia, co by som nebol robil dajaké vnutrohrudnikové operacie.
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Nesplnena podmienka sa vyjadruje negovanim v jednej vete, a to napr. aj zloZenou pre-
poziciou typu nebyt + genitiv, prepoziciou bez + genitiv, resp. len negaciou (vel'a nechybalo,
stacilo malo):

Nebyt Monikinho vrieskania, bol by som ho vyhodil z piateho poschodia.; Tak ako som re-
voluciondrom v Spojenych §tatoch, bol by som sa stal revoluciondrom aj v Cesko-Slovensku
¢i v Sovietskom zviize.; Bez ich financnej podpory, najmd firmy Kimberly Clark, by sa podla
slov Mgr. Sysela toto sympozium sotva bolo uskutocnilo.; Nebyt chalanov z dorastu, nebol
by som sa sam vratil. Nebyt tejto naddcie, nebol by sa moj pobyt uskutoénil.; Nebyt univer-
zity, nikdy by sme sa neboli stretli.; Bez vojakov a vojvodcov by sa Rim nebol ubranil uz ani
Latinom ¢i Samnitom, nebol by premohol Kartigo a inych nepriatelov. Nebol by vznikol
a nebol by existoval.; Nechybalo vela a bol by som usudil, Ze nas minipodnik uz zanikol =
neusudil som to; Vela nechybalo a bol by som vystrelil.; Ale stacilo madlo a bol by som ich
hovoril poleZiacky.

Vyskyt kondicionalu préterita s konektorom namiesto/bez toho, aby, hoci, nech:

Cetnici namiesto toho, aby boli hl’adali = nehl'adali zlodeja, zacali vysetrovat mna, kde som
v tit noc bol.; Namiesto toho, aby som bol odovzdal vas list na prislusné miesto, bol som ochot-
ny viest' s vami dialog.; Slubil, ze mu spojenie ndjde, namiesto toho, aby sa bol porozprdaval
o0 veci najprv so mnou., ...ale namiesto toho, aby sa bola doplnila kapitola o polskej casti, ta
sa celkom vynechala.; Odhliadnime od jarmocnikov, ktori si na JanosSikovi a jeho rebre, bez
toho, aby boli nasli jeho dusu a pochopili ju, buduju paldce, lebo sa im podarilo najst poklad.;
Ja som sa k nej pridal iba v poslednom stadiu, a hoci to nerad pripustam, bola by ho uskutoc-
nila aj sama.; Naschval vybrali prave tych najvdcsich uboziakov, hoci by sa bolo naslo medzi
nimi pdtsto takych, co este trochu vladali.

Absolutna irealnost’ ma v textoch lexikalne indikatory iredlnosti, fikcie: tvarit' sa, vyze-
rat, mat pocit, dojem + akoby.

Afirmativny tvar PF 10/11 = negovany obsah PF 2/3; negovany tvar PF 10/11 = afirmativny
obsah PF 2/3: Suboj som vyhral a mal som pocit, akoby sa mi boli rozsirili = nerozsirili sa
mi plecia, stvrdla ruka a este vicsmi zocelila vola.; Fabrika vyzera, akoby bola castou tejto
peknej krajiny. Vyzerd, akoby tu bola vyrastla.; Ma dojem, akoby sem bola prisla nie z cu-
dzej krajiny, ale rovno z cudzej planéty. Citil som sa, akoby ma boli dali do kliatby, akoby
som nemal narok na ich ucast, akoby som sa uz nikdy nemohol radovat z ich spolocnosti.;
Zatvarila sa, akoby bola nasla slovo, ktoré hladala.; Jednako vyzeral, akoby bol prebrodil
rieku smrti a nasiel za nou samy prach.; Ma dojem, akoby si boli predtym robili z neho sran-
du.,; Citi sa duto, akoby sa bol pondral, brucho sa mu otvorilo, vsetko z neho vyletelo von a on
sa rozsypal.; Niekedy mam pocit, akoby som bola vyrastala vedla neho.; Ked ho zbadali,
stichli a zacali sa chichunat, akoby predtym boli hovorili o 1iom.; Vtedy Pavol, staby jej bol
Cital myslienky, vyslovil slova, ktoré Zuzanu premohli svojou pravdivostou.; Pride do otcovho
domu, ale aj ten sa mu zda akysi ostarnuty, akoby ho boli stavali pred starociami.; Ked’ po
vypuknuti vojny mohol lietat' v 94. eskadre s letcami predstavujucimi zZivé legendy, akoby sa
mu bol uskutoénil sen.,; Strach i smutok ma pochytil, akoby som bol nasiel mrtveho priatela.;
Peter Bakic si pohvizdoval a pospevoval, akoby bol nasiel strateny svet.
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Komparativ a superlativ: Boli nevdojak ovela vyrecnejsi, nez by si boli pomysleli.; Najhorsie
by kapitan bol urobil, keby bol zaSiel k Vargolovi a (bol by mu povedal) povedal mu, Ze on,
Teodor Pacer, povedal jeho meno, a potom odisiel.; Rozumeli sme si tak lepSie, ako keby sme
boli nieco hovorili — bez slov.

Nesplnena podmienka HV sa vyjadruje mimo vety:

A to sa eSte moznosti reprezentovat uz skor vzdal brankar Baksa. Inak by bol rozSiril presov-
ské reprezentacné kvinteto na sexteto.; Ten ubohy cloviecik, ktory kedysi hladoval, sa teraz po-
riadne popravil, zbohatol a vietci sa ho boja. Akoby sa bol rozsiril o teld nepriatelov, ktorych
sa mu podarilo porazit.; Skoda, ten by bol o iiom vedel najviac. Najmdi by bol vysvetlil, ako ho
Duparic este raz priviedol do neprijemnej situdcie.

V atributivnych VV je kondicional préterita Casto vtedy, ked’ je v HV negovany tvar,
resp. verbum so sémantikou nulovej ¢innosti — m/cat, resp. zelania:

Nemohli si podmanit nijaké trhy ani vyvinut diskusnu kulturu, ktora by sa napokon bola roz-
Sirila = nerozsirila sa.; Predovsetkym v obdobi reformacie nebolo horlivych vysluhovatelov,
ktori by im boli vysvetlili dolezitost tejto sviatosti, a tak takmer vSetci umierali nepobirmova-
ni.; Nebol to zrejme sposob, s akym by sa boli predtym stretli.; Vietci mlcali. Inokedy by sa
iste boli nasli aspon dvaja nevelmi rozumni mladenci, co by si boli z uibohého starca trochu
strelili, ale teraz sa nik neodvazil ani muknut.; Ako velmi si Zelam, aby sa bol naSiel muz,
ktory by ma bol uniesol, skor nez ma predali.

4. Nesplnena podmienka sa nachédza aj v HV, porov. priklady s nesplnenou podmienkou
v jednej z viet a odporovacim vztahom medzi vetami (ale):

Bol by som dosiel domov = nedosiel som za vidna, ale dostal som defekt.; Bol by som ti napi-
sal mail, ale zabudol som.; Bol by som to spravil = nespravil som to, ale nemal som pri sebe
potrebné nastroje.; Najradsej by mu bol povedal, aby nemyslel na polnocny viak, ale chlapec
by sa ho istotne spytal: ,, Preco dedko?, a on by mu to nevedel vysvetlit = nepovedal mu to.;
Nuz, ja viem, Ze by som tam bola nasla dobrych ludi ako inde a ze by som sa tam mala dobre,
ale je to dialava a stary clovek nie je uz suci na cesty, Kostolnik by bol hovoril dalej, ale
maliar ho prerusil.

Spojenie rdd + kondicional préterita + odporovaci vzt'ah sluzi na vyjadrenie neuskutoc-
nen¢ho Zelania:

Rad by som jej bol vysvetlil, Ze to zariadil moj séf, a nie ja, lenze momentdlne to nebolo
mozné., Igndcov brat a jeho zena by najradsSej boli hovorili o iiom, o jeho a mojom opilstve,
davali nam moralne ponaucenia, ale aby som vsetkému predisiel, povedal som rovno, v akej
veci prichadzam.; Velmi radi by sme s nim boli hovorili o ozajstnych problémoch regionu,
ktoré — ako sme si precitali vo vasom denniku, presne pomenoval.

5.V jednoduchych vetach s kondicionalom préterita sa ¢asto vyskytuju partikuly zrejme,
hadam, mozno, tazko, aspon, kiez/kiezby ako indikatory irealnosti.
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Bars by som ta nebola poznala = poznam ta.; Bodaj by sa to bolo tak aj stalo = nestalo sa
tak.; Tento zufaly plan by sa bol hadam aj uskutoénil.; S ndstupom krestanstva by sa zrejme
bolo zrusilo otroctvo a azda i poddanstvo.; Mozno by sme ich boli nasli Zivych.; Ja by som
mu to bol vysvetlil.; Winnetou by bol celkom urcite nasiel nase stopy. Tito vSak presli niekol-
kokrat popred nds.; Tazko by sa bola nasla menej vhodnd doba a osoba pre takéto posolstvo.;
A veru tazko by boli nasli pod sinkom krajsiu a urodnejsiu zem.,; Vo vézeni mal od vradnych
0sob uplny pokoj. Akoby boli narnho uplne zabudli, alebo ho vrhli sem jednoducho na cely
zivot.; A preto som odvetil: — Naozaj na polutovanie, kapitdan, ze ste nestretli Dirka Petersa vo
Vandalii! Aspon by vam bol vysvetlil, ako sa s Arthurom Pymom vratili z takej dialky.; Kiezby
som bola nasla odvahu poshichnut hlas svojho srdca.; Celkom iste by som jej bol brinkol po
nose i po zobaku.

Porov. potencialne a neuskuto¢nené zZelanie: Rada by som hovorila o Frankovi = chcela
by som hovorit/budem hovorit. a Rada by som bola hovorila o Frankovi. = chcela som, ale
nehovorila som.

Vzdy by bola radsej robila nieco iné.; Ach, keby si bol robil co najhorsie! Len keby si bol
radsej ako ostatni chlapi!; Bodaj by to nebol robil!; Kiezby si bol robil pozndamky.; Ani keby
bol cital Guliverove cesty., ,,A keby ano, bola by si to robila? “ Nie.;

Akoby bolo dornho narazilo cosi mocnejsie, nez bol on sam = nenarazilo.; Akoby mi bola ¢itala
myslienky.; Cely jej vyzor akoby bol hovoril: Prisiel moj cas!; Peter Bakic ani ¢o by mu bol
Cital v myslienkach.,; Kedyze by ju bol ¢ital.

Korelacie gramém s kondicionalom préterita perfektivnej formy

> 8 (kondicional prézenta)
10 >< 16a (RK)

10 — 16a (rezultativna konstrukcia v kondicionali: Tento ich zamer by sa bol hadam aj usku-
tocnil = by bol byval hadam aj uskutocneny a on by bol za svoje spravanie dostal to, co si
zasluzil.; A tak sa radsSej tvarme, Ze zZiadne vojny neboli, a pocitajme hry tak, akoby sa boli
uskutocnili = akoby boli byvali uskutocnené.)
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6. Nefrekventované gramémy verba finita vSetkych
aspektovych skupin a jazykova prax
(kondicional préterita a predminulé Casy, rezultativne
konStrukcie a pasivum)

V kapitole sa venujeme malo frekventovanym gramémam (kondicional préterita a pred-
minulé casy), pri ktorych nemame doklady pri kazdej z predchadzajicich sémantickych
skupin IT, PT, VD, a to aj vzhl'adom na jazykovl prax. Osobitne skiimame sucinnost’ ver-
balnych kategorii aspekt — modus — tempus aj pri rezultativach a pri pasive.

6.1 Kondicional préterita vSetkych typov verb a jazykova prax

Na rozdiel od G. Horaka (1993) vyraznejSie rozliSujeme pritomny a minuly kondici-
onal, nie kondicional imperfektivnej a perfektivnej formy (porov. nevyrazny rozdiel vo
vyskyte kondiciondlu prézenta imperfektivnej a perfektivnej formy — 3,5 % a 2,5 % pri
urobit — robit, ale minimalny vyskyt kondicionalu préterita 0,17 % a 0,07 % pri urobit’ —
robit). Podl'a G. Horaka (1993, s. 113) plati: ,,Minuly kondicional vSetkych slovies a pri-
tomny kondiciondl nedokonavych slovies vyjadruje fakticky potencialne deje (fiktivne),
naproti tomu pritomny kondicional dokonavych slovies, ktory ma platnost’ buducnosti vy-
jadruje mozné realizovatelné deje: Komu by sa mohol zverit? Nemal nikoho, komu by sa
bol mohol zverit. Nikoho som nemala, ¢o by sa ma bol zastal.*“ Priklady G. Horaka (1993,
s. 112 — 145) su vsak nepresved¢ivé, preto sa nazdavame, Ze je to skor tak, Ze miesto mi-
nulého kondicionalu sa pouziva pritomny kondicional (bez ohl'adu na vid, ¢asto pri byt
alebo pri vsetkych imperfektivach). V slovencine na rozdiel od inych jazykov (nem¢ina,
francuzstina) sa kondiciondl préterita nepouziva doésledne, ale naopak, nahradza sa kon-
dicionalom prézenta (+ireal.), blizSie Kasova — Rabatinova — Dziak, 2006. Vypoved’ bez
kondicionalu préterita je potom pri absolutnej iredlnosti menej exaktnd, preto by tento
variant mal byt v gramatikach povazovany len za formu inej nez spisovnej variety. Zhoda
formy, obsahu a funkcie pri pouziti kondicionalu préterita je vo vypovedi: Ak by bol byval
Stary most vyradeny, bratislavskej doprave by boli hrozili vazne problémy. V podmien-
kovom suveti je kondicional préterita v obidvoch vetach, v jeho interpretacii sa absoltitna
irealnost’ prejavi v negovani vyznamu: Stary most nebol vyradeny, preto doprave nehro-
zili vazne problémy.
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Tabulka 37. Prehlad pouZitia kondiciondlu prézenta a préterita

Kondicional prézenta Kondicional préterita

1. v objektovej VV 1. v objektovej VV

Vyskyt je Casty s konjunkciami aby, Zeby, v HV Vyskyt je zriedkavy s konjunkciou Ze, v HV
najcastejsie s direktivnymi ilokuénymi verbami s verbami popierat, nepamditat si, nevediet,
(rozkdzat, prikazat, ziadat). netvrdit, neverit, nemysliet.

2. v subjektovej VV 2. v subjektovej VV

Vyskyt je Casty s konjunkciami aby, Zeby, v HV Vyskyt je zriedkavy s konjunkciou Ze, akoby, v HV
je byt + adj./subst. (mozny, potrebnylv zaujme/ s verbami (ne)zdat’ sa, neprist na um, marit' sa.
hanbou), nestat sa, stacit, ziadat sa.

3. v adverbialnej VV 3. v adverbialnej VV

Vyskyt je ¢asty s konjunkciami keby/ak, menej Vyskyt je relativne ¢asty s konjunkciami keby/ak,
s konjunkciami (preto) aby; (bez toho) aby; hoci, aj | menej s namiesto toho, aby; hoci, akoby.

ked, (taky), ktory.
4. v parataxe 4. v parataxe

Vyskyt je relativne zriedkavy, a to s konjunkciou a. | Vyskyt je relativne zriedkavy, a to s konjunkciou
ale (vela nechybat).

5. v jednoduchych vetach (otazky) 5. v jednoduchych vetach

Vyskyt je menej Casty (okrem modalnych verb Vyskyt je menej Casty, a to v sprievode

Mohli by ste mi poradit?) — zdvorilostny princip: | s partikulami akoby, bodaj, ani ¢o, hadam, mozno,
Neporadili by ste mi? tazko, sotva, aspon, kiez/kiezby.

Z porovnania v tabulke vidiet, Ze nahrddzanie kondicionalu préterita sa najCastejSie
moze realizovat’ v podmienkovom stveti s konjunkciou keby, kde je medzi dvoma kondi-
cionalmi najviac zhdd v pouziti. V jazykovej praxi ma nahradzanie kondicionalu préterita
a kondicionalom prézenta viacero podob:

A) Nahradzanie kondiciondlu préterita kondiciondlom prézenta v stvetiach s podmien-
kovou VV mozno pokladat’ za znak Standardu, ak je uz z kontextu jednej vety identifiko-
vatel'na irealnost realizacie deja druhej vety. Casto sa v tize nahradza kondicional préterita
kondiciondlom prézenta v jednej vete kvoli jazykovej ekondmii, porov. ndhradu kondicio-
nalu préterita v 1. vete: Keby bol Stary most vyradeny, bratislavskej doprave by boli hrozili
vazne problémy., resp. nahradu kondicionalu préterita v 2. vete: Keby bol byval Stary most
vyradeny, bratislavskej doprave by hrozili vazne problémy. V uze sa vyskytuju pomerne
Casto situacie, ked’ sa jeden kondicional préterita nahradi kondiciondlom prézenta v jednej
vete suvetia, najcastejsie v prvej vete, a na to aby sa signalizovala irealnost’ pre celi vypo-
ved’ staci jeden minuly kondicional.

a) Nahrada kondicionalu préterita perfektivnej aj imperfektivnej formy v 2. vete:

., Keby sa bolo prieskumné pojedndvanie uskutocnilo, (bolo by sa) ukdzalo by sa, Ze cast
pohladavok VSZ je sporna, “ uviedol R. Vavrek.; Ak by som bol byval iispesny, urcite by sa
(bol) zdpas inak vyvijal.; Ak by nasa viada nebola prijala aj dalsie zakony, ktoré motivovali
obcanov sporit a nasledne stavat, samo stavebné sporenie by asi (nebolo znamenalo) vela ne-
znamenalo.; Keby sa bolo rozpr§alo, nemal by som (nebol by som mal) dost sil zachytit vodu.,
Nepostrehol som nic, c¢o by (bolo) vysvetl’ovalo neochvejnu zvedavost surikat a bol by som
riesenie tejto zahady nechal tak, keby zrazu (nebol prepukol) neprepukol piskot a brechanie
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pri inom jazierku obdalec.; Ktovie, akoby sa bolo vyvijalo stretnutie, keby sme v nom prak-
ticky cely zapas (neboli hrali) nehrali presilovku.; Neviem, co by som bol robil po vojencine,
keby sa v Grécku (nebola chopila) nechopila moci armada.

b) Nahrada kondicionalu préterita perfektivnej aj imperfektivnej formy v 1. vete:

., Keby ste (boli) mali guvernantku, isto by vam bola vysvetlila, Ze zizat' na druhého cloveka
sa nepatri.“; Keby som (bol) vedel, ze tu ndajdem zZenu, bol by som sa tu zastavil skor.; Keby
vtedy (bola) vysla ta kniha, bol by som ju byval ochotny vyplatit aj zlatom., Taku istu loz by
som si (bol) mohol vymysliet na nu, keby som na to bol prvy pomyslel.; V akom stave by sa
(bola) nachadzala nasa dnesna kultura, keby Arabi aj nadalej boli zostali jedinymi viastnikmi
vedeckych poznatkov, akymi boli kedysi a keby sa boli rozsirili po celom Zapade.

V predchadzajucich prikladoch sa elidovala gramaticka morféma bol. * s vyznamom
préterita. ESte vyraznejSim zdsahom je ndhrada kondicionalu préterita kondiciondlom pré-
zenta pri slovese byt, kde sa vlastne eliduje /-ové participium byval. *, porov. formu kondici-
onalu prézenta bol by som Stastny, pri ktorom je bol. * participium a kondicionalovou GM!
je by, druhou GM? na vyjadrenie osoby je som/si/sme/ste, a formu kondicionalu préterita bo!
by som byval stastny, pri ktorom je bol.*/nebol.* GM!, ktorou sa vyjadruje vyznam préte-
rita, by je kondicionalova GM?, tretou GM? na vyjadrenie osoby je som/si/sme/ste a [-ovym
participiom, ktoré sa v kondicionali préterita neneguje, je byval. * !

a) Nahrada kondicionalu préterita pri verbe byt v druhej ¢i poslednej vete:

Bol by som mu uveril, keby som nebol (byval) upozorneny na jeho klamstvo., Viete, keby tohto
chlapca boli pochopili a dali mu riadnu vychovu a vzdelanie, nebol by dnes (byval) v tejto
sudnej sieni so sluckou nad hlavou.;, Keby sme sa boli mohli dostat' k Rynu, bol by to (byval)
sedemmilovy krok = nemohli sme — nebol to.; ,,Ach, “ vravis si v skazenosti svojho snivania,
,,keby ten nebol konal, keby ten nebol hovoril, keby ten nebol spal, keby ten nebol veril alebo
keby bol odmietal verit, keby ten bol byval pritomny, keby sa ten bol nachddzal inde, vtedy by
som bol (byval) vitazom!** = vtedy by som bol byval = nebol som vitazom.

b) Nahrada kondicionalu préterita pri byt'v 1. vete:

No keby to bolo (byvalo) tak, ako podaktori tvrdia, zZe si grof Henri vtedy prisvojil zasluhy
a slavu skutocného hrdinu, jeho pripad by sa bol ukdzal este ohavnejsi uz aj preto, lebo tento-
raz by bol uzko suvisel s jeho zmiznutim.; Ak by to bolo velmociam (byvalo) proti chuti, alebo
Ceskej politickej reprezentdcii proti srsti, azda by sa rozdelenie (nie rozbitie) Ceskoslovenska
bolo uskutocnilo?; Keby bol (byval) indiskrétny, pravda o mne by sa uz bola rozsirila po ce-
lom okrsku.; Ale keby nebola (byvala) déleZitd, vasa Zena by s iou akiste nebola robila také
tajnosti.; Ale keby nebolo (byvalo) nikoho nablizku, bol by som jej brinkol.; Kolko rdz som
vSak rozmyslal, ¢o by zo mna bolo (byvalo), keby som bol §iel prec. Pochybujem, ze by som bol
zostal v literature.,; Aurelio si nedaval vreckovku pred usta, ked’ rozpraval, uistoval a prisahal,
ze by bolo (byvalo) lepsie, keby sa nebol narodil, alebo keby sa bol narodil mrtvy.

1 O rozkolisanosti tzu svedcia aj takého priklady: Bol by som *bol (miesto byval) blazon, keby som ti
hovoril, Ze som mal frajerku, ked’ som nemal.
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Nahradzanie kondicionalu préterita kondicionalom prézenta, ak sa nesplnena podmienka
vyjadri prepoziciou nebyt, je takmer vzdy znakom nespisovnej variety:

Nebyft zranenia, Lukas by ho (bol) porazil.; Nebyt miia, uz by sa tak (bolo) stalo.; Nebyt po-
treby vymeny kotiicov v kamere, film by (bol) viastne vznikol na jeden jediny zdaber!; Nebyt
Statnych dotacii, davno by (bol) skrachoval.; Veru, nebyt unavy, asi by sme (boli) zdupkali.;
Nebyt chorob, viastne by sme si nikdy (neboli oddychli) neoddychli.; No nebyt chémie, asi by
ho velké kluby (neboli objavili) neobjavili.; Nebyt Spitzerovho telefondtu, (nebola by padla)
nepadla by o nnom v inauguracnom prejave ani zmienka.; Chybali kombindcie, ucelené akcie
a nebyt tej jednej vydarenej, golu by sa (nebol dockal) nedockal.; Nebyt hlasov z cirkvi, nebo-
lo by (byvalo) o com pisat’.; Nebyt dopravy, logistika by nebola (byvala) schopna plnit svoje
zakladné poslanie.

N. Janockova po precitani textu upozornila na vzt'ah synonymie medzi kondicionalmi: Nebyt' ldsky, nebol
by list vznikol = list vznikol, lebo bola laska (splnena podmienka) = Nebyt lasky, list by nevznikol (pritomny
kondiciondl vyjadruje realnost’ deja za splnenia istej podmienky, ktora je v tomto pripade splnend) — preto
asi synonymicka konstrukcia.

Nahradzanie kondicionalu préterita kondicionalom prézenta je aj v objektovych vetach
s konjunkciou ze v suveti s negovanymi verbami v HV, napr. nevediet, netvrdit, neverit,
nemysliet, nechciet, popierat’

IF: Neviem, ze by (boli) robili randal.; Davidson netvrdi, Ze ktorykolvek interpret by interpre-
taciu naozaj (bol) uskutociioval tymto spésobom.; Neverim, Ze by (bol) medved’ robil velky
poriadok!; Nemyslim pritom, zZe by si to (bol) robil umyselne.,; Este v osemdesiatych rokoch
zastupovali Kambodzu v OSN Cerveni Kméri. Jeden z ich lidrov, Khieu Samphan, este v roku
1980 popieral, ze by jeho hnutie (bolo) uskutocriovalo vyvrazdovanie svojho naroda a z ge-
nocidy obvinil Vietnamcov.; Pochybujem, Ze by umyselne (boli) robili nejaké danove uniky.;
Dorazne poprel, ze by Bratislava (bola) podporovala Dudajeva v odpore proti legalnej vidde.,
Fortier poprel, Ze by (bol) mal akykolvek priamy podiel na teroristickom utoku v Oklahome.,
Predstavitelia NATO i OSN popreli, ze by (bolo) i§lo o bombardovanie.; Nepamditim sa, ze by
(boli) spominali niekedy aj hercov.; Nepamdtam sa, zZe by som ho (bol) videl predtym takého
rozhnevaného.

PF: Nepamditam si, ze by sa tento pes (bol) stal sprievodcom mojich detskych objavitel'skych
vyprav.; Poprel, Ze by tato zmena bola (byvala) spésobena vyhradami voci sposobu informo-
vania zo strany novindrov., Zaroven poprel, ze by bol (byval) zapleteny do pripadu dalsich
dvoch nezvestnych zZien = zZe je zapleteny/*bude zapleteny.

Nahradzanie kondicionalu préterita a kondiciondlom prézenta treba odliSovat’ od inej
funkcie kondicionélov:

Pochybujem, zZe by to bolo = ze to bude mozné. X Pochybujem, Ze by to bolo byvalo = Ze to
bolo mozné = myslim, Ze to bolo nemozné.; Pochybujem, Ze by som to zvlddla = Ze to zvlad-
nem (ja —ja) X *pochybujem, ze by som to bola zvladla.; Kritici pochybovali, Ze by vydrial =
ze vydrzi co i len jedno celé funkcné obdobie.
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B) Za znak substandardu mozno pokladat’ nahradzanie kondicionalu préterita kondicio-
nalom prézenta v obidvoch vetach Nevedel som o tom. Keby ma informovali, prisiel by som
skor., co moze stazit’ vnimanie informacie, pretoze sposobuje inu interpretaciu vypovede,
porov. Keby ma informovali = ak ma budt informovat’, prisiel by som = pridem skor. Len zo
SirSieho kontextu je zrejmé, ze v uvedenej vypovedi ide o interpetaciu neinformovali ma —
neprisiel som, ktora sa vyjadruje kondicionalom préterita Keby ma boli informovali, bol by
som prisiel skor = neinformovali ma — neprisiel som.

Keby bol (byval) priputany, asi by to (nebol stihol) nestihol a prisiel by (bol) zrejme o nohy
= keby bol byval priptitany, asi by to nebol stihol a bol by prisiel zrejme o nohy.; Keby sa
(bola) uskutociiovala postupne, (neboli by hrozili) nehrozili by také vizne socidlne otrasy ako
teraz.; Keby som sa (bola) narodila o dvadsat rokov neskor, ako som sa narodila, tak by ma
ndpis na telke vobec nezaujimal (nebol zaujimal), lebo pritazliva sila poniikanych detskych
krvakov by mi (nebola dovolila) nedovolila radovat sa z jemného tatkovho zartu.; Rozdiely
v nahladoch su velké, ale to by nebolo (byvalo) nic¢, keby (nebol myslel) nemyslel velmi
mrzko o mne.; Nikdy by som si ho (nebol) nevybral, ak by som si (nebol myslel) nemyslel, ze
skutocne pride.; Keby som (bola) mala dvandst rokov, milovala by som (bola by som milova-
la) Pink.; Keby (neboli vymysleli) nevymysleli aféru, asi tazko by (boli) vysvetlovali, preco
nemozem v prdci pokracovat.

Napriklad cestujiici s Air France zaplatia tolko, ako keby (boli) uskutocriovali roamingovy
hovor z Francuzska.; Zmysel jednotlivca akoby sa (bol) tak uskutocrioval len prostrednictvom
svojej sluzobnosti.; Na konci romanu Elids akoby (bol) realizoval JondSovu predstavu a spd-
chal samovrazdu.

C) Priznakova forma kondiciondlu préterita 10, 11:

Okrem zakladnej formy kondicionalu préterita Co by som bol robil ja? sa vyskytla pri-
znakové forma Co by som bol byval robil ja?. Pri inych verbach nez byt, kde je byval.*
participiom, je komponent byval. * len redundantnou morfémou. Je to expresivna forma
kondicionalu préterita, vyskytujica sa v jednej najCastejsie v prvej vete, v ktorej sa zdoraz-
nuje irealnost’ pre celt vypoved’ a ktorej redundantnost’ naznac¢ujeme v prikladoch znakom
?, ked’ze nositel'om Casu préterita je uz morféma bol. *.

a) Redundantna morféma ?byval.* v prvej, resp. v jednej vete:

Keby som o tom bol ?byval vedel, tak by som to bol zakdzal = nevedel som, nezakéazal som.;
No bol by som ?byval urobil lepsie, keby som bol mal oci zatvorené.;, Pohanstvo malo v sebe
dialekticky moment evolucie, a keby ho neboli ?byvali nasilne vykynoZili, bol by vnitorny
proces myslenia v iom prirodzene postupoval od polyteizmu k monoteizmu, od monoteizmu
idealistického k idealistickému monizmu a dalej k ateizmu., Preto ak porovnavam Nietzscheho
antiegalitarizmus s Hitlerovym, robim to nie len z dévodu, zZe popri zjavnych diferenciach
existuju skutocné body porovnania, ale aj preto, lebo som presvedceny, Ze Nietzsche by mnohé
nebol ?byval povedal, ak by bol tusil, co medzicasom vieme.; Keby nebol ?byval utocil, nikdy
by nebol vyhral volby.; A ak by som v Argentine nebola ?byvala videla nic¢ iné, toto by mi
bolo stacilo.; Ak by bol ?byval chcel, mohol predtym ziskat' vzorku bezného podpisu kapitana
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Nuttinga.; No aj keby som o tom bol ?byval vedel, nebol by som veru pocas najtazsich naletov
cestoval do Tokia.; Mozno aj tam by boli ?byvali postavili betonovo-kovovo-skleneno-chlad-
nu hypermodernu budovu.; Osobne bol by som ?byval rad uskutocnil aj menovanie Viliama
Paulinyho.; Ind¢ by sa ani nebola ?byvala zrodila frazéma: Marec — poberaj sa starec!; O,
keby som to bol ?byval urobil!; Akoby tam nikto nebol ?byval sedel.; Gotsky kral bol by ?by-
val kul uklady, hoci mozno trochu neochotne, proti nebezpecnému protivnikovi, ktory ho dva
razy rozdrvil na bojisku v Italii aj v Grécku.

b) Redundantna morféma ?byval.* v 2. vete:

A rovnako by bol pochyboval i o svojom jestvovani, keby sa nebol ?byval musel vzopriet proti
sile, ¢o sa ho pokusala odtrhnut’ od zabradlia.; Mason znova zakrical ,, Ahoj*, akoby sme ho
neboli ?byvali poculi.; Nevravel, ze by tak bol ?byval robil.; ... ako by to ?byval robil histo-
rik.; Pritom nemozno pochybovat, Ze v krajine ako je SRN a navyse nie natol'ko vzdialenej od
domova, by nebol ?byval vedel, akd je doma situdcia a do coho ide.; A tuzila som vtedy, aby
si nikdy nebol ?byval existoval.; Zdalo sa mi, akoby ma bol ?byval Stvoritel naozaj vzal na
navstevu priamo k nebeskému oltaru, ktory kraslia zIté prvosienky, fialové gulocky, sivasté
plesnivce a strazia nebeski anjelikovia s karminovymi kridlami, aby mi ukazal aspon kusok
z nadprirodzenej nebeskej krasy.; ,,Dnes vecer,* povedal, , ked si sa vratil na desat’ minut
a zasa odisiel, som rozmyslal o tom, ako budem rok za rokom hnit' v base a zelat’ si, aby som
bol ?byval mal zdravy rozum a nechal ta na pokoji. “; Nikdy sa v dedine nevravelo, ze by tak
bol ?byval robil.

¢) Zriedka je redundantna morféma ?byval.* v obidvoch ¢i viacerych vetach suvetia:

Priklady na PF: Navzdy by si bol ?byval napravil reputdiciu, keby bol ?byval zostal tejto mys-
lienke verny a keby ju bol ?byval uskutochnil.

D) Nadbytocny segment ?byval. * treba odliSovat’ od /-ového participia byval. * pri slo-
vese byt, kde je [-ovym participiom a gramatickou morfémou na vyjadrenie minulosti je
morféma nelbol.*: Keby som bol (GM) prisiel (participium) do Nemecka, nebol (GM) by
som byval (participium) Nemcom, keby som bol (GM) prisiel (participium) do Talianska,
nebol (GM) by som byval (participium) Talianom, ale tu, v USA, som sa stal (participium)
Americanom. V jednej vete je morféma navyse (GM ?byvali), v druhej vete indikator préte-
rita chyba: Tazko povedat, ako by som bola ?byvala skoncila, keby som (nebola §la) nesla
s vedomim nutnosti dosiahnut’ cielovu métu. Napr. vo vete s participiom (urobil) sa pouzije
redundantné byval.*, ale vo vete so slovesom by? sa participium byval ako nositel’ lexikal-
neho vyznamu verba byt vynecha: Keby som to aj ?byval urobil, bolo by to (byvalo) preto,
Ze som ju miloval.

Keby si bol ?byval prisiel pred kratkou chvilou, vsetko by bolo (byvalo) dobre. Lenze teraz je
uz neskoro.,; Lebo ak by sa bol ?byval stal Svitopluk ,,Statnym svitcom*, zda sa, ze vsetko by
naozaj bolo (byvalo) inak.; Ak by bol ?byval Zil, spojené nemecké, francuzske a anglické od-
diely by boli mozno (byvali) schopné ziskat spdt Jeruzalem.,; A keby neboli ?byvali §li, naisto
by ich strigy (boli) zmarnili.; Mozno by si mi uz bol ?byval odpovedal, keby som (bola) uviedla



200 Verbdlne kategorie aspekt a tempus v slovencine

odosielatela, ale tajny strach mi branil poslat’ Ti adresu.; Keby som nebola ?byvala tak revala
a vyvddzala, (bol by nechal) nechal by ma tam.; Keby som bol ?byval tii knihu otvoril, urcite
by (bol) zistil, Zze ma akosi nepreskolili.

6.2 Predminulé ¢asy a jazykova prax

1. Charakteristickou vlastnost'ou indikativu pluskvamperfekta perfektivnej a indikativu
antepréterita imperfektivnej formy je jeho nizka frekventovanost’ v texte. Relativne ¢asy
indikativ pluskvamperfekta perfektivnej aj indikativ antepréterita imperfektivnej formy sa
takmer vo vSetkych ndjdenych prikladoch daji nahradit’ perfektom ¢i préteritom, porov. aj
G. Horak, 1993: Brat sa to len tot’'v lete tak bol doucil v preparandii (Tajovsky). — Vy druhi
mate! To je kral a jeho slovo svieti! Nuz bol raz kdesi povedal, Zze nebude mat deti (Rufus).

Priznakovo sa pouziva ako absolutny cas:

S kupcami bol prisiel aj ten najbohatsi, stary Abesincan, kupec Ali Hadzi.; V okrese bol zomrel
dekan.; Za dobré skutky boli dostali deti ocenenia.; Fuggerovci uz predtym boli odviezli vsetko
olovo na odlucovanie striebra do Polska, do svojej faktorie v Krakove.; Ondrejov ju bol dostal
k nedavnej pdtastyridsiatke od starého kamarata Mola Bazovského.; O Paviovi boli napisali
mnoheé kritické knihy.; Ved uz i otcovi Strackovie raz bol sl’ubil robit ako druhi — sikovne.; Za
tym si ma bol poobzeral zo strany.; Bol si vzal Helenu len pre jej krdsu.

Antepréteritum ma eSte vyraznejsie Stylistické zdoraznenie a viac nefunkénych pouziti
nez pluskvamperfektum:

Ved’ som to bol hovoril.; Uz mu bola dohovarala, ze by nemal byt k dcére taky neoblomny,
neuprosny, lebo, chuda, hocikde ju pristihne, topi sa v slzach a chradne, vidne zo dna na der.

Ide tu najma o stylistické zvyraznenie minulosti v umeleckom §tyle — hlavne v literature
starSicho obdobia a rozpravkach ¢i narecovych textoch:

Hej, ved’ hej! — usmial sa mlynar na zenu. — Uz si bola spominala.; Moja nebohda matka mi
bola pisala sem do zahranicia: Syn méj, nezelam si, aby si zabudol tu rec, ktoru som ta ja
naucila.; On si bol myslel, Ze si da usit poriadne mestianske Saty a pride do Pohankov, kde
ho s jeho dukatmi prijmu s otvorenym narucim ako nejakého grofa.; Optimisti a separatisti si
mozno boli mysleli, ze s federdciou je pre¢ aj problém hradnych poradcov.

Nefunkéne sa pouziva aj pri simultannosti:

Nepredarmo sa zo sna bol rozplakal v tu chvilu, ked ducha vypustila.

2. Funkéné, ale okrem prekladov v zasade nevyuZzivané je pouzitie indikativu pluskvam-
perfekta perfektivnej a indikativu antepréterita imperfektivnej formy pri sukcesivnosti, v slo-
venskych originaloch sa CastejSie vyuziva lexikalne vyjadrenie sukcesivnosti (predtym):

A Petrickij vytiahol spod matraca list, kam ho bol vopchal. (Lev Nikolajevic Tolstoj — Anna
Kareninova),; Kedysi by som bola povedala, ze takyto zakon vselico vyriesi.; Ako som bola
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vcera povedala, tak som dnes aj urobila.; A hviezda, ktoru boli videli na vychode Sinka, isla
pred nimi.(SME)

Vyskyt antepréterita Casto sprevadza konektor ako: Tam musi byt krdasne, ako si nam
o tom bola rozpravala. (Miroslav Saniga — Ne(po)vinna citanka malého prirodovedca).

Pri komentovani predchadzajucej vypovede sa predchadzajici dohovor uvadzany ko-
nektorom ako vztahuje k bodu referencie aj vo vete s futirom ¢&i prézentom (dohovorit sa,
zjednat sa, dohodnut sa). V mnohych pripadoch ide o pouzitie vo vsuvkach, komentujicich
situdciu, porov. aj ako uz bolo povedané:

Presne o polnoci, ako sme sa boli dohodli, stretli sme sa pred Michalskou branou.; Ty, ako
som uz bol povedal, si padol v boji za ludské a obcianske prava a slobodu v protestantskom
pluku 3. augusta 1708 pri Trencine v armade Frantiska Rakoczyho 11, ty si sa utopil vo Vahu
pri povodni v roku 1818, teba, Jan, prenasledoval biskup Michalko Czékus.; Preto si zalo-
Zili novu stranu — modernu, eurdpsku a socialnodemokraticku, pretoze, ako sa bol vyjadril
Weiss, on bol vzdy socialny demokrat.; NavySe toto miesto poskytovalo prijemnu vyhliadku
na strechu Primacialneho paldca, v ktorom Styri roky predtym, po Slavkove, podpisal jeho
minister, krivajuci diabol Talleyrand s rakuskym kniezatom Lichtensteinom mier prespursky,
teda bratislavsky, napdchajuc pritom nesmierne Skody — ako si bol neskor t'aZkal provizor
ostrihomského arcibiskupa — stratou striebornych priborov, rozbitého porcelinu a rozkrad-
nutého prestierania.

Komentovanie je aj pri vypovedi s prézentom ¢i futrom.

Ale to zasa su — ako sme uz boli povedali — prasule z iného Suplika.; A ucim sa vyslovovat, ako
som bol sPubil, vel'ké pismenad (uvodzovky a bodkociarky uz povedat viem), lebo aj v tomto
texte sa budem zamyslat nad obsahom pojmov ako Laska, Revolucia, Spravodlivost.; Ako som
uz bol spomenul, v sucasnosti nase divadla hraju takmer vyhradne cudzie predlohy, hoci aj fil-
mové scendre, domdca drama prakticky nejestvuje, tvrdia; ale divak si to vyzaduje. Uz sme to
raz na tomto mieste boli napisali, ale stdle plati, Ze v maloktorom odvetvi je medzi tispechom
a debaklom, medzi vitazstvom a prehrou taka tenkd a labilna hranica ako prave v biologicky
zivom podohospodarskom remesle.

Komentovanie vypovede s odstupom autora diStancujuceho sa od domnelej pravdivosti
vypovede (v slovencine sa CastejSie pouziva partikula vraj nez verbum mat):

Spamidital sa, ked’ pred nim stalo dievcatko, ktoré bol mal bozkat.; Majitelia zahrad, cez ktoré
bol mal znovu tiect potok, s tym nesuhlasili.; Vcerajsi den bol mal byt zamerany na diskusiu
o viadnych a prezidentskych komplexoch, ktoré boli pocas minulych misii insSpektorom nepri-
stupne.

3. Aj pri predminulych ¢asoch sa vyskytuje nadbytocny segment byval.* Pod vplyvom
formy kondicionalu préterita (na zéklade analdgie s priznakovym kondicionalom préteri-
ta), kde sa redundantny segment byval.* pripista, zvyraziiuju pouzivatelia minulost’ pri
pluskvamperfekte hyperkorektne a nefunkéne aj samostatnym komponentom byval.*:
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Pracujete od svitu do mrku, aby ste v pote a krvi svojich mozolov uzivili pdtoro hladnych deti,
Co ste si boli *byvali vo vzdcnych chvilach erekcie narobili a spolu s nimi este aj nemenej
hladnu manzelku?; Ked' slucku Lucku uvidela, ako prekutdava opadané listie, najskor nechcela
verit vlastnym ockam, lebo vsetky slucky uz boli *byvali davno odleteli do teplych krajin.;
Presne tie isté odborné reci o tom, ako Skulavo Jano vystrelil a ako to bol *byval mal spra-
vit.; Ambroz, si pstruh a pstruhy su hrdé ryby a nikomu nezavidia, hovorili mi, ked’ som im
bol *byval na plutvach nariekal.; Tak ako som uz bol *byval spominal, arcibiskup Stanislav
Dziwisz povedal, modlime sa, aby tato velka tragédia este viac spojila ludi v tejto krajine.
Dufam, zZe to nie je falosny poplach a na turné uz budem naozaj hrat nové pesnicky, ako som
bol *byval slubil.; Dnes mi ktosi pripomenul jednu skvelii utlu knizocku, o ktorej som uz ke-
dysi bol *byval pisal.

Nizky vyskyt, ale hlavne ¢asto chybné pouzivanie vyvolavaji pochybnosti o statuse gra-
matického tvaru pri antepréterite ¢i pluskvamperfekte v slovencine (StaSkova, 2011).

Kym viak on bude plne navrativsi sa z liecebného pobytu, na ktory bol byval *odiduvsi, dostal
som ja za ulohu vysporiadat sa s linkami séfredaktora v zastupeni.;
Presne sa potvrdzuje to, co som bol *byval *bol napisal 10. 10. 2004.

O tom, Ze v pripade davnominulého casu nejde o klasickii formu antepréterita Ci
pluskvamperfekta, svedcia aj priklady, v ktorych sa ddvnominulym ¢asom vyjadruje aj dej,
ktory je nasledny k inym minulym dejom: Aki fto Slovania tvorili Velki Moravu, o tom v sa-
mej slavistike bola vznikla vel'ka konfiizia. (s. 39).

6.3 Rezultativne konStrukcie

Termin rezultativna konstrukcia (RK) pouzivame podl'a zbornika Tipologija rezultativ-
nych konstrukcij (1983). M. Giger (2003, 2011), ktory sa venuje posesivnemu typu rezulta-
tiv v Cestine, pouziva termin rezultativum naznacujtci silntl gramatikalizaciu rezultativnych
konstrukeii. V niektorych jazykoch sa rezultativnost’ gramatikalizovala viac, v arméncine
sa napr. pri tranzitivnych verbach formalne odliSuje aj participium imperfektiv, participium
perfektiv, rezultativne a futuralne participium (Kralik, 1989). V uvedenom zborniku (7ipo-
logija, 1983) sa okrem terminu rezultativum pouzivaju aj sivisiace terminy stativum a per-
fektum. M. Naceva-Marvanova (2010) pouZziva na pomenovanie posesivnych rezultativ-
nych konstrukeii termin perfektum II., M. Giger (2003, 2011) o nich pise ako o slovesnych
tvaroch na vyjadrenie vysledného stavu?. Situacia v slovencine je ovplyvnena faktom, ze
n-/t-ové participium ma podstatne vyS$siu mieru polyfunkénosti nez napr. v ¢estine. Pripo-
menme si, ze v ¢estine ma n-/t-ové participium nominalne tvary (dopsan, dopsana, dopsa-
no), ale okrem neho sa v atributivnej pozicii vyuzivaju aj dlhé tvary verbalnych adjektiv

2 Proti gramatikalizacii RK v slovencine sved¢i fakt, ze ich najCastejSou Casovou realizaciou je prézent.
Keby to bol gramaticky tvar, bol by to ,,prézent od perfektiva“. M. Giger skiima len RK s kopulou mat,
neberie do tivahy iné spony pri RK, porov. obchody zostali/zostanu zatvorené do pondelka, niekolko
dni zostal opuchnuty, citit — citil sa zamilovany, ale ani indikatory — staticka lokalizacia, uz alebo
Casové vymedzenie trvania vysledného stavu (od... do... je zatvoreny).
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(dopsany, dopsand, dopsané). Ekvivalentom slovenského n-/z-ového participia su Ceské
dlhé formy verbalneho adjektiva (v atributivnej aj predikativnej pozicii), kratke formy pa-
sivneho participia (v predikativnej pozicii), ba aj [-ové verbalne adjektiva (v atributivnej aj
predikativnej pozicii — nasdakly, odrostly), porov. vwhrany, zatvoreny, napisany, nasiaknuty,
odrasteny. Pri vyskume rezultativnych konstrukcii nemozno obist’ ani problematiku diatézy.

Polyfunkéné n-/t-ové participium v slovencine sa ako pasivne participium od tranzitivnych
verb vyuZziva na tvorenie pasivnych gramatickych tvarov (27, 28) ako transformatov aktiva
bez ¢asového posunu preferencne pri imperfektivach (pri perfektivach zriedkavejsie). Predo-
vsetkym pri perfektivach sluzi n-/#-ové participium ako kondenzator vypovede. V slovencine
je silna tendencia vytvarat’ pri imperfektivach pasivne nerezultativne participium (spievany,
opisovany, zaznamenavany, robeny, riadeny, udrziavany, vyhrievany), tvorené od tranzitiv
a vyuzivané primarne ako sucast’ pasiva (27, blizSie 6.4), v terminologii V. P. Ned’alkova
(Tipologija, 1983) je to objektové participium. Pri imperfektivnych neakénych intranzitivach
je silné obmedzenie tvorenia n-/t-ového participia (*patreny, *maty, *byty, *chodievany,
*jestvovany), aj akéné intranzitivne imperfektiva vyuzivaji n-/£-ové nepasivne participium
minimalne (Nemcom bolo tiez slubované, Ze euro bude také silné ako nemeckda marka a ze
nebude pomdahané krajinam, ktoré sa samy dostali do problémov.). Ak ma n-/t-ové participium
imperfektiv vyznam rezultativnosti, porov. priklady fasirka pecend veelku (+pasivizacia, +re-
zultativnost’ = ktoru piekli/upiekli), dubom vykladana izba (ktora vylozili dubom), nddoba
zdobend kresbou (ktori ozdobili kresbou), Sticha, 1980, pokladame ho za adjektivizované.
Adjektivizacia participii imperfektivnej formy varené zemiaky, malovana skrinka, susené
huby zaujimala aj E. Paulinyho (1977, s. 225), ktory tvrdi, Ze tieto participia sa adjektivizu-
ju na zéklade stavu v minulosti, ked” pasivne participium malo v slovanskych jazykoch bez
ohl'adu na vid len rezultativny vyznam. Podl'a J. Sejakovej st takéto participia ¢asto sucastou
zdruzenych pomenovani a pomentivaju vlastnosti potravin (Sejakova, 1995, s. 41; 1989) pe-
Ceny, nepeceny, kysnuty, mrazeny, suseny, plneny, mlety, struhany, lupany, sekany, slahany,
liaty, odpalovany, miesany, duseny, chladeny, skladany, resp., vlastnosti textilii presivany,
skladany, vysivany, snurovany, tkany, viazany, hackovany, pleteny. Z uvedeného vyplyva, ze
pri rezultativnych konstrukciach neberieme priklady s imperfektivami do tivahy, lebo ich cha-
peme ako adjektivizované (Kacala, 1987). Vytvaraju verbalno-nominalne predikaty je mu to
sudené, veci su kradnuté, je malovany na skle. Za verbalno-nominalne predikaty pokladdme aj
typy s negovanym participiom Funkcia je neplatend.; Nic, co Berlusconi povie, nie je nepla-
nované. M. Giger (2003) aj M. Naceva-Marvanova (2010) s posesivnymi typmi s mennymi
tvarmi participii v Cestine rataji (mdm placeno, vareno, peceno).

N-/t-ové participium perfektivnej formy sa vyuziva predovSetkym na tvorenie rezultativ-
nych konstrukceii (14 — 16) vyjadrujucich vysledny stav predtym prebiehajiceho deja s ¢aso-
vym posunom. Pri perfektivach mozno podl'a funkcie oznacit’ n-/t-ové participium terminom
rezultativne participium (+mutécia), vyuziva sa podstatne ¢astejSie (robeny : urobeny =2 885
: 7 494), a to vratane intranzitiv (zamracené, zamilovany, sfetovany, odcestovany). Moze byt
nepasivne participium: zamilovany, narodeny, odkvitnuty, prasknuty, nasiaknuty) aj pasivne
participium: nahradeny, postaveny, udeleny, schvdileny. Nepasivne rezultativne participid sa
priblizuju zriedkavym aktivnym participiam préterita, napr. vypadnuvsi — vypadnuty.
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Tabul’ka 38. Pasivne nerezultativne participium IF a pasivne rezultativne participium PF (6.0)

LEMA robeny nerobeny
2 878 7 X 2 885 vyskytov

LEMA urobeny neurobeny
7513 -35(VS)=7478 38 > 7 316 vyskytov

Aj z vyskytu n-/t-ovych participii mozno usudit’, Ze pasivum sa v slovencine vyuziva menej
nez rezultativna konstrukcia (RK). Z celkového vyskytu lemy rezultativneho participia perfek-
tiv urobeny a neurobeny sme po verifikovani tvarov a po odratani homonymného tvaru ver-
balneho substantiva (napr. prijnajpo|vlona urobeni = 35 x VS) pozitivnou filtraciou lem byr,
zostat’a mat’'v pozicii -5/1 (pri€om takmer bez chyb je pozicia -1/0) a participii kongruentnych
s nominativnym aj genitivnym subjektom vety (W urobeny, urobend, urobené, urobeni, urobe-
nych) dostali vyskyt rezultativnych konstrukeii oznacenych v algoritme ako 14, 15, 16 (16a).

Transpozicia participantov agens, paciens pri akénych perfektivnych verbach pomocou
n-/t-ového participia je spojena s deagentizaciou, pasivizaciou aj s rezultativnostou. V re-
zultativnych konstrukciach/rezultative sa na prvom mieste vyjadruje rezultativnost’ ako vy-
sledny stav predtym prebiehajuceho procesu (Casovy posun, slovanské perfektum), kym
deagentizicia ako odsunutie agensa z pozicie S a pasivizdcia ako presunutie paciensa do
pozicie S je pri rezultativnych konStrukciach len sprievodna: (stdl je vyrobeny z dreva
= stdl vyrobili z dreva). V rezultativnych konstrukcidch sa na prvom mieste vyjadruje re-
zultativnost’ ako vysledny stav predtym prebiehajiceho procesu (slovanské perfektum — V.
Krupa, 1962; V. Mathesius, 1925). Z toho, ze vyjadruju vysledny stav, vyplyva aj blizkost’
s adjektivami pomenuvajicimi staly (staticky) priznak substancii: je zhotoveny — je hotovy,
Jje pripraveny — je hotovy, je presvedceny — je si isty, porov. aj prechod k adjektivam: Lebo je
nevychované a bezocivé! Okrem toho maju blizko k statickym verbam (je zaveseny — visi,
Jje poloZeny — lezi, je postaveny — stoji), porov. rezultativum ako transformat: Co si robil
véera? — Opravoval som auto. — A opravil si ho? — Ano, pozri, je opravené, funguje. —
Je uz opravené, je opravené niekolko dni, — V takom stave sa nachddza/je uz niekolko dni.
Obsahom rezultativnych konstrukcii je vysledny stav (trvajuci stav ako vysledok predtym
prebiehajuceho deja): je opravené uz niekolko dni. Rezultativne konstrukcie koresponduju
s nemeckym perfektom (Odvcera je odcestovany. — Er ist seit gestern abgereist.) aj s ne-
meckym stavovym pasivom (Cesta za nimi bola poznacend napadnutym uhlim. — Der Weg
hinter ihnen war von herabgefallener Kohle gezeichnet.; Je zamilovany — Er ist verliebt.).
Rezultativne konstrukcie st v textoch CastejSie nez pasivne tvary (Sokolova, 1993; Kacala,
1989), podra klasifikacie K. Hausenblasa (1963) rozliSujeme posesivne rezultativne kon-
Strukcie s kopulou mat, pri ktorych ma participium kongruenciu s tvarom objektu (veceru
mam uvarenit), a ¢astejSie neposesivne rezultativne konstrukcie s ostatnymi kopulami, pri
ktorych je participium zhodné s tvarom subjektu (vecera je uvarend).

Neposesivne rezultativne konstrukcie
Rezultativna konstrukcia je zlozend z dvoch typov gramatickych tvarov — tvary kopuly
byt a tvary kopuly mat’ (menej Casto sa tvoria pomocou spony zostat, citit sa, zdat' sa) +
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tvar n-/t-ového participia len perfektivnych verb (+tranzitivnost’). Neposesivne rezultativne
konstrukcie sa tvoria najcastejSie pomocou pasivneho participia perfektivnej formy a spo-
ny byt, preto je pri subjektovo-objektovych verbach sprievodnym javom rezultativnosti aj
pasivizacia.

Tabul’ka 39. Neposesivne rezultativne konstrukcie (6.0) pri L urobit, filtracia GM -5/1

REZULTATIVNE KONSTRUKCIE
14. PREZENT 15. PRETERITUM 16. FUTURUM
(NJnie) J/je a S/st uroben.* B/bol.* uroben.*: 2 195 x B/bud.* uroben.*: 235 x
N|nebol.* uroben.*: 325 N|nebud.* uroben.*: 34
1675 2520 (vratane pasiva), 36 x by 269 (vratane pasiva)
X 4 579 vyskytov
(ne) Z|zostava.* uroben.*: 2 x | (ne)Z|zostal.*, uroben.*: 1 x | (ne)Z|zostan.* uroben.* : 0 x
X 3 vyskyty

NajfrekventovanejSim typom rezultativnej konstrukcie je neposesivne rezultativum so
sponou v indikative prézenta (typ 14). Pri zistovani celkového vyskytu RK v SNK 6.0 sme
vychadzali zo zapisu tag ,,Gt.** = 10 639 478 (= 112 816 lem). Z tohto poctu n-/t-ovych
participii sme pozitivne odfiltrovali kopuly v poziciach -5/1 L byt, zostat' — zostavat’. L byt =
3589 368, F: W prézent = 1 798 396 (vsetky osoby), W préteritum = 827 193, W futirum =
269 537, W byt = 187 482; L ,,zostat'|nezostat’|zostavat|nezostavat* = 44 108, W prézent
=7 612, W préteritum + perfektum = 21 353, W futrum = zostan.* 7 012 + bude/nebude
zostavat' 0 x, W infinitiv = 4 + 2 986. Prézent rezultativnej konStrukcie (14) je zastipeny
n-/t-ovymi participiami (vratane atributov) zoradenymi podl'a poradia, bez adjektiv: pripra-
veny, urceny, otvoreny, spojeny, uvedeny, zamerany, vyroviany, zalozeny, postaveny, ohro-
zeny, vyluceny, naplanovany, umiestneny, vybaveny, stanoveny, obmedzeny, rozdeleny atd’.

RK 14: Kedy je otvorené muzeum?; V sobotu su obchody otvorené len do 16. 00, v nedelu su
zatvorené.; Mesto je postavené na malom skalnatom polostrove.

Prézent pasiva:
27/1: Je v roku 1971 sviiteny za kitaza.; Nie st v projekte spominané ani rieSené.

Préteritum rezultativnej konstrukcie (typ 15) aj préteritum pasiva (28/2) mozno ziskat’
pozitivnou filtraciou W Blbol.*.

RK 15: V meste este boli otvorené obchody s vinom.,; Pocet interrupcii poklesol o 67 %, ako
uz bolo uvedené vyssie.; Ked' uz bolo vsetko postavené, zacali sa dni plné hier.

3V polstine sa gramatikalizovala spona zosta¢ a pri PF sa fou vyjadruje pasivum v perfekte a future,
kopula by¢ sa vyuziva pri RK vo vsetkych ¢asoch.
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28/2: Boli postavené este v roku 1770.; Z uvedeného fondu bolo vybudované aj nedavno otvo-
rené operacné stredisko.; Pred par rokmi boli v nasich kindch uvedené i dalsie dva jeho filmy.

Futirum rezultativnej konstrukcie (typ 16) aj futirum pasiva (28/4) sme ziskali pozitiv-
nou filtraciou W ,,.Bud.*|bud.*|Nebud.*nebud.**.

RK 16: Divadlo na rozdiel od klasickych budov bude otvorené verejnosti od rana do nesko-
rého vecera.;

28/4: Podium bude postavené vo vyske 1, 90 metra.
Pasivny infinitiv 28/18 mozno ziskat’ pozitivnou filtraciou W ,,Byt|byt’|Nebyt|nebyt™.

Takzvané povodriové domy by mali byt’ postavené velmi rychlo.; Ak pouzivate kontrolu pravo-
pisu, zapamdtajte si, Ze insety musia byt’ otvorené, aby boli skontrolované.; V nasledujiicich
dinioch by mali byt’ veci uzavreté.

RK s kopulou zostat' — zostavat' maju svoje Specifikd, pretoze jej sémantika (zachovavat’
dany vysledny stav) koreSponduje so sémantikou participia: otvoreny, zachovany, zahale-
ny, utajeny, zahaleny, zatvoreny, uzavrety, spojeny, napdty, rozdeleny, uvizneny, ohrozeny,
obmedzeny), porov. aj Casté negované formy: nezmeneny, nezodpovedany, nedotknuty, ne-
vyrieSeny, nevyuzity, nepovsimnuty, nedorieseny, nevyjasneny.

Prézent rezultativnej konstrukcie (14) ziskame pozitivnou filtraciou W ,,Zostavalzosta-
va| NezostavalnezostavalZostavajl|zostavaju|Nezostdvajujnezostavaju‘, préteritum rezulta-
tivnej konstrukcie (15) pozitivnou filtraciou W ,,Zostaval.*|zostaval.*|Nezostaval.*| nezo-
staval.** | Zostal. *|zostal. ¥*|Nezostal. *|nezostal.*“ a futirum RK (16) pozitivnou filtraciou
W ,.Zostan.*|zostan.*|Nezostan.* nezostan.**.

RK 14: Kino tak zostiva nadalej zatvorené.; Mildinske metro zostdva otvorené i pocas noci.;
letisko zostava uzavreté.; To zatial zostava nezodpovedané.; V prvom pripade vsak zostava
nevyrieSené, ako uchovat olej v tekutom stave.

RK 15: Politické perspektivy pre riesenia konfliktov zostali otvorené.; To , ale“ zostalo nevy-
rieSené niekolko dni.; Dve otdazky zostali nezodpovedané.; Skoly v oblasti dnes zostali uzavre-
té.; Mozno dobre vie, Ze viac, nez sa urobilo, zostalo neurobené a problémov bude pribudat.

RK 16: Nie je dobre, ked veci zostanii nevyrieSené.; No ta zostane len fikciou, ak cesty na vy-
chod zostanu uzavreté.; Obidve strany sa dohodli na tom, Ze letisko v Gaze zostane otvorené
365 dni v roku.

Infinitiv sme ziskali pozitivnou filtrdciou W ,,Zostavat|zostavat|Nezostavat)| [nezosta-
vat™ (4 x), W ,,Zostat’|zostat|Nezostat|nezostat™ 2 969 x (redlne zachovany, utajeny, nezme-
neny, otvoreny, skryty, nepovsimnuty).

Pocitace nesmui zostdvat’ zapnuté.; Opatrnost nie je na zahodenie ani pri odkladani cennosti,
ktoré by nemali zostavat’ volne poloZené kazdému na ociach civ priborniku, ale v prirucnych
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trezoroch v banke.; Tento fond ma podla rezortu vystavby Specifické poslanie a mal by zostat’
zachovany.; Nevedel som, Ze mézem zostat’ utajeny, policia mi to nepovedala.; Co sa tyka
hracskeho kadra, zaklad z jari by mal zostat’ nezmeneny.; Strednda Eurdpa je most, ktory musi
zostat’ otvoreny.; Nabudiice si povieme nieco o udrziavani vztahov. A o tom, ako zostat’ dlhsie
zalubeny.; Ako mozeme zostat’ dlhsie zalibeni?

RK s mélo vyuzivanou kopulou byvat: W ,,Byvalbyva|Nebyvalnebyva|Byvajulbyvaju
nebyvaji|Nebyvaja« =9 124, W ,,Byval.*|byval. *|Nebyval.*nebyval.** = 3 280:

RK 14: Pouzivanie takychto slov byva casto ovplyvhené ceskou textovou predlohou alebo dlh-
Sim pobytom v ¢eskom prostredi.; Syntax byva takisto rozbitd, hovorova, a teda nepripravenda.,
V dobrej a demokratickej rodine byvaju dvere spdt vzdy otvorené.; Uz ani nebyvam natolko
vydesend ako pred rokmi.

Kopula byvat sa spaja aj s participiom imperfektiv: 4no, takto vielijako byvas oznaco-
vand.

RK 15: Zvony byvali umiestnené v samostatnej, najcastejSie drevenej zvonici.; Do pece pri
zemi byval vhibeny mensi priestor na nakalané polena.

RK s kopulou L ,citit|Citit|necitit|Necitit* sa majiu svoje Specifikd, pretoze ich sé-
mantika (subjektivne vnimanie vysledného stavu) koresponduje so sémantikou participia
(ohrozeny, dotknuty, ukrivdeny, unaveny, urazeny, zaviazany, zvyseny, opusteny, podvede-
ny, pripraveny, oklamany, uvolneny, sklamany, poskodeny, strateny, zaskoceny, ponizeny,
pocteny, zraneny, porazeny, nedoceneny, polichoteny, oslabeny).

RK 14: Urcend je vsetkym nam, bratia a sestry, i tym, ktori sa citia vSetkymi odpisani.;
Afganec sa citi zviazany predovsetkym so svojou rodinou, ktoru predstavuje niekol'ko desiatok
i stoviek 0sob.

RK 15: Vedeli, ze tréning je velmi dalezity a citili by sa podvedeni, keby im ho niekto ulah-
coval.; Citil sa urazeny.; Necitil som sa zdolany alkoholom!; Ale vzapdti za ulavou sa citila
dotknutd, lebo Ciciak jej to sam nepovedal.

Konstrukcie tvorené sponami zostat, citit’ sa, zdat' sa si neposesivne rezultativne kon-
Strukcie:

RK 14: Zakladaju sa skoro vo fetalnom obdobi a ich tvar (s vynimkou rastu) zostdva uz za-
chovany po cely zivot.; Takto viastne rezisér vytvoril inscendciu, v ktorej mnohé vrstvy povod-
ného textu zostavajit neodkryté.; Napriek tomu, ze mame k dispozicii vela informdcii, mnohé
zostava utajené.; Palba na mytus krdsy vychadza z politického strachu muzmi ovladanych
institucii, ktoré sa citia ohrozené silou Zien.,; Vojna proti Iraku sa mi zdd vykonsStruovand, bez
redlnych dovodov ospravedinujucich vrazdenie civilistov, Zien a deti.

RK 15: Neskor vietko vo mne zostalo zatrpknuté.; Citili sa povolani prerazit nam fiou hlavy,
neboli uprimni.; Niekedy vidaval ludi, preludy ludi, ako sa tiez pozerali na nebo, ale nezdali
sa znepokojent.
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Posesivne rezultativne konstrukcie
Posesivne rezultativne konstrukcie sa tvoria pomocou pasivneho participia perfektivnej
formy a spony mat.

Tabul’ka 40. Posesivne rezultativne konstrukcie (6.0) pri L urobit, filtracia GM -5/1
REZULTATIVNE KONSTRUKCIE

14. Mjmé|maju uroben.*: 276 x | 15a mal.*, uroben.*: 95 x | 16a bud.* mat’ uroben.*: 1 x

400 vyskytov (z toho 22 x by, 38 x W mat urobeny)

N|nema|maji uroben.*: 57 x | N|nemal.*, uroben.*: 26 x | N|nebud.* mat’ uroben.*: 0 x
¥ 483 vyskytov

Aj najfrekventovanejSou posesivnou rezultativnou konstrukciou je posesivne rezulta-
tivum v prézente (14), najmenej frekventovanou posesivnou konstrukciou je rezultativum
v kondicionali (16a: 22 x pri mat). V posesivnych rezultativnych konstrukcidch je kongru-
encia medzi objektom a n-/#-ovym participiom (W urobeny, urobenu, urobené, urobenych).
Pri zistovani celkového vyskytu posesivnych rezultativnych konstrukcii v SNK (6.0) sme
vychadzali tiez poctu = 10 639 478 (tag ,,Gt.**). Z tohto poctu n-/t-ovych participii sme
pozitivne odfiltrovali v poziciach -5/1 L mat. L ,,mat|nemat* = 475 257, F: W prézent =
257 307, W préteritum = 188 158 (z toho by = 47 627 = manualne treba odstranit’ chyby,
vyplyvajuce z homonymie vyznamov habere/haben aj modalne mat/sollen), W futirum =
9 836, W mat’= 32 865.

RK 14: Slovensko nemd s Europskou uniou otvorené vsetky rokovacie kapitoly.; Vsetky moz-
nosti, ktoré mdte dnes otvorené, treba vyuzit.; Kontrakty maju sice uzavreté v dolaroch, takze
beziace obchody by mali byt zaplatené, avsak hrozi nebezpecenstvo, ze nové obchody sa ne-
podari uzavriet pre celkovy nedostatok financii ruskych subjektov.

RK 15: Minuly rok o takomto case uz mali dohody davno uzavreté.; Maju ale otvorené sedem
dni v tyzdni, az do deviatej vecer.

RK 16: Chlapci vsak budii mat’ dvere do reprezentdcie otvorené.; Po prvykrat cez tohtorocné
Vianoce budii mat’ zatvorené.

Infinitiv:

Web vymysleli predsa vedci v CERN-e, ked prisli na to, ze treba mat’ niektoré dokumenty
zavesené v ramci nejakej siete dostupnej mnohym.

Proti chapaniu posesivnych RK ako gramatickych tvarov sved¢i v slovencine okrem
polyfunkcného participia aj existencia RK s kopulou mdvat.

RK 14: Otvorené mdvame denne a pre organizované zdjazdy dokonca po cely rok, dodava
M. Mikovicov.; V lige mavame nase domdce zdapasy zvicsa vypredané a inak to nebude ani
v zapasoch Pohdara CEV.; Som velmi zamestnany a casto mdvam rozpracovanych sucasne
niekolko veci.; Zadné nohy mdva natiahnuté alebo pokrcené.; Obcas mdva Siju stuhnutii.
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RK 15: Ako anglofil, ktory maval nad postelou pripnutic mapu Londyna a mal ju vryti do pa-
mdti skoro ako londynsky taxikar, bol som tymto bytom, v ktorom bola aj zariadena kuchyrnia so
vSetkym okrem naplnenej chladnicky, nadseny.; Vyberom kravaty vzdy napodobnioval Olivera,
no golier na koseli maval rozopnuty, uzol kravaty uvol’neny a nakrivo.

Aj v slovencine existuji spojenia mat’ a n-/t-ové participium, ktoré tvoria celok a kores-
ponduju s odstupniovanymi typmi perfekta II praci Naceva-Marvanova (2010), porov. Mdte
uz zasiate?; Toto obilie mali zasiate na rozlohe 1500 hektarov. Dokonca sa vyskytuje aj ako
najviac gramatikalizovany typ perfekta I s kongruenciou participia so subjektom: vo svojej
vyrobe ju maju zavedené aj zname svetové koncerny namiesto ju maji zavedenu s kongru-
enciou participia a objektu, porov. aj Otvorenie uz schvdlenej novely Zakonnika prdce sa
ocakavalo, lebo ju mali zakotvené vo svojich predvolebnych sluboch politické strany, ktoré
su dnes vo vlade.; Mali ju ulozené Technické sluzby vo svojom depozitari.; Na konci vojny ju
malo zapozZicané Brnianske archeologické muzeum.

Za perfektum II s vysokym stupiiom gramatikalizacie mozno pokladat’ spojenie: S —
[mat’ + PPP_, ] intranzitiv alebo intranzitivne pouZitych slovies, vystupujice ako celok,
v ktorom je subjekt agensom:

RK 14: Mdam natrénované, veril som, Ze skoncim do tretieho miesta.; Bolo vidiet, Ze mame
viac nabehané.; Pride k nam navsteva, mdte upratané?; Zvycajne, ked pridem, uz maji na-
gbierané a s takym nakladom utekat, to je naozaj tazke.

RK 15: Robert zatial nemal dopité, a tak si Roddy nalial este jednu mali.

Spojenie mat’ a PPP (participium perfecti passivi) tranzitiv s kongruenciou medzi parti-
cipiom a objektom je nejednoznaéné. Casto vystupuje ako celok, porov. S — [mat’ + PPngr]
— O: Mate uz objednané casopisy?, pricom délezitu tillohu tu zohrava antepozicia ¢i interpo-
zicia objektu Casopisy uz mdte objednané?; Uz mdte casopisy objednané?

S —[mat + PPP_, |- O, - Knihy mds uz precitané = si si uz precital.; 4 to, z coho si dala
uryvok do Dotykov, mas uz dokoncené = si uz dokoncila?; V tomto roku ich ma naplanované
za 1,8 miliardy dolarov.; Slavia md naplinované obsadit stred tabulky v nadchddzajucich
majstrovstvach.; Md naplanované, ze ukdaze pohar v troch mestach.

Forma PPP_, . je v slovencine polyfunk¢nd, mimoriadne Castd, zodpoveda Ceskemu
PPP v predikativnej pozicii aj verbalnemu adjektivu _,, v atributivnej pozicii. Navyse
-no/-to A . , .. né/-té , , , . r
sa pouziva okrem kongruencie s neutrami (dopisané dielo; mam ho dopisané) aj s plurdlom
v nominative a akuzative: vedomosti o tele ma celkom vygumované; dopisané riadky; mam
ich dopisané. Okrem toho sa vyskytuje, ak je objekt vyjadreny pronominom fo, vsetko, in-

finitivom ¢i vedl'ajSou vetou.
Menej Casto sa vyskytuje ina forma participia, a to kongruentna s femininami, maskuli-

nami a substantivami v genitive pluralu:

[mat +PPP_, . 1 Teraz, ked uz mdte predlohu pripravenu, mozete sa pustit do vy-
-ny/-ty/-na/ta/-nych/-tych . R k ., | A R
Stvania.; Ked' svadobnici mali polievku nabratii, starejsi zobral do ruk uvarenii sliepku a po-
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vedal nasledujuci vins.; Prostredie musite zmenit' sami, ked’ budete mat’ abstrakt napisany.;
Projekt ma naplanovanych niekolko faz.

Spojenie mat’ a PPP tranzitiv sa v§ak moZe interpretovat’ aj ako neauxiliarne mat a atri-
butivna konstrukcia S — mat'+ [PPP — O]: Mate uz objednané casopisy., v ktorej celok tvoria
participium a objekt, medzi atributivnym participiom a objektom je kongruencia a grama-
ticky podmieneny slovosled.

[PPP + O]: Povedal, ze ma nepusti za ziadne peniaze, kym mam podpisanv zmluvu.; Dym isiel
do dediny a ked' sme mali otvorené oknd, bol ho plny dom.

M. Giger (2011) upozornil na sémantiku participii a vycleniuje subjektové posesivne
rezultativne konstrukcie tvorené od netranzitivnych, hlavne procesnych slovies vyjadruji-
cich rezultativnost’ bez pasivizacie a deagentizacie (tvar mda opuchnutii — tvar mu opuchla),
objektové posesivne rezultativne konstrukcie tranzitivnych akénych slovies — kreativnych
(nakreslit), destruktivnych (znicit), manipulacnych (doviezt), pomentivajicich socialne ¢i
komunikacéné akty (kupit, informovat); va¢sina je kompatibilna s reflexivnym formantom si
(poranit, zlomit; napisat, postavit, urobit, vytvorit, zachovat’; polozit, zabalit, zaparkovat,
pripravit, kupit, najat, predat, zaplatit, pozicat, dohodnut, dohovorit si, dovolit, nahlasir,
nariadit, objednat, slubit, potvrdit, popisat, mentalne — nacvicit, naucit, premysliet, pre-
Studovat, precitat, zachytit, zistit, zmapovat, fazové — dokoncit, otvorit, odpracovat).

Funkciou vsetkych rezultativnych konstrukcii je primarne vyjadrovat’ rezultativnost’,
perfektovost’, teda dosledky predchadzajiceho deja v dobe komunikacie, a to vyraznejSie
nez perfektum. Vyskytuju sa preto v statickych opisoch:

RK 14: Horna stena je vyrobend zo smaltovaného plechu, v strede s otvorom pre dvierka.
Na spodnej strane hornej steny su navarené styri drziaky, v ktorych sii uloZené puzdra matic
s maticami na uchytenie hornej steny k nadrzi. Vzadu na spodnej stene je navareny drziak na
uchytenie bezpecnostného spinaca. Na bokoch hornej steny sui pripevnené skrutkami a pruz-
nymi maticami bocné steny.

Parcialny tlak a obsah sytych par vo vzduchu pre teploty — 40° C az 44° C je uvedeny v prilohe
1I1.; Ak je vyraz v mieste lomky rozdeleny, lomka sa (podobne ako spojovnik) opakuje aj na
nasledujucom riadku.; Program je uloZeny v pamdti typu ROM (EPROM) a spusta sa auto-
maticky po kazdom zapnuti pocitaca.; Srafovanou ciarou je naznacend optimalna reguldcia
vykonnosti; Zaujimavé je, Ze veza je stavebne previazand s mestskym murom, ktory vybieha
z jej vychodnej strany, no zapadny mur je k nej dodatocne primurovany.,; Cena je uvedend bez
DPH.; Je umiestnené v hornom rohu.

Vyskytuju sa aj v beznych prehovoroch, v receptoch pisanych rucne, kde nepdsobi
princip jazykovej ekondmie (napr. nevyskytuje sa v kalendaroch, kde treba recept napisat’
v skratke).

RK 14: Gulds je uz uvareny.; Byt nie je upratany.; Mdso je uZ pokrdjané na kusky, staci ho
len oprazit.; Vecera este nie je pripravend.; Ma Stastie, Ze stopy su uz upratané.; Vianocné
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darceky su uz schované v skrini.; Koberce su vycistené.; Seno je zlisované do balov a pone-
chané v poli.; Kolac je upeceny dozlata a oblozeny ovocim.; Puding je uvareny podla navodu
v pol litri mlieka.; Vietky apartmany s upratané a upravené.; Detska izbicka je vytapetova-
nd ruzovymi slonikmi.; Byt je upratany a deti su uloZené v postielkach.; Dom je rozdeleny
na dve casti.

Vyuzivaju sa aj na vyjadrenie sukcesivnosti v temporalnych stvetiach (uz, este nie):

RK 15 v HV: Ked' som dosiel, Armand uz bol obleGeny a pripraveny na odchod.; Ci bol niekto
graneny aj v madarskej sanitke, neviem, ked' sme tam prisli, bola uz prazdna a naloZend na
odtahovke, dodal Mamcak.; Ked' som tam dosla, bola uz preplnend.; Tlacila ju na kociari, ale
druzstvo bolo dost daleko od dediny, takze ked’ dosli, uz bola unavena ako z roboty, v jednej
ruke tlacila kociar a v druhej taska s jedlom.; Chyr o navrate ho predbehol, a tak ked’ prisiel,
uz bola vychystana obrovska hostina.; Ked' sem pridu, uz su predpripraveni.; Ked vsak pride,
madm uz nachystany umely.; Doteraz predo mnou nikto neutekal.

RK 15 vo VV: Ked’ uz bolo vsetko uvarené, zacali sme jest.; Ked bol jeden graficky program
spusteny, uz sa nedalo manipulovat' s druhym.; Ked bol vypocuty, odisiel.; Ked uz bolo vy-
mal’ované, zacali sme s upratovanim.

6.3.1 Rezultativne konStrukcie v prézente

Neposesivne rezultativne konstrukcie

Neposesivne rezultativne konstrukcie (RK 14) tvorené sponami byt zostat, citit sa, zdat'
sa sa pouzivaju najcastejSie v prézente, porov. +rezultativnost’ (ako vysledny stav predtym
prebichajuceho deja s dosledkami pre dobu komunikacie), +deagentizacia, +pasivizacia,
+tematizacia paciensa. Podobne ako perfektum (+rezultativnost, —deagentizacia, —pasivi-
z4cia, +tematizacia paciensa) sa vyuzivaju na vyjadrenie sukcesivnosti dejov: Pridaj mitku
a miesaj, kym to nie je dobre urobené. Na rozdiel od participidlneho pasiva sa tvoria od
tranzitivnych aj intranzitivnych verb a kongruuju so subjektom (-, -4, -é, -, -ych).

RK od netranzitivnych, hlavne procesnych slovies (accomplishment) vyjadruju rezul-
tativnost’ bez pasivizacie a deagentizacie, majui CastejSie syntakticky subjekt a su blizke
konstrukciam s adjektivami — je pripraveny, vyblednuty a je hotovy, bledy.

Priklady na nepasivne RK s intranzitivami: Som uz mierne pripity.; Ta a ta je rachnutd do
toho a toho!; Viacero nasich borcov je trochu prechladnutych.; Som taka stfipnuta od stra-
chu.; Sneh je ciastocne sadnuty a stabilizovany. Vyraz ruka je Skrtnuty a nahradeny zdvaz-
nejsou koncatinou,. Okrem povestami opradenou cinskou ,, kvalitou* oblecenia a cinskymi
restaurdciami je v nasich koncinach Cina presldvend aj stale pretrvdavajiicim komunizmom.
Do papriky je priam zamilovany., Ivankovej zomrel svokor, Hajickova je zranend, Kollarova
Jje odcestovand, Vargovii neuvolni zamestnavatel.

Priklady s ¢asovym vymedzenim vysledného stavu: Budka je pokazend uz dva roky.; Pozor,
aby si nepremeskala vsetkych volnych, tu u nds sut uz tvoje rovesnicky povyddavané.; V takej
chvili je zralok rozbesneny pachom krvi schopny jedinym cvaknutim celuste prerazit ocelovii
platiu.; Viastne neviem, ¢i uz nie som podpitd.; Zial, svet, v ktorom Zijeme, je uz tak velmi
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sfetovany drogou ,,ratio“, Ze pri dotyku ,,emocie dostava alergicku vyrazku., Nevzdaval sa,
ani ked’ videl, ze jeho osud je specateny.; Mnohi z nich st uz rozcestovani po celom svete.

Neposesivne rezultativne konstrukcie od intranzitivnych verb st zriedka bezsubjektové:

V mieste nehody je nasneZené = nasnezilo a su namrznuté kolaje.; Na hordach je odvcera
nasneZené.; V zdkladnej casti hokejovej extraligy je uz sice od utorka dobojované, no nase
hviezdy s hokejkou a pukom budu uz dnes v akcii na zimnom stadione v Trebisove.

Neposesivne rezultativne konstrukcie od tranzitivnych (hlavne akénych — achievements)
verb jednoznaéne prevazuju. Priklady s tranzitivnymi verbami (+rezultativnost, +deagen-
tizacia, +pasivizacia, +tematizacia paciensa) maju ¢asto c¢asové ¢i lokalne vymedzenie vy-
sledného stavu. Pri rezultative ide vzdy o ¢asovy posun (vysledny stav predtym realizované-
ho deja), ale pri adverbiale ide aj o posun medzi smerovym a lokalnym adverbidle: Dodatok
Jje umiestneny na konci (ADV, ) = dodatok umiestnili na koniec (ADV , ). Deagentizacia
ako odsunutie agensa z pozicie S a pasivizacia ako presunutie paciensa do pozicie S
je pri rezultativnych konstrukcidch len sprievodnd, porov. rovnaky syntakticky subjekt pri
pasive a rezultative: Spojenie sa sice planuje, ale zatial nie je zrealizované.

Priklady na RK s tranzitivami: +rezultativnost/+deagentizacia/+pasivizacia, +tematizacia
paciensa: Zoznam vlakov je zaveseny na stene.; My by sme ho nemohli upotrebit; vpravo,
vlavo vysiela odbocky pomedzi vinice, po vSakovych medziach a muroch, ktorymi vinice su
podmurované, takze sa terasovite dvihajii.; Jeho velkoplosné reklamy sti povylepované na
najfrekventovanejsich miestach v Budapesti.; Vchod a vychod z chodby sut uz totiz roky za-
murované.; Park je uz zatvoreny, preto som musela ist oklukou.; Banka je zatvorend az do
odvolania.; Brana je eSte stile odomknuta.; Rychlostna cesta je od pondelka pred Nitrou
uzavretd.; Findle este/zatial nie je uzatvorené.; Jeden z troch obchodov je zatvoreny na zd-
voru.; Stranka je otvorend pre dalsie nazory.; Coskoro sa utvrdila v presvedceni, Ze dvier je
vela, ale zrejme st zamknuté tym istym kliicom.; Zariadenie je zapnuté.; Cely diel je urobeny
pomerne citlivo.; Slovnik je usporiadany abecedne., Slovenska bibiografia je spracovand dost
rozsiahle.; Zrno je zoZaté a vino stecené.; Poltopdnky su vyrobené z koZe; spoj medzi zvrSkom
a podosvou je zabezpeleny presitim podosvy.; Drevena nosnda konstrukcia je vyplnend lisova-
nymi stohmi slamy.; Cukrovd repa je zozbierand zo 47 % vysevu.; List je opatreny peciatkou
generdlnej prokuratury.; Dedina ma iba jednu ulicu. Cesta cez nu je obriadend.; Povodné
tropické lesy su vSak vyrabované a znicené.; Okresnd sprava zboru poZiarnej ochrany Senica
nie je vybavend dostatocnou technikou na uskutocnenie zdasahu., Existujii dva typy softvéru:
Jjeden je uréeny pre prekladatelov-solistov tzv. Freelance Edition a druhy je urceny pre firmy,
ktoré maju internych prekladatelov a ti st navzajom prepojeni cez siet tzv. Service Provider
Solution.

Rematizacia paciensa je v rezultativnych konstrukciach zriedkavejsia:
V zavere zbornika je umiestneny jubilejny clanok.; Na cCelnej stene je zaveseny velky orto-

doxny kriz.; Na snimke st povykrajované tvary eidamu.; Daleko od trate sii povyhadzované
kusy zeleza, handry.; Zo schodzky nie je urobeny nijaky zaznam.; Okrem toho je zle urobe-
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nd takzvana kategorizacia liekov.; V kazdom z apartmanov su umiestnené: TV, kuchynka,
WC, klimatizacia.; K vyrobku je priloZeny navod na montaz.; V evanjelickom kostole je po-
loZena truhla s telesnymi pozostatkami Milana Hodzu.; Do funkcie prezidenta je navrhnuty
Giusseppe Sacula.; V jedalni je vyloZeny jeddlny listok na cely tyzden.; Na diskusiu je vyme-
dzeny minimalny priestor.; V praci su vyuZité archivne pramene.; Podla lodi su oznacené
mnohé kotviskd.

RK sa v suveti s konjunkciou pokym spravaju ako celok ako perfektiva:

Po zlozeni stvrtiny z celkovej ceny vyrobok dovezie a pokym nie je splateny (sa nesplatil), sta-
ra sa aj o zarucny servis.; W. Schiissel potvrdil pravidlo, podla ktorého nic nie je dohodnuté,
pokym nie je odsithlasené (sa neodsihlasilo) splnenie celého balika podmienok.

Negované pasivne participia sa vyuzivaju ako kondenzaty, v rezultativnych konstruk-
ciach, ale nie na vytvaranie pasiva, pri ktorom sa neguje gramatickd morféma nie je, nie su,
porov. rozdielny vyznam bol neprijaty a nebol prijaty, bol nezamestnany a nebol zamestna-
ny, ako aj priklady byt + negované adjektivizované participium imperfektiv:

Na jeho konci je vicSina z nich nerealizovand.; Na hodindch etickej vychovy, ktora je ne-
gndmkovand, sa mladi spravaju velmi uvolnene — a to je dobre.; Viac nez polovica tehoten-
stiev americkych Zien je neplanovand a polovica tychto neplanovanych tehotenstiev sa konci
interrupciou.

Posesivne rezultativne konstrukcie

V ramci tzv. dvojakej diatézy, ktora vznika Casto preto, ze pri pasivnom participiu ne-
mozno vyjadrit’ reflexivny exponent (je ucesany = ucesali ho aj ucesal sa, su rozsirené =
rozs§irili ich aj rozs§irili sa), porov. roztrhat/sa, pokazit/sa — pocita¢ mam pokazeny (niekto
mi pokazil/ja som pokazil PC, PC sa pokazil sam), zapisat/sa, prihlasit/sa, sa Markus Giger
(2003) pokusa usuvztaznit’ sémantiku verb a primarne posesivne rezultativne konstrukcie.
V sktimanych posesivnych rezultativnych konstrukciach moze byt subjekt agensom (md
knihu precitanu — precital ju, vypit, vymysliet), agensom alebo benefaktorom podl'a kontex-
tu (obed ma uvareny — uvarili mu, kipit, napisat, vvmalovat), nemoze byt agensom (md to
slubené — sI'ibili mu to, dat, slubit, nariadit), subjekt je autorom aj adresatom komunikacie
(ma to dohodnuté s niekym — s niekym si to dohodol).

Aj posesivne rezultativne konstrukcie v prézente su ¢astejsie nez v préterite.

M3 uz napisany zdvet? “ spytal sa odrazu Atanasiu.; Zvycajne, ked pridem, uz majit nazbie-
rané a s takym nakladom utekat, to je naozaj tazké.; Mam to vSecko pomotané.; Raz to budem
musiet nechat tak, a ked' to pride, to uz mam premyslené, nudit sa nebudem.; Dvere md otvo-
rené a vnutri hiba nabytku — a navyse jeden nakladny automobil.; I teraz prisli v obnosenych
Satdch, nejeden md i ¢izmy zablatené.; ,, Co to vravis, Vincko, ved’ krv ti nevytekad, ranu mads
uz zahojenu. “; Vsetky trasy ma Zrebny pochodené a casy zmerané.

Posesivne rezultativne konstrukcie sa v suveti s konjunkciou kym, ked’ spravaji ako
celok ako perfektiva:
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Odmietnite patrit do triedy vysoko kompetentnych, ale zato slabo platenych Zien, ktoré robia
show, kym ostatni majit dobre zaplatené a k tomu patricny spolocensky kredit.; Zo zmyslovych
ustrojov vynikaju najmd oci, kym cuch maju menej vyvinuty.; Rozpravaju si, co kde zazili,
s kym a kde boli, kym ty md§ moznosti velmi obmedzené.; Teraz, ked uz mate predlohu pri-
pravenii, mozete sa pustit do vysivania.

Korelacie rezultativnych konstrukeii v prézente

< 2 (perfektum)
14 < 12 (pluskvamperfektum)
=> 22 (pasivne participium PF)

14 — 2 (perfektum: Tak sme uz rogvedeni. = uz nas rozviedli!)

14 — 12 (2) (pluskvamperfektum: Ak sa uskutocni aj tretie kolo tejto akcie, ako je sP'iibené =
ako (boli) slibili, prostriedky usmernime na opravu skél v Janosiku a Dobrici.)

14 — 22 (pasivne participium kondenzuje atributivne vety: Ide o nehnutelnosti, ktoré su
zapisané = nehnutel'nosti zapisané v pozemkovej knihe.)

14 — 28/2 (pasivum v perfekte: Spojenie sa sice planuje, ale zatial’ nie je zrealizované = sa
nezrealizovalo.)

Infinitiv spony byt’ v rezultativnych konstrukcidch sa pri tranzitivach tazko odlisuje od
pasivneho infinitivu: A nezastavil sa, pokym sa viackrat sa nepresvedcil, Ze praca je nao-
zaj urobenda tak, ako urobend ma byt. Infinitiv kopuly a n-/t-ové participium perfektivnej
formy sa najcastejSie pouziva v spojeni s modalnym verbom v prézente, resp. kondicionali
prézenta.

6.3.2 Rezultativne konsStrukcie v préterite

Pri rezultative v préterite (15) ide vzdy ide o ¢asovy posun, pri adverbiale aj o posun
medzi smerovym a lokadlnym adverbidle: Ked'som sem prisiel, uz bol vytiahnuty na brehu
(ADV, ) = uZz ho boli vytiahli na breh (ADV ), hovori kapitanov kamarat. Neposesivne
rezultativne konstrukcie st nepasivne alebo pasivne. Tak ako rezultativne konstrukcie
v prézente, kde su vsetky pripady rezultativne, lebo pasivny tvar perfektivnej formy je
v prézente vyluceny, ani rezultativne konstrukcie intranzitivnych slovies nemoze byt ni-
kdy pasivom:

Priklady na nepasivne RK: Kosela, ¢o mal Levin od rana na sebe, bola uz cela dokréend
a pri mode otvorenych viest nepouzitelnd., Vicsina ludi okolo mna uz bola sfetovand.; Bola
som velmi nachladend — velmi chorad.; Bola unavend z tolkej roboty.; Bol do nej velmi za-
hladeny.; Bol zacitany do knihy.; Tu rozleteli sa dvere, vediice do koridoru, nimi vbehol do
dvorany Ondrej. Tvar jeho bola celkom premenend.; Vecera bola pripdlend.; Medzitym uz na
Ndmesti oslobodenia boli nastipeni vojaci praporu rychleho nasadenia z Martina.; Selma
bola pripravend skocit, napriamila pazury.; Bol taky rozbesneny, ze ak sa mu dostane na telo,
rozdriape mu kozu na franforce.; Pred desiatou vecer uz boli poriadne pripiti.; Hiragovi sa
plietol jazyk, lebo bol uz riadne podpity a hlava mu isla puknut od zdaplavy novych, znepoko-
Jujucich myslienok.
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V préterite je vel'kd ambiguita neposesivneho rezultativa od tranzitivnych slovies s par-
ticipialnym pasivom 28/2 (830 RK + 412 pasiv*), porov. priklady s tranzitivnymi verbami
s ¢asovym ¢i lokalnym vymedzenim vysledného stavu:

Priklady na pasivne RK: Oknd boli zamreZované.; Najstarsi cintorin obce bol podla spomie-
nok umiestneny na mieste ,, Trojicky “.; Vchodové dvere boli sice zamknuté, dalsie dvere vo
vautri vsak uz boli povylamované.; V tej chvili bola uZ vsak brutdilne dobitd na smrt.; Boj
v jeho srdci bol uz dobojovany.,; Ku kostolu bola primurovand veza.; Jeho pocity boli dovtedy
dobre skryté.

Priklady na RK v HV: Ked’ sme vosli, bolo otvorené.; Ked' som ta prisiel, boli uZ obsadené
vsetky sedadla, cestujuci sa rychle poucili.; Jeden den bola v poriadku a na druhy den rano,
ked’ sme prisli, bola uz prelomend.

Priklady na RK vo VV: Ked’ bol vypocuty, odisiel.; Ked' uz bolo vymal’ované, zacali sme
S upratovanim.

Kvoli moznej homonymii pasiva a rezultativnej konstrukcie so sponou byt (V' r 1715
nebol uvedeny Ziadny Zid ako viastnik pédy.) v préterite a futire sa pri tranzitivach vyuziva
na tvorenie rezultativnej konStrukcie ina spona nez byt

Vstupna brana do aredlu zostala odomknutd cely tyzden.; Tento zdkon zostal nezmeneny.;
Jeho dvere zostali pre iiu vzdy otvorené.; Moje prosby zostali nevypocuté.; Pripad zostal ne-
vyrieSeny.; Odvcera zostalo navarené.;, Moje prosby zostali nevyslySané.

Posesivne rezultativne konstrukcie su menej frekventované nez neposesivne:

Nohy mal prekrizené.; Cesky prezident totiz prejavil zaujem prezriet si milované miesta, ktoré
mal na koni precvalané taticek Masaryk.; Pod kolennym jablckom je upon, ktory som mal uz
davno bolestivo narazeny po strete so Slovanistom Kapusom.

Rezultativne konstrukcie sa v suveti spravaju ako dokonavy celok — ako perfektum
(mal navarené = navaril):

Ked uz mala vsetko uvarené, zacala servirovat., Trznica redla, rychlo kreslil, ked otec prisiel
k oknu, mal uz pokresleny cely papier.; Ked prisiel, uz mal riadne vypité a prisadol si k stolu,
kde sedeli zamestnanci.; Uz ked som prisiel, malo muzstvo natrénované, myslim si, ze ma
aj teraz, ale musi to zo seba vydat.; Ked som vcera prisiel do Hokes, mal uz voz naloZeny
a nahotovany.; Ked' svadobnici mali polievku nabrati, starejsi zobral do ruk uvarenu sliepku
a povedal nasledujuci vins.; Trvalo to pdt mesiacov, kym som mal zaplatené vsetko.

V. Krupa (1962) tvrdi, Ze v spojeniach mat’ + adjektivizované participia (Ked’ mal vypité, nikoho si nevsi-
mal.) je spojenie ako celok nedokonavé podl'a mat.

4 Napr. pasivum PF: ... privatizacné rozhodnutia, ktoré boli urobené v roku 1994 viadou SR...; ktory
bol v roku 1993 urobeny bez vyberového konania v sume 67 milionov...; Navrhy boli urobené pocas
vyjedndavani v roku 2004.; Vicsina fotografii bola urobend v rokoch 1999 a 2000.
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Triezvy Minac bol ten, ktory pri nesuvislom prejave neisto gulal ocami a rozpacito hladel raz
do zeme, raz do neba — naopak, ked’ mal vypité, recnil sebavedomo s nezamenitelne prizmu-
renym pravym okom.

V Krupovom priklade by mohla pri vysvetleni simultannosti dejov zohrat’ ulohu fra-
zeologizovanost’ spojenia mat vypité. V priklade Ked' mal zakdzané chodit, vela cital. by
mohla byt’ délezitd kondenzacia subjektovej vety pomocou infinitivu IF: ked’ mu zakdzali,
aby chodil, vela cital.

Pre zaujimavost’ dokladam obrazok 14, kde pocet dokoncenych celovecernych filmov rocne
bol 3 -5 raz vyssi za ,, totality , ked’ reZiséri mali zakdzané tvorit, ako dnes, ked maji slobodu
tvorby.

Korelacie rezultativnych konstrukeii v préterite
V préterite su neposesivne rezultativne konstrukcie (RK) od tranzitivnych slovies homo-
nymné s participidlnym pasivom (28/2).

><2 (28/2) (perfektum, pasivum)
15 > 12 (2) (pluskvamperfektum)
= 22 (pasivne participium PF)

15 - 2 (12) (perfektum/pluskvamperfektum: Ked’ sa [dievca] vrdtilo, mal som uz konzervu
otvorenu = uz som (bol) konzervu otvoril.)

15 — 12 (2) (pluskvamperfektum: Radsej by sme sedeli doma pred vybornou Slovenskou
televiziou — ako bolo sl’ubené = ako (boli) slubili pred volbami.,; Komunikdcia medzi
nimi, ako bolo zistené = ako sme (boli) zistili v nasom vyskume, patri medzi prvoradé
faktory.)

Korelacia s pluskvamperfektom sa tyka hlavne verb komunikécie, od ktorych sa
pluskvamperfektum najcastejSie pouziva: ako bolo spomenuté, dohodnuté, vyjadrené, na-
znacené, navrhnuté, oznamené, zverejnené, slubené, zistené, prislubené, zdoraznené, vy-
svetlené, uverejnené, vyhlasené.

Wjadril obavy, ¢i SOU bude schopnd ich prijat’ do pracovnopravneho pomeru, ako to bolo
dohodnuté = ako sa to (bolo) dohodlo, teda k 1. aprilu.

15 — 22 (pasivne participium kondenzuje atributivne vety: Preferuje vyrobky, ktoré boli
kiipené = vyrobky kupené v oficidlnej obchodnej sieti.)

15 — 28/2 (pasivum v perfekte: Vsetko uz bolo porozdelované a zjedené = sa uz porozde-
lovalo a zjedlo.)

6.3.3 Rezultativne konstrukcie vo futiire
Ambiguita neposesivneho rezultativa (16) s pasivom perfektivnej formy (28) je aj vo
futare (76 rezultativnych konstrukcii a 38 pasivnych tvarov).
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Priklady na nepasivne RK s intranzitivnymi verbami: Nie kazdy sa dokdze zmierit' s faktom, Ze
Jjeho liberdlne svedomie bude vcucnuté do krestansko-demokraticko-ateistickej viehochute.;
Byvala miss a modelka sa na volbach neziicastni, pretoze bude pracovne odcestovand.; Zajtra
sa vyskytni hmly alebo bude zamracéené.; Je mozné, ze budem odcestovand, povedala Lucia.,
Prave preto vSak boss z Horehronia zostane trpko presldaveny.; Ak voda zostane zakalend
cela, ide o riasy.; Niekto sa bude citit’ urazeny.

Priklady na pasivne RK: V duchu hollywoodskych tradicii som cakal, Ze aspori jeden z hrdinov
bude Skrabnuty gulkou alebo kordom.; Obvodové steny budi obmurované.; Ak bude dosta-
tocne hlasné a seriozne podmurované i financne, az potom bude moct obratit’ list.

Kvéli moznej homonymii pasiva a rezultativnej konstrukcie so sponou byt aj vo future
sa pri tranzitivach vyuziva spona zostat, mat’:

Golier a rukavy zostanu vyhrnuté, dodaju bluzke Smrnc!; Kruhovy objazd zostane z technic-
kych pricin na isty ¢as uzatvoreny.; Vstupna brana do aredlu zostane odomknuta cely tyZder.,
Steny zostanit vytapetované?; Polozka zostane skryta.; Nech vam predsa len este nejaké moje
konicky zostanui utajené.

Posesivne rezultativne konstrukcie stt menej frekventované nez neposesivne a maju kon-
gruenciu participia s objektom:

V duchu sa uz tesil, ako bude mat’ zoZaté, zvezené a vymldtené tohorocné obilie.; Malo by ist’
o cloveka na fulltajmovy dzob, ktory uz bude mat’ vyrieseny svoj vztah k armdde SR, a ktory
bude rad travit svoj pracovny cas primdrne v sluzbdach inZine.; A pan Bush, ktory uz bude
mat’ svoju vojnu vyhrani, si bude luxusne nazivat na déchodku zo svojich ropnych vynosov.;
V zdkrutach, ktoré ste doposial jazdili na vytocenej dvojke, uz budete mat’ divno zaradeni
trojku a neraz sa vam stane, ze vyssi stupen budete musiet radit uz v polovici zdakruty — pres-
ne ako so Sportovym naftakom.,; V sobotu rano uz budii mat’ predzapasovy tréning spojeny
s taktickou pripravou.

RK v stveti s konjunkciou kym, ked’ vyjadruju sukcesivnost’:

No a nakoniec, ked uz budiit mat’ vyvinuté dva prave listky, presadime ich do malych zako-
renovacov s vyzivnou humoznou zeminou.; Ked uz bude mat’ SR zavedené euro, zdoraznil,
podniky zacnii prepocitavat’ zakladné imanie.; V tych odboroch, kde sme ohrozeni, nemdame
profesora alebo docenta, alebo mame iba jediného profesora uz nad 60 rokov, nebudeme inau-
gurovat cudzich profesorov, kym nebudeme mat’ zabezpecenych viastnych.; Konkrétnejsie uz
nebudem hovorit, az kym nebudeme mat’ vsetko auditorsky overené.; Vyniesli z pivnice kopu
debniciek a modlili sa, aby nikto nesiel, pokym ich nebudii mat’ na furiku naloZené a prikry-
té.; Viada pocka s privatizaciou Gazpromu, az pokym trh nebude pripraveny ponuknut za
2,5-percentny podiel vo firme.; Pokym nebude vekova struktura diviacej populacie stabilizo-
vand, pokym ju budeme mat’ privelmi omladenui, dovtedy budii aj obrovské prirastky.; Novy
odsek bude pisany stale v prostredi Abstract, takze prostredie musite zmenit' sami, ked’ budete
mat’ abstrakt napisany.
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Korelacie rezultativnych konStrukcii vo futire

16 >< 4 (syntetické futirum)
>< 28/4 (pasivum vo futlre)

16 — 4 (syntetické futirum: Dokym zostanii nepotrestané = nepotrestame ich viastné zloci-
ny, su ,,humanitarne “ zasahy pokrytectvom a mozu plodit len podriadenost a cynizmus. )
16/28 — 28/4 (syntetické futurum pasiva: Ked uz bude kolac¢ upeceny = sa uz upecie, oblozi
sa ovocim.)

Rezultativne participium s kopulou v inych tvaroch

Zriedka je spona v rezultativnych konstrukciach v kondicionali prézenta, v imperative,
resp. v neurcitych tvaroch transgresive (16a): Ak by bola zranend, nemohla by hrat.

Kondicional prézenta:

Priklady na RK: ZaZmurkala, akoby bola (byvala) oslnend= akoby ju (boli) oslnili.; Zostalo
by to nevyrieSené.; Postaraj sa, aby to tu zostalo uzavreté.; Preco ste nesli Studovat’ na brati-
slavskit VSMU, kde by ste zrejme mali dvere otvorené?; Problém by vsak mohol nastat' v situ-
dacii, ked’ by som mal pocitac zapnuty prave pri prechode z roku 1999 na 2000.

Priklady na pasivum: Volebné miestnosti by boli otvorené od 7,00 do 22,00 hodiny.; Neviem si
dobre predstavit, ze v krajine, ktord je v strede Eurdpy, by boli postavené nejaké umelé hranice.

Imperativ:

Bud’ blahoreceny = nech je, kto ju vymyslel.; Bud’ poZehnanda jeho pamiatka na veky.; Bud’
prekliaty, kto svoj mec¢ uchranis pred krvou!; Bud’ pozdraveny, Thorin, povedal, len co vsti-
pil.; Bud’ milovand, policia nasa.; Ked' sa znovu ozvem, bud’te prichystany na stretnutie so
svojou nastavajucou.; Ked sa zapoja, bud’te pripraveni podat’ im pomocnu ruku.; Zostari
otvoreny a dovol mu, aby laskavo postupne odstranoval prejavy starého cloveka.; Ale radsej
zostaiime nadlho odliceni.; Zober si pusku a maj ju nabitii.; V Petrzalke je besnota, psa maj-
te priviazaného.; Ostepy majte pripravené.; Maj usi nastraZené.; Majte oci otvorené.

Transgresiv:

Stic narodeny vo vsetkych dvandstich znameniach zodiaku pisem si teda vlastny horo(r)skop
na uplynuty rok Panov 1989.; Svidti a blahoslaveni, svedciac svojim bytim o Kristovi, jeho oso-
be, o jeho nauke, a zostavajic s nim vzko zjednoteni, si zivym obrazom dokonalosti bozského
Ucitela.;, Kolenami drzal sa jeho bokov, majiic nohy skrivené nazad.; A tak bezal ozlomkrky
dalej, majuc uz celé nohavice posiate zltymi blatistymi skvrnami., Citiac sa poSkodeny som
skoncil piaty so 70 trestnymi bodmi za Bellayom, Kanasom, Comasom a Hosselom.; Sebastian
v duchu zahresil, citiac sa tak trochu zneuZity.; Oprela si hlavu o kmen stromu, citiac sa zrazu
nesmierne vyCerpand., Vstal, necitiac sa velmi polichoteny jej neziadanou otvorenostou.

Infinitiv spony a rezultativne participium:

Viackrat sa nepresvedCcil, ze prdca je naozaj urobend tak, ako urobend ma byt’.; Web vymysleli
predsa vedci v CERN-e, ked’ prisli na to, Ze treba mat’ niektoré dokumenty zavesené v ramci
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nejakej siete dostupnej mnohym.,; Divak uvita, Ze Soderbergh sa prestal citit’ povolany komen-
tovat celospolocenské problémy.

6.3.4 Porovnanie rezultativa a pasiva

Rezultativne n-/t-ové participium perfektivnej formy sa vyuziva predovsetkym na tvo-
renie rezultativnych konStrukcii vyjadrujucich vysledny stav predtym prebiehajuceho deja
s Casovym posunom (Zdaleka vsak nie je/nemaju vyhrané = nevyhrali.), pricom pasivizacia
je aj pri neposesivnych rezultativnych konstrukciach len sprievodna a primarna je ich re-
zultativnost’ ¢i perfektovost’ (Obed je uz uvareny = predtym ho uvarili). Aj v slovakistike
mozno pokladat’ analyzované prostriedky perfekta I, ale SirSie aj vSetky rezultativne kon-
Strukcie (posesivne aj pocetnejsie neposesivne rezultativne konstrukcie) za progresivne, dy-
namické jazykové prostriedky sucasného jazyka s oznacenim ,,europeizmy par excellence*
(Sokolova, 2014).

Tabul’ka 41. Prehlad pouZitia rezultativa a reflexivneho aj participidalneho pasiva

REZULTATiVUM LEN PF

PASIVUM PF TRANZITIV

PASIVUM IF TRANZITIV

+rezultativnost’,, +perfektivnost,
+tranzitivnost’, +pasivizacia

+tranzitivnost’, +pasivizacia,
+perfektivnost, —rezultativnost’

+tranzitivnost’, +pasivizacia, —
rezultativnost’, —perfektivnost’

14 Indikativ prézenta kopuly

0

27/1 Indikativ prézenta

je/zostava//ma/zda/citi sa urobeny

0

robi sa/je robeny

15 Indikativ préterita kopuly

28/2 Indikativ perfekta

27/3 Indikativ préterita

bol/zostal/mal/zdal/citil sa urobeny

urobil sa/bol urobeny

robil sa/bol robeny

16 Indikativ futira kopuly

28/4 Indikativ futira

27/5 Indikativ futira

bude/zostane/bude mat... urobeny

urobi sa/bude urobeny

bude sa robit/bude robeny

16a Kondicional prézenta kopuly

28/8 Kondicional prézenta

27/9 Kondicional prézenta

by bol/zostal/mal ... urobeny

urobil by sa/bol by urobeny

robil by sa/bol by robeny

17 Infinitiv spony + participium

28/18 Pasivny infinitiv

27/17 Pasivny infinitiv

(musiet)) byt/zostat/mat ... urobeny

(musiet) urobit’ sa/byt urobeny

(musiet)) robit sa/byt robeny

Uz n-/t-ové participia imperfektivnej s perfektivnej formy st ¢asto vo vztahu komple-
mentarnej distribcie (pasivne participium imperfektivnej formy sa vyskytuje ako stcast
pasiva v indikative prézenta, pasivne participium perfektivnej formy sa vyskytuje ako su-
cast’ rezultativnej konstrukcie), zriedka si participia navzajom konkuruji vytvaranim homo-
nymnych jazykovych prostriedkov (bol postaveny podl'a kontextu ako pasivum aj rezulta-
tivna konstrukcia).

Indikativ prézenta

Indikativ prézenta pasiva je vyli¢eny pri perfektivach, typ, ktory uvadza F. Sticha (2013,
S. 442) Pri kazdej navsteve je pacientovi zmerany krvny tlak sa da v slovencine interpretovat’
ako rezultativna konstrukcia, porov. pasivum Pri kazdej navsteve je pacientovi merany/sa
meria krvny tlak. Indikativ prézenta participidlneho pasiva 27/1 sa tvori len od tranzitivnych
imperfektiv, pri ktorych sa vylucuje rezultativna konstrukcia, pretoze typ je mrazeny, je ne-
rieSeny pokladame za spojenie spony a adjektivizovaného participia. Naopak, rezultativna
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konstrukcia v indikative prézenta (14) sa moze tvorit’ len od perfektiv. Pasivum imperfektiv-
nej formy tranzitiv je CastejSie nez pasivum perfektivnej formy tranzitiv, lebo pri pasive je
dolezith vyjadrit’ prézent, o sa pri perfektivnej forme nedé vyjadrit. V slovencine je vztah
synonymie aj komplementdrnej distribucie medzi participidlnym a reflexivnym pasivom
tranzitiv (je robeny/robi sa). Pri rezultativnych konstrukcidch je tiez najcastejsie spona byt,
mat (menej ¢asto zostat/zostavat, citit sa, zdat sa) v prézente (14), o stvisi s vyjadrovanim
vysledného stavu ako predtym prebiehajuceho deja, ktorého nasledky st v dobe komunika-
cie (perfektovost’). Najzat'azenejsi tvar pasiva — pasivum imperfektivnej formy indikativu
prézenta (27/1) — a najviac vyuzivana rezultativna konstrukcia perfektivnej formy so sponou
v indikative prézenta (14) st vo vzt'ahu komplementarnej distriblicie vzhl'adom na ¢asovy
posun. Pri rezultativnych konstrukciach je vzdy casovy posun k vychodiskovej konstrukeii,
pri pasive nikdy nedochédza k ¢asovému posunu vo vztahu k aktivu.

Indikativ préterita a perfekta

Pasivum imperfektivnej formy (27/3) a pasivum perfektivnej formy tranzitiv (28/2) st
vo vzt'ahu synonymie v menej pouzivanom pasivnom tvare indikativu préterita a perfekta.
Pasivum perfektivnej formy tranzitiv je v indikative perfekta (28/2) vo vztahu homonymie
s rezultativnymi konstrukciami (15) v tvare indikativu préterita spony byt.

Indikativ futira

Nefaktivne tvary st vo vSeobecnosti zriedkavé. Pasivum imperfektivnej formy (27/5)
a perfektivnej formy tranzitiv (28/4) s vo vztahu synonymie v menej pouzZivanom pasiv-
nom tvare indikativu futra. Pasivum perfektivnej formy tranzitiv je v indikative futtra
(28/4) vo vzt'ahu homonymie s rezultativnymi konstrukciami (16) v tvare indikativu futira
spony byt.

Kondicional, imperativ a neurcité tvary

Pri pasive sa nevyuziva imperativ (27/7, 28/6), transgresiv (27/19, 28/20), takmer sa ne-
vyuziva antepréteritum (27/13) a pluskvamperfektum (28/12) a minuly kondicional (27/11,
28/10). Menej sa vyuziva kondicional prézenta v pasive (27/9, 28/8) a pri rezultativnych
konstrukciach (16a), blizsie 6.3.4. Pouzitie kondicionalu prézenta sa Casto viaze na kon-
junkciu aby: V roku 1925 sa vydalo nariadenie zo strany ministerstva polnohospodarstva,
aby sa zvlastne revizie o dodrziavani pracovnych zmluv a ubytovani uskutocnovali vo vset-
kych krajinach.

6.4 Pasivum

Pasivum v sloven¢ine (27, 28) ma dve synonymné formy — participidlnu a reflexivnu,
ktoré st vo vzt'ahu synonymie aj komplementarnej distribucie (Sokolova, 1993; Kacala,
1989). Na rozdiel od rezultativnej konstrukcie ide pri pasive o analytické gramatické tva-
ry, ¢o znamena, ze najzatazenejsi tvar indikativ prézenta mozno tvorit’ len od imperfektiv.
Participidlne pasivum ako transformat sa tvori od tranzitivnych, najcastejSie akénych akc-
nych verb. Transpozicia participantov agens, paciens je spojena s deagentizaciou (odsunutie
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agensa z pozicie S ) a pasivizaciou (presunutie paciensa do uvolnenej pozicie S ) — po-
rov. termin pasivne participium, vyuziva sa pri participialnom pasive.

Aktivum: Aj hodnotenie druhych  ovplyviiuje sebahodnotenie.
Aktivum: Sebahodnotenie ovplyviiuje aj hodnotenie druhych.
Pasivum: Sebahodnotenie Jje ovplyviiované aj hodnotenim druhych.

Pasivizacia ako transpozicia participantov bez ¢asového posunu medzi aktivom a pasi-
vom v akénych aspektovych korelaciach prebieha v dvoch stupiioch:

1. deagentizacia ako odsunutie agensa z pozicie syntaktickeho subjektu (S, /S, ), +kon-
kretizacia odsunutého agensa;

2. pasivizacia ako presunutie paciensa z pozicie priameho objektu (S,) do pozicie uvol-
nen¢ho syntaktického subjektu (S | /S ), (+topikalizacia/tematizacia paciensa). Objektivi-

zacia vypovede a vyzdvihovanie diania ¢i paciensa je v§eobecnym priznakom pasiva, lebo
agens sa z pozicie subjektu vzdy odsuva.

Priklady s paciensom v subjektovej pozicii S : Samozrejme, minerdalne zloZenie je ovplyviio-
vané velkostou zrna = zlozenie (paciens) ovplyviuje vel'kost’ (agens).; Hospoddrenie s vap-
nikom v ludskom organizme je riadené hormonom = hospodarenie (paciens) riadi hormon
(agens).

Pri kvantifikacii neuréitymi numeraliami alebo neflektivnymi numeraliami vy$$imi nez
5 sa paciens v subjektovej pozicii vyjadruje pomocou Spen

Priklady s paciensom v subjektovej pozicii S ent Celkove je uzndvanych 10 druhov sveto-
vych kuchyn, no réznych inych moznosti je nekonecne vela.; Na vykon zdkladnej ¢i nahradnej
vojenskej sluzby do ozbrojenych sil SR je povolavanych 6757 odvedencov.; Takmer 99 %
cestovnych dokladov je vydavanych elektronicky.; Na ich ucte je zaznamenanych vela audio-
textovych volani.; Podla mapy pozdls lavého brehu je oznaéenych mnoho kotvisk.

Prostriedkom na odliSenie pasivneho participidlneho transformatu (posta bola poroz-
nasand = postu poroznasali o jedendstej) od homonymnej konstrukcie rezultativa (posta
bola o jedenastej uz poroznasanda = postu poroznasali pred jedenastou) je spiatné transpo-
novanie do aktivneho tvaru. Ak ide o pasivum, tento proces nesprevadza ¢asovy posun,
pri pasivnej transpozicii nikdy nedochadza k ¢asovému posunu, porov. najfrekventova-
nejsi typ pasiva (pasivum v indikative prézenta 27/1 je ovplyviiovany). Pasivne tvary
kopiruji okrem imperativu modalno-temporalny inventar gramém v aktive. Alternativy
aktivum — pasivum neovplyviiuju zakladny vzt'ah c¢asu komunikacie k ¢asu deja, preto
mozno v pasive vyuzit' algoritmus na diferenciaciu modalno-temporalnych foriem ako
v aktivnych tvaroch.
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IV Algoritmus na diferenciaciu pasivnych foriem v aspektovych koreliciach

+faktivnost’ —faktivnost’
|
|
—hypotetickost’ +hypotetickost’
—minulost’ +minulost’ —apel +apel —absolut. iredlnost’ +absolut. iredlnost’
—perf. +perf. —perf. +perf. —perf. +perf. —perf. +perf. —perf. +perf.  —perf.

1. pasmo: Urcité tvary reflexivneho pasiva (3. os.): indikativ prézenta, pretérita, futira, prézentny a préteritny kondici

27/1. 28/2. 27/3. 28/4. 27/5. 28/6. | 27/7. 28/8. 27/9. | (28/10.) | (27/11.)
robisa | urobil | robil sa | urobi | bude sa * S urobil robil bol by | bol by
sa sa robit’ by sa by sa | sa urobil | sa robil

I1. pasmo: Urcité tvary participialneho pasiva: indikativ prézenta, pretérita, futira, imperativ,
prézentny a préteritny kondicional

27/1. 28/2. 27/3. 28/4. 27/5. 28/6. | 27/17. 28/8. 27/9. | (28/10.) | (27/11.)

je bol bol bude bude * e bol by | bolby | bolby | bol by
roben | urobeny | robeny | urobe- | robeny urobeny | robe- byval byval
y (12) (13.) ny ny urobeny | robeny

bol byval bol
urobeny | byval
robeny

I11. pasmo: neurcité tvary: pasivny infinitiv, pasivny transgresiv, pasivne participium

17. 18. 19. 20. 21. 22.
byt byt *suc *stic robeny | urobe-
robeny | urobeny | robeny | urobeny ny

Kym participidlne pasivum moze byt utvorené len od tranzitivneho slovesa, rezultati-
vum, pri ktorom je deagentizacia a pasivizacia len sprievodnou vlastnost’ou rezultativneho
participia, moze byt utvorené od tranzitiv aj intranzitiv. Z povahy pasiva vyplyva, Ze najviac
su obmedzené tvary na vyjadrenie 1. a 2. osoby a — prirodzene — imperativ.

6.4.1 Pasivum imperfektivnych foriem

Pasivum sa vyskytuje v odbornych textoch, kde si objektivizacia vypovede ziada pre-
dovsetkym temporalnu formu indikativu neaktualneho prézenta, ktory je vyliceny pri per-
fektivnej forme, preto sa pasivum vyuZziva predovsetkym od imperfektivnej formy — aj tato
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potreba vyvolava tlak na vytvéranie sekundarnych imperfektivnych foriem AK. Na tvorenie
analytickych pasivnych tvarov (27) sa vyuziva n-/t-ové pasivne participium imperfektiv-
nych foriem len pri tranzitivach (verba subjektovo-objektové s objektom vo forme S,
napr. (on) je sledovany = sleduju ho, nie je sledovany = nesleduji ho/*je nesledovany. Pa-
sivne participium imperfektivnych foriem sa vyuziva predovsetkym v pasivnych gramatic-
kych tvaroch.

Reflexivne pasivum imperfektivnej formy

Reflexivne pasivum sa v textoch vyskytuje CastejSie nez synonymné participialne pasi-
vum, ktoré sa poklada za priznakové. Deagentizacia ako odsunutie participanta z pozicie
subjektu a pasivizécia ako presun participanta paciensa do pozicie subjektu je pri nespeci-
fikovanosti agensa mozna synonymne aj komplementarne aj pomocou reflexivizacie (ktora
ma svoje obmedzenia na 3. osobu):

Je najznamejsim panovnikom Starej rise: prdve pre svoju pyramidu, ktord sa uz od cias antiky
povaZuje za ,,div sveta“.; Prenosy sa sledujui skor v poobednajsich hodinach.; Starostovia
videli, o sa vezie, ako sa to vezie a na com sa to vezie, takze si mohli na celu zaleZitost urobit
viastny nazor.,; Teliatka sa vezii v preplnenej dodavke, ktora stale nadskakuje a sposobuje im
nespocetné modriny.

V prikladoch s reflexivnym pasivnym tvarom paciens nie je Zivotny a agens nie je Speci-
fikovany, v pozicii agensa nie je pri¢ina ¢i prostriedok:

Na péde tychto deterministickych filozofii niet slobody, lebo kde sa popiera/je popierand
slobodna véla, tam nevyhnutne zanika aj etika a clovek stava sa mechanizmom — strojom,
schopnym cohokolvek.; Prijima sa zdsada, aby vo vsetkych organoch strany bola dodrzZiavana
dohoda o pomere medzi rimskokatolikmi a evanjelikmi 7:3.; Napriek medidalnym a vladnym
tlakom vicsina eurdpskych krajin odmieta masovu vakcindciu proti chripke typu A, ktord sa
im vnucuje.

Objektova VV pri aktive sa pri pasive meni na subjektova VV:

Ziadatelom o zamestnanie sa casto odporiiéa, aby ziskali u adresita body znalostou firmy,
kam Ziadost posielaju.,; Vo vSeobecnosti sa prijima, Ze Stat predstavuje formu ludského Zivota.

Vztah medzi participidlnym pasivom reflexivnym pasivom v jednotlivych funkciach je
konkuren¢ny — synonymny alebo komplementarny. Ak st formy participialneho a reflexiv-
neho pasiva synonymné, preferencne sa odporica pouZzivat reflexivne pasivum:

Priklady s paciensom v pozicii S__: Otvdrali sa/boli otvarané rozne témy.; ... v ktorom sa
okrem vyvrdtenia vyhrad nacistov, Ze papez je nepriatelom nemeckého ludu, venovala/bola
venovana pozornost aj otazke povodu papeza Pia XI.; Bol navrhnuty program na dalsie
stretnutia, mali sme polozit otdzky, na ktoré nevieme odpoved. Neskor bola v kostole schran-

ka, do ktorej sa davali/boli davané otdzky.; V marci 1948 doslo k zastaveniu vydavania vicsiny
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katolickych periodik, co sa zdévodiiovalo/bolo zdovodinované nedostatkom papiera.; GPRS
[General Packet Radio Services] sa spoplatiiuje podla prenesenych dat.; Volitelné tempo
skladby sa zndzoriiuje opticky alebo aj akusticky.;, Zato sa pravidelne udrZiava a dopliiuje
mnohymi informdciami z oblasti zdravej vyzZivy.

Participialne pasivum

Pri deagentizacii a Specifikovanosti agensa participidlne pasivum nie je synonymné s re-
flexivnym pasivom (pozri obmedzenia pri reflexivnom pasive, Sokolova, 1993). Participant
odsunuty z pozicie subjektu sa moze vyjadrit’ v pozicii inStrumentalu.

Aktivum:  Vrchnost’ zahmlieva kontrolu pdvodu majetku.
Aktivuam:  Kontrolu pévodu majetku zahmlieva vrchnost'.
Pasivum:  Kontrola pdvodu majetku je zamerne zahmlievana vrchnost'ou.

Osoby: Ako svity je Mikulds uctievany/?sa uctieva katolikmi aj vyzndvacmi ortodoxného po-
natia krestanskej viery.; Vykon cinnosti je vykondvany/?sa vykonava odborne sposobilymi
osobami.; Strategicky plan rozvoja mesta je spracovdvany/?sa spracovava zdastupcami ko-
munalnej, podnikatel’skej a terciarnej sféry.

Zastipenie osOb: Prvym je to, Ze coraz viac kapitdlu je vyuZivaného/?sa vyuziva efektivne
prostrednictvom podnikatelov, jednotlivcov a nie je prerozdel’ované/neprerozdel'uje sa ne-
efektivnou statnou byrokraciou.;, Druha plaz, vzdialend asi tristo metrov, je udrZiavand/?sa
udrziava mestom.; Vicsina informacii z oblasti je vsak preosievand/?sa preosieva médiami
kontrolovanymi komunistickym vedenim.; Na konci toho vietkého je SMK nendvidend/*sa
nenavidi opoziciou a zvySkom koalicie nanajvys trpend/?sa trpi.

InStrument/agens: Postup pouzitia webu je sicasne zaznamendvany kamerami z roznych uh-
lov.; V obci MoSovce sa mozete okupat na kupalisku Drienok, kde je voda ohrievand slnec-
nymi kolektormi.

Ak sa participialne pasivum so substantivom v inStrumentali da nahradit’ reflexivnym
pasivom, participant vyjadreny v inStrumentali je adverbiale néstroja ¢i prostriedku (zalieva
sa betonom # zalieva ju beton).

InStrument: Zato je pravidelne udrZiavand a dopliiovand/sa udrziava a dopliiuje mnohymi
informaciami z oblasti zdravej vyzivy vrdtane spolahlivého odborného poradenstva.,; Niektoré
typy tychto murovacich tvarnic maju otvory, cez ktoré sa vedie ocelova vystuz a ta je nasledne
zalievand/sa zalieva betonom.

Vo vidovych dvojiciach sa na tvorenie analytickych participialnych pasivnych tvarov
vyuzivaju predovsetkym imperfektivne formy VD, ¢o je v sulade s ich preferenénym vyuzi-
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vanim indikativu prézenta v odbornych textoch. Pasivne tvary maju oproti aktivnym tvarom
vyrazné obmedzenie v osobe (3. osoba), potencialne ich mozno pouzit’ v tych istych modal-
no-temporalnych formach ako aktivne: 27/1, 27/3, 27/5, 27/7, 27/9, 727/11.

27/1 Participialne pasivum v indikative prézenta je synonymné s potencidlnym reflexivnym
pasivom a aktivom bez ¢asového posunu:

SIF: Snem je zvolavany/sa zvolava = zvolavaju kazdych 6 rokov a rozhoduje o zasadnych
otazkach pravoslavneho cirkevného zivota.; Dobermana je mozné chovat’ vonku aj vo vnutri
za predpokladu, Ze koterec je vyhrievany/sa vyhrieva = vyhrievaju ho.; Tdto biela keramika
so zelenou glaziirou je odlievand/sa odlieva v tvare stromu s kondarmi a na miskovej casti ma
v reliéfe vetvy.; Studijny program md tendenciu byt utvoreny sice na bdze vedeckého bddania,
je vsak preosievany/sa preosieva sitom pragmatickych potrieb profesie, na ktoru sa Student
pripravuje.; Aparat je doddvany/sa dodava s praktickym obalom, ktory mozno pripevnit na
pasku nohavic.,; Tisice navstevnikov, ktoré prejdii denne cez Europu, netusia, ze kazdy ich
vstup do tohto obchodného centra je zaznamendvany/sa zaznamenava.; O nieco viac vitame
posunutie datumu vydania Max Paynea 3, ktory je uz niekolkokrdt prepracovdavany/sa pre-
pracovava.; Priamy materidl je objedndvany na centralnej urovni, kde ndakupcovia uzavru
kontrakty s doddvatelmi s urcenymi zakladnymi poziadavkami délezitymi pre nasu c¢innost.;
Romanopisec takto meni prirodu a to, co opisuje, sa stava tym, co je opisované.; Cena je ude-
Povand najvyznamnejsim aktivitam v oblasti ochrany kulturneho dedicstva Slovenskej repub-
liky.; Ako vyzera uloha Statu dnes, ked vidime, ako je zatlac¢any, ked’ pocujeme tolko skeptic-
kych uvah o ulohe Stdtu v spolocnoti?; Teodor Wallo, zvolensky bryndziar, vynasiel a zaviedol
vyrobu mdkkej roztieratelnej bryndze, ktora je vyraband dodnes.; Riadené prevzdusiovanie
je uskutociiované regulovanym vhananim vzduchu., Hlavny rozhodca furmanskych sutazi
Jan Matloii hovori, zZe ak je kon chovany a vychovavany podla pravidiel, alebo ak je v dob-
rych a spravnych rukach, poshicha.,; Predovsetkym, ako uz bolo zdéraznené, podpora USA je
spdajand s usilim vstupit do NATO.; Hoci je aj vysmievand a znevaZovand = ju vysmievaji
a znevazuju, hoci sa na nu diva zhora, nie je opovrhnutou., Vd'aka svojej suverenite je prirov-
ndvany k Tigerovi Woodsovi, Michaelovi Phelpsovi ¢i Michaelovi Schumacherovi.

PIF: Omsa je spievand/sa spieva v originalnom jazyku a jej jednotlivé casti su ukazkou tradic-
nych rytmov a melodit typickych pre krajiny Latinskej Ameriky, najmd Argentiny.; Liecba je
realizovand formou cca trojmesacnych liecebnych pobytov, ktoré sa v indikovanych pripadoch
mézu predizit.; Stavebné sporenie nie je realizované za uvedenym vicelom.; Pokial je v nd-
vrhu na zruSenie zmluvy tvrdené, ze v roku 2003 zostatkova cena predavaného majetku bola
asi 135 milionov korun, poukazujeme na skutocnost, ze mesto ako samosprava do roku 2003
nadobudnuty majetok nemohlo odpisovat.

Nepasivne reflexivne deagentivum je tieZ synonymné s aktivom bez casového posunu:

V spracovanej prognoze sa rdta = rataju s vyvojom organizovanej kriminality ako s gradujicim

procesom.; Nadalej sa rozhoduje ,,0 nds bez nas “, za zavretymi dverami, opdt funguje cenzura
spojend s mafianskou zasadou Omerta — ni¢ som nevidel, nepocul, ni¢ neviem!; Ked sa kardinali
spominaju v inych suvislostiach, napr. ked’ sa o nich piSe v novindch alebo vo vedeckych textoch,
ich hodnost sa bezne uvadza pred krstnym menom., Raz sa totiz hovori a piSe o dovoznych depo-
zitoch, o zavedeni depozitov, inokedy o dovoznych depozitdch, o zavedeni depozit.
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Nepasivne participidlne deagentivum

Pri navrhu rozpoctu mesta je rdatané i dotdaciou na stavbu Stadiona.,; Veci ktoré sa tykaju nas
vSetkych, o nich je rozhodované za nasim chrbtom.; Su prenasledovani a nepravdivo a ten-
dencne je o nich hovorené a pisané.

27/3 Participidlne pasivum v indikative préterita

Pri vyeviku tejto discipliny treba dbat na to, aby pes skutocne rozlisil pach zveri a nesledoval
stopu vodica, pripadne zrakom naznacenu ,, cesticku“, kade bola zver vlecend, napriklad vo
vyssej trave.; Rakva s telom zosnulého, ktora bola na niekolko hodin vystavena v prezident-
skom palaci a potom slavnostne vezend najvyznamnejsimi miestami Pchjongjangu, véera zmi-
zla z oci verejnosti.; Bolo mi to tvrdené.; Nikdy nebolo tvrdené, ze poranenia na stehnach boli
sposobené kopnutim.

Nepasivne reflexivne deagentivum

Vseobecny casovy stres vyplyva z toho, Ze sa uz vopred rdtalo s tym, ze sa problémy, ktoré
prinesie reforma so sebou, budii riesit ,,za pochodu*!; Co vsetko sa za desatrocia udialo za
oponou alebo zaluziami kancelarii v Mlynskej doline, kde sa rozhodovalo nielen o programe,
ale aj o byti ¢i nebyti?

Nepasivne participidlne deagentivum

Dnesnym stretnutim autodopravcov v Presove sme sa rozhodli podporit nespokojnost vsetkych
dopravcov na Slovensku, ktora vznikla zavedenim myta, ktoré nefunguje tak ako by malo a ako
bolo hovorené.; S panom premiérom bolo hovorené o tejto problematike., Priecne alebo pozdlz-
ne nerovnosti na komunikdcii vznikaju od vyssieho zatazenia, ako bolo navrhované pri navrhu
konstrukcie komunikacie alebo sadnutim konstrukcie z dévodu poruchy na inzinierskych sietach.

27/5 Pasivum v indikative futtra

Vyhlasili, ze pokial’ im budii nasilu vaucované/sa im budi vaucovat svetské zakony, su odhlod-
lané sa branit.; Vodné dielo nebudii ohrozovat ani najvdicsie povodne, pretoze velké vody budi
sa volne prepust’at’/budii prepustané cez devdt poli hate, cez plavebné komory a hydrocentraly.

Nepasivne reflexivne deagentivum

Zial, treti sektor sa teraz neangazoval ako pred parlamentnymi volbami, hoci aj na lokdlnej
urovni sa bude rozhodovat’ o velkych peniazoch a majetkoch.; Na jednu domdcnost sa bude
rdtat’ s jednym rozhlasovym a jednym televiznym prijimacom.,; Myslite, Ze sa o tom bude pisat’
aj v novinach?

27/9 Pasivum v kondicionali prézenta (¢asto vo VV s konjunkciou aby)

Ziadame, aby sa realizoval konkrétny prislub, ktory tu zaznel a aby bola realizovand 1icast
Sfanusikov na rozhodovani o riadeni Spartaka Trnava.; Historicky frustrovany madarsky na-
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cionalizmus namiesto toho, aby bol korigovany raciondlnou a obcianskou ustavou, dostava
nové vydatné ziviny.; Bratislavsky autosalon preto povazujem za komercny autosalon a som za
to, aby sa pravidelne uskutocrioval, nie vsak kazdy, ale kazdy druhy rok, striedavo s Nitrou.;
Banky maji urceny presny cas, do ktorého musite platobny prikaz zadat, ak chcete, aby sa
realizoval este v ten isty den.; Podla neho mesto prihliada na to, aby sa vyrub uskutociioval
najmd v obdobi vegetacného pokoja.

Nepasivne reflexivne deagentivum

Ak by sa rdtalo s primeranym ocenenim lekdara a zdravotnej sestry, mali by byt vydavky am-
bulancie okolo 850-tisic korun.; Vidite, keby sa o vicsine veci rozhodovalo tu, obcania by boli
spokojnejsi.

27/11 Pasivum v kondicionali préterita je raritné:
Nepasivne reflexivne deagentivum

Vela nechybalo a o vysledku zapasu proti Spartaku Moskva by sa bolo rozhodovalo namiesto
zelenej travy za zelenym stolom.

27/13 Pasivum v indikative antepréterita je raritné:

Ked' sa vratime k britsko-francuzskym vztahom, aka je eSte Sanca, zZe sa spolocny summit
uskutocni tak, ako sa to bolo planovalo?

Pasivny infinitiv 27/17 Pri imperfektivach je ¢astejsi reflexivny infinitiv:

Tato zasada by sa mala uskutocriovat’/by mala byt uskutocniovand pri reorganizaciach okres-
nych a miestnych vyborov strany.; Problém byvania sa musi rieSit’ komplexne.

1 (prézent)

3 (préteritum)

5 (analytické futirum)

9 (aby kondicional prézenta)
><13 (antepréteritum)

<=21 (pasivne participium IF)

A AN A

27

A

Korelécie pasiva a aktiva su vzdy bez temporédlneho aj lokalneho posunu, transpozicia
sa tyka agensa a paciensa:

2711 — 1 4j zdkladnu od kubdnskeho mesta s rovnakym nazvom — Guantdnamo — deli nie-
kolkokilometrova zona nikoho, do ktorej bezny clovek nema pristup a je ostro sledovana
kubanskymi vojakmi = sleduju ju vojaci.

27/3 — 3 Wychadzal do roku 1918 a v posledné roky bol vedeny = ho viedli v duchu kompro-
misu s rakiskou viadnou politikou.
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27/5 — 5 Na tlacové besedy budii pozyvani vzdy = budi pozyvat zastupcov zdstupcovia
oboch taborov.

27/9 — 9 Politicka situdcia sa podpisuje na tom, Ze niektoré agentury nemaju zdujem robit
vyskumy verejnej mienky, za ktoré by boli potom na verejnosti vlacené politikmi = by ich
politici vlacili v suvislostiach, ktoré by poskodzovali ich obchodné meno.

’

6.4.2 Pasivum perfektivnych foriem tranzitiv

Pasivum perfektivnej formy (28) je vzdy bez prézentnych tvarov, preto ma podstatne
mensSie vyuzitie ako pasivum imperfektivnej formy (27). Na tvorenie analytickych pasiv-
nych tvarov (28) sa vyuziva n-/t-ové pasivne participium perfektivnych foriem len pri tran-
zitivach. Mozno pri iom rozliSovat modalno-temporalne gramémy: 28/2, 28/4, 28/6, 28/8,
28/10, 2/28, ktoré st vzdy homonymné s RK s kopulou by7. V préterite a futire je pasivum
perfektivnej formy bez ¢asového posunu k aktivnej vychodiskovej konstrukcii, kym homo-
nymné s rezultativum je vzdy s ¢asovym posunom k vychodiskovej konstrukeii.

28/2 Pasivum v indikative perfekta (bez ¢asového posunu)

Priklady bez ¢asového posunu: Pohladavka zo zaciatku 90. rokov vo vyske 150 milionov ko-
run, ktora mozno ani neexistovala, bola za zvlastnych okolnosti ministerstvom v poslednej
chvili vyplatend sukromnej firme a potom porozndSand po krajine bielymi konmi = pohl'a-
davku vyplatili a poroznasali.; Mesto bolo vyumyvané burkou a dazdom = mesto vyumyvala
burka a dazd’ predchadzajicej noci.; Navrhy boli urobené pocas vyjednavani v roku 2004.;
Vicsina fotografii bola urobend v rokoch 1999 a 2000.

Pri kvantifikacii neuréitymi numeraliami alebo neflektivnymi numeraliami vys$§imi nez
5 sa paciens vyjadruje pomocou S__: mdlo sprav, 13 500 ludi, Sest cestnych uznani, 1 491
gen
projektov:

A neskor, pocas celej vojny, bolo zverejnenych len malo sprav o osude Zidov na vizemiach oku-
povanych Nemcami.; Od konca septembra 1944 do marca 1945 bolo vsak odvezenych dalsich
asi 13 500 ludi, to vsak bolo uz pocas SNP a po nom celkom v rézii Nemcov., V kazdej katego-
rii bolo udelenych aj Sest cestnych uznani.; Celkovo sa posudzovalo 18 106 projektov, pricom
schvalenych bolo 1 491 projektov, najviac v oblasti strojarstva (234) a stavebnej vyroby (224).

Pasivizacia, deagentizacia a Specifikovanost’ agensa:

Hra na tamburinu bola v krestanskej liturgii nahradenda hymnodiou, zatial’ ¢o ostatné piesne
boli nahradené zalmami = piesne nahradili zalmy., Vznik ruského Statu bol podmieneny tak
vautornymi, ako aj vonkajsimi faktormi.; Hrad bol zni¢eny vojnovymi udalostami.

Pasivizacia, deagentizacia a neSpecifikovanost’ agensa slizi na vyzdvihovanie diania
a paciensa, pricom agens je bud’ redundantny, neurcity alebo vSeobecny.

Kopec bol povodne vyssi asi o 4 metre. Tento fascinujuci model s 18-valcovym motorom bol
postaveny v rekordne kratkom case na zakazku koncernu VW.; Kazdy hospodarsky subjekt, pri
ktorom sa pocitalo s privatizaciou pomocou investicnych kuponov, bol prevedeny na formu
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akciovej spolocnosti.; Pohladavka zo zaciatku 90. rokov vo vyske 150 milionov korun, ktora
mozno ani neexistovala, bola za zvlastnych okolnosti ministerstvom v poslednej chvili vyplate-
nd sukromnej firme.,; Transformdcia podniku bola pred casom urobenda narychlo.

Reflexivne pasivum

Knihy sme dali na lavicu, ale sme ich prikryli Satkou, tak sa knihy zachrdnili.; Navyse sa 28.
marca 2002 vytvorila rezoluciou BR OSN ¢. Podporna misia OSN pre Afganistan (UNAMA).

Nepasivne deagentivum od intranzitivnych verb

Ak sa na Druhom vatikanskom koncile rozhodlo o odstraneni fyzickych bariér medzi obetnym
priestorom a veriacimi, tak Bartolomej Urbanec zasiel este dalej: Odstranil bariéry aj v osob-
nej komunikacii.

28/4 Pasivum v indikative futtra (bez casového posunu)

Predaj miesteniek bude v tomto obdobi preruSeny./sa prerusi.;, Supermarket bude v najbliz-
Sich dioch prepojeny s parkoviskom tak, aby si zakaznik mohol nakupeny tovar odviezt vo-
zikom az k autu.; V oznameni bude volic tiez upozorneny na povinnost preukdzat’ sa pred
hlasovanim preukazom totoznosti a bude v iom uvedeny strucny sposob upravy hlasovacieho
listka.; Reprezentativna vzorka pisanych textov sucasného slovenského jazyka bude zostavend
zhruba z jednej tretiny publicistickych textov,jednej tretiny umeleckych textov a jednej tretiny
odbornych a populdrnonaucnych textov.; Zvislé znactenie ostatnych trdas bude odstrdanené.;
Wplaca sa mesacne pozadu t. z., Ze za mesiac jul 1998 bude vyplateny v mesiaci august 1998.;
A ani potom pravdepodobne nebude dolar nahradeny jiianom, ale budii sa delit’ o medzina-
rodnii scénu.; Velmi sa toho bojim, ale je mozné, Ze Sirokd bude jedna z tych akcii, ktoré budii
Skrtnuté/sa Skrtnu.

Reflexivne pasivum

Znecistovanie ludského prostredia pokracuje tak, ze ak sa nastipeny trend nezastavi, za 200
— 300 rokov budu ludia zniceni!; Komplexnym vyskumom sa vybral najvhodnejsi variant,
ktory vyhovuje projektantom oboch statov.; Okrem hydrocentral v zahradzovacom profile po-
stavi sa asi 16 m vysokd zelezobetonova hat’ a dve mohutné plavebné komory, ktorymi budu
prechadzat lode z nadrze do Dunaja a opacne.; Vzdutou vodou v nadrzi zatopia sa zvicsa len
mocariska a luky v inundacnej oblasti Dunaja a Moravy.; Aby sa zvysila vykonnost turbin,
prehlbi sa terajsie koryto Dunaja v Bratislave asi o 4 m.

Nepasivne deagentivum od intranzitivnych verb

Tak robi niekol'ko mesiacov po volbach a niekol'ko rokov pred d'alsimi volbami, ked’ sa uz opdt
zabudne na rozpory medzi predvolebnymi slubmi a povolebnou realitou.

28/8 Pasivum v kondicionali prézenta (bez ¢asového posunu)

Staci, ked sa zrekonstruujii namiesto toho, aby boli uplne zburané a potom postavené znova,
¢im moze developer usetrit’ stavebné naklady.
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Reflexivne pasivum

Aby sa to zrealizovalo, musi dozriet ¢as, konstatuje.; Aby sa zvyila vykonnost turbin, prehlbi
sa terajsie koryto Dunaja v Bratislave asi o 4 m.

Nepasivne deagentivum od intranzitivnych verb

Ak by sa vsak rozhodlo o zatvoreni bane, nevyhnutné prace na zakonzervovanie bane, vratane
podpory v nezamestnanosti pre banikov, by si od Statu vyziadali 0,5 az 1 miliardu korun.

28/10 Pasivum v kondicionali préterita

Zda sa, Ze by sa boli nasli spravnejsie momenty. Keby sa viak boli uskutocnili tieto nasilné
reformy, vynutené a nedokonalé napodobrniovanie by bolo viac posliZilo povesti krestanov ako
pohanstvu.

Nepasivne deagentivum od intranzitiv

Na aféru by sa bolo pomaly zabudlo, nebyt slavneho listu ,, 6smich“ podporujuceho americku
politiku v otdzke Iraku.

Pasivny infinitiv 28/18 ¢i rezultativny infinitiv (14/18) od perfektiv je Castejsi nez pri
imperfektivach:

Novy zavod by mal byt’ dokonceny/ by sa mal dokonCit' v oktobri tohto roku.; Prvym bude
velkoobchod v Prievidzi, ktory ma byt’ otvoreny 29. oktobra.; Ak je vozidlo viecené pomocou
osobitného zariadenia, najmd pomocou vyslobodzovacieho podvozka alebo zeriava, musi byt’
vzadu vybavené prenosnym svetelnym zariadenim.,; Vonkajsie potrubia nesmu byt nikdy ulo-
Zené na zemi (kondenzat zamrza).

< 2 (perfektum)
< 4 (futarum)
28 < 8 (kondicional prézenta)
<10 (kondicional préterita)
<= 18 (pasivny infinitiv PF)
<=22 (pasivne participium PF)

Korelacie pasiva a aktiva su vzdy bez temporalneho aj lokalneho posunu, transpozicia
sa tyka agensa a paciensa:
28/2 — 2 (Mame vsak konkrétne doklady, ze hradny kopec bol osidleny = osidlili niekedy
v dobe bronzovej a mozno aj neskor.)
28/4 — 4 (Z vedeckej konferencie bude vydany = vydaju samostatny zbornik.)
28/8 — 8 (Neviem si dobre predstavit, Ze v krajine, ktora je v strede Eurdpy, by boli postave-
né = by postavili nejaké umelé hranice.)
28/10 — 10 (Keby sa bolo uskutocnilo so vsetkymi styrmi otazkami, ako by vypisal prezident,
bolo by sa ho zucastnilo 84 % z nich.)
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7. Korelacie gramém v ramci verbalnych kategorii
aspekt — modus — tempus

V kapitole, ktora prindsa suhrn korelacii gramém z predchadzajtcich kapitol (3 — 6),
predstavujeme hlavne sekundarne funkcie skimanych gramém verba finita (V) v ramci
verbalnych kategorii aspekt — modus — tempus. Vychadzame predovsetkym zo situdcie v as-
pektovych korelaciach s Gplnym inventarom gramém (kap. 5), ale v ramci jednotlivych
korelacii uvadzame priklady aj z monoaspektovych verb (kap. 3 —4). Odlisné spravanie sa
imperfektivnej formy vo vidovych dvojiciach a imperfektivach tantum, resp. perfektivne;j
formy vo vidovych dvojiciach a perfektivach tantum, komentujeme v texte. V kapitole sme
zvolili analyticky sposob zachytavania korelacii gramém — znamy v slovakistike ako vypo-
&et referenénych pouziti jednotlivych gramém (E. Pauliny, 1981; Pauliny — Ruzi¢ka — Stolc,
1968; MSJ, 1966; Kacala, 2006), a to v stlade s Kurylowiczovym delenim funkcii gramém
na zakladné a sekundarne. Gramémy ziskané zo SNK sme usporiadali do korelacii, ktoré
zohladnuju tuto slovakisticku tradiciu (sekundarne funkcie), ale okrem toho skimame aj
korelacie medzi V, a V. (kondenzitory 17, 19, 23), priCom Ciselné oznaCenie gramém sa
zhoduje s Ciselnym oznacenim v algoritmoch z predchadzajicich kapitol: 1. pasmo: urcité
tvary aktiva: indikativ prézenta imperfektivnej formy (1. robi), perfekta perfektivnej formy
(2. urobil), pretérita imperfektivnej formy (3. robil), futira perfektivnej formy (4. urobi)
futara imperfektivnej formy (5. bude robit), imperativ perfektivnej a imperfektivnej formy
(6. urob, 7. nerob), prézentny a préteritny kondicional perfektivnej a imperfektivnej formy
(8. urobil by, 9. robil by, 10. bol by urobil, 11. bol by robil), pluskvamperfektum perfektiv-
nej formy (12. bol urobil), antepréteritum imperfektivnej formy (13. bol robil); 11. pasmo:
rezultativum v indikative prézenta (14. je urobeny), préterite (15. bol urobeny), futare (16.
bude urobeny), v kondicionali (16a. bol by urobeny); 111. pasmo: neurcité tvary: infinitiv
(17. robit, 18, urobit), transgresiv (19. robiac, 20. urobiac), participia (21. robeny, 22. uro-
beny, 23. robiaci, 24. urobivsi), verbalne substantivum (25. robenie, 26. urobenie). V praci
sme od¢lenili bezné aktivne gramémy od zriedkavych pasivnych gramém, ktoré skimame
osobitne: 27. pasivum imperfektivnej formy (27/1, 27/3, 27/7) a 28. pasivum perfektivnej
formy (28/2, 28/4).

O korelacnej gramatike pise B. ToSovic¢ (1998) ako o pokracovani skiimania formy,
obsahu a funkcie, porov. korelacie ako jednoduchy vzt'ah s naznac¢enym smerovanim (>),
odkaz na jednoduchy vztah pri opakovani (<), vzajomny vztah (><), rovnanie sa (=),
kondenzacia (=>). B. ToSovi¢ pouziva terminy kategorial, interkategorial a intrakatego-
rial zaloZzené na korelaciach (ToSovi¢, 1998, s. 32). Terminom intrakategorial oznacuje
B. ToSovi¢ napr. aspektudlny intrakategoridl (aj aspektual), resp. intratemporal (ToSovi€,
1998, s. 80). Ako interkategorial oznacuje B. ToSovi¢ (1998) napr. ,,zalogotemporal®, kto-
ry zahfia vztahy medzi gramémami kategorii genus verbi a tempus. V nasich vyskumoch
spajame ako interkategoridl tri verbalne kategdrie aspekt — modus — tempus (Sokolova,
2009).
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7.1 Koreldcie gramém verba finita

Korelacie indikativu prézenta (1) s gramémami 2/3, 4/5, 7, 9/11, 17, 19, 23

Korelacie gramém s indikativom prézenta sa tykaju primarnej imperfektivnej formy
(PIF) a sekundarnej imperfektivnej (SIF) vo VD, ale aj imperfektivnej formy imperfektiv
tantum. Na schémach korelacii l'ava strana predstavuje formu, ktord sa nezhoduje s obsa-
hom a funkciou gramém na pravej strane schém:

2/3 (historicky prézent PF/IF)
4/5 (futurdlny prézent PF/IF)
7 (1v 1. os. pl. = imperativ)
9/11 (kondicionaly: ze/aby)
=> 17 (infinitiv)
=>17/(19) (infinitiv/transgresiv)
= 19 (transgresiv)
= 23 (aktivne participium)

vV V. V. V

Zapisom > naznacujeme v schémach smer preberania funkcie inej gramémy, zapisom => naznacujeme
kondenzaciu textu pomocou neurcitych tvarov (V.

INF)'

Polyfunkény aktivny indikativ prézenta (1) s koincidenciou medzi dobou realizécie, ko-
munikdcie aj pozorovania nesignalizuje anterioritu ani posterioritu, preto ma najviac kore-
lacii.

Indikativ prézenta ako prostriedok na vyjadrenie minulych ¢asov

Pri historickom prézente ide o nezhodu obsahu a formy. Z mnozstva ¢asovo usporiada-
nych dejov odrazajticich pohyb hmoty sa v prézente aktualizuje jeden z nich, ktory je z hl'a-
diska kauzalnych vztahov a autora prehovoru dominantny v konkrétnom dorozumievacom
akte. Hovoriaci pri historickom alebo scénickom prézente zamerne stavia dej vyjadreny slo-
vesom do rovnakého ¢asového stupiia s komunikéciou a tomuto deju v uvedenej pozicii pri-
pisuje dominantné postavenie na takej urovni, ze z hl'adiska hovoriaceho sa ostatné prvky su-
radnicového systému odrazajaceho pohyb od minulosti do budtcnosti oslabuju, resp. stavaju
sa irelevantnymi, blizsie Zigo, 2010. Na rozdiel od imperfektiv tantum indikativ prézenta
pri vidovych dvojiciach koreluje ako historicky prézent nielen s préteritom imperfektivnej
formy (3), ale hlavne s perfektom perfektivnej formy (2), ¢o sa poklada za argument pod-
porujuci tézu o existencii hyperlemy skladajucej sa z dvoch aspektovych foriem (oslobodit
— oslobodzovar). Podl'a J. S. Maslova (1984, s. 48 — 65) ,,sloveso nedokonavého vidu moze
zamenit’ sloveso dokonavého vidu v kontexte historického prézentu a v kontexte opako-
vanosti deja®. Zistené korelacie v rdmci historického prézenta su: 1 —2/*3, 1 —3/2, 1 — 3.
Prézent imperfektivnej formy pri historickom prézente preberd v ramci vidovych dvojic
funkciu perfekta perfektivnej formy, nie préterita imperfektivnej formy (1 —2), resp. prebera
funkciu aj perfekta aj préterita (1 —2/3).
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1 — 2/*3 (len perfektum perfektivnej formy pri VD, znak* naznacuje nemoznu koreldciu
s préteritom)

Forma 1 Obsah a funkcia 2

Dobarcd ....... (REZ)
D Ob ared—kom—ref—poz D Ob akom—ref

Bodpoz A B

Text s historickym prézentom ako aktualizdciou minulosti obsahuje temporalne urcenia
(v roku X, roku X, v X. storoci, po smrti X, na prelome storocia, o tri roky, vtedy).

Svitopluk obsadzuje — namiesto obsadil/*obsadzoval Vislansko a zmocriuje sa — namiesto
zmocnil sa/*zmocnoval sa solnych bani v Sedmohradsku.; V tom istom roku ziskava — na-
miesto ziskal/*ziskaval aj zvidstne uznanie poroty.; Tri roky po zalozeni Spolocnosti pre vy-
skum medziplanetarnych ciest v Sovietskom zviize zac¢ina — namiesto zacal/*zacinal v Nemecku
vychadzat c¢asopis Die Rakete, v Spojenych statoch zakladajii — namiesto zalozili/*zaklada-
li v roku 1930 American Rocket Society a o tri roky vznikd — namiesto vznikla/*vznikala
v Britanii British Interplanetary Society.; V roku 863 vita — namiesto privital/?vital Pribina
slovanskych bratov.; V roku 1950 piSe — namiesto napisal/?pisal svoj prvy roman.; Pribeh
romdnu sa odohrdva —namiesto sa odohral/*sa odohraval v mestecku A.; 9. mdja 1945 oslobo-
dzuje — namiesto oslobodila/*oslobodzovala Cervend armdada Cesko-Slovensko.; Bicykel s hr-
kotom padda — namiesto padol/*padal a na ceste ostdva — namiesto ostal/*ostaval lezat chlap
v postarskom plasti.; V mdji sa jej vracia choroba — namiesto vratila/*vracala.; Vtedy Pavol
pripomina — namiesto pripomenul/*pripominal svoju skiisenost z jeruzalemského koncilu.

Sekundarna funkcia aktudlneho prézenta akénych imperfektivnych foriem namiesto per-
fekta perfektivnych foriem sluzi na spritomnenie a dynamizaciu rozpravania. Dej je realizo-
vany pred ¢asom prehovoru, ale aktualizuje sa v ¢ase prehovoru ako historicky alebo scénic-
ky prézent (beletrizovanie). Je tu zmena vidu v ramci VD, preto je aktualizécia silnejSia nez
pri IT, z pohl'adu rozpravaca je to zaviSeny dej. Indikativ prézenta v neaktudlnom pouziti
s funkciou perfekta nekoreluje (*3).

Podl'a A. Jarosovej (2013a, s. 26) v podmienkach slovenciny sa mézeme obratit’ k inému sekundarnemu
typu prézenta, k synoptickému prézentu, ktory zahina také typy textov ako scénické poznamky, instrukcie,
recepty a pod. Situaciu zakyval hlavou na znak suhlasu si moézeme predstavit’ ako scénickli poznamku kyve
hlavou na znak sithlasu. Porov. aj terminy gnomicky, historicky, deskriptivny a synopticky prézent u F. Sti-
chu (Sticha, 2013, s. 438).

1-2/3 (perfektum perfektivnej formy aj préteritum imperfektivnej formy pri vidovych dvo-
jiciach)

Prézent imperfektivnej formy slovies komunikécie (hovorit’ — povedat, pisat’ — napisat’)
prebera funkciu perfekta aj préterita:

Prisiel domov cely mokry, od hlavy az po pdty, najskor som mu aj nalozila. On mi potom hovo-
ri —namiesto povedal/hovoril, Ze Danielko sa asi utopil. OkamZite sme rozbehli hladanie.; Az
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raz stary otec vsetko nachystal, usadil ho na stolicku, okolo krku mu ovinul uterak, namydlil
ho, nabrusil britvu — a potom mu hovori — namiesto povedal/hovoril: Na nieco sme zabudli.;
Presné naklady hovorca primatora Lubomir Andrassy véera nevedel vycislit, hovori — na-
miesto povedal/hovoril vsak, ze sikromného partnera na pomoc s trhmi nepotrebujui.; Prisiel,

It

popodaval ruky a s radostou v srdci hovori — namiesto povedal/hovoril: ,, Servus mladenci. *,
Ale Pavol potom hovori — namiesto povedal/hovoril, Ze Peter — ktory spociatku schvaloval
Jjeho dielo — prisiel do Antiochie a pretvaroval sa.; M. K pise — namiesto napisal/pisal svoj
roman Mat vola v Juznej Amerike.

1 - 3 (préteritum IT)

Historicky prézent imperfektiv tantum prebera, prirodzene, len funkciu préterita.

Pride zmena pocasia, bude priat, konsStatuje. A naozaj. Vecer leje, a potom celii noc a rano
tiez.; Viera som bol v meste. Predstav si, idem — namiesto iSiel som z hotela a zrazu vidim —
namiesto som uvidel/?videl Jana, ktorého som nevidel uz 10 rokov.

Ma vyraznu $tylova priznakovost’ (Od roku 1965 az do déchodku v roku 1990 posobi na
FF UK. — namiesto pdsobil.), pre ktorti ho nemozno pouZit’ napr. v objektivnom adminis-
trativnom §tyle — vlastny zivotopis, porov. Od roku 1965 az do dochodku v roku 1990 *po-
sobim na FF UK — len som posobil.; Vrokoch 1965 az 1968 som navstevoval *navstevujem
strednu Skolu. S préteritom imperfektivnej formy koreluje indikativ prézenta aj vo vidovych
dvojiciach v neaktudlnom pouziti (deagentivum):

V druhej svetovej vojne sa bojuje, pada a umiera spolocne. — namiesto sa bojovalo, padalo
a umieralo, nie*umrelo.

S préteritom imperfektivnej formy koreluje indikativ prézenta v aspektovych korela-
ciach, ak je v kontexte indikator opakovanosti (plural pohyby):

Pomaly, mechanicky, ako dobre namasteny stroj, vykondva — namiesto vykonaval (3/*2) na-
vyknuté pohyby.

Forma indikativu prézenta (1 — 2, 1 — 3), ale aj ¢astého indikativu futira (4 — 2) sa ako
aktualizacia minulosti méze vyuzivat na zmenu rytmu v rozpravani, a to hlavne pri akénych
verbach vo VD, pretoze pri neakénych IT dominuje neaktualny prézent, ktory sa ako histo-
ricky prézent vyuziva zriedka:

Tolo berie — namiesto vzal/*bral (1 — 2) poskladany kabat a poloprazdny batoh, v ktorom
zastrkocu naboje — namiesto zastrgotali (4 — 2). Do vrecka kosele si viozil desiatku cigariet,
do druhého zapalky. Pomaly, mechanicky, ako dobre namasteny stroj, vykondva — namiesto
vykonaval (1 — 3) navyknuté pohyby, so zvesenou hlavou, nalavo — napravo nehladiac, krdca
— namiesto kracal (1 — 3) dolu dedinou na razcestie, kde z hlavného tahu na Oravu odskakuje
Strkova cesta do Komnej. Oprie — namiesto oprel (4 — 2) o drevo manlicherku. Hore viskom
vFizga — namiesto vizgal/zavizgal (1 — 3/2) bicykel a zaligoce sa — namiesto zaligotal sa (4 —2)
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Stitok ciapky i mosadzné gombiky. Uniforma! Udrie blesk Tolovi do o¢i — namiesto udrel (4 —
2). Pomaly zamieri a vypdli — namiesto zamieril a vypalil (4 — 2). (Zilinsky vegernik)

Indikativ prézenta ako prostriedok na vyjadrenie budtcich ¢asov

Okrem minulych ¢asov sa indikativ prézenta pouziva ako futuralny prézent za syntetické
futirum (Zajtra odchdadzame o 7.00.). Sekundarna funkcia aktualneho prézenta akénych
slovies namiesto syntetického futra vyuziva tiez lexikalne indikatory futara, ako napr. bu-
duci vikend, buducu sobotu, o tyzden, o mesiac, o rok, zajtra, pozajtra. Pri futurdlnom pré-
zente su vztahy medzi: 1 —4/*5, 1 -5, 1 —5/*4, 1 — 5/4.

1 - 4/*5 (koreluje s futirom perfektivnej formy pri VD)/*(nekoreluje s futirom IF)

Forma 1 Obsah a funkcia 4

Dobared (REZ)
D Ob are:d:kom:ref:poz D Ob akom:ref

Bodpoz A B

Prézent imperfektivnej formy pri vidovych dvojiciach koreluje ako futuralny prézent
hlavne so syntetickym futiirom perfektivnej formy (4), nie imperfektivnej formy (5), ¢o tiez
pokladame za argument svedciaci o hyperleme zloZenej z dvoch sémanticky a funkéne usu-
vztaznenych aspektovych foriem. Prézent imperfektivnej formy prebera funkciu syntetického
futara perfektivnej formy v ramci vidovych dvojic, ak kontext obsahuje indikator o¢akavane;j
realizacie deja (zaciatok, dohovor, zamer) alebo je to neoficialny prehovor (vidime sa zajtra):

Zajtra odchdadzam — namiesto odidem/*budem odchéadzat’ na dovolenku.;, Ford Fiesta vo
svojej najnovsej verzii bude jednym z magnetov frankfurtského autosalonu, ktory sa zacéina
— namiesto zacne/*bude zacinat’ prave zajtra.; Preteky sa zacinajii — namiesto zacnt/*buda
zacinat’ zajtra o 9. 30 h.; Slovenské ndarodné divadlo zajtra uvddza — namiesto uvedie/*bude
uvadzat’ premiéru hry Stalo sa prvého septembra na motivy rovnomenného romanu.,; Tak sa
vidime — namiesto uvidime sa/*budeme sa vidiet zajtra v mencestrakoch.; Zajtra si voldme —
namiesto zavolame/*budeme volat’.; Ma minimalne dva dobré dévody, aby dal svojej robote
pokoj — prave sa ide zenit s krasnou Amy (Grace Kellyova) a zajtra prichddza do mestecka
Jjeho nastupca.; Do slovenskych kin prichddza zajtra.; ,, Nech ta zajtra vidim na sude, budem
tam aj ja a zaplatim za teba.

1 -5 (futlrum IT)

Na buduci tyzden ide — namiesto pdjde na koncert.; V roamingu voldte — namiesto budete
volat’ od zajtra lacnejsie (£vyuzitie).; Zajtra je piatok, u¢ime sa — namiesto bude piatok, bu-
deme sa ucit’ len do dvandastej.; O tyzden si — namiesto budu Vianoce.; O mesiac md — na-
miesto bude mat’ narodeniny.; Od zajtra nejem — namiesto nebudem jest’ sladkosti.; Zajtra
ste —namiesto budete mojimi vzacnymi hostami pri dobrom obede, ktory nam spolu manzelka
pripravi.; V septembri vyniesol sud rozsudok, Zze B. musi — namiesto bude musiet’ byvalému
namestnikovi zaplatit nahradu mzdy s vurokmi z omeskania.; Od zajtra uz pisem (IT) postojac-
ky ako Hemingway!
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1 - 5/*4 (futirum IF nekoreluje s futirom PF, ak je GspeSnost’ realizacie otvorena)

Forma 1 Obsah a funkcia 5
Doba™¢

kom=poz=ref
Dobared=kom=ref=poz Dobgkom=poz=re

Priklady na —rez.: Co robis zajtra? — namiesto Co bude§ robit/*urobi§ zajtra?; Ak vam teda
vas Séf povie — od zajtra robi§ — namiesto bude$ robit/*urobis nieco iné a na inom mieste,
a nejde pritom o mimoriadnu udalost, Ziadajte to cierne na bielom.; * tispesnost realizacie:
V septembri obhajuje — namiesto bude obhajovat/*obhdji funkciu predsedu., O rok ma statni-
ce, konci —namiesto bude konc¢it/?skonci.; Neznasam matiku, zajtra piSem —namiesto budem
pisat/*napiSem pisomku a ja neviem ani zatat, aj ked sa snazim sa to naucit, nikdy neviem,
ako sa ma co vypocitat.

1 — 4/5 (syntetické/analytické futtrum pri VD)

S poslednymi dvomi robim — urobim/budem robit’ zajtra rozhovor, k Spielbergovi a Hanksovi
som sa bohuzial na poslednui chvilu nedostal.; Zajtra tu spievam — namiesto budem spievat’/
zaspievam po prvy raz.; Potom vam oznamujem, Ze od zajtra neprijimam — nebudem priji-
mat’ (opakovane)/neprijmem (uz ani raz) od vas jedlo.; Prace su dokoncené, zajtra sa reali-
zuje preberacie konanie stavby a v stredu 21. aprila sa spusti premavka, uviedla Fedorova
(xuspesnost: +aspesnost’ = zrealizuje, —ispesnost’ = bude realizovat’).

Nie kazdé futirum moZzno nahradit’ prézentom, napr. bez temporalneho urcenia (4/5 —
*1): Co s tym budes robit/urobis? — *Co s tym robis?

Korelicie indikativu prézenta s imperativom

Sekundarna funkcia indikativu prézenta sluzit’ ako imperativ je pri vyjadrovani vystrahy,
hrozby, vyzvy spita s obmedzenim na formu 1. os. pl. (symbioticky plural) s obsahom 2. os.
pl. (Horak, 1993). Pri imperativnom prézente su vztahy medzi: 1 — 7/*6, 1 — 6/7, 1 —7/6.

1 - 7/*6 (imperativ IF, IT nekoreluje s imperativom PF)

Forma 1 Obsah a funkcia 7
Doba™
Dobared:koxn:ref:poz Dobakom:ref
Bodp07 F

Nachadza sa v neformalnych direktivnych RA, hlavne v priamej re¢i v komunikacii
s det'mi, ziakmi, podriadenymi, a to prevazne ako negovany imperativny prézent:

IF: NevyruSujeme — namiesto nevyrusujte/*nevyruste a pocuvame!; Neulievame sa — na-
miesto neulievajte sa/*neulejte sa, cvicime!;, Neradime susedovi, ale pozerame — namiesto
nerad’te/*neporad’te, pozerajte sa/*pozrite do svojho zosita!; Este raz skusi dat’ do pusy jeden
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odsklbnuty kusok novinového papiera. ,, Nie! Neddvame — namiesto nedavaj/*nedaj do pusy!
No —no —no!* zvold mama.; PiSeme, piSeme! — namiesto piSte/*napiste.

IT: Kapral pridava a krici: ,, Podme! BeZime! Mater vasu, hybte sa!*; NebeZime! — namiesto
nebezte.; Sedime! — namiesto sed’te.; Teraz budeme inovativni! Usporiadame nejaky workshop!

Pri modalnych verbach, ktoré netvoria imperativ, sa v direktivnych recovych aktoch vy-
uziva len indikativ prézenta: Musis odist' — *mus odist.

1 - 6/7 (prézent IF ako imperativ IF aj PF)

Vstavame — namiesto vstante/vstavajte, neulievame sa! — vyrutil sa z auta ,,blondaty dabel
Rado.

1 — 7 (s konjunkciou nech ako nepriamy imperativ pre objekt komunikacie v 3. 0s.)

Citatelom prajem, nech Citajii, ale ako uz povedal Alexander Matuska, nech necitajii cez
sviatky = v priamej reci (:) Citajte — necitajte!; NozZe im povedz, nech sa spravaju slusne =
v priamej reci (:) spravajte sa.

Negacia a imperativ

Zaujimava korelacia je medzi afirmativnym indikativom prézenta 2. os. ¢asto v inte-
rogativnych vetdch s vyznamom negovaného indikativu prézenta pri irénii, pri vycitke,
vyhrazke, pohorseni:

., Co tolko mrhas vodou?! Ty ju plati§?! = ty ju neplatis zakrical Maros do kipelne.; Ty si Knieza?
=ty nie si K/knieza, Chrapun si!; Magda sa k nemu nakloni a pohorsene zasipi. — Ty si katolik? =
nie si.,; Tak ty si utecencom poskytoval utulok. Pekny richtar! Ty si uradna persona? = nie si.

Podobny vztah s opa¢nou polaritou je medzi afirmativnym indikativom prézenta 2. os.
s vyznamom negovaného imperativu:
1 — 7 (prézent IF = negovany imperativ)

Uvedena korelacia afirmativneho prézenta s obsahom negovaného prézenta sa skryva aj
v korelacii medzi afirmativnym indikativom prézenta 2. os. v interogativnych vetach s vyz-
namom negované¢ho imperativu a opacne:

. Ale, “usmiala sa vismevom pravej DAMY, , vysvetlujem tvojmu oteckovi, ako je to na lietad-
lach.” ,, Ty mu vysvetlujes! “ = ty mu nevysvetl'uj. 4 to vies, ze otec na vojne lietal?; Uz sa
neovladala. ,, Ty nazyvas$ chuderou mina?!* =ty ma nenazyvaj kricala Kiara na matku dalej.;
Darmo gibicujes = nekibicuj, aj tag na teba nedam!; Darmo sa snaZis, mas to marne!; Darmo
hladas tam, kde si nic nepolozil.

Pri negovanom prézente je obsah afirmativny, porov. neformalne prehovory:

Nehanbis sa? = hanbi sa!
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1 — neg. 6/neg. 7 (prézent IF = negovany imperativ perfektivnej aj imperfektivnej formy)

Ty sa opovazujes? = ty sa neopovaz/neopovazuj!; Teraz chce§ cuvnut’? = ty teraz nectvaj/
necuvni, nechci cuvnut’.

Kooperacia viacerych gramém imperfektivnej formy a konjunkecii:
1-7-9-17 (prézent IF — imperativ IF — kondicional prézenta IF — infinitiv IF)

Hovorcovi SDK odporiical, nech beseduje = () Besedujte/aby besedoval/besedovat’ so sebe-
rovnym — s hovorcom HZDS.

Prézent sa pouziva s konjunkciou nech, napr. Prikazujem ti, nech si zajtra doma.
Imperativ (pri obmedzeni osobou) sa preferencne pouziva v priamej reci Prikazujem ti: Bud’
zajtra doma. Kondiciondl sa preferencne pouziva s ilokuénym verbom a konjunkciou aby
v objektovych vetach: Prikazujem ti, aby si bol zajtra doma. Infinitiv sa pri iloku¢nom verbe
sa vyuziva na kondenzaciu (Odporucal mu besedovat so seberovnym.).

Korelacie indikativu prézenta s kondicionalom prézenta
Indikativ prézenta mdze plnit’ sekundarne funkcie — za pritomny kondicional.

Forma 1 Obsah a funkcia 9
Doba!
Dobared:kom:ref:pnz Dobaknm:ref
Bodpoz e e

Pri indikative a kondicionali st vztahy medzi: 1 — 9/*8, 1 — 9/11.

1 -9/%8/7 (kondicional IF, *kondicional PF/v priamej reci imperativ IF)

Korelacia v direktivnych re¢ovych aktoch medzi prézentom (s konjunkciou nech) a kon-
dicionalom prézenta (s konjunkciou aby) stvisi s pouzitim ilokuénych verb, priCom v pria-
mej rei je mozny imperativ:

Prikazal som, nech sa neobzerajii = aby sa neobzerali/(:) Neobzerajte sa!; Noze im povedz,

nech sa sprdavaju = aby sa spravali slusne/(:) Spravajte sa slusne!

1 —9/*8/5 (prézent IF a kondicional IF/futirum IF)
Korelacia medzi prézentom a kondiciondlom prézenta ¢i futirom v gnomickej 2. os. sg.
suvisi s elipsou konektorov pri podmienke ak — tak, ak/keby.

Nesejes — neZne§ = keby si nesial, tak by si nezal (9)/ak nebudes siat, nebudes zat’ (5).

Pouzitie s elipsou konjunkcii (ak/keby) je CastejSie v kombinacii negovaného prézenta
(1) a syntetického futura (4), porov. korelaciu 4 — 8.

Nerobis (1) — skrachujes (4) = ak by si nerobil, skrachoval by si. Robis (1) — skrachujes = ak
by si robil, skrachoval by si tiez.; Nevidi§ (1) — nepochopis.; Nekupis — nemds (1).; Neriskuje§



7. Koreldcie gramém v ramci verbdlnych kategorii aspekt — modus — tempus 239

(1) — nevyhras.; Neuvaris — nejes (1).; Zaplatis — mas (1). Nezaplatis — nemas (1).; Televizna
a bilbordova kampan Nemysli§ (1) — zaplatis narazila na neochotu médii ukazovat' l'udom
neprijemnii realitu.

1 — 9/11/5 (prézent IF a IT a kondiciondly, Standardne pritomny kondicional 9/spisovne
minuly kondicional 11)

Sekundarna funkcia indikativu prézenta imperfektiv sluzit’ ako kondicional prézenta ¢i
préterita je zriedkava a expresivna, vyskytuje sa len vo vymedzenom kontexte — pri stacit’
vo vyzname ,,byt" dost’, mat’ dost’ na dosiahnutie danej hranice, limitu®, s vyjadrenim li-
mitu (malo, chvila, sekunda), napr. stacilo malo/stacil okamih/stacila sekunda. Stvisi so
zviazanostou vyznamu podmienky a dosledku (Zigo, 2010), ide o vyjadrenie fiktivneho
deja, ktory sa stal takmer redlnym. Porov. vyskyt v SNK (6.0): Len 298 x je v prikladoch
kondicional (stacilo pdt minut a uz by som (nebol zil) nezil = zijem) a az cca 7 000 x je pri
stacit' prézent za pritomny alebo za minuly kondiciondl. Pri chybat’ vo vyzname ,,nebyt’ dost’
na dosiahnutie danej hranice* (napr. chybalo malo/mechybalo vela) je prézent raritne, a to
v negovanej forme s kolokatom vela na vyjadrenie fiktivneho deja, ktory sa stal takmer
redlnym (11):

Vela nechybalo a mdme —namiesto boli by sme mali/ mali by sme vazny problém = nemame.;
Stacil okamih a md — namiesto mal by/bol by mal postarané o zivobytie = nema.; Stacila se-
kunda a je — namiesto bol by/bol by byval pod kolesami = nie je.

Uvedena korelacia (okrem kondicionalu préterita) sa pri stacit vyskytuje pri imperfek-
tivach tantum (byt, mat, méoct):

Staci malo a su — namiesto boli by/ budu z nich hlupaci.; Aj dnesna stabilizacia ma vsak také
krehké zaklady, ze staci malo a vsetko sa méZe — namiesto bolo by sa mohlo/ by sa mohlo
zosypat' ako domcek z kariet.; Vas partner ci partnerka su v zmierlivej nalade, ale staci malo
a oheri je — namiesto by bol/bude na streche!; V dnesnom svete si svojou budicnostou moze
byt istych len madlo ludi, staci okamih a vsetko je — namiesto by bolo/bude inak.; Lebo stact
Jeden grandat a je — namiesto by bolo/bolo by byvalo/bude po nej.

1-8/4
Na rozdiel od imperfektiv tantum (byt, mat, méct) sa tato korelacia pri stacit’s vyjad-
renim limitu (mdlo) vyskytuje pri vidovych dvojiciach zriedka (vytvdrat/vytvorit sa):

Staéi mdlo a kombindcia masovej schopnosti sebaobetovania s minimalnym pouzitim tech-
nickych prostriedkov vytvara = by vytvorila/vytvori silu, ktora neguje Standardné predstavy
o vedeni vojny.

Kondenzacia tvarov indikativu prézenta formami verba infinita

Kooperacia tvarov verba finita a verba infinita vo funkcii kondenzatora vypovede je pri
viacerych gramémach s podobnymi podmienkami. V stivetiach s VV je mozna transforma-
cia pomocou infinitivu a transgresivu pri koreferencii subjektu VV a objektu HV, a to bez
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zmeny aspektovej formy. V HV st €asto verba vidiet, pocut, ndjst/nachadzat,, ako konektor
vystupuje najcastejSie ako a Ze.
1 - 17 (infinitiv IF a IT)

Priklady na potencidlnu kondenzaciu: Videl losy, ako preZuvajii = prezuvat’.; Pocujem, ako
pukaji = pukat’ nosné rebra lode.; Pocujem ich, ako hovoria =hovorit.; Nasiel ho, ako si oli-
zuje = olizovat’ si laby.; Nasiel ju, ako sedi = sediet’ v aute na sedadle spolujazdca a dvere ma
otvorené.; Nemozem vystat, ked vidim, ze Zeny ubliZuju = ublizovat’ inym Zendm, len preto,
lebo zastavaju rozdielny nazor.

1 —17/19 (transgresiv/infinitiv IF a IT)

V stvetiach s doplnkovou vedl'ajsou vetou (VV) je mozna kondenzacia pomocou infini-
tivu aj transgresivu ako objektového doplnku pri simultannosti dejov, pricom objekt hlavnej
vety (HV) je subjektom VV a predikat je v prézente:

Priklady na potencidlnu kondenzaciu: Vidim hasica, ako vychddza = vychadzat/vychadzajic
z trosiek a v ndruci nesie = niest/nesuc mitve dieta.; Ano, uz ju vidim, ako poskakuje = poska-
kovat/poskakujiic dookola, kopne do ucitelky a pozhadzuje ostatnych Ziakov.

1 — 23 (aktivne prézentné participium IF)
Kondenzacia indikativu préterita pomocou aktivneho prézentného participia imperfek-
tivnej formy je mozna v atributivnych vetach, pri¢om sloveso v HV je v prézente:

Priklady na potencidlnu kondenzaciu: Su aj institicie, ktoré robia = robiace len jednu, alebo
druhu ¢innost.; Nemozem vystat, ked’ vidim zeny, ktoré ublizuju = ublizujice inym Zendm, len
preto, lebo zastavaju rozdielny nazor.

Kondenzacia indikativu prézenta pomocou aktivneho prézentného participia je ¢asta pri
statickych verbach:

Ak pracujete s datami, ktoré sa skladaji = skladajucimi sa z velkych hufov malickych siiborov,
bude pre vas rozhodujucim kritériom pristupovy cas.; Rozsiril podnik vyrobu alebo zvysil za-
mestnanost, alebo putovali peniaze, ktoré patria = patriace Stdtu, do osobnej spotreby?

Korelacie indikativu perfekta perfektivnej formy (2) vo vidovych dvojiciach a per-
fektivach tantum s gramémami 1, 4, 12, 14/15, 18, 20

< 1 (historicky prézent)
< 4 (historické futirum)
>< 4/8/10 (kondicionaly)
2 > 12 (pluskvamperfektum)

>< 14/15 (rezultativum)
=> 18 (infinitiv)
=> 20 (transgresiv)

Zapisom < naznacujeme opacny smer preberania funkcie inej gramémy, ktora vysvetlujeme inde (2 < 1,
2 < 4), zapisom >< naznacujeme vzajomné vztahy medzi gramémami, pri ktorom sa ako pri vzéjomne;j
motivacii tazsie uruju vychodiskové gramémy, st mozné obidve interpretacie.
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Na rozdiel od prézenta je pri perfekte, ktorého nésledky sa prejavuju v dobe komunika-
cie, menej korelacii s ostatnym gramémami. Korelacie st pri perfektivnej forme vidovych
dvojic a pri PT: 2 — 4(8/10),2 - 18 a2 - 12,2 — 14/15,2 — 20.

Indikativ perfekta ako prostriedok na vyjadrenie sukcesivnosti po dobe komuni-
kacie

Forma 2 Obsah a funkcia 4
DobaredZ-n = REZ21 DobaredZ-n e REZ21
Doba® ... REZ! Dobared! .. Rrez!
Dobaref:pnzA_ BeA BI Dobaref:[m BeA Bl
Dobakem —— Dobakom

2 — 4 (perfektum — futGrum PF)

Indikativ perfekta plni zriedkavo sekundarnu funkciu sluzit’ v podmienkovych vetach za
futarum (4). Je to vtedy, ked’ sa posiliiuje presvedcenie o realizacii deja (urcite sa to stane).
Porov. typ Ak nam vyjde (4) tento pokus, tak sme to dokdzali (2) =bude to znamenat’, Ze sme
to dokazali. Indikativ perfekta méze v podmienkovych vetach koreSpondovat’ so syntetic-
kym futarom (4) alebo kondiciondlom prézenta (8): Ak by nam vysiel (8) tento pokus, tak by
sme to dokadzali (8)., ale aj: Ak nam vyjde (4) tento pokus, tak to dokdzeme (4).

Ak urobime zasadnu chybu, stratili sme (2) = stratime (4 — definitivne, urcite) nadej na postup.,
Ak skoncim aspon treti, postupil som = postupim do dalsieho kola.; Ak dame kés, vyhrali sme
= vyhrame (definitivne, urCite sme vitazi)., 4k mi hned nezavold, tak som s nim skoncila =
skon¢im.,; Ked nepodpisem zmluvu, tak som s pracou skondéila.; Ked sa nedostavim, tak som
umrela.; Ked nepridem domov, tak som ostala v praci.;, Chapem argumenty o tom, Ze bez-
platné zdielanie tvorby rozsiruje kulturne povedomie ludi, ale ak bude vsetko zadarmo, tak sa
s akoukolvek tvorbou skondilo.; ,, Ak zostane Reagan National Airport uzavreté, teroristi nas
dostali na kolend a verejnost nikdy neuveri, ze lietat je bezpecné.“; Ak neprijme tvrdé refor-
my, tak skoncila.; Na Zapade si je kazdy vedomy, Ze ak zastreli policajta, tak skondil.; Ak to
krachne, zlyhali ste.; Slovan uz vedie s naskokom piatich bodov, a ak ziska titul, pomohol B.
Bystrici do Pohara UEFA bez ohladu na vysledok findle., ...ak sa tak stane, splnil svoj ucel.;
Ak sa tak stane, opdt raz vyhrala mienka ludu.; ...ak jej pukne v kolene, cas dozrel.; A ak taky
sklame, zatajil naisto nieco o svojich predkoch.; Ak niekto strati toto kritérium, stratil mieru
Cloveka, svoj preukaz ¢loveka.; Ak predstavenstvo povie nie, planu odzvonilo.; Ak vSak zomrie
oplodnena vajecna bunka, zomrela celd nova ludska bytost.; Ak ta pocuvne, ziskal si svojho
brata.; Ak sa zacne blyskat, dosiahla som ostrov Kauai.; Ak vsak zIyha, tym sam sa odsudil.;
Viem, ako to dnes na svete chodi. Ak pacient zomrie, lekar mu neposkytol dostatocnu starost-
livost.; Ak ju viak prezije, vyhral boj s rakovinou.

Na zéklade podmienok, pri ktorych sa tento dej méa vykonat, pozname predpokladany
vysledok deja, ktory v dobe komunikécie uz nemozno zmenit’. Takyto dej, napriek tomu, ze
sa eSte len uskuto¢ni, pokladdme za nemennu skuto¢nost’ a v komunikacii ho poddvame ako
minuly (MSJ, 1966, s. 532.). Z hl'adiska usporiadanosti je v priklade Ak to dalej péjde (5)
takto, studium sme neukoncili (2 — 4) = neukoncime, perfektum vyznamovo totozné s fu-
turom, v rovnakej miere sa prejavuje aj spojitost. Futirum akoby nechéavalo eSte moznost’
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zvratenia stavu, pri perfekte uz nie: Ked’ rozhodca zapiska (4), znamenad to, ze sme vyhrali
(2) = vyhrame (4).
2-4/16

Dokonca méze koreSpondovat’ aj s rezultativom (14, 16), v ktorom sa faktivnost’ eSte
viac posiliiuje:

Ked' strelime gol, tak sme vyhrali = urCite vyhrame (4)/mame vyhrané (14)/budeme mat’ vy-
hrané (16)!

2-8

Korelaciu vo frazeologizovanych jednotkach hodnotime ako elipsu kondicionalovej
morfémy by, resp. aby: Bodaj (by) ho cert vzal.', porov. MSJ (1966, s. 532); Pauliny (1981).
Minuly cas je v tychto pripadoch len formou, o obsahu a funkcii platia poznatky uvedené
pri kondicionali prézenta.

Bodaj (Boh daj, aby) to parom vzal!; Auto vymysleli Americania, bodaj (by) skazu vzali.;
Bodaj (by) ta lansky sneh spalil!; Bodaj (by) ho porantalo!; Bodaj (by) si sa pominul.; Cert
(aby) vzal vsetko!

Zelanie ako v dobe komunikacie nerealny dej sa tu vyjadruje intonaciou, resp. partiku-
lou.
2 — 10 (kondicional préterita)

Pri vyjadreni fiktivneho deja, ktory sa takmer stal realnym v kolokacii vela nechybalo,
koreluje perfektum s futrom aj kondicionalom préterita:

Vel’a nechybalo a sam som si este raz obul = by som si bol obul korcule (ale neobul som si).

Indikativ perfekta ako prostriedok na vyjadrenie relativnych predminulych ¢asov

2 — 12 (pluskvamperfektum perfektivnej formy)

Indikativ perfekta prebera funkciu indikativu pluskvamperfekta — minulé ¢asy perfektiv-
nej formy vyjadruji v suveti sukcesivnost, doba referencie sa vyjadruje lexikalne (predtym):

Forma 2 Obsah a funkcia 12
Dobared2n REZZ™M Dobar®n .. REZ2D
Dobaed . REZ! Doba™ . REZ!
ref= pozA_ BeA B! ref= P“ZA_ BeA B!
Doba —BeA Doba —
Dobakem | | Dobakom —

Indikativ perfekta signalizuje anterioritu (realizcia pred dobou komunikacie, resp. re-
ferenénym bodom pred dobou komunikacie) a rezultativnost, preto casto prebera funkciu

1 A.JaroSova v posudku na text monografie upozornila, Ze vSetky tvary slov vo frazéme st petrifikované,
nejde o vol'né spojenia, ale o dopredu fixované veci, o reprodukciu hotovej viacslovnej lexikalnej
jednotky.
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pluskvamperfekta (12). Takmer vo vSetkych prikladoch sa da predminuly ¢as nahradit’ ek-
vivalentne perfektom. V slovencine sa to nepocit'uje ako chyba napriklad vtedy, ked’ sa suk-
cesivnost’ vyjadri lexikalne (predtym) — do povodnych textov dopliiame vtedy v zatvorke
morfému (bol.*). Naopak, casté pouzivanie pluskvamperfekta v absolitnom case (V. Mi-
nac¢) mozno pokladat’ za idiolekt autora.

Ked'’ (bol) vplaval do Vel'kého kandla (red®), este raz mu zakyval. (red"); Ako som véera (bola)
povedala (red?), tak som dnes aj urobila. (red"); Presne o polnoci, ako sme sa predtym (boli)
dohodli (red®), stretli sme sa pred Michalskou branou. (red"); Ako som minuly tyZden (bola)
sPubila (red?), vyslala som ho za trest pre urdzky raperov do Prahy. (red"); Sest predstavitelov
KDH vcera pocas spomienkového stretnutia k 20. vyrociu neznej revolucie (bolo) demonstra-
tivne opustilo salu v historickej budove parlamentu v Bratislave (red*) predtym, ako zacal
recnit’ prvy ponovembrovy predseda viady. (redl),; ESteze je tu so mnou aj priatel’ka Janka, ta
sa skutocne (bola) narobila (red?), kym ho vycistila. (red"); Zaplatil nam tolko (red"), ako sme
sa predtym (boli) zjednali. (red?); Vo Forli sa k nam pripojili slovenski chlapci (red"), ako sme
sa predtym (boli) dohovorili. (red?); Jano Strasser precital basen, ktorii ti (bol) napisal (red?)
v noci predtym.; Ocakaval som ta az zajtra, ako sme sa (boli) dohovorili.

Okrem toho kooperuje indikativ perfekta s rezultativom (14, 15).
2 — 14/15 (rezultativum v prézente/rezultativum v préterite)

Konkurencia perfekta (2) a rezultativa (14, 15) je v asertivnych RA, ¢asto v hlavnych
vetach temporalnych stveti, porov. striedanie gramém 15, 2 v texte:

— Na nieco sme prisli (2), — rozvazne zacal Valfrid. — Vieme, Ze dvere Lindinho bytu pocas
vecera neboli zamknuté. (15) Ked'si k nej prisla (2), mala odomknuté? (15) — Nie. Zazvonila
som (2 — 12) a ona otvorila. (2) — Ale potom uz nezamkla. (2) = zostalo nezamknuté (15).

Priklady na konkurenciu perfekta a rezultativa: Kolumbus objavil Ameriku v roku 1492 =
Amerika je/bola vtedy (dnes, v 16. storo¢i) uz objavena.; Prest’ahovali sme sa = sme presta-
hovani a teraz byvame v KoSiciach.; Dakujem hlavne za to, Ze sa mi uzdravila a zahojila = je
teraz zahojena/uzdravena/zdrava chord noha.,; Ale v suvislosti s nedostatkom investicii u nas,
ndsho obcana napadne, Ze ked' sa uz VSZ rozhodli = boli rozhodnuti investovat' v CR, i tato
investicia najlepsie naplia slovenské hospoddrske zdujmy v CR.

Na vyjadrenie sukcesivnosti a zaroven na vyjadrenie prechodu medzi akénost’'ou a tispes-
nou realizaciou (2 polozila som kam) — vyslednym stavom (14 je polozZend kde) a stalym
stavom (1 stoji/lezi/nachddza sa kde) sa v textoch vyuziva aj kooperacia perfekta akénych
verb (2) a prézenta statickych verb (1), ak ide o vzt'ah pri¢ina a nasledok:

PoloZila som ti kavu na stolik = teraz je polozena na stoliku (14)/nachadza sa (1) na stoliku.

Pri manipula¢nych verbach je v aktivnom indikative perfekta (2) a pri pasive (28) smero-
v¢ adverbiale Adv , pri rezultative (14) a v indikative prézenta pri statickych verbach (1) sa
v8ak po transpozicii meni na lokdlne adverbidle Adv, a posilfje tak statickost’ (staly stav)
a rezultativnost’ (vysledny stav):



244 Verbdlne kategorie aspekt a tempus v slovencine

Knihu odloZili (2)/kniha bola odlozena (28) na policku. — Kniha je odlozena (14)/lezi
(1) na policke.; Kabat zavesli/bol zaveseny na ve§iak. — Kabat je zaveseny/visi na vesia-
ku.; 3. Obraz umiestnili/bol umiestneny na celnu stenu. — Obraz je umiestneny/je/visi
na Celnej stene.; Stdl postavili/bol postaveny do kuta. — Stol je postaveny/stoji v kute.
(Sokolova, 1995)

Kondenzicia tvarov indikativu perfekta formami verba infinita
2 — 18 (infinitiv PF)

Indikativ perfekta koreSponduje s infinitivom predovsetkym v asertivnych recovych ak-
toch. V stivetiach s VV je mozna transformacia pomocou infinitivu a prechodnika (transgre-
sivu) pri koreferencii subjektu VV a objektu HV, a to bez zmeny aspektovej formy. V HV su
Caso verba vidiet, pocut, ako konektory vystupuju ako, Ze.

Priklady na potencialnu kondenzaciu: Este dodnes vidim ten dym, ako sa odtial vyvalil = (vy)
valit’ sa odtial’.; Videla toho muza, ako presiel = prejst ulicou a ako sa rozbehol = rozbehnut
sa k zahradnému domcu.,; Pocul som ho, ako vykrikol = vykriknut'.

2 — 20 (transgresiv) +sukcesivnost’

Indikativ perfekta koresponduje zriedkavo s transgresivom, a to tiez v asertivnych re-
Covych aktoch. Potencidlna kondenzicia pomocou transgresivu je mozna predovSetkym
v temporalnych VV pri totoznosti subjektu v stveti (tautosubjektovost’).

Priklady na potencialnu kondenzaciu: Ked' som sa najedol = najediac sa, c¢ital som noviny.;
Uplne zbledol = iplne zblednlic a zacal okolo seba vrhat neisté pohlady.; Lekdr trpezlivo
pocuval, skumal, pokrutil hlavou, potom si posunul fonendoskop na krk, vstal z okraja postele,
presiel = prejduc si rukou po viasoch a zamyslene podisiel k oknu.; Na dvore mi stisol ruku
a objal = objimuc ma., Ked nasiel = najduc doma Billyho, povedal zasa len to isté a Annabela
znovu navarila caj.

Korelicie indikativu préterita imperfektivnej formy (3) vo vidovych dvojiciach
s gramémami 9/11, 13, 17, 19, 23

< 1 (historicky prézent)
< 5 (historické futurum)
> 9/11 (kondicional)
3 > 13 (antepréteritum)
=> 17 (infinitiv)
=> 19 (transgresiv)

=> 23 (akt. participium)

Na rozdiel od prézenta, ale aj perfekta je pri préterite — minulom case bez nasledkov
v dobe komunikacie (—rez.) — menej korelécii s ostatnymi gramémami. Korelované gramé-
my 3 — 1 sa uvadzaju pri historickom prézente, 3 — 5 pri historickom future.
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3-9/11
Vyjadrenie fiktivneho deja, ktory sa takmer stal redlnym, sa pomocou préterita vyjad-
ruje iba v kolokacii vela nechybalo a chybalo malo:

Pritom vela nechybalo a titul sa vobec nemusel = by sa (nebol) musel uviest.; Pritom vela nechy-
balo a vsetko mohlo byt = by (bolo) mohlo byt ale nie je uplne inak.; Chybalo len malo a uz som
mohol byt = by som mohol byt/by som bol mohol byt neplodny! (ale nie som neplodny).

3 — 13 (antepréteritum)

V SNK (5.0) sme skumali aj verba, ktoré uvadza G. Horak (1993, s. 90 — 102) pri pri-
kladoch na antepréteritum (z diel Dobsinského, Tajovského, Timravy, Kukucina, Jégého,
Karvasa — lezat, spat, lovit, pytat, nosit, vidiet, sobasit’ sa, vojencir):

Prisiel tam, kde hlava Jankova bola leZala.; Vstupil do triedy, v ktorej bol vyucoval.; Ked’ sa
vratil do civilu, zostal v KeZzmarku, kde bol vojencil.

Vo vicsine pripadov sa v textoch SNK pri uvedenych verbach sukcesivnost’ pri imper-
fektivach vyjadruje préteritom a lexikalnym exponentom (prv, predtym). Préteritum v slo-
vencine tak prebera funkciu stylisticky priznakového antepréterita. Hoci pouzitie préterita
miesto antepréterita sa pri lexikalnom vyjadreni sukcesivnosti nepocituje ako chyba, do
povodnych textov zo SNK (5.0) dopliiame v zatvorke morfému (bol.*):

Kvokol som si k miestu, kde (bola) predtym leZala Rosie.; Pred ocami mal este stale muchy,
ktoré sa rojili nad miestom v trave, kde predtym (bola) leZala mrtvola.; Zakladnu skolu, na kto-
rej Sigmund Steiner (bol) predtym vyucoval, prevzali neologovia.; Vratil som sa tam, kde som
(bol) predtym vojenéil.; Ani rosa, ¢o sa predtym v uzavretom brlohu (bola) z neho tvorila, sa
uz na stenach skalnej izbice neusadzovala.; V tomto ateliéri, v ktorom (bol) predtym Mikulas
Galanda byval a pracoval so svojim priatelom, akademickym maliarom Ludovitom Fullom,
zostala nadalej dlhé roky byvat' i pani Galandova, obklopend dielami svojho manzela, ako
i tym istym nabytkom, ktory si ako mladi manzelia spolu (boli) obstarali.; Prokuratira uz
predtym (bola) suhlasila s oslobodenim 17 z nich.

Kondenzacia tvarov indikativu préterita formami verba infinita
3 — 17 (infinitiv IF aj IT)

Kondenzacia pomocou infinitivu je mozna pri vyjadreni simultannosti dvoch dejov, a to
pri koreferencii objektu a subjektu (vidiet/pocut/ndajst/prichytit niekoho plakat), porov. do-
plnkové, objektové aj atributivne VV:

Priklady na potencialnu kondenzaciu: Sam som videl jedného volica, ako preliezal plot =
preliezat, aby sa mohol dostat do referendovej miestnosti.; Ked' vstal zo zeme, videl, ako po-
licajti driali = drzat dvoch neonacistov.; Za nami este bolo pocut front, ako sa tiskal = tiskat
sa ta hore do Polska, ale povozy uz hodnii chvilu nechodili, ¢o sa bolo stmilo.; Predstav si,
Dasenka, ze som dnes videl dvoch chlapcov, ako ahali = tahat za chvost takého malého psi-
ka, ako si ty, a este vselijako ho trapili = trapit.; Nasiel ju, ako zhriiala = zhitat zeliny, ktoré
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cez der susila.; Poculi ho, ako si Sepkal = Sepkat’ si: — Ach! Teraz je uz Stastna.; Videl som
striptérky, ako sa vyzliekaju, videl som, ako sa zacinaju bitky, videl som dospelych ludi, ktori
sa k sebe spravali ako svine.

3 —19 (transgresiv IF a IT)

Kondenzacia pomocou transgresivu je mozna pri totoznosti subjektov, pri vyjadreni si-
multannosti, a to ¢asto v temporalnych a doplnkovych V'V, resp. v parataktickych stvetiach,
pri¢om sloveso v HV je v minulom case:

Priklady na potencialnu kondenzaciu transgresivom: Ked' som rano kupoval = kupujic si no-
viny, este som to netusil.; Netrpezlivo podupkadvala nohou, ked’ ¢akala = Cakajuc, kym pride.;
Bratia si ho doberali a smiali sa = smejuc sa mu.; Neplakal, cely cas pocival recnikov a upre-
ne sa pozeral = sa pozerajuc smerom ku katafalku.; Vizazistka ma dlho malovala a pritom
sa nenttene rogprdavala = sa rozpravajuc s ludmi okolo.; Isli a mi¢ali = mi¢iac. Ked’ ¢akal
v pracovni na Pascalopola, pocul sladké, melancholické tony flauty.

3 — 23 (aktivne prézentné participium IF a IT)

Kondenzicia indikativu préterita pomocou aktivneho prézentného participia imperfek-
tivnej formy cCasto statickych verb je mozna v atributivnych vetach (ktory), priCom sloveso
je v minulom Case:

Priklady na potencialnu kondenzaciu: Kluicovii ulohu pri ich tispesnom ndstupe zohrali dosta-
tocné parkovacie priestory, ktoré robili = robiace ndkup pohodlnym.; Clovek vzpriameny Zil
v tlupdch, ktoré sa pravdepodobne skladali = skladajtcich sa z 3 az 6 dospelych muzov, 6 — 10
dospelych zien a 15 az 20 nedospelych jedincov a deti.

Korelacie indikativu syntetického futira (4) perfektivnej formy s gramémami 2, 6,
8,16, 18

< 1 (futurdlny prézent)
> 2 (historické futirum)
4 >< 6 (imperativ PF)/7
>< 8 (kondicional prézenta)
>< 16 (rezultativum)
=> 18 (infinitiv)

Indikativ futira (4) vyjadruje buduci, v dobe komunikacie este nefaktivny dej, prebera
funkciu perfekta (2) ako historické futirum. Vzajomné korelacie (><) st medzi futGrom —
imperativom a kondiciondlom prézenta, porov. aj vztah futira k rezultativu s kopulou vo
futare. O vzt'ahu futira a prézenta pozri komentar pri futurdlnom prézente (1 —4).

Indikativ syntetického futira ako prostriedok na vyjadrenie minulého ¢asu
4 — 2 (perfektum perfektivnej formy, historické futarum)

Pri aktualizacii sa namiesto perfekta ¢i préterita moze pouzit’ okrem historického prézen-
ta historické ¢i scénické futarum.
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Vypukne vojna, Martin odchadza na front, neskor bojuje v SNP, napokon sa vracia domov
a vSetky jeho snahy sa upinaju k vysnivanému manzelstvu s Pavlinou. Povojnové obavy z moz-
nej parcelacie pozemkov donutia otca, aby dal Martinovi poZadovany mukynovy haj. Tam
zacne Martin stavat’ dom pre seba a pre Pavilinu. Désledna realizdacia Martinovych zamerov
vSak stoji vela c¢asu — Pavline pribudaju roky, dozaduje sa svadby. (A. Chudoba, Slovensky
Jazyk a literatura v skole 1997/5-6)

Jjan otvori dvere. pusti platiu dolu schodmi. aj hajnalka chce pustit platiiu dolu schodmi. jed-
nu vyberu. hajnalka sa smeje. nevladze dojst ku dveram. klesne na kolena. smeje sa a smeje.
Je veselo. pavol nuti hajnalku, aby pobozkala jana. na uzmierenie. jan odmieta. pavol nalieha.
hajnalka sa len smeje a smeje. pavol znova nalieha. hajnalka pobozkd jana. jan vstava od sto-
la. jan bez slova odide. pavol mavne rukou. obrati sa k hajnalke. aj hajnalka je prec. (Silvester
Lavrik — Perokresba)

Historické ¢i scénické futirum na oznacenie dejov pred zaciatkom komunikacie spreva-
dzaju identifikatory véera, v roku X, roku X, v X. storoci, po smrti X, na prelome storocia),
ale temporalne urcenie pred zaciatkom komunikécie je mozné aj z kontextu:

Pocty od miestnych sa k nedozZitym 95. narodeninam docka sedemndst rokov po smrti.; Jakub
porozklada — namiesto porozkladal po izbdch hrnce a sam vlezie — namiesto vliezol pod peri-
nu., Povytahuje — namiesto povytahoval aj veci z hornej casti skrine a na koniec aj policky.,
Horné dvierka popoddva — namiesto popodaval Marii z rebrika.; Napriklad véera zazvoni
susedka, Ze ma na plafone plesnivy flak a zZe je asi od nas.; Ked' sa niekto narodi v roku 1933,
co uz méze hodnotit rok 1939 az 1942.; Stefan pozvesuje dvere a spolocne ich poopierajii
o stenu., Hlava zombikova sa rozprskne do priestoru, a kym jeho telo éPapne do kaluze krvi,
pistol’ je uz znova za opaskom., ... o prdave pricestovanych ludi sa doslova potrhajit — namiesto
sa potrhali majitelia terénnych aut i obycajnych motoriek, ktori ich porozvazaji — namiesto
porozvazali do domovov v okolitych dedinkach.; Vietor zosilnie, chvilami sa uplne rozbesni.;
Ani sa nezacitam, pristavi sa pri mne taky mladsi dedko a hned’ sa pyta, ¢i mu nepostrazim
pohar, lebo musi ist' von fajcit marsku.

Prézent imperfektivnej formy zvysuje aktualizaciu esSte vyraznejsie nez historické futi-
rum namiesto perfektivnej formy v ramci VD:

,, Pred desiatimi minutami som krdcal po chodbe, zrazu sa otvoria/otvarajii —namiesto otvorili
dvere Zimmermanovej pracovne a predstav si, kto z nich nevyleti — pani Herzogova. * — na-
miesto nevyletel., Hajduch mu kyvne/kyve — namiesto kyvol rukou., Priam vam to druzgne/
druzga — namiesto druzglo pod nohou, a vy stipnete/tipnete — namiesto ste stipli od hrézy
a hanby, citite sa ako netvor; Noc sa rychlo prikradne/prikrada — namiesto prikradla.

Korelacie indikativu futira (4 aj 5) s nefaktivnymi gramémami imperativom (6 aj 7)
a kondicionalom (8 aj 9) st vzajomné.
4 — 6 — 8 (imperativ — kondicional prézenta perfektivnej formy: urobi — urob — urobil by)
Konkurencia je medzi nefaktivnymi gramémami, porov. sémy gramémy nepodmiene-
ného a neapelového syntetického futtira perfektivnej formy 4 (—fakt., —hyp., —apel, +perf.),
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nepodmieneného a apelového imperativu perfektivnej formy 6 (—fakt., —hyp., +apel, +perf.)
a podmieneného a neapelového kondicionalu prézenta perfektivnej formy 8 (—fakt., +hyp.,
—apel, — iredl., +perf.). Je mozna pri obmedzeni na tvary 2. os. a 1. os. pl (kolokaty st
konjunkcia nech, priama rec (:) a konjunkcia aby). Spaja ich nefaktivnost’ a dokonavost’,
obmedzuje ich apel (adresat — 2. os. a hypotetickost), preto v 2. osobe mozu byt synonymné
vtedy, ak sa pri kondicionali realizuje apel lexikalne, napr. prikazovat. Ocakavanie uspesnej
realizacie deja je najsilnejSie pri syntetickom futtre, porov. distribliciu gramém 8, 6, 4 pri
ustalenom spojeni urobit’ laskavost:

Urobi§ mi laskavost?; Alenka, urobite mi laskavost?
Imperativ a futirum sa preferencne pouziva v priamej reci:

Prosim ta, urob mi tu laskavost' a daj mi chlieb, volal.; Tak mi, prosim ta, urob tu laskavost,
dobre?

Kondicional prézenta sa preferen¢ne pouziva s ilokuénym verbom a konjunkciou aby
v objektovych vetach, ale predovsetkym pri zdsade taktu:

Zelal si si, aby sme ti urobili liskavost. Dobre.; Takze chcem, aby si mi urobila ldskavost.;
Urobila by si mi laskavost, Thea? Mohla by si mi doniest vozik?; Pocujte, neurobili by ste
mi laskavost?

4 — 6 (imperativ PF)

V direktivnych recovych aktoch sa vyuzivaju hlavne gramémy imperativu, ale vysky-
tuje sa aj kondicional prézenta, zriedkavejsie aj indikativ futira 2. os.: Tu zostanes a ani sa
nehnes! = zostan a ani sa nehni!; Ani sa nepohnes = nepohni!; Pustis to! Nechds to! = Pust’
to! Nechaj to! — Nieze nam teraz spravis hanbu! = nesprav nam hanbu!; Povies mi to! =
povedz mi to!

Bez po heligon a o pol hodiny sa u mina prihlasi§ — namiesto prihlas!; Teraz zmizne§ — na-
miesto zmizni!, 4 ty eSte dnes v noci odcestujes — namiesto odcestuj.; Odteraz, na zemi alebo
na mori, sa raz do tyzdna cely poumyvas. Budes teraz pripravovat svoje telo aj dusu na za-
svitenie a v den splnu mesiaca pri zapade slnka sa u mia ohldsis.; Maria porodi syna a (ty)
mu dd§ meno JeZis.

Porov. aj konstatovanie u P. Ziga (2010), Zze formou futira sa vyjadruje aj vyznam, pri
ktorom hovoriaci subjekt vyjadruje rozhoréenie, ma intonaciu otazky alebo zvolania.

Hej, ty certovo plemd, das tie pazury prec?! — osopil sa Matteo s hrozivym vismevom na jedného
z chlapov, c¢o natiahol ruku po uzde Marcovho kora.; Povies mi konecne, co sa s tebou deje?;
Ohnala sa po nich. ,, Vy lingari! Date tomu cloveku pokoj! Keby ste ho radsej zdvihli a odviedli
domov!*; Hééj, ty zasran, das prec tu ruku z mojich nohavic!!! skrikol 65-rocny invalid.

Okrem 2. osoby je v korelacii s imperativom futirum v 1. os. pl. (symbioticky plural)
s obsahom 2. os. pl. Otvorime si knihy! = otvorme si/otvorte si!
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Teraz stladime — namiesto stladte/stlame Enter, potom zmenime — namiesto zmeiite hlbku
prostredia a prostredie odseku na Enumerate.; Teraz prepadneme — namiesto prepadnime
toho tvojho sochara!

4 — 7 (negovany imperativ IF)

Kooperacia medzi syntetickym futirom perfektivnej formy a negovanym imperativom
imperfektivnej formy je pri Maslovovom teste Urobim to. — Nerob to., na ktory poukazala
A. JaroSova (2013b, s. 260 — 261): Zavolam Viere, Ze ten konkurz neurobila. — Nevolaj jej,
povedz jej to osobne. Porov. kooperaciu syntetického futira a negovaného imperativu so
zmenou vidu v rovnakom kontexte:

Najlahsie im predidete, ak nechdte (4) pokozku bdbdtka volne dychat. V lete drobcov ne-
chavajte (7) co najcastejsie bez plienok, pripadne ich prebalujte ovela castejsie a aplikujte
extra davku krému proti zapareninam.,; Zrejme svojmu budicemu partnerovi neskiisenost ne-
utajite. Netajte ju.; V opustenom dome alebo starom hrade vam vasa neviera moze poslizit
ako ochrana. V izbe cislo 1408 vas vsak len urobi zranitelnejsim. Nerobte to, pan Enslin.; Ak
si myslite, Ze si s tym somarom bradatym budete uzivat, tak na to zabudnite. Nezabuidajte,
ze idete do Zakdzaného lesa a osobne som presvedceny, ze zivi odtial’ nevyjdete.; Prestar.
Nezacinaj zasa.; A potom napi§ baser. Nepis ju pridlho.

4 — 8 (kondicional prézenta PF)
Korelacia s kondicionalom stvisi so zmenou konjunkcie nech + 4, hoci, aby + 8, resp.
ak, ked' + 4, hoci, keby + 8:

Nuz, nech vyhrd =keby vyhrala ktordkolvek z konkurencénych skupin, SDKU na tom neprerobi
= by neprerobila.; Faktom, ktory treba prijat je, zZe nech dosiahneme = hoci by sme dosiahli
cokolvek a nech sa ocitneme = a hoci by sme ocitli kdekolvek, nech by boli hoci i vsetky nase
casné nadeje splnené, vzdy sa budeme citit nedokoncenymi a nenaplnenymi.; Nie kazdy bude
mat pochopenie pre vase originalne myslienky, lepsie by ste urobili, keby ste sa poradili s nie-
kym d'alsim, nech sa vyhnete = aby ste sa vyhli trapasu.; Treti deni mu povedz, nech vyberie =
aby vybral film, ktory by chcel vidiet' v kine.; Ak zohrejeme (4) = ak by/keby sme zohriali (8)
vodu na 100 °C, zacne (4) = zacala by (8) vriet.; Ked' vypukne povoden, nejaké peniaze sa
na potrebné opatrenia poskytnii.; Ked stladite OK, ndzov sekcie sa vloi ako obdlznik hned’
vedla titulku.

Dal§im typom korelacie syntetického futira s kondicionalom je pouZitie s elipsou kon-
junkcie ak/keby/ked’ v podmienkovych vetach (Prides, zle je, neprides, este horsie = keby si
prisiel, bolo by zle, keby si neprisiel, bolo by este horsie.).

Nedas — dostanes!; Neurobis, poletis!

Pouzitie s elipsou konjunkcii (ak/keby/ked) je casto v kombinacii negovaného prézenta
(1) a futara (4):

Nepomaze§ — nepovezies. = Keby si nepomazal — neviezol by si.; Nerobis — skrachujes.
Robis — skrachujes tiez.; Nevidis — nepochopis.; Nekupis — nemds.; Neriskujes — nevyhras.;
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Neuvaris — nejes.,; Televizna a bilbordova kampan Nemyslis — zaplatis narazila na neochotu
médit ukazovat' ludom neprijemnii realitu.

4 — 9 (kondicional prézenta IF)

Ku korelacii so zmenou vidu mozno priradit’ spolupracu gramém 4 — 9 v texte. A. Ja-
roSova (2013a, b) sa odvoldva na testy, pomocou ktorych sa ustvztazinuju aspektové for-
my, napr. indikatorom totoznosti lexikalneho vyznamu je doplitujuca otdzka v kondicionali
pouzita ako odmietava reakcia na prikaz alebo zistovaciu otazku (Niibler, 2002a, s. 530).
Ide o zmenu vidu v kontexte ako: Zaspievas nam to teraz? — A preco by som vam to teraz
spievala? Zaspievam to az na vecierku.

., Ale urobis to, vsak?* ,, Preco by som to robil?*; ,, Co teraz urobite?“ ,,Co by ste robili na
mojom mieste? *

4 — 10 (kondicional préterita PF)
V stvislosti s nahrddzanim kondicionélu préterita (10) kondiciondlom prézenta (8) moze
korelovat’ syntetické futirum s kondiciondlom préterita.

Nech pridete = keby ste boli prisli pol hodiny vcassie, boli by ste videli vojensku paradu.

4 — 16 (rezultativum PF)

Tak sme sa dohodli, ze ked’ sa najeme = budeme najedeni, Julia skoci k nemu domov a donesie ho.

4 — 16/28 (rezultativum/pasivum vo futire)

Obchod od pondelka do budiicej soboty zatvoria — bude/zostane zatvoreny.

Kondenzacia tvarov indikativu futira formami verba infinita
4 — 18 (infinitiv PF)

Pri kondenzécii objektovych VV v komisivnych re¢ovych aktoch je koreferencia subjek-
tu: (on) slubil, Ze pride = prist.

Priklady na potencialnu kondenzaciu: Vtedy im slubil, Ze pricestuje = pricestovat’ aj s U2.;
Okrem toho im slubil, Ze ich podrZi aj v pripade Zalob zo strany nespokojnych podnikatelov,
ktori sa dostaniu na listinu.;, Opytali sa ma, ¢i by som to neurobila a ja som im slubila, ze
spravim vsetko, ¢o bude v mojich silach.

Korelacie indikativu analytického futira s gramémami 3, 7, 9, 17

Indikativ analytického futtira imperfektivnej formy (5) mdze plnit’ sekundarne funkcie,
a to preberanim funkcii inej gramémy (historické futirum), ale méze byt s nimi aj vo vzt'a-
hu komplementarnej distriblicie ¢i konkurencie za urcitych podmienok (futiirum — imperativ
— kondicional prézenta). Aj pri analytickom futtre je menej korelacii s ostatnym graméma-
mi neZ pri prézente, ba eSte menej nez pri syntetickom future.
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< 1 (futurdlny prézent)
> 3 (historické futiirum)
5 >< 7 (imperativ)
>< 9 (kondicional prézenta)
=> 17 (infinitiv)

Futtirum imperfektivnej formy moéze vyjadrit ako Specificki funkciu epistemickost’
(Ivanova, 2009) pri slovese byt a mat, porov. Horakov priklad na vyjadrenie domnienky
(Bude v fiom viac jablk nez hrozna. = je v fiom asi). S partikulou a futirom sa epistemickost’
vyjadruje aj pri inych verbach Mozno si este budes na to pamdtat. = mozno si na to este
pamétas).

Ak este Zije, teraz bude mat’ = musi mat/moze mat/by mohol mat’, ma asi okolo sedemdesiat,
mozno by som ju na ulici ani nespoznal.; Stredisko vsak predpoklada, ze budiici centralny
depozitdr bude mat’ okolo 40 ¢lenov.; Usek, ktory by mal prechadzat pol'skym vizemim, bude
mat’ okolo 665 kilometrov a jeho vystavba si vyZiada ndklady vo vySke priblizne 2,5 mld do-
larov.

Indikativ futira imperfektiv ako prostriedok na vyjadrenie minulého ¢asu
5 — 3 (préteritum IF a IT, historické futirum)

Analytické futirum sa vyskytuje v textoch so syntetickym futrom a prézentom a ako
scénické a historické futiirum sluzi na aktualizaciu minulosti a nachadza sa s identifikatormi
celym Zivotom, po cely Zivot, dna X, v roku X, roku X, v den X, v X. storoci, po smrti X, na
prelome storocia, véera, potom, napr. v beletrizovanej biografii.

Autora to bude sprevddzat’ = sprevadzalo po cely zivot.; Po cely Zivot bude slavit’ toto vyro-
cie.; Vden svitého Sebastiana, 20. janudra 1598, o druhej hodine rano ho Duch Svdty naplni
istotou a silou tak presvedcivo, ze ho uz nic¢ nebude moct’ odradit od jeho ciela. Chce ,,vybu-
dovat verejné dievcenske skoly“, v ktorych by bezplatne vyucovali reholnicky. Podobne ako
synovia svétého Igndca, budii sa aj ony snazit’ rozsirovat ,, kralovstvo Bozie .

5 —7 (imperativ IF a IT)

Vzajomné korelacie indikativu analytického futlira s imperativom a kondicionalom su
limitované osobou pri imperative. Imperativne analytické futirum sa vyskytuje v direktiv-
nych a admonitivnych recovych aktoch. Koreldcia futirum — imperativ musi mat’ obmedze-
nie na 2. os., menej na 1. os. pl.: Tu budes sediet! — tu sed’l; Tu budete sediet! = tu sed’te!; Ty
budes micat! = ty ml¢! Vyskytuje sa v priamej reci ako striktné konstatovanie:

Budes robit’ = rob, co ti poviem.; Ak cely jeden mesiac trapis hudobny ndstroj, hrcat si sa
mohol naucit. Bude§ robit’ = rob hr, hr, hr, hr.; Budes ten text &itat’ = &itaj.; Ty, Ma Zung,
ma budes sprevadzat’ = sprevadzaj do obchodu so starozitnostami.; Odteraz, na zemi alebo
na mori, sa raz do tyzdna cely poumyvas. Bude§ pouZivat’ papier a umyvat’ si ruky. Raz do
tyzdna si das oprat Saty.; Budes teraz pripravovat’ svoje telo aj dusu na zasvitenie.; Peter
sa rozozenie a bez uvazovania jej vysoli zaucho. Teraz budes poslichat’.; Teraz budete vsetci
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pisat’.; Ty to budes tahat’!; Ja Ti dam pokoj, Ty si budes moju manzelku vaZit’!; Teraz budeme
spievat’ vietci!

Vyznamovo su tejto skupine blizke aj rozkazy s intonaciou otazky: Budes poshichat?
ako varovanie, vyhrazka, porov. obavu (Zas budes vylihovat"), odporacanie, klisé (Bude sa
vam pacit? = nech sa paci!).

5 -7 (negovany imperativ)

Koreléacia je medzi afirmativinym indikativom analytického futira 2. os. v interogativnych
recovych aktoch negovanym imperativom pri vyhrazke (rozhoréené odmietnutie Nuz ale
ty nam este nadavat’ budes? =ty nam nenadavaj!). Porov. aj vypoved’, pri ktorej hovoriaci
vyjadruje rozhorcenie, ma intonaciu otazky alebo zvolania: 7y sa budes vytahovat?! =ty sa
nevytahuj!

Ty mi bude§ hovorit’ = nehovor mi, kolko ja znesiem.; Vy mi budete hovorit’ o peniazoch?
= Vy mi nehovorte o peniazoch!/; 7y ma bude§ t’ahat’ za nos! =ty ma za nos netahaj. Daj si
pozor, aby zan raz netahali teba! Smrt ta totiz nebude tahat za nos. Ta sa naozaj blizi.; Ty
chmulo, mam ta po krky! Niktos! Ty sa tu budes§ zastrajat’?! = ty sa nezastrajaj Ancikrista
tvojho!; Ty ma tu budes balamutit’?! = ty ma nebalamut’.,; 7y este budes drzy? =ty nebud’.; Ty
sa budes st’aZovat’ Soltysovi? = ty sa nestazuj.,; Kto ti dovolil takto sa so mnou rozpravat? Ty
mne budes daco vycitat’? = ty mi ni¢ nevycitaj.

5 -9 (analytické futurum a kondicional prézenta)
Korelacia s kondicionadlom suvisi so zmenou konjunkcie nech + 5, hoci, aby + 9, resp.
ak, ked’+ 5, hoci, keby + 9:

. Fajn. A pocuj, ty sa tiez nevyplas, nech budes pocut’ alebo vidiet’ = hoci by si pocula alebo
videla cokolvek, *“ povedala Scarlet.; Nech budeme robit’ = hoci by sme robili cokolvek, metro
nenahradime.; A ¢o mi ta cely svet branit’ bude! = hoci by mi branil.; Ked budeme riskovat’
= keby sme riskovali, uvidime = uvideli by sme ladovu nadheru.

Pouzitie s elipsou konjunkcii je v kombinacii negovaného analytického a syntetického
futura (blizsie pri 4):

Nebudes riskovat’ — nevyhrds.; Neuvaris — nebudes jest'.

5 -7 -9 (imperativ IF — kondicional prézenta IF)

Viacnasobna vzajomna korelacia je aj medzi nefaktivnymi gramémami IF, porov. sémy
gramémy nepodmieneného a neapelového futira, nepodmieneného a apelového imperativu
a podmieneného a neapelového kondiciondlu prézenta. Je mozna pri obmedzeni na tvary
2. 0s. a 1. os. pl (kolokaty konjunkcia nech, priama re¢ (:) a aby). Spaja ich nefaktivnost’
a nedokonavost’, obmedzuje ich apel (adresat — 2. os. a hypotetickost), preto v 2. osobe
modzu byt synonymné vtedy, ak sa pri kondicionali realizuje apel lexikalne, napr. prikazo-
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vat. Kooperacia nefaktivnych gramém suvisi so spésobom prezentovania urcitého obsahu
v direktivnych re¢ovych aktoch. Vyznamovo, z hl'adiska redlnosti — nerealnosti deja v dobe
komunikécie, je buduci dej spéty s kondicionalom. Na rozdiel od neho vsak pri futire dej
nie je podmieneny.

Nebudes mat’ = nemaj/prikazujem ti, aby si nemal inych bohov okrem mna.; Nebudes§ brat’
= neber/prikazujem ti, aby si nebral meno Hospodina, svojho Boha, nadarmo, lebo Hospodin
nenecha bez trestu toho, kto Jeho meno zneuzije.; Nebudes§ sa im klafiat’ ani im sluZit’ = ne-
klanaj sa im ani im nesluz/prikazujem ti, aby si sa neklanal ani nesluzil/prikazujem ti neklanat’
sa ani im nesluzit’.

Kondenzacia tvarov indikativu futira formami verba infinita
5 — 17 (infinitiv IF)

Pri kondenzacii vypovede je zakladnou podmienkou koreferencia subjektov, porov. pri-
klady s verbom slubit: (on) slubil, Ze (on) mi bude pomahat = mi pomahat’).

Priklady na potencialnu kondenzéciu: Slubili, ze budi dodrZiavat’ obmedzenia, ktoré im usta-
novil, a zucastiiovat' sa na vSetkych pojednavaniach v spore, c¢o aj splnili.; Ale uz som jej sli-
bil, ze jej budem pomdhat’, dusuje sa Gruii.; Predsa poslanec s pravnym vzdelanim, ktory ob-
canom tohto mesta slubil, Ze bude ochrariovat’ zaujmy obce a dodrzZiavat zakony Slovenskej
republiky, neméze Ziadat’ aby mestsky urad postupoval nezakonne.; Myslel som, Ze po gole sa
dokdzeme trosku zaktivizovat, chlapci slubili, Ze budiu bojovat’.

Nasledujuce korelacie gramém st menej zastipené vzhl'adom na nizku frekvenciu tva-
rov imperativu a kondicionalov.

Korelicie imperativu perfektivnej formy (6) s gramémami 4, 8, 18 vo vidovych
dvojiciach

>< 4 (imperativne futirum)
6 >< 8 (kondicional prézenta)
=> 18 (imperativny infinitiv)

Konkurencia a koopericia medzi gramémami 6 -4 -8 — 18
Viacnasobna vzajomna korelacia je obmedzena tvarmi 2. os. a 1. os. pl., nachadza sa
v direktivnych re¢ovych aktoch:

Imperativ: Zhlboka sa nadychnite a zadrite dych. Opakujte 10-krat. Postavte sa do stoja roz-
nozmo, chyt’te gumu na cvicenie, Siroko vzpaZte tak, aby bola v napdti, a s vydychom pokrcte
ruky v laktoch. S nadychom ich povol’te.

Futarum/prézent: Zhlboka sa nadychnete a zadrZite dych. Opakujete 10-kradt. Postavite sa
do stoja roznozmo, chytite gumu na cvicenie, Siroko vzpatzite tak, aby bola v napiiti, a s vydy-
chom pokréite ruky v laktoch. S nadychom ich povolite.
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Kondicional: Radila/odporicala nam, aby sme sa zhlboka nadychli a zadrzali dych. ... aby
sme to opakovali 10-krat. ... aby sme sa postavili do stoja roznozmo, chytili gumu na cvice-
nie, Siroko vzpazili tak, aby bola v napdti, a s vydychom pokréili ruky v laktoch. ... aby sme
ich s nadychom povolili.

Infinitiv: Radila/odporicala nam zhlboka sa nadychnut’ a zadrzat’ dych. ... opakovat 10-
krat. ... postavit’ sa do stoja roznozmo, chytit’ gumu na cvicenie, Siroko vzpazit’ tak, aby bola
v napdti, a s vydychom pokréit’ ruky v laktoch. ... s nadychom ich povolit’.

Negacia a imperativ
6 (afirmativny imperativ) — 6 (negovany imperativ)

Ironicky vyznam je zalozeny na opacnej polarite kladu a zaporu. Pri vyhrazke ¢i varova-
ni po partikulach no, len, no len ma tvar imperativu afirmativnu formu, ale negovany obsah:
Len sa opovaz! (opacny vyznam = Neopovaz sa!).

No len skus a uvidis!; No len to povedz a uvidis!; No len skus, rozvediem sa a odideme
s Renzom.; No len udri!

6 (negovany imperativ) — 6 (imperativ afirmativny)
Pri inom type je tvar imperativu negovany, ale obsah afirmativny, ¢im sa dosahuje az
necesitativnost’, porov. neformalne prehovory:

No nekup to! = musis to kpit’!; No neusmejte sa po takejto obrane nanho., Prispel k tomu aj
povoleny doping z Reflexu ¢. 12, v ktorom Milos Cermdk spomina méj blog a maraténske texty

cena hovoru, 89,- Sk. No nezavolajte tam.; Bolo to korekcia robend zadarmo (brané ako jedna
operdcia, za obidve oc¢i som platil v spomenutom roku 2000). No nezoberte to.; Lenze kilo
stoji aj pitdesiat koriin. No, nedoprajte jej, hovori Laci.; Uchyldk, ktory sa dostal na kreslo
zadnymi vratkami, lepsie povedané od chrbta. No nezabi ho. Nepichni néz do chrbta takému.,
No nedajte si to! = musite si to dat’.

Okrem vzajomnej korelacie 6 — 4 — 8 koreluje imperativ s kondiciondlom prézenta vo
VV (aby).
6 — 8 (kondicional prézenta)

Zosadni, prikazal mi mierne. = Ty teraz zosadnes$/prikazujem ti, aby si zosadol., Vystriham
vas, zmiznite = aby ste zmizli z mojho pozemku, lebo zasa na vas pustim psa.; Radza rozka-
zal: Neotdlajte a napichnite = aby sme neotal’ali a napichli drevorubaca na kél!; Prejdite =
radim vam, aby ste presli.; Prosim ta, sliapni na to = aby si na to Sliapol.

Podla H. Bélicovej (1998) vsetky slovanské jazyky vyuzivaji imperativ v podmienko-
vych vetich bez konjunkcii: pust psa pod stél, vylezie aj na stél. Ide o potencidlny dej,
ktorého nevyhnutny dosledok sa vyjadruje v druhej vete. S konjunkciami ak/keby je kompa-
tibilny + kondicional: Ak by si pustil psa pod stol, vyliezol by aj na stél.; Poodtinaj mu hlavy
a ony hned narastii.; O mladencovi len slovo povedz: uz vsetci nacuvaju.
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V stiCasnosti sa v slovencine vyuziva imperativ v ndvodoch CastejSie, porov. kooperaciu
gramém imperativu a kondicionalu prézenta v navodoch podobného typu s rozlicnym stup-
nom zdvorilosti*:

Ukazka REGISTRACIA SPOLOCNOSTI:
Krok 1.: Zvol’te operaciu ,, Registrdcia“ v pravej casti horného menu katalogu.
Krok 2.: Vypliite formular ,, Registracia spolocnosti . Polozky oznacené cervenou farbou
sit povinné. Udaje ICO, DIC a kontaktnd osoba sa v katalégu nezverejiujii. Ostatné tidaje
sa v katalogu zobrazuju a umoznuju pouzivatelom katalogu spolocnost skontaktovat
v pripade zaujmu o prislusny produkt.
Krok 3.: Vo formulari stlacte tlacidlo ,, Zaregistrovat™.
Krok 4.: Nasledne dostanete e-mail s opravneniami pre pristup do systému publikovania
produktov v katalogu.

http://www.archinet.sk/archinfo/katalog_navod.asp

Ukazka: Ako spravne telefonovat’ — navod z roku 1940

2. Mali by ste volanému dopriat dost ¢asu na to, aby prisiel k telefonu — aspon minutu.

6. Nemali by ste prepdjat’ hovory, ak viete zdlezZitost vybavit aj sami. Ak pouzivate sukromnii

telefonnu ustrednu, pomaly stlacte vidlicu telefonu dva alebo trikrat a mali by ste pockat,

kym sa vam ozve operdtor a da vam dalsie inStrukcie.

8. Pred polozenim slichadla by ste sa mali ubezpecit, ¢i volajici na druhej strane vie, Ze

hovor uz bude ukonceny. Slichadlo musite polozZit jemne — tresknutie sliuchadlom je podob-

ne neprijemné, ako keby ste niekomu zabuchli dvere pred nosom.
http://pocitace.sme.sk/c/2008931/Ako-spravne-telefonovat-navod-z-roku-1940.html

6 — 18 (imperativny infinitiv PF, bliz§ie pri infinitive 18 — 6)
V slovenéine sa imperativny infinitiv vyuZziva relativne malo:

Umyte sa! = Umyt sa!; Sadnite si! = Sadnut’!

Korelacie imperativu imperfektivnej formy vo vidovych dvojiciach (7) a IT s gra-
mémami 4, 5,9, 17

< 1 (prézent)

>< 4 (syntetické futirum)
7 >< 5 (analytické futrum)

>< 9 (kondicional)

=> 17 (infinitiv)

neg.7-4

2 A. JaroSova v posudku na text monografie upozornila, Ze do navodov je okrem odlisného stupnia zdvo-
rilosti zabudovany aj odlisny Cas plnenia vyzev, ktoré st v navode uvedené; navod v rezime on-line rata
s bezprostrednym vykonanim operacii a ikonov vzapiti po precitani vyzvy na vykonanie, cielom je Zela-
na ,,reakcia“ programového nastroja; navod z roku 1940 je orientovany ako odporucanie ako sa spravat’, ak
by nahodou taka situacia ako je telefonovanie nastala; nejde o vyzvu vykonat’ bezprostredne nejaky tikon.
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Priklady pozri pri futare 4.

Zavolam Viere. — Nevolaj jej, povedz jej to osobne. Ale: Dobre, zavolaj jej.; Drzte sa toho, co
chcete povedat. Neodpovedajte na obtazovatelove vyhovorky alebo zahovaranie.

7 —5 -9 (pozri viac pri futtre 5)

O vzajomnej kooperacii medzi nefaktivnymi gramémami 7 — 5 — 9 plati to, ¢o pri 6 —
4 — 8, resp. 5 — 7 — 9 (teda pri tej istej kombinacii videnej zo strany analytického futara).
Imperativ imperfektiv je spojeny s predstavou o¢akavaného deja v jeho priebehu (implikuje
aj futuralnu perspektivu — inceptivnost,, nevylucuje vsak ani to, zZe dej uz prebicha — piste
d’alej).

., MI¢ = budes mlcat’,“ rozkdzal jej Walter.; Spi, rozkdzala a basta! = rozkazujem ti, aby si
spal/budes spat’.; Pocuivaj ma = bude§ ma pocuvat, rozkdazala Cynthia!; Hraj sa so mnou =
budes sa so mnou hrat’! rozkdze.; Vezmi auto a chod’ = vezmes a pdjdes za Badnakom — roz-
kazal svojmu sluhovi Ivan.; Dr =budes drzat jazyk za zubami!

Negécia a imperativ
7 (afirmativny imperativ) — 7 (negovany imperativ)
Pri vyhrazke ¢i irénii ma imperativ opa¢ny vyznam:
Len sa smej! = nesmej sa.; Spievaj mu, ked’ ta nepocuje. = darmo mu spievas/nespievaj.,
Hovor mu, ked' je cudzinec.; Hovor mu, ked’ je Nemec. = zbytocne mu hovoris.

7 (negovany imperativ) — 7 (imperativ afirmativny)
Pri inom type je tvar imperativu negovany, ale obsah je az kontaktovy, porov. neformal-
ne prehovory a komunikaénu funkciu namietky:

Nepytaj sa, kolko to stalo! = stalo to vel'a.; Nepytaj sa ma, kedy prisiel. = prisiel neskoro.,
Nechci vediet, kedy prisiel. = prisiel neskoro., Nehovor, vazne?! = povedané pdsobi az ne-
pravdepodobne,; Nepytaj sa, kde som. = som tam, kde ty nechces, aby som bol, azda aj tusis,
kde som, ale nesuhlasis s tym.

Imperativ sluZzi aj na vyjadrenie bezvysledného apelu vo vetach typu: Modli sa — nemod-
li, z prazdnej misy sa nenajes.; Verte, neverte. Specifické sekundarne funkcie imperativu s
napr. v juznoslovanskych a scasti vychodoslovanskych jazykoch, kde sa dramatickym im-
perativom vyjadruje rozpravanie v minulosti ako historicky imperativ: a on davaj muzikov
rugat, porov. Bélicova, 1998. V slovencine sa typ hybaj, podho hodnoti ako partikula. Vo
funkcii citatového slova sa v texte moze vyskytnut aj ruska vypozicka davaj.

,, Gavarite pa ruski? “ ozve sa z kabiny. ,, No davaj, pagavarim. ; Uz ti chyba len ko, automat,
a davaj s Rusmi na Cierny Hron.; Pani muzikanti zlozili gitary a pod’ho do Satne.; Policajti
nevadhali a pod’ ho za nim.; Pre pobavenie si tabornici zhotovili v tabore lanovku: skoba, lano,
karabinka a pod’meho dennodenne hore, dolu.
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7 — 9 (kondicional prézenta IF)

Naliehavo vas ziadam, konajme = aby sme konali obzvlast korektne a cestne v zaujme budiic-
nosti vasej, ale aj nasej spolocnej.; Ak mate nabeh na pruh, tieto cviky necvicte. Radi kondic-
nd inStruktorka = radim vam, aby ste necvicili.; Noste so sebou flasu vlazného bylinkového,
ovocného ¢i zeleného caju alebo minerdlku. RELAXUJTE OSEM HODIN = radim vam, aby
ste nosili — relaxovali.; ,, Riad’te sa podla chuti, “ radi Lenka Korinkovd = radim vam, aby ste
sa riadili podla chuti.

Kooperacia medzi afirmativnymi a negovanymi gramémami suvisi so zasadou taktu,
porov. odstupniovanie smerom k maximalnej zdvorilosti: Chodte pomalsie! — Nesli by ste
pomalsie? — Mohli by ste ist' pomalsie! — Nemohli by ste ist pomalsie?

7 — 17 (imperativny infinitiv)

O piatej mrtvoly nastupili do ukdazkového dvojradu a dostali jasné pokyny — drite sa = drzat’ sa
na obrubnikoch, nevyskakujte = nevyskakovat’ na cestu, nerobte = nerobit’ prilis vel'ky hluk.,
A teraz spite = a teraz spat’!

V slovencine sa infinitiv v tejto funkcii nevyuziva tak ¢asto ako v inych jazykoch.

K tomu vsetkému sa pridal dalsi navrh socialnodemokratického politika a teologa Richarda
Schrédera: aby obete holokaustu pripominal jednoduchy pamdtnik s hebrejskym napisom:
Nevrazdit’. Mensim pismom by potom malo byt pripomenuté piate Bozie prikdzanie: Nezabijes!

Imperativ perfektivnej a imperfektivnej formy vo frazeologizmoch.

PF: Urob Certu dobre, peklom sa ti odslizi. Pan Boh ju osldav, BoZe uchovaj’, Pin Boh
pomahaj! Pan Boh vyslys!, Pan Boh zaplat’!; Preklinanie je casto spojené s menom Boha,
ak v mene Bozom prajeme niekomu nieco zlé: strat’ rozum, oslepni, cert Ta vezmi.; IF: Ale
Jaro, chod’ mi niekam.; Darovanému konovi na zuby nepozeraj.; Trikrat meraj a raz rez.;
Nespui§taj sa cesty pre chodnik.; Co mézes urobit dnes, neodkladaj na zajtra.; To ma podr3!;
Bud’ taky ldaskavy!

Korelacie kondicionalu prézenta perfektivnej formy (8) s gramémami 4, 6, 10, 18 vo
vidovych dvojiciach aj v perfektivach tantum

>< 4 (syntetické futirum)

8 >< 6 (imperativ)
> 10 (kondicional préterita)

=> 18 (infinitiv)

3 A. JaroSova v posudku na text monografie upozornila, Ze vo frazeologizmoch je imperativna forma,
ale nie vyznam, napr.: Boze uchovaj! = Vel'mi si zelam si, aby sa to nestalo (v pripade veriaceho azda
aj ,,a verim, ze to Boh nedopusti®).
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Konkurencia, kooperacia a komplementarna distribicia medzi nefaktivnymi graméma-
mi sa prejavuje vyskytom nefaktivnych gramém v tom istom kontexte (napr. inceptivne
orientovany horoskop):

Ak vytvorite (4) priestor na manévrovanie, vas oponent ho zaberie (4) a vy sa ocitnete (4)
v nevvhodnej pozicii. Stastie je pri vas, nevzdavajte sa (7) preto pri prekondavani roznych
problémov. Mozno by ste sa tak vyhli (8) = vyhnete sa hnevom a nedorozumeniam.

Vzajomné korelacie analyzujeme pri futire a imperative, tu uvadzame predovsetkym
priklady s vychodiskovym kondicion4lom.
8 — 4 (syntetické futirum)

V direktivnych re¢ovych aktoch, resp. v asertivnych re¢ovych aktoch s iloku¢nymi ver-
bami sa pri objektovych a subjektovych vetdch vyuziva kondiciondl prézenta (aby), zried-
kavejsie sa vyuziva indikativ futra (nech, ked):

Peniaze musia v ekonomike kolovat, a tak by som ludom radil, aby nestopli = nech nestop-
nu vSetky svoje vydavky, investicie a spotrebu.; Nuz, musim nariadit’ Yasmin, aby ta trochu
poducila = nech ta poduci.; Za rok by neprejedol = nepreje vsetko, co si zarobil za mesiac.;
Trpaslik by zaStekal = zasteka a mamicku by to nahnevalo = nahneva., Novela skutocne navr-
huje, aby prevadzkovatelia zohyzdili = nech zohyzdia vided, za ktoré pouzivatelia zaplatili.;
Keby nebola zakdzana, ani pes by po nej nestekol = po nej nestekne.

Kondicionalom prézenta sa vyjadruje, Ze potencidlne iredlny dej mdze byt za urcitych
okolnosti redlny, z toho vyplyva v podmienkovych a pripustkovych suvetiach synonymia
s futirom pri zmene konjunkcie. Pri konjunkciach keby, aby, zZeby je kondicional obligator-
ny, pri ak, ked’, aj ked, nech je Castejsie futirum (+kondicional), pri hoci je CastejSie kondi-
ciondl (kondicional).

Keby mi nardstlo = ked’/ak mi narastie brucho, vedela by som = budem vediet, Ze je zle,
Keby sa teraz konali vol'by, zvit'azila by = zvitazi strana SMER.; Keby vyzdravela = ked/ak
vyzdravie, mohla by bude moct pracovat.; Lekdar mi povedal, Ze ak by som teraz odcestova-
la = odcestujem do Dubaja a hrala = budem hrat miestnu kvalifikaciu, riskovala by som =
riskujem/budem riskovat’ zhorsenie stavu.; Ak by sa rozprsalo = sa rozprsi, pripraveny bude
kulturny dom.; Ak by aj tie dnes mierne poklesli = poklesnu, dolaru by sa mohlo podarit vy-
mazat ¢ast z dnesnych strat, ¢o by pochopitelne ceny komodit tlacilo nadol.; Lenze tu nech by
clovek urobil = nech ¢lovek urobi cokolvek, aj tak by to vyznelo = to vyznie len ako replika
nejakého parku.

8 — 6 (imperativ PF)
Cosi zahral a navrhoval nam, aby sme uhddli = v priamej reéi (:) uhadnite, koho napodobiiu-

Jje.; Svejk, ja vam rozkazujem, aby ste uz zmizli aj so sliepkou = zmiznite, lebo vam ju otrepem
o hlavu, vy chrurno.

V direktivnych recovych aktoch je mozny aj kondicional prézenta ako zdvorily impera-
tiv v afirmativnej a negovanej forme v priame;j reci:
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Podal by si mi, prosim, farbu?/Nepodal by si mi, prosim, farbu? = podaj mi.; Stipli by ste
ma?/Nestipli by ste ma? = Stipnite ma!/prosim vas, aby ste ma stipli., Neporozpravali by ste
sa s nim? = porozpravajte sa!

8 — 10 (kondicional préterita)
V tze sa vyskytuju pomerne Casto situacie, ked’ sa jeden kondicional préterita v jednej
vete suvetia nahradi kondicionalom prézenta.

Keby vtedy (bola) vysla ta kniha, bol by som ju byval ochotny vyplatit aj zlatom., Keby si ma
(bol) poprosil, bol by som ti prisiel poméct.; Keby ma boli vtedy bratranci vyplatili, zastavil
by som sa (bol by som sa zastavil) po Chamucu, odisli by sme (boli by sme odisli) na pobrezie
Polmesiac a bolo by sa predislo mnohym pohromam.

Kondicional préterita sa nahradza kondiciondlom prézenta aj v obidvoch vetach.

Sam sa pytam, ako by som (bol) zil, keby som sa (bol) narodil v roku 1750.

Vyskyt kondicionalu prézenta s konektorom namiesto/bez toho, aby:

Namiesto toho, aby (bola) uskutoénila reformu déchodkového systému a zacala budovat siet
doplnkovych dochodkovych poistovni, voli lahsiu a pohodInejsiu cestu riesenia, na ktoru do-
platia predovsetkym zeny — matky.

O vztahu 8 — 10 pozri viac v Casti 6.1 (s. 194).

Kondenzacia tvarov kondiciondlu formami verba infinita
8 — 18 (infinitiv PF)

Kondenzacia kondicionalu prézenta infinitivom je casta pri ilokuénych/referencénych
verbach s adresatom typu rozkazat, povedat, poradit, prinutit, radit, nabadat, ak je ko-
referencia medzi objektom HV (adresat komunikacie) a subjektom VV: poradil nam, aby
sme prisli = prist’.; Navrhujem, aby sme si trochu pospali = trochu si pospat’ (my = ja aj ty)
a popoludni si preberieme podrobnosti uniku. Adresat sa v HV vyjadruje dativom.

Prikazal mi, aby som nasiel = najst/nech najdem/najdi niekoho, co sa na neho podoba a byt
predal.; Pan hned zavolal kuchdrku a prikazal jej, aby dievcatu dala = dat nieCo na uvarenie.;
Parlamentu autorky spravy odporucili, aby urobil = urobit’ v tomto smere niektoré legislativne
kroky.; Navrhujem, aby sme ,,pumpli“= pumpnQt nejakého cezpolného.; Fond navrhuje brit-
skej viade, aby podstatne pribrzdila = pribrzdit’ rast vydavkov a v pripravovanom trojrocnom
tispornom programe.

Pri objektovej kontrole (objekt HV = subjekt VV) je mozna kondenzacia kondicionalu
prézenta infinitivom a vyuziva sa hlavne na kondenzaciu ucelovych VV, v HV je poslat.

Ked’ sme vstupili do budovy, poslal nas von, aby sme podondsali = podonasat’ hrby suchého
listia.; Rozbalila ho a poslala sluhov, aby porozna$ali = nech poroznasaji/poroznésat’ sviec-
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ky do vietkych svietnikov po celom palaci.; Tour de France ma jednoducho schopnosti, aby
stvorila = stvorit’ Sampionov.

Korelacie kondicionalu prézenta imperfektivnej formy (9) s gramémami 1, 5, 7, 11, 17

>< 1 (prézent + nech)
>< 5 (analytické futirum)
9 >< 7 (imperativ IF)
> 11 (kondicional préterita)
=> 17 (infinitiv IF)

Konkurencia a kooperacia medzi nefaktivnymi gramémami 1 —5 — 7 — 9 (><) sa tyka
spojok, syntaktickej modality: 1 (nech + prézent) — 7 (intonacie!) — 9 (aby + kondicional)
a realizacie v priamej re¢i (imperativ):

9—-5-1 (aby — zZe — nech)

Ostatni sithlasili, aby sa konalo = e sa bude konat — nech sa koné v ich nepritomnosti.; Co
by ste robili = ¢o budete robit, keby ste mali = ak budete mat’ revitalizacné pravomoci?; Keby
sme realizovali = ked’ budeme realizovat’ vsetky investicie naraz, ludia by za odpad museli =
budl musiet’ platit’ niekolkondasobne viac.; Keby sme boli vietci rovnaki, neboli by sme vyni-
mocni = ked’ budeme rovnaki, nebudeme vynimocni.

9 —7 (aby — priama re€ — nech)
Ministerstva zdravotnictva a financii Ziadaju, aby realizovali tretiu etapu zvysovania platov. =

(1) Realizujte tretiu etapu!, Keby si netdral! = (:) Netaraj!; Dorazne im vsak rozkdzal, aby sa
neobzerali napravo ani nalavo = () Neobzerajte sa!

V direktivnych reCovych aktoch sa vyuzivaju hlavne gramémy imperativu, ale mozny je
aj kondicional prézenta, zriedkavejsi je indikativ futara, po spojke nech indikativ prézenta.

Na c¢o mu Statny tajomnik odpovedal vtom zmysle, Ze mozno polskym kitazom odporucat, aby
sa spravali = (:) spravajte sa/nech sa spravaju/spravat’ sa pokojne.

9 — 11 (kondicional prézenta miesto kondicionalu préterita IF)
Keby som (bol) vedel, Ze moja obet prinesie vysledky, bol by som pracoval intenzivnejsie.,
Keby som bol braval dobré kone porazenych superov, (boli by) chodili by za mnou celé vel'ké

stada.; Matka namiesto toho, aby (bola) vysvetl’ovala a apelovala na dcérinu ,, dospelost’™,
urazila sa.

Pri verbe chybat st slovesa aj v kondicionali prézenta:
Vela nechybalo a platil by aj on = bol by platil aj on (neplatil).

O vztahu 9 — 11 pozri viac v ¢asti 6.1 (s. 194).
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Kondenzacia tvarov kondiciondlu formami verba infinita
9 — 17 (kondicional prézenta — infinitiv)

Kondenzacia kondicionalu prézenta v aspektovych korelaciach infinitivom je Casta pri
verbach rozkazat, prikazat, povedat, poradit, prinutit, radit, odporucit/odporucat, naba-
dat, neumoznit, poslat, ak je koreferencia medzi objektom HV (adresat komunikacie) a sub-
jektom VV: poradil nam prist/aby sme prisli. Adresat sa v HV vyjadruje dativom, prepozi-
cionalnym spojenim od neho, pre neho.

Priklady na potencialnu kondenzaciu: Dérazne im vsak rozkdzal, aby veslovali = veslovat
so vSetkych sil a neobzerali sa = neobzerat’ sa napravo ani nalavo.; Panovi Grahamovi by
som odporucil, aby necital = necitat’ tolko detektivok.; Nikto ma neméze prinutit, aby som
uskutocrioval = uskutocnovat’ politiku, s ktorou nesuhlasim a ktoru povazujem za Skodlivii
pre nasu krajinu.; Odporucali im, aby i$li za banikov.; Kazdému sa odporiuca, aby nefajéil.;
Parlament poziadal viddu, aby realizovala poZiadavky, ktoré predlozil J. Carnogursky. 9. de-
cembra 1998.; A potom jej rozkdzali, aby §la z vody von.

Kondenzacia subjektovej vety s kondicionalom prézenta pomocou subjektového infini-
tivu:

Hlavnym poslanim Zltého domu je, aby prind$al = prinasat’ ludom radost.

Kondenzacia tcelovej vety s kondiciondlom prézenta sa realizuje pomocou infinitivu,
v HV je poslat’.

Este aj teraz poslete detektiva, aby hl’adal = hladat’ vraha? — Nie, uz ho nikam neposlem.,
Poslal Michala, aby sledoval = sledovat jelerna.; Poslal ma, aby som hldsal = hlasat’ evanje-
lium chudobnym.

Korelacie kondicionalu préterita perfektivnej formy (10) a kondicionalu préterita
imperfektivnej formy (11) s gramémami kondicionalu prézenta

10 < 8 (kondicional prézenta PF)

11 <9 (kondicional prézenta IF)

10 — 16a (rezultativum s kopulou v kondicionali)
Rozpraval, akoby si bol vypil = akoby bol mal vypité.

Rozdiel medzi kondicionalom préterita a kondicionalom prézenta je v podmienkovych
a pri¢innych vetach v zasade protikladny (Keby si to boli uvedomili, takej chyby by sa neboli
dopustili = neuvedomili si to, preto sa tej chyby dopustili.; Keby nebol zaspal, bol by prisiel
nacas = zaspal, preto neprisiel nacas.), porov. rozdielny obsah kondicionalu prézenta Keby
nezaspal, prisiel by nacas. = ak nezaspi, pride nacas, t. j. eSte to moze stihntt’. Napriek tomu
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sa v Uze Casto nahrddza kondicional préterita kondiciondlom prézenta. Beznym typom eli-
dovania gramatickej morfémy je priklad: 4 keby Baba bol kedysi suhlasil a dal sa (bol by sa
dal) na drahu funkciondra, bol by tiez odisiel s pasom vystavenym na priekupnika s vinom.
Konkurencia gramém kondicionalov 8 — 10, 9 — 11 vznika elidovanim gramatickej morfémy
bol.*, ktora je nositel’kou préterita, blizsie 6.1.

Korelicie indikativu pluskvamperfekta perfektivnej formy (12) s gramémami 2,
14/14 pri vidovych dvojiciach a perfektivach tantum

12 < 2 (perfektum PF)
><15/14 (rezultativum)

Pluskvamperfektum (12) ako relativny ¢as vyjadruje sukcesivnost’ a podobne ako rezulta-
tivna konstrukcia sa Casto vyskytuje vo vsuvkach alebo vo VV s operatorom/konektorom ako,
tak — ako. Je to malo vyuzivana forma, a to predovsetkym pri verbach komunikacie. Funkciu
pluskvamperfekta v slovenc¢ine preberd perfektum a rezultativna konstrukcia, blizsie 6.2.

12 - 2 (perfektum PF)

Lenze v tom okamihu zacal asi v nom pracovat’ alkohol, ktory bol predtym vypil = vypil, a jeho
tvar pozvolna nadobudala akusi kicovitu nastojcivost vystatovacnosti.; Ako som uz bol spome-

nul = spomenul, prevaha Ameriky bude pokracovat, no v skutocnosti sa pravdepodobne rozsiri.

12 — 15 (rezultativum s kopulou v préterite)
Vyudil sa bol = vyuceny bol/vyucil sa sice za mernika, ked’ zrazu pocitil, Ze je talent.; Vecer,
ked' sa uz boli umyli, prezliekli a najedli = ked’ uz boli umyti, prezleCeni a najedeni, zacali sa

opdt rozpravat o Daxnerovi.

Korelacie antepréterita imperfektivnej formy (13) s gramémami 3, 27

13 < 3 (préteritum IF)
>< 27 (pasivum IF)

Antepréteritum ma este vyraznejsie Stylistické zdoraznenie sukcesivnosti nez pluskvam-
perfektum, oznacuje, Ze dej bol realizovany pred inym dejom pred ¢asom prehovoru, preto
jeho pouzitie ako absolutneho Casu (Ja som to bol predsa hovoril!) je priznakové®.

13 — 3 (préteritum)

Potom mi bol hovoril = hovoril, Ze osobne prestrihol draty a ze Svagor Stastlive sa dostal
cez dieru na druhu stranu. = potom mi hovoril, Ze osobne (bol) prestrihol draty a ze Svagor
Stastlive sa (bol) dostal cez dieru na druht stranu.; Alebo som uz bol volal = volal o pomoc tak
nahlas?; Sacharov bol o iom pisal = pisal.

4 Casovy odstup dal za pravdu E. Paulinymu (cit. podla G. Hordka, 1993, s. 91), e antepréteritum sa
pouziva na Stylistické zdoraznenie minulosti a vyjadruje to isté, ¢o vyjadruje préteritum.
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Korelacie rezultativnych konstrukcii perfektivnej formy s kopulou v prézente (14)

< 2 (perfektum)
14 <12 (pluskvamperfektum)
=> 22 (pasivne participium PF)

Rezultativne konstrukcie (RK) tvorené sponami a n-/t-ovym participiom perfektivne;j
formy, ktorymi sa vyjadruje vysledny stav predtym prebiehajiiceho deja, sa pouzivaji naj-
CastejSie v prézente. Podobne ako perfektum sa vyuzivaji na vyjadrenie sukcesivnosti de-
jov. Na rozdiel od participialneho pasiva sa tvoria od tranzitivnych aj intranzitivnych verb.

Koresponduju s perfektom, s pluskvamperfektom, s pasivom v préterite (28/2), aj s re-
zultativnym participiom.

14 - 2 (perfektum aktiva)

Priklady na RK s intranzitivami: Je zal’nbeny = zalibil sa do hviezd.; Na nocnom stoliku
nechal fotku buchty, do ktorej je buchnuty = sa buchol.,; Bdl sa, aby si nemysleli, ze je Sibnuty
= ze mu $iblo.; I ked’ vo svete je uz davno preslaveny = davno sa preslavil, u nas sme zatial’
vela moznosti stretnut’ sa s jeho tvorbou nemali.; Pri sledovani napnutého jazyka vidime, zZe
Jje zdvihnuty, rozSireny = sa zdvihol, rozsiril s ostro napnutymi okrajmi ,,do tvaru misky “.

Priklady s tranzitivnymi verbami (+rezultativnost’, +deagentizacia, +pasivizacia, +tema-
tizacia paciensa) maju ¢asto ¢asové ¢i lokalne vymedzenie vysledného stavu. Pri rezultative
ide vzdy o ¢asovy posun (vysledny stav predtym realizovaného deja), ale pri adverbiale aj
o posun medzi smerovym a lokdlnym adverbiale.

KedZe majetok statu je uz zhruba porozdavany = sa uz porozdaval, nezostane nic iné, len prijat
novely danovych zdakonov.; Az potom, ked uz vsetko podstatné je urobené = urobili.,; Je urobeny
= urobili ho z toho najlepsieho.,; Pre moju suciastku som navrhol nasledovné tepelné spracova-
nie, ktoré by som realizoval v takej postupnosti krokov a teplot, v akej st zapisané = ich zapisali.

Posesivne rezultativne konstrukcie (RK) sa tvoria pomocou spony mat’ a pasivneho par-
ticipia perfektivnej formy, st menej frekventované nez neposesivne a v prézente su Castejsie
nez v préterite.

Knihy mds uz precitané = uz si knihy precital.; 4 to, z coho si dala uryvok do Dotykov, mas
uz dokoncené = siuz dokoncila?

14 - 12 (2) (pluskvamperfektum/perfektum aktiva)

Madme sl'tibené = boli nam sIabili/sPabili nam, Ze ndm na Strbskom Plese postavia Startovact
trenazér, co by bol velky prinos, pretoze hlavne na Startoch mame velmi vel'ké rezervy.

14 — 28/2 (perfektum pasiva)
V prikladoch s tranzitivnymi verbami koreSponduje rezultativum v prézente so sprievod-
nou pasivizaciou s pasivom v perfekte:
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Spojenie sa sice planuje, ale zatial nie je zrealizované (14) = sa nezrealizovalo (28/2).; Ked’
Jje torta upecend = sa torta upiekla, vyberie sa z riry a preklopi sa na dosku.; Ak potrubie je
vystavené = sa vystavilo dlhsiu dobu slnecnému Ziareniu alebo vyssej teplote a v zime mrazom,
ma byt zabudovany kompenzacny kus, ktory vymedzuje dilatdciu.

Kondenzacia rezultativnych konstrukcii formou verba infinita
14 — 22 (pasivne participium PF)

Ak sa rezultativna konstrukcia nachédza v atributivnych VV, méze sa kondenzovat’ pa-
sivnym participiom (22).

Video je zapisované pre jednoduché spracovanie na pevny disk, fotografie su ukladané na nie
velmi prakticki kartu formatu microSD, ktora je skor uréend =uréenti skor pre mobily ako vi-
deokamery.; Budem citovat myslienky, ktoré su napisané = myslienky napisané v tejto knihe.

Korelicie rezultativnych konStrukeii s kopulou v préterite (15)

V préterite su neposesivne rezultativne konstrukcie (RK) od tranzitivnych slovies ho-
monymné s participidlnym pasivom v préterite (28/2), okrem neho korelujt s perfektom,
pluskvamperfektom aj s rezultativnym participiom.

><2 (28/2) (perfektum, pasivum)
15 > 2(2) (pluskvamperfektum)
=> 22 (pasivne participium PF)

15 — 2 (perfektum)

Priklady na nepasivne RK v préterite: Kolko znamych aj menej znamych hviezd i hviezdiciek
este ani nezislo z mola a uz boli povyzliekané = sa povyzliekali vo fotoateliéroch (a niektoré aj
predtym).; Ci bol niekto zraneny = sa zranil aj v madarskej sanitke, neviem.; Ako viak hovori
Hladekova, ked prisli na rokovanie, bolo uz o vsetkom rozhodnuté = predtym o tom rozhodli.,
Ked'’ bol vypocuty = ho vypoculi, odisiel.

Kvoli moznej homonymii pasiva a rezultativnej konstrukcia so sponou byt (Vr. 1715
nebol uvedeny Ziadny Zid ako viastnik pédy.) v préterite a futire sa pri tranzitivach vyuziva
spona zostat, mat:

Priklady na neposesivne RK: Moje prosby zostali nevypocuté = nevypoculi., Pripad zostal
nevyrieSeny = nevyriesili.

Priklady na posesivne RK: Dohody so stankarmi sme mali urobené = sme urobili uz v marci.,
Ked' sa Jakub vratil, este nemala ani ohen rozloZeny = nerozlozila.

15 —28/2 (28/12) (pasivum v perfekte, resp. pluskvamperfekte)
Pri rezultative ide vzdy ide o ¢asovy posun (vysledny stav uz predtym realizovaného
deja), pri pasive nedochadza k posunu v Case.
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Priklady na RK v HV: Vsetko uz bolo porozdelované a zjedené = predtym sa (bolo) porozde-
lovalo a zjedlo., Velky kus prdce uz bol urobeny = predtym sa uz (bol) urobil.

Priklady na pasivne RK vo VV: Ked’ uz bolo vsetko uvarené = sa uz (bolo) uvarilo, zacali sme
jest.; Ked bol jeden graficky program spusteny = sauz (bol) spustil, uz sa nedalo manipulovat
s druhym.

15 — 12 (pluskvamperfektum)
Korelacia s pluskvamperfektom sa tyka hlavne verb komunikacie, od ktorych sa pouziva
pluskvamperfektum:

Priklady na RK: Ide tu, ako uz bolo povedané = ako som bol uz povedal, o faktory ovplyviiu-
Jtice rozsah vautorného dopytu i o zmeny produktivity prace sposobujiice posuny v ponukovej
stranke ekonomiky.; Ked mal vypité = ked si (bol) vypil), pochytila ho ticha zlost.; Ked sme
sa priblizili, strelba ustala, zrejme uz bolo dobojované = uz (boli) dobojovali.

Kondenzacia rezultativnych konStrukcii formou verba infinita
15 — 22 (pasivne participium PF)

Ak sa rezultativna konstrukcia so sponou v préterite nachadza v atributivnych VV, moze
sa tiez kondenzovat’ pasivnym rezultativnym participiom (22).

Tym padom padli za poslednych 5 rokov vsetky moje dovolenky na dopisovanie veci, ktoré som
mal uz davno rozrobené a nasPubované = davno rozrobenych a nasl'ubovanych.

Korelacie rezultativnych konstrukcii s kopulou vo future (16)

16 >< 4 (syntetické futtrum)
><28/4 (pasivum vo futlre)

Aj vo futtre su neposesivne rezultativne konstrukcie (16) od tranzitivnych slovies homo-
nymné s participialnym pasivom vo future (28/4), okrem neho koreluja s futirom perfektiv-
nej formy aktiva aj s rezultativnym participiom.

16 — 4 (syntetické futirum aktiva)

Priklady na neposesivne RK: Nech vam predsa len este nejaké moje konicky zostani utajené =
utajim, Obchod bude do polnoci otvoreny — predtym ho otvoria., Zostane odloZeny = odlozia
ho/odlozi sa na dobu neurcitu.

Priklady na posesivne RK: Nech uz tam budete mat’ napisané cokolvek = napisete, uvidi-
te, ako vas to ovplyvni.; Tajne difame, Ze ten bude mat’ uz zemiaky okopané = okope si!;
Momentdalne predpokladame, ze do konca tohto roku uz budeme mat’ zazmluvnenych = si
zazmluvnime 40 % prostriedkov a na budiici rok ich bude az 90 %.

16 — 28/4 (syntetické futirum pasiva)

Teda nejde o privatizaciu, ale o predaj s mnohymi otaznikmi, ktoré zostanit nezodpovedané =
sa nezodpovedaju.,; K prvému maju tohto roku budeme mat’ uz vyskolenych = budi vyskoleni
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tréneri nie 30, ale 110 trénerov s najvyssou euro-pro licenciou.; Prebiehajuci vycvik bude/zo-
stane docasne preruSeny = sa prerusi.; Obchod bude/zostane od pondelka do budiicej soboty
zatvoreny = predtym sa zatvori.; Tento Statut jej zostane dovtedy, kym vyhorené jadrové palivo
z tejto elektrdarne nebude odvezené = sa neodvezie/ho neodvezu prec.

Korelacie rezultativnych konstrukeii s kopulou v kondicionali a v inych tvaroch
Zriedka je spona v rezultativnych konstrukciach v kondicionali, imperative, resp. v trans-
gresive.
16a — 8 (kondicional prézenta)

Agresora mozno vyjedndavanim vhodne volenym rozhovorom, empatiou, priviest' k spolupraci,
namiesto toho, aby bol zrazeny = aby ho zrazili na kolena.

16a — 28/8 (kondicional prézenta pasiva)

Staci, ked’ sa zrekonstruuji namiesto toho, aby boli uplne zburané a potom postavené znova =
aby sa predtym zburali a potom postavili, ¢im moze developer usetrit’ stavebné naklady.

16a — 6 (imperativ)

Nebud’ unahleny = neunahli sa, budes niekomu musiet’ dopriat viac casu.
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7.2 Korelicie gramém verba infinita

Neurcité verbalne formy sa vyuzivaji na tvorenie analytickych gramatickych tvarov,
na tvorenie syntaktickych konstrukcii a na kondenzaciu textu. Vsetky tri funkcie plni len
infinitiv imperfektivnej formy a pasivne participium perfektivnej formy, dve funkcie ma
infinitiv perfektivnej formy (tvorenie syntaktickych konstrukcii a kondenzacia textu) a pa-
sivne participium imperfektivnej formy (tvorenie analytickych gramatickych tvarov pasiva
a kondenzicia textu). Vo vztahu komplementarnej distribtcie su z pohl'adu verbalneho as-
pektu aktivne participid, napr. perfektivne formy nemozu mat aktivne participium prézenta.

Tabulka 42. Funkcie neurcitych tvarov imperfektivnych (IF) a perfektivnych foriem (PF)

Typy imperfektivnych . Typy perfektivnych .
- s foriem =
ertr :Z < < :Z w S
. |E5|Z 2|5 EE|ZE |5
Funkcie | = £ £52 |2 Funkcie |2 E £z B
25|52 |2 2572 |2
17. Infinitiv IF . e | o | 18. Infinitiv PF ° .
1/-1 1/-1
robit/nerobit’ urobit/neurobit’
mysliet/nemysliet zbehnut/nezbehnut’
19. Transgresiv IF e (20. Transgresiv PF .
1/-1 1/-1
robiac/nerobiac urobiac/neurobiac
mysliac/nemysliac zbehnuc/nezbehniic
* L-ové participium IF ° * L-ové participium PF °
4/-4 4/-4
robil/nerobil urobil/neurobil
myslel/nemyslel zbehol.* nezbehol.*
21. Pasivne participium IF ° e |22. Pasivne participium PF . . .
36/-36 36/-36
robeny/nerobeny urobeny/neurobeny
mysleny/nemysleny zbehnuty/nezbehnuty
23. Aktivne participium IF e | 24. Aktivne participium °
36/-36 36/-36
robiaci/nerobiaci “Zurobivsi/?neurobivsi
mysliaci/nemysliaci ?zbehnuvsi/?nezbehnuvsi
25. Verbadlne substantivum IF e (26. Verbdlne substantivum °
6/-6 6/-6
robenie/nerobenie urobenie/neurobenie
myslenie/nemyslenie zbehnutie/nezbehnutie

*[-ové participium necislujeme osobitne, ked’Ze sa ako jediny tvar vyuziva len ako sucast’ AGT.
**Pasivne tvary hodnotime pri pasivnom participiu, inSpirujuc sa L. Kralikom (1989) rozliSujeme pasivne
participium bez rezultativnosti, rezultativne pasivne participium a rezultativne nepasivne participium.

a) Na tvorenie analytickych gramatickych tvarov sa vyuzivaju: infinitiv, /-ové a pasivne
participium, porov. tvorenie gramatickych tvarov analytického futtra 5 (infinitiv IF), analy-
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tickych gramatickych tvarov perfekta a préterita (/-ové participium), analytickych gramatic-
kych tvarov kondicionalov (/-ové participium IF aj PF), analytickych gramatickych tvarov
pasiva (pasivne participium).

b) Na tvorenie syntaktickych konstrukcii — zlozenych predikatov — sa vyuzivajl: infinitiv
perfektivnej aj imperfektivnej formy + modalne verbum (MV), limitné verbum (LV), fazové
verbum (FV) a na tvorenie rezultativnych konstrukeii pasivne participium len perfektivnej
formy a sponovych verb byt, mat, zostat/zostavat, citit sa.

¢) Na kondenzaciu textu sa vyuzivaju vsetky neurcité verbalne formy okrem /-ového par-
ticipia. Vyskyt prikladov verba infinita tvori cca 15 % gramém verbalnych lem pri frekven-
tovanych verbach, pri malo frekventovanych moze byt infinitiv alebo pasivne participium
dokonca jedinou alebo najcastejSou formou prezentacie lexémy v texte. Najvicsie vyuzitie
maju neurcité tvary ako kondenzaty vo vykladovych slovnikoch, kde treba kondenzovane
na malej ploche priniest’ vel'a informacii, porov. Ruzicka, 1956.

Infinitiv imperfektivnej formy (17) vo vidovych dvojiciach aj v IT vyuzivany na
kondenziciu textu

<= 3/1 (ako + préteritum/prézent)
<= 5(nech + futdrum)

17 <= 7(:,,+ imperativ)
<= 9 (prézentny kondicional)
>< 25 (verbalne substantivum)

Infinitivom (17) sa kondenzuji gramémy 3/1, 5, 6/7, 9, medzi dvoma kondenzatormi
infinitivom (17) a verbalnym substantivom (25) je vzt'ah konkurencie.
17 — 3/1 (préteritum IF, IT/prézent IF, IT)

Videla som ho vychadzat’ = ako vychadzal/vychadza z domu.; Tri razy ich pristihol spat’ =
ako spali/spia.; Bolo prijemné takto sa prechddzat’ = 7e sa takto prechadzame/ked” sme sa
prechadzali.; Videla som ho chodit’ okolo bloku.; Nasla som ho tam sediet’.; Pocul som casto
ludi vraviet’ — preco uz nerobia komédie tak, ako kedysi?; Ked na miesto havarie prvého
septembra 1992 prisla zachranna sluzba z blizkeho Humpolca, nasla leZat’ A. Dubceka desat
metrov pred autom v smere jazdy.; Mne je lito na vds pozerat’.

17 — 5 (analytické futarum IF, IT v komisivnych reCovych aktoch: sl'ubit)

Irak slubil dodrZiavat’ = ze bude dodrziavat’ rezolucie o primeri vo vojne v Perzskom zalive
z roku 1991.; Slubil pomdhat’ kazdému, kto bude pracovat na jej zniceni.; Medzitym Charlie
slubi podporovat’ priemyselnika Armholstera.; V decembri 2010 sme slubili ochrariovat’ za-
ujmy mesta Ruzomberok.; Slibili pokracovat’ v mierovych rozhovoroch.; Slibil bojovat’ proti
ilegalnym pristahovalcom tvrdsie, ako tomu bolo doposial’; Slubili sme si lasku, slubili vra-
viet’ pravdu len, slubili sme si vydrzat, slubili sme si novy der.
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17 — 7 (imperativny infinitiv IF, IT — predovSetkym v negovanej forme v priamej reci)

A nerobit’ hluk!; Neklopat’!; Nehovorit’!; Nevyklanat’ sa z okien!; Zastavit! Stat’!; V Moskve
sme stravili noc na preplnenej stanici, kde som sa stala svedkom vreckovych kradezi a neko-
necnej Spiny na toaletach, a kde ma obveselil napis: ,, Nefajcit’, nehdadat’ sa! Umyvat’ si nohy
v umyvadle kategoricky zakdzané!*

17 — 6/7 (imperativny infinitiv PF/IF)

Vystupovat’! = vystupte/vystupujte.

V slovencine sa infinitiv v tejto funkcii nevyuziva tak ¢asto ako napr. v neméine ¢i pol’-
Stine.
17 — 9 (prézentny kondicional IF vo VV)

Priklady na subjekt: Bolo mu sudené Zit’ = aby zil sam.,; Prvym krokom k uispechu bude nemys-
liet’ na negativne statistiky.; Pri obchodnych rokovaniach je dolezité mysliet’ na to, s kym sa
ideme stretnut.; Najdolezitejsie je, — odpovedal Kebenko, — nevyklariat’ sa z okien.; Bolo by
chybou mysliet’ = keby sme mysleli na druhy krok predtym, nez spravime ten prvy.

Priklady na objekt: Vsetci moji traja synovia sa ucili dobre, ale predsa im neumoznili Studo-
vat’ = aby studovali dalej.; Odporucam viak pravidelne si umyvat’ zuby.,; Spravne odpovedal
na otdzku svojich posluchacov, ked' im odporucal konat’ dobré skutky lasky k bliznym a na-
vzdjom si neSkodit’.

Priklady na adverbiale: Oznamuje, zZe pride sudit” vsetkych.; Hlavnej predstavitelke filmu,
najstarsej zo Siestich dcér, oholia hlavu, aby vyzerala ako chlapec a posli ju pracovat’ ako
thacku kobercov v chlapcenskych Satidch = aby pracovala.; Co ak by ju poslali robit’ mier do
Bratislavy?; Strmym gestom ma poslal hPadat’ a vyplitovat’ iny, lepsi formuldar.; DalSie diev-
¢a uniesli spolu so surodencami vojaci do vycvikového tabora, kde ho naucili zabijat' a poslali
bojovat’ proti ugandskej armade.

17 — 9/5 (aby + prézentny kondiciondl IF, IT/Ze + analytické futirum)

Moja uiloha/mojou ulohou je obsluhovat’ = aby som obsluhovala hosti/ze budem obsluhovat’
hosti.

17 — 25 (verbalne substantivum)

Pomocou tychto hraciek sa psiky odnaucili Stekat’/Stekaniu.,; Tvarovat’ globalizdaciu/tvarova-
nie globalizacie znamend najprv previest ju spdt do sveta politiky.

Rovnako sa spravaju biaspektudlne verba: Integrovat’ sa/integrovanie sa znamend byt
plnohodnotnym partnerom, to znamend byt rovnocennym obcanom v tejto krajine.

5 Porov. vyskyt historického supina ako infinitivu imperfektiv po slovesach pohybu a posielania (prist,
poslat).
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Infinitiv perfektivnej formy (18) vo vidovych dvojiciach aj v PT vyuZivany
na kondenzaciu textu
<=2/1 (ako + perfektum)
<= 4 (syntetické futirum)
18 <= 6 (:,, imperativ PF)
<= 8 (kondicional prézenta PF)
>< 26 (verbalne subst. PF)

Infinitivom perfektivnej formy sa kondenzuju gramémy 2/1, 4, 6, 8, medzi dvoma kon-
denzatormi infinitivom (18) a verbalnym substantivom (26) je vzt'ah konkurencie.
18 — 2 (ako)/1 (perfektum/prézent)

Videla som ho vyjst’ = ako vysiel/vychadza z domu., Zapasil s inymi kocurmi, so psami. Videl
som ho odhryznut’ = ako odhryzol hlavu potkanovi dlhému ako dlan s predlaktim.; Michalik
Jje vysoky hrac, videl som ho odohrat’ = ako odohral fantasticky zapas s Manchestrom United
a vynikajuco hral aj proti Tottenhamu.; Velakrat ma pocul povedat’ veci ako ,, Hej, clovece,
hryzie ten pes?“.

18 — 4 (syntetické futirum v objektovej VV + ze)

Slubila ich vratit’ = Ze ich vrati do tyzdna.; Keby v tom nasom potoku na Jergaloch raz prisla
k brehu zlata rybka a slubila mi splnit’ tri Zelania, chcela by som od nej, aby naucila zvierata
rozpravat.; Susedovi slubil pomdoct’ s opravou domu.; Bosnianska (moslimska) viadna de-
legdcia na cele s viceprezidentom Ejupom Ganicom slibila pricestovat’ do Zenevy az véera
vecer.; Bolo pred obedom, Vendo slubil sam povyhadzovat’ priviecené na Sopu, ja som cvdlal
do domu.,; Negus ju slubil prepasovat’ na nasu sabesovii veceru.; Pri spornej osade Ariel na
zdpadnom brehu, ktorii premiér Saron slibil podriat’ pre Izrael , naveky* chytili policajti
palestinsku zenu s 25 kilami vybusniny.

18 — 6 (imperativ perfektivnej formy predovsetkym v priamej reci)

Sadnut’! = sadnite si, sadni si., Umyt’! Umyt’ sa! Mars von a umyt’ sa! Zastavit’! Stat!;
Pockat’!; Na obalke bola nad ulicou a cislom domu jednoducha poznamka: Pani Clarkova.
Odovzdat’ do viastnych rik.

V slovencine sa infinitiv v tejto funkcii nevyuziva tak casto ako napr. v nemcine ¢i pol-
Stine. Pol'ské infinitivne vety v preloZenych navodoch vel'mi ¢asto koreSponduju so sloven-
skym imperativom alebo tvarom 1. os. pl.: Wszystko to zala¢ wywarem miesnym i gotowacé
przez 2 godz., dodajqc przyprawy do smaku. — zalejte — varte. Porov. aj infinitiv v nemcine
Aufstehen! — Vstante!

18 — 8 (keby/aby + kondicional prézenta PF)

Priklady na subjekt: Najlepsie by bolo vyhrat’ = keby sme vyhrali.; Najlepsie by bolo dat’ to
do povodného stavu, mysli si predseda vyboru mestskej casti.; Pre laikov bez extenzivnych
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skusenosti s posiliiovanim a ¢inkami plati, Ze najlepsie by bolo zacat’ cvicit' pod vedenim skii-
seného instruktora.; Najhorsie by bolo zostat’ stat.; Bolo by fajn vybrat’ sa ta celkom sama.,
Bolo by najlepsie vytiahnut’ z kabelky sprej proti nasilnikom.; To by bol hriech jej ubliZit’.;
Bolo mu siudené zomriet., Je smutné pozerat’ na nich., Najhorsie by bolo niekoho podcenit’.;
Pretlak skvelych napadov z tejto sutaze zaposobil na nas tak mocne, Ze sa nam podarilo po-
spdjat’ niekolko myslienok do jednej, a tak vznikol ako bonus aj nadpis tohto vyhodnotenia.,
Uvedomovali sme si, Ze keby sa nam aj podarilo zdochliakov poodpal’ ovat’, na ich miesto zase
nam dodaju iba zdochliakov.

Priklady na objekt: Nakoniec mi v diskusnej skupine poradili skusit’ = aby som skusil nejaky
Lafarex.; Poradil nam zatelefonovat’ neskor.; Milukov mi poradil vziat’ si stenografku a ro-
man diktovat, ¢o by vec Stvorndasobne urychlilo, Olchin, profesor stenografie, mi poslal svoju
najlepsiu Ziacku, aj som sa s nou dohodol.

Priklady na adverbiale: Poslala ma kupit’ = aby som kupil cistiace prostriedky.; Kedykolvek
a za akéhokolvek pocasia ju mohli poslat vselico vybavit’.; Ale aj tu hrozi, zZe po oSetreni zlo-
meniny poslu lekari pacienta doliecit’ sa domov, do opatery najblizsich.

Castejsie sa vyskytuje kondenzovany typ: Rozkazujem vam pricestovat = aby ste pri-
cestovali v nedelu! Pri kondenzécii vypovede pomocou infinitivu je koreferencia subjektu
obidvoch viet (slubil prist/ze pride), resp. koreferencia objektu HV a subjektu VV (poradil
nam prist/aby sme prisli). Porov. $tadiu P. Karlika a F. Stichu (2011) o verbach kontroly
so subjektovym kontrolorom prit si, predsevzit si, troufnout si, usmyslet si, naplanovat si,
snazit se, touzit, dychtit, prahnout, minit, bat se, zdrdahat se, stihnout, rozhodnout se (snazil
se/rozhodl se prijit véas), o verbach kontroly s objektovym kontrolérom pri slovesach do-
nutit, nutit, primeét, presvedcit, vyzvat, odnaucit, nakdazat, ponoukat, premlouvat, nabadat,
prosit (nutil syna chodit do housli), o verbach kontroly so subjektovym alebo objektovym
kontrolorom pri slovesach slibit, odeprit. Autori skimali aj doklady na objektova kontro-
lu pri pasive slovies s nepriamym objektom (bylo mu doporuceno/doporuceno/zakazano/
umozneno odejit) a subjektova kontrolu pri pasive slovies s priamym objektom (dité bylo
nuceno odejit), napr. byl povéren/zplnomocneén jednat.

18 — 26 (verbalne substantivum PF)

Trafit’ sa/trafenie sa znamend iné ako trafit’/trafenie.; Predrogovat’ sa/predrogovanie sa zna-
mena pozit alebo aplikovat’ si nadmernu davku drogy, ktora moze sposobit smrt.; Na to po-
moze jedind vec — otvorit’ oknd/otvorenie okien.; Ziskat’ iiver/ziskanie iveru znamena pred-
lozit banke zivotaschopny a perspektivny projekt, pripadne perspektivy jeho navratnosti.; SAV
md moznost zapojit’ sa/na zapojenie sa prostrednictvom Ustrednej kniznice SAV do projektu
Eurdpskej asocidcie na vyuzivanie Sedej literatury.; Existuje moznost zlep§it’ tento vztah/na
zlepSenie tohto vztahu?
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Transgresiv imperfektivnej formy (19) vyuZivany na kondenzaciu textu

<= 1 (ako, ked + prézent)

19 <= 3 (ako, ked’ + préteritum)
<= 5 (analytické futirum)
>< 17 (infinitiv IF)

Transgresivom imperfektivnej formy 19 sa kondenzuje text, ak je v nom indikativ pré-
zenta, indikativ préterita, zriedka indikativ futara: sedim a pisem = pisuc, isiel a spieval si =
spievajlic si. Medzi dvoma kondenzatormi transgresivom (19) a CastejSie vyuzivanym infi-
nitivom (17) je vzt'ah konkurencie, porov. kondenzaciu rovnakych kontextov s indikativom
prézenta oboma kondenzatormi v uvedenych prikladoch.

19 — 1 (ako, ked’ + prézent)

Sediac = pritom ako sedim v pohodInom kozenom kresle za velkym LCD monitorom, pisuc =
pritom ako piSem tieto riadky v pracovnej dobe, si uvedomujem, aké je krdasne.; Je to trochu
predvadzajuci sa Romeo. Chalan, ktory — idiic = ide po ulici — spieva o svojej laske ku Carle
Tateovej..; Stravi isty ¢as na inspirativnej stanici Kysak, ¢akajiic = ako ¢aka na pripoj do slo-
vutného Presova.; A tak necudo, Ze verejnost len Zasne, vidiac spory o vedenie FNM v case,
ked fond a viada nevedia, kde zozenu financie na vyplatenie dlhopisov.

19 — 3 (ako, ked’ + préteritum)

Podla dohadov muz zomrel zrejme po tom, ako sa zranil po padde idiic = pritom ako/ked’ iSiel
do svojej chaty.; Stravil celu noc bez odpocinku, vzdychajuc a placiic = a pritom vzdychal
a plakal.;, Herzog prezrel kopy plazovych uborov, ticho sa smejiic = a pritom sa ticho smial
sam sebe.; Zomrela robiac = ked robila to, co mala najradsej.; Ked’ som sa najedol, ostal som
sediet’ v jedalnom kute s cigaretou a Salkou ciernej kavy, na ni¢ nemysliac.; Zhodou okolnosti
potom skoncil na ulici, spavajiic pod mostom, Zijuc ako narkoman a podvodnik.; Bezohladne
vautil ludu svoju autoritu, opierajiic sa o skupinku vernych privrzencov.; Neutiekla vsak, len
spievajuc podisla blizsie.; Znova sa rozbehli k sebe, bodajiic, sekajiic, robiac vypady a odraza-
juc ich.; V prepravke nasiel klaciaceho Burtona, ktory sa modlil, zaduSajiic sa vzlykmi.; Sojky
modré vytvarali dlhé ciary, lietajiic = ako lietali sem a tam k vysokym dubom, nosiac zalude
do hniezd.; Sebavedome kluckuje na hranici gyca, ulicnicky pritom hadzuc zabky ploskymi ka-
mienkami na vietky strany.; Svoje telefonické rozhovory viedla teraz tichsie, nie ako spociatku,
ked' doslova kricala, mysliac si azda, ze svoje slova musi pretisnut’ tenkym vedenim silou hlasu,
inaksie sa na miesto urcenia nedostanti, stratia sa kdesi pred narozim najblizsej ulice.; Rychle
sa obliekali ml&iac, ako keby sa vsetci stali Czeczotmi.,; Raz, ked sa moja mama vracala z ob-
chodu, videla susedku, ako sa placiic pondahl'a do vytahu, aby ju mama nezastavila.

19 — 5 (analytické futurum)

Na priklade pars pro toto, pravdaze, uvedomujuc si = ked’ si budem uvedomovat’ riziko is-
tych zjednoduseni, sa budem venovat najmd anglickym antroponymam a ich lexikografickému
spracovaniu.
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19 — 17 (infinitiv IF)

So sklopenou hlavou videla len pary topanok prechddzajiic/prechadzat’ micky okolo nej.;
Nasiel som ju, poskakujiic, driiac/poskakovat, drzat za ruku svoju mamu, ktorej spadla
z hlavy Satka a ktora bola, tak ako tolko Zien, s dohola ostrihanou hlavou vydana napospas
slnku.

Transgresiv perfektivnej formy (20) vyuZivany na kondenzaciu textu

<=2 (ked’ + perfektum)
20

<=4 (ked’ + syntetické futirum)

Transgresivom perfektivnej formy 20 sa kondenzuje text, ak je v fiom indikativ perfekta
alebo indikativ syntetického futura. V suveti sa vyjadruje sukcesivnost.

20 — 2 (perfektum)

Skociac = ked’ skocila z mosta, ukoncila svoj Zivot.; Potom jej rychlost pomaly vzrastala
a Nautilus, rozbehniic sa = ked’ sa rozbehol po hladine ocedna, opustil bez pohromy nebez-
pecny Torrésov prieliv.; Zrazu zmeniac tému, dodal: Zajtra prid’ znovu, Matus, maoj priatel’!

20 — 4 (syntetické futarum)

Ved’ ak sme uz dobre povedali vsetko ostatné, budeme mat na svojej strane sudcov, a prepld-
vajiic = ked’ preplavame vsetkymi uskaliami a nebezpecnymi miestami, mozeme uz naplno
rozvinut plachty.; Ked' im do dolin virhnu cudzi ndjazdnici, tak sa kosticové velryby, prenasle-
dované na savanach a planach teplych mori, mozu uchylit do polarnych citadel, podplavajiic
hladké, zrkadliace sa bariéry a steny.

Korelacie pasivneho participia imperfektivnej formy vyuzZivaného na kondenzaciu
textu

<= 1 (prézent)
21 <= 3 (préteritum)
27 (pasivum IF)

A
[

Pasivne participium transponuje participanty agens a paciens, preto ma obmedzenia sé-
mantikou, ale aj valenciou slovies. Pasivinym participiom imperfektivnej formy tranzitiv
(21) sa kondenzuju gramémy v atributivnych vetach, porov. korelaciu s prézentom, ak je vo
VV indikativ prézenta, s préteritom, ak je vo VV indikativ préterita. Priklady na pasivum sa
uvadzaju pri pasive 27.
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21 -1 (prézent)

Svetelné zariadenia musia byt umiestnené tak, aby po nasadeni boli splnené technické pozia-
davky na umiestnenie svetelnych zariadeni na vozidle prislusnej kategorie vle¢eného motoro-
vého vozidla.; Zacina pisat novi etapu dejin tejto mnohymi nendvidenej, mnohymi zboZiiova-
nej mladej krajiny = ktora mnohi nenavidia, mnohi zboznuju.

21 — 3 (préteritum)

Anketa robend = ktoru robili s bossmi firiem na predaj bieleho mdsa.; Rozbehli sa teda na
vSetky strany a v najkratsom moznom case sa pozvolnym briezkom na predstanicné namestie
trepal obrovsky prives divadelnej spolocnosti Cahany traktorom.

21 - 27/3 (pasivum IF v préterite)
S pasivom koreluje pasivne participium imperfektivnej formy len pri tranzitivnych verbach.

Nedbalove medzindarodné kontakty a informovanost zabezpecili, Ze v opere sa délezitou a po-
merne Sirokou repertodarovou zlozkou stala sudobd zahranicna opera: uvadzali sa napriklad
aj dovtedy nehrdavané Wagnerove diela = ktoré sa dovtedy nehravali/ktoré dovtedy nehravali,
diela Zijuceho autora R. Straussa.

Korelacie pasivneho participia perfektivnej formy vyuzivaného na kondenzaciu textu

<=2 (12) préteritum (pluskv.)
22 <=14, 15, 16 (RK)

>< 24 (minulé ¢inné pricastie)

<= 28 (pasivum PF)

Rezultativnym participiom perfektivnej formy 22 sa kondenzujii gramémy v atributiv-
nych vetach, ak je v nich indikativ perfekta, rezultativne konstrukcie: 14, 15, 16. Na konden-
zaciu textu sa pasivne participium perfektivnej formy vyuziva najcastejSie v syntaktickej
pozicii atributu ¢i atributivnej konstrukcie. Pasivne participium na rozdiel od aktivneho
participia nikdy nema reflexivny komponent, porov. homonymiu pri rozsireny: a) rozsirit
sa — rozsirené zrenicky; b) rozsirit — rozsirena sukna.

22 -2 (12) (perfektum/pluskvamperfektum)

Stali na brehu, ako do vysoka obriubané topole = ktoré (boli) dovysoka obrubali, a smutili.;
Babdtko vykraslené frajerskymi slnecnymi okuliarmi = ktoré (boli) vykraslili rozosmial.

22 — 14 (RK s kopulou v prézente)

Kupuju si ojazdené auta = ktoré st ojazdené a jazdia na nich 5 az 8 rokov.; V tom pripade
preregulovanému a dariami ¢i odvodmi zat’ aZenému zapadoeuropskemu priemyslu = ktory je
preregulovany a zat'azeny hrozi konkurencia uz len mimo europskej pody.
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22 — 15 (RK s kopulou v préterite)

Mozno to bol jeho pochybovacny vyraz, mozno to bola sama pyzama — dokrkvand a zbehnu-
td, rozstrapkand = ktora bola dokrkvand a zbehnuta, rozstrapkand — v kazdom pripade sa Ira
okamzite vzdal.

22 - 16 (RK s kopulou vo futire)

Ak vo sne ndjdeme nabytok posSkodeny alebo popremiestiiovany = ktory bude poskodeny ale-
bo popremiestiiovany, moze to oznacovat obdobie citovej krizy a rozvratu v nasom rodinnom
alebo pracovnom Zivote.

22 — 28/2 (pasivum tranzitivnych verb v perfekte)

Priklady na atribut s tranzitivnymi verbami: Tento chirurgicky zdakrok budu skusat’ u psov vy-
radenych = ktoré sa vyradili z vycviku.; Voda narazi na zlaby urobené = ktoré sa urobili
zo zoschnutej kory.;, Podstatou krizy slovenského hospodarstva je neuskutoénend restruk-
turalizacia = ktora sa neuskutocnila/ktora neuskutocnili a z nej vyplyvajiica slaba odbytova
a konkurencna schopnost vyrobkov.; Chrobacik zatvoreny v tesnej skatulke skriabal tykadla-
mi o vrchnacik.

Dalsie priklady na pasivum od tranzitivnych perfektivnych verb sa uvadzaji pri rezulta-
tivnych konstrukciach a pasive 28.

Korelacie aktivneho participia prézenta vyuZivaného na kondenzaciu textu

23 <=1 (prézent)
<=3 (préteritum)

Aktivne participium prézenta (23) imperfektivnej formy VD aj imperfektiv tantum ne-
transponuje participanty, preto nemd vicSie obmedzenia ani sémantikou, ale ani valenciou
slovies. M4 vS§ak obmedzenie aspektom, tvori sa len od imperfektiv. Jeho nadradenym parti-
cipantom je participant v pozicii subjektu. Aktivne participium prézenta sa vyuziva len ako
kondenzat, a to hlavne v syntaktickej pozicii zhodného atribltu spievajuci chlapec, chlapec
spievajuci piesen, resp. ako atributivna polopredikativna konstrukcia. Zriedka je doplnkom
— Nasla ho tam leziaceho pod stolom. Obmedzenia su pri synsémantikach: *mozuci, *mu-
siaci, *suci. Aktivnym participiom prézenta imperfektivnej formy 23, ¢asto postponova-
nym, sa kondenzuju gramémy v atributivnych vedl'ajsich vetach.

23 — 1 (indikativ prézenta)

V ociach pozorovatelov lezala linia medzi novelizaciou zmluvy, robiaca = ktora robi uniu
efektivnejsou, na jednej strane a na druhej strane balikom, ktory signifikantne poznaci posun
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smerom k hlbsej integracii.; RozSirvenie karikaturistickej unie o fotografov, pripadne aj vytvar-
nikov robiacich = ktori robia s inymi materidlmi, povazuje za spestrenie a prinos.; Bez neho
by ste mali dobrych ludi, robiacich = ktori robia dobré veci, a zlych ludi pachajicich = ktori
pachaju zlo., Pri farebnej fotografii je dobrym pomocnikom filter A1 alebo UV, pripadne rozne
kreativne filtre, pridavajiice = ktoré pridavaju oblohe z akéhosi zahadného dévodu hnedy ton
alebo podobné exkluzivne efekty.; Tréner Lovik dufa, ze Dolny Kubin s obmenenym kadrom
a uzdravujucimi sa rekonvalescentmi = ktori sa uzdravuji, konecne prelomi devitzapasovu
Snuru prehier.; Horska sluzba upozornuje na opakujiice sa horské tragédie a na nestastia,
ktoré postihuju sustredenia $kol a kurzov vo vysokohorskom prostredi.

Kondenzacia indikativu prézenta v atributivnych VV pomocou aktivneho prézentného
participia je Castd hlavne pri statickych verbach (Sokolové, 2006):

Policajna stanica nachddzajica sa = ktora sa nachadza 20 kilometrov zapadne od Atén, sa
vo Stvrtok rano stala tercom utoku.; ESte vicsie problémy sposobuje vzka sanka — obcas
sa vyskytujiice dedicstvo = ktoré sa vyskytuje po teriéroch.; Zaroven vsak pokracuju aj
sledovacie akcie Dunaj a Unik, tykajiice sa = ktoré sa tykaju sledovania byvalych prislus-
nikov SIS; Najcastejsie pouzivanou mierou vlhkosti je vSak relativna vlhkost, predstavujica
mnozstvo pritomnej vodnej pary vyjadrenej ako percento vodnej pary potrebnej na nasyte-
nie vzduchu.

23 — 3 (indikativ préterita)
Ak sa v atributivnej VV nachddza préteritum ¢i perfektum, moze sa veta s indikativom
préterita tiez kondenzovat pomocou aktivneho participia.
Obzaloba tvrdi, Ze muzi chceli pomocou vybusnin vyhodit' do povetria lietadlda smerujice =
ktoré smerovali z Londyna do metropol v Severnej Amerike.; ,, Len si predstavte! “ pokracoval
tucny muz, vyZivajuci sa v predvadzani koristi.

Korelacie raritného aktivneho participia préterita perfektivnej formy (24) vyuZziva-
ného na kondenzaciu

<=2 (12) (perfektum/pluskv.)
24 >< 22 (rezultativne participium)

Pric¢inou jeho nizkej funkénosti (len 44 radixov — Sokolova, 2006, s. 80) je aj fakt, ze ide
o importovany knizny prostriedok. Ako kazdy neurcity slovesny tvar, resp. deverbalne ad-
jektivam (umierajuci a mrtvy) aj aktivne participium préterita sa vyznacuje kondenzac¢nou
silou a v kontraste s d’al$im participiami ¢i adjektivami sa da Stylisticky efektivne a efektne
vyuzit: od pomoci pre vstupujuce a vstupivsie krajiny; ktory nam dobre pomohol opdt’ si
prisvojit',, vylucivsieho sa i vylucovaného **; tento jej preZivsi a prezity relikt to nijako neza-
chrani; nam nahodnym zostavsim a pozostalym; vracajucich sa z diskotéky a vystupivsich
v najblizsej dedine; mrtvi a prezivsi. Aktivne participium préterita vyjadruje kondenzovane
predcasnost’ a vo vacsine pripadov je nahradite'ny opisne spojenim kzory + perfektum, resp.
pluskvamperfektum aktiva.
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24 — 2 (12) (perfektum/pluskvamperfektum)

Namiesto odstipivsej starostky = ktora (bola) odstapila.; Viedy tréner postipivsich Zilincanov
= ktori (boli) postipili poznamenal...; S volnou kartou nastipivsi = ktori (boli) nastpili Andrej
Martin a Marek Semjan nestacili na favorizovanii cesko-slovenskui dvojicu.; Alebo je naozaj
Bohom zostupiv§im = ktory zostupil na Zem., ... teda dvanastich poslancov vystipivsich = ktori
(boli) vystipili z pévodného klubu.; Ulavu badat na tvirach dobehnuvsich pretekdrov = ktori
(boli) dobehli.; Osud preZivsieho stroskotanca = ktory (bol) prezil.; Rozpraval o réznych for-
mdch pocitacov, objavivsich sa vo vsetkych populdrnych sci-fi snimkach.; Za dva roky bolo spolu
asi 54 likvidovanych vojakov partizanmi, plus asi 138 padnuvsich = ktori (boli) padli uz na
strane odboja.

L. Kralik (1989) uvadza priklad na vztah medzi 24 a 2/1: ¢lovek zapamditavsi (24) si tento vy-
rok koreSpondujuci okrem perfekta (2 — ktory si zapaméital) aj s prézentom (1 — ktory si paméta).

24 — 22 (rezultativne participium)

Vo vztahu konkurencie su aj dve participia perfektivnej formy rezultativne participium
(22) a préteritné participium (24) pri subjektovo-bezobjektovych verbach: pred par dnami
sa zrodivsi novy produkt = pred par diiami zrodeny novy produkt.

Divak si za kvalitnym televiznym seridalom stale predstavuje Pohotovost, Sudkynu Amy, ¢i zby-
tocne precenenych, do zabudnutia upadnuvsich = upadnutych Priatelov?; Krutymi chvatmi
vyriesil vzniknuvsi = vzniknuty kluicovy problém a priviedol napoly menovaného napoly mrt-
veho na policiu.; Show sa mala zacat odznovu, zavolani spdt do hry boli vsetci vypadnuv-
§i = vypadnuti finalisti.; V tejto sezone ziskali hracov z rozpadnuvsich sa = z rozpadnutych
Krompdch Krca ¢i Zaboja.

Verbalne substantivum imperfektivnej formy vyuzivané na kondenzaciu textu

<= 1 (ze + prézent)

<= 3 (ako + préteritum)
25 <= 9 (tcel kondicional prézenta)
>< 17 (infinitiv IF)

Verbalne substantivum sa vyuziva na kondenzaciu v subjektovych, objektovych ¢i ad-
verbialnych VV v syntaktickych funkciach ako infinitiv. Ako verbalny gramaticky tvar za-
chovava reflexivnost’ (Sokolova, 2013a; Kacala, 1988). V spisovnej slovencine sa vyuziva
menej ¢asto nez infinitiv®.

25 — 1 (ze/ked + prézent)

Neuvedomovanie si viastnej homofobie = to, ze si neuvedomujeme sa dd ilustrovat napriklad
tym, ako sme Zili v socializme.; Opijanie sa = to, ze sa opijame nema s kulturou pitia vina nic
spolocné.

6  Verbalne substantivum ako kondenzat sa vyskytuje CastejSie nez v slovendine v pol’stine (blizSie
Sokolova et al, 2012).
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25 — 3 (ako/ked’/ze + préteritum)

Vrestali macky a fagani, ktori na ulici so Spinavymi rukami predavali pracliky a melony uz
pocas brieZdenia = uz ked sa briezdilo., Padali aj nazory, aby sa zverejiiovalo hodnotenie
= to, ako hodnotili rozhodcov instruktormi.; Musim uznat, ze odopieranie si sladkosti mi po-
mohlo — citim sa ovela Cerstvejsie.

25 - 9/5/1 (aby + kondiciondl prézenta/Ze/nech + futirum, prézent)

To je predpoklad na liahnutie sa = na to, aby sa liahli/ze sa budu liahnut’ dostatocne velkych
a zdravych véielok, ako aj prislub kvalitného medu.,; Vzhladom na iné nasilnicke ciny a platny
sudny prikaz o nepribliovani sa = aby sa nepriblizoval/nech sa nepriblizuje, policia 25-roc-
ného muza v stredu v babickinom byte zatkla.

25 — 17 (infinitiv IF)

Cas pre takéto osvojovanie si spisovnych reci = Gas takto si osvojovat’ spisovné reci je predo-
vSetkym v mladom veku na ludovych, ale hlavne potom na strednych Skoldach.; Moja uloha je
obsluhovanie = obsluhovat hosti.; Prechddzanie sa = prechadzat’ sa so zvieratkom pomdaha
upokojit nervy a poniika okamzitii relaxdciu.; Zeny budii mat moznosti na stahovanie sa =
stahovat’ sa.

Verbalne substantivum perfektivnej formy vyuzivané na kondenzaciu textu

<= 2 (perfektum)
<= 4 (syntetické futarum)

26 <= 8 (kondicional prézenta PF)
>< 18 (infinitiv PF)

Verbalne substantivum perfektivnej formy (26) sa vyuziva na kondenzaciu textu v syn-
taktickych funkcidch ako infinitiv: Nepodanie majetkového priznania, nedoplnenie uda-
jov a nevysvetlenie alebo nepreukdzanie povodu majetku v urcenej lehote sa povazuje za
disciplinarne previnenie.

26 — 2 (ked/predtym nez + perfektum)
Opétovna otazka: mal, ¢i nemal po obnoveni transportov = ked’ sa obnovili transporty Tiso

abdikovat?; Pred pricestovanim = predtym nez pricestovali do Berlinu sa clenovia eurdpskej
delegacie stretli s ukrajinskymi predstavitelmi.

26 — 4 (ze/ked + syntetické futiirum)

Bojim sa oslabenia = 7e ma to oslabi., Vytvorenie ryh okolo obocia a vertikalnych vrasok
medzi obocim vznika ako dosledok stiahnutia svalov obocia smerom k sebe a dolu. Pri zovreti
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ocnych viecok dochadza k ich vyklenutiu a k zvyrazneniu tukovych vankusikov v okoli oci. Ak
sa Spicka nosa dviha nahor a rozsirujii sa nosné dierky, dochddza k vyraznému prehibeniu
nazolabiadlnej ryhy.

Pri substantivach, ktorymi sa vyjadruje modalita, je v konkurenénom vzt'ahu s infinitivom.

Ide o to, ze nahor sa lahsie hladaji potrebné stupy, moznost zoSmyknutia/zoSmyknut’ sa/ze
sa zoSmykneme je ovela mensia.

26 — 8 (aby + kondicional prézenta PF)

Zastavil sa kvoli oddychnutiu = aby si oddychol.; Na odst’ahovanie sa = na to, aby sa odsta-
hoval c¢lovek musi mat’ istu davku guli.; To moze poskytnut’ cas na nadychnutie istym zahra-
nicnym protihracom = aby sa nadychli.

26 — 18 (infinitiv PF)

V tomto roku odstartovali v Modre uz 7. rocnik kampane, ktorej podstatou je prejdenie symbo-
lickej trasy = prejst’ trasu na nemotorovom kolieskovom prostriedku.; Nevenujte sa len svojim
zaujmom, no myslite aj na zaujmy vasich blizkych, ak budete mat moznost na zlepSenie vasich
pozicii = zlepsit vaSe pozicie.; Na druhej strane vychladenie a vytriezvenie investorov po
véerajsom ,, bujarom akciovom * vecierku bude znamenat uvedomenie si rizika = uvedomit’ si
riziko zelenej bankovky.; Takmer vsetci kiiazi vtedy na zZiadost kral'a prisahali, Ze neuznanie =
neuznat’ cudného zviizku Anny a Henricha a takisto nezrieknutie sa = nezrieknut’ sa rimskeho
biskupa, ktory si osobuje pravo hovorit' si papez, je zrada.; Francuzsko chce teraz udajne
preskiimat, aké ma moznosti na uskutocnenie pravnych zmien = uskuto¢nit’ zmeny, ktoré by
zabranili deportovanym osobam vrdtit sa.

M. Ivanovéa v posudku na text monografie upozornila, Ze pri korelacidch medzi gramé-
mami verba finita a infinita méze ist’ o transpozicie ako pri korelaciach medzi gramémami
verba finita, ale aj o morfosyntakticku synonymiu.

7.3 Korelacie pasiva

Na tvorenie analytickych pasivnych tvarov sa vyuzivaji predovsetkym imperfektivne
formy VD, ¢o je v sulade s ich preferencnym vyuzivanim indikativu prézentu v odbornych
textoch. Pasivne tvary maju vyraznejSie obmedzenie v osobe (3. 0s.), ale potencialne ich
mozno pouZit’ v tych istych modalno-tempordlnych formach ako aktivne. Pasivum imper-
fektivnej formy 27 mozno teda rozliSovat’ ako 27/1 — najviac vyuzivané pasivum v indi-
kative prézenta, 27/3 pasivum v indikative préterita, 27/5 pasivum v indikative futara, ra-
ritné pasivum v kondiciondli prézenta 27/9. Vzhl'adom na funkcie pasiva — objektivizovat’
vypoved’ deagentizaciou a pasivizaciou — je 27/7 pasivum v imperative a 27/11 pasivum
v kondicionali préterita ¢i antepréteritum 27/13 len potencialne. Ak je pasivne participium
v spojeni s gramatickou morfémou je, su imperfektivne, ide vzdy o pasivum. Participidlne
pasivum moze byt’ utvorené len od tranzitivneho slovesa. Pri netranzitivnych verbach Hovo-
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rili o iom. — Bolo hovorené o iom. vznikaji malo pouZzivané deagentné typy, ktoré mozno
hodnotit’ ako neosobné pasivum, napr. v nemcine.

Korelicie pasiva tranzitivnych imperfektiv (27)

1 (prézent)

3 (préteritum)

5 (analytické futarum)

9 (aby kondicional prézenta)
>< 13 (antepréteritum)

<=21 (pasivne participium IF)

AVANA

27

A

27/1 — 1 (indikativ prézenta)

Sebahodnotenie je ovplyviiované aj aktudalnym hodnotenim druhych = sebahodnotenie (pa-
ciens) ovplyvilyje aj aktualne hodnotenie druhych/aktualne hodnotenie druhych ovplyviiuje
sebahodnotenie.; Ziadatelom o zamestnanie sa casto odporiiéa/je odporitané = odporiéame,
aby ziskali u adresata body znalostou firmy, kam Ziadost posielaju.

Vztah medzi participidlnym pasivom v neaktudlnom prézente a reflexivnym pasivom
v jednotlivych funkciach je konkurenény — synonymny alebo komplementarny. Synonymné
reflexivne pasivum je CastejSie nez participialne pasivum, ktoré sa poklada za priznakové.
27/3 — 3 (préteritum IF)

Vztah medzi participialnym pasivom a reflexivnym pasivom v jednotlivych funkciach je
konkuren¢ny — synonymny alebo komplementarny aj v préterite a futtre, zriedka v kondi-
ciondli. Objektivizacia vypovede a vyzdvihovanie diania je vSeobecnym priznakom pasiva,
lebo agens sa odsuva:

Otvarali sa/boli otvarané = otvarali rozne témy, kedzZe na sv. omsu prichadzali mnohi taki,
ktori nemali vedomosti z malého katechizmu.; V marci 1948 doslo k zastaveniu vydavania
vdcsiny katolickych periodik, co sa zdovodiiovalo/bolo zddvodnované = zdovodnovali nedo-
statkom papiera.

27/5 — 5 (analytické futirum IF)

Whliasili, ze pokial im budit nasilu vaucované/sa im budil viucovat'= pokial’ im buda vnuco-
vat’ svetské zakony, su odhlodlané sa branit.

27/9 — 9 (kondicional prézenta IF)

Touto peticiou ziadame, aby lesy neboli nikym a nic¢im zneuZivané (27/9)/aby sa lesy nezne-
uzivali = aby nikto nezneuzival lesy.

27/11 — 11 Nepasivne reflexivne deagentivum v kondicionali préterita je raritné.

Vela nechybalo a o vysledku zapasu proti Spartaku Moskva by sa bolo rozhodovalo = by boli
rozhodovali namiesto zelenej travy za zelenym stolom.
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27/13 — 13 (raritné antepréteritum)

Ked' sa vrdatime k britsko-francuzskym vztahom, aka je eSte Sanca, zZe sa spolocny summit
uskutocni tak, ako sa to bolo planovalo = ako to boli planovali?

27/17 — 17 (pasivny infinitiv)
Vo vztahu synonymie je aj pasivny reflexivny a participialny infinitiv:

Tato zasada by sa mala uskutocriovat’/by mala byt’ uskuto¢novana pri reorganizaciach okres-
nych a miestnych vyborov strany.

27/1 — 21 (pasivne participium IF)
Pasivum v atributivnej vete sa moze potencialne kondenzovat’ pasivnym participiom:

Oddiali sa tak znizovanie ich kapacity, ktoré je pripisované = znizovanie pripisované pamd-
tovému efektu.; Samozrejme, Ze predseda, ktory je menovany a odvolavany viadou a ktory ma
zivotnost od jedného zasadnutia viady k druhému, zo seba hrdinu robit nebude a v podstate
protimonopolnu politiku nejako velmi tvrdo presadzovat takisto nebude.; Mozu ziskat diplom,
ktory je uzndvany v celom svete.

Korelacie pasiva tranzitivnych perfektiv (28)

2 (perfektum)

4 (futGrum)

8 (kondicional prézenta)
10 (kondicional préterita)
18 (pasivny infinitiv PF)
<= 22 (pasivne participium PF)

28

AVANVANVAY

<

Pasivum perfektivnej formy 28 mozno rozliSovat’ ako 28/2 pasivum v indikative per-
fekta a 28/4 pasivum v indikative futira. Je homonymné s rezultativnymi konstrukciami.
Raritné je pasivum v kondicionali prézenta 28/8 a pasivum v kondicionali préterita 28/10.
Vzhl'adom na funkcie pasiva je pasivum v imperative 28/6 a v pluskvamperfekte 28/12 len
potencialne. Prostriedkom na odliSenie pasivneho participidlneho transformatu perfektivne;
formy od homonymnej konstrukcie rezultativa je spatné transponovanie do aktivneho tvaru.
Ak ide o pasivum perfektivnej formy, a to participialne ¢i reflexivne pasivum, tento proces
na rozdiel od rezultativ nikdy nesprevadza casovy posun.

28/2 — 2 (perfektum)

Rakva s telom zosnulého, ktora bola na niekolko hodin vystavend = ktora vystavili v prezi-
dentskom palaci.; V juni 1971 boli posledni Indiani federdlnymi agentmi z ostrova vysidleni.,
V roku 1929 bol zrovnany = ho zrovnali so zemou.

28/4 — 4 (syntetické futirum/reflexivne pasivum syntetického futira)

A ani potom pravdepodobne nebude dolar nahradeny jiilanom = dolar nenahradi jiian, ale
budu sa delit o medzinarodnu scénu.;, Pravda, ked sa latinské nazvy radov preloZia = pre-
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lozia do slovenciny, nemoze v preklade zostat bezpredlozkovy genitiv.; Obvodové steny budi
obmurované = sa obmuruju/obmuruju, cize technologia nebude panelovd, aj nenosné priecky
budu murované z tehal.; Reprezentativna vzorka pisanych textov sucasného slovenského ja-
zyka bude zostavend zhruba z jednej tretiny publicistickych textov, jednej tretiny umeleckych
textov a jednej tretiny odbornych a popularno—naucnych textov.; Napokon ciarka sa nepise
ani v pripade, ked sa namiesto skratky pouZije plné znenie nazvu radu.

28/8 — 8 (kondicional prézenta)

Staci, ked’ sa zrekonstruuju namiesto toho, aby boli uplne zbiirané = aby sa zburali a potom
postavené = aby sa postavili znova, ¢im moze developer usetrit stavebné naklady.

28/10 — 10 (kondicional préterita)
Keby sa bolo uskutocnilo referendum = keby boli uskuto¢nili, ako by ste (bol.*) hlasovali?
28/18 (pasivny infinitiv)

Vonkajsie potrubia nesmu byt’ nikdy uloZené na zemi (kondenzat zamrza), ale vo vyske 2 az
4 m nad zemou, s vyssim spadom a jeho svetlost ma byt 2 az 3 krat vicsia ako odpovedajica
vypoctova hodnota.

28 — 22 (pasivne participium PF)

Prilahlé pozemky po oboch strandach Dunaja a Moravy budii chranit proti zaplavovaniu zem-
né ochranné hradze, ktoré sa vybuduji = vybudované na 100 — 300 m od dnesnych riecnych
brehov.

Dalsie priklady a ich analyzu pozri blizsie v osobitnej 6. kapitole (s. 223 — 232).

Pri mnozstve prikladov zo SNK (6.0) pomaha pri ich vybere praca s ilokuénymi verbami
(Ivanova, 2009, 2010), ktoré spolahlivo identifikuju pozadované funkcie gramém pri roz-
liénych verbéalnych lexémach. Hlavne pri korpusovych dokladoch frekventovanych slovies
v aspektovych korelaciach st aj pre nas iloku¢né verba dobrym prostriedkom na vyskum
jednotlivych funkcii verbalnych gramém. Pracuje s nimi aj B. ToSovi¢, porov. jeho termin
referencné verba — prikdzat, prosit’ (ToSovic, 1998, s. 66). Gramémy verba finita ziskané zo
SNK sme usporiadali do korelécii, porov. vzt'ahy medzi 1 a 2/3, 4/5, 7, 9/11, ale skimame
aj korelacie s V. 1 a 17, 19, 23. V ramci korelacii neuvadzame neaktualny (habitudlny)
prézent, ktory sa v slovenc¢ine formalne nevyjadruje.
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8. Zavery z prepojenia kategorii
aspekt — modus — tempus

8.1 Imperfektiva tantum a ich forma realizacie v texte

1. Gramémy vyjadrujtce faktivne, realne deje tvoria cca 70 — 80 % vyskytov imperfektiv
tantum s vysokou frekvenciou v pisanych textoch SNK verzie 6.0 s prevahou publicistic-
kych textov! (napr. pri mysliet, nachddzat sa). Z toho vacsina pripada na indikativ prézenta
(pri mysliet 72 %, okrem frekventativ, pri ktorych je najfrekventovanejSou gramémou indi-
kativ préterita sedaval), je to prevazne neaktualny prézent (prototypicky pri auxiliarnych,
statickych, procesnych verbach ¢i pri frekventativach). Len pri akénych verbach s nizkou
frekvenciou, ktord neiniciuje vznik potencidlnych VD, resp. pri pohybovych verbach je
mozny aj aktualny prézent. Cca 20 % pripada na indikativ préterita (pri mysliet’ 18 %). Je
to v sulade aj s dominanciou asertivnych recovych aktov (RA). Okrem centralnych gramém
indikativu prézenta a préterita aktiva aj pasiva sa pri faktivnych gramémach imperfektiv tan-
tum vyskytuje ako tempusoid indikativ antepréterita, ktorého funkciu preberd v spisovnej
slovencine préteritum (blizsie 6.1). Imperfektiva tantum nie si kompatibilné s faktivnymi
gramémami perfekta a rezultativa.

2. Gramémy vyjadrujuce nefaktivne, inceptivne orientované deje imperfektiv tantum tvo-
ria cca 5 — 10 % vyskytov v texte. Najtesnejsia kooperacia nefaktivnych gramém je medzi
nepodmienenym, neapelovym analytickym futirom, resp. nepodmienenym, apelovym impe-
rativom a podmienenym, neapelovym kondicionalom prézenta (cca 2 %, avSak pri modalnych
verbach vzhl'adom na funkcie kondicionalu pri zdsade taktu je to az 20 %). Kooperacia medzi
analytickym futiirom, imperativom a kondiciondlom prézenta stvisi so spdsobom prezentova-
nia urcitého obsahu v direktivnych re¢ovych aktoch (st vo vzt'ahu komplementarnej distribii-
cie: v priamej re¢i imperativ a futGrum, obmedzenia osobou — len v gramatickom tvare 2. os.
a 1. os. pl.), porov. priamu re€ a imperativ ¢i futGrum: Prikazujem ti: Bud’ zajtra doma!, Zajtra
budes doma!, v objektovych vetach s konjunkciou aby kondicional prézenta: Prikazujem ti,
aby si bol zajtra doma. V objektovych vetach s konjunkciou nech sa realizuje futirum alebo
prézent: Prikazujem ti, nech si zajtra doma. V komisivnych recovych aktoch vyjadrujicich
slub a scasti aj v permisivnych recovych aktoch vyjadrujucich sthlas sa vyuzivaji hlavne
gramémy indikativu futira. Okrem centralnych nefaktivnych gramém je tu ako gramemoid
kondicional préterita (0, 07 %), jeho funkciu preberd kondicional prézenta (blizSie 6.2), nie-
ktoré sémantické skupiny si nekompatibilné s imperativom (napr. statické a modalne verba).

3. Zvysok (cca 10 — 15 %) pripada na infinitne tvary imperfektiv tantum (dominantny
infinitiv, zriedkavy transgresiv, nerovnako zastupené participia — aktivne prézentné parti-
cipium sa vyuziva predovsetkym pri statickych verbach, pasivne participium je ¢asto len
potencialne, porov. intranzitivne IT: *spany, *ideny, *pracovany a zriedkavé verbalne sub-
stantivum). Infinitiv sa malo vyskytuje pri verbach vylucujicich ¢i obmedzujucich modalnu
a temporalnu modifikéciu (napr. statické a modalne verba).

1 Vysledky gramatickej Statistiky v ramci verbalnej skupiny (porov. Ludvikova, 1982, 1983, 1985)
potvrdzuji dominanciu indikativu prézenta, resp. dominanciu 3. os. sg v publicistickych, odbornych,
administrativnych textoch.
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Imperfektivnost’ formy je pri imperfektivach tantum sprievodnou vlastnost'ou vyznamu
pri sémantickych skupinach auxilidarnych, statickych, frekventativnych verb a aj existenc-
nych ¢i procesnych verb, s obmedzenim to plati aj pre pohybové determinativne a indeter-
minativne slovesa. Su kompatibilné s indikatormi imperfektivnej formy casto, obycajne,
pravidelne, denne, kazdodenne, kazdy den, niekedy, spravidla, nie su kompatibilné s indi-
katormi perfektivnej formy za hodinu, za rok, za ako dlho. Zjednodusene povedané — takato
,nedokonavost™ auxiliarnych, statickych verb, frekventativnych a aj existen¢nych ¢i pro-
cesnych verb je pritomna ako sprievodnd séma aj v anglictine ¢i nem¢ine, porov. netermina-
tivne durativa: schlafen — spat, frieren — mrznut, blithen — kvitnut, atmen — dychat, fliegen
— lietat, schreiten — kracat, schwimmen — plavat, segeln — plachtit, rudeln — veslovat, gehen
—ist, laufen — bezat, arbeiten — pracovat, hassen — nenavidiet, tragen — niest/nosit, suchen
— hladat, fiirchten — bat' sa, abhédngen — zavisiet. V nemcine tvoria modalne ¢i statické
verba sollen, konnen, miissen; haben, dauern atd’. préteritum, nie perfektum. Prejavuje sa to
nemoznost'ou vyuzivat pri IT vSetky potencialne modalno-temporalne gramémy. Centralne
modalno-temporalne gramémy imperfektiv tantum st indikativ prézenta, indikativ préterita
aktiva a infinitiv. Periférne tempusoidy imperfektiv tantum su indikativ antepréterita, kondi-
ciondl préterita a pasivne participium.

Tabul’ka 43. Korelacie gramém IT

Primarne gramémy
IT
Sekundarne

gramémy | 1 3 13 |5 7 9 1 |17 (19 |21 (23 |25
1 Prézent o | + + ()| + + |+ ||+ |+
3 Préteritum + | e | (D] + + + |+ ||+
13 Antepréteritum ()| e
5 Futirum I + | + ° + | + +
7 Imperativ +) + ° + +
9 Kondicional prézenta + + + + ° + + +
11 Kondicional préterita +
17 Infinitiv + | + + | + | + ° +
19 Transgresiv + + .
21 Pasivne participium | ) .
23 Aktivne participium + + °
25 Verbilne substantivum + + + .

8.2 Perfektiva tantum a ich forma realizicie v texte

1. Gramémy perfektiv tantum s nizkou frekvenciou vyjadrujuce faktivne, redlne deje st
perfektum (pri narodit sa 51 % pripada na indikativ perfekta v dominantnych asertivnych
RA) a rezultativna konstrukcia (cca 10 %, napr. je zaluibeny). Okrem centralnej gramémy
indikativu perfekta je pri faktivnych gramémach ako nevyuzivany tempusoid mozny indikativ
pluskvamperfekta. Jeho funkciu prebera perfektum aj rezultativna konstrukcia. Expanzia re-
zultativnych konstrukceii sa da aj v slovenc¢ine chapat’ ako europeizacia sti¢asného jazyka. Per-
fektiva tantum nie su kompatibilné s faktivnymi gramémami indikativu prézenta a préterita.
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2. Gramémy vyjadrujice nefaktivne, inceptivne orientované deje tvoria cca 5 — 10 % vy-
skytov perfektiv tantum v texte, napr. pri narodit’ sa su to 4 % pre syntetické futirum, 1,3 %
pre kondicional. Najtesnejsia kooperacia nefaktivnych gramém je medzi syntetickym futa-
rom, imperativom a kondicionalom prézenta (pri perfektivnej forme je vhodnej$im terminom
kondicional futura ¢i atemporalny kondicional). Porov. imperativ: Prikazujem ti: Vydrz!, syn-
tetické futiirum v objektovych vetach s konjunkciou nech: Povedz mu, nech vydrzi! a kondici-
onal prézenta s konjunkciou aby v pritomnosti iloku¢ného verba v hlavnej vete: Radim ti, aby
si vydrzal. Okrem centralnych gramém je aj pri nefaktivnych gramémach perfektiv tantum ako
gramemoid kondicional préterita, ktorého funkciu prebera ¢asto kondicional prézenta.

3. Infinitne tvary perfektiv tantum (cca 40 %) tvori frekventovany infinitiv (vydrzat), re-
lativne frekventované pasivne participium (spaseny, narodeny), zriedkavé su formy transgre-
sivu a verbalneho substantiva, sliziace na kondenzaciu. Centralne st modalno-temporalne
gramémy perfektiv tantum: indikativ perfekta, infinitiv a pasivne participium, periférne su
tempusoidy indikativ pluskvamperfekta a kondicional préterita, aktivne participium préterita.
Formou prezentacie akénych perfektiv tantum v texte je graméma indikativu perfekta alebo
pasivneho participia €i infinitivu, preto je vyskyt inych gramém uz aj z tohto dévodu znacne
obmedzeny. Perfektivnost’ formy je pri perfektivach tantum sprievodnou vlastnostou vyzna-
mu pri sémantickych skupinach terminativnych verb s vyznamami semelfaktivnost’ (einmal
stechen — pichnut), distributivnost’ (nacheinandern besuchen — ponavstevovat), intenzita (sich
totlachen — nasmiat’ sa), fazovost’ (inchoativa erkranken — ochoriet), ¢iastocne to plati pri
ostatnych nefrekventovanych akénych verbach. Pri vacsine akénych perfektiv tantum sa mozu
v pripade potreby vytvarat’ potencialne sekundarne imperfektivne formy.

Tabul’ka 44. Korelacie gramém PT

Primarne gramémy
PT

Sekundarne

gramémy | 2 |12 | 4 | 6 | 8 |10 |14 | 15| 16 [16a| 18 [ 20 | 22 | 24 | 26

2 Perfektum o |(H) |+ + + |+ SIS ICGRIG NS
12 Pluskvamperfektum |(+) |o ) [ (D)
4 Futirum I + o [+ [(D (+) + |+ |+ +
6 Imperativ + |eo |+ +
8 Kondicional 1 + ) [+ |o |+ ) [+ +
10 Kondicional 2 + e ) | ()
14 Rezultativum 1 + | .
15 Rezultativum 2 + () .
16 Rezultativum 3 (+) °
16a Rezultativum 3a ) | (D) °
18 Infinitiv + + [+ [+ (D o |(1) +
20 Transgresiv (1) (+) (+) |e
22 Pasivne participium | (+) + o ()
24 Aktivne participium |(+) (+) |
26 Verbalne substantivum |+ + + + .
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8.3 Imperfektivna a perfektivna forma v aspektovych koreliciach

1. Faktivne gramémy sa v stilade s dominantnymi asertivnymi reCovymi aktmi vyuzivaja
najviac aj v aspektovych korelaciach frekventovanych prevazne akénych verb (z celkového
poctu hyperlexémy robit’ — urobit’ je to spolu 54 %). Najviac vyskytov pripada na indikativ
prézenta (robi — 23 % z vyskytu dvojice robit — urobit). Vicsinou je to aktudlny prézent,
len pri generickych vetach napr. v odbornych textoch je to neaktualny prézent (pasivum,
1. os. pl, 3. os. pl). Na indikativ préterita pripada cca 11 % z hyperlexémy robit’ — urobit,
ale podstatne viac — az 17 % pripadé na indikativ perfekta, a to napriek tomu, Ze sekundarna
forma urobit’ je menej zastupena nez primarna forma robit. Okrem centralnych faktivnych
gramém, ako st indikativ prézenta, indikativ perfekta, indikativ préterita a indikativ prézen-
ta v expanzivnych rezultativnych konstrukciach (3 % je urobeny), su zriedkavé tempusoidy
antepréteritum a pluskvamperfektum.

2. Nefaktivne, inceptivne orientované gramémy su pri imperfektivnej forme hyperlexé-
my robit' — urobit’ (cca 6 % pri robit) aj pri perfektivnej forme VD (cca 13 % pri urobit).
Najtesnejsia kooperacia je medzi syntetickym futirom perfektivnej formy, imperativom
a kondicionalom prézenta perfektivnej formy (9 %, 1 %, 3 %), resp. medzi analytickym
futrom, imperativom a kondiciondlom prézenta imperfektivnej formy. Rozdiely medzi
kondicionalom prézenta/futiira (atemporalny kondicional, blizsie Sticha, 2013, s. 435) st
malé, obidva typy mozno pouzit’ ako tzv. iterativny kondiciondl: cokolvek by robili/urobili,
nemohla sa na nich hnevat. Napriek tomu, Ze perfektivna forma urobit’ je ako sekundar-
na forma celkovo menej zastupena nez primarna imperfektivna forma robit, pomer medzi
syntetickym futirom perfektivnej formy a analytickym futirom imperfektivnej formy je
vyrazne v prospech syntetického futiira (3 : 1). Kondiciondl préterita je raritny pri obidvoch
aspektovych formach VD.

3. Infinitne tvary okrem /-ového participia sliizia aj na kondenzaciu (spolu cca 27 %),
konkuruju si navzajom (infinitiv a verbalne substantivum), ale koresponduji ako konden-
zatory textu aj s VF. Z pohladu frekvencie sa ako gramemoid sprava pasivne participium
imperfektivnej formy. Raritné su aj transgresivy a aktivne participium prézenta, pasivne
participium perfektivnej formy patri k progresivnym gramémam.

8.3.1 Preco vznikaju aspektové korelacie?

Ak je frekventovanost’ verbalnej lexémy vysoka a jej vyznam to dovol'uje, vytvara sa as-
pektova korelacia na kompletizaciu modalno-temporalnych inventarov pri verbach (frekven-
tované akéné verba), ktorych primarne aspektové formy maji netiplné paradigmy. Kompletny
inventar potencialnych afirmativnych gramatickych tvarov v slovencine je 373 (193 pre nedo-
konavé formy a 180 pre dokonavé formy). O ,,defektnosti* vidovej paradigmy v podobnom
zmysle sa zmienuje aj J. V. Gorbovova (Gorbova, 2010, s. 30), ktord porovnava modalno-
-temporalne gramémy v rustine a SpanielCine (s. 69). Lingvisti Casto skumaju aspekt v slo-
vanskych jazykoch porovnavanim inventarov verbalnej paradigmy s modalno-temporalnym
systémom jazykov bez aspektu, napr. T. Czarnecki (1998) porovnaval pol’stinu a nemcinu, ale
porovnavanie je prinosné aj medzi slovanskymi jazykmi, napr. J. V. Petruchinova (Petruchina,
2011) porovnava rustinu s ¢estinou, slovenéinou, pol’Stinou a bulhar¢inou, porov. aj prace
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H. Bélicovej (Bélicova, 1998) a A. Stunovej (Stunova, 1993). J. V. Petruchinova konstatuje
subjektivnost’ v pouziti indikativu historického prézenta (1) a historického syntetického futtira
perfektivnej formy (4) v ¢estine a slovencine (Petruchina, 2011, s. 83), ale aj vac¢siu volnost’
pri vybere perfekta perfektivnej formy (2) a préterita imperfektivnej formy (3), nez je to v rus-
tine (3), blizSie ibid., s. 87. V slovencine sa pri nezhode medzi tymito dvoma jazykmi viac vy-
uzivaju gramémy perfektivnej formy, v rustine gramémy imperfektivnej formy. Sved¢i o tom
Casta korespondencia ruského prézenta s neaktualnym syntetickym futirom (denne vyfajci
x cigariet — vykuryvajet, nezmyje sa ani teplou vodou — ne smyvajetsja; kazdy den sa zastavim
u rodicov — ja zachazu; zakazdym nieco rozbije — razbivajet), resp. historickym syntetickym
futrom (ten nakoniec umrie v Karpatoch — umirajet), porov. aj konkurecné gramémy 4/1
v slovencine a 1 v rustine (obratil sa a spyta sa/pyta sa — sprasivajet; denne dostdavam/dosta-
nem niekol’ko listov — polucaju). Aj slovenské perfektum perfektivnej formy koreSponduje
s ruskym préteritom imperfektivnej formy, napr. pri iteracii ¢i negacii (vzdy, viackrat sme sa
tam stretli — my vstrecali, stratil si niekedy dazdnik — ty kogda-nibud’ terjal zontik?; ja som
tu vazu nerozbil — ja etu vazu ne razbival; Vy ste ho vzali? Nie, ja som ho nevzal. — Vy jego
vzjali? Net, ja jego ne bral.), porov. aj konkure¢né gramémy 2/3 v slovencine a 3 v rustine pri
negacii (nikomu som ni¢ neprikdzal/neprikazoval — ja nikomu ni¢ego ne prikazyval; nikdy
nezabudol/nezabudal — on nikogda ne zabyval). Opak, ked’ st v rustine gramémy perfektivnej
formy, predstavuji kombindcie rozlicnych aspektovych foriem v slovencine: chytil ma za ruku
a tahal — schvatil ... potianul; okno sa otvorilo a on volal... — otkrylos " i on zakrical. Porov. aj
korespondenciu verbalneho substantiva v slovengine 26/25, v rustine len 26 (vyplnenie/vypl-
nanie — vypolnenie, vyclenenie/vyclenovanie — vydelenie).

Pri terminativnej primarnej perfektivnej forme (PPF) iniciuje vznik sekundarnej imper-
fektivnej formy (SIF) hlavne potreba vyjadrit’ gramému indikativu prézenta, resp. aktivneho
participia prézenta. Ked'’ze v sloven¢ine dominuje pri verbalnej derivacii prefixalna deriva-
cia, je to najcastejsi typ VD s PPF (vyrobit — vyrdabat). V aspektovych korelaciach je v in-
dikative — sposobe, ktorym sa prezentuju faktické, realne a pravdivé deje — jedna prézentna
forma spajajica obidva ¢leny vidovej korelacie. Jej vynimocnost’, dolezitost’ a najvyssia
frekventovanost’ je hybnou silou vytvarania najcastejSej vidovej dvojice s PPF (prihrat —
prihravat). PPF musi byt imperfektivizovatel'na (+transformativnost’), dovol'uje exherent-
nl neutralizaciu aspektovo-temporalneho ohrani¢enia (Trost, 1980; Janka, 1999; Niibler,
1992). V nem¢ine st to akéné tranzitivne terminativa: offnen — otvorit/otvarat, toten — zabit/
zabijat, ale aj intranzitivne terminativa: einschlafen — zaspat/zaspavat, verbliihen — odkvit-
nut/odkvitat, sterben — umriet/umierat.

Pri durativnych primarnych imperfektivnych formach (PIF) iniciuje vznik sekundarnych
perfektivnych foriem (SPF) potreba vyjadrit’ gramémy indikativu perfekta, indikativu syn-
tetického futlira, resp. rezultativneho participia. Ked’ze v slovencine dominuje pri verbalnej
derivacii prefixdlna derivécia, je to zriedkave;jsi typ VD (robit’' — urobit). PIF musi byt pri
nom perfektivizovatel'na (+transformativnost’), ma potencialne aspektovo-temporalne ohra-
ni¢enie. V nemcine su to napr. akéné tranzitivne verba: schreiben — pisat/napisat, machen,
tun — robit/urobit, bauen — stavat/postavit, nihen — sit/usit. Pri vidovych paroch je diver-
gencia medzi inherentnym a neinherentnym casovym trvanim, blizsie Sokolova, 2001.
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8.4 Prepojenie imperfektivnej a perfektivnej formy v aspektovych korelaciach

Prézent imperfektivnej formy pri historickom prézente prebera funkciu perfekta per-
fektivnej formy v ramci vidovej dvojice, nie préterita imperfektivnej formy, resp. prebera
funkciu perfekta aj préterita, porov. priklady na kooperaciu ¢lenov vidovej dvojice ako novy
dokaz, ze ide o dve formy jednej hyperlemy. Je tu zmena vidu v ramci vidovej dvojice, preto
je aktualizacia silnejSia nez pri IT. Prézent imperfektivnej formy prebera aj funkciu synte-
tického futtira perfektivnej formy v rdmeci vidovej dvojice. Graméma indikativu prézenta (&.
1) patri k obidvom formam, primarne vsak k perfektivnej forme: 1 —2/3 (ako historicky pré-
zent), 1 —4/5 (ako futuralny prézent). Kym jedna forma indikativu prézenta (rozdiel medzi
aktudlnym a neaktualnym prézentom sa v slovencéine nevyjadruje gramaticky ani aspekto-
vo) spdja partnerov vidovej dvojice, dve formy minulého ¢asu perfektum (€. 2) a préteritum
(€. 3), ale aj dve formy budticeho ¢asu analytické futiirum (¢. 5) a syntetické futirum (€. 4)
su vo vztahu konkurencie. V porovnani s neméinou sa ukazuje tendencia, ze s nemeckym
préteritom neterminativnych verb koreSponduje slovenské préteritum imperfektivnej formy
a s nemeckym perfektom terminativ koresponduje slovenské perfektum perfektivnej formy,
s nemeckym préteritom terminativnych verb koreSponduje slovenské préteritum aj perfek-
tum (porov. zlozitu situdciu v pouzivani perfekta v nemcine).

Negramatikalizovany rozdiel v obsahu medzi viac vyuzivanym perfektom a menej vy-
uzivanym préteritom je podporovany rozdielom medzi imperfektivnou a perfektivnou for-
mou. Rozdiel v obsahu medzi viac vyuzivanym syntetickym a menej vyuzivanym analytic-
kym futdrom, podporovany rozdielom medzi imperfektivnou a perfektivnou formou, je eSte
vyraznej$i nez pri perfekte a préterite.

Vzajomna kooperacia vo vSeobecnosti malo vyuzivanych nefaktivnych gramém stvisi
so spdsobom prezentovania urcitého obsahu v direktivnych RA (priama re¢ a imperativ,
konjunkcia aby a kondicional prézenta a konjunkcia nech, Ze a futirum).

Rozdiely aspektovych foriem v kondicionali prézenta a v imperative su minimalne.
Kladny imperativ perfektiv sa vzt'ahuje na konkrétnu situaciu (zatvor oci). V zapore sa po-
uziva sloveso spravidla v imperfektivnej imperativnej forme (nezatvaraj oci), ale dokonavy
zaporovy imperativ vyjadruje varovanie — nerozbi to, neudri sa, nezatvor. Vyssia frekvencia
negovaného imperativu je dana aj tym, ze stoji v opozicii k obidvom afirmativnym tvarom:
Sadni!/Sadaj! — Nesadaj!; Hod'! /Hadz! — Nehadz!; Povedz!/Hovor! — Nehovor! Rozdiely
aspektovych foriem st minimalne aj pri raritnom kondicionali préterita, ktorého funkciu
mdze preberat’ kondicional prézenta.

8.4.1 Klasifikacia gramém v aspektovych korelaciach z pohPadu koncepcie stcin-
nosti verbalnych kategérii aspekt — modus - tempus

Gramémy viaZuce sa vylu¢ne na imperfektivnu formu: indikativ prézenta v aktive aj
v pasive, aktivne participium prézenta, indikativ préterita a antepréterita v aktive aj v pasive,
indikativ analytického futura v aktive aj v pasive.

Gramémy viaZuce sa preferencne na imperfektivnu formu: negovany imperativ.

Gramémy viaZuce sa na perfektivnu formu: indikativ perfekta a pluskvamperfekta v ak-
tive aj v pasive, rezultativne konstrukcie; indikativ syntetického futtra v aktive aj v reflexiv-
nom pasive.
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Gramémy viaZuce sa preferencne na perfektivnu formu: pasivne participium.
Gramémy viazuce sa rovnako na imperfektivnu aj perfektivnu formu: afirmativny im-
perativ v aktive, kondicional prézenta aj préterita v aktive aj v pasive, infinitiv, verbalne
substantivum, transgresiv.

Tabul’ka 45. Koreldcie gramém urcitych slovesnych tvarov vratane rezultativnych konstrukcii

Primérne gramé
IF a PF

Sekundarne
gramémy

10|11

12 |13

14

15

16

16a

1 Prézent IF

*)

%%

2 Perfektum PF

()

3 Préteritum IF

*)

4 Futirum I PF

4k

*)

5 Futiarum II IF

6 Imperativ PF

7 Imperativ IF

4k

8 Kondicional 1 P

*)

*)

9 Kondicional 1 IF

10 Kondicional 2 P

11 Kondicional 2 IF

12 Pluskvamperft.

*)

*)

*)

13 Antepréteritum

*)

14 Rezultativuam 1

()

15 Rezultativum 2

()

16 Rezultativum 3

*)

16a Rezultativum 3a

*)

*Plati len ako kooperacia v negovanych tvaroch Zavoldm jej! — Nevolaj!
**Priamy imperativ v priamej re¢i koreSponduje s nepriamym imperativom (v 3. osobe) s konjunkciou nech.

Tabul’ka 46. Koreldcie gramém pasiva

Primérne gramém

Sekundarne

gramémy |27/1 [28/2 |(27/3 |28/4 |27/5 |28/8 |27/9 |27/17|28/18|27/21 |28/22

27/1 Prézent IF . + + + (+) + + +
28/2 Perfektum PF + . + + + (+)
27/3 Préteritum IF + . + +
28/4 Futarum I PF + + . + +
27/5 Futiirum II IF ) ° + +
28/8 Kondicional 1 PF + + ° +
27/9 Kondicional 1 IF | + + . +
27/17 Infinitiv IF + + + + °
28/18 Infinitiv PF + + + °
27/21 Participium IF + .
28/22 Participium PF (+) .

Pri pasive sa nerealizuju gramémy imperativ, transgresiv, aktivne participium, verbalne substantivum.
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Cielom monografie je dokumentovat’ pomocou neidealizovanych korpusovych dokla-
dov zékladnu funkciu aspektu v aspektovej korelacii kompletizovat’ modalno-temporalne
inventare gramém, ale aj preverenie a spresnenie doterajSich poznatkov o korelaciach formy
a vyznamu v slovencine. Autori sa usilovali o rovnovahu medzi analyzou a syntézou, medzi
tedriou a praxou, medzi formalizmom a funkcionalizmom. Rezervy monografie st v zdrojo-
vom materiali, ktory pozostava z pisanej formy reci s prevahou publicistickych textov, preto
sa funkcie gramém neskiimajt v ich Stylistickom vyuziti. V su€asnosti mozno sice vyuzivat
vyvazenu verziu korpusu (prim-6.1-public-vyv, v ktorej je 60 % textov z publicistiky, 20 %
odbornych a 20 % umeleckych textov), ale vzhl'adom na vyskum funkcii niektorych ver-
balnych gramém by bolo potrebné rozsirit’ ich napr. o 'ahko pristupné administrativne texty
(porov. i Jarosova, 1993), ktoré maju v porovnani s publicistickymi a odbornymi textami
vyrazné zastupenie neurcitych tvarov, imperativu a pasivnych foriem (Ludvikova, 1985,
s. 48, 51, 54). Korpusovy vyskum ma v sii¢asnosti najvacsie moznosti posunut’ doterajsSie
vysledky v lingvistike d’alej, lebo znamena v ziskavani materidlu v porovnani s klasickymi
metddami vyskumu kvalitativny skok dopredu. Vyskum materialu zo SNK potvrdil ocaka-
vania vzhl'adom na predchadzajice vysledky gramatickej Statistiky v tom, Ze: a) negované
formy st menej zastupené nez afirmativne; b) nefaktivne formy st menej zastupené nez fak-
tivne; ¢) neurcité formy sit menej zastipené nez urcité; d) pasivne formy st menej zastipené
nez aktivne; e) najviac zastupenou formou je indikativ prézenta; f) najfrekventovanejSou
osobou je 3. 0s. sg.

Zakladnymi formami realizacie v texte je pri imperfektivach indikativ prézenta aktiva
(pasiva), préterita a infinitiv (az 75 %); pri perfektivach je to indikativ perfekta, rezultativ-
ne konstrukcie, infinitiv, ale aj rezultativne participium:

Imperfektivna forma Frekv. | Perfektivna forma
1 Indikativ prézenta —
3 Indikativ préterita < |2 Indikativ perfekta
5 Indikativ analytického futtra I1 < |4 Indikativ syntetického futtra I
7 Imperativ imperfektivnej formy — | 6 Imperativ perfektivnej formy
9 Kondicional prézenta < | 8 Kondicional prézenta perfektivnej formy
11 Kondicional préterita < 10 Kondicional préterita perfektivnej formy
13 Antepréteritum < 12 Pluskvamperfektum

— 14 Rezultativum s kopulou v prézente

— 15 Rezultativum s kopulou v préterite

- 16 Rezultativum s kopulou vo future...
17 Infinitiv imperfektivnej formy > 18 Infinitiv perfektivnej formy
19 Transgresiv imperfektivnej formy > | 20 Transgresiv perfektivnej formy
21 Pasivne participium imperfektivnej formy < |22 Pasivne participium perfektivnej formy
23 Aktivne participium prézenta imperfekt. 24 Aktivne participium préterita perfektiv.
formy 1 | formy
25 Verbalne substantivum imperfektivnej — |26 Verbalne substantivum perfektivnej formy
formy
27 Pasivne formy nedokonavého vidu > | 28 Pasivne formy dokonavého vidu
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Vyskum priniesol aj nové zistenia v gramatickej Statistike vyplyvajuce z koncepcie mo-
nografie, v ktorej sa modifikovali aj klasické oznacenia verbalnych gramém (préteritum,
perfektum, pripomina to navrat k diachronii, resp. situaciu v luzickej srbéine — imperfekti-
vum od imperfektiv a aorist od perfektiv), analytické futirum, syntetické futarum, ktoré nie
je v juznoslovanskych jazykoch: a) sekundarne aspektové formy su menej zastiipené nez
primarne; b) indikativ préterita imperfektivnej formy je menej zastipeny nez indikativ per-
fekta perfektivnej formy; c) indikativ analytického futira imperfektivnej formy je vyrazne
menej zastipeny nez indikativ syntetického futtira perfektivnej formy.

V monografii sa potvrdila prepojenost’ sémantiky (sémantickej klasifikacie verbalnych
lexém) a verbalneho aspektu (IT, PT, VD), porov. aj Paduceva, 2009. Sucinnost’ kategorii
A M T znamen4, Ze aj modalno-temporalne gramémy mozno nanovo charakterizovat’ (dve
formy minulého ¢asu, dve formy budticeho ¢asu, pri negécii aj dva typy imperativov).
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Summary

Miloslava Sokolova — Pavol Zigo: The Verb Categories of Aspect and Tense in Slovak

The verb is a dominant unit of sentence formation, the verbal categories of tense and
aspect being its major categories. The authors of this monograph share an interest in this
area of linguistic study and the results of their researches have proved the existence of
a close interconnection of the verbal categories of aspect — mood — tense with each other.
The structure of this study follows the basic division of Slovak verbs into imperfective-
only, perfective-only, and a third group allowing for aspect pairs. The prerequisites for the
use of the perfective-only type are the features of + durativeness, — mutation, — telicity.
Similarly as in other Slavic languages, the semantics of the imperfective-only verbs restricts,
or blocks, the formation of secondary perfective forms. Languages with a rich inventory of
the tenses in the respective semantic groups are also subject to a constraint preventing the
use of certain temporal gramemes (e.g. the tenses of the progressive aspect in English). The
use of non-transformable, perfective-only verbs depends on the features of: — durativeness, +
mutation, + telicity, which are incompatible with temporal un-limitedness, an accompanying
feature of derivational prefixation being the lexical and grammatical perfectiveness.

A specific feature of the perfective-only verbs, which are substantially limited in their
use subject to their impossibility of creating present-tense gramemes, is their low frequency
and the presentation of the lexeme mostly by using the indicative perfect or the passive
participle. The perfectiveness as an action delimitation factor is a corollary feature of these
prefixed verbs. In Slovak the verbs with aspect correlations, separately the aspect pairs with
primary perfective forms, and separately those with primary imperfective forms, have an
inventory of modal-temporal gramemes within which the authors make a terminological
distinction between the indicative preterit and the indicative perfect, comparable also with
languages having a rich inventory of temporal gramemes.

This monograph describes how the working hypotheses are verified on the objectively
existing, not artificially created or idealized, linguistic material of Modern Slovak contained
in the Slovak National Corpus as collected from journalistic, literary and technical texts. The
authors believe that corpus research is a powerful tool providing unprecedented possibilities
to precise, review, and push forward the progress of processing the results already produced.
The aim of analyzing the data collected is to acquire basic orientation in using gramemes
in connection with the semantics of the verb, but the authors’ main priority is to collect rich
inventories of examples of the individual functions of the investigated gramemes described
in the individual chapters. The monograph investigates, with the particular modal-temporal
gramemes, the correlations of the form with the contents and function, as well as the mutual
correlations of the gramemes.

Chapter 1 presents the properties of the topology of the action in the imperfective-only
group and in the group of the aspect pairs. Definitions are provided of the concepts of
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systematicity, connectivity, temporal and aspectual delimitation, as well as resultativeness,
and the general-linguistic, diachronic and Slavicist dimensions of the problem area under
study are also pointed out.

Chapter 2 — Research Into the Synergy of the Verbal Categories of Aspect — Mood —
Tense presents the hyper-paradigm of the Slovak verb, with an inventory of 373 affirmative
and 373 negative grammatical forms, and the methods of extracting the linguistic material
from the Slovak national corpus. The complexity of the research is also demonstrated by the
fact that whereas the complete paradigm of the substantive has no more than 12 members,
and the paradigm of the adjective has 78 members, the verb paradigm, also thanks to the
verbal aspects, has as many as 746 potential members, affirmative and negative. In collecting
examples documenting the specific functions of the gramemes, the authors avail themselves
of the well-known relation between the basic types of speech acts and the gramemes, so that
the illocutionary verbs serve in the corpus research as orientation collocates, similarly as
some pronouns, adverbs, conjunctions and particles. Chapters 3 — 5 provide interpretation
of the corpus research, first of all in the synergy of the verbal categories of aspect — mood
— tense within the framework of aspect-determined groups. Special attention is paid to the
interaction of the verbal categories of aspect — mood — tense and to the modal-temporal
gramemes of the finite verb in the imperfective-only and the perfective-only group with
the accompanying perfectiveness and terminativeness (stvorit, zacat, vyspievat, preslavit,
riect) and in verbs with aspect correlations, separately studying aspect pairs with primary
perfective forms and separately those with primary imperfective forms.

Chapter 3 presents a view of the synergy between the semantics of the imperfective-
only verbs and their modal-temporal apparatus, reduced to the gramemes of the indicative
present, preterit, and analytical future, imperative, and the present and past conditionals.

The linguistic material of the prototype representatives of the imperfective-only group
discloses the functions of the gramemes tracing their correlations. In case of the frequent
imperfective-only verbs (stative, synsemantic, movement, frequentative and iterative verbs)
their presentation in the texts is supported mainly by such gramemes as the present of non-
current relevance, the infinitive, active present participle, preterit, and analytical future.

Chapter 4 demonstrates the synergy between the semantics of the perfective-only
verbs and their modal-temporal apparatus, reduced to gramemes of the perfect indicative,
synthetic future, imperative and preterit conditional. The linguistic material of the prototype
representatives of the perfective-only verbs shows the functions of the gramemes and
indicates their correlations. In contrast to the imperfective-only type, in the perfective-only
verbs a significant role, apart from semantics, is also played by their low occurrence (upon
increasing their frequency the perfective-only verbs develop into potential aspect pairs).
In the infrequent perfective-only class their presentation in texts uses takes advantage of,
first of all, the perfect, the infinitive, the resultative, the synthetic future, and the passive
resultative participle.

Chapter 5 presents the basic functions of the complete inventory of the types of the
active forms of the finite verb within the framework of aspect pairs: the present indicative,
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the preterit indicative, the perfect indicative, the indicative of the analytical future, the
indicative of the synthetical future, the imperative of the imperfective, as well as the
perfective forms. The factive gramemes of the present indicative, the preterit indicative and
the perfect indicative are dominant and are utilized especially in assertive speech acts. The
aspect pairs attract especially the verbs of the core vocabulary of Slovak, and there is an
increase in the perfective-only type on the periphery. The aspect-correlated pairs potentially
create all the temporal and modal forms without any limitation.

Chapter 6 reveals the little represented gramemes, which, due to their scantiness, could
not be documented by corpus occurrences in all the semantic groups of the imperfective-
only and perfective-only verbs, and aspect pairs from Chapters 3 to 5. Space is also devoted
to presenting the progressive resultative constructions as a linguistic means exhibiting an
unfinished process of grammaticalization and the scarcely represented finite passive forms
as transpositions of the initial active. The scope of the linguistic material, its processing
and interpretation is, apart from having a descriptive meaning, especially for contrastive
research and for general linguistics.

Translation: Michael Bazlik
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Ivanova 11, 14, 81, 85, 87, 93, 96, 104, 111,
115, 144, 146, 148, 152, 182, 151, 282

Ivi¢ 36

Izotov 108, 111

Janka 287

Janockova 7, 9, 14, 63, 120, 145, 197

Jarosova 7, 9, 10, 60, 61, 76, 80, 87, 110, 120
— 122, 142 — 144, 146, 148, 186, 233, 242,
249, 250, 255, 257, 290

Jespersen 10, 32

Jindra 10

Kacala 203, 204, 220, 231, 277

Karlik 271

Kasova 70, 72, 81, 112, 139, 177, 194

Kesselova 81, 183

Komarek 11, 14, 91

Koneski 36

Kopecny 87, 88, 105, 143, 144

Kofensky 17

Kot 24, 25, 27, 28, 30, 67, 93, 94

Krajcovi¢ 34, 39

Kralcak 40

Kralik 24, 90, 94, 98, 126, 202, 267, 277

Krempasky 27

121, 124, 127, 142

Krupa 19, 24, 27, 31, 32, 42, 54, 91, 92, 126,
204, 215

Kurytowicz 27, 35, 231

Kurz 37 -39

Kysel'ova 148

Lebedova 10

Lehmann 142

Ludvikova 283,290

Mares 36

Mari¢ova 14

Maslov 80, 147, 148, 232, 249

Mathesius 204

Mayethaler 42

Mehlig 9, 120, 142

Mikaelian 143, 207

Mistrik 102,

Mlodinow 31, 295

Mosat'ova 79

Mustajoki 86, 87

Naceva-Marvanova 148, 202, 203, 209

Némec 29, 94, 95

Niznikova 77

Nolte 21, 25

Niibler 14, 144, 180, 250, 287

Ondrejovic 149, 164

Oravec 62

Paduceva 291

Panevova 18

Panzer 9
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Pauliny 19, 26, 31, 39, 49, 52, 54, 85, 89, 91,
102, 203, 231, 242

Peciar 14, 143

Petruchina 286, 287

Poldauf 143

Rabatinova 70, 72, 112, 139, 187, 194

Reichenbach 21, 25

Sejakova 203

Sekaninova 120, 122

Senft 14

Sirota-Frohnauer 14

Slancova 11, 71, 96

Smolin 19, 54

Sokolova, 7, 9 — 14, 24, 31, 40, 56, 60 — 62,
64, 68, 74, 77 — 80, 85, 87 — 89, 92, 102,
112, 126, 142 — 144, 147, 151, 204, 219,
220, 224,231, 244, 276, 277, 287

Staskova 40, 202

Stunova 287

Svobodova 110

Simkové 60

Slosar 81, 122

Stépan 21

Sticha 84, 121, 123, 171, 203, 219, 233, 271,
286

Tatevosov12, 56, 89

Tichonov 12, 56, 89

Topolinska 11, 15, 32,91, 172

ToSovi¢ 33, 98, 100, 102, 124, 128, 130, 164,
231,282

Travnicek 88

Trost 14, 142, 145, 287

Uher 14

Vecerka 39

Vesely 143, 207

Wagner 81

ZaldastaniSviliova 32, 33

Zalizhak 143

Zigo 9, 11, 12, 15, 18, 21, 22, 29, 92, 96, 98,
122,153, 156, 159, 163, 168, 232, 239, 248



311

Vecny register

Strany sa uvadzaju pri terminoch oznac¢enych boldom, pomlckou sa uvadza vysvetlenie
terminu, resp. odkaz, lomkami sa naznacuje variantné uvadzanie terminov.

A

actio verbi — spdsob slovesného deja
(Aktionsart) 80, 120, 121, 122

adverbiale — prislovkové urcenie 212, 214,
224,243,263, 269, 271

agens — Cinitel’ 148, 149, 150, 204, 209, 212,

213,220, 221, 223, 224, 227, 228, 230, 273,
280

aktivum/aktivny tvar — ¢inny rod 13, 14, 59,
76, 156,203,220 — 225,227,230 — 232, 263,

265, 281, 283, 284, 288, 289, 290
anotacia v SNK — lingvistické oznacenie
tvarov pomocou tagov 69, 70, 73, 77
antepréteritum imperfektivnej formy —
predminuly ¢as nedokonavého vidu 14, 15,

25, 26, 32, 40, 67, 75, 82, 101, 102, 152, 160,

167,200, 220, 231, 245, 262, 280, 286
aorist 26, 35 -39, 41, 112, 160, 290

apel 70, 81 — 83, 90, 91, 103, 108, 132, 135,
168, 172, 174, 176, 247, 248, 252, 256
aspekt — vid

9,11,12,14,17, 18,20 - 22,25 -27, 29,
32, 35,44, 46, 49, 52 — 54, 56, 60, 70, 79 —

81, 85, 90, 95, 101, 145, 146, 154, 157, 159,
174,194, 231, 267, 275, 283, 286, 288, 290,

291
verbalny — slovesny 12, 79, 80, 95, 267,
291
aspektolégia — nauka o slovesnom vide 144
atribut — privlastok 205, 274, 275

B

biaspektualny — obojvidovy 10, 13, 105,
151, 152, 169

bod pozorovania 22, 23, 25, 145, 146, 157,
159

C
centrum lexikalnej zasoby 62, 85, 142

€<
g« &
w2

absolutny 18, 23, 102, 128, 129, 131,
160, 200, 243, 262

buduci ¢as imperfektivnej formy —
futrum analytické

buduci ¢as perfektivnej formy — futirum
syntetické

minuly ¢as imperfektivnej formy —
préteritum

minuly ¢as perfektivnej formy —
perfektum

predminuly ¢as imperfektivnej formy —
antepréteritum

predminuly ¢as perfektivnej formy —
pluskvamperfektum

pritomny cas — prézent

relativny ¢as 18, 25, 26, 67, 101, 102,
128, 130, 133, 160, 162, 164, 165, 169,
200, 242, 262

D

deadjektivum 80, 147

deagentivum 59, 65, 155, 225 — 227, 229,

230, 234, 280

deagentivizacia 77, 204, 210 — 212, 220 —

224,228,263, 280

deprefixacia 81, 147

desubstantivum 147

diachroénia 35, 290

distributivam 20, 120, 122

doba
realizacie deja 17, 20, 22, 25, 29, 33, 36,
37,39,96,97, 100, 112, 145, 146, 153 —
156, 159, 160, 163, 168, 232
komunikacie 12, 14, 15, 17, 19, 20 — 25,
27,29, 31, 33, 35, 36, 37, 38, 39, 41, 43,
44, 46, 52 — 54, 82,90, 91, 94, 96 — 98,
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100, 101, 103, 104, 108, 112, 127 — 131,
133, 134, 145, 146, 153 — 155, 157 — 160,
163 — 165,167 — 169, 172, 173, 185, 210,
211, 220, 232,241, 242, 244, 246, 253
referencie 22, 39 146, 159, 242
dokonavy vid — perfektivny 15, 37, 43, 54,
232
durativnost’ — trvanie 9, 12, 27, 35, 45, 85 —
88,92, 120, 121, 123, 144, 145, 148, 163

E
existenéné sloveso — verbum existencné

F

faktivnost’ 90, 92, 98, 102, 125, 127,

finitny verbalny tvar — urcity verbalny tvar

futiirum — buduci ¢as
analytické 11 — 13, 24, 31, 41, 45, 56,
57, 66, 64, 68, 76, 82, 87, 103 — 107, 152,
168, 170, 172 — 174, 250 — 253, 256, 268,
269, 272, 280, 283, 286, 288, 290
syntetické 11 — 14, 24, 31, 56, 64, 68, 82,
83, 105, 106, 126, 131 — 134, 137, 152,
157,167 — 172, 218, 235, 236, 238, 241,
246 — 252, 255, 257, 258, 265, 270, 273,
278,281, 285 — 288, 290
historické 107, 130, 134, 171, 240, 244,
246, 247,250, 251, 287

G

graméma
faktivna 65, 67, 68, 75, 76, 81, 82, 89, 91
nefaktivna 68, 74, 75, 76, 81, 82, 83, 84
91

gramemoid 102, 152, 283, 285, 286

H

hyperlema — 1. (koncept stvisiaci

s vyhl'addvanim v korpuse) subor vsetkych
parcialnych lem verba sliziacich na
vyhladavanie tvarov prislusnych parcialnych
paradigiem (lema infinitivu — urcité tvary

a [-ové participium, transgresiv s jednym
tvarom, lema aktivneho participia prézenta
aj préterita, lema pasivneho participia, lema

verbalneho substantiva) konstrukt vyvodeny
zo systému vyhl'adavacich atributov SNK;
2. (teoreticky koncept morfologickej roviny)
komplexna lema vidovej dvojice zahfnajica
lemu perfektivnej aj imperfektivnej formy,
konstrukt ureny na reprezentaciu vidovej
dvojice v suhrne jej foriem a tvarov 61 — 63,
65,79, 80, 85, 120, 132, 148, 153, 176, 178,
232,235,288

hypotaxa 30, 96, 100

hypotetickost’ 90, 91, 168, 248, 252

I
imperativ — rozkazovaci sposob 11, 19, 25, 32,
42,46, 52, 53,59, 62, 68,69, 74, 82, 83, 152,
168, 171, 180, 181, 218, 220, 221, 250, 253,
255,258,266, 280, 281, 288 — 291
imperfektivnej formy 13, 70, 74, 81,
82,87,91,103, 108 — 112, 115, 152, 156,
157,174 — 177, 187, 188, 231, 236 — 238,
249,251, 252, 255 - 257, 260, 268, 269,
283, 286, 288
perfektivnej formy 13, 46, 69, 70, 82,
126, 131, 134 - 137, 139, 152, 156, 171
— 172,174 - 177, 187, 188, 231, 238, 246
— 248, 254,255,257, 258, 269, 270, 285,
286, 288
imperfektum 19, 26, 29, 35 — 39, 41
imperfektivum/perfektivna forma —
nedokonava formalO, 12 — 15, 19 —-27, 29
—31, 43,45, 53,56 - 60, 62 — 65, 67 — 83,
98,100, 101, 105, 106, 108, 112, 115, 117,
120, 122, 123, 126, 129, 132, 142 — 148, 151
— 153,156 - 164, 167 — 181, 184 — 189, 194
- 196, 200, 202, 203, 207, 213, 219, 220, 222
— 224,227,228, 230 — 235, 238 — 240, 244
— 247,249 — 251, 255 - 257, 260 — 262, 267,
268,272 — 275,277,279, 280, 284 — 290
imperfektivum tantum — vzdy nedokonavé
verbum 9, 10, 12 — 14, 20, 21, 30, 31, 44 —
46, 49, 52, 53, 62, 68, 72, 74, 80, 85, 89 — 92,
94, 97,98, 101, 103, 104, 107, 109, 110, 112,
113, 115, 117, 118, 120, 136, 146 — 148, 152,
156 — 158, 173, 231, 232, 234, 239, 275, 283,
284
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imperfektoid 23, 33, 100
indikator 23, 26, 28, 67, 93, 95 - 97, 100,
117,128, 129, 133, 147, 153 — 155, 159, 166,
168, 171, 173, 189, 191, 192, 199, 234, 235,
250, 284
spoluindikator 28, 78, 79, 171
indikativ — oznamovaci sposob
futara 13, 14, 68, 82, 91, 103, 115, 116,
131, 134, 168, 220, 246, 248, 251, 258,
260, 272
préterita imperfektivnej formy 10, 13 —
15,23, 30,98 — 100, 153, 162, 189, 220,
272,273,283, 284, 286, 288, 290
perfekta perfektivnej formy 10, 13 — 15,
23,25, 65, 68, 76, 124, 127, 130, 148,
153, 157, 159, 241 — 244, 273,274, 284 —
286, 288, 290
prézenta 11, 13 — 15, 22, 23, 56, 60, 65,
68,76, 87,91, 92, 116, 120, 146, 147,
153 — 156, 219, 220, 231, 235, 237, 238,
260, 272, 273, 275, 280, 283, 284, 286,
288,290
infinitiv — neurcitok 13, 33, 56, 60 — 62, 64,
68, 74,76 — 78, 87,97, 101, 103, 105, 107,
108, 111, 112, 117, 124, 126, 130, 135, 136,
139, 152, 156, 157, 162, 164, 172, 174, 176,
177,181 — 184, 186 — 188, 205, 206, 208,
209, 214, 216, 218, 227, 230 — 230, 238 —
240, 244, 245, 250, 251, 253 — 255, 257, 259,
261,267 —-269,270—-273,277 — 288, 289,
290
ingresivum — verbum pomenuvajtce vstup do
procesu
inchoativum — verbum pomentvajice
pociato¢nu fazu deja
intranzitivum — neprechodné verbum
irealnost’
absolutna 90, 91, 112, 117, 125, 139, 151,
179, 189, 191, 194, 222
potencialna 82, 83, 91, 112, 135, 137,
179, 180, 258
iterativam 13, 20, 21, 33, 41, 88, 93, 286

K
kategoria

gramaticka 11, 12, 21, 26, 27, 31, 55, 79
lexikalno-gramaticka 11, 53, 79

kolokacia 12, 163, 168, 171 — 173, 242, 245
kolokat 12, 67, 82, 84, 117, 123, 132,
160, 169, 239, 248, 252

kondicional — podmieniovaci sposob
préterita — minuly kondicional 13, 14, 20,
21, 40, 44, 45, 52, 58 — 60, 65, 72 — 74,
82,91, 112, 115, 117, 118, 139 — 141, 152,
168, 177,179, 187 — 189, 191 — 198, 201,
227,230,239, 242, 250, 257, 259 — 261,
280 — 283, 285, 286, 288
prézenta — pritomny kondicional 13, 14,
45,52,58,72,82,87,91, 112, 113, 115
— 118, 126, 136, 139, 152, 157, 168, 172,
174,176, 177, 180 — 185, 188, 218, 220,
238, 239, 247 — 250, 252, 254, 257, 258,
260, 261, 266, 270, 278 — 280, 282, 283,
285, 288, 289

korelacia — usuvztaznenie, vzajomny vztah,

oznacenie zavislosti jazykovych jednotiek

216,221,231, 234, 237 — 239, 249
aspektova — vidova 10, 12, 23, 60, 62,
74,78, 89, 142, 148, 149, 151 — 155, 157,
158, 164, 168, 172, 179, 188, 221, 231,
234,261, 282,286 — 288

korpus — mnozina textov v jednotlivych

verziach SNK 10, 27, 60, 61, 78, 79, 120,

174, 290

korpusovy vyskum — skiimanie

lingvistickych javov pomocou dokladov

v SNK 10, 12, 14, 64, 78, 81, 290

L

lema — 1. (v pocitac¢ovej lingvistike) zvoleny
morfologicky tvar jazykovej jednotky, pod
ktory su zaradené ostatné tvary a pre ne sluzi
lema ako vyhl'adavaci vyraz (pod lemou
infinitivu st urcité tvary, /-ové participium;
samostatné lemy maji v SNK aj pricastia,
pozri vysvetlenie pri hyperleme 1)

2. (oby¢. v lexikologii a lexikografii)
konvenciou ustaleny tvar lexikalnej jednotky
povazovany za reprezentanta vSetkych jej
tvarov a vyznamov; tvar pouzivany v zahlavi
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lexikografickej heslovej state
61,69, 77
lematizacia 61, 76, 77
lexia — parcialny vyznam lexémy 14, 64, 78,
87,89, 121, 124,127, 143, 151 — 154
lexéma — lexikalna jednotka zlozena pri
polylexii z viacerych lexii 9, 14, 28, 61, 62,
64, 66, 74,77 179, 84, 85,97, 116, 120, 124,
138, 142, 146, 159, 185, 268, 282, 286, 291
lokalizacia

priestorova 124, 149, 202

temporalna 160, 163

M
modus — verbalny sposob 9, 11, 12, 14, 17,
18,22, 25,29, 32, 35,44, 49, 52 — 54, 56, 60,
81, 85,90, 101, 146, 157, 159, 194, 231, 283,
288

oznamovaci — indikativ

podmienovaci — kondicional

rozkazovaci — imperativ
morféma 54, 56 — 59, 61, 70, 74, 92, 98, 101,
103, 107, 108, 112, 117, 127, 132, 157, 158,
178, 179, 188, 196, 198, 199, 213, 242, 243,
245,262, 280

N

nedokonavy vid — imperfektivny 15, 27, 38,
64,232

negacia — zapor 57, 58, 70, 76, 92, 98, 101,
103, 112, 117,167, 175, 179, 188, 189, 191,
237,254,256, 287, 291

(0]
obojvidovy — biaspektualny
ohranicenost’
aspektualna 12, 19 — 21, 38, 44, 45, 49,
52,53
temporalna 12, 19 — 21, 39, 41, 44, 45,
52,53, 142
opisny tvar trpného rodu — participialne
pasivum
osoba — verbalna osoba 12, 38, 59, 82, 87,
101, 117, 124, 126, 127, 132, 169, 179,
196, 205, 223, 225, 238, 248, 280, 289

otazka 96, 111, 153, 180, 195, 248, 250, 252,
278

P

paradigma 12, 27, 34, 54, 56, 60, 64, 68
hyperparadigma 12, 63

parafraza 80

parataxa 96, 100, 119, 132, 141, 162, 169

participium — pricastie
l-ové participium 38 — 41, 57, 58, 61, 62,
64— 66, 68,70 — 74,98, 101, 112, 117,
127,157 - 159, 177, 178, 196, 199, 203,
267, 268, 286
n-/t-ové participium 59, 62, 148, 202 —
205,209, 214, 219, 223, 228
aktivne participium prézenta
imperfektivnej formy — ¢inné pricastie
pritomné nedokonavého vidu 13, 27, 60,
74, 86,98, 101, 123, 152, 157, 164, 232,
240, 244, 246, 267, 275, 283, 286, 288
aktivne participium préterita
perfektivnej formy — minulé ¢inné
pricastie dokonavého vidu 60, 74, 75, 276,
277,285
pasivne participium imperfektivnej
formy -trpné pricastie nedokonavého vidu
60, 64, 74, 152, 203, 219, 221, 223, 267,
273,274,279, 281, 283, 286
pasivne participium perfektivnej formy
— trpné pricastie dokonavého vidu 10, 14,
60, 64, 78, 124, 126, 127, 151, 152, 159,
203, 205, 208, 214, 216, 219, 221, 228,
230, 263 — 265, 267, 268, 274, 281, 282,
285,286
rezultativne participium — pricastie
dokonavého vidu 13, 14, 90, 148, 202 —
204,218, 265, 267,274,276, 277, 287, 290

pasivum — trpny rod
reflexivne pasivum/deagentivum —
zvratné pasivum/pasivne deagentivum 59,
220,223 - 227,229, 230, 280, 281, 288
participialne pasivum imperfektivnej
formy — opisné (priast'ové) pasivum
nedokonavého vidu 59, 60, 75, 219, 220,
223 —226, 280
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participidlne pasivum perfektivnej formy
— opisné pasivum dokonavého vidu 59, 60,
75,211, 215, 216, 263, 264, 281
perfektum perfektivnej formy — minuly cas
dokonavej formy 10, 11, 13, 15, 23, 24, 26,
29, 30, 41, 45, 64, 65, 68, 76, 82, 98, 124,
127,129, 130, 148, 152, 153, 157, 159, 163,
187,204, 210, 214, 215, 241 — 244, 262, 264,
273,274,278, 281, 284 — 288, 290
perfektivnost’ 9, 10, 19, 45, 92, 94, 102, 106,
122,127,147, 153, 159, 162, 168, 219, 285
perfektivum/perfektivna forma — dokonava
forma 9, 10, 12 — 15, 20, 22 — 26, 30, 43, 45,
53,56 - 60, 63 — 65, 68 — 83, 120, 122, 125
—130, 132, 139, 142 — 148, 151 — 153, 156,
157,159 - 162, 164, 166, 168 — 172, 174, 175
, 178 — 181, 184, 185, 187 — 189, 194 — 196,
200, 202 — 205, 208, 213, 214, 216, 219, 220,
222,224,228, 230 — 233, 235, 238, 240 —
242,246 — 249, 253,257,261 — 263, 265,
267,268, 270,273 - 278, 281, 284 — 290
perfektivum tantum — vzdy dokonavé
verbum 9, 10, 12, 13, 44 — 46, 49, 52, 53, 60,
62, 64, 68, 74, 80, 120 — 128, 131, 132, 135 -
137,139, 141, 146, 148, 171, 231, 240, 262,
284,285
periféria lexikdlnej zasoby 120, 144
pluskvamperfektum perfektivnej formy
— predminuly ¢as dokonavej formy 26, 36,
38—-41, 67, 82,101, 129 - 131, 152, 162,
164 — 167,200 — 202, 214, 216, 220, 231,
240, 242, 243,262 — 265, 274, 276, 277, 281,
284 — 286, 288
podmet — subjekt
podmetova veta
predmet — objekt
predminuly ¢as — antepréteritum,
pluskvamperfektum
predpona — prefix
prefix — predpona 106, 147
prefixacia 9, 14, 57, 79, 92, 120, 122, 124,
142, 145, 147, 287
prechodnik — transgresiv
préteritum — minuly ¢as nedokonavej formy
10-16, 19, 21, 23 - 26, 29, 30, 35, 36, 39

—45,49,52,57-60, 65, 68, 72,74, 76, 78,
81,82,91,98 -102, 112, 115, 117, 126, 129,
130, 137, 139, 152, 153, 157, 159, 162, 164,
169, 179, 189, 196, 214 — 216, 220, 228, 231,
232,240, 244, 246, 264, 268, 272, 273, 276,
283 -290
prézent — pritomny ¢as 11, 13 — 15, 22, 23, 56,
60, 65, 68, 76, 87,91, 92, 116, 120, 146, 147,
153 — 156, 219, 220, 231, 235, 237, 238, 260,
272,273,275, 280, 283, 284, 286, 288, 290
aktualny 28, 44 — 46, 88, 94, 96, 97, 153,
157,171,233, 235, 283, 286, 288
neaktualny 13, 19, 20 — 23, 28, 44 — 46,
93,94,97, 123, 154, 157, 171, 222, 234,
282, 288
gnomicky 29, 96, 133, 155, 233, 238
historicky 97, 157, 232 — 234, 240, 244,
246, 287, 288
synopticky 233
pricastie — participium
[-ové participium
¢inné minulé dokonavého vidu — aktivne
participium préterita perfektivnej formy
¢inné pritomné nedokonavého
vidu — aktivne participium prézenta
imperfektivnej formy
n-/t-ové participium
trpné pricastie nedokonavého vidu —
pasivne participium imperfektivnej formy

R

recovy akt
asertivny (informacny) 11 — 13, 72, 81 —
83,96, 100, 103, 113, 115, 117, 118, 128,
131 - 133, 153, 159, 173, 243, 244, 258,
283, 284, 286
direktivny 14, 69, 72, 81 — 84, 91, 108,
110, 113, 115, 134, 135, 137, 171, 173,
175,177, 180, 181, 236 — 238, 248, 251,
253,258,260, 283, 288
interogativny 11, 81, 96, 100, 103, 111,
113, 116, 128, 132, 133, 153, 159, 169,
173,252
komisivny 81, 82, 100, 103, 132, 134,
137, 169, 173, 250, 268, 283
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koncesivny 72, 104, 134, 169, 173, 181

permisivny 72, 81, 82, 100, 104, 132,

134,137,169, 173, 181, 283
rematizacia 212
rezultativnost’ 12, 14, 19, 21, 23, 24, 27, 29, 33,
39,40, 44, 46, 52, 53,98, 102, 120, 121, 123,
127,129, 131, 157 - 160, 162, 163, 167, 172,
173,202 -205,210-212, 219, 242,243, 263
rezultativam/rezultativna konstrukcia 14,
20, 24,76, 126, 127, 129, 130, 134, 141, 148,
152, 164, 193, 194, 202 — 208, 210 — 220, 262
—266, 268, 274, 275, 281, 284, 286, 288, 290
rod (slovesny) — genus (verbi)

¢inny — aktivum

trpny — pasivum

S
simultannost’ 30, 96, 100, 147, 154, 155,
160, 162, 163, 200, 216, 240, 245, 246
slovesny sposob — verbalny modus

oznamovaci — indikativ

podmienovaci — kondicional

rozkazovaci — imperativ
sloveso — verbum
spojitost’ 12, 17, 19, 20, 37, 39, 41, 44, 52,
53,92, 112,241
subjekt — podmet 21, 29, 58, 66, 87, 92, 108,
130, 154, 156, 158, 181 — 183, 204, 209, 211-
213,221,223, 224, 239, 240, 244 — 246, 248,
250, 259, 261, 270, 271, 275
substandard/substandardny 40, 198
sufix/sufixalny 122, 144, 147
sufixacia 79, 147
sukcesivnost’ 25, 26, 30, 67, 101, 102, 128,
129, 131, 132, 136, 160 — 167, 170, 200, 211,
217,241 — 245,262, 263,273
stvetie

hypotaktické 43, 136

parataktické 43, 96, 136, 154, 175, 246

v Y

tandard/Standardny 40, 195

T
tag — lingvisticka znacka gramaticke;j

kategoérie pouzivana v korpuse 62, 66 — 72,
126, 174, 205, 208, 316
tematizacia paciensa 211, 212, 221, 263
tematicka submorfa 54
tempus — verbalny ¢as 9, 12, 14, 17, 18, 22,
25,26, 29,31, 32, 35, 44, 49, 52 — 54, 56, 60,
81, 85,90, 101, 146, 157, 159, 194, 231, 283,
288
topologia deja 12, 17 — 21, 37, 38, 41 — 46,
49, 52 - 54,92
transflexia 79, 147
transformacia 87, 239, 244
transformativnost’ 120, 124, 142, 147, 148,
287
transgresiv — prechodnik 11, 60 — 62, 74,
286, 289
imperfektivnej formy 19, 60, 97, 101,
152,157, 164, 218, 220, 231, 232, 240,
244,246,272, 283
perfektivnej formy 60, 126, 130, 152,
162, 220, 231, 240, 244, 273, 285
transpozicia 14, 185, 204, 220, 221, 227,
230, 243, 279
tranzitivum — prechodné verbum
trvanie — durativnost’
tvar/forma
afirmativny — kladny tvar 12, 56, 58,
59, 60, 61, 64, 65, 66, 68, 69, 70, 72, 73,
74,76, 78,90, 103, 108, 111, 117, 121,
135, 141, 151, 153, 157, 159, 168, 172,
174,175, 176, 177, 189, 190, 191, 237,
252,254, 256, 257, 258, 286, 288, 289,
290
negovany 12, 60, 64, 73,74, 76, 92, 103,
108, 117, 135, 151, 153, 157, 168, 174,
189, 192, 206, 239, 258, 268, 290
neurcity verbalny tvar — infinitny 12, 56,
60, 61,75-77, 126, 218, 220, 231, 232,
267,268, 276, 290
urc¢ity verbalny tvar — finitny 14, 27, 32,
33, 56, 59, 65, 74, 75, 126, 231

U
usporiadanost’ 12, 17, 19, 29, 37 — 39, 41,
44, 52,53, 112, 156, 241
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A%

valenény 53, 77, 147

pravovalen¢ny 149

variant 60, 112, 186, 194

verbalne substantivum — slovesné podstatné
meno 74, 87, 126, 152, 231, 268, 269, 271,
277,278, 283, 286, 289

verbum — sloveso

akéné 19, 21, 24, 26, 28, 44 — 46, 62, 64,
77, 85, 88, 89,91, 92, 94 — 97, 99, 100,
105 -107, 109, 114, 120, 127, 128, 132,
142, 147 — 151, 153, 154, 163, 203, 204,
210,212, 220, 234, 235, 283, 285 — 287,
318

autosémantické — plnovyznamové 19, 33,
34, 39,49, 77, 109

auxiliarne — pomocné neplnovyznamové
28, 30,49, 52, 85 — 88, 92,97, 98, 104,
109, 113, 283, 284

determinativne 29, 88, 94, 95, 99, 105,
114, 284

distributivne 13, 122, 123, 129, 318
existen¢né 85, 88, 94, 98, 99, 104, 105,
109, 114, 284

fazové 268

finitne/finitum — pomentvajice koneéna
fazu deja 120, 123
frekventativne/frekventativum —
pomentvajice opakovanie deja 13, 19,
20,21, 28,29, 44, 46, 52, 85, 88, 93, 94,
97 -100, 104, 105, 109, 114, 123, 147,
283,284

indeterminativne 88, 94, 99, 105, 114, 284
ingresivum — pomenuvajuce vstup do
procesu 80, 105, 106, 120

inchoativne — pomentvajuce pociato¢nu
fazu deja 123, 128
intenzitné/intenzitum 13, 42, 123, 128
intranzitivne/intranzitivam — neprechodné
64,75,77,123,203,209, 211,212, 214, 217,
229,230, 263, 283, 287

limitné 87, 268

modalne 30, 33, 71, 72, 87, 92, 104, 108,
109, 111 — 113, 172, 178, 208, 214, 237,
268, 283, 284

procesné 19,21, 28, 45,46, 77, 85, 88,
94,97, 99, 105, 108, 109, 114, 120, 125,
127, 128, 146, 210, 211, 283, 284, 318
semelfaktivne/semelfativum 13, 120,
121, 130, 318

statické 13, 19 — 21, 24, 28, 30, 31, 44 —
46,77, 85, 87— 89, 93, 97— 99, 104, 108,
109, 113, 129, 146, 204, 240, 243, 246,
276,283,284, 318

synsémantické 13, 19, 20, 77, 108
tranzitivne/tranzitivam — prechodné 24,
59, 64,75, 77, 123, 130, 148, 202, 203,
210-212, 215, 216, 219, 220, 222, 263 —
265, 274,275,279 — 281, 287

veta

hlavna (HV) 41, 43, 96, 100, 109, 115,
117,128, 133, 138, 169, 173, 185, 188,
240, 243

vedlajsia (VV) 38, 74, 83, 100, 115, 118,
137,139, 165, 170, 181, 183, 184, 188,
197, 238, 240, 246, 254, 258, 261, 273,
275, 283

adverbialna — prislovkova 115, 118, 138,
140, 189, 195, 277

atributivna — privlastkova 116, 133, 138,
192, 214, 216, 240, 245, 246, 264, 265,
273 - 276, 281

doplnkova 240, 245, 246

kauzalna — pri¢inna 183, 184, 261,
modalna 118, 128, 183

objektova — predmetova 72, 82, 100, 115,
118, 137, 139, 154, 181, 188, 195, 197,
223,238, 245, 248, 250, 258, 270, 277,
283,28

podmienkova — kondicionalna 115 — 118,
138 — 140, 171, 183, 189, 194, 195, 241,
249,254,258, 261

pripustkova — koncesivna 115, 183, 184,
258

subjektova — podmetova 115, 118, 137, 139,
182, 183, 189, 216, 223, 258, 261, 277
ucelova 183, 184, 259, 261

temporalna — Casova 128, 133, 160, 161,
170, 171, 211, 243, 244, 246

vid — verbalny aspekt
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Verbdlne kategorie aspekt a tempus v slovencine

dokonavy — perfektivny aspekt/
perfektivum
nedokonavy — imperfektivny aspekt/
imperfektivum
vidova dvojica 10 — 13, 15, 23, 25, 31, 44 —
46, 49, 52, 53, 57,59 - 62, 64, 65, 71, 74, 76,
77,79 —80, 121 — 123,129, 142 — 144, 146 —
178, 152, 153, 156 — 159, 163, 178, 224,231
— 235,239, 241 — 244, 253, 255, 257, 262,
268,270, 286 — 288
vidova korelacia — aspektova korelacia
vidova trojica 80
vidotvorba 78 — 81, 120, 144, 147, 151
vysledok deja 27, 35, 37, 46, 52, 159, 241
vzt’ah 21, 23, 26, 27, 32, 35 — 39, 43, 49, 80,

91, 96,98, 101, 126, 128 — 131, 133, 142, 149,
154,157, 159, 163, 168, 192, 219 — 221, 231,
243,246, 250, 267, 268, 270, 277, 280, 288

V4

zadiatok deja 19, 22, 39, 123

zamer — komunikaény 37, 44, 53 — 55
zdvorilestny princip 71, 113, 185, 186, 195
zvratné pasivum — reflexivne pasivum/tvar
trpného rodu

4

ziadost’ 81, 91, 108 — 110, 135, 177

Felanie 28, 81, 109, 110, 116, 139, 176, 181,
185, 192, 242
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Vysvetlivky skratiek a znaciek

Skratky

absolut. ireal. — absolutna irealnost
afir. — afirmativny

AK — aspektové korelacia

fakt. —faktivnost’

frekv. — frekvencia

GM - gramatickd morféma

GT — gramaticky tvar

HL — hyperlexéma

HV —hlavna veta

hyp. — hypotetickost’

imp. — imperfektivnost/imperfektivum
IF — imperfektivna forma

IT — imperfektivum tantum

L — lema (termin z anotovania v SNK)
min. — minulost’

nedok. — nedokonavy

neg. — negovany

N-F — negativny filter

0s. — osoba

perf. — perfektivnost/perfektivum

P-F — pozitivny filter

PF — perfektivna forma

PIF — primarna imperfektivna forma
PPF — primarna perfektivna forma
PPP — participium perfecti passivi

pl — plural

PT — perfektivum tantum

RA —recovy akt

refl. — reflexivny

rez. — rezultativnost’

RK — rezultativna konstrukcia

sg — singular

SIF — sekundarna imperfektivna forma
SPF — sekundarna perfektivna forma
T — tag (termin z anotovania v SNK: tag pre infinitiv — [tag=,, VL.**], tag pre /-ov¢ participium
— [tag=,,VL.*%], tag pre imperativ [tag=, VM.*“], tag pre n/t-ové participium — [tag=, Gt.**],
tag pre participium — [tag=,,G.*], tag pre substantivum [tag=,,S.**], tag pre adjektivum
[tag=,,A.**], tag pre interpunkéné znamienka [tag=,,Z.*“])
TZ — tvarotvorny zaklad

VD — vidova dvojica

VS — verbalne substantivum
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VV —vedlajsia veta
W — word (termin z anotovania v SNK)

Skratky nazvov zdrojov

SNK, 4.0 — verzia prim-4.0-public-all
SNK, 5.0 — verzia prim-5.0-public-all
SNK, 6.0 — verzia prim-6.0-public-all
SNK, 6.0-vyv — verzia prim-6.0-public-vyv

Znacky

* —negramaticka, hypotetickd jednotka

¥ —metaznak z anotovania v SNK (bodka nahradza jeden 'ubovolny znak; hviezdi¢ka uréuje,
ze znak, ktory je pred hviezdickou, sa opakuje 'ubovolny pocet krat — aj nula krat).
° —neuzudlna, nefrekventovana jednotka

A, 0, o —nulova GM, nula

| zvisla ¢iara ma funkciu operatora a/alebo

/ na vyjadrenie variantnosti

// na vyjadrenie variantnosti

= na vyjadrenie zhody, rovna sa

() priama re¢

+ — (rovnaka) hodnota

¥ suma spolu

XY suma spolu pri aspektovych korelaciach

> viac

A konjunkcia

vv disjunkcia

~ negacia

<> ekvivalencia

< menej

— smer vidotvorby (primarna perfektivna forma — sekundarna imperfektivna forma smer vi-
dotvorby)

Korelacie v schémach:

> korelacia ako jednoduchy vztah s naznacenym smerovanim

<  odkaz na jednoduchy vzt'ah pri opakovani korelacie

><  vzajomny vztah, napr. vzajomné korelacie medzi nefaktivnymi gramémami (5 ><7 ><9)

=> kondenzacia foriem verba finita formami verba infinita

Grafické znacenie pri statickych, procesnych a akénych verbach sme preberali z rozliénych
zdrojov (Gorbova, 2010; Mustajoki, 1999; Feren¢ikova, 1986), napr. grafické znacenie pre slo-
vesa bez priznaku dianie (—D), napr. statické verba sme prevzali od A. Mustajokiho.

e

determinativa: ... ~~~~~~~~

indeterminativa: ... RRRRARRRRR,,,

semelfaktivne verba < ~>

distributivne perfektiva tantum s danym ohrani¢enim A — B A<~~~ ~ ~ >B



