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Uvod

Slovenska onomastika od zakladajucej schodze Slovenskej onomastickej ko-
misie v roku 1964 presla velky kus cesty. Zozbierala sa, spracovala sa alebo sa za-
¢ala spractivat znac¢na Cast slovenskej onymie, vytvorili sa priekopnicke teoretické
vychodiska a $pecifickd onomasticka metodologia zamerana najma na modelo-
vanie vlastnych mien. Vyrastlo mnoho jazykovedcov — onomastikov, ktori pre-
zentuju vysledky svojich vedeckych vyskumov doma i v zahranici, a rozvinula sa
medzinarodna spolupraca. Jednou z mnohych uloh slovenskej onomastiky bolo
aj syntetické spractivanie terénnych nazvov. Vysledky heuristického a dotazniko-
vého vyskumu slovenskej toponymie zo $estdesiatych a sedemdesiatych rokov
minulého storocia spolu s vyexcerpovanym anojkonymickym materidlom boli
predbezne spracované formou listkovych kartoték a pracovnych mép. Po rokoch
sa konec¢ne dockali lexikografického spracovania. Pri zostavovani koncepcie sa
vzhladom na suc¢asné moznosti mohli vyuzit nielen dlhoro¢ne budované moder-
né teoretické onomastické vychodiskd, predbezné analyzy toponymického mate-
ridlu v pocetnych $tadiach a monografidch slovenskych onomastikov, predovset-
kym v pracach Jana Stanislava, Vincenta Blanara a Milana Majtana, a skusenosti
z ¢eskych anojkonymickych slovnikov, ale aj najmodernejsie spdsoby digitalneho
spracovania.

Publikacia Lexika slovenskych terénnych ndzvov obsahuje koncepciu knizného
a digitalneho lexikografického a arealového spracovania apelativnej a proprialnej
lexiky slovenskych a do slovenského jazyka adaptovanych terénnych nazvov a st-
pis hesiel, ktoré zac¢inaju na pismeno A. V praci sa uvadzaji zakladné teoretické
a metodologické vychodiska, charakteristika historie vyskumu a spracovania slo-
venskych terénnych nazvov na Slovensku a v slovenskych jazykovych enklavach
v Madarsku, stru¢ny opis ¢eskych anojkonymickych slovnikov, vyznam vyskumu
a syntetického spracovania slovenskych terénnych nazvov, ich $irsie spolocenské
vyuzitie a moznosti rozvoja vyskumu a dalSieho spracovania do budicnosti. Zo
SirSieho teoreticko-metodologického pohladu sa podrobnejsie analyzuja proble-
matickejsie javy a zasady koncepcie, napr. Gprava nazvov v heslovych statiach do
spisovnej podoby a s tym suvisiace urcité sporné otazky tykajuce sa standardizacie
geografického nazvoslovia, Gprava a koncipovanie ndzvov so spojkou a alebo te-
rénne nazvy z osobnych mien ap. Pri niektorych zasadach koncipovania heslovych
stati sa prihliada na vyznam a funk¢nost urcitého sposobu spracovania z hladiska
digitalizacie a moznosti komparativneho vyskumu.



Uvod

Cielom klasického knizného i digitalneho slovnika je spristupnit tento vzacny
toponymicky material z celého slovenského uzemia, ktory doteraz bolo mozné stu-
dovat iba prostrednictvom listkovych kartoték v priestoroch Jazykovedného usta-
vu Ludovita Stira SAV v Bratislave, $irSej odbornej i laickej verejnosti. Jednotlivé
slovnikové state sa postupne po zapracovani redakénych pripomienok spristup-
fuju na internetovej stranke Jazykovedného ustavu L. Stira SAV. Na podrobnejsie
studium slovenskych terénnych nazvov bude sluzit klasicka papierova kartotéka
a interaktivna digitdlna databaza, ktoré budu k dispozicii zatial na interné ucely.

Slové vdaky patria najma PhDr. Milene Sipkovej, CSc., a PhDr. Libusi Cizma-
rovej, CSc., z dialektologického oddelenia Ustavu pro jazyk cesky AV CR v Brne
a programatorovi Mgr. Martinovi Povolnému za poskytnutie a udrziavanie soft-
vérového vybavenia a s nim aj koncepcie digitalneho spracovania terénnych na-
zvov, prof. PhDr. Pavlovi Zigovi, CSc., prof. PhDr. Rudolfovi Sramkovi, CSc., dr.
h.c., PhDr. Milanovi Harvalikovi, Ph.D., a doc. PhDr. Jurajovi Hladkému, PhD.,
za konzultacie a pripomienky pri tvoreni a tpravach zasad koncepcie lexikogra-
fického a arealového spracovania slovenskych terénnych nazov. Osobitna vdaka
patri PhDr. Milanovi Majtanovi, DrSc., ktory uz Zial nie je medzi nami, ale do
poslednej chvile nam nezi$tne pomahal cennymi radami, usmernoval pri zosta-
vovani koncepcie a pisani textu publikacie a zredigoval vsetky hesla zacinajuce sa
na pismeno A. Rovnako treba vyslovit podakovanie vedeniu Jazykovednému usta-
vu Ludovita Stiira SAV a grantovej agentire Ministerstva Skolstva SR a Slovenskej
akadémie vied VEGA za poskytnuté finan¢né prostriedky.

Za prinosné pripomienky, ktoré sme zapracovali do textu koncepcie i do jed-
notlivych heslovych stati v 2. vydani publikacie, dakujeme aj autorom recenzii dr
hab. Zbigniewovi Babikovi, prof. U], PhDr. Jane Matusovej, CSc., a Svjatoslavovi
O. Verby¢ovi, DrSc. Druhé vydanie obsahuje okrem oprav a doplnenia reakcii na
niektoré stanovené problémy v uvedenych recenziach aj urcité upravy, resp. zmeny
v koncepcii, ktoré vyplynuli z lexikografickej praxe pri koncipovani anojkonymic-
kych heslovych stati.
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jeho vyznam a vyuzitie



1. VSeobecna charakteristika slovnika, jeho vyznam a vyuzitie

1.1. Toponomasticka terminoldgia

Toponomastika predstavuje jednu z hlavnych onomastickych subdisciplin,
ktorej ciefom je vyskum toponymie a ktora ma svoju vlastnd odbornt termino-
légiu. Na tivod pokladame za potrebné uviest a aspon stru¢ne definovat niektoré
zakladné taxonomické toponomastické terminy, ktoré st relevantné vzhladom na
rieSenu problematiku, a ich vyvin v slovenskej onomastike. Dovodom blizsej cha-
rakteristiky tychto terminov je predovsetkym to, Ze v star$ej onomastickej litera-
ture sa uvadzaju rozne terminy pre rovnaky druh nazvov toponymickych objektov
a toponomasticka terminoldgia z hladiska svojej Specifickosti nemusi byt tplne
znama $irsej lingvistickej obci a inej odbornej i laickej verejnosti. Pri terminoch
a ich definicidch budeme vychadzat zo slovanskych priruciek onomastickej termi-
noldgie (Svoboda a kol., 1973, 1983), ale budeme prihliadat aj na skuto¢nost, ze
za takmer 40 - 50-ro¢né obdobie od ich publikovania sa v slovenskej onomastike
niektoré terminy vyvijali a ustalili inak, ako sa v nich uvadza, ¢oho prikladom je aj
termin terénny ndzov (pozri kapitolu 1.1.4.).

1.1.1. Meno a nazov

Pri oznacovani jednotlivych druhov vlastnych mien sa mozno stretnut najma so
zakladnymi terminmi meno, ndzov. Vo vSeobecnosti sa v domadcej lingvistickej ter-
minoldgii najma pri oznacovani druhov podstatnych mien vyuziva termin meno:
vSeobecné podstatné meno, vlastné podstatné meno, vlastné meno. V starsej Ceskej
lingvistickej literatire sa rozli§ovali terminy vlastné meno a vlastny ndzov (porov.
napr. Pravidla ceského pravopisu, 1957). Pod vlastnymi menami sa rozumeli mena,
ktoré nemaju samy osebe druhovy vyznam, ale oznacuju urcita jednotlivinu vnut-
ri daného druhu, kym pod vlastnymi nazvami bolo treba rozumiet pomenovania,
ktoré svojou podstatou oznacuju druh a iba zastupuju pravé vlastné mena. V. Blanar
s takymto rozli$ovanim vlastnych mien a vlastnych nazvov nesuhlasil a k priprave su-
pisu onomastickej terminolégie odporucil vychadzat pri normovani onomastickych
terminov zo vSeobecnych zdsad jazykovednej terminologie (Blanar, 1962, s. 279, 182;
1963, s. 211; porov. aj Dvonc, 1966). J. Svoboda (1963, s. 262) v poznamkach k stipisu
slovanskej onomastickej terminoldgie odporucil zvazit terminologické vyuzivanie
vyznamovo blizkych slov meno, ndzov a pomenovanie a prislusnych ekvivalentov
v ostatnych jazykoch. V ceskej jazykovednej literatire sa tymto terminom venoval
napr. M. Dokulil (1960, 1977). Ich pouzivanie na oznacovanie jednotlivych druhov
vlastnych mien v slovenskej jazykovednej literatire Sestdesiatych rokov i v starsich
pracach, priruckach a pravopisnych pravidlach si podrobnejsie v§imal L. Dvon¢
(1966). Zistil, Ze v skimanom obdobi bolo pouzivanie tychto terminov zna¢ne roz-
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1.1. Toponomasticka terminologia

kolisané, ale v poslednych pracach sa ¢oraz sustavnejsie pouzival na oznacenie Iudi
a zivych bytosti termin meno, kym na oznacenie veci sa Coraz viac ustaloval termin
ndzov, pricom proti pouzivaniu terminu meno pri osadnych, miestnych nazvoch sa
staval hlavne R. Kraj¢ovi¢ (Dvong, 1966, s. 222). Na tieto zistenia nadviazal V. Blanar
(1967, s. 163) a pri priprave navrhu zakladnej slovenskej onomastickej terminoldgie
do prirucky slovanskej onomastickej terminologie odlisil termin meno (vo vztahu
na osoby, napr. osobné meno) a ndzov (vo vztahu na veci, napr. zemepisny nazov).
M. Majtan (1973, s. 113) uviedol, ze terminy meno (pri oznacovani osob) a ndzov
(pri oznacovani zemepisnych objektov alebo inych nazyvanych objektov, ustanoviz-
ni ap.) su medzi onomastikmi uz zauzivané, ale ti, ¢o sa toponomastikou nezao-
beraju a iba prileZitostne sa s nou dostavaju do kontaktu, ani doteraz ich dosledne
nerozlisuju. Mozno konstatovat, Ze tento stav do urcitej miery pretrvava dodnes.
V obidvoch slovanskych priruc¢kach onomastickej terminolégie (Svoboda a kol.,
1973, 1983) sa terminy meno a ndzov v domacej slovenskej onomastickej termino-
16gii v uvedenych vyznamoch dosledne rozlisuju a medzi slovenskymi onomastikmi
st vzité. Aj ked'sa v priruckach pri terminoch bionymum (vlastné meno zivého orga-
nizmu alebo organizmu, ktory si clovek predstavuje ako Zivy) a abionymum (vlastné
meno nezivého objektu a prirodného alebo clovekom vytvoreného javu) neuvadzaju
domace ekvivalenty v inych jazykoch, v slovenskej onomastike by bolo mozné k nim
priradit prave terminy meno a ndzov, ¢im je v podstate funkéné aj toto zakladné
dichotomické ¢lenenie onym, hoci terminy bionymum a abionymum boli pdvodne
utvorené pri zostavovani prvej prirucky slovanskej onomastickej terminoldgie len zo
systémového hladiska a mali povahu sthrnnych nazvov (Svoboda a kol., 1973, s. 10).

1.1.2. Toponymum, geograficky nazov, zemepisny nazov

Termin toponymum sa definuje ako vlastné meno nezivého prirodného ob-
jektu a javu (napr. hviezdy, slnka, hory, ostrova, niziny, lesa, neobrdbanej pody)
a toho c¢lovekom vytvoreného objektu, ktory je v krajine pevne fixovany, napr.
mesta, dediny, obrabanej a zalesnenej pddy, cesty (Svoboda a kol., 1983, s. 100).
Tento termin sa pouziva v odbornej onomastickej literature, ale v prostredi geo-
grafov a kartografov sa viac zauzival synonymny termin geograficky ndzov; pre
$irSiu verejnost a $kolsku prax sa skdr moze vyuzivat domaci termin zemepisny
ndzov. Zvacsa sa tymito terminmi myslia len tzv. geonymad, ktorymi sa $pecifikuja
nazvy objektov na Zemi, oproti kozmonymdm, ktoré pomenuvaju objekty mimo
nasej planéty. V slovenskej onomastike sa zatial rozdelenie toponym na geonymad
- kozmonymad natolko nezauzivalo, hoci je zname. V minulosti sa v slovenskej
onomastike ako synonymné pouzivali aj terminy zemepisné meno, topografické
meno, topograficky ndzov, topikum, dokonca aj termin miestny ndzov,' hoci dnes

1 Dlho ho pouzival najma R. Kraj¢ovi¢ (porov. Majtan, 1976 a, s. 114).
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1. VSeobecna charakteristika slovnika, jeho vyznam a vyuzitie

sa s nim pomenuvala iba ¢ast toponymie, a to nazvy sidelnych objektov. Pokym
sa termin toponymum v takomto $irokom vymedzeni u nas nevzil, pouzival sa
ako medzinarodny ekvivalent terminu osadny (miestny) ndzov (Majtan, 1976 a,
s. 113 - 114).

Z hladiska horizontalneho ¢lenenia sa v ramci toponym vydeluju choronyma,
ktoré predstavuju vlastné mena viésieho obyvaného alebo neobyvaného, prirod-
ného alebo spravneho celku, podla ¢oho sa delia na prirodné choronymad (nazvy
svetadielov a ich casti, ostrovov, polostrovov, izemi, pusti atd.) a administrativ-
ne choronymd (nazvy $tatov, krajin, provincii, krajov, okresov atd.). Na oznacenie
mestskej toponymie sa zaviedol a ustalil termin urbanonymia. Urbanonymad alebo
tzv. mestské toponymd oznacuju nazvy sidelnych i nesidelnych objektov v rdmci
mesta.

1.1.3. Makrotoponymum - mikrotoponymum

V slovanskej? a medzinarodnej onomastike sa pouzivaju terminy makrotopo-
nymum a mikrotoponymum. Terminologickd skupina Medzindrodného komitétu
onomastickych vied definovala mikrotoponymd (angl. microtoponyms, minor na-
mes) ako ,vlastné mend mensich objektov, ako su polia, pasienky, ohrady, kame-
ne, mociare, raseliniska, priekopy atd., ktoré obvykle lokalne pouziva limitovana
skupina ludi, napr. Lange Wiese (luka), Further Piece (pole)“. Makrotoponymum
(angl. macrotoponym) sa definuje ako synonymum choronyma s vyznamom ,vlast-
né meno vicsieho geografického alebo administrativneho celku — napr. Africa/Af-
rika, Sibir’ (Siberia)/Sibir, Suomi/Finsko, Dalmacija/Dalmdcia, Toscana/Toskdnsko,
Bretagne/Breténsko, Steiermark/Stajersko, Castilla-La Mancha/Kastilia-La Mancha*?
Podla tohto chapania sa toponyma rozdeluju z hladiska velkosti toponymického
objektu (pri vodnych tokoch i z hladiska dlzky), ktory pomentivaju, a z pohladu
pouzivatelov prislusnych nazvov. Ich definicie napriek tomu stéle nie st jednoznac-
né a hlavne v minulosti boli ¢asto predmetom odbornych diskusii, ktoré v urcitom
ohlade pretrvavaju dodnes, pretoze napr. nie je jednoznacne dand velkost objek-
tu, pri vodnom toku jeho dizka, podla ktorej by sa dal ndzov objektu jednoznaéne

2 Mikrotoponymii a makrotoponymii bola venovana 18. medzinarodna a celopolska ono-
mastickd konferencia v LodzZi v r. 2012 a rovnomenny zbornik z tejto konferencie Mikro-
toponimia i makrotoponimia. Problematyka wstgpna. Microtoponymy and Macrotoponymy.
Preliminary problems (2014). K tymto terminom sa vyjadrovali niektori referujuci, napr. aj
R. Sramek (2014).

3 Anglickd, franctizska, nemecka, neskor sa pridala bieloruskd, bulharska, ceska, estonska,
finska, chorvatska, katalanska, litovska, loty$skd, macedonska, madarska, polskd, portugal-
skd, rumunska, ruska, slovenska, $panielska, §védska, talianska a ukrajinskd verzia doku-
mentu zoznamu niektorych zakladnych medzinarodnych onomastickych terminov (ICOS
Lists of Key Onomastic Terms) je dostupna na: http://icosweb.net/drupal/terminology, cit.
5. 8.2023. V buddcnosti sa planuji doplnit verzie v dalsich jazykoch.
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1.1. Toponomasticka terminologia

zaradit. J. Svoboda (1963, s. 269) definoval tieto terminy podla vyznamu nazvu:
v tom case eSte v podobe makrotoponymy ako nazvy SirSieho vyznamu ako lokal-
neho a mikrotoponymy ako nazvy lokalneho vyznamu. Relevantnym kritériom, na
zaklade ktorého by sa nazov mohol zaclenit do jednej z tychto dvoch skupin, ne-
modze byt ani vyznamnost objektu, pretoze aj maly objekt moze byt vyznamny a na-
opak. Pri formovani slovanskej onomastickej terminologickej stistavy V. Smilauer
odporucal, aby sa termin mikrotoponymum pouzival ako synonymny iba pre jednu
skupinu nesidelnych ndzvov, a to pre chotarne nazvy, es. tratovd jména, ktoré sa
v tom case definovali ako nazvy pozemkov, t. j. parciel, poli, polnohospodarskych
honov, pasienkov, lesov, lesnych revirov ap. (porov. Smilauer, 1963 a, s. 8). V nie-
ktorych onomastikach, napr. v maceddénskej, ruskej, srbskej a chorvétskej sa na ich
oznacenie termin mikrotoponymum, resp. mikrotoponim, mukpomononum v tomto
zmysle zauzival (Svoboda a kol., 1983, s. 113).

Na konci $estdesiatych a v sedemdesiatych rokoch sa termin mikrotoponymum
ustalil aj v slovenskej onomastike (pouzivali ho napr. aj M. Majtan a J. Matejcik).
V. Blanar (1965/66, s. 259 - 260) pod chotdrnymi ndzvami rozumel pomenovania
neosidlenych miest v teréne uzsieho, lokalneho pouzivania, pricom k nim zaradil
nazvy pozemkov a ich casti (Co su tzv. mikrotoponymad, terénne nazvy Sirsej spolo-
¢enskej platnosti si makrotoponymd), pomenovania rozlicnych terénnych utvarov
podla ich vertikalnej a horizontalnej clenitosti (kopce, visky, ubocia, roviny atd.),
pomenovania vod a vodnych tokov a pomenovania jednotlivych vyznacnejsich ob-
jektov v teréne, dolezitych z orienta¢ného alebo iného hladiska (pomnik, mohyla,
skala, zricanina a i.). Rovnako ako v ramci slovanskej onomastiky, tak aj medzi slo-
venskymi onomastikmi sa v minulosti viedli diskusie o termine mikrotoponymum
a jeho definovani. Clenovia Slovenskej onomastickej komisie ho nakoniec neprija-
li napriek tomu, Ze sa uz urcity ¢as pouzival. D6vodom odmietnutia bolo, Ze jeho
definicia nebola jednozna¢na, nedala sa napr. konsenzom urcit hranica velkosti
(dlzky) objektu, podIa ktorej by sa objekty, resp. ich nazvy dali jednoznacne zaradit
k mikrotoponymam. M. Majtan (1976 a, s. 115) termin mikrotoponymum, ktory sa
u nas pouzival ako synonymny k tradicnému domacemu terminu chotarny nazov
v stlade s chdpanim V. Smilauera, oznadil za pritizky na to, aby sa nim oznacovala
cela skupina nazvov nesidelnych objektov. Nevhodnost pouzivania terminu podpo-
rovala v tom case aj neexistencia naprotivku makrotoponymum v slovenskej ono-
mastike, hoci niektori onomastici ho poznali (Blanar, 1965/66, s. 259). Dodnes sa
v$ak v slovenskej onomastike nezauzival. UZ po roku 1973 slovenski onomastici ter-
min mikrotoponymum postupne prestavali pouzivat. Napriek tomu sa v Encyklopédii
jazykovedy (1993, s. 276) uviedol vyznam pojmu mikrotoponymia ,,¢ast toponymie
zaoberajlca sa nazvami malych objektov, napr. obydli, ¢asti obci, poli, ciest, malych
potokov a jarkov, Casti jazier a lesov..., ¢o nie je presna definicia aj z toho dévodu, Ze
termin mikrotoponymia znamena sithrn mikrotoponym, nie veda, ktora sa nimi za-
obera. Rovnako je nespravny termin toponymia v tejto definicii (foponymia je sihrn
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toponym, toponomastika je nauka, vedna disciplina zaoberajica sa toponymami).
Podobna nepresnost sa vyskytla napriklad aj v prvom zvizku Slovnika siicasného
slovenského jazyka (2006, s. 147), v ktorom sa termin antroponymia vysvetluje ako
»hauka o vlastnych mendch Iudi V skuto¢nosti je antroponymia siibor antroponym
(vlastnych mien ludi) a nduka sa nazyva antroponomastika.

R. Srémek (1987, s. 98 - 99) pod terminom mikrotoponymum rozumel vietky
pomenovania nesidelnych objektov v urcitej lokalnej spolo¢nosti (v uréitom ka-
tastri, pricom funkciu mikrotoponym mozu plnit apelativne lexikalne jednotky
i iné druhy vlastnych mien, hoci raz ich /propridlneho/ systému je iny ako mik-
rotoponymicky). Napriek problému, ¢o je mikro-, a tomu, ze termin mikrotopo-
nymum je vyznamovo a z hladiska definicie tazky a nezretelny, stéle sa vyskytuje
v literatdre a vSetci onomastici (nielen slovanski) a vSetci lingvisti (nielen slavisti)
vedia, Ze v podstate ide o nazwy terenowe, Flurnamen, chotdrne ndzvy, pozemkovd
jména (Sramek, 2003, s. 38). R. Sramek novsie podrobne charakterizoval vznik,
definovanie a rozsirenie terminov mikrotoponymum a makrotoponymum na 18.
medzinarodnej a celopolskej onomastickej konferencii v Lodzi v r. 2012. Priznaky
»>mikro“ a ,makro“ nespojil s kvantitativnymi vlastnostami (malost alebo velkost)
objektu, ale tlohu priznaku ,, mikro® chapal v ,,mikropouzivani t. j. v posobeni
proprialnych funkcii na obmedzent, ohranicent ,,mikrokomunika¢nd® situaciu
(Srémek, 2014). Komunikac¢ny rddius mikrotoponyma je podla neho lokdlne ob-
medzeny na tych pouzivatelov, ktori ho potrebuju v kazdodennom Zivote a pre
ktorych plni svoje proprialne funkcie. Napriek rozsirovaniu tychto terminov, resp.
elementov ,,mikro“ a ,makro“ v onomastike, najmé v onomastickej teorii, R. Sra-
mek (tamze) skonstatoval v sulade s E Debusom (2012, s. 27), ze zatial stale chyba
stabilita v definovani toho, ¢o znamenaju, akych proprialne relevantnych javov sa
tykaju a aka je ich systémova hodnota.

1.1.4. Ojkonymum, osadny, miestny nazov - anojkonymum, terénny nazov

Najmai v Ceskej a slovenskej onomastike sa ustalilo delenie toponym podla
priznaku sidelnost - nesidelnost na ojkonymd, t. j. sidelné geografické nazvy,
nazvy sidelnych objektov, pricom sicasné domace synonymné terminy su osad-
né ndzvy, miestne ndzvy, a anojkonymd, tzv. nesidelné geografické nazvy, nazvy
nesidelnych objektov, pre ktoré sa v slovenskej onomastike v poslednych rokoch
ustalil domdci termin terénne ndzvy. Ojkonyma a anojkonyma su aj nazvy uz
zaniknutych objektov.

K ojkonymam sa zaraduju vlastné mena miest, dedin a ich casti, skupin do-
mov alebo jednotlivych domov (samoty, hospodarske dvory, horarne, hrady,
pily, mlyny, zdmky, zracaniny, turistické chaty, hotely, lekdrne, kind, kostoly,
klastory atd.), ale aj vlastné mend miestnosti v objekte (obytnd miestnost, hala,
prednaskova miestnost, hudobna sien ap.). V starsej slovenskej onomastickej li-
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terature sa mozno stretnut aj s terminmi miestne mend, miestopisné ndzvy, ndzvy
sidlistnych alebo osidlenych objektov, sidelné mend (porov. Majtan, 1976 a, s. 114).
Aj ked v Sestdesiatych rokoch 20. storocia este nebol vzity termin osadny ndzov,
ktory pouzival najmé R. Krajc¢ovi¢, dnes sa ako domaci ekvivalent k ojkonymu
bezne pouziva popri termine miestny ndzov.

Anojkonymum (Ces. anoikonymum, pomistni jméno) sa podla onomastickych
priruciek (Svoboda a kol. 1973, s. 62; 1983, s. 107) definuje ako vlastné meno nezi-
vého prirodného objektu a javu na Zemi a toho ¢lovekom vytvoreného objektu na
Zemi, ktory nie je ur¢eny na byvanie a je pevne fixovany v krajine, s poznamkou,
ze v rustine sa tento termin chape odli$ne - anojkonyma sa definuju ako nazvy ne-
sidelnych objektov vytvorenych ¢lovekom. Podla R. Sramka (2010, s. 21) st anoj-
konymické objekty dvojakého povodu:

a) Neosidlené objekty od povodu, vzniku existencie, od ,,prirody“ (vrchy, kop-
ce, skaly, roviny, udolia, rieky, moria, pévodné lesy, luzné luky atd.), ktorych nazvy
sa priamo spdjaju predovsetkym s javmi, vlastnostami a znakmi prirodného pros-
tredia a terénu, t. j. s geomorfologickymi charakteristikami.

b) Priznak nesidelnosti je sekundarny, vnikol zasahom ¢loveka: premeny te-
rénu na pole, vznik pasienku na mieste zaniknutého domu, miesto po zaniknutej
alebo prelozenej osade, dedine, cesta po zaniknutej Zeleznicnej trati, nova stavba
(napr. rybnik, bozia muka, mlyn, zamok, tovaren, most, televizna veza) motivuju-
ca potrebu nového nazvu (Nesyt, Mlynskd louka, Za fabrikou, U televize ,pri vezi
televizneho vysielaca®

V Ceskej onomastike J. Pleskalova (1992) priradila pri charakteristike pomist-
nich jmen na Morave a Sliezsku k anojkonymam aj ndzvy samét, osad a ich casti,
hoci ide o obyvané objekty. Podla J. Pleskalovej (tamze, s. 7) by sa mali prirado-
vat k anojkonymam, pretoze mnohé z nich prevzali svoje oznacenie z povod-
nych anojkonym. Takyto nazor je v ¢eskej onomastike vo v§eobecnosti prijimany,
a preto su aj tieto $pecifické sidelné nazvy stucastou kartoték terénnych nazvov
a ¢eskych anojkonymickych slovnikov. J. Matusova (2020, s. 452) poklada takyto
nazor za mylny, pretoZe sice sa terénne nazvy casto stavaju nazvami miestnych
¢asti a naopak, preto sa tento vzacny material spractva v Slovniku pomistnich jmen
v Cechdch (SPJC) v osobitnej casti heslovej stati, ale tieto druhy nazvov sa k anoj-
konymdam nezaraduju. M. Bohacova v Novom encyklopedickom slovniku Cestiny
(2017) v8ak uviedla, Ze vlastné meno miestnej Casti stoji na pomedzi medzi oj-
konymami a anojkonymami, pretoze ide o nesurodu skupinu, ktora zahfna nazvy
objektov s priznakmi ,,obydlenosti i neobydlenosti®, a aj preto sa zaradili do an-
ojkonymickych slovnikov, ktoré sa spractivaji v Ceskej republike. Podobne J. David
(2017) pri charakteristike terminu viastni jméno mistni uviedol o vlastnych menach
samot, Ze hoci sa tradi¢ne zaraduju k ojkonymam, ,,v novéjsi literatute v§ak byvaji
pripojovana k anoikonymiim, a to proto, Ze velmi ¢asto prejimaji nazvy mist, na
nichz byly vybudovany, tedy anoikonymum se stava oikonymem®. Nemozno teda
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hovorit o mylnom presvedceni, ale evidentne o novsom, v$eobecne akceptova-
nom trende v ceskej onomastike, resp. v ¢eskej onomastickej terminologii.

Na Slovensku sa takyto nazor ujal len ¢iastocne, napr. pre skupinu sidelnych
nazvov, ktoré netvoria samostatnu spravnu jednotku, platia rovnaké pravopisné
pravidla pri pisani velkych pismen ako pre nesidelné nazvy a ich standardizacia je
v kompetencii Uradu geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky (dalej
UGKK SR), ktory sa prioritne zameriava na $tandardizéciu nézvov nesidelnych
geografickych objektov, nazvov katastralnych uzemi, ale aj nazvov mimozemskych
objektov a vzitych podob slovenskych nazvov sidelnych a nesidelnych geografic-
kych objektov z izemia mimo Slovenskej republiky (exonym), a nie v kompetencii
vlady Slovenskej republiky, ktora so suhlasom obce $tandardizuje nazvy obci, ale-
bo Ministerstva vnutra Slovenskej republiky, ktoré so suhlasom obce $tandardizu-
je nazvy casti obci, ulic a inych verejnych priestranstiev.* Nazvy samot, majerov,
lazov, kopanic, domov alebo skupin domov a miestnych casti sa zistovali aj pri
celoslovenskej supisovej akcii nesidelnych nazvov, pretoze prebiehala podla vzoru
Ceskej supisovej akcie, a st sucastou kartotéky terénnych nazvov Jazykovedného
Gstavu L. Stara SAV v Bratislave. V slovenskej onomastike sa v$ak zaraduju k oj-
konymam - nazvom sidelnych objektov. V heslovej stati slovenského slovnika sa
preto uvadzaju vo vykladovej casti len vtedy, ak maju alebo by mohli mat stvis so
vznikom anoikonyma.

Zatial ¢o termin ojkonymum je pomerne roz$ireny v slovanskej i v medzina-
rodnej onomastike, termin anojkonymum sa pouziva najviac v ¢eskej, slovenskej,
prip. v nemeckej onomastike, hoci je znamy aj v inych jazykoch. Odborny domaci
termin terénny ndzov i medzinarodny termin anojkonymum presiel v slovenskej
onomastike urc¢itym vyvinom tak, ako aj v inych narodnych onomastikach. Vo sve-
tovej, ale ani v slovanskej onomastickej terminoldgii nateraz nie je jeho pouzivanie
uplne jednotné. Vo vieobecnosti sa vSak terminy terénny ndzov, anojkonymum,
mikrotoponymum pokladaji za synonymné.

V minulosti sa pouzivali aj iné terminy. V Pravidldch slovenského pravopisu z ro-
kov 1931, 1940 a 1949 sa najprv uvadzal z Cestiny prevzaty termin pomiestne meno.
V pitdesiatych rokoch V. Blanar zacal pouzivat termin pomiestny ndzov a J. Stanislav
pouzival chotdrny ndzov. V $estdesiatych rokoch viaceri jazykovedci zacali vo svojich
pracach uprednostiovat domaci termin chotdrny ndzov (napr. R. Krajéovi¢, V. Bla-
nar, M. Majtan, S. Kristof, S. Liptak a i.), ktorym sa vSak neoznacovali hydronymad,
takze zahrnal len ¢ast anojkonymie. Hoci termin chotdrny ndzov bol v tomto obdobi
znacne vzity v takomto vyzname, M. Majtan (1976 a, s. 115) upozornil rovnako ako
pri termine mikrotoponymum na jeho prituzkost na to, aby sa nim oznacovala cela
trieda nesidelnych nazvov. Specificky slovensky termin chotdrny ndzov sa sice pouzi-

4 Kazdu $tandardizaciu v$ak v kone¢nom dosledku schvaluje Ministerstvo kultury Slovenskej
republiky ako hlavnd kodifika¢na autorita.
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va dodnes, ale so ztizenym obsahom na oznacenie nazvov nazyvajtcich hospodarsky
formované a vyuzivané geografické objekty (Majtan, 2003, s. 143).

Slovenskd onomasticka komisia pri Jazykovednom tstave Ludovita Stara SAV
v Bratislave schvilila termin terénny ndzov pre celd triedu nesidelnych nazvov uz
vroku 1966. Od sedemdesiatych rokov v slovenskej onomastike prevladlo jeho po-
uzivanie s tymto obsahom, ktoré bolo v zhode s polskou tradiciou (Majtan, 2003,
s. 143). Napriek tomu ani novsia slovanska onomasticka terminologicka prirucka
(Svoboda a kol., 1983, s. 110) tto zmenu nezachytila a termin terénny ndzov sa
v nej uviedol iba ako domaci ekvivalent terminu oronymum.

Termin anojkonymum sa v slovenskej onomastike zauzival len nedavno. Pre-
dovsetkym v suvislosti s budovanim koncepcie systematického lexikografické-
ho spracovania slovenskych terénnych nazvov sa ¢oraz Castejsie zacal pouzivat
najma v poslednych rokoch.’ Ur¢ite k tomu dopomohol aj fakt, ze jeho pendant
ojkonymum bol na Slovensku zauzivany uz davnejsie. Kedze tato publikacia je
urcend nielen odbornikom, ale aj $irsej odbornej i laickej verejnosti, budeme da-
lej pouzivat predovsetkym domaci termin terénny ndzov (v slovnikovych heslach
so skratkou TN).

1.1.5. Standardizovany a nestandardizovany nazov

Uradné vlastné mend (v Ceskej terminoldgii tiredni alebo oficidlni viastni jmé-
na) st tradne stanovené alebo potvrdené vlastné mend alebo ich forma. Sa to
napr. osobné mena zapisané v matrikach a nasledne v dradnych dokumentoch,
ale existuju aj slovenské uradné rodné (krstné) mena, t. j. podoby slovanskych
a ostatnych inojazy¢nych mien, ktoré st upravené podla pravidiel spisovnej slo-
venciny, resp. podla zasad slovenského jazykového systému a schvalené kodifi-
kac¢nou autoritou.® Uradné rodné mend v matrikich véak nemusia mat podobu
slovenskych tradnych mien. Uradné toponyma schvalené kodifikaénymi autori-
tami sa nachadzaju v $tatistickych lexikénoch a v oficidlnych zoznamoch a pub-
likdciach, ktoré vyddvaju ministerstva a urady. Standardizované viastné meno sa
definuje ako pisomna forma vlastného mena, ktora sa stanovila na zaklade vnut-
ro$tatnej alebo medzinarodnej dohody, oficidlneho aktu; iradnym ustanovenim
urcend podoba vlastného mena. V podstate v definiciach dradného a $tandardi-
zovaného vlastného mena po obsahovej stranke nie je rozdiel, skor vo funkénom
vyuziti. Adjektivum standardizovany sa pouziva v sivislosti s nazvami, t. j. vlast-
nymi menami nezivych objektov, konkrétne s geografickymi nazvami (standar-

5 Novsie o problematike toponymickej terminolégie pozri napr. $tidie I. Valentovej (2009 a)
a J. Krska (2009).

6 V minulosti to bolo Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, v st¢asnosti Ministerstvo
kultury Slovenskej republiky.
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dizovany ndzov). Pre zivé objekty, hlavne pre individualne osobné mena, sa pou-
zivaju terminy uradné meno, oficidlne meno, pricom sa tym zvacsa mysli osobné
meno, ktoré ma osoba zapisané v matrike a nasledne v uradnych dokumentoch.

V opozicii stoji neviradné, neoficidlne viastné meno (Ces. netitedni alebo ne-
oficidlni vlastni jméno) alebo predovsetkym v slovenskej onomastike zauzivany
pojem zivé meno.” Vo véeobecnosti ide o vlastné mena, ktoré nie st uradne sta-
novené alebo potvrdené. Pouzivaji sa v neoficialnej, netiradnej, resp. polodrad-
nej komunikacii. Hoci termin Zivé meno je charakteristicky najmaé pre netradné
osobné mena,® z toponym by sme sem mohli zaradit napr. vSetky terénne nazvy,
hlavne chotdrne nazvy, ktoré este neboli Standardizované, alebo iné neoficialne
nazvy toponymickych objektov, ktoré uz maju svoj standardizovany nazov, napr.
Somadrovce (obec Oslany), Psie strany (Rudnianska kotlina), Fliper, Delfin (vodna
nadrz Mikova), Svaty kopcek (Kalvaria), Mierko (HodZovo ndmestie v Bratislave,
kedysi Mierové namestie), Tomdsicka (Gymnazium Ladislava Novomestského
- nachddza sa na Tomdsicke — Tomasikovej ulici) ap.” Geografické nazvy z Gze-
mia mimo Slovenskej republiky sa $tandardizovali len v rozsahu ich pouzivania
v kartografickych dielach. ,,Pocet vzitych nazvov, ktoré sa pouzivaji v literature,
je vSak ovela vacsi, ale kedze nepresli procesom $tandardizacie, nemozno ich
pokladat za standardizované, aj ked mnohokrat st gramaticky a vecne utvorené
spravne” (Kovacova, 2000, s. 262).

Standardizovany geograficky nazov m4 aj iné definicie, ako sa uvddzaji v slo-
vanskych onomastickych terminologickych priruckich (Svoboda a kol., 1973,
1983). V publikacii medzinarodnej terminoldgie pre Standardizaciu geografickych
nazvov Glossary of Terms for the Standardization of Geographical Names (2002,
s. 19, 24)" Expertnej skupiny pre geografické nazvoslovie pri OSN (United Nations
Group of Experts on Geographical Names) sa definuji terminy:

7 'V poslednych rokoch sa ¢oraz castejsie pouziva aj v ¢eskej onomastike, pozri napr. pracu
J. Davida — P. Machu (2014) alebo Novy encyklopedicky slovnik cestiny, heslo zivé viast-
ni jméno (2017; Dostupny na: http://www.czechency.org/slovnik/%C5%BDIV %C3%89%20
VLASTN%C3%8D%20JM%C3%89NO#bibitem12, cit. 25. 4. 2018).

8 Vyskum zivych osobnych mien ma na Slovensku dlhu tradiciu (pozri napr. Blanar — Matej-
¢ik, 1978, 1983; novsie Valentova, 2009 b).

9 Priklady sme pouzili aj z publikécii J. Krska (1998) a I. Valentovej (2017 c). Neoficidlne, zivé
ndazvy mozu mat, samozrejme, aj chrématonyma, napr. Gymndzium Ladislava Novomestské-
ho - Tomdsicka (nachadza sa na Tomasikovej ulici). Tomdsicka je v podstate Zivy, netrad-
ny nazov ulice (Tomasikovej ulice), ale aj institucie (Gymnazia Ladislava Novomestského).
O ktory objekt ide, by malo vyplynut z komunikacnej situacie.

10 Anglicku predlohu slovnika toponymickej terminoldgie Glossary of Terms for the Stan-
dardization of Geographical Names, ktort pripravila Pracovnd skupina pre toponymickd
terminoldgiu pri Expertnej skupine pre geografické nazvoslovie pri OSN, mali jednotlivé
narodné nazvoslovné autority prelozit do narodnych jazykov. Slovenska verzia zatial nie je
dostupnd, ale napr. ¢eska verzia sa nachadza na internetovej stranke Nazvoslovnej komisie
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Standardizovany ndzov Nazov schvaleny > nazvoslovnou autoritou ako preferovany
nazov spomedzi viacerych - alonym pre dany objekt. Jeden objekt vsak moze mat
viac ako jeden Standardizovany nazov. Napriklad: Kaapstad a Cape Town (ale nie
Capetown).

Standardizdcia (a) Ustanovenie $tandardov alebo noriem prislusnym tradom,
napr. pre jednotné urcenie podoby > toponym. (b) Urcenie jednotky, napr. > to-
ponyma v sulade s tymito normami.

standardizdcia geografickych ndzvov Cinnost > nazvoslovného organu predpisu-
juca presny sposob pisania jedného alebo viacerych konkrétnych > nazvov pre
urcity > geograficky objekt, ako aj podmienky na ich pouzivanie. V $irSom zmysle
$tandardizdcia > toponym.

medzindrodnd standardizdcia geografického ndzvoslovia Cinnost zamerana na do-
siahnutie maximalnej jednoty pri pouzivani vsetkych - geografickych nazvov na
Zemi v hovorenej i pisanej forme (a v $irSom zmysle > toponym > mimozemskych
objektov) pomocou (1) > ndrodnej $tandardizacie, a/alebo (2) medzinarodnych
konvencii zahfnajucich sulad medzi réznymi jazykmi a pisomnymi pismovymi
systémami.

Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky vo svojom Termi-
nologickom slovniku'' definuje standardizdiciu geografickych ndzvov ako ,proces
stanovenia jediného ndzvu nazvoslovnou autoritou pre geograficky objekt na
Zemi (v $irSom zmysle toponym mimozemskych objektov) zabezpecujuci sprav-
nu pisand podobu, ako aj zdvazné podmienky na jeho pouzivanie® a standardi-
zovany geograficky ndzov alebo synonymny termin oficidlny geograficky ndzov
ako ,geograficky nazov, ktorého podobu schvalila a zverejnila prislu§na nazvo-
slovna autorita®

Podla Slovenskej technickej normy STN 73 0401-2 (bod 8.7) standardizovany
geograficky ndzov je ,geograficky nazov, ktorého podobu schvalila a zverejnila pri-
slusna institdcia $tatu, na ktorého tizemi sa nim pomenovany geograficky objekt
vyskytuje®. Ako synonymné terminy k Standardizacii sa niekedy pouzivaju norma-
lizdcia, kodifikdcia, resp. Standardizovand podoba nazvu vo vyzname kodifikovand
podoba, t. j. podoba zodpovedajuca kodifikacii spisovného jazyka (Majtan, 1989 a,
s. 10 - 11). Mozno povedat, ze z hladiska nazvoslovnych autorit sa pouzivaju ter-
miny Standardizovany, Standardizdcia, ale z hladiska jazykovednej terminoldgie
terminy kodifikovany, kodifikdcia.

Ceského ttadu zemémétického a katastrélniho vo forméte rtf a pdf (Geografické nazvo-
slovné seznamy. Dostupny na: http://cuzk.cz/Zivotni-situace/Poradci-a-poradni-organy/
Nazvoslovna-komise-CUZK/Geograficke-nazvoslovne-seznamy.aspx, cit. 25. 4. 2018).

11 Terminologicky slovnik geodézie, kartografie a katastra, pozri hesld standardizdcia geogra-
fickych ndzvov a Standardizovany geograficky ndzov. Dostupny na: http://www.skgeodesy.sk/
sk/terminologicky-slovnik/?letter=s, cit. 25. 4. 2018.
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1.2. Druhy objektov pomenovanych terénnymi nazvami

Terénne ndzvy, anojkonymd (alebo aj nesidelné geografické ndzvy) sa delia na
chotdrne nazvy'* (nazvy hospodarsky vyuzivanych objektov, napr. poli, pasienkov,
zéhrad, vinic, lesov), oronymad (fyzickogeografické nazvy alebo nazvy geografic-
kého reliéfu, napr. pohori, vrchov, dolin, nizin), hydronymd (vodné nazvy, napr.
nazvy riek, jazier, vodnych nadrzi, rybnikov), speleonymd (nazvy jaskyn a priepas-
ti), hodonymd (nazvy dopravnych ciest'’) a skupinu objektov a javov, ktoré nie st
urcené na byvanie, ako napr. kamen, bozia muka, trigonometricky bod, resp. vys-
kova kdta. V lexikografickom spracovani a v digitalnej databaze terénnych nazvov
sa zachytili takmer vSetky druhy terénnych nazvov. Zaradovali sa predovsetkym
nazvy objektov ako napriklad bana, dolina, chotdr, chrbat, hreben, jaskyna, les,
luka, mociar, pasienok, pole, priepast, priesmyk, roklina, sedlo, skala, strz, svah,
§tolna, vinica, vrch, vyskova kota, zlab.

Pomenovanie chotdr sa zvac¢$a pouziva ako synonymny vyraz ku ,katastru
obce® t. j. k tizemiu, ktoré patri k prislusnej obci. V sti¢asnosti sa pouziva len
vo vyzname ,rozloha pozemkov patriacich k jednej obci, tzemie jednej obce,
kataster® (SSSJ2, s. 285) alebo aj ,hranica medzi pozemkami dvoch obci; roz-
hranie® (SSJ1, s. 596). Nazvy katastrov obci sa pomenuvaji podla obce, a preto
sa do slovnika nezapracuvaju. V slovencine predspisovného obdobia vsak malo
toto slovo aj vyznam ,znak (kamen, strom, medza, hradza a i.) oznacujuci hra-
nicu medzi jednotlivymi pozemkami, majetkami alebo katastrami obci, hranic-
ny znak® (HSSJ1, s. 474) a nielen v starSej slovencine, ale aj v nareciach malo
a pravdepodobne sa stale pouziva aj vo vyzname ,¢ast tizemia (napr. pole, luka,
pasienok) v katastri obce®, resp. ,role, pole, liky mimo dediny®, ¢im sa mysli
mimo obyvanej casti katastra obce. Slovom chotdr ako druh objektu s vyzna-
mom ,,¢ast neobyvaného tizemia obce®, ktorym moze byt pole, lika, les ap. alebo
uzemie s viacerymi tymito druhmi objektov, ak ma svoj vlastny nazov, ktory
zvyc¢ajne neobsahuje nazov obce alebo nie je od nazvu obce odvodeny, sa tieto
ndzvy oznacuju a spracuvaju sa.

Z oronymie sa nespractivaju nazvy pohori a horstiev, pretoze starych historic-
kych nazvov je velmi malo a nazvy viacsich orografickych (horopisnych) celkov
sa Casto menia podla toho, ako sa vyvijaju nazory na geomorfologické ¢lenenie
zemského povrchu.

Z nazvov jaskyn sa prioritne zaraduju predovsetkym tie, ktoré neboli utvore-
né umelo (napr. Driny), pretoze jaskynu zvycajne pomenuva ten, kto ju objavil,
napr. nazov Mesacny tieti (Povazaj, 2007). Jaskyne sa zvyknu ¢asto pomenuvat aj

12 R. Srdmek (1987, s. 94; 2016, s. 195) odporucil pre tito skupinu ndzvov medzinarodny ter-
min agronymum.

13 V slovenskej (podobne aj v ruskej a ceskej) onomastike sa nazvy ulic a nimesti v obciach
zaraduja k urbanonymdm, ktoré oznacuju mestskd toponymiu.
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podla obce, v katastri ktorej sa nachddzaju (Cachtickd jaskytia, Dobsinskd ladovd
jaskyna).

Nazvy dopravnych ciest (hodonyma) sa zatial nespractvaju, lebo predstavuju
velmi mala skupinu. Lesné cesty zvycajne nemali vlastny nazov a staré nazvy ako
napriklad Jantdrovd cesta, Ceskd cesta maju len historicky charakter. Dnesné cesty
su oznacované Cislami, resp. kombinaciou pismen a ¢isel, napr. E 65, D 2, R 1.
Nazvy ulic patria medzi urbanonyma a nazvy napr. horolezeckych tras sa utvaraju
umelo (porov. napr. Bauko, 2007). Nazvy polnych ciest alebo ich casti st ojedinelé.
Ak sa v toponymickom materiali vyskytnu, spracuju sa, pricom ako druh objektu
sa uvadza miesto. Informacia, Ze ide o polnu cestu alebo jej usek, je vo vykladovej
Casti heslovej state.

Trigonometrické body sa dnes uz nepouzivaji, oznacuju sa v heslach ako vys-
kové kéty. Do slovnika a digitalnej databazy sa doplnajt z publikacie Ndzvy tri-
gonometrickych bodov z tizemia Slovenskej republiky (2001), ktora obsahuje $tan-
dardizované ndzvy a uvadza sa v pramennej zdkladni. Casto su to ndzvy uz inych
existujucich objektov, v ktorych sa nachadzaju alebo ktoré su sucasne aj vyskové
koty, napr. Adamov vrch (vrch, vyskova kéta), Nad Bahnom (vrch, vyskova kota),
Acovské luky (pole, vyskova kota). Nazvy trigonometrickych bodov z intravilanu
obci boli najcastejsie nazvy kostolov, budov, prip. nazvy inych druhov objektov,
ktoré sa zaraduju medzi patrocinid, resp. eklézionyma (nazvy nabozenskych ob-
jektov), urbanonyma (mestské toponyma) ¢i nazvy sidel roznych instittcii, resp.
zriedkavo aj nazvy samotnych institucii (institicionyma alebo logonyma, ¢o st uz
druhy chrématonym) alebo iné druhy sidelnych objektov a nepatria medzi anoj-
konyma, terénne nazvy, napr. Abovsky kostol, Banovsky kostol, Abafiho samota ap.
Spracuvaju sa tie, ktoré sa nachadzaji v extravilane obci.

Nazvy majerov, samot, kopanic, lazov, skupin obyvanych domov ¢i jednotli-
vych domov a miestnych casti sa v slovenskej onomastike, ako sme uz spomenuli,
zaraduju medzi nazvy sidelnych objektov (miestne, osadné nazvy, ojkonyma), pre-
to sa nespracuvaju, hoci v ¢eskej onomastike sa tradi¢ne zaraduji do anojkonymie,
kedZe mnohé z nich pdvodne oznacovali nesidelny objekt. Vydeluju sa do samo-
statnej klasickej papierovej kartotéky a v buduicnosti sa mozu digitalizovat a spra-
covat v ramci komplexného lexikografického spracovania slovenskych osadnych
nazvov, ktory doposial v slovenskej onomastike chyba.

Mend domov alebo aj mend do domov, mend podla domov su prechodné typy
zivych (netradnych) mien medzi antroponymami a toponymami, pretoZe sa nimi
pomenuva dom, gazdovstvo, ale zaroven aj jeho obyvatelia. M6Zu to byt samo-
statné zivé mena, ale mozu byt aj sicastou zivych osobnych mien ako ich funkéné
¢leny. V slovenskej onomastike sa tradi¢ne charakterizuju v ramci spracovania ne-
uradnej antroponymie'* (uprednostiuje sa termin meno domu, nie ndzov domu).
Z pohladu toponomastiky by islo o sidelné nazvy, preto sa na rozdiel od ¢eskych

14 Porov. napr. V. Blanar - J. Matejcik (1978, 1983), novsie napr. I. Valentova (2009 b).
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anojkonymickych slovnikov'® nespractivaju v ramci slovnika lexiky slovenskych
terénnych nazvov.

Vyskum a spracovanie hydronymie na Slovensku prebieha samostatne pod-
la jednotlivych povodi velkych tokov v ramci dlhodobého projektu Slovenske;
onomastickej komisie Hydronymia Slovaciae, ktory vychadza z metodickych
principov medzindrodného projektu vyskumu tecucich a stojatych vod Hydro-
nymia Europaea. Zakladné tézy projektu publikoval M. Majtan v $tadiach Pro-
jekt a zdasady spracovania Hydronymie Slovenska (1985) a Slovenskd hydronymia
v slovanskom kontexte (1987). Postupne vychddzaju klasické hydronomastikony,
v ktorych zédkladom heslovej state je objekt a jeho nazvy. Doposial sa publiko-
vala hydronymia z povodia Slanej (Si¢akovd, 1996), Dunajca a Popradu (Rymut
- Majtan, 1998), Ipla (Majtan - Zigo, 1999), Turca (Krsko, 2003), Nitry (Hlad-
ky, 2004), Oravy (Majtan — Rymut, 2006),'* Hrona (Krsko, 2008), Kysuce (Krs-
ko - Veli¢ka, 2011), horného povodia Vahu (Krsko, 2011), Dudvéhu (Hladky,
2011), slovenskej casti povodia Moravy (Zavodny, 2012), slovenskej casti po-
vodia Hornadu (Gootsova — Chomova - Krsko, 2014), severnej casti povodia
Malého Dunaja (Belakova, 2014), novsie vysli hydronomastikony Hydronymia
Zitného ostrova (Hladky - Zavodny, 2015), Hydronymia povodia Malého Dunaja
(Belakova — Hladky — Zavodny, 2018) a Hydronymia stredného povodia Vihu (od
Trenéina po Zilinu) (Kriko, 2022). KedZe sa po dokoncent tejto tlohy planuje sa-
mostatné syntetické spracovanie hydronymickej lexiky, vodné nazvy sa zatial ne-
zaraduju do databazy a tym ani do slovnika. Po ukonc¢eni vyskumu a spracovania
hydronymie z celého izemia Slovenska (pozri obr. ¢. 1) sa hydronymd a zistené
informacie o nich z jednotlivych hydronomastikonov zapracuju do interaktiv-
nej digitalnej databazy slovenskych terénnych nazvov, ¢im sa automaticky stant
sucastou jednotlivych heslovych stati digitalneho slovnika. Uvazuje sa o tom,
ze ich syntetické spracovanie by potom prebiehalo podla koncepcie digitalneho
lexikografického spracovania slovenskych terénnych ndzvov. Heslové state obo-
hatené o hydronymicky material sa buda knizne publikovat v dalsich vydaniach
slovnika. Uz teraz sa vSak vo vykladoch odkazuje aj na niektoré hydronyma,
predovsetkym ak obsahuju heslové slovo, resp. mohli by byt motivantom iného
terénneho nazvu alebo opacne. Sposob digitalneho spracovania umoznuje syn-
tézu hydronymickej, ale napr. i oronymickej lexiky, lexiky chotdrnych nazvov
a pod. spracovat aj samostatne.

15 Pozri napr. prispevok Ukdzkovd hesla slovniku pomistnich jmen na Moravé a ve Slezsku
(2010, s. 362, heslo Cicdk, meno domu U Cicdkz).

16 Ide o nové vydanie prace Hydronimia dorzecza Orawy z r. 1985, ktoré je prepracované podla
zasad projektu Hydronymia Europaea.
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Obr. ¢. 1 Tmavsou farbou st zvyraznené rieky a useky riek, ktorych povodia sa este nespracovali
v ramci projektu Hydronymia Slovaciae (mapovy podklad: http://reny.sk/img/slovensko/rieky/slo-
venske-rieky.jpg).

-~ Dunajec  Popad

1.3. Charakteristika druhu slovnika

Proprium na rozdiel od apelativa neoznacuje celt triedu alebo druh objektov ako
celok, ale cez onymicky obsah, ktory zabezpecuje trvalé spojenie medzi denotatom
a jeho propriom, pomenuva a v komunikacii oznacuje dany denotat, objekt ako in-
dividualizovant jednotlivinu ur¢itého druhu (blizsie napr. Blandr, 1996 a, b; Sramek,
1999). Z tohto rozdielu vyplyvaju aj $pecifika onymickych slovnikov. Onymia sa lexi-
kograficky spractiva v tzv. onomastikonoch. Podla druhu spracovanych objektov sa
mozu delit na toponomastikony, antroponomastikony, hydronomastikony ap. (Svo-
boda a kol., 1973, 1983). Na potrebu lexikografického spracovania vlastnych mien
upozornoval zo slovenskych onomastikov napr. V. Blanar (1983), pricom kladol
doraz pri ponimani onomastikonov hlavne na pomenovany objekt (denotat), obsa-
hovt stranku (designaciu) a rozliSovanie proprialneho (onymického) obsahu a lexi-
kalneho vyznamu - onymicky obsah md vlastné meno ako prvok prislusnej mennej
ststavy; jeho apelativny zédklad ako prvok lexikalno-sémantického systému daného
jazyka ma lexikalny vyznam. Pod v$estrannou charakteristikou vlastného mena cha-
pal urcenie jeho onymickej platnosti i etymologicko-sémanticky vyklad.

Onomastikony maju rozlicné ciele, podla ktorych sa dalej mézu ¢lenit na od-
borné vykladové slovniky, populdrno-odborné vykladové slovniky a normativne
slovniky. Podla rozsahu spracovanej onymie mozu obsahovat vietky vlastné mena
daného druhu alebo len ich ¢ast, vlastné mend z urc¢itého dzemia, vlastné mena
usporiadané chronologicky podla analyzy vyvoja historickych dokladov alebo
synchrénne. Do vykladov sa mozu v¢lenovat frekvencné udaje, ktoré mozu byt
aj principom vystavby hesla. Podla urovne a realizacie teoretickych vychodisk sa
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onymia moze chapat ako struktirovany celok alebo sa vyklad obmedzi na ¢isto
etymologicky pohlad. Lexikograficky mozno onymiu spractvat aj formou kartoték
a indexov — heslarov (bliz$ie Sramek, 1999, s. 127 — 148).

Co je viak podstatné, heslovym slovom je nézov objektu, t. j. jeden nazov =
jeden objekt. Problém pri takomto spracovani nastane, ked viac objektov jedného
druhu moéze mat rovnaké proprium, napr. rovnaké rodné meno alebo priezvisko
maju pribuzné i nepribuzné osoby, urcity chotarny nazov sa pouziva na pome-
novanie viacerych druhov objektov (napr. lesa, pola, liky) v jednej obci alebo aj
v rozli¢nych obciach, jednych osadnym ndzvom sa pomentva viac obci v rdm-
ci Slovenska (napr. obec Brestov sa nachadza v okrese Humenné i Presov). Podla
R. Srdmka (1999, s. 130) sa tento viacobjektovy vztah k propriu na trovni slovni-
kového hesla da riesit dvojakym spdsobom:

a) Heslo sa vyskytuje tolkokrat, kolko je pomenovanych objektov; pod jednym
heslom sa zhromazduju informacie vztahu jeden objekt - jedno proprium. Zo slo-
venskych a ¢eskych onomastickych slovnikov mozno uviest napr. Ndzvy obci Sloven-
skej republiky. Vyvin v rokoch 1773 - 1997 (Majtan, 1998), Vlastivedny slovnik obci
na Slovensku (red. Kropilak a kol., 1977 - 1978), Odkryté mend slovenskych miest
a dedin (Stanislav, 2008), Slovensky juh v stredoveku (1948), slovniky v ramci mo-
nografii krajov a oblasti a v ramci $tudii, napr. aj novsie anojkonymické monografie
Terénne ndzvy z Murdnskej doliny (Krsko, 2001), Terénne ndzvy hornogemerskych
obci Rejdovd a Vysnd Sland (Rozai, 2017), vSetky slovenské hydronomastikony, kto-
ré vychadzaju v rémci projektu Hydronymia Slovaciae; Zemépisnd jména Ceskoslo-
venska. Slovnik vybranych zemépisnych jmen s vykladem jejich piivodu a historického
vyvoje (Lutterer — Majtan — Sramek, 1982), Mistni jména v Cechdch (Profous, 1949
~1951), Mistni jména na Moravé a ve Slezsku (Hosék — Srdmek, 1970 — 1980).

b) Heslom je lexéma, ktora abstrahuje od konkrétnych vztahov objekt — pro-
prium, napr. polsky slovnik Nazwy geograficzne Slgska (Rospond, 1970).” K tomu-
to typu sa zaraduju aj antroponymické slovniky, kde nie je potrebné spajat meno
s konkrétnym nositelom. Zo slovenskych publikacii mozno uviest napr. popula-
riza¢nu prirucku o rodnych (krstnych) menach Vyberte si meno pre svoje dieta
(Majtan - Povazaj, 1998), slovnikové ¢asti zvacsa kolektivnych monografii o priez-
viskach, akymi st napr. Priezviskd Slovikov v Juhoslavii (Dudok, 1999), Turzovské
priezviskd (2011), Cabianske priezviskd (2015), Komlésske priezviskd (2017).

Z toponymickych slovnikov je mozné k tomuto typu zaradit napr. slovnik his-
torickej lexiky R. Kraj¢ovica s nazvom Z lexiky stredovekej slovenciny s vykladmi
ndzvov obci a miest, ktory po castiach vychadzal v ¢asopise Kultira slova v rokoch
2007 - 2015, Slovnik pomistnich jmen v Cechdch (SPJC) a Slovnik pomistnich jmen
na Moravé a ve Slezsku (SPJMS). V podstate by sa do tejto skupiny dali zaradit
hesla v ramci monografii a $tadii, v ktorych sa analyzuju jednotlivé typy a lexémy

17 Bliz$ie pozri R. Sramek (1975 b; 1999, s. 137 — 138).
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vyskytujice sa v toponymii, napr. v monografii M. Majtana Z lexiky slovenskej to-
ponymie (1996, s. 33 — 69).

Digitalny i knizny slovnik Lexika slovenskych terénnych ndzvov tiez nie je ty-
picky onomastikon, resp. toponomastikon, este presnejsie anojkonomastikon
v pravom zmysle slova. Spracovanie slovenskych terénnych nazvov formou, v kto-
rej vychodiskom stavby hesla je lexéma (apelativna alebo propridlna) a jej vyskyt
v terénnych nazvoch, je vyhodnejsia prave z toho doévodu, ze urcita lexéma sa
v rozli¢nych typoch nazvov objektov vyskytuje zvacsa niekolkokrat a rovnaky te-
rénny nazov sa moze vyskytovat vo viacerych obciach. Napr. apelativum bahno sa
v slovenskych terénnych nazvoch (okrem hydronym) nachadza 131-krat a 3-krat
v posesivnych tvaroch z osobného mena Bahno, pricom terénny nazov Bahno je
v 37 obciach, Bahnd v 35 obciach.

R. Sramek (1975 a, 1975 b, 1999) okrem charakteristiky druhov onomastickych
slovnikov predstavil aj zakladnu koncepciu toponomastikonu. Koncepciu spraco-
vania lexiky terénnych nazvov publikoval spolo¢ne s clenmi onomastického odde-
lenia Ustavu pro jazyk cesky CSAV v Prahe a v Brne uz v r. 1980, novsie uz len
s ¢lenmi dialektologického oddelenia v Brne v prvom ¢isle ¢asopisu Acta onomas-
tica v r. 2010. Lexikograficky i arealovo spracovat terénne nazvy nie je jednoduché.
Do slovnika je potrebné zachytit ¢o najprehladnejsie mnozstvo informacii, a to
nielen gramatickd, syntakticku a slovotvornu charakteristiku, ktora zahfna aj slo-
votvorny model a Struktirne typy, ale aj sémantické priznaky, mimojazykové okol-
nosti, ktoré maja vplyv na vznik nazvu, onymicku designéciu, obsahovy, vztahovy
a slovotvorny model, motivaciu, frekvenciu nazvu a jeho arealovy vyskyt, vyskyt
hlaskovych variantov, zakonceni v ramci paradigmy (narecové zakoncenia, kto-
ré su odlisné od spisovného tvaru), Struktirne typy nazvov ap., ¢o pri tradi¢nom
kniznom slovniku nie je mozné urobit exaktne. Aj z tohto dévodu je vyhodnejsie
pocita¢ové spracovanie.

Metodika digitalneho spracovania poskytuje vyhody a ovela $irsie vyuzitie,
ako je koncipovanie hesiel predkladaného typu slovnika. Vdaka vztahom medzi
jednotlivymi prvkami databazového systému pocitacovy program dokaze zostavit
na zaklade danej funkcnej $pecifikacie Struktaru heslovej state podla roznych po-
ziadaviek a koncipovat slovnik podla pozadovanych atributov, ¢im v budicnosti
bude mozné vytvorit niekolko verzii kniznych, tlacou publikovanych slovnikov.
Napriklad na podklade udajov z digitalnej databazy terénnych nazvov by to mohol
byt nielen slovnik toponymickej lexiky, ale aj klasicky toponomastikon, ktorého
vychodiskom pri stavbe hesla je pomenovanie jedného objektu, alebo slovnik te-
rénnych nazvov z urcitej geografickej alebo kultirnej oblasti, okresu, obce, ¢i slov-
niky podla jednotlivych druhov terénnych nazvov (oronym, chotarnych nazvov
ap.), nehovoriac o moznostiach rozliénych mapovych vyhotoveni pri vypractivani

18 Namiesto autora sa uvadza onomastické oddéleni UJC CSAV v Prahe a v Brne.
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ciastkovych $tudii alebo pre arealové atlasové spracovanie slovenskej i slovanske;j
anojkonymie. Pri lexikografickom spracovani sti¢asné ¢asové a personalne moz-
nosti nedovoluji podrobne do hibky preskiimat kazdu lexikalnu jednotku a verifi-
kovat jednotlivé vyexcerpované nazvy. Pocitacové spracovanie umoznuje digitalnu
databdzu terénnych nazvov a jednotlivé heslové state digitalneho slovnika v bu-
dutcnosti upravovat, dalej doplnat a zapractvat do nich vysledky novych vysku-
mov, zisteni podob nazvov, ktoré v ¢ase koncipovania urcitého hesla este neboli
$tandardizované. Zapracované novsie poznatky mozu byt sucastou dalsich kniz-
nych vydani. Vyhodou je aj postupné zobrazovanie a zverejiovanie spracovaného
anojkonymického materialu, skoncipovanych a zredigovanych hesiel a mapovych
vyhotoveni na internete, ¢im sa tento vzacny material a vysledky jeho analyz spri-
stupnia $irsej vedeckej, odbornej i laickej verejnosti ovela skor, ako budu k dispo-
zicii jednotlivé zvéazky kniznej verzie slovnika.

1.4. Ciele, vyznam a vyuzitie lexikografického spracovania te-
rénnych nazvov

1.4.1. Ciele lexikografického spracovania

Terénne nazvy zachytavaju réznorodu toponymicku lexiku. Oronymad byvaju
velmi staré a vznikli zo slov, ktoré sa pouzivali od davnych ¢ias. Vyznam oronym
stipol predovsetkym s rozvojom dopravy a turizmu, ¢im nazvy mnohych i mensich
objektov zacal pouzivat $irs$i okruh komunikantov. Naproti tomu sa vo v§eobecnos-
ti prijima nazor, Ze chotarne nazvy st mladsie v porovnani s inymi druhmi terén-
nych ndzvov a ovela castejsie podliehaju zmenam. St menej ustalené, pretoze po-
menuvaju objekty, ktoré sa [udskou ¢innostou najviac menia, vyvijaju a pretvaraju,
napr. pole sa prestalo obrabat a vznikla z neho ltika, neskor pasienok, les sa vyrubal,
luka sa rozorala a premenila na pole. V dosledku zavedenia kolektivneho hospodar-
stva sa napriklad scelovali polia a vznikali hony, ¢im nazvy jednotlivych poli zanikli
a hon zvicsa prebral nazov iba jedného z nich. V suvislosti s neskorsimi zmenami
v polnohospodarstve nastali aj zmeny v charaktere vyuzivania polnohospodarskych
pozemkov. Polia a liky z extravilanov zmenami uzemnych planov predovsetkym
velkych miest presli do intravilanov obci a boli rozparcelované na stavebné pozem-
ky. V stcasnosti vplyvom tcinkov politicko-ekonomickych tendencii a regulacie
polnohospodarstva, ale aj nezdujmom Iudi pracovat v polnohospodarstve alebo sa
venovat farmarceniu, chovu hospodarskych zvierat, oslabuje sa pouzivanie chotar-
nych nazvov a povedomie Iudi o nich. Viac st zname a pouzivaju sa v urcitych za-
ujmovych alebo pracovnych skupindach, napr. medzi lesnikmi.

Nasim cielom na rozdiel od brnianskej koncepcie spracovania terénnych naz-
vov z uzemia Moravy a Sliezska nebolo zachytit skuto¢ny, sicasny stav objektov,
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ani zistovat aktualnu funkénost ich ndzvov v komunikdcii, ale zachytit lexiku, kto-
ra sa v terénnych nazvoch vyskytuje, resp. sa vyskytovala v minulosti v prvom rade
pre dalsi diachrénny a synchréonny vyskum anojkonymickej lexiky a slovnej zaso-
by slovenského jazyka. Digitalizacia terénnych nazvov a ich lexikografické spraco-
vanie st poslednou $ancou, ako predovsetkym chotarne nazvy a ich lexiku zacho-
vat pre budtice generacie a utvorit podklad pre dals$i najmé jazykovedny vyskum
a vyskum fungovania terénnych nazvov v komunikacii. Cielom nasho digitdlneho
i knizného slovnika je v prvom rade spristupnit slovné bohatstvo slovenskych te-
rénnych nazvov pre dalsie onomastické, etymologické, dialektologické, resp. sirsie
jazykovedné a slavistické vyskumy, ako aj pre historikov, etnografov, archeolégov
a odbornikom z inych oblasti i pre laicku verejnost.

1.4.2. Vyznam anojkonymie pre jazykovedné discipliny

Vyznam digitalizacie a lexikografického spracovania anojkonymického mate-
ridlu ma neocenitelny vyznam nielen pre samotnt onomastiku, ale aj pre iné lin-
gvistické discipliny a dalsie vedné odbory. Vlastné mend maja rovnaky povod
ako apelativa, ale od apelativnej lexiky sa lisia Specifickymi sémantickymi pri-
znakmi, funkciami. Zdkladnou funkciou, priznakom proprii je objekt identifi-
kovat, ale zaroven ho diferencovat od objektov daného druhu, triedy. P6vodna
onymickd motivacia a lexikalny vyznam vlastného mena alebo slovného zakla-
du, ktory je dolezity pri akte nominacie, t. j. pri vzniku propria, sa stava v jeho
dalsom fungovanti irelevantny. Mnohé nazvy sa odputavaju od apelativne;j lexiky
a postupne sa odsémantizuju a hoci objekty postupne zmenili svoj charakter,
ktory uz nezodpoveda apelativnemu vyznamu slova alebo slovného zékladu pro-
pria, ktory motivoval ich vznik, dalej funguju a dany objekt identifikuju. Nielen
v terénnych ndazvoch, ale vSeobecne v propridlnej lexike sa tym archivuje stav
vyvinu jazyka v obdobi utvorenia daného vlastného mena na urcitom uzemi,
predovsetkym hlaskoslovnych, slovotvornych a lexikalnych javov.

Anojkonymicka lexika dopla pohlad na vyvin slovnej zdsoby a poskytuje cen-
né doklady pri skiimani vyvinu a ¢lenenia slovenskych nareci. Délezitost nazvov
neosidlenych miest v teréne, ktoré sa pouzivaju iba lokalne, zvicsuje aj to, ze tieto
nazvy existovali v prevaznej vac¢$ine uz v 16. — 17. storoci a svojou formou pouka-
zuju na to obdobie vyvoja jazyka, z ktorého sa este v slovenskom jazyku nezacho-
vali suvislé jazykové pamiatky (Blanar, 1965/66).

Zlozky terénnych nazvov apelativneho i proprialneho povodu poskytuji mnoz-
stvo dokladov z rozlicnych chronologickych vrstiev slovnej zasoby. Ukazuju $peci-
fické vyuzitie jazykovych prostriedkov v toponymach ¢i uz v morfologickej rovine
(napr. apelativum kohuit ma v sg. sklonovanie ako zivotné substantivum, terénny na-
zov Kohiit sa sklonuje ako nezivotné substantivum; gramatické ¢islo v toponymach
nie je gramatickou kategoériou, ale lexikdlnou kategériou — modze byt diferencujicim
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¢initefom: Dolina - Doliny) alebo v slovotvorbe (nazvy typu Brezov pesi = Brezo-
vy peri odhaluju archaické tvorenie vztahovych adjektiv, v nazve Apind je zachyteny
okrem narecovej stredoslovenskej adjektivnej pripony -uo aj posesivny sufix -in)."
V terénnych nazvoch sa uchovavaji niektoré Specifické archaické gramatické javy,
napr. plurdlové tvary lokalu V' laziech, Pri ceriech, Na vrsiech alebo inStrumenta-
lu Nad Nivy, Za drahy, Za Potociny, Medzi Chrasti, Nad Kukucky ap. (Majtan, 1983;
1996, s. 71). Fonetické a morfologické ekvivalenty pomdézu doplnit pohlad na vyvin
jazyka a poskytnu cenné doklady pri skimani vyvinu a ¢lenenia slovenskych nareci.

Terénne nazvy zachytavaja historicku apelativnu lexiku, ktord uz v sii¢asnom ja-
zyku nendjdeme (chrib, debra, prt, bara, kopok, hvozd, mrtva, molva a i.), ale aj start
lexiku, ktora sa vyskytuje v najstarsej slovenskej toponymii i dnes (hora, les, vrch,
kopec, dolina, priekopa, hdj a i.) a predstavuje kontinuitu od praslovanciny k najstar-
$ej slovenskej slovnej zasobe az po sucasnost. Zachovavajui sa v nich v suc¢asnosti uz
malo zname alebo zaniknuté toponymické vyznamy, napr. slova celo ako ,,vyvyseni-
na, ktord pripomina celo; vyvysenina, ktord ma ¢elnt polohu oproti ostatnym vyvy-
$eninam v najblizSom teréne®, chlm s vyznamom ,vi$ok®. Niektoré nazvy i samotné
topografické terminy maju na va¢Som uzemi aj viac vyznamov, napr. terénny nazov
Grun podobne ako topograficky termin grii7i pomenuva prikru skalnatd stran, hor-
ské ubocie, ale aj horsky chrbat, pahorok, nazvom Diel sa nepomentva len vydelena
Cast katastra, ale aj kopec, pahorok, obyc¢ajne nezalesneny (Majtan, 1968 a, s. 210).
Aredly vyskytu jednotlivych slovnych zakladov a sufixov v terénnych nazvoch sa
z viacerych pri¢in ¢asto nekryjui s vyskytom v apelativnej zlozke slovnej zasoby, napr.
v apelativnych geografickych terminoch (Majtan, 1975, s. 32). Vyhodou terénnych
nazvov je, ze vzhladom na ich velky pocet a rozlozenie v teréne sa moze zmenit
obraz arealovej distribucie ur¢itého javu, ktory je znamy na zaklade vyskumu apela-
tivnej lexiky, a posunut tym izoglosu. Onymicky materidl sved¢i o tom, Ze v minu-
losti mnohé javy prekracovali dne$né narecové hranice (Harvalik, 2004, s. 42). Are-
aly vlastnych mien predstavuju starsiu vyvojovu fazu ako dnesné apelativne aredly,
a preto onymicka izoglosa spravidla vymedzuje rozsiahlejsie uzemie ako apelativna
izoglosa rovnakého javu (Pleskalova, 1982, s. 151). Napriklad terénne nazvy so slo-
vom borovina presahuju vychodnu hranicu aredlu apelativ borovica//sosna (Majtan,
1991). Slovo hora vo vyzname ,kopec, vrch® sa pouziva na zdpadnom a na vychod-
nom Slovensku, ale v najstar$ich terénnych nazvoch je dolozené vo vyzname ,vrch,
kopec® aj na strednom Slovensku, napr. v Gemeri z r. 1243 Csernohora, pri Modrom
Kameni z r. 1278 Kamenhora (Majtan, 1996, s. 149; porov. ASJ IV/1, s. 53). Distribu-
cia pripon apelativnych pomenovani miesta -isko a -iste v terénnych nazvoch (napr.
brisko/briste/brvisko, uhlisko/uhliste, konopisko/konopiste) zase ukazuje, Ze pripona
-iste bola v minulosti produktivnejsia ako pripona -isko (Majtan, 2007, s. 40).

19 Podla modelu pravidelného tvorenia posesiv z a-kmenovych substantiv. Porov. aj M. Majtan
(1996, s. 20).
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Rozsiahly material bude mat vyznam nielen pre poznanie anojkonymické-
ho systému slovenciny, ale aj pre slovansku porovnavaciu lexikografiu. Mapové
zobrazenia v kniznej podobe slovnika a dal$ie moZnosti mapovych vyobrazeni
z interaktivnej digitalnej databazy, ktoré umoznuje pocitacovy program, ukazu
arealové rozlozenie jednotlivych lexikalnych javov, ktoré spravidla nerespektuju
hranice dne$nych jazykovych a narecovych celkov a budu vhodnym podkladom
pre atlasové spracovanie nielen slovenskej, ale aj slovanskej toponymickej lexiky.
Spdsob pocitacového spracovania umoznuje pripojenie databaz anojkonymickej
lexiky a map z inych krajin.

Zachytena propridlna lexika v terénnych nazvoch, predovsetkym antropony-
mia v posesivnych typoch terénnych nazvov (Babusov griini, Ancina liicka, Aldcoje
litka) alebo v nazvoch, ktoré sa utvorili od osobnych mien byvalych alebo teraj-
$ich majitelov napr. pomocou pripony -ka (Adriaska, Babejka), petrifikuje osobné
mena - rodné (krstné) mena, primena a priezviska a ich pravopisné (grafické)
a nare¢ové podoby (Addmek, Adamek; Adamik, Addmik), ktoré doplhaju poznatky
o inventdri nasich osobnych mien. Na strednom a zdpadnom Slovensku st castej-
$ie nazvy vyjadrujuce vlastnicky vztah vyjadreny k rodine ako celku (Mackovych
sad, Brachnoje liika), na vychodnom Slovensku vztah k jednej osobe (Frankuv hru-
nek) (Majtan, 2003, s. 144). Mnohé z tychto osobnych mien sa uz v sti¢asnosti ne-
pouzivaju, priezviska zanikli, ak rod nemal muzského potomka. Napriklad nazvy
Badurovd, Badiirovd, Badurovo, Na Badurovom mozu poukazovat na priezviska
povodnych majitelov Badiir, Badur v ¢ase pomenovania anojkonymickych objek-
tov, ktoré sa v databaze priezvisk z r. 1995 uz nenachadzaju (DP).

Na vyznam a vyuzitie anojkonymického materialu pre jazykovedu, predovset-
kym pre vyvin slovenského jazyka a dialektologiu, ale aj pre sucasné fungovanie
terénnych nazvov v komunikacii, pre socioonomasticky, resp. sirsi sociolingvistic-
ky vyskum existuje vela dalsich prikladov a podnetov.

1.4.3. Vyuzitie terénnych nazvov pre iné vedné discipliny

Terénne nazvy odrazaji materidlnu i duchovnu kultdru, hospodarske, ekono-
mické, politické, socidlne, etnické a iné vztahy a ich vyvin, a preto lexika, ktoru ob-
sahuju, poskytuje zaujimavé informacie aj pre iné vedné odbory a ma $irsie spolo-
¢enské vyuzitie. Na vyuzivanie nazvov vodnych tokov pri hladani etnicity a vzdjom-
nych stvislosti vSeobecne toponomastiky s inymi vednymi odbormi upozornoval
uz V. Smilauer (1932, s. 24; 1963 a, s. 122 — 152). Na vlastné mena ako material
pre spolocenské vedy poukazal aj V. Blanar (1950, s. 70 — 95). Konstantin Palkovi¢
pri vyskumoch na slovenskych jazykovych ostrovoch v Madarsku sa tiez zameral na
mimojazykové skutocnosti, ktoré terénne ndzvy odzrkadluji. Napr. uviedol, Ze su
dokladom socialnych a triednych pomerov (Arenddrske hoferské), ukazuju, s ktory-
mi ndrodmi sa obyvatelia stykali a aké dejinné udalosti prezivali (Bulgdrija), alebo Ze
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zo slov tana, marast, tvov sa da usudit, aké je ¢lenenie terénu (Palkovi¢, 1957, s. 300
- 301). Onomastika ako samostatna jazykovedna disciplina najma pri analyzach mi-
mojazykovej stranky vlastnych mien vyuziva poznatky a metodolégie inych vednych
disciplin a je tizko spétd s histdriou, geografiou, etnografiou, literarnou vedou, socio-
légiou a dal$imi vednymi odbormi. Na druhej strane recipro¢ne poskytuje mnoz-
stvo zaujimavych informacii a podnetov, ktoré s uzitocné pri vyskumoch v tychto
odboroch a stava sa pre ne pomocnou vednou disciplinou.

Terénne nazvy zachytavaju informacie o majetkovo-pravnych pomeroch v mi-
nulosti, ale i dnes, pripadne len v ned4vnej minulosti. Nazvy Spania, Spania dolina,
Spanistrdne ap. zachovévaju historickti lexému $pdn vo vyznamoch ,najvyssi kra-
lovsky uradnik stojaci na cele stolice, zupy*“ alebo ,,prislusnik zemianskeho stavu,
pan’ ale aj to, Ze tieto objekty patrili §panovi. Nazvy ako Druzstevné, Farské tiez
ukazuju, komu takto pomenované objekty patrili. Najmé chotarne nazvy obsahuju
osobné mena najcastejsie v tvaroch substantivizovanych alebo nesubstantivizova-
nych posesivnych adjektiv, kolektivnych posesiv alebo zriedkavejsie v genitivnych
tvaroch (napr. Bakovd, Bakove kosiare, Balkovie hora, Adamech dolina, Abafiho,
Kruckiho litka), alebo s priponami ako -ka, -ovka, -ula (Mikluska, Bahnovka, Adam-
cula), ktoré st na jednej strane vhodnym materialom pre antroponymicky vyskum,
ale na druhej strane indikuju niektorého predchadzajiceho alebo suc¢asného maji-
tela pomenovaného objektu a tym aj informacie o vlastnickych vztahoch. Terénne
nazvy preto mozu byt napomocné pri hladani byvalych ¢i niekedy aj terajsich vlast-
nikov pody, ak st neznami, z dovodov potreby majetkovych vysporiadani.

Pre geoldgov i geografov mozu byt zaujimavé anojkonymd, ktoré charakteri-
zuju Clenitost terénu, napr. nazvy s apelativami ako kopa, kopec, kopok, chopok,
chopec, snoh, snoz ap. oznacuju terénne ttvary kopcovitého charakteru. Iné nazvy
vypovedaju o kvalite pody, napr. ndzvami s apelativom slatina alebo nazvami Mo-
Cariny, Mokriny, Mokré litky sa v minulosti pomentvala mocarista pdda, barinaté
miesto, raselinisko. Na miestach, ktoré maju v nazve slovo slatina, sa zvacsa vysky-
tuje mineralny pramen, pretoze jeden z vyznamov tohto slova je ,,mineralna voda,
medokys, $tavica“ (Majtan, 1996, s. 37). Nazvy Barnia, Bane, Banicka, Baniste, Nad
batiou, Cervend batia poukazujti na miesta, kde sa kedysi nie¢o tazilo a este stéle
by sa tam mohli nachadzat nerastné suroviny. Vyskum a analyza terénnych nazvov
napomaha geografom aj presnejsie lokalizovat pusté alebo zaniknuté historické
sidelné a nesidelné geografické objekty (porov. napr. Hornansky, 2016, s. 59 - 79,
lokalizacia vodnych tokov Dolnd a Plazov).

Ur¢ité indicie nielen v miestnych nazvoch, ojkonymach, ale aj v anojkonymach
mozu pomoct pri vyhladavani novych archeologickych lokalit. Vykopavky na
miestach s nazvami obsahujucimi praslovanské apelativum chrib, ktorym sa po-
menuvali objekty kopcovitého charakteru ako nevelké visky, hrby, pahorky a ktoré
sa na Slovensku nachadza takmer v 100 nazvoch (Majtan, 1996, s. 45 - 46), odhalili
mnozstvo slovanskych hrobovych, keramickych a inych hmotnych pamiatok. Na-
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priklad z lokality Chrib v Borovciach v okrese Trnava pochadza 104 hrobov z vel-
komoravského obdobia a pohrebisko z povelkomoravského obdobia (blizsie Baca,
1991). Archeologické vyskumy miest s nazvami obsahujucimi slovo hrid, ktorym
sa na dolnom toku Moravy po jej ustie do Dunaja oznacovali pieso¢né vyvyseniny,
duny, ktoré zvycajne pri zaplavach ostavali suché a tvorili akési ostrovy, odhalili
staré sidliska s neolitickymi, halstatskymi a hradi$tnymi nélezmi (Jansak, 1966;
Majtan, 1996, s. 49 - 50).

Terénne nazvy moézu mat informacnu hodnotu pre zoolégov a botanikov,
napr. nazvy Jazvec, Jazvecia, Jazvecie, Jazvecia skala, Borsuk, Borsuky, Borsucie
indikuju vyskyt jazveca (v niektorych nareciach sa nazyva borsuk). Pre poznanie
oblasti niekdajsieho pestovania kultarnych rastlin maja vyznam nazvy Chmelni-
ca, Chmelin/Chmelien, Chmelinec, Chmelnik (i Hmelnik); Konopiskd, Konopni-
ce; Vinohrady, Vinohrddky, Vinice, Vinicky; Kapustniskd, Kapustnice; Kunaviskd,
Kunaviskd (na juznom strednom Slovensku sa pohanka, Fagopyrum tataricum,
nazyva kinava); Briste, Brisko (oznacuje miesta, kde sa pestovala starobyla kul-
turna plodina bar vlassky, Setaria italica) a i. Terénnymi nazvami Sihla, Sihlina
pomendtvali nielen vlhké, mokré miesto v teréne, ale aj mlady ihli¢naty porast.
Nézvy Safranica, Sefranica, Sofranica nepoukazuju len na hlaskovi adaptaciu
slova Safran v nareciach a niekdajsie miesta jeho pestovania, ale tiez oznacuju
vyssie polozené luky alebo pasienky, kde sa vyskytol pozlt farbiarsky (Arthamus
tinctorius) alebo jesienka obycajna (Colchicum autemmnale, v narec¢iach nazy-
vana aj Safran, divy Safran, Safranica). M6zu indikovat zIta farbu hlinitej pody,
pretoze Safran sa pouzival aj ako zlté farbivo. Nie vSak vsetky takéto nazvy sved-
¢ia o suvislom poraste urcitého rastlinného druhu v minulosti, pretoze nazov sa
¢asto daval nie podla vSeobecného znaku, ale podla vyrazného, odlisného znaku,
pricom mohlo ist napriklad o jedinu rastlinu svojho druhu na danom uzemi
(Smilauer, 1963 a, s. 127 - 128).

Z historickych realii terénne nazvy ukazuju, ako sa v minulosti rozdelovali
a pridelovali pozemky (Diely, Tdle) alebo ako sa ziskavala a obrabala poda na
pestovanie plodin. Slova kopan, kopanica, kopanisko, kapanina v nazvoch vypo-
vedaju o tom, zZe na tychto miestach sa kulturna poda vytvorila kl¢ovanim a ne-
dala sa orat, ale ju museli kopat motykou, slovné zaklady kl¢-, kr¢-, na zapadnom
Slovensku kuc-, na casti juzného stredného Slovenska kolc-, kouc- odhaluju, Ze
na tychto miestach sa poda ziskavala vykopavanim pnov a korenov stromov zo
zeme. Nazvy so slovami skotria, skoteri mozu prezradit, kde sa choval dobytok,
a nazvy objektov, ktoré obsahovali apelativum draha, kade sa vyhanal na pastvu
alebo kde sa pasol. Nazvy s vyrazmi ciidenica, cidenisko, stider a ich narecové
varianty odkryvajui miesta, kde sa kedysi ¢istilo, previevalo obilie (bliz§ie Majtan,
1996). Terénne nazvy su neocenitelnym zdrojom informacii o histérii kultivacie
polnohospodarskej a lesnickej pody, o davnejsich tvarnostiach sti¢asného geogra-
fického reliéfu ap.
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Niektoré starobylé oronyma a hydronyma umoznuju doplnit poznatky z histdrie
o pdévodnych sidlach starych narodov a o ich migracii tam, kde o tom nie je dosta-
tok sprav, napr. pomohli vymedzit najstarsie uzemie Slovanov vo vychodnej Eurépe
(Smilauer, 1963 a, s. 133 — 142). Lexika v terénnych nazvoch moze potvrdit alebo
doplnit poznatky o dejindch osidlovania Slovenska, napr. apelativa grin, magura,
mincol v nazvoch poukazuji na medzijazykové kontakty a prezradzaju valassku ko-
lonizéciu, nazvy so slovami ako rigel, tdl'¢i ndzov Stramploch zase odhaluji nemecky
vplyv. V obciach s dolozenou chorvatskou kolonizaciou na juhozapadnom Slovensku
sa vyskytujui ndzvy s podobami apelativ grb, grba. Vyznam pre poznanie migracnych
pohybov md aj analyza nazvov v bilingvélnych slovensko-madarskych oblastiach
v Madarsku. V. Blanar (1950, s. 73) predpokladal, ze v osadach v Madarsku, kde s
najstarsie terénne nazvy slovenského pdvodu, Slovaci v ¢ase svojho prichodu nenasli
iné obyvatelstvo, o mu potvrdil aj tvaroslovny rozbor rodinnych mien. Na tychto
miestach je madarské etnikum neskorsieho povodu. Na druhej strane, ak je pomer
slovenskych a madarskych nazvov opacny;, starsie mohlo byt madarské obyvatelstvo.
Na iny koloniza¢ny postup zase poukazuju terénne ndzvy napr. v Zagyvapalfalve,
kde ¢ast nazvov ma v obidvoch jazykoch slovenskua formu a teda aj povod (Zimor,
Brezina, Zadok) a ¢ast madarska podobu (Csdkds, Kotyolapos, Dichegy), pretoze
novsia slovenska banicka kolonizacia prisla na miesto, kde sa slovenské a madarské
obyvatelstvo stykalo uz v ¢ase vzniku osady (tamze).

Vyskum a analyza slovenskej a do slovenciny adaptovanej lexiky a jej fungova-
nia v bilingvalnom prostredi v Madarsku je dolezita nielen z lingvistického, resp.
sociolingvistického, historického, etnologického, prip. iného hladiska, ale ma $irsi
kultarno-spolocensky a hlavne narodnostny rozmer. Moze zohrat doleziti tlohu pri
oziveni slovenskych tradicii a jazyka v zmie$anom slovensko-madarskom prostredi,
pri udrziavani a zveladovani kultiurneho dedicstva a uvedomovani si etnickej prislus-
nosti a ndrodnostného povedomia pévodom slovenskych obyvatelov v mnohych po
jazykovej stranke dnes uz znacne asimilovanych slovenskych komunitach.

Digitalna databaza a digitalny i klasicky knizny slovnik preto nebude slazit len
onomastikom a jazykovedcom, ale poskytne cenné informacie historikom, etno-
légom, sociolégom, literarnym vedcom, archeoldgom, biolégom, geografom, geo-
légom, kartografom a pomoze pri Standardizécii a pripadnej restandardizacii ge-
ografického nazvoslovia. Slovnik bude mat vyznam nielen pre odbornu verejnost,
ale posluzi kazdému, kto bude mat zdujem zistit, kde sa dané pole, lika, dolina
¢i kopec nachadza, kedze digitalna verzia slovnika umoznuje zobrazit typ hesla
s lokalizaciou pri kazdom ndzve, a preco sa tak prislusny objekt nazyva, pripadne
ako vznikol urcity nazov, preco ma taky hlaskovy alebo gramaticky tvar, aky je
jeho spisovny variant ap. Jednozna¢ne mozno predpokladat, ze bude vyskumnym
pramenom aj pre iné vedné odbory a bude mat Sirsie spoloc¢enské vyuzitie.?’

20 K vyzitiu terénnych nazvov pozri novsie napr. aj prispevok L. Valentovej (2017 a).
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2. Vyskum a histdria spracovania terénnych nazvov

2.1. Genéza vyskumu a spracovania terénnych nazvov
na Slovensku

2.1.1. Heuristicky terénny vyskum, supis a triedenie anojkonymického ma-
teridlu

Pravdepodobne prvym pokusom zozbierat predovsetkym chotarne nazvy z ce-
1ého niekdajsieho Uhorska bola supisova akcia, ktort zorganizoval v $estdesiatych
rokoch 19. storocia (1864 — 1865) Frigyes Pesty. Dotaznik obsahoval dovedna se-
dem otazok o zalozeni a o dejinach obce, o nazve obce, o pévode a narodnostne;j
prislusnosti obyvatelov, o chotari a o nazvoch casti chotara. Siedma otazka vyza-
dovala spisat vietky zemepisné nazvy z katastra obce, nazvy poli, luk, pasienkov,
lesov, hajov, pahorkov, hor, zahrad, zrtcanin, jaskyn, riek, bystrin, jazier, mociarov,
pramenov, brodov, ¢asti obce a ulic. Takmer 80 % odpovedi napisali notari, ale aj
slazni, richtdari, knazi, ucitelia a ini. Zozbierany material zo vSetkych uhorskych
stolic (Fr. Pesty, Helységnévtdr) je zviazany do 63 zvdzkov a ulozeny v Széchény-
iovskej kniznici v Budapesti pod signatirou Fol. Hung. 1114. Material zo sloven-
ského uzemia a z Gizemia Zakarpatskej Ukrajiny z tychto dotaznikov analyzoval,
zhodnotil, ¢iasto¢ne publikoval a vo svojich rozpravach vyuzil A. Petrov (1926,
1927, 1928, 1929). Podla odhadu A. Petrova slovenskych a ukrajinskych nazvov je
v Pestyho dotaznikoch patdesiat az Sestdesiat tisic. Dotaznikovu akciu Fr. Pesty-
ho blizsie charakterizoval M. Majtan (1971 a), ktory publikoval z tohto dotaznika
aj suvislé opisy chotdra s terénnymi ndzvami z obci Dolny Badin a Trpin (dnes
v okrese Krupina).

Na tzemi Slovenska sa uskuto¢nilo niekolko stpisovych akcii toponymic-
kého materialu, ktoré mali rozne zamerania a vysledky. Na prelome 19. a 20.
storocia uskuto¢nila dotaznikovd akciu Muzealna slovenska spolo¢nost. ,,Ndvod
ku sbieraniu miestopisnych ndazvov®, ktory k tejto akcii pripravil P. Krizko, vysiel
v 3000 exempldroch, mal 12 stran a obsahoval otdzky nielen z oblasti toponymie,
ale aj z oblasti pomentvania 0sob, otazky o zamestnani obyvatelstva, o historii
obce, o miestnych povestiach a i. Text sprievodného listu a pokynov, ktoré prav-
depodobne tiez pripravil P. Krizko, uverejnil upravené do sucasnej pravopisne;j
podoby M. Majtan (1968 b). Akcia sa nestretla s velkym tspechom, v archive
Slovenského narodného muzea sa nachadzaju toponymické udaje z 376 sloven-
skych obci, najviac zo severného a stredného Slovenska (Blanar, 1965/66; Maj-
tén, 1966).

Jednou z vyznamnych uloh, ktort vyty¢ili slavistické zjazdy v Moskve v r. 1958
a v Sofii v r. 1963, bola medzinarodna spolupraca a v ramci nej pre onomasti-
ku urcenie zavaznej kolektivnej ulohy - Slovanského onomastického atlasu, ¢o
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si vyzadovalo vytvorit koncepciu onomastického vyskumu a jeho organizacie na
narodnych urovniach. Na zaklade koncepcie onomastického vyskumu na Sloven-
sku V. Blandra na podnet nastolenych kolektivnych tloh Komisie pre slovanska
onomastiku pri Medzinarodnom komitéte slavistov a s tym suvisiacej potreby
planovitého a organizovaného vyskumu a analyzy slovenskej onymie, vznikla na
zakladajicej schodzi 8. decembra 1964 Slovenska onomastickd komisia pri Jazy-
kovednom tstave Ludovita Stira SAV (vtedy este pri Ustave slovenského jazyka
SAV) v Bratislave (Blanar, 1965). Jednou z nastolenych tloh a cielov koncepcie
V. Blandra bolo preskimat slovenské terénne nazvy z hladiska historického i syn-
chrénneho. V. Blanar zdoéraznoval vyznam terénnych nazvov ako pramena pre
poznanie starSej podoby slovenského jazyka, pre dialektoldgiu a etymoldgiu, ale
aj to, Ze zemepisné nazvy poskytuju vyznamné udaje pre $tadium osidlenia, pre
spolocenské, hospodarske a kulturne dejiny i pre otazky genealogické, pricom vy-
chadzal predovietkym z monografie V. Smilauera Uvod do toponomastiky (Blanar,
1965, s. 74; 1965/66, s. 260).

Aby sa splnili stanovené ciele, najaktudlnejSou tlohou Slovenskej onomastickej
komisie a oddelenia dejin slovenského jazyka Jazykovedného ustavu L. Sttira SAV
sa stalo systematické zbieranie vlastnych mien a budovanie archivnych zbierok
a kartoték. Vybudovali sa napr. kartotéky historickej antroponymie a toponymie,
ktoré sa neskor vyuzili aj pri koncipovani hesiel Historického slovnika slovenského
jazyka (1. -7.zv., 1991 - 2008). Vlastné mena sa uvadzali ako exemplifikacie pre-
dovsetkym v tych pripadoch, ked na urcity apelativny vyraz nebol vyexcerpovany
iny doklad z pramennej pisomnej zakladne slovnika, prip. chybal doklad z niekto-
rého storocia.

Mimoriadne naliehava sa vSak ukazala predovsetkym otazka heuristického vy-
skumu a odborného a systematického zbierania terénnych nazvov, pretoze tvoria
velku cast slovnej zasoby nasho jazyka (niekolko tisic lexikalnych jednotiek), ale
len scasti st zachytené v historickych pisomnostiach a katastralnych mapach ale-
bo v odbornych dielach. Dal§im vaznym dévodom bolo, Ze viaceré nézvy sa uz
v tych casoch prestali pouzivat a poznali ich len prislu$nici najstarsej generacie
(Blanar, 1965/66, s. 260). Na prioritna potrebu supisu predovsetkym chotarnych
nazvov z celého uzemia Slovenska kladol doraz aj M. Majtan (1966) prave preto,
ze mnozstvo chotarnych nazvov sa kazdym rokom stracalo a spolu s nimi cenné
udaje o starom osidleni a o migra¢nych pohyboch obyvatelstva, o starych spdso-
boch hospodarenia, o niekdajsom pestovani rastlin, o socidlnej vystavbe niekdaj-
$ej spoloc¢nosti ap.

Podla prac na prazskom onomastickom pracovisku M. Majtan zostavil uz
v r. 1965 navod na vypracovanie supisu terénnych nazvov a dotaznik pre terénny
vyskum.
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Névod na vypracovanie supisu chotarnych nazvov z r. 1965,*' ktory bol urc¢eny
pre exploratorov:

Cielom spisu je zachytit pokial mozno v$etky chotdrne nazvy, ktoré sa vyskytovali a vy-
skytuju v katastri obce. Existujt chotarne ndzvy, ktoré s zname vic$ine obyvatelov obce,
poznate ich aj Vy, ale niektoré poznaju uz len niektori spomedzi najstarsich. Aby sa zhro-
mazdili pokial mozno v8etky chotarne nazvy, treba sa pytat viacerych, najma starsich ludi,
rolnikov, hordrov, lesnych robotnikov a i.

Postup prace:

1. Zoznamte sa s katastralnou mapou (aj so star§$imi mapami) alebo asponl s mapou
hospodarsko-technickej tpravy pozemkov obce (maju ich na miestnych narodnych vybo-
roch alebo na sprave jednotnych rolnickych druzstiev), aby ste sa vedeli orientovat.

2. Poziadajte viacerych star$ich obc¢anov, rolnikov, horarov, pripadne lesnych robotni-
kov, aby Vam povedali nazvy, ktoré poznaja a na ktoré si pamétaju. Pytajte sa ich na jed-
notlivé ndzvy, na povod tychto nazvov. Bolo by uzito¢né, ak by Vam ukazali pomenovanie
jednotlivych objektov priamo v chotari.

3. Jednotlivé ndzvy si zapiste najprv na samostatné listky. Na listok si vzdy poznacte:
nazov, druh pozemku (objektu), tvar, polohu, akost pddy, ludovy vyklad ndzvu, ako sa
nazov pouziva a ¢isla parciel podla katastralnej mapy (také isté st aj rubriky v dotazniku).

4. Po zozbierani chotarnych ndzvov, nazvov honov jednotnych rolnickych druzstiev
i ndzvov osad a Casti obce usporiadajte listky v ur¢itom poradi, najlepsie podla parcelnych
¢isel, odislujte ich poradovymi ¢islami a pod tymto ¢islom ich spolu so véetkymi udajmi
z listka zapiste do dotaznika.

5. ZapiSte aj tie nazvy, ktoré sa uz dnes vobec nepouzivaju, ale nasli ste ich na starsej ka-
tastralnej mape, v starej obecnej kronike alebo inde (pritom oznacte, odkial ste ndzov ziskali).

Dotaznik

1. Vyplnenie dotaznika:

I. Nazvy osad a casti obce. Do tejto Casti dotaznika zaznadte ndzvy asti obce, ulic
a osad, ktoré k obci patria. Do rubriky Vysvetlenie ndzvu zaznacte (podla miestnej tradi-
cie), ako si ludia nazov vysvetluju. Do rubriky VSeobecné pozndmky o obci zapiste v mieste
zname udaje o histdrii obce a osidlenia, ako miestnych obyvatelov na okoli prezyvali (ako
u Vas prezyvaju obyvatelov okolitych obci), najvyraznejsie znaky miestneho néreéia a i.

II. Chotarne nazvy. Chotdrne nazvy zapiste v narecovej podobe, neupravujte ich do spi-
sovnej slovenciny. Ak existuju stcasne aj madarské, pripadne ukrajinské ¢i polské nazvy,
zapiste ich tiez, tak ako sa v obci skuto¢ne pouzivaju. Zapiste pritom aj znenie ndzvu v spo-
jeni s predlozkami v, do alebo na. Oznacte, o aky druh pozemku ide, napr. pole, lika, pa-
sienok, hora, mo¢iar, potok, rybnik, dolina, vrch, zriicaniny ap. Udaje o tvare (uzke, kratke,
klin ap.), o polohe (v rovine, na svahu, pri rieke ap.), o akosti pody (hlinitd, mokra, neu-
rodnd ap.) zaznacte najma vtedy, ak poucuju o vzniku nazvu, alebo ak vyznam ndzvu nie je
jasny. Do rubriky Ludovy vyklad ndzvu uvedte, ako si fudia v mieste nazov vysvetluju. Ak

21 V tom Case sa pouzival na oznacenie nesidelnych objektov pojem chotarny nazov. KedZe bol
priuzky, ako sme uz spomenuli v predchadzajiicej kapitole, neskor sa ustalil len pre nazvy
hospodarsky vyuzivanych objektov. V pripade dalsich vyskumov terénnych nazvov, ¢i uz
na slovenskom tizemi alebo v slovenskych enkldvach v Madarsku, bude potrebné dotaznik
prispdsobit stcasnej situdcii.
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sa s nazvom spajaju nejaké udalosti alebo povesti, zaznacte ich tiez. Do rubriky Pouzivanie
zaznacte, ¢i sa nazvov pouzival len v minulosti, ¢i je zaznaceny len na katastralnej mape
a ludia ho nepouzivaju, alebo ¢i je vSeobecne znamy (skratkou vieob.).
III. Nazvy honov jednotnych rolnickych druzstiev. Zistite ich u funkcionarov jednot-
nych rolnickych druzstiev (napr. podla osevnych postupov).
1. Urobte nacrt chotdra (ak neuvadzate parcelné ¢isla do dotaznika, je to nevy-
hnutné) a zaznacte v niom poradovymi ¢islami, kde sa ktory nazov nachadza
(ku kazdej casti dotaznika treba osobitny nacrt).
Dotaznik z r. 1965 (vzor s prikladmi):*

Chotarne nazvy v katastri obce........cocoevveueence 5 OKTeS. ..o
VYPIacoval: ...
(meno a priezvisko)

I. Nézvy osad a casti obci

Por. | Nézov osady, | Vysvetlenie ndzvu Cisla parciel podla | Vieobecné
Cisl. | casti obee katastrdlnej mapy |poznamky o obci
1. | Sibenice Na visku nad obcou stdli na | 1125 - 1212

(do Siberiic, | zaciatku storocia ibenice.
v Sibetticiach)
2. | Dovrii koriiec | Podla toku potoka. 382 -594
(do Dovriho
konca)

II. Chotarne nazvy

Por. | Chotérny Druh |Tvar  |Poloha | Akost |Tudovy vy- |Pouzivanie |Cisla parc.
¢isl. | nazov pédy  |klad nazvu podla kat.
mapy
1. |Klincok lika | troj- v doline | vlhkd | ndzov podla | najstarsi | 1236 - 1238
(do Klincoka, uholnik tvaru - klin
v Klinéoku)
2. |Zobrécka pole zld, podla zlej vSeobecny | 205 - 312
(na Zobrdckej) | i lika netirod- | ,zobrdckej“ 320 - 335,
na netirodnej 338
pody

22 Vyplnené dotazniky z jednotlivych obci sa nachadzaju v Jazykovednom ustave Ludovita
Sttira SAV v Bratislave.
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III. Nazov honu jednotného rolnickeho druzstva (JRD)

Por. |Nazovhonu |Vysvetlenie nazvu | Cisla parciel podla Poznamky

¢isl. |JRD katastralnej mapy

1. Kratiny povodne to boli 258 - 335, 426, 428 - 430 | Na tomto hone sa pou-
(v Kratindch, | krdtke parcely 469 - 512, 556 - 582 Zivali aj chotdrne ndzvy
Do Kratin) U lipke, Pri studnicki

Na konci r. 1965 sa zacalo s organizovanim supisovej akcie na Slovensku. Na
miestne narodné vybory (dnes obecné trady) sa posielali ziadosti, aby navrhli nie-
koho zo starsich obyvatelov obce, kto by vedel a chcel supis svedomite a zodpovedne
vykonat. Navrhnutym spolupracovnikom z radov uitelov, osvetovych pracovnikov,
pracovnikov jednotnych rolnickych druzstiev a narodnych vyborov i miestnych
knazov sa posielali pokyny a dotazniky. Dalsimi spolupracovnikmi pri stipisovej ak-
cii boli vysokoskolaci, najméa posluchaci pedagogickych fakult. Do dotaznika bolo
treba vpisat vSetky zname nazvy v obci, aj nazvy, ktoré poznaji uz len najstarsi ob-
¢ania, rolnici, horari ¢i lesni robotnici, nazvy zo star$ich katastralnych map, miest-
nych kronik a inych pramenov, ktoré sa uz nepouzivaju. Dotaznik mal tri ¢asti. Prva
obsahovala ndzvy z intravilanu obce (nazvy miestnych casti, ulic, studni, osad), dru-
ha nazvy extravilanu (nazvy poli, lik, pasienkov, hor, terénnych utvarov a vodstva),
tretia nazvy honov jednotnych rolnickych druzstiev. Pri kazdom nazve bolo treba
uviest fyzicko-zemepisné udaje o druhu, tvare, polohe, o akosti pody, miestne ludové
vedomosti o pdvode nazvu, udaje o pouzivani nazvu alebo o prameni, z ktorého sa
ziskal, a napokon udaje o lokalizacii ndzvu (parcelné ¢isla z katastrdlnej mapy). Od-
portcalo sa urobit nacrtok chotara s naznacenim lokalizacie jednotlivych nazvov.”
Na rozdiel od star$ich supisovych akcii, ktoré mali za ciel iba spisat ndzvy, v stpi-
sovej akcii organizovanej Slovenskou onomastickou komisiou a hlavne M. Majta-
nom sa kladol doraz v stlade s modernou onomastickou tedriou a metodolégiou
na mimojazykovu stranku toponym. Stpisovd (anketova) akcia prebehla v rokoch
1966 - 1975 podla vzoru stipisovej akcie v Cesku. Intenzivne zbieranie materialu
sa v podstate skoncilo do r. 1975. Zozbieralo sa priblizne 250 000 nazvov z celého
slovenského jazykového uzemia, takze prakticky Gplny toponymicky material (slo-
venské terénne nazvy) (Majtan, 1977, s. 163).

V oddeleni dejin slovenského jazyka (dnes oddelenie dejin slovenského jazyka,
onomastiky a etymoldgie) Jazykovedného tstavu L. Sttira SAV v Bratislave sa pod
vedenim M. Majtdna na klasické papierové kartotecné listky vyexcerpovali nazvy
z rozli¢nych zdrojov:

- dotazniky zo supisovej (anketovej) akcie uskuto¢nenej v rokoch 1966 — 1975;

- dotazniky z ankety Slovenskej muzedlnej spolo¢nosti z 90. rokov 19. storocia;

- dotaznik na vyskum vinohradnictva, ktory zostavil J. Niznansky;

23 Informacie o supisovej akcii sme Cerpali z prispevkov M. Majtana (1966) a V. Blanara
(1965/66).
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- diplomové, seminarne a dizertacné prace $tudentov z Filozofickej fakulty Uni-
verzity Komenského v Bratislave, z Filozofickej fakulty Univerzity Pavla Jozefa Sa-
farika v PreSove, z Pedagogickej fakulty v Nitre (dnes Pedagogicka fakulta Univer-
zity Konstantina Filozofa v Nitre), z Pedagogickej fakulty v Banskej Bystrici (teraz
Filozoficka fakulta Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici) z rokov 1965 — 1975;

- nazvy z kolektivnych terénnych vyskumov, ktoré boli sti¢astou piatich semi-
narov o heuristickom vyskume vlastnych mien v rokoch 1973 - 1977 (zorganizo-
vanych Slovenskou onomastickou komisiou), ktorych vychodiskom boli katastral-
ne mapy;

- ndzvy z archivov Jazykovedného ustavu L. Stira SAV, Encyklopedického tsta-
vu SAV, Pedagogickej fakulty v Banskej Bystrici a zo sikromnych zbierok;

- §tadie a ¢lanky z jazykovednych, etnografickych, vlastivednych a historickych
¢asopisov a zbornikov zhruba od 80. rokov 19. storocia do r. 1975, napr. Slovenskd
rec, Linguistica Slovaca, Slovenské pohlady, Slovensky letopis pre historiu, topografiu,
archeoldgiu a etnografiu, Slovensky ndrodopis, Historica Slovaca, Casopis Muzedlnej
slovenskej spolocnosti, Krdsy Slovenska, Nové obzory, Tovarysstvo, Jazykovedné stii-
die (11. Dialektoldgia), Sbornik Matice slovenskej, Sbornik na pocest Jozefa Skultéty-
ho, Sbornik Fr. Pestyho Helységnévtara, Sbornik Muzedlnej slovenskej spolocnosti,
Vlastivedny zbornik PovaZia, Vlastivedny zbornik Zilinského kraja; z prac jazyko-
vedcov su to predovsetkym $tddie a ¢linky V. Vézneho, J. Stanislava, S. Tobika,
S. Kristofa, S. Liptaka, V. Uhléra, A. Habovstiaka, F. Buffu, J. Orlovského, J. Matej-
¢ika, M. Blichu;

- onomastické, narecové, ale aj etnografické, historické, vlastivedné miestne
i regionalne zamerané publikdcie, slovniky, monografie a monografické stadie,
napr. Karpatoruské pomistni ndazvy z pol. 19. a z poc. 20. st. (Petrov, 1929), Oravské
chotdrne nazvy (Habovstiak, 1970), Toponymia Ondavskej a Toplianskej doliny. Slo-
vensko-rusinske jazykové kontakty v chotdrnych ndzvoch (Blicha, 1975), Z mikroto-
ponymie Novohradu (Matejcik, 1976), Chotdrne ndzvy z Gemera (Orlovsky, 1974,
1977), Toponomastyka Lemkowszczyzny (Stieber 1949), Ndrecie Dlhej Liiky v Bar-
dejovskom okrese (Bufta, 1953), Nareci slovenska (Vazny, 1934), Liptovské ndrecia
(Stanislav, 1975), Gemersky ndrecovy slovnik (Orlovsky, 1982), Rajonizdcia vinica
v CSSR (Kison — Hanak, 1962), Banicka dedina Zakarovce (Mjartan a kol., 1956),
Detva (Medvecky, 1905), Myjava (1985), Putovini po Slovensku (Némcova, 1929,
1930), Slovnik obci Banskobystrického okresu (Pison, 1968), Slovenski ndrodovci do
30. oktébra 1918 (Slavik, 1945);

- dve série publikdcie Turisticky sprievodca CSSR (starsie i novsie vydania z ro-
kov 1963 - 1989), v ktorych sa nachadzaju nazvy prakticky z celého turisticky
zaujimavého tzemia (Vysoké Tatry, Zdpadné Tatry, Nizke Tatry, Velkd Fatra, Mald
Fatra, Malé Karpaty, Biele Karpaty, Slovensky raj, Spisska Magura, Pieniny, Tribec,
Pohronsky Inovec, Povazsky Inovec, Javorniky, Kysuce, Stiavnické vrchy, StraZovské
vrchy, Slovenské rudohorie, Stolické vrchy, Volovské vrchy);
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- Zakladna mapa CSSR 1 : 10 000, Zakladna mapa CSSR 1 : 50 000, katastralne
mapys;

- publikdcie standardizovanych nazvov Geografické nazvoslovie Zdikladnej mapy
CSSR 1 : 50 000 z tizemia Slovenskej socialistickej republiky podla krajov (4 zv., 1976
- 1981), viac ako piatdesiat publikacii so $tandardizovanymi ndzvami Zakladnej
mapy CSSR v mierke 1: 10 000 z celého tizemia Slovenska podla okresov (1983 -
2000), publikacie $tandardizovanych a vzitych nazvov v rozsahu mapy 1 : 50 000,
Zoznam vrchov na Slovensku (1974), Zoznam vzitych nazvov riek a vodnych ploch
sveta (1974), Zoznam vzitych slovenskych ndzvov utvarov horizontdlneho clenenia
zemského povrchu (1975), Zoznam vZzitych slovenskych ndzvov utvarov vertikdlneho
clenenia zemského povrchu (1975), Zoznam jaskyn a priepasti na Slovensku (1979).%*

Kartotec¢né listky obsahuju nazov, druh objektu alebo objektov, ktoré nazov po-
menuva, lokalizaciu (obec, okres), tidaje z dotaznika o tvare objektu, polohe, kvalite
pody, jeho vyuzivani, vzniku objektu i jeho nazvu, ludovi etymologiu, ¢islo pozem-
ku, resp. ¢isla pozemkov z katastralnej mapy ap. V pripade, Ze nazov nebol v zaklad-
nom tvare, v zdhlavi sa uviedlo zakladové slovo. Pri ndzvoch vyexcerpovanych z map
listok zvycajne obsahuje aj druh mapy a ¢islo mapovych listov, na ktorych sa objekt
nachadza (napr. 38-23-13). Nazov sa vyexcerpoval na tolko kartote¢nych listkov,
kolko slov obsahoval. Listky sa potom zaradovali do abecednej kartotéky.

Ukazka kartote¢nych listkov:
Kartote¢ny listok s ndzvom vyexcerpovanym z dotaznika stpisovej akcie uskuto¢nenej
v rokoch 1966 - 1975:

Grunik pole Oravskd Lesnd
3 1dky Dolny Kubin

obdlZnik

mierny sveh

hnedozem

mierny kop&ek volaji tymto menom

6750, 6942, 7003, 7121, 7224, 7226, T150,
6797, 6742

JULS sav

24 Presny zoznam pramenov s bibliografickymi tidajmi, z ktorych boli nazvy vyexcerpované,
sa uvadza na konci publikacie.
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Kartote¢ny listok s ndzvom vyexcerpovanym zo Zakladnej mapy CSSR 1 : 10 000:

Slany rola 38-2313
Za Slanym Horna

Michalovce

1:10000
JULS sav

Kartote¢ny listok s ndzvom vyexcerpovanym z diplomovej prace:

Agé€ina chot. Dol.Lefantovce
Nitra

Agéty tu vysadili len pred 30-timi rokmi.

I.Toth, dipl. PF Nitra
1969

Listky sa predbezne spracovali do dvoch tradi¢nych kartoték (podla abecedy
a podla okresov a obci), ktoré st pripravené na lexikografické a kartografické spra-
clvanie, na zobrazovanie jednotlivych slov a javov jazykovozemepisnou metodou,
na spracovanie distribticie jednotlivych javov. Uvazovalo sa aj o kartotéke koren-
nych a odvodzovacich morfém (Majtan, 1986 a, s. 209), ale k ich realizacii z ¢aso-
vych a personalnych dévodov nedoslo. Vypracoval sa provizorny heslar a viac ako
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300 pracovnych map v mierke 1 : 400 000 s uplnou sietou, t. j. s vyznacenim obci,
hranic ich katastrov a hranic okresov pre Atlas slovenskych terénnych nazvov. Na
mapach je zakresleny vyskyt jednotlivych slovnych zakladov (topolexém) a ich
hlaskovych variantov, slovotvornych pripon (topoformantov) v slovach z jedného
vyznamového okruhu alebo vecného celku a slova, lexémy v slovenskych terénnych
nazvoch. Rukopisny heslar obsahuje 42 803 hesiel, z toho osobitne je spracovanych
13 218 apelativ a adjektiv z vlastnych mien, najmé z osobnych mien. Kartotéky
obsahuju nielen terénne nazvy, ale aj niektoré sidelné nazvy, ako su nazvy casti
miest, osad, samdt, majerov, lazov, kopanic, domov a skupin domoyv, ktoré sa nedi-
gitalizuju a nespractvaju sa ako samostatné hesla a ani v ramci casti heslovych stati
s terénnymi nazvami. V kartotéke je napr. vyexcerpovany aj Statisticky lexikon obci
v republice Ceskoslovenské (3. diel, Slovensko, 1927) a sidelné nazvy z dotaznikov.
Pisomné pramene, z ktorych sa nazvy vyexcerpovali, mali roznu uroven. Mohlo
ist o odborné, vedecké studie a monografie, ale aj o populariza¢né alebo z jazyko-
vedného, resp. onomastického pohladu laické ¢lanky a publikacie ¢i chronologic-
ky i zénrovo odli$né texty. Podobne ako pri stpisovej akeii v Cechéch a na Morave
vzhladom k naroc¢nosti véetkych dotaznikovych akecii nebolo mozné, aby vsetky su-
pisy terénnych nazvov robili jazykovedci alebo aspon studenti slovenského jazyka,
prip. dostato¢ne $koleni respondenti. Dotazniky ¢asto vyplnali jazykovo neskoleni
laici, preto sa nemozno na uvedené vyexcerpované podoby terénnych nazvov uplne
spolahnut. V beznej komunikacii terénne nazvy zvycajne funguji v nare¢ovych, nie
$tandardizovanych podobach. Respondenti si vsak uvedomuju, Ze dialekt nepatri
medzi prestizne jazykové utvary, a preto sa pocas terénnych vyskumov alebo v supi-
sovej akcii napriek pokynom mohli pokusat nazvy upravovat do spisovnej slovenci-
ny, ktora sa prejavovala najma na hlaskoslovnej a morfologickej irovni, spolahlivej-
$ie st lexikalne a slovotvorné dialektizmy (porov. Harvalik, 2004, s. 44 — 45). Podoby
terénnych nazvov v kartotékach je preto pri koncipovani slovnika ¢asto nutné veri-
fikovat s apelativinymi a propridlnymi paralelami v miestnom ndreci (tamze, s. 47).
Nézov jedného objektu sa mohol vyexcerpovat z réznych zdrojov, preto sa
v kartotéke nachadza na viacerych listkoch a mdze byt aj vo viacerych variantnych
podobach - narecovej, standardizovanej alebo v podobe, ktora sice je v sulade so
spisovnou podobou alebo so slovenskym jazykovym systémom, ale eSte nebola
$tandardizovana, resp. bola $tandardizovana v inej podobe, neutralnej i expre-
sivnej. PredovSetkym madarské a nemecké nazvy mozu byt rozli¢cnym spésobom
adaptované do slovenského jazyka. Na kartote¢nych listkoch mozu byt vSeobecne
pouzivané nazvy alebo nazvy, ktoré sa pouzivaju individualne, prip. ich pouziva
len urcita mikrosocieta (obyvatelia casti obce, polnohospodari, lesnici ap.). Mnohé
terénne ndzvy, najma chotdrne nazvy, ako sme uz spomenuli, nie su este doteraz
$tandardizované, pretoze maju maly okruh pouzivatelov a $tandardizovanu po-
dobu si natolko nevyzaduju potreby spolocenskej komunikacie, ale ani verejnej
spravy, administrativy ap. (porov. Majtan, 1975, s. 31). Jeden objekt mdze mat aj
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viac rozdielnych nazvov, moze ist napr. o starsi a sucasny nazov, Standardizovany
a nestandardizovany nazov alebo $tandardizovanu a nestandardizovani podobu
nazvu, pretoze pramenna zakladna obsahovala starsiu i novsiu literatiru a ¢lanky
aj z nelingvistickych ¢asopisov.

Podla J. Matusovej (2020, s. 453) sa postupnym dopliovanim kartotéky z naj-
roznejsich pramenov sice dosiahlo vda¢sej uplnosti zbierky, ale narusila sa ¢asova
a jazykova jednotnost materialu. S tymto tvrdenim vSak nemozno suhlasit, pretoze
aj napriek tomu, Ze sa do kartotéky terénnych nazvov v Cechach (tzv. generalny
katal6g) nezahrnuli star§ie materialy (najma materialy zo 40-tych rokov minulého
storocia), nemozno hovorit, Ze ide 0 homogénny materidl z tohto hladiska, pretoze
obsahuje vyhradne nazvy zaznamenané v obdobi zberovej akcie v druhej polovici
minulého storodia, ako uviedla J. Matusova (tamze). Z hladiska homogenity ma-
terialu totiz nejde ani tak o to, kedy bol anojkonymicky material zozbierany, ale
kedy sa anojkonyma tvorili. Ako sme uz spomenuli v uvodnych castiach, oronyma
si pomerne staré, ale chotarne nazvy si mladsie, vznikali vic¢sinou az v 16. - 17.
storoci, takze tento materidl z ¢asového a ani z jazykového hladiska nikdy nemdze
byt homogénny. Ak st doit dopliiané nzvy z novsich prac a heuristickych terén-
nych vyskumov, ide zvdc¢sa len o nazvy, ktoré vznikli v rovnakom obdobi, ako aj
ostatné nazvy daného druhu, len nemuseli byt zachytené stipisnou akciou. Prio-
ritnym cielom lexikografického spracovania je zachytenie vzacnej lexiky, ktora je
zachovand v anojkonymach. Vyradenim starSieho materidlu z kartotéky a tym aj
star$ich variantov nazvov by sa slovnik skor ochudobnil o ¢ast anojkonymickej
lexiky, ktord v neskorsom obdobi nemusela byt zachytend napr. z toho dévodu, Ze
onymicky objekt zanikol. Znizili by sa tym aj moznosti presnejsieho, napr. moti-
vacného vykladu alebo zistenia hlaskového vyvinu danej lexémy v nazvoch, kto-
ré mohli mat v star$ich pracach variantné podoby. Pri rozbore a charakteristike
toponym je dodlezita tzv. onymicka situdcia, t. j. poznat vietky dolozené a zndme
nazvy a podoby, varianty nazvov daného objektu ako aj miesto konkrétneho na-
zvu v stbore nazvov (a variantov nazvov) toho objektu (Majtan, 1996, s. 8). Popri
onymickom kontexte treba teda pri komplexnej onomastickej analyze zhodnotit
tzv. vSeobecnu onymicka situdciu, ktord predstavuje v priestore a case existujuce
formy, varianty vlastného mena alebo viacerych vlastnym mien pri pomenuvani
jedného denotatu v rozli¢nych komunika¢nych sférach a okolnostiach pomentva-
nia, a tzv. konkrétnu onymicka situdciu, ktort predstavuje vlastné meno (variant
vlastného mena) a komunika¢nd sféra, okolnosti, v ktorych vzniklo, resp. v kto-
rych sa pouziva (Majtan, 1979).

Oproti nazoru J. MatuSovej mozno zase postavit tvrdenie Z. Babika (2020,
s. 237), ktorému naopak v slovniku chyba historickd anojkonymia (spred 19. stor.).
UzZ V. Smilauer na 5. medzindrodnom kongrese slavistov v Sofii uviedol, ze terénne
nazvy nemaju staré doklady (Smilauer, 1963; porov. aj Majtdn, 1975). Terénny-
mi nazvami myslel, samozrejme, ,,suchu” anojkonymiu, predovsetkym chotarne
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nazvy. Najmi chotarne nazvy su relativne mladé, na ¢o sme uz upozornili, a za-
chovali sa zvic¢sa len v istnom podani. Vicsina nazvov, ktoré sa nevyexcerpovali
z map, bola prvykrat pisomne zachytena az supisnymi akciami v 19. a 20. sto-
roci. Z pisomnych pramenov Historického slovnika slovenského jazyka sice bola
osobitne vyexcerpovana historickd toponymia, ktord sa nachddza v samostatne;
kartotéke Jazykovedného ustavu . Stara SAV, v. v. i., obsahuje véak najma ojkony-
miu. Material z nej sa pouzil ako exemplifikacie predovsetkym v tych pripadoch,
ak apelativne heslové slovo bolo dolozené iba toponymom alebo islo o najstarsi
doklad pre apelativnu lexiku (blizsie HSSJ1, s. 21 - 22). Aj prostrednictvom HSS]
sa vyuziva v anojkonymickom slovniku vo vykladovych ¢astiach hesiel. Tento
historicky toponymicky material by si vSak zasluzil osobitnt pozornost a samo-
statné spracovanie, pri ktorom ho bude mozné konfrontovat so su¢asnym topo-
nymickym materialom, ktory sa nachadza v anojkonymickom slovniku. Lexika
slovenskych terénnych ndzvov je slovnik, ktory je primarne zaloZeny na relativne
synchrénnom anojkonymickom materiali najmé z 2. polovice 20. stor. Rovnako
st koncipované i anojkonymické slovniky z tizemia byvalého Ceskoslovenska, t. j.
¢esky a moravskosliezsky.

Napriek ur¢itym nedostatkom kartotéka obsahuje relativne uplny material ziska-
ny prakticky zo vSetkych katastralnych uzemi z celého tizemia Slovenska, ktory pred-
stavuje nielen materialovu zakladnu lexikograficko-arealového spracovania lexiky
slovenskych terénnych nazvov, ale vyuziva sa na rozli¢né ciele. Slazi ako materialo-
va baza na vypracuvanie $tudii, ¢lankov, seminarnych, diplomovych a dizerta¢nych
prac, monografii, hydronomastikonov, resp. inych druhov toponymickych slovnikov
a pri $tandardizacii geografického nazvoslovia (porov. Majtan, 1983 b, s. 201).

2.1.2. Problematika standardizacie nesidelnych nazvov

Vo vieobecnosti ma Standardizacia geografického ndzvoslovia zabezpecit
jednotnost nazvov a zavaznost ich pouzivania v urcitych sférach. Organizuje sa
na urovni Organizacie Spojenych narodov (OSN), konkrétne Expertnej skupiny
pre geografické nazvoslovie pri OSN (United Nations Group of Experts on Geogra-
phical Names, v skratke UNGEGN)), v sulade s rezoliciami periodickych konferen-
cii OSN o $tandardizacii geografického nazvoslovia, ktoré sa konaju od roku 1967
v patrocnych intervaloch. Slovenska republika patri do lingvisticko-geografickej
regionalnej skupiny OSN Vychodnd, stredna a juhovychodnd Eurépa, v ktorej je
aktivnym ¢lenom od jej vzniku v roku 1971.% Rezolucie urc¢uju hlavné smery $tan-
dardiza¢nych ¢innosti na medzinarodnej urovni a zabezpecuji pouzivanie jednot-
livych poddb nazvov geografickych objektov na podklade narodnych $tandardi-

25 Pozri na internetovej stranke UGKK SR: http://www.skgeodesy.sk/sk/ugkk/geodezia-
kartografia/standardizacia-geografickeho-nazvoslovia/, cit. 22. 4. 2018.
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zacii. Zasady uvedené v tychto rezoluciach maju charakter odporucani, pretoze
boli prijaté konsenzom (Miklusovd, 2010, s. 25; porov. aj Hornansky, 2016, s. 27).
Jednotlivé ¢lenské krajiny OSN mozu, ale nemusia tieto zasady zakotvit do svo-
jich zakonov. Konferencie OSN o $tandardizacii geografického nazvoslovia prijali
zasadu, aby $tandardizacia bola zalozena na vysledkoch vedy vo vztahu k jazyko-
vym zakonitostiam a k technickym prostriedkom tvorby toponymickych udajov
(Hornansky, 2011, s. 217), z ¢oho ale nevyplyva, Ze nazvy sa odporucaju alebo
sa dokonca musia $tandardizovat iba v kodifikovanej podobe urcitého narodné-
ho, resp. $tatneho jazyka. Skor naopak, pri Standardizacii sa odporuca, aby ,,bola
pisomna aj ustna podoba nazvu a jeho vyznam podla miestneho obyvatelstva“
»1) Written and spoken form of the name and its meaning according to local inha-
bitants“ (2. konferencia, odporucanie 4 C, s. 4); a aby sa ,,narodna $tandardizacia
podla moznosti zakladala na aktualnom miestnom pouzivani podob nazvov zo-
zbieranych pocas terénnych prac®: ,Further recommends that, whenever possible,
national standardization be based on current local usage of name forms, collected
through field work® (7. konferencia, odportcanie 5, s. 79). V rezolucii z 2. konfe-
rencie v odportcani 4 C (s. 5) sa navrhuje, aby ndzvoslovné autority vypracova-
li vlastné zasady, podla ktorych budu postupovat pri Standardizacii, pricom pri
ich vypracuvani sa okrem iného odporuca, aby: 1) sa zmeny nazvov nevykonavali
tam, kde to nie je nevyhnutné; 2) spdsob pisania geografickych nazvov bol v ¢o
najvacsom sulade s aktualnou ortografickou praxou prislusnej krajiny, s primera-
nym prihliadnutim na narecové podoby; 3) systematickd uprava nazvov neviedla
k potlaceniu charakteristickych prvkov.?

Rezolucie sice odportcaji, aby nazvy boli v sulade s aktualnou pravopisnou
normou, ale aj aby sa primerane prihliadalo na nare¢ové prvky a snaha po syste-
matizdcii nepotlacila charakteristické prvky, pricom podoba nazvu ma vyplynut
z miestneho pouzivania na zaklade terénneho vyskumu. Vysledky vedy, na zaklade
ktorych sa ma zakladat $tandardizacia geografickych nazvov, sa tykaju jednak vy-
sledkov vyskumu povodu nazvu, jeho etymoldgie a sémantiky zakladného apela-
tiva, z ktorého sa nazov utvoril, ale pretoze etymoldgia a motivacné Cinitele vlast-
nych mien boli dolezité len pri akte nominacie a z hladiska dalsieho pouzivania
nazvu su irelevantné, dolezité je aj funk¢né hladisko, vysledky vyskumu fungova-
nia nazvov v komunikacii, na ktoré by sa pri standardizacii malo prihliadat podla
uvedenych formulacii v odportcaniach.

26 Povodny anglicky text: 1) Unnecessary changing of names be avoided; 2) The spelling of
geographical names be as much as possible in accordance with the current orthographic
practice of the country concerned, with due regard to dialect forms; 3) Systematic treatment
of names should not operate to suppress significant elements.

Rezolucie prijaté na konferenciach OSN o $tandardizacii geografickych nazvov su dostupné
na: http://www.skgeodesy.sk/files/slovensky/ugkk/geodezia-kartografia/standardizacia-geo-
grafickeho-nazvoslovia/dokumenty-k-cinnosti/rezolucie-osn_vysledne.pdf, cit. 24. 4. 2018.
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Na Slovensku sa rezolucie konferencii OSN globélne realizovali v zakonoch
Nérodnej rady Slovenskej republiky ¢. 215/1995 Z. z. o geodézii a kartografii,””
§ 18, ¢. 369/1990 Z. z. 0 obecnom zriadeni,* ktory sa zaobera nazvami obci a ich
Casti v § 1a, 2b, €. 270/1995 Z. z. o Staitnom jazyku Slovenskej republiky, ktory sa
vyjadruje aj k jazykovej stranke geografického nazvoslovia v § 3a, 11. Z uvedenych
zakonov pre podoby vsetkych druhov $tandardizovanych geografickych nazvov
vyplyvaju tieto zakladné atributy:

a) Nesmu urazat mravnost, nibozenské alebo narodnostné citenie.

b) Nesmu byt dlhé. Maximalna dl7ka nézvu je viak stanovena len pre nazvy ne-
sidelnych geografickych objektov a $pecifickych sidelnych objektov, ktoré nesmu
obsahovat viac ako tri plnovyznamové slova. Existuju vsak struktirne typy najma
chotarnych nazvov, ktoré mozu mat aj viac plnovyznamovych slov. Napriklad de-
terminované nazvy s vetou ako Stard masa, kde sa ruda léla (Sirk). Vyskytuju sa
sice ojedinele prave preto, lebo takéto konstrukcie su dlhé a ako nazvy velmi ne-
vyhovuju predovsetkym z hladiska ekonomickosti komunikacie, ale ich existenciu
potvrdzuju aj nepriame vetné nazvy typu Kde Pala stali, na ktoré mame vela do-
kladov (porov. Majtan, 1972; 1996, s. 26). Tieto nazvy napriek tomu zvic¢sa spliiaji
podmienku obsahu najviac troch plnovyznamovych slov.

Dalsim typom su niektoré predlozkové nazvy. Pomocou predlozky medzi sa
vyjadruje priestorovo poloha objektu vzhladom na iné objekty, ktoré ho obklo-
puju alebo st umiestnené z obidvoch susednych stran, a preto niektoré z nich su
dlhsie, napr. Rdty medzi tizkou cestou a cestou na Capds (Kalamenova), Medzi sla-
mou kravina a ludovym druzstvom (Sastin-Straze). Predlozkové ndzvy su zvicsa
vo vSeobecnosti dlhsie, a to najma vtedy, ak sa objekt pomentva vzhladom na viac
inych objektov, napr. nazvy Od chocianskeho a neverického chotdra po neverickii
cestu (Slazany), Popod skalu az do Suhinca ku pordcskemu chotdaru (Nizné Slovin-
ky). O tychto pomenovaniach by sa dalo uvazovat, Ze balansuju medzi apelativa-
mi, resp. apelativnou (apelativno-proprialnou) deskripciou a propriami. Ak vsak
funguju v komunikécii a splhajt zdkladné onymické funkcie, st to vlastné mena,
ale pre svoju dizku sa nemézu v takychto podobéch standardizovat, preto sa musia
skracovat.”

Tato zasada sa dodrziava aj pri ojkonymach a pri nazvoch ulic, hoci niektoré
oficidlne urbanonyma ju nesplhaju, napr. Most Slovenského ndrodného povstania.
Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky sa preto snazil v Smer-
nici na standardizdciu geografickych ndzvov (2015, s. 20) zakon doplnit vynimkou,
ktora pripusta vo vynimocnych pripadoch, ak sa geograficky nazov odvodzuje od

27 Dostupny na internetovej stranke UGKK SR: http://www.skgeodesy.sk/files/slovensky/
ugkk/legislativa/zakon-nr-sr-c-215_1995-z-z.pdf, cit. 27. 4. 2018.

28 Dostupny na internetovej stranke Ministerstva vnitra SR: www.minv.sk/?zdruzenia-
obci&subor=21972, cit. 27. 4. 2018.

29 Blizsie k tejto problematike pozri I. Valentova (2016, 2018 a).
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existujuceho dvojslovného alebo trojslovného nazvu, pouzit viac nez tri plnovyz-
namové slova.” Dalo by sa uvazovat o tom, ¢i takéto obmedzenie poc¢tom plno-
vyznamovych slov je nutné uvadzat v zékonoch, pretoze UGKK SR potom tento
zakon vlastne musel porusit vo vlastnych zasadach. Na druhej strane dlhsie nazvy
nie su velmi frekventované, vyskytuju sa predovsetkym v chotarnych nazvoch,
ktorych pouzivanie v beznej komunikacii je ¢oraz zriedkavejsie.

¢) Nazov musi byt priliehavy vzhladom na historicky vyvin uzemia, historiu
obce. To znamena, ze nazov by mal zapadat do toponymického kontextu, topony-
mickej krajiny urcitej oblasti a respektovat historicky a spolo¢ensky vyvoj regionu
a obce. Ak by sa pod tymto tvrdenim rozumel aj historicky vyvin jazyka urcitého
uzemia, malo by sa podla tejto zasady prihliadat na regionalne narecové prvky,
¢o by sa vsak podla toho istého zdkona ¢. 215/1995 Z. z. o geodézii a kartografii
a aj podla zakona o $tatnom jazyku pri niektorych druhoch toponym dostalo do
konfliktu s dalSou zasadou, podla ktorej nazvy maju byt standardizované podla
pravidiel slovenského pravopisu.

d) Nazvy nesidelnych geografickych objektov a Specifickych sidelnych objektov,
ulic a verejnych priestranstiev nesmu byt jazykovo nespravne. Z tejto formulacie
by mohlo vyplynut, Ze nazvy by mali byt v sulade s kodifikdciou spisovného jazyka,
ale spojenie ,,jazykovo spravny*“ je mozné chapat aj $irsie. Jazykovo spravne nemu-
si jednoznac¢ne znamenat spisovné. Za jazykovo spravny mozno pokladat napr. aj
narecové slovo alebo narecovy tvar, pricom tieto slova a tvary nemusia byt spisov-
né, len sa zaraduju do inej, substandardnej ¢i narecovej formy jazyka.

Pri ndzvoch obci a ich Casti sa uvadza iba formulacia, Ze sa uvadzaju v $tatnom ja-
zyku.’! Zakon ¢. 369/1990 Z. z. o obecnom zriadeni v §1a blizsie nespecifikuje, v akej
podobe statneho jazyka, kedze spisovny jazyk je iba jednou z foriem $tatneho jazyka.
Samozrejme, ze pod $tatnym jazykom by sa automaticky mohla chépat jeho spisovna
podoba, ktord predstavuje najvyssi stupen integracie celonarodného jazyka a je za-
vaznym dorozumievacim prostriedkom pre skoly a v oficidlnom styku. Existuje v§ak
aj Standardna a, ako sme uz spomenuli, substandardna forma jazyka, pricom sub-
$tandardna forma obsahuje prvky slangové, narecové a iné prvky, ktoré nevyhovu-
ju poziadavkam kodifikovanej normy. Napriklad J. Horecky (1979, s. 18) rozlisoval
tieto formy narodného jazyka: spisovna, Standardna, substandardnd, nadnarecova
a ndrecova, pricom osobitné postavenie ma umelecky jazyk. Pojmy spisovny jazyk
a Standardny jazyk sa niekedy stotoziuju, inokedy sa tieto terminy pojmovo rozlisu-
ju a diferencuju. Pojem spisovného jazyka potom zodpovedd uzsiemu vymedzeniu,
kym pojem $tandardného jazyka zodpoveda spisovnému jazyku v SirSom zmysle
slova (Dolnik, 2009, s. 343 — 345). Ak potom chapeme Standardizaciu geografickych
nazvov ako ich uvadzanie a prispdsobovanie $tatnemu jazyku, je v nich teda pripust-

30 V casti Zdsady tipravy a pouzivania geografickych ndzvov, ¢l. 2, zésada €. 7.
31 Téato formuldcia sa uvadza aj v zdkone Narodnej rady ¢. 270/1995 Z. z. o $tatnom jazyku
Slovenskej republiky, z ktorého vypadla formulacia ,,kodifikovand podoba“ statneho jazyka.
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na lexika a urcité tvary, ktoré nemusia byt uplne v stlade so sucasnymi pravidlami
spisovného jazyka. Dalo by sa teda konstatovat, ze zakon v tomto pripade pripusta
aj také podoby nazvov obci a ich casti, ktoré nie su v sulade so zasadami sticasnej
spisovnej slovenciny alebo so slovenskym jazykovym systémom.

Na druhej strane viak zakon ¢. 270/1995 Z. z. o $tatnom jazyku Slovenskej
republiky presne definuje $tatny jazyk aj pre geografické nazvoslovie v § 11 ako
slovensky jazyk v kodifikovanej podobe, ¢im mozno chépat aj Standardizované po-
doby nazvov, ktoré sa nachadzaju v aktualnych kodifika¢nych priruckach sloven-
ského jazyka, za kodifikované, standardizované nazvy napriek tomu, Ze nemusia
byt v sulade so zasadami spisovného jazyka alebo slovenského jazykového systé-
mu. Pri ich $tandardizacii sa neraz uprednostnili iné zasady, napr. sa prihliadlo na
kultarne tradicie, zauzivanost nazvu od davnej minulosti, regionalny uzus, narecie
ap. Takych nazvov mozno ndjst vela, napr. Uherce, nie Uhorce; pomadarceny nazov
Tro¢any namiesto povodného slovenského Trojicany; Vinné namiesto spisovného
tvaru Vinne (ak sa utvorilo z apelativa vino). V Casti nazvu Zdriecie (Kostolnd-Zd-
riecie) su az tri dlhé slabiky za sebou. Nazov Klubina nezodpoveda spisovnej nor-
me, pretoze v hornotrenc¢ianskom nareci je za spisovné [ hlaska u (sunko, duhi,
tuk), preto spisovne by mala byt Klbina (Stolc, 1968). Pri $tandardizécii obci sa
tolerovalo mnozstvo narecovych prvkov a tato otazka sa stala predmetom niekol-
kych referatov a diskusnych prispevkov uz na 1. slovenskej onomastickej konfe-
rencii v Bratislave v r. 1967 (porov. rovhomenny zbornik z r. 1968) a v urcitych
ohladoch pokracuje dodnes.*

Samozrejme, v mnohych ndzvoch sa zase uprednostnili zasady spisovného
pravopisu, napr. nazvy niektorych dedin na zapadnom Slovensku so zapadoslo-
venskymi nare¢ovymi podobami ako Pezinek, Pritrz sa upravili na Pezinok, Prie-
trz (Varsik, 1968, s. 218). Hoci sa $tandardizoval nare¢ovy nazov Klubina, nazov
Chumec sa zmenil na Chlmec (Stolc, 1968). Ndzory na to, do akej miery uplatnit
spisovnui normu v miestnych nazvoch, boli a stale st jednou z frekventovanych
tém predovsetkym na onomastickych konferenciach a v publikovanych studiach
a ¢lankoch. Mnohokrat ich sprevédzali ostré diskusie.** Statne a politické zaujmy
sa tiez podpisali pod niektoré standardizované nazvy, napr. slovakizacia nazvov na
juznom Slovensku v r. 1948.

Napriek tomu, Ze mnohé podoby miestnych nazvov nie st v sulade s pravidlami
sucasnej spisovnej slovenciny alebo so zasadami slovenského jazykového systému,
ale su oficidlne $tandardizované nazvoslovnou autoritou a st sti¢astou najnovsich
Pravidiel slovenského pravopisu (2013), ktoré su schvalenou kodifika¢nou priru¢-
kou, paradoxne sa preto stavaju tieto nespisovné nazvy spisovnymi, ako napriklad
nazov obce Oslany.**

32 Porov. napr. publikaciu I. Hornanského (2016).
33 Pozri napr. diskusné prispevky v zborniku z 1. slovenskej onomastickej konferencie (1968).
34 Pozri najnovsie prispevky I. Valentovej (2017 b, ¢).
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Podla zakona ¢. 215/1995 Z. z. o geodézii a kartografii jasne vyplyva, Ze nazvy
nesidelnych geografickych objektov, $pecifickych sidelnych objektov, vzité po-
doby slovenskych nazvov sidelnych a nesidelnych geografickych objektov a $pe-
cifickych sidelnych objektov z tizemia mimo Slovenskej republiky (exonymad)
a nazvy mimozemskych objektov sa standardizuju podla pravidiel slovenského
pravopisu napriek tomu, Ze takéto odporucanie sa v ziadnej rezoltcii OSN nena-
chadza v tom zmysle, Ze nazvy musia byt $tandardizované v kodifikovanej forme
daného jazyka. Samozrejme, dalo by sa $pekulovat, ktorej kodifikovanej podoby
pravopisu — sucasnej, alebo mozno pripustit nejaky jav aj z niektorych starsich
pravidiel slovenc¢iny? Ale z tejto formulacie pomerne jasne vyplyva, Ze nesidel-
né nazvy, exonyma a nazvy mimozemskych objektov by sa mali §tandardizovat
podla aktualnych platnych pravidiel slovenského pravopisu, ktoré schvilila ko-
difika¢na autorita. Aj podla zakona ¢. 270/1995 Z. z. o $tatnom jazyku Slovenskej
republiky sa vSetky geografické nazvy musia uvadzat v stitnom jazyku, pricom
v § 11 sa jasne uvadza, ze sa tym mysli slovensky jazyk v kodifikovanej podobe,
¢im by sa mohlo odkazovat na tvary geografickych nazvov, ktoré sa uvadzaja
v kodifika¢nych priruckach.

e) Pri nazvoch obci, ich casti, ulic a verejnych priestranstiev su nepripustné
nazvy na pocest zijucich osobnosti a logicky vzhladom na identifika¢nu a orien-
ta¢nu funkciu nesmu byt nazvy obci a v ramci jedného sidelného objektu nazvy
ulic a verejnych priestranstiev duplicitné. Pri nesidelnych nazvoch tieto zasa-
dy neplatia, pretoze najma chotarne nazvy mozu obsahovat mena stale zijucich
vlastnikov a casto sa jednym nazvom v rdmci obce pomentva viac objektov
(napr. luka i pole alebo les i pole) alebo nazvy obci a ich katastralnych tzemi
zvyknu byvat zhodné.

Podla uvedenych platnych zakonov* jednotlivé druhy geografickych nazvov
$tandardizuju rozne nazvoslovné autority. Nazvy nesidelnych geografickych ob-
jektov, terénne nazvy, $tandardizuje UGKK SR so sthlasom Ministerstva kultary
SR. N4zvoslovna komisia UGKK SR* je len odborny poradny orgén, ktorého tlo-
hou je, ¢o sa tyka $tandardizacie nazvov, ich navrhovanie, posudzovanie, vyjad-
rovanie sa k navrhom nazvov a k ich upravam, podavanie odbornych stanovisk
a vysvetleni, metodické usmernovanie ¢innosti komisii na okresnych uradoch
a katastralnych odboroch a predkladanie navrhov podob nazvov na standardiza-
ciu a reftandardizaciu. Urad geodézie kartografie a katastra Slovenskej republiky

35 Zakony ¢. 221/1996 Z. z. o uzemnom a spravnom usporiadani SR, ¢. 215/1995 Z. z.
o geodézii a kartografii, ¢. 162/1995 o katastri nehnutelnosti a o zapise vlastnickych prav
k nehnutelnostiam a zakon Slovenskej narodnej rady ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriedeni
v zneni neskorsich predpisov (Kovacova — Miklusova - Majtan — Povazaj, 2010, s. 23).

36 Nézvoslovnd komisa UGKK SR ma dve sekcie: 1. odbornd sekcia komisie sa zaoberd
nazvami geografickych objektov z izemia SR, 2. odborna sekcia komisie sa zaoberd ndzvami
geografickych objektov z izemia mimo SR a ndzvami mimozemskych objektov).
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priebezne vydaval publikacie so $tandardizovanym nazvoslovim. Okrem uz uve-
denych publikacii, ktoré boli sucastou pramennej zdkladne kartotéky terénnych
nazvov, sa doposial vydali tieto: Zoznam stdtov a krajin sveta (1974), Zoznam vzi-
tych slovenskych ndzvov miest sveta (1974), Ndzvy vrchov a dolin SSR (1987), Nazvy
hradov a zdamkov v SR (1990), Ndzvy vodnych tokov a vodnych pléch SR - Povodie
Bodrogu a Tisy (1990), Slovenské vzité ndzvy geografickych objektov leZiacich mimo
uzemia SR (1999), Ndzvy trigonometrickych bodov z tizemia Slovenskej republiky
(2001), Slovenské vzité ndzvy statov a zdvislych tizemi (2000), Ndzvy katastralnych
uzemi SR (2003), Starsie slovenské ndzvy obci Slovenskej republiky (2003), Nazvy
chranenych tizemi Slovenskej republiky (2005), Slovenské vzité ndzvy mimozem-
skych objektov a zdanlivych obrazcov na oblohe (2005), a navody na pouzivanie
$tandardizovanych geografickych nazvov Toponymicky ndvod na pouZivanie geo-
grafickych ndzvov z tizemia CSSR (1987) a Toponymicky ndvod pre vydavatelov kar-
tografickych a inych diel (1999, 2010). Niektoré z tychto publikacii st dostupné
v digitdlnej podobe na internetovej stranke UGKK SR.”

Od roku 2015 ¢lenovia Nézvoslovnej komisie UGKK podévajt ndvrhy na $tan-
dardizovanie podob terénnych nazvov a nazvov $pecifickych sidelnych objektov
z Gzemia Slovenska z katastralnych a z lesnickych map podla jednotlivych okresov.
Nové Standardizované a niektoré restandardizované ndzvy sa pravidelne zverej-
fuju v publikdcii Ndzvoslovné informdcie, ktora dvakrat ro¢ne vydava UGKK SR
a ktorej cielom je informovat Siroku verejnost o praci v oblasti Standardizacie geo-
grafického nazvoslovia, a su sucastou Databdzy geografickych ndzvov z tizemia Slo-
venskej republiky. Jednotlivé nazvy je mozné vyhladavat aj na internetovej stran-
ke*® UGKK SR na mape Slovenka a ziroven verifikovat $tandardizovani podobu
urcitého nazvu. Po dokonceni $tandardizacie nazvov z katastralnych a z lesnickych
map budu tieto nazvy zapracované aj do digitalnej databazy terénnych nazvov Ja-
zykovedného tdstavu I. Stira SAV a tym aj do slovnika Lexika slovenskych terén-
nych nazvov.

Standardizicia terénnych ndzvov je dolezitd z kultirneho, spolo¢enského, né-
rodného a reprezenta¢ného hladiska. Predstavuje jednu z najdolezitejsich uloh
onomastiky, ktoru si vyzaduje spoloc¢enska prax. Plnenie tejto tlohy nie je moz-
né bez zakladného vyskumu a bez spravnych teoretickych vychodisk a metodo-
logie, preto je dolezité sa aj nadalej venovat onomastickym vyskumom v Jazyko-
vednom ustave L. Stara SAV a pokracovat v analyzach zozbieraného toponymic-
kého materidlu a v syntetickom spracovani slovenskych terénnych nazvov, ako
aj v dalsich projektoch Slovenskej onomastickej komisie. Cielom $tandardizacie
je predovsetkym zabezpecenie zakladnej identifika¢nej/diferenciacnej funkcie
nézvov. Standardizdcia ma byt zalozené na vysledkoch vedy, ¢o znamen4 aj to, Ze

37 Dostupné na: http://www.skgeodesy.sk/sk/ugkk/geodezia-kartografia/standardizacia-geo-
grafickeho-nazvoslovia/.

38 Mapovy klient ZBGIS. Dostupné na: https://zbgis.skgeodesy.sk/tkgis/default.aspx.
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pri uréovani $tandardizovanej podoby ndzvu by sa mali brat do uvahy sucasné
moderné onomastické teoretické vychodiska, ktorych zakladom je funkény pri-
stup a charakteristika obsahovej (designativnej) stranky vlastného mena, pricom
sa prihliada na binarnu povahu vlastného mena a $pecifické onymické priznaky
(pozri Blandr, 1996 a, 2008, 2009). Suc¢asné onomastické vyskumy st zamerané
nielen na zistovanie etymoldgie, povodu vlastnych mien a ich vyvinu, ale aj na
fungovanie vlastnych mien v spolo¢enskej komunikacii. Pri analyze vlastnych
mien sa zameriavaju nielen na lingvisticky, ale aj na onomasticky status vlastné-
ho mena vzhladom na ich vzajomnu spitost. Ciefom vyskumu modernej ono-
mastiky st uz desatrocia otazky suvisiace s fungovanim vlastnych mien, teda
aj geografickych nazvov v spolocenskej komunikacii, modelovanie obsahovej
a jazykovej stranky vlastnych mien, analyza onymickych pomenuvacich sustav,
onymického systému, kontextu, situacie ap. (porov. Majtan, 1986, s. 144 - 145).
M. Majtan (1996, s. 9) sa aj o toponomastickych vyskumoch vyjadril, ze ich
predmetom nemoze byt iba etymologicky vyklad, rekonstrukcia motivacie, po-
vodného lexikalneho vyznamu, resp. lexikalno-sémantickej, Struktirnotypolo-
gickej, paradigmatickej ap. stranky nazvov, ale rovnaku pozornost treba venovat
aj fungovaniu toponymie v sucasnej spolo¢nosti, t. j. zivotu nazvov v jazykovej
komunikacii (v reci), ich pouzivaniu a vyuzivaniu pri spolocensky podmienenej
identifikdcii geografickych objektov.

Pre Standardizaciu nazvov z tychto poznatkov okrem iného vyplyva, Ze by sa
malo prihliadat nielen na etymoldgiu daného nazvu a jeho sulad s jazykovym
systémom a kodifikovanou spisovnou formou jazyka, ale minimalne v rovnakej
miere na to, v akej podobe nazov funguje a pouziva sa v beznej komunikacii,
t. j. prihliadat na jeho vzitost. Etymologia a motivacia vzniku nazvu su dole-
zité z hladiska aktu nominacie, ale nie z hladiska pouzivania propria. Nasilne
a nefunk¢ne upraveny nazov podla jazykového systému alebo podla pravidiel
sucasnej kodifikdcie sloven¢iny moze v niektorych pripadoch narobit viac skody
ako uzitku, predovsetkym ak povodny nazov je do znacnej miery vzity, preto-
ze v nevzitom umelom tvare pre obyvatelstvo mikroregionu, v pripade oronym
v ovela §irSom spolocenskom tze, moze stratit zdkladna identifika¢nt/diferen-
cia¢nu funkciu, resp. zakladny priznak proprii, ktory V. Blanar (1996 a, s. 20)
nazval spoloc¢ensky podmienena identifikacia. Takato podoba nazvu sa potom
bude pouzivat len v Gradno-administrativnej sfére na tGrovni kartografickych
diel a uradnych dokumentov, ale v neoficidlnej, resp. polooficialnej sfére, v bez-
nej komunikacii sa pouzivat nebude, nehovoriac o tom, ze nebude v sulade
s najnov$imi poznatkami funkénej onomastiky. Moze sa stat, Ze v snahe upravit
nazov ¢o najviac do spisovnej podoby s cielom predchadzat omylom, zvysit vy-
chovnd, kultirnu a spolo¢ensku troven obyvatelstva, skvalitnit informac¢nu ko-
munikdciu, sa v dosledku straty zakladnej identifika¢no-diferencia¢nej funkcie
nazvov dosiahne pravy opak tohto vzneSeného ciela. Namiesto predchadzaniu
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pripadnym omylom a nedorozumeniam medzi pouzivatelmi nazvov sa omyly
a nedorozumenia mozu vytvorit a takéto nazvy stratia informacnu a orienta¢nua
hodnotu. Podla M. Kovacovej (2000, s. 262) najvacsiu skupinu nestandardizova-
nych ndzvov tvoria toponyma pouzivané v hovorovej reci, pricom ich existencia
vyplyva jednak z tradicie pouzivania tychto nazvov urc¢itymi skupinami v mikro-
regidonoch, jednak z neznalosti schvalenych ($tandardizovanych) nazvov. Otazne
je, do akej miery by sa pdsobenim $tandardizacnej autority skuto¢ne schvalené
nazvy pouzivali, ak by ich aj poznali. Problém by mohol byt aj v ich nevhodne;j
$tandardizacii, ktord nereSpektovala vzité podoby a ich fungovanie.

Na $tandardizdcii geografického nazvoslovia je vzdy najtazsie rozhodovanie,
ktoré z uvedenych odporucani a do akej miery vziat do uvahy - spisovnu kodifi-
kaciu slovenského jazyka, jazykovy systém ¢i tizus, narecovu ¢i nevhodne utvo-
rent podobu, kultirne tradicie, historicky a spolo¢ensky vyvin obce alebo ce-
1ého regionu? V mnohych pripadoch Standardizacia napr. zauzivanej narecovej
podoby moze priniest vdcsie benefity, pretoze bude nadalej funkenad, jej
komunika¢na hodnota a zrozumitelnost sa tym neoslabi a v kodifikovanom
tvare sa budu archivovat jedine¢né znaky nasho jazyka, ¢im bude uchovévat
kultarne dedic¢stvo a zvysi sa tym aj narodna reprezentacia a spolocenska
prestiz $tatu. Otazka zvazovania predovsetkym medzi spisovnou normou ja-
zyka a ndrecim, lokdlnym tuzom pri $tandardizacii nie je nova. Napriklad uz
V. Uhlar (1976, s. 227) na margo $tandardizacie terénnych nazvov konstatoval,
ze ,vsetky kulturne ndrody sa usiluju zachovavat miestne podoby, pokial ich
mozno vystihnat a dobre zachytit pouzivanou sustavou® a ,,v miestnom tze
zname a ustalené podoby terénnych nazvov by sa nemali menit ani na mapach
a v zoznamoch terénnych ndzvov“ Cast o Standardizicii geografického ndz-
voslovia zakon¢ime citditom vyznamného ceského jazykovedca a onomastika
I. Lutterera (1989, s. 50) takisto zo starsej, ale stale aktudlnej studie, ktory by
mohol sluzit na zamyslenie sa nielen jazykovedcom, onomastikom, ale aj neja-
zykovedcom a ¢lenom Nézvoslovnej komisie UGKK SR: ,Vytésiiovani mistniho
uzu, neni-li provadéno s nalezitymi ohledy k jeho nositelim, miize pfinést vic
moralni $kody nez uzitku. Jak resit dilema: Uleh¢it radikalnim kodifika¢nim
zdsahem situaci vét$i Cdsti nadich obyvatel, ktefi standardizovaného jména
pouziji sotva desetkrat za zZivot, anebo respektovat mistni Gzus mensiny, ktera
bere toto jméno do ust desetkrat za den?“

2.1.3. Slovnikovo-arealové spracovanie lexiky slovenskych terénnych
nazvov

Sposoby a metddy vyskumu, interpretovania a spracovania slovenskych te-
rénnych nazvov sa formovali postupne v zavislosti od vyvoja onomastickej te-
orie a rozvoja moznosti pocitac¢ového spracovania. Uz na konferencii v Lipsku
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v 1. 1974, v ¢ase zbierania a excerpovania slovenského toponymického materialu
a budovania kartoték terénnych nazvov, M. Majtan zddraznoval, Ze st¢astou Slo-
vanského onomastického atlasu by malo byt aj arealové spracovanie problemati-
ky terénnych nazvov, pricom jeho vychodiskom maja byt narodné onomastické
atlasy, ktorych sucastou by malo byt aj atlasové spracovanie terénnych nazvov
(Majtan, 1975, s. 31). V pociato¢nych diskusiach o Slovanskom onomastickom
atlase sa totiz uvazovalo iba o osadnych, miestnych nazvoch, neskor o spraco-
vani hydronymie a antroponymie (Blanar, 1972; Rospond, 1972). S terénnymi
nadzvami sa nepocitalo, lebo v tom obdobi este neboli dostato¢ne zozbierané, ich
vyklad robil tazkosti, pretoze nemaju staré doklady a velmi tesne suvisia s ndre-
¢iami (Smilauer, 1963 b). M. Majtan (1975, s. 31) vzniesol ndmietku proti tvrde-
niu, ze vyklad terénnych nazvov robi tazkosti, pretoze st ovela blizsie k apela-
tivnej slovnej zasobe prislusného jazyka ako osadné alebo vodné nazvy a okrem
toho prave tak funguju v sucasnej spoloc¢nosti ako osadné nazvy, iba nie st tak
pevne $tandardizované, normalizované, lebo si to nevyzaduju potreby spolocen-
skej komunikacie, verejnej spravy, administrativy ap. Navrhol mapovat pomend-
vacie modely (obraz lokalizacie, vlastnictva objektu ap.), Struktirne typy nazvov
(predlozkové nazvy, predponové nazvy, predponovo-priponové nazvy, predika-
tivne nazvy ap.), jednotlivé lexikalne zaklady (napr. apelativne geografické ter-
miny) i formanty, a to i napriek tomu, Ze terénne nazvy nemaju také vyrazné
formalne prostriedky ako napriklad osadné nazvy (tamze, s. 32). V prispevku
K vyskumu slovenskej mikrotoponymie (Majtan, 1968 a) ukdzal moznosti spra-
covania arealov vyskytu lexém a ich variantov v terénnych nazvoch na schema-
tickych mapdch, a to na izoglosovej mape (napr. topografické terminy hrb, grun,
chrib, debra, deber v nazvoch; mapa ¢. 1), pomocou $rafovania (arealy terénnych
nazvov Zelnica, Kapustnica, Kapustisko, Kapustnisko, Kapuscanka, Kapustnd hra-
da; mapa ¢. 2) a symbolovou metédou® (aredly hlaskovych variantov terénneho
nazvu Safranica: Safranica, Sefranica, Sofranica; mapa ¢. 3). M. Majtdn (tamze,
s. 213) odporucal, aby atlasové spracovanie slovenskych terénnych nazvov pozo-
stavalo z map jednotlivych slov a sémantickych celkov, teda z map analytickych
i z map slovotvornych, $truktirnych typov, teda syntetickych, aby sa na mapach
zobrazila lexikdlna (mozno aj sémanticka), slovotvorna i hlaskova diferencova-
nost a arealy jednotlivych nazvov a slovotvornych, strukturnych typov nazvov.
Navrhoval, aby atlasové spracovanie toponymie na narodnych urovniach pre
Slovansky onomasticky atlas nevychadzalo z nejakej siete opornych bodov ako
v dialektolégii, ale z relativne uplného materidlu z celého uzemia, hoci v ramci
slovanského atlasu sa musia javy z pochopitelnych pric¢in schematizovat (Majtan,
1975, s. 34).

39 Porov. aj dalsie $tidie M. Majtana (1975, 1977, 1983 b).
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Mapa¢. 1

1. zdpadna hranica terénneho nazvu Hrb (vsl. Harb), 2. hranice terénneho nazvu Griisi (vsl. Hruzi, Hrun),
3. hranice terénneho nazvu Chrib (aj Hrib), 4. zapadna hranica vsl. terénneho nazvu Debra, Deber

Mapa ¢. 2

[ - 2
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————

—
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Aredly terénnych nazvov Zelnica (1), Kapustnica (2), Kapustisko (3), Kapustnisko (4), Kapuscanka

(5), Kapustnd hrada (6)
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Mapa ¢. 3

O
A

2
3
Arealy hlaskovych variantov terénneho nazvu Safranica: 1. Safranica, 2. Sefranica, 3. Sofranica

Na 7. slovenskej onomastickej konferencii v r. 1976 na Zemplinskej Sirave sa
uvazovalo o osobitnom zvazku Atlasu slovenskej toponymie a moznosti mono-
grafického spracovania apelativnej slovnej zasoby slovenskych terénnych nazvov
s vyuzitim jazykovozemepisnej a slovnikovej metddy a kartografickom spracovani
nielen jednotlivych lexikalnych zédkladov, lexém a formantov, ale i pomenuvacich
a slovotvornych modelov, $trukturnych typov nazvov (Majtan, 1977). M. Majtan
(tamze, s. 164) za prvu a zdkladnu tlohu pokladal spracovanie slovnej zasoby ape-
lativneho povodu (teda nie napr. terénne nazvy z osobnych mien, z osadnych na-
zvov ap.), a to slovnych zakladov (topolexém) aj slovotvornych pripon, najma slo-
votvornych pripon so $pecifickym priznakom miesta (topoformantov). Pri pripra-
ve heslara apelativnych zakladov predpokladal, Ze sa vyuzije metéda hniezdovania
- v zéhlavi sa uvedie slovny zdklad a zakladové slovo, v prvej casti substantivne
derivaty, v druhej adjektivne derivaty, v tretej ¢asti menej pravidelné a nepravidel-
né hlaskové a iné varianty, napr. slovotvorné, slovného zakladu; z deminutivnych
podob sa mali uviest iba pripony. Derivaty sa mali ¢lenit na slovny zaklad (koren)
a pripony. Na ukazku uviedol heslarové listky a nacrtky mapiek s komentarom
k niektorym slovnym zakladom, napr. aj so zdkladom bar-:

BAR- bar-a
1. bar-ina, -inka bar-in¢ie bar-inec bar-inovec
bar-isko
bar-iste
2. -(in)ny, -(in)sky, -(in)ovy, -(in)ovsky
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3. bahrina, bahurina, bacorina
bazina

V tretej Casti su aj slova z jedného vyznamového alebo vecného okruhu, t. j. aj
slova, ktoré nemusia etymologicky vychadzat z uvedeného zakladu. M. Majtan od-
porucal zaviest morfematické ¢lenenie. Mapy sa mali vyhotovit symbolovou me-
tédou (pozri mapu ¢. 3).

Koncepciu pripravovaného slovnika M. Majtan predbezne publikoval v studii
Slovnikovo-aredlové spracovanie lexiky slovenskych terénnych ndzvov (1983 b). Uz
pri tejto koncepcii uvazoval, ze podobne ako pri spracovani sidelnych nazvov by
malo ist o slovnik toponymickej lexiky, kde vychodiskom stavby hesla je lexéma
a jej vyskyt v geografickych nazvoch, pricom sa bude kombinovat lexikografické
a arealové spracovanie slovného bohatstva terénnych nazvov. Kedze v tom case
este neboli také moznosti digitalneho spracovania ako dnes, predpokladal, Ze za-
kladnd koncepcia slovnika bude obsahovat iba ¢iastkové, nie komplexné spraco-
vanie terénnych nazvov, a nebude sa spracuvat lexika, ktora sa utvorila z osob-
nych mien a do slovenciny adaptovanych cudzich nazvov. Heslové slovo malo byt
v podobe sui¢asnej spisovnej slovenciny, varianty sa mali uviest v dokladovej casti.
Slova rovnakého pévodného vyznamu odliSené gramatickym rodom, paradigmou
alebo variantnymi sufixami sa mali spracovat ako samostatné hesla.

Vyklad mal predstavovat lexikdlno-sémanticku alebo slovotvornu interpretaciu
slova ako vychodiska pri vzniku nazvu. Vo vacsine pripadov to mal byt vyznam
poukazujuci na slovo ako jazykovy prostriedok vyjadrovania motivacie pri vzniku
vlastného mena. Spdsob dokumentacie slova v terénnych nazvoch mal zodpovedat
poziadavke maximalnej ispornosti, ale aby pouzivatel ziskal ¢o najviac hodnover-
nych informadcii. Takéto spracovanie ciastkovej problematiky nazvov malo sluzit
ako zakladny pramen pre pripadné spracovanie z iného aspektu, ale pritom mu-
selo Gsporne a nazorne zachytit distribtciu a aredly vyskytu nazvov. V dokladovej
Casti hesla sa mali zachytit najvyraznejsie a nepravidelné hlaskové varianty, vyskyt
interpretovaného slova v rozli¢nych typoch terénnych nazvov, najma vyskyt takych
nazvov, kde predlozkova konstrukcia alebo slovné spojenie pomahaju pri lexikal-
no-sémantickej interpretacii slova. Druhové charakteristiky nazyvanych objektov
sa mali uviest iba v pripadoch, ked budu prinosom pre vyklad slova. Distribtcia
vyskytu slova a pripadne aj jednotlivych typov nazvov sa mala oznacit v hesle ¢isla-
mi oznacujucimi pocet lokalit, v ktorych sa nazvy s prislusnym slovom vyskytuja.
Lokalizacia nazvov by sa so zretelom na ciel prace zaznacila pomocou skratiek
hlavnych narecovych oblasti, historickych stolic alebo aj sucasnych okresov a iba
pri jedinecnych ndzvoch ndzvom obce a skratkou okresu. Vo vicsine pripadov by
sa arealy vyskytu slov znazornili na schematizovanych mapkach Slovenska alebo
jeho casti symbolovou metodou, pricom jeden symbol by reprezentoval aj viac lo-
kalit s vyskytom slova. V od6vodnenych pripadoch by bolo mozné vyuzit aj izoglo-
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sy. PodIa okolnosti by sa v hesle uviedli (maximalne ispornym spdsobom) aj udaje
konfrontujice heslové slovo s jeho vyskytom v slovenskej ojkonymii, v apelativnej
vrstve spisovnej, narecovej alebo historickej slovnej zasoby slovenciny, resp. udaje
o odbornej (onomastickej, jazykovednej, historickej a i.) literature, v ktorej sa mo-
nografickym sposobom pise o prislusnom slove.

Ukazkové hesla navrhnuté M. Majtanom (1983 b, s. 205 - 206):*

borisko sbriste (4)* vsl (ukr)® Boriska, Na Borisku; 5/3¢

brisko sbriste: (14) sev zsl a vsl Brisko, Briskd, Na Briskdch, Brisky; 5/2
briste s miesto, na ktorom sa pestoval bar (Setaria italica)*': (40) zsl Briste, vsl
Bris¢e, Brist Rozlozna Ro? (-iste, -istie, -istia, -isto, -isce, -is¢o AS] 111, 28);¢ 5/1 — 4f
bristny prid od briste: (1) Brisnd Jamnik LM

brovis$te st briste: (1) Brovis¢a Unin Se; 5/4

brovy prid" od ber (bar Setaria italica): (1) Brovd Slov. Pravno Ma

KedZe tim, ktory mal tato ulohu realizovat, bol povereny pripravou Historické-
ho slovnika slovenského jazyka, prace tykajuce sa priprav lexikografického spraco-
vania slovnika slovenskych terénnych nazvov od osemdesiatych rokov minulého
storocia ustupovali do pozadia. Napriek tomu sa urobilo mnozstvo sond do roz-
triedeného toponymického materialu. V niekolkych stadiach sa analyzovali jed-
notlivé slova, slovné zaklady, odvodené slova, slovné celade a vyznamové skupiny,
ktoré mozno najst zhrnuté v monografii M. Majtana Z lexiky slovenskej topony-
mie (1996). Publikacia obsahuje aj 50 mapiek, ktoré naznacuju arealové rozsirenie
slov a ich variantov. O genéze vyvinu spracovania slovenskych terénnych nazvoch
a perspektive ich dalsieho spracovania M. Majtan referoval aj na 17. slovenskej
onomastickej konferencii r. 2007 v Trnave.*

40 Vysvetlivky k ukazkovym heslam:
a) (4) - pocet dokladov na nazvy s prislusnou lexémou
b)  vsl (ukr) - vyskyt na vychodnom Slovensku v ukrajinskych nareciach
c) zobrazenie na mapach, napr. 5/3 = mapka ¢. 5 (briste, brisko), symbol ¢. 3 (borisko)
d) Naézov obce vyskytu (Rozlozna) so skratkou okresu (Ro = Roziava)
e) Atlas slovenského jazyka. Zv. 3-, mapa ¢. 28: vyskyt variantov sufixu -iste
f) 4 - bibliograficky idaj o nazvoch tohto typu
g) s -stredny rod
h) prid - pridavné meno
41 Z. Babik (2020, s. 232) na margo tohto vykladu M. Majtana uviedol pochybnost, ze by Br-
viste malo stvis s pomenovanim obilia bar: ,Watpliwe takze, by wspomniane nas. 55 Brviste
wigzalo sie z nazwa zboza *bsre“ Lenze tu ide o slovo briste, nie brviste. Porov. aj HSSJ1
(s. 156) apelativum briste s vyznamom ,,miesto, kde bol zasiaty mohar“ s dokladom topony-
ma Bristia v Jakubovanoch (1792), pricom mohdr je odborny nazov pre druh krmoviny pre
dobytok, mohar taliansky (Sataria italica) (SSN2, s. 184).

42 Prispevok M. Majtana Lexika slovenskych terénnych ndzvov. Historia a perspektiva spracova-
nia (2010) je uverejneny v konferenénom zborniku.

57



2. Vyskum a histdria spracovania terénnych nazvov

Anojkonymia urcitych regiéonov a obci sa publikovala a analyzovala v mono-
grafiach Oravské chotdrne ndzvy (Habovstiak, 1970), Z mikrotoponymie Novohra-
du (Matejcik, 1976), Toponymia Ondavskej a Toplianskej doliny (Blicha, 1996),
Onomastika Kystic (Choluj, 1992), Od A po Z o ndzvoch Vysokych Tatier (Bohus,
1996), Terénne ndzvy z Murdnskej doliny (Krsko, 2001), Terénne ndzvy hornoge-
merskych obci Rejdovd a Vysnd Sland (Rozai, 2017) a napr. aj v monografickych
studiach J. Orlovského (1974, 1977) o gemerskych terénnych nazvoch v ¢asopise
Obzor Gemera a v mnohych daldich $tadiach a ¢lankoch. Vznik, vyvoj a etymo-
légia niektorych aj slovenskych oronym a hydronym sa uvadza v monografii Ze-
mépisnd jména Ceskoslovenska (Lutterer — Majtdn — Srdmek, 1982) a mnohé te-
rénne nazvy sa nachadzaji v ramci vykladov apelativnej toponymickej, prevazne;
ojkonymickej lexiky v sérii $tudii Z lexiky stredovekej slovenciny s vykladmi ndzvov
obci a miest, ktoré R. Kraj¢ovi¢ publikoval v ¢asopise Kultura slova v rokoch 2007
- 2015. Historické nazvy Gemerskej a Hontianskej Zupy mozno ndjst napriklad
v madarskych publikaciach Gomaor megye (Ila, 1944 — 1969) a Hont vdrmegye Mo-
hdcs el6tt (Bakécs, 1971).

Po skonceni prac na poslednom siedmom zvizku Historického slovnika slo-
venského jazyka (2008) sa pracovnicky oddelenia dejin slovenciny Jazykovedného
tistavu Ludovita Stira SAV v ramci vedeckej tlohy ¢&. 2/0089/08 Starsia slovenskd
lexika v medzijazykovych vztahoch (Apelativna a propridlna lexika) grantovej agen-
tary Ministerstva §kolstva SR a Slovenskej akadémie vied VEGA (na roky 2008 -
2010) zacali zamyslat nad pokracovanim v budovani koncepcie lexikografického
spracovania zozbieraného a roztriedeného anojkonymického materialu. Po prestu-
dovani koncepcie M. Majtdna a ceskych koncepcii Slovnika pomistnich jmen v Ce-
chdch a Slovnika pomistnich jmen na Moravé a ve Slezsku sa zamerali na brniansku
koncepciu, v ktorej je prioritné pocitacové spracovanie prostrednictvom relacnej
digitalnej databazy, pricom pocitacova technika nie je iba nastrojom, pomdckou,
ale pocitacovy program umoziuje na zédklade presnej funkénej $pecifikacie kon-
cipovat urcité casti heslovej state digitalneho slovnika z podkladov v elektronicke;j
databaze. Na rozdiel od prazskej koncepcie a koncepcie M. Majtana autori mali
moznost vyuzit sucasné prostriedky vypoctovej techniky, ktoré pri zacati koncipo-
vania Slovnika pomistnich jmen v Cechdch este neboli dostupné.

Brnianska koncepcia spracovania a interpretacie materialu vyuziva poznatky
sticasnej modernej onomastickej tedrie, ktord sa zameriava na obsahovu a funke-
nu stranku vlastnych mien, a najmodernejsie digitalne prostriedky, ktoré umoz-
nuju interaktivny pristup k materialu a rozli¢né mapové vyhotovenia. Dodrzanim
rovnakej Struktury heslovej state a sposobu znacenia do digitalnych formularov
budu obidve databazy moravskych a sliezskych i slovenskych terénnych nazvov
kompatibilné, ¢o otvara dalSie moznosti predovsetkym pri konfrontacii $truktary
pomenovacich ststav obidvoch jazykov, a teda celkovo pre slovanska porovnava-
ciu onomastiku. Frekvenciu jednotlivych anojkonym a ich vyskyt, vyskyt urcitych
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strukturnych typov a izoglosy jazykovych javov bude mozné zobrazit naraz na ce-
lom tzemi Moravy, Sliezska a Slovenska a po prispdsobeni sa prazskej koncepcie aj
na celom cesko-slovenskom tzemi. Prvotny nacrt koncepcie spracovania sloven-
skych terénnych nazvov publikovala I. Valentova v §tadii Ku koncepcii pripravova-
ného Slovnika slovenskych anojkonym (2009 c). Okrem porovnania obidvoch ces-
kych koncepcii a uvedenia dévodov, preco postupovat v sulade s brnianskou kon-
cepciou, uviedla aj ukazkové pracovné hesla pripravovaného slovnika slovenskych
anojkonym. Hlavnym vedeckym vystupom grantovej ulohy vsak bola kolektivna
monografia o prevzatej lexike v predspisovnom obdobi slovenského jazyka Starsia
slovenska lexika v medzijazykovych vztahoch (Kopecka - Lalikova - Ondrejkova —
Skladané — Valentova, 2011).

V ramci vedeckej tlohy ¢. 2/0071/11 Slovnik slovenskych anojkonym grantovej
agentury Ministerstva skolstva SR a Slovenskej akadémie vied VEGA (na roky 2010
- 2013) sa v spolupréci s dialektologickym oddelenim Ustavu pro jazyk cesky AV
CR v Brne a s programatorom M. Povolnym zacala vytvérat digitdlna databaza slo-
venskych terénnych nazvov, ktora sa prispdsobila Specifikam slovenského materidlu.
Zaroven sa zacala formovat koncepcia lexikografického spracovania slovenskych
terénnych nazvov, ktora je v sulade so zakladnou struktirou heslovej state Slovni-
ka pomistnich jmen na Moravé a ve Slezsku, ale s uplatnovanim vlastnych zasad pri
koncipovani hesiel. Charakteristiku slovenskej koncepcie, odévodnenie riesenia ur-
¢itych problémov a odliSnosti oproti brnianskej, resp. prazskej koncepcii predniesla
I. Valentovd na domacich i zahrani¢nych konferenciach a publikovala v niekolkych
stadiach (Valentovd, 2013 a, b; 2014 a, b; Valentova — Kralik, 2013).

Digitalny formular (karta) elektronickej databazy slovnika lexiky slovenskych
terénnych nazov obsahuje rovnaké polozky ako v databaze moravskych a sliez-
skych terénnych nazvov: heslové slovo; rozne podoby nazvu: $tandardizovanu po-
dobu, ktord zodpoveda spisovnému jazyku, tzv. lematizovant podobu, ktora odra-
za gramatickd narecovu formu, a zapis hlaskovej a gramatickej narecovej podoby;
lokalizaciu nazvu; $pecidlnym znacenim sa uvadza $truktarny typ a posesivita;
druh objektu alebo objektov v obci, ktoré nazov pomentva (vrch, les, pole, luka
ap.), a jeho vlastnosti (tvar, poloha, vlastnost pody, ako je objekt stary); gramaticka
charakteristika slova v ndzve (slovny druh, gramaticky rod, pad a ¢islo); deapela-
tivny alebo depropridlny pévod; slovotvorny a vztahovy model; fudovy a odborny
vyklad povodu ndzvu a motivacia.*’ Digitalny formular je vyplneny pre kazdé slo-
vo v nazve. Na rozdiel od moravskosliezskej databézy sa vo formulari vyplna iba
$tandardizovana podoba nazvu a zapis hlaskovej a gramatickej nare¢ovej podoby
zjednodusenym fonetickym pravopisom, resp. podoba zachytena v dotaznikoch
a v pramennej literature slovnika. Z personalnych a ¢asovych dovodov sa zatial
neuvadza vztahovy (obsahovy) model a slovotvorny model.

43 Na oznacenie motivécie bolo pouzité triedenie V. Smilauera (1972).
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2. Vyskum a histdria spracovania terénnych nazvov

Z rovnakych dovodov nie je mozné nateraz niektoré potrebné podoby nazvov
overovat priamo v teréne a robit dodatoc¢ny heuristicky vyskum, pripadne zisto-
vat urcité nekorektne uvedené informacie na kartote¢nych listkoch. Znac¢na cast
terénnych nazvov, predovsetkym chotarne nazvy, vznikali v priebehu poslednych
storo¢i a ich vyvin a proces ich stabilizacie nie je ukonceny. V dosledku spolo-
¢ensko-ekonomickych vplyvov podliehaju roznym zmenam. Vyhodou digitalne;j
databazy a elektronického lexikografického spracovania terénnych nazvov je, ze
sa potrebné informécie v databaze i v slovniku daji dodatoéne upravovat, dopl-
nat, aktualizovat a uvedené udaje, vyklady a iné casti heslovych stati korigovat
po zisteni spravnych alebo novych informacii, zmien a poznatkov z vysledkov
aktualnych vedeckych vyskumov a analyz anojkonymického materialu.

V digitalnej interaktivnej databaze slovnika je mozné vyhladavanie a zosku-
povanie dat podla roznych kritérii. Pocitacovy program na zaklade informacii
z databazy automaticky zostavi prvé dve casti jednotlivych slovnikovych hesiel.
V prvej casti su podla Strukturneho typu a motivacie usporiadané nazvy, v kto-
rych sa heslové slovo nachadza s frekvenénym tdajom. V druhej casti je zoznam
objektov, ktoré nazvy pomenuvaji, s frekven¢nymi tidajmi a totoznym uspo-
riadanim ako v prvej ¢asti. Pri heslach do $iestich vyskytov slova v terénnych
nazvoch sa tdaje z obidvoch casti spoja a uvadza sa lokalita. Autorky koncipu-
ju tretiu, vykladovu cast hesla, v ktorej sa racionalnym, uspornym spdsobom
uvadzaju informadcie o slovotvornej, onymickej, syntaktickej a dialektologicke;
charakteristike lexémy v terénnych nazvoch, o motivacii vzniku s odkazmi na
prislusnu literaturu, ktora sa pouzila pri vyklade, a arealové rozsirenie nazvov
s danou lexémou.

Pri rovnakej forme formularov digitdlnej databazy a $truktare heslovej state
na rozdiel od brnianskej koncepcie program vytvara heslovu stat aj podla kritérii
slovenskej koncepcie. Uvedieme niekolko prikladov:
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2. Vyskum a histdria spracovania terénnych nazvov

V porovnani s brnianskou koncepciou, podla ktorej sa v heslovej stati uvadzaja
podoby terénnych nazvov, ktoré do urcitej miery odrazaju narecové hlaskoslovie
a morfolégiu, v nasej koncepcii sa uvddzaju standardizované podoby nazvov alebo
nazvy, ktoré st upravené podla zasad $tandardizacie v hlaskovej a pravopisnej po-
dobe sucasnej slovenciny. Ur¢ité narecové znaky v $tandardizovanych nazvoch su
zriedkavé. Narecové varianty sa uvadzajui vo vykladovej Casti hesla. Na jednotlivé
pravidelné a nepravidelné hlaskové varianty heslového slova sa poukazuje v hrana-
tych zatvorkach za heslovym slovom a formou odkazovych hesiel, aby sa prislusny
nazov alebo heslové slovo dalo Iahsie najst aj Sirsej odbornej a laickej verejnosti.

Pri utvarani heslového slova sa uplatiuje vyssi stupen abstrakcie. Nesubstanti-
vizované i substantivizované typy terénnych nazvov (napr. Bakov, Bakovd, Bakovo)
netvoria samostatné heslové slovd, ale sa uvadzaji pod zakladnym substantivom
(BAK / BAKA /BAKO). Substantivizované adjektiva by sa napr. mohli riesit ako
samostatné hesla, ale zvicsa nie je mozné bez opatovného terénneho vyskumu ur-
¢it, ¢i sa adjektivny tvar ndzvu uz substantivizoval. Pri terénnom vyskume bola po-
ziadavka zistovat aj genitivny tvar ndzvu, podla ktorého sa da jednoznacne stano-
vit, ¢i ide uz o substantivizované adjektivum, napr. nazov Bahnovo, ktory vznikol
z priezviska Bahno, pri adjektivnom tvare ma G do/z Bahnovho, pri substantivizo-
vanom tvare by bolo sklonovanie podla substantivnej paradigmy: do/z Bahnova;
chotarny nazov Vranov moze mat G v tvare do/z Vranovho (posesivne adjektivum)
alebo do/z Vranova (substantivum) ap. Na kartote¢nych listkoch (teda aj v dotaz-
nikoch) sa genitivny tvar ¢asto neuvadzal, takze sa pravdepodobne tato zasada
pri vyskume striktne nedodrziavala. Takisto napr. pri nazvoch vyexcerpovanych
z map, publikacii a casopisov tento tdaj chyba. Napriek tomu, ak sa aj genitivny
tvar zachytil, v si¢asnosti uz situdcia moze byt odlisnd, kedZe od heuristickych vy-
skumov a stupisovych akcii uplynulo uz vyse tridsat rokov. Mnohé, hlavne chotarne
nazvy sa uz nepouzivaju, a preto dnes by sa ani dodato¢nym terénnym vyskumom
nemuselo podarit zistit, do akej miery bol nazov substantivizovany.

Pri spodstatneni pridavnych mien, ¢isloviek a zdmen nemusi nastat morfolo-
gicka zmena, ale len vnutorné lexikalne a slovnodruhové prehodnotenie s pris-
lugnymi syntaktickymi dosledkami. Substantivizacia vznikd vtedy, ked v privlast-
kovych spojeniach so substantivom po vynechani nadradeného ¢lena privlastok
zastupuje celé spojenie a nadobuda tak platnost substantiva. Ak este citit elipsu
a privlastok ostava v svojom slovnhom druhu, ide o prechodnu substantivizaciu
(Morfoldgia slovenského jazyka, s. 193). Podla Morfolégie slovenského jazyka (s.
193 — 194) medzi trvale substantivizované adjektiva sa zaraduju aj vlastné mena
ako Dubinsky/Dubinskd, Vesely/Veseld, Hubovd, Komorovd, Sebovd, Hollych; Casté
nézvy obci a vrchov: Dobrd, Velkd, Durkovd, Handlovd, Sebastovd, DIhé, Jesenské,
Opdtske, Bystré, Skalisté, Siroké, atd. Substantivizacia teda nezavisi od adjektivne-
ho alebo substantivneho sklonovania nazvu. Navyse, aj ked je sklonovanie nazvu
kodifikované, v tize moze byt situdcia ind. Napr. adjektivny osadny nazov Svinia
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2.1. Genéza vyskumu a spracovania terénnych nazvov na Slovensku

ma G sg. zo Svinej (PSP, 2013, s. 576), ale v uize sa pouziva ako substantivum, G sg.
je zo Svini. Ak by sa vSak ako substantivizované nazvy chapali vsetky adjektivne
nazvy, ktoré maju elidovany urcovany objekt, a spracuvali by sa ako samostatné
heslové slova, pocet stati v slovniku by znac¢ne narastol. Z hladiska spracovania
lexiky terénnych nazvov by to bolo redundantné, pretoze nazov vznikol tou istou
topolexémou bez ohladu na to, ¢i sa berie ako tplne, prechodne ¢i ¢iasto¢ne sub-
stantivizovany alebo nesubstantivizovany.

Vsetky uvedené dovody viedli k rozhodnutiu, Ze sa ndzvy s posesivnymi adjek-
tivami budu ,,hniezdovat® pod zakladné substantivum v N sg. (napr. nazov Bahno-
vo pod heslové slovo BAHNO n., Vranov pod heslové slovo VRANA f./m.) a vet-
ky adjektivne tvary v ndzve, ktoré nemaji urcované substantivum, ¢i uz nazov
vznikol ako adjektivum alebo elipsou uré¢ovaného substantiva, sa budu oznacovat
ako substantivizované.

V brnianskej koncepcii, ak nie je v nazvoch dolozeny zakladny tvar N sg. v sub-
stantivnych nazvoch a N sg. m. v adjektivnych nazvoch, heslové slovo ma ten tvar,
ktory je v nazvoch doloZzeny, napr. pri nazvoch Agdtky, V Agdtkdch je dolozena
len plurdlové forma, a preto heslové slovo ma tvar AGATKY plt. Podobne je to
aj v prazskej koncepcii. V pripade, Ze st dolozené dva tvary, napr. len feminina
a neutra: Bzovd, Bzové, Pod Bzovou, U Bzové, vytvori sa v brnianskej koncepcii
zlozené heslo BZOVA f. /BZOVE n. ap. V nasej koncepcii, ked%e sa uplatiiuje
zasada vyssieho stupna abstrakcie pri vystavbe heslovych slov, sa aj v tychto pri-
padoch utvori heslové slovo v zakladnom tvare napriek tomu, Ze by bol dolozeny
len pluralovy tvar, napr. AGATKA f., v druhom priklade by vzniklo heslové slovo
BZOVY m.

Na rozdiel od brnianskej koncepcie sa nateraz nekoncipuju ces. tzv. ,,svodné“
hesld, mohli by sme ich nazvat aj ,hniezdové® hesla, pretoze sa v nich zoskupuju
véetky heslové slova utvorené z jednej korenovej morfémy alebo jedného slovného
zakladu napr.:

bahn-

K tomuto zékladu sa zaraduju lexémy bahience [-he-], bahienko, bahnisko, bahniste, ba-
henica, bahno, bahnovka, bahnik, bahana [-1i-]; bahenny, bahensky, bahnistovy. Zo slov.
zékladu bahn- sa utvorilo pomerne malo terénnych nazvov. Okrem Zahoria a susedne;j
malokarpatskej oblasti je ich vyskyt iba sporadicky, va¢sie zoskupenie je v Liptove.

Zmyslom tychto hesiel je prehladne ukdzat uplatnenie deriva¢nych moznosti
v terénnych nézvoch a frekven¢né vyuzitie slovného zakladu v motivacnej sfére
nazvov a jeho arealovu distribuciu. Koncipovanie tohto typu hesiel pre predpono-
vé slova v nazvoch si vyzaduje mat zdigitalizovanu celt kartotéku terénnych na-
zvov a skoncipované vsetky hesla, ¢o pri sicasnych personalnych moznostiach nie
je mozné urobit v ramci ¢asovych limitov a finan¢nych prostriedkov, ktoré posky-
tuje grantova agentuira Ministerstva $kolstva SR a Slovenskej akadémie vied VEGA
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(grantové ulohy sa schvaluju maximalne na 3 - 4 roky s obmedzenou vyskou fi-
nancnych prostriedkov na grantovu tlohu), pricom sa oc¢akava v dohladnej dobe
vystup formou internetového a/alebo knizného publikovania hesiel, resp. jednot-
livych zvizkov slovnika. Heslové state digitalneho slovnika sa priebezne spristup-
fnujl verejnosti na internetovej stranke Jazykovedného tstavu L. Stira SAV bez
tychto hesiel. Jednotlivé zvazky lexikografickej publikacie Lexika slovenskych te-
rénnych ndzvov sa buda postupne vydavat aj knizne, pricom tento typ hesiel sa
zhrnie v zaverecnom zvazku. V pripadnom dal§om kniznom vydani jednotlivych
zvdzkov sa mozu zapracovat vdaka digitalnemu spracovaniu do jednotlivych casti
slovnika. Slovnik pomistnich jmen na Moravé a ve Slezsku, ktory zatial vychadza len
elektronicky, sa tiez planuje vydat knizne, ale az po skoncipovani vsetkych hesiel
a ,svodné“ hesla su sucastou digitdlneho slovnika, pricom ich bude obsahovat aj
printova verzia.

V ramci dalSej vedeckej ulohy ¢. 2/0002/14 Vyskum lexiky slovenskych terén-
nych ndzvov grantovej agentury Ministerstva $kolstva SR a Slovenskej akadémie
vied VEGA (na roky 2014 - 2016) sa pokracovalo v digitalizacii abecedne zora-
denej listkovej kartotéky terénnych nazvov prostrednictvom jednotlivych for-
mularov digitalnej databazy a uz priamo do pocitaca sa zacali excerpovat terénne
nazvy z monografie J. Kr$ka Terénne ndzvy z Murdnskej doliny (2001), z novsich
diplomovych a dizertaénych prac, $tadii a ¢lankov. Paralelne sa zacali doplnat
tidaje z databazy Standardizovanych geografickych nazvov UGKK SR (aktuali-
zovanej k 26. 1. 2012),* v ktorej st aktualizované nazvy z publikacii Geografické
ndzvoslovie Zdkladnej mapy CSSR z tizemia Slovenskej republiky podla krajov
v mierke 1 : 50 000 (4 zv., 1976 - 1981) a z viac ako pétdesiatich publikacii so
$tandardizovanymi nazvami Zékladnej mapy CSSR v mierke 1: 10 000 z celého
tizemia Slovenska podla okresov (1983 - 2000), z databézy vyskovych k6t UGKK
SR (aktualizovanej k 27. 8. 2008), do ktorej sa doplnili vyskové koty z publikacie
Nazvy trigonometrickych bodov (2001) a z dalsich priruciek standardizovanych
nazvov Slovenského uradu geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky
Ndzvy vrchov a dolin Slovenskej socialistickej republiky (1987) a Zoznam jasky#
a priepasti na Slovensku (1979). Skoncipovali sa hesld, ktoré sa za¢inaju na pis-
meno A a ¢iasto¢ne na pismeno B.

V daldej casti grantového projektu ¢. 2/0021/17 Vyskum lexiky slovenskych te-
rénnych ndzvov - 2. etapa (na roky 2017 - 2019) sa pokracovalo v digitalizacii
nazvov z dalsich novsich seminarnych, diplomovych a dizerta¢nych prac, z mono-
grafii D. Choluja Onomastika Kystic (1992), I. Bohusa Od A po Z o ndzvoch Vyso-
kych Tatier (1996), G. Rozaia Terénne ndzvy hornogemerskych obci Rejdova a Vysna
Sland (2017) a z kartotéky terénnych ndzvov Jazykovedného tstavu L. Sttira SAV,

44 Dalsie nazvy, ktoré budu $tandardizované Nézvoslovnou komisiou UGKK SR, sa doplnaji
priebezne.
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pri¢om sa koncipovali, redigovali a upravovali po redakciach hesla, ktoré zac¢inaju
na pismeno B. Hesld upravené po redakénych pripomienkach, ktoré zac¢inaju na
pismeno A, st sucastou tejto publikacie. Zakladné zasady koncepcie lexikogra-
fického spracovania so $truktirou heslovej state a jednotlivé slovnikové heslové
state so zapracovanymi redakénymi pripomienkami sa postupne zverejiuju na
internetovej stranke Jazykovedného tstavu L. Stira SAV.* Viziou do budicnosti
je vydavat ich aj knizne po jednotlivych zvizkoch. Koncepciu projektu s rieSenim
¢iastkovych teoreticko-metodologickych problémov, ako aj materialové $tudie
a ¢lanky venujuce sa slovenskym terénnym nazvom riesitelky projektu v priebehu
trvania grantovych projektov prezentovali na konferencidch a publikovali v doma-
cich a zahrani¢nych zbornikoch, vedeckych a odbornych ¢asopisoch (napr. Valen-
tova, 2009 a, ¢, d, 2013 a, b, 2014 a, b, ¢, 2016 a, b, 2017 a, b, ¢; Harvalik — Valentov4,
2017, 2018; Lalikova, 2014, 2015, 2017, 2019).

V ramci grantového projektu VEGA ¢. 2/0019/20 Lexika slovenskych terénnych
ndzvov (na roky 2020 - 2023) sa koncipuju, rediguju a upravuju po redakciach hes-
14 za¢inajuice sa na pismeno B. Analyza anojkonymickej lexiky sa prezentovala na
konferenciach a publikovala vo vedeckych a odbornych ¢asopisoch a zbornikoch
(napr. Harvalik, 2021; Hladky, 2021; Hladky - Valentova, 2022; Lalikova, 2020;
Ondrejkova, 2020, 2021; Ramsakova, 2020 a, b, ¢, 2021, 2022 a, b; Valentova, 2021,
2023 a, b).

2.2. Vyskum terénnych nazvov v slovenskych jazykovych
enklavach v Madarsku

Po porazke osmanskych Turkov ostali v Uhorsku vyludnené a spustose-
né oblasti, do ktorych sa zacali presidlovat Slovéci zo severnych zap, z tzemia
dnesného Slovenska. Stahovali sa do tychto lokalit a osad z roznych pricin, ale
predovsetkym kvoli irodnejsej pode a z toho plyntcej vidiny lepsich socialno-
-hospodarskych pomerov, riedko obyvanym oblastiam, oslobodeniu od dani na
niekolko rokov a nabozenskej slobode pre evanjelikov. Na Dolnt zem postupne
prichadzali najprv spontanne, neskdr organizovane vo viacerych migra¢nych
vlnach. Najviac Slovakov prislo na konci 17. storocia a v prvej polovici 18. sto-
rocia.*

Jazykovedny vyskum v slovenskych jazykovych enklavach v Madarsku sa v mi-
nulosti zameriaval predovsetkym na ndrecia. Zname su najma Stadie I. Kniezsu,

45 Dostupné na: https://Istn.juls.savba.sk.

46 Blizsie o osidlovacom procese Slovakov v Madarsku pozri napr. monografiu M. Kmeta His-
toriografia dolnozemskych Slovdkov v 19. storoci (2010), $tatistické udaje pozri v knihe J. Sve-
tona Slovdci v Madarsku (1942).
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P. Kiralya, publikécie slovenskych jazykovedcov J. Stolca, K. Palkovica, P. Ondrusa,
z madarskych slovakistov napr. M. Zildkovej (blizsie Palkovi¢, 1994). Vyznamnym
vysledkom vyskumu slovenskych nareci je Atlas slovenskych ndreci v Madarsku
(1993). Slovenské narecia v Madarsku netvoria geograficky celok, nie st ani kom-
paktnymi jazykovymi oblastami, ale vac¢Sinou pozostavaju z jednotlivych izolo-
vanych a madarskym obyvatelstvom obkluc¢enych obci, a preto sa zvyklo hovorit
o narecovych skupindch alebo ostrovoch, neskor o slovenskych jazykovych enkla-
vach. Slovenské narec¢ia v Madarsku nepatria k jednému typu narecia, ale k viace-
rym typom a ndrecovym skupindm, pricom charakteristickou ¢rtou slovenskych
obci je takmer plna dvojjazy¢nost obyvatelstva (porov. Atlas slovenskych ndreci
v Madarsku, s. 7).

Vysledky analyz nare¢ového materialu z terénnych vyskumov v r. 1946 v Zadu-
najsku a v oblasti Budapesti publikoval napr. K. Palkovi¢ v stadii Z vecného slov-
nika Slovdkov v Madarsku (1957), v ktorej si v§imal predovsetkym lexiku. Slovnu
zasobu rozclenil do zakladnych tematickych okruhov priroda, zivotné prostredie
a podmienky, vyroba (polnohospodarstvo a remesla) a spolo¢ensko-politicky zi-
vot, v ramci ktorych uverejnil aj terénne nazvy. K. Palkovi¢ (1957, s. 300 - 301)
poukazal na mimojazykové skuto¢nosti, ktoré je mozno ziskat z nazvov, napriklad
st dokladom socialnych a triednych pomerov, poukazuju na ¢lenenie terénu ap.

Heuristickému vyskumu terénnych nazvov v slovenskych enklavach v Madar-
sku sa v r. 1946 podrobnejsie venoval V. Blanar. V ramci kolektivneho sociografic-
kého vyskumu slovenskej mensiny zozbieral a analyzoval nazvy z 32 obci so slo-
venskym obyvatelstvom. Vysledky vyskumov publikoval v monografii Prispevok
ku studiu slovenskych osobnych a pomiestnych mien v Madarsku (1950). Terénne
nézvy slovenskej obce Civ spracoval A. Mihalovi¢ v monografii Zemepisné mend
Civu (1987). Niektorym vybranym slovenskym terénnym ndzvom v Madarsku sa
venovali v $tddiach napriklad aj J. Stanislav (1948) a S. Ondrus (1986). Chotarne
nézvy v Tarnoku a v Soskite charakterizoval O. Krupa (1999, s. 28 - 32). Novsie
o terénnych nazvoch z obci Dunaedhaza a Dabas-Sara pisala R. Kustarova (2008,
2011), zo slovenskej enklavy Sara P. Chrastina a M. Boltiziar (2011).

V Madarsku podobne ako na Slovensku sa mnozstvo chotarnych nazvov v do-
sledku kolektivneho hospodarenia poc¢as minulého rezimu, ked sa scelovali polia,
prestalo pouzivat a zaniklo. Mnohé geografické nazvy ostali v povedomi ludi pre-
dovsetkym vdaka rozvoju turizmu. Vyskum anojkonymie vo Vanarci sme urobili
v ramci 33. interdisciplinarneho vyskumného tabora (23. - 29. jina 2013) a v Tar-
dosi v ramci 35. interdisciplinarneho vyskumného tabora (18. - 23. juna 2017)
v Madarsku. Vyskumné tabory v jednotlivych obciach zalozenych, resp. znovu
zalozenych Slovakmi v periodickych intervaloch organizuje Vyskumny ustav
Slovakov v Madarsku so sidlom v Békesskej Cabe. Heuristicky vyskum sa robi
u obyvatelov, ktori maju slovenské korene a este vedia komunikovat, dorozumiet
sa v slovenskom jazyku. Pri vyskume v obciach Vanarec a Tardo$ sme sa zamerali
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na vyskyt slovenskych a do slovenciny adaptovanych madarskych nazvov geografic-
kého reliéfu (nazvov vrchov, kopcov, dolin, nizin), chotarnych nazvov (nazvov poli,
pasienkov, lesov, zahrad, vinic) a vodnych nazvov, ktoré obyvatelia poznaju a zvacsa
este funguji v komunikacii. Syntetizujuce vysledky analyzy ziskanych terénnych na-
zvov a ich zoznam s lexikdlno-sémantickym rozborom sa uvadzaji v $tadidch Slo-
venské terénne ndzvy vo Vanarci v Madarsku (Valentova, 2016 b), Tardosské terénne
ndzvy (Valentova, 2018 b) a Slovenské terénne ndazvy v Mlynkoch (v tlaci).

Hoci jazykova asimilacia je v slovenskych jazykovych enklavach v Madarsku po-
merne vyrazna, terénne nazvy nepodlahli natolko pomadarcovaniu, pretoze prak-
tické orientacné potreby brzdia volné obmienanie ich formy a kolektiv neprijme
[ubovolnt tradnt obmenu nazvu ako pri osobnych menach (Blanar, 1950, s. 74).
Vyznam vyskumu a spracovania slovenskych terénnych nazvov v Madarsku je do-
lezity nielen z hladiska lingvistického, resp. onomastického. Terénne nazvy okrem
ich vyuzitia pre lingvistiku a iné vedné discipliny budu vzdy poukazovat na migrac-
né pohyby obyvatelstva a slovenské osidlenie obci. M6zu zohrat dolezitti ulohu pri
oziveni slovenskych tradicii a jazyka v zmiesanom slovensko-madarskom prostredi.

Po ziskani terénnych nazvov zo vsetkych slovenskych jazykovych a kultarnych
enklav v Madarsku bude mozné pripojit sa k projektu digitalneho spracovania
slovenskej anojkonymie a lexikografického spracovania apelativnej a proprialnej
lexiky slovenskych terénnych nazvov, ktory sa realizuje v Jazykovednom ustave
Ludovita Stira SAV v Bratislave, a nadviazat na aredlové spracovanie v Atlase slo-
venskych ndreci v Madarsku.

2.3. Ceské anojkonymické slovniky

Na podnet V. Smilauera sa v Cesku zac¢ala uz koncom roka 1962 velka stipisova
akcia terénnych nazvov v Cechach a na Morave. Supis robili dobrovolni miestni spo-
lupracovnici, ktorych odporucili zamestnanci miestnych narodnych vyborov v jed-
notlivych obciach. Cielom tejto akcie bolo zozbierat terénne nazvy podla moznosti
zo vietkych obci. Terénne ndzvy sa neskor ziskavali aj z diplomovych a seminarnych
prac na filozofickych a pedagogickych fakultach, priamym terénnym vyskumom
pracovnikmi onomastického oddelenia Ustavu pro jazyk cesky CSAV (od zaciatku
90. rokov AV CR) a na Morave a aj prostrednictvom $tudentskych seminérov.

Prvotnu koncepciu ¢eského anojkonymického slovnika publikovali ¢lenovia
onomastického oddelenia M. Knappova, I. Lutterer, K. Oliva, L. Olivova-Nezbe-
dova, J. Pleskalov4, E. Pokornd, R. Sramek v r. 1980. Z teoreticko-metodologickych
vychodisk sa zdoraznovala systémova hodnota terénnych nazvov, ktora spociva
v javoch kategorialnej povahy, akymi st spolo¢enska potreba vzniku terénnych na-
zvov, typoldgia pomenovanych objektov, subor motiva¢nych okolnosti charakteri-
zujucich objekt a urcujici sémanticky obsah nazvu, jazykova vystavba nazvov, ich
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identifika¢na funkcia a spdsob zapojenia do komunika¢ného procesu. Koncepcia
pocitala s vysokym stupniom zovSeobecnovania a abstrahovania. Spracovat sa mali
tri druhy hesiel: utvorené zo zakladnych slov (DUB, NIVA), z odvodenych slov
(DUBINA, NIVCI) a odkazové hesla (KOPAJNA viz KOPANINA). Heslové slovéa
sa mali uvadzat v spisovnej podobe, eventudlne narecové podoby sa mali uvadzat
v zatvorke za heslovym slovom, napr. KOPANINA (KOPAJNA). Uz vtedy sa po-
¢italo s odlisnym uvadzanim lokality pre hesla do maximalne 5 dokladov nazvov
pre rozne objekty, kde sa lokalita uviedla pri kazdom nazve, a pri heslach s viac
dokladmi, v ktorych sa mal charakterizovat areal vyskytu. Doklady sa mali uva-
dzat najprv jednoslovné priame, potom nepriame (a to len predlozkové v abeced-
nom poradi) a viacslovné (so zhodnym privlastkom, s nezhodnym privlastkom,
s privlastniovacim adjektivom od osobného mena s uvedenim typu). Vyklad mal
poukazovat na etymoldgiu a podla potreby a moznosti i na slovotvorny rozbor.
Kedze vyklad mal byt ¢o najstrucnejsi, tieto informacie sa mali uvadzat len vtedy,
ak sa nenachddzali v beznych priruckdch, inak sa malo odkazovat na literatdru.
Vo vyklade by sa dalej uvadzali napriklad netypické, nesystémové hlaskove zmeny,
porovnanie s pribuznymi heslami ad hoc podla povahy hesla. Uvadzat sa mali aj
rovnako znejtce osadné nazvy a zoznam odvodenin.

Slovnik mal mat dve ¢asti: 1. ¢ast z izemia Ciech mala obsahovat 30 000 hes-
lovych slov, 2. ¢ast z izemia Moravy a Sliezska mala obsahovat 5 000 heslovych
slov. Obidve casti mali vychddzat z rovnakej koncepcie a vystavby hesiel. Vyvoj
sa vSak uberal inym smerom. Zacali sa realizovat dva samostatné slovniky - na
prazskom onomastickom pracovisku vznikol Slovnik pomistnich jmen v Cechdch
a na brnianskom dialektologickom pracovisku Slovnik pomistnich jmen na Moravé
a ve Slezsku. Skutoc¢nost, Ze sa sucasne realizuju dva slovniky terénnych nazvov
z Uzemia Ceskej republiky, vyplyva jednak z odli$nych teoretickych a metodolo-
gickych vychodisk od samého zaciatku pripravy, ale aj z ¢asového rozdielu medzi
pripravou koncepcii a ich realizaciou a prudkym rozvojom pocitac¢ovej techniky,
ktora by nesluzila len ako nastroj, pomdcka pri koncipovani hesiel, ale umoznila
vytvorit koncepciu digitalneho slovnika.

2.3.1. Slovnik pomistnich jmen v Cechach

Na onomastickom pracovisku Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR v Prahe materia-
lov zakladnu slovnika tvorili hlavne dotazniky zo stpisovej akcie, ktora prebehla
v rokoch 1963 - 1980 pod organizacnym vedenim L. Olivovej-Nezbedovej. Zo-
zbieralo sa 500 000 terénnych nazvov, z ktorych L. Olivova-Nezbedova a J. Matu-
$ova na zaklade lingvistickej analyzy vyabstrahovali 45 000 lexikalnych jednotiek
avypracovali Index lexikdlnich jednotek pomistnich jmen v Cechdch (1991) a Retro-
grddni index lexikdlnich jednotek pomistnich jmen v Cechdch (1991), a vybudovala
sa klasicka abecedna papierova kartotéka. Vyuzili sa aj excerpcie z knth a ¢asopi-
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sov, doklady z terezianskeho katastra zoradené abecedne podla byvalych okresov
z 1. 1923 a obci, supisy terénnych nazvov od 2. polovice 19. stor. po r. 1962 (blizsie
k pramenom slovnika Olivova-Nezbedova - Maleninska, 2000, s. 25).

Pokusné hesla sa zacali koncipovat uz v r. 1978. Ukazalo sa, ze je vela nazvov,
ktorych vyklad nie je zlozity, ale nachadzajt sa vo velkom pocte, a preto ich spra-
covanie je ¢asovo velmi naro¢né. Predbezny vyskum toponymického materialu
vyustil do kolektivnej monografie autoriek L. Olivovej-Nezbedovej, M. Knappo-
vej, ]. Maleninskej a J. Mattsovej Pomistni jména v Cechdch s podtitulom O cem
vypovidaji jména poli, luk, lesti, hor, vod a cest (1995). Koncepcia slovnika s ukaz-
kovymi heslami a mapami vysla v r. 2000 ako Gvodny zvazok Slovnika pomistnich
jmen v Cechdch. Heslové state reprezentuju a spractvaju v terénnych nazvoch do-
lozené plnovyznamové slova a nazvy sa vyuzivaji ako dokladovy material, pricom
dalsie udaje predstavuju ich distribiciu a onymické ,,pozadie®. Slovnik obsahuje
dva druhy heslovych stati: A. Heslova stat, v ktorej st spracované terénne nazvy
s 1 - 5 dokladmi s uvedenim lokality a druhu objektu pri kazdom doklade, ob-
sahuje heslové slovo v tvare N pisané velkymi pismenami a jeho frekvenciu, gra-
maticku charakteristiku heslového slova; v ¢asti 1 a st doklady terénnych nazvov
bezpredlozkovych, v ¢asti 1 b st doklady terénnych nazvov predlozkovych (pri
kazdom sa uvadza lokalizacia); v ¢asti 2 a su objekty pomenované bezpredloz-
kovymi terénnymi ndzvami, v ¢asti 2 b st objekty pomenované predlozkovymi
terénnymi ndzvami (za kazdym druhom objektu sa uvadza frekvencia); v casti 3 je
vyklad, v ¢asti 4 osadné, miestne nazvy rovnakého znenia ako terénne nazvy, v ¢as-
ti 5 pri zakladnych heslach odvodené slovéd s odkazom na zakladné heslové slovo.
B. Heslova stat, v ktorej su spracované terénne ndzvy majtce 6 a viac dokladov
terénnych nazvov. Na rozdiel od predchadzajiuceho druhu hesiel sa za heslovym
slovom este slovne uvadza lokalizacia a odkaz na mapu, pretoze ku kazdému heslu
tohto druhu je pripojena mapa, pri dokladoch sa neudava lokalita a druh objektu
a v casti 1 s dokladmi je pri kazdom rovnako znejicom terénnom nazve uvedena
frekvencia. V digitalnej verzii slovnika sa uvadza, pokial je heslové slovo dolozené
malym poc¢tom dokladov nazvov, spravidla do desat dokladov, v casti 1 sa pri jed-
notlivych nazvoch uvadza lokalizacia podla katastrov obci a byvalych okresov.*”

Zaciatkom r. 1995 sa zacalo s prepisom udajov z kartotecnych listkov do poci-
taca a budovanim pocitadovej databazy terénnych ndzvov z tizemia Ciech. Poéita-
¢ové spracovanie sa stalo len pomdckou pri koncipovani tradi¢ného slovnika, pre-
toZe v Case pripravy koncepcie neboli este také moznosti digitdlneho spracovania
ako v neskorSom obdobi. Pocitacovy program na zaklade idajov o heslovom slove,
kode terénneho nazvu, pomenovanych objektoch a lokalizacii zoraduje ¢asti 1 a 2
heslovej stati a nakresli mapku (Olivova-Nezbedova, 1998; Olivova-Nezbedova -
Maleninska, 2000, s. 43 - 50).

47 Dostupné na: https://spjc.ujc.cas.cz/uzivani.html, cit. 11. 5. 2018.

69



2. Vyskum a histdria spracovania terénnych nazvov

Koncepcia lexikografického spracovania terénnych nézvov v Cechéch predsta-
vovala v tom case jedinecny projekt slovnika, aky nemal obdobu v slovanskych kra-
jinach. Ur¢ité pripomienky a poznamky ku koncepcii a k jednotlivym prikladom,
pri ktorych sa koncepcia celkom nedodrzala, vyjadril M. Majtan (2001). Upozor-
nil, ze pojmy lexikalne jednotky i heslové slova st v istom zmysle slova abstrakty,
podoby nominativu singularu mozno a bolo by treba rekonstruovat a tak uvadzat
heslové slova v zakladnej podobe aj v pripadoch, ked sa v nazvoch vyskytuju iba
v pluralovej podobe, napr. heslové slova AKATKY / AGATKY, BERLICKY, VAS-
TRZEJE, VOSTREJZE ap. uvidzat ako AKATKA / AGATKA, BERLICKA, VAS-
TRZE], VOSTREJZ.

Problematické sa javilo aj uvadzanie variantov. Nespisovné podoby sa mali
spracuvat v ,podhesldch’, ako je to napr. v heslovych statiach typu AKAT / AGAT,
HRIVA / RIVA, ak materiél doklad4 obidve podoby, a v samostatnych heslach
v tych pripadoch, ked st doklady iba na nespisovné podoby, napr. RIVICE, RIV-
KA. Vo vsetkych pripadoch M. Majtan pokladal za uzito¢nejsie povzniest sa nad
spracuvany material a rekonstruovat spisovné podoby do tvaru N sg. Spracovanie
heslovych stati s variantnymi podobami heslovych slov ALBANIE / ALBANIE,
BABYLON /BABYLON, BETLEM / BETLEM, KALVARIE / KALVARIE pod-
la M. Majtana vyvolava dojem, ze v spisovnej Cestine st kodifikované dvojtvary
tychto slov, a nie Albdnie, Babylon, Betlém, Kalvdrie (porov. Internetovd jazykova
ptirucka Ustavu pro jazyk cesky AV CR*). Upozornil aj na konkrétne nepresnos-
ti napriklad pri odkazovani a pri mapach, na ktorych st popri pomerne hustom
zakladnom nékrese sidel okresov a ich skratiek rovnakou farbou zaznacené ¢isla
vyjadrujice distribuciu slova, ¢o sposobilo, ze su malo vyrazné, a preto odporucil
vyznacit podklad inou farbou.

Tradi¢ny slovnik zacal vychadzat pod vedenim J. Mattsovej priebezne, doteraz
sa knizne publikovalo 5 ¢asti: I (A) 2005, II (B - Bau) 2006, I1I (Bav - Bid) 2007, IV
(Big - Boz) 2008, V (Bra - Buc) 2009. Dalsie hesl4 postupne vychddzaju v elektro-
nickej podobe na internetovej stranke Ustavu pro jazyk cesky AV CR.* Cast I (A)
Slovnika pomistnich jmen v Cechdch (s. 11 - 22) obsahuje navod na pouZivanie so
zasadami koncepcie, v ktorych uz boli zapracované aj pripomienky, na ktoré po-
ukazoval aj M. Majtan. Podla ]. Matusovej (2020, s. 454) vacSina zmien v utvarani
heslovej state sa zmenila este pred vydanim recenzie M. Majtana v r. 2001. Ak
vsak uvodny zvizok slovnika vysiel v r. 2000, recenzia M. Majtana v r. 2001 a prvy
zvazok slovnika v r. 2005, je len tazko uveritelné, Ze autori na recenziu M. Majta-
na nebrali ohlad, a hned po vyjdeni tvodného zvizku slovnika urobili uvedené
upravy v koncepcii, ktoré boli s odporuc¢aniami M. Majtdna rovnaké len nahodne.

48 Dostupna na: http://prirucka.ujc.cas.cz/, cit. 10. 5. 2018.

49 Dostupny na: http://mam?2.ujc.cas.cz/onomast-pj/, resp. http://www.ujc.cas.cz/eletronicke-
-slovniky-a-zdroje/Slovnik_pomistnych_jmen_v_Cechach.html, cit. 10. 5. 2018.
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Oproti mapam v dvodnom zvizku Slovnika pomistnich jmen v Cechdch bola pri
zobrazovani aredlovej distribucie pouzita symbolova metéda pri modrom pod-
kladovom nakrese hranic, vodnych tokov, sidel okresov a ich skratiek. Povodna
koncepcia tiez predpokladala, Ze substantivizované posesivne adjektiva, ak nie je
doklad na zakladnu podobu osobného mena, sa buda uvadzat v tvare N sg. muz-
ského rodu ako zakladné hesla popri hesle v podobe osobného mena, od ktorého
sa odvodili, napr. ABEL m ABELUV subst. adj. pos. V slovniku sa viak uz uvadza-
julen v dokladovej casti s tym, Ze sa za heslovym slovom uvedie ,,jen ve tvaru -Gv"
ak sa vyskytuji len v tvare posesivneho adjektiva, hoci to z dokladovej ¢asti hesla
vyplyva samo.” Heslové slovéd sa uvadzaju v spisovnej podobe, pricom néarecové
a iné varianty sa uvadzaju v heslovej stati. Ako samostatné a nezavislé lexikalne
jednotky, heslové slova sa spractvaja hlaskové a grafické varianty priezvisk, hoci
v mnohych pripadoch nie je jednoduché ur¢it, ¢i formy priezvisk su hlaskové va-
rianty alebo samostatné priezviska (tamze, s. 14).

Po vyjdeni prvého zvizku slovnika mala pripomienky ku koncepcii vo svo-
jej recenzii tohto zvazku aj J. Pleskalova (2007). Nesthlasila s tym, Ze by jednot-
livé nazvy museli zakazdym vznikat toponymizaciou nedolozeného odvodeného
apelativa: ,Nejsem presvédcena o tom, ze u kazdého jména, které ma stejnou
slovotvornou strukturu jako apelativum nebo adjektivum (Akdtnik, Akdtovna,
Akdtsky atd.), musime predpokladat, ze vzniklo ze stejné znéjictho apelativa nebo
adjektiva, a v pripadé, ze prislusna slova ve slovni zasobé cestiny doloZena nej-
sou, z anoikonym takovd apelativa nebo adjektiva vyvozovat (*akdtnik, *akdtovna,
*akdtsky...). Tento postup v sobé skryva vazné nebezpeci. Budeme-li u kazdého
anoikonyma se substantivnim ¢i adjektivnim zakladem dtisledné predpokladat, ze
vzniklo ze stejné znéjiciho apelativa ¢i adjektiva, tedy i v pripadech, Ze v ¢estiné
jinak dolozeno neni, mizeme témto predpokladanymi (nedolozenymi!) utvary
vazne zkreslit obraz starsi slovni zdsoby. Domnivdm se, Ze vy$e uvedend anoikony-
ma (akdtnik apod.) 1ze docela dobre vylozit bez onoho hypotetického mezistupné:
byla odvozena z prislusnych zakladii v ramci anoikonymickych deriva¢nich typu,
jez sa vyvinuly na pozadi obdobnych slovotvornych typt apelativnich (chfestovna
,misto, kde se péstuje chrest — Akdtovna yvlastni jméno mista, kde rostou akaty).

50 Podla J. Matasovej (2020, s. 454 - 455) sme chceli povedat, Ze sa ,,v prvnim slovnikovém
svazku po stanoveni heslového slova v podobé ABEL m. uvadi gramatickd charakteristika
m. jen ve tvaru subst. adj. pos., ,hoci to z dokladovej ¢asti vyplyva samo®. Tento argument
nelze pfjmout. Pokud by se uvadéla gramaticka charakteristika pouze tam, kde to z dokladu
nevyplyva, nemusela by sa uvadét témér nikde.“ Tato poznamka J. Matdsovej vSak vyply-
nula len z nepochopenia nasho textu. O uvddzani gramatickej charakteristiky sa predsa
vobec nezmienujeme. Poukazujeme na to, Ze je redundantné uvadzat ako dalSie heslové
slovo podobu poses. adj. v N m. (resp. iba v podobe pripony) za podobou osobného mena
v N, aj ked'len v pripade, Ze doklad na dané osobné meno v nazve ma len podobu poses. adj.
Z dokladovej casti totiz vyplyva samo to, Ze sa dané osobné meno v ndzvoch nachiadza iba
v podobe poses. adj.
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Jak slovotvorné typy v ramci jmen mist, pfip. jmen hromadnych, tak na jejich po-
zadi zformované slovotvorné typy derivac¢ni jsou dodnes produktivni, coz zna-
mena, Ze v jejich ramci se mohou podle potieby tvofit stejné motivované formace
dodnes, a to jak apelativa, tak anoikonyma (bez onoho apelativniho mezistupné“
(Pleskalova, 2007). Poukazala napr. aj na nejednotny postup vo vykladoch pri
nedolozenych apelativach a apelativach, ktoré sa v estine bezne pouzivaju, a na
niektoré nepresné formuldcie, napr. Ze v slovniku nejde o analyzu nazvov, ale
o analyzu jedného zo slov v danych nazvoch. Nejednotny pristup autorov pripiso-
vala tomu, Ze niektori autori (autorky) nepovazuji uvedené rieSenie za definitivne
a zlozitu problematiku tvorenia anojkonym nadalej premyslajui. Spractuvat anoj-
konymiu akéhokolvek jazyka je ndro¢na tloha a urcité chyby, nedokonalosti, ako
aj nejednotné pristupy autorov sa vyskytnu v kazdom slovniku vratane toho nasho.
Preto kritické pripomienky takych osobnosti ceskej a slovenskej onomastiky, aky-
mi su J. Pleskalova a M. Majtan, treba brat s re$§pektom a ako snahu vedecké dielo
vylepéit, nie znizit jeho troven.

2.3.2. Slovnik pomistnich jmen na Moravé a ve Slezsku

Supisova akcia terénnych ndzvov z Moravy a Sliezska prebiehala podla ¢eského
vzoru v r. 1964 — 1989. Od r. 1964 stpis viedol F. Matéjek a od . 1970 R. Sramek
(Onomastické oddéleni UJC CSAV v Praze a v Brné, 1980). Terénne ndzvy z do-
taznikov stpisovej akcie a z dalsich pramenov sa excerpovali v rokoch 1971 - 1987,
v jednotlivostiach i dlhsie. Abecedna kartotéka v r. 1993 obsahovala asi 225 000
zdznamov na 33 769 heslovych listkov. Dalsie kartotéky (katalégy) st usporia-
dané podla miesta zapisu a objektov. Na registraciu slovotvornych formalnych
prostriedkov sluzi retrogradna kartotéka. Kartotéky sa znovu zacali doplnat od
r. 2005. R. Sramek a J. Pleskalova zostavili rukopisny Hesld# ke slovniku pomistnich
jmen na Moravé a ve Slezsku (1993), ktory obsahuje 33 000 heslovych slov. Velkou
pomockou je monografia J. Pleskalovej Tvofeni pomistnich jmen na Moravé a ve
Slezsku (1992), ktora podava uplny opis tvorenia terénnych nazvov tohto regiénu
na zdklade modernej modelovej a $trukturnej analyzy.

Pracovnicky dialektologického oddelenia Ustavu pro jazyk éesky AV CR v Brne
pod vedenim M. Sipkovej v spolupraci s Fakultou informatiky Masarykovej uni-
verzity v Brne a programatorom M. Povolnym vyvinuli $pecidlne pre tento typ
slovnika digitalnu databdzu, ktora tvori podklad nielen pre buduci tradi¢ny kniz-
ny slovnik, ale aj pre spracovanie terénnych nazvov formou digitalneho interak-
tivneho Slovnika pomistnich jmen na Moravé a ve Slezsku.”' Zakladnym ciefom

51 Serverova Cast systému je naprogramovand v jazyku Ruby s pomocou frameworku Ruby
on Rails, ako ulozisko dat sluzi rela¢nd databaza PostgreSQL, klientska ¢ast sa realizovala
v jazykoch JavaScript a XUL za pouzitia produktu Mozilla, jazykom na vymenu dat medzi
klientskou a serverovou ¢astou st formaty zaloZzené na znackovacich jazykoch XML.
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slovnika je ukazaf anojkonymicky material z (vychodnej) ¢asti izemia Ceskej re-
publiky v ¢o najsirSom mnohostrannom pohlade a sprostredkovat tak synchrénny
systémovy obraz anojkonymie Moravy a Sliezska z polovice 20. storocia (Sipkova,
2010, s. 70). Supisu terénnych nazvov, ich digitalizacii, koncepcii elektronického
i tradi¢ného knizného slovnika, jeho vyuzitiu, moznostiam mapového spracova-
nia, ktoré program umoznuje, a ukazkovym heslam sa venuje prvé ¢islo casopi-
su Acta onomastica z roku 2010.>> V r. 2010 sa zdigitalizovali nazvy na pismena
A - G a diasto¢ne na pismeno H, ale kedZe kazdému slovu v nazve je venovana
digitalna karta (formuldr), priebezne sa do elektronickej podoby spractiva cela
kartotéka. Zdigitalizovana je takmer polovica materialu a skoncipovanych je 20 %
hesiel z predpokladaného poctu 33 tisic hesiel.”® Dnes sa koncipuju dalsie heslové
state, pricom hesldr a skoncipované a zredigované hesla sa postupne zverejnuji na
internetovej stranke Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR.>

Rozdiel oproti prazskej koncepcii je uz v samotnych cieloch. Slovnik pomist-
nich jmen v Cechdch je ¢iastoéne synchrénnym topografickym slovnikom, ¢ias-
to¢ne historickym topografickym slovnikom (Olivova-Nezbedova — Knappova
- Maleninska — Matasova, 1995, s. 51), kym Slovnik pomistnich jmen na Moravé
a ve Slezsku vidi svoj ciel v podani podrobného obrazu synchrénneho reper-
toaru, systému a jeho $truktur, propridlne relevantnych procesov a arealovych
a produkénych vlastnosti anojkonymického subsystému proprialnej stéry jazyka
na skimanom uzemi (Srdamek, 2010, s. 11). Podla R. Srdmka (2010, s. 18) sa
koncepty obidvoch pracovisk lisia napr. aj v rieSeni interpretécie predlozkovych
nazvov typu U skdly, Na bélidle, najma v tom, ¢i nazvy s predlozkami na a v(e)
su priame alebo nepriame a ako postupovat pri ich zacleneni do heslovej sta-
te: ,Na poradé v onomastickém oddéleni v Praze dne 12. 1. 1987 sa nedospélo
k jednotnému pojeti. Brnénsky nazor se opiral o poznatky ziskané na zékladé
specidlniho katalogu predlozkovych jmen a teorie modelt. Brnénska koncep-
ce vymezila vykladovou praci jako strukturné nazvotvornou interpretaci, jiz je
slovotvorna stranka podfizena.“ Tato zasada je hlavnym principom vykladovej
¢asti brnianskeho slovnika. Podla J. Mattsovej (2020, s. 455) je v$ak tvrdenie, Ze
koncepty obidvoch pracovisk sa lisia v interpretacii uvedenych predlozkovych
typov, uplne mylné: ,,Pro spracovani jednotlivych slovnika se teoretické pojeti
pfimych a nepfimych jmen jevi jako zcela irelevantni, nebot PJ [pomistni jmé-
na] se ve véech slovnicich tfidi jednotné na nazvy bezpredlozkové a predlozko-

52 M. Sipkova a L. Cizmarova koncepciu prezentovali uz na 15. polskej onomastickej konfe-
rencii v Krakove (Sipkova, 2007; Cizmérova, 2007) a na 17. slovenskej onomastickej konfe-
rencii v Trnave v r. 2007.

53 O genéze vyskumu, spracovania a o koncepcii blizsie R. Sramek (2010), M. Sipkova (2010)
a L. Cizmarova (2010 a, b).

54 Dostupny na: http://spjms.ujc.cas.cz/, resp. http://www.ujc.cas.cz/eletronicke-slovniky-a-
zdroje/Slovnik pomistnych jmen na Morave a ve Slezsku.html, cit. 16. 6. 2016.
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vé a ani ve vykladech se otazky pojeti pfimych a nepfimych nazvt neresi. Tuto
skute¢nost je mozno zjistit jiz pfi letmém pohledu do jednotlivych slovnika®
R. Sramek (tamze, s. 18) upozornil, Ze nedostato¢ny zretel k propridlne pomeno-
vaciemu aktu vedie k etymologickému chapaniu vykladu zédkladu a formalnych
prostriedkov nazvu a k etymologickej interpretacii, naproti tomu odkrytie rele-
vantnych javov pre pomenovaci akt je cielom nazvotvornej interpretacie. V slo-
venskej onomastike a v koncepcii slovenského slovnika sa podla $truktirneho
¢lenenia terénnych nazvov M. Majtana (1996, s. 22, 26 — 28) predlozkové nazvy
zaraduju k nepriamym ndzvom a v sulade s brnianskou koncepciou a su¢asnymi
teoretickymi vychodiskami je vykladova cast heslovej state zamerana prioritne
na nazvotvornu interpretaciu.

Slovnik zachovava pdvodné ¢lenenie druhov zakladnych hesiel podla poctu
dokladov na dva druhy hesiel: heslda s 1 - 5 dokladmi nazvov na heslové slovo,
pricom pri kazdom sa uvadza druh, resp. druhy objektov a lokalizacia, a hesla
s 6 a viac dokladmi ndzvov na heslové slovo, pricom sa zvlast uvadzaju nazvy
bez lokalit (¢ast 1) a druhy objektov (¢ast 2). Okrem zlozenych a odkazovych he-
siel sa vytvaraju aj spominané ,,svodné® hesld, ktoré st reprezentované korennom
(zdkladom, v terminolégii R. Sramka etymonom), prip. jeho obmenou. Okrem
stru¢nej onomastickej, etymologickej, dialektologickej a geografickej charakte-
ristiky obsahujui zoznam hesiel, v ktorych su terénne nazvy s tymto korenom.

Na rozdiel od prazskej koncepcie sa v slovniku ako samostatné hesla nespra-
ctvaju len plnovyznamové slovd, najma substantiva, adjektiva a ¢islovky, ale aj
neplnovyznamové slova, z nich predovsetkym predlozky, ale napriklad aj spojka
a.” V sulade s prazskou koncepciou sa ako samostatné heslové slova uvadzaja
pravopisné (grafické) varianty osobnych mien, prip. sa z nich utvaraju zlozené
hesla.

Pri utvarani heslovych slov sa uplatiiuje nizéi stupen abstrakcie, napr. ako
samostatné heslové state sa spractivaju substantivizované adjektiva v tvare fe-
minin a neutier z osadnych nazvov (BRALOVA f., BOBROVA f., BYSTRE n.),
substantivizované posesivne adjektiva od osobnych mien s doloZzenou podobou
N so suf. -ovd (BILOVA f., MACHOVA f., BATKOVA f.), heslové slovo m4 tiez
podobu plurélu, resp. plt. (AGATKY plt., BRABISKA plt., DRHA plt.) a i. (pod-
robnejsie Cizmarova, 2010 a). Podla M. Sipkovej (2010, s. 53 - 54) onomasticky
raz slovnika umoznuje uvadzat plurdlovi podobu heslovych slov na zaklade fak-
tického vyskytu dokladov iba v pluréli a neupravovat ich do zakladného singula-
rového tvaru, a to nielen v pripadoch, ked singularovi podobu nemozno utvorit
(heslo DUDY, nazov Dudy), alebo by to bolo nasilné (DRAHY plt. - 184 dolo-
zenych terénnych nézvov iba v pl.), ba priam nemozné (BABSTENKY plt. - iba
jeden nazov Babsténky, COKABLY plt. - nézov iba v podobe Na cokdblech), ale

55 Ku koncipovaniu spojky a pozri dalsie kapitoly, resp. stadiu I. Valentovej (2016).
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ani v pripadoch, ked je singularovy tvar znamy, v literature dolozeny a da sa lah-
ko zrekonstruovat (HAMPEJZKY, BALVANY, HUBICKY), pretoze vysledny
nazov uz nie je substantivom - apelativom s paradigmou sg. a pl., ale propriom
oznacujucim jednotlivinu.

Len mald cast ¢eskych terénnych nazvov ma standardizovanu podobu alebo
podobu podla pravidiel spisovného jazyka a tie sa vyuzivaju najmé pre mapo-
vé, registracné, pravne, administrativne a podobné tcely a tam, kde je z komu-
nika¢nych a identifika¢nych dévodov Standardizacia jednotnej podoby nazvu
nutnostou, napr. pri nazvoch riek, hor, priesmykov atd. (Sréamek, 2010, s. 23).
Vztah ,nespisovnosti“ a roznych nare¢ovych variantov zaznamenaného mate-
ridlu sa riesil uz pri tvorbe heslového zahlavia kartote¢ného listku. Hoci heslové
slova sa zapisuji v podobach, ktoré st ¢o najblizsie spisovnému jazyku, v digital-
nom slovniku sa uvadza podoba nazvu, ktora do urcitej miery odraza narecové
hlaskoslovie (V certovym mlyné) a v digitalnej karte sa okrem $tandardizovanej
podoby, resp. podoby upravenej podla spisovného pravopisu (V certové mlyné)
uvadza tzv. lematizovand podoba, ktora odraza narecova gramatickd formu (V
certovym mlyné). Ovela vacsi doraz na narecové podoby nazvov v porovnani
s prazskou a slovenskou koncepciou bol ovplyvneny velkou narecovou diferen-
cidciou a tym, Ze v porovnani so stavom v Cechach st teritoridlne dialekty velmi
dobre zachované, ¢o sa vyraznejsie prejavilo aj na formdch terénnych nazvov.
Dalsim dovodom bolo, ze slovnik sa koncipuje v dialektologickom oddelent,
v ktorom erudovany riesitelsky kolektiv s dobrou znalostou nare¢ového systému
dokaze ovela lahsie interpretovat narecové podoby terénnych nazvov a opravit
chybné narecové podoby, resp. zrekonstruovat povodné narecové podoby naz-
vov, ktoré sa napr. miestni informatori a zapisovatelia v dotaznikoch supisovej
akcie snazili uvadzat v spisovnych podobach. V slovenskom slovniku sa terénne
nazvy uvadzaju v standardizovanych podobach, resp. v podobach upravenych
podla spisovného pravopisu, nare¢ové varianty sa uvadzaju zvacsa v zatvorkach
alebo s kvalifikatorom nar. vo vyklade. Dolozené nare¢ové hlaskové varianty sa
uvadzaju v hranatych zatvorkach za heslovym slovom.

V porovnani s prazskou koncepciou sa v digitalnej verzii slovnika zobrazu-
je arealovy vyskyt symbolovou metéddou na zédkladnej mape s vyznacenim hranic
okresov so znackami okresov a na mape spolo¢nosti Google pri kazdom hesle. Po-
¢itacovy program navysSe umoziuje vytvarat napr. aj izoglosové mapy, zobrazova-
nie aredlov vyskytu pomocou Srafovania na roznych typoch map, resp. na réznych
mapovych podkladoch (bodova mapa, mapa okresov, fyzicka mapa, mapa vod-
nych tokov, v slovenskej verzii napr. aj mapa povodi) pre potreby podrobnejsich
analyz v $tudiach, clankoch a monografiach.*

56 Pozri mapy v stadii M. Sipkovej (2010, s. 60 — 64), prip. napr. dalsie prispevky v ¢asopise
Acta onomastica (2010, ro¢. 51, ¢. 1).
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2.4. Teoreticko-metodologické vychodiska

Koncepcia lexikografického spracovania slovenskych terénnych nazvov vycha-
dza z tradicii heuristického vyskumu, triedenia a analyzy anojkonymického ma-
teridlu na Slovensku i v Cesku a zo sti¢asnych modernych teoretickych a metodo-
logickych vychodisk slovenskej a ¢eskej onomastickej skoly. Nadvdzuje na kon-
cepciu slovnikovo-arealového spracovania lexiky slovenskych terénnych nazvov,
ktort vypracoval M. Majtdn (1983 b), a na teoretické a metodologické poznatky
a vysledky analyz a interpretacie onymického materidlu v monografiach Z lexiky
slovenskej toponymie (Majtan, 1996), Tedria vlastného mena (Status, organizdcia
a fungovanie v spolocenskej komunikdcii) (Blanar, 1996 a), Vlastné meno vo svetle
teoretickej onomastiky (Blanar, 2008) a z dal$ich uvedenych slovenskych monogra-
fii, $tadii a clankov o terénnych nazvoch. Z prac ceskych autorov predovsetkym zo
stadii R. Sramka a z jeho monografie Uvod do obecné onomastiky (1999) a z mo-
nografii J. Pleskalovej Tvofeni pomistnich jmen na Moravé a ve Slezsku (1992)
a M. Harvalika Synchronni a diachronni aspekty ceské onymie (1994).

Slovnikové spracovanie lexikalneho bohatstva slovenskych terénnych nazvov
sa mohlo opriet aj o dva uz prebiehajuce projekty vyskumu, triedenia a lexikogra-
fického spracovania ceskej anojkonymie, nadviazat na ne, poucit sa z ich vysled-
kov a vyuzit nové skusenosti. V snahe pripravit modernu koncepciu spracovania
vzacneho toponymického materialu, ktory sa nachddza v Jazykovednom tstave
L. Stara SAV v Bratislave, sme postupovali v stilade s brnianskou koncepciou. Vda-
ka tomu je mozné spristupnit slovenskej i slovanskej odbornej i laickej verejnosti
pre dalsi vyskum vietok anojkonymicky material usporiadany podla zakladnych
syntaktickych Struktir pomocou lexikografickej i aredlovej metoédy formou kniz-
ného i interaktivneho digitdlneho slovnika, ktory by bolo mozné zaclenit do Slo-
venského narodného korpusu. Pri zostavovani koncepcie sme v$ak postupovali aj
podla niektorych vlastnych zasad, ktoré vyplyvaju zo slovenskych tradicii. Nielen
s ohladom na prepojenost slovenského a moravskosliezskeho slovnika pri vyuziti
modernejsich digitalnych a kartografickych prostriedkov, ale predovsetkym pre-
to, ze koncepcie tychto slovnikov vychadzaja z aktudlnych onomastickych a le-
xikografickych teoreticko-metodologickych vychodisk, by sa ziadalo prisposobit
sposob spracovania Slovnika pomistnich jmen v Cechdch brnianskej koncepcii.
Umoznilo by to napriklad aj arealové zobrazovania pomocou réznych typov map
na celom tzemi Ceskej a Slovenskej republiky a malo by velky vyznam pre nérod-
né onomastické, resp. toponomastické atlasy, rovnako pre Slovansky onomasticky
atlas a celkovo z hladiska slovanskej porovnavacej jazykovedy.

Podla J. Matusovej (2020, s. 456) spracovanie heslovej stati v prazskom ono-
mastickom pracovisku je v porovnani s brnianskym chapanim blizsie koncepcii,
ktoru budovalo mnoho vyznamnych onomastikov od 80. rokov 20. stor. a nie je
treba sa od nej odklanat. Treba vSak pripomenut, Zze vyznamni onomastici mali
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k tejto koncepcii aj kritické stanoviska, ktoré niektori vyjadrili vo svojich recen-
ziach (Majtan, 2001; Pleskalova, 2007), a nevznikla by dalsia koncepcia lexiko-
grafického spracovania anojkonymickej lexiky na pracovisku v Brne, keby s touto
koncepciou boli vsetci stotozneni. Podla M. Majtana (2007, s. 28) skuto¢nost, ze
sa stcasne realizuju dva slovniky terénnych ndzvov z tzemia Ceskej republiky,
vyplyva jednak z odlisnych teoretickych a metodologickych vychodisk od samého
zaciatku pripravy, no aj z ¢asového rozdielu medzi pripravou koncepcii a ich re-
alizaciou, pretoze rozvoj pocitacovej techniky a digitalizacie umoznuji nepouzit
pocitacovu techniku iba ako nastroj, pomocku na realizaciu slovnika, ale vytvorit
digitalny slovnik. Pri koncipovani akéhokolvek lexikografického diela sa zvycaj-
ne ¢asom ukazu urcité nedostatky koncepcie, z ktorych by sa autori mali poucit
a koncepciu upravit, vratane nasej. Samozrejme, na urcité zasady alebo kritéria
koncipovania nielen ceskych slovnikov, ale aj slovenského, m6zu mat rézne nazory
aj renomovani odbornici v danej oblasti a inak na koncepciu anojkonomastikonu
bude pozerat onomastik a inak napr. etymoldg alebo dialektolog, pretoze kazdy
z nich vychddza z inych teoreticko-metodologickych vychodisk.
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3. Struktira heslovej state a zasady jej koncipovania

Lexika slovenskych terénnych ndzvov je vykladovy a dokladovy slovnik sloven-
skej a do slovenciny adaptovanej inojazycnej apelativnej a proprialnej lexiky, ktora
sa vyskytuje v terénnych nazvoch. V jednej heslovej stati (hesle) sa nachadzaju
udaje o lexéme, jej vyskyte v terénnych nazvoch, jazykovej, onymickej charakte-
ristike a aredlovom rozsireni. Heslové slova st zoradené abecedne s frekvenénymi
tidajmi. Strukttra heslovej state je v zdsade jednotnd, podstatnejsi rozdiel je len
v uvadzani terénnych nazvov pri heslach, kde sa heslové slovo vyskytuje maximal-
ne v piatich terénnych nazvoch a kde v $iestich a viacerych terénnych nazvoch.
Specifickost anojkonymického materialu si vyziadala osobitny pristup pri lexiko-
grafickom spracovani. Informdcie v heslovej stati st vybrané tak, aby uspornym
sposobom poskytli prehladny a komplexny obraz o vyskyte a celkovom charaktere
lexémy v terénnych nazvoch a zachytili jej podstatné Crty.

Na podrobnejsi vyskum slovenskych terénnych nazvov bude sluzit digitalna
interaktivna databaza a digitalna verzia slovnika, ktora ma rovnaku struktaru hes-
lovej state, ako bude mat knizna verzia, ale poskytuje moznost zostavit heslova
stat v sulade s brnianskou koncepciou pre komparativne ucely, podrobnejsie zo-
brazenie jazykovych i mimojazykovych udajov v hesle aj s lokalitami vyskytu kon-
krétneho terénneho ndzvu a druhu objektu, ktory pomentva, a rozli¢né moznosti
mapovych vyhotoveni. Digitalny slovnik obsahuje mapy s aredlovou distribtciou
pri kazdom hesle, v tlacenej verzii slovnika budi mapy so zemepisnym rozsirenim
heslového slova v terénnych ndzvoch iba pri vybranych heslach.

Prvé dve casti heslovej state digitédlnej i kniznej verzie zostavuje automaticky
pocitacovy program na zaklade udajov z digitalnej databazy. Tretiu ¢ast heslovej
state, v ktorej je slovotvorny a lexikalno-sémanticky vyklad, koncipuja autori.

3.1. Heslové slovo

Heslové slovo (lexikalna jednotka) uvadza heslovu stat a reprezentuje jedno-
slovné nazvy a casti viacslovnych nazvov, ktoré sa uvadzaju v heslovej stati. Je to
vyabstrahovana plnovyznamova alebo neplnovyznamova lexikalna jednotka (to-
polexéma) z variantov slov v ndzvoch. Ako heslové slova sa uvadzaja jednoslovné
lexikalne jednotky zapisané velkymi pismenami (verzalami), pretoze heslovym
slovom moze byt apelativum i proprium, v zakladnom gramatickom tvare. Pri
substantivnych heslach ma heslové slovo tvar N sg. (BAHNO), pri adjektivnych
hesldch ma tvar N sg. maskulin (VYSNY). Heslové slovd majt spisovnt alebo
z hladiska spisovnosti vhodnu podobu a st zoradené abecedne.

3.1.1. Utvaranie heslového slova

Ako samostatné hesla sa spractivaju nederivované slova, napr. BAHNO,
DEBRA, CRCHLA, DLHY, OSTRY, a derivované slov4, napr. BAHNISTE, BA-
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HIENCE, BAHNOVKA, BAHENSKY; ADORSKY, ADOROVSKY. Okrem pri-
ponovych slov samostatné heslové slova tvoria aj predponové slovd, predponovo-
-priponové slova a zlozené slova, napr. PREDBAKOVY, PODBAHENCIE, ULIP-
KA, VRCHBAHNO, ZAHRB, BAKTAMAS, BARNILAZ, GREGANDOLINA,
SPANIVA.

Posesivne adjektivne tvary v substantivizovanych aj nesubstantivizovanych
typoch nazvov, ktoré st odvodené od osobnych mien alebo od vseobecnych
mien o0sob so vztahom k jednotlivcovi so sufixami -ov, -ova/-ovd, -ovo, -in/-in,
-ina/-ind, -ino (Vranov, Abelovd, Janovo) alebo k rodine (kolektivne posesivne
adjektiva) so sufixami -ovie, -ove, -€je, -oje, -0jo, -ovych, -ovéch, -oviech, -éch/-ech,
-och, -é/-e; -ych/-ych, sa nespractivaju ako samostatné heslové slova. Nazvy s ty-
mito tvarmi sa hniezduju v ramci zakladného heslového slova, od ktorého boli
odvodené, napr. ndzov Abelovd je zaradeny pod heslovym slovom ABEL, nazov
Bahnov jarok’” pod BAHNO a JAROK, nazvy Bakovie, Nad Bakovie pod BAK /
BAKA / BAKO m. a nazov Nad Bakovie aj pod heslové slovo NAD, nazov Vranov
pod VRANA f./m. Ak by terénny nazov vznikol tzv. ¢istou transonymizaciou®®
z osadného, miestneho nazvu, ktory ma tvar substantivizovaného adjektiva (sa-
mota Bacin > les, luka, pole Bacin), uvadza sa v tomto tvare aj v heslovom slove
(BACIN), aj ked takéto pripady st zriedkavé. MoZe ist aj o zaniknuté osady, kto-
rych nazov sa uchoval v nazve nesidelného objektu, ktory vznikol na ich mieste
alebo v ich blizkosti.

Problematické by mohlo byt utvorenie heslového slova pri uz tplne substan-
tivizovanych posesivnych adjektivach alebo prechodne substantizovanych pose-
sivnych adjektivach s adjektivnou paradigmou zakoncenych na -in/-in, -ina/-ind,
-ino. Dnes sa tymito priponami tvoria posesivne adjektiva od feminin, ale pri tvor-
be nazvov bola situacia odlisna, ¢o ukazuju priklady z ojkonymie i anojkonymie.
Napriklad J. Stanislav (1948, s. 136) uviedol pdvod nazvu obce Dobsind z osobné-
ho mena Dobsa + posesivny sufix -ina, ktory poukazuje na vlastnicky pomer vo
feudalnej dobe, podobne aj ojkonymum Trencin z osobného mena Trenka (+ -in),
Kubin z Kuba (+ -in), Pribylina z Pribyla (+ -ina). Tvrdé muzské a-kmene a méakké
muzské ja-kmene, ktoré si zachovali zakoncenie na -a (pretoze pévodne to vlastne
boli feminina rovnako ako feminina na -a, ale na zaklade svojho vyznamu ozna-
¢ovali muzské osoby), sa sklonovali ako Zenské a-kmene a ja-kmene, az neskor
pod vplyvom prirodzeného rodu tieto substantiva preberali padové pripony od
o-kmenov a jo-kmenov a cez ne od u-kmenov (Stanislav, 1967, s. 177). Maskulina
teda priberali aj Zenské posesivne pripony. Zmena k/¢& (Trenka > Trencin, Cepka >

57 Naézov sa utvoril z priezviska Bahno. V pripade, ak by islo o priezvisko Bahna, nazov by bol
zaradeny pod heslové slovo BAHNA.

58 Pod ¢istou alebo jednoduchou transonymizaciou sa rozumie transonymizacia bez formal-
nych zmien (blizsie Sramek, 2003 — 2004; k tejto problematike porov. aj Valentova, 2012).
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Cepcin, Pauka (Pavel) > Paucind Lehota, Vojka > vrch Vojcin nad Novou Lehotou)
bola vplyvom I. palatalizacie predchadzajucej zadnopodnebnej spoluhlasky, ktora
nastala pri sufixoch -in, -ing, -ino (tamze, s. 282 - 283). Na zaklade tychto poznat-
kov sa k terénnemu nazvu Voj¢in utvori heslové slovo VOJKA m.

Problém s utvorenim heslového slova, resp. so zaradenim ndzvu pod spravne
heslové slovo moze vzniknit aj v dosledku toho, Ze na povod niektorych terénnych
nazvov nie su, resp. neboli jednotné nazory. Napriklad podla J. Stanislava (1967,
s. 274) nazov vrchu Malino Brdo v katastralnom tizemi Ruzomberku vznikol z osob-
ného mena Mala (+ poses. suf. -ino), resp. by mohol vzniknut aj z hypokoristika
Mala rodného mena Amalia (Majtan — Povazaj, 1998, s. 44). V takomto pripade by
bol nazov priradeny k heslovym slovim MALA m. alebo MALA 7. a BRDO m. S ta-
kymto vykladom vs$ak nesthlasil V. Uhlar (1968). Vychddzal z charakteristického
typu pomenovania podla rozlicnych porastov pri terénnych nazvoch, ako napr. je
nazov vrchu Jahodnd, a z nare¢ového tvaru mdlerid pre ,porast malin, malinéie®
v obci Cernova, a preto odporucil ponechat v nazve stredoslovenski podobu Mdliné
brdo, resp. podobu s elidovanym urcovanym ¢lenom Maliné. K $tandardizacii terén-
nych, ale aj osadnych nazvov v tvare adjektiv stredného rodu s nare¢ovym tvarom
na -0, ako napr. Ostrd, Placlivo, Zelezn6 i Maliné brdo, sa v minulosti viedli diskusie.
Zachovanie tohto stredoslovenského tvaru (AS] 1/11, s. 145) pri Standardizacii pre-
sadzoval najma V. Uhlar (pozri napr. 1968, 1976). Tieto tvary vSak nie su v stilade so
zasadami $tandardizacie, podla ktorych sa vyznamovo priezra¢né nazvy upravuju
do spisovnej (Standardizovanej, iradnej) podoby z hladiska pravopisného, hlasko-
slovného a morfologického (paradigmatického), pricom sa nenarusa ich slovotvorna
a lexikalna stranka. Aj v zaujme odstranenia nestiladu medzi osadnymi, miestnymi
a terénnymi ndzvami sa Nazvoslovna komisia UGKK SR rozhodla $tandardizovat
ich so zakonc¢enim na -¢, pri rytmickom krateni na -e (Majtan, 1976; Dvon¢, 1976
a). Pri $tandardizacii ndzvu vrchu a celej rekreacnej oblasti sa bral do tvahy aj po-
vod podla porastu malin a nazov sa $tandardizoval na Malinné. Napriek tomu, Ze sa
pouziva nazov Maliné Brdo/Malind brdo, napr. v Slovenskom narodnom korpuse*
je 410-krat v podobach Maliné Brdo/Maliné brdo/MALINO BRDO, 23-krat Malinné
Brdo a 28-krat Malinné, prip. s nestandardizovanym nazvom v zatvorke: Malinné
(Malind brdo), v slovniku sa uvedu obidva variantné nazvy v upravenom tvare Ma-
linné a Malinné brdo pod heslovym slovom MALINNY adj. (ndzov Malinné brdo
bude aj pod heslovym slovom BRDO m.) s tym, ze motivacia atributu Malinné bude
»rastlinstvo — bobuloviny*, a ndrecovy tvar na -6 sa uvedie vo vykladovej asti hesla.

3.1.2. Zasady uprav heslového slova do spisovnej slovenciny

Heslové slovo sa uvadza v pravopisnej a hlaskovej podobe sticasnej slovenciny.
V pripade, ze slovo nebude v sucasnej slovencine zname ako apelativum alebo

59 Verzia prim-8.0, cit. 16. 5. 2018.
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proprium, utvori sa podoba heslového slova z variantov dolozenych v nazvoch so
zretelom na povod slova a na jeho podoby v inych slovanskych jazykoch, napr.
apelativa BRISTE, OSOJ. Ak nemozno zrekonstruovat spisovna podobu, utvori
sa véeobecnd nare¢ova podoba alebo sa zachova dolozena podoba. Cudzie, predo-
véetkym madarské a nemecké terénne nazvy sa uvadzaji v adaptovanej hlaskovej
a morfologickej podobe, napr. ABTAJLUNG. Ak sa adaptovali r6znym spdso-
bom, jednotlivé hldskové varianty sa uvadzaju v hranatej zatvorke za heslovym
slovom, napr. AGOSTON m. [-ON, -AN], alebo sa uvadzaju ako zlozené hesla, ak
je predpoklad, ze ich mozno hodnotit ako samostatné prevzatia, napr. AKOS2 m.
// OKOS, m.

Osobné mena sa uvadzaju v pravopisnych podobach, v akych sa vyexcerpovali
a uviedli na kartote¢nych listkoch. Neupravujui sa do spisovnej podoby, pretoze gra-
ficka stranka priezvisk nepodlieha pravidlam spisovného pravopisu a pri ich zapise
do matrik sa prihliada na rodinny tzus. Osobné mena obsahuju predovsetkym tie
terénne nazvy, ktoré vychadaju z mien majitelov objektov, resp. byvalych majitelov.
Pri niektorych osobnych menach v nazvoch sa neda urcit, ¢i ide o rodné (krstné)
meno, priezvisko, primeno alebo prezyvku majitela, a preto sa tato zasada uplatiuje
pri vSetkych nejednozna¢nych osobnych mendch. Jednotlivé pravopisné a grafic-
ké varianty osobnych mien sa spracuvaju ako zlozené hesld, napr. ADAMKO, m.
/I ADAMKO, m., ADAMIK, m. // ADAMIK. Pri priezviskéch z vjchodosloven-
ského prostredia v nazvoch, ktoré neboli $tandardizované a nateraz nie je mozné
overit, ¢i ide o uradnu podobu priezviska, prip. ¢i vobec ide o priezvisko (moze ist
o rodné (krstné) meno, prezyvku alebo zivé meno), sa osobné meno upravi podla
pravopisnych zasad a mozné variantné podoby sa uvadzaju len vo vyklade.

Dalsou, mozno aj vhodnejsou alternativou by bolo uvadzat jednotlivé variantné
podoby priezvisk v hranatych zatvorkach podobne, ako sa uvadzaju hlaskové va-
rianty, ktoré vznikli domdcim hldskovym vyvinom alebo nerovnakou adapticiou
inojazyc¢ného slova do slovenciny v procese udomaciiovania. Z niekolkych dévo-
dov sa vSak ponechal spdsob ich spractivania formou zlozenych hesiel. Ako sme
uz spomenuli, priezviska nepodliehaju spisovnej slovenskej ortografii a zachova-
vaju mnozstvo hlaskovych, morfologickych a lexikalnych narecovych prvkov. Za
uradnu a teda v ur¢itom zmysle aj za spisovnu sa poklada kazda podoba, ktora sa
zapiSe do matriky. Priezviska st v roznych podobach $tandardizované aj v nazvoch,
pretoze by malo ist o uradné podoby priezvisk konkrétnych osob, podla ktorych
sa objekt pomenoval. V pripade ich uvadzania len ako hlaskovych variantov v hra-
natych zatvorkach by sa stratila moznost zistovania frekvencie jednotlivych podob
v nazvoch a kompatibilita s ¢eskymi anojkonymickymi slovnikmi (predovsetkym
so Slovnikom pomistnich jmen na Moravé a ve Slezsku a jeho digitalnou databazou).

Rodné (krstné) mend maju v terénnych nazvoch nielen zakladné slovenské
uradné podoby (Anna, Ambréz), ale aj niektoré deminutivne a doméacke podoby
(Anca, Ambrus). Tieto mena sa sice pokladaju za spisovné, ale vdaka citovému za-
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farbeniu sa radia do hovorového $tylu a k neuradnej sfére komunikacie a ich zapis
do matriky je podla zékona o mene a priezvisku nepripustny. Mnohé domacke
podoby mien ddsledkom vysokej frekvencie pouzivania stratili priznak expresiv-
nosti, stali sa neutralne a nadobudli status zakladnej podoby mena, a preto sa zara-
dili do zoznamu tradnych mien.® Domacke skratené a deminutivne podoby mien
v nazvoch sa neupravuju do dradnej podoby. Z mnohych sa utvorili priezviska,
preto nie vzdy je mozné jednoznacne zistit, ¢i sa terénny nazov utvoril z domackej
podoby rodného (krstného) mena alebo z priezviska.

Zachovanim spracovania osobnych mien formou zloZenych hesiel knizny, ale
hlavne digitalny slovnik a digitdlna databdza aj vdaka moznosti kvantifikacie jed-
notlivych podéb a variantov osobnych mien poskytne zaujimavy materidl aj pre
antroponymicky vyskum.

Nazvy podla rodinnych mien zvic¢sa majitelov sa pouzivaji pri pomenuvani si-
delnych objektov, ako st lazy, samoty, osady, majery, miestne Casti ap., napr. Ada-
movci, Baluchovci, HyZovci. Tieto nazvy sa $tandardizovali z pévodnych nérecovych
a nespisovnych podob na podobu so sufixom -ovci (Adamovia > Adamovci), aby sa
odlisili od tych sidelnych objektov, ktoré tvoria samostatné administrativne jednot-
ky. V terénnych nazvoch sa vyskytuju zriedkavo, najmé vtedy, ak ide o predlozkovy
nazov. Objekt sa pomentva vzhladom na blizkost alebo polohu pomenovaného ob-
jektu k obydliu urcitej rodiny alebo k objektu, ktory je podla tejto rodiny pomeno-
vany (laz, kopanica, samota, majer ap.), napr. pole md narecovy nazov U Addskov
(spisovne U Addskovcov), pretoze pri nom byvala rodina Addskovcov. Tieto typy sa
hniezduju pod heslové slovo v podobe priezviska, resp. osobného mena, od ktorého
bolo rodinné meno odvodené.

3.1.3. Frekvencia heslového slova v nazvoch

Informacia o frekvencii vyskytu heslového slova v nazvoch je v dolnom ¢isel-
nom indexe za heslovym slovom (ABEL3, BAHNO, ).

133

3.1.4. Slovnodruhova a gramaticka charakteristika

Za heslovym slovom nasleduje slovnodruhové zaradenie (ABELOVSKY adj.,
NA prep.). Pri substantivach je namiesto slovného druhu skratka gramatického
rodu (BAHNO .. n,, ABELAK m.). Skratkami plt. (pluralium tantum), sgt. (singu-
larium tantum) sa oznacuji pomnozné a hromadné podstatné mena (BAHIEN-
CE, plt., PIESOK sgt.). Za plurdlid tantum sa povazuju aj slovd, ktoré sa ako terén-
ne nazvy alebo ich ¢asti utvorili z miestnych ndzvov zvacsa lazov, kopanic, majerov
ap., ktoré sa pomenovali podla ich majitelov a maji podobu rodinnych mien.

60 Blizie o sucasnej problematike rodnych (krstnych) mien pozri I. Valentova, 2017 d.
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3.1.5. Hlaskové varianty

Hléaskové varianty st rozli¢né podoby slova, ktoré vznikli domacim hlaskovym
vyvinom alebo nerovnakou adaptaciou inojazy¢ného slova do slovenciny v proce-
se udomacnovania. Hlaskové varianty heslového slova sa nachadzaju v skratenej
podobe (skratenie sa naznacuje spojovnikom) v hranatych zatvorkach za grama-
tickou charakteristikou heslového slova, napr. AGATINA  f. [-TI-, -CI-] // AGA-
CINA_, f. [A-, HA-], BAHIENCE plt. [-HE-], ARANOS, m. [-OS, -AS]. Uvddzaju
sa len tie hlaskové varianty, ktoré su dolozené v toponymickom materiali. Nareco-
vé tvary nazvov sa zvacsa uvadzali len pri nazvoch vyexcerpovanych z dotaznikov,
pripadne zo seminarnych, diplomovych a dizerta¢nych prac, nare¢ovych a ono-
mastickych $tadii a monografii. Pri Standardizovanych nazvoch alebo nestandar-
dizovanych nazvoch, ktoré sa vyexcerpovali napriklad z map, ¢asopisov a inych
zdrojov, pri ktorych dotaznikovym vyskumom nebola zistend narecova podoba, sa
hlaskové varianty na zaklade znakov miestneho narecia nerekonstruuju. Varianty
vyplyvajtce z nekorektnych a chybnych zépisov (Adorovské — Adorovské) alebo z4-
pisy bez dlzok v nazvoch z vychodoslovenského prostredia sa neuvadzaju. Na po-
doby s hldskovymi variantmi sa vytvaraju odkazové hesla, ak sa abecedne vzdialili
od zékladného hesla (pozri kapitolu 4.3).

3.2. Supis terénnych nazvov

V Casti heslovej stati s ¢islom 1 je stpis terénnych nazvov, ktoré obsahuju hes-
lové slovo. Viacslovny terénny nazov sa nachadza vo viacerych heslovych statiach,
napr. nazov Bahno pod Poliankou je zaradeny pod heslovymi slovami BAHNO,
POD, POLIANKA. Nazvy sa uvadzaju v Standardizovanej podobe. V pripade, ak
ndzov nie je Standardizovany, upravuje sa do spisovnej podoby alebo podoby, kto-
ra je v sulade s jazykovych systémom slovenského jazyka. Cudzojazy¢né podoby
sa nedigitalizuju a nespractvaju. Problematické madarské, nemecké, prip. ukrajin-
ské/rusinske a iné nazvy (Abadomb, Adamkutnal), pri ktorych sa uz neda overit,
do akej miery, resp. ¢i vobec sa adaptovali do slovenciny, alebo inak zdeformované
a nezrozumitelné zépisy (Akalicha, Achuhibaa), ktoré sa vyexcerpovali na karto-
tec¢né listky, sa zdigitalizuji do databdzy, prip. aj skoncipuju do slovnika, ale nate-
raz sa nespristupnia v digitalnom slovniku na internete a ani v jeho kniznej verzii.

Pocitacovy program umoznuje heslové slovo v nazvoch pre uspornost kompri-
movat, napr. B-no_, B-nd,....Na B-ndch (v hesle BAHNO), Jabloriovd a-j, Prvd a-j...
(v hesle ALEJA // ALIJA // ALE]). Uvadzanie nazvov v skratenych podobach sa
moze pouzit z ispornych dévodov v printovej verzii slovnika.

Uvadzaju sa vSetky variantné nazvy jedného objektu. Pod variantnymi nazvami
sa vo vSeobecnosti v onomastickej tedrii rozumie hlaskova alebo aj graficky od-
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lisna podoba nazvu. Pod viacnazvovostou sa chapu lexikalne, slovotvorne a gra-
matickym ¢islom odlisné nazvy toho istého objektu (porov. Majtan, 1996, s. 9).
KedZe nazvy s nare¢ovymi hlaskovymi variantmi sa uvadzaju vo vyklade osobitne
v zatvorkach so stru¢nou charakteristikou vo vykladovej ¢asti hesla a slovnik bude
sluzit aj $irSej verejnosti, pre zjednodusenie pouzivame oznacenie variantné nazvy
aj pre viacnazvovost, t. j. pre vSetky lexikalne, slovotvorne a gramatickym ¢islom
odlisné nazvy toho istého objektu, napr. nazvy vrchu Abov i Abov vinohrad, pola
Abtajlung i Abtajlungy, lesa a pasienka Kuit od Adamky, Nad Adamkou, Krivy kut,
pola Okés, Akos, Na urminskom.

Pod jedno heslové slovo sa zaradujt nazvy, ktoré toto slovo obsahuju, bez ohla-
du na to, ¢i ide o deapelativny alebo depropridlny nazov. Pri mnohych nazvoch sa
totiz uz nedd urcit onymicka motivacia, t. j. ¢i nazov alebo jeho cast vznikla napri-
klad z apelativa alebo z osobného mena. Slovo Bahnov v nazve Bahnov jarok moze
byt archaicky typ vztahového adjektiva od apelativa bahno podla charakteru pody
(Bahnovy jarok), ale moze ist aj o posesivne adjektivum od osobného mena majite-
[a v ¢ase vzniku nazvu Bahno alebo Bahna. Hoci v tomto pripade sa zistilo, Ze mo-
tivantom bol vlastnicky vztah majitela s priezviskom Bahno, vo vacsine pripadov
to uz nie je mozné overit. Preto sa potom vo vyklade uvadzaji obidve moznosti.

3.2.1. Zasady uprav terénnych nazvov do spisovnej slovenciny

Nézvy sa uvadzaju v podobach, ktoré Standardizovala Nazvoslovna komisia
UGKK SR. V pripade nevhodne utvorenej Standardizovanej podoby sa uvadza aj
tato podoba s upozornenim vo vykladovej casti heslovej state s odovodnenim, pre-
¢o bola nevhodne s$tandardizovana. Napriklad pévodny nazov Mldcky (v miest-
nom nareci s charakteristickym tvarom N pl. Mldcke) sa nevhodne standardizoval
ako Mldcok, ale v miestnom uze sa zauzivala podoba Mldcik. Nazvy boli zaradené
pod heslové slova MLACKA, MLACOK, MLACIK, pricom vo vykladovej ¢asti
hesiel MLACOK, MLACIK sa uviedlo, Ze tieto ndzvy st nevhodne utvorené, pre-
toze od substantiva mldka sa ani v nareciach netvoria deminutivne podoby mld-
Cok, mldacik. Cielom takého pristupu je, aby sa digitalny i knizny slovnik stal po-
mockou pri Standardizacii geografického nazvoslovia a pomohol pochopit urcité
lingvistické a onomastické javy ¢lenom Nazvoslovnej komisie UGKK SR, ktori nie
st jazykovedci, resp. onomastici.

Ak nazov nebol $tandardizovany, upravuje sa podla zasad $tandardizacie do
spisovnej podoby. Podoba nazvu sa zrekonstruuje z dolozenych variantov so zre-
tefom na pdvod slova v nazve a na jeho podoby v inych slovanskych jazykoch,
pripadne sa utvori vSeobecna nare¢ova podoba. Zasady $tandardizacie publiko-
val a zverejnil UGKK SR na svojej internetovej stranke v dokumente Smernica na
Standardizdciu geografickych ndzvov (2015). Tieto zasady sa tykaju Standardizécie
nazvov nesidelnych geografickych objektov (terénnych nazvov) a $pecifickych si-
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delnych objektov z izemia SR, nazvov mimozemskych objektov a vzitych poddb
slovenskych nazvov sidelnych a nesidelnych geografickych objektov z tzemia
mimo SR (exonym). Uz na zaciatku smernice v § 1 v 1. bode sa deklaruje, ze
»uc¢elom smernice je ustanovit kritérid ¢lenenia geografickych nazvov, postup
pri $tandardizécii geografickych nazvov, pouzivani a zverejiiovani $tandardizo-
vanych geografickych nazvov, rozsah standardizacie geografickych nazvov, zasa-
dy pomenovania jednotlivych druhov geografickych objektov na zaklade platnej
legislativy v stilade s medzinarodnymi odporucaniami a v sulade so slovenskou
gramatikou a s pravidlami slovenského pravopisu® V ¢asti Zdsady tipravy a pou-
Zivania geografickych ndzvov (s. 20 — 25) uvedenej smernice sa podrobnejsie roz-
pracoval postup a zasady upravy nazvov podla pravidiel slovenského pravopisu
aj s prikladmi. V ¢l. 2 v 2. bode (s. 20) sa v8ak pripusta, ze z ddvodu zachovania
kultdrneho dedicstva sa niektoré vyhovujice ustalené nare¢ové podoby geogra-
fickych nazvov zachovavaju. V ¢l. 4 v 5. bode (s. 21) sa uvadza, Ze ,,sa neupravuju
slovnikové narecové, archaické alebo izemne obmedzené podoby geografickych
nazvov alebo geografické nazvy davno prevzaté z inych jazykov: Za palachom
(spisovne tfstie, nie palach), Zelnica (spisovne kapusta, nie zeli), Debra (nemeni
sa na jama, roklina), Tajch (spisovne rybnik), Tale (spisovne diely), ako aj Sivar-
nd, Magura, Ciertaz, Kycera, Grisa a iné“. Snahou UGKK SR teda bolo ngjst pri
$tandardizacii urc¢ita primerana hranicu medzi kodifikovanou podobou jazyka
a ndrecCiami.

Napriek zdsade uvadzat nazvy v Standardizovanej podobe alebo upravit ich
podla zasad Standardizécie, t. j. podla pravidiel spisovnej slovenciny, v niektorych
pripadoch sa priptstaja vynimky a urcité typy nazvov sa uvadzaju tak, ako funguju
v miestnom nareci alebo v komunikacii i napriek tomu, Ze nejde o spisovné tvary
alebo konstrukcie.

J. Matusova (2020, s. 456) uviedla pochybnost nad tym, ¢i je nutné terénne
nazvy pospisoviovat, pretoze sa tym stieraju mnohé jazykové charakteristiky
terénnych nazvov, pre ktoré sa povazuji za vyznamny pramen pre vyskum ,lu-
dového® jazyka. Zoznam nazvov v heslovej stati v standardizovanej podobe ale-
bo v podobe upravenej do spisovného jazyka navrhol M. Majtan z niekolkych
dovodov. Moderné onomastické vyskumy ukazali, Ze z onomastického hladiska
(onomastického statusu vlastného mena), t. j. z hladiska onymického obsahu
a poznania modelovej hodnoty vlastnych mien st ich narecové podoby v pod-
state irelevantné. Onomastikon by mal byt odrazom stavu znalosti o proprial-
nom systéme jazyka, interpretovat mena ako zlozky pomenovavajuceho systému
jazyka a ako prostriedku objektovej identifikdcie a diferenciacie (Sramek, 1975
b; porov. napr. aj Blandr, 1996). Hoci narec¢ové varianty su dolezité z hladiska
fungovania vlastnych mien v spolo¢enskej komunikacii, véetky aspekty nemozu
ndjst v jednej heslovej stati rovnomerné explicitné vyjadrenie — cielom anojko-
nymickych slovnikov by mala byt nazvotvorna interpretacia odkryvajuca javy,
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ktoré su relevantné pre propridlne pomenovaci akt (blizsie Sramek, 1975, 1999).
Hesla musia abstrahovat od narecovych podéb (komunika¢nych variantov)
mien, pricom tato abstrakcia musi pri lematizacii materialu vyustit do spisov-
nej alebo maximalne $tandardizovanej (oficidlnej) podoby nazvu (Srdmek, 1999,
s. 131). Diferencovanost slovenskych néreéi je omnoho viésia ako v Cechdch,
a preto je nutné pri spracovani takého mnozstva materialu pristapit k jeho zjed-
noteniu. Mnozstvo nazvov je vyexcerpovanych len v standardizovanych podo-
bach alebo v podobach upravenych do spisovnej slovenciny a spétne zistovat ich
narecovu podobu by bolo ¢asovo naro¢né a z hladiska onomastiky ¢i dialektolo-
gie by neprinieslo nové poznatky, len by sa poznatky z dialektolégie automaticky
implementovali na onymicky material, ale bez vyskumu aktualne fungujtcich
komunika¢nych podob néazov v danej lokalite, ktoré uz mozu byt znacne ovplyv-
nené spisovnym jazykom, resp. Standardizovanymi podobami. Je vSak pravda,
ze nare¢ové podoby terénnych nazvov tvoria vzacny pramen pre dialektologiu
(najma historickua dialektolégiu) a poskytuju cenné informacie o vyvine jazyka.
Vzhladom na to, ze slovnik ma $irsie vyuzitie, nie len ¢isto onomastické, sa na
néarecové prvky, ktoré boli vo vyexcerpovanych nazvoch uvedené, upozornuje vo
vykladovej casti, pricom dolozené nare¢ové podoby nazvov sa nachadzaji nielen
vo vykladoch, ale aj v digitalnych kartach, takze su k dispozicii dialektolégom
pre nare¢ovy vyskum, ako aj pre vyskum vyvinu slovenciny. Pocitacovy program
umoznuje vyselektovat v ramci heslovej state standardizované nazvy, resp. nazvy
upravené do spisovnej slovenciny, ale aj zoznam tych nare¢ovych podob, ktoré
kartotéka terénnych nazvov obsahuje. Vo vykladovej ¢asti heslovych stati sa vsak
uvadzaju uspornym spdsobom prave preto, aby ju prili§ nezatazovali.

3.2.1.1. Archaické tvary vztahovych adjektiv

Archaické podoby vztahovych adjektiv v nazvoch typu Brezov peri, Dubov diel,
ktoré sa sklonuju spolu s ur¢ovanym substantivom, sa upravuji na dnesny tvar
Brezovy peti, Dubovy diel. Na archaicky sufix sa poukéze vo vyklade. V pripadoch,
ked ide o osobné meno (najcastejsie priezvisko pévodného alebo terajsieho maji-
tela), ponechavaju sa v podobe posesivnych adjektiv, napr. nazov pasienka Bahnov
jarok v obci Lov¢ica-Trubin ZH, ktory sa utvoril z priezviska Bahno (v obci su aj
dalsie terénne nazvy utvorené z tohto priezviska, napr. Bahnovka, Pod Bahnovie
brehom).

3.2.1.2. Nazvy so spojovnikom

Standardizované nézvy so spojovnikom, ako je napriklad ndzov bane Adam-
-Eva, sa ponechavaju v tejto podobe. Spojovnik sa podla PSP (2013, s. 112) pouziva
v zlozenych geografickych nazvoch pri nazvoch povodne samostatnych obci spo-
jenych do jednej (Sastin-StrdzZe) a v spojeniach, v ktorych prvé ¢ast oznacuje celok
a druha jej sacast (Bratislava-Devinska Novd Ves, Castd-Papiernicka).
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3.2.1.3. Zhodny a nezhodny privlastok

Postponovany zhodny privlastok sa upravuje na anteponovany zhodny
privlastok, napr. Bahno velké > Velké bahno. Je malo pravdepodobné, ze by sa
v beznej komunikacii pouzival v postponovanej pozicii, aj ked nemozno vylucit, ze
pouzivatelia sa niekedy v stistredia na ,,hlavnu“ ¢ast nazvu a zhodny privlastok po-
uziji v postponovanej pozicii preto, lebo ur¢ované substantivum neplni dostato¢-
ne identifika¢nu funkciu. Nezhodny privlastok v spisovnej slovencine a vo vacsine
pripadov aj v terénnych nazvoch je v postponovanej pozicii za uréovanym sub-
stantivom, ale v niektorych nazvoch je anteponovany, napr. Za bahnom flaky, Pred
bahnom mociare. V tomto pripade sa najprv uvazovalo, Ze sa nebude presuvat z an-
teponovanej pozicie, aby sa zachovala funk¢na podoba nazvu. V pripade, Ze nazov
bol uz $tandardizovany, mali sa uviest obidve podoby ako variantné nazvy. Kedze
vsak s najvacsou pravdepodobnostou ide iba 0 komunikac¢ny variant, nakoniec sa
rozhodlo, Ze v heslovej stati sa uvedie iba zakladna podoba s nezhodnym privlast-
kom za uréovanym substantivom (Flaky za bahnom, Mociare pred bahnom).

3.2.1.4. Podoby historickych priezvisk z uhorského obdobia

Pretoze v nazvoch sa mozu vyskytovat aj primend pred uradnym zavedenym
priezvisk pocas jozefinskych reforiem a historické priezviska z uhorského obdobia
slovenskych dejin, upravuju sa podla PSP (2013, s. 42), napr. v nazve lesa Ambré-
zyho kastiel > Ambréziho kastiel podla priezviska grofa Amroéziho. Starsia podoba
priezviska sa uvedie len vo vyklade v zatvorke (Ambrozy).

3.2.1.5. Terénne nazvy z rodinnych mien

Rodinné mena oznacuju prislusnikov jednej rodiny a maju spisovnu priponu
-ovci (Addskovci); na strednom Slovensku sa nachadza aj pripona -ovia (porov.
Dorula, 1993, 5. 77). V spisovnej slovencine sa v$ak touto priponou oznacuju nosi-
telia rovnakého priezviska, nie prislusnici jednej rodiny, napr. dvaja, piati Kaliko-
via, Tomanovia, Strelkovia (nepribuzné osoby s rovnakym priezviskom) - (vsetci)
Kalikovci, Tamanovci, Strelkovci (¢lenovia pokrvného pribuzenstva) (Blanar, 1996,
s. 46, 102). Rodinné mena maju pluralovi podobu, ale ide o pluralia tantum (ne-
maju singular), hoci sa tvoria od muzského priezviska. Spisovnu priponu -ovci
maju, ak sa tvoria zo substantivnych priezvisk (porov. aj Morfoldgia slovenského
jazyka, 1966, s. 81). Rodinné mend, ktoré sa tvoria z priezvisk v podobe akostnych
alebo vztahovych adjektiv, maju tvar pluralu tychto adjektiv (Plachi, Bystricki), ale
aj priponu -ovci (Bystrickovci).®!

Zivé rodinné mend viak mozu prindlezat aj k inym slovotvornym typom a tvo-
rili sa nielen z priezvisk (pred ich oficialnym ustanovenim z primen), ale aj z roz-
nych druhov Zivych osobnych mien, resp. ich funkénych ¢lenov. V' Dotazniku

61 Blizsie o tvoreni rodinnych mien v spisovnej slovencine najnovsie pozri Duchkova (2022).
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pre vyskum slovenskych ndreci II (1964, Slovotvorna cast, otazka 109) sa zachytili
okrem substantivnych podéb so slovotvornymi sufixmi -ovci (vo fonetickych ob-
menach -ouci/-ofci/-6ci) aj zivé rodinné mena so sufixami -ovdri, -are, -dci, -aci,
-0$i, -oSe, substantivne podoby s gramatickymi priponami N pl. -i (typ chlapi), -é
(typ ludé), uz spomenuta pripona -ovia (typ synovia) a substantivizované pose-
sivne (kongruentné i zmeravené) tvary s priponami -ovi, -éch/ech, -ovie, -eje, -é/e
(kontrakciou z -eje), -oje, -ovo, -ove (porov. Ferencikova, 2015, s. 110; 2019, s. 188).
O rodinnych mendach v podobe kolektivnych posesivnych adjektiv v terénnych na-
zvoch a ich koncipovani blizsie v casti 3.2.1.7.

Podoby rodinnych mien sa casto stavali ndzvami sidelnych objektov, ktoré
neboli samostatnymi administrativinymi jednotkami, ako napr. majere, samoty,
osady, lazy, kopanice, miestne casti, skupiny domov. Pri standardizécii sa vsetky
upravovali do spisovnej podoby so sufixom -ovci (Labajovci, Malisovci, Paglovci).
Z tychto poddb, ¢i uz priamo z mena rodiny alebo vdcsinou z nazvu sidelného
objektu v tejto podobe, sa utvorili aj niektoré terénne nazvy. Zvicsa ide o predloz-
kové nazvy, ktorymi sa nesidelny objekt pomentiva vzhladom na polohu k takto
pomenuvanému sidelnému objektu alebo, ak sa takyto objekt tam nenachadzal,
resp. nenachadza, vzhladom k rodine, ktora tam byva, resp. v minulosti byvala
(U Adadskov, Papradné u Adamcekov). Aj tieto nazvy sa Standardizuju podla spi-
sovného tvaru na -ovci (U Addskov > U Addskovcov). KedZe v tomto pripade nejde
o hlaskoslovnui, morfologicku, ale o slovotvorni zmenu, mali by sa ponechavat
v tejto podobe a spociatku sa zacali koncipovat ako samostatné hesld s heslovym
slovom v podobe rodinného mena v tvare N plt. KedZe sa vyskytuju zvacsa len
v predlozkovych nazvoch najcastejsie v tvare genitivu, zakladny tvar nominati-
vu bolo nutné zrekonstruovat podla jednotlivych narecovych arealov. Zemepisné
aredly vyskytu vybranych slovotvornych typov mien rodin zachytava ASJ (III/1,
mapa €. 115, s. 127 a v komentdrovej casti I11/2, s. 80 — 81, na zaklade terénneho
vyskumu v sieti 334 vybranych bodov podla Dotaznika pre vyskum slovenskych
néreci, vyskum sa robil v r. 1964 - 1970, porov. Feren¢ikova, 2015, s. 111; 2019,
s. 189). Znackami je znazorneny uzemny rozsah rodinnych mien so sufixami -ovie
:-ovi : -ech, -eje, -é : -ovo : -aci : -0$i, -oSe; informacie o menach s priponou -ovci,
ktora ma najvacsi uzemny rozsah (je vo vietkych strsl. a zsl. nareciach a v casti
vsl. ndreci) s diferencovanym stupniom produktivity, su iba v komentarovej casti
(AS] I11/2, s. 80 - 81), rovnako len v komentari sa uvddzaji rodinné menad s pri-
ponou -ovdri a podoby s priponou -i, zhodné s N pl. muzského priezviska alebo
zivého mena, pricom ani do komentara sa nedostali informacie o vyskyte podob
s priponami -oje a -ovia (Ferencikova, 2015, s. 111; 2019, s. 190). NavySe terénny
vyskum ukazal, Ze na prevaznej Casti slovenského jazykového tzemia koexistuju
v tej istej lokalite dva aj tri slovotvorné typy, napr. su paralelne dolozené v Brati-
slave v Zahorskej Bystrici podoby Bielovicovi i Bielovici, v Binovciach TN Heckovi
i Heckovci, v Kralovej pri Senci GA Valentovi, Farkasovci i Mesdrosi, v Terchovej
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ZA Janosikovci i Janosovia, v Sklabini MT Kapustovci i Kapusté, v Cerovom KA
Moncolovi i Moncolovci, v Jaklovciach GL Osifosi, Doriséakaci, Zilkovo a i. (blizsie
Ferencikova, 2015, s. 110 - 111; 2019, s. 189 - 190). Preto v mnohych pripadoch
nie je mozné jednoznacne zrekonstruovat nominativny nare¢ovy tvar mena rodi-
ny. Z tohto dévodu sa rodinné mena upravuju do spisovnej podoby, hniezduju sa
pod heslové slova s podobou muzského priezviska alebo iného druhu osobného
mena, od ktorého bolo rodinné meno odvodené, a ndzov s doloZenou narec¢ovou
podobou rodinného mena sa uvadza vo vykladovej casti.

3.2.1.6. Posesivne adjektiva

Typ substantivizovanych posesivnych adjektiv s elidovanym urcovanym cle-
nom v tvare N sg. feminin s kratkou priponou -ova sa upravuje do tvaru vztaho-
vych adjektiv s dlhou hlaskou d v sufixe -ovd, napr. Bakova > Bakovd, ale v tvare
N sg. neutier s priponou -ove sa upravuje na tvar so spisovnou priponou -ovo,
napr. Bakove (s elidovanym slovom pole) > Bakovo. Typ posesivnych adjektiv
s ur¢ovanym ¢lenom v tvare N pl. neutier s dlhou priponou -ové sa upravuje do
tvaru s kratkou hlaskou e v pripone -ove, napr. Bakové kosiare > Bakove kosiare,
pricom nazvy s elidovanym urcovanym ¢lenom (kosiare) sa upravuju do podoby
s dlhou priponou -ové, napr. Bakové. V. mnohych pripadoch pri tvaroch neutier
sa dnes uz neda zistit, ¢i elidovany ¢len bol v tvare sg. alebo pl., napr. pri nazve
Bakove mohlo povodne ist o Bakove pole alebo Bakove polia, preto je problema-
tické nazov upravit do spravneho tvaru (Bakove polia > Bakové, Bakove pole >
Bakovo). V tomto pripade sa ponechava pripona, ktora sa uviedla na kartotec-
nom listku, a upravi sa podla N pl. substantivizovanych posesivnych adjektiv
s elidovanym urcovanym clenom (Bakove > Bakové). Ak sa v buducnosti do-
datocnym vyskumom zisti iny stav, pocitacovy program umoznuje v databaze
a v digitalnej verzii slovnika nazov upravit.

3.2.1.7. Kolektivne posesivne adjektiva

Zivé rodinné mena v podobe kolektivnych posesivnych adjektiv, ktoré pome-
nuvaju jednotlivcov, vyjadruju vztah k rodine ako celku a st nesklonné, v pripade
ich pouzitia v terénnych nazvoch poukazuju na vlastnictvo urcitého objektu rodi-
nou v ¢ase vzniku ndzvu. Patria k neuradnym, tzv. Zivym mendm, v onomastickej
terminoldgii sa nazyvaju aj zivé rodinné mend alebo Zivé mena rodiny. St to zme-
ravené nesklonné tvary. Vyskytuju sa najma v truktirnom type viacslovnych de-
terminativnych nazvov so zhodou vo funkcii urcujiceho adjektiva, resp. zhodného
privlastku (porov. Majtan, 1996, s. 26). Maju pestru paletu sufixov, od substantiv
alebo zivych osobnych mien st odvodené priponami -ovie, -ove, -eje, -oje, -ojo,
-ovych, -ovéch, -oviech, -éch/-ech, -och, -é/-e (Klimo > Klimovie, Klimove, Klimeje,
Klimojo, Klimovych, Klimovéch/Klimovech, Klimoviech, Kliméch/Klimech, Klimoch,
Klimé/Klime, z adjektiv sa tvoria pomocou pripony -ych/-ych (Plachy > Plachych).
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Na ich vznik existuju rézne nazory. J. Stanislav (1967, s. 280) a E. Pauliny (1990,
s. 190 — 191) sa priklonili k nadzoru V. Vazneho (1926, s. 174 — 177), podla ktorého
zakladnym tvarom je zmeraveny tvar N — A pl. zlozeného sklornovania posesiv-
nych adjektiv s priponou -ové (sused-ové) - po diftongizdcii é > ie vznikol tvar na
-ovie na dolnej Orave, v Liptove, vo zvolenskej oblasti a v juznych stredosloven-
skych néreciach; zmena -ové/-ove na -eje nastala v Turci, pricom v casti Turca sa
kontrahovala na -e; k tvarom na -ovie sa neskor pridala koncovka -ch (-oviech) ako
znak G pl. adjektiv kongruentného sklonovania. F. Cufin (1964, s. 43), odvolavajic
sa na V. Vazneho, uviedol, Ze zakladny stredoslovensky tvar na -ové je sekundar-
na podoba vychodoslovenského zmeraveného posesivneho tvaru N - A na -ovo
(v mensej stredoslovenskej oblasti ma aj podobu -ojo).

Z adjektivnych osobnych mien sa kolektivne posesiva tvoria pomocou pripony
G pl. -yich/-ych. Tvar s priponou -ovych ma podla E. Paulinyho (1990, s. 191) p6évod
bud'v N pl. m. zivotného zlozeného sklonovania, alebo je to tvar G pl. Podla J. Sta-
nislava (1967, s. 280) tvar -ovych je z G pl. (N pl. -ovi) podobne ako G pl. -oviech (N
pl. -ovie), kde koncové ch dakedy odpadlo v izolovanej kategérii vyrazov, v ktorych
ch stratilo funk¢né zatazenie.

J. Dorula (1993, s. 76) sa priklana k nazoru, Ze podoby kolektivnych posesiv
na -ovie, -ojech/-ejech, -oje/-eje, -éch, -é vznikli zo zakoncenia -oviech a kedze
v nich ide o posesivnost v $irokom zmysle (vztah, prislusnost, vlastnictvo), st
aj mena tohto typu casto synonymné s pridavnymi menami zakonéenymi na
priponu -ovsky. V spojeni s podstatnymi menami oznacujicimi nejaky majetok
alebo nehnutelnost sa vyjadruje vlastnicky vztah kolektivu k tymto veciam (Ben-
Coviech sedenie, Mikoviech grunt, Vargojech selo, Drozdoviech vcelin, Galoviech
potok), a preto tvary s priponou -oviech mozno nahradit pridavnymi menami
so zakoncenim -ovsky: Dicovské sedenie, Klimanovsky grunt, Zimanovskd lika
(Dorula, 1993, s. 77).

Na to, ze charakteristickym kolektivnym pomenovanim prislusnikov istej ro-
diny v zapadoslovenskej a stredoslovenskej oblasti su popri Gtvaroch na -ovci,
-ovi, -aci, -dri, -i aj formy na -oviech, -ovie, -oje, -ech, -¢é, upozornil napr. aj F. Buf-
fa, 1971/73,s. 71). Podla V. Blanara (1996 a, s. 94) tieto formy ustrnuli, neskor sa
z mnohych vyvinuli priezviskd (Minarovych, HodZovie, Kasubeje ap.), v ktorych
sa povodné genitivne pripony prehodnotili na potencialne odvodzovacie morfé-
my (porov. Marta Minarovych, HodzZovie ap.).

Arealovu distribuciu jednotlivych sufixov rodinnych mien na Slovensku je
mozno konfrontovat aj s Atlasom slovenského jazyka (AS] I11/1, mapa ¢. 115; AS]
I11/2, s. 80 - 81).

Okrem podob zakoncenych na sufix -ych/-ych, ktoré sa utvorili z adjektiv-
nych typov priezvisk, sa az doposial v terénnych nazvoch $tandardizovali na
podobu s priponou -ovie, ktora sa poklada za spisovni. Kedze ide o velmi Spe-
cificku zalezitost a z hladiska pouzivatelov jazyka a $irsej nelingvistickej verej-
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nosti marginalnu vec, takato informacia sa nenachadza v PSP (2013). Hoci ide
o rodinné posesivne adjektiva, ktoré poukazuju na rodinu ako celok, zvykli sa
z nich tvorit aj priezviska, ktoré si v muzskom tvare rovnako nesklonné ako
povodné rodinné mend. KedZe priezviska nepodliehaju pravidlam spisovnej or-
tografie, ani jazykovému systému, ale prihliada sa pri nich rodinny uzus, mézu
sa vyskytovat aj s rozlicnymi sufixami kolektivnych posesivnych adjektiv. V PSP
(2013, s. 128) mozno ndjst len informaciu, ze Zenské priezviska sa od nich tvoria
zvycajne prechylovacou priponou -ovd, ale mozu zostat aj bez tejto pripony, ¢o
znamena, Ze tiez ostavaju nesklonné. Neprechyluju sa len Zenské priezviska od
muzskych priezvisk zakonc¢enych na priponu -ovie (Jakubovie - AlzZbeta Jakubo-
vie, Brezikovie — AlZbeta Brezikovie).

V Morfolégii slovenského jazyka (s. 221 - 222) sa o rodinnych privlastnovacich
pridavnych menach piSe, Ze v hovorovom $tyle sa od vlastnych mien muzského
rodu, zriedkavejsie aj od vSeobecnych mien zamestnania a podstatného mena
sused tvoria priponou -ovie a vyjadruju priznak prislusnosti celej rodine, pricom
maju pre vsetky rody a pady tu istd podobu, napr. Danielovie dievka, Danielovie
dom, z Danielovie stodoly. Podotyka sa, ze ked sa rodinné privlastiovacie pridav-
né meno pouzije ako oznacenie dospelej osoby, ma Iudovy raz a vyrazny ludovy
raz maju rodinné privlastnovacie pridavné mena utvorené priponami -oje, -eje, -e,
ktoré su variantmi pripony -ovie. Pripona -ovie sa poklada za zakladnu a jej spi-
sovnost implicitne vyplyva z faktu, ze sa zaraduje do hovorového $tylu. Na zaver sa
podotyka, Ze v starSom spisovnom tize rodovu prislusnost a privlastiovanie rodi-
ne vyjadrovali pridavné mend s priponou -ovsky, -ovskd, -ovské (-ovsko).

Clenovia N4zvoslovnej komisie UGKK hlasovanim schvalili navrhnit zmenu
pravidla uvadzat tvary kolektivnych posesivnych adjektiv zo substantiv v terén-
nych nazvoch iba so spisovnou priponou -ovie a navrhli Standardizovat nazvy
s kolektivnymi posesivnymi adjektivami podla pouzivania v jednotlivych ob-
lastiach. Pretoze sa prave $tandardizovali ndzvy z katastrdlnych a lesnickych
map z okresu Povazska Bystrica, podal sa navrh na $tandardizaciu tychto na-
zvov v povodnych podobach, napr. Bodinech borie, Miskech laz, Kralikech vrch,
Saradinech dolina, Majtdnech, Janigech, Bielech zdhumnie, Pod Jurickech lazmi.
Postupne sa budu $tandardizovat aj v dalsich okresoch podla lokalnych tvarov
pripon rodinnych pridavnych mien a nazvy, ktoré uz boli standardizované so
spisovnou priponou -ovie, sa budu postupne restandardizovat do pévodnych
néarecovych podob s cielom ich zachovania v terénnych nazvoch ako narodného
a kultarneho dedié¢stva. V sticasnosti je vSak vacsina terénnych nazvov standar-
dizovana v sulade so spisovnhymi podobami kolektivnych posesiv a proces ich
reStandardizacie bude pravdepodobne dlhodobé zélezitost. Kedze doteraz sa
v digitlnej databaze a slovniku upravovali podoby kolektivnych posesivnych
adjektiv odvodenych od substantiv na tvar s priponou -ovie, od adjektiv na tvar
s priponou -ych/-ych, pricom p6vodné podoby narec¢ovych tvarov sufixov sa v le-
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xikografickom spracovani uvadzaju aj s lokalitami vyskytu vo vykladovej casti
hesla, tento postup sa ponecha aj nadale;j.

3.2.1.8. Predlozkové nazvy s dynamickym vyznamom

V predlozkovom ndazve nejde o prosté vyjadrenie momentélneho priestoro-
vého stavu hovoriaceho k nazyvanému objektu, ale o kons$tantny priestorovy
vztah vzhladom na miesto vzniku nazvu, to znadi, Ze sa nazov pouziva v usta-
lenej podobe bez ohladu na momentalnu polohu hovoriaceho (Majtan, 1974).
Fakultativne predlozkové ndzvy v akuzative s dynamickym vyznamom, ktoré
vyjadruji pohyb, smerovanie, sa upravuju na tvary v instrumentali vyjadrujtce
polohu (statickost),** napr. Pod bahno > Pod bahnom, Medzi agaciny > Medzi
agdcinami. Postupuje sa tak v sulade so zasadou ¢. 7 v ¢l. 5 Smernice na Stan-
dardizdiciu geografickych ndzvov (2015): ,,Pre nazvy polnych a lesnych honov
su typické viacslovné pomenovania a predlozkové nazvy. Predlozkové chotarne
nazvy sa utvaraju v zakladnej podobe, ktora vyjadruje staticky vyznam (odpoved
na otazku ,,Kde si bol“?, napr. V Rovni, Za potokom, Na Griini). Podoby odpove-
dajtice na otazku ,,Kam ides“? vyjadruju dynamicky vyznam. Maju ho iba nazvy
vyjadrujuce smerovanie jedného objektu k druhému, napr. Do potoka, Na Griis.
Nazvy Na Grini a Na Grisi patria dvom odlisnym objektom, jeden sa nachadza
na Gruni a druhy v smere na Grun.“® Preto napr. typy nazvov s predlozkou na
v akuzative (Na bahnd) sa upravuju na tvar lokalu (Na bahndch), ak sa objekt
nachddza priamo na bahnach, t. j. na bahnitom teréne alebo v objekte s ndzvom
Bahnd (Na Bahndch). V pripade, ak sa nachadza v okoli bahnitého terénu alebo
objektu s ndzvom Bahnd, nazov sa ponechava v tvare akuzativu Na bahnd, Na
Bahnd, pretoze predlozkovy tvar vtedy vyjadruje, ze pomenovany objekt sa na-
chadza smerom, na ceste k tomuto objektu. V pripade, ze sa uz neda zistit poloha
objektu, ponechdva sa nazov vo vyexcerpovanom tvare.

3.2.1.9. Terénne nazvy s predlozkou u

Typ predlozkového nazvu s predlozkou u v spojeni s nezivotnym objektom,
napr. U bahna, sa $tandardizuje podla zasad spisovnej slovenciny na tvar Pri bah-
ne. V tomto pripade by sa v8ak vyskyt predlozky u, jej vyuzitie v terénnych na-
zvoch a aredlova distribucia stratila, preto sa tieto nazvy neupravuju do spisovnej
podoby. V pripade, ked nazov uz bol $tandardizovany s predlozkou pri, uvadzaja
sa obidva nazvy ako variantné s upozornenim vo vykladovej casti, ktory nazov je
$tandardizovany a ktory je narecovy.

62 Blizsie k podobam predlozkovych nazvov pozri studie M. Majtana (1971 b, 1974).

63 Zéasadu ¢&. 7 ¢lenovia Nézvoslovnej komisie UGKK na zasadnuti diia 12. 9. 2018 hlasovanim
pozmenili v tom zmysle, Ze bude mozné $tandardizovat aj predlozkové nazvy s dynamic-
kym vyznam (Pod Bahno), ak sa vyskumom v teréne zisti, Ze tento ndzov je zauzivany.
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3.2.1.10. Pisanie velkych pismen v terénnych nazvoch

Zasady tprav pisania velkych pismen v terénnych nazvoch sa uvadzaja v Smer-
nici na standardizdciu geografickych ndzvov (2015) v ¢l. 4 v tychto bodoch:

7. Vo viacslovnych geografickych nazvoch je velké pismeno na zaciatku nazvu.

a) Ak st dalsie slovd odvodené od nazvu geografického objektu, upravuju sa
podla pravopisu pomenovaného geografického objektu, napr. Velky Javornik, Biely
Vah, Predné Medodoly, Velké Richnavské jazero, DIhé Liiky.

b) Ak dalsie slova nie st odvodené od nazvu geografického objektu, upravuju
sa do podoby s malym zac¢iatocnym pismenom, napr. Suchd hora, Studeny potok,
Cierna dolina, DIhé liiky.

8. V predlozkovych geografickych nazvoch sa predlozka na zaciatku nazvu
upravuje do podoby s velkym zaciato¢nym pismenom.

a) Ak su dalsie slova odvodené od nazvu geografického objektu, upravuju sa
podla pravopisu pomenovaného geografického objektu, napr. Pri Vahu, Za Vyso-
kou, Pod Cervenou skalou, Pri Kamennom mlyne, Pod Skalou.

b) Ak dalsie slova nie st odvodené od ndzvu geografického objektu, upravuji
sa do podoby s malym zaciato¢nym pismenom, napr. Za zdhradami, Pod smreci-
nou, Pri hruske, Po cestu, Nad potokom, Za panskymi stodolami.

9. Ak sa predlozka v predlozkovych geografickych nazvoch nenachadza na za-
¢iatku nazvu, ndzov sa upravi do podoby s malym zaciato¢nym pismenom, napr.
Strdane pod Tatrami, Jastrabie pri Michalovciach, Beld nad Cirochou.

10. V geografickych nazvoch, v ktorych druhové oznacenie geografického ob-
jektu nie je sucastou nazvu, sa druh objektu upravi do podoby s malym zaciato¢-
nym pismenom, napr. hordren Kacin, dolina Nefcerka, sedlo Certovica.

11. V geografickych nazvoch s nezhodnym privlastkom v genitive sa druhové
oznacenie objektu upravi do podoby s velkym zac¢iatocnym pismenom, ak stoji na
zaciatku nazvu, napr. Jaskyria slobody, Dolina Zeleného plesa.
grafickych nazvoch v PSP (2013, s. 59 - 64), v kapitole Ndzvy objektov vo vesmire
a ndzvy ttvarov na ich povrchu. Z tychto pouciek vyplyva pre pisanie nesidelnych
nazvov a sidelnych nazvov, ktoré nie st samostatnymi administrativnymi jednot-
kami, zakladné pravidlo o pisani velkych pismen vo viacslovhom vlastnom mene
- velkym pismenom sa piSe prvé slovo v nazve a vlastné meno, ktoré je sucastou
viacslovného vlastného mena, si ponechava velké pismeno na ktoromkolvek mies-
te ndzvu.

Tieto zasady, poucky a priklady st pomerne jasné, ale v praxi sa mnoho-
krat nedaju striktne realizovat. Napriklad pomenovania druhov geografickych
objektov, ktoré sa nenachddzaju na prvom mieste v nazve a nie su vlastnymi
menami objektov, od ktorého st nazvy odvodené, sa pisu s malym zaciato¢nym
pismenom. V pripade, Ze tieto pomenovania druhov geografickych objektov st
vlastnymi menami, mali by sa pisat s velkym zac¢iato¢nym pismenom. Uvedieme
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priklad predlozkového nazvu Na bahndch. Bez znalosti mimojazykovej situdcie
je otazne, ¢i mozno chapat substantivum bahno ako apelativny vyraz, ktorym sa
v nazve oznacuje druh geografického objektu, pretoze objekt dostal pomenova-
nie pravdepodobne podla toho, ze sa nachadza na zabahnenej alebo mocariste;
pode, ¢ize na bahnach, a pisat ho s malym zaciato¢nym pismenom, alebo ¢i ide
o vlastné meno objektu Bahnd, na ktorom sa pomenovany objekt nachadza. Ak
je objekt v obci pomenovany vzhladom na existujuci objekt s nazvom Bahnad,
pricom dokonca tento nazov uz mohol byt odsémantizovany a dnes uz na jeho
uzemi nemusi byt bahnitd poda, mal by sa v nazve pisat s velkym zaciato¢nym
pismenom Na Bahndch.

Ako sa v zdsadich uvadza, ak dalsie slovd v terénnom ndzve nie st odvodené
od nazvu geografického objektu, upravuju sa do podoby s malym zac¢iatocnym pis-
menom, napr. Za zahradami, Pod smrecinou, Pri hruske, Po cestu, Nad potokom, Za
panskymi stodolami. Existuje vSak vela podobnych nazvov aj s inymi struktirnymi
typmi, pri ktorych sa dnes uz neda overit, ¢i je alebo bol v obci objekt s takymto
nazvom. Podla M. Majtana (2009, s. 66) treba brat do Gvahy aj skuto¢nosti, Ze napr.
charakter geografického objektu sa zmenil, Ze sa spolo¢enskymi zdsahmi mohol
roz¢lenit a dnes sa samostatne pomentvaju jeho casti (nielen Predny Choc, ale aj
Dolné zdhrady, Staré vinice, pricom druhé slova v nazve nemusia byt apelativami),
Ze sa nazvy prenasaju na iné objekty a Ze tzv. relacné, predlozkové nazvy sa tvoria
pouzitim nazvu susedného objektu a vyjadrenim rela¢ného vztahu k nemu - Za
Starymi vinicami Ci Za starymi vinicami.

Bez poznania konkrétnej mimojazykovej situacie jednoducho nie je mozné uve-
dent zasadu pri pisani velkych pismen v nazvoch uplatnit. V pripade, ze v sucas-
nosti nie je mozné overit, ¢i je alebo bol v obci objekt s takymto vlastnym menom,
ponecha sa nazov vo vyexcerpovanej podobe. Uplatnovanie tohto pravopisného
principu spdsobuje, Ze existuju terénne nazvy s velkym i malym pismenom v tom
istom slove oznacujicom zvacsa druh objektu, ktoré je na dalSom mieste v nazve,
napr. Mala Kopa - Velkd kopa, ale aj v rovnakych nazvoch z réznych obci, prip.
Casti tej istej obce, napr. Na bahndch i Na Bahndch, Pred bahnom i Pred Bahnom.
Pre bezného pouzivatela jazyka takyto pravopis moze byt mitici a zneistujuici.

Nie vietky substantiva v uvedenych predlozkovych nazvoch su teda apelativne
oznacenia druhu geografického objektu, pretoze s malym zaciato¢nym pismenom
sa maju pisat len vtedy, ak nepredstavuji samostatny nazov geografického objek-
tu, ale pritom by podla predoslej zasady v bode 7. b) mali oznacovat druh objektu
(les, hora, luka, zahrada ap.). Aj ked by sme prijali, ze napr. smréina oznacuje
druh smrekového lesa a bahno je druh pola, luky ¢i mociara s mocaristou podou,
len tazko by sa ako druh objektu dala chapat hruska. Napriek tomu sa substan-
tiva oznacujice druhy najcastejsie stromov napriklad v predlozkovych nazvoch
typu Pri hruske, Pri jedli, Nad lipou piSu s malym zaciatoénym pismenom, pretoze
sa predpoklada, ze skuto¢ne tam tieto stromy v teréne existuju alebo existovali,
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pricom to nie su ich vlastné mena (fytonyma) typu Lipa krdla Mateja, a objekt
sa pomenoval vzhladom na polohu k nim. Na druhej strane substantiva v na-
zvoch, ktoré sa v ziadnom pripade nedajui chapat ako druhy objektov a je ne-
pravdepodobné, Ze by sa skutocne v teréne nachadzali, napr. lopata, kosela, hlava
v nazvoch Mald Hlava, Prednd Kosela, Nad Lopatou, sa v pomenovacom procese
pouzili ako metaforické nazvy objektov, preto sa automaticky standardizuja s vel-
kym zaciatocnym pismenom. V PSP (2013) sa neuvadzaju podrobnejsie zasady,
ktoré by boli vhodné aj pre skolsku prax, iba sa vymenuvaju jednotlivé druhy
objektov s prikladmi, na zaklade ktorych analogicky mozno pochopit pisanie vel-
kych pismen. Napriek tomu, Ze vd¢$ina prikladov je jasna a zrozumitelnd, moz-
no medzi nimi néjst napr. nazvy Kamenné mlieko, Sovie oci, Certova pec (tamze,
s. 61). Evidentne ide o metaforické nazvy ako Mald Hlava, Prednd Kosela, Nad
Lopatou, kedze v teréne sa urcite veci ¢i objekty mlieko, oci ¢i pec nenachadzaju,
ale napriek tomu sa piSu s malym zaciato¢nym pismenom. V tychto pripadoch
sa pravdepodobne celé slovné spojenie chape ako metaforicky nazov, hoci nazvy
typu Kamenné mlieko, Mald Hlava by bez poznania onymickej motivacie mohli
byt diskutabilné.

M. Majtan tiez upozornoval (2009, s. 64 — 65) na slova nachadzajtce sa na dal-
$ich miestach vo viacslovnych geografickych nazvoch, ktoré neoznacuju druh ob-
jektu pomenovany nazvom alebo ktoré uz zo slovnej zasoby ustupili, alebo ktoré
stratili svoj povodny vyznam, resp. maju len krajovi alebo tizku ndrecovu platnost,
napr. ndzov Cerveny kameri ako nazov vrchu neobsahuije slovo, ktorym sa ako ape-
lativom oznacuja vrchy; v obci Teply Vrch vybudovali vodna nadrz, ktort pome-
novali Teply vrch podla nazvu obce.

Problematika pisania velkych pismen predovsetkym v chotarnych nazvoch,
ktorych je velky pocet a mnohé este nepresli procesom $tandardizacie, je v urci-
tych pripadoch zlozitd. Jednym z rieSeni by bolo pri dalsej aktualizacii pravidiel
slovenského pravopisu zaviest v pravopise viacslovnych nesidelnych nazvov a naz-
vov zakladnych sidelnych jednotiek, ktoré nie st administrativne samostatné, rov-
naky princip, ako sa uplatnuje aj pri sidelnych nazvoch - vsetky plnovyznamové
slova v nazve pisat s velkym zaciato¢nym pismenom. S takymto rieSenim vyjadril
sthlas aj M. Majtan (tamze, s. 68) a odporucaju ho aj ¢lenovia Nazvoslovnej ko-
misie UGKK SR.

Aj ked pisanie velkych pismen na zaciatku slov vo vlastnych menach je vecou
konsenzu, velké pismena st jednym z priznakov, ktoré poukazuji na propridlnost,
a to predovsetkym pre beznych pouzivatelov jazyka. Zjednotenim ich pisania pod-
la pravidiel pisania velkych pismen v sidelnych nazvoch by sa pravopis znacne
zjednodusil a ulah¢il ako pre beznych pouzivatelov, tak aj pri standardizacii. Podla
Smernice na Standardizdciu geografickych ndzvov v ¢l. 4 v bode 10 sa ma oznacenie
druhov objektov, ak nie st sicastou ndzvu, logicky pisat s malym zaciato¢nym
pismenom. Pri tomto pravidle si vSak treba v prvom rade vyjasnit najdolezitej-
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$iu otazku, kedy je slovo oznacujuce druh objektu sucastou nazvu, resp. sticastou
vlastného mena vo vSeobecnosti. Problematika pisania velkych pismen na zaciatku
jednotlivych slov nielen v terénnych nazvoch, ale celkovo vo vlastnych menach
suvisi teda so zdsadnou otazkou, ¢i ide o apelativny ¢len, apelativiny komponent
vlastného mena alebo len o informéciu v podobe apelativa (najcastejsie ide prave
o druhové oznacenie pomentvaného objektu), ktora vsak nie je stcastou vlastné-
ho mena, v nasom pripade terénneho nazvu.

V tomto pripade ide o ovela $irsi a vSeobecnejsi problém, pretoze sa tyka teo-
retickych problémov vztahu medzi apelativami a propriami. Mozno prave z nepo-
chopenia urcitych stvislosti tykajtcich sa teérie vlastného mena, predovsetkym
onomastického statusu vlastného mena, sa niekedy $tandardizovalo pisanie vel-
kych pismen v terénnych nazvoch nie celkom najvhodnej$im sposobom. Napri-
klad druhové oznacenia bani, §tdlni a $acht sa stali sicastou nazvu a na jeho za-
&iatku sa piSu s velkym zaciatoénym pismenom, napr. Baria Anton, Stolfia Branik,
Sachta Michal ap. Preto sa tejto problematike budeme venovat podrobnejsie zo
véeobecnejsieho pohladu tedrie vlastného mena.®*

Podla V. Blandra (1996 a, s. 17) propria a apelativa tvoria sémanticky proti-
klad, ktory ma svoje pri¢iny vo funkénych dimenziach vlastnych mien - pro-
prid sa vyznacuju funkciami, ktoré su vlastné aj apelativam, a popri tom este
osobitnymi funkciami, ktoré vyplyvaju zo $pecifiky vlastnych mien a sucasne
podmienuju ich Specifiku. Propria sa vydeluju od apelativ prave tymito $peci-
ficky onomastickymi mimojazykovymi funkciami, ktoré na nizsej abstrakcnej
urovni onymického obsahu V. Blandr chape ako generické a diferen¢né priznaky.
Subkategorialnym priznakom na vys$$ej asociacnej urovni, ktory je charakteris-
ticky pre vSetky proprid, je vSeobecny priznak (funkcia) [identifikacia/diferen-
ciacia]. Kedze treba brat zretel aj na spolocensku zavaznost, V. Blanar tato za-
kladnu funkciu proprii nazyva spolo¢ensky podmienena identifikdcia. Na tejto
abstrakénej rovine sa oblast proprii styka aj s apelativami a su¢asne sa uz od nich
diferencuje, ale na niz8ich abstrakénych trovniach onymického obsahu su vy-
znamné komponenty vlastnych mien, ktoré su prizna¢né len pre oblast vlastnych
mien. Z toho vyplyva, ze vlastné meno sa so svojim denotatom spaja cez jedi-
ne¢ny onymicky pojem, ktory sa pri onymickej nominacii stvarnuje v obsahovej
stranke vlastného mena. Formadlno-jazykova stranka je nositefom onymického
obsahu (Blandr, 1996 a, s. 20).

Apelativna a proprialna lexika je v neustalej interakcii, existuji medzi nimi
ustavi¢né prechody, ¢o suvisi so stale prebiehajicimi procesmi onymizacie (ape-
lativum > proprium) a apelativizacie (proprium > apelativum), otvorenostou
onymie a spolocenskymi potrebami komunikacie (Blandr, 2008, s. 9). Na hranici
medzi apelativnou a proprialnou lexikou stoja urcité druhy vlastnych mien (napr.

64 O tejto problematike pozri aj Valentova, 2014 c.
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etnonymad alebo sérionyma), ale aj niektoré ¢leny alebo komponenty proprii, pri-
¢om ich proprialny charakter zavisi od ich platnosti v spolo¢enskej praxi a od fun-
govania v komunikacii ako sucast vlastného mena.

Z apelativinych komponentov sa skladaju napr. tzv. ambimodalne (obojznac-
né) mend (Dokulil, 1977; Blanar, 1996 a, s. 43), medzi ktoré patria pomenovania
spolocenskych institucii, organizécii, podnikov, zariadeni, ustavov, $kol, akcii, pre-
tekov, dolezitych historickych udalosti, $tatnych a diplomatickych aktov a zmluv,
vyznamnych dni atd. V slovenskej onomastike by mozno bolo vhodnejsie hovorit
o ambimodalnych menach alebo ambimodalnych nazvoch tak, ako ich predtym
rozliSoval aj M. Dokulil. V. Blanar (1996 a, s. 30, porov. aj kapitolu 1.1.1.) ich na-
zyva ambivalentné nazvy. Do tejto skupiny vlastnych mien sa zaraduje znac¢na cast
chrématonym (akcionyma, faleronyma, institicionyma /ergonyma/, dokumento-
nyma, ideonyma®).

K ambimodalnym menam by bolo mozné zaradit napr. takmer vsetky typy vet-
nych zivych osobnych mien: Kubo, o ma otca basistu; Mila, co deti nevyviedla;
Aratia, td s dlhou sukfiou; Svagre, zribali gang; Tusim, Ze pridu coskoro (Matejéik,
1987, s. 250) ¢i vetné typy chotarnych nazvov, napr. Stard masa, kde sa ruda léla
(pozri napr. Majtan, 1972; 1973, s. 154; 1996, s. 26). Vetné zivé osobné mena a cho-
tarne nazvy su zriedkavé, pretoze zlozita syntakticka struktura je na pomenovanie
menej vhodnd, pri komunikacii st dlhé nazvy neekonomické a navyse su nesklon-
né. Napriek tomu, Ze tieto typy terénnych nazvov sa nestandardizuju, v slovniku
sa spractvaju. V zivych osobnych mendch najcastejsie tvoria funk¢ny ¢len indi-
vidudlna charakteristika, napr. zivé osobné meno Araria, td s dlhou sukiiou ma
obsahovy a motiva¢ny model rodné (krstné) meno + individualna charakteristika
podla vlastnosti (K + Ch).

Ambimodalne vlastné mena st motivované lexikalnym vyznamom jednotli-
vych apelativnych zloziek, z ktorych je postavena ich slovotvorna $truktura, a su-
¢asne plnia zakladnu funkciu vlastnych mien - identifikuji jednotlivé objekty
daného druhu, triedy. Na rozdiel napr. od vdc¢siny antroponym alebo toponym
jednotlivé apelativne komponenty zviésa nestracaja svoj lexikalny vyznam, kto-
rym poukazuju na podstatné znaky pomenuvaného objektu. Vseobecnd zdravot-
nd poistoviia poistuje, poskytuje zdravotné poistky, Gymndzium Bilikova je gym-
nazium na Bilikovej ulici ap., ale nositel priezviska Kovdc¢ nemusi byt kovacom,

65 Akcionymum - vlastné meno dejinnej udalosti, akcie (revolucie, vojny, bitky, vojenského
cvicenia, zjazdu, konferencie, sympdzia, festivalu, sttaze, vystavy, kampane, obradov), fale-
ronymum - vlastné meno spoloc¢enského ocenenia (radu, vyznamenania, medaily, plakety,
ceny, titulu), institiicionymum, ergonymum - vlastné meno vojenskej, politickej, spravnej,
hospodarskej, $kolskej, kultirnej a cirkevnej institucie, dokumentonymum — vlastné meno
diplomatického aktu (zmluvy, doktriny, planu, zikona, stavy), ideonymum - vlastné meno
javu duchovnej kultary, napr. obrazu, literarneho diela, hudobnej skladby (porov. Majtan,
1989 b).
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Bahnov jarok oznacuje pasienok, na ktorom uz nemusi byt jarok a uz ani ne-
musi mat majitela s priezviskom Bahno. Aj ked v mnohych pripadoch lexikalna
motivacia propria apelativom sa zda byt priehladnd, nepoukazuje na povodnu
onymicku motivaciu. Napr. terénne nazvy (anojkonyma) s toponymickou bazou
Cert- ako Cert, Certov kit, Certovec, Certovica a i. neboli motivované lexikalnym
vyznamom apelativa Cert, ale substantivom ¢(e)rta vo vyzname ,hranica® lebo
islo o hrani¢né objekty (Majtan 1996, s. 68; Valentova 2009 d). Toponyma sa ¢asto
odputavaju od apelativnej slovnej zasoby (napr. zanikom realie, podla ktorej ob-
jekt dostal svoj ndzov) a postupne sa odsémantizujud, napr. nazov Vinohrady pre
pole alebo pasienok, hoci na tom mieste uz nie st vinice (Majtan, 1996, s. 19 -
20). Samozrejme pri antroponymadch a toponymach existuju aj také mend a nazvy,
pri ktorych sa ich apelativny vyznam uvedomuje a zodpoveda vlastnostiam ob-
jektu, napr. na like Bahno je stale bahnista poda. Onymicka motivacia vlastné-
ho mena apelativhym vyznamom lexémy alebo lexém, ktoré tvoria toponymum
alebo antroponymum, mala svoj vyznam pri nominadcii, ale pri ich fungovani sa
stava irelevantnou.

Existuje vSak celd skupina antroponym, pri ktorej sa pévodna onymicka mo-
tivacia stdle uvedomuje, t. j. je este stale ,,ziva“, a preto ich V. Blanar (2009, s. 36)
nazval Zivé mend: ,Ked sa v dvojmennej sustave z (mnohych) prezyvok utvorili
priezviskd, vdaka ich dedi¢nosti sa straca ich pé6vodna motivécia. Lexikalny vy-
znam odvodzovacieho zdkladu ustupuje, stava sa irelevantny. P6vodny lexikalny
vyznam antropolexémy sa v beznej komunikacii uvedomuje pri vyrazne expre-
sivnych utvaroch, napr. Serenko, Vrestiak, Bachor, Grajzel, hoci z identifika¢ného
hladiska nie je dolezity. Ina situdcia je pri nedradnom pomenutvani. Motivacia
mien je Ziva (preto hovorime o zivych menach); napr. Subicek (,,$ubickoval, lestil
topanky*), Icika (,,bol velmi maly*“), Dollgros (,,bol v Amerike®). Pri priezviskach
sa priznak expresivnosti vztahuje na formu mena, pri nedradnych menéch sa ziva
motivacia vztahuje na pomenovanu osobu.“ V. mnohych pripadoch sa aj pri fungo-
vani zivych mien pévodnd onymicka motivacia ¢asom prestava uvedomovat (Va-
lentova, 2009 b, s. 241), a preto by bolo vhodnejsie na prvé miesto vyznamu casti
terminu Zivy klast ,netiradnost a ,,funk¢nost®. Navyse sa tento termin z oblasti
antroponomastiky postupne zacal presuvat aj do inych onomastickych disciplin
(pozri kapitolu 1.1.5).

V. Blanar (napr. Blanar — Matej¢ik, 1978, s. 31) jeden z funkénych ¢lenov zivych
osobnych mien nazval apelativny ¢len. Apelativny ¢len je sti¢astou zivého antropo-
nyma a zachovava si svoj lexikalny vyznam, ale ako samotny (jediny) funkény ¢len
zivého osobného mena nemdze byt vlastnym menom. Ak by sa to stalo, znamenalo
by to, Ze sa zmenila jeho onymicka sémantika a apelativny ¢len sa prehodnotil na
iny funkény ¢len (najcastejsie na individualnu charakteristiku). Napr. adjektivum
maly moze byt apelativnym ¢lenom, ak oznacuje vekové a genera¢né zaradenie
(Apola — matka, mald Apola — dcéra). Moze sprevadzat cloveka aj v dospelosti. Ak
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oznacuje vlastnost pomenovanej osoby (nizky vzrast), stava sa funkénym ¢lenom
individualna charakteristika (Laco Mali, Jano Mali Zanich). Tato zmena obsahu
sa prejavi aj graficky velkym zaciato¢nym pismenom.

Apelativny ¢len zivého osobného mena tvori tri vyznamové skupiny:

a) pribuzensky vztah pomenovanej osoby (tatko, mat, dedo,...). Casto sa napr.
pouziva v opisnych modeloch Zivych osobnych mien deti, napr. Jara Oberta
céra, Lojza Besedeje dieta, Mariki Hagareje sin ap.;

b) vekové a generacné zaradenie, napr. maly, mlady, mladsi vo vyzname ,,syn",
stary vo vyzname ,,otec” alebo ,,stary otec, dedko,” mlada vo vyzname ,,dcé-
ra“ ap. (mladd Kamca, stard Kamdca, mladi Milan Vaski, stari Skreciak);

c) oslovenie starej osoby (ujo, teta, pdn, pani,...) a titul (inzZinier, doktor): tetus-
ka Gasparovileje, inZinier Kunes, majster Tesdr.

Apelativny ¢len Zivych osobnych mien sa na rozdiel od inych funkénych ¢lenov
vydeluje aj graficky malym zaciato¢nym pismenom, ale je sicastou pomenovacie-
ho modelu, pretoze tvori neoddelitelnu cast zivého osobného mena, je sucastou
jeho designacie a zaroven sa vyznacuje svojou vlastnou designaciou, ktord moz-
no podla sémantickych priznakov charakterizovat ako nededi¢ny clen, ustaleny
uzs$im spolocenskym tzom, ktory poukazuje na muzského/zenského nositela, na
jeho pribuzenské, spolocenské, pripadne genera¢né zaradenie; skupiny a), b) kva-
lifikuji pomenovanu osobu podla pribuzenského vztahu; skupina c) bez vztahu
k inym osobam (Blanar — Matejcik, 1978, s. 27, 31). Nie v8ak kazdé oznacenie pri-
buzenského vztahu, vekové a generacné oznacenie a oslovenie starsej osoby alebo
oslovenie titulom mozno chapat ako apelativny ¢len zivého antroponyma. Napr.
oznacovanie pribuznych apelativami mama, otec, dedo ap. aj v spojeni napr. s rod-
nym menom alebo inym funkénym c¢lenom (dedo Jozef, totka Rackeje) v ramci
pribuzenstva sa nechape ako sucast vlastného mena. Ak viak je ustaleny uzs$im
spolo¢enskym tzom, ktory predstavuju aj nepribuzné osoby (dedinsky kolektiv,
prip. jeho cast), stava sa jeho sticastou. Graficky sa zapisuje malym zaciatocnym
pismenom, ale stdlo by za Gvahu oznacovat ho velkym zaciato¢nym pismenom
aspon v pripadoch, ked stoji na zaciatku zivého osobného mena (Stard Kamca,
Majster Tesdr ap.). Podobne V. Blanar a M. Matejéik (1978) ozna¢uju malym zacia-
tocnym pismenom aj zivé mena domov (do/u Puckdrov, k Fardrovi/u Fardra, do/u
Kovdcov na farskom); takisto napr. S. Kristof (1969, s. 74 - 78): do Gulatych. Ide
vsak o samostatné proprium, preto aspon vtedy, ked nefiguruje ako funkény ¢len
zivého osobného mena, by ho bolo vhodné pisat velkym zac¢iato¢nym pismenom,
napr. 7ivé osobné meno: Peter od Pacalov, meno domu: U Pacalov, Do Pacalov (po-
rov. Blanar — Matejc¢ik 1978, s. 127), podobne ako v predlozkovych anojkonymach
(V bahndch, Na Adamovie).

Uradné antroponymd apelativny ¢len nemaju. Pripadne by sa za apelativne
¢leny dali pokladat skratky titulov pred a za iradnym menom, ktoré st stcastou
osobného mena, alebo skratky st. (starsi), ml. (mladsi). Bolo by mozno vhodné
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rozliSovat: a) tiradné vlastné mend, pri osobnych menach je to napr. v dvojmenne;j
pomenovacej sustave krstné (rodné) meno + priezvisko (Jan Kovdc), v toponymii
Standardizované nazvy; b) oficidlne vlastné mena, ktoré sa pouzivaju vo sfére ve-
rejnej komunikacie. K oficialnym osobnym menam by mohli patrit modely s ape-
lativnym ¢lenom a dradnym menom alebo iba priezviskom (pdn Kovdc, inZinier
Kovac, Jan Kovdc st. ap.); pri toponymach by bolo mozné k nim zaradit zauziva-
né nazvy, ktoré este nemuseli byt standardizované nazvoslovnou komisiou danej
krajiny alebo sa zauzival iny ako $tandardizovany nazov. Poslednou skupinou st
spominané c) Zivé vlastné mena, ktoré sa pouzivaju v neiradnom, pripadne polo-
uradnom ¢i polooficidlnom styku, napr. pri antroponyméch sa k nim zaraduju zivé
osobné mend na dedindach, prezyvky c¢lenov skupiny v rozli¢nych mikrosociétach
a zivé obyvatelské mena (obyvatelské prezyvky) a iné Zivé alebo prezyvkové, ne-
$tandardizované nazvy pri pomenuvani abionymickych objektov.

Otdzne ostava, ¢o by bolo mozné pokladat za apelativny ¢len v toponymach,
pripadne v inych druhoch vlastnych mien. Ako apelativny ¢len nemozno hod-
notit komponent toponyma na zaklade toho, Ze sa pri nom uvedomuje jeho lexi-
kalny vyznam, pretoze pdvodna motivacia lexikdlnym vyznamom motivujiceho
apelativa, ako sme uz spominali, dnes uz nemusi zodpovedat realite. Niektoré
toponyma by sa mohli chapat ako ambimodalne nazvy, ktoré st zlozené prevaz-
ne z apelativnych komponentov, okrem tych casti toponym, ktoré vznikli z inych
vlastnych mien, napr. z antroponyma (Abov vinohrad, Abeldk) alebo z iného to-
ponyma (Tatry > Vysoké Tatry, Bahno > V Bahne, obec Abrahdm > pole Abra-
hdamske). Potom by sme ale ako apelativne ¢leny Zivych osobnych mien mohli
chapat aj iné funkcné ¢leny. Napr. aj adjektivum koktavy v Zivom osobnom mene
Koktavi Ferko, hoci ide o funk¢ny ¢len individualna charakteristika podla vlast-
nosti, alebo zivé rodinné meno Miliondri, kedze nie je motivované priezviskom,
ale apelativom a ich lexikalny vyznam sa stale uvedomuje, je ,,zivy“ ap. Otazne je,
¢i by sa za apelativny ¢len mohlo pokladat napr. iba druhové oznacenie objektu
v nazve, napr. kras v nazve Slovensky kras, republika v nazve Slovenskd republika,
liiky v nazve Nizné liky ap. Vyskytuju sa vSak pripady, ked sa toponymizovalo
druhové pomenovanie objektu ako také, napr. litka > Litka, mociar > Mociar. Za-
kladnou podmienkou toho, aby sa apelativne oznacenie druhu objektu propriali-
zovalo ako také, je, Ze plni svoje onymické funkcie. Aj podla J. Pleskalovej (1978,
s. 297; pozri aj Harvalik, 2007, s. 52) ak oznacenie slazi uzivatelom k pomenova-
niu a identifikdcii objektu a plni prislusné onymické funkcie, potom tento vyraz
funguje ako vlastné meno.

V suvislosti so stanovenim jednoznacnejsich pravidiel na pisanie velkych
a malych pismen v nazvoch sa pokusil néjst sposob na urcenie identifikacie
druhu objektu a tzv. proprialnej zlozky nazvu v ¢eskom jazyku napr. M. Benes.
Podla M. Benesa (2012, s. 169) v proprialnej zlozke pomenovania nie je prob-
lém urcit, Ze ide o vlastné meno. Nerozlisuje, kedy pri druhovej zlozke ide len
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o referen¢ny vztah (mésto Ostrava) a kedy ide o stucast vlastného mena (Severni
ledovy ocedn, Orlické hory). Tu mozno namietat, ¢i vSetky casti ndzvov okrem
druhového oznacenia mozno nazvat propridlnymi zlozkami alebo len tie, ktoré
st depropriami, t. j. vznikli z inych proprii, napr. adjektivum Orlické v nazve
Orlické hory. Napr. v nazve Severni ledovy ocedn su vsetky komponenty nazvu
deapelativneho pdévodu, hoci majt rozli¢né sémantické priznaky. Podobne v né-
zve Novd ulica nemozno slovo Novd (podobne ako cast Severni ledovy) oznacit za
proprialnu zlozku, pretoze tvoria rovnocenné apelativne zlozky propria s castou
ulica (ocedn). Mozno povedat, ze ide o nazvy, ktoré su zlozené z apelativnych
komponentov, pricom v celku funguju ako nazov jedine¢ného objektu. Kazdy
z tychto apelativnych komponentov sa vyznacuje urcitou rozdielnou designa-
ciou, pretoze maju rozli¢né motivécie, ktoré R. Sramek (1973; 1999, s. 37 — 49;
pozri aj Pleskalova 1992) zhrnul do $tyroch zakladnych obsahovo-sémantickych
kategoérii, vymedzenych otazkami I. ,, kde, odkial“ (A); II . ,,kto, ¢o” (B); III. ,,aky“
(C); IV, ,,¢i (D) Tvoria vztahovy (obsahovo-motiva¢ny) model nazvu. V pripa-
de nazvu Severni ledovy ocedn jednotlivé apelativne ¢leny odpovedaju na otazku
»kde to je? (motivacia polohou): Severni, ,aké to tam je?“ (motivacia vlastnos-
tou): ledovy a ,,¢o to je?™ (motivacia druhom objektu, bezprostredné vyjadrenie
druhu objektu): ocedn: vztahovy (motiva¢ny a obsahovy) model I + III + IT alebo
A + C + B. KedZe tieto apelativne zlozky funguji v onymickej sémantike, vy-
znacuju sa urcitymi sémantickymi priznakmi, mohli by sa oznacit za apelativne
¢leny toponyma.

Terénne nazvy, predovsetkym oronymad, maju sice apelativny povod, vznikli
proprializaciou apelativ, ale sémantiku pévodnych apelativ si uz neuvedomujeme,
pretoze vypadli z nasej slovnej zasoby, a preto sa uz nepokladaju za apelativne
¢leny a pisu sa aj vo viacclennych nazvoch velkym pismenom, napr. Velkd Magura,
Malda Magura, Spisskd Magura. Pritom slovo magura by malo byt takisto druhové
oznacenie. Z rumunciny sa na nase uzemie dostalo pocas valasskej kolonizacie
a ma vyznam ,vrch, kopec (HSSJ2, s. 245). Ina situdcia je v tom pripade, ak su-
¢astou viacslovného nazvu je vlastné meno, napr. nazvy Studend dolina > Velkd
Studend dolina, Mala Studend dolina. L. Dvon¢ (1976 b, s. 71) poukazal aj na spor-
ny pripad pri pisani velkych pismen vo viacslovnych nazvoch v struktirnom type,
ktory sa tvoril z adjektiv elipsou ur¢ovaného substantiva, napr. nazov rieky Mald
Bystrd, v ktorom sice adjektivum bystrd nie je vlastné meno vnutri viacslovného
nazvu, ale pise sa s velkym zac¢iato¢nym pismenom. V terénnych nazvoch vsak do-
chadza elidovanim urcovaného substantiva, najcastejsie ide o oznacenie druhu ob-
jektu, k proprializacii uplne alebo prechodne substantivizovaného adjektiva, preto
sa piSe s velkym zaciato¢nym pismenom, napr. Bystré, Konskd, Valasskd. V typoch
nazvov Mald Bystrd, Povazské DIhé si prvé adjektivum zachovava platnost adjek-
tiva a druhé sa pretvara na substantivum, hoci moze byt substantivizované aj pri
zachovani si adjektivneho sklonovania.
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V. Blandr (1996 a, s. 29) deli tvorenie vlastnych mien na primarne - tvorenie
z apelativnych zloziek (nazov ulice Na malej litke, mestianskeho domu U dobrého
pastiera), a sekundarne - tvorenie onymizaciou jestvujucich apelativ, napr. priez-
viska (povodné primenad) Rybdrik, Okdl, Tichy.

Anojkonymia je s apelativnou slovnou zasobou spojena ovela viac ako ostatné
druhy proprii, pretoze nielenze vyuziva pri tvoreni apelativnu slovnua zasobu, ale
pouziva aj pomenovacie postupy, ktoré st pre apelativnu slovnu zasobu typické
(Pleskalovd, 1992, s. 7). Nesidelny objekt mdze mat viac nazvov podobne ako oso-
ba ma viac mien (druhov mien), ktoré maju rozne zaklady, ale m6zu byt aj podob-
né. M. Harvalik (2007, s. 51) sa napr. zamyslal nad tym, ¢i nazvy jedného objektu,
ktoré maju rozli¢né zaklady a funguju paralelne, vobec pokladat za vlastné mena
alebo len za apelativnu deskripciu.

Kedy teda oznacenie objektu apelativom je iba jeho apelativnou deskripciou,
kedy je jeho apelativnym ¢lenom alebo apelativinym komponentom, alebo ¢lenom,
ktory tvori sucast onymickej sémantiky vlastného mena? Tento problém, ako sme
uz spomenuli, sa asi najviac tyka druhového oznacenia objektu. Je totiz potreb-
né pri hodnoteni onymického obsahu vlastnych mien odlisit designaciu vyjadre-
na onymicky kategorialnymi priznakmi od informacii, vyjadrujicich referen¢ny
vztah medzi vlastnym menom a pomentvanym objektom, pricom tieto informa-
cie m6zu mat podobu apelativa (ndzov zamestnania, pribuzensky vztah, druhové
oznacenie geografického objektu ap.), ale aj ¢isla, znacky (rodné ¢islo, ¢islo typu,
eviden¢né ¢islo motorového vozidla) a encyklopedického tdaju (vyska, hmotnost,
rozmery ap.), ktoré su rovnako prostriedkami identifikacie ako vlastné meno, ale
netvoria jeho sucast, ¢len, komponent (Majtan, 2011).

L. Garancovska (2010, s. 431; 2012) pri chrématonymach ako identifikacny
atribut stanovila obsahovy sémanticky priznak [+ ustdlenost administrativno-
-pravnym tzom], t. j. ako vlastné mena charakterizovala nazvy sérii vyrobkov
mliekarenského priemyslu podla toho, ako su zapisané v Urade priemyselného
vlastnictva SR, a potom medzi vlastné mena zaradila aj nazvy typu Acidofilné
mlieko 250 ml, Kravsky syr hrudkovy netideny, Smotana pochiitkovd 16 % , ktoré
sice znacku, typ alebo sériu vyrobku identifikuju, ale nie su vlastnymi mena-
mi, pretoZe nefunguju v onymickej sémantike. Hoci informacie o vyrobku, ktoré
maju k denotdtu referencny vztah, st sucastou onymického obsahu (Blanar, 1996
a, s. 32), platnost vlastného mena maja iba nazvy s designaciou - hierarchic-
kym suborom Specificky onymickych (generickych a diferené¢nych) priznakov
(funkcif). Ako uviedol M. Majtan (2011, s. 18), v pomenovaniach Kysld smotana
znacka Bala 10 %, Maslo s % mnoZstvom tuku Bala 100 g je vlastnym menom iba
nazov znacky Bala. Iba jeden z priznakov (funkcii) nemozno pokladat za jediny
znak proprialnosti jednotlivych komponentov vlastného mena, designaciu vlast-
ného mena tvori sibor onymickych priznakov. Za relevantny ukazovatel mozno
pokladat ich fungovanie v komunikacii, napr. nep6jdem si kapit Kysli smotanu
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znacka Bala 10 % , ale kyslt smotanu znacky Bala. V. Blanar (1996 a, s. 50) ako
jeden zo znakov propridlnosti uvadza jedine¢ny akt nomindcie (spontanny alebo
uradny), ale treba brat do tvahy aj dalsie klasifikacné kritérid proprialnej nomi-
nécie ako jedine¢ny pojem a onymicky objekt (jedine¢nost individualna a kate-
gorialna), onymicka sémantika (designacia) a nedostatok generického singularu
a pluralu.

Odpovede na otazky, ¢i apelativny ¢len maju iba Zivé osobné mena alebo
aj iné druhy vlastnych mien, ¢i mozno stotoznit apelativny ¢len s apelativhym
komponentom ambimodalnych vlastnych mien, kedy ide o apelativny ¢len alebo
komponent vlastného mena, ktory je neoddelitelnou sucastou jeho onymickej
sémantiky (designacie) vlastného mena, a kedy ide iba o informaciu v podobe
apelativa vyjadrujucu referen¢ny vztah medzi vlastnym menom a objektom, je
mozné najst v teorii vlastného mena V. Blanara. V ¢eskej onomastickej literatu-
re ma podobné teoretické vychodiska, ktoré su zalozené na funkénom chépani
vlastného mena, R. Srdmek. Apelativny ¢len sa vyznaluje vlastnou onymickou
sémantikou, ktord pozostdva zo suboru onymickych (generickych a diferenc-
nych) priznakov, pricom proprialny charakter nadobuda iba spojenim s dalsi-
mi funkénymi ¢lenmi propria. Designaciu propria (hierachicky subor $pecificky
onymickych priznakov) mozno stanovit sic¢tom designacii jeho jednotlivych
funkénych c¢lenov. Funkéné ¢leny maji antroponymad. Hovorime o funk¢nych
¢lenoch preto, lebo na rozdiel od komponentov inych druhov vlastnych mien
mozu okrem apelativneho ¢lena fungovat aj ako samostatné vlastné mena. Ape-
lativny komponent propria alebo funkéného ¢lena propria nema sice vlastnu
onymicka sémantiku, ale designacia vlastného mena alebo funkéného ¢lena
vlastného mena je utvorend z lexikdlneho vyznamu jednotlivych apelativnych
komponentov, zloziek, z ktorych sa vlastné meno alebo funkény clen sklada.
Jednotlivé komponenty vlastného mena nefungujti ako samostatné propria, ale
mozno hovorit o ich apelativnhom alebo propridlnom povode. Objekt moze byt
identifikovany aj apelativom (alebo apelativami), ktoré oznacuje napr. druh ob-
jektu, ale nie je sucastou propria, ak ide iba o referen¢ny vztah (mesto Praha, rie-
ka Dunaj, dolina Abelovd, jogurt Danone i bata Fortuna). Tvori jednu zo zloziek
onymického obsahu propria, ale nie je sucastou jeho onymickej sémantiky (de-
signacie). Do tvahy treba brat aj klasifikacné ukazovatele proprialnej nominacie.
Pri komponente alebo ¢lene vlastného mena sa da stanovit urcujici a ur¢ovany
komponent. Napr. uré¢ovanym komponentom moze byt druhové oznacenie, ur-
¢ujicim komponentom je privlastok zhodny alebo nezhodny (Adamovo pole, Staré
bahno, Tatransky ndrodny park, Slovenské ndarodné miizeum, Prazsky hrad, Ulica
odbojdrov, Ulica Schneidera Trnavského, Chrdam svitého Petra, Mestské divadlo P. O.
Hviezdoslava). Aj tu v$ak existuju vynimky, napr. pri ndzvoch narodnych parkov
(Ndrodny park Velkd Fatra). Takéto typy sa zriedkavo nachadzaju aj medzi ne-
Standardizovanymi terénnymi ndzvami, napr. Remiz Albert (vys. kéta, Zeliezovce
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LV),Ostrov Amerika (pole, Sala SE). Zvi&sa ide o pripady, ked druhové oznacenie
uz nezodpoveda realnemu druhu pomenovaného objektu, preto sa v tychto po-
dobéch uvédzaju aj v slovniku. Dal$ou vynimkou, pri ktorej sa tento onomasticky
pohlad nebral do uvahy, ako sme uz naznacili, bolo odportc¢anie Nazvoslovnej
komisie UGKK a $tandardizovanie nazvov bani, §t6lni a $acht, v ktorych sa tieto
apelativa, hoci z uvedeného hladiska ide o oznacenie druhu objektu, ktory by ne-
mal byt stc¢astou propria, zacali nesystémovo pisat s velkym zaciatocnym pisme-
nom, napr. Baria Fortuna, Bana Riifus, Sachta Méria, Sachta Gébor, Stélfia Branik,
Stolsia Michal ap., pricom typy s malym zaliato¢nym pismenom pri oznaceniach
objektov sa pokladaju za historické nézvy, porov. napr. historicky geograficky na-
zov $toliia Anna, sicasny ndzov Stoliia Anna.% Kazdé vlastné meno je potrebné
posudzovat osobitne, zistit, aké je jeho fungovanie v komunikacii, v onymickej sé-
mantike a aka je jeho onymicka platnost (hodnota, model) v prislusnej onymicke;j
sustave. Nazvy narodnych parkov nie st sucastou slovnika, pretoze vznikali umelo
a obsahuju nazvy pohori a horskych celkov, ktoré tiez nie su sucastou slovnika. Pri
nazvoch bani, §tolni a $acht sa zatial priklaname k povodnému pravopisu alebo
pri koncipovani hesiel k udajom na kartoté¢nych listkoch, najma ak nazov este
nebol $tandardizovany. Do urcitej miery pokladame tato otazku ostale za otvore-
nu (k tejto téme porov. aj Valentova, 2021). Domnievame sa, Ze sporné problémy;,
ktoré sa tykaju pravopisu zemepisnych nazvov, by nemali byt predmetom rozho-
dovania ¢lenov Nézvoslovnej komisie UGKK SR na zaklade hlasovania, pretoze
vicsina z ¢lenov komisie nie st jazykovedci, ale mali by sa predkladat kodifikacnej
a pravopisnej komisii pri Jazykovednom ustave L. Sttira SAV.

3.2.1.11. Terénne nazvy so spojkou a

Na zaciatku prac s toponymickym materidlom vznikol problém s pomenova-
niami obsahujicimi paratakticku zlu¢ovaniu spojku g, ktora spdja rovnocenné cle-
ny do viacnasobnych vyrazov, a s tym stvisiaca otazka jej uvadzania ako heslového
slova a koncipovania celej slovnikovej state. V terénnych nazvoch spojka a spaja
dva rovnocenné nazvy alebo privlastky, medzi ktorymi je zlu¢ovaci vztah. Su to
typy nazvov, ktoré sa tvoria syntagmaticky. Pri koncipovani Slovnika pomistnich
jmen na Moravé a ve Slezsku sa pod heslom A konj.” uviedli pravdepodobne vsetky
nazvy so spojkou g, ktoré sa vyexcerpovali, a v takej podobe,*® akil majui na karto-
te¢nych listkoch (dokopy ich je 162).°

66 Pozri na internetovej strinke UGKK SR vo webovej aplikicii Mapovy klient ZBGIS:
https://zbgis.skgeodesy.sk/mkzbgis?bm=zbgis&z=8&c=19.53000,48.80000#/detail/
zbgis/98/33869, cit. 16. 5. 2018.

67 R.Sramek, heslo A, dostupné na: http://spjms.ujc.cas.cz/entry/56, cit.16. 5. 2018.

68 Mame na mysli pisanie velkych a malych pismen. Podoba nazvov do urcitej miery odraza
nare¢ové hlaskoslovie. Blizéie L. Cizmarova (2010 b, s. 82).

69 Heslo A je dostupné na internete: http://spjms.ujc.cas.cz/entry/56, cit. 16. 5. 2018.
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V Slovniku pomistnich jmen v Cechdch (Matusova a kol., 2005, s. 23) sa sice na-
chadza heslo A, nejde vsak o spojku, ale o oznacenie ¢asti pozemku prvym pisme-
nom abecedy na odli$enie od dalsich ¢asti pozemkov v ndzvoch: Capata A, Zdves
A, Houdkiiv borek A, Na A. V kartotéke slovenskych terénnych nazvov sa nachadza
iba jeden doklad zo Zakladnej mapy CSSR s mierkou 1 : 50 000: odpad A (Trebi-
$ov). Je otazne, ¢i oznacenie objektu pismenami alebo ¢islicami je mozné chapat
ako sucast vlastného mena. Hoci informacie o objekte maji k denotatu referenc¢ny
vztah, su sucastou jeho onymického obsahu, platnost vlastného mena maju iba
nazvy s designaciou - hierarchickym stiborom $pecificky onymickych (generic-
kych a diferen¢nych) priznakov (funkcii) (Blanar, 1996 a, s. 32). Okrem propria
modze objekt identifikovat aj numerické a znackové pomenovanie a encyklopedic-
ké udaje o objekte (Majtan, 2011, s. 16). Podobne v uvedenych typoch nazvov
¢asti pozemkov by sme za vlastné meno mohli pokladat iba ¢asti Capata, Zdves ap.
Na druhej strane pri niektorych nazvoch, predovsetkym sa to tyka chrématonym
(najmi instuticionym, logonym a ideonym), byva casto najma ciselné oznace-
nie alebo oznacenie pismenami sucastou nazvu, pripadne ho tvori (19. slovenskd
onomastickd konferencia, 1. slovenskd aukénd spolocnost, Okresny siid Bratislava
I, AG, H + H, A & ]°), pretoze bez neho by nazov stratil zakladnu identifika¢nt
funkciu. Chotarne nazvy tieto pozemky dostato¢ne identifikuju aj bez pridaného
oznacenia pismenom. Pismend A, B, atd., ktoré oznacuju ich casti, rovnako ako
ich katastralne ¢isla, mozu vyjadrovat k objektu len referen¢ny vztah takisto, ako
udaje o mnozstve tuku alebo gramdzi pri pomenovaniach mlie¢nych vyrobkov.
Pomenovanie kanalu odpad A na mape za proprium nepovazujeme.

Anojkonyma so spojkou g, ktoré sa nachadzaji v kartotéke slovenskych terén-
nych nazvov Jazykovedného tstavu L. Stira SAV, st takmer vietko chotarne nazvy,
ktoré sa zvicsa ziskali dotaznikovou metédou v supisovej akeii alebo sa vyexcerpo-
vali z diplomovych préc. Preto je otdzne, ¢i skutocne v takejto podobe v komuni-
kacii fungovali a ¢i sa vobec maju chapat ako samostatné nazvy. Mozno ich rozdelit
do niekolkych kategorii.

Prvt a najpocetnejsiu skupinu tvoria dva rovnocenné nazvy, ktoré su spojené
spojkou a, napr. Jaréek a Morice (Sarigské Dravce SB), Poloma a Rubanica (Cho-
cholna-Vel¢ice TN), Suché a Velké (Tajov BB). Mohlo ist o dva nazvy jedného ob-
jektu alebo o nazvy dvoch objektov, ktoré sa nachadzali vedla seba. Mohli to byt
objekty rovnakého druhu (Ldny a Podskalka - pasienky v Krasnej Horke, ¢o je
¢ast Tvrdosina, NiZe furmanca a Vyse furmanca - polia, hony v Ruskove KE) ale-
bo rézneho druhu (Oznica a Horica — pole a luka v Dolnom Kubine DK, Ostred-
ky a Liiky - pole a liky v Brezne BR). Tieto nazvy vznikali aj zluc¢enim ro6znych
struktirnych typov, napr. dvoch priamych ndzvov (Hérka a Stepy, Jamy a Bariny,
Podcerkis a Mocidla), kombinaciou viacslovného nézvu so zhodou (so zhodnym

70 Blizsie o akronymickych logonymach M. Imrichova (2002, s. 48 - 54).
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privlastkom) a priameho nazvu (Bartkov griisi a Dolina, Skalka a Prostredny lin),
spojenim dvoch viacslovnych nazvov so zhodou (Dzuranova téna a Plostinsky
grun, Prostredné hony a Biela hlina), viacslovného nazvu bez zhody (s nezhodnym
privlastkom) a priameho nazvu (Padelky za humnami a Zelnice), priameho nazvu
a predlozkového nazvu (Skalka a Pod zdmkom), dvoch predlozkovych nazvov (Za
polanou a Na vipenniku) a inych typov (Zdhumnia a Biela hlina pri Kaplnke).

Pric¢iny takychto zapisov mozu byt dvojaké:

a) Pri vyskume sa do dotaznika chybne zapisali nazvy dvoch objektov ako jeden
nazov, a potom sa v takej podobe vyexcerpovali na kartotecné listky.

b) Dva rézne nazvy jedného objektu sa zapisali pomocou spojky a namiesto

toho, aby sa oddelili ¢iarkou.”
Z toho vznikol dojem, ze celé spojenie je jeden nazov. V niektorych pripadoch moze
ist o nazov honu vtedajsieho jednotného rolnickeho druzstva, ktory sa utvoril spo-
jenim dvoch poli a dostal ich nazov. Hony najcastejsie vznikali spajanim viacerych
poli a nazvy zvicsa dostavali podla jedného z tychto poli. Ak hon vznikol zluc¢enim
dvoch poli a jeho nazov sa potom utvoril z ich nazvov pomocou spojky 4, islo o ume-
ly nazov a je nepravdepodobné, ze v takejto podobe skuto¢ne fungoval v beznej ko-
munikacii. Skor mozno predpokladat, ze sa pouzival len na administrativne tcely
podobne ako napriklad dnes rozne katalogové opisné pomenovania typov vyrobkov,
ktoré nemozno vcelku hodnotit ako vlastné mena (pragmatonyma), pretoze obsa-
huju aj také prostriedky identifikacie, ktoré sice su si¢astou onymického obsahu, ale
ako sme uz spomenuli, nemaju platnost vlastného mena.

Takéto typy nazvov so spojkou a sa nachddzaju aj pod heslom A v Slovniku po-
mistnich jmen na Moravé a ve Slezsku,”” napr. Amerika a Trnkovce, Bfezi a Nddan-
ky, Zadni a U Okrouhlice, Dolni louky a Kykdlky a i. Vo vyklade sa uvadza: .V soupi-
sech se vyskytuji také zapisy ukazujici na uziti spojky a spise jen pfi pouhém vyctu
jmen za sebou nebo pfi popisu objektu, takze jejich proprialni charakter je sporny
(Cesta ke stavu, Nivam a Podhotdm v Loukové KM). O ,,ustnim® vyctu svéd<i zapis
nafe¢ni podoby jména Gajdosoj a Juticoj dilca v Nedasové Lhoté ZL, které se tyka
dvou samostatnych objektt. Spole¢nym znakem PJ se spojkou a je tésné sousedstvi
sluc¢ovanych (spojovanych) objektt a to, Ze pro tvorbu PJ jsou objekty chapany
jako jeden pojmenovavany celek. Tento princip byl vyuzit pfi tvorbé nazva trati
scelovanych za pozemkové reformy v roce 1920 a hojné pak od 50. let 20. stol. pri
hospodarsko-technické upravé katastri v ramci kolektivizace zemédélstvi. Proto
jsou cetna PJ se spojkou a umélého, administrativniho ptivodu a vyskytuji se po-
vétsiné jen v rtiznych mapovych dilech. V zivém uzu se - s vyjimkou vyc¢tu jmen
nebo citace z mapy - uziva zpravidla jen jednoho z nich.“”

71 Takéto zapisy st bezné napr. aj na katastralnych mapach z 19. stor. a prvej polovice 20. stor.
72 R. Sramek, heslo A, dostupné na: http://spjms.ujc.cas.cz/entry/56, cit.16. 5. 2018.
73 Porov. aj R. Sramek (1995, s. 235).
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KedZe spojka a sa pouzila len v spojeni nazvov dvoch, pripadne viacerych ob-
jektov a takéto syntaktické spojenie ndzvov nema proprialny charakter, v lexiko-
grafickom spracovani slovenskych terénnych nazvov sa tieto spojenia na rozdiel
od Slovnika pomistnich jmen na Moravé a ve Slezsku nekoncipuju ako jeden nazov
so spojkou g, ale rozdeluju sa na dva samostatné nazvy. Napr. terénny nazov Jarcek
a Mokice sa rozdeli na nazvy Jarcek (uvedie sa pod heslom JARCEK), Mokice (uve-
die sa pod heslom MOKICA) ap. Podobne sa pristupovalo aj pri nazvoch, ktoré uz
Standardizovala a $tandardizuje Nazvoslovna komisia UGKK SR. Napriklad nazov
pola Horka a Stepy (Chocholna-Vel¢ice TN) sa $tandardizoval na dva nézvy samo-
statnych objektov — pole Horka a pole Stepy. Nazvy Bahno a Vanisovec pri Gaspa-
rinke, Bahno a Vanisovec u rybnika u Gasparinky (s nare¢. podobou u Gesperinky)
sa pouzivaju ako variantné ndzvy lesa (Sastin-Straze SE), pricom ¢asti (nezhodné
privlastky) pri Gasparinke, u rybnika u Gasparinky sa zrejme pouzivaju fakultativ-
ne. Nazvy Bahno (rybnik, Borsky Peter — ¢ast Borského Mikulasa SE), Vanisovec
(les, Sastin-Straze SE), Vanisovec pri pustom rybniku (les, Saitin-Straze SE) st $tan-
dardizované ako samostatné nazvy. V tomto pripade sa zvyknu spéjat do jedného
celku, pretoze tieto blizke objekty sa vyznacuji podobnym mocaristym prostredim
a slatinnym biotopom, ale v beznej komunikacii najskor funguju ako samostatné
nazvy bez spojky a. Nézov liky a pasienka Pasienok a litka na Uboci (Povina KM),
ktoré sa nachadzaju na svahu kopca Ubog, sa tiez da rozdelit na nézov luky Litka
na Uboc¢i a pasienka Pasienok na Uboci. Je mozné, ze uvedend luka sluzila aj ako
pasienok a ide o jeden objekt s dvoma variantnymi nazvami. Pri nazve pasienka
v Zabokrekoch pri Martine Za postou a za cintorinom moze ist o nazov jedného
objektu, ktory sa nachddza za postou a sti¢asne aj za cintorinom, ale v tejto podobe
by sa zrejme pouzil v beznej komunikacii len ako blizsia apelativna charakteristika
polohy objektu, nie ako jeho vlastné meno. Propridlny charakter by mohli mat
dva alternativne predlozkové nazvy Za postou, Za cintorinom. Nazov role, pola Od
chotdra prvé a druhé hony (Zemianske Kostolany PD) bol zisteny pri dotaznikovej
supisovej akcii, pricom na katastralnej mape sa uviedol nazov Pri chotdri, ktory
sa vyuzival ako variantny. Je preto pravdepodobné, Ze tiez ide o spojenie nazvov
dvoch poli, resp. honov a nazov by sa mohol rozdelit na dva samostatné nazvy: Od
chotdra prvé hony, Od chotdra druhé hony.

Posesivny narecovy nazov pola Janovskie liike a zeme (Dobra Niva ZV) je vhod-
nejsie rozdelit a upravit do spisovnej podoby na Janovské liiky, Janovské zeme. Zrejme
islo o variantné nazvy Janovskie litke, Janovskie zeme, ktoré explorator zapisal pomo-
cou spojky a s elidovanym atribtitom. Zo Sobotista SE st nérecové nazvy U Cernokui
a Kutdlkii, U Cernokii a Kadle¢ikii, U Kadlecikii a Kutdlki, ktoré pomentvaja laky,
polia a pasienky podla osady, do ktorej patrili. Tieto osady pomenovali podla ich
majitelov. Tiez nejde o jeden nazov, ale o formalne spojenie dvoch predlozkovych
nazvov, pricom v druhom nézve sa predlozka elidovala, a preto je vhodné ich uviest
a upravit do podoby U Cernokov, U Kadlecikov, U Kutdlkov. Ako dva variantné ndzvy
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jedného objektu by sa dali chapat nazvy pola Popod vysokymi dielmi, Popod vrchom
(po uprave do spisovnej podoby) z vyexcerpovaného nazvu v podobe Popod Wisoké
Djeli a Wrchom (Strba PP), v ktorom sa elidovala predlozka popod.

Podobne napr. nazov laky a hory Bartkov griini a dolina (Zavadka nad Hro-
nom MI) je mozné rozdelit na paralelné nazvy obidvoch objektov Bartkov grin,
Bartkova dolina, zahrady, liky a role Pod Katrienkou a za Niznymi humnami
(Revtica RA) > Pod Katrienkou, Za Niznymi humnami, role Nad zdvozom a me-
dzi homélkami (Liptovskd Sielnica LM) > Nad zdvozom, Medzi homdlkami ap.
Nézov pasienka s rozlohou 5 ha zapisany ako Uzke a $iroké (Krpelany MT) prav-
depodobne pomentva susediace objekty (pasienky Uzke, Siroké), nie jeden velky
objekt, pretoze sotva jeden pozemok moze byt tzky a zaroven Siroky, navyse
ak dotaznikovym vyskumom bolo zistené v tejto obci aj pole s rovnomennym
nazvom. Nemozno vylucit, Ze sa pasienky mohli spojit a dostali jeden spolo¢ny
nazov. Kedze v obci takéto nazvy dnes nie st Standardizované a tieto objekty uz
v sticasnosti nemusia existovat, nebude sa dat overit skuto¢ny funkény nazov
dodato¢nym vyskumom. Pravdepodobne sa nazov v podobe Uzke a Siroké ne-
pouzival v beznej komunikacii.

Pri vd¢sine nazvov so spojkou a je podobné rozdelenie a ich pravopisné upravy
jednoduché. Pomerne lahko sa da identifikovat, ze ide o chybnu excerpciu. Napri-
klad pri vymenuvani nazvov poli z Duboviec je na kartotecnom listku uvedené:
Drapiny, Medzi vymoly, Povcelincie a Brezovd; Stoky, jamky a vrch, pricom evident-
ne ide o samostatné nazvy (napr. Stoky, Jamky a Vrch), hoci na prvy pohlad sa
mozu javit ako jeden nazov so spojkou a. Daktoré nazvy st vsak problematickejsie.
Napr. nazov hory, lesa™ Dubina a drieri (Chocholné-Vel¢ice TN) bol motivovany
prevladajucim dubovym a driennovym porastom. KedZe nejde o spojenie dvoch ob-
jektov alebo dvoch casti, mozno tu uvazovat o jednom nazve so spojkou a. Tento
nazov, ani nazvy Dubina, Drie#i nie su zatial Standardizované v uvedenej obci a je
otazne, ¢i vObec pomenovany objekt stdle existuje. V obci je na Zakladnej mape
CSSR s mierkou 1 : 10 000 zaznaceny nédzov honu Dubina. Vhodnejsie je rozdelit
nazov na dva nazvy jedného lesa Dubina, Drieri, pretoze je malo pravdepodobné,
ze sa pouzival ako jeden nazov so spojkou a.

Spojenie dvoch predlozkovych nazvov mohlo sposobit aj to, Ze respondent sa
len snazil polohu objektu lepsie opisat a presne tak sa to zaznacilo do dotaznika,
napr. Za postou a za cintorinom (Zabokreky MT), Za polanou a Na vdpeniku (Haj-
tovka SL), U dubu a za lipiny (Velké Causa PD). Vhodnejsie je chapat ich ako dva
samostatné predlozkové nazvy jedného objektu, ak vobec uvazujeme o ich propri-
alnom charaktere.

74 Horou sa oznacuje les, nie kopec, pretoze v tejto oblasti sa apelativum hora pouziva aj vo
vyzname ,les“ (porov. ASJIV/1, s. 53). Potvrdzuje to aj ten isty nazov, ktory sa vyexcerpoval
z diplomovej prace.
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V moravskosliezskom materidli sa nachadza jeden druh nazvov so spojkou
a, ktory nemozno rozdelit: ,Pojmenovani typu Cyril a Metodéj (socha v Rad-
slavicich PR), Svaty Jan a Pavel (kaple v Bru§perku FM) zachycuji obé postavy
vidy spole¢né (jako ,celek®) a tykaji se vzdy jen jednoho objektu — sochy, kap-
licky apod. (Jsou dolozena i predlozkova PJ tohoto typu: O Jdna a Pavla - s naf.
zménou u > o v predlozce -, pole v Piviné PV; U Jana a Pavla, m. ¢. v Bru$perku
FM; U Petra a Pavla, misto v Budiskovicich JH, pole v Kostelci na Hané PV).7
V slovenskom toponymickom materiali sa tento druh ndzvu nenachadza. Do-
vodom moze byt aj to, Ze nazvy soch sa zaraduju medzi ideonyma a nazvy kapl-
niek medzi eklézionyma, patrocinia. KedZe tieto nazvy nepatria do anojkony-
mického priestoru, nezistovali sa a nezaradovali sa do kartotéky terénnych na-
zvov napriek tomu, Ze boli sucastou terénnych nazvov. Pripadne ak sa aj objekt
pomenoval podla takéhoto stsosia, pouziva sa v nazve iba jedno meno v snahe
o ekonomickejsie vyjadrovanie. Napriklad pri vyskume slovenskych terénnych
nazvov v Madarsku v obci Tardo$ je nazov luky a pasienka Pri Vendeline (Pri
Vendelirie), hoci objekty sa nachadzaju pri soche sv. Vendelina a sv. Barbory.
Dve rodné (krstné) mend by sa mohli vyskytovat napriklad v ndzvoch bani,
$acht a $tolni, ale namiesto spojky a sa standardizovali so spojovnikom (Adam-
-Eva, Slovinky SN).

Dal3im typom je pomenovanie dvoch, ojedinele troch objektov alebo &as-
ti jedného objektu, v ktorom spojka a spdja zhodné privlastky. Tieto atribu-
ty mozu charakterizovat objekty alebo ich casti podla polohy: Dolny a Horny
travnik (pole, Dolna Stubna - &ast Turcianskych Teplic TR), Predné, Prostredné
a Zadné lany (pole, Zaturcie — ¢ast Martina MT), Horné a Dolné zahumnie (po-
lia, Predmier BY), Prednd a Zadnd Roven (pole, Rochovce RV), Nizné a Vysné
kosariskd (lesy, doliny, Ruskov KE); podla velkosti: Velkd a Mala strdza (pasie-
nok, Socovce MT), Maly a Velky Diel (pole, Su¢any MT), Maly a Velky Buchlov
(les, Oslany PD); podla poradia: Prvé a Druhé vrdta (skaly, Belusa, Belusské
Slatiny PU), Prvd a Druhd novina (pasienok, Kolbovce SP); podla veku: Sta-
ry a Novy Medokys (pole, Jahodniky - cast Martina MT) a podla vlastnosti:
Horné a Krdtke liky (pasienok, Tlmace LV). Spojka a, ktora spaja viacnasobny
privlastok, sa mo6ze nachadzat aj v inych $truktarnych typoch terénnych nazvov,
napr. Hornd a Dolnd Misovie dolinka (vrch, Vratky MT), Na Horné a Dolné
Soli¢né (pole, Val¢éa MT), Vysnd a Niznd rozhladna prv Meselatov (hon, Ruskov
KE). Rovnaké typy uvadza aj Slovnik pomistnich jmen na Moravé a ve Slezsku:
Horni a Spodni konec, Predni a Zadni horka, Malé a Velké koriské, Staré a Nové
dily, Uzké a Siroké &tvrté. Aj tieto typy nazvov je mozné rozdelit, napr. Dolny
a Horny travnik > Dolny travnik, Horny trdavnik, ktoré sa uz potom nekoncipuju
pod heslom - spojkou A.

75 R.Sramek, heslo A, dostupné na: http://spjms.ujc.cas.cz/entry/56, cit.16. 5. 2018.
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Poslednym typom je pomenovaci, vztahovy (obsahovy) model D,’® ktory vy-
jadruje posesivitu, napr. Pankeje a Kubeje zdhrady (zahrady, Dolna Ves ZH). Ob-
jekt mohli pomenovat zvicsa podla sucasného alebo predchddzajiceho majitela.
Uvedené zahrady vlastnia dvaja majitelia. Aj tu je mozné nazov rozdelit a upravit
do spisovnej podoby: Pankovie zdhrady, Kubovie zdhrady. Podobne mozno rozde-
lit na dva rovnocenné nézvy aj nazov honu v Hornej Porube IL Mlyndrove a Curi-
kove Zdlanie, ktory bol pomenovany podla byvalych majitelov asi povodnych poli,
alebo luky v Cerveniku HL Sedliacka a Hoferskd sihota > Sedliacka sihota, Hoferskd
sihota.

Specifickym pripadom je nazov, v ktorom sa spajajt dve vlastnosti objektu. Pri-
klad Uzké a Siroké ctvrté zo Slovnika pomistnich jmen na Moravé a ve Slezsku nie je
problematicky, pretoze na dva objekty poukazuje nielen to, Ze logicky jeden objekt
nemoze byt tzky a zaroven $iroky, ale aj velké pismena v obidvoch adjektivach. Za
uvahu stoji nazov pasienka Horné a krdtke liiky, ktory je v kartotéke slovenskych te-
rénnych nazvov jediny svojho druhu, pretoze mo6ze pomenovat vlastnosti objektu,
ktory sa nachddza v hornej, vyssie poloZzenej casti a sucasne je kratky. KedZe je tiez
malo pravdepodobné, ze takyto nazov skuto¢ne fungoval v beznej komunikacii,
mozno ho rozdelit na dva variantné nazvy pasienku: Horné liiky, Krdtke litky alebo
do jedného nazvu Horné krdtke liiky s dvoma postupne rozvijajucimi atributmi.

Ojedinely je pripad, ked spojka a spdja dva zhodné atributy v predlozkovom
nazve pola Od chocianskeho a neverického chotdra po neverickii cestu (Slazany ZM).
V prvom rade je otazne, ¢i ho vobec chapat ako vlastné meno alebo len ako apela-
tivnu charakteristiku objektu. Navyse na excerpénom listku je uvedenych niekolko
Cisiel parciel, na ktorych sa toto pole nachddza. Kedze viac informacii nemame
a nateraz nemozno overit, ¢i skuto¢ne toto pomenovanie plni proprialne funkcie,
priklaname sa k apelativnej charakteristike a do slovnika sme ho neuviedli. Ak
by sa tento typ klasifikoval ako nepriamy predlozkovy nazov vztahového modelu
A (podla polohy k inému objektu), mohol by sa uviest bud ako nézov so spojkou
a, alebo by sa mohol rozdelit na dva alternativne nazvy jedného objektu: Od cho-
Cianskeho chotdra po neverickii cestu, Od neverického chotdra po neverickii cestu.

Problematické sa mozu zdat predlozkové nazvy, v ktorych sa spojkou a spa-
jaju dve predlozky s protichodnym vyznamom, napr. NiZe a vyse mocovskej cesty
(Velky Cep¢in TR), Pod a nad sadom (Radosovce SI). Dalo by sa to chépat tak, ze
sa tak pomenuvaju rozsiahle objekty, ktorymi prechadza cesta, v druhom prikla-
de sad, pripadne vedu subezne s nimi a nachddzaji sa vzhladom na tieto objekty
v roznych polohach. Prijatelnejsie by bolo vysvetlenie, Ze p6vodne su to nazvy
dvoch objektov rovnakého druhu, ktoré boli chybne zapisané, preto by bolo azda
vhodnejsie rozdelit ich na dva nazvy: Nize mocovskej cesty, Vyse mocovskej cesty;

76 K charakteristike vzahovych modelov pozri R. Sramek (1973, 1999), J. Pleskalové (1992,
s. 110).
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Pod sadom, Nad sadom. Platilo by to aj pri nazve strane a cesty, v ktorom spojka
a spaja predlozky v nezhodnom privlastku: Cesta pod a nad Mdidokys (Jahodniky
— ¢ast Martina MT) > Cesta pod Mddokys, Cesta nad Mddokys.

Na apelativno-propridlnej hranici stoja predlozkové terénne nazvy, ktorymi
sa objekt pomentva nepriamo pomocou jeho zaradenia do okolitého terénu, a to
vacsinou popisom okolia, v ktorom sa objekt nachadza. J. Pleskalova (1978, s. 296)
uviedla, ze v tychto pripadoch nie je hranica medzi apelativami a propriami ostra
a neda sa vzdy jednoznacne urcit, ¢i prosty popis objektu je alebo nie je vlast-
né meno, pri¢om rozhodujticu tlohu zohravaji onymické funkcie. Cim je pred-
lozkovy nazov dlhsi a obsahuje viac slov, tym sa viac priblizuje skor k apelativnej
deskripcii ako k statusu vlastného mena. Podla V. Blanara (1996 a, s. 14) nevyhnut-
nou strankou nomindcie je prijatie a ustdlenie mena aspon uzs$im spolocenskym
uzom. Bez poznatku, ¢i skuto¢ne takyto nazov plni Specificky onymické funkcie, je
alebo bol ustaleny aspon urcitym uz$im spolocenskym uzom, sa neda jednoznac-
ne zaradit. Okrem vys$$ie spominaného nazvu pola Od chocianskeho a neverického
chotdra po neverickii cestu by sme do tejto skupiny mohli zaradit aj dalsie typy
chotarnych predlozkovych nazvov, ktoré pomentvaju objekt na zdklade okolitych
objektov, napr. Od hrabu az do doliny (Tekovska Breznica ZC), Popod skalu az do
Suhinca ku pordaéskemu chotdru (Nizné Slovinky - cast Sloviniek SN), Od ladickej
cesty az po maloslaZiansky chotdr (Slazany ZM), Od prvého zdvoza po druhy (Par-
tizanska Lupca LM) a i. Do tejto skupiny by sa dali zaclenit napriklad aj nepriame
predikativne nazvy, ktorymi sa pomentva objekt podla nejakej udalosti (Kde sa
Certovi vrece roztrhalo, Kde Pala stali), napriek tomu sa tieto vetné nazvy zaraduju
medzi proprid, pretoZe spliajti svoje proprialne funkcie rovnako ako iné typy né-
zvov (porov. Majtan, 1972; 1996, s. 28).

K pomenovaniam, ktoré balansuju medzi apelativami, apelativnou deskrip-
ciou a propriami a obsahuju spojku a, sa radia aj typy predlozkovych nazvov (aj
predlozkové konstrukcie ako nezhodné privlastky) charakterizujtce objekt pomo-
cou dalsich dvoch susednych objektov, medzi ktorymi sa nachadza, napr. Medzi
malym a Gocalovych mociarom (Bilkove Humence SE), Medzi hradskou a jarkom
(Podluzany LV), Medzi hatami a vodami (Gemerské Teplice RA), Medzi Rudavou
a kandlom (Hlboké SE), Diely medzi kandlom a potokom (Dubnica nad Vahom
DN). Predlozka medzi v tychto pripadoch vyjadruje priestorovo polohu objektu
vzhladom na iné objekty, ktoré ho obklopuju alebo st umiestnené z obidvoch su-
sednych stran, a preto nemozno nijako spojku a z tychto nazvov odstranit. Ak
predpokladame, Ze su to vlastné mena, ktoré funguji v komunikacii a spinaju za-
kladné onymické funkcie podobne ako vetné typy nazvov, jediné z vyexcerpova-
nych pomenovani so spojkou a by sme ich zaradili v tejto podobe do slovnikového
spracovania slovenskych terénnych nazvov a uviedli v zozname nazvov aj pod hes-
lom - spojkou A. Napriek tomu stale nemozno jednoznacne zaclenit ani tento typ
pomenovani anojkonymickych objektov medzi propria a s urcitostou potvrdit, Ze
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boli prijaté a ustalené uzsim spoloc¢enskym tzom a skutoc¢ne fungovali v komuni-
kacii a plnili $pecifické onymické funkcie, prip. tento stav pri niektorych je platny
aj v sucasnosti. Rovnako by mohlo ist len o opis objektu pomocou apelativ a/alebo
nazvov okolitych objektov, ktorym sa informatori snazili pri terénnom vyskume ¢o
najvernejsie identifikovat objekt. KedZe ich status nie je napriek vSetkému tplne
jasny, zaradili by sme ich do prechodnej skupiny medzi propriami, ktoré maju ony-
micky obsah (designdciu), a apelativhym alebo apelativno-propridalnym opisom
(charakteristikou, deskripciou pomocou apelativ a proprii), ktory je tiez prostried-
kom identifikdcie objektu, poskytujicim informadcie o objekte, ale presahuje ramec
vlastnych mien. Takyto apelativny alebo apelativno-proprialny opis moze tvorit
len referen¢ny vztah medzi vlastnym menom a objektom, byt sicastou onymicke;
sémantiky, ale nemusi byt vlastnym menom.

3.2.1.12. Regulativ hierarchickej postupnosti

Jednu zo zésad, ktora sa uplatnuje pri standardizacii geografického nazvoslo-
via a pri Gprave terénnych nazvov, I. Hornansky (2012, s. 151) nazval ,,regulativ
hierarchickej postupnosti®. Znamena to, ze ak nazov niektorého geografického
objektu je ,zdkladom pre tvorbu fyzicky spribuzneného geografického objektu
vo forme urcitého derivatu, uz standardizovana podoba nazvu vychodiskové-
ho geografického objektu musi byt re§pektovana i v nazve spribuzneného ge-
ografického objektu (tamze). Do tejto definicie by bolo vhodné v¢lenit nielen
problematiku derivatu, ale aj nazvu, ktory vznikol tzv. transonymizaciou alebo
skor transonymiza¢nou nomindciou,” ¢o znamena, ze nazov jedného objektu
by sa preniesol do nazvu nového objektu bez formalnej zmeny nazvu (samota
Bacin > pole Bacin, nazov obce Oslany > nazov katastralneho tzemia Oslany).
Hoci sa takato zasada nenachadza v Smernici na standardizdciu geografickych
ndzvov, pri $tandardizacii sa zohladnuje napriek tomu, Ze moze byt pri nazvoch
katastralnych tzemi v rozpore so zasadou v ¢l. 5 v 10. bode (s. 24): ,Nazvy ka-
tastralnych tzemi sa zvacs$a utvaraju v zhode s ndzvami obci alebo casti obci
a inymi $tandardizovanymi geografickymi nazvami, napr. Cerveny Kamer, Sta-
ra Kremnicka, Remeniny. Ak nazvy obci a ¢asti obci nie st gramaticky spravne
utvorené, chyba sa neprenasa na nazov katastralneho zemia, ale ndzov sa vhod-
ne upravi.“ Napriklad podla nare¢ovej podoby s asibildciou d > dz miestnej ¢asti
Tvrdosina Medvedzie sa reStandardizoval nazov katastralneho uzemia Medvedie
na Medvedzie. 1. Hornansky (2012, s. 152 - 154) poukazal na niekolko prikladov,
kde tato zasada nebola dodrzana, pretoze sa aplikuje nejednotne. Mohli by sme
k nim zaradit aj nazov katastralneho zemia Oslany.

Miestne nazvy najstarSieho typu so systémovou priponou -any vznikli z oby-
vatelskych mien zakoncenych na priponu *-jane (kostol > kostoljane > Kostolany),

77 K uvedenym terminom pozri blizsie I. Valentova (2012).
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pri¢om sa prehodnotila pévodna morfematicka struktura, napr. voz-o-kan/i na Vo-
zok-any (Krajcovic, 1968, s. 92). Nazvov tohto typu je vela, napr. Brodzany (ludia
zijuci pri brode), Vysocany (ludia usadeni na vysine), Piestany (ludia s pribytkami
postavenymi na piesku). Casto sa tvorili od osobného mena vlastnika (feudala),
napr. Cereniany (ludia prislichajtci Cereriovi’®) (Uhldr, 1967). Spoluhlaska pred
priponou sa palatalizuje, makei, napr. brod — Brodzany (d > dz), klak” - Klacany
(k > ¢), osobné meno Bystrik (Uhlar, 1967, s. 159) — Bystricany (k > ¢), osobné
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Vyklady vzniku nazvu Cerefiany st aj iné. Podla S. Ondrusa (2000, s. 178 — 183) obyvatel-
ské meno, z ktorého nazov vznikol, stvisi s apelativom cereri slovanského-indoeurdpskeho
povodu s vyznamom ,rybarska siet, ¢o by potvrdzoval aj fakt, ze obce Ceriti, Cerariany,
Cerenéany lezia na nivach riek, potokov, pri¢om uviedol aj vyznamy ,,ohrada, pletivo, ,.¢ast
pece (mreza, rost), a analyzoval vyskyt a vyznamy tohto apelativa v inych slovenskych na-
re¢iach a v slovanskych jazykoch, ako aj ndzory na jeho etymoldgiu (porov. aj Stawski et al.,
1976, s. 155 - 156). Motivaciou vzniku ndzvu Cereniany bolo podla S. Ondrusa to, Ze dedi-
na lezala pri rieke, na brehoch ktorej sa robili ploty, ohrady, aby voda nepodmyvala brehy
a neodnasala zeminu. Iny ndzor na motivaciu vzniku ndzvu mal R. Kraj¢ovi¢ (KRs, 2008,
s. 91), podla ktorého apelativum ceresi malo vyznam ,skalny hreben hory, skalny vrchol®
(porov. aj ML, s. 12) a utvorilo sa od apelativa cer ,,skala, kamenny vrchol hory“ priponou
-et1 ako v slove hreberi, takze ho chapal skor ako geograficky termin. Ndzov hornonitrianskej
obce Cereriany je podla R. Krajéovica (tamze) z obyvatelského mena Cereriane — obyvatelia
byvajuci nedaleko mensieho névrsia so skalnatymi vrcholkami, teda ide o obec s horskym
chotdrom (s nadmorskou vyskou 204 - 1102 m) nedaleko pohoria Vta¢nik. Rovnaki mo-
tivaciu vyznamom apelativa Ceresi ,horsky hreben® uviedol aj L. Kiss (KL1, s. 321, s. v. Cse-
renye). K tomuto vykladu sa priklonili aj autori Historického slovnika slovenského jazyka
(HSSJ1, s. 206). V ceskej onomastike vsak A. Profous (1947, s. 282) vykladal nazov obce
Cefeny z osobného mena Cefen, t. j. ,ves Cefent, t. j. Cefenovy rodiny*, hoci vzhladom na
pahorkatinovy terén obce sa pripusta aj apelativny povod toho ndzvu (Svoboda — Smilauer,
1960, s. 149; Maleninsk4, 1998, s. 23). Slovenskd obec Ceretiany lezi v strede Sirokej kotliny
a vrch Vta¢nik a iné kopce so skalnatymi utvarmi su od nej relativne vzdialené, preto podla
nasho ndzoru nemozno uplne vylucit ani Uhlarovo vysvetlenie vzniku nazvu z osobného
mena Cereii a jednoznaéne tvrdit, Ze nazov obce vznikol len z apelativa cereri s vyznamom
»skalny hreben hory, skalny vrchol®, ako uviedol Z. Babik (2020, s. 232). Ak aj zaklad nazvu
tvori apelativum Cereri, urcite samotny nazov nevznikol priamo z neho, ale z obyvatelské-
ho mena od neho odvodeného bud z apelativa ceresi alebo z osobného mena Ceresi. Ak
ide o vyklad ojkonyma z obyvatelského mena na -any, vychodiskom je isty druh osobného
mena. Ci je toto obyvatelské meno proprialneho alebo apelativneho povodu, je v slovniku,
kde sa ide pri vyklade nazvu k predchadzajicemu stupnu (v tomto pripade pri vyklade
ojkonyma k obyvatelskému menu), irelevantné (blizsie o nazve Cerehany Valentova, 2023
c). Pri zistovani vzniku nazvu nemozno vychddzat len z formalnej stranky a vidiet len ety-
mologiu vychodiskového apelativa. Okrem lingvistického statusu je nutné brat do Gvahy aj
onomasticky status vlastného mena, t. j. pozerat na vlastné meno ako prvok daného druhu
onymie, na onymicku, nie apelativou sémantiku, na onymick motivaciu alebo na tzv. pro-
pridlne pomenovaci motiv a na mimojazykovu stranku toponyma. Analyzovat ndzory na
povod miestnych nazvov vsak nie je cielom lexikografického spracovania anojkonymie, ale
ojkonymie.

Vo vyzname ,,stromovy porast alebo kriky krivého vzrastu s nerovnymi kmenmi, konarmi
(lesik v mokrom teréne, kosodrevina na vrcholoch hor a pod.)“ (Kraj¢ovi¢, 1993, s. 60).
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meno Sokol (< sokol; Stanislav, 2008, s. 46) — Sokolany a aj osol - Oslany (I > [).%°
V starSom obdobi vyvinu jazyka stala pred touto priponou aj mékka hlaska v, kto-
rd v dal$om vyvine zanikla, o ¢om svedc¢ia stredoslovenské narecové podoby naz-
vov Kraloviny, Gotoviny, Sloviny so samohlaskou d v pripone -dny (Habovstiak,
1966). Pripona -an tiez sluzi na tvorenie obyvatelskych mien, vlastnych (Bystrica
— Bystri¢-an, ¢ > ¢) alebo vSeobecnych (mesto — mest-an, st > $t).

Podoba nazvu hornonitrianskej obce Oslany zapada aj do toponymického kon-
textu Gizemia, v ktorom sa nachadza vo vicsej alebo mensej vzdialenosti od nej via-
cero dedin s ndzvami tohto typu, napr. Cereriany, Bystricany, Zemianske Kostolany,
Brodzany, Skacany, Chynorany, Bosany, Topol¢any. Tvar s mdkkym I'v nazve Oslany
je v stllade s vyvinom hlaskoslovia, v minulosti s pravidlami spisovnej slovenciny
a so stavom v miestnom nareci, kde sa hlaska I'vyslovuje v susednych obciach
na sever od Oslian, pretoze az tam siaha vyslovnost ['v stredoslovenskom nareci.
V. Uhlar (1967, s. 158) sice podotkol, ze Oslanci ako ,mestania“ uz I'nevyslovuja,
ale na druhej strane zase uviedol, Ze ,,vyslovnost Oslany azda zachycuje najstarsi
zapis obce z 1. 1293, ked' v obchddzke majetkov klastora v Klizi sa spomina Hozlem
(namiesto Osld; po I'bolo dlhé 4)“

Vo vseobecnosti sa uznava nazor, Ze osadny nazov Oslany je tzv. zamestnanecky
nazov, ktory sa utvoril z pomenovania ludi, ktori sa starali o osly, alebo z pomenova-
nia povoznikov, prievoznikov tovarov na osloch (oslania) (porov. Uhlar, 1967, s. 158).
R. Krajc¢ovi¢ (2005, s. 207) uviedol, ze tam kedysi bola prepriahacia, odpocinkova
stanica, zastavka na ceste na sever do horského okolia Prievidze pre nalozené povozy
i osly, a preto nézov vznikol z pomenovania [udi, ktori boli povinni v sluzbach kralov-
ského dvora starat sa 0 odpocivajiice tazné zvierata, o osly a iste aj o iné tahune.

Vlastné mena su sucastou slovnej zasoby a ako jej sucast maji svoju Standardi-
zovanu (kodifikovani) podobu, ktora je registrovana v kodifika¢nych priruckach. Je
v8ak prirodzené, Ze maju svoje lexikdlne, slovotvorné, gramatické, hlaskové ¢i zvu-
kové osobitnosti, o ktorych podotkol M. Majtan (1989 a, s. 11), Ze by bolo nespravne
hovorif o vynimkach, ale o $pecifickej vlastnosti vlastnych mien. Specifické séman-
tické priznaky a funkcie su sucastou obsahovej stranky vlastného mena. Vlastné
meno a jeho podobu ovplyviuju nielen jazykové, ale aj mimojazykové faktory, napr.
historické, politické, ekonomické, nabozenské, socidlne, psychologické a spolocen-
ské, ktoré formuju nielen jeho vznik, ale aj fungovanie v spoloc¢enskej komunikacii.

Mozno povedat, Ze urcité spoloc¢enské vplyvy sposobili zmenu $tandardizacie
nazvu Oslany na podobu Oslany. Pravdepodobne velmi priehladny slovny zaklad
osol v nazve motivoval vznik zivého, netradného alebo tzv. prezyvkového nazvu
Somadrovce, ktoré evidentne nepdsobi lichotivo pre obyvatelov obce. Dosledkom
toho vzniklo niekolko Iudovych etymoldgii, aby sa vyvratil spominany odborny
povod nazvu obce, a tym aj zmysluplnost expresivneho zivého nazvu. Malo prav-

80 Blizsie o pripone -any pozri napr. V. Uhlar (1987), J. Spal (1958).
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depodobny je napr. vyklad, Ze nazov obce sa utvoril od pomenovania vyrobcov
osiel na brusenie nozov, kosakov, kds z apelativa osla alebo z osobného mena Osol,
resp. Oslej, ktoré spochybnoval aj V. Uhlar (1975, s. 209, pozn. 7), a to rovnako
ako motivaciu nazvu obce starostlivostou jej obyvatelov o oslov: ,, Ak by pri pome-
novani osady bolo byvalo prvotnym zamestnanecké meno (vyrobcov osiel alebo
prievoznikov, ktori vo velkom dochovévali osly na prepravu tovaru, teda osliarov),
ocakévali by sme nazov v prislusnom tvare, teda Osliare, porov. Zemliare, Stitdre,
Dechtdre, Tuhdre, ale aj Psiare, Rybdre a iné podobné. Zviera osol (podobne aj kon)
bolo vzacne, a teda aj osobné meno Osol (obdobne Koria) nebolo casté (pozri aj
Uhlar, 1967, s. 158 — 159). Upozornil na to, Ze nazov obce mohol byt pévodne
Osla a ze v susednych Velkych Uherciach je Osli vrch, pricom sa viac raz v r. 1825
i v sicasnosti pise Oselny vrch. V. Uhlar (1975, s. 208; 1980, s. 194) zistil rozne
dalsie ludové etymologie, napr. ze sa nazov utvoril podla nazvu potoka Sland, hoci
takto pomenovany potok sa na okoli nenachadza, ale miestny ucitel vraj ucil, ze
nazov vznikol z predlozkového spojenia ,,0 Slanom*. Dalsi ludovy vyklad sa opiera
o scelovanie poli do honov a Sirokych lanov po¢as minulého rezimu zo spojenia
»ovsa lany“. Pre obyvatelov je urcite lichotivy, ale naivny pévod v nazve Oslava-
ny ako miesta slavnych ludi, ktori si zaslazia, aby ich oslavovali. Pravdepodobne
z dovodu obratit pozornost od motivacie nazvu slovom osol, t. j. od expresivneho
prezyvkového nazvu, s ktorym st spojené psychologické pohnutky, sa obyvatelia
snazili vyriesit situaciu zmenou ortografie osadného nazvu.

Nazov obce Oslany bol v roku 1995 zmeneny na Oslany,®' ¢im sa kodifikoval
nazov, ktory nebol v stlade s jazykovym systémom a jeho vyvinom, pricom sa vy-
mykal z toponymického kontextu. Nazov Oslany vSak mala obec uz pred rokom
1973 (Majtan, 1998, s. 217). Takato nespravna Standardizacia nazvu podla V. Uh-
lara (1967, s. 159) prebehla v dosledku prihliadnutia na miestny tzus: ,,V iradnom
nazve Oslany sa nepravom re$pektuje miestna terajsia vyslovnost obyvatelov tohto
mestecka s [ v koreni, hoci je to v rozpore so spisovnym hlaskoslovim® Pravdepo-
dobne kritika zo strany jazykovedcov spdsobila, ze od roku 1973 az do roku 1995
bol uz nazov obce Oslany. V minulosti aj niektoré iné obce zakonéené na topofor-
mant -any mali uradny nazov so spoluhlaskou I Napriklad E. Jona (1968, s. 254)
a L. Dvonc¢ (1975, s. 215) upozornovali na nespravne podoby nazvov obci Gbelany,
Sulany, ktoré dnes uz maju $tandardizované podoby Gbelany, Malé Sulany a Velké
Sulany.

Rovnomenny nézov katastralneho tzemia Oslany vsak ostal roky bez po-
v$imnutia. V snahe zjednotit ho s nazvom obce podala obec Oslany na katastral-
ny odbor Okresného uradu v Prievidzi podnet na zmenu nazvu. Nazvoslovna
komisia UGKK SR rozhodla na zéklade uvedeného ¢l. 5, 10. bodu Smernice na

81 Naézov obce Oslany bol zmeneny Uznesenim vlady SR z 18. 4. 1995, ¢. 258, s uc¢innostou od
1. 7. 1995 na Oslany.
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Standardizdciu geografickych ndzvov a neodporucila restandardizovat nazov ka-
tastralneho uzemia Oslany, kedze kodifikovany nazov obce Oslany nie je sprav-
ny. Kedze zakon je najvyssia autorita, vyssia ako uvedena smernica, podla zako-
na Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 215/1995 Z. z. o geodézii a kartografii
v zneni neskorsich predpisov by sa vsak mal nazov katastralneho tzemia $tan-
dardizovat v podobe Oslany podla dnes platnych PSP (2013), vyhlasenych Mi-
nisterstvom kultury SR za kodifika¢na prirucku a obsahujici rovhomenny nazov
obce Oslany (s. 563), s ktorym by mal byt nazov katastralneho tizemia v stlade.
Nézov Oslany mozno podla sucasnej platnej kodifikacie spisovnej slovenéiny po-
kladat za nespisovny.

Aby sa podobné chyby neopakovali, do smernice sa zaclenil regulativ hierar-
chickej postupnosti a vylucila sa formulacia: ,,Ak nazvy obci a Casti obci nie su
gramaticky spravne utvorené, chyba sa neprenasa na nazov katastralneho tzemia,
ale nazov sa vhodne upravi.“ Nazvy katastralnych tzemi nie st sucastou digitalnej
databazy a slovnika, ale v ostatnych terénnych nazvoch sa vyskytuju aj také, ktoré
st odvodené od sidelnych nazvov a tie sa upravuji podla regulativu hierarchickej
postupnosti.

3.2.2. Frekvencia terénnych nazvov

Frekvenciu jednotlivych terénnych nazvov, t. j. pocet zistenych vyskytov rov-
nakych nazvov na tzemi Slovenska v rozli¢nych obciach oznacuje dolny ciselny
index za terénnym nézvom, napr. Bahno,_, Pod bahnom,.

3.2.3. Usporiadanie terénnych nazvov

Lexikografické rozdelenie terénnych nazvov do troch zakladnych skupin je
podla posesivity: I - bez formalneho vyjadrenia posesivity (Andrejka, Crchla,
DIhé, Spandolina, Pri agdcikoch), I1 - posesiva osobného mena adjektivneho
typu (vyjadrené genitivom substantiva), ktoré su nesklonné (Ambroziho liika,
Kruckiho liika, aj nazvy s elidovanych uré¢ovanym ¢lenom, napr. Abafiho), III -
posesivne adjektiva odvodené od osobnych mien, prip. od vSeobecnych mien
0s0b so vztahom k jednotlivcovi na sufixy -ov, -ova/-ovd, -ovo, -in/-in, -ina/-
-ind, -ino alebo k rodine, t. j. kolektivne posesivne adjektiva so sufixami -ovie
(-ove, -eje, -oje, -0jo, -ovych, -ovéch, -oviech, -éch/-ech, -och, -é/-e); -ych/-ych,
ktoré su tiez nesklonné. Zakladné ¢lenenie podla posesivity je netypické a po-
sesiva osobnych mien adjektivneho typu su ovela zriedkavejsie ako typy nazvov
v ostatnych skupinach, preto by bolo vhodnejsie zaradovat ich skor do posled-
nej skupiny. Pre jednoduchsiu komparaciu slovenského toponymického mate-
rialu s moravskosliezskym v digitalnej databaze a v slovniku sa v§ak ponechalo
toto ¢lenenie v sulade s brnianskou koncepciou.
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V ramci skupin I, II, III st nazvy usporiadané podla toho, ¢i heslové slovo
je v nazve v hlavnom pomenovacom vztahu (pred znackou ¢) alebo vo vedlaj-
$om pomenovacom vztahu (za znackou ¢). Vo vedlajSsom pomenovacom vztahu
st zhodné a nezhodné privlastky. Napriklad v nazve Litka na bahne predlozko-
vé spojenie na bahne je vo vedlajSom pomenovacom vztahu, litka je v hlavnhom
pomenovacom vztahu, v nazve Tesdrska agdcina je vo vedlajlom pomenovacom
vztahu atribut tesdrska ap.

Terénne nazvy su v ramci hlavného a vedlajsieho pomenovacieho vztahu zo-
radené podla $trukturnych typov. Pismeno a oznacuje bezpredlozkové nazvy, pis-
meno b predlozkové nazvy. V rdmci pismen a, b sa najprv uvadzajui jednoslovné
nazvy (Adamovka, Debra, Kopanice, Podlipa, Zdluzné), potom nazvy so zhodou,
zhodnym privlastkom (Certov kopec, Slané bahno), nazvy s nezhodnym privlast-
kom (Bahno pod Poliankou) a ostatné typy nazvov, napr. nazvy so zhodnym a ne-
zhodnym privlastkom (Slané Bahno od Uninskeho), nazvy so spojovnikom (Adam-
-Eva), ale aj determinované nazvy s vetou (Stard masa, kde sa ruda liala) ¢i nepria-
me vetné nazvy typu Kde Pala stali, Kde Golibu zabilo.

Prvé sa uvadzaja singularové, potom plurdlové nazvy (oddeluju sa bodkociar-
kou), napr. Chrib; Chriby alebo Za hrbom; Medzi hrbmi, V hrboch. Pre vlastné meno
ako pomenovanie jedine¢ného objektu je prirodzené jednotné ¢islo, singular, ale
napriek tomu velké mnozstvo geografickych nazvov ma podobu mnozného disla,
pluralu. Gramatické ¢islo vSeobecne v toponymach nie je gramatickou kategériou
v pravom slova zmysle, ale stalo sa kategoriou lexikalnou, vyuziva sa ako lexikalny
(slovotvorny) prostriedok, ktory moze byt i v tom istom mikroareali diferencujicim
¢initelom, napr. Dolina — Doliny, Selce sg. — Selce pl. (Majtan, 1996, s. 17). Pluralo-
va koncovka sa v onomastike hodnoti ako topoformant a pluralizacia sa povazuje
zo zvlastny slovotvorny postup (Sramek, 1976; Pleskalova, 1992, s. 33). Geografické
nazvy sa na rozdiel od vacsiny apelativ mozu pouzivat iba v tvaroch jedného ¢is-
la, nazvy singuldrového typu maju iba tvary jednotného ¢isla, z nazvov pluralového
typu sa tvoria iba tvary mnozného ¢isla (okrem vynimiek v konstrukciach s uzko vy-
medzenym obsahom, napr. Magury — vrch s ndzvom Magura), a preto si toponyma
v zasade singularia tantum a pluralia tantum (Majtan, 1996, s. 17). Na druhej strane
pluralovou formou sa neraz pomentva ten isty objekt, ktory pomentiva aj singula-
rova podoba (Javorina - Javoriny, V kiite - Kiity), plurdlové formy sa pouzivaji ako
variantné podoby vedla singularovych (Blanar, 2005, s. 29).

Dvojclenné a predlozkové nazvy so zhodnym privlastkom maju urcujuici ¢len
(zhodny privlastok) a ur¢ovany clen usporiadané aj podla motivacie a oddelené
lomkou, napr. Malé/Velké bahno (v hesle BAHNO), Cerestiovd/Gastanova/Hrus-
kova aleja (v hesle ALEJA // ALIJA // ALE]), Adamov hrb/les/potok/vrch (pri hesle
ADAM).

Vychodiskom pri uré¢ovani motivécie a jej triedenia bola $tadia V. Smilauera
Tridéni pomistnich jmen (1972). Nazvy do jednotlivych skupin zoraduje pocitaco-
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vy program na zaklade Specialnych kédov v digitalnych formularoch, ktoré ozna-
¢uju syntakticku strukturu nazvov. Tuto kategorizaciu s malymi upravami prevzala
brnianska a nasledne aj slovensk4 koncepcia z prazskej koncepcie (porov. Cizma-
rova, 2010 b, s. 83).

3.3. Druhy objektov a ich frekvencia

Stipis druhov objektov, ktoré oznacuju terénne nazvy v Casti 1, sa uvadza v cas-
ti heslovej stati s ¢islom 2. Usporiadané st podla frekvencie v ramci rovnakych
skupin ako v casti 1. Pocet pomenovanych objektov podla frekvencie udava dolny
¢iselny index za druhom objektu, napr. poleSO, lesZI, 11’1ka1 » pasienokg.

Niektoré druhy objektov na kartote¢nych listkoch sa upravuju. Druhy objek-
tov, ktoré sa zaznacili v mnoznom ¢isle, naznacuju, ze ndzvom sa pomenuvaju
viaceré blizke objekty rovnakého druhu, napr. liiky, polia ap. Do digitalnej karty
(nasledne aj v heslovej stati) sa uvadzaju v jednotnom c¢isle (liika, pole). Niektoré
druhy mo6zu byt oznacené synonymnymi lexémami, ktoré mozu mat spolo¢ny
zaklad, napr. pastva, pastvina, pasienok, pastvisko, pasa, preto sa vsetky zapisuju
len tou z nich, ktora sa ustalila v apelativnej geografickej terminolégii — v tomto
pripade pasienok. Objekty ako kamen, skala, zoskupenia skal, skalnaté utvary
ap. sa z uspornych dovodov oznacuju iba ako skala. Moze ist o odlisné lexémy
s rovnakym vyznamom, napr. hora, hdj, les. V$etky objekty sa zapisuju ako les,
pretoze lexémy hora, hdj, les oznacuja lesny porast, len kazda z nich je typicka
pre inu oblast. Lesny porast sa oznacuje ako hora v stredoslovenskej a casti za-
padoslovenskej oblasti, hdj sa sporadicky vyskytuje na celom uzemi Slovenska
najma tam, kde nie st ihli¢naté lesy, prip. agatovy porast; pomenovanie les je
typické pre najjuznejsiu cast zapadoslovenskych néreci, v podobe les najmi pre
vychodné Slovensko (AS] IV/2,s. 60; IV/1, s. 53). Substantivum hora moze ozna-
¢ovat dva rozne druhy objektov: 1. vdacsiu plochu stvisle porastent stromami,
les; 2. vacsiu vyvySeninu nad rovinou, kopec, vrch, obycajne porasteny stromami
(SSJ1, s. 506). Pri niektorych druhoch objektov nejde tplne o synonymné ter-
miny, napr. ordcina, rola, pole, hon, napriek tomu sa zapisuju ako pole, pretoze
vzdy ide o uréity druh hospodarsky obrabanej pody, ktory sa odlisuje prevazne
velkostou. Napr. rola ma vyznam ,,¢ast ornej pddy, pola (oddelend od inych poli
brazdami), na ktorej sa pestuju polnohospodarske plodiny*, slovo hon ma zasta-
rany vyznam ,cast chotara, rola, zdhon“ a ako polnohospodarsky termin ma vy-
znam ,,¢ast pola, na ktorej je zasadena alebo zasiata urcita plodina®, ordcinou sa
oznacuje pole, ktoré je prave zorané (SSJ1 - 6). Hony vytvarali jednotné rolnicke
druzstva scelovanim viacerych poli, pricom zvycajne dostavali nazov podla jed-
ného zo spojenych poli. Oracina nie je druh objektu. Kopec, pahorok sa oznacuje
ako vrch, zlabina ako zlab, strdn ako svah podla geografickej terminoldgie. Nie
vzdy moze byt aktudlny aj druh objektu, ktory sa uviedol na kartote¢nom listku,

120



3.4. Lokalita

pretoze nazov, ktory napriklad v ¢ase vyskumu oznacoval pole, dnes moze ozna-
¢ovat laku, ktord vznikla na mieste pola.

Pri niektorych vyexcerpovanych nazvoch sa druh objektu neuviedol. Niekedy
ide iba o nedostato¢ne vyexcerpované udaje, ale castejsie st to nazvy z clankov,
star$ich diplomovych préc alebo z inych publikacii, v ktorych sa konkrétny druh
pomenovaného objektu nezistoval. V pripade, ak sa uz neda zistit, o aky druh ob-
jektu ide, v stlade s brnianskou koncepciou sa uvadza ako druh objektu miesto.
Zviacsa vsak ide o urcity druh hospodarsky vyuzivanej pody (pole, luka, pasienok,
les ap.), ktory je na listkoch oznaceny skratkou chot. (= chotarny nazov). Ako druh
objektu sa niekedy uvadzalo neurcité miesto v teréne, napr. ,,jarok so stromami na
juhozapad od obce® alebo ,,povrch flySového pieskovca z juzného okolia Barde-
jova“ ap. Ako miesto sa zapisuju aj zriedkavé nazvy polnych ciest alebo ich casti.

V heslovych statiach, ktoré obsahuju 1 - 5 nazvov, sa Casti 1 a 2 spajaji, nazvy
sa neskracuju a uvadza sa lokalita, napr. 1+2 I a Bahnisko pole Kameni¢na KN,
Bahnisko luka, pasienok, pole Vaniskovce BJ, Bahnisko miesto Tul¢ik PO; Svinské
bahniskd pole Orechova Potén DS b Na bahniskdch pasienok Sol VT; 1+2 I a Ada-
movec les Vrbovce MY, Adamovec dolina Kociha RS, Adamovec pole Malé Lednice
PB b Pod Adamovcom pole Zilina ZA (Zadubnie). Digitalny slovnik umoziiuje
zostavit heslo s takymto podrobnym rozpisom aj pri heslovych statiach, ktoré
obsahuju 6 a viac nazvov, pouzivatel ma moznost vyberu. Heslova stat, v ktorej
sa terénne nazvy a druhy objektov uvadzaju osobitne (casti 1 a 2), je uspornejsia
vzhladom na moznosti publikovania v klasickom printovom vydani.

3.4. Lokalita

Lokalita v podobe nazov obce a skratka okresu, napr. Batovce LV, prip. v za-
tvorke sa eSte uvedie ¢ast obce, ktora v minulosti bola samostatnou obcou, napr.
Batovce LV (Jalaksova), sa uvadza za terénnym nazvom pri heslach s 1 - 5 vyskyt-
mi heslového slova v nazvoch. Pri heslach so 6 a viac vyskytmi heslového slova
v terénnych ndzvoch st mozné dve verzie hesla. Uspornejsia verzia je bez uvedenia
lokality a je urcena pre tlaceny slovnik. Digitalny slovnik obsahuje aj verziu hesiel,
v ktorych je pri kazdom nazve uvedena lokalita.

3.5. Vyklad

Vyklad s lexikdlno-sémantickou a slovotvornou analyzou a interpretaciou
sa nachddza v Casti heslovej stati s ¢islom 3. Ma povahu stru¢ného a usporné-
ho komentara. Pri niektorych vyznamnejsich alebo na nazvy bohatsich heslach
moze mat podobu o nieco $irSie koncipovaného komentara, ktory sa usiluje
o komplexny rozbor terénnych ndzvov, pricom sa zameriava na lexikalnu jed-
notku v terénnom nédzve zhodnu s heslovych slovom. Poukazuje sa na jazykové
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i mimojazykové suvislosti, ktoré mohli viest k vzniku nazvov. Zahfna stru¢na
slovotvornt, resp. nazvotvornu analyzu, etymoldgiu, motivaciu, $truktiru na-
zvov, zistené narecové varianty a jazykové zvlastnosti s koncentraciou vyskytu,
pripadne odkazy na literatiru. Ak si zname, uvadzaju sa iné variantné nazvy
jednotlivych objektov.

Vyklad sa za¢ina objasnenim povodu, vyznamu a druhu vychodiskového apela-
tiva alebo propria v nazve, ktory je zhodny s heslovym slovom, a uvedenim slovo-
tvornych prostriedkov, toponymickych formantov. Vzhladom na viaceré moznosti
interpretacie pri vymedzovani slovotvornych zakladov (topolexém) a formantov
(topoformantov) pri slovotvornom rozbore sa pouziva morfologicka analyza, napr.
bahno + -ov-k-a (pri hesle BAHNOVKA). Morfematicky ¢lenené topoformanty sa
uvadzaju v zakladnej podobe N sg.

V slovencine je pre tvorbu vztahovych adjektiv z nazvu krajiny, obce a inych
zemepisnych nazvov zakladna pripona -sky, jej najcastejsi variant je -ky, resp. -cky.
Ak sa za variant poklada tvar -cky, treba vychadzat z predpokladu, Ze koncové -c
slovotvorného zékladu splynulo s priponou -sky a dalo tvar -cky (Nemec + -sky
- nemecky), alebo ze koncové -s slovotvorného zakladu splynulo s priponou -sky
(rakus + -sky - rakusky) (Horecky, 1959, s. 150). J. Horecky preto uviedol (tam-
ze), ze ide o zavisly variant, a preto bude jednoduchsie hovorit o tvare -ky, ktory
je po slovotvornych zakladoch zakoncenych na -¢, -k, -s. V Slovniku slovenského
jazyka (SS]6, s. 308) sa v Casti o pridavnych menach odvodenych od miestnych
nazvov pise, Ze sa tvoria priponou -sky (po dlhej slabike -sky), -(c)ky (po dlhej slabike
-(c)ky) alebo dlh$ou priponou -iansky/-ansky. Dalej sa uvédza, ze pri odvodzova-
ni pridavnych mien z nazvov niektoré pripony odpadavaju, ale vynimoc¢ne ostava
pripona -ec (Rajec > rajecky). V pripade pripony -0k, -k(y) sa strieda spoluhlaska
k so spoluhlaskou ¢ (Hrddok > hrddocky, Zamky > zamocky, Vrutky > vrutocky)
a pridavné mena z nazvov zakoncenych na -ka, -ica, -ice sa tvoria priponou -(c)
ky (po dlhej slabike -(c)ky), napr. Litka > liicky so striedanim (alternaciou) k/c,
Bystrica > bystricky, Kosice > kosicky. Novsia jazykovedna literatira uvadza pri tvo-
reni adjektiv z podstatnych mien (i vlastnych mien) priponu -ky ako formantovy
variant, pricom koncové c alebo s sa interpretuje ako stcast slovného zakladu a ako
alternanty v alterndcii nekorelovanych konsonantov k/c, resp. ch/s, napr. zobrdk >
Zobrdc-ky, valach > valas-ky, Cech > ces-ky (Sokolovd, 1995, s. 28; Furdik, 2004,
s. 40; Olostiak a kol., 2015, s. 646 — 648). A. Zavodny (2011, s. 145) pri tvoreni
privlastnovacich typov vodnych nazvov (hydronym) podotkol, Ze v ndzve Hdjnické
jazero za Cast pripony v privlastku hdjnické nemozno pokladat hlasku c, pretoze je
sucastou slovotvorného zakladu (porov. hdjnik/Hdjnik). M. Majtan (2014, s. 38)
pri charakteristike priezvisk podla povodu uviedol, Ze priezviskd z pridavnych
mien utvorenych z osadnych ndzvov priponami -sky, -(c)ky vznikali velmi ¢asto.
Vzhladom na nejednoznacné uvadzanie pripony -ky sa vo vykladovej ¢asti hesiel
v tvare vztahovych adjektiv uvadza pripona -ky morfematicky ¢lenena ako -(s)k-y
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(BISKUPICKY Biskupice + -(s)k-y, AMERICKY Amerika + -(s)k-y, ADAMEC-
KY Adamec + -(s)k-y), aby sa zdéraznilo, Ze povodne islo o priponu -sky, pri¢om
spoluhlaska s splynula s koncovou alternovanou spoluhléskou slovného zakladu.

Morfematické ¢lenenie pripon kolektivnych posesivnych adjektiv, ktoré su roz-
manité najma v stredoslovenskej oblasti, sa uvadza podla M. Majtana (1996, s. 26):
-ov-ie, -0j-e, -0j-0, -€j-e, -6, -ych, -ov-ych. Zistené narecové tvary sufixov kolektiv-
nych posesivnych adjektiv sa uvadzaju aj s lokalitou, napr. kolekt. poses. adj. so
suf. -¢ (Adamé liky, Na Adamé) v Mojtine PU, -e (Adame zadky) v Pruzine PB,
-0j-e (Adamoje dolinka) v Abelovej LC, -ech (Adamech dolina) v Hubine PN, -éch
(Adaméch) v Podkylave MY (heslo ADAM).

Zachytené narecové podoby nazvov, ktoré nie st zhodné so $tandardizovanymi
nazvami alebo s nazvami upravenymi podla zasad standardizacie, resp. spisovné-
ho pravopisu, sa uvadzaju v zjednodusenej fonetickej transkripcii vo vykladovej
Casti hesla v zatvorkach za $tandardizovanymi podobami, napr. Abranovskd hora
(Abranovska hura), za nare¢ovymi podobami sufixov alebo s kvalifikatorom ndr.
Zistené narecové zakoncenia v deklindcii sa uvadzaju s prislusnym padom, cis-
lom, prip. aj rodom, s nazvom v nare¢ovom tvare v zatvorke a s lokalitou vyskytu
so skratkou okresu, napr. G sg. -6 (Do agdcé koncom) v Gemerskych Tepliciach
RA, I sg. -on (Nad agason) v Hrachove RS, I pl. -i (Pod agdci) v Zvolenskej Slatine
ZV. Podla J. Mattsovej (2020, s. 456) uvadzanie ,,Judovych® podob vykladovu cast
hesla znac¢ne zatazuje. D6vod, preco sa rozhodlo pre takéto uvadzanie narecovych
poddb, je vysvetleny v kapitole 3.2.1. Na druhej strane J. Matasova (2020, s. 456)
ako negativum vidi to, Ze sa napr. pri hesle Adamovsky vo vyklade neuvadza, ze
medzi dokladmi st aj substantivizované adjektiva. Typy nazvov, ktoré st substan-
tivizovanymi adjektivami, resp. skor by bolo vhodnejsie hovorit o nazvoch, ktoré
vznikli elipsou ur¢ovaného druhu (porov. Majtan, 1996, s. 23), su véeobecne zna-
me, ¢asté a vyskytuju sa v mnohych heslovych statiach, ide o systémovy sposob
vzniku ndzvov. Upozornovat na ne vo vyklade kazdej heslovej state, v ktorej sa
tento typ nachddza - to by bolo zbyto¢né pretazovanie vykladovej ¢asti.

Povod a slovotvorné prostriedky odvodenych apelativ a proprii sa uvadzaju
v zatvorke za danym apelativom alebo propriom (prip. aj s odkazmi na literataru),
napr: Zo subst. agaciarer, agacdren (< subst. agdac + -iar-eni/-dr-en) (heslo AGA-
CIAREN // AGACAREN); Z OM (P) Adamik, Addmik (< K Adam + -ik/-ik) (heslo
ADAMIK // ADAMIK). Pévod motivujicich apelativ a proprif sa vzdy neuvadza
alebo sa iba naznaci, hlavne ak je mozné vyhladat si ho v inej literattre, pripadne
sa uvadza len stru¢ne s odkazom na literatiru. Vacsia pozornost sa venuje povo-
du vyznamnejsich terénnych nazvov alebo dnes uz neznamej, resp. menej znamej
apelativnej lexike. Vyznam sa uvadza iba pri narecovych, archaickych, zastaranych
a cudzojazycnych slovach, pripadne ak je nazov motivovany iba urcitym vyzna-
mom viacvyznamového slova alebo ak ide o menej znamu lexému, resp. lexému
na okraji slovnej zasoby.
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Pri nazvoch, ktoré sa utvorili z osobnych mien, sa v niektorych pripadoch
nedd jednoznacne urcit druh osobného mena, ak sa to explicitne neuvadza na
kartote¢nych listkoch, lebo moze ist o netradné rodné (krstné) meno, priezvis-
ko, prezyvku, zivé meno alebo primeno. Vo viésine pripadov ide o priezvisko.
Ak je predpoklad, ze sa terénny nazov utvoril z priezviska, uvedie sa pred osobné
meno skratka OM (P). Pri nejasnom, neurc¢itom pdvode nazvu sa poévod neuva-
dza. Pravdepodobnost pdvodu sa zdorazni skratkami alebo slovami: pravdep.,
mozno, azda, alebo sa vo vyklade sa uvedie: Neznamy povod. Ak je viac moz-
nosti povodu nazvu, uvadzaju sa vsetky, pripadne aj ludové etymolégie, pricom
autor hesla vyjadri na ne svoj nazor, prip. pochybnosti ¢i moznost pravdivosti
informacii oznadi slovami: udajne, pravdep. Vo vyklade sa uvadzaju aj iné in-
formacie, ktoré mozu byt relevantné, napr.: Pravdep. ide o nazov jedného pola,
ktoré sa nachadza v katastralnych uzemiach oboch obci.

Po bodke moze nasledovat zemepisna charakteristika, v ktorej sa uvadza oblast
alebo oblasti frekventovanejsieho vyskytu nazvov s heslovym slovom, napr.: Ojedi-
nely vyskyt v strsl. a vsl. oblasti, Iba v zéhor. oblasti, ap. Pri heslach s 1 - 5 nazvami
sa geograficka charakteristika neuvadza, prip. len vtedy, ak s nazvy koncentrova-
né v urcitej oblasti.

3.6. Mapy

Pocitacovy program umoznuje pri kazdom hesle ukazat arealové rozsirenie na
niekolkych typoch map. V digitalnej verzii slovnika na internetovej stranke sa po-
uzije zobrazenie na mape okresov a na mape spolo¢nosti Google pri kazdom hesle
(mapy €. 4, 5). V kniznej podobe slovnika sa pouzije pri vybranych heslach mapa
okresov. Pocitacovy program umoziuje zobrazovat aj na inych mapovych pod-
kladoch, napr. na fyzickej mape, mape katastralnych uzemi, mape vodnych tokov
a povodi, ktoré mozu sluzit na vyuzitie aj pre iné vedné discipliny. Napriklad na
mape vodnych tokov a povodi je mozné sledovat proces osidlovania pozdlz vod-
nych tokov.
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4. Typy hesiel

4.1 Zakladné hesla
4.1.1. Hesla s 1 - 5 dokladmi terénnych nazvov

Pri tomto type hesla sa zlucuju polozky z casti 1 a 2. Spolu sa uvadza nazov
objektu, druh objektu a lokalita.

BAHIENCE, plt. [-HE-]

1+2 I a Bahience pole Senica SE, Bahience pole Borsky Mikulas SE (Borsky Peter),
Bahience pole Gajary MA, Bahience ltka, vrch Kostoliste MA

3 Zo subst. bahno + -ie-n-c-e. TN oznacuju bahnité miesta. Vo vSetkych lokalitach
je nar. Bahence.

BAHNOVKA, f.

1+2 I a Bahnovka liika Lov¢ica-Trubin ZH; Bahnovky les, pole Batovce LV (Jalak-
$ova), Bahnovky mociar Zemberovce LV, Bahnovky miesto Kusin MI

3 Zo subst. bahno al. P Bahno + -ov-k-a. TN oznaluji v Zemberovciach LV mo-
¢iar s mnozstvom bahna, v Lov¢ici-Trubine ZH $trkovito-pieskovita lika podla
P majitela.

4.1.2. Hesla so 6 a viac dokladmi terénnych nazvov

BAHNO ,, n./m.*

11a Bahn037; Bahnd35; Cupové bahno, Malé/Velké bahno, Hrubé bahno, Slané
bahno, Staré bahno, Zhrnuté bahno, Urbdrske Bahno, Marhdtovo Bahno, Sturdiko-
vo bahno, Kozie bahno, Panské bahno; Malé/ Velké bahnd, Hrubé bahnd; Bahno pod
Poliankou, Bahno pri Gasparinke, Bahno u rybnika u Gasparinky, Slané Bahno od
Uninskeho; Bahnd od hdja b Do bahna, Na bahnez, Na bahno, Nad Bahnomz, Pod
bahnom » Pred bahnom, Pred Bahnom, Pri Bahne3, U bahna3, \% bahnez, V Bah-
ne, Za bahnom pZa Bahnom; Na bahndchS, Na Bahndch, V bahndch, Za bahnami3
¢ a Zadny Vanisovec u Bahna; Mociare pred Bahnom, Flaky za bahnom; Vrch ba-
hien, Vrch bahna 111 a Bahnovo ¢ Bahnov jarok b Pod Bahnovie brehom

2 a pole, les , ltka , pasienok, miesto,, vys. kéta, mociar,, dolina, vrch, Zlab
b polels, lesg, 11’1ka7, miesto,, pasienoks, vys. k(’)ta3, Vrch2 4 a les, luka, miesto, mo-
Ciar, pasienok, pole b pasienok

82 Podla J. Mattsovej (2020, s. 457 — 458) sa v hesle nevyjadruje, zZe je osobné meno aj v tvare
poses. adj. a rodinného mena. To je vSak uz vyjadrené v tom, Ze heslova stat obsahuje ¢ast
11, v ramci ktorej sa uvddzaju nazvy obsahujuce poses. adj. vratane kolektivnych poses. adj.
Osobitne na ne poukazovat este aj pri heslovom slove alebo vo vykladovej ¢asti (ak nemaja
doloZzent nare¢ovu podobu), by bolo redundantné (blizsie pozri v kapitole ¢. 3).
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4.2. Zlozené hesla

3 Zo subst. bahno. TN oznacuju vlhké, mokré, bahnité, mocaristé miesto, kde
mdze byt radelina. V obci Stefanov SE sa v poli nachadza zriedlo siri¢nato-Zivi¢nej
jodovej vody, vo Vlkolinci RK miesto s moc¢idlami (kde sa mocil Ian). TN Zhrnuté
bahno pomenuva povrch flySového pieskovca v juz. okoli Bardejova. Nazvy Bahno-
vo, Bahnov jarok v Lov¢ici-Trubine ZH sa utvorili z P Bahno. V obci sa P Bahno
v 1. 1995 vyskytlo 20-krat (DP) a nachddza sa v nej aj luka s nazvom Bahnovka
podla majitela. Kolekt. poses. adj. so suf. -ech (Pod Bahnech brehom) v Nemso-
vej TN. L pl. -och (U bahnoch) vo Vysnych Remetach SO, I sg. -em (Za bahnem)
v Kostolisti MA a N pl. -7 (Za bahni) v Labe MA. « TN sa nachadzaju v zsl., hlavne
v zéhor. oblasti, vdac¢sie zoskupenie je na Liptove, miest. v strsl. a vsl. oblastiach.

Pocitacovy program umoznuje zIucit polozky z casti 1 a 2, aby sa uvadzal pri
kazdom nazve druh objektu a lokalita, aj pri heslach, ktoré obsahuju 6 a viac dokla-
dov terénnych nézvov. DalSou vyhodou digitdlneho spracovania je, Ze pre knizné
vydanie je mozné vytvarat hesla s komprimovanymi podobami nazvov v casti 1,
resp. v spojenych castiach 1 a 2 za i¢elom skratenia heslovych stati, napr.:

ADAMOVSKY , adj.’

11a A-kd, A-ké, ¢ A-ky kiit, A-ké nivky/polesie, A-ky les, A-kd kopanica

2a less, pole » llika3 ¢a lesz, miesto, pole, vrch

3 Z OM Adam + -ov-sk-y. TN z obci Gbely SI a Brodské SI vznikli z ndzvu samoty
Adamov + -sk-y. TN Adamovské, Adamovské polesie, Adamovsky les v Gbeloch SI
su variantné nazvy lesa. « Ojedinely vyskyt v strsl. a v zahor. oblasti.

4.2. Zlozené hesla

V heslach, ktoré su zlozené z viacerych heslovych slov, sa na prvé miesto dava
spisovné slovo alebo st heslové slova usporiadané abecedne, napr. ak nemaju spi-
sovnu podobu.

4.2.1. Heslové slova oddelené jednou lomkou

V heslach, ktoré maja oddelené heslové slova jednou lomkou, st slova (apelati-
va alebo propria), z ktorych sa mohlo utvorit slovo v nazve. V niektorych zriedka-
vych pripadoch sa slovo v nazve nenachadza v N sg. a mohlo sa utvorit z viacerych
apelativ alebo zvycajne z viacerych morfologickych variantov priezvisk.

83 Podla J. Matusovej (2020, s. 458) sa neuvadza v tomto hesle skuto¢nost, ze medzi dokladmi
st substantivizované adjektiva. Tato skuto¢nost sa v§ak neuvadza pri ziadnom hesle. Pou-
kazovanie na v§eobecne zname systémové sposoby tvorenia jednotlivych typov nazvov by
zbytocne zatazovalo vykladovu cast (blizsie pozri kapitolu ¢. 3).
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4. Typy hesiel

BAK /| BAK | BAKA | BAKO,, m.

1 I a Bak b Pod Bakom, Pred Bakom; Nad Bakovie II b U Bakov III a Bakovz, Ba-
kovd,,, Bakovo, ¢ Bakova jama, Bakov hdj/sad/vrch, Bakovo Humience, Bakova
studienka; Bakove kosiare, Bakovie sddky, Bakove zeme,

2apole , vrchﬁ, lesz, pasienokz, lika, pasienok, vys. kota b polez, chotdr, les ¢ a lu-
ka o pole n dolina, les, miesto, sad , vinica, vrch, vys. kota

3 Z OM Bak, Baka al. Bako. Kolekt. poses. adj. so suf. -ech (Bakech sddki) v Bosaci
NM a -éch (Nad Bakéch) v Bzinciach pod Javorinou NM.

4.2.2. Heslové slova oddelené dvoma lomkami
Do zlozenych hesiel s dvoma lomkami s ako spoluhesla zaradené:

a) morfologické varianty vyznamovo zhodnych substantiv:

ALEJA_, f. // ALIJA, f. [ALI(J)A] // ALEJ . f.

1Ta Alej3, Aleja, Alija » Alije; Hornd aleja, Dlhd/Krdtka/Sirode alija, Prva alej,
Krizna aleja, Obrdzkovad alej, Cerestiovd alej, Cerestiovd alija, Gastanovad alej,
Gastanovd/Hruskova aleja, Jabloniovd alej, Agdtovd alej, Agdtovd/Brezova aleja,
Malinova alej, Malinova aleja, Orechovd alija, Brestovskad aleja, Kutska alej, Kuitska
aleja, Plaveckd alej, Plaveckd aleja, Podpldstska alej, Podpldstska aleja, Srankovnd
aleja, Gréfska alej, Mdsiarska aleja, Postmajstrova alej, Padenkovie alija, Visridko-
va aleja; Krizne aleje; Alej za kastielom, Druhd Ceresinkovd aleja, Prvd Ceresinkova
aleja, Za alejou od Halmesa b Na aliji, Nad alejouz, Pri aleji3, Za alejou3; Medzi
alejami ; Pri hruskovej aleji, Za Ceresfiovou/hruskovou alejou ¢ a Noviny pod alejou
2 a miesto,, polelz, less, vys. kota » lﬁkaz, vrch b pole7, VYySs. k(’)ta7, miesto ¢ a pole
3 Zo subst. aleja, alija, alej. TN oznacuju objekty, v kt. sa nachadza cesta al. chod-
nik lemovany stromoradim, al. rad stromov. Pri predlozkovych TN v ich blizkosti.
Druhovym ozna¢enim miesto st znacené cesty, chodniky al. ich casti, kt. lemu-
ju stromy, ale aj samotné aleje, prip. len uréité miesto v teréne so stromoradim.
V Hornom Dubovom TT pl. Alie, v Chudej Lehote BN je t. TN pola Aleja s va-
riantnymi TN Alia, Priehon, Olejka, v Hajskom SA ma pole variantné TN v nar.
podobe Alia, Alej za kastielom, Za kastielom, Za kastielom staré hostdki, v Z&hori
(vojensky zavod) MA cesta Plaveckd aleja i Alej, miesto Podpldstska aleja i alej.
I. sg. -1i (Novini pod alejii) v Stupave MA. Subst. alija, alia v TN sa $t. na aleja.
« Vidsie zoskupenie v jzsl. a tek. oblasti, inde ojedinely vyskyt.

b) hlaskové varianty cudzich slov, ktoré sa rézne adaptovali a mozno ich hodnotit
aj ako samostatné prevzatia:

AKOS, m. [A-, A-] Il OKOS, m. [-0S, -08]

1+2 I a Akos miesto Vrable NR, Akos pole Ivanka pri Nitre NR, Okos miesto Moj-
mirovce NR, Okos pole Ivanka pri Nitre NR
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4.2. Zlozené hesla

3 Z mad. OM Akos al. z mad. adj. akds (< pov. slovan. aké vo vyzname ,,objemova
miera 41,97 az 58,6 litrov“ + mad. adj. suf. -0s), ktoré oznacuje start mierku ob-
jemu, al. z mad. verba akdz ,urcovat objem suda, resp. tekutiny nachadzajucej sa
vsude“ (MEK1, s. 18). Pole v Ivanke pri Nitre NR ma §t. TN Okos, variantné ndzvy
st Okés, Akos, Na Urminskom.

AGAT,,m. I AGAC,,m. [-C, -C, -S]

11a Agdc,, Agdt,, Agdty.; Vysoké agdty; Agdc za mlynom b Pri agdte,, U agdta, (V)
agdte; Do agdcov, Do agdtov, Ku agdcom,, Medzi agdtmi, Nad Agdcom, Nad agdtmi,
Pod agdc¢mi,, Pod agdtmi,, Pri agdcoch,, Pri agdtoch,; Pod hustymi agdtmi; Do agd-
cov koncom ¢ a Stoky od agica

2a pole7, les » ldka, miesto b poleB, 11'1ka3, lesz, pasienok ¢ a pole

3 Zo subst. agdt, agd¢. TN oznacujui miesta s vyskytom stromu al. kra z rodu
agat (Robinia), oby¢. agat biely (Robinia pseudoacacia). V Kosickej Polianke
a v Novacanoch KE v podobe s ¢ namiesto ¢, ¢ (Gu agacom). V Hrachove RS
v podobe so § namiesto t, ¢ (Agds). V Unine SI pole s TN U agdta ma variantné
nazvy Dielce u hradskej, U vyhona. Vo Varine ZA nazov lesa v podobe Agate s eli-
dovanou predlozkou v, variantny nézvov je Agdty. V Ulanoch nad Zitavou NZ
Agac, Agac za mlynom mozu byt variantné nazvy jedného pola. N pl. -e (Agate)
v Ratkovskom Bystrom RA, G sg. -6 (Do agdcé koncom) v Gemerskych Tepliciach
RA, Isg. -on (Nad agason) v Hrachove RS, I pl. -i (Pod agdci) v Zvolenskej Slatine
ZV, -y (Pod hustima agdti) s nar. variantnym TN Pod hustima agdtiki v Ciferi T'T,
-ami (Medzi agdatami) v Secovskej Polianke VT, -oma (Pod agdtoma) vo Vysokej
nad Uhrom MI a v Giraltovciach VT. ¢ Csl. vyskyt, hlavne v juz. oblastiach.

c) niektoré slovotvorné heteronyma, varianty a dublety:

AGACIAREN, f. Il AGACAREN, f.

1+2 I a Agaciaren les Neverice ZM; Borodova agacdreri les Pata GA, Forgdcova
agaciareri les Neverice ZM, Plafovskd agacdreri pole Cechy NZ

3 Zo subst. agaciaren, agacdren (< subst. agdac + -iar-eni/-dr-en) ,miesto, kde rastu
agaty, agatovy porast®. V Nevericiach ZM Agaciarer a Forgdcova agaciarer su prav-
dep. variantné nazvy toho istého lesa.

AGATINA  f. [-TI-, -CI-] Il AGACINA , . [A-, HA-]

11 a Agdcina,,, Agdtina ; Agdciny; Tesdrska agdcina, Platovskd agdcina, Platov-
skd agdtina; Balatomské Agaciny; Agdcina nad Veselou, Agdcina nad zdhradami,
Agacina nad zdahradou, Agacina pod Poliackou b Nad agdcinou, Nad agdtinou,
Pod agdcinou, Pri agdcine, Pri agdtine, V agdtine, Za agdcinou; Medzi agdacina-
mi, Medzi Agacinami; Nad Tkdcovou agdcinou ¢ a Zdvrt v Agdcindch; Kopdle pri
agdacine
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2ales , pole ,
4 a miesto, pole
3 Zo subst. agdtina, agdcina (< subst. agdt, agdc + -in-a) ,agatovy les, porast®
V Lov¢ici-Trubine ZH nar. Hagacina, s asibilovanym c (< #) v Kalisti SK, v Kva-
kovciach VT (Agacina), v Sedliskach VT (U agacirie) a v Malej Domasi VT (Pri
agacirie). V Sisove BN variantny nazov Agdtcina (pravdep. chybny z4pis na mape).
« Vicsie zoskupenie v nitr., tek. a jstrsl. oblasti.

miesto,, luka,, pasienok,, vy3. kéta, b pole,, miesto,, pasienok,, les

d) pravopisné podoby osobnych mien (priezvisk), z ktorych sa terénne nazvy
utvorili alebo st ich sucastou:

ADAMKO, m. [l ADAMKO, m.

1 IIT a Adamkov,, Addmkov, Adamkovd,, Adimkovd ¢ Adamkova mldka

2a lﬁka3, pole,, les,, miesto, vrch, vys. kota ¢ a les

3 Z OM Adamko (< K Adam + -k-0). St. TN lesa v Hornej Marikovej PB je Adam-
kov, variantny TN je Addmkov podla P povodného majitela Addmka a Pagatiov.
V Trenc¢ine TN Adamkova i Addmkova podla OM Adam, resp. hypok. podoby
Adamko cloveka, kt. mal v panskom hajiku postavenu hajoviu. Vrch Adamkov
v Javornikoch sa nachddza v katastralnych tzemiach obci Horna Marikova PB
a Papradno PB.

ARVAIm. [l ARVAJ m.

1+2 I ¢ a Arvaiho lika ldka Reviica RA III ¢ a Arvajovie dolinka les Turcianske
Jaseno MT (Horné Jaseno)

3 Z P Arvai, Arvaj (< mad. podoba Arva krajového ndzvu ,Orava“ + -i). Kolekt.
poses. adj. so suf. -e (Arvaje dolinka) v Turc¢ianskom Jasene MT. Majitel luky
v Revicej RA mal P Kukla, ale zmenil si ho na mad. Arvai, variantné nar. nazvy
laky st Arvaiska, Jankovia jama/jema) (KRS, s. 129).

4.3. Odkazové hesla

Na heslové slova v zlozenych heslach a hlaskové varianty heslovych slov v hra-
natych zatvorkach za heslovym slovom sa vytvaraju odkazové hesld v pripade, ak
nenasleduji za sebou v abecednom poradi a st od seba viac vzdialené (je medzi
nimi viac ako 5 kratkych hesiel). Odkazové hesld sa nevytvaraju na heslové slova
v zlozenych heslach, ak ide o variantnt hlaskova zmenu dizky.

OBROD p. ABROD

BAHENCE p. BAHIENCE
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5.
Supis hesiel na pismeno A



A AB/ABA/ABO

Apelativna a propridlna lexika v slovenskych terénnych nazvoch, ktora za-
¢ina na pismeno A, neobsahuje vela typickych slovenskych topolexém a topo-
formantov s praslovanskym povodom. Na tie sa vSak uz orientovali slovenski
onomastici v mnohych stadidch a ¢lankoch a predovietkym M. Majtan v mo-
nografii Z lexiky slovenskej toponymie (1996). Terénne nazvy v tychto heslach
su vSak rovnako predstavitelmi rozli¢nych $truktarnych typov a lexika v nich
vyraznejsie poukazuje na medzijazykové kontakty. Nasou ulohou v tejto pub-
likacii nebolo vycerpavajico spracovat typicku toponymicku lexiku, ale ukazat
koncepciu lexikografického spracovania anojkonymickej lexiky a zamerat sa na
¢asto marginalne javy, ktoré sa z hladiska lexikografického spracovania ukazali
ako problematickej$ie a bolo treba pristupovat k ich rieeniu zo $irsieho teo-
reticko-metodologického hladiska a s prihliadnutim na moznost komparability
moravskosliezskej a slovenskej databazy terénnych nazvov pre dalsi porovnavaci
vyskum. K takymto problematickym javom mozno zaradit napriklad uvadzanie
a koncipovanie nazvov so spojkou a, spésob koncipovania pravopisnych (grafic-
kych) variantov priezvisk alebo do slovenciny réznym spdsobom adaptovanych
inojazy¢nych lexém (najmi madarskych a nemeckych) v nazvoch, ktoré prave
v heslach zac¢inajicich sa na pismeno A zretelnejsie vystupovali do popredia.

Hesla sa uvadzaju ako typy, ktoré obsahuju menej ako 6 dokladov terénnych
nazvov, t. j. vo vetkych heslovych statiach bez ohladu na pocet dokladov nazvov
na heslové slovo sa zlucili polozky z casti 1 a 2, aby sa uviedol pri kazdom nazve
druh objektu a lokalita, pretoze heslovych stati s heslami za¢inajicimi sa na pis-
meno A, ktoré obsahuji viac ako 6 dokladov, je ovela menej a v zli¢enej verzii sa
poskytnu presnejsie informacie o jednotlivych terénnych nazvoch.

A, konj. TN al. v nezhodnych privlastkoch. TN

1+2 I b Medzi hradskou a jarkom pole
Podluzany LV, Medzi Malym a Gocalo-
vych mociarom pole Bilkove Humence
SE, Medzi Rudavou a kandlom pole HI-
boké SE, Medzi Sietnym a Starym hd-
jom luka, pasienok, pole Horné Srnie
TN, Medzi slamou kravina a ludovym
druzstvom pole Sastin-Stréze SE; Me-
dzi Hatami a Vodami miesto Gemerské
Teplice RA ¢ a Diely medzi kandlom
a potokom pole Dubnica nad Vahom
IL, Rdty medzi uizkou cestou a cestou na
Capds pole Kalamenova TR

3 Paratakticka zlucovacia konj. a spaja
dva rovnocenné ¢leny v predlozkovych
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charakterizuju objekt pomocou dal-
$ich dvoch susednych objektov, medzi
ktorymi sa nachadza. Nemozno jed-
noznacne urcit, ¢i TN s konj. a skutoc¢-
ne funguju ako propria al. ide len o ape-
lativny, resp. apelativno-proprialny opis
objektu (Valentovd, 2016 a).

AB/ABA/ABO, m.

1+2 IIT a Abov vrch, vys. kéta Hurba-
novo KN & Abov vinohrad vrch Mar-
tovce KN

3 Z OM Aba, Abo, prip. i Ab. (STJ1,
s. 337, 495; Verby¢, 2021, s. 359). TN
Abov vinohrad je pravdep. starsi al. va-



ABAD

ABRAHAM

riantny nazov vrchu v Hurbanove KN.
Ak sa TN Abov utvoril z podoby OM
Aba, podla Verbyca (2021, s. 359) by
mal mat podobu Abin (podla pravidel-
ného tvorenia posesiv z a-kmenovych
subst.). Mdze vsak ist o novsi nazov,
pretoze vrch ma nadmorsku vysku iba
124 m. a podla variantného nazvu sa
na jeho svahu iste pestoval vinic, takze
pravdep. skor vznikol z pévodného na-
zvu vinice elipsou urc¢ovaného ¢lena.

ABAD m.

1+2 III ¢ a Abadovo ocko vrch Tisovec RS
3 Z OM Abad. Mohlo by ist aj o adj.
abadové z mad. podoby subst. ob(v)od
(STJ1, s. 433).

ABAFI m.
1+2 I a Abafiho pole Surianky NR
3 Z P Abafi.

ABAFOVSKY adj.
1+2 I ¢ a Abafovské role pole Kmetovo NZ
3 Z P Abafi + -ov-sk-y.

ABAZIANKA f.

1+2 I a Abazianka pole Hronsky Bena-
dik ZC

3 Z OM Abazian + -k-a.

ABEL, m.

142 III a Abelovd dolina Valask4 BR ¢
Abelov $trif les Pohronskd Polhora BR,
Abelova zdhrada lika Vy$ny Zipov VT
3 Z OM Abel.

ABELAK m.
14+21a Abeldk les Pohronska Polhora BR
3 Z OM Abel + -dk.

ABELOVSKY adj.

1+2 I ¢ a Abelovskd Basa miesto Nova
Dedina LV

3 Z OM Abel + -ov-sk-y.

ABERT m. // ABERT m.

142 III a Abertovd pole Rohoznik HE
b Pod Abertovou miesto Krivosud-Bo-
dovka TN

3 Z OM Abert, Abert (< K Albert vy-
pustenim I). I sg. -ov-1i (Pod Abertovii)
v Krivosude-Bodovke TN.

ABHAN m. // ABHANG m.

1+2 I a Abhd#i pole Velké Uherce PE ¢
Abhang pole Velké Uherce PE

3 Z nem. apel. Abhang vo vyzname
»svah, stran, ubocie“. Abhd#n, Abhang
su pravdep. variantné nazvy toho istého
pola.

ABIS, m,

1+2 I ® a Roveri pri Abisovi pole Turany
nad Ondavou SP (Petejovce) III ¢ b Abi-
sova paseka les Turany nad Ondavou SP
3 Z OM Abis (vsl. Abis). L sg. -0j (Rover
pri Abisoj).

ABISKA f.
1+2TaAbiskapoleCiernenad Toplou VT
3 7Z OM Abis (vsl. Abis) + -k-a.

ABOCKA f.
1+2 I a Abocky miesto Podkrivan DT
3 Azdaz OM Abo¢ + -k-a.

ABRAHAM, m.// ABRHAM, m.
1+2 I a Abrahdm les Pila ZC, Abrahdm

pole, vrch, vys. kéta Jasov KE, Abrhdm
vrch Pila b U Abrhdmovcov luka, pa-

135



ABRAHAMKA

sienok Pila ZC ZC III a Abrahdmov les
Dolny Kubin DK (Zaskalie), Abrahd-
movd vrch Lucivna PP ¢ Abrahdmov ja-
rok pole Velka Lehota ZC, Abrahdmov
vrch vrch Jasov KE

3 7Z OM Abrahdm. TN Abrhdm, U Abr-
hdmovcov v Pile ZC z OM Abrahdm re-
dukciou. TN s rodinnym menom nar.
U Abrhdmov.

ABRAHAMKA f.
1+2 I a Abrahdmka pole Dibravka MI
3 Z OM Abrahdm, prip. Abraham + -k-a.

ABRAHAMOVSKY adj.

1+2 I a Abrahdmovskd laka, pole Cier-
ny Balog BR

3 Z OM Abrahdm + -ov-sk-y. Starsie va-
riantné nazvy su Abrhamovskd, Abraho-
movskd.

ABRAHAMSKY, adj. // ABRHAM-
SKY adj.

1+2 I a Abrahdmske pole Pavlice TT ¢
Abrahdmsky chotdr pole Pusté Ulany
GA; Abrhdamske diely pole Majcichov
TT, Dielce od abrahdmskeho pole Pav-
lice TT, Dielce za abrahdmskym pole
Majcichov TT, Diely od abrahdmskeho
pole Pavlice TT b Na abrahdmske role
pole Pavlice TT

3 Z MN Abrahdim (< K Abrahdm) +
-sk-y. Podoba Abrhdm z MN Abrahdm
redukciou. TN pomentvaju polia v okoli
obce Abraham GA. Polia pravdep. patria
al. patrili do katastra tejto obce.

ABRAM m.

1+2 III a Abramové pasienok Vysny
Komarnik SK

3 Z OM Abram (< K Abrahdm).
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ABROD
ABRAN, m.
142 I a Abrdri pole Bezovce SO, Abrdr
pole Vysokd nad Uhom MI

3 Mohlo by ist o OM (P) Abran, Ab-
ran (< K Abrahdm), hoci prechod m >
n (Abrahdm > Abran) je typicky pre
hont. oblast (Smilauer, 1976, s. 190).
OM Abran mdze byt aj mad. tvar odvo-
deny od slovan. OM Obran (UL, s. 13).

ABRAVA f.

1+2 I a Abrava pole Plastovce LV
3. Azda skomolenim vplyvom mad.
z pov. Obrova (< psl. *obrova, *obrove
: Yob-ryti; Babik, 2020, s. 236). Podla
S. O. Verby¢a (2021, s. 359) moze ist
o foneticku sekundarnu formu od *Ob-
rava (< psl. *obrava < *obryti).

ABRE m. // ABRE]J m. // ABRI m.

1+2 I a Abre lika Zemplinske Kopcany
MI, Abrej pole Slavkovce MI, Abri lika,
pole Slavkovce MI

3 Neznamy p6vod, mozno z OM Abre,
Abrej, Abri. TN Abrej v Slavkovciach MI
z OM vlastnika pola pravdep. Abrej, co
moze byt nar. podoba P Abra.

ABRHAM p. ABRAHAM // ABRHAM

ABROD, m.

1+2 I a Abrod luka, pole, vys. kota Velké
Levare MA; Abrody pole, vinica Zavod
MA; Abrod pred Zeleznicou pole Zavod
MA; Abrody u zdstavky vinica Zavod
MA, Abrody za zZeleznicou pole Zavod
MA b Na Abrode luka, vinica Velké Le-
vare MA, Pod Abrodom ltka Velké Levare
MA, U Abroda mociar Velké Levare MA
3 Pravdep. podla mokrade Abrod v ka-
tastri obce Velké Levare MA s nejasnym



ABRODHORKA

ACOVSKY

poévodom, azda z TN Obrod (< verb. ob-
rodit ,,0zivit, obnovit®, obnovena, revitali-
zovana chotarna cast; HM, s. 333). Podla
Z. Babika (2020, s. 236) vyklad A. Zavod-
ného (HM, s. 333) nie je pravdep., pretoze
TN sa nenachadzaju v oblasti sprostred-
kovania madar¢inou, predpoklada ich
vznik skor z azda pdvodného nedoloze-
ného nazvu Zdbrod (< *Za brod).

ABRODHORKA f. [-O-; -HUR-]

1+2 I a Abrodhérka pole Zavod MA

3 Z TN Abrod (< verb. obrodit ,,0zivit,
obnovit®, obnovena, revitalizovand cho-
tdrna cast; HM, s. 333) + subst. horka.
Nar. Abrédhiirka.

ABRODSKY adj.

1+2 I ¢ b Pri abrodskej ceste ltka, pasie-
nok Velké Levare MA

3 Z TN Abrod (< verb. obrodit ,,0zivit,
obnovit®, obnovena, revitalizovana cho-
tarna Cast; HM, s. 333) + -sk-y. St. TN
je Pri abrodskej ceste, variantny nazov je
Pri obrodnej ceste.

ABRODVINOHRAD m.

1+2 I a Abrodvinohrady vinica Zavod
MA

3 Z TN Abrod (< verb. obrodit ,,0zivit,
obnovit‘, obnovend, revitalizovana cho-
tarna Cast; HM, s. 333) + subst. vinohrad.

ABRON m.

1+2 III a Abronov pole Zemplinske
Kopcany MI

3 Z OM Abron.

ABROSKA f.
1+2 I a Abroska pasienok Chramec RS
3 Z OM Abros + -k-a.

ABRUCA m./f.

1+2 IIT a Abrucino miesto Jenkovce SO
3 Z OM Abruca. Moze ist aj o adj. zo sub-
st. obruc vplyvom mad. tvaru abronsz. Za-
koncenie na -o (Abrucino) mohlo vznik-
nut vplyvom ukr. nareci (AS] 11/2, s. 100).

ABRUMISA f.

1+2 III & a Abrumisina ribari les Ciré
SL

3 Z OM Abrumisa (< OM Abro, Abra +
dom. podoba Miso K Michal).

ABSA m.

142 III a Absind les, ldka, skala, vrch
Hrochot BB

37 OM Absa (< K Absolon al. Abrahdm;
STJ1, s. 225). Variantny TN je Jdanosiko-
va skala.

ABTAJLUNG, m.

1+2 I a Abtajlung pole Horné Obdo-
kovce TO, Abtajlungy pole Ludanice
TO, Abtajlungy pole Horné Obdokovce
TO

3 Z nem. subst. Abteilung ,,oddelenie; od-
delovanie, rozdelovanie® V Ludaniciach
TO je pole s variantnymi TN Abtajlung,
Aptajlungy oddelené dvoma potokmi
(medzi potokmi). Pole v Hornych Obdo-
kovciach TO sa nachadza na svahu.

ACm.

1+2 III & a Acova studiia miesto Kom-
jatice NZ

3 Z OM A¢ (< mad. subst. dcs ,tesar®;
DUP, s. 92).

ACOVSKY adj.
1+2 I ¢ a Acovské liky pole, vys. kéta
Dvory nad Zitavou NZ
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ADAGAS

ADAM

3 Z OM A¢ (< mad. subst. dcs ,tesar®;
DUP, s. 92) + -ov-sk-y.

ADAGAS, m.

1+2 T a Adagas vinica Chramec RS,
Adagas pole Drienov PO, Adagas pole
Fintice PO, Adagase pole Fintice PO

3 Z mad. adj. agyagos ,,hlinisty“. Vo Fin-
ticiach PO su variantné TN toho istého
pola Adagas, Adagase.

ADAM, m.

1+2 I a Adam-Eva bana Slovinky SN

b Pri Adamovi pasienok Klokocov CA,
Pri Adamovi les Honce RV III a Ada-
mov pole Jablonovce LV, Adamov luka
Klak ZC, Adamova pole Kosariska MY,
Adamovd les Dolany PK, Adamovd do-
lina, les Bacuch BR, Adamovd pole Kra-
liky BB, Adamova luka, pasienok Sebe-
din-Becov BB (Sebedin), Adamovd litka
Cadca CA, Adamovi les, vrch Mosovce
TR, Adamovad pole Ladce IL, Adamovd
les Prievidza PD, Adamovd pole Nizny
Slavkov SB, Adamovd les Roznavské
Bystré RV, Adamovd lika Vysna Slana
RV, Adamové pole Kosolna T'T, Adamo-
vie les, luka Podkylava MY, Adamovo
les, pasienok Lysica ZA, Adamovo pole
Tisinec SP b Na Adamovie lika, pole
Mojtin PU 4 a Adamov kiit miesto Opa-
va VK, Adamova debra pole Tisinec
SP, Adamova dolina dolina Bacuch BR,
Adamova dolina luka, pole Abelova LC,
Adamova hora les, vrch, vys. kota Vy-
sokd SB, Adamova hora les Pusté Pole
SL, Adamova lika luka Hnusta RS (Li-
kier), Adamova litka ltka, pasienok Ri-
mavské Brezovo RS, Adamova litka luka
Strezenice PU, Adamov hrb pole Snina
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SV, Adamovie dolinka miesto Abelova
LC, Adamovie dolinka dolina Hubina
PN, Adamovie jama luka Istebné DK,
Adamov les pole Jahodna DS, Adamov
potok pole Mosurov PO, Adamov vrch
vrch, vys. kéta Myjava MY (Tura Luka),
Adamov vrch pole, vrch, vys. kota Hra-
bi¢ov ZC, Adamov vrch pole Detva
DT, Adamov vrch pole, vinica, vrch,
vys. kéta Drienovo KA, Adamova rola
pole Pusté Pole SL, Adamov hon pole
Abovce RS, Adamovo pole bana Nova
Bana ZC, Adamov tdl les, vys. kéta
Lest (vojensky obvod) ZV, Adamov laz
pole Detva DT, Adamov laz pole Hri-
nova DT, Adamovo peklo les Petrovce
VT; Adamovie zadky pasienok Pruzina
PB, Adamove brehy pasienok Staskov-
ce SP, Adamovie litky lika Mojtin PU,
Adamove lazy pasienok Kosecké Pod-
hradie IL (Kopec); Sachta na Adamo-
ve bana Slovinky SN (Vys$né Slovinky)
b Ku Adamovej debre pole Tisinec SP,
Pod Adamovou horou pole Vysoka SB
3 Z OM Adam. TN Adamov je variant-
ny nazov pre liku Adamka v Klaku ZC
a pole Adamovské Jablonovce LV. Prav-
dep. TN Adamovie dolinka a Adamo-
va Dolina v Abelovej LC st variantné
nézvy rovnakych objektov. St. TN Ada-
mov vrch v Drienove KA ma variantny
nazov Adamvrch. N pl. m. poses. adj.
-ov-y (Adamovi berehi) v Staskovciach
SP, kolekt. poses. adj. so suf. -ov-ie
(Adamovie) v Istebnom DK, -é (Adamé
liiki, Na Adamé) v Mojtine PU, -e (Ada-
me zatki) v Pruzine PB, -oj-e (Adamoje
dolinka) v Abelovej LC, -ech (Adamech
dolina) v Hubine PN, -éch (Adaméch)
v Podkylave MY. « Csl. vyskyt.
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ADAMCOVKA f{. [-CUOF-]

1+2 I a Adamcovky miesto Habovka TS
3 Z OM Adamec + -ov-k-a. N pl. nar.
Adamcuofki.

ADAMCUTLA f.
1+2 I a Adamcula les Zuberec TS
3 Z OM Adamec + -ul-a.

ADAMCEK m. [-N-]

1+2 I ¢ a Papradné u Adamcekovcov
pole Moravské Lieskové NM

3 Z rodinného mena od P Adamcek (<
K Adam + -¢-ek), nar. Papranné u Adan-
Cekov.

ADAMCIK, m.

1+2 III ¢ a Adamcikova dolina pasie-
nok Radoma SK, Adamcikova polianka
pasienok Stropkov SP (Boksa)

3 Z P Adamcik (< K Adam + -¢-ik).

ADAMEC , m.

1+2 I a Adamec pasienok Zavod MA;
Kadlubny Adamec pasienok Zavod
MA III a Adamcova pole Vrbovce MY,

Adamcova lika, pasienok Liptovska
Osada RK, Adamcovd dolina NiZna
Boca LM, Adamcovd les, pole Lipovec
MT, Adamcovd miesto Hrnciarska Ves
PT (Velka Suchd), Adamcovd luka Vy$ny
Skalnik RS, Adamcovd pole Velké Rovné
BY, Adamcovo lika Prievidza PD (Vel-
ka Lehotka), Adamcovo svah Tisovec
RS b Nad Adamcovou les Vy$ny Skalnik
RS ¢ a Adamcova litka Iuka Hronec BR;
Adamcove liky lika Mala Lehota ZC

3 Z OM (P) Adamec (< K Adam + -ec).
V Zavode MA podla vlastnika okolitych
poli, vo Velkej Lehotke PD podla horara.
« Ojedinely vyskyt v strsl. a zsl. oblasti.

ADAMECKY adj.
1+2 I a Adameckad luka Nevolné ZH
3 7Z OM (P) Adamec (< K Adam + -ec)

+ ~(s)k-y.

ADAMEK m. // ADAMEK m.

142 I a Adamek dolina, les Timoradza
BN III a Addmbkovd pole Podkylava MY
3 Z OM Adamek, Adamek (< K Adam
+ -ek).

139



ADAMICKA

ADAMKOVEC

ADAMICKA m.

1+2 III a Adamickovie doliny pole Pu-
chov PU (Hostina)

3 Z P Adamicka (< K Adam + -ié-k-a).
Kolekt. poses. adj. so suf. -éch (Dolini
Adamickéch).

ADAMIK, m. // ADAMIK m.

1+2 Il a Adamikova les, lika, pole Sky-
cov ZM, Adamikova les, vrch, vys. kéota
Topol¢ianky ZM ¢ Addmikovie dolina
pole Trebichava BN

37 OM (P) Adamik, Addmik (< K Adam
+ -ik/-ik). Kolekt. poses. adj. -é (Addmiké
Dolina) v Trebichave BN. St. TN vrchu
v Topol¢iankach ZM je Adamikovd, star-
$i variantny TN je Adamichova.

ADAMJACKOVSKY adj.

1+2 I a Adamjackovské les Zdiar PP

3 Z OM (P) Adamjacek al. Adamjacko
(< K Adam + K al. P Jacek al. Jacko) +
-ov-sk-y.

ADAMKA, f.

142 I a Adamka les, luka, pole Lok-
ca NO, Adamka miesto Tapesovo NO,
Adamka ldka, pasienok Ceské Bre-
zovo PT, Adamka les Klenovec RS,
Adambka ltka, pole Klak ZC, Adamka
miesto, vys. kota Dubdkovo PT b Nad
Adamkou les, pasienok Tapesovo NO
¢ a Kut od Adamky les, pasienok Ta-
pesovo NO III ¢ a Adamkina lika
luka Udol SL

3 Z OM Adam + -k-a. Adj. s poses.
suf. -in-a s alternaciou k/¢ (Adamcdina
litka) v Udole SL. TN vznikli pravdep.
podla OM majitela, v Lokci NO pod-
la richtdra Adama, kt. vraj pri had-
ke o vlastnictvo potoka, kt. pramenil
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v pomenovanom objekte a rozdeloval
lok¢ianske tzemie od tapeSovského,
priviazali ku smreku. TN Adamka
v Tapesove NO pomentva lokalitu
s jarkom, mohlo by ist aj o spominany
deliaci potok, hoci potok Adamka sa
nachddza z druhej strany obce Tapeso-
vo NO a podla polohy k nemu vznikli
nazvy lesa a pasienka Kiit od Adamky,
Nad Adamkou. TN Kut od Adamky,
Nad Adambkou, Krivy kit v Tapesove
NO moézu byt variantné nazvy objek-
tov les a pasienok. St. nazov je pravdep.
Kut.

ADAMKO, m. // ADAMKO, m.

1+2 III a Adamkov pole Dolna Mari-
kova PB, Adamkov les, luka, vrch, vys.
kéta Hornd Marikova PB, Addmkov les
Horna Marikova PB, Adamkova lika,
pole Tren¢in TN (Kubrica), Adamko-
vd miesto Cierne CA, Addmkovd lika,
pole Tren¢in TN (Kubrica) ¢ Adam-
kova mldka les Vysny Mirosov SK
3 Z OM Adamko (< K Adam + -k-o0).
St. TN lesa v Hornej Marikovej PB je
Adamkov, variantny TN je Addmkov
podla P povodného majitela Addmka
a Pagariov. V Tren¢ine TN Adamkova
i Adamkova podla OM Adam, resp. hy-
pok. podoby Adambko c¢loveka, kt. mal
v panskom hajiku postavenu hajovnu.
Vrch Adamkov v Javornikoch sa na-
chadza v katastralnych tzemiach obci
Horna Marikova PB a Papradno PB.

ADAMKOVEC m.

1+2 I a Adamkovec vrch Lazy pod Ma-
kytou PU

3 Z OM Adamko (< K Adam + -k-0) +
-ov-ec.



ADAMKOVSKY

ADEMCEK

ADAMKOVSKY adj. // ADAMKOV-
SKY adj.

142 I a Adamkovskd pole Svedernik ZA
¢ Addambkovské hony pole Neslusa KM

3 Z P Adambko al. Addmek (< K Adam
+ -k-o0 al. -ek) + -ov-sk-y. V Neslusi KM
podla P Addmek.

ADAMOVEC, m.

1+2 I a Adamovec les Vrbovce MY,
Adamovec dolina Kociha RS, Adamovec
pole Malé Lednice PB b Pod Adamov-
com pole Zilina ZA (Zadubnie)

37 OM Adam + -ov-ec.

ADAMOVIC m.

1+2 III ¢ a Adamovicovie nivka pole
Lab MA

37 OM Adamovi¢ (< K Adam + -ov-ic).
Kolekt. poses. adj. so suf. -ov-ych (Ada-
movicovich nivka).

ADAMOVKA f. [JA-; -UFKA]

1+2 I a Adamovka luka, pole Rab¢a NO
b Na Adamovke pole Rabca NO

3 Z OM Adam (pravdep. majitela Ja-
dama Voskvarka) + -ov-k-a. Nar. Jada-
mufka s protetickym j a s asimilaciou
v > f. Predlozkovy TN Na Adamovke
(Na Jadamufce) pravdep. oznacuje pole
al. jeho cast vo vdcsej lokalite s nar. na-
zvom Jadamufka.

ADAMOVSKY | adj.

1+2 I a Adamovskd luka Moravské
Lieskové NM, Adamovskd luka Do-
novaly BB, Adamovskd pole Luborec
LC, Adamovska les, luka, pole Svaty
Anton BS, Adamovskd les Budcéa ZV,
Adamovskd les Zakarovce GL (San-
ce), Adamovské pole Jablonovce LV,

Adamovské les, pole Brodské SI, Ada-
movské les Gbely SI ¢ Adamovsky kut
miesto Rykyncice KA, Adamovské
nivky pole Dubovce SI (Vl¢kovany),
Adamovské polesie les Gbely SI, Ada-
movsky les les Gbely SI, Adamovskd
kopanica vrch Pecenice LV

3 Z OM Adam + -ov-sk-y. TN z obci
Gbely SI a Brodské SI vznikli z nazvu
samoty Adamov + -sk-y. TN Adamov-
ské, Adamovské polesie, Adamovsky les
v Gbeloch SI su variantné nazvy lesa.
 Ojedinely vyskyt v strsl. a v zahor.
oblasti.

ADAMPOTOK, m.

1+2 I a Adampotok pole Zahradné PO;
Adampotoky pole Mosurov PO

3 Z OM Adam + subst. potok.

ADAMVRCH m.

1+2 I a Adamvrch pole, vinica Drieno-
vo KA

3 Z OM Adam + subst. vrch. Vrch ma st.
TN Adamov vrch. Vinica a pole sa zrej-
me nachadzaju na jeho svahoch.

ADASEK m.

1+2Ib U Addskovcov pole Brestovec MY
3 Z rodinného mena od P Addsek (<
K Adam), nar. U Addskov.

ADAS m.

1+2 I a Adase pasienok Vysoka nad Ky-
sucou CA

3 Azda z OM Adas (< hypok. podoba
Ado K Adam + -as).

ADEMCEK m.
1+2 III a Ademcekovie pole Chynora-
ny PE
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ADUD

3 Z OM Ademcek (< K Adam + -éek).
Kolekt. poses. adj. -ej-e (Ademceke-
je). Ademcek je pravdep. chybny zapis,
mozno aj uradného P Adamcek. V Chy-
noranoch PE sa P Adamcek, Ademcek
dnes nevyskytuja (DP).

ADJUNKT m.

1+2 III ¢ b Pod Adjunktovym viskom
pole Studienka MA

3 Z pov. lat. subst. adjunkt ,pomocny
uradnik®. Variantny TN je Rektorov
visok. Pole patrilo rechtorovi, kt. za-
staval aj funkciu adjunkta, al. predcha-
dzajuci majitel bol adjunktom. KedZze
pole sa nachadza v doline, je mozné,
ze Adjunktov vrsek a Rektorov visok
(Rechtoruv vrsek) s variantné nazvy
jedného pola na vyvySenom mieste
a dalsie pole v doline bolo pomenované
vzhladom na polohu Pod Adjunktovym
viskom (Pod Adjunktovim viskem).

ADJUSTACIA f. [ADU-]

1+2 I a Adjustdcia miesto Rimavska So-
bota RS

3 Z pov. lat. subst. adjustdcia ,vykona-
nie“ (HSSJ1, s. 76), nar. Adustdcia. Prav-
dep. islo o ur¢ity druh hospodarsky vyu-
zivanej pody, ktora sa stala predmetom
vyrovnania finan¢nych pohladavok.

ADJUSTICIONALSKY adj.

1+2 1 a Adjusticiondlske vy$. kota Veselé
PN

3 Pravdep. zo subst. adjusticiondl (<
pov. lat. adjustdcia ,vykonanie®; HSS]J1,
s.76) + -sk-y.

ADLERKA f.
1+2 I a Adlerka pole Praznovce TO
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3 Z OM Adler (< nem. Adler ,orol“) +
-k-a.

ADOLF m.
1+2 1 ¢ a Stoliia Adolf $tolna Hnil¢ik SN
3 Z K Adolf.

ADOR, m.

1+21a Dolny Ador pole Dunajska Streda
DS, Horny Ador pole Dunajskd Streda DS
3 Z mad. P Ador.

ADOROVSKY adj.

1+2 I a Adorovské pole, vy3. kéta Ohra-
dy DS

3 Z mad. P Ador + -ov-sk-y. Variantny
TN je Adorské.

ADORSKY, adj.

1+2 I a Adorské pole, vys. kéta Ohrady
DS, Adorské pole Malé Dvorniky DS

3 Z mad. P Ador + -sk-y. Variantny n-
zov v Ohradach DS je Adorovské.

ADRIANIL, m.

1+2 II ¢ a Adrianiho dolinka pole Po-
prad PP (Velka), Adrianiho dolka pole
Poprad PP (Velkd)

3 Z OM (P) Adriani (< K Adridn + -i).
TN Adrianiho dolinka, Adrianiho dolka st
pravdep. variantné nazvy toho istého pola.

ADRIASKA f.

1+2 I a Adriaska les, lika, pasienok Jed-
linka BJ

3 Z OM Adrias + -k-a.

ADUD m.

1+2 III ¢ a Adudova dolina pole Hlo-
hovec HC

3 Z OM Adud.



ADUSTACIA

AGACNICA

ADUSTACIA p. ADJUSTACIA

ADUS m.

1+2 III ¢ a Adusova pustatina pole Je-
senské RS

37 OM Adus (< K Adam).

AFRIKA f.

1+2 I a Afrika miesto Tren¢ LC

3 Z choronyma Afrika. Mohlo ist o sl-
nec¢nu al. suchd, prip. vzdialend lokalitu.

AFTAN m.

1+2 III ¢ a Aftanove kity pasienok Bu-
kovce SP

3 Pravdep. z OM Aftan. Poses. adj. v N
pl. -ov-y (Aftanovi kuti).

AG/AGA / AGO m.

1+2 III # a Agov kiit pole Slanec KE

3 Pravdep. z OM Ag, Aga al. Ago.
AGAC p. AGAT // AGAC

AGACIE p. AGATIE // AGACIE
AGACIK p. AGATIK // AGACIK
AGACINA p. AGATINA // AGACINA
AGACINEC p. AGATINEC

AGACOS p. AGACOS

AGAC p. AGAT // AGAC
AGACIAREN, f. // AGACAREN, f.
1+2 I a Agaciarer les Neverice ZM; Bo-
rodova agacareri les Pata GA, Forgdcova

agaciareni les Neverice ZM, Platovskd
agacdren pole Cechy NZ

3 Zo subst. agaciaren, agacdrer (< sub-
st. agdc + -iar-efi/-dr-efn) ,miesto, kde
rastu agaty, agatovy porast®. V Neveri-
ciach ZM Agaciareri a Forgdcova aga-
Ciareri si pravdep. variantné nazvy toho
istého lesa.

AGACIARNA f. // AGACARNA_ f.
[-NA, -NA]

1+2 I a Agacdrna les Bab NR, Agacdriia
les Hajske SA, Agacdrria les Mocenok
SA, Agacdrria miesto Dolny Ohaj NZ,
Agacdrna vinica, vrch, vys. kota Sala SA,
Agacdrna miesto Sintava GA, Agaciarra
les Novy Tekov LV

3 Zo subst. agaciarnia, agacdrna (< subst.
agac + -iar--a, -dr-ri-a) ,,miesto, kde rast
agaty, agatovy porast® V Hajskom SA
av Sintave GA nér. Agacdrna. St. je len né-
zov vinice a vy3. koty Agacdriia v Sali SA.

AGACIE p. AGATIE // AGACIE
AGACIK p. AGATIK // AGACIK
AGACINA p. AGATINA // AGACINA

AGACINKA m.

1+2 I a Agdcinka les Pastuchov HC
3 Zo subst. dem. agdcinka (< subst. agdc
+ -in-k-a) ,agatovy les, porast, miesto
s agatovym porastom”.

AGACNICA p. AGATNICA // AGAC-
NICA

AGACOS, m. [-C-, -C-]

1+2 I a Agdcos miesto Senec SC, Agdcos
miesto Poltar PT

3 Z mad. adj. akdcos ,agitovy“ (MEKI,
s. 15). V Senci SC Agdcos.
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AGAT

AGACOVY p. AGATOVY // AGACO-
VY

AGARDSKY adj.

1+2 I ¢ a Agardské pasienky mociar,
pole Leles TV (Kapona)

3 Z P Agardy, Agardy, Agardi (< mad.
MN Agdrd + -i) + -sk-y.

AGARSKY adj.

1+2 I a Agarské pole Velka Dolina NR
3 Z MN Agar (< *Ogar(i),*ogar- ; STJ1;
s. 333, 432, 587) + -sk-y. Pole pravdep.
patrilo k tejto osade, ktora lezala v okoli
obce Mocenok NR.

AGAS p. AGAT // AGAC
AGASIK p. AGATIK // AGACIK

AGAT,, m. // AGAC  m. [-C, -C, -§]

1+2 I a Agdc pole Mojzesovo NZ, Agdc
les Drzkovce RA, Agdc pole Hrachovo
RS, Agdé pole Ulany nad Zitavou NZ,
Agdt les Drzkovce RA, Agdt pole Ula-
ny nad Zitavou NZ, Agdty pole Casta
PK, Agdty luka Ratkovské Bystré RA,
Agdty les Varin ZA, Agdty miesto Ky-
sak KE, Agdty pole Vysoka nad Uhom
MI; Vysoké agdty les Bratislava-Zahor-
ska Bystrica BA; Agdc za mlynom pole
Ulany nad Zitavou NZ b Pri agdte pole
Cerova SE, Pri agdte pole Ostrov PN,
U agdta pole Unin SI, (V) agdte les Va-
rin ZA; Do agdcov pole Rimavska So-
bota RS, Do agdtov pole Rimavska So-
bota RS (Tomasova), Ku agdcom pole
Kosicka Polianka KE, Ku agdcom pole
Novacany KE, Medzi agdtmi luka Ve-
chec VT, Nad Agdcom pole Hrachovo
RS, Nad agdtmi pole Hrachovo RS, Pod
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agdacmi pole Poltar PT, Pod agdcmi pa-
sienok, pole Zvolenska Slatina ZV, Pod
agdtmi pole Vysoka nad Uhom MI, Pod
agatmi pole Zbudza MI, Pod agdtmi
pole Secovska Polianka VT, Pod agdt-
mi luka Giglovce VT, Pri agdcoch pole
Drzenice LV, Pri agdcoch pole Pukanec
LV, Pri agdcoch pole Rimavskd Sobota
RS (Tomasova), Pri agdcoch luka, pole
Lubenik RA, Pri agd¢och pole Ulany
nad Zitavou NZ, Pri agdtoch pole Ri-
mavska Sobota RS (Tomdsova), Pri
agdtoch pole Majerovce VT, Pri agdtoch
pole HanuSovce nad Toplou VT; Pod
hustymi agdtmi les Cifer TT (Pac); Do
agacov koncom pole Gemerské Teplice
RA (Jelsavska Teplica) 4 a Stoky od agd-
¢a pole Nova Dedina LV (Gondovo)
3 Zo subst. agdt, aga¢. TN oznacuju
miesta s vyskytom stromu al. kra z rodu
agat (Robinia), oby¢. agat biely (Robi-
nia pseudoacacia). V Kosickej Polianke
a v Novacanoch KE v podobe s ¢ na-
miesto t, ¢ (Gu agacom). V Hrachove
RS v podobe so § namiesto ¢, ¢ (Agds).
V Unine SI pole s TN U agdta ma va-
riantné nazvy Dielce u hradskej, U vy-
hona. Vo Varine ZA nazov lesa v po-
dobe Agate s elidovanou predlozkou v,
variantny ndzvov je Agdty. V Ulanoch
nad Zitavou NZ Agd¢, Agd¢ za mlynom
mozu byt variantné nazvy jedného pola.
N pl. -e (Agate) v Ratkovskom Bystrom
RA, G sg. -6 (Do agdcé koncom) v Ge-
merskych Tepliciach RA, I sg. -on (Nad
agason) v Hrachove RS, I pl. -i (Pod
agadci) v Zvolenskej Slatine ZV, -y (Pod
hustima agdti) s nar. variantnym TN
Pod hustima agdtiki v Ciferi TT, -ami
(Medzi agdtami) v Secovskej Polianke
VT, -oma (Pod agdtoma) vo Vysokej
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nad Uhrom MI a v Giraltovciach VT.
o Csl. vyskyt, hlavne v juz. oblastiach.

AGATCINA f.

1+2 I a Agdtcina pole Sisov BN

3 Zo subst. agdtlina (agdt + -¢-in-a)
»agatovy porast, miesto, kde rastu aga-
ty“. Variantny nazov Agdtina.

AGATIE, n. [-T-, -C-] // AGACIE, n.
1+2 T a Agdcie pasienok Bzince pod
Javorinou NM, Agitie les Zarie¢ie PU
b Nad agdcim pole Drzenice LV, Pod
Agdtim miesto Sejkov SO

3 Zo subst. agdtie, agdcie (< subst. agdt,
agac + -ie) ,agatovy porast, les; miesto,
kde rasta agaty®. S asibilovanym ¢ (<
t) v Zare¢i PU (Agdcie) a v Sejkove SO
(Pod Agacim).

AGATIK, m. [-T-, -C-] // AGACIK, m.
[-C-, -5

1+2 I a Agdcik les Rovné RS (Ratkovska
Zdychava); Agdtiky pasienok Sabinov
SB, Agidtiky miesto Zemplinska Nova

Ves TV b Pri agdtiku pole Malé Ozo-
rovce TV; Kolo agdtikov miesto Tibava
SO, Pri agdcikoch pole Hronské Klaca-
ny LV, Pri agdtikoch svah Gynov KE;
Pod hustymi agatikmi les Cifer T'T (Pac)
3 Zo subst. dem. agdtik, agdcik (< subst.
agdt, agd¢ + -ik), p. aj AGATKA //
AGACKA. TN pomenuvaju objekty
s agatovym lesom, porastom. S asibilo-
vanym c¢ (< f) v Sabinove SB a v Zem-
plinskej Novej Vsi VT (Agaciki), v Ma-
lych Ozorovciach VT (Pri agaciku),
v Gynove KE (Pri agacikoch), v Tiba-
ve SO (Kolo agacikou), so zmenou ¢ >
§ (Agasik) v Rovnom RS. L pl. -dch (Pri
agdcikdch) v Hronskych Klac¢anoch LV,
I pl. -y (Pod hustima agatiki) s variant-
nym TN Pod hustymi agdtmi (Pod hus-
tima agatmi) v Ciferi TT.

AGATINA | f. [-TI-, -CI-] // AGACI-
NA_, f. [A-, HA-]

1+2 I a Agdcina pole Nitra NR, Agd-
¢ina luka Beladice ZM (Chrastany),
Agacina les Hrubonovo NR (Sulany),
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Agdcina les, pole Klasov NR, Agdcina
les Lukacovce NR, Agdcina les Zitavce
NR, Agacina vys. kéta Bajka LV, Agd-
¢ina pole Kozarovce LV, Agdcina vys.
kota Tekovsky Hradok LV, Agdcina
miesto Surany NZ (Kostolny Sek), Agd-
¢ina les Topol¢any TO (Velké Bedza-
ny), Agdacina les Sulovce TO, Agdcina
les, pole Sisov BN, Agdcina les Krajné
MY, Agdcina les Dechtice TT, Agdcina
les, pole Dolné Trhoviste HC, Agdcina
les Dvorniky HC (Posadka), Agdci-
na pole Horna Krupa TT, Agdcina les
Horné Otrokovce HC, Agdcina miesto
Katlovce TT, Agdcina pasienok Kocin-
-Lanc¢ar PN (Lancdr), Agdcina miesto
Merasice HC, Agdcina pole Pezinok
PK, Agdcina les Filakovo LC, Agdcina
les Mladzovo PT, Agdcina les Tomasov-
ce LC, Agdcina les Chramec RS, Agdci-
na miesto Velky Krti§ VK, Agdcina les
Dolné Strhare VK (Selce), Agdcina les
Horna Strehova VK, Agdcina les Potor
VK, Agdcina lika Banska Stiavnica BS,
Agdcina les Lov¢ica-Trubin ZH, Agdci-
na les Tekovska Breznica ZC, Agdcina
ldka Dobra Niva ZV (Capor), Agdcina
miesto Sdsa ZV, Agdcina pasienok Boj-
na TO, Agdcina pole Cabaj-Capor NR
(Cépor), Agdcina les Dolna Streda GA,
Agdcina les Horné Trhoviste HC, Agd-
¢ina les Jalovec PD, Agdcina les, luka,
pole Lukavica ZV, Agdcina les Babin-
dol NR, Agdcina les Dolné Lefantovce
NR, Agdtina les Kozarovce LV, Agdtina
les Sidov BN, Agdtina pole Dolné Tr-
hoviste HC, Agdtina pole Kalniste SK,
Agdtina pasienok Kvakovce VT (Tre-
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pec), Agdtina pole Livinské Opatovce
PE, Agdtina luka Lukavica ZV; Agdciny
les Dechtice TT, Agdciny les Chreno-
vec-Brusno PD, Agdciny miesto Hor-
né Trhoviste HC; Tesdrska agdcina les
Jacovce TO, Platovskd agacina pole
Cechy NZ, Plafovskd agdtina pole Ce-
chy NZ; Balatomské Agdciny les Maly
Lapa$§ NR; Agdcina nad Veselou les
Zlatno ZM, Agdcina nad zdhradami les
Zemberovce LV (Horné Zemberovce),
Agdcina nad zdhradou les Zemberovce
LV (Horné Zemberovce), Agdcina pod
Poliackou les Zlatno ZM b Nad agaci-
nou pole Drzenice LV, Nad agdtinou
pole Drzenice LV, Pod agdcinou miesto
Horné Trhoviste HC, Pri agdcine les
Lovinobana LC, Pri agdtine pasienok
Mala Domasa VT, V agdtine pasie-
nok Sedliska VT, Za agdcinou miesto
Hontianske Nemce KA; Medzi agdci-
nami miesto Horné Trhoviste HC, Me-
dzi Agdcinami pole Dechtice T'T; Nad
Tkdcovou agacinou pole Dolné Trho-
viste HC ¢ a Zdvrt v Agdcindch miesto
Cachtice NM; Kopdle pri agdcine pole
Zitavce NR

3 Zo subst. agdtina, agdcina (< subst.
agat, agac + -in-a) ,agatovy les, porast®.
V Lov¢ici-Trubine ZH nar. Hagaci-
na, s asibilovanym c (< f) v Kalisti SK,
v Kvakovciach VT (Agacina), v Sedlis-
kach VT (U agacirie) a v Malej Domasi
VT (Pri agacisie). V Sidove BN variant-
ny nazov Agdtcina (pravdep. chybny
zapis na mape). o VicSie zoskupenie
V nitr.,, tek. a jstrsl. oblasti.
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AGATINEC m. [-C-]

1+2 I a Agdtince les Pecenady PN

3 Zo subst. agdtinec (< agdt + -in-ec)
»miesto, kde rasta agaty, agatovy po-
rast. S asibilovanym c (< t) Agdcince.

AGATKA, f. // AGACKA, f.

1+2 T a Agdtky les Trstin TT, Agdtky
les, pole Lozorno MA, Agitky les Bra-
tislava-Zahorska Bystrica BA; Agdcky
miesto Volkovce ZM b V Agdckach
miesto Volkovce ZM, V Agackach pole
Hronské Klacany LV

3 Zo subst. agdt, agdc + -k-a al. ide o N
pl. subst. agdtik, agdcik (p. AGATIK //
AGACIK). V lokalitich sa nachadza
agatovy porast.

AGATNICA f. // AGACNICA f.

1+2 I a Agdcnica les Dulovce KN, Agt-
nica les Zemplin TV

3 Zo subst. agdtnica, agdcnica (< subst.
agat, agac + -ni-c-a) ,miesto, kde rastu
agaty, agatovy porast".

oy ©
AGATOVNA  f.

1+2 I a Agdtovria pole, vys. kota Gajary
MA, Agdtovria pole Kostoliste MA

3 Zo subst. agdtovria (< subst. agdt +
-ov-fi-a) ,,miesto, kde rastu agaty, aga-
tovy porast®

AGATOVY  adj. // AGACOVY, adj.

1+2 I a Agdtovd pole Nitra NR, Agd-
tovd pole Sec¢ovska Polianka VT, Agd-
tovy pole Buzica KE ¢ Agdcovy jarok
miesto Zemberovce LV, Agatova debra
pasienok Nizna Sitnica HE, Agdtovy
hdj les Stroc¢in SK, Agdtovy hdj pole
Vechec VT, Agdtovy hdjik pole Cica-
va VT, Agdtovy jarok miesto Baldov-
ce LE, Agdtovy remizok les Galanta
GA (Hody), Agdtovy vrch vrch, vys.
kéta Buzica KE (Hody), Agdcova ces-
ta miesto Komjatice NZ, Agdtovd alej
pole Galanta GA (Hody), Agdtovd
aleja pole Galanta GA (Hody) b Pri
agdcovej ceste pole Srobarovd KN
3 Z adj. agatovy, agdcovy (< subst.
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agat, aga¢ + -ov-y). V lokalitach sa
nachadza porast agatu.

AGATSKY adj.

1+2 I ¢ a Agdtske liiky pole Vlkas NZ

3 Z nazvu mlyna Agdt + -sk-y. Pole
pravdep. patrilo k mlynu.

AGGTELECKY adj.

1+2 I & a Aggteleckd jaskyna jaskyna
Kecovo RV

3 Z mad. MN Aggtelek (< mad. adj. agg
»stary“ + mad. subst. telek ,,obrabany
pozemok®; KL2, s. 29) + -(s)k-y. Aggte-
leckd jaskyna al. Baradla je podzemny
krasovy systém v severnom Madarsku
a aj na Slovensku pri mad. obci Aggte-
lek. Cast tohto jaskynného komplexu,
kt. sa nachadza na slovenskom tzemi
v Slovenskom krase, sa nazyva Domi-
ca.

AGLAC m.
1+2 I a Nizny Aglac pole Jasov KE
3 Neznamy povod.

AGNEROVSKY adj.

1+2 I a Agnerovskd les, luka, pole
Laksarska Nova Ves SE

3 Pravdep. z P Agner, kt. je ¢asté v okoli
Bratislavy (DP) + -ov-sk-y. Podla Iud.
etymoldgie z pomenovania zemiakov
agnere, kt. sa tu pestovali.

AGNES f.

1+2 I ¢ a Baria Agnes les Popro¢ KE

3 Z K Agnes (nem. podoba K Agnesa,
Agnesa). Les bol pomenovany podla
bane Agneska, kt. sa v nom nachddza.
Agnes je pravdep. star$i ndzov bane, §t.
bola podoba Agneska.
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AGNESKA f.
1+2 I a Agneska bana Popro¢ KE
3 Z K Agneska.

AGOSTON m. [-ON, -AN]

1+2 I a Agoston vrch, vys. kota Zl’p RS
3 Z mad. OM Agoston (< lat. K Augusti-
nus). V podobach Agoston, Agostan. Va-
riantny TN pre vrch je Krdlovsky vrch.

AGRAS m.

1+2Ia Agrasvrch, vys. kéta Pukanec LV
3 Z nar. subst. agras ,tfnity ovocny ker,
egre§ obycajny (Grossularia uva-cri-
spa)“ (SSN1, s. 428).

AHOJ, m.

1+2 I a Ahoj vrch Piestany PN, Ahoj
les, sad Bratislava-Nové Mesto BA
3 Z citoslovného pozdravu ahoj.

ACHTARIN, m. [ACH-, AK- ]

1+2 I a Achtarin miesto Vysoka pri
Morave MA b Pred Achtarinom miesto
Vysoka pri Morave MA, Za Achtarinom
miesto Vysoka pri Morave MA

3 Z nazvu mrtveho ramena rieky Mora-
vy Achtarin. Predlozkové TN oznacuju
objekty pred alebo za tymto ramenom,
kt. prechddzalo cez les v katastri Vyso-
kej pri Morave MA. TN Achtarin, Za
Achtarinom v podobe Aktarin, Za Ak-
tarinem. 1 sg. -em (Pred Achtarinem, Za
Aktarinem).

ACHTEL, m.

1+2 I a Prostredné achtele pole Rohoz-
nik MA, Prostredné achtele pole Solo$-
nica MA

3 Z pov. nem. achtel ,,polnohospodarska
poda s rozlohou okolo 1,4 ha“ (HSS]1,



ACHVAN

AKEL

s. 78), »osmina“ (porov. Sramek, 1995,
s. 238). Pravdep. ide o jedno pole, kt.
sa nachddza v katastralnych tzemiach
obidvoch obci.

ACHVAN m.
1+2 I a Achvan les, lika Malinova PD
3 Neznamy povod.

AJANDEK m. [-EK, -IK]

1+2 I a Ajandéky pole Surany NZ (Kos-
tolny Sek)

3 Z mad. subst. agjdndék ,dar“. Vo va-
riantnych podobach Ajandéky, Ajandi-
ky. Mohlo ist o darované pozemky.

AJPA f.
1+2 I a Ajpa pole Bretejovce PO
3 Neznamy povod.

AJSNIT, m.

1+2 I b Nad ajsnitom les Bratislava-De-
vinska Nova Ves BA, Pri ajsnite pole
Svosov RK; Medzi strekami pri ajinite
pole Svosov RK

3 Z nem. subst. Einschnitt ,zarez,
priehlben” al. ,priekopa“ (porov. Sra-
mek, 1995, s. 237). Predlozkové TN
v podobach Nad ajsnidom v Devinskej
Novej Vsi BA, Pri ajsniite, Medzi $treka-
mi pri ajstite v Svo$ove RK

AJZELBERG, m.

1+2 I a Ajzelberg pole Pezinok PK
(Myslenice); Ajzelberg pod cestou pole
Pezinok PK (Myslenice)

3 Z nem. adj. Eisen ,,zelezny* al. z nem.
P Eisel, resp. z nem. subst. dem. Eisel
»zeliezko“ + nem. subst. Berg ,vrch,
kopec®. Pravdep. ide o variantné nazvy
toho istého pola.

AJZLBANZEMICKA f.

1+2 I a Ajzlbdnzemicka miesto Rudno
nad Hronom ZC

3 Z adaptovaného subst. ajzlbdn (< nem.
Eisenbahn ,Zeleznica®) + subst. dem.
zemicka (< subst. zem + -i¢-k-a). Prav-
dep. islo o mensie pole al. pozemky;, kt.
lezali v blizkosti Zelezni¢nej trate.

AKALOS m.

1+2 I a Akdlos pole Zlatna na Ostrove
KN

3 Mozno z mad. subst. akol ,ovciaren,
ohrani¢ené miesto pre statok na pa-
sienku“ (MEK, s. 18) (< slov. subst. okol
»kovova ohrada“; HSSJ3, s. 270) + -0§
(moze ist o mad. adj. suf. -0s).

AKCIA .

142 I a Akcia pole Babinec RS, Akcie
lika Banska Bystrica BB (Salkova), Ak-
cie lika, pole Slovenskd Lupca BB, Ak-
cie pole Babinec RS, Akcie pole Lehota
nad Rimavicou RS, Akcie les, pole Lu-
kovistia RS, Akcie pole Rimavska Bana
RS, Akcie pole Rimavské Zaluzany RS,
Nizné Akcie lika Hrachovo RS, Vysné
Akcie Iuka Hrachovo RS b Pod Akcia-
mi pasienok Lietavskd Svinna-Babkov
ZA; Na Akcie les Slovenska Lupc¢a BB
3 Z pov. lat. subst. akcia ,,sudne konanie“
(HSSJ1, 5. 79) al. ,clensky podiel” (SSN1,
s. 57). Mohlo ist o vysudené pozemky.
Na lake v Banskej Bystrici (Salkovej)
kedysi boli spolo¢nosti. V Lietavskej
Svinnej-Babkove ZA ma pasienok Pod
Akciami variantny TN Podriibanie.

AKEL, m.
1+2 T a Akel'les Hylov KE b Pod Akelom
pole Novacany KE
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3 Z nar. subst. akel (< subst. okol ,,ko-
vova ohrada®; HSSJ3, s. 270) ,,stavisko
pre vozy a kone pri furmanskej kr¢-
me* (SSN1, s. 58), v Novacanoch KE
vo vyzname ,stavisko pre ovce®, pod
kt. sa pole nachddza. « Iba v abov. ob-
lasti.

AKOLSKY adj.

1+2 I ¢ a Akolsky les pole Vrakun DS
3 Pravdep. z prvej ¢asti mad. ndzvu ma-
jera Akolhely (< mad. subst. akol ,,ohra-
da pre zvierata, ovciaren” zo slov. subst.
okol ,kovova ohrada“; HSSJ3, s. 270 +
mad. subst. hely ,miesto”) + -sk-y al.
priamo zo subst. akol + -sk-y.

AKOMAN, m. [A-, O-]

1+2 I a Akomdni pole, vys. kéta Sura-
ny NZ, Akomd# pole Tvrdosovce NZ
3 Z MN Okomadri (samota, ¢ast Surian
NZ). V podobach Akomadrn, Okomari.

AKOMANSKY adj.

1+2 I ¢ a Akomdnsky pasienok pole Tvr-
dosovce NZ

3 Z MN Okomad#i (osada, ¢ast Surian
NZ) + -sk-y.

AKOS, m. [A-, A-] // OKOS, m. [-OS,
-0§]

1+2 I a Ako$ miesto Vrdble NR, Akos
pole Ivanka pri Nitre NR, Okos miesto
Mojmirovce NR, Okos pole Ivanka pri
Nitre NR

3 Z mad. OM Akos al. z mad. adj. akds
(< pov. slovan. aké vo vyzname ,obje-
mova miera 41,97 az 58,6 litrov® + mad.
adj. suf. -0s), ktoré oznacuje start mier-
ku objemu, al. z mad. verba akoz ,ur-
¢ovat objem suda, resp. tekutiny nacha-
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dzajicej sa v sude“ (MEKI, s. 18). Pole
v Ivanke pri Nitre NR ma §t. TN Okos,
variantné nazvy sa Okds, Akos, Na Ur-
minskom.

AKSAMICA f.

1+2 I a Aksamica luka, pole Lesnica SL
b Ku Aksamici na grini pasienok Lesnica
SL ¢ Na vrch Aksamice luka Lesnica SL
3 Podla vyslovnosti Aksamitca [aksami-
ca]. Spétne utvorené z TN Aksamitka (<
P Aksamit + -k-a).

AKSAMITKA, f.

1+2 1 a Aksamitka jaskyna, priepast
Haligovce SL, Aksamitka vrch Velky
Lipnik SL ¢ Dolina pod Aksamitkou do-
lina Haligovce SL

3 Z P Aksamit (< subst. aksamit ,,hod-
vab“) + -k-a. Jaskyna je podla povesti
pomenovana po legendarnom bratric-
kom velitelovi Petrovi Aksamitovi. Os-
tatné objekty st pravdep. tieZ pomeno-
vané podla neho al. podla jaskyne.

AKTARIN p. ACHTARIN

ALABASTROVY adj.

1+2 I ¢ a Alabastrova jaskyna jaskyna,
priepast Vysoké Tatry PP

3 Zo subst. alabaster + -ov-y. Podla
minerdlu alabaster (jemnozrnny sad-
rovec), kt. sa nachddza v jaskyni. V mi-
nulosti jaskynu nazyvali aj Dracia diera
(Lackovié, 2011).

ALAC, m.

1+2 III ¢ a Aldcovie lika miesto Polichno
LC b Na Aldc¢ovie liiku Iika Polichno LC
3 Z OM (P) Alac. Kolekt. poses. adj. so
suf. -oj-e (Aldcoje liika, Na Aldcoje litku).



ALACKA

ALBINKA

ALACKA, f.

1+2 I a Aldcka pole Budina LC, Aldcka
luka Polichno LC

3 Z OM (P) Ald¢ + -k-a.

ALAJAR, m.

1+2 III a Alajarov pole Nizny Zipov
TV, Alajarov pole Zemplinska Nova Ves
TV (Upor)

3 Pravdep. z OM Alajar, resp. azda vply-
vom mad. zdeformované OM Olejdr al.
subst. olejdr. Moze ist o nazov jedného
pola, ktoré sa nachadza v katastralnych
uzemiach obidvoch obci.

ALAMEN, m.

1+2 I a Alamen pole Cecejovce KE III
a Alamenov pole Nizna Mysla KE

3 Z OM Alamen al. z mad. ald mén
»pod Zrebcom"

ALAS m.

1+2 I a Aldse pole Mirkovce PO, Od
aldsa pole Mirkovce PO

3 7 nar. subst. ald$§ (< mad. dllds
»miesto, kde sa docasne pasie doby-
tok®) ,,priestranné stavisko pri furman-
skej kr¢me sluziace zaprahu a pohoni-
¢ovi ako utulok® (SSN1, s. 61). G sg. -e
(Od alase).

ALBANIA f.

1+2 I a Albdnia pole Kalinovo PT (Hra-
bovo)

3 Z choronyma Albdnia ,,Albansko®
Mohlo ist o slnecné al. suché, prip.
vzdialené pole.

ALBERT, m.
1+2 I a Albert pole Jahodnda DS, Albert
vys$. kéta Zeliezovce LV ¢ Remiz Albert

vys. kéta Zeliezovce LV III a Alberto-
va lika, pasienok, pole Batizovce PP,
Albertova les Rohoznik HE, Albertovo
pole Zavazna Poruba LM ¢ Albertov
cvik pole Chynorany PE

3 Z OM Albert. Vys. kota Remiz Albert
v Zeliezovciach LV mé §t. ndzvov Albert.

ALBERTIANSKY adj.

1+2 I a Albertianske pole Zeliezovce LV
3 Z nazvu hospodarskeho dvora Albert
(< OM Albert) + -ian-sk-y. Pole pravdep.
patrilo k hospodarskemu dvoru Albert,
kt. mohol byt pomenovany podla maji-
tela. Star$i nazov pola, honu mohol byt
Albertské, $t. nazov je Albertianske.

ALBERTKA f.

1+2 I a Albertka lika Pukanec LV III
a Albertkino pole, vys. kota Lastovce TV
3 Z OM Albert + -k-a. Albertkino je st.
néazov pola a vys. koty Alber(t)cino s al-
terndciou k/¢.

ALBERTSKY m.

1+2 I a Albertské pole Zeliezovce LV

3 Z nazvu hospodarskeho dvora Albert
(< OM Albert) + -sk-y. Pole pravdep.
patrilo k hospodarskemu dvoru Albert,
kt. mohol byt pomenovany podla ma-
jitela. Nazov bol zrejme §t. ako Alber-
tianske.

ALBIN m.

1+2 I a Albin pole Se¢ovce TV

3 Z OM Albin al. z nazvu majera Albin
(LE). Pole pravdep. patrilo k majeru.

ALBINKA f.
1+2 I a Albinka dolina Tisovec RS
37 OM Albin + -k-a.
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ALBINOVSKY adj.

1+2 I ¢ a Albinovskd hora pole, vrch,
vys. kota Se¢ovee TV

3 Z OM Albin al. z nazvu majera Albin
(LE) + -ov-sk-y. Vrch a pole pravdep.
patrili k majeru.

ALBRECHTKA f.

1+2 I a Albrechtka miesto Liptovska
Sielnica LM

3 Z OM Albrecht + -k-a. TN oznacuje
jarok, mdze ist o miesto s priekopou,
uzlabinou, kandlom al. 0 ndzov men-
$ieho potoka al. kandla na odvadzanie
vody.

ALEJA, f. // ALIJA , f. [ALI()A] /
ALEJ f.

1+2 I a Alej luka Svinna TN, Alej les
Prievidza PD, Alej pole Chuda Leho-
ta BN, Aleja miesto Topolc¢ianky ZM,
Alija pole Hajske SA, Alija pole Klasov
NR, Alija miesto Voderady TT, Alija
pole Chuda Lehota BN; Alije miesto
Horné Dubové TT; Hornd aleja pole
Kuzmice TO, DIhd alija les Brodské
SI, Krdtka alija luka Brodské SI, Siro-
kd alija vrch, vys. kota Sasinkovo HC,
Sirokd alija les Lozorno MA, Prvd alej
miesto Horné Obdokovce TO, Krizna
aleja pole Komjatice NZ, Obrdzkovd
alej miesto Mojmirovce NR, Cerestio-
vd alej miesto Cifer TT, Ceresiovd ali-
ja miesto Neverice ZM, Gastanovd alej
miesto Senkvice PK, Gastanovd aleja
pole Miloslavov SC, Hruskovd aleja
pole, vys. kota Zemianska Ol¢a KN,
Jabloriovd alej miesto Cifer T'T, Agdtova
alej pole Galanta GA (Hody), Agdtovd
aleja pole Galanta GA (Hody), Brezovd
aleja miesto Miloslavov SC, Malinovd
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alej miesto Mojmirovce NR, Malinovd
aleja miesto PoIny Kesov NR, Orechovd
alija miesto Chrabrany TO, Brestovskd
aleja miesto Skalica SI, Kuitska alej les,
vys. kota Gbely SI, Kiitska aleja les, vys.
kota Gbely SI, Plaveckd alej miesto Za-
horie (vojensky obvod) MA (Obora),
Plaveckd aleja miesto Zahorie (vojen-
sky obvod) MA (Obora), Podplastska
alej miesto Zahorie (vojensky obvod)
MA (Riadok), Podplastska aleja miesto
Zahorie (vojensky obvod) MA (Ria-
dok), Srankovnd aleja miesto Cary SE,
Grofska alej miesto Mojmirovce NR,
Meisiarska aleja miesto Sajdikove Hu-
mence SE, Postmajstrova alej les Jaku-
bov MA, Padenkovie alija les Moravsky
Svity Jan SE, Visadkova aleja miesto
Kopcany SI; Krizne aleje les Horné Srnie
TN; Alej za kastielom pole Hajske SA,
Druhd Ceresinkovd aleja miesto Horné
Otrokovce HC, Prvd Ceresinkovd aleja
miesto Horné Otrokovce HC, Za alejou
od Halmesa pole Budmerice PK b Na
aliji pole Jelenec NR, Nad alejou pole
Zlatna na Ostrove KN, Pri aleji pole Be-
ladice ZM, Pri aleji vys. kota Ci¢ov KN,
Pri aleji vy$. kota Dedina Mladeze KN,
Za alejou pole Budmerice PK, Za ale-
jou pole, vys. kéta Tusice M1, Za alejou
vy$. kota Dvorianky TV; Medzi alejami
miesto Budmerice PK, Medzi alejami
vys. kota Horné Obdokovce TO; Pri
hruskovej aleji vys. kéta Vistuk PK, Za
Ceresniovou alejou pole Beladice ZM, Za
hruskovou alejou vys. kéta Norovce TO
¢ a Noviny pod alejou pole Stupava MA
3 Zo subst. aleja, alija, alej. TN ozna-
¢uju objekty, v kt. sa nachddza cesta al.
chodnik lemovany stromoradim, al. rad
stromov. Pri predlozkovych TN v ich



ALEJKA

ALEX

blizkosti. Druhovym oznacenim miesto
su znacené cesty, chodniky al. ich casti,
kt. lemuju stromy, ale aj samotné aleje,
prip. len urcité miesto v teréne so stro-
moradim. V Hornom Dubovom TT
N pl. v tvare Alie. V Chudej Lehote BN
je §t. TN pola Aleja s variantnymi TN
Alia, Priehon, Olejka. V Hajskom SA su
variantné TN pola v nar. podobe Alia,

ALEJA #
ALEJ <
ALIJA &

O ®
Cadle SLA, |
e ? O
. o
.
...

ALEJKA .

1+2 I a Alejka pole Tusicka Nova Ves
MI, Alejka pole, vys. koéta Parchova-
ny TV (Bozcice); Krizna alejka miesto
Secovska Polianka VT, Secovskd alejka
miesto Secovska Polianka VT b Pri alej-
ke pole Parchovany TV

3 Zo subst. dem. alejka (< subst. alej
+ -k-a). TN v Secovskej Polianke VT
oznacuju lesna cestu. L sg. -oj (Pri alej-
koj) v Parchovanoch TV.

ALEJOVY, adj.
1+2 I & a Alejové hony pole Bratisla-

Alej za kastielom, Za kastielom, Za kas-
tielom staré hostdki. V Zahori (vojensky
zavod) MA cesta ma TN Plaveckd aleja
i Alej, miesto Podpldstska aleja i Pod-
plastska alej. 1. sg. -1i (Novini pod alejit)
v Stupave MA. Subst. alija, alia v’ TN su
§t. na aleja. « Vicsie zoskupenie v jzsl.
a tek. oblasti, inde ojedinely vyskyt.

va-Podunajské Biskupice BA, Alejové
hony pole Bratislava-Ruzinov BA

3 Zo subst. aleja, alej + -ov-y. Prav-
dep. ide o TN viacerych poli, kt. sa
nachdadzali v obidvoch bratislavskych
¢astiach. Okolo nich boli ceresnové
aleje.

ALEX, m.

1+2 III a Alexov miesto KruSetnica NO
¢ Alexov Gacov Baran chotir Horna
Marikova PB

3 Z OM Alex (dom. podoba K Alexan-
der).
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ALMASSKY

ALEXANDER, m.

1+2 III  a Alexandrova stran svah, vys.
kéta Janice RS, Alexandrov dvor pole
Bab NR

3 Z OM Alexander.

ALEXANDRIA f.

1+2 I a Alexandria luka Helcmanovce
GL

3 Z nazvu pristavného mesta v sev.
Egypte Alexandria. Mohlo ist o slnec-
na al. suchy, prip. vzdialena luku. TN
mohol vzniknit aj na zdklade analogie
z OM Alexander.

ALEXIJ m.

1+2 III a Alexijovo pole Zemplinska
Teplica TV

3 Z OM Alexij (ukr. podoba K Alexej).

ALEXOVKA f.

1+2 I a Alexovka vrch, vys. kéta Orav-
ské Veselé NO

3 Z OM Alex (dom. podoba K Alexan-
der) + -ov-k-a.

ALIA p. ALEJA
ALIJA p. ALEJA

ALINT m.
1+2 II a Alintov pasienok Nova Basta RS
3 Z OM Alint.

ATLKA f.

1+2 I b Za Alkou pole Nizny Hrabovec
VT

3 Pravdep. z OM Ala, Ala (dom. podo-
ba K Albin) al. Alo (dom. podoba K Ale-
xander) + -k-a, resp. z OM Alka. 1 sg. -u
(Za Alku).
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ALKERT m.

1+2 I a Alkert pole Jelka GA

3 Z mad. zloZeného subst. alkert ,,dolna
zéhrada“ St. TN pola je Alkert, variant-
ny TN je Pod zdhradami.

ALKUS m.

1+2 I b U Alkusu pole Borinka MA
3 Z mad. OM Alkus. Predlozkovy TN
pravdep. oznacuje polia pri hospodar-
skom dvore so §t. nazvom Alkusov mlyn
al. pri mlyne Alkusov mlyn (LE).

ALMASKA f.

1+2 I a Almdska dolina Jablonovce LV
3 Z nazvu potoka Almaska (< mad. adj.
almas ,jablonovy“ + -k-a; KRs, KRk,
s. 154), kt. preteka dolinou.

ALMAS m.// OLMAS m.

142 I a Almds pole Besa LV, Almds
pole Chmelov PO, Almds luka Vi-
dind LC, Olmds pole Chmelov PO;
Dolny Almas pole Jablonovce LV III
a Almasov luka, pole Mucin LC ¢ Al-
mdsova dolina pole Velkd Lesna SL
3 Z mad. adj. almds vo vyzname ,,jab-
lonovy“ (KRs, KRK, s. 154). Nazov pola
Dolny Almas v Jablonovciach LV podla
MN Dolny Almads, dnes cast obce Jab-
lonovce NO. TN Almadsov, Almdsova
dolina z OM Almadsi al. ide o archaicka
podobu adj. almdsov = almdsovy, ,jab-
lonovy*, resp. adj. almdsovy (Almdsovd
dolina) vo Velkej Lesnej SL. V Chmelo-
ve PO v podobach Almads, Olmds.

ALMASSKY, adj.

1+2 I a Almdsska ltka Ilija BS ¢ Almads-
ska priepast miesto Ilija BS, Almdssky
Rohdc¢ les Jablonovce LV, Almdssky Ro-



ALODIA

ALSA

hd¢ vrch Banska Stiavnica BS, Almdsska
litka 1aka Ilija BS; Almdsske liiky vrch,
vys$. kota Ilija BS

3 Z druhej casti MN Dolny Almdas
a Horny Almas (< mad. subst. almds
»jablonovy“; KRs, KRk, s. 154) + -sk-
y. Dnes st to miestne casti obce Jablo-
novce LV. Objekty pravdep. patrili do
katastra tejto obce alebo sa nachadzaju
v jej okoli.

ALODIA f. // ALODIUM m.

1+2 I a Alédia luka, pole Hnusta RS,
Alédium laka Hnusta RS (Likier)

3 Z pov. lat. subst. aldéd, alédium
»(v stredoveku) plne slobodny, predo-
véetkym slachticky majetok (na rozdiel
od lénneho)“ (SCS, s. 52).

ALODIALNY adj.

1+2 I # a Alodidlne grunty pole Bela-
-Dulice MT

3 Z adj. alodidlny ,vztahujici sa na aléd,
alodium, v stredoveku plne slobodny,
predovéetkym $lachticky majetok (na
rozdiel od 1énneho)“ (SCS, s. 52).

ALOJZ m.

1+2 III ¢ a Alojzovo pole bana Nova
Bana ZC

3 Z OM Alojz.

ALOKNA f.
1+2 I a Alokna vys. kota Bretka RV
3 Neznamy povod.

ALOMAS, m.

1+2 I a Alomas pole Sala SA b Pod Alo-
mdsom miesto Rochovce RV

3 Z mad. subst. dllomds ,stanica®

ALPA_ f.

1+2 I a Ploska Alpa planina Liptovska
Osada RK, Pustoluicia Alpa vrch Liptov-
ska Osada RK, Skalnd Alpa vrch Lip-
tovska Osada RK; Dvorisko Alpa vrch
Liptovska Osada RK, Kisky Alpa vrch
Liptovska Osada RK

3 Zo subst. alpa ,vysoka hora, horsky
pasienok” (ML, 1974, s. 6), resp. z ndzvu
najvyssieho horského systému v Eurépe
Alpy (< predkeltské slovo, asi z ligur-
ského zakladu alp ,vysina“; nazov sa od
Romanov dostal ku Germanom a k Slo-
vanom a prenasal sa aj na iné pohoria;
LKH, s. 22 - 23). Nazvy objektov vo Vel-
kej Fatre. Nazov vrchu Pustolicia Alpa
(na mapéach skomoleny nazov Pusta-
locja alpa) ma variantny nazov Pustolii-
cie. V Liptovskych Revicach RK sa na-
chadza aj luka, pasienok so §t. nazvom
Pustolovcia, star$i nazov Pustolovcie.

ALPES .

1+2 I a Tlistd Alpes vrch Liptovska Laz-
na RK

3 Mohlo sa utvorit zo subst. alpa ,,vyso-
ka hora, horsky pasienok® (ML, 1974,
s. 6), resp. z nazvu najvyssieho horské-
ho systému v Eurdpe Alpy (< predkelt-
ské slovo, asi z ligurského zakladu alp
»vy$ina“; nazov sa od Romanov dostal
ku Germanom a k Slovanom a prena-
$al sa aj na iné pohoria; LKH, s. 22 -
23) + -és.

ALSA f.

142 I a Alsa pole Husina RS

3 Mohlo vzniknut z ndr. subst. olsa vo
vyzname ,jel$a lepkavéa (Alnus glutino-
sa)“. Zmena za¢. o > a vplyvom mad.
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ALTAN

AMALIA

ALTAN, m.

1+2 I b Pri altdne vrch Trencianske Tep-
lice TN, U altdnu vrch Trencianske Tep-
lice TN

3 Predlozkovy TN zo subst. altdn.
V blizkosti vrchu sa mohla nachadzat
zéhradna besiedka al. zahradny domcek
al. sa vrch nachadza pri casti Trencian-
skych Teplic s ndzvom Altdn. Ide o va-
riantné nézvy toho istého vrchu. St. na-
zov je Pri altdne.

ALTENBERG, m.

1+2 I a Altenberg pole Pezinok PK, Al-
tenberg miesto Dobsina RV; Altenbergy
vinica Pezinok PK

3 Z nem. adj. Alt ,stary“ + nem. Berg
»vrch, kopec®

ALTOVSKY adj.

1+2 I a Altovskd luka Hodrusa-Hamre
Z.C (Banska Hodrusa)

3Z OM Alt (< nem. adj. Alt ,,stary®) +
-ov-sk-y al. z nazvu samoty Altovskd, ku
kt. mohla luka patrit.

ALUSOVSKY m.
1+2 I a Alusovskd pole Lubina NM
3 Z OM Alus + -ov-sk-y.

ALZA f.

142 III a Alzina miesto Sumiac BR

3 TN mohol vzniknut z OM AlZa (moz-
no dom. podoba K AlZbeta). TN pome-
ntva miesto, kde bol vyrubany les, ra-
banisko s mladym porastom, ban.

ALZBETA f.

1+2 I a AlZbeta bana, pasienok, zahrada
Banské Stiavnica BS, AlZbeta baa Slo-
vinky SN (Nizné Slovinky); Baria Alzbe-
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ta vy$. kota Slovinky SN (Nizné Slovin-
ky); Stolna Alzbeta $tolna Hniléik SN 1T
¢ a Alzbetina Sachta chotar Nova Bana
ZC, Alzbetino pole bana Nova Bana ZC,
Alzbetin sad les Brezova pod Bradlom
MY, Alzbetin hvizd vrch Lechnica KK
3 Z OM Alzbeta.

ALZBETINSKY, adj.

1+2 1 a AlZbetinské pole Stvrtok na
Ostrove DS ¢ Alzbetinsky chotdr pole
Miloslavov SC

3 Z prvej ¢asti MN AlzZbetin Dvor (dnes
cast obce Miloslavov SC) + -sk-y. Pole
Alzbetinsky chotdr malo starSie nazvy
Alzbetin dvor, AlZbetinské lany.

AMADIEL m. // AMADIELOV m.
[-DIE-, -DE-]

1+2 I a Amadielov pole Terany KA;
Amadiele pole Terany KA

3 Nejasny povod, azda z mad. alma
»jablko“ + delel6 ,miesto, na ktoré
sa okolo obeda zvykli hnat zvieratd,
aby sa tam napili a oddychli si* (CzE
s. 1199). Koncovd mad. hlaska § sa
mohla do slovenciny adaptovat ako
ov. TN pravdep. oznacuju to isté pole.
St. nazov pola je Amadielov, podoba
na Zakladnej mape CSSR 1 : 10 000 je
Amadelov.

AMALIA  f.

1+2 T a Amadlia pole Zemianska Ol¢a
KN, Amadlia bana, luka, pasienok Stiav-
nické Bane BS III ¢ a Amdliina sachta
bana Stiavnické Bane BS, Amdliin vrch
vrch Vyhne ZH

3 Z K Amadlia. Bana ($achta) v Stiavnic-
kych Baniach BS ma variantné ndzvy
Amdlia, Amdliina Sachta.



AMANDA

AMER

AMANDA f.
1+2 I a Stélfia Amanda bana Hnil¢ik SN
3 Z K Amanda.

AMBRISKA f.

1+2 I a Ambriska dolina, les, pole Cier-
ny Brod GA

3 Z OM Ambris (< dom. podoba Ambro
K Ambréz + -is) + -k-a.

AMBRO, m.

142 III ¢ a Ambrov laztek les Kvakov-
ce VT b Ambrove visky vrch, vys. kéta
Prievaly SE; Pri Ambrovom lazteku les
Kvakovce VT

3 Z OM Ambro (dom. podoba K Am-
bréz). L sg. -im (Pri Ambrovim lasciku)
v Kvakovciach VT.

AMBROVKA, f. [-UF-]

1+2 I a Ambrovka pole Prievaly SE;
Ambrovky pole Prievaly SE

3 Z OM Ambro (dom. podoba K Am-
bréz) + -ov-ka, nar. -tif-k-a (Ambrif-
ka).

AMBROVSKY , adj.

142 I a Ambrovskd pole Bzince pod Ja-
vorinou NM, Ambrovskd ldka Dobra
Niva ZV, Ambrovskd lika Mel¢ice-Lies-
kové TN (Melcice)

3 Z OM Ambro (dom. podoba K Am-
bréz) + -ov-sk-y.

AMBROZ m.

1+2 III ¢ a Ambrozov hon pole, vys.
kéta Calovec KN

3 7Z OM Ambroz.

AMBROZI, m.
1+2 II ¢ a Ambréziho lika les, lika Mo-

Ciar BS, Ambréziho kastiel les Vieska
nad Zitavou ZM

3 Z P Ambrozi (< K Ambréz + -i). Na-
zov lesa vo Vieske nad Zitavou ZM
je podla grofa, kt. dal postavit kastiel
s parkom. Variantny ndzov lesa je Hor-
ny hdj.

AMBROZKA f.

1+2 I a Ambrozka luka, pasienok Ban-
ské Stiavnica BS

37 OM Ambréz + -k-a.

AMBRUS, m. // AMBRUS m.

1+2 III b Na Ambrisovii miesto Go-
¢altovo RV ¢ a Ambrusova litka pole
Vrakun DS, Ambrusov kopec luka Dol-
ny Stal DS, Ambrusov vrch les, vrch
Ceské Brezovo PT (Valkovo), Ambru-
Sov vrch vrch, vys. kéta Hrnciarska Ves
PT

3 Z OM Ambrus, Ambrus (dom. podo-
ba K Ambréz).

AMBRUSKA f. [AM-, OM-]

1+2 I a Ambrusky pasienok, pole Pro-
siek LM

3 Z OM pravdep. majitela Ambrus
(dom. podoba K Ambroz) + -k-a. Pasie-
nok a pole Ambrusky i nar. Ombruski.

AMBRUSOVSKY adj.

1+2 I a Ambrusovskd pole Mnichova
Lehota TN

3 Z OM Ambrus (dom. podoba K Am-
bréz) + -ov-sk-y.

AMER m.

1+2 111 # a Amerove role pole Surovce T'T
372 OM Amer.
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AMERICKY

AMRICH

AMERICKY adj.

1+2 I ¢ a Americké pole pole Liptovsky
Mikulas LM (Sliace)

3 Z choronyma Amerika (nazov kon-
tinentu al. skrateny nazov Spojenych
$tatov americkych) + -(s)k-y. Podla no-
vych majitelov, ktori sa vratili z Ameriky.
V stcasnosti je pole pravdep. uz zastava-
né. Mohlo vsak ist aj o objekt, kt. bol vo
vzdialenej asti chotara, prip. o velky ob-
jekt, resp. o pole s tirodnou pddou.

AMERICAN m.

1+2 III ¢ a Americanova mldika luka
Matiaska VT

3 Z etnonyma American (< nazov kon-
tinentu al. skrateny ndzov Spojenych
Statov americkych Amerika + -an).
Luka pravdep. patrila niekomu, kto sa
vratil z Ameriky.

AMERIKA  f.

1+2 I a Amerika pole Sala SA, Ameri-
ka pasienok, pole Sintava GA, Amerika
pole Hlohovec HC (Sulekovo), Amerika
mociar Hlohovec HC, Amerika miesto
Ubrez SO, Amerika les, laka, pasie-
nok Dolna Streda GA; Mald Amerika
miesto Sintava GA, Velkd Amerika les,
miesto Sintava GA, Chybrackova Ame-
rika miesto Ubrez SO; Ostrov Amerika
pole Sala SA b Na Amerike pole Zubak
PU

3 Z choronyma Amerika (nazov kon-
tinentu al. skrateny ndzov Spojenych
$tatov americkych). Objekty pravdep.
patrili niekomu, kto sa vratil z Ame-
riky (americkému Slovékovi), alebo sa
nachddzali vo vzdialenej casti chotara.
Mohlo vsak ist aj o velké objekty, resp.
o polia s urodnou podou. Les a pasie-
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nok Amerika v Dolnej Strede GA ma
variantné nazvy Za Vihom, Pri skalke.
Objekt s ndzvom Amerika v Sintave
GA je oznaceny ako porast (moze ist
o pasienok al. pole) a deli sa na casti
s nazvami Horné tdle, Dolné tdle, Do-
lina, Agacarna. Nazvy pasienka a pola
Mald Amerika, Velkd Amerika v Sinta-
ve GA st aj nazvy $trkovisk.

AMFITEATER, m.

1+2 I b Ku amfitedtru miesto PreSov
PO, Za amfitedtrom pole Svidnik SK

3 Zo subst. amfitedter. Predlozkové
nazvy sa utvorili podla polohy pomeno-
vanych objektov vzhladom na amfiteater.

AMON, m. // AMON, m.

1+2 I a Amon jaskyna, les, lika, vrch
Plavecké Podhradie MA b Na Amo-
ne vrch Plavecké Podhradie MA, Pri
Amonovi vrch Plavecké Podhradie MA
III ¢ a Amonova dolina dolina, les Pla-
vecké Podhradie MA, Amonova lika
luka, pasienok Plavecké Podhradie MA
3 Z OM (P) Amon, Amon. Vrch m4 va-
riantné nazvy Amon, Na Amone, §t. TN
je Pri Amonovi. Les ma TN Amon, stars
TN bol Pri Amonovi.

AMPER m.

1+2 I a Ampery les, pole Dolany PK
3 Z nar. subst. amper ,,nddoba na vodu,
vedro® (SSN1, s. 65). Menej pravdep. by
bola motivacia OM Amper, Ampér. N pl.
-e (Ampére), $t. je podoba Ampery. Nacha-
dzaju sa tu aj kopanice s nazvom Ampere.

AMRICH m.
1+2Ib Pri Amrichovi pole Hrasovik KE
3 Z OM vlastnika Amrich (< K Imrich).



AMRICHOVKA

ANCIKOVANY

AMRICHOVKA f.

142 I a Amrichovka pole Radatice PO
(Radacov)

3 Z OM Amrich (< K Imrich) + -ov-k-a.
Variantny nazov je Amrichovskad.

AMRICHOVSKY adj.

142 I a Amrichovskd pole Radatice PO
(Radacov)

3 Z OM Amrich (< K Imrich) + -ov-sk-y.
Variantny nazov je Amrichovka.

AMT, m.

1+2 I a Predny Amt pole Matejovce nad
Hornadom SN, Stredny Amt pole Ma-
tejovce nad Hornadom SN, Zadny Amt
pole Matejovce nad Hornadom SN

3 Z nem. prevzatého pov. lat. subst. amt
»urad“ (HSSJ1, s. 87). Pravdep. to boli
uradné, obecné polia (neskdr druzstev-
né hony). Mohlo by ist aj o skratené
adaptované nem. subst. Anteil ,,podiel,
diel.

ANALA f.

1+2 I a Mald Anala pole Nesvady
KN, Velka Anala pole Nesvady KN
3 Z MN Aala (< OM *Anéla; STJ2,
s. 10, porov. nazvy vodnych tokov Aria-
la, Analsky kandl; HN, s. 36 — 37).

ANALSKY adj.

1+2 I ¢ a Anialské zdhrady pole Nesvady
KN

3 Z MN Ariala (< OM *Anéla; STJ2,
s. 10, porov. nazvy vodnych tokov Ariala,
Analsky kandl; HN, s. 36 — 37) + -sk-y.

ANASKA f.
1+2 I a Anaska pasienok Dobro¢ LC
3 Mohlo sa utvorit z OM Ands, Anas,

prip. Andk al. And¢ so zgem. zmenou
¢> S+ -k-a.

ANCIASHORA f.

142 I a Ancidshora pole Okruhle SK
3 Zo subst. ancid$ ,,zosobnenie zla,
Cert, diabol (v kliatbach a nadavkach)“
+ subst. hora ,kopec® Pravdep. ide
o vyvysené pole so zlou, nekvalitnou
podou.

ANCIASHRUN m.

142 I a Ancidshrun pasienok Stroc¢in SK
3 Zo subst. ancids ,,zosobnenie zla, Cert,
diabol (v kliatbach a naddvkach)“ +
vsl. nar. subst. hrun ,kopec, visok“ al.
~vystupujuce al. vypuklé miesto; hrbol“
(SSN1, s. 634, p. heslo hrunok). Prav-
dep. ide o vyvyseny pasienok so zlou,
nekvalitnou pddou.

ANCIKRIST m.

1+2 III & a Ancikristova licka laka
Bodruzal SK

3 Zo subst. ancikrist ,,zosobnenie zla,
Cert, diabol (v kliatbach a nadavkach)®
Pravdep. podla zlej, nekvalitnej pody.

ANCA, f.

1+2 I a Anca miesto Roznava RV; Krds-
na Anca les Novy Salas KE III a Anci-
nd pole Nova Bana ZC ¢ Ancina licka
luka, pole Malachov BB, Ancin bok pa-
sienok Malacky MA

3 Z K Anca (dom. podoba K Anna).

ANCIKOVANY, plt. [-I, -I -ANI,
-ANI]

1+2 I a Ancikovany ltika, pasienok, pole
Galovany LM, Ancikovany les, luka,
vrch, vys. kéta Svaty Kriz LM
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ANCIK

3 Z MN Ancikovany (< Ancikoverii, pod-
la vzoru MN utvorenych priponou -an-y,
kt. vznikla z pov. obyvatelskych mien na
-an-e), dnes sucast obce Svity Kriz LM.
St. ndzov luky v katastri obce Svity Kriz
LM je Ancikovany. Variantné nar. nazvy
objektov su Ancikovani, Ancikoverii.

ANCIK m.

1+2 I b U Anéikovcov na vrchu luka Ga-
lovany LM

3 Z rodinného mena od P Ancik, nar.
U Ancikov na vrchu.

ANCINEC m.

1+2 I a Ancinec pasienok Lubina NM
3 Z K Anc¢a (dom. podoba K Anna) +
-in-ec.

AND, m.

1+2 I a Dolny And pole Ondrejovce LV,
Horny And pole Ondrejovce LV b Pri
Strednom Ande pole Ondrejovce LV

3 Polia boli pomenované podla polo-
hy k majerom, hospodarskym dvorom
(neskor statnym majetkom) Horny And,
Stredny And a Dolny And (LE), resp. pat-
rili k tymto majerom.

ANDACKY p. ANDACSKY

ANDAC, m.

1+2 I a Andac¢les, pole Cervenik HC IIT
a Andacovd pole Povazska Bystrica PB
(Povazské Podhradie)

3 Z OM Anda¢ (< K Andrej). S MN
al. vodnym tokom Andac nesuvisi,
kedZ?e objekty st od obce Cervenik
HC a od Povazskej Bystrice PB dost
vzdialené.
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ANDACLUKA f.

1+2 I a Andacluky lika, pasienok, pole
Cervenik HC

3 Z OM Andac (< K Andrej) + subst.
liika. S MN al. vodnym tokom Andac
nesuvisi, kedZe objekty st od obce Cer-
venik HC dost vzdialené.

ANDACSKY adj. [-ACK-]

1+2 I a Andacské miesto Lukdcovce NR
3 Z MN Andac + -sk-y. N pl. n. nar. An-
dacké.

ANDAL m.

1+2 III a Andalovd les Staré Hory BB
3 Z OM Andal (< mad. subst. angyal
»anjel®).

ANDALANT m.

1+2 I a Andalant pole Sari$ské Sokolov-
ce SB

3 Neznamy povod. Azda z OM Anda +
nem. subst. Land ,,pozemok, pdda, zem".

ANDALC m.

1+2 III & a Andalcovie visky miesto
Detva DT

3 7Z OM Andalc.

ANDALUD m. // ONDALUD m.

1+2 I a Andalud les Sarisské Sokolovce
SB, Ondalud les Sari$ské Sokolovce SB
3 Neznamy povod. Andalud je $t. ndzov
lesa, star$i variantny nazov je Ondalud.

ANDAS m.

1+2 I a Andads miesto Driencany RS
3 Z OM Andas (< K Andrej), prip. z OM
Andd¢ s gem. nar. zmenou ¢ > $.



ANDEHAZIOVSKY

ANDERL

ANDEHAZIOVSKY adj.

1+2 I & a Andehdziovsky ohrad luka
Liptovsky Mikulas LM (Andice)

3 Z P Andehdzi (< mad. podoby Andahd-
za MN Andice, dnes stucast Liptovského
Mikulésa + -i) + -ov-sk-y al. priamo z mad.
podoby MN + mad. adj. suf. -i + -ov-sk-
-y ako pozemky patriace obci. P sa rozne
vyslovovalo a mohlo mat aj inu graficka
podobu. I§lo o kisky li¢ok okolo dediny.

ANDEHAZSKY, adj.

1+2 I ¢ a Andehdzske pole pole Prosiek
LM, Andehdzske pole pole 1zipovce LM
3 Z P Andehdzy (< mad. podoby Anda-
hdza MN Andice, dnes sucast Liptov-
ského Mikulasa + mad. suf. -i zapisany
ako -y) + -sk-y (Andehdske). N sg. n. -0
(Andehdsko pole) v Prosieku LM.

ANDEHAZY p. ANDAHAZY // AN-
DEHAZY

ANDEK m.
1+2 III a Andekova les Vysny Klatov KE
3 Z OM Andek (< K Andrej).

ANDEL p. ANJEL // ANDEL

ANDELEK, m. [-OK]

1+2 I a Andelek miesto Sala SA b Pri
Andelku miesto Tekovskd Breznica ZC
3 Zo subst. dem. andelek (< subst. an-
del + suf. -ek) ,,anjelik“. V Sali SA nazov
v podobe Andelok, kt. oznacuje miesto
s naleziskom slovanského pohrebiska.
V lokalite v Sali SA je nalezisko slovan-
ského pohrebiska. Lokalita v Tekovskej
Breznici bola pravdep. pomenovana
podla polohy vedla sochy anjela strazcu
(rovnaky nazov ma aj ¢ast obce).

ANDELICEK, m.

1+2 I a Andelicky luka, vrch Pecenice
LV & Novomestské od andelicka les Bra-
tislava-Zahorska Bystrica BA

3 Zo subst. dem. andelicek (< subst. an-
del + -ic-ek) ,anjelik®. V Bratislave-Za-
horskej Bystrici podla polohy od sochy
strazneho anjela. N pl. na -e (Andelicke)
v Peleniciach LV.

ANDELOVSKY adj.

1+2 I a Andelovskad pole Diviacka Nova
Ves PD

3 Z P Andel + -ov-sk-y.

ANDELSKY p. ANJELSKY // AN-
DELSKY // ANHELSKY

ANDERKA  f.

1+2 I a Anderka miesto Kal$a KE; An-
derky pasienok Chmelovec PO b Pod
Anderkou pasienok Kalsa KE

3 Z OM (P) Ander (dom. podoba K An-
drej) + -k-a. 1 sg. -u (Pod Anderku)
v Kalsi KE.

ANDERKO, m.

1+2 IIT a Anderkovd dolina, les Hertnik
BJ ¢ Anderkov ortds pasienok Slanska
Huta KE

3 Z OM myajitela Anderko (< dom. po-
doba Ander K Andrej + -k-0).

ANDERL m. // ANDRL m.

1+2 III a Anderlovd dolina, les, pole
Osrblie BR, Andrlovd dolina, les, pole
Osrblie BR

3 Z OM Andrl, Anderl, prip. Anderle (<
K Andrej). St. ndzov objektov v Osrbli BR
je Anderlovd, starsi nazov bol Andrlova.
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ANDERLOCH

ANDOVSKY

ANDERLOCH, m. [-LOCH, -LACH]
1+2 I a Anderloch vrch, vys. kéta Bansky
Studenec BS b Pod Anderlochom luka,
pole Bansky Studenec BS ¢ a Licka na
Anderlochu luka Bansky Studenec BS

3 Z OM Ander, Anderl, prip. Anderle (<
K Andrej) + nem. archaické subst. Loh
»hdj, lesik“ (nachadza sa aj v nem. na-
zvoch; KEWD, s. 583), prip. nem. sub-
st. Loch ,diera, jama“. Podla Z. Babika
(2020, s. 236) vsak nemdze ist o nem.
subst. Loh, pretoze -h je nemé. Podla [u-
dovej etymologie ide o nemecky nazov
s vyznamom ,druhy kopec®, pretoze
ide o nazov druhého najvyssieho kop-
ca v chotdri. Nemozno vylucit povod
prvej casti TN z nem. andere ,druhy,
iny; nasledujaci®. Andralach, Andrloch,
Andrlok st nar. al. chybné variantné
nazvy vrchu v Banskom Studenci BS so
§t. ndzvom Anderloch.

ANDICKY adj.

1+2 I a Andické pole Povoda DS
3 TN mohol vzniknit z MN Andice
(dnes sucast Liptovského Mikulasa) +
-(s)k-y, ale vzhladom na velku vzdiale-
nost od Povody DS je to mélo pravdep.
Skor sa mohol utvorit z OM Andicky (<
Andice + -(s)k-y) ako P niekoho, kto sa
napr. pristahoval z Andic a kapil pole,
hoci dnes sa takéto P v obci nenachadza
(DP).

ANDIEL m.

1+2 I a Uhorcie Andiely pasienok Beria-
dikova LM

3 Pravdep. z nem. subst. Anteil ,,podiel,
diel“ al. z nem. andere ,,druhy, iny, na-
sledujtci® + subst. diel. Prva ¢ast TN
mohla byt motivovana aj K Andre;j.
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ANDO, m.

1+2 III a Andov pole Zbrojniky LV, An-
dovo miesto JelSava RA

3 Z OM Ando (hypok. podoba K An-
drej).

ANDOCKA f.

1+2 I a Andocka les, pole Lackov KA

3 Z OM Andok (mad. dom. podoba
mad. K Andrds ,Andrej) + -k-a. Va-
riantny nazov je Rapnik podla OM no-
vého majitela.

ANDODSKY, adj.

1+2 I ¢ a Andddska dolina pole Nové
Zamky NZ, Andddska rovina pole Nové
Zamky NZ b Na andddskych roliach
pole Nové Zamky NZ; Pri Andddskej
ceste pole Nové Zamky NZ

3 Z mad. podoby Andéd MN Andovce
NZ + -sk-y. Objekty sa nachadzaju pri
obci Andovce, pole Pri Andddskej ceste
je vedla cesty s nazvom Andddska cesta
(vedie do Andoviec).

ANDOR, m.

1+2 III a Andorovo pole Sacurov VT ¢
Andorov gulves pole Sac¢urov VT

3 Z OM vlastnika Andor (< K Andrej).

ANDOVSKY, adj. // ANDOVEC-
KY adj.

1+2 I ¢ a Andoveckd rovina pole, vys.
koéta Nové Zamky NZ II1 ¢ a Andovskd
rovina pole, vys. kdta Nové Zamky NZ;
Andovskych lazniky pole Radosina TO
3 V Novych Zamkoch NZ z MN Andovce
(pole lezi pri tejto obci) + -sk-y, v Rado-
$ine z OM Ando al. Anda (< K Andrej)
+ -ov-sk-ych (privlastnenie k rodine, kt.
pravdep. v minulosti objekt vlastnila). St.



ANDRALACH

ANDRASKA

TN pola v Novych Zamkoch je Andovskd
rovina, starsi TN je Andoveckd rovina,
variantny TN je Andédska rovina. St. TN
v Radosine TO je Ardanovské lazniky.

ANDRATACH p. ANDERLOCH

ANDRASKOVSKY adj.

1+21 ¢ a Andrdskovsky diel pole Suja ZA
3 Z P Andrdsko al. Andrdsek (< mad.
podoba Andrds K Andrej + -k-o al. -ek)
+ -0v-sk-y.

ANDRAS , m.// ANDRAS, m.

1+2 II ¢ a Andrdsa brieZok miesto Sirk
RA III a Andrdsovd vrch Pohoreld BR,
Andrdsovd miesto Sebedin-Becov BB
(Sebedin), Andrdsovd miesto Staré
Hory BB, Andrdsovd miesto Prievidza
PD, Andrdsova les, vrch Zvolenska Sla-
tina ZV, Andrdsova les, pole Bojna TO,
Andrdsovie lika Hrochot BB (Uderina),
Andrdsovo pole Lovinobana LC (Uderi-
na); Horné Andrdsovo pole Lovinobana
LC ¢ Andrasov klin pole Zbince MI,
Andrdsova dolina dolina Staré Hory BB,
Andrasov grun miesto Oravsky Pod-
zamok DK (Dolna Lehota), Andrasov
vi$ok les, vrch Nova Lehota NM, An-
drdsov visok miesto Popro¢ RS, Andra-
Sov vi$ok miesto Rovné RS, Andrdsova
Skola chotar Velké Pole ZC

3 Z OM Andras, Andras (dom. podoba
K Andrej). V Propoci RS a v Rovnom RS
poses. adj. -6 (Andrdsé visok), pravdep.
ide o jeden objekt, kt. sa nachadza v obi-
dvoch katastralnych uzemiach). G sg. -d
(Andrasa briazok) v Sirku RA. Pri nie-
ktorych P s kratkou hlaskou a moze ist
o uradny zapis al. o vsl. hlaskovy variant.

ANDRASEK m. // ANDRASEK / AN-
DRASKO, m.

1+2 I a Andrdsek vrch Nitra NR III
a Andraskovo les Hnuasta RS (Likier)
¢ Andraskova dolka les Prakovce GL
3 Z P Andrdsek v Nitre NR, Andrasek al.
Andrasko v Prakovciach GL a Hnasti RS
(< dom. podoba Andrds K Andrej + -ek
al. -k-0).

ANDRASI_ m. // ANDRASI, m.

1+2 I b Pri Andrasiovi pole Kralova pri
Senci SC III a Andrdsiovd les, vrch Lovi-
nobana LC, Andrdsiové pole Majcichov
TT, Andrasiovo pasienok, pole Luhy-
na TV ¢ Andrdsiov kruh pole Ivanéina
TR, Andrasiov les les Kralova pri Senci
SC, Andrasiova hecka vrch Luhyna TV
3 Z OM Andradsi, Andrdsi (< OM An-
drds, mad. Andrds z K Andrej al. mad.
MN Andras, resp. S[ent] Andrds obci
Liptovsky Ondrej al. Svity Ondrej nad
Hronom, dnes stucast Brusna BB + -i).
Niektoré z objektov v minulosti vlastnil
grof Andrasi (v mad. pravopise Andrds-
sy). V. Luhyni TV moze ist o uradny
zapis P al. o vsl. hlaskovy variant s krat-
kym a.

ANDRASIK m.

142 I a Andrdsikovo les, pole Lovinoba-
na LC

3 Z P Andrasik (< dom. podoba Andras
K Andrej + -ik).

ANDRASKA f.

1+2 I a Andrdska luka, pasienok, pole
Trebisov TV

3 Z OM Andras (dom. podoba K An-
drej) + -k-a. St. TN je Andrejka.
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ANDRASOVSKY

ANDREJISKO

ANDRASOVSKY adj. // ANDRA-
SOVSKY adj.

1+2 I a Andrdsovska les Lovinobana LC
¢ Andrasovskd dolina pole Zdiar PP

3 Z OM Andras, Andras (dom. podoby
K Andrej) + -ov-sk-y. V Zdiari PP moze
ist o tradné P al. len o vsl. hlaskovy va-
riant s kratkym a. Nemozno vylucit po-
vodné P majitelov v inych grafickych
zapisoch.

ANDREANSKY, adj.

1+2 II ¢ a Andrednskeho hora les Lazis-
ko LM III ¢ a Andrednskych liika luka
Lazisko LM

3 Z P Andrednsky.

ANDREDIEL, m. [-DZAL]

1+2 I a Andrediely les Nizna Sitnica HE,
Andrediely les Vys$na Sitnica HE, Andre-
diely les Dapalovce VT b Na Andredie-
loch miesto Nizna Sitnica HE

3 Z K Andre(j) + subst. diel. S asibila-
ciou d > dz (Andredzali, Na Andredza-
loch). Variantny nazov lesa Andrejdiely
(Andrejdzali) v Dapalovciach VT je An-
drejove diely (Andrejovo dieli). Pravdep.
ide o nazov jedného lesa, kt. sa nacha-
dza v katastralnych uzemiach susedia-
cich obci Dapalovce VT, Nizn4 Sitnica
HE a Vy3na Sitnica HE.

ANDREJ, m.

1+2 I b Za Andrejom pole Bardejov BJ
(Bardejovska Nova Ves) II ¢ a Bigarov-
ho Andreja ortas III a Andrejovd vrch
Cremog$né TR ¢ Andrejova hora les, pole
Kobyly BJ, Andrejova hora pole Resov B,
Andprejova liika luka Rybnik RA, Andrejov
dol lika, pasienok, pole Vysoka SB, An-
drejova rola pole Plave¢ SL, Andrejov laz
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miesto Olka ML (Kriva Olka), Andrejov
laz miesto Radvan nad Laborcom ML;
Andrejove diely les Dapalovce VT

3 ZK Andrej. Poses. adj. v N pl. m. na -ov-
o (Andrejovo dieli) v Dapalovciach VT.

ANDREJASKA f.

1+2 I a Andrejaska les, svah Jedlinka BJ
3 Z OM Andrejas (< K Andrej + -as) +
-k-a. Podla panského héjnika.

ANDREJCIK m.

1+2 III a Andrejcikovo les Topola SV
3 Z OM Andrejcik (< K Andrej + -¢-ik).
St. nézov je Andrejéikovo, na Zakladnej
mape CSSR 1 : 10 000 je starsia variant-
na podoba Ondrejcikovo.

ANDREJDIEL m. [-DZAL]

1+2 I a Andrejdiely les Dapalovce VT
3 Z K Andprej + subst. diel. S asibilaciou
d > dz (Andrejdzali). Variantné nazvy
st Andrediely (Andredzali), Andrejove
diely (Andrejovo dieli).

ANDREJEC, m.

1+2 III a Andrejcovd les, vrch, vys.
koéta Pohorela BR, Andrejcovd les, vrch
Liptovska Teplicka PP, Andrejcovo les,
vrch, vys. kéta Pohorela BR

3 Z OM Andrejec (< K Andrej + -ec).
Ide o ndzov toho istého vrchu (1519
m), kt. sa nachadza v katastralnych
uzemiach oboch obci v Kralovohol-
skych Tatréch. St. ndzov vrchu je An-
drejcovd, variantné nazvy sa Ondrejco-
va, Ondrejcovo, Andrejcovo, Andrejso-
vd, Andresovo.

ANDRE]JISKO n.
1+2 I a Andrejisko vrch Dobsina RV



ANDREJKA

ANDRIJ

3 Z K Andrej + -i-sk-o. St. ndzov je On-
drejisko, variantny nazov je aj Ondrej-
sko.

ANDREJKA  f.

1+2 I a Andrejka les Karna HE, Andrej-
ka luka Dacov SB, Andrejka lka, pasie-
nok, pole TrebisSov TV b Do Andrejky
les, pole Vojtovce SP

3 Z K Andrej + -k-a. V TrebiSove je st.
nazov Andrejka, variantny nazov je An-
draska.

ANDREJKO, m.

1+2 III # a Andrejkova deber miesto Pa-
pin HE, Andrejkov grun vrch, vys. kota
Cierny Balog BR

3 Z OM Andrejko (< K Andrej + -k-0).

ANDRE]JS m. // ANDRES m.

1+2 III a Andrejsovd vrch Pohoreld BR,
Andresovo vrch Pohoreld BR

3 Z OM Andrejs, Andres (< K Andrej).
Nazov vrchu (1519 m) v Kréalovohol-
skych Tatrach. St. ndzov je Andrejcovd,
variantné nazvy su Ondrejcova, Ondrej-
covo, Andrejcovo, Andrejsovd, Andresovo.

ANDREJSKY adj.

1+2 I ¢ a Andrejsky visok vrch Spisské
Vlachy SN

3 Z OM (K) Andrej + -sk-y

ANDREK m.

142 I1I # a Andrekov sadenec les Ci¢ava VT
3 Z OM Andrek (< K Andrej). Podla
muza, kt. vysadil stromy v tomto lese.

ANDRELAZ m.
1+2 I a Andrelaz pasienok Nagov ML
3 Z K Andre(j) + subst. laz ,,polnohos-

podarska poda ziskana kl¢ovanim a kul-
tivovanim na uzitkova zem, ldku, hon*
(SSN2, s. 38).

ANDRES, m.

1+2 I b Za Andresom Stakéin SV III ¢
b Andresov sad zdhrada Niznda Sitnica
HE; Nad Andresovym sadom pole Niz-
na Sitnica HE

3 Z OM Andres (< K Andrej).

ANDRESEL m.

1+2 I b Poza Andresel miesto Starina SL
3 Neznamy povod. Azda stvisi s OM
Adpresel al. Andres (< K Andrej).

ANDRIC m.

1+2 III a Andricovd lika, pasienok Vys-
na Jablonka HE

3 Z OM Andric (< K Andrej).

ANDRIDIEL m. [-DZAL]

142 I a Andridiely les Vys$na Sitnica
HE

3 Z OM Andri(s) (< K Andrej) + subst.
diel s asibilaciou d > dz (Andridzali).
Moze ist o dal$i variantny nazov lesa
Andrediely, Andrejdiely, Andrejove die-
ly v susednej obci Nizna Sitina HE, kt.
sa nachadza v katastralnych tzemiach
obidvoch obci.

ANDRIJ, m.

1+2 II # a Bigarovoho Andrija ortas
pole Konu$ SO III b Do Andrijovej les
Bardejov B] (Dlhd Luka) ¢ a Andrijova
medza pole Vislava SP

3 Z OM (K) Andrij (< ukr. K Andrij
»Andrej“). G sg. f. -ov-i (Do Andrijovi)
v Bardejove BJ (Dlha Luka). « Iba na se-
vere $ar. oblasti.
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ANDRIJKO

ANGLICKY

ANDRIJKO m.

1+2 III ¢ a Andrijkova mldacka luka Za-
vada HE

3 Z OM Andrijko (< ukr. K Andrij ,,An-
drej* + -k-o0).

ANDRIK m.

1+2 III ¢ a Andrikova zdhrada pasie-
nok Pavlovce VT

3 Z OM Andrik (< K Andrej).

ANDRIKOVSKY [-OCK-] adj.
1+2IeaAndrikovskdzemlukaHonce RV
3 Z OM Andrik (< K Andrej) + -ov-sk-y,
nar. Andrikécky s gem. zmenou ov > 0.

ANDRIS m.
1+2IITa Andrisovd pole Polny Kesov NR
3 Z OM Andris (< K Andrej).

ANDRISKO / ANDRISEK m.

1+2 III a Andriskovd les Rajecka Lesna
ZA

37 OM Andrisko al. Andrisek (< Andris
z K Andrej + -k-o al. -ek).

ANDRIS, m.

1+2 III ¢ a Andrisova dolka les Beha-
rovce LE, AndriSova dolka vrch Pola-
novce LE

3 Z OM Andris (< K Andrej).

ANDRISKO / ANDRISEK m.

1+2 III a Andriskovo les Malé Ozorov-
ceTV

3 Z OM Andrisko al.Andrisek (< dom.
podoby Andris K Andrej + -k-o al. -ek).

ANDRL p. ANDERL // ANDRL

ANDRLOCH p. ANDERLOCH
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ANDRLOK p. ANDERLOCH

ANDRO, m.

1+2IIIb Na Androvom pole Sa¢urov VT
¢aAndrovaliikales, vys.kotaRybnik RA
3 Z OM Andro (< K Andrej). L sg. -ym
(Na Androvim) v Sacurove V'T.

ANDROPAN m.

1+2 III ¢ a Andropanov hrunok luka
Senné MI

3 Z OM Andropan, prip. Andropdn
(< Andro z K Andrej + subst. pdn).

ANDROTLAPA f.

1+2 I a Androtlapa vrch, vys. kota Jab-
lonov nad Turnou RV

3 Z OM Andro, prip. poses. adj. Andro-
va (< K Andrej) + subst. tlapa.

ANDSKY adj.

1+2 I ¢ a Andsky kopec pole Ondrejovce
LV

3 Z casti nazvu And jedného z majerov,
hospodarskych dvorov (neskor $tatnych
majetkov) Horny And, Stredny And, Dol-
ny And (LE) + -sk-y. Pole bolo v ich bliz-
kosti al. k nim (jednému z nich) patrilo.

ANGARIA, f.

1+2 I a Angdria pole Michalovce MI
(Mocarany); Angdrie pole Michalovce
MI (Mocarany)

3 Z pov. lat. subst. angdria ,,stvrtrok®
(HSSJ1, s. 88) al. v nareciach aj ,tyzden-
nd vyplata drevorubacov® (SSN1, s. 66).
Prevdep. ide o variantné nazvy jedného
pola v Michalovciach MI (Mocarany).

ANGLICKY, adj.
1+2 I ¢ b Pod anglickou zdihradou



ANJEL

ANNA

miesto Ivanka pri Dunaji SC, Pri An-
glickej zahrade luka, pole MoSovce TR
3 Z nazvu Anglicko + -(s)ky, resp. z adj.
anglicky. V. TN nazvoch oznacuje parky,
zahrady, kt. st prirodne upravené, napo-
dobnuju prirodny raz krajiny. Objekty
v Mosovciach TR st pomenované vzhla-
dom na polohu vedla parku s nazvom
Anglickd zahrada al. Anglicky park.

ANJEL, m. // ANDEL m.

1+2 I a Anjely hreben Vysoké Tatry PP;
Druhy Anjel vrch Vysoké Tatry PP, Piaty
Anjel vrch Vysoké Tatry PP, Stvrty Anjel
vrch Vysoké Tatry PP, Treti Anjel vrch
Vysoké Tatry PP, Velky Anjel vrch Vyso-
ké Tatry PP b Pri Anjelovi strdzcovi luka
Hronec BR ¢ a Prednd strbina v Anjeloch
miesto Vysoké Tatry PP, Prostrednd str-
bina v Anjeloch miesto Vysoké Tatry PP,
Zadna Strbina v Anjeloch miesto Vysoké
Tatry PP III a Andelov chotar Pila ZC

3 Zo subst. anjel. Nazov luky Pri anjelovi
strdzcovi (Pri anjel strdscovi) v Hronci BR
podla polohy pri soche anjela strazcu al.
pri kaplnke, kt. mu je zasvitena. Variant-
né nazvy su Drotdrsia, V Drotdrni. Vo
Vysokych Tatrach TN Anjely pomentva
hreben, dsek Skorusiniaku od sedla Pro-
stredné Skorusie po sedlo Nizné Skorusie
al. vratane Velkého Anjela po Limbovu
$trbinu a pomentva pét objektov (vrchov
vtvare veziciek), zkt. Styrilezia medzi sed-
lami Prostredné a Nizné Skorusie (Druhy
Anjel, Treti Anjel, Stvrty Anjel, Piaty An-
jel). Osamely vrch Velky Anjel (1681 m)
je najvacsi, nachadza sa na sever od sedla
Nizné Skorusie (oznacuje sa aj ako Anjel
). Vrchy (vezicky) pripominaju skupinu
mystickych postav (BL, s. 122 - 123). TN
Andelov v Pile ZC vznikol z OM Andel.

ANJELIK m.

1+2 I a Anjelik pole Sala SA

3 Zo subst. dem. anjelik (< anjel + -ik),
prip. z OM Anjelik.

ANJELSKY adj. / ANDELSKY adj. //
ANHELSKY adj.

1+2 1 ¢ a Andelsky visok pole Spissky
Hrhov LE, Anhelskd dolina pasienok
Potocky SP, Anjelsky visok pole, vrch
Levoca LE

3 Z OM Anjel, Anhel al. zo subst. an-
jel, anhel + -h-y. Podoba Anhel/anhel je
z ukr. anhel.

ANKAS m.
1+2 I a Ankd$ pole Zihorce VK
3 Z dom. podoby Anka K Anna + -ds.

ANKIN m.

1+2 I11 ¢ a Ankinova lazina les Tubore¢ LC
3 Z OM (P) Ankin (< dom. podoba
Anka K Anna + -in). Variantny nazov je
Galikova lazina.

ANNA_ f. [-N-, -NN-]

1+2 I a Anna $tolna Pukanec LV, Anna
$tolna Dobsind RV, Anna les Lipovnik RV,
Anna vrch Podolinec SL; Svitd Anna pole
Velky Cetin NR, Svitd Anna pole Srobé-
rova KN, Svitd Anna luka Liptovska Tep-
la RK, Svitd Anna §tolna Ruzomberok
RK, Svitd Anna miesto Povazska Bystrica
PB, Svitd Anna pole Prievidza PD, Svitd
Anna pasienok, pole, vrch Dobra Niva
7V, Svitd Anna les Rudnik KE, Svitd
Anna vrch Stard Dubovna SL, Svitd Anna
lika, pole, vrch Podolinec SL, Svitd Anna
les, luka, pasienok Kluknava GL; Nivky
pri Svitej Anne pole Kovalov SE; Baria
Svitd Anna bana, luka Helcmanovce GL,
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ANNA

ANNA

Jama Anna bana Kremnické Bane ZH,
Magdaléna-Anna bana, stolna Hodru-
$a-Hamre ZC (Kopanice), Stolfia Anna
batia, $toliia Banska Stiavnica BS, Vysnd
Stolria Anna $tolna Hnil¢ik SN b Nad An-
nou pole Stara Tubovna SL; Nad Svitou
Annou pole Stara Lubovna SL (Podsa-
dek), Nad Svitou Annou pole Podolinec
SL, Nad Svitou Annou pole Studenec LE,
Nize Svitej Anny pole Klastor pod Znie-
vom MT, NizZe Svitej Anny pole Slovany
MT, Pod Svitou Annou pole Studenec LE,
Pri Svitej Anne pole Rybnik LV, Pri Sviitej
Anne miesto Zavar T'T, Pri Svitej Anne
pole Kuchyna MA, Pri Svitej Anne pole
Prievidza PD, Pri Svitej Anne pole Zdiar
PP, U Svitej Anny pole Kuchyna MA, Za
Svitou Annou pole Zavar TT, Za Svi-
tou Annou pole Prievidza PD ¢ a Dolina
Liptovskej Anny dolina Liptovska Anna
LM, Udolie Sviitej Anny dolina Liptovsk4
Anna LM, Vrch Anny vrch Podolinec SL;
Diely nad Svitou Annou pole Zlaté Mo-
ravce ZM, Nadavky pri Svitej Anne pole
Kovalov SE, Nivky u Svitej Anny pole
Kovalov SE, Nivky u Svitej Anny pole
Radosovce SI, Rovina pod Svitou Annou
pole Stara Lubovna SL, Rov#ia pod Svi-
tou Annou pole Stara Lubovna SL, Roviia
pod Svitou Annou pole Stara Lubovna SL
b Pod Svitou Annou les Hertnik BJ, Pri
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Svitej Anne vinica Zlaté Moravce ZM
IIT ¢ a Annina dolina dolina Liptovska
Anna LM, Annin majer pole Surany NZ
3 Z K Anna. V nestandardizovnych
nazvoch sa zvykne pouzivat aj podo-
ba Ana. Objekty sa zvdcsa nachadza-
ju v blizkosti sochy svdtej Anny alebo
kaplnky, kostola, kt. st zasvitené svitej
Anne. V Kluknave GL luku, les pomeno-
vali podla gréfky Anny, kt. dala postavit
kostol a dala don obraz sv. Anny. Pred-
lozkovymi TN st pomenované objekty
vzhladom na polohu od objektu, kt. je
pomenovany podla sv. Anny. Pole so st.
nazvom Nivky pri svitej Anne sa prav-
dep. nachddza v katastralnych izemiach
obci Kovalov SE a Radosovce SI'a ma va-
riantné nazvy Nivky pri Svitej Anne, Niv-
ky u Svitej Anny, Naddavky u Svitej Anny,
Chriby. Pole v Starej Lubovni SL ma
variantné nazvy Rovina pod Svitou An-
nou, Rovria pod Svitou Anou a pravdep.
iné pole v tejto obci ma variantné nazvy
Nad Annou, Nad Svitou Annou. St. ni-
zov Dolina Liptovskej Anny v Liptovskej
Anne LM mé variantné ndzvy Udolie
Sviitej Anny, Udolie Sviitany (Svitd Anna
je star$i nazov obce Liptovska Anna).
I sg. -om (Nat svintom Anom, Rovfia pod
svjintom Anom) v Podolinci PP a Starej
Lubovni SL. « Csl. vyskyt.
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ANNABERG m.

1+2 I a Annaberk les Podolinec SL
3 Z K Anna + nem. subst. Berg ,vrch,
kopec®.

ANNAMAJER m.
1+21a Annamajer pole Dolna Krupa T'T
3 Z K Anna + subst. majer.

ANNAPOLE n.
1+2 I a Annapole bana Nova Bana ZC
3 Z K Anna + subst. pole.

ANNASACHTA, f.

1+2 I a Annasachta miesto Pukanec
LV, Annasachta chotar Nova Bana ZC
3 Z K Anna + subst. Sachta.

ANOTA m.

1+2 I a Arota pole Velky Meder DS
3 Pravdep. z OM Afiota. St. ndzov je Atio-
ta, star$i variantny nazov bol Ariodské.

ANOTSKY adj.
1+2 I a Ariotské pole Velky Meder DS

3 Pravdep. z OM Ariota + -sk-y. St. na-
zov je Ariota, starsi variantny nazov bol
Afodské.

ANSEL, m.

1+2 I a Ansel vys. kota Zakarovce GL,
Na Anseloch miesto Zakarovce GL
3 Neznamy povod.

ANTAL _m.

1+2 I a Antal vys. kéota Ratkovské Bystré
RA (Filier); Antale pole, vinica Bratisla-
va-Raca BA III a Antalovd vrch Solo$ni-
ca MA, Antalovd pole Koplotovce HC ¢
Antalova dolina vys. kéta Nenince VK,
Antalova jaskyria jaskyna Kosickd Bela
KE (Ruzin), Antalova liika lika Klenovec
RS, Antalovie dolina pole Trebichava BN,
Antalovie vistek pasienok Trebichava BN,
Antalov jarok les, pole Vy$ny Slavkov LE,
Antalov strom les Bratislava-Karlova Ves
BA, Antalov vrch vrch Kokava nad Ri-
mavicou PT, Antalov vrch les, ldka, vrch
Nova Bana ZC, Antalov vrch les, pole
Orovnica ZC; Vysné Antalovie zdhumnie
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ANTALICKA

ANTIMONSKY

pole Trebichava BN, Vysny Antalovie ldn
pole Trebichava BN b V Antalovej doline
laka Vy$na Slana RV

3 Z OM Antal (mad. podoba K Anton).
Poses. adj. v N sg. m. so suf. -uf (Anta-
luf jarek) vo Vy$nom Slavkove LE, -uv
(Antaliiv strom) v Bratislave-Karlovej
Vsi BA, -ieu (Antdlieu vrch) v Kokave
nad Rimavicou PT. Kolekt. poses. adj.
so suf. -é (Antalé vrstek, Antalé dolina,
Visné Antalé zdhumnie, Visni Antalé
vrstek) v Trebichave BN.

ANTALICKA f. [-IC-, -IS-] // ANTA-
LICKA f.

1+2 I ¢ a Antalicka les, luka Reviica RA;
Antalicky les, pole Hradiste pod Vrat-
nom SE

3 Z OM Antalik, Antalik (< mad. podo-
ba K Anton + -ik/-ik) + -k-a. V Reva-
cej RA s gem. zmenou ¢ > § (Antaliska).
Antalicky je §t. TN lesa v Hradisti pod
Vratnom SE.

ANTALKA f.

1+2 I a Antalka pole Nové Hony LC,
Antalka pole Stara Hali¢ LC, Antalka
miesto Slanské Nové Mesto KE, Antal-
ka pole, $tolna, vrch Sirk RA, Antalka
bana, §télna, vrch Turcok RA; Antalky
les Slanské Nové Mesto KE

3 Z OM Antal (mad. podoba Antal
K Anton) + -k-a. TN Antalka (miesto),
Antalky (les) v Slanskom Novom Meste
KE mozu byt variantné nazvy lesa.

ANTALOVCE m.

1+2 I a Antalovce les, pole Kvakovce VT
(Dobra nad Ondavou)

3 Podla MN osady Antalovce (< povod.
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obyvatelské meno od OM Antal + -ov-
-ce), kt. tam kedysi bola.

ANTALOVISKO m.

1+2 I a Antalovisko luka Beharovce
LE

3 Z OM Antal (mad. podoba Antal
K Anton) + -ov-is-k-o.

ANTALOVSKY, adj.

1+2 I a Antalovskd pole Jalsové HC,
Antalovskd les Veternd Poruba LM, An-
talovskd pole Ziar LM, Antalovské pole
Liptovsky Mikulag LM (Okoli¢né), An-
talovské les, pasienok, pole Veterna Po-
ruba LM, Antalovské lika, pole Benice
MT ¢ Antalovskd stran les, pole Kva-
kovce VT b Pri brehoch Antalovskd liika
miesto Rejdova RV III a Antalovskych
pole Leziachov MT

3 Z OM (P) Antalovsky al. Antal (mad.
podoba Antal K Anton) + -ov-sk-y. N sg.
n. -ov-sk-6 (Antalovskuo) vo Veternej
Porube LM a v Liptovskom Mikulasi
LM (Okoli¢nom)

ANTIMONOVY adj.

1+2 1 ¢ a Antiménovd dolina les Smol-
nik GL

3 Z adj. antimonovy (< subst. antimén
»biely, leskly kov, chemicky prvok znac-
ky Sb“ + -ov-). Les bol pomenovany
podla antiménovej rudy, kt. sa v iom
nachadzala.

ANTIMONSKY adj.

1+2 I a Antiménske les, luka Pezinok
PK

3 Zo subst. antimén ,biely, leskly kov,
chemicky prvok znacky Sb", resp. podla
nazvu tovarne Antimonka (LE) (vyrabal



ANTKOVKA

ANTONIA

sa v nej antimon) + -sk-y. Objekty prav-
dep. patrili k tovarni al. sa nachadzali
v jej blizkosti.

ANTKOVKA f. [-UFKA]

1+2 I b Na Antkovku les Bardejov BJ
(DIha Lika)

3 Z OM Antek (dom. podoba K Anton)
+ -ov-k-a, nar. -uf-k-a (Na Antkufku).

ANTOL, m.

1+2 I a Antol bana, §toliia Krasnohorské
Podhradie RV; Baria Antol bana Kras-
nohorské Podhradie RV III ¢ a Antolo-
va dolinka dolina, luka Dacov Lom VK
3 Z OM Antol (< K Anton). Variantny
nazov bane, §tdlne je Anton.

ANTOLIARKA f.

142 I a Antoliarka luka Turcianske Tep-
lice TR (Dolna Stubna); Antoliarky lika
Turéianske Teplice TR (Dolnd Stubna)
3 Z OM (P) Antoliar (< Antol z K Anton
+ -iar) + -k-a.

ANTOLICKA f.

142 I a Antolicka lika, pasienok Kru-
pina KA

3 Z OM (P) Antolik (< Antol z K Anton +
-ik) + -k-a. TN je $t. v podobe Antolicka.

ANTOLIK m.

1+2 I a Antolik les Lupo¢ LC

3 Z OM (P) Antolik (< Antol z K Anton
+ -ik) al. z OM Antol (< K Anton) + -ik.

ANTOLIS m.

142 III a Antolisov les, luka, pasienok
Lest (vojensky obvod) ZV

3 Z OM (P) Antolis (< Antol z K Anton
+ -i5).

ANTOLISOVSKY adj.

1+2 I a Antolisovské miesto Lest (vojen-
sky obvod) ZV (Turie Pole)

3 Z OM (P) Antolis (< Antol z K Anton
+ -i8) + -ov-sk-y. N sg. n. -ov-sk-6 (An-
tolisouskuo).

ANTOLSKY m.

142 I ¢ a Antolskd skalka vrch Banska
Stiavnica BS

3 Pravdep. zo starSieho nazvu Antol
(< OM Antol z K Anton) obce Svaty An-
ton BS + -sk-y.

ANTON, m.

1+2 I a Anton bana, $tolna Gortva RS,
Anton bana, $toliia Krasnohorské Pod-
hradie RV; Svity Anton pole Rozkovany
SB III a Antonovo pole Nizné Nemec-
ké SO ¢ Antonova jaskyna jaskyna Ko-
icka Beld KE (Ruzin), Antonov ostrov
pole Komarno KN, Antonov vrch vrch
Bukovina LM, Antonovie ordcina pole
Kamenany RA, Antonov sad vys. kéta
Batorove Kosihy KN

3 Z OM Anton. Antonova jaskyna v Ko-
$eckej Belej KE (Ruzin) ma variantny
nazov Mald ruzinska jaskyna. Kolekt.
poses. adj. so suf. -ov-ia (Anténovia ord-
¢ina) v Kamenanoch RA.

ANTONI m.

1+2 II ¢ b V Antoniho tagu miesto Ka-
menany RA

3 Z P Antoni (< K Anton + -i, koncovka
lat. G; MJP, s. 29).

ANTONIA f.

1+2 I a Anténia pole Horny Bar DS
3 Pravdep. podla nazvu majera Antonia
(< K Anténia), ku kt. pole mohlo patrit.
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ANTONIN

ANZLICA

ANTONIN m.

142 I b Za Antoninom pole Varin ZA
3 Z OM Antonin (< Ces. podoba z K
Anton + -in). Pravdep. podla polohy za
sochou svitého Antonina.

ANTONKA, f.

142 I a Antonka bana Spisskd Nova
Ves SN; Baria Antonka bana Spis-
skd Nova Ves SN (Novoveska Huta)
3 Z OM Anton + -k-a (bana patriaca
Antonovi) al. z dom. podoby Antonka
K Anténia.

ANTONKO, m.

1+2 I b Ku Antonkovi dolina, les, skala
Hronec BR, Pri Antonkovi pole Hron-
ské Kosihy LV, Pri Antonkovi dolina,
les, skala Hronec BR, Pri Antonkovi
pole Bosany PE; Pri Svitom Antonkovi
pole Novaky PD (Laskar)

3 Z OM Antonko (< K Anton + -k-0).
Podla polohy vzhladom na sochu svi-
tého Antona. Objekty v Hrnci BR maju
variantné nazvy Ku Antonkovi, Pri
Antonkovi, V tuneli. Star$i nazov pola
v Novékoch PD je Istebné. Pole Pri An-
tonkovi v Hronskych Kosihach LV ma
variantny nazov Prostredné bere.

ANTONSKY adj.

1+2 1 ¢ a Antonskd dolina dolina Turcek
TR

3 Z OM Anton + -sk-y.

ANTOS, m.

1+2 III a Antosovd les Dolany PK ¢
Antosova litka les Nova Sedlica SV, An-
tosov jarok chotar Zlatno ZM, Antosov
laz ldka, pole Abelovd LC (Madacka)
3 Z OM Antos (dom. podoba K Anton).
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ANTOSIKOVSKY adj. [-OF-]

142 I a Antosikovské pole Banska Bela
BS

3 Z OM Antosik (< dom. podoba Antos
K Anton + -ik) al. z ndzvu majera An-
tosik (LE) + -sk-y. Pole patrilo Antosi-
kovcom al. k majeru. N sg. n. -of-sk-0
(Antosikofskuo).

ANTOSOVKA f.

1+2 I a Antosovky pole Hromo$ SL
3 Z OM Antos (dom. podoba K Anton)
+ -ov-k-a.

ANTOSOVSKY, m.

1+2 I ¢ a Antosovsky vrch lika, pasie-
nok Lendak KK, Antosovsky vrch pole,
vrch, vys. kota Zdiar PP, Antosovsky
vrch lika, pasienok Vysoké Tatry PP
(Tatranska Lomnica)

3 Z OM Antos (dom. podoba K Anton)
+ -ov-sk-y.

ANTUS m.

1+2 III ¢ a Antusova hora pole Vranov
nad Toplou VT

3 Z OM vlastnika, byvalého majitela
Antus (dom. podoba K Anton). Starsi
nazov bol Cisarova Tana.

ANTUSAK, m.
1+2 I11 ¢ a Antusdkova 1ibo¢ pole Novot
NO, Antusdkova grapa les Novot NO
3 Z OM Antusik (< dom. podoba Antus
K Anton + -dk).

ANZLICA f. [AN-]

1+2 I a Anzlice pole Nova Kel¢a VT

3 Neznamy povod. Azdaz OM Anzel, An-
Zel, prip. Hanzel, HanZel (< nem. podoby
Johannes K Jdn) + -ic-a. Nar. Anzlica.



APA

APEL

APA / APO, m.

1+2 III a Apiné lika, pasienok Lentvora
LC, Apovo luka, pasienok Lentvora LC
Apinov vrSok lika, pasienok Lentvora LC
3 TN Apiné sa utvoril z nar. subst. apa,
apo (< mad. subst. apa) vo vyzname
»otec, stary otec”, prip. z OM Apa, Apo
(< mad. subst. apa) + archaicky poses.
suf. (podla pravidelného tvorenia pose-
stv z a-kmenovych subst.) -in + nar. strsl.
poses. suf. -0 (Apinuo). Ide o variantné
nazvy objektov, §t. podoba je substant.
poses. adj. v N sg. n. Apovo, variantny
nazov je aj Apinov visok.

APAD m.

1+2 III a Apadovd dolina, les Partizan-
ska Lupéa LM

3 Z OM Apad (< mad. verb. apad ,kle-
sat, ubudat®) + -ov-y. Povod TN by
mohol byt aj v mad. podobe apdt subst.
opat (dolina patriaca opatovi al. nieko-
mu s mad. podobou Apad OM Opait).

APALI m.

1+2 I a Ostrov Apdli les Komarno KN
3 Nézov luzného lesa, ale aj prirodnej re-
zervacie Ostrov Apdli zrejme vznikol pre-
kladom mad. nazvu horarne Apdlyisziget
(LE) (< mad. P majitela Apdlyi + subst.
sziget ,,ostrov“ (Apdlyiov ostrov al. Apaly-
iovsky ostrov). OM Apadlyi sa pravdep. do
slov. pravopisne adaptovalo ako Apdli.

APALSKY adj.

1+2 I ¢ a Apdlske krivky pole Komérno
KN

3 Z druhej casti Apdli nazvu lesa al. pri-
rodnej rezervacie Ostrov Apdli + -sk-y.
Pole sa asi nachadzalo pri lese, prip. pri
rezervacii al. k nim patrilo.

APATEKA, f. [-IE-]

1+2 I a Apatéka pole Diviacka Nova
Ves PD, Apatéka pole Diviaky nad Nit-
ricou PD

3 Z pov. gr./lat. subst. apatéka ,lekaren”
al. ,liek® Nar. Apatieka. Pravdep. ide
ojedno pole, resp. polia, kt. sa nachadza-
ju v katastralnych uzemiach oboch obci.

APATEKAR m.

1+2 II1 ¢ a Apatekdrov kiitles Oslany PD
3 Z OM Apatekdr al. subst. apatekdr ,le-
karnik®

APATEKARKA f.

1+2 I a Apatekdrka les Krupina KA
3 Z OM Apatekdr al. subst. apatekdr
»lekarnik® + -k-a. Variantny nazov je
Apatekarska.

APATEKARSKY adj.

1+2 I a Apatekdrska les Krupina KA
3 Z OM Apatekdr al. subst. apatekdr
»lekarnik® + -sk-y. Variantny nazov je
Apatekarka.

APEL m.

1+2 I b Za Apelom lika Lomnicka SL
3 Zo subst. apel ,vyzva; odvolanie sa na
vys$$iu instanciu® Luka al. liky sa mohli
nachadzat za objektom, kt. bol pred-
metom sidneho konania s odvolanim,
al. za pozemkom, domom niekoho, kto
podal odvolanie. TN mohol vzniknut aj
z nem. prevzatého subst. gdpel ,jedno-
duchy mechanizmus na pohon strojov
a zariadeni pomocou taznej sily zvierat;
vratok na Sachte” (HSSJ1, s. 376), za kt.
sa objekt mohol nachadzat, al. podla
Z. Babika (2020, s. 236) moze suvisiet
s nem. subst. Apfel ,,jablko; jablon®
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APKO

APROS

APKO / APKA m.

1+2 III ¢ a Apkov klin miesto Lukacov-
ce NR

3 Z hypok. nar. apel. apko (< mad.
apa) ,otec, stary otec“ al. z OM Apko,
Apka.

APOLEN m.
1+2 III a Apolenovd les Ivanovce TN
3 Z OM Apolen (< K Apolén).

APOLLO m.

1+2 III ¢ a Apollova hora vrch Hrabu-
Sice SN

3 Z mad. OM Apollé, resp. z grafic-
kej podoby P Apollo (< mad. podoby
K Apollé ,,Apolon®, dom. Apolo).

APOLONIA  f.

1+2 I a Apolénia §tolha Cervenica PO,
Apolonia bana Hnil¢ik SN

3 Z K Apolénia.

APONI m.

1+2 II ¢ a Aponiho klin les Zahorie (vo-
jensky obvod) MA (Sramek)

3 Z P Aponi. St. nazov je Aponiho klin,
star$i nazov je Apponiho klin (povodna
graficka podoba P mohla byt aj Apponi,
Appony, Apponyi).

APONIOVSKY adj.

1+2 I ¢ a Aponiovsky priesek les, vys.
kéta Zahorie (vojensky obvod) MA
(Sramek)

3 Z P Aponi + -ov-sk-y. St. nézov je Apo-
niovsky priesek, star$ia podoba nazvu je
Apponyiovsky priesek, variantny nazov
je Aporisky priesek. Nazvy Aponionsky
priesek, Apponionsky les s pravdep.
chybné zapisy. Pévodna pravopisna po-
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doba P majitela mohla byt aj Apponi,
Appony, Apponyi.

APONSKY adj. [-N-]

1+2 I ¢ a Aponsky priesek les Zahorie
(vojensky obvod) MA

3 Z P Aponi + -sk-y (Aponski priesek).
St. nazov je Aponiovsky priesek, starsie
podoby st Apponiovsky priesek, Ap-
ponyiovsky priesek. Nazvy Aponionsky
priesek, Apponionsky les st pravdep.
chybné zapisy. Pévodna pravopisna po-
doba P mohla byt aj Apponi, Appony,
Apponyi.

APOSTOL, m.

1+2 T a U apostolov pole Chlebnice DK;
Hreben dvandstich apostolov hreben Ja-
vorina (vojensky obvod) KK; Dvandst
apostolov hreben, vrch Javorina (vojen-
sky obvod) KK

3 Zo subst. apostol. Nazov hrebena v Ja-
vorine KK (Vysoké Tatry) md variantné
nazvy Dvandst apostolov, Hreberi dvands-
tich apostolov. A pl. -uv (Dvanac aposto-
luv) v Javorine (vojensky zavod) KK.

APROSER m.

1+2 I a Aproser pole Svinica KE

3 Z mad. adj. aprd, resp. nar. aprds
»maly, drobny“ + mad. verb. ér ,do-
tknut sa; dostat sa; siahat, dosiahnut®;
»mat cenu, hodnotu®; subst. ér ,zila;
potocik® (porov. MNyTESz).

APROS, m.

1+2 I a Apros pole Celovce PO, Apros
pole Chmelov PO

3 Z mad. adj. aprd, resp. nar. aprds
»maly, drobny“ al. z mad. OM Apros (<
hypok. podoba Apré mad. K Apréd al.



ARAB

ARBAJTKOMANDO

z mad. adj. aprd, resp. nar. apros ,,maly,
drobny®).

ARAB m.

1+2 III ¢ a Arabovie kistek pole Chy-
norany PE

3 Z OM Arab (< etnonymum Arab).
Kolekt. poses. adj. so suf. -ej-e (Arabeje
kustik).

ARABIC m.

1+2 III a Arabicova luka Vrsatské Pod-
hradie IL

3 Z OM miajitela Arabic (< etnonymum
Arab + -ic).

ARAD m.

1+2 I a Arad pole Nova Vieska NZ

3 Z MN osady, majera Arad (LE), ku kt.
pravdep. pole patrilo.

ARADSKY adj.

1+2 I ® a Aradské pole pole Nova Vieska
NZ

3 Z MN osady, majera Arad (LE) + -sk-y.
Pole pravdep. patrilo k osade.

ARAGONITOVY, adj.

1+2 I ¢ a Aragonitovad jaskyra jaskyna
Ochtina RV; Ochtinskd aragonitovd jas-
kyna jaskyna, priepast Ochtina RV

3 Zo subst. aragonit ,,priehladny az prie-
svitny nerast bielej, sivej, ¢ervenkastej
az Ciernej farby tvoriaci stromcekovité
tvary, uhli¢itan vépenaty“ + -ov-y. St.
nazov je Ochtinskd aragonitovd jaskyna,
variantny nazov Aragonitovd jaskyna.

ARAN / ARANA m.
1+2 III ¢ a Aranova hora pole Breznica
SP

3 7Z OM Aran al. Arana (< mad. K Ara-
na ,,Zlatica“; BLT, s. 46).

ARANGOVKA f.
1+2 I a Arangovky pole Horovce MI

3 Pravdep. z OM Arang al. Arank + -ov-
-k-a.

ARANOS, m. [-OS, -AS]

142 I a Ararios miesto Gregorovce PO;
Aratiose pole Kosice-Saca KO b Pod
Araniosom miesto Gregorovce PO

3 Z mad. adj. aranyos ,,pozlateny, zlatisty,
zlaty® al. ardnyos vo vyzname ,,simerny;
umerny, pomerny*, kt. sa vo vsl. oblasti
mohlo adaptovat vo vyslovnosti s krat-
kym a. Nemozno vylu¢it ani motivaciu
mad. P Ararios, kt. sa vyskytuje aj v Kosi-
ciach (DP). Miesto v Gregorovciach PO
Aranos i Aranas. Predlozkovy TN Pod
Arariosom pomenuva polnu cestu.

ARANOSKA m.

1+2 I a Aratioska pole Bysta TV

3 Z mad. OM Ara#0$ + -k-a. TN mohol
vzniknut aj z mad. adj. aranyos ,,pozla-
teny, zlatisty, zlaty“ al. ardnyos ,,sumer-
ny; umerny, pomerny‘, kt. sa vo vsl.
oblasti mohlo adaptovat vo vyslovnosti
s kratkym a.

ARATON m.

1+2 I a Aratori miesto Oborin MI
(Kucany)

3 Neznamy pdévod. Moze stvisiet s mad.
slovami arat ,zat, araté ,Zatevny,
zaci’

ARBAJTKOMANDO n.
1+2 I a Arbajtkomando pasienok Vys$ny
Komdrnik SK
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ARBALOVEC

ARDOVSKY

3 Z nem. subst. Arbeit ,praca“ + nem.
subst. Kommando ,komando® Pocas
2. svetovej vojny Nemci robili obranné
prekazky a obyvatelia z okolia a vojnovi
sovietski zajatci na pasienku kopali hl-
boké protitankové priekopy.

ARBALOVEC m.

1+2 1 a Arbalovec pole Mala Hradna BN
3 Pravdep. z OM Arbal al. Harbal + -ov-
-ec. Variantny TN je Nad Stranim (Nad
Strariie).

ARBEC m.

1+2 I b Pod Arbcom les, pasienok Hol-
¢ikovee VT

3 Neznamy po6vod. Pravdep. z OM (naj-
skor prezyvky) Arbec (< nar. subst. har-
bec ,hrbec, hrbac, hrbaty ¢lovek®) al. zo
subst. hrbec ,vyvySené miesto, hrbolec,
hrb, kopec®, v zempl. nar. harbec s vklad-
nym a. Variantny nazov je Stredny grii.

ARBERT, m.

1+2 III a Arbertovd pole Pritula-
ny HE, Arbertovd pole Rohoznik HE
3 Z OM Arbert (< K Albert). Pravdep.
ide o jedno pole, kt. sa nachadza v ka-
tastralnych zemiach obidvoch obci.

ARBETOVSKY adj.

1+2 I a Arbetovskd pole Galovany LM
(Paludza)

3 Z OM Arbet (mozno z K Albert) +
-ov-sk-y.

ARCIZIBEL m.

1+2 I a Arcizibel hreben Banska Bystri-
ca BB (Ulanka)

3 Azda z prefixoidu arci- (< lat. < gr.)
s funkciou zosilnenia al. stupnovanie
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vyznamu druhej Casti slova, ,vyssi stu-
penn hodnosti, hierarchie oznacenej
druhou castou slova® al. z nem. subst.
Erz ,ruda“ + nem. subst. Hiigel ,vi$ok,
kopcek, pahorok®, prip. nem. OM Sie-
bel. Podla Z. Babika (2020, s. 236) vSak
povod z nem. Erzhiigel nie je z formal-
nych dévodov presvedcivy.

ARDANOVSKY, adj.

1+2 T a Ardanovskd les Vrbové PN ¢ Ar-
danovskd hora les Ardanovce TO; Arda-
novské lazniky pole Radosina TO III #
a Ardanovskych lazniky pole Radosina TO
3 V Ardanovciach TO a v Radosine TO
z MN Ardanovce + -sk-y, vo Vrbovom PN
z OM Ardan + -ov-sk-y. V Radosine TO &t.
nazov je Ardovské lazniky, variantny nazov
je Andovskych lazniky, ¢o moze poukazo-
vat na povodného majitela s OM Ando.

ARDO, m.

1+2 III a Malé Ardové pole Dolné Zele-
nice HC, Velké Ardové pole Dolné Ze-
lenice HC

3 Z OM Ardo (DP) al. z mad. subst. erdd
»les, hora® + -ov-y (Verby¢, 2021, s. 359).

ARDOVSKY, adj.

1+2 I ¢ a Ardovskd dolina pole Silica
RV, Ardovska jaskyia jaskyna Silica RV,
Ardovsky vipenec les Silica RV, Ardov-
sky vrch les, pole, vys. kéta Silica RV,
Ardovska skolka sad Silica RV b Pri ar-
dovskom vodopdde pole Silica RV

3 Z MN Ardovo RV (< Ardo < mad.
subst. erdé ,les, hora®; porov. Verbyg¢,
2012, s. 359; podla B. Ilu osadu prav-
dep. zalozili strazcovia lesov: erddovo >
Ardo; ILA3, s. 183) + -sk-y.



ARDZAG

ARENDA

ARDZAG m.

1+2 III a Ardzagova pole Druzstevna
pri Hornade KE

3 Z OM Ardzag.

AREAL, m.

1+2 I a Aredl pod Pdlenicou miesto Pod-
biel TS; Aredl nemocnice pole Banskd
Bystrica BB (Podlavice)

3 Zo subst. aredl. Star$i nazov pola
v Banskej Bystrici bol Telusovské.

ARENDA_ f. [A-, A-, E-]

1+2 I a Arenda pole Podhajska NZ,
Arenda pole Kuaty SE, Arenda pole
Myjava MY (Turé Luka), Arenda lika
Omastind BN, Arenda pole Vodera-
dy TT, Arenda lika Kuchyha MA,
Arenda 1dka, pasienok Klokocov CA,
Arenda les Podvysokd CA, Arenda
pole Istebné DK, Arenda lika Kokava
nad Rimavicou PT, Arenda pasienok,
pole Ozdin PT, Arenda pole Poltir PT
(Slana Lehota), Arenda lika, pole, vys.
kéta Cavoj PD, Arenda lika, pole Velky
Blh RS, Arenda ltika Detvianska Huta
DT, Arenda ldka, pasienok Stard Huta
DT, Arenda pasienok, pole Zvolenska
Slatina ZV, Arenda pole Pozdisovce
MI, Arenda lika, pasienok Utek4¢ PT;
Arendy miesto Kmetovo NZ, Arendy
pole Palarikovo NZ, Arendy pole Jab-
lonica SE, Arendy pole Polianka MY,
Arendy pole Rudnik MY, Arendy pole
Cervenik HC, Arendy pasienok, pole
Prasnik PN, Arendy pole Suchd nad
Parnou TT, Arendy pole Bahon PK,
Arendy lika, pole, vinica Modra PK,
Arendy pole Slovenska Lupca BB, Aren-

dy ltka, pole Vavrisovo LM, Arendy
luka Abelova LC, Arendy pasienok Lét-
ky DT, Arendy luka, pasienok Mytna
LC, Arendy pole Povazska Bystrica PB
(Sebestanovd), Arendy pole Ladce IL,
Arendy luka, pasienok Stara Huta DT,
Arendy les, luka, pole Viglas DT, Aren-
dy pole Kovarce TO; Prednd drenda
pole Zilina ZA (Brodno), Zadnd dren-
da pole Zilina ZA (Brodno); DIhé dren-
dy miesto Kmetovo NZ; Arenda pri pile
pole Hritlovéa DT, Arenda pri Pile pole
Detva DT; Arendy na Majerickdch lika,
pole Terchova ZA b Na drende lika, pa-
sienok, pole Pozdisovce MI, Na Arendu
miesto Detva DT, Nad Arendami miesto
Terchova ZA, V drende pole Podvyso-
ka CA; Na drenddch pole Stozok DT;
Nad panskou drendou Turzovka CA
3 Z pov. lat./mad. subst. drenda ,na-
jom, prenajom". Takto nazvané objekty,
hlavne polia, boli v minulosti v prenaj-
me. V nar. podobach Erenda v Omasti-
nej BN, Erendy vo Vari$ove LM. I pl. -y
(Nad Arendi) v Terchovej ZA. Pasienok
Arenda v Ozdine PT m4 variantny né-
zov Vargovd. St. ndzov luky a pola Aren-
da vo Velkom Blhu RS ma variantny
nazov Arendds. V Starej Hute DT luka
a pasienok majt variantné nazvy Aren-
da, Arendy. Pole Nad panskou drendou
v Turzovke CA mad azda variantny nd-
zov V Medzijarkoch. TN Arenda pri
pile v Hritovej DT a Arenda pri Pile
v Detve DT mo6zu pomentvat rovnaky
objekt, kt. sa nachadza v katastralnych
uzemiach oboch obci. « Vyskyt najmad
v zsl. a jssl. oblasti (okolie Detvy a Ri-
mavskej Soboty).
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ARENDARSKY, adj. 3 Zo subst. drendds (< pov. lat./mad.

1+2 I a Arenddrske pole Durdosik KE
¢ Arenddrske liky luka Slanské Nové
Mesto KE

3 Zo subst. drenddr ,kto ma nieco pre-
najaté, arendator, najomnik® (HSSJ1,
s. 95) + -sk-y. Objekty sa prenajimali.

ARENDAS, m. [A-, O-]

1+2 I a Arendds pole Cerencany RS,
Arendds lika, pole Velky Blh RS ¢ Aren-
dds pole Hronovce LV

3 Zo subst. drendds (< pov. lat./mad.
drenda ,najom, prendjom* + -ds) ,po-
zemok, kt. sa prenajima, prenajaty poze-
mok*“ al. ,,kto za poplatok pouziva ma-
jetok inej osoby, najomnik, arendator®
(HSSJ, 1, 5. 95; SSN 1, s. 71). V Hronov-
ciach LV s variantné ndzvy pola Aren-
ddas, Arenddsske. Vo Velkom Blhu RS je
$t. nazov Arenda.

ARENDASKA, f.

1+2 I a Arenddska pole Divin LC, Aren-
ddska pole Pila LC, Arenddska pole Le-
karovce SO
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drenda ,najom, prendjom* + -ds) ,po-
zemok, kt. sa prenajima, prenajaty poze-
mok*“ al. ,kto za poplatok pouziva ma-
jetok inej osoby, najomnik, arendator®
(HSSJ1, s. 95; SSN1, s. 71) + -k-a. V Le-
karovciach SO v nar. podobe Orendaska.

ARENDASSKY, adj.

1+2 1 b Na Arenddsskom pole Durdosik
KE ¢ a Arenddsske pole Hronovce LV
b Arenddsske blatniskd pole Hronovce
LV, Arenddsske zeme chotir, pole Zelie-
zovce LV

3 Zo subst. drendds (< pov. lat./mad.
drenda ,najom, prendjom” + -ds) ,,po-
zemok, kt. sa prenajima, prenajaty po-
zemok“ al. ,kto za poplatok pouziva
majetok inej osoby, ndjomnik, drenda-
tor (HSSJ1, s. 95; SSN1, s. 71) + -sk-y.

ARENDICKA f. [E-]

1+2 I a Arendicky pole Dubrava LM
3 Z pov. lat./mad. apel. drenda ,,ndjom,
prendjom“ + -i¢-k-a. Nar. Erendicki.
Statkari davali pole do prendjmu.



ARENDOVANY

ARISTKA

ARENDOVANY, adj. [A-, O-; -DO-,
-DU-]

142 I a Arendované pole Vysny Mi-
ro$ov SK b Medzi drendovanymi pole
Lehnice DS

3 Z pov. lat./mad. subst. drenda ,,ndjom,
prendjom* + -ov-va-n-y, nar. -uv-va-n-y
(Orenduvane).

ARESTANTSKY adj.

1+2 1 ¢ a Arestantskd zdhrada pole Dré-
zovce KA

3 Z pov. lat./nem. subst. drestant ,va-
zen“ (HSSJ1, s. 95) + -sk-y. Pole prav-
dep. patrilo niekomu, kto bol vizneny,
prip. na nom pracovali vazni.

ARGACKA f.

142 I b Pod Argackami pasienok Sive-
tice RA

3 Neznamy povod. Mozno z OM Arga¢
+ -k-a. 1 pl. - (Pod Argackamd).

ARGALAS m.

1+2 I a Argaldse pole Ivanovce TN

3 Z OM (prezyvky) Argalds (< powv.
mad. subst. argalds ,bodavy hmyz vse-
obecne, napr. vcela, osa, srSen’, expres.
»nezbednik, lapaj, pejor. ,prislusnik
agrarnej strany“ al. ,cestovné vydavky
za Uradnd cestu konmo al. zdprahom™;
SSN1, s. 71; HSSJ1, s. 95).

ARGALASSKY, adj.

1+2 1 a Argaldsske miesto Abrahdm GA
¢ Argaldssky visok pole Zavod MA; Ar-
galdsske role pole Palarikovo NZ

3 Z OM Argalas al. pov. mad. subst. ar-
galas ,bodavy hmyz vseobecne, napr.
vcela, osa, srsen’, expr. ,nezbednik, la-
paj,” pejor. ,,prislusnik agrarnej strany

al. ,cestovné vydavky za dradnu ces-
tu konmo al. zaprahom™ (SSN1, s. 71;
HSSJ1, s. 95) + -sk-y. V Zavode MA
polia patrili prislusnej politickej strane.

ARGAN m.

1+2 III a Arganovd miesto Benadovo
NO

3 Z OM Argan (Habovstiak, 1957,
s. 157).

ARGENTINA .

1+2 1 a Argentina les Sumiac BR, Argen-
tina pasienok Spisska Bela KK, Argenti-
na lika, pole Luzianky NR

3 Z choronyma (nazvu $tatu v Juznej
Amerike) Argentina. Objekty pravdep.
patrili vystahovalcom do tejto krajiny
al. ich kapili po navrate, prip. ich kapili
pribuzni za peniaze, kt. v Argentine za-
robili a poslali im. Mohli tak nazvat aj
odlahlé, vzdialené objekty.

ARI m.

1+2 II ¢ a Ariho jama pole Madunice
HC

3 Z OM stavitela z PieStan Ary. Jama
vznikla pri stavbe Zeleznice v rokoch
1873 - 1876. St. ndzov je Ariho jama,
stars$i nazov bol pravdep. Aryho jama.

ARIAS m.

1+2 I a Arias vys. kéta Batorove Kosihy
KN

3 Neznamy povod.

ARISTKA, m.

1+2 I a Aristky pole Strba PP; Kopanice
Aristky pole Strba PP

3 Z OM Arist + -k-a. Moze ist o variant-
né nazvy jedného pola al. poli.
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ARKAPERT

ARNISKA

ARKAPERT, m.

1+2 I a Arkapert les Chmelovec PO, Ar-
kapert les Podhorany PO

3 Neznamy povod. Podla Z. Babika
(2020, s. 236) vznikol rovnako ako na-
zov pola Arpdskert v Sirniku TV z mad.
adj. drpds ,jacmenny“ + mad. subst.
kert ,,zahrada“, ale v tomto pripade do-
$lo ku skomoleniu.

ARKUS, m.

1+21a Arkus pole Bran¢ NR, Arkus pole
Ivanka pri Nitre NR (Luky-Gergelova)
3 Neznamy povod. Azda z OM Arkus.
Pravdep. ide o jedno pole, kt. sa nacha-
dza v katastralnych uzemiach oboch
obci. V obci Bran¢ NR je aj rovnhomen-
né archeologické nalezisko, hradisko.

ARMA_ m.

1+2 I a Arma sad Plavé Vozokany
LV; Hornd Arma pole Plavé Vozoka-
ny LV b Od Army pole Plavé Vozoka-
ny LV, Pri Arme pole Plavé Vozokany
LV ¢ a Diely od Army pole Caka LV,
Diely od Army pole Plavé Vozokany
LV, Litky od Army lika, pole Caka LV
3 Z MN osady, majera Arma — Hornd
Arma, Dolnd Arma (LE). Pole Pri Arme
ma variantny nazov Armianske parcely.

ARMANSKY p. ARMIANSKY

ARMIANSKY, adj. [-AN-; -Y, -Y]

1+2 I a Armianske pole Caka LV, Ar-
mianske pole, vys. kota Plavé Vozokany
LV ¢ Armianska hora vinica Caka LV,
Armiansky vrch vrch, vys. kota Plavé
Vozokany LV, Armianska vinica vinica
Caka LV; Armianske parcely pole Plavé
Vozokany LV, Armianske vinice pole,
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vinica Plavé Vozokany LV II b Od ar-
mianskeho chotar Plavé Vozokany LV

3 Z MN osady, majera Arma - Hornd
Arma, Dolnd Arma (LE) + -sk-y/-sk-y. Vo
Vozokanoch LV je $t. nazov Armiansky
vrch. V obidvoch obciach sa adj. armian-
sky v nazvoch pouziva v podobe arman-
sky. Armianska hora, Armianska vinica
st variantné nézvy vinice v Cake LV. Ar-
mianske vinice, Malasské vinice s variant-
né nazvy pola v Plavych Vozokanoch LV.

ARMIN m.

1+2 III ¢ a Arminova dolinka dolina
Horna Lehota BR

3 7Z OM (P) Armin (< K Armin).

ARMIOVSKY adj.

142 I & a Armiovské zeme pole Stara
Hali¢ LC

3 Pravdep. z OM Armi + -ov-sk-y. By-
vali majitelia pola boli Armiovci. N pl.
f. -ov-sk-ie (Armiovskie zeme).

ARMO m.

1+2 III a Armovo pole Slovenska Lupca
BB

37 OM Armo.

ARNIK m.

1+2 1 a Arnik les Filakovo LC
3 Z mad. apel. drnyék ,tien, tona, chla-
dok“ al. z OM Arnik (< dom. podoba
Arno, Arrio K Arnold + -ik).

ARNISKA f.

1+2 I a Arniska laka Tajov BB

3 Mohlo vzniknat z OM Arnis + -k-a.
TN Arniska sa okrem luky pomenuva
aj ohradena zdhrada, v kt. sa nachadza
studna s nazvom Pod Arniskou.



ARNO

ARTABINA

ARNO m.
142 I b Za Artiom miesto Helpa BR
3 Z OM Artio (dom. podoba K Arnold).

ARNOST m.

1+2 III ¢ a Arnostov $log priesek Stara
Bystrica CA

3 Z OM Arnost.

ARNUTOVSKY , adj.

1+2 I ¢ a Arnutovské pole pole IliaSovce
SN; Arnutovské liiky luka Jamnik SN II
b Od arnutovského pole Smizany SN

3 Z MN Arnutovce SN + -sk-y. Objek-
ty mohli v minulosti patrit do katastra
tejto obce.

AROKATA f.

1+2 I a Arokala miesto Trstené pri Hor-
nade KE

3 Z p6v. mad. TN Arok alja ,,Pod poto-
kom" (Bartko, 1976, s. 168).

ARON, m.

1+2 III a Aronovo luka, pasienok, pole
Durkov KE ¢ Aronova hora pole Brez-
nica SP

3 Z OM Aron (< K Aron). Moze ist
o uradny zapis P al. nevhodne $t. vsl.
hlaskovy variant K s kratkou hlaskou a.

AROSI m.

142 I a Arosi pole Velkd Paka DS

3 Z OM Arosi, mad. Arossi (< topony-
mum Aros + -i; KaR, s. 50).

ARPADKA f.

1+2 1 a Arpddky pole Strba PP

3 Z OM Arpad (< K Arpdd podla mena
mad. krdlovského rodu z mad. Arpdd zo
subst. drpa ,jatmen; MP, s. 53) + -k-a.

ARPADOVKA f.

1+2 I a Arpddovka pole Trstené LM

3 Z K byvalého majitela Arpdd (<
K Arpdd podla mena mad. kralovské-
ho rodu z mad. Arpdd zo subst. drpa
»jacmen; MP, s. 53) + -ov-k-a. Ob-
¢ania Trsteného LM tudajne odkupili
vacsiu plochu pola od Arpada Bana al.
Arpada Kysela.

ARPADOVSKY, adj.

1+2 I a Arpddovské lika Konska LM ¢
Arpadovsky vrch pole Konska LM

3 Z OM Arpad (< K Arpdd podla mena
mad. kralovského rodu z mad. Arpdd
zo subst. drpa ,jatmen“; MP, s. 53) +
-ov-sk-y.

ARPAS m.

1+2 I a Arpds pole Krskany LV

3 Z mad. adj. drpds ,ja¢menny“ al.
z OM Arpds. Pole sa skor pomenovalo
podla pestovanej plodiny.

ARPASKERT m.

1+2 I a Arpdskert pole Sirnik TV
3 Z mad. adj. drpds ,ja¢menny“ al. OM
Arpds + mad. subst. kert ,,zahrada“ Pole
sa pomenovalo pravdep. podla pestova-
nej plodiny.

ARSAK, m.

1+2 III ¢ a Arsakov vrch vrch Terchova
ZA b Pod Arsakovym vrchom luka Ter-
chova ZA

3 Z OM Arsak.

ARTABINA m.

1+2 I a Artabina pasienok, pole Sin-
dliar PO

3 Nejasny povod. Azda zo subst. orto-
vina (< mad. verb. irt ,plienit, ni¢it*)
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ARTAJAMA

»-poOda ziskand kl¢ovanim, ortoven, or-
tovisko“ (HSSJ3, s. 355; SSN2, s. 640).

ARTAJAMA f.

1+2 I a Mald Artajama jaskyna Brekov
HE, Velka Artajama jaskyna, priepast
Brekov HE

3 Z art + subst. jama. Prva cast TN art
je nejasna, mohla sa utvorit z nem. ban.
subst. Ort , koncova ¢ast banského die-
la“ (DWB) al. ,,$tvrtina dielu urc¢eného
na dobyvanie, dolovanie rudy® (HSSJ3,
s. 353), prip. z verb. ortovat ,,kl¢ovat nie-
¢o“ (HSSJ3, s. 355), al. z OM (P) napr.
objavitela jaskyne Art, Arta al. Artaj.

ARTAK, m.

1+2 I a Artaky lika, pole Markusovce
SN, Artaky pole MarkuSovce SN; Nizné
Artaky pole Maly Slavkov KK, Stredné
Artaky pole Maly Slavkov KK, Vysné
Artaky pole Maly Slavkov KK

3 Zo spis. nar. subst. artak ,,stard pozem-
kova miera zodpovedajuca asi 70 arom,
levocské jutro; pole s takouto rozlohou“
(SSN1, s. 72). o V spis. oblasti.

ARTELSKY m.

1+2 I ¢ b Pri Artelskej studni luka Stu-
pava MA

3 Z pov. nem. subst. artel ,vyrobné
druzstvo, jedna z foriem hospodarenia
v Sovietskom zvaze (SS]1, s. 47). Novsi
nazov. Studna mohla patrit artelu, va-
riantny nazov Artézska studna vznikol
pravdep. zlym zapisom ako dosledok
analdgie so zdruzenym pomenovanim
artézska studria (HM, s. 334).

ARTUS m.
1+2 III a Artusov les Zdkamenné NO
3 Z OM Artus (dom. podoba K Artur).
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ARUMANKA f.

1+2 I a Arumanky les Jaklovce GL
3 Z OM Aruman + -k-a. Ako druh ob-
jektu je uvedena hora, a preto TN mo-
hol pomentvat aj vrch, kopec.

ARVA f.

1+2 I a Arva vrch Rimavska Sobota RS
(Tomdsova)

3 Z mad. adj. drva ,osirely", prip. z OM
Arva.

ARVAICKA f.

1+2 I a Arvaicka lika Revica RA
3 Z OM Arvai (< mad. podoby Arva
krajového nazvu ,Orava“ + -i) + -ic-k-
-a. S gem. nér. zmenou ¢ > § (Arvaiska).
Majitel luky v Reviicej RA mal P Kukla,
ale zmenil si ho na mad. Arvai, variant-
né nézvy st Arvaiho lika, nar. Jankovia
jama/jema (KRS, s. 129).

ARVAI m. // ARVAJ m.

1+2 II ¢ a Arvaiho litka lika Reviica RA
III ¢ a Arvajovie dolinka les Turc¢ianske
Jaseno MT (Horné Jaseno)

3 Z P Arvai, Arvaj (< mad. podoba Arva
krajového nazvu ,Orava® + -i). Kolekt.
poses. adj. so suf. -e (Arvaje dolinka)
v Tur¢ianskom Jasene MT. Majitel luky
v Revticej RA mal P Kukla, ale zmenil si
ho na mad. Arvai, variantné nar. nazvy
luky st Arvaiska, Jankovia jamal/jema)
(KRS, s. 129).

ARVAK m.

1+2 I a Arvdk miesto Pukanec LV
3 Z mad. OM Arva, Arva al. z mad. adj.
drva ,osirely“+ -dk.



ASALAS

ASVAN

ASALAS m.

142 I a Asalds pole Demandice LV

3 Z mad. adj. aszalds ,,chudy, vychudnuty“
(MEK, s. 50), v pren. vyzname ,yvyschnuty
(o pdde)“ al. z mad. OM Asalds, Aszalds.

ASALOV m.

1+2 I a Asalovy pole Kosice-Polov KO
3 Zmad. subst. aszald ,,susiaren’”. Koncovy
mad. suf. -6 sa adaptoval do slov. ako -ov.

ASAML / ASAMEL m.
1+2 III a Asamlov pole Drienov PO
3 Azda z OM Asaml, Asamel.

ASODSKY m.

1+2 I a Asddske pole Oko¢ DS

3 Z MN (majer, osada, samota, miestna
¢ast) Asod + -sk-y.

ASPERN m.

1+2 1 a Aspern vrch Svedlar GL

3 Pravdep. podla rakiuskeho MN Aspern
an der Donau (< sthnem. aspa ,,topol osi-
kovy“al. ,,osika“ + -ern; SchE, s. 117, 196
— 197). Motivaciou vzniku ndzvu mohla
byt bitka pri Asperne (kedysi samostatna
obec, dnes sucast Viedne) v r. 1809.

ASTRAB p. JASTRAB

ASTRAGA f.

1+2 I a Astraga pole Polina RA

3 Neznamy povod. Mohlo by ist o poma-
daréent podobu subst. ostroha ,kovovy
hrot na podpatku jazdeckych ¢iziem po-
uzivaného na pohananie kona; vyrastok,
vy¢nelok podobny ostrohe®, napr. podla
tvaru pola. Moze ist o prevzatie pov. psl.
nazvu z mad. eSte pred zmenou g > hv
12. st. (porov. Babik, 2020, s. 236).

ASERVIZEN m.

1+2 I a Aservizen luka Nitrianske Prav-
no PD

3 Z nem. Ascherwiesen (< nem. nar.
Ascher, spis. Asche ,,popol“; DWB-N,
3. zv., stIpec 334 + nem. Wiese ,,luka®
N pl. Wiesen).

ASOTSKY adj.

1+2 I a Asotské pole Hruby Sar SC

3 Z MN (majer, osada, samota, miestna
Cast) Aséd + -sk-y. St. ndzov je v podobe
Asotské s asimilaciou d > t. Pole mohlo byt
pomenované vzhladom na majer, osadu,
samotu, miestnu ¢ast Asdd v katastri obce
Okoc¢ DS al. aj vzhladom na Asddsky ka-
ndl, kt. sa nachadza v katastri mesta Kola-
rovo. Mozno uvazovat aj o pévode z mad.
subst. dso ,,ryl“ v tvare A sg. Asot al. v tvare
pricastia dsott ,,zrylovany*, resp. ,,pokopa-
ny“. Nemozno vylucit pévod z OM Asot +
-sk-y al. z OM ASotsky (< MN Asdd + -sk-
y) ako pole patriace tejto rodine.

ASRONI m.

142 II ¢ a Asroniho ldn pole Backa TV
3 Z OM Asroni z mad. P Assronyi. St.
nazov je Asroniho lin (podoba Assro-
nyiho ldn sa nachiadza na ZM CSSR
1:10 000).

ASTVAN m.

1+2 I a Astvdn pole Hurbanovo KN
3 Neznamy pdvod. Mohlo by suvisiet
s mad. subst. dsvdny ,nerast, mineral“(-
MEKI1, s. 60), ,priekopa“ (porov. SV,
s.457) al. s MN Asvdny (LR).

ASVAN m. [-N, -N]
1+2 I a Asvdn pole, vys. kdta Dolné Sa-
liby GA
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ASVANOS

AUROVSKY

3 Z mad. subst. dsvdny ,nerast, mine-
ral“ (MEK1, s. 60), ,,priekopa“ (porov.
SV, s. 457) al. z MN Asvdny (LR). St.
nazov pola a vys. koty je Asvdri, starsia
podoba nazvu pola bola Asvan.

ASVANOS m.

1+2 I a Asvanos pole Vojcice TV

3 Z mad. adj. dsvdnyos ,nerastny, mine-
ralny“ al. z mad. adj. k MN Asvdny (LR).

ATAKOVY m.

1+2 I a Atakovd pasienok Brezova pod
Bradlom MY

3 Z pov. fr. subst. atak ,,prudké napad-
nutie, Gtok“ + -ov-y al. z OM Atak, Atdk
v podobe substant. poses. adj. f.

ATOMKA f.

1+2 1 ¢ a Pole od atémky pole Jaslovské
Bohunice TT

3 Z hovor. subst. atémka ,,atdmova elek-
traren’, pri kt. sa pole nachadza.

AU, m.

1+2 I a Au pole Huncovce KK b Na Au
laka Svedlar GL

3 Z nem. subst. Au(e) ,luka, niva“al. ,,rie-
ka“ (NSS, s. 55). Vo Svedlari GL podla
nahonu, kt. sa privadzala voda ku mlynu.

AUDER, m. [-ER, -ER]

1+2 I a Auder les, vrch, vys. kdta Zaho-
rie (vojensky obvod) MA (Bazantnica),
Auder les, pole Jablonové MA, Auder
mociar Vysoka pri Morave MA

3 Neznamy povod. Azda z OM Au-
der, Audér. TN mozu suvisiet s nem.
subst. Alter ,vek, staroba, stary“ (NSS,
s. 33), s OM Alter, s nem. subst. Au-
ter (stard forma sucasného slova Euter
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s prehlaskou vo vyzname ,vemeno®;
DWB, NSS, s. 217), prip. s nem. Auer-
(< sthn. ur ,tur, zubor®; HS 1, s. 47).
Nemozno vylucit motivaciu polohou
objektov z nem. aussen ,vonku®, aus-
ser ,mimo* (NSS, s. 78) al. nem. auf
der (aufder) ,na, k, po, hore“ (HM,
s.334). TN na Zahori MA maju st. po-
dobu Auder. V Jablonovom MA a na
Zahori MA ide pravdep. o ten isty les,
kt. sa nachadza v katastralnych uze-
miach oboch obci.

AUGUSTIN m.
1+2 III a Augustinovo pole Bystré VT
3 Z OM Augustin.

AUGUSTINA m.
1+2 I a Augustina batia Zakarovce GL
3 Zo zenského K Augustina.

AUGUSTINKA .

1+2 I a Augustinka pole Laksarska
Nova Ves SE b Na Augustinke les, pole
Laksarska Nova Ves SE

3 Z OM Augustin (< K Augustin) + -k-a.
Predlozkovy TN Na Augustinke (Na
Augustince) moze byt variantny ndzov
pola Augustinka.

AUGUSTOVSKY adj.

1+2 I ¢ a Augustovskd $télna $tolna Par-
tizdnska Lupca LM

3 Z OM August + -ov-sk-y.

AUROVSKY, adj.

1+2 I a Aurovské vinica Bratislava-Raca
BA ¢ Aurovské Barany pole Bratislava-
-Vajnory BA

3 Pravdep. z OM Auro al. Aura + -ov-
-sk-.



AUTOBUS

AZAK

AUTOBUS m.

1+2 1 ¢ a Bezan pri autobuse pole Parti-
zanska Lupca LM

3 Zo subst. autobus. Polia sa nachadzaju
pri autobusovej zastavke. Variantny na-
zov je BezZan pri letisku.

AUTONOMICNY adj.

142 I a Autonomicnd pole Prievidza PD
3 Pravdep. skratenim z adj. autonomi-
zacny ,tykajuci sa autonomizacie, ude-
lenia samospravy*.

AUTOSTRADA f.

1+21b Za Autostradou chotar ChocaZM
3 Zo subst. autostrdda al. MN Autostrd-
da. Pravdep. tato cast chotara obce Cho-
¢a ZM je pomenovana vzhladom na po-
lohu k ¢astiam susednej obce Malé a Vel-
ké Chrastany (dnes su stucastou Beladic
ZM) s neuradnym nazvom Autostrdda.

AVAS, m.

1+2 I'a Avasluka, pole Zarnov KE, Avag
les, vrch, vys. kota Hran TV b Za Ava-
Som pole Hran TV

3 Z mad. adj. avas ,,stuchnuty, potuch-
nuty“. Variantny ndzov vrchu v Hrani
TV je Stuchld.

AXIE n.

1+2 I b Za Axim lika, pole Vysoka pri
Morave MA

3 Z ndzvu vodného toku Axie s nezna-
mym pévodom. Moze ist o nem. zapis
zlozeného nazvu s druhou castou See
»jazero’, z nem. subst. Akazi/e ,agat,
akdacia® z nem. subst. Akzise ,,zarez, ro-
vas’, prip. z OM Alex, Alexander (HM,
s. 61). Predlozkovy TN oznacuje ob-
jekty za tymto zaniknutym vodnym

tokom. Zapis Za Aximovym vznikol ne-
pochopenim predlozkového TN v tvare
I sg. Za Axim. Nar. tvar v A sg. s dyna-
mickym vyznamom na -i (Za Axi).

AXSKY adj.

1+2 I ¢ b Za Axskymi viskami miesto
Vysoka pri Morave MA

3 Z nézvu zaniknutého vodného toku
Axie + -sk-y. Moze ist o nem. zapis
zlozeného nazvu s druhou castou See
»jazero’, z nem. subst. Akazi/e ,agat,
akacia® z nem. subst. Akzise ,,zarez, ro-
vas", prip. z OM Alex, Alexander (blizsie
HM, s. 61). Predlozkovy nazov v A pl.
s dynamickym vyznamom v nar. podo-
be Za Axké vrski.

AZ_partikula

1+2 I b Od hrabu az do doliny miesto
Tekovska Breznica ZC, Od ladickej cesty
az po maloslaziansky chotdr pole Slazany
ZM, Od Velbaského bokom Turfiami az
na Plostinu pasienok Slovinky SN (Niz-
né Slovinky), Popod skalu az do Suhinca
ku pordcskemu chotdru pasienok Slo-
vinky SN (Nizné Slovinky), Stasovd az
po koleno na ceste pasienok Kriva DK;
Suroviny az po Hlovek pole Hlboké SE
3 Partikula az zdoraznuje krajni miest-
nu hranicu, po ktort objekt siaha. Zvac-
$a je sucast viacclennych vyrazov az do,
az ku, az na, az po. Nemozno jednoznac-
ne urcit, ¢i tieto TN skuto¢ne funguju
ako propria al. ide len o apelativny, resp.
apelativno-proprialny opis objektu.

AZAK m.
1+2 III a AZakov les Svetlice ML
3 Z OM Azak. Substant. poses. adj. -iu
(AZakiu).
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Na Sedemnastej slovenskej onomastickej konferencii v Trnave v roku 2007 Dr.
Milan Majtan v prispevku Lexika slovenskych terénnych ndazvov (Historia a perspek-
tiva spracovania) pripomenul jazykovednej a zvlast onomastickej obci jedno z do-
lezitych predsavzati Slovenskej onomastickej komisie pri Jazykovednom ustave
L. Stara SAV - spracovat lexikograficky slovenské a do slovenského jazyka adapto-
vané terénne nazvy z izemia Slovenska. Cast dloh na tomto dlhodobom projekte
bola v tom ¢ase uz splnend. Zozbieral sa toponymicky materidl, vybudovali sa dve
tradi¢né listkové kartotéky (podla abecedy a podla okresov a obci), vypracoval sa
provizérny heslar a viac ako 300 pracovnych map. Ramcovi koncepciu slovniko-
vo-arealového spracovania lexiky slovenskych terénnych nazvov M. Majtan uve-
rejnil v roku 1983. Vysledky analyz toponymického materialu publikovali viaceri
slovenski onomastici v mnohych monografiach, studiach a ¢lankoch. M. Majtan
vysledky vlastnych vyskumov syntetizoval v monografii Z lexiky slovenskej topo-
nymie (1996), v ktorej sa nachadza aj 50 mapiek naznacujucich arealové rozsirenie
spracovanych slov a ich variantov.

V sulade s cielmi tejto tlohy sa po dokonceni prac na 7-zvazkovom Historickom
slovniku slovenského jazyka nadviazalo na tuto pracu a pokracovalo sa v nej. Na
zaklade doterajsich vysledkov vyskumov slovenskych onomastikov a skisenosti
s koncipovanim ¢eskych anojkonymickych slovnikov s prihliadnutim na finan¢né
a persondlne moznosti Jazykovedného ustavu L. Stira SAV sme vypracovali kon-
cepciu lexikografického spracovania slovenskej a do slovenciny adaptovanej ape-
lativnej a propridlnej lexiky slovenskych terénnych nazvov. Koncepcia slovnika sa
pripravila v sulade s koncepciou elektronického spracovania Slovnika pomistnich
jmen na Moravé a ve Slezsku, ktory sa realizuje v dialektologickom oddelen{ Usta-
vu pro jazyk cesky AV CR v Brne, pretoze tato koncepcia spracovania a interpreta-
cie materialu vyuziva poznatky su¢asnej modernej onomastickej tedrie a najnovsie
pocita¢ové prostriedky. Pri koncipovani hesiel sme vsak uplatnili vlastné zasady.
Na rozdiel od brnianskej koncepcie sa napriklad pri tvorbe heslovych slov uplat-
nuje vyssi stupen abstrakcie a v stpise terénnych nazvov sa uvadzaju standardizo-
vané podoby nazvov alebo nazvy, ktoré st upravené podla zasad Standardizacie
v hlaskovej a pravopisnej podobe stcasnej slovenciny. Narecové podoby, ak boli
zistené heuristickym vyskumom, sa nachadzaja vo vykladovej ¢asti heslovej state.

Prva cast publikicie obsahuje vseobecnu charakteristiku slovnika a zahfna
definicie relevantnych toponymickych taxonomickych terminov (meno, nazov;
toponymum, geograficky ndzov, zemepisny nazov; makrotoponymum - mikro-
toponymum; ojkonymum, osadny, miestny ndzvov — anojkonymum, terénny na-
zov; Standardizovany a nes$tandardizovany ndzov), opis druhov objektov, ktoré st
pomenované terénnymi ndzvami, ciele lexikografického spracovania terénnych
nazvov a vyznam terénnych nazvov a ich syntetického spracovania pre lingvis-
tické, ale aj pre iné vedné discipliny a moznosti SirSieho spoloc¢enského vyuzitia
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vysledkov vyskumu terénnych nazvov. Digitalny i klasicky printovy slovnik Lexi-
ka slovenskych terénnych ndzvov nie je klasicky onomastikon, v ktorom heslovym
slovom je nazov objektu, ale vychodiskom stavby hesla je lexéma (apelativna alebo
propridlna) a jej vyskyt v terénnych nazvoch. Takyto typ slovnika je vyhodnejsi
z toho dovodu, Ze ur¢ita lexéma sa v rozli¢nych typoch nazvov objektov vyskytu-
je zvacsa niekolkokrat a rovnaky terénny nazov sa mdze vyskytovat vo viacerych
obciach. Metodika digitdlneho spracovania poskytuje vyhody a ovela $irsie vyu-
zitie, napriklad koncipovanie slovnikov inych typov (podla jednotlivych druhov
terénnych nazvov, podla uréitej geografickej alebo kultirnej oblasti, okresu, obce
atd.), umoznuje rozli¢né mapové vyhotovenia pre arealové zobrazenie slovenskych
terénnych nazvov a ich Strukturnych typov a pre atlasové spracovanie slovenskej
i slovanskej anojkonymie ¢i poskytuje moznost dopliat a zapractvat dalgie vysled-
ky novych vyskumov a postupné zverejnovanie skoncipovanych heslovych stati na
internete.

Hlavnym cielom lexikografického spracovania slovenskych a do slovenciny
adaptovanych terénnych ndzvov je zachytit a spristupnit lexiku, ktora sa v terén-
nych nazvoch vyskytuje, resp. sa v minulosti vyskytovala, v prvom rade pre dalsi
diachrénny a synchrénny vyskum anojkonymickej lexiky, slovnej zasoby sloven-
ského jazyka a dalsie socioonomastické vyskumy, ktoré sa orientuju najma na fun-
govanie anojkonymie v komunikacii.

Druha cast publikacie sa zameriava na podrobnejsiu charakteristiku heuris-
tického vyskumu, stpisu a triedenia anojkonymického materialu najma z tizemia
Slovenska. Blizsie sa uvadzaju supisové dotaznikové akcie, predovsetkym stupisova
akcia, ktora prebehla v rokoch 1966 - 1975 podla vzoru supisovej akcie v Cesku,
a ostatné pramene, z ktorych sa excerpoval toponymicky material na kartotecné
listky a budovala sa klasicka kartotéka. Kedze v heslovych statiach sa okrem urci-
tych vynimiek uvddzaju $tandardizované podoby nazvov alebo podoby upravené
podla st¢asnych pravopisnych pravidiel, resp. podIa jazykového systému slovenci-
ny, je jedna kapitola venovana zakladnym zasadam $tandardizacie a problematike
spojenou so Standardizaciou geografického nazvoslovia.

Osobitné kapitoly sa venuju vyvinu koncepcie slovnikovo-arealového spra-
covania lexiky slovenskych terénnych ndzvov, stavu vyskumu a analyz terénnych
nazvov v slovenskych jazykovych enkldvach v Madarsku s moznostami dalsieho
heuristického vyskumu a viziou lexikografického spracovania. Zamerali sme sa aj
na opis koncepcii ¢eskych anojkonymickych slovnikov (Slovnik pomistnich jmen
v Cechdch a Slovnik pomistnich jmen na Moravé a ve Slezsku), pretoze predstavujt
v slovanskom kontexte jedine¢né projekty, na ktoré nadvézuje aj slovensky slovnik.

Slovnikové spracovanie lexikdlneho bohatstva slovenskych terénnych nazvov
vychddza z tradicii heuristického vyskumu, triedenia, analyzy a syntézy anojko-
nymického materidlu a jeho lexikografického spracovania na Slovensku i v Cesku
a zo sucasnych modernych teoretickych a metodologickych vychodisk slovenskej
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a Ceskej onomastickej skoly. Heslové state st zostavené v stilade s brnianskou kon-
cepciou digitalneho spracovania, ale nadvazuju aj na zasady koncepcie slovniko-
vo-aredlového spracovania lexiky slovenskych terénnych ndzvov M. Majtdna a na
teoretické a metodologické poznatky a vysledky analyz a interpretacie toponymic-
kého materialu, ktoré st zhrnuté v monografiach, studiach a ¢lankoch slovenskych
jazykovedcov o terénnych nazvoch.

Jadro publikacie tvori opis struktdry heslovej state, zasad jej koncipovania a ty-
pov hesiel s ukdzkami. Heslova stat sa sklada z heslového slova, supisu terénnych
nazvov, supisu druhov objektov a vykladovej casti, ktora obsahuje lexikalno-sé-
mantickd a slovotvornt analyzu a interpretaciu s poukazom na mimojazykové su-
vislosti. Frekvenciu heslového slova v nazvoch, terénnych nazvov a objektov udava
dolny ¢iselny index. Pri heslach, ktoré obsahuju do 6 dokladov terénnych nazvov,
sa prvé dve Casti hesla spdjaju a pri kazdom nazve sa uvadza druh, resp. druhy ob-
jektov, ktoré nazov pomenuva, a lokalita. Pocitacovy program umoznuje zostavit
tento typ heslovej state pri kazdom hesle, ako aj rozne druhy mapovych vyhoto-
veni. Zo $ir$ieho teoreticko-metodologického hladiska, najmi z pohladu funkénej
onomastiky a tedrie vlastného mena V. Blanara, ktora je zamerana na obsahovt
(designativnu) stranku vlastného mena a $pecifické onymické priznaky, binarnu
povahu vlastného mena, spatost lingvistického a onomastického statusu vlastného
mena, sa charakterizuju niektoré problematickejsie javy a zasady koncepcie. Bliz-
$ie sa odovodnuju napriklad zaradenie posesivnych adjektiv pod zakladné heslové
slovo a problematika ich substantivizacie, pravidla uprav heslovych slov a terén-
nych nazvov do spisovnej podoby a vynimky z tychto pravidiel, najma pisanie
velkych pismen v terénnych nazvoch ¢i uplatniovanie tzv. regulativu hierarchickej
postupnosti. Otazka pisania velkych pismen na zaciatku jednotlivych slov v terén-
nych ndzvoch nie je len otdzkou ortografie, ale je ovela $irSim a vSeobecnej$im
problémom, ktory sa vztahuje aj na ostatné proprialne druhy, pretoze sa tyka teo-
retickych problémov vztahu medzi apelativami a propriami. Vysledkom interakcie
apelativnej a proprialnej sféry st okrem iného ur¢ité typy terénnych nazvov, napr.
predlozkové alebo vetné nazvy a nazvy so spojkou a, ktorym sa venovala vacsia
pozornost, pretoze ich proprialny charakter suvisi aj s ich zaradenim do slovnika.

V sucasnosti sa uz skoncipovali a upravili po redakénych pripomienkach hes-
lové state s heslovymi slovami za¢inajicimi sa na pismeno A, a preto sa uvadzaja
v osobitnej kapitole. Stru¢nejsia verzia koncepcie s uvedenymi heslami a mapami
je zverejnend aj na internetovej stranke Jazykovedného tstavu L. Stdra SAV. Po-
stupne sa budu na internete publikovat aj ostatné heslové state, ktoré uz budu
upravené po pripomienkach redaktorov a recenzentov. Do buducnosti sa uvazuje
aj s publikovanim klasického knizného slovnika a s atlasovym spracovanim.

Koncepcia lexikografického spracovania apelativnej a propridlnej lexiky slo-
venskych terénnych nazvov, publikované hesla, uvedené zavery a navrhy rieseni
problémov otvaraju dal$ie moznosti stidia anojkonymického systému, ale aj inych
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onymickych ststav zo synchrénneho i diachrénneho hladiska, z hladiska aktu
nominacie, motivacie, pévodu a vyvinu terénnych nazvov, ale aj ich fungovania
v komunikacii. Publikdcia Lexika slovenskych terénnych ndzvov (Koncepcia lexi-
kografického spracovania), digitalny interaktivny i knizny slovnik posluzia nielen
onomastikom, jazykovedcom, ale aj inym vednym odborom a budu mat $irsie spo-
lo¢enské vyuzitie.
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The Lexis of Slovak Anoikonyms
(Conception of Lexicographical Processing)

On the Seventeenth Slovak Onomastic Conference in Trnava in 2007, Dr. Milan
Majtan in his contribution named Lexika slovenskych terénnych ndzvov (Histéria
a perspektiva spracovania) | The Lexis of Slovak Anoikonyms (History and Perspective
of Processing) reminded the linguistic and especially onomastic community of an
important resolution of the Slovak Onomastic Commission at the L. Star Institute
of Linguistics of the Slovak Academy of Sciences - to process Slovak anoikonyms
(minor place names) as well as those anoikonyms from the territory of Slovakia,
which were adapted into Slovak, in a lexicographical way. A part of the tasks on this
long-term project was already fulfilled by that time. The toponymic material was
collected, two traditional paper card registers (ordered alphabetically and also by
districts and municipalities) were established and a provisional list of entries along
with more than 300 working maps were prepared. In 1983, M. Majtan published
the conception of lexical and areal processing of Slovak anoikonyms. The results
of analyses of toponymic material were published by many Slovak onomasticians
in several monographs, studies and articles. M. Majtan synthesized the results of
his research in the monograph Z lexiky slovenskej toponymie / From the Lexis of
Slovak Toponymy (1996), which contains, among others, 50 maps indicating the
area extension of processed words and its variants.

In accordance with the goals of this task, after the completion of the Historicky
slovnik slovenského jazyka / Historical Dictionary of Slovak Language (7 volumes),
the members of the Department of History of Slovak Language, Onomastics
and Etymology of the L. Star Institute of Linguistics of the Slovak Academy of
Sciences decided to continue in this task. On the basis of the previous results of
Slovak onomastics along with the experience with compiling Czech anoikonymic
dictionaries and taking into account the financial and personnel conditions of the
L. Star Linguistics Institute of the Slovak Academy of Sciences, the author of this
monograph has elaborated the conception of lexicographical processing of Slovak
and into the Slovak language adapted appellative and proprial lexises of Slovak
anoikonyms. The conception of the dictionary was prepared in accordance with
that of the electronic processing of Slovnik pomistnich jmen na Moravé a ve Slezsku
| The Dictionary of Moravian and Silesian Anoikonyms, which is compiled at the
Department of Dialectology of the Institute of the Czech Language of the Academy
of Sciences of the Czech Republic in Brno, because this conception of material
processing and interpretation uses the knowledge of the contemporary onomastic
theory and the most recent computer tools. However, in designing the dictionary
entries, we applied our own principles. In contrast to the Brno conception, we
apply, for example, a higher degree of abstraction in compilation of headwords;
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at the same time, in the list of anoikonyms, we indicate standardized anoikonyms
or those forms of anoikonyms, which are adapted in their phonological and
orthographical form according to the contemporary standard Slovak language.
The dialectal forms, if found by heuristic research, are quoted in the explanatory
part of the dictionary entries.

The first part of the publication contains a general characteristic of the dictionary,
that includes definitions of relevant taxonomic toponomastic terms (meno, nazov /
name; toponymum / toponym, geograficky nazov, zemepisny nazov / geographical
name; makrotoponymum / macrotoponym, mikrotoponymum / microtoponym;
ojkonymum / oikonym, osadny, miestny nazov / settlement name, terénny nazov /
minor place name, minor place-names; $tandardizovany a nestandardizovany nazov
/ standardized and non-standardized name), description of types of objects that
are named by anoikonyms and goals of lexicographical processing of anoikonyms.
Further it shows the importance of anoikonyms and their synthetic processing not
only for linguistic, but also for other scholarly disciplines and the possibilities of
using the results of the research of anoikonyms in a wider society. Both the digital
and printed dictionaries Lexika slovenskych terénnych ndazvov / The Lexis of Slovak
Anoikonyms are not classic onomasticons where the headword is represented by
a name of an object; the base of an entry in our dictionary is the lexeme and its
occurrence in anoikonyms. This type of dictionary is more advantageous because the
same lexeme appears usually several times in different types of names of objects and
the same anoikonym may occur in several settlements. The methodology of digital
processing offers many advantages and much wider use, for example in compilation
of other types of dictionaries (concentrated on particular kinds of anoikonyms, on
a certain geographical or cultural territory, on a district, a municipality etc.). It
enables making various maps for areal mapping of Slovak anoikonyms and their
structural types and for processing Slovak and Slavic anoikonymy in an atlas;
turther, it allows to supply and incorporate new results of future researches and,
successively, to publish the dictionary entries on the Internet.

The main goal of the lexicographical processing of Slovak anoikonyms (as well
as anoikonyms adapted in the Slovak language) is to capture the lexis that occurs
in anoikonyms (or occurred in the past) and make it available primarily for the
turther diachronic and synchronic research of anoikonymic lexis, for the research
of the lexicon of Slovak language and for next socio-onomastic researches focused
mainly on the functioning of anoikonyms in communication.

The second part of the publication deals with a more detailed characterisation
of the heuristic research, the register and the classification of anoikonymic
material from the Slovak territory. The history of collecting anoikonyms,
especially the one from the years 1966-1975, that was organized according to
Czech patterns, is described, as well as other sources that served as bases for the
excerption of the toponymic material on cards and for building a classic index
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card. Because anoikonyms in the dictionary entries (except certain cases) have
standardized forms or forms modified according to the current orthography,
respectively according to the system of Slovak language, one chapter deals with
the basic principles of standardization and with problems connected with the
standardization of geographical names.

Special chapters are devoted to the development of the conception of the
dictionary-areal processing of the lexis of Slovak anoikonyms, to the state of the
research and analyses of anoikonyms in Slovak language enclaves in Hungary
and to possibilities of their further research, with the vision of their lexicographic
processing. The author also focused on describing the conception of Czech
anoikonymic dictionaries (Slovnik pomistnich jmen v Cechich / The Dictionary
of Bohemian Anoikonyms, Slovnik pomistnich jmen na Moravé a ve Slezsku | The
Dictionary of Moravian and Silesian Anoikonyms), because they represent unique
projects in the Slavic context and the Slovak dictionary follows them.

The dictionary processing of the lexical richness of Slovak anoikonyms is based
on the traditions of the heuristic research, on classifying, analysing and synthesising
the anoikonymic material and on its previous lexicographical processing both in
Slovakia and Czechia, coming from current modern theoretical and methodological
bases of Slovak and Czech onomastic schools. The dictionary entries are structured
in accordance with the conception of digital processing of the Brno dictionary, but
they also follow the principles of the dictionary-areal processing of lexis of Slovak
anoikonyms by M. Majtan, the theoretical and methodological findings of Slovak
onomastics and the results of analyses and interpretations of toponymic material
summarized in monographs, studies and articles on Slovak anoikonyms by Slovak
linguists.

The core of the publication consists of a description of the structure of dictionary
entries, of the principles of their compilation and of types of entries with examples of
entries. The dictionary entry is comprised of the headword, the list of anoikonyms,
the list of kinds of objects named by particular anoikonyms and of the explanatory
part, which contains lexical-semantic and word-forming analyses along with
the interpretation with references to relevant extra-linguistic phenomena. The
frequency of the headword in anoikonyms as well as the frequency of anoikonyms
and objects is indicated by the lower numeric index. In the dictionary entries that
contain less than 6 anoikonyms, the first two segments of the entries are united and
at each anoikonym it is given the kind of the object (or the kinds of the objects)
named by the anoikonym in question and its localisation as well. The computer
programme enables processing this type of the dictionary entry for each headword
as well as various types of maps. Some problematic phenomena and principles of
the conception are characterized from a broader theoretical and methodological
points of view, especially from the viewpoints of functional onomastics and the
theory of proper names by V. Blanar, which is focused on the content (designative)

192



Summary

side of the proper name and specific onymic signs, on the binary character of the
proper name and on the integrity of the linguistic and the onomastic status of
the proper name. A considerable space is devoted to the explanation of certain
principles of the dictionary conception, e.g. to the inclusion of possessive adjectives
in the basic headword, to the problems of their substantivisation, to the rules of
the adaption of headwords and anoikonyms in standard forms and to exceptions
from these rules, especially the writing of capital letters in anoikonyms or the
application of the so-called rule of the hierarchical sequence.

The problem of writing capital letters at the beginning of particular words in
anoikonyms is not just an orthographic issue, but it is a much wider and general
question involving also other kinds of proper names, because it concerns theoretical
problems of the relationship between appellatives and proper names. The result
of the interaction between the appellative and proprial spheres is, among others,
the existence of certain types of anoikonyms, eg. prepositional names, sentential
names and names with the conjunction a (= and), to which the author pays more
attention, because their proprial character is related with their inclusion into the
dictionary.

Up to the present, the dictionary entries including headwords starting with
the letter A have been compiled and modified according to editorial comments;
therefore they are published in a separate chapter. A concise version of the
conception with the entries and maps is also published on the website of the
L. Star Linguistics Institute of the Slovak Academy of Sciences. Other entries,
edited according to comments by editors and reviewers, will be published on the
Internet gradually. For the future period, it is also planned to publish a classic book
dictionary and an atlas.

The presented conception of the lexicographical processing of appellative
and proprial lexises of Slovak anoikonyms, published entries, the conclusions
and proposals of solving the problems described in this publication open further
possibilities of the study of the anoikonymic system as well as of other onymic
systems from synchronic and diachronic points of view, from the viewpoint of
the nomination act, motivation, origin and development of anoikonyms, and last,
but not least, also from the perspective of their functioning in communication.
The publication The Lexis of Slovak Anoikonyms (Conception of Lexicographical
Processing), the digital interactive dictionary as well as its printed counterpart will
serve not only for onomasticians and linguists, but also for other scholars and they
will have wide social use.
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ai
ap.
abov.
adj.
adv.
al.
apel.
atd.

cit.
csl.

ées.
Ciast.

D
deapel.
dem.
depropr.
dok.
dom.
expr.

f.
fr.

G
gem.

gr.

hnem.
hont.
hypok.

jnitr.

Vseobecné skratky a znacky

akuzativ

ainy

a podobne

abovsky

pridavné meno, adjektivum
prislovka, adverbium

alebo

apelativum

a tak dalej

citoslovce

celoslovensky

Cesky, slovo ¢eského povodu
Ciastocne

dativ

deapelativny

deminutivum, deminutivna podoba
deproprialny

sloveso dokonavého vidu

domacka podoba rodného (krstného) mena
expresivny vyraz

zensky rod, femininum
francuzsky, slovo franctizskeho povodu

genitiv

gemersky

grécky, slovo gréckeho povodu

hornonemecké slovo

hontiansky

hypokoristikon, hovorovy tvar osobného mena

inStrumental

juhonitriansky
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Vseobecné skratky a znacky

jsl. juhoslovensky

jstrsl. juhostredoslovensky

jtrenc. juhotrenciansky

juz. juzny

jzsl. juhozapadoslovensky

K rodné (krstné) meno

kolekt. poses. adj.  kolektivne posesivne adjektivum
konj. spojka, konjunkcia

kt. ktory

L lokal

lat. latinsky, slovo latinského pévodu
lipt. liptovsky

m. muzsky rod, maskulinum

mad. madarsky, slovo madarského povodu
miest. miestami, sporadicky

MN osadny, miestny nazov

N nominativ

n. stredny rod, neutrum

napr. napriklad

nar. narecovy, narecové slovo

nedok. sloveso nedokonavého vidu
nem. nemecky, slovo nemeckého povodu
nitr. nitriansky

novohr. novohradsky

num. ¢islovka, numerdlium

oby¢. obycajne

okr. okres

OM osobné meno, antroponymum
or. oravsky

P priezvisko

p pozri

pejor. pejorativny, zhor$ujuici vyraz
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Vseobecné skratky a znacky

pl.
plt.

pol.
porov.

poses. adj.

pov.
pravdep.
pref.
prep.
prip.
pron.
propr.

rum.
rus.
rusin.

sev.
sg.
sgt.

slov.
slovan.
snitr.
spis.
spis.

ssl.

sstsl.
ssar.

st.
sthnem.
strenc.
strnitr.
stsl.
subst.
substant.
suf.

plural, mnozné ¢islo

plurdlium tantum; podstatné meno, ktoré ma len pluralova
podobu (pomnozné podstatné meno)

polsky, slovo polského povodu

porovnaj

privlastiovacie pridavné meno, posesivne adjektivum
povodne

pravdepodobne

predpona, prefix

predlozka, prepozicia; predlozkovy

pripadne

zdmeno, pronominum

proprium

rumunsky, slovo rumunského povodu
rusky, slovo ruského povodu
rusinsky, slovo rusinskeho povodu

severny

singular, jednotné ¢islo

singularium tantum; podstatné meno, ktoré ma len singula-
rovu podobu (hromadné, latkové podstatné mena)
slovensky, slovo slovenského povodu

slovansky, slovo slovanského pévodu
severonitriansky, hornonitriansky

spisovne

spissky

severoslovensky

severostredoslovensky

severo$arissky

storocie

starohornonemecké slovo

severotrenciansky

stredonitriansky

stredoslovensky

podstatné meno, substantivum

substantivizovany, spodstatneny

pripona, suffix
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Vseobecné skratky a znacky

gar. Sarissky

§t. $tandardizovany, $tandardizovany nazov

t.j. to jest

tek. tekovsky

TN terénny nazov (anojkonymum)

trn. trnavsky

tur. turecky, slovo tureckého povodu

tur¢. turciansky

tzv. takzvany

ukr. ukrajinsky, slovo ukrajinského povodu

uz. uzsky

verb. sloveso

vlast. adj. vlastnostné pridavné meno, proprietativne adjektivum

VN vodny nazov (hydronymum)

vsl. vychodoslovensky

vych. vychodny

zahor. zahorsky

Zap. zapadny

zempl. zemplinsky

zsl. zapadoslovensky

zvol. zvolensky

< vzniklo z, vyvinulo sa z, bolo motivované
bolo motivaciou k, zmenilo sa na

* rekon$truovany tvar
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78

Skratky okresov

Krajské mesta (v poradi podl’a poctu obyvatel'ov):

BA Bratislava

KE Kosice

PO  PreSov

NR Nitra

ZA  Zilina

BB  Banska Bystrica
TT Trnava

TN  Trencin

Ostatné okresy (podl'a abecedy):

BJ  Bardejov
BN Banovce nad Bebravou

BR Brezno

BS Banska Stiavnica
BY Bytca

CA Cadca

DK Dolny Kubin
DN Dubnica nad Vahom
DS  Dunajska Streda

DT Detva
GA Galanta
GL Gelnica

HC Hlohovec

HE Humenné

IL  Ilava

KA Krupina

KK Kezmarok

KM Kysucké Nové Mesto
KN Komarno

KS Kosice-okolie

LC Lucenec

LE Levoca

LM Liptovsky Mikulas
LV  Levice

MA Malacky

78 Dostupné na: http://sk.wikipedia.org/wiki/Zoznam_skratiek_okresov_Slovenska.
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Skratky okresov

MI
ML
MT
MY
NM
NO
NZ
PB
PD
PE
PK
PN
PP
PT
PU
RA
RK
RS
RV
SA
SB
SC
SE
SI
SK
SL
SN
SO
SP
SV
TO
TR
TS
vV
VK
VT
7C
ZH
M
A%
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Michalovce
Medzilaborce
Martin

Myjava

Nové Mesto nad Vahom
Namestovo

Nové Zamky
Povazska Bystrica
Prievidza
Partizanske
Pezinok

Piestany

Poprad

Poltar

Pachov

Revuca
RuZomberok
Rimavska Sobota
Roznava

Sala

Sabinov

Senec

Senica

Skalica

Svidnik

Stara Cubovna
Spisska Nova Ves
Sobrance
Stropkov

Snina

Topol'¢any
Turcianske Teplice
Tvrdosin
Trebisov

Velky Krtis
Vranov nad Topl'ou
Zarnovica

Ziar nad Hronom
Zlaté Moravce
Zvolen



