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PREDHOVOR

Zbornik Dynamické procesy v stcasnej jazykovednej slavistike vznikol ako vystup
vedeckého semindra, ktory sa uskuto¢nil 20. jina 2025 na Filozofickej fakulte PreSov-
skej univerzity v PreSove pod zastitou Institutu stredoeurdpskych stadii a Institutu slo-
vakistiky a medidlnych Studii a bol venovany vyznamnému jubileu profesorky PhDr.
Julie Dudasovej-Krissakovej, DrSc., poprednej slovenskej jazykovedkyne, slavistky
a dlhorocnej vysokoSkolskej pedagogicky. Okruhle Zivotné jubileum profesorky Duda-
Sovej bolo pre organizatorov podnetom nielen na bilancovanie jej mimoriadne bohatej
vedeckej, pedagogickej a organizac¢nej ¢innosti, ale aj na odborné stretnutie vedcov, kto-
ri svojimi prispevkami nadviazali na oblasti vyskumu, ktorym jubilantka zasvatila svoj
zZivot - slavistiku, dialektologiu, jazykové kontakty a aredlovu lingvistiku.

Zbornik zdruzuje Studie slovenskych i zahrani¢nych autorov, ktori sa z réznych as-
pektov venuju dynamickym procesom v sucasnej jazykovede. Tematicky zahfiia pri-
spevky z oblasti teoretickej a aplikacnej jazykovedy, fonetiky, morfologie, lexikologie,
onomastiky, sociolingvistiky a dialektolégie, pricom osobitnt pozornost venuje arealo-
vym a konfronta¢nym vyskumom slovanskych jazykov. Spolo¢nym menovatelom vSet-
kych studif je doraz na pohyb, vyvin a vzajomné ovplyviiovanie jazykovych javov - teda
na dynamiku, ktora v slavistike vzdy zohravala kl'ic¢ovu dlohu.

V kontexte vyskumu, ktory reprezentuje profesorka Julia DudaSova-Krissakova, sa
aj tento zbornik stava pokracovanim tradicie preSovskej Skoly slavistiky a dialektoldgie,
zakorenenej v reSpekte k vedeckej presnosti, medzinarodnej spolupraci a hlbokému
poznaniu slovanského arealu. Je poctou ucitel'ke, vedkyni i ¢cloveku, ktorého celozivotné
dielo inSpiruje celé generacie jazykovedcow.

Zaroven chceme vyjadrit aprimné podakovanie vSetkym autorom, recenzentom
a organizatorom, ktori sa podielali na priprave tohto zbornika, ako aj predchadzajuce-
ho semindra.

Verime, Ze publikacia, ktoru drZite v rukach, sa stane nielen vedeckym prispevkom
k poznaniu sucasnych jazykovych procesoy, ale aj symbolickou poctou jubilantke - pro-
fesorke Julii Dudasovej-Krissakovej, ktorej praca a ludska integrita zostavaju pevnym
bodom slovenskej a slavistickej jazykovedy.

Marta Vojtekova a Peter Karpinsky (editori zbornika)

DYNAMICKE PROCESY V SUCASNE] JAZYKOVEDNE] SLAVISTIKE

Zbornik venujeme
prof. PhDr. Julii Dudasovej-Krissakovej, DrSc.,
pri prilezitosti jej okrihleho Zivotného jubilea.
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NEPODLOZENE PRESVEDCENIE O EXISTENCII TZV. ODMENCA
AJEHO JAZYKOVY OBRAZ V SARISSKYCH NARECOVYCH
KOMUNIKATOCH*

Miroslava GAVUROVA

Institat anglistiky a amerikanistiky
Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity v PreSove
E-mail: miroslava.gavurova@unipo.sk

The Unfounded Belief in the Existence of Changeling and Its Linguistic
Representation in the Saris$ Dialect Discourse

Abstract

The paper explores the unfounded belief in the existence of changeling, referred to as od-
meniec, odmerieriec, preciranec, precirarice or vimeriec in the Sari$ dialect discourse. The
study compares local practices surrounding this belief with similar motifs documented in
other cultural traditions (Ashliman 1997, Radenkovi¢ 2002). The analysis focuses on the
lexical expressions used to denote the changeling in Sari$ dialect discourse, as well as the
broader linguistic representations of the belief itself. Particular attention is given to the rhe-
torical and discursive strategies employed by speakers to persuade listeners of the reality
of changelings, revealing how language functions in the reinforcement and transmission of
culturally embedded, yet unfounded, beliefs.

Keywords: Sari$ dialects, changeling, witch, unfounded belief, rural superstition, witchcraft
narratives, Slavic folk beliefs, dialectal discourse.

1 Uvod

V nasledujicom prispevku hladdme odpoved’ na viaceré vyskumné otazky, ktoré
sa tykaju fenoménu odmenca®. Zaujima nas, aké jazykové stvarnenie nepodlozeného
presvedcenia o existencii odmenca nachddzame v SariSskych narecovych komunikatoch
a do akej miery sa zhoduje so spracovanim fenoménu odmenca v slovenskych lexiko-
grafickych priru¢kdch. Budeme skiimat, aké praktiky sprevadzali I'udovu vieru v od-
mencov v SariSskom narecovom aredli, o mali spolo¢né s praktikami inych narodov
a ¢im sa od nich lisili. Napokon sa bliZsie pozrieme na komunikacné stratégie a techni-
ky, ktoré hovoriaci pouzivali, aby posluchacov presvedcili o pravdivosti tohto nepodlo-
Zeného presvedcenia.

1 Téato praca bola podporend Agenttrou na podporu vyskumu a vyvoja na zaklade Zmluvy ¢. APVV-
22-0370.

2 Vzhladom na skiimany jazykovy aredl v texte pracujeme so $ari§skym narecovym pomenovanim
odmeriec, kedZe ani ostatné synonymné lexémy (okrem atributivnych syntagiem typu podhodené
dieta) nemaju parametre spisovného jazykového prostriedku.
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Pre ludovu vieru v odmencov existovali viaceré dovody. Pomocou tohto presved-
Cenia si l'udia vysvetlovali, preCo niektoré deti nerasti alebo sa nevyvijaji normalne.
Odmeriec bol totiz povazovany za dieta inych tvorov, ktoré je vymenené za l'udské dieta.
Hoci odmeriec vyzera ako dieta, v skuto¢nosti nim nie je (Renner 2016, s. 153). Vo vni-
mani odmenca naprie¢ roznymi folklornymi tradiciami existovali isté stereotypy; ako
uvadza Radenkovi¢ (2002), verilo sa, Ze odmeriec byva nepokojny, vela place, zle spi,
vystraja, je nenadsytny. Z hladiska vyzoru mal odmeriec privelku alebo primalu hlavuy,
vel'ké brucho, tenké ruky a nohy, chlpaté telo a neskoro zacinal chodit alebo rozpravat.
Predpokladalo sa, Ze odmeriec Zije kratsie: dozival sa vraj maximalne 15 (Radenkovi¢
2002), resp. 18 — 19 rokov (Luther 1652, cit. podla Goodey - Stainton 2001). Pre tie-
to charakteristiky sa bolo treba podhodeného dietata ¢o najskor zbavit (Navratilova
2004, s.118).

Vieru v existenciu odmencov v tomto texte povazujeme za nepodloZené pre-
svedcenie, ktorym sa zdovodiovali necakané a zvacSa negativne situacie. Pri nepodlo-
zenom presvedceni ludia veria v existenciu tikazov, ktoré popieraju prirodné zakony ci
zékony fyziky (Srol 2019, s. 15). NepodloZené presvedéenia sa, pochopitelne, objavo-
vali najma v minulosti, ked’ vedecké vysvetlenie neziaducich javov este nebolo zname,
resp. nebolo dostupné niektorych vrstvam obyvatelstva (ibid.). Vysvetlovat choroby ci
postihnutie dietata ako zasah nadprirodzenych sil bolo lahsie a pohodlnejSie riesenie,
ako sa vyrovnat s touto nezelanou a tazkou situaciou a zdévodnit ju pred sebou samym,
pred rodinou i spolo¢nostou.

1.1 Lexikografické spracovanie fenoménu odmenca a jeho $ari$ské narecové va-
rianty

V slovenskych nareciach nachadzame velkd vyrazova variabilitu na pomenova-
nie vymeneného dietata. Slovnik slovenskych nareci (Ripka 2006; Ferencikova 2021)
spracuva viaceré synonymné lexémy s tymto vyznamom: odmenec, odmenenec, odmen-
¢a, odmena, podhodenca/podhodenec, podvrzta; premieri/priemen, premienca/priemen-
¢a.’ Okrem toho, ako uvadza M. Smatana (2004), sa v slovenskych nareciach na ozna-
Cenie takéhoto dietata pouzivali aj dalSie vyrazy. ,Vymenené alebo ukradnuté dieta sa
nazyvalo bohinéa: Bohinki jej chceli uchitit to dieta, bolo bi bivalo z fieho bohinc¢a
(Zuberec, o. Trstend). V Sliacoch (0. Ruzomberok) sa hovori aj o tajomnej Zene, ktora vy-
miena svoje nepodarené dieta za podarené ludské: takéto dieta sa nazyva zmien. Pod-
vrhnuté dieta bolo premienca, premien alebo kukKlis (Sliace). Skoro vzdy islo o plac-
livé, primudre dieta s neprirodzene vel'kou hlavou. Vyraz kuklis aj jeho variant kukli$
vo vyzname ,podvrhnuté dieta‘ zachytil aj M. Kalal v Slovenskom slovniku z literattry aj
nareci (1924)“ (Smatana 2004, s. 229).*

Zaujimava je z ndsho pohladu sémantizacia a exemplifikicia lexém, ktoré sa na
oznacenie podhodeného dietata pouzivali. V Slovniku slovenskych ndreci (Ripka 2006)
sa v jednom hesle spractvaju substantiva odmenec, odmenenec i odmenca ako lexémy
v zépadoslovenskych a vychodoslovenskych nareciach, s funk¢nym kvalifikdtorom pe-
jorativum a vyznamom “zlé, nepodarené dieta al. dieta s nejakou vrodenou telesnou
chybou (podla povery vymenené bosorkou): Co s toho odmenca bude, ked naroste, jd

3 A. Navratilova (2004, s. 118) uvadza, Ze slovensky ekvivalent ¢eského podhozence je odplata, ¢o
sme vSak v lexikografickych priruckach nezachytili.
4 Tuiv ostatnych citatoch v texte zvyraznila autorka prispevku.
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neviém, nesce posliichat! (Sipkové PIE); Taki odmeriedz narii$honni, 1ié a 1ié poslichat’!
(Lapas NIT); Sag_e to len také odmenca (Surany NZ); Co sa tu tmolis, ti odmenca! (Luda-
nice TOP); Taki odmerieriec, mabidz ho bogiria odmeriila (D1. Luka BAR)” (Ripka 2006,
s. 537). Takato sémantizacia a exemplifikacia z nasho pohladu forsiruje sémy, ktoré sa
spajaju s postihnutim alebo s poruchami spravania dietata, nie primarne spojenie s ne-
podloZenym presvedCenim o zdmene dietata.

Na rozdiel od tohto hesla sémantizacia ostatnych synonymnych vyrazov v Slovniku
slovenskych ndrec¢i (2006, 2021) zdoraziuje prave poverovy pévod oznacenia podhod-
eného dietata. Lexéma odmena sa (v 3. vyzname) spractva ako ,podla povery bosorkou
podhodené, vymenené dieta“ (Ripka 2006, s. 537); podhodenca/podhodenec je ,podla
povery vymenené, nenormalne dieta, podhodené poludnicou, strigou” (Ripka 2006, s.
868); podvrzta je ,podhodené dieta, podhodenec; zlé dieta“ (Ripka 2006, s. 904); pre-
mieri i priemeri sa sémantizuje ako ,vymenené, podhodené dieta“; premienca i priemen-
¢a ako ,vymenené, podhodené dieta (aj ako nadavka)“ (Ferenc¢ikova 2021).

Aj spracovanie heslového slova odmerieriec v Slovniku Sarisskych ndreci (Buffa
2004, s. 185) kladie do popredia fakt, Ze ide o pejorativum s vyznamom ,,nepodarenec”
a s exemplifikaciou , To z pekla odmerieriec, co ho bogiria odmeriila“. Ako vidno, v tomto
priklade sa ako iniciator zdmeny spomina bogiria (porov. kap. 1.2.1) a na pomenovanie
aktivity sa pouziva verbum odmeriic, ktoré sa spracuva osobitne dalej ako heslové slovo
s vyznamom ,vymenit“a velmi podobnou exemplifikaciou , Taki zli, jak kebi ho bogiria
odmeriila“ (ibid.). Sloveso odmenit’ s vyznamom ,zamenit, vymenit [..] o zlom dietati
(za dobré dieta podvrhla, vymenila zlé)“ spractva aj Slovnik slovenskych nareci (Ripka
2006, s. 537).

V analyzovanych SariSskych nareCovych textoch sme na pomenovanie odmen-
ca zachytili uz spominané, lexikograficky spracované vyrazy: odmeriec (Ripka 2006),
odmerieriec (Buffa 2004); ale aj také, ktoré (zatial) nie su do slovnikov zaradené ako
heslové slova: precirariec (Volali jich odmenci, preciranci; a f perinke uz tie toto, tie jej,
ale cudze dzecko, precirariec, odmeriec!); precirarni¢e (na druhej strarie u Bodnara vidzela
dzecko-precirarice); vimeriec (a to bi bulo dzecko precirariec, odmeriec, vimeriec!). Tieto
oznacenia su slovotvornymi motivatmi slovies, ktoré sa v sariSskych nareciach pouZi-
vaju synonymne so slovesom metriic, teda cerac/Cirac — precerac/precirac — precirariec,
precirarice; Ci vimeriic — vimeriec. Je tieZ zaujimavé, Ze hovoriaci maju tendenciu pouzit
ich v apozicii alebo v plenonastickej konstrukcii, akoby pocitovali potrebu vysvetlovat
vyznam tychto lexém.

Samozrejme, jednotlivé vyznamy lexémy odmeriec neboli v komunikacii striktne
oddelené a mohli sa prelinat, ako to dokumentuje aj nasledujtica ukazka zo Sarisskych
nareci: ,Povedzelo Se - taki si, jak kebi ce buli precirali. [...] V Hamborku bul’i take dvojo
niedorobene [zvyraznila M. G.] dzeci, Zili aZ do 40. roku veku a potom naraz obidvojo um-
rel’i. Braca buli. Ludze o riich hvarel’i [zvyraznila M. G.], Ze jich za dzecka strigi precirali.
Volali jich odmenci, preciranci“ (Lazorik 2015, s. 54). V tejto vypovedi sa kombinuje
doslovné, poverové pouzitie slov odmeriec a precirariec s ich prenesenym vyznamom
(,iedorobene”, t. j. postihnuté dieta). Okrem toho sa hovoriaci odvolava na Ustnu tradi-
ciu a inych I'udi ako zdroj informacie (Ludze o riich hvarelT), ¢o je technika pouzivana pri
Sireni chyrov (Allport a Postman 1947, s. ix).
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1.2 Odmeriec v I'udovej tradicii

Vieru v odmencov nachadzame u viacerych narodov; o. i. napr. v ludovej a literarnej
tradicii v Skandinavii ¢i v Nemecku (porov. Ashliman 1997). Srbi odmenca oznacuju ako
nodmeue; Chorvati na jeho oznacenie pouzivaju lexémy podmece; podvrsée, mali vestac;
Slovinci podmenek, podvrzeno dete, podmeno dete. Poliaci maju oznacenie odmie-
niec®; Ukrajinci odmuHok, sudmunHuk; Rusi o6 meH, 06MeHEK, 06MEeHEHHUK, 0OMEHEHOK,
06MEHOK, OMMEH, OMMEHbIW, YepMmEHOK, newaqéHek... (Radenkovi¢, 2002). V Ceskej tra-
dicii sa odmeriec oznacoval ako podhozenec, podvrzenec (Tille 1918), podhodek, potépa,
srastek, Skrce, divoZence atd. (Navratilova 2004, s. 117). V angli¢tine sa na pomenovanie
podhodeného dietata pouZzivajd terminy changeling (Renner 2016) ¢i substituted child
(Goodey - Stainton 2001), v nemcine Wechselkind (Goodey — Stainton 2001).

Akékolvek odchylky odmenca od normalneho vyvoja dietata sa vysvetlovali ako vy-
sledok , obludnosti“ odmenca, ¢im sa ospravedliiovalo kruté zaobchadzanie s nim (Ren-
ner 2016). Viera v existenciu odmencov teda ,pomahala ospravedlnit extrémne kroky,
ktoré mohli byt podniknuté (¢i uz v skutocnosti alebo len v predstavach), aby sa rodicia
alebo spolocnost zbavili bremena starostlivosti o postihnuté deti, a sicasne poskytova-
la aj ochranné opatrenia, ktoré by tejto démonickej vymene zabranili“ (Ashliman 1997).

Necitlivy pristup k detom, ktoré sa nevyvyjali Standardne, dokumentuje aj nasle-
dujuci uryvok rozpravania pamatnicky v sariSskom nareci: ,Ja sama - hvarela Anna
Urdova - f Torise na druhej strarie u Bodnara vidzela dzecko-precirarice. Vesla som tam
do chiZi i s kamaratkami [...] f kuce hriet pri dzveroch pod ramom (co na scenie visel) taki
Zlabek, v 1iim skumat slami a na tej slame sSe zarusa jakeska Zive stvorerie - celko bilucke
jak scena, kosulecka na riim brudna jak Zim a vlasi Zoltucke jak vosk - dluksSe jak ono
samo. Dzifcatko to bulo, das 7 rocne. Viskocilo s teho barloha a ku nam. Z ruckami pred
nami motalo, z gembicku coska rusalo, lem tag mumlalo a mi Se pozlikali, to zme take
daco v Zivoce nevidzeli! Stara Bodnarka mala solzi v o¢och a hvarela — ach, BoZe, ochran
cloveka ot takeho riescesca, jag mi tu mame, tadi, samochcac - rievesta okopovala grule za
Svatim Janom, chcela dokopac, dzecko mala zo sebu, ono plakalo v opalecke pod medzu,
plakalo i plakalo, ona ku riemu nieisla, lem naras prestalo, leci - a f perinke uZ tie toto, rie
Jjej, ale cudze dzecko, precirariec, odmeriec! No co mala robic! Virce, jak isla z iim do chiZi,
tag hroziiice narikala, z hlavu od zufalstva o ostri firstuk uderila, es¢i doteraz ma na cole
znak, ale se uzZ riedalo 1ii¢ robic. V Zlapku f slame ho trimeme, bo Sak to rie naso dzecko
a mi ho arii niijak rievolame, arii mena riima... Potom do roka umrelo. Pleban lem nasilu
ho prisol pochovac, bo ho chceli lem dzeska za stariu zakopac* (Lazorik 2015, s. 55). Ako
z tohto uryvku vidno, postihnuté dieta rodina nepovazovala za svoje, ba dokonca ho ani
nevnimala ako I'udské dieta — a podla toho sa k nemu spravala (dieta spavalo len v pro-
vizérnom, nepohodlnom lezovisku, nedali mu meno, nestarali sa o jeho zoviajsok a po
smrti mu nechceli dopriat’ krestansky pohreb). Citovany uryvok tieZ dokumentuje, Ze
k zdmene dietata/podstréeniu odmenca doslo na poli, ked’ matka pracovala a nemohla
sa dietatu venovat, Co je motiv, ktory sa objavuje aj v tradicii inych narodov (porov. kap.
1.2.1).

5 L.Radenkovi¢ (2002, s. 144) uvadza podobu odmienec, spravny tvar je v§ak odmieniec (porov. napr.
Kuznecova 2009).
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1.2.1 Kto dieta zamenil za odmenca a ako k zamene doslo

V Tudovej tradicii roznych narodov sa pomenovania bytosti, ktoré namiesto l'ud-
ského dietata podhadzovali svoje dieta — odmenca, lisia. Ako vymentva Radenkovi¢
(2002), u Srbov to bol vile, davo (diabol); u Chorvatov podhadzovali dieta vile, vesti-
ce, coprnica; u Slovincov Skopnjak, vrag (diabol). U Poliakov dieta vymenila boginka,
mamuna, satanica; u Ukrajincov 6o2uHs, nogumpy.s, aucoea sudobma, yepm; u Rusov
6aenHuk, 6aHHuya, sewuya, edbma, o6depuua, dasos. U Cechov boli za vymenu zod-
povedné reznd Zinka, véstka, bdbicka, divoZenka, ¢arodéjnice ¢i hastrman (Navratilova
2004,s.117-123).

Pokial ide o SariSské narecia, exemplifikdcia zo SariSskych nareci v lexikografickom
spracovani lexémy odmenec/odmenenec/odmenca uvadza ako bytost zodpovednu za
vymenu bogiriu, porov. , Taki odmerieriec, mabidz ho bogina [zvyraznila M. G.] odmeriila“
(Ripka 2006, s. 537; porov. aj kap. 1.1). Podobne sa bogiria spomina aj v hesle odmeriec
v Slovniku Sarisskych ndrect: LTo z pekla odmerieriec, co ho bogina [zvyraznila M. G.] od-
meriila“ (Buffa 2004, s. 185). V skimanych Sari$skych narecovych textoch sa namiesto
lexémy bogiria objavuje ako iniciator zdmeny bosorka (bo bi bosorka ju i dzecko pre-
cirala), striga (Jak Se tota striga na prahu objavila), strigoria (strigoriino dzecko Zalostie
plakalo, ta strigoria nazat svojo vzala, bo jej ho luto bulo a cudze vracila), rospelesena
strigoriica (ku grastuchu prisla rospelesena strigoriica, poloZila doriho svojo dzecko),
rospelesena dzivota (A ftim tota rospelesena dzivota skocila ku temu chlopcu).

V rozpravaniach o odmencovi v tradicii roznych narodov nachadzame isté stereoty-
py aj v okolnostiach, za ktorych dochadza k vymene dietata:

- matka ide po vodu;

- matka pracuje na poli a dieta nechava na medzi samo;

— matka zbiera ovocie v lese a dieta necha pod stromom;

— matka odide z domu a dieta necha v koliske® (Radenkovi¢ 2002).

Aj v skimanych textoch sa objavili opisy stretnutia rodicky s bosorkou, ktora sa
snazi podhodit odmenca, a to hned’ po pdrode, v tzv. polohu’: ,Vincaria: Zebi som se
s teho mesca nerusila, ket cigariim [zvyraznila M. G.]: LeZela som v polohu, dzvere Se
otvorili a do chiZi vesla taka bridula baba a hvari - ja bosorka [zvyraznila M. G.] a som
prisla po dzecko! A ja jej - idz mi z uc, bridulo, do pekelneho zatraceria“ (Lazorik 2015,
s. 52). Za povSimnutie tu o. i. stoji formulacia, ktorou sa hovoriaca zaprisahava, Ze opis
pokusu o zamenu dietata je pravdivy (Zebi som Se s teho mesca rierusila, ket cigariim).

1.2.2 Prevencia zameny dietata za odmenca

Aby sa zdmene dietata zabranilo, tradovalo sa, Ze treba dodrziavat viaceré opatre-
nia a prikazy. NajcastejSie sa trvalo na tom, aby sa novorodenec vel'mi starostlivo sle-
doval, kym neprejde urcité nebezpe¢né obdobie: ,Zeny, ktoré nedavno porodili, nesmu
zaspat, kym niekto nedohliada na dieta. Matky, ktoré premoze spanok, ¢asto najdu v ko-
liskach podhodené deti“ (Grimm 1876; cit. podla Ashliman 1997). Na novorodenca sa
malo dozerat nepretrzite prvé tri dni jeho Zivota, ¢o sa do znac¢nej miery dodrziavalo

6 Napr. v polskej tradicii mamuna prostrednictvom spevu a muziky, ktorti pocut z dedinskej krémy,
lakala dojc¢iace matky, aby odisli z domu a nechali dieta samo (Radenkovi¢ 2002, s. 145). V pribehu
,The Changeling in the Thuringian Forest“ dochaddza k vymene deti, ked’ matka necha svoje dieta
samo doma, zatial' ¢o ona ide po drevo (Ashliman 1997).

7 poloh - obdobie Sestonedelia rodi¢ky; 2. pomenovanie rodickinej postele (Ripka 2006, s. 954).
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az do skoncenia Sestonedelia, pripadne do krstu dietata. Takéto praktiky v kone¢nom
dosledku zabezpecovali ochranu dietata pred neZiaducimi vplyvmi okolia, prispievali
k jeho zdravému psychickému vyvoju a k rodinnej sudrznosti (Ashliman 1997).

Aj v aredli SariSskych nareci sa dodrziavali podobné prikazy, aké boli zachytené
v tradicii inych narodov. Napr. matka nesmela pracovat, kym dieta nebolo pokrstené,
pripadne kym ona neabsolvovala tzv. vivod, t. j. obradovu ocistu Sestonediel’ky a ukon-
¢enie obdobia, pocas ktorého bola Zena povazovana za necista (porov. vadzka n. d.). Na-
sledujuce tri priklady zo SariSskych nareci ilustruji pravidla, ktoré mali vymene dietata
za odmenca zabranit:

— ,pokel dzecko riekerscene, ta baba riesmi vinsc [zvyraznila M. G.] ari na prach

chizi (Lazorik 2015, s. 49);

-,V Hanigofcoch Zena po porodze do tizria rieSmela isc [zvyraznila M. G.] na polo,

ani z dzeckom arii sama, bo bi bosorka ju i dzecko precirala. AZ o tidzen po vivodze

visla spoza poloznej plachti“ (Lazorik 2014, s. 37);

- ,peluski do roka [...] suSic §e musa [zvyraznila M. G.] lem vdnuka, v xiZi, abo na pu-

J3e, na riijaki pad rie vonka, bo vonka ku tiim pristupja bosorki a do tiich vioZa dajaku

xorobu abo bosoractvo a tak bi e mohlo stac [zvyraznila M. G.], Ze rie vlasna mac bi

toto 3ecko, povicme 3ifce pre sebe xovala, ale bi xovala mladu bosorku, co na starosc bi
z1iej stara bosorka bula a bi $kodu robila narodovi“ (A. Zembova, Hendrichovce, ANT,

s. 20). Ako vidno, na vyjadrenie zakazov a pravidiel sa pouZzivala celkom pochopitel-

ne epistemicka modalita (riesmela isc; susic se musa; bi Se mohlo stac).

Aby sa zabranilo vymene dietata, ludova tradicia inych narodov odporuicala rozne
magické ochranné prostriedky:

— pri rodicke sa nechaval ostry predmet alebo sa nechavala horiet’ sviecka;

- rodic¢ku pokropili svatenou vodou,

- nad postel rodicky sa vesali posvatené byliny alebo jej ich kladli k posteli;

- knaz spravil kriedou znak kriza;

— dieta po narodeni prikryli muzskou koselou (Radenkovi¢ 2002).

Ako dokumentuje nasledujuici uryvok, aj v sariSskom jazykovom prostredi sa udr-
ziavali podobné praktiky. Ako magicky predmet braniaci vymene pouzival kosak, polo-
Zeny pri posteli reznou stranou hore; postel rodi¢ky (poloZna poscil’) bola obkreslena
svatenou kriedou a na Stite postele spravili svitenym cesnakom tri kriZiky (porov. zvy-
razneny text):,Ja mala male dzecko, narodzilo Se mi akurat na 1. aprila rano o 9. hodzirie,
a vera vecar o 9. hodzirie prisla ku mrie ku poscel’i taka stara cicata baba, povedzela Po-
chvaleni a hvari: Znace naco ja tu prisla? Po toto dzecko! A ja toto dzecatko priciskujem ku
persom, a ona mi ho lem bere a bere a ja na riu plujem - ic, hido boska, ode miie, strac Se
mi z uc! [...] Ale pri mrie us Sedzel'i mac a po koncu nohoch s poscel’i us stercel kosak
z rezivom hore, poloZnu poscil som mala dookola obrajzovanu so svecenu krejdu
a na Scice poscel'i mac mi zo svecenim cesnikom pomazal'i tri kriZiki... [zvyraznila M.
G.] Jak Se tota striga na prahu objavila, mac ju z ruku preZehnal’i, a ona lem sebe chustku
scahla na oci, obracila Se, perdla jak kun a posla. Mac mi hvarel’i, Ze es¢i furt mala moc, bo
dzecko esci riebulo pokerscene, ta potom lem chitro chitro zme z riim uSiloval’i do koscela
a do kerstu. To ozda dakedi davno, jak stare ludze rospraviali, riekerscencoch strigi brali,
niebulo pomoci! Odftedi riebulo vo valale poloziiici, Zebi fiimala pri sebe Serp, svecenu
vodu i krejdu. Sveceni cesnik poloZiiicom zasSivali do kosul'i na jeden i druhi bok
i novorodzeriatku [zvyraznila M. G.]“ (Lazorik 2015, s. 46).
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Okrem ochrannych praktik toto rozpravanie obsahuje aj formulaciu, ktorou sa zd6-
raznuje opravnenost a hodnovernost nepodloZeného presvedcenia o odmencoch, a to
odvolanim sa na inych l'udi, tu konkrétne starsiu generaciu (To ozda dakedi davno, jak
stare ludze rospraviali, riekerscencoch strigi bral’i, riebulo pomoci!). Ide o tzv. argumen-
tum ad populum, apel na l'ud, ktory sa pouziva, ak chceme svojim argumentom dodat’
vacsiu vdhu poukazom sa na verejni mienku. Podla tejto argumentécie je vyrok prav-
divy, ak vela alebo vac¢sina ludi veri, Ze je pravdivy (Jansen 2018). Tato formulacia tiez
potvrdzuje, Ze nepodloZené presvedcenie sa odovzdavalo podobne ako chyr, Ustnym
podanim od starsej generacie.

1.2.3 Benefity viery v odmencov

Aj ked' z dnesného pohladu méZeme nazerat na vieru v odmencov ako na nepodlo-
Zené presvedcenie, ktoré nema racionalny charakter, tato viera mala pre matku a dieta
vyrazné benefity. Vdaka nej bola rodicka bezprostredne po poérode ,usetrena od niekto-
rych najnarocnejsich pracovnych povinnosti, ¢o jej pomohlo zotavit sa z tehotenstva
a porodu” (Ashliman 1997). Navyse pribehy o zdmene dietata odovzdavali spolo¢nosti
ponaucenie, Ze Zeny by v ndrocnom obdobi po poérode nemali vykonavat pracu, ktora
ich odluci od ich novonarodenych deti. A hoci tento zadkaz nebol opisovany ako opatre-
nie v prospech Zien, ale skor ako ochrana ich deti, aj Zeny mali z tejto povery prospech
(ibid.).

Rozpravanie o tom, ako bola matka po poérode nutena tazko pracovat a ako pre-
to hrozila zdmena dietata, nachddzame aj v skimanych SariSskych komunikatoch; ma
vsak odlisnu pointu. Krutost dozorcu na poli (palir) tu nevedie k zdmene dietata®, ale
jej predchadza; vdaka nedstupnosti palira si bosorka svoje dieta berie spat eSte pred-
tym, ako sa ho l'udska matka ujme. Uvodna formulacia tohto rozpravania takisto potvr-
dzuje Ustne podanie ako zdroj informacie (Ras[,] hvara). Porov.:

»Ras hvara - aha, to tam bulo na Budzitie, babi kopali, a jedna mala dzecko zo sebu,
pod brehom v grastuchu na palicoch viselo, bo to ozdaj dakedi riebula zaminka, Ze Zena
dzecko ma, musela tag bic na pariskim jag i druha. Lem naras toto dzecko zacalo Zgravec,
narikac, ale tak, Ze ten hlas arii riebul luckej podobi! A tota mac - ta ruca motiku a chcu
ucekac ku dzecku, ale palir - ie, riepujdzes a fiepujdzes, riesmis, kopaj dalej a o odmenca
Se riestaraj! A tote Sicke babi na teho palira, jaki je ukrutni mac ku dzecku riepuscic, kto
to dakedi chiral a dzecko tag bolesrie narika, Sag mu treba cici dac atagdalej. Ale palir, rie
a 1e, tej babi i po pisku vical, a riepuscil! A naraz toto narikarie, plac prestal, a ten palir
ku tej maceri - no a teraz uz moZes isc! A to znace jag bulo? Ten palir vidzel, Ze ku grastu-
chu prisia rospelesena strigontica [zvyraznila M. G.], poloZila doriho svojo dzecko, a tej
maceri dzecko vZala zo sebu, dzeci zametiila, za to ten palir povedzel - o [o]dmenca Se
nestaraj! Ale jak tota mac rieposla a strigoriino dzecko Zalostie plakalo, ta strigoria nazat
svojo vzala, bo jej ho luto bulo a cudze vracila. A to - ruc bi bula tota mac strigoriino po-
doj¢ila, uz bi jej bulo ostalo, a to bi bulo dzecko precirariec, odmeriec, vimeriec!” (Lazorik
2015, s.50).

8V niektorych legendach sa vymena deti udeje vtedy, ked zemepani nutia rol'nicke matky, aby vyko-
navali tazkua pracu pri zZatve skor, ako uplynie ich Sestonedelie (Ashliman 1997).
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1.2.4 Zazracné vratenie l'udského dietata

Castym motivom pribehov o odmencoch je, Ze zlé zaobchadzanie s odmencom napo-
kon vedie k Stastnému koncu pre rodicov a ich vlastné dieta. Aby totiz bosorka zastavila
tyranie svojho potomka, zachranuje svoje dieta a vracia ukradnuté smrtel'né dieta (Ash-
liman 1997, Radenkovi¢ 2002, s. 148-149). Podobny pribeh sa vyskytol aj v skimanom
narecovom materiali:

»Anna Urdova-hebabina, 1920, Kriviani, rozpraviala o precirariu, co jej mac rodom
s Vislanki (Visranki) hvarela: Vo Visranke v jednej rodzirie mal’i dzecko precirarnce, to chlo-
pec bul. Mal 11 roki. Ni¢ rierospravjal, lem besprestaria Zgravel, narikal, bul riezmirtie
zlostni, kaZdeho, co Se ku riemu pribliZil, kusal, kopal. Ocec uz riemohol vitrimac z riim.
Ludze mu radizili, Zebi z riim iSol do Lenartova na otpust ku popom. Ta vZal ho na cherbet
do zajdi a isol. UZ pred Lenartovom s krakoch visla taka rospelesena dzivota, zubiska na
riej, nohi jak kace labi a ku temu precirancovi se obezvala - Puti Lenartov? A precirariec
s cherbeta jej Sumiie otpovedzel - Idzeme do Kobulanki na otpust (Kobulanka - dzedzina
oproci Lenartovu na polskej strane). Jak ocec zacul jaksucu rec teho svojeho chlopca, na-
zloscil Se, zrucil ho s cherbeta na Zim a zacal ho bic a kricec: Ta ti ku mrie Se atii z jednim
slofkom rieozves a ku tej strige Se znas ozvac? A bil ho a bil, ale do zabica ho bil. A ftim tota
rospelesena dzivota skocila ku temu chlopcu, vZala ho na ruki a ucekala do lesa. Bo to bul
jej chlopec a Se jej Zal' udal, Ze ho ten cudzi chlop bije! A tu naras se spoza kraka ozve hlas
- tato, tato... Ocec priskoci, kuka, pred nim stoji prekrasni chlopec, ten vlasni chlopec, co
mu ho striga precirala a toto zlostne svojo dzecko mu podrucila.. (Lazorik 2015, s. 55).

Takéto pribehy so zazracnym Stastnym koncom poskytovali rodi¢com nadej a itechu
v dobe, ked' boli vrodené chyby a mnohé detské choroby neliecitelné (Ashliman 1997).

4 Zaver

Vyskum nepodloZeného presvedcenia o existencii odmenca v SariSskych nareco-
vych komunikatoch ukazuje viaceré paralely medzi vierou v odmenca v Sarisskych na-
reciach a v l'udovej tradicii inych narodov. Tieto paralely sa tykaju viacerych okolnosti,
ktoré maju v skimanom narecovom materiali taktito podobu:

- miesto zameny: les, pole, doma po pérode;

- iniciator zdmeny: bosorka, boginia, striga, strigoria, rospelesena strigoriica, rospele-

Sena dzivota;

- preventivne opatrenia proti zdmene: ochrana Sestonediel’ky a jej dietata pocas

istého predpisaného casu, sila krstu a obradného ocistenia Sestonediel’ky;

- ochranné prostriedky: ostry predmet (kosak, Serp), sviatena voda, posvatena Krie-

da, cesnak zasity v odeve rodicky a novorodenca.

Vyskum lexikografického zachytenia fenoménu odmenca ukazal vel'kd variabilitu
jeho pomenovani, pricom sémantizacia tychto lexém zdoraziiovala bud' poverovy cha-
rakter, alebo preneseny vyznam odmenca ako zlého, nepodareného dietata, pripadne
dietata s telesnym postihnutim. Okrem lexikograficky spracovanych lexém sme v Saris-
skych narecovych prejavoch nasli aj dalSie oznacenia odmenca (precirariec, precirarice,
vimeriec), co moZe prispiet k detailnejSiemu obrazu tohto fenoménu v SariSskych nare-
¢iach.

Limitovana sonda do Sari$skych narecovych komunikatov tiez ukazala, Ze pri vyjad-
rovani hodnovernosti informdcie o odmencoch sa hovoriaci odvolavali na inych l'udi (7o
ozda dakedi davno, jak stare ludze rospraviali, fiekerscencoch strigi brali, fiebulo pomo-
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ci.), ¢o mozno povazovat za formu argumentu ad populum. Okrem toho bolo zachytené
aj zaprisahanie sa (Zebi som $e s teho mesca rierusila, ket cigariim.), ktorym sa hovoriaca
zarucila za pravdivost informacie o odmencovi. Na vyjadrenie preventivnych opatreni,
aby k zdmene dietata za odmenca nedoslo, sa v komunikatoch pouzivali modalne verba
ako lexikalne prostriedky epistemickej modality (napr. Zena po porodze do tizra rieSme-
la isc na polo; peluski do roka [...] suSic se musa lem vdnuka).

Existencia nepodlozeného presvedcenia o existencii odmencov v Sarisskom na-
recovom aredli je dokladom toho, Ze l'udia sa aj na tomto izemi vyrovnavali s narode-
nim zdravotne znevyhodneného dietata podobnym sposobom, aky bol zaznamenany
v ludovej kulttre a literarnej tradicii inych narodov. Hoci z pohladu modernej doby sa
toto nepodlozZené presvedcenie moze javit ako iraciondlny relikt, ktory treba odmiet-
nut, pre ¢loveka v minulosti to bola Ucinng, hoci drasticka stratégia, ako zvladnut psy-
chicky narocnu situaciu, vysvetlit ju sebe a svojmu okoliu, zmenit ju alebo sa s ou
zmierit.
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The Reflection of Eastern Slovak Isomorphs in Case Syncretism
of Nouns in the Gemer Dialects

Abstract

The aim of the paper is to determine the extent of interference of East Slovak isomorphs
into the Gemer dialect area and to determine how these language contacts were reflected in
the degree of case syncretism in the substantive declension of individual groups of Gemer
dialects. We explain the genesis of relational morphemes, that are specific for Gemer dia-
lects as Central Slovak dialects and that, due to the influence of language contacts with East-
ern Slovak, was layered on the original Central Slovak base. For individual isomorphs, we
also apply to the question, how far into Gemer they have penetrated, while justifying these
findings from a geomorphological perspective and from the perspective of language devel-
opment. We classify East Slovak dialects according to R. Kraj¢ovic (1988). Methodologically,
we apply synchronic-diachronic analysis, confrontational description, comparative method
and the method of comparative (relative) chronology. We also apply a partial, contrastive,
and especially diachronic scientific characteristic.

Keywords: case syncretism, East Slovak dialects, geolinguistics, language contacts.

1 Uvod

Je zname, Ze celoZivotnym objektom vedeckého zaujmu Julie Dudasovej-Krissa-
kovej sa stali jej rodné goralské narecia. Badatel'ka v slovenskej jazykovede rozpraco-
vala tedriu jazykovych kontaktov, a to so zretelom na tieto prechodné dialekty na slo-
vensko-polskom jazykovom pomedzi.? V ostatnych rokoch, po objaveni rukopisov jej
ucitela a vyznamného slovenského jazykovedca S. Tébika, intenzivne pracovala na ich
vydani, ¢im z pozostalosti vznikla celd séria monografii o gemerskych nareciach.? Aj
ked’ v oblasti jazykovedy sa autorka venovala prevazne zvukovej rovine nareci a slo-

1 Stidia je vystupom z grantovej tilohy projektu VEGA Ministerstva $kolstva, vyskumu, vyvoja a mla-
deze Slovenskej republiky a Slovenskej akadémie vied Dynamické procesy v sucasnej jazykovednej
slavistike V. (Kapitoly z vyskumu slovenciny, pol’stiny, rusin¢iny a ukrajinc¢iny) ¢. 1/0225/23 (2023
-2025).

2 Porov. ]. Dudasovi-Krissakovi (1993; 2016).

3 Podrobnejsie porov. J. DudaSovu-Krissakovu (2022).
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