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Nemozem nechat’ bez komentéra redaként poznamku k mojmu komentaru k Masniciovmu
Pragratio v €. 1 — 2 SR na str. 33. Neprijatel'né je tvrdenie tejto poznamky, akoby ,,Cestina plnila
konfesionalno-integracnu funkciu evanjelickej cirkvi“. Nehovoriac o tom, Ze je nejasné, ¢o je to
,.konfesionalno-integracna funkcia“ (integrovat’ koho ?, ¢o ?, do ¢oho ?), je hlboko nehistorické
spajat’ cestinu na Slovensku len s evanjelickou cirkvou.

Nemusi byt’ vSeobecne zname, Ze Eesky jazyk bol od samého zaciatku na Gizemi byvalého Vel-
komoravského statu, ako kontinuitny pokracovatel’ cyrilometodskej staroslovienciny, jazykom zapad-
nokrestanskej cirkvi pre niektoré nabozenské funkcie, najma modlitby. Otcenas ¢i Krédo sme dlhé
storo¢ia nikdy nehovorili inak, ako po ¢esky: dodnes pouzivany vokativ Otce nas, adjektivum vsemo-
hiici anie *vSetkomozuci jasne ukazuji svoj cesky povod; vo vydani oficidlneho katolickeho katechiz-
mu pre slovenskych veriacich z r. 1912, este s podpisom byvalého kardinala-primasa Scitovského, znie
Krédo ... ukrizovan, umrel i pohroben jest ... — aj po Bernolédkovi, Stirovi ¢ Czambelovi.

Slovo slovensky v nasej literature prvy raz pouzil koncom 17. storocia Tobia$§ Masnicius a ten
v texte svojej ZPRAWY PISMA SLOWENSKEHO (1696), ,.jak se ma dobre psati, Cisti y tisknouti*, pismom
slovenskym vol4 ¢estinu: mame pisat’ aj to 7, aby také Cechové knéh a pisem nasich uzivati mohli“,
pricom vyslovne hovori, Ze sa netyka toho, ako hovorime.

Tohto pisma slovenského sa po Masniciovi ujali d’alsi: Daniel Krman pren utvoril nazov lingua
slavico-bohemica a napisal jeho gramatiku — ktora dodnes, ako nevydany rukopis leZi v bratislavske;j
Lycealnej kniznici. Pavel Dolezal napisal epochalnu GrRammatica SLavico-BoHEMICA, v ramci ktorej
sa rozliSuje ,,dialectus Bohemorum* a dialekt ,,cultiorum Slavorum in Hungaria®, ¢o je priblizne re¢
mesta Skalice, vel'mi blizka archaickej Cestine. A v tom istom 17. storo¢i, katolicky CANTUS CATHOLI-
c1 nema problém preberat’ doslovne rad piesni z ¢eského kancionalu Rozenplutovho, popri piesiiach
domaceho slovenského povodu, kde je v zasade ten isty ¢esky jazyk viac alebo menej slovakizovany.

Cesky jazyk sa pouziva v listinach, napriklad nasej najstarsej Czoborovskej, v mestskych knihach,
v cechovych knihach, urbarskych predpisoch ... R. 1780 v trnavskom spisku PRiwob K DOBROMLUWNOSTI
SLOWENSKE sa pise: Knily Cyceréna, Gakozto neylepssj prawidlo w Latinské, Ceské ale knihy gsau w Feci
Slowenské ... Po Sesky vychadzaju az do Stura slovenské periodika ako STARE NOVINY LITERNIHO UMENI,
HRroNkA, TATRANKA, a po Cesky vysiel aj prvy roénik almanachu NiTrA, kym druhy roénik nepresiel na
Stirov pévodny variant slovenginy. Tento ¢esky, minimalne slovakizovany jazyk, u evanjelikov zvany
bibli¢tina, vola Jiii / Jur Palkovi¢ ,,pulerovana sloven¢ina“ a prisne ju odliSuje od ¢estiny, ¢o je preitho
ziva re¢ Prahy, dnes zvana ,,obecna ¢estina“ . Tato spisovna rec, viac-menej totozna so sucasnou spisov-
nou Cestinou, bola teda aj nasim spisovnym jazykom od najstarSich doloziteI'nych textov do Bernolaka
a Stura a jej kultarny slovnik, zachovany tirovskou spisovnou sloven&inou, robi nas stale perceptivne
dvojjazyénymi.

Je teda celkom ahistorické, spajat’ pouzivanie ¢estiny Slovakmi len s evanjelickou cirkvou,
s nejasnou ,.konfesionalno-integrac¢nou funkciou evanjelickej cirkvi‘.

Lubomir Durovié
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STUDIE A CLANKY

XENOLOGICKY POHLAD NA VNIMANIE CUDZOSTI
V RAMCI FIREMNYCH KULTUR ZAHRANICNYCH
KORPORACII NA SLOVENSKU

Alena Faragulova
Katedra slovenského jazyka Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave, Gondova 2
814 99 Bratislava, e-mail: alenka.faragulova@gmail.com

FARAGULOVA, A.: Perception of Foreigness in Corporate Cultures of Foreign Corporations in
Slovakia from the Xenological Perspective. In: Slovak Speech, 2013, 78, vol. 5, p. 259-273.

Abstract: The aim of the paper is to analyse the perception of cultural differences as seen by
employees of foreign corporations in Slovakia from the point of view of xenology. We are focuses
on the perception and (positive or negative) evaluation of the xenoses (cultural interpretations of
foreigness) which result from the diversity of the (corporate) cultures — while particularly
concentrating on linguistic diversity. It also sumarizes the reasons for observed interpretations of
xenoses. To obtain relavant material for the research, a method of qualitative research, i.e. an
interview, was applied.

Key words: being on first-name terms, dexenization, evaluation, foreign words and expressions,
strangeness, xenization, xenos

V dne$nom multikultirnom svete, v ktorom sme uz aj na Slovensku ¢oraz viac
v kontakte s inymi 'ud’'mi, kultirami ¢i etnikami, sa ndm priam ntkaju otazky, ako
Slovaci vnimaju jazykovu, ale aj kultirnu ¢i etnicka inakost’. Cielom prispevku je
priblizit' jeden z aspektov nazerania na multikulturalitu na Slovensku. Ponukame
predovsetkym pohlad na vnimanie jazykovej, ale aj (neoddelitel'nej) kultarnej cu-
dzosti slovenskymi zamestnancami v zahrani¢nych korporaciach na Slovensku. D6-
vodom, preco nas zaujal prave stret kultir na pracovisku, je jeho Specifickost’, preto-
7e uz samotné prostredie je pre ¢loveka nie¢im inym v porovnani napriklad s kulta-
rou v domacom prostredi. Rozdiel je aj v spdsobe, akym s zamestnanci vystaveni
inej kultare, ked’ze sa ¢asto musia prispdsobit’ aj tomu, ¢o im nie je uplne po voli.
V stikromi si méze ¢lovek vybrat, ¢i bude pouzivat’ v komunikacii slangové vyrazy
preberané z cudzich jazykov alebo nie, ¢i si pozrie slovensky alebo zahrani¢ny film,
v préci sa vSak musi prispdsobit’ cudzej firemnej kultire a prijat’ ju. Cez prizmu xe-
nologie priblizime ako slovenski zamestnanci vnimaju a hodnotia jazykov a kultir-
nu inakost’ v zahrani¢nych korporaciach.
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1. NORMALITA A CUDZOST

Zakladnym rdmcom nazerania na svet je jeho hodnotenie (v ramci axiologickej
kompetencie), ktoré je spété ,,s potrebou diferenciacie spoznanych entit so zretel'om
na ich vyznamovost), t. j. na to, aky vyznam maja pre ¢loveka vzhl'adom na jeho mo-
tivacny svet“ (Dolnik, 2010a, s. 44), preto vyvstavaju otazky, ako inakost’ okolo seba
hodnotime a ¢o je v pozadi jej hodnotenia. Svet hodnotime z pozicie vlastnej norma-
lity, a preto ked’ hovorime o inakosti ¢i cudzosti, musime si vymedzit’ normalitu,
s ktorou sa stotoznujeme ako s preferovanym modelom stelesiiujucim to, €o je pre nas
prirodzené, bezpriznakové, normalne. Podl'a SLovnika KuLTURALNICH sTUDI (2006, s.
132) ,,koncept normy odkazuje k socialnimu a kulturnimu pravidlu, které¢ ovlada
vzorce jednani. (...) Na jedné strané lze normu chapat jako statisticky bézné nebo
»hormalni®, zatimco na druhé strané reprezentuje predepsanou formu chovani udrzo-
vanou uzivanim sankci. Zodpovedajuce norme, normalita, normdlne su orientacné
body na hodnotiacej Skale, podl'a ktorych jednotlivci hodnotia svoje okolie.

Norma a normalita teda stvisia s axiologickou kompetenciou v tom zmysle, Ze
»entity maju pre nas zmysel na zaklade istych vlastnosti. Prostrednictvom tychto
vlastnosti ich hodnotime pomocou hodnotiacej skaly. Vychodiskovym bodom na
hodnotiacej skale je hodnota ,,normalne™“* (Dolnik, 2010b, s. 98). Nasa normalita je
preto definovana tym, €o je ,,predpisané, tym, o je v naSom okoli Statisticky domi-
nantné, ¢o vnimame a prezivame ako nas najvlastnejsi svet, ktory intuitivne hodno-
time ako ,.taky, aky ma byt™. Sicasne sme vsak aj individuélne bytosti so slobodnou
volou. T sme schopni prejavovat’ tym, ze kultirne normy a zdiel'ané hodnoty pre-
hodnocujeme, pretvarame alebo ignorujeme (Soukup, 2011, s. 51).

Clovek je prirodnou a zaroven aj spologenskou bytost'ou, osobnost’ kazdého
z nas determinuju biologické faktory a v nadvdznosti na ne (Casto aj protirecivé)
sociokulturne faktory. Diet’a si v ramci socializacie (budovania vlastnej osobnosti)
sprostredkovane osvojuje tzv. kultirne vzorce (,,normy chovani, ale i mysleni a cité-
ni, normy, které vystupuji jako tradice, zvyklosti, mody, mravy, zakony a tabu* (Na-
koneény, 2009, s. 63)), ktorymi sa v zivote riadi, ale v ramci rebélie, tizby po vyni-
mocnosti a hl'adani vlastnej identity ich aj nedodrziava ¢i porusuje (Pountain — Ro-
bins, 2000). Medzi kultirou a ¢lovekom (osobnost'ou) nie je jednostranny vztah,
fungujt v interakcii. Na zéklade axiologickej kompetencie a preferenc¢nej orientacie
v okolitom svete si ¢lovek vyberd, ¢o z kultiry prijme a ¢o nie. Tato kompetencia ho
nastavuje aj na to, ze odklon od normality vnima aj ako nie¢o cudzie. Cim va¢imi sa
ista entita 1iSi od normality, tym je pre neho vzdialenejSia, teda ind, cudzia. Interpre-
tacia cudzosti sa tak odvija od vlastnej normality, kategéria cudzosti je spolo¢na
¢lenom danej kultiry, ale to, samozrejme, neznamena, ze jednotlivci s iou nemézu
nardbat’ individualne (porov. Dolnik, 2009a, 2009b, 2012). To, ¢o je prirodzené pre
jedného Slovéka, nemusi byt prirodzené pre vsetkych, ale ako prislusnici jednej

260 ALENA FARAGULOVA



kultary vnimame normalitu podobne — normalne je komunikovat’ medzi sebou po
slovensky, normalne je vykat nezndmym a star$im l'ud’om, normalna je skromnost’.
Ako uvidime, aj ked’ nasi informatori pochadzaji z rovnakého jazykovo-kulturneho
prostredia, ich normalita (teda aj vnimanie inakosti) sa lisi.

2. PREDMET XENOVEDY

Cudzost’ a jej vnimanie je fenomén, ktorym sa zaoberaju viaceré¢ vedné
discipliny, spojitelné do Sirokej nauky o cudzosti — xenolédgie — (o potrebe rehabi-
litovat’ tato nauku porov. Schréter 1997, s. 20). Xenologické nazeranie na inakost’
— v snahe zmenit’ negativne vnimanie cudzincov — predstavil Munasu Duala-M’be-
dy, kamerunsky politoldg a socioldég pdsobiaci v nemeckom kultirnom prostredi,
ked v r. 1997 publikoval knihu o xenologii ako vede o cudzosti a potlacani huma-
nity v antropologii, ¢im reagoval na krestansko-zapadny centralizmus v nazerani
na svet. Nazov vednej discipliny xenoldgia je odvodeny od gréckeho slova xenos/
xenia, ktoré v Homérovych ¢asoch znamenalo druh priatel'ského vztahu, konkrét-
ne vztahu medzi hostitelom a hostom, ktory Gabriel Herman (podla Belfiore,
1993, s. 114 — 115) charakterizuje ako ritualizované priatelstvo. Pocas ritudlu sa
z cudzinca stojaceho mimo skupiny (outsidera) stal cudzinec — host’, ¢im zaroven
nadobudol identitu ¢loveka s pribuzenstvom v cudzine. Tento formalny (v homér-
skom obdobi pre cestovatelov Zivotne ddlezity) vzt'ah ¢lenov dvoch rozdielnych
kultar fungoval na zaklade vzajomnej vymeny tovaru, sluzieb a hlavne pohostin-
nosti, pricom jeho porusenie bolo hodnotené ako obzvlast ohavny zloCin, urazka
bohov a slusnosti. V rovnakom duchu sa o vyraze xenos zmienuje aj Aristoteles vo
svojej RETORIKE, pricom jeho vyznam vyklada extenzivnejsie, konkrétne nim ne-
oznacuje len hosta, ale tiez cudzinca a zaroven priatela. O takomto ponimani
svedcia aj Aristotelove odkazy na verSe neznameho komika ako: ,,Len nebud’ dlh-
Sie cudzincom, nez sa patri, cudzinec méj“, ¢i,,...nepatri sa, aby cudzinec vzdy bol
cudzincom* (Aristoteles, 2009, s. 211).

Xenologické nazeranie na svet je orientované hlavne na ¢loveka. V centre
pozornosti Dualu-M’bedyho je ¢lovek — cudzinec, ktory je Specialnym pripadom
iného (¢loveka). Jeho inakost’ je umocnena a obmedzena, napriklad na narodny
a geograficky priestor, pricom moze hrozit’ jeho vylicenie z okruhu ¢lovecenstva,
a teda narusSenie jeho integrity (Schroter, 1997, s. 22). Z osobitnych dévodov kon-
cept cudzinca méa v nemeckom prostredi negativne konotacie!, a tak ho bolo treba

! Negativne konotacie sa nam vo vyskume v slovenskom prostredi nepotvrdili, ¢ize usudzujeme,
ze takato hrozba je omnoho vicsia v nemeckom (pripadne rakuskom ¢i zapadoeurépskom) prostredi, co
nam okrem iného potvrdili aj informatori, ktori udrziavaju pracovné (v minulosti aj Studentské) kontakty
s tymto prostredim. Napriklad Martina (23), ktora Studovala v Rakusku, sa o Turkoch vyjadrila v sulade
s tym, o sa snazi nemecka xenologia zmenit’: ,,Cudzia kultura, ktorti nemam rada, s Turci, mozno je to
aj tym, ze vo Viedni je ich tak strasne vela a clovek s nimi Casto prichdadza do kontaktu ... Strasnym
sposobom sa nechcu niekedy prispdsobit’ a pritom oni su ti, ktori prisli do tej krajiny.*
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nanovo analyzovat’ (tamze, s. 23). Rehabilitacia tohto konceptu ma nastat’ pomo-
cou racionalneho pristupu. Riesenim je vytvorenie modelu fungovania spolo¢nos-
ti na podklade homérskeho mytu, v ktorom podl'a zakladatel'a prebieha interakcia
s cudzincami adekvatne, teda v zmysle vysSie naznaCenej xenoldgie (tamze, s. 24).
Adekvatna interakcia s cudzincami by mala byt garantovanéd kozmologickym uni-
verzalizmom, podla ktorého sice inakost’ 'udia pocitovat budi, ale nebudu ju
vnimat negativne, ¢o sa ma dosiahnut’ zmenou vnimania cudzosti v sulade s xeno-
logickou teodriou (tamze, s. 24 — 25). Jednym zo zdmerov xenologie je najdenie
sposobu, ako tuto zmenu uskutoc¢nit, a tym navodit’ bezkonfliktné spoluZitie roz-
dielnych kultar. Vychodiskovym stimulom pre zmenu je, Ze hodnotenie ostatnych
na zaklade odliSnosti je prostriedkom sliZiacim na dosiahnutie a udrzanie si moci,
z ¢oho vyplyva, Ze ozajstnym problémom nie je inakost, ale presadzovanie mo-
censkych zaujmov cez nu (tamze, s. 25 — 26). Spdsob uskutocnenia tohto konceptu
zostava otazny, ked’ze existuju isté pochybnosti, ¢i prave veda dokaze v tomto
pripade plnit’ ,,objastiovaciu funkciu® (tamze, s. 25) — funkciu dokazat’, Ze hodno-
tenie ostatnych na zéklade odlisnosti je nastrojom moci, nie redlnym déovodom pre
(rasovi) nadradenost’. Dal§ou moznostou xenologického vyskumu je analyza so-
cidlnej reality s oh'adom na cudzost’, ktora je zaloZzena na jej (kulturnej) relativite.
Préave tento aspekt je sucastou vyskumu kulturnej xenoslovakistiky, v rdmci ktorej
sa skima vnimanie cudzosti v slovenskom kultirnom prostredi. Na potrebu vni-
mania cudzosti z hl'adiska xenoldgie v slovenskom prostredi upozornil Juraj Dol-
nik predovsetkym v teoretickej praci o lingvistickej xenoslovakistike (2011; po-
rov. aj 2012). Autor nezostal pri teoretickych pracach, ale priblizil aj konkrétne
postoje k ,,mad’arskej cudzosti“ na Slovensku na zaklade sociolingvistického po-
hl'adu na juzné Slovensko (Dolnik, 2012, s. 237 — 294). V duchu jeho tedrie sa
cudzost'ou zaoberajii aj Z. Mikusova a D. Siroka v §tadii o reklamnej tvari sloven-
ského xenodiskurzu.

J. Dolnik (2012, s. 229) navrhuje ,,na Specifikaciu cudzosti fundujucej xeno-
logiu (...) vyuzit vyraz xenos. Xenos je jav vnimany ako cudzi, pricom cudzost’
funguje ako parameter, na zaklade ktorého interpret navodzuje isty vzt'ah k tomuto
javu“. Na rozdiel od vnimania cudzosti v nemeckom kultirnom prostredi, v slo-
venskom prostredi zaznamenavame postoje k cudzosti s roznou kvalitou aj silou.
Variruju na $kale od extrémneho odmietania po fascinaciu cudzost'ou ¢i jej prestiz-
neho vnimania. Na hodnotenie odliSnosti vplyva aj prostredie, v ktorom sa nacha-
dzame, ked’Ze ,,vlastnost’ cudzosti nieCo nadobtida vzdy len pre isty subjekt na
urc¢itom mieste s prihliadnutim na urcité okolnosti. Ako nieco zvlastne, nezname,
nezapadajlice (do nauceného systému) sa moze (xenos) javit' len so zretelom na
konkrétne sklisenosti, zvyky a ofakavania pozorujuceho subjektu” (Mikusova —
Siroka, v tlaéi).
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3. POSTOJE KU XENOSOM V PRACOVNOM PROSTREDI

V nadvéznosti na uvedené teoretické vychodiskd sme v janudri az juni 2013
pristapili k prvym sonddm na ceste ku skiimaniu cudzosti v pracovnom prostredi.
Nasim ciel'om je zistit’, ktoré sicasti zahrani¢nych firemnych kultar interpretuju in-
formatori ako xenosy a ako hodnotia ich druh. Pracovné prostredie je okrem iného
zaujimavé aj tym, ze informatori ho vnimaju ako cudzie z r6znych pohl'adov. Ked'ze
ide o pracovné prostredie zahraniénych korporacii na Slovensku?, cudzie moze mat’
nasledujiice vyznamy: 1. cudzie ako nedoméce/nesukromné, 2. cudzie ako zahranic-
né/importované a 3. cudzie ako nové/nepoznané, ked’ze vo vécSine pripadov ide
o prvi pracovnu sktsenost?. Zahraniéné spolo¢nosti inkorporuju prvky svojich fi-
remnych kultir, ktoré su ¢asto silno ovplyvnené kulturou krajiny, z ktorej pochadza-
ju, preto nas predovsetkym zaujima, ktoré ¢asti firemnej kultury vnimaji informato-
ri ako xenosy, ako vyrazne ich informdtori vnimaji, ¢i a akym spdsobom sa ich
vnimanie meni, ako aj pri¢iny takéhoto hodnotenia.

Nasim primarnym cielom je porozumiet’ cloveku a jeho pohl'adu na vec, a tak
na realizaciu vyskumu vyuzivame etnografickt kvalitativnu metédu a nestrukturo-
vané interview. Nasi trindsti informatori (okrem jedného) pochadzaji z Bratislavy
a st zamestnancami zahrani¢nych firiem na Slovensku (v Bratislave). Ked'ze vacsi-
na z nich pracuje vo firmach, ktoré su na slovenskom trhu nové a vekovy priemer
zamestnancov je nizky, prevazna vicSina z nich patri k mladSej generacii (od 23 do
30 rokov), jeden z informatorov patri do strednej generacie. Ich vyber bol ovplyvne-
ny okrem iného pristupnostou kontaktov*. Koncept cudzosti sa v koncepcii Dualu-
-M*bedyho vzt'ahuje na I'udi — cudzincov Nezapadoeurdpanov. Avsak to, ¢o nasi
informatori vnimaju ako cudzie, nie su iba 'udia. Ako xenosy hodnotia rézne javy
—jazykove, socialne, kulturne, ideologické, Ci tykajuce sa spravania, povahy, vycho-
vy atd’. Podl’a toho, ¢o informéatori hodnotia ako cudzie, delime aj xenosy — v naSom
pripade pdjde o jazykové, kultarne, povahové ¢i ideologické xenosy.

2 Nasi informatori st zamestnancami spolo¢nosti Dell, Hewlett-Packard, IBM Slovakia, Johnson
Controls, Poistoviia Generali Slovensko, Swiss Re, Volkswagen Slovakia.

3 Vo vicsine zahrani¢nych korporacii pracuja mladé kolektivy, ked’ze spominané korporacie na
slovenskom trhu neposobia dlho a mnohi zamestnanci vnimaju pracu v tychto spoloc¢nostiach ako pre-
chodné riesenie, ked’ze st nespokojni s monotoénnou a nekreativnou pracou. Vyjadruju sa o nej napriklad
slovami ,zvlddla by aj opica*, ,monkey work" (vyraz z anglo-amerického prostredia, ktory znamena, ze
ide o jednoduchu pracu, ktora by zvladla aj opica), ,,copypaste* (medzinarodny vyraz pochadzajtci z ang-
loamerickej kultury, ktory je odvodeny od funkcii pouzivanych v softvérovom vybaveni pocitaca, zame-
ranom na pracu s textom. Znamena manualne kopirovanie textu pripadne obrazku bez tvorivého pristu-
pw), ,,muklovat™ ¢i pomenavaju firmu ,fabrikou’. Inym dévodom, preco zahrani¢né firmy zamestnavaji
prevazne mladych I'udi, je vSak podla niektorych informatorov aj to, ze star$i 'udia sa uz nedokéazu pri-
sposobit’ stanovenym poziadavkam. Dodavame, Ze zamestnavatel'om nesporne zalezi tiez na disponibili-
te zamestnanca, pricom idedlnym pracovnikom z tohto hl'adiska je opét’ mlady clovek bez zavazkov.

4 Vyslovujem pod’akovanie tymto spolupracovnikom, ako aj sprostredkovatel’kdm Z. MikuSovej
a L. Petrzelovej.
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Na porozumenie vnimania cudzosti vo firemnych kulturach je fundamentalna
otazka vnimania kategorie cudzosti vo v§eobecnosti. Koncept cudzosti/cudzinca in-
formatori vnimajil vo vyzname opozicie cudzi : domdci/zndmy, ide o odliSenie
s ohl'adom na ndrodné, kultiurne, uzemné, nabozenské, jazykové ale aj ndzorové roz-
diely. Ponimanie cudzosti v spojeni ,,cudzi ¢lovek* mozno ustivztaznit’ s vymedze-
niami ako odlisny, neznamy, nepoznany, a cudzie (nielen na ¢loveku) méze byt aj
nieco, Comu informatori nerozumeju. Informatori vnimaji samotny koncept neutral-
ne. Niektori dokonca vyslovene opisali vzt'ah k cudzincom v duchu xenologie (napr.
Andrej (26): ,,Nemam ni¢ proti cudzincom, treba tieto odliSnosti akceptovat’, vnimat’
ich, ale aj zachovavat’ si svoje®, Jakub (25): ,,Nie je dolezité, z akej kultiry (T'udia)
pochadzaju, ide skor o to, aky je to ¢lovek. Ja mam taky celkovo negativny postoj
k takému tomu nacionalistickému pristupu®). Xenosy nadobudaju hodnotu na osi
pozitivne — negativne az v konkrétnych pripadoch. Takéto hodnotenie méze vyply-
vat’ aj z profilu informatorov, ked’ze vsetci su vysokoskolsky vzdelani, ovladaju cu-
dzie jazyky, Casto cestuju (niektori stravili v cudzich kultarach aj dlhSiu dobu) a s ich
vo vSeobecnosti pozitivnym vztahom k cudziemu spajame aj pracu v zahrani¢nych
korporaciach, ktoré kultirnu diverzitu zrete'ne podporuji (predovsetkym spoloc-
nosti pochadzajice z americkej kulttry).

Ako sme uz uviedli, xenosy vyplyvaji z hodnotenia réznych javov ako cu-
dzich, z ich r6zneho hodnotenia (na osi pozitivne — negativne) a mézu byt aj rozne
vyrazné (Dolnik, 2012, s. 229). Informatori rozliSuji vztah k cudzim (menej vyraz-
né xenosy) a ,,cudzej$Sim* (vyraznejSie xenosy) javom (vécsinou ide o diferencidciu
na zapadné a vychodné, okolité a vzdialené ¢i podobné a odlisné zmyslanie). Ak je
nejaky jav vyraznej$im xenosom, neznamena to, ze ho informatori vnimaji negativ-
nejsSie a naopak. Avsak nie je to ani neobvyklé — hlavne druhy pripad, ktory moze
¢asto vyplyvat’ z toho, Ze ak nas isty jav zaujima, fascinuje, snazime sa ho spoznat’,
a tym sa stdva menej cudzim. Ako menej vyrazné xenosy informatori zhodne hodno-
tia okolité krajiny (na zapad od hranic) alebo prvky z nich pochadzajuce’. V hodno-
teni xenosov na osi pozitivne — negativne sme zaznamenali vac¢Sie rozpory najmé vo
vzt'ahu k Spojenym §tatom americkym, z ktorych pochadza vacsina nadnarodnych
spolocnosti zamestnavajlicich naSich informatorov (IBM, Johnson Controls, Dell,
Hewlett-Packard). Vnimanie variruje od silnej fascinacie (napr. Jozef (25): ,,...oni su
podobni ako my, len su trosku na vyssej urovni‘) az po odmietanie istych aspektov
americkej kultary, hlavne kapitalistické¢ho systému a konzumného sposobu Zivota
(napr. Marek (30): ,,dmericka firemnd kultura je vykoristit zamestnanca ¢o najviac.
Bez toho, aby spdchal samovrazdu ... je to kapitalizmus. Je to tam citit.*). O hodno-
teni nezapadnych kultur, na ktoré sa orientuje xenologia v nemeckom prostredi, sa
explicitne vyjadrili iba Styria informatori a z nich dvaja negativne. Obidvaja zauji-

5 Niektori informatori okolité kultary dokonca ako xenosy vobec nehodnotia.
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maju k tymto xenosom (Turci a Arabi) negativny postoj preto, Ze s nimi maji osobné
negativne sktisenosti, avSak nie na Slovensku. Martina nadobudla vo¢i Turkom (ko-
munite zijucej vo Viedni) negativny stereotypny postoj pocas stidia v Rakusku, ale
prislusnici tureckej kultary, ktorych pozna osobne (zo skoly), st podla nej ,,v poho-
de*. Naopak, Markovi (30) arabska kultara vyhovuje, Arabov dava do kontrastu so
Slovakmi, ,,ktori vela piju, zabavaju sa*. Ako vidno, kvalita vztahu ku xenosom nie
je rovnaka a méze sa menit’ — ak ¢lovek kulturu spozna blizSie alebo z iného uhla.

Jednou z moznych definicii kultary je, Ze ide o arbitrarne Standardizacie platné
v danych kolektivoch (Dolnik, 2010a, s. 89). V ramci firemnej kultury tieto Standar-
dizécie zahfiiaji posobenie firmy a jej pracovnikov navonok, vztahy medzi zamest-
nancami, ich myslienky, vzorce spravania, celkovl klimu firmy, zvyky a ceremonia-
ly atd’. (Vysekalova — Mikes, 2009, s. 67 — 68). Najvyraznejsim xenosom je tykanie
na pracovisku a pouzivanie neslovenskej lexiky vo firemnej komunikacii. Takyto
uzus si v8ak kazdodennym pouzivanim rychlo osvojujui a prestava byt vyraznym
xenosom. Dal§imi, va¢§inou pozitivne hodnotenymi, xenosmi st otvorenost’ (suvi-
siaca so snahou vytvorit priatel'ské prostredie, ale aj pocit demokratického rozhodo-
vania), vyzadovanie sebahodnotenia a pre niektorych praca v otvorenych kancelar-
skych priestoroch. Negativne hodnotenymi xenosmi si konzumna kultura, kapitalis-
ticky systém, kontrola, silny konkuren¢ny boj a pre niektorych praca v otvorenych
kancelarskych priestoroch. Napriek tomu, ze niektoré z tychto xenosov sa v sloven-
skej kultare uz Ciasto¢ne dexenizovali, uvadzame ich, ked’ze nasi informatori ich
vnimaju a hodnotia ako cudzorodé prvky.

Kapitalisticky systém je negativne hodnotenym ideologickym xenosom najma
pre niektorych informatorov pracujucich v americkych spoloc¢nostiach. Kapitaliz-
mus davaju informatori do suvisu s konzumnou kultirou a s neprimeranou kontro-
lou. Napriklad Marek (30) v nadvéznosti na vysSie uvedeny opis americkej pracov-
nej kultry opisuje kontrolu v spolo¢nosti, v ktorej pracuje: ,,Tam je velmi mdlo ludi,
ktori maju volnejsiu pracu bez nejakych presne sledovanych veci od toho, ze kedy
rano zacali pracovat, az pokym odisli na prvi prestavku, kolko minut presne na se-
kundy trvala ta prestavka, kolko pracovali potom doobeda, kolko boli presne na
obede a to su len tie sledovacie veci, ze ¢i ten clovek sa nachadzal v robote tolko,
kolko by mal a potom sa sleduje este jeho vykonnost...““. Zamestnavatelia svojich
zamestnancov nemdzu nekontrolovat’, ale podla psychologov (Nakonecny, 2005, s.
95) moze neprimerana kontrola viest’ k frustracii zamestnancov, a tym v konecnom
dosledku zhorSovat’ pracovny vykon. Takymto spésobom hodnotia tento aspekt fi-
remnych kultir aj informatori.

Viaceri z nich, ktori si tieto cudzie aspekty firemnych kultar velkych korporacii
uvedomuju, zaroven dodavaji, Ze si ich neuvedomuju vsetci zamestnanci. Znamena
to, Ze spolo¢nosti spravne aplikuju xenosy, ktoré zamestnanci hodnotia pozitivne.
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Pozitivne hodnotené xenosy totiZ sivisia so snahou zamestnavatel'ov vytvorit’ pria-
tel'ské pracovné prostredie a zdanie rovnosti, ¢im uspesne potlacaju pocit zamest-
nancov, ze sU ,,iba suciastkami v stroji (Andrej, 26). Preto tieto xenosy (ked’ze real-
ne pomahaju vytvarat’ priatel'ské prostredie na pracovisku) hodnotia pozitivne aj
informatori, ktori si uvedomuju aj negativne xenosy.

Negativnym xenosom, ktory vyplyva z vychovy a povahy, je konkurenény boj.
Americké firmy sa podl'a niektorych informatorov snaZia vniest’ vi¢Sie stiperenie
medzi zamestnancov, avSak neuspesne. V slovenskej kultire nie su deti vedené k st-
tazivosti tak ako v americkej (Nakonecny, 2009, s. 69). Slovéci sice chcu dosiahnut’
postup v praci, ale konkuren¢ny boj nie je vel'mi vyrazny a nezasahuje do vzt'ahov
na pracovisku, ktoré su pre informatorov jednym z najsilnejsich motivatorov a chct
si ich udrziavat'.

Pracu v otvorenych kancelarskych priestoroch (tzv. open space) informatori
hodnotia ambivalentne. Pozitivne aspekty suvisia s potrebou socialnej interakcie
a rovnosti. Prostredie typu open-office zabezpecuje integraciu v skupine, lepsiu ko-
munikéciu a udrziavanie dobrych vzt'ahov. Potrebu rovnosti uspokojuje toto prostre-
die (spolu s faktormi, ako je otvorenost’ a tykanie si na pracovisku), lebo zdanlivo
rusi hierarchické usporiadanie v spolo¢nosti. Zaporné hodnotenie tohto xenosu stvi-
si s tvorivou pracou, pravom na sukromie, ale aj so spominanou kontrolou. Informa-
tori, ktorych praca je tvoriva (napr. informatik Michal, 27), sa vyjadruja, ze praca
v takomto priestore ,,zabija tvorivost™, a tym aj zmensuje produktivitu.

Jednym z pozitivne hodnotenych xenosov je otvorenost’, ktord pomaha vytvo-
rit’ priatel’ské prostredie na pracovisku, a tym zlepSuje komunikaciu, napriklad pri
rieSeni problémov s nadriadenymi. Podriadeni sa m6Zu ststredit’ na podstatu problé-
mu a nie na formalnu stranku komunikacie (k tomu prispieva aj d’alsi vac¢sinou pozi-
tivne hodnoteny xenos — tykanie na pracovisku). Pozitivnym xenosom s in$pirativ-
nou silou je aj vyzadovanie sebahodnotenia nadriadenymi. Informatori tento xenos
vnimaju pozitivne, avSak pre odliSnosti slovenskej a americkej vychovy je pre nich
tazké si ho osvojit. Slovaci celkovo pozitivne hodnotia moznost’ zlepSovat’ sa aj
v inych aspektoch, ktoré prindSaju firemné kultiry zo zahrani¢ia (napr. kontakt so
zakaznikmi, propagécia...), o suvisi s inSpirativnou silou cudzieho (Dolnik, 2012,
s. 232). Xenosy mdzeme teda hodnotit’ pozitivne, aj ked’ je pre nas zlozité ich napo-
dobnit’, ale pokladame ich napriklad za inSpirativne.

Najzretel'nejSie vnimanym xenosom je centralne zavddzané tykanie na praco-
viskach. Informétori zo vSetkych firiem, v ktorych si tykajii zamestnanci bez ohl'adu
na vek ¢i postavenie, uviedli prave tento cudzi aspekt zahrani¢nych firemnych kultiur
ako najvyraznejsi. Takéto hodnotenie vyplyva z toho, Ze od detstva sa u¢ime rozliso-
vat’ diskurzy, v ktorych si tykame od tych, v ktorych pouzivame honorativ, kym si
osobne nepotykame. Hranicu medzi cudzim a vlastnym tvori prave to, ¢i si partneri
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potykaju osobne. Xenosom teda nie je samotné tykanie, ale fakt, ze je nariadené,
pri¢om vykanie v slovenskom kultirnom prostredi odraza jednu z hodnét (Dolnik —
Orgotlova, 2010, s. 39 — 43) — uctu. Tykanie a vykanie v nasej kultare stuvisi s prin-
cipom zdvorilosti (Leech, 1983, s. 126; 2005, s. 21): ak ide o osoby, medzi ktorymi
je na vertikalnej osi (vzt'ahujucej sa na postavenie, vek atd’.) len maly alebo ziadny
rozdiel, tykanie je podl'a informatorov prirodzené. Ked’ je medzi partnermi vel'ky
vekovy rozdiel, alebo st na r6znych hierarchickych Grovniach vo firme, vicsinou si
musia na tykanie zvykat’.

Aj ked vo vSeobecnosti mozno povedat, ze vzt'ahy na vertikalnej aj horizontal-
nej osi sa postupne celospolocensky uvolniujl, hierarchizovana Struktira sa dostava
do uzadia a stieraju sa hranice medzi formalnym a neformalnym vyjadrovanim (Or-
gonova — Bohunicka, 2012, s. 138), nedeje sa to takou rychlost’'ou a nie je to natol’ko
prirodzené ako to presadzuji v zahraniénych firmach. Tento xenos informatori hod-
notia podl'a situdcie. Firmy zavadzaji tento zvyk s imyslom vytvarat’ priatel'ské
prostredie, o podla informatorov vac¢sinou funguje a v tom pripade ide o pozitivny
xenos. Tak je to vSak iba vtedy, ked’ tykanie posobi prirodzene — v opacnom pripade
ho m6zu zamestnanci vnimat’ ako negativny xenos.

Marek (30) na otazku, ¢o vnima v ramci firemnej kultary americkej spolo¢nos-
ti, v ktorej pracuje, ako cudzie, odpovedal: ,,Velky rozdiel je hned’ v tom, Ze si tam
nevykame na pracovisku s nikym*. Tykanie na pracovisku mu nesposobuje problé-
my a spaja to s formou anglického jazyka, v ktorom nepoznaju vykanie: ,,Ja celko-
vo neuzndvam moc v spolocnosti vykanie, ani na Slovensku, takze je to iba taky
Cudny prezitok z doby minulej a zaroven dodava: ,,viem, Ze niektori ludia s tym
maju dost velky problém, ked musia komunikovat' s nejakym vysokym séfom, mana-
Zérom a je to, dajme tomu, Slovak a si s nim tykaju. Tykanie podl'a neho prispieva
k vytvaraniu priatel'skej atmosféry: ,,vztahy na pracovisku su vo vSeobecnosti take,
sa mi zda, Ze uvolnenejsie”, ale ide iba o zdanie: ,,ono to tak vyzerd a na prvy pocit
sa to tak zda cloveku, ale ked uz sa zacnu robit nejaké rozhodnutia, tak je to jedno,
¢i vam clovek vyka alebo tyka®. Tykanie na pracovisku hodnoti ako pozitivny xe-
nos, zaujimavy je vSak jeho celkovy postoj k vykaniu v slovenskej kultire. Ked'ze
neuznava autority, odcudzuje sa mu aj vykanie, ktoré je podl'a neho prejavom ich
uznavania — mozZeme preto hovorit’ o xenizacii (Dolnik, 2012 s. 234) sucasti jeho
vlastnej narodnej kultary.

Informator Jakub (25) ako vyrazne odlisné vnima tiez celofiremné tykanie,
o ktorom sa vyjadril nasledovne: ,,aj ked’ celd firma v podstate funguje na first name
basis, nezalezi na pozicii ... ale oproti tomuto mi to pride, zZe kazdy si je taky neosob-
ny ... vramci timu a ludi, ktori su v tej firemnej Strukture okolo maojho levelu, tak fajn,
to sa mi velmi paci, ale v urcitych momentoch, ako tykat si so Séfom celej lokdcie
a takymito, to mi pride velmi divné ... trosku neprirodzené, lebo na Slovensku to tak
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neni*, preto si musel v niektorych pripadoch zvykat. Informator zaroven priznava,
ze tykanie do urcitej miery prispieva k vytvaraniu priatel'ského prostredia, ale podl'a
neho: “... zdlezi s kym si tykas. Vo vdcsine pripadov, dno, funguje to, ale ked' to ab-
solutne nesedi, ked vidis, Ze to robi len preto, lebo je to sucast tej kultury, tak tam to
nepomaze. Prirodzené tykanie aj tento informator hodnoti ako pozitivny xenos, av-
Sak v pripadoch, ked’ je tykanie neprirodzené, hodnoti ho skor negativne.

Vnimanie cudzosti tykania na pracovisku teda vyplyva z rozdielov na vertikal-
nej osi. Usudzujeme, ze dolezitym kritériom je okrem postavenia prave vek, ktory je
navonok zreteI'nejsi. Podl'a zamestnanca americkej firmy Jozefa (25) je tykanie v ce-
lej spolocnosti vo vSeobecnosti pozitivne. Podl'a neho pomaha vytvarat’ prijemné
prostredie a je prirodzenejsie, ked’Ze vSetci zamestnanci su v priblizne rovnakom
veku, ale zaroven dodava: ,.keby fakt stretnem starsieho cloveka, moznoze by mi to
bolo také hlupe. Hodnotenie xenosu je teda problematické, ak ide o tykanie spolu-
pracovnikom vyrazne vzdialenym na vertikalnej osi. V§eobecne pozitivne hodnote-
nie tykania vo vekovo rovnorodych pracovnych skupinach podl'a nas vyplyva z fak-
tu, Ze medzi mladSou generaciou (priblizne do 35 rokov) je tykanie pri neformalnych
prilezitostiach Standardom. Informatori ho preto ¢asto ani nevnimaju ako xenos,
jeho cudzia povaha vyplyva z toho, Ze ide o centralne presadzované tykanie na pra-
covisku, v prostredi, v ktorom je zvykom pouzivat’ honorativ.

Medzi zékladné prvky firemnej kultiry patri aj slang (Vysekalova — Mikes,
2009, s. 67 — 68), ktory (aj na podklade rozhovorov) povazujeme za zmes slangu
a profesiondlneho jazyka pouzivaného v komunikacii vo firme (Orgoniovd — Bo-
hunicka, 2012, s. 145 — 148). Ked’Ze informatori pracuji v zahrani¢nych korpora-
ciach, denne su v kontakte s cudzim jazykom a jednotlivé lexikalne jednotky, ktoré
pomenuvaju pracovné nastroje, sa dostavaji aj do menej formalnej firemnej komu-
nikacie v slovencine. Hodnotia ich ako xenosy? A aky je postoj informatorov k ich
cudzosti?

Cudzojazycné lexémy hodnotia ako cudzie prvky iba niektori informatori. Sa-
mozrejme, aj ostatni si uvedomuji ich cudzojazycny pdvod, ale povazuju ich za su-
Cast’ prace. Z toho vyplyva aspekt cudzosti, ktory vychadza z opozicie pracovné :
sukromné, ked’ze viaceri hodnotili jazykové xenosy ako cudzie preto, Ze st sicast'ou
(cudzieho = nesukromného) firemného prostredia. Vo v§eobecnosti moézeme vycle-
nit’ tri druhy postojov, ktoré informatori zaujimaji k cudzosti jazykovych xenosov
— pozitivny, neutrdlny a mierne negativny.

Ako prvé priblizime ich hodnotenie informatormi, ktori hodnotia jazykové xe-
nosy vo vseobecnosti vel'mi kladne a prestizne. Ide predovSetkym o informatorov,
ktori su aj vo svojom stikromi denne v kontakte s cudzim jazykom (pouZivanym
v praci) a plynule v iom komunikuji. Niektori z nich tieto jazyky ako cudzie nehod-
notia — lexémy z nich sa stavaju xenosmi vtedy, ked’ sa dostavajii do komunikacie
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v slovenskom jazyku. Ked'Ze sa stavaju sucast'ou jazyka informatorov, ich cudzost’
si ¢asto neuvedomuju, preto mézeme hovorit’ o ich dexenizacii. Ked’ tito informato-
1i pouzivaju v beznom diskurze cudzie vyrazy, su coolovejsi, vynimocnejsi ale aj sa
definuju tymto spdsobom ako sucast’ skupiny a zaroven sa vyclenuji voci vonkajsim
skupindm. Ich prestiznu funkciu davaju informatori najavo aj znamymi stereotypny-
mi vyjadreniami ako: ,,... niekedy to znie v tej anglictine lepsie®, alebo ,,... slovenské
verzie niektorych anglickych slov su nepouZitelné.

Neutralne hodnotenie cudzosti jazykovych xenosov vyplyva z ich funkénosti.
Informatori su takisto Casto v kontakte s cudzim jazykom a v komunikacii pouzivaji
vyrazy, ktoré im prvé napadnq, ¢i st slovenské alebo cudzie. Michal definuje svoj
postoj k vyberu lexém v komunikacii nasledovne: ,,Nerobim si z toho hlavu, ludia
potrebuju Zit a pouzivaju to, co potrebuju k Zivotu ... neviem si predstavit, Ze by som
sa pri beznej reci mal teraz eSte sustredit na to, zZe pouzijem nejaké slovo, ktoré (je)
v slovencine uz roky rokiice, mame sice zainho nahradu, ktora sa pouziva lepsie, ale
kvoli tomu, aby sa jazyk zachoval, pouzijem to staré, to si neviem predstavit™. Viace-
ri informatori sa vyjadrili o podobnom pouzivani jazykovych xenosov v rodnom ja-
zyku a v praxi sa podl'a toho aj spravaju. Niektori z nich sa vyjadrili, Ze by mali
pouzivanie jazykovych xenosov obmedzit’, avSak ich pouzivanie spajaju s funk¢énos-
tou a vedia, ze budl aj nad’alej sti¢ast'ou ich rozhovorov v slovenskom jazyku, lebo
— ako sa ¢asto vyjadruji — bez nich by uz nevedeli komunikovat’.

Dvaja informéatori hodnotia predovsetkym privelké prenikanie anglicizmov
do slovenského jazyka mierne negativne, hlavne, ked’ ich pouZzivaji sami. SnaZia sa
ich obmedzit, ¢o je podl'a nich zlozité, lebo st s nimi denne v kontakte: napriklad
Andrej (27): ,,... sam na sebe vidim, ze s tym mam problém niekedy uz pouzit ten
slovensky vyraz, ktory som vzdy pouzival, kym som sem nenastupil ... napriklad sa mi
stalo, ze som si objednaval jedlo, som zavolal do restiky, Zze aby mi zarezervovali
nieco a povedal som, ¢i by som si mohol booknut svieckovii“. Okrem uvedeného
prikladu sme pocas rozhovoru zaznamenali aj d’alSie jazykové xenosy, priCom nie-
ktoré z nich informator sdm zaznamenal a upozornil na ne, ¢im potvrdil svoj postoj:
napriklad #im, open space/open-office, timlider, manazér, kontraktor (pracovnik na
dohodu), invoicing (fakturacia), booking (rezervovat si zalozenie niecoho). Pouziva-
nie anglickych vyrazov sme pocas rozhovorov zaznamenali aj u ostatnych informa-
torov, niektoré (aj neuzualne) uvadzame na ilustraciu: client centricity (orientdacia na
klienta), interaktovat’ (z anglického vyrazu interact pouzité vo vyzname komuniko-
vat), payment (platba), lokdcia (z anglického location pouZzité vo vyzname miesto),
fulltimeové zamestnanie (z anglického full-time — na plny uvdizok), dostaneme budzet
(rozpocet) atd’. Pouzivanie anglickych vyrazov v pracovnom prostredi aj informéato-
ri z tejto skupiny hodnotia s ohl'adom na ich funkcnost’, ked’ze pouzivanie vyrazov,
ktoré poznaju vSetci zamestnanci v anglickom jazyku, im ul'ahéuje komunikaciu. Ak
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by pouzili slovensky preklad vyrazu, bola by komunikacia menej plynulé z viace-
rych dovodov: 1. nie kazdy si vie rychlo vybavit, o aky vyznam ide (aj ked’ pozna
anglicky preklad), 2. preklady niektorych lexém sa nemusia u jednotlivych zamest-
nancov zhodovat, ked’Ze si vic¢sinou doslovne neprekladaji kazda lexému, lebo do-
lezité je pre nich priamo identifikovat’ vyznam v kontexte, 3. pouZitie cudzojazyéné-
ho vyrazu ma ¢asto spresnujuci charakter.

V hodnoteni jazykovych xenosov na pracovisku je celkovo v popredi ich funk¢-
nost’, vd’aka ktorej sa Casto dexenizuju, alebo ich informatori hodnotia ako maélo
vyrazné xenosy. Pri¢inou ich cudzieho vnimania je ich prislusnost’ k pracovnému
prostrediu, oproti sikromnému. Napriklad cudzojazy¢né vyrazy, ktoré v praci pou-
ziva Eva (24), su vSeobecné medzinarodné oznacenia produktov a musela sa ich
naucit’, ale ked’ si na ne zvykla, zacala ich vnimat’ vel'mi pozitivne — Eva: ,,... po asi
par mesiacoch, ¢o som tam robila, som velmi rychlo pochopila, Ze do slovenciny to
neexistuje uz dat*. V niektorych pripadoch by samotna existencia dvojjazyénych
pomenovani znamenala pre zamestnancov neprirodzené pouzivanie druhého profe-
sionalneho jazyka, ktory by pouzivali iba v komunikécii s kolegami, ked’Ze suc¢astou
ich pracovnej naplne je aj kazdodenna komunikdacia so zahrani¢im a praca v progra-
moch, ktoré su v cudzom jazyku. Pozitivne hodnotenie jazykovych xenosov pouzi-
vanych v pracovnom prostredi sa teda spaja s urychl'ovanim a posililovanim jed-
noznacnosti komunikéacie.

Dalsim dovodom kladného hodnotenia jazykovych xenosov je rozlisovanie vy-
znamov slovenskych a cudzojazy¢nych ekvivalentov. Cudzie jednotky mézu mat’
napriklad spresiiujuci charakter, alebo ich preklad ¢asto vyznieva v suvislosti s pra-
cou neprirodzene a nemusia im vSetci rozumiet’. Na ilustraciu uvedieme Andrejovu
(27) skusenost’ z pracoviska, ktory ako priklad jazykového xenosu pouzivaného na
pracovisku uviedol vyraz oportunita: ,,Nie je to este projekt, ale je to iba nejaky
projekt vo faze vyvoja alebo nejaka prilezitost na trhu, kolegyna poslala projektové-
mu manazérovi mail, Ze prosim o zalozenie prilezZitosti. Ten clovek nevedel, zZe co to
znamend. A ona pritom chcela aby bookol opportunitu®. Ako priklad anglického
vyrazu, ktory ma spresnujuci charakter, uviedol substantivum order, pod ktorym si
v suvislosti s pracou predstavi nieCo iné ako pod slovenskym ekvivalentom:
»Booking ordra je cast, ktoru robime v nejakom systéme, objedndvky zas v inom, cize
mdme to mozno aj takto poodlisované a je to sucast takého toho firemného jazyka*.

Jazykové xenosy su aj profesionalizmy z oblasti techniky a informacnych tech-
nolégii. Traja informatori pracujuci v takomto prostredi hodnotia pouzivanie cudzo-
jazyénych lexém v ich pracovnom prostredi tiez kladne, pricom méZeme tiez hovo-
rit’ o ich dexenizacii. Podl'a Pavla (56) suvisia s napredovanim techniky — cudzoja-
zy¢né terminy a profesionalizmy sa preberaji spolu s novymi produktmi: ,,... pri
vzdjomnej komunikacii v podstate clovek by ich ani nevedel nahradit' v mnohych
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pripadoch.” Ked’ze ich pouzivaju v cudzom jazyku, nevie, ¢i maju vSetky slovenské
ekvivalenty, ale podl'a neho .,... by mozno vyznievali cudne, dokonca uz aj to, ze st
to cudzie vyrazy, ale clovek ich bezne sklonuje a casuje, ¢ize z toho vyplyva, Ze uz ich
pouziva ako slovenské®. Dodava, ze bezne ich pouzivaju aj l'udia, ktori anglictinu
vObec nepouzivaju, teda ich cudzost’ pocituje iba slabo. Napriek tomu, Ze ,,nie je
v zornom poli ich (jazykova) adaptacia, ale naopak — v popredi vnimania je genero-
vany vztah k ich cudzosti (Dolnik, 2012, s. 230), kladny vzt'ah k nim, ktory vyus-
tuje do dexenizacie, davaju informatori najavo aj tym, ze ich prirodzene adaptuju
zarad’ujuc ich do konjugaénych a deklina¢nych paradigiem. Cudzost’ cudzojazyc-
nych xenosov uz pocituje aj Rado (25), ktory rovnako ako vel’kd vicSina informato-
rov nespomenul cudzie slova v odpovedi na otazku, ¢o je prentho cudzie v praci. Ide
o slova nemeckého povodu, ktoré oznacuji napriklad Casti karosérie auta, nazvy li-
niek alebo §tadia procesu vyroby auta: ,,U nds sa viastne ani nepouziva slovensky
nazov, ale pouziva sa tento nemecky. Pre mita to slovo urcuje nejaky typ dielu, ktory
si viem rychlo vybavit*. Napriklad nemecké jazykové xenosy unterbau, aufbau, an-
bauteil’e pomenuvaji zakladné §tadia vyroby karosérie, ale aj linky na ktorych sa
vyrabaju tieto Casti karosérie v konkrétnom Stadiu. Unterbau (alebo UB, ubécko) je
podlaha karosérie, na ktora sa neskor zvara vrchnd Cast’ karosérie, zvarena karoséria
sa nazyva aufbau (alebo AB), ¢o je uz hotova karoséria, ale bez anbauteile, teda
vsetkych dielov, ktoré sa montuju na karosériu (blatniky, dvere, frontklappe — predna
kapota a heckklappe — zadna kapota...). Rado ich pouZivanie tiez hodnoti vzh'adom
na ich funk¢nost’ pozitivne: ,,Ked’ niekto pride za vedicim na linku a povie mu: po-
Cuj, potrebujem vytiahnut z linky jedno ,,ubécko “ z (istého typu auta) na analyzu, ten
¢lovek hned’ vie, v akom Stadiu vyroby tu karosériu potrebuje, keby povedal zZe potre-
buje podlahu z (istého typu auta), tak by nikto nechdpal, co ten ¢lovek chce . Prave
hodnotenie cudzojazyénych vyrazov ako vymedzujucich a presnych pomenovani
pracovnych jednotiek (vSetkého, s ¢im informétori v praci narabajt) sledujeme sko-
ro vo vSetkych pripadoch. Rovnako ich hodnoti aj programator Michal, podl'a neho
»93 % programatorov bude uplne presne vediet ¢o znamenaju, nepotrebuju ich pre-
kladat a maju to v podstate prevzaté z anglictiny, pouzivaju sa mozno nejaké poslo-
vencené tvary tych slov* a to aj ked’ je vyraz oficidlne prelozeny do slovenského ja-
zyka. Napriklad vyraz interface je oficialne prelozeny do slovenského jazyka ako
pouzivatelské rozhranie, neznamena to vsak, Ze programdatori medzi sebou pouZziva-
ju vyraz pouzivatel'ské rozhranie — niekedy pouziju slovensky vyraz, ale CastejSie
pouziju anglicky vyraz, zalezi na tom, ¢o im skor zide na um.

Zamestnanci v praci vykonavaji mnozstvo ¢innosti, ktoré vykonavaju aj v su-
kromi, napriklad telefonovanie ¢i chatovanie. V niektorych firmach slizi na odlise-

¢ Vyrazy uvadzame tak, ako ich pouzivaju slovenski zamestnanci v slovenskej firemnej profesio-
nalnej komunikacii, teda bez ¢lena a v pisme s malym zaciatonym pismenom.
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nie tychto ¢innosti aj firemna profesiondlna re¢ — mam call, idem na call pouziji
zamestnanci dvoch americkych firiem, iba ked’ hovoria o pracovnom telefonate. Jo-
zef (25) na otazku, ¢i je medzi vetou idem na call a idem telefonovat rozdiel, so
smiechom odpovedal: ,,Keby mi to (idem telefonovat) niekto povedal tam, v robote,
tak by som sa mozno pozastavil nad tym*, podl'a informatorov z tychto spolo¢nosti
by to mohlo znamenat, Ze niekto ide sukromne telefonovat’, na ¢o poukazal napri-
klad Andrej (26): ,,Pod telefonovanim si uz vSetci predstavuju, Ze si s niekym idem
zavolat, kdezto pod pojmom call sa rozumie nejaky telekonferencny hovor*. Podob-
nym pripadom je aj slovné spojenie pingol ma, ktoré by mohlo byt prelozené do
slovenského jazyka ako prezvonil ma. Anglicky vyraz ping znamena cinkniit’, zazvo-
nit, ale v anglickom slangu znamena aj virtudlne niekoho kontaktovat’ cez chat —
softvér pouzivany na odosielanie okamzitych sprav. Takyto vyznam ma aj spojenie
pingol ma, ktoré informatori pouzivaju, iba ked’ hovoria o pracovnom prostredi. Aj
v ostatnych pripadoch informatori pouzivanie jazykovych xenosov v pracovnom
prostredi spajaju prave s profesionalnou sférou a ich pouzivanie v pracovnej komu-
nikécii v slovencine hodnotia ako automatické (Co dokazuju aj napriklad slova: ,,ani
to nevnimam, to proste hovoris®, ,pouzijem to, co mi pride prvé na jazyk'). Takéto
formulacie s cudzimi slovami im v pracovnom prostredi ul'ahcuju komunikéaciu, ¢i
uz ich cudzost’ vnimaju vyraznejsie ¢i menej vyrazne, a tak ich hodnotia vo vSeobec-
nosti kladne.

4. ZAVER

Z predstavenych postojov naSich informatorov k inakosti/cudzosti v sposobe
zivota na ich nadnarodnom pracovisku v Bratislave vyplyva, Ze cudzost vnimaji
gradudalne, pricom jazykové jednotky cudzieho pévodu patria v ich hodnotiacich
Skalach k ,,neproblémovym®, neutralizovanym xenosom, teda zdomacnenym jed-
notkam, ktoré tvoria integralnu sucast’ firemnej profesiondlnej rec¢i a v danych pros-
trediach st pre internych pouzivatel'ov nepriznakové. To, ¢o hodnotia ako xenosy
v ramci firemnej kultary zahrani¢nych firiem, v ktorych pracuju, sa nejakym spdso-
bom odliSuje od slovenskej kultury. Postoje ku xenosom sa diferencuju, st rozlozené
na pomyselnej osi medzi kladnym a zapornym polom, vratane extrémnej fascinacie
(pre niektorych je to pouZivanie cudzojazy¢nych vyrazov v komunikacii v sloven-
skom jazyku, ¢i tykanie na pracovisku bez rozdielu postavenia) a extrémneho od-
mietania (niektori vnimaji vel'mi zaporne prenikanie cudzojazycnych vyrazov pou-
zivanych v pracovnom prostredi do nepracovnej komunikacie a tiez silné prejavy
kapitalizmu a konzumnej kultury). Aj ked’ hodnotenie zavisi od konkrétneho za-
mestnanca, vo v§eobecnosti mézeme povedat’, ze xenosy, ktoré podporuji vzajomné
dorozumievanie s kolegami, ul'ahcuju pracu a pomahaji vytvarat dobré pracovné
prostredie, hodnotia kladne. Negativne hodnotia xenosy, ktoré stivisia s neprimera-
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nou kontrolou a maju za nasledok ich dehumanizaciu — teda ich v pracovnom pros-
tredi zbavuju ludského rozmeru, pre ktoré sa citia ako suciastky v stroji (Andrej, 30),
hruba pracovnd sila v tovarni (Andrej, 26), vo fabrike (Marek, 30; Erika, 24).
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,,POSLI BLIZSIE INFO O DETOXE A BOTOXE.
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POZNAMKY O PRODUKTIVITE A SLOVNODRUHOVOM STATUTE
SKRATENYCH A SKRATKOVYCH SLOV — III. CAST*
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Institut prekladatel’stva a timocnictva Filozofickej fakulty PreSovskej univerzity v PreSove
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GAVUROVA, M.: “Please Send Me More Info About Botox and Detox. A Photo Appreciated.”
Notes on Productivity and Morphological Status of Clippings and Abbreviations in Slovak — Part
Three. In: Slovak Speech, 2013, vol 78, no. 5, p. 274-284.

Abstract: In this final part of our paper concludes the analysis of the Slovak abbreviations which
are dealt with in the previous two parts of the paper (Gavurova, 2013a; Gavurova, 2013b). While
the previous articles focus on the lexemes which were or could be the headwords in the latest work
of Slovak lexicography, SLOVNIK SUCASNEHO SLOVENSKEHO JAZYKA (CONTEMPORARY SLOVAK LANGUAGE
DictioNary, 2006 (a — g); 2011 (h — 1)), in the final part, author concentrates on the abbreviations
which, due to their initial letter, could not be recorded in the two volumes of the Dictionary yet
(mani-pedi, pneu, retro, repro, trafo, etc.), as well as on the lexemes imported from English to
Slovak (memo, sitcom). The triplet paradigm (noun — adjective — stem of a compound) present with
the abbreviations mentioned in the first two parts occurs in many cases, which are analyzed in this
part. In accord with the abbreviations mentioned in the first parts occurs in many cases, which are
analyzed in this part. According to the morphological variation of a word class, their syntactic
function varies in the Slovak sentence too, from the head of anoun phrase (frafo) up to its
determiner (¢rafo stanica). The summary of the analysis stresses the importance of paying attention
to all of the functions which such type of abbreviation can have in a system of language and
everyday communication, and the need for recording them in the dictionaries.

Key words: abbreviation, adjective, combining form, clipping, neoclassical compound, noun,
noun phrase

V dvoch predchéddzajucich Castiach prace (Gavurova, 2013a, Gavurova, 2013b)
sme sa venovali otdzke lexikografického spracovania skratenych a skratkovych slov,
ktoré Casto vystupuji nielen ako samostatné lexémy, ale aj ako komponenty kompo-
zit. Pri vacsine doposial’ analyzovanych skratiek sme konstatovali existenciu troj-
¢lenného komunikac¢ného uplatnenia. Tato polyfunkénost’ vyplyvala z ich variantné-
ho slovnodruhového zaradenia (substantivum vz. adjektivum), z odlisnych syntak-

* Tato praca bola podporovana Agentirou na podporu vyskumu a vyvoja na zdklade zmluvy
¢. APVV-0342-11.
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tickych funkcii (nadradené substantivum — atribtit) 1 z opozicie viacslovného pome-
novania (hifi veza) a kompozita (hifiveza), ktorych je skratené alebo skratkové slovo
sucastou.

V tretej, zaverecnej Casti naSej prace sa sustredime na tie skratené a skratkové
slova, ktoré vzhl'adom na svoju zaciatocnll fonému/grafému este nemohli byt’ spra-
cované v dvoch doposial’ publikovanych zvizkoch SLOVNiKA SUCASNEHO SLOVENSKE-
HO JAazYKA (2006; 2011, d’alej aj SSSJ alebo Srovnik). Rovnako budeme venovat
pozornost’ abreviaéne motivovanym lexémam, ktoré sa do slovenciny dostavaji ako
prevzatia, prevazne z angliCtiny. Napokon, zaver tejto finalnej Casti prace bude patrit’
sumaru vysledkov naSej analyzy.

29. mani-pedi’

V nasSom vypocte skratenych a skratkovych slov pokracujeme relativne netra-
di¢nou hovorovou lexémou, skratenym slovom mani-pedi, ktoré¢ vzniklo abrevia-
ciou lexém manikura a pedikura, vytvarajicich (nielen) v slovencine typickua kolo-
kaciu. V komunikatoch sa toto kombinované skratené slovo vyskytuje ako sucast’
atributivnych syntagiem (mani-pedi kupel, predaj sro s prevadzkou mani pedi) 1 ako
komponent kompozit (mani-pedi-salon).? Samostatne sme ¢leny tohto ,,abrevia¢né-
ho kompozita“ zaznamenali len sporadicky, ako substantivum-femininum (ktoré sa
celkom [isi od beznej pedi). Podobne ako pri lexéme farmafirma (Gavurova, 2013b,
s. 163 — 164) aj pri kombinovanom skratenom slove mani-pedi hra ista rolu slovna
hra a do uvahy treba vziat’ aj moznost’ prevzatia tejto lexémy z angli¢tiny.?

30. pneu

Lexéma pneu sa vo VEZKOM SLOVNIKU cupzicH sLov definuje ako nesklonné
substantivum s vyznamom ,,pneumatika“ (Saling et al., 2000, s. 953)* a ako indek-
lindbile ju nachadzame aj v SNK° (po smyku zavinenom defektom pneu; vymena
pneu; udrzba, pneu, cestna asistencia). Podobne ako jeho abreviacny motivant pne-
umatika, aj skratené slovo pneu sa radi k femininam (prednd pneu, ojazdena pneu)®.

! Pri udavani poradia abreviatém nadvézujeme na predchadzajtice Casti prispevku (1. a I1.), aby sa
touto kontinuitou vytvoril obraz o pocetnosti a produktivnosti skratenych a skratkovych slov.

2 V3etky priklady na vyskyt skrateného slova mani-pedi pochadzaji z internetovych zdrojov,
v Slovenskom narodnom korpuse (d’alej SNK) sme nasli len priklad samostatného pouzitia skrateného
slova pedi (uvedeny tu vo vyklade lexémy).

3 O lexéme mani-pedi v angliGtine porov. [1].

4 SLOVNIK SKRATIEK A ZNACIEK zachytava pneu ako grafickua skratku (s bodkou — prew.) s vyznamom
pneumatika, pneumaticky (Laluch — Koncova, 2004, s. 351).

5 pneu — 5366 vyskytov. Frekvenéné udaje o vyskyte jednotlivych lexém pochadzajia zo Sloven-
ského narodného korpusu, podkorpusu prim-6.0-public-all [2].

'V Cestine sa pneu spraciva uz aj ako nesklonné slangové substantivum, neutrum alebo femini-
num (SLOVNIK SPISOVNEHO JAZYKA CESKEHO IV, 1989, s. 149).
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Pneu pomerne Casto zastupuje plurdlovy tvar lexémy pneumatika (predam 4 kusy
letnych pneu do Tica; v lete na zimnych pneu; rozvoj vyroby high-tech pneu v pre-
vadzkach).

Okrem toho sa pneu pouziva uz aj v platnosti adjektiva (pneu spolocnost, pneu
guma; pneu trdpenie), ¢im sa potvrdzuje uz spominané varirovanie skratenych
a skratkovych slov v slovnodruhovej prislusnosti k substantivam i k adjektivam.

31. porno

V cestine sa okrem komponentu porno-, ktory ,,vznikl zkrdcenim slozenych
pojmenovani (srov. pornografie, pornograficky — porno) (Mitter, 2003, s. 70), uva-
Zuje o existencii substantiva a adjektiva porno; kompozitd s tymto komponentom
prenikaju v CeStine zo slangu do spisovnych prejavov, napr. pornoherec, pornona-
kladatel (ibid.). Tomu zodpoveda aj spracovanie v akademickom SLOVNIKU CUDZiCH
sLov (2005)7, ktory vznikol ako preklad ¢eského AKADEMICKEHO SLOVNIKA CIZICH SLOV
a ktory zachytdva celll trojélennt paradigmu: komponent kompozita porno-; sub-
stantivum porno’; adjektivum porno’.

V tychto komunika¢nych funkcidch sa lexéma porno frekventovane vyskytuje
aj v slovenskych komunikatoch v SNK3:
1. ako sklonné substantivam (boj proti pornu, hraniciaci s pornom, komiksové porna);
2. ako adjektivny atribut (porno filmy, porno tematika, porno obrazky, porno scéna);
3. ako komponent kompozit (pornocasopis, pornofilm, pornopriemysel, pornotalent).

Podobne ako vicSina spomenutych skratenych slov aj porno variruje medzi
funkciou komponentu kompozita a adjektivnym atributom v syntagme, napr. porno-
priemysel (80)° vz. porno priemysel (15); pornofilm (487) vz. porno film (32); por-
nocasopis (94) vz. porno casopis (38), ako vidno, frekvencne s priklonom k synte-
tickej forme zapisu.

32. repre

Skratené slovo repre, ktoré vzniklo abrevidciou lexémy reprezentdcia, sa zvy-
¢ajne sprava ako indeklinabile!® (hrdme spolu v repre; dvere do repre; urcite sa po-
tesili jeho dalSej praci pri repre aj fanusikovia). Pri pouziti substantiva repre sa
zachovava zhoda medzi gramatickym rodom abreviaéného motivantu reprezentdcia
(f.) arodom skrateného slova repre (f.), Co sa prejavuje v kongruencii v atributivnej
syntagme (hokejova repre mad nové dresy; slovenska repre; v seniorskej repre); len
sporadicky sa repre pouzije v inom rode (dotiahne to raz aj do Adamcovho repre)"

" Porov. [3]

8 porno — 1788 vyskytov v SNK.

'V zatvorke uvadzame pocet vyskytov v SNK.

10 yepre — 727 vyskytov v SNK.
' Nie je jasné, ¢i ide o maskulinum alebo neutrum.
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— tu predpokladame motivaciu rodového zaradenia repre v synonymnych substanti-
vach muzstvo (n.), pripadne kdder (m.).

Markantnost’ skrateného slova repre sa niekedy naznacuje ivodzovkami (Ze sa
mi strelecky v ,,repre momentalne nedari; s chalanmi z ,,repre*; aj ja som snival
o pozvanke do ,,repre “; hokejovi odchovanci v ,,repre*’; Nasa ,repre‘ presla zmena-
mi; Trest za omeskany ,, repre-navrat*), ¢o je pravdepodobne dosledkom jeho pri-
znakového zakoncenia, ktoré ma svoj odraz aj v nesklonnosti (Ze sa stane kapitianom
repre; za repre odchytal). Okazionalne sa vSak ako sucast’ adaptacného procesu
transdeklinacie'? vytvaraji niektoré gramatické tvary v deklina¢nej paradigme (so
svojimi kolegami z repry; nespokojnost’ s reprou)."

Podla ,,vzoru“ d’al$ich skratenych slov sa repre objavuje aj ako sucast” atribu-
tivnych syntagiem, v platnosti adjektiva (repre druzstvo; ,,repre‘ vyber; repre tré-
ner). V analdgii s komunikaénym vyuzitim ostatnych abreviaéne motivovanych
lexém repre vystupuje aj ako komponent kompozita (repre-prestavka, repre-kader,
reprekariéra, repre-vyber); ako vidno, ide ¢asto o pendanty predchadzajucich atribu-
tivnych syntagiem, resp. viacslovnych pomenovani.

Pri pouziti repre v adjektivnej platnosti mozno uvazovat’ bud’ o adjektivizacii
substantivnej skratky, teda reprezentdcia (f.) — repre (skratka, f.) — repre (adj.),
napr. repre tréner; alebo o skrateni adjektiva reprezentacny. V Korpuse totiz nacha-
dzame aj také pouzitie repre v adjektivnej platnosti, kde nemozno za abrevia¢ny
motivant povazovat’ substantivum reprezentdcia, ale skor adjektivum reprezentacny
vo vyzname ,,slavnostny, velkolepy* (repre ples; Na nepozvanych viak v U. S. Stee-
le repre darceky necakajir). Takyto proces by kopiroval polysémiu vychodiskového
adjektiva reprezentacny'*; potom adjektivna skratka repre’— 1. ,,vztahujuci sa k za-
stupcom nejakého celku, reprezentacii (repre prestivka); 2. ,,velkolepy, dostojny*
(repre ples, repre darcek)."”> K slovnodruhovej homonymii repre’ sa tak pri skrate-
nom slove repre? pridava d’alsi paradigmaticky vztah — polysémia.

Na okraj treba spomenut’, ze okrem skratenych slov repre’ a repre? v komuni-
kécii zaznamenavame aj homonymnu skratku repre’, ktora vznikla ako skratkové
slovo z abrevia¢ného motivantu reklamné predmety.'®

33. repro
Hoci v dostupnych slovenskych lexikografickych pracach sme skratené slovo
repro nezachytili, v slovenéine sa vyskytuje ako nesklonné substantivam repro (ob-

12K transdeklinacii a ostatnym adaptaénym procesom porov. Olostiak — Olostiakova (2007).

3 Tvary D. sg. (repre) a L. sg. (o repre) si homonymné s tvarom N. sg. repre (f.), preto nemozno
jednoznaéne ur¢it, ¢i tu skratka repre ostava nesklonna.

14 Spracovanie adjektiva reprezentacny porov. [4].

15 Len pre zaujimavost’ uvadzame, Ze nesklonné slangové substantivum repre oznacovalo kedysi
Obecni dim v Prahe (SLOVNIK SPISOVNEHO JAZYKA CESKEHO V, 1989, s. 50).

16 Porov. aj [5].
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sahujii len dva predné boxy a basové repro; moznosti postavit si stlpec v poradi re-
pro — CD — repro — tuner — repro; USetrite tak aspon za zadné repro; zosilovac
a repro, vhodny pre gitaristov). Tam, kde je rodové zaradenie z kontextu zretelné,
smeruje repro k maskulinam (¢im sa vytvara kongruencia medzi rodom abrevia¢né-
ho motivantu reproduktor a rodom jeho motivatu repro)!’. Aj v ¢estine sa repro hod-
noti ako sklonné substantivum — ale neutrum s vyznamom ,,soustava (odnimatel-
nych) reproduktord u pfijimace™ (Martincova et al., 1998, s. 248).

Skratené slovo repro sa okrem toho vyskytuje aj ako stiCast’ atributivnych syn-
tagiem, teda ako adjektivum repro: repro sustava, repro muzika, repro technika.

»Analogicky* s vyvojom ostatnych skratenych slov zachytdvame repro aj ako
komponent kompozita repro- (reprobedna, reprobox, reprokdble, reprosystém, re-
prosustava), ktory vznikol skratenim z motivujuceho substantiva reproduktor (Mit-
ter, 2003, s. 92).13

Okrem toho v komunikatoch zaznamenavame skratené slovo repro’ ako abre-
viany motivat substantiva reprodukcia (snimky: repro z knizky; Foto: repro; detail:
repro); v tomto vyzname sa vyskytuje aj prefixoid repro’- (reprokresba (pre sietotlac)).

Z kontextov v Korpuse sa tiez ukazuje, Ze repro’ méze nadobudat’ viacero vyz-
namov svojho motivantu reprodukcia; nielen 1. ,,reprodukovanie, odtlacok®, ale aj 2.
,rozmnozovanie*“', napr. v kompozite repromateridl (,,Zaoberame sa obrdbanim
vel'kej plochy zeme, co si vyzaduje aj velké mnozstva repromaterialu®).

34. retro

Substantivum retro vzniklo abreviaciou z motivujuceho franctuzskeho substan-
tiva rétrograde.®® Akademicky SLOVNIK cupzicH sLov?! zaznamenava dve slovnodru-
hové homonyma: substantivam retro’ (retro ovplyvnilo médu) a adjektivam retro’
(muzikalové retro); okrem nich este ,,prva ¢ast’ zloZenin“ retro-; pri vSetkych uva-
dza ich pdvod v latin¢ine. Polysémické substantivum retro’ oznacuje 1. smer ,,vraca-
juci sa k stylu starSieho, minulého obdobia®; a 2. ,,dielo vytvorené v §tyle retro®.

P. Mitter uvadza (2003, s. 91), Ze v ¢estine ,,komponent retro- kolisa mezi funk-
ci prvniho ¢lena sloZeniny (retro-) a mezi platnosti samostatného adjektiva (retro),
coz dosvédcuje v nekterych piipadech dvoji i troji zptisob psani, a to bud’ dohroma-
dy, nebo se spojovnikem, popt. i zvlast, jako napt. retro prispévek / retro-prispévek
/ retroprispevek’ (ibid.).

17 Za konkurenény hovorovy ekvivalent skrateného slova repro mozno povazovat’ substantivum
reprak (129-krat v SNK, aj vo variante reprak 3-krat v SNK).

'8 Podl'a P. Mittera: ,,V piipade kompozit s prvnim ¢lenem repro- 1ze spise uvazovat o jejich tvote-
ni komplexnim zptisobem abreviaéné-kompozi¢nim* (Mitter, 2003, s. 92).

19 Porov. spracovanie substantiva reprodukcia v KSSJ (2003).

2 Porov. napr. [6].

2 Porov. [7].
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Priklady zo Slovenského narodného korpusu potvrdzuju Mitterove pozorova-
nia z ¢eStiny a analogicky i spravanie ostatnych skratenych slov. Aj v slovenskych
komunikatoch sa retro pouziva vo funkecii:

1. substantiva, s rodovou prislusnostou k neutram (scénografické retro; cisté
retro; absurdné retro), ktoré sa zapaja do deklinacie (s ndadychom retra; o navrate
k retru; inSpiruju sa retrom);

2. adjektiva v atributivnych syntagmach (retro dres; retro dizajn; retro ndlada;
retro nadych; retro sportrebice; retro zabava), pri niektorych az na Grovni viacslov-
nych pomenovani (retro styl)*. Sporadicky sa retro vyskytuje aj v adverbialnej plat-
nosti (zvuky znejuce tak krasne retro).

Troj¢lenna paradigma (substantivum — adjektivum — komponent kompozita) sa
napliia existenciou pogetnych kompozit s komponentom retro- (retrobudik; retro-
batéria; retrobicykel; retroboom; retroedicia; retrodres; retrosexual atd’.).

3S. trafo

J. Hrbacek hodnoti frafo ako skratené slovo, ktoré vzniklo abrevidciou kompo-
zita transformdtor, a to podl'a Hrbacka zriedkavym sposobom — ¢iastoénym skrate-
nim niektorého komponentu alebo viacerych komponentov (Hrbacek, 1979, s. 97).
Abrevia¢nii motivovanost’ lexémy #rafo si vSima aj akademicky SrLovnik cupzicH
sLov (2005), ktory lexému trafo hodnoti diachronne ako skratku a neutrum s vyzna-
mom ,,transformator*® a s prislusnost'ou k slangu.

V slovencine sa trafo pouziva vo vsetkych troch uz spomenutych funkcidch/
poziciach skratenych slov:

1. Sklonné substantivum — neutrum (¢o dokladé aj lexikograficky zdznam) —
horelo trafo; postavit nové trafo; zvaracie trafo; porucha zapalovacieho trafa;

2. adjektivum — trafo stanica; trafo zvaracka,

3. komponent kompozita — trafo-stanica/trafostanica.

Podrla P. Mittera ma komponent trafo- fragmentarny charakter (ibid.), preto pri
kompozitach s prvym ¢lenom trafo v Cestine ,,lze spiSe uvazovat o jejich tvofeni
komplexnim zplsobem abreviacné-kompozicnim* (ibid.) (Mitter, 2003, s. 95).
V slovencine okrem frekventovaného kompozita trafostanica (829-krat v SNK) za-
znamenavame eSte viacslovné pomenovanie trafo stanica (6-krat v SNK) a okazio-
nalnu atributivnu syntagmu (trafo zvdracka).

Produktivnost’ abreviacie, ktorej vysledkom su skratené slova, je zaiste ovplyv-
nend aj importom takto vytvorenych lexém z inych jazykov, najma z anglictiny, kde

22 Celostnost’ vyznamu i frekventovanost’ kolokacie §tyl retro/retro $tyl dokazuje aj spracovanie
lexémy retro vo VEZKOM SLOVNIKU CUDZICH sLoV, ktory ju definuje ako hovorovu lexému s vyznamom
,retro§tyl (Saling et al., 2000, s. 1057).

2 Porov. [8]. Ako skratkové slovo a neutrum sa trafo hodnoti aj v SLOVNIKU SPISOVNEHO JAZYKA
¢eskeno VI (1989, s. 193).
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je tento postup tvorenia slov, oznaovany ako clipping, relativne produktivny.?*
Okrem spomenutych najfrekventovanejsich lexikalnych vypoziciek abreviacného
charakteru (botox, detox, demo, intro; porov. Gavurovd, 2013a; 2013b) sa objavujl
aj d’alSie prevzaté lexémy, ktoré mozno klasifikovat’ ako skratené slova, nemaju vsak
zatial’ taku vysoku frekvenciu v komunikatoch a len tazko mozno odhadnut,, ¢i sa
v slovencine presadia.

36. Jednou z vypoziciek, ktora sa ¢oraz Castejsie dostava do slovenskych komu-
nikatov, je skratené slovo admin®, ktoré vzniklo abreviaciou motivantu administrd-
tor: Popri tomto skratenom slove v slovencine mdze fungovat’ aj grafickd skratka
admin. z adjektiva administrativny.*® Skratené slovo admin ani graficka skratka ad-
min. nie su v SSSJ zachytené. Skratené slovo admin sa zatial’ pouziva len ako sklon-
né substantivum — maskulinum (kontaktujte nasho admina; chodit za systémovym
adminom, ozndamila hlavnému adminovi), nezachytili sme ho ani ako komponent
kompozita ani ako adjektivum.

37. Dalsie skratené slovo chemo je v angli¢tine produktivnou lexémou,?’ v slo-
vencine je zatial’ len okazionalizmom. sLovNik spracuva len prefixoid chemo- (SSSJ,
2011, s. 257), aj to len ,,s vyznamom chémia, chemicky“. Povod anglického substan-
tiva chemo je vSak v lexéme chemotherapy. V tomto vyzname sa abreviaéne motivo-
vané chemo vyskytuje v SNK len sporadicky ako nesklonné substantivam (zmier-
novat nasledky zltacky, chemo a fajéenia; dnes som bol na chemo od ésmej tri hodi-
ny; Natalka absolvovala dva tyzdne chemo); podobné vyskyty nachadzame aj cez
vyhladavac Google (ddvka chemo a RT, neskord toxicita chemo; toxicita zachrannej
chemo®; porovnanie skenov pred a po chemo).” Samozrejme, chemo sa v SNK
vyskytuje aj ako komponent kompozita chemo-, aj s elipsou druhého slovotvorného
zakladu kompozita: nasledna chemo a radioterapia; mozno vyuzit aj chemo- a ra-
dioterapiu.®

38. Z anglictiny bolo do slovenciny prevzaté aj substantivum memo, ktoré
vzniklo abreviaciou lexémy memorandum. V slovenskych komunikatoch sa lexéma
memo pouziva s pomerne Sirokym vyznamom, ktory dobre ilustruju samotné korpu-

24 Porov. napr. lexémy anon (anonymous), bro (brother), lab (laboratory i labrador retriever),
rehab (rehabilitation), refurb (refurbishment), rep (representative), uni (university), pricom nemusi ist’
nevyhnutne len o skracovanie substantiv: napr. sloveso recap (recapitulate — rekapitulovat), adjektivum
pro (professional).

3 lexéma admin — 792 vyskytov v SNK.

2 Rozdiel medzi skratenym slovom admin a grafickou skratkou admin. je okrem abrevianych
motivantov (administrator vz. administrativny) v umiestneni bodky za grafickou skratkou admin.

27 Zdroj: The American Heritage. Dictionary of the English Language, Fourth Edition. Houghton
Mifflin Company. Updated in 2009. Published by Houghton Mifflin Company. Porov. [9].

8 Tendencia zaradenia k femininam.

» Vietky kontexty citované z [10].

3% Hoci je spojovnik naznageny len v jednom pripade, uvazujeme o komponente kompozita aj tam,
kde chyba druha cast’ kompozita, ktora je tu podl'a nas elidovana.
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sové kontexty’! (Okrem pripravy eseje je ulohou kandiddtov pripravit' aj kratke
memo (zhrnutie) k téme v slovenskom jazyku; memo — informdcia o diani vo firme;
memo architektovi; jednostrankovée memo; memo vsetkym brunetkam; Vcera poslal
internal eférs menezer memo). Ukazuje sa, ze $ir$i vyznam substantiva memo by
mohol byt definovany ako ,,informacia, poznamka®. V slovensko-anglickom para-
lelnom korpuse sa za anglické memo vyskytuju ekvivalenty ako spisovy zdznam,
ozndmenie, sprdva, skutocny vypis, ¢i vSeobecne len materidal 3

39. Dalsim lexikalnym importom abreviaéného charakteru je substantivum sit-
com*, v ortografickom variante sitkom — v oboch pripadoch ide o skratkové slovo
z motivujliceho spojenia situation comedy**, frekventovane sa vyskytujtice aj v SNK3
ako sklonné maskulinum: novy 400dielny sitcom, americkému sitcomu, so sitcomom.

Analogické spojenie romcom (z angl. motivantu romantic comedy), ktoré na-
chadzame v anglickych komunikatoch, sme zatial v SNK nezaznamenali (ani vo
verzii romkom), ale vyhl'adava¢ Google ho sporadicky nasiel aj na strankach v slo-
venéine, a to ako femininum (skveld rom-com’®) i maskulinum (Zdner rom-comu),
i v atributivnej funkcii (rom-com Zdner).

40. Naostatok spomenieme esSte jedno skratené slovo, ktorého abreviacny cha-
rakter sa uz prestava pocitovat’, preto pri iom mozno uvazovat’ o abreviacnej demo-
tivacii. Ide o substantivum taxi, ktoré vzniklo skratenim z franctzskeho taximeétre,
za povodné taxametre (Mitter, 2003, s. 126), od ktorého sa odvodzuje aj vyznam
lexémy taxi (,,n4jomné auto vybavené taxametrom®)*’. Do slovenéiny sa taxi pre-
vzalo uz skratené, Co prispelo k procesu abrevianej demotivacie. Skratené slovo
taxi v komunikacii zaznamenavame nielen v substantivnej platnosti, ale v Korpuse
sa nachadzaju aj viacslovné pomenovania ¢i vol'né atributivne syntagmy, ktorych je
skratka taxi sucastou (taxi sluzba, vozidlo taxi), pripadne i kompozita s komponen-
tom taxi- (taxisluzba).’® Preto aj pri tomto poslednom skratenom slove, analyzova-
nom v nasej praci, konsStatujeme identicky typ trojclenného vzorca jazykovo-komu-
nika¢ného ,,spravania‘“ skratenych a skratkovych slov.

31'V Korpuse ma memo priblizne 29 vyskytov.

32 Porov. na [11].

33 Podl'a niektorych zdrojov lexéma sitcom vznikla skladanim dvoch skratenych slov, tzv. clip-
pings; podobne ako napr. sci-fi [12].

34 Porov. [13].

3% Lexéma sitcom ma v SNK az 2136 vyskytov; transortografizovany variant sitkom 4020 (1) vy-
skytov.

3¢ Porov. na [14].

37 Porov. spracovanie v akademickom SLovNiku cupzich sLov (2005), dostupné na [15].

3% Na zaver nam v tejto suvislosti neda neodcitovat’ pohl'ad anglofonnej lingvistiky na opoziciu
syntetickej (taxisluzba) a analytickej formy zapisu lexém (faxi sluzba). Podl'a tejto koncepcie st ,,nomi-
nalne syntagmy ako ,,Girl Scout troop®, ,,city council member*, ,.cellar door nepochybne kompozitami,
a takto sa aj pouzivaji v komunikacii. Zapis v podobe oddelenych slov je iba pravopisnou konvenciou,
mozno pod vplyvom francuzstiny.“ Porov. [16] a Stekauer (1993).

SLOVENSKA REC, 2013, ROC. 78, €. 5 » DISKUSIE A ROZHLADY - 281



ZAVER

Predchadzajicim vykladom (porov. aj Gavurova, 2013a, 2013b) sme chceli uka-
zat’, 7e abreviacia lexém veduca k vzniku skratkovych, ale najmi skratenych slov je
v slovencine frekventovanym a perspektivnym procesom. Dochadza k nej aj pod
vplyvom inych jazykov (angli¢tina, francuzstina), ktory sa prejavuje ako import abre-
viaéne motivovanej lexiky do slovenéiny, a to viac (botox, detox, intro) i menej frek-
ventovanej (admin, chemo, memo), s rdznou Uroviiou adaptacie (disko, kyber,*sit-
kom). Preberanie tohto typu lexém pritom nie je novodobou tendenciou (aj ked’ v su-
Casnosti akceleruje*?), ale v izolovanych pripadoch prebichalo aj v predchadzajicich
obdobiach, ¢o dokazuje aj abreviacna demotivovanost’ niektorych prevzatych skrate-
nych slov (disko, piano, taxi, retro). Aj pod vplyvom interlingvalneho importu potom
v slovenéine prebieha vlastna abreviacia lexém (pneu, hypo, bizu, farma, gastro, kra-
so, repre...), ktora bola v slovencine produktivna aj v minulosti (alko, gramo).

V prispevku sme takisto upozornili, Ze zna¢na Cast’ tychto abreviacne motivova-
nych utvarov v komunikacii funguje v triadickej platnosti: ako substantivum, adjekti-
vum a ako komponent kompozita/prefixoid. Prave posledna ,,funkcia“ skratenych
a skratkovych slov potvrdzuje spitost’ abreviacie a kompozicie, na ktor(i uz upozor-
nili viaceré, aj nami citované prace. Tato spétost’ otvara nielen otazku simultdnnosti
¢inaslednosti oboch procesov, ale takisto aj problematiku varirovania takychto lexém
medzi dvoma pdlmi: kompozitum (taxisluzba) vz. atributivna syntagma, resp. viac-
slovné pomenovanie (taxi sluzba). Najma pri takychto frekventovanejSich spojeniach,
ktoré na pozadi ich celostného vyznamu mozno hodnotit’ ako viacslovné pomenova-
nia, poukazujeme na podobnost/identickost’ ich konstitutivnych prvkov s kompo-
nentmi kompozit (bio produkty vz. bioprodukty; dia potraviny vz. diapotraviny).

Chceme pripomenut’, ze nasou ambiciou nebolo podat’ vycerpavajuci prehl'ad
vSetkych skratenych a skratkovych slov, ktoré sa objavuju v slovenskych komunika-
toch, ale poukdzat’ na niektoré novsie modely ich fungovania, ktoré najmé v analy-
tickej podobe zapisu mézu byt désledkom vplyvu analytickych jazykov (predovset-
kym anglictiny). Prave osamostatiiovanie, lexikalizacia abrevia¢ne motivovaného
prvku, ktory mohol vzniknat’ primarne ako ,,prefabrikat” pre kompozita, je jednou
z vyraznych tendencii v slovencine. Prispevkom sme chceli upozornit’ na to, ze by sa
nanich v tejto autosémanticke;j funkcii v lexikografickych pracach nemalo zabudat™.*!

3 S moznostou vytvorenia kyber z motivantu kyberneticky.

40 Jednym z najnovsich prikladov vplyvu angli¢tiny je derivaéne skratkové slovo appka (s vyzna-
mom ,,aplikacia, napr. v mobile*), ktora jednak graficky koresponduje s povodnym motivantom (appli-
cation), ale si¢asne pdvodnu anglicku skratku app prisposobuje slovenskému deklinaénému systému:
application — app — appka (2 vyskyty v SNK).

4 Pravda, ak vychadzame zo slovenskej koncepcie striktnej diferenciacie kompozit od viacslov-
nych pomenovani, zalozenej na principe syntetickosti vz. analytickosti ich zapisu, aj napriek totoznosti
denotatu oboch typov lexém — jednoslovnej i viacslovne;j.
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Druhou tendenciou, ktora suvisi s analytickou samostatnost’'ou tychto abreviac-
ne motivovanych utvarov, je moznost’ slovnodruhovej konverzie a existencia slov-
nodruhovej homonymie medzi substantivnou a adjektivnou (a ojedinele aj inou)
platnostou skratenych a skratkovych slov. V niektorych pripadoch skratiek sa navy-
Se — ako dosledok ich fragmentarneho charakteru — vytvara homonymia medzi jed-
notlivymi skratenymi slovami (aku!, aku?, aki?), alebo sa kopiruje polysémia abre-
viacného motivantu (reprezentacny — repre tréner vz. repre ples; pripadne aj digi-
talny — digi vaha vz. digi (hodinky)).

Nazdévame sa, Ze aj tato analyza jednotlivych abrevia¢ne motivovanych lexém
a komponentov kompozit ukazuje, Ze skratky v komunikécii nie st zastupené len
azda najmarkantnej$imi ,,reprezentantmi‘ — inicidlovymi a grafickymi skratkami, ale
abreviacia je pritomna aj v inej, menej priznakovej forme skratenych a skratkovych
slov. Tato nepriznakovost’ moze viest’ jednak k abreviacnej demotivacii; na druhej
strane vSak moze zvySovat’ komunikaény potencial tohto typu abreviatém ako per-
spektivnych vyjadrovacich prostriedkov.
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 SPRAVY

SPRAVA O CINNOSTI JAZYKOVEDNEHO USTAVU
LUDOVITA STURA SAV ZA ROK 2012

) Pavol Zigo
Jazykovedny ustav L. Stura SAV, Panska 26, 813 64 Bratislava, e-mail: pavolz@juls.savba.sk

V roku 2012 vedenie Jazykovedného tstavu Iudovita Stira SAV (dalej JULS
SAV) pokragovalo vo svojej ¢innosti v zloZeni: prof. PhDr. Pavol Zigo, CSc., riadi-
tel’, funkciu zastupkyne riaditela vykondvala Mgr. Nicol Janockova, PhD., a vo
funkcii vedeckej tajomnicky ustavu posobila PhDr. Sibyla Mislovi¢ova. Predsedom
vedeckej rady bol prof. PhDr. Slavomir Ondrejovi¢, DrSc. Ustav ostal nadalej roz-
¢leneny na sedem oddeleni:

a) oddelenie sticasnej lexikologie a lexikografie (veduca Alexandra JaroSova),

b) oddelenie stcasného jazyka (vediici Slavomir Ondrejovic),

¢) oddelenie jazykovej kultiry a terminologie (vediica Sibyla Mislovicova),

d) oddelenie dejin slovenciny, onomastiky a etymologie (veduca Iveta Valentova),

e) dialektologické oddelenie (veduca Katarina Ballekova)

f) oddelenie Slovenského ndrodného korpusu (vedica Méria Simkova)

g) oddelenie lingvistickych dat (veduci Gabriel Gazi)

Koncom roka 2011 pracovalo v JULS SAV 19 vedeckych pracovnikov (2 s hod-
nostou DrSc., 17 s hodnost'ou CSc., resp. PhD., z toho 3 s vedecko-pedagogickou
hodnost'ou profesora), 30 odbornych pracovnikov s vysokoskolskym vzdelanim
a 5 pracovnici so stredosSkolskym vzdelanim.

2. Taziskom vedeckej ¢innosti JULS SAV bol vyskum v ramei grantovych tiloh
VEGA:

a) Cudzost’ v slovenskom jazykovo-kultirnom prostredi (¢. 2/0085/12, veduci pro-
jektu J. Dolnik),

b) Jazykova situdcia a jazykova politika na Slovensku v medzinarodnom kontexte
(€. 2/0118/2012, veduci projektu Slavomir Ondrejovic),

¢) Slovnik slovenskych anojkonym (vodnych, terénnych a chotarnych nazvov, spe-
leonym, hodonym a skupin objektov, ktoré nie st ur€ené na byvanie (I. Valentova),
d) Etymologicky vyskum slovenskej lexiky — 2. etapa (individualny rieSitel’ L. Kralik,
e) Slovnik slovenskych néreci — treti zvdzok (M. Smatana),

f) Slovansky jazykovy atlas (A. Ferencikova),
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g) Slovnik sti¢asného slovenského jazyka — 4. etapa (Koncipovanie a redigovanie
slovnikovych hesiel, postredakéna a editacna priprava rukopisu a lexikologicko-le-
xikograficky vyskum, A. JaroSova),

h) Konfronta¢ny vyskum slovnej zdsoby slovenciny a CeStiny a jazykova kultira —
2. etapa (M. Povazaj),

i) Sémanticka a distribuéna analyza adjektiv v neméine a slovenéine (M. Simkova).

K projektom rieSenym v ramci Statnych programov vedy a vyskumu a Statnych
objedndvok okrem pripravy SLOVNIKA SUCASNEHO SLOVENSKEHO JAZYKA (2005 — 2012)
patri budovanie Slovenského narodného korpusu a elektronizacia jazykovedného vy-
skumu na Slovensku — 2. etapa (M. Simkov4) a projekty v ramci §tatnej objednavky.

K medzinarodnym projektom v rdmci medziakademickej dohody patria:

a) Slovansky jazykovy atlas: koordinator JULS SAV, zodp. riesitel’ A. Ferengi-
kova, spoluriesitelia: Bulharsko, Bosna a Hercegovina, Bielorusko, Ceské republika,
Nemecko, Chorvatsko, Pol'sko, Rusko, Srbsko, Slovinsko, Ukrajina;

b) Principy a metody tvorby vykladového slovnika (koordinator JULS SAV,
A. Jarosova).

K projektom v ramci 7. rimcového programu patri:
a) Konceptualne modelovanie zosietovania centier vysokokvalitného vyskumu
v oblasti slovanskej lexikografie a ich digitalnych zdrojov (Institit matematiky a in-
formatiky Bulharskej akadémie vied, rieSitel’ zo slovenskej strany R. Garabik, ako aj
rieSitelia z Pol'ska, Ruska, Slovinska, Ukrajiny);
b) Slovencina online (R. Garabik, spoluriesitelia z Nemecka, Vel'kej Britanie, Litvy,
Pol'ska);
¢) Slovenska terminologicka siet’ (Slovensky odbor Generalneho riaditel'stva Eurdp-
skej komisie pre preklad, A. JaroSova).
3.V ramci ediénej ¢innosti vydal JULS SAV v roku 2012 tieto knizné publikacie:
— Ferencikova, Adriana — Chochol, Martin — Jen¢, Helmut — Kralik, Cubor —
Siatkowski, Janusz — Varbot, Zanna Z. — Zigo, Pavol: OBSCESLAVIANSKIJ LIN-
GVISTICESKIJ ATLAS : SERUA LEKSIKO-SLOVOOBRAZOVATELNAJA. VYPUSK 4. SELSKOE
cHoziaJsTvo. Ved. red. A. Ferencikova. 1. vyd. Bratislava: Mezdunarodnyj
komitet slavistov, Komissija Obsc¢eslavianskogo lingvisti¢eskogo atlasa, Slo-
venskd akadémia vied — Jazykovedny tustav Ludovita Stara, Univerzita Ko-
menského — Filozoficka fakulta, 2012. 266 s. ISBN 978-80-224-1236-0.
- Zigo, Pavol: ANALOGIE A ANOMALIE V SUBSTANTIVNEJ DEKLINACII SLOVANSKYCH
jazykov. Bratislava: Veda, vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 2012.
176 s. ISBN 978-80-224-1259-9,
— Miucskova, Gabriela — Muzikova, Katarina — Wambach, Viera. PRAKTICKA
DIALEKTOLOGIA: VYSOKOSKOLSKA PRIRUCKA NA NARECOVU INTERPRETACIU. Wien:
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Facultas Verlags & Buchhandels AG Wien, 2012. 138 s. ISBN 978-3-200-
02560-8.

Okrem toho vo vedeckych zbornikoch a ¢asopisoch (domacich i zahrani¢nych)
pracovnici tstavu publikovali 79 studii, vedeckych a odbornych ¢lankov, 24 recenzii
vedeckych prac a 41 prehl'adovych prac. Do periodickej tlace (do ¢asopisov KuLtu-
RA SLOVA, SLOVENSKA REC, FORUM, ACADEMIA, NORMALIZACIA, POISTNE ROZHIADY, QUARK,
REVUE O DEIINACH A SPOLOCNOSTI, RODINA A $KOLA, ROLNICKE NOVINY, SPRAVY SAV
a inych) pripravili vySe 120 populariza¢nych prispevkov, jubilejnych medailonov
a sprav a tlaovym a elektronickym médiam poskytli viac ako 200 rozhovorov.

4. Jazykovedny ustav aj v roku2012 organizoval, resp. spoluorganizoval viace-
ré vedecké podujatia:

a) Slovo v slovniku. Aspekty lexikalnej sémantiky — gramatika — Stylistika
(pragmatika), Casta-Papiernicka, 22. 2. — 23. 2. 2012. Ugastnici podujatia sa veno-
vali otazkam lexikologie, metodologickym otazkam vykladovej a prekladovej lexi-
kografie, terminoldgie a terminografie, ustdlenym slovnym spojeniam, frazeoldgii,
sémantike a gramatike v slovniku, normativnej a kodifika¢nej stranke slovnika, po-
¢itacovej a korpusovej lingvistike.

b) CESAR roadshow a konferencia Rozvoj jazykovych technologii a zdrojov
na Slovensku a vo svete (10 rokov Slovenského narodného korpusu), Bratislava,
7.6.—8.6.2012. Hlavnhym cielom konferencie bolo predstavit’ jazykové technolo-
gie a néstroje pocitacového spracovania prirodzeného jazyka a zosumarizovat’ su-
Casny stav jazykovych technoldgii na Slovensku a v okolitych krajindch. Medzina-
rodné podujatie sa zaroveinl uskuto¢nilo v ramei prezentanych dni ¢lenskych krajin
projektu CESAR, ktorého cielom je spristupnit’ existujice jazykové zdroje a pri-
spiet’ k tvorbe jednotného digitadlneho trhu v Eurépe. Prezentacné dni sit zamerané na
spolo¢né aktivizovanie narodného usilia o rozvoj a vyskum jazykovych technologii.
Sucastou konferencie bola panelova diskusia predstavitel'ov akademickej a komerc-
nej sféry o moznostiach vzéjomnej spoluprace, vymeny poznatkov a vysledkov vy-
skumu a vyvoja v oblasti komunikacnych a informaénych technologii.

¢) Slovnik a pouzivatelia jazyka, Kongresové centrum Smolenice SAV, 10. 10.
—12. 10. 2012. Vedecka konferencia sa konala na pocest’ 100. vyrocia narodenia
Stefana Peciara (1912 — 1989), fonoldga, lexikologa a lexikografa, pod ktorého ve-
denim bolo vypracované jedno zo zakladnych diel slovenskej jazykovedy Slovnik
slovenského jazyka (1959 — 1968).

d) XXII. kolokvium mladych jazykovedcov, Nitra, 5. 12. — 7. 12. 2012. Pravi-
delné medzinarodné vedecké podujatie s dlhoro¢nou tradiciou, ktoré umozinuje mla-
dym pracovnikom a doktorandom Jazykovedného ustavu L. Stura SAV a filozofic-
kych a pedagogickych fakult na Slovensku, ako aj mnohym zahrani¢nym kolegom
prezentovat’ svoje prace a ziskavat’ uzito¢né kontakty a informacie.
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e) Slovo a tvar v Strukture a v komunikécii, Bratislava, 12. 12. — 14. 12. 2012.
Medzinarodna vedecka konferencia bola venovana 100. vyrociu narodenia vyznam-
nej osobnosti slovenskej a slovanskej jazykovedy, ¢lena Bratislavského lingvistické-
ho krazku a spoluzakladatel'a modernej slovenskej jazykovedy prof. PhDr. Eugena
Paulinyho, DrSc.

K 31. decembru 2012 mal ustav 5 internych a 3 externych doktorandov (M. Ko-
pecka, J. Vrablova, A. Krausova, L. Satinska, E. Bakova) a 3 externych doktorandov
(V. Benko, A. Karcova, D. Majchrakova), z toho 2 doktorandky boli pracovnikmi
ustavu (A. Karcova, D. Majchrdkovd). Vyznamnymi doplnkami vedeckej vychovy
boli doktorandské semindre pod vedenim J. Dolnika a XXII. kolokvium mladych
jazykovedcov s pocetnou zahrani¢nou ucastou.

Pracovnici ustavu pdsobili ako veduci alebo konzultanti diplomovych prac, ako
Skolitelia doktorandov, ako veduci alebo konzultanti diplomovych a bakalarskych
prac, oponovali dizertacné a habilitaéné prace, pdsobili ako ¢lenovia komisii pre
obhajoby doktorandskych i doktorskych dizertacnych prac a boli ¢lenmi komisii
a oponentmi v habilitacnom a inauguraénom konani na vysokych $kolach. Mnohi
pracuju v spolo¢nych odborovych komisiach pre doktorandské stidium ako ¢leno-
via, alebo predsedovia (P. Zigo v odboroch slovensky jazyk, vieobecna jazykoveda,
konkrétne jazykové skupiny — slovanské jazyky a literatira — slavistika J. Dolnik
v odboroch slovensky jazyk, vSeobecna jazykoveda, konkrétne jazykové skupiny —
germanistika, S. Ondrejovi¢ v odboroch slovensky jazyk, vSeobecna jazykoveda,
konkrétne jazykové skupiny — germanistika a konkrétne jazykové skupiny — orienta-
listika). Dalsi pracovnici ustavu posobili ako Elenovia vedeckych rad fakult a uni-
verzit na Filozofickej fakulte UK v Bratislave, Univerzity KonStantina Filozofa
v Nitre, Univerzity Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach a na Filologickej fakulte Uni-
verzity Mateja Bela v Banskej Bystrici.

Viaceri pracovnici ustavu sa zapojili aj do pedagogickej ¢innosti na sloven-
skych univerzitach (Filozofické fakulta Univerzity Komenského v Bratislave, InSti-
tut modernej komunikacie v Bratislave, Bratislavska vysoka skola prava v Bratisla-
ve). Ich prednasky a seminare sa tykali dejin jazyka a jazykovedy (J. Dolnik, P. Zigo),
vSeobecnej a teoretickej jazykovedy (J. Dolnik), slovenciny v suc¢asnej komunikacii
(S. Mislovicova), Stylistiky (S. Mislovicova) a lingvistickych zakladov translatolo-
gie (J. Dolnik). Spolu pracovnici Gstavu odprednasali na univerzitach vyse 230 ho-
din prednaSok a uskutoc¢nili viac ako 380 hodin seminarov. Prof. PhDr. S. Ondrejo-
vi¢, DrSc., zastupoval Slovensko ako riadny ¢len Eurdpskej federacie narodnych
jazykovych institucii (European Federation of National Institutions for Language,
EFNIL). Pracovnici ustavu K. Buzassyova, A. Feren¢ikova, A. JaroSova, L. Kralik,
P. Zigo sa ako ¢lenovia medzinarodnych komisii pri Medzinarodnom komitéte sla-
vistov zcCastiovali na ich zasadnutiach a praci. S. Ondrejovi¢ a J. Dolnik boli ¢len-
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mi Societas Linguistica Europea, S. Ondrejovi¢ aj Medzinarodnej sociolingvistickej
asociacie v Sofii INSOLICO, Medzinarodnej fonetickej spolo¢nosti v Prahe, Spo-
lo¢nosti pre dejiny jazykovedy v Miinsteri a ¢lenom Slovak Studies Association
v USA. J. Dolnik bol ¢lenom Societas Linguistica Europea, spolo¢nosti Oesterrei-
chische Sprachgesellschaft, predsedom Spolo¢nej odborovej komisie v oblasti slo-
venského jazyka a germanistiky, ale aj ¢lenom Akredita¢nej komisie ministerstva
Skolstva. A. Jarosova bola ¢lenkou Eurdpskej asociacie lexikografov EURALEX
a Asociacie TELRI, J. Dolnik bol ¢lenom redakénej rady zahraniéného periodika
(SLOVO A SLOVESNOST), P. Zigo (zborniky Eslavistica Complutense, Obséeslavjanskij
lingvistiCeskij atlas). Viaceri pracovnici uGstavu (A. Ferencikova, K. GajdoSova,
R. Garabik, M. Chochol, N. Janockova, C. Kralik, A. JaroSova, A. Karc¢ova, D. Maj-
chrakova, S. Ondrejovi¢, M. Simkové, D. Zvonéekova, P. Zigo) sa zi&astnili na ve-
deckych podujatiach a na pracovnych pobytoch v zahraniéi (v Cesku, Mad’arsku,
Pol’sku, Slovinsku, Macedonsku, na Ukrajine, v Rusku, Bielorusku, Rakusku, Ne-
mecku, Irsku, Dansku a Belgicku) a v ramci medziakademickych dohdd tstav na-
vstivilo vedeckych pracovnikov (z Ceska, Bulharska, Slovinska, Ruska).

Pracovnici tistavu sa aj v roku 2012 zicastiovali na aktivitdch pre Ustredné
organy Statnej spravy a iné organizacie. Vypracuvali expertizy (napr. pripomienko-
vali novely zdkona o Statnom jazyku), posudzovali jazykovu a terminologicku stran-
ku zakonov a vyhlasok, zucastiovali sa na tvorbe a ustalovani odbornej terminold-
gie v rdmci rezortnych terminologickych komisii, ako aj v rdmci slovenskej termino-
logickej siete. Traja zamestnanci Gstavu boli ¢lenmi Ustrednej jazykovej rady, po-
radného organu ministra kultiry v otazkach Statneho jazyka (K. Buzassyova, A. Fe-
renéikova, P. Zigo), ¢lenmi rozli¢nych komisii Ministerstva kultiry SR a Minister-
stva Skolstva SR (A. Feren¢ikova, M. Povazaj), clenmi rezortnych terminologickych
a nazvoslovnych komisii (L. Kralik, M. Povazaj, I. Vancova). M. Povazaj bol pred-
sedom Nazvoslovnej komisie Uradu geodézie, kartografie a katastra SR a &lenom
komisie Ministerstva obrany a Bezpecnostnej rady SR. K. Buzassyova clenkou
Edi¢nej rady SAV. Pracovnici ustavu boli aj hlavaymi a vykonnymi redaktormi
a ¢lenmi redakénych rad jazykovednych a inych casopisov (JAZYKOVEDNY CASOPIS,
KULTURA SLOVA, SLOVENSKA REC, periodik REVUE AKTUALNEJ KULTURY, STUDIA ACADEMI-
CA SLOVACA, SLAVICA SLOVACA A SPRAV SLOVENSKEJ AKADEMIE VIED), ¢lenmi vyboru
Slovenskej jazykovednej spolocnosti pri SAV, vyboru Slovenskej onomastickej ko-
misie pri SAV, vyboru Spolo¢nosti autorov vedeckej a odbornej literatiry, vyboru
Slovenskej spolocnosti prekladatelov odbornej literatury, Komisie pre vedecky
a odborny preklad pri Literarnom fonde, ustav sa vyznamne zucastnil aj na priprave
hesiel do série zvizkov v ramci projektu ENCYKLOPAEDIA BELIANA.

Pracovnici oddelenia jazykovej kultiry a terminologie v r. 2012 v ramci listovej
a telefonickej jazykovej poradne a prostrednictvom elektronickej posty vybavili vyse
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2000 listov a e-mailov a odpovedali na viac ako 10 000 telefonickych otazok. Rady
v otazkach slovenského jazyka poskytovali aj d’alsi pracovnici ustavu a mnohi pracov-
nici sa zap4jali do propagovania vysledkov jazykovedného vyskumu a do zvySovania
jazykovej kultary prednaskovou ¢innostou pre ucastnikov Letného seminara sloven-
ského jazyka a kultary Studia Academica Slovaca, pre redaktorov a moderatorov elek-
tronickych médii a redaktorov tlacovych médii, pre prekladatel’ov, ale aj pre pracovni-
kov §tatnej a verejnej spravy. Pracovnici JULS posudzovali, ako aj po minulé roky,
jazykovu a terminologicku stranku zdkonov, vyhlasok a vladnych nariadeni pre Minis-
terstvo préce, socidlnych veci a rodiny SR, Ministerstvo spravodlivosti SR, Minister-
stvo $kolstva SR a Urad vlady, poskytovali odborné poradenstvo v otdzkach jazyka,
vlastnych mien (ndzvov verejnych priestranstiev) a terminoldgie organom $tatnej spra-
vy a samospravy (S. Duchkova, K. Kalmanova, S. Mislovi¢ova, M. Povazaj, 1. Vanco-
va), posudzovali jazykovi a terminologicku stranku slovenskych technickych noriem
(A. Jarodova, S. Mislovicova, M. Povazaj, I. Vancova). Ustav spolupracoval so Slo-
venskym ustavom technickej normalizacie pri tvorbe a ustal'ovani slovenskej odbornej
terminoldgie a pri terminologickej revizii technickych noriem. Vysledkom spoluprace
su publikované slovenské technické normy (najmai I. Vancova).

Pracovnici tstavu sa aktivne zacastnili na mnohych prednaskach a seminaroch
o terminologii, Standardizacii a prekladani europskych dokumentov, o pocitadovej
lexikografii, o vyzname a obsahu priezvisk na Slovensku, o zdokonal'ovani prejavu
v materinskom jazyku pre prekladatelov a timocnikov Eur6pskej komisie, Europ-
skeho parlamentu, Stidneho dvora, Dvora auditorov a Eurdpskej centralnej banky
v Luxemburgu, o jazyku a $tyle pre moderatorov Radia FM v Slovenskom rozhlase,
o pravidlach slovenského pravopisu, o Staitnom jazyku a komunikacii v uradnom
styku pre pracovnikov matricnych tradov v Institite verejnej spravy, o jazykovej
kultire a komunikacii v iradnom styku pre pracovnikov Ministerstva vnttra SR
v InStitate verejnej spravy v Bratislave a pod. Odzneli populdrne prispevky v tlaci,
v rozhlase (Sloven¢ina na slovi¢ko, M. Povazaj, Noéna pyramida, P. Zigo), desiatky
rozhovorov v tlaci, rozhlase a v televizii o slovenskom jazyku a jeho kulture. A. Fe-
ren¢ikova a A. Ram$akova boli ¢lenkami hodnotiacej poroty sutaze ziakov zaklad-
nych a strednych kol Preco mam rad slovencinu, preco mam rad Slovensko, ktorej
organizatormi su Ministerstvo kultiry SR, Matica slovenska, Spolok slovenskych
spisovatel'ov, Mladé leta a Jazykovedny tstav I2. Stira SAV.

Ustav na svojej elektronickej stranke (www.juls.savba.sk) spristupnil viaceré
slovnikové diela a jazykovedné publikécie. Okrem zékladnych priruciek a vedec-
kych prac z produkcie tGstavu si na jeho elektronickej stranke spristupnené starSie
ro¢niky jazykovednych periodik: JAZYKOVEDNY CASOPIS, SLOVENSKA REC A KULTURA
sLova. Ustav na internetovej adrese http://www.juls.savba.sk/attachments/vyrocne
spravy/2011.pdf.
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SMEROVANIE VYVOJA JAZYKOVYCH NASTROJOV
A TECHNOLOGII

Adriana Zikovd
Slovensky narodny korpus JULS SAV, Panska 26, 813 64 Bratislava
e-mail: adrianal 63@korpus.sk

V priestoroch hotela Park Inn Danube v Bratislave sa v ditoch 7. a 8. juna 2012 ko-
nala medzinarodna konferencia Rozvoj jazykovych technologii a zdrojov na Slovensku
a vo svete (10 rokov Slovenského narodného korpusu), ktora sa realizovala pri prilezitos-
ti 10. vyrocia vzniku Specializovaného pracoviska Slovenského narodného korpusu Jazy-
kovedného tstavu L. Stira Slovenskej akadémie vied. Prvy deii podujatia bol zaroveri
jednym z prezentacnych dni ¢lenskych krajin projektu CESAR, ktorého cielom je spri-
stupnit’ existujlice jazykové zdroje a prispiet’ k tvorbe jednotného digitalneho trhu v Euro-
pe. Prezenta¢né dni si zamerané na spolocné aktivizovanie narodného usilia o rozvoj
a vyskum jazykovych technolégii. Slovenskému prezentatnému diwu predchadzalo po-
dobné podujatie v maji tohto roku v Bulharsku, ktoré je spolu so Slovenskom, Chorvat-
skom, Pol'skom a Srbskom zapojené do projektu CESAR koordinovaného partnerom
z Mad’arskej akadémie vied. Hlavnym ciel'om bratislavskej konferencie bolo predstavit’
jazykové technologie a nastroje pocitacového spracovania prirodzeného jazyka a zosuma-
rizovat’ siicasny stav jazykovych technologii na Slovensku a v okolitych krajinach.

Pred otvorenim samotného vedecko-informa¢ného podujatia sa konala tlacova
konferencia za icasti podpredsedu SAV Lubomira Falt'ana, generalnej riaditel’ky sekcie
vedy a techniky MSVVa$S SR Marty Cimbékovej, koordinétora projektu CESAR Tama-
sa Varadiho, riaditel'a JUL'S SAV Pavla Ziga, veducej oddelenia Slovenského nérodného
korpusu JUL'S SAV Miarie Simkovej a hlavného riesitel'a slovenskej &asti projektu CE-
SAR Radovana Garabika. Pozvani €astnici tlaovej konferencie strucne predstavili pro-
jekt CESAR, ucast’ Slovenska v ilom a vyznam takychto projektov pre malé jazyky.

Uvodné slovo nasledujiiceho slavnostného otvorenia patrilo L. Faltanovi, ktory po-
ukazal na ddlezitost’ jazyka v kazdodennej komunikacii a v mene SAV vyjadril plna pod-
poru oddeleniu SNK JULS SAV. M. Cimbakova vo svojom prihovore vyzdvihla moderné
spracovanie prirodzeného jazyka s neprehliadnutelnym vyznamom v akademicke;j, vy-
skumnej i verejnej sfére. P. Zigo zdoraznil prinos modernych jazykovych technologii,
vd’aka ktorym st vysledky vyskumu oddelenia SNK dostupné pre Siroku verejnost’.

Prvy blok rokovania otvoril Georg Rehm z Nemeckého vyskumného centra umelej
existencie v Berline, ktory vo svojom prispevku Projekt META-NET zdoraznil potrebu
podpory technologickych zakladov multilingvalnej eurdpskej informacnej spolo¢nosti.
V prezentacii autor predstavil aj sériu bielych knih, ktoré opisuju stav jazykovych zdro-
jov v jednotlivych krajindch Eurdpy. Zo zhmutych vysledkov slovenskej bielej knihy
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vyplynulo, Ze sloven¢ina ma v oblasti reCovej a textovej analyzy len vel'mi slabti podpo-
ru, pri¢om niektoré oblasti, napr. strojovy preklad, nie su takmer vobec pokryté. Na zaver
svojej prezentacie autor predstavil Strategickll vyskumnt agendu, ktora zoskupuje od-
bornikov z oblasti prekladu, lokalizacie, informacnych sluzieb a interaktivnych systé-
mov. Ich tilohou je vytvorit’ spolo¢nu viziu budovania komunity zaoberajucej sa jazyko-
vymi technologiami v Eurdpe.

ProiexT CESAR bol predmetom prispevku Tamasa Varadiho z Mad’arskej akadé-
mie vied, ktory stru¢ne predstavil ciel’ spolo¢ne zdiel'at’ digitalne zdroje. Autor vyzval
vSetky zainteresované strany — narodny priemysel, vyskumnikov, Statne inStiticie a i.,
aby podporovali budovanie a zdokonal'ovanie jazykovych technolégii. T. Véradi vy-
zdvihol velkost” slovenského narodného korpusu (770 miliénov tokenov), no zaroven
konstatoval, Ze na slovenskom trhu chybaju sémantické korpusy a technoldgie na par-
sovanie viet.

SLOVENSKY NARODNY KORPUS (2002 — 2012): VYCHODISKA, CIELE A VYSLEDKY PRE VY-
SKUM A PRAX prezentovali Maria Simkova a Radovan Garabik z oddelenia SNK JULS
SAV. M. Simkova uviedla dovody vzniku (najmi potrebu dostatoénej materialovej bazy
pre lexikografické opisy slovenciny) a zhrnula priebeh budovania oddelenia SNK, ktoré
suviselo aj s celkovym rozmachom korpusovej lingvistiky vo svete. UZ prvotny interny
korpus so zakladnym poéitatovym vybavenim sa JU'S SAV snazil podporit’ medzina-
rodnymi projektmi. O potrebe a rozsireni SNK sved¢i aj priblizne 500 registrovanych
pouzivatel'ov korpusu ro¢ne a priemerne 40 000 dopytov denne do databazy lingvistic-
kych zdrojov. O medzindrodnych projektoch oddelenia informoval R. Garabik. Okrem
projektov CESAR a META-NET predstavil aj projekty Mondilex, Slovak Online, Euro-
MatrixPlus a niekol’ko spoluprac v ramci medziakademickych dohdd. Vd'aka realizacii
projektov a finan¢nej podpore Eurdpskej komisie sa vybudoval 5-jazycny slovnik sé-
mantickych vztahov, morfologickd databaza, webovy korpus, Specializovany korpus
pravnych textov, slovensky hovoreny korpus a niekol’ko paralelnych korpusov.

Dopoludnajsiu sekciu uzavrel Marko Tadi¢ z Filozofickej fakulty Univerzity
v Zéahrebe prispevkom CHORVATSKY NARODNY KORPUS A JEHO ULOHA PRI BUDOVAN{ JAZYKO-
VYCH TECHNOLOGIT v CHORVATSKU. Autor vo svojej prezentacii pontikol prierez vsetkych
verzii Chorvatskeho narodného korpusu (HNK) datovanych od roku 1967 az po sti¢as-
nost’. Spomenul problémy s nedostatkom elektronickych textov a chybajucimi prepis-
mi v zaCiatkoch budovania korpusu. Od roku 2005 je HNK lematizovany s moznostou
rozsireného vyhladavania prostrednictvom korpusového manazéra Manatee s klien-
tom Bonito. Autor zdoraznil, Ze na rozSirovanie korpusu je potrebna riadena podpora
vyskumu a rozvoja zdrojov a nastrojov. M. Tadi¢ vyjadril aj obdiv nad tym, Ze sa SNK
vybudoval v kratSom ¢ase ako HNK a v sti¢asnosti ho uz v pocte tokenov presahuje.

Vstupom do popoludiajsej ¢asti prvého rokovacieho dia boli prezentacie slo-
venskych a Ceskych firiem z oblasti jazykovych a informa¢nych technoldgii. Ako
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prvy vystupil Vladimir Kadlec z firmy Seznam.cz. Autor uviedol Statistiky fulltexto-
vého vyhladdvania a zaindexovanych stranok (380 miliénov ¢eskych, 130 milionov
anglickych, 15 miliénov slovenskych atd’.). Seznam.cz oznacil za otvorena firmu,
ktora prijima nové data a napady. Spolo¢nost NEWTON Technologies predstavili
Petr Herian a Pavel Bartak. V prezentacii hovorili o systéme automatického prepisu
re¢i NEWTON Dictate s 90 % tGspesnost'ou presného prepisu. Autori nazorne ukaza-
li pracu so systémom. Pre slovensky trh maji systém okrem vSeobecného slovenské-
ho lexikonu natrénovany na oblast’ justicie, vSeobecnej mediciny, radiologie a pato-
logie. Peter Balaz predstavil neziskovu organizdciu Edukacia@lnternet, ktora sa
angazuje v oblasti medzikulturneho vzdeldvania a pouZzivania jazykov s podporou
jazykovych technoldgii. Autor predstavil najvacsi on-line portal na vyucbu esperan-
ta na svete (www.lernu.net), ktory ma v sucasnosti 117 000 pouzivatel'ov z 33 krajin.
Organizacia vytvorila aj viacjazy¢ny portal Slovak Online na vyucbu slovenského
jazyka, na ktorom participovali aj pracovnici SNK JULS SAV.

Po prezentaciach firiem, ktoré boli okrem tychto vstupov k dispozicii aj v pos-
terovej sekcii, nasledovala panelova diskusia o postaveni slovenského jazyka v digi-
talnom veku. Utastnici diskusie sa vyjadrili o potrebe $irsieho sprostredkivania ja-
zykovych dat a modelov z vedeckého prostredia do aplikaéného a komeréného vyu-
zitia, poukazali na slabu finan¢ntl podporu narodnych vlad projektom v tejto oblasti
a vyzdvihli nevyhnutnost’ zdiel'ania zdrojov a d6leZitost’ dostupnosti digitalizované-
ho textu pre budice generacie.

DusSan Katu$¢ék zo Slovenskej narodnej kniZznice v Martine sa publiku priho-
voril prostrednictvom prispevku NARODNY PROJEKT SNK DIGITALNA KNIZNICA A DIGI-
TALNY ARcHiv, ktorého cielom je digitalizovat' povodné slovacikalne dokumenty,
teda slovenské pisomné kultarne dedi¢stvo. Po vybudovani infrastruktary pre digita-
lizaénu a konzervaénu ¢innost’ by sa Slovensko zaradilo medzi eurdpskych lidrov
v oblasti digitalizacie. Jan Haji¢ z Matematicko-fyzikalnej fakulty Karlovej univer-
zity v Prahe prezentoval projekt LINDAT-CLARIN, JAZYKOVA INFRASTRUKTURA PRE VY-
skuM, ktory sa zameriava na zber jazykovych dat z oblasti humanitnych vied. Autor
vyzyval k zdiel'aniu i mensich jazykovych zdrojov. Vel'mi do6lezitou ¢ast'ou projektu
je podpora vyskumnikov a Studentov prostrednictvom letnych §kol a inych trénin-
gov. Riaditel’ Ustavu informatiky SAV v Bratislave Ladislav Hluchy vystupil s té-
mou PoCITACOVE TECHNOLOGIE NA SPRACOVANIE RECI A TEXTU. V prezentacii spomenul
vytvaranie vysokovykonnej infraStruktiry na zaklade klastrového a gridového poci-
tania pre spolocenské a humanitné vedy. Ako posledna odznela v prvy den rokovania
prezentacia PRAKTICKE APLIKACIE AUTOMATICKEHO SPRACOVANIA RECI NA UI SAV od Mi-
lana Ruska z Oddelenia spracovania re¢i UI SAV v Bratislave. Autor predstavil we-
bovy slovnik gest DiGest — Dictionary of Gestures, vyucovaci systém na kontrolu
vyslovnosti EURONOUNCE a systémy na syntézu a rozpoznavanie reci.
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Druhy defi konferencie otvoril Frantisek Cermék, riaditel’ Ustavu Ceského narod-
ného korpusu Filozofickej fakulty Karlovej univerzity v Prahe, prispevkom PrOJEKT
INTERCORP A JEHO POVAHA. Autor niekol’kokrat vyzdvihol potrebu budovat’ korpusy na
ucely stiidia jazykovych javov v kontexte. Projekt InterCorp buduje paralelné korpusy
pre jazyky, ktoré sa Studuju na FF UK v Prahe. On-line paralelné korpusy sluzia vy-
skumnikom i Studentom ako bohaty zdroj informacii pre teoreticky vyskum, vyucbu
cudzich jazykov, dvoj- a viacjazyénu lexikografiu a pod. Dalsi tcastnici z Ceskej re-
publiky Karel Pala a Pavel Rychly z Fakulty informatiky Masarykovej univerzity
v Brne v prispevku BUDOVANIE VECKYCH KORPUSOV A NASTROJOV PRE POCITACOVU LEXIKO-
GRAFIU predstavili niekol'’ko korpusovych nastrojov: WebBootCat — na vyhl'adavanie
konkrétnych domén na webe podla kI'aicového slova, SpiderLing — na ziskavanie tex-
tov, JusText — na odstrafiovanie netextovych ¢asti webovych stranok, onion — na od-
straiiovanie datovych duplicit. Pre lexikografov autori pontikli nastroje: DEB — editor
a prehliadac slovnikov, DEBDict — v§eobecny prehliadac hlavnych ¢eskych slovnikov,
DEBVisDic — editor a prehliada¢ sémantickych sieti, TeDi — na budovanie terminolo-
gickych slovnikov, PDEV —na spéjanie sémantiky slova s pouZitim v texte. VIACIAZYC-
NE ZDROJE PRE BULHARCINU — NAINOVSE vYvos (SKUSENOsTI IMI BAS) prezentovala Lud-
mila Dimitrova z Bulharskej akadémie vied. Autorka pontikla prehl'ad niekol’kych
projektov a medziakademickych dohod so zameranim na budovanie paralelnych kor-
pusov, vd’aka ktorym sa podarilo vybudovat’ aj slovensko-bulharsky paralelny korpus
s velkost'ou 1,2 miliona slov. Zastupca Ruskej akadémie vied Leonin Iomdin priSiel na
podujatie s prezentaciou AUTOMATIZOVANE SPRACOVANIE TEXTU A HLBKOVO SYNTAKTICKY
ANOTOVANY KORPUS RUSKYCH TEXTOV: ICH INTERAKCIA A VZAJOMNY VPLYV. V ivode autor
predstavil typy Ruského narodného korpusu a syntakticky podkorpus SynTagRus, kto-
ry obsahuje 52 000 viet roznych zanrov. Zaklad podkorpusu tvori zavislostna anota¢na
schéma Prazského zavislostného korpusu. L. lomdin uviedol, Ze SynTagRus dokaze
rozpoznat’ 75 syntaktickych vztahov a na morfologické znackovanie vyuZziva Rusky
morfologicky slovnik, ktory obsahuje 130 000 hesiel.

V popoludiajsom bloku Pavol Zigo, riaditel’ JULS SAV, predstavil v prezentacii
POCITACOVA PODPORA KARTOGRAFICKEHO SPRACOVANIA NAREC SLOVANSKYCH JAZYKOV dia-
lektologicky korpus, ktory mapuje 3 454 nareCovych javov z 850 slovanskych lokalit
od Stredozemného mora po Ural. Autor demonstroval vysledky badania na pracovnej
mape. Uviedol napriklad fakt, ze slovanské jazyky hraniciace s neslovanskymi presta-
li postupom Casu sklofiovat’ a funkciu koncoviek v nich prebrali predlozky (bulhar¢ina,
macedoncina). Julius Kravjar z Centra vedecko-technickych informécii SR v Bratisla-
ve prezentoval atraktivnu tému NARODNY KORPUS ZAVERECNYCH PRAC SLOVENSKYCH VYSO-
KYCH SKOL A BOJ PROTI PLAGIATORSTVU. Od roku 2008 sa na Slovensku vsetky zavere¢né
prace zhromazd'uju v spolo¢nom centralnom registri. Spolu s antiplagiatorskym systé-
mom ho vytvorila spolocnost’ SVOP. Unikatnost’ projektu spociva v tom, Ze sa reali-
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zuje celoplo$ne na uzemi Slovenska. V registri sa aktualne nachadza 214 000 prac. Po
dvoch rokoch realizacie projektu J. Kravjar skonstatoval, Ze sa zvysila kvalita prac,
ako aj povedomie o autorskych pravach. Tibor Pintér z Mad'arskej akadémie vied
orientoval svoje rozpravanie na madarsky narodny korpus a jeho rozsirenie v prezen-
tacii MADARSKY NARODNY KORPUS Il — POKUS O VELKY GIGABAJTOVY KORPUS. Autor sa vy-
jadril, Ze snahou tvorcov nového narodného korpusu je vytvorit' miliardovy korpus so
Stylovo i zanrovo pestrymi textami, ktory by slazil ako zdroj pri koncipovani jazyko-
vych derivatov, ako napr. n-gramov, frekvenénych slovnikov a pod.

Druhu cast’ popoludnajsej sekcie otvorili vyskumnici Jan Sta$, Daniel Hladek
a Jozef Juhér z Technickej univerzity v KoSiciach, ktori prisli na podujatie s témou
BUDOVANIE ORGANIZOVANEHO KORPUSU TEXTOV PRE RECOVE TECHNOLOGIE V SLOVENCINE. Na-
zorne predviedli systém automatického prepisu reci, ktory dokaze rozoznavat’ okrem
jednoslovnych tokenov aj sklofiované skratky, akronyma4, regularne vyrazy a i. Ich
systém CisloSlovom dokaze podl'a kontextu spravne zapisat’ ¢islo dva, napriklad: dva-
jaTudia, 2. aprila, zaplatili 2 koruny. Autori sa vo svojom vyskume zameriavaju najméa
na oblast’ justicie, pre ktora vytvorili jazykovy model s 95 % uspeSnost'ou. Odborné
vystipenia podujatia uzavrela Velislava Stojkova z Bulharskej akadémie vied prezen-
taciou KOLABORATIVNE VYVINUTE LEXIKALNE ZDROJE PRE BULHARCINU S APLIKACIOU NA
TVORBU SLOVNIKOV A REFERENCNYCH ZDROJOV. Autorka sa primarne venovala vyskumu
extrakcie sémantickych vztahov medzi pojmami v stredoskolskej matematike. Pracuje
s korpusmi anglickych a bulharskych matematickych textov MathWiki a MathWiki-
Bul, pricom vyuziva Statisticky pristup vyhladdvania najfrekventovanejSich pojmov
prostrednictvom nastroja Sketch Engine. Po zrealizovani vyskumu mozno oznacit’ za
hyperonymum pojem complex function, ktorého hyponymami st napr. polynomial
function alebo exponential function. V. Stojkova oznacila metodu Statistického pristu-
pu za rychly a moderny sposob pri tvorbe referenénych zdrojov.

Zaverecné slovo patrilo vedicej oddelenia Slovenského narodného korpusu
JULS SAV M. Simkovej a riaditelovi Jazykovedného ustavu . Stura SAV P. Zigovi,
ktori sa pod’akovali vSetkym ucastnikom za prijemnu rokovaciu atmosféru i prinos-
né diskusie, organizatorom za skvely priebeh podujatia a zapriali oddeleniu Sloven-
ského narodného korpusu este vela uspesnych rokov pri rozsirovani a budovani no-
vych korpusov a korpusovych nastrojov.

Medzinarodna konferencia Rozvoj jazykovych technoldgii a zdrojov na Slo-
vensku a vo svete (10 rokov Slovenského narodného korpusu) bola prilezitostiou, na
ktorej si 21 prednésajucich i 99 pritomnych hosti z rozmanitych vedeckych, akade-
mickych i komerénych oblasti vymenili najnovsie poznatky z oblasti spracovania
prirodzeného jazyka a zaroven vyjadrili svoje predstavy o budiicom smerovani vy-
voja jazykovych nastrojov a technoldgii. Prednesené prispevky budu publikované
v zborniku Jazykovedné studie XXXI.
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RECENZIE.

CESKE KOMPENDIUM O HOVORENOM
JAZYKU A TEXTE
(Cmejrkova, Svétla — Hoffmannova, Jana (eds.): Mluvena &estina:
Hledéani funkéniho rozpéti. Praha: Academia 2011. 492 s.
ISBN 978-80-200-1970-7)

Milo$ Horvadth
Katedra zurnalistiky Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave, Gondova 2,
814 99 Bratislava, e-mail: milos.horvath@gmail.com

Komunikativno-pragmaticky obrat, ku ktorému doslo v lingvistike na prelome
60. a 70. rokov minulého storocia, obohatil teériu i prax jazyka o mnohé podnetné
uvahy, tézy a vyskumy, ktorych vysledky a zavery rezonuju v lingvistike dodnes.
Neslo len o principidlnu zmenu v nazerani na jazyk a jeho fungovanie, ale o prehod-
notenie celej vyskumnej paradigmy, ktora zahtiala zdsadni modifikaciu vyskumnych
nastrojov, metdd a metodickych postupov, rozsirenie predmetu i objektu vyskumu
a napokon i odli$né interpretovanie ziskanych tidajov a dat, pri ktorych sa brali do
uvahy uz nielen Cisto lingvistické, ale SirSie interdisciplinarne kontextové suvislosti
recovej ¢innosti.

Jednym z nepriamych doésledkov spominaného komunikativno-pragmatického
obratu a nasledného divergentného chépania a interpretovania jazykovych (texto-
vych) Struktur je i zvySeny zdujem lingvistov a lingvistiek o vyskum zivého, hovo-
rené¢ho jazyka ako reakcie na preferovanie lingvistickych analyz vylu¢ne jazyka pi-
saného. A prave jazyk vo svojej hovorenej existencénej forme (hovorenom mode) je
ramcovou témou, presnejSie exaktnym vedeckym problémom celej recenzovanej
publikacie s vystiznym ndzvom MLUVENA CESTINA: HLEDANI FUNKCNIHO ROZPET] z diel-
ne Ustavu pro jazyk ¢esky Akademie véd Ceské republiky.

Hned’ na uvod treba konStatovat’ a, mozno, nas to trocha prekvapi, ze hovore-
nost’ (ustnost’) sa tu nechape v striktnej opozicii k pisanosti, hoci rozdielne semiotic-
ké podlozie i funkcionalita hovoreného a pisaného modu jazyka je z textu prace viac
ako zrejma (svedcia o tom vlastné autorské i prevzaté konstatacie na strane 27, 30,
32, 33 a i.), ale poukazuje sa predovsetkym na viaceré sty¢né plochy medzi tymito
dvoma potenciadlnymi realizdciami jazyka, a to najma v suvislosti s aktualnou ten-
denciou prenikania parametrov Ustnosti do pisaného modu jazyka (napriklad v su-
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¢asnom medidlnom diskurze, internetovej komunikacii, ako aj krasnej literatire —
beletrii). Explicitne je to naznacené hned’ v tivode, kde sa uvadza, Ze cielom autorov
tejto publikacie je: ,,Predstavit a analyzovat komunikaci bezprostfedné mluvenou,
anebo psanou, ale mluvenosti poznamenanou a zaroven tyto vzorky komunikace
interpretovat v kontextu soucasnych teoretickych konceptit mluvenosti a psanosti.
(...) Rozdily mezi obéma mody je vSak dilezité chapat v sepéti s rozdilnymi sémio-
tickymi pfedpoklady, intelektuadlnimi vykony a socialnimi institucemi, v nichz
se mluvenost a psanost uplatiiuje nebo na jejichz vzniku se podilela a podili* (tamze,
s. 13). Ako je badatel'né i z citovanej pasaZze, striktny fonocentrizmus alebo naopak
v starSej Stylistike presadzovany grafocentrizmus nie je sti€asnej pragmatickej lin-
gvistike vlastny, pretoze brani priechodnosti niektorych novsich sociolingvistickych
téz, a to najmé vzhl'adom na charakter sucasného masmedidlneho ¢i politického dis-
kurzu, ako aj beznych nepripravenych konverza¢nych prejavov.

Typovo recenzovana publikacia spada do kategorie kompendia alebo kolektiv-
nej monografie.! Autormi jednotlivych vyskumnych stati sa Svétla Cmejrkova, Jana
Hoffmannova, Olga Miillerova, Martin Havlik a Petr Kaderka, pricom najvacsi au-
torsky podiel, ako aj editorstvo celej publikacie pripada prvym dvom spominanym
vyskumni¢kam. Svétla Cmejrkova a Jana Hoffmannova st renomované lingvistky
dobre zname aj v slovenskom jazykovednom prostredi, a preto ich netreba zvIast
predstavovat. S o to va¢Sou Iitost'ou sme vSak prijali spravu o ndhlom Gmrti Svétly
Cmejrkovej, a tak si dovol'ujeme aj touto cestou za celu slovensku lingvistickt obec
s pocitom hlbokého zarmutku vyslovit’ iprimnu sustrast’ nad jej odchodom.

Zlozenie celého autorského kolektivu je, nepochybne, dostatocnou zarukou
kvalitnej a nanajvys fundovanej vedeckej prace vicsieho rozsahu, a teda nie je na
mieste pochybovat’ o ich zisteniach a predkladanych zaveroch. Z nasho pohl'adu
vSak mozno uvahy a polemiky viest’ predovsetkym tym smerom, ako a do akej mie-
ry su udaje a fakty vyabstrahované z cieleného pozorovania Specifickej jazykovej
situacie v Cechach aplikovatel'né aj v podmienkach jazykovej situacie na Slovensku
a ¢i mozno uvazovat’ aj v naSom prostredi o rovnakych alebo podobnych tenden-
ciach a anomaliach.

Recenzovana publikacia vzhladom na svoj rozsah i mohutna citaénti bazu?
vsak nie je len prezentaciou vysledkov dlhodobého a systematického vyskumu ho-

! Uvedomujeme si, Ze ani jedna z uvedenych moznosti nevystihuje posudzovanu publikaciu v tpl-
nosti. Sucasna oficialna kategorizacia odbornych publika¢nych vystupov totiz pojem kolektivnej monogra-
fie ani kompendia nepozna. Navyse kompendium v zmysle vedeckej priruc¢ky sumarizujicej zékladné po-
znatky urc¢itého vedného odboru je vo vztahu k recenzovanej praci prili§ skromnym oznac¢enim. Rozsah
vykladu v jednotlivych kapitolach a podkapitolach totiz vyrazne prevysuje zdkladné penzum poznatkov
o hovorenom jazyku a texte, coho dokazom je i pomerne Siroky rozptyl réznych cita¢nych zdrojov.

2V suvislosti s citovanymi pramefimi a pouzitymi sekundarnymi zdrojmi v recenzovanej publika-
cii vSak trocha zamrzi, Ze sa medzi nimi nenachadza ziadny odkaz na prace renomovanych slovenskych
lingvistov a lingvistiek, ktori sa vyskumne zameriavali na problematiku SirSich textovo-komunika¢nych
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vorenej komunikacie v ¢eskom lingvistickom prostredi. Rovnako tak ju mozno po-
vazovat za vydarentl syntézu teoretickych poznatkov o problematike hovoreného
jazyka zo zahrani¢nych i doméacich ¢eskych zdrojov so zretel'om na vybrané zanrové
¢i situacné modifikéacie hovoreného modu jazyka. Najvicsi priestor sa v nej v tejto
suvislosti venuje medidlnemu dialoégu (Specificky kapitoly 9 a 10 — MLUVENA CESTINA
V RUZNYCH PODOBACH MEDIALN{HO DIALOGU A MEDIALNI DIALOGY — PSANA PODOBA NA PO-
ZADI MLUVENE [s. 253 —309 a 311 — 347], ale aj mnohé ¢iastkové interpretacie v d’al-
Sich kapitolach), no nechybaju tu ani parcialne vyskumné sondy do beznych spontan-
nych (nepripravenych) konverza¢nych dialégov (napriklad v kapitole 4 — KoNTEXTY
A SITUACE MLUVENEHO PROJEVU [8. 86 — 102] alebo v kapitole 5 — INDEXOVOST PROMLUV
A IDENTITA MLUVCIcH [s. 115 — 127]), ba dokonca v kontexte uz spomenutého kolek-
tivneho autorského zameru su v publikacii analyzované aj texty pisané, ktoré vsak
vykazujli vyraznejsSie znaky Ustnosti. Konkrétne ide o analyzu textov sucasnej po-
stmodernistickej umeleckej literatiry (kapitola 11 — MLUVENA CESTINA V KRASNE LITE-
RATURE [s. 393 — 407]) a textov chatovej internetovej komunikacie (kapitola 12 —
MLUVENA CESTINA V ZRCADLE ,,PSANE KONVERZACE NA CHATU [s. 393 — 407]).

Popri uvedenych tematickych ¢i skor textovotypovych kritérii sa v ramci mak-
rokompozicie celej publikacie uplatiiuje pri kapitolarnom ¢leneni aj Cinitel’ prislus-
nosti reflektovanych jazykovych javov k jednotlivym jazykovym rovinam (fonetike
a fonoldgii, morfoldgii, syntaxi), co zvySuje logickost’ i prehl'adnost’ textu a v ko-
ne¢nom dosledku zvySuje vyuzitelnost’ kompendia v pedagogickom i d’alSom ve-
decko-vyskumnom procese. Recenzovana publikacia tak sluzi (méze sluzit’) aj ako
potrebny zakladny, ale v mnohych bodoch aj rozsirujuci vyklad k niektorych zna-
mym ¢i menej zndmym pojmom — terminom z tedrie textu (diskurzu), naratologie,
sociolingvistiky, tedrie spisovného jazyka a pod. Jednotlivé pojmové Struktiry su
pritom vysvetlované vzdy s ohladom na ich starSie i novSie interpretacie, resp. vy-
skumy, ¢im citatel' ziskava nevyhnutny prehlad aj o postupnej genéze pristupov
k §irSie orientovanému vyskumu jazyka a textu.

Okrem toho Specificky recenzovana publikacia zasahuje uz spomenutt oblast’
teorie spisovného jazyka a jazykovej kultary vo vztahu k CeStine, ked’Ze rozdiel
medzi hovorenym a pisanym jazykom sa manifestuje vari najvyraznejSie prave na
osi spisovné verzus nespisovné. Cenné poznatky si v nej vSak najdu i masmedialni
teoretici, ergo Zurnalisti, ked’Ze publikdcia poniika mnozstvo podnetnych interpreta-
cii masmedialnych prejavov z Ceskej politickej medidlnej scény. Nielen zacinajuci,
ale aj sktiseni novinari — profesionali moézu ziskat’ prostrednictvom recenzovanej
publikacie relativne uceleny obraz o trendoch i tuskaliach prace s jazykom v maso-

javov (za vsetkych spomenme napriklad Juraja Dolnika, Jozefa Mlacka, Danu Slancovu ¢i Eugéniu
Bajzikov1), a pritom, ako je zname, obidve editorky s nimi zdiel'ali svoje nazory a idey na mnohych
spolo¢nych neformalnych posedeniach, ale aj oficialnych vedeckych konferenciach a sympoéziach.
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vych médiach. A len dodavame, ze za zmienku by isto v tomto smere stala aj kom-
paracia analyzovanych medidlnych produktov s analogickymi formatmi u nés — naj-
mi v stivislosti s tym, Ze v tomto roku oslavujeme 60. vyrocia zalozenia spolo¢nej
Ceskoslovenskej televizie.

Na zéver si dovolime konstatovat’, Ze posudzované kompendium o hovorenom
mode jazyka s vystiznym ndzvom MLUVENA CESTINA: HLEDANI FUNKCNIHO ROZPETI je
inSpirativnym a vitanym empiricko-vyskumnym a interpretacnym prienikom do
problematiky hovoreného jazyka a textu v konfrontécii (nie v§ak v konkurencii)
s jeho pisanou existen¢nou formou. Nielen sociolingvista, textovy lingvista, ale aj
nelingvisticky orientovany badatel’, zaujimajuci sa o $ir§iu problematiku fungovania
jazyka priamo v komunikacnej praxi, si v nej s ur€itostou najde mnozstvo inspirativ-
nych podnetov a téz. Na druhej strane je len Skodou, Ze v slovenskej jazykovede
nemame v sucasnosti podobnil syntetizujucu publikdciu moderného typu (hoci dis-
ponujeme pomerne velkym poétom roztrieStenych vyskumnych sond do réznych
komunikacnych sfér), a pritom zalostna obsahova, dramaturgicka i jazykova skladba
napriklad sucasnych slovenskych masmedidlnych ¢i beletristickych produktov
k tomu vyslovene laka. Aj na pozadi takejto analyzy — a nemuselo by ist nevyhnutne
o otvorent kritiku, skér vecna polemiku — by totiz mohlo ddjst’ k postupnému zvy-
Sovaniu ich formalnej i obsahovej kvality, co by v kone¢nom désledku uréite oceni-
li nielen jazykovedci, ale aj samotni posluchaci, divaci ¢i ¢itatelia.

NOVA PUBLIKACIA JANA FINDRU
(Jan Findra: Jazykova komunikacia a kultira vyjadrovania. Martin:
Vydavatel'stvo Osveta 2013. 240 s. ISBN 978-80-8063-385-1)

Slavomir Ondrejovic¢
Jazykovedny ustav Ludovita Stura SAV, Panska 26, 813 64 Bratislava,
e-mail: slavoo@juls.savba.sk

Jan Findra, znamy okrem iného aj ako tvorca osobitej (,,findrovskej*) stylistic-
kej skoly, vydal za svoju kariéru zna¢ny pocet prac z oblasti stylistiky, rétoriky a tex-
tovej lingvistiky, ale 1 sociolingvistiky, lexikoldgie, syntaxe, jazykovej kultary a te-
orie vyucovania. Vo svojej produkcii nepolavuje ani v sucasnosti, o0 ¢om svedci
najnovsie publikacia JAZYKOVA KOMUNIKACIA A KULTURA VYJADROVANIA, ktora kompo-
zi¢ne rozc¢lenil do troch samostatnych Casti: a) jazykova komunikacia a tvorba aktu-
alneho textu, b) vyber vyrazu: etika, estetika a logika textu a c) Ustna a pisomna
forma prejavu v masmedialnej a rétorickej komunikacii.
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Podkladom pre tato kniznii monografiu sa stali popularno-naucné a vo velkej
véacsine esejisticky ladené kapitolky autora, ktoré v priebehu rokov 2001 az 2010
vychéadzali v takmer nezndmom periodiku VEREINA SPRAVA. Je preto dobré, Ze sa
tieto texty znovu objavuju v CiastoCne novom Sate. Ostava len dufat’, ze martinské
vydavatel'stvo Osveta, kde monografia vychadza, ma dobre zabezpecenu distribu¢nti
rym leZi na srdci moderna kultara jazyka a kultivovanost’ vyjadrovania a/lebo ktori
sa chcu v tomto umeni ¢i v tejto technike zlepsit. V uvedenych kapitolkach sa autor
zameral 1 na v§eobecnll problematiku komunikacie a stavby textu, ako aj na otazky
vyberu a usporiadania jazykovych prostriedkov a kompozi¢nych postupov pri vy-
stavbe kultivovaného jazykového prejavu. Niektoré kapitolky st preto zaroven aj
malymi receptami, ako pisat’ uspesné texty uvedeného druhu.

Svoje vyklady a uvahy Jan Findra v knihe ilustruje konkrétnymi prikladmi
z kazdodennej jazykovej praxe vo verejnom a sukromnom prostredi. Nerobi to pro-
strednictvom klasickych prikazov a zakazov, nie prostrednictvom vypocitavania
toho, ¢o sa smie a ¢o nesmie. Naopak, citlivo naznacuje i konkrétne doklada, ako
v odli$nych komunika¢nych situacidch mozno a treba pri tvorbe diferencovanych
jazykovych prejavov funkéne vyuzivat’ vyrazové prostriedky vSetkych ttvarov na-
rodného jazyka. Vedl'a ilohy spisovného jazyka, ktory je pren v istom zmysle domi-
nantny, mozno podla neho s vel'kym uzitkom vyuzivat’ aj iné sféry narodného jazy-
ka (nielen spisovné a nielen nareCové vyrazy) a zaujimat’ sa aj o tzv. prepinanie ko-
dov. Pravom pritom kritizuje petrifikdciu spisovného jazyka u niektorych autorov ¢i
kodifikatorov a rovnako aj jeho fetiSizaciu a opravnene po novom premysla aj tra-
di¢né otazky jazykovej kultary. Tymto témam st venované bravirne a zaroven z hl’a-
diska tradi¢nej jazykovej kultary trochu ,heretické” kapitolky O HAVARIINOM STAVE
JAZYKOVEJ PRAXE, KEDY JE TEXT KULTURNY A KULTIVOVANY, SMOG A GYC V JAZYKOVOM
VYJADROVAN{, GENERACNE NAPATIE — DETI A SLANGOVE VYJADROVANIE, O NASOM VZTAHU
K JAZYKU AKO HODNOTE, JAZYKOVA KOMUNIKACIA A SNOBIZMUS a d’alSie. Autor sa tu me-
dzi inym aktudlne dotyka aj prostredia elektronickych médii, obraznych pomenova-
ni a umenia reé¢nickeho prejavu vobec.

Viaceré jazykovokultirne kapitolky J. Findru v publikécii JAZYKOVA KOMUNIK A-
CIA A KULTURA VYJADROVANIA nam chtiac-nechtiac pripominaju vyrok Hansa Hersche-
la, ktoré vyslovil v diskusii o jazykovej kulture v akademickych inStitticidch v Ne-
mecku: ,,Ak nebudeme venovat’ pozornost’ jazykovej kulture svojho jazyka, riskuje-
me, Ze to budl robit’ za nas ti najcistokrvnejsi demagogovia“. Ked sa obzrieme
okolo seba, 'ahko zistime, Ze ti najéistokrvnejsi su vZzdy pripraveni. Aj dnes vznika-
ju dielka o jazykovej kultare, slovni¢ky spravnych a nespravnych vyrazov ¢i ka-
techizmy typu Ako nehresit’ proti slovenéine, ¢i rozmanité ,,vyzvy* a ,,otvorené lis-
ty*, ktoré Zivy jazyk natahuji na Skripec alebo ,,prokrustovo loze* dopredu danych
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»matric*. Aj dnes preziva koncept ,,Cistého jazyka™ i tam, kde by sme ocakavali
vacsi rozhlad. Je preto vel'mi vitané, Zze — akoby na vyvazenie k uvedenym textom
— vznikaju aj Givahy, ktoré s hlbokou znalostou veci a racionalne vyvazuju tie prili§
povrchné, prili§ emociondlne, neraz dokonca prili§ hysterické texty, ktoré sa vel'mi
uspesne miilaju so Zivym jazykom.

Napokon upriamme pozornost’ eSte na jednu z d’alSich dimenzii Findrovych
textov, s ktorymi sa stretavame v jeho najnovsej publikacii. Ako jazykovedec J. Fin-
dra daval a neustale dava priklad, ako sa maju (¢i mali by sa) viest diskusie, aj ked’
si pritom sam obcas povzdychne: ,,Z nasho Zivota sa takmer uplne vytraca elegancia
polemiky, decentny, no adresny jazykovy vtip, slusny, ale pritom neuprosne ostry
a jazykovo precizny sarkazmus, ktory 'udsky neznevazuje protivnika, ale nemilo-
srdne obnazuje slabiny jeho argumentov*. Je vel'mi prihodné, Ze tieto slova vyslovil
prave elegantny a decentny Jan Findra. Tento nadych je pritomny nast’astie aj v ka-
pitolkach jeho novej knihy. V tomto zmysle méze publikacia JAZYKOVA KOMUNIKACIA
A KULTURA VYJADROVANIA potencie pozitivne ovplyviiovat’ nielen jazykovu, Stylova
a komunika¢nu kompetenciu pouzivatel'ov jazyka, ale aj pouzivatel'sku estetiku, eti-
ku a tvorivost’.
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_KRONIKA

ZIVOTNE JUBILEUM JOLANY NIZNIiKOVEJ

Martina Ivanovad
Institut slovakistickych, medidlnych a kniznicnych Studii, Filozofickad fakulta Presovskej
univerzity v Presove, 17. nov. 1, 080 78 Presov, e-mail: ivanovmartina@gmail.com

17. jula tohto roku sa vyznamného Zivotného jubilea dozila profesorka Jolana
Niznikové, vyznamna slovenska jazykovedkyna, vysokoskolska pedagogicka, byva-
la prodekanka Filozofickej fakulty PreSovskej univerzity v PreSove a vediica Instita-
tu slovakistiky, vSeobecnej jazykovedy a masmedialnych $tadii FF PU (dnes Institht
slovakistickych, medialnych a knizniénych stadii).

Zakladnym priestorovym orientdtorom v Zzivote jubilantky je PreSov a jeho
okolie. Tu v rokoch 1960 — 1966 vyStudovala kombinaciu slovensky jazyk — rusky
jazyk na Filozofickej fakulte UPJS v Presove, s PreSovom sa spaja jej prvé ugitel'ské
posobenie na Strednej zdravotnickej Skole v PreSove i niekol'’koro¢né pritomnost’ na
univerzitnej pdde Filozofickej fakulty UPJS v Presove a neskor Presovskej univerzi-
ty v Presove.

Jednym z jej prvych prispevkov do lingvistického vyskumu je Stidia PRivLASTOK
V MENNEJ SKUPINE A METODY JEHO SKUMANIA (1976), ktora predstavuje zaciatok jej st-
stredeného zaujmu o problematiku atribitu. Toto vyskumné zameranie potvrdzuji
nasledujice Studie: PRIVLASTKY V PREDLOZKOVOM PADE (1978), AKUZATIVNY PRIVLASTOK
(1980), PRIVLASTOK AKO OBLIGATORNY CLEN VETY (VYPOVEDE) (1982), KVANTITATIVNY
PRIVLASTOK (1983), PRIVLASTOK V BEZPREDLOZKOVOM GENITIVE (1983) a NOMINATIVNY
PRIVLASTOK (1988). V jej koncepcii sa v ramci vetnych ¢lenov privlastok hodnoti ako
sekundarny ¢len, odvodeny z inych konstrukcii. Transformacny vyklad privlastku
dynamizuje doterajsi pohl'ad na vetné ¢leny, pretoze vetnu Struktiru nechépe ako
cosi petrifikované, umitvené. Pozornost’ jubilantky sa zameriava na bohaty register
morfologickych prostriedkov jeho vyjadrenia. Osobitost'ou jej pristupu k problema-
tike privlastku je skutocnost, Ze privlastok chape ako prvok mennej skupiny. Pri
analyze privlastku ako ¢lena vety tak k tradiénému vetnoc¢lenskému pohl'adu pripaja
jednak transformacnt zloZzku (moZnost’ transformacie privlastku na jadrovu vetu),
jednak sémanticko-syntaktické vztahy v rdmci komponentov mennej skupiny.

Priblizne od zaciatku 80. rokov sa jubilantkin vyskumny zaber za¢ina oriento-
vat’ na problematiku pristavku. Vysledky vyskumu tykajiceho sa pristavku publiku-
je v stadiach K PROBLEMATIKE PRISTAVKU (1982), FUNKCIA PRIVLASTKU A PRISTAVKU

302 MARTINA IVANOVA



v TEXTE (1984), O vZTAHU PRIVLASTKU A PRISTAVKU (1985), PRISTAVOK AKO TEXTOVY JAV
A JEHO CHAPANIE V SLOVENSKEJ A NEMECKEJ SYNTAXI (1991). Podl'a autorky pristavok
podava aktualizovany priznak substantiva, tito aktualizcia je v8ak nesamostatnd,
mdze existovat’ iba v rdmci vety, v ktorej sa pristavok nachadza, pretoze sa nereali-
zuje prostrednictvom aktualizaénych kategorii slovesa. Formalnym ukazovatel'om
aktualizacie je intonac¢né, resp. grafické vyclenenie pristavku.

Po ,,privlastkovo-pristavkovom® obdobi sa vyskumny diapazon Jolany Nizni-
kovej zacina od systémovej lingvistiky presuvat ku komunika¢no-pragmatickym
dimenzidm fungovania syntaktickej roviny. Komunikac¢no-pragmaticky pristup cha-
rakterizuje skimanie problematiky komunikaénych funkcii viet — v tejto suvislosti
mozno spomenut’ Stidie DOTAZNIKOVY PRIESKUM VYJADROVANIA ROZKAZU A ZIADOSTI
V SLOVENCINE (1992), SITUACNA A KOMUNIKACNA PODMIENENOST KOMUNIKACNEJ FUNKCIE
V TZV. ROZKAZOVACICH VETACH (1993), KLASIFIKACIA ROZKAZOVACICH VIET V SLOVENCINE
(1993). Orientacia na Struktirne a funkéné aspekty textu sa tiez pretavila do syste-
matického mapovania syntaktickych osobitosti Stylu singuldrnych autorskych dielni
1 komunikaénych registrov (predovsetkym textov narodnoobrodeneckého obdobia)
v §tudiach VprLyv ZANRU NA KUBANIHO SYNTAX (1983), SYNTAX LEVOCSKYCH RUKOPIS-
NYCH ZABAVNIKOV (1989), Z LEXIKY A SYNTAXE POVSTALECKEJ TLACE (1989), SYNTAKTIC-
KE OSOBITOSTI SAFARIKOVE] TATRANSKE] MUZY S LYROU SLOVANSKOU (1993), STUROVSKA
SLOVENCINA V LEVOCSKYCH RUKOPISNYCH ZABAVNIKOCH (1993).

Na priese¢niku vetno€lenskych, systémovych a komunika¢no-pragmatickych
vyskumov vznikd v roku 1994 monografia Zo SLOVENSKEJ SKLADBY. V nej ide o pre-
cizne spracovany a bohato materidlovo dokladovany vyskum dvoch jazykovych ja-
vov: 1) zlozenej mennej skupiny a 2) dynamického vztahu medzi modalnymi typmi
viet a ich komunikaé¢nymi funkciami.

Koniec 80. a zaciatok 90. rokov prinasa koncentraciu na problematiku transfor-
macie vysledkov lingvistickych badani do didaktickej praxe. Nesporny pedagogicky
talent Jolany Niznikovej nachddza svoje prirodzené vyustenie v intenzivnom zaujme
o vyucovanie syntaxe v $tidiach VYRIESIME PROBLEMY S DOPLNKOM V SKOLSKEJ PRAXI1?
(1989), PROBLEMY PRI VYUCOVANI VETNEJ SKLADBY (1994/95), PROBLEMY JAZYKOVEJ VY-
UCBY NA SKOLACH (1996). Zaujem o prax vyucovania sa premietol aj do publikovania
dvoch vysokoskolskych u¢ebnic, SUCASNY SLOVENSKY JAZYK. CVICENIA ZO SYNTAXE
(1988, spoluautori: G. Mosko, J. Sabol) a PRAKTICKA PRIRUCKA SLOVENSKEJ SYNTAXE
(1994). Jolana Niznikova aj so spoluautormi prvej uvedenej publikacie tak prostred-
nictvom vysokoskolsky zacielenych vykladov &iastoéne zapinaji biele miesta slo-
venskej syntaxe a na ,,diaktickej pode™ kompenzuju deficity spésobené absenciou
akademickej syntaxe slovenciny.

K vyskumnym doménam jubilantky v nasledujiicom obdobi patri problematika
valencie, a to z hl'adiska teoretickych vyskumov valen¢nych a intenénych paramet-
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rov slovenskych slovies, ako aj ich lexikografického spracovania. Vyskumy spété so
sémantickymi a formalnymi vlastnostami verbalnych jednotiek st podopreté vyuzi-
vanim korpusového materidlu, ktory sluZzi nielen ako zdroj exemplifikécie, ale aj ako
nastroj na precizovanie spracovania slovesnych polysémantov vo valenénom slovni-
ku. VALENENYM SLOVNIKOM SLOVENSKYCH SLOVIES (1998, spoluautorka: M. Sokolova)
a VALENCNYM SLOVNIKOM SLOVENSKYCH SLOVIES 2. ZVAZOK (NA KORPUSOVOM ZAKLADE)
(2006) tak slovenska jazykoveda nadvizuje na impulzy svetovych lingvistickych
vyskumnych trendov. J. Horecky v recenzii na uvedené lexikografické dielo uvadza:
»--- j& to dielo spracované s vynikajiicou znalostou slovenského materidlu i potreb-
nej tedrie. VALENCNY SLOVNIK SLOVENSKYCH SLOVIES sa tak dostojne zarad’'uje do série
valenénych slovnikov, ktoré su dnes uz k dispozicii.“ (2000, s. 46).! Vysledky skii-
mania valencie verba autorka zirocila aj v monografii VETNE MODELY V SLOVENCINE
(2001), v ktorej pouziva termin/pojem vetny model, ktorym oznacuje zakladn vet-
nu Struktaru s obligatdrnymi a potencialnymi participantmi. Na tejto terminologic-
kej baze sa potom opisuje typologia vetnych modelov jednotlivych sémantickych
tried slovies.

Popri vedeckom a pedagogickom pdsobeni Jolany Niznikovej nemozno nespo-
menut’ aj jej osobnostny, I'udsky rozmer, prejavujici sa najmi v jej diplomacii
a noblese, s akou dokazala a dokaze riesit’ vSetky pracovné problémy, schopnosti
trvat’ na poctivom a preciznom pristupe k vyskumnej praci,” ako aj k vyucbe $tuden-
tov.

Na zéaver by som chcela jubilantke zazelat’ pevné zdravie, mnoho $tastnych
a spokojnych chvil’ v kruhu rodiny, vela vypestovanych orchidei a pre¢itanych knih.

'HORECKY, Jén: NIZNIKOVA, J. - SOKOLOVA, M. a kol.: VALENCNY SLOVNIK SLOVEN-
SKYCH SLOVIES. Acta Facultatis Philosophicae Universitatis Preoviensis. Presov, Filozoficka fakulta
v Presove — SLOVCONTACT 1998. 272 s. In: Jazykovedny Casopis, 2000, roc¢. 51, €. 1, s. 43 —46.

2 Stpis prac jubilantky za roky 2003 — 2012 uverejiiujeme na adrese: www.juls.savba.sk/ediela/
sr/2013/bibliografia
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BLAHOZELAME JUBILANTKE MARII SIMKOVEJ

Katarina GajdoSova )
Slovensky narodny korpus Jazykovedného ustavu Ludovita Stura SAV,
Panska 26, 813 64 Bratislava, e-mail: katarinag@korpus.sk

Nielen zhonom a starost'ami je naplneny zivot ¢loveka. Dni pracovné vystrie-
daju dni sviato¢né, z ¢asu na Cas aj tie slavnostnejsie, ked” prichadzame blahozelat'.
Jubileum, ktorym prekracuje pomyselnt prvu bilancujicu ¢iaru (nielen) pracovného
Zivota, oslavila v tomto roku Maria Simkova, organizatorka slovenskej korpusovej
lingvistiky.

PhDr. Maria Simkova sa narodila 17. aprila 1963 vo Vranove nad Toplou. Po
skon¢eni 4-ro¢ného gymnazidlneho $tadia v rodnom meste nastipila na Filozo-
ficka fakultu v Presove Univerzity Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach. Tam v roku
1987 ukoncila Stadium ucitel'ského smeru slovensky jazyk a literatira — dejepis.
V rokoch 1987 — 1988 posobila ako odbornd asistentka na Pedagogickej fakulte
v Presove Univerzity Pavla Jozefa Safarika v Kogiciach. V roku 1988 nastupila na
$tudijny pobyt do Jazykovedného Gistavu I. Stira SAV. A ten jej ucaroval natolko,
ze je dodnes jej domovskym pracoviskom. Po skonceni Studijného pobytu praco-
vala od roku 1991 v oddeleni spisovného jazyka Jazykovedného Gistavu L. Stara
SAV. Vo svojich vedeckych zaciatkoch sa venovala syntaktickym otdzkam (O No-
MINALIZACH VEDLAJSICH CASOVYCH VIET, 1989; SYNTAKTICKO-PRAGMATICKA ANALYZA
KORESPONDENCIE IvANA KADLECIKA, 1993), komunikacnym vztahom (DIALOG MEDZI
SEBOU A MNOU. (O JAZYKU A UCASTNIKOCH EPISTOLARNEJ KOMUNIKACIE), 1993) aj lexike
biblickych Zanrov (BIBLICKE VLASTNE MENA V SUCASNEJ SLOVENCINE, 1994; REFLEXIA
(KRESTANSKEHO) DUCHOVNEHO SVETA V JAZYKU. (NEBO/RAJ — PEKLO/OCISTEC), 1996).
Postupne ju vSak uchvatili tzv. malé slovné druhy, v ktorych zacala badat’, oso-
bitne si obl'tbila ¢astice (HOMONYMIA V KORPUSE: CASTICE, 1997; FUNGOVANIE CASTIC
NA OSI POZITIVNE — NEGATIVNE, 1998; CASTICE V SPISOVNEJ A NARECOVEJ LEXIKE, 1999:
LEXIKOGRAFICKE SPRACOVANIE CASTIC V SLOVENCINE, 1999; Z GRAMATIKY A LEXIKOGRA-
FIE TZV. MALYCH SLOVNYCH DRUHOV, 2001, O LEXIKALNOM VYZNAME CAsTic, 2001;
PRISLOVKY A CASTICE CELKOM, UPLNE — VOBEC, 2002, SLOVNODRUHOVA PRISLUSNOST
VETNYCH PRIiSLOVIEK, 2002).

Délezitym, ¢i az prelomovym bol pre jubilantku rok 2002, v ktorom zakladala
nové oddelenie Jazykovedného tstavu L. Stara SAV. Oddelenie Slovenského nérod-
ného korpusu nevzniklo len stthrou spravnych konstelacii na spravnych miestach,
ale najma zasluhou vzrastom nevel’kej osoby, ktora mala a ma v sebe neuveritel'ny
potencial a silu, osoby, ktora postrehla nevyhnutnost’ textovych korpusov v sloven-
skom jazyku a vzala na seba bremeno ich budovania. Od roku 2002 vedie M. Sim-
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kova korpusové oddelenie a sama sa venuje korpusovym vyskumom. Spolu publiko-
vala dosial’ viac ako 40 prispevkov s korpusovym zameranim. Venuje sa v nich kor-
pusovej lingvistike ako odboru na Slovensku (KORPUSOVA LINGVISTIKA NA SLOVENSKU,
2008; Slovak language in computer processing, 2011 — v spoluautorstve), projektu
budovania Slovenského narodného korpusu (Srovak NATIONAL CoORPUS PROJEKT,
2002; SLOVENSKY NARODNY KORPUS — VYCHODISKA A PLANY, 2004; THE SLovak NATIO-
NAL Corpus AND 1Ts CorPUS LINGUISTIC RESOURCES, 2012 — v spoluautorstve), problé-
mom a moznostiam tvorby a anotacie korpusov (PRINCIPY A PROBLEMY SPRACOVANIA
NEOHYBNYCH SLOVNYCH DRUHOV V RUCNE ANOTOVANYCH TEXTOCH SLOVENSKEHO NAROD-
NEHO KORPUSU, 2006; MORFOLOGICESKAJA RAZMETKA CASTIC RECI V. SLOVACKOM NACIO-
NALNOM KORPUSE I VOZMOZNOSTI JEJO ISPOLZOVANIJA V PROCESSE SOZDANIJA TOLKOVOGO
SLOVARIA, 2008; HOVORENY KORPUS SLOVENCINY, 2008 — v spoluautorstve; SLOVENSKY
ZAVISLOSTNY KORPUS, 2008 — v spoluautorstve), vyuzitiu korpusov na rézne vedecko-
vyskumné a vyucbové ciele (MOZNOSTI VYUZITIA SLOVENSKEHO NARODNEHO KORPUSU
NA $TUDIUM JAZYKA, 2004; Co JE MOZNE DOZVEDIET SA ZO SLOVENSKEHO NARODNEHO
KORPUSU, 2004; MOZNOSTI VYUZITIA SLOVENSKEHO NARODNEHO KORPUSU V OBLASTI NABO-
7ENSKEJ TERMINOLOGIE A JEJ SPRACOVANIE V SLOVENSKYCH SLOVNIKOCH, 2009; M0ZNOSTI
VYUZITIA PROJEKTOV ODDELENIA SLOVENSKEHO NARODNEHO KORPUSU JAZYKOVEDNEHO
USTAVU L. STURA SAV v PREKLADATELSKE] PRAXI, 2009 — v spoluautorstve) a Gesko-
-slovenskym a slovensko-¢eskym jazykovym vztahom (PRODUKTIVNE A NEPRODUK-
TIVNE FORMANTY PRI TVORENI NAZVOV VLASTNOSTI V SLOVENCINE A CESTINE (KORPUSOVO-
LINGVISTICKA ANALYZA), 2010). M. Simkova bola aj hlavnou editorkou a spoluautor-
kou zatial’ jedinej monografie, ktora mapuje postavenie slovenského jazyka v digi-
talnom veku na nasom tizemi (THE SLovak LANGUAGE IN THE DIGITAL AGE — SLOVEN-
SKY JAZYK V DIGITALNOM VEKU, 2012).

Zaujmom o castice sa jubilantka netaji ani v korpusovom obdobi slovenskej
lingvistiky. Pokracuje d’alej vo svojich vyskumoch z predkorpusového obdobia
a dopliia poznatky o malych slovnych druhoch o nové skutoénosti, ktoré pontikaji
materialy velkych korpusov (SPRACOVANIE MALYCH SLOVNYCH DRUHOV V SLOVNIKU SU-
CASNEHO SLOVENSKEHO JAZYKA, 2009; EKVIVALENCIA KONSTITUTIVNYCH CASTIC A/ALEBO
ICH VYZNAMOV V TEXTOCH CESKO-SLOVENSKEHO A SLOVENSKO-CESKEHO PARALELNEHO KOR-
pUsu, 2010).

K jej obl'ibenym oblastiam korpusového vyskumu patria aj exaktné frekvenéné
analyzy (FREQUENCY OF WORDS AND FORMS IN CONTEMPORARY SLOVAK (BASED ON THE
Srovak NatioNaL Corpus), 2009 — v spoluautorstve; SLOVENCINA v CisLAcH, 2010;
FREKVENCIA SLOV A TVAROV V SUCASNEJ SLOVENCINE, 2011). V poslednych rokoch sa
systematicky venuje analyze textov viacerych slovenskych autorov (JAZYKOVE PROS-
TRIEDKY VO VYBRANYCH DIELACH MARTINA RAZUSA (ANALYZA NA BAZE TEXTOV SLOVEN-
SKEHO NARODNEHO KORPUSU), 2008; JAZYK A $TYL PAMATI VAVRA SROBARA, 2012).
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Vypocet jubilantkinych vyskumov nie je absolltny, a to si ani nekladieme za
ciel. Skor chceme pripomenut’ jej zaujimavé prace, osobitne na poli vyskumu ma-
Iych slovnych druhov a nenahraditel'né na poli slovenskej korpusovej lingvistiky.
Mnohi ju v8ak poznajl aj ako recenzentku slovenskych ¢i zahrani¢nych zbornikov
a monografii, autorku réznorodych textov, editorku alebo spolueditorku viacerych
(12) slovenskych zbornikov. V poslednych rokoch ju stale CastejSie propaguje slo-
venskl lingvistiku nielen v pisanych populdrno-nau¢nych textoch, ale aj v rozhlase
a televizii ¢i na velkom festivale vedy Noc vyskumnikov. Skryta a mimo bibliogra-
fickych zaznamov ostava jej konzulta¢na ¢innost’ — ochotna pomoc pri Citani clan-
kov svojich kolegov, ktori u nej nachadzaju radu aj usmernenie.

Nemozno nespomentt’ i¢ast M. Simkovej v mnohych domacich a medzinarod-
nych projektoch, ktoré sama viedla alebo na nich participovala. Okrem velkého pro-
jektu VYBUDOVANIE NARODNEHO KORPUSU SLOVENSKEHO JAZYKA A ELEKTRONIZACIA JAZYKO-
VEDNEHO VYSKUMU V ROKOCH 2002 — 2006, jeho pokracovania v projekte BupOVANIE
SLOVENSKEHO NARODNEHO KORPUSU A ELEKTRONIZACIA JAZYKOVEDNEHO VYSKUMU NA SLO-
VENSKU (DRUHA ETAPA) a aktudlne prebiehajuceho projektu BUDOVANIE SLOVENSKEHO NA-
RODNEHO KORPUSU A ELEKTRONIZACIA JAZYKOVEDNEHO VYSKUMU NA SLOVENSKU — II1. ETAPA
(2012 — 2016) bola a je riesitel’kou a spoluriesitel’kou projektov ako napr. VYUZITIE
SPOLOCNYCH VLASTNOSTI CESTINY A SLOVENCINY NA BUDOVANIE ANOTOVANYCH NARODNYCH
JAZYKOVYCH KORPUSOV, 2004 — 2005; MORFOSYNTAKTICKA ANALYZA SLOVENSKEHO NAROD-
NEHO KORPUSU, 2004 — 2006; KONFRONTACNY VYSKUM KOLOKACIi V SLOVENCINE A V NEMCI-
NE, 2007 —2010; MONDILEX CoNCEPTUAL MODELLING OF NETWORKING OF CENTRES FOR
HiGH-QuaALITY RESEARCH IN SLAvIC LEXICOGRAPHY AND THEIR DIGITAL RESOURCES, 2008
—2010; SLovak ONLINE, 2009 — 2011; CENTRAL AND SOUTH-EAST EUROPEAN RESOURCES,
2010-2012; EuroMaTRIXPLUS, 2010 —2012; KONFRONTACNI POPIS SOUCASNEHO SLOVEN-
SKEHO A CESKEHO LEXIKA (SYSTEMOVE VZTAHY A KOMUNIKACNI KOEXISTENCE), 2011 —2014).

M. Simkové patri medzi stalych odbornych spolupracovnikov v projekte SLov-
NiKA SUCASNEHO SLOVENSKEHO JAZYKA, 0sobitne so zameranim na jej vyskumnu oblast’
— Castic, prisloviek, predloziek, spojok a citosloviec. Podiel’a sa aj na koncipovani
vybranych hesiel v poslednych zvézkoch projektu ENCYKLOPAEDIA BELIANA.

Od roku 2004 je ¢lenkou redakcnej rady casopisu KULTURA sLova, aktualne aj
¢lenkou Pravopisnej a Kodifikaénej komisie Jazykovedného tistavu L. Stira SAV,
dlhé roky pdsobila vo Vybore Slovenskej jazykovednej spolocnosti pri SAV.

Popri praci v Jazykovednom tstave I’. Stiira SAV pésobila jubilantka aj na slo-
venskych a ¢eskych vysokoskolskych pracoviskach (Pedagogicka fakulta Univerzi-
ty Komenského v Bratislave, 1995 — 1997; Pedagogicka fakulta Trnavskej univerzi-
ty v Trnave, 1999 — 2001; Filozoficka fakulta Masarykovej univerzity v Brne, 2004;
Fakulta masmedialnej komunikécie Univerzity Cyrila a Metoda v Trnave, 2005 —
2006; Pedagogicka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave, 2010 —2013).
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Malokto o vedkyni M. Simkovej vie, Ze okrem mnoZstva pracovnych aspechov
sa moze popysit aj Sportovymi uspechmi. Je ¢lenkou seneckého petangového klubu,
s ktorym na Majstrovstvach Slovenska trojic zien 2013 vybojovala 2. miesto.

Pri vypocte osobnych, pracovnych, manazérskych, kolektivnych aj sikrom-
nych Gspechov nasej jubilujiicej kolegyne sa zda, ze tol’ka praca®, ktort dosial’ vyko-
nala v Jazykovednom tustave L. Stira SAV, by mohla zodpovedat vykonu &loveka aj
o jedno, dve &i tri desatroéie star§iemu. Co je hybnou silou Mérie Simkovej vo ve-
deckej oblasti, v jej veducej ulohe? Za vsetkych, ktori ju poznaji, chceme povedat,
Ze je to dar obetavosti a sebazaprenia, zapal za dobru vec a trvace hodnoty, ktoré aj
v slovenskej jazykovede prinasaju a budu prinasat’ dobré vysledky.

Mila Maria, prajeme Ti vela pevného zdravia a sil na Tvojej ceste, radost’
z kazdého dna a mnoho tvorivej inspiracie, nech je Tvoj nastavajici ¢as do prekro-
¢enia d’alSej bilancujucej Ciary plny krasnych a vzrusujtcich zazitkov (nielen) z ja-
zykovych badani.

* Stpis prac jubilantky za roky 1989 — 2012 uverejiiujeme na adrese: www.juls.savba.sk/ediela/
sr/2013/bibliografia
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ROZLICNOSTI A ROZHOVORY

NA STOPE AUTENTICKEHO CLOVEKA
V JAZYKU A JAZYKOVEDE

Rozhovor s Danielou Slancéovou'

Prof. PhDr. Daniela Slancova, CSc. (nar. 12.
7. 1953 v Spisskej Sobote) je lucidnou
osobnostou slovenskej jazykovedy, ktorej
- celozivotna ukotvenost’ na vychode Sloven-
ska neprekaza prenikaniu fluida jej tvorivej
energie a odbornych podnetov do celoslo-
venského jazykovedného diskurzu. V su-
Casnosti vedie Institut slovakistickych, me-
didlnych a knizniénych S$tadii PreSovskej
univerzity v PreSove. Patri k jej dominant-
nym postavam, zasluhou ktorych je tato
univerzita excentricka iba literarne” a zeme-
pisne. Jej zasluhou pracovisko vynikd
okrem iného aj vo vyskume detskej reci,
$portovej komunikécie a 3tylistiky. Studen-
tom prednasa Stylistiku, zurnalistické zanre,
vyvin detskej reci, sociolingvistiku a vse-
obecnt jazykovedu. Stvoricu jej vedeckych
zdujmov tvori Stylistika, sociolingvistika,
detska re€ a jazyk Sportu.

Za oblast’ stylistiky koncentrovane vypovedd monografia PRAKTICKA STYLISTIKA
(1994) a séria studii zo zaciatku jej skimani, ked’ pozornost’ venovala napr. esejistike
—jej lexikalnej charakteristike (1981), osobitostiam eseje ako zanru (1982), morfologic-
kym prostriedkom esejistického $tylu (1982), syntaktickym (1984) a kompozicnym
(1985) prostriedkom eseje, uplatneniu obraznosti a figurativnosti v esejistickom texte
(1987) alebo A. Bagina a J. Stevéeka. Devit'desiate roky sa u jubilantky nesii v zname-

* Stanislav Rakus, Excentricka univerzita (2008)
! Supis prac jubilantky za roky 2003 — 2012 uverejiiujeme na adrese: www.juls.savba.sk/ediela/
sr/2013/bibliografia
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ni podstatnych otazok, ako napr.: Quo vaDIS, STYLISTIKA? (1999) alebo POTREBUJE REFLE-
XIA SUCASNEJ SLOVENSKEJ JAZYKOVEJ SITUACIE POJEM REGISTER? (1999) a prekvapivych zis-
teni VYVINOVA SOCIOSTYLISTIKA — TERRA (TAKMER) INCOGNITA (2003), ktoré ustia do hla-
dania smerov a vychodisk v stylistike (od eklektizmu k integracii, 2003), k aktudlnemu
rozsahu predmetu Stylistiky a prezentécii interaktivnej Stylistiky (2004), alebo aj k rede-
finicii pojmu Styléma (2006) a vyrovnavaniu sa s mistrikovskymi inSpiraciami (2011).

Sociolingvistické teritorium D. Slancovej bolo vymedzené najmé vd’aka vysku-
mu hovorenej komunikécie na vychodnom Slovensku (1995, spolu s M. Sokolovou).
Na zéklade tohto vyskumu nacrtava obraz o varietdch hovorenej podoby slovenciny
1994, uvazuje (s M. Sokolovou) o vysledkoch a perspektivach vysledkov vyskumu
presovskych vysokoskolakov (1997), naznacuje v akych podobach existuje sicasna
slovencina (1997) a hl'ada (,,oby¢ajného*) ¢loveka v jazyku a v jazykovede (2008).
V poslednom case ho nachadza aj v takych vyskumne opominanych situdciach, ako je
tréningovy dialdg v Sporte (2009), sleduje komunikaéné funkcie v tejto verbalnej inte-
rakecii €i socialnu deixu v trénerskom registri (2009).

Vyskum detskej reci a komunikac¢nej interakcie dospelého s diet’atom patri k naj-
vyraznejsim vkladom D. Slancovej do slovenskej jazykovedy. Prinasa ho nielen mono-
grafia REC AUTORITY A LASKY (re¢ ugitelick MS orientovanej na dieta, opis registra,
1999), ale najmé kolektivna monografia STUDIE 0 DETSKES RECI (2008) a najnovsie (2010)
HODNOTENIE KOMUNIKACNYCH SCHOPNOSTI DETi V RANOM VEKU (spolu s S. Kapalkovou, D.
Boénovou, J. Kesselovou a M. Mikulajovou), ako aj mnozstvo d’alSich stadii, prednasok
alebo testov komunikac¢nej zrelosti deti vyuzitelnych vo vychovnom procese ¢i v logo-
pédii. Prave v tejto oblasti D. Slancova a jej kolektiv pravidelne zastupuje slovensku
jazykovedu v zahrani¢i na kongresoch Medzinarodnej asociacie pre vyskum detskej
re¢i (IASCL) a v jej publikaénych organoch. Zasluhou bibliografickej aktivity jubilant-
ky, ktora kazdoro¢ne zostavuje vyber z celej slovakistickej produkcie, je nasa jazykove-
da zastlipend aj v prestiznej medzinarodnej databaze Linguistic Bibliography.

Pani profesorka, nas rozhovor je Specidalny tym, ze sa nasa komunikdcia usku-
tocriuje prostrednictvom internetového chatu. Pre obidve strany to znamend experi-
ment s vilastnou ucastou, pricom vysledok sa neda celkom predvidat, ani v nasej
tradicii nemd svoj vzor ¢i prototyp, ktory by mohol nasledovat. Je synergiou média
a ludi, teda niecoho, co ste v nasom casopise naznacili pred 10 rokmi vo svojej pra-
ci o interaktivnej Stylistike. Napadlo by vam, Ze ndzornym prikladom bude prdve
zaner rozhovoru, kde zohrate hlavnu vlohu?

To skuto¢ne nie — eSte stale mam ten pocit, ze vSetko, ¢o sa okolo mojho jubilea
dialo a deje (blahozelania, konferencia?, slavnostné prihovory a aj tento rozhovor), Ze

2 Registre jazyka a jazykovedy. Konferencia na pocest’ D. Slancovej, ktora sa konala 16. — 17. 9.
2013 v Presove
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sa to skor deje vo virtualnom, nie readlnom svete. NavySe je pre mia tento ,,odborny
chat nie¢im nepoznanym — vlastne takto komunikujem po prvy raz v zivote.

Je to novinka aj v nasom prostredi. Myslim v prostredi odborného casopisu,
ktory ma svoje tradicné rubriky, ale rozhovory k nim nepatria. Tazko odhadniit’ do-
vody, pre aké sa niektori jazykovedci s tymto zanrom v Slovenskej reci nemozu sto-
toznit, tak sa len domnievam, ze im moéze pripadat nepatricné, aby bol typicky novi-
narsky Zaner na tych istych strankach ako vedecka stat. Myslite, Ze to suvisi aj s oba-
vami z bulvarizacie alebo zo zniZovania urovne casopisu?

Neviem, myslim, ze zaner rozhovoru (interview) nemusi v kontexte vedeckého
Casopisu znamenat’ bulvarizaciu; podobne ako si nemyslim, ze by veda mala byt
smrtel'ne vaznou, zamracenou zaleZitostou. Ako sa raz vyjadril Larry King, inter-
view by malo byt také, Ze ten, kto rozhovor robi, nastavi svojmu partnerovi zrkadlo,
v ktorom uvidi mozno aj to, ¢o dosial’ sdm nevidel. Ja osobne som si vzdy rada pre-
¢itala vSetky rozhovory, ktoré boli doteraz v Slovenskej reci uverejnené — a dozve-
dela som sa z nich zaujimavé fakty, ktoré prehibili nielen moje poznanie, ale aj tictu
k danym osobnostiam. Podobne mi vel'a dal aj projekt RozZHOVORY S CESKYMI LINGVIS-
TaMI (tri zvizky). Mozno by sa mnoho z informacii, ktoré obsahujt, v toku ¢asu ne-
navratne vytratilo, ¢o by bolo urcite na Skodu.

Vystizne na adresu rozhovorov reagoval svojho casu M. Heidegger, ked pre Der
Spiegel povedal, ze ,,vydarené interview moze byt dieliiou ludskosti — officina huma-
nitatis — a zZe pytanie sa je zboznostou myslenia . KoreSponduje to aj s vasou ideou
humanistickej jazykovedy?

Pekna myslienka — rozmenené na drobné tomu mézeme rozumiet’ aj tak, ze kde
niet dobrych, uprimnych otazok (a podnetov) a kde niet odpovedi, ktoré sa skutocne
usiluji reagovat’ na polozené otazky (a podnety) a nechct byt len prezentovanim
vlastnych otdzok, kde niet usilia poctivo v dialdgu spolupracovat’ (netvrdim, Ze je to
vzdy a za kazdych okolnosti l'ahké), tam sa rozpada aj Struktara, nielen duch dialogu
— a naopak.

Neméze to byt prave vedecka publicistika, ktora ma v priblizovani vied, a tym aj
Jazykovedy, vo vztahu k verejnosti zasadny vyznam? Najmd ak ide o spolocensku vedu
a predmet jej skumania je verejnou vecou. Viem si predstavit, zZe presvedciva a zrozu-
mitelna rec¢ odbornika v serioznom periodiku moéze ovplyvnit' postoje ludi k jazyku,
pricom autoritu ziskava clovek, ktory okrem poznania dokdze sprostredkovat aj prida-
né hodnoty, napr. svoje zaangazovanie a_fascindaciu predmetom — vedecky étos.

Asi ano. Poznam to z vlastnych vyskumov postojov k jazyku, ako aj z beznych
rozhovorov. Nikdy nezabudnem, ako som si raz vypocula vasnivy rozhovor, ktory
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viedli moji susedia rozli¢ného veku, vzdelania a povolania (ani jeden z nich sa profe-
sionalne nezaoberal jazykom), pod jablofiou na naSom dvore o tom, ¢o st dvojhlasky
a ako ich charakterizovat’. Viem, Ze I'udi v§eobecne jazyk a javy, ktoré s nim stvisia,
zaujimaju. Myslim, Ze na Slovensku sme eSte dost’ dlzni lingvistickej publicistike
a popularizacii vobec. Ze ndm mozno chybaji napriklad televizne relacie (aj ked’, sa-
mozrejme, nejaké lastovicky boli), ktoré by nepovrchne a nepateticky popularizovali
to, Co slovenska jazykoveda seriéznou formou priniesla a prinasa. To je tak trocha
kritika aj do vlastnych radov — asi by bolo potrebné napr. aj v ramci masmedialnych
Studii ukazovat’ Studentom i taktito cestu.

Zrejme by Ziaden z vasnivych susedov nenapisal o dvojhlaskach studiu, ale ked’
uz ,,boli pri tom*, tak si z elementarneho javu dokdzali spravit' velki tému na rozho-
vor. Nie je za tym opdt synergia sily toho obycajného (jazyka) a sily beznej komuni-
kacie —dialogu? Teda ze caro chvile spocivalo rovnako v tom, Ze bola o dvojhlaskach,
a aj v tom, Ze to bol zapalisty dialog. Alebo polemika?

Nie, bol to dialog — zaujimavé bolo sledovat’ argumentéciu, ako sa hl'adali mozno
davno zabudnuté Skolské vedomosti a ako sa spontanne hl'adali argumenty na podporu
rozdielov medzi spisovnou slovencinou s dvojhlaskami a vychodoslovenskym nare-
¢im bez nich.

V tejto suvislosti mi napadaju slova K. Pomorskej, ktord v dialogu s R. Jakob-
sonom zvyraznila prepojenie dialogu a jazyka, ked napisala: ,,Zviddnutie jazyka je
dialog, vyvoj jazyka je dialog a z neho sa da urcit’ diagnoza. A casovo podmienend
variabilnd podoba tvorivej reci je lahsie uchopitelna v rozhovore, nez pri vyklade,
ktory podava jedna osoba.

Iste, okrem iného, je tato myslienka (myslienka nevyhnutnosti reCovej interakcie)
aj zékladom nasho (presovského timového) chapania vyvinu detskej reci — z dialogu, aj
protodilogu, ked’ diet’a eSte nevie reCovo reagovat’, sa da vel'a naucit’ o tom, ako partnera
viest’, ako mu dat’ priestor, ako mu vyjst’ v Gstrety, ako ho chéapat’, ale aj o tom, ako sa rodi
a prekonava (a niekedy ani nie) nepochopenie. A to vsetko v dialogu s ,,nemluviiatom®!

Z mnozstva vsetkych vasich textov, s ktorymi som sa stretla, je jeden, ktory
podla mna najlepsie vystihuje intencné pozadie vasich odbornych zaujmov, cize
toho, comu sa venujete a o ¢o vam ide. Takym je HrADANIE (,,0BYCAINEHO) CLOVEKA
V JAZYKU A JAZYKOVEDE (2008). Vnimam ho ako leitmotiv, ktory je viac alebo menej
pritomny nielen vo vasich sociolingvistickych pracach, vyskumoch a uvahdach, ¢i uz
ide o rec¢ matky orientovanej na dieta alebo o komunikaciu medzi Sportovcami a tré-
nerom, ale napr. aj v analyzach eseje ako zZanru cez priblizenie vyznamnych esejistov
ako obycajnych ludi. Samozrejme, zaujima ma tiez odkial’ je ten motiv a co ho zZivi?
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Ano, je to pravda — spominany &lanok som mala v sebe ako odpoved’ na zmysel
svojej prace napisany uz davno. Ako som v iom uviedla, na za¢iatku mdjho vysoko-
Skolského Studia, ked’ sme od svojich ucitel'ov dostavali vynikajlice zaklady Struk-
turnej lingvistiky, mi chybalo to, Ze som nedokézala za prvkami a vztahmi jazyko-
vého systému ndjst’ toho, kto tie prvky a vztahy vyuziva, a vysvetlenie toho, naco to
robi. Musela som sa k tomu postupne prepracovat’ a vykonat’ taky maly, sikromny
komunikac¢no-pragmaticky obrat v chapani jazyka a jazykovedy.

Kde ste nasli, resp. nachddzate toho obycajného cloveka?

Netajim sa tym, Ze ma v jazyku, ale aj vSeobecne, zaujima moZzno viac to malé,
na prvy pohlad nezbadané, nezaujimavé, ktoré Casto treba hl'adat’ — a to hl'adanie nie
je také l'ahké, ako by sa mohlo zdat’ — aby skuto¢ne viedlo k najdeniu, musi byt za
nim dost’ tvrda a ¢asto dlhotrvajuca praca, ktord mozno neprinesie efekt hned’ a rych-
lo, ale postupne, krok za krokom. Mam na mysli napriklad hodiny a hodiny presede-
né pri prepisovani zdznamov hovoreného jazyka z rozliénych komunikacnych sfér,
¢iuz ide o spontanne rozhovory PreSov¢anov alebo inych vychodniarov, rozhovorov
s det'mi a medzi det'mi, alebo prejavy spominanych $portovcov. Zvyc€ajne opakujem
aj svojim Studentom, Ze nikdy som sa nenaucila o jazyku tak vel'a ako prave pri
tychto hodinach transkriptov (preto mnoho z nich prechadza touto Skolou jazyka) —
a prave tam som mozno nasla toho svojho ,,oby¢ajného cloveka. Av§ak podobne
ako v romane Karla Capka, ktory si ¢asto pripominam, stale pozorujem, Ze tzv. oby-
¢ajny zivot je vSetko, len nie obycajny.

Mohli by sme tu obycajnost nazvat aj prirodzenostou ¢i autentickostou? Na vni-
manie zdanlivo samozrejmych javov treba mat asi Specialny filter, aby neunikli pozor-
nosti, ale vytvarali napriklad poetiku vsednosti. Napokon, aj velké veci su zlozené
z drobnosti, ktoré sa nahodne alebo mimovolne pritrafia bez ohlasenia.

Asi ano. Ale to vSedné spociva aj v pravdepodobnosti, v tuSeni, ktoré sa nejako
napliaju. S doc. Sokolovou sa nam podarilo charakterizovat’ niektoré znaky jednot-
livych variet slovenciny na vychodnom Slovensku a ja osobne som mala a mam
vel’ka radost’, ked napriklad idem po ulici alebo sedim v osobnom vlaku Presov —
Kysak, a po¢ujem okolo seba re¢, v ktorej mézem prave tie nami pomenované javy
odhalit’ — a ked’ si poviem, podl'a pravdepodobnosti by sa v reci tychto l'udi, tak ako
plynie, malo objavit’ napriklad eSte jedno slovo... a ono o chvil'u naozaj zaznie! To je
takd moja mala-velkd radost’ z poznania.

Urcite zavist aj od objektu skumania a napriklad sledovanie jazykovych preja-

vov deti musi byt nielen zdrojom poznania, ale aj radosti a pobavenia. Detskui rec si
predstavujem ako osobitny vesmir jazyka, z ktorého k nam dopadaju meteority v po-
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dobe neocakavanych vyrazov a vypovedi hoci aj v takej protivnej situdcii, ako je
zalovanie — napr. Ze brat pozera ,,vrazdivé* filmy.

Na zaciatku zadujmu o detski re¢ bol impulz, ktory podnietil moj nezabudnute!’-
ny ucitel’ prof. Furdik, ktory raz po névrate z Bratislavy zapalisto rozpraval o svojom
rozhovore s mojou vzacnou kolegyiiou Dr. Buzassyovou, Zze by na Slovensku bolo
potrebné zacat’ sociolingvistické vyskumy v rozlicnych komunika¢nych sférach.
Vtedy, ked’ze som mala este jedno diet'a v $kdlke, mi zislo na um — v akom jazyko-
vom prostredi moje diet’a vlastne zZije? To ma viedlo ku koncipovaniu vyskumu reci
uciteliek v materskej Skole. No a odtial’ bol len kro¢ik k tomu, aby som sa pozrela na
to, ako sa rodi re¢ dietata. Na tomto vyskume ma najviac zaujima, bavi az fascinuje
to, Ze pri pozorovani komunikacie deti od utleho detstva vidno, ako sa akoby z nico-
ho, postupne viac a viac, objavuju jednotlivé jazykové javy, ktorych zrod a postupné
usadzanie sa, stabilizaciu je skutoéné dobrodruzstvo sledovat’. A ano, patria k tomu
aj tie vrazdivé filmy a okazionalizmy vobec.

Z vasich sociolingvistickych prac mam pocit, Ze ich spdja nielen preciznost
spracovania témy, argumentacna sila a materialova podlozenost, ale aj (vedoma ci
podvedoma?) potreba nacierat do Sirokého a hlbokého kontextu. Pridat nieco navy-
teoretické), nieco z hibky ¢i zvniitra (vas pohyb ,,od tusenia k deskripcii* pri skiima-
ni detskej reci), okrajovychkomunikacnych sfér (napr. socialne a jazykové v vztahy
v malych a Specifickych skupindch) alebo dodavat’ textom esteticky rozmer (napr.
v preklade Spolocensky korektnych rozpravok na dobrii noc). Nie je namdhavé pohy-
bovat sa v takych Sirokych a rozmanitych suvislostiach? Viete vopred, ¢o z kontextu
bude mat vplyv na vas text, alebo sa to deje nejako dobrodruzne a nepredvidatelne
v procese pisania? A napokon, kedy mate pocit, ze to stdlo za to?

Zac¢nem inSpiraciami: vyrastla som na podlozi slovenskej jazykovedy, hlavne
Stylistiky. Vzdy je mi I'ito, Ze mnohé z toho, ¢im sa v minulosti, v ¢ase, ked’ som
Studovala, mohla slovenska lingvistika pochvalit’, ostalo len vzh'adom na miesto,
¢as a jazyk svojho vzniku, SirSiemu svetu nezndme. Myslim si, Ze sa nemame (aj
napriek tomu, zZe sme vtedy nemali pristup k mnohym zdrojom) za ¢o hanbit’. Neda
mi trochu nespojit’ toto obdobie spred niekol'kych desiatok rokov so stuc¢asnostou,
ked’ sa preferuji kvantitativne tidaje a moderné zaklinadla vedeckej prace — karenty
a impakt faktory, ked’ uz akoby mnohym pri hodnoteni napriklad Grovne vysokych
skol nedochadzalo, €o sa za vSetkou tou kvantitou vlastne skryva.

Klasici nasej lingvistiky nepublikovali v karentovanych ¢asopisoch, nechrlili
»studiu” za , $tadiou”, ,,monografiu” za ,,monografiou” (v ivodzovkach, pretoze za
monografie a Studie vydava kadeco, aj to, Co nimi nie je) a predsa vytvorili zavide-
niahodné dielo! TakZe mojou zékladnou inspiraciou je slovenska a ¢eska lingvistika.
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Z hladiska rozhl'adu mi v Case, ked’ eSte neexistoval internet, vel'a dali moje pobyty
v USA a Spojenom kralovstve. Kniznice postavené ako katedraly, s knizkami pri-
stupnymi na regéaloch. Vsetko, na ¢o si clovek spomenie, v dosahu niekol’kych mi-
nat. NadSenie a zarovei aj smutok z toho, Ze sa to neda vo vyclenenom c¢ase zvlad-
nut’. Pretrva len preciznost’ vedeckej prace postavend na solidnom materidlovom
zaklade. Preto si aj myslim, ze nie vZdy sa treba hnat’ za explanaciou, najmé vtedy,
ak eSte nemame k dispozicii solidnu deskripciu, ktora (hoci sa budem opakovat’) nie
je na prvy pohlad natol’ko efektna.

Zarovein som presvedcend, Ze vzdy stoji za to urobit’ vyskum hoci pomalsie, ale
poriadne a poctivo. A ¢o sa tyka prekladu, ten bol — popri spominanych transkriptoch
— dals$im z vel'mi silnych, permanentnych zdrojov odkryvania moznosti jazyka. Aj
tym, ze preklad je vzdy velka vyzva, ako a ¢i vobec sa podari Casto vzpierajici sa
original skrotit’, aj tym, ako preklad nemilosrdne odhali kazdu jazykovu hlusinu.

Tie moderné ,,zaklinadla“, ktoré ste spominali, sa tykaju aj nasich casopisov.
Ziada sa, aby ¢asopis bol indexovany v referencnych citacnych databdzach, pretoze
(prisne vzaté) len polozky vo Web of Science alebo v Scopuse sa rdtaji. Nepochybne
sa rataju z hladiska scientometrie, pri hodnoteni urovne a pri kategorizacii vedec-
kych pracovisk. Ale rataju sa aj slovenskému citatelovi? V spolocenskych vedach
viazanych na jeden region, napr. v etnografii alebo v slovakistike vznika skoro schi-
zofrenickd situdcia,, Ze casopis musi prindSat’ (parafrdzujem vase slovad) texty orien-
tované na citacné databdzy, ale zaroven nemoze rezignovat z textov orientovanych
na slovenského citatela. S tymto paradoxom bojuje napokon aj Slovenska rec.

Ako ¢lenka rozliénych akademickych organov s tymto smerovanim zapasim uz
vyse desatro¢ie. Uz mi to sluzi aj ako priklad na jazykovy relativizmus, ked’ sa veci
pomenuju a postupne sa zac¢ina vidiet’ len pomenovanie bez ohl'adu na realitu, ktora
sa za nim skryva. Uprednostiiovanie zahraniéného pred domacim bez ohladu na
podstatu veci sa v akademickom prostredi Slovenska stalo folklérom. Niezeby sa
nedalo zahrani¢im inspirovat’, ale organizovat’ vedecky vyskum, ktory je priméarne
dolezity pre 4,5 miliona nositel'ov slovenciny na baze zahrani¢nych projektov (sa-
mozrejme, ni¢ proti nim, ak su, naopak), ale len preto, Ze st to zahrani¢né peniaze,
pokladadm za scestné.

V tejto situdcii sa prelina mnozstvo zaujmov — ideové, financné, praktickeé... Za-
ujem o to, aby mal slovensky pouzivatel jazyka napr. novy a velky vykladovy slovnik
Jje asi na chvoste zaujmov.

A pritom prave ti, co uréuju politiku, a teda aj rozdel'ovanie finan¢nych zdro-
jov, by napriklad tvorbu slovnikov mali podporovat’ v zmysle zakona o §tatnom ja-
zyku!
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Rozsah a naplii toho, ¢o povazujeme za domdce, akoby sa zuzoval. DIhé desat-
rocia sme za ,,nasu“ jazykovedu v Sirokom zmysle povazovali aj cesku lingvistiku.
V tomto cisle casopisu prinasame recenziu na publikdciu MLUVENA CESTINA: HLEDAN{
FUNKCNIHO ROZPETI od J. Hoffinannovej, S. Cmejrkovej a kol., kde nie st odkazy na
autorov zo Slovenska, ktori sa otazke hovorenej podoby slovenciny venovali. Ako,
kedy a preco nastane taka asymetricka situdcia, Ze po rokoch vzajomného ovplyviio-
vania a ,,zdielania “ jazykovej situdcie sa v Ceskej Stylistike neobjavi Ziadny sloven-
sky podnet?

Dobra otazka. Aby som pravdu povedala, ani ma fakt, Ze sa na slovenskych
autorov neodkazuje, vel'mi neprekvapuje. (Predsa vSak — cituju sa dva ¢lanky J. Fin-
dru.) Tento trend je mozné pozorovat’ uz davnejsie, napriklad aj v spominanych Roz-
HOVOROCH S CESKYMI LINGVISTAMI, kde hadam okrem jednej-dvoch vynimiek to vyze-
ra, akoby na vychod od ¢eskej jazykovedy existovalo len vakuum. Na druhej strane,
v spominanej rozsiahlej praci sa necituje napriklad ani monografia D. Davidovej
a kol. MLUVENA CESTINA NA MORAVE Z 1. 1997.

Vv akiste nemozete povedat, zZe vas to mrzi, ale...mozno to niektorych prekvapi.
last ak sa u nas ceskej produkcii venuje pozornost a vy sama ste napisali nejednu re-
cenziu.

Asi sa nenaslo dost’ relevantnych podnetov. Ale zase to nie je pravidlom - aby
som bola spravodliva.

Alebo sa vobec nehladalo.
Mozno.

Opdt sme pri hladani. Teraz nie obycajného cloveka, ale bezného vedca.
V tomto pripade je zakladom obycajnosti skor urcita samozrejmost, ktora ked' sa
nenaplni, tak narusi nase ocakavania napriklad spoluprace, Ziclivosti, preciznosti,
citacnej etiky...

Poukazem na ina stranku obycajného vedca. Taky bezny slovensky vysoko-
Skolsky vedec musi zvladnut nielen vedu, ale aj ¢asto vysoky pedagogicky tivdzok,
ktory sa z istého uhla pohl'adu — vzhl'adom na tzv. ,,ndpocet rozpoctu* stava pre vy-
soktt SKOLU (aky paradox!) — nezaujimavy. Vedie zavere¢né prace, opravuje semi-
néarne prace a pisomky, konzultuje so §tudentmi, vykonava mnozstvo administrativ-
nej roboty. A vicSinou to robia ti, ktori to so skolou a vedou myslia poctivo. Hovorim
to zo skusenosti, ktori mam ako riaditel'ka vedecko-pedagogického pracoviska
s takmer pétdesiatimi zamestnancami a doktorandmi, ktoré vediem viac ako pat
rokov. A robia to aj napriek tomu, Ze ¢asto pocuju len to, aké je slovenské vysoké
Skolstvo zI¢ a slabé. A robia to preto, lebo veria, Ze ich kazdodenna, obyc¢ajna praca
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je dolezita, napriek vsetkému. A moja vySe 35-ro¢na pedagogicka prax im v tom
dava za pravdu — a to napriek vSetkému!

., Napriek vsetkému — a prave preto!* ako hovori J. Krchovsky. Nebude ten
ucitel’ (ale aj akademicky pracovnik) ohrozenym druhom? Tvrdohlavo odmieta
emigrovat za lepSim a namiesto pudu sebazdachovy ma akési idey.

Svojho ¢asu, na americkej vysokoskolskej pode, som v ramci jednej prednasky
pocula otazku/povzdych: Ked’ uz aj na humanitnych univerzitnych pracoviskach vy-
miznl idealy, kde potom zostantl, kde ich hl'adat’?

Asi uz len pekne ,,nastajlované v zZenskych casopisoch. Tam sa seriozne trapia
nad otazkami Stylu. Ale vratme sa este k stylistike. Je to jedna z vasich ,,srdcoviek .
Preco?

Asi aj preto, Ze je takd komplexna, ze pri Stylistickom uchopovani jazykove;j rea-
lity sa nevyhnutne musi na jazyk a jeho fungovanie nazerat’ z rozli¢nych uhlov pohl'a-
du, niekedy aj naraz (Co nie je prave najlahSie) a este cez nejaky zjednocujuci Cinitel
(a tym je znova najcastejsie Clovek — ved’ §tyl, to je clovek sam!). A potom eSte preto,
7e predmetom Stylistiky je, podl'a mia, variabilita jazykovej interakcie. Je tu teda vy-
zva uchopit’ prave roznorodost, ktora Zije v jazyku a komunikacii. Ano, aj Zenské ¢a-
sopisy st pIné §tylu, a skaimat’ ich §tyl je tieZ vel'mi zaujimavé. Napriklad Zaner edito-
ridlu v zenskych €asopisoch nie je len jednoduchym uvodnikom. Tym, ako buduje isté
typy ilazii (teda ani nie tak idedlov), nesie v sebe vyrazné socialne posolstvo.

Podla vas je styl sposobom verbalnej interakcie, dany usporiadanim tematic-
kych, jazykovych a mimojazykovych prostriedkov. Trocha mi tam chyba zohladnenie
technologického pozadia komunikacie. Nie je cas do definicie $tylu zahrnut aj tieto
technologické okolnosti verbalnej interakcie? Ako velmi vysledok interakcie zavisi od
toho, ¢i je v mode on-line, alebo off-line, od toho, ¢i ide o hovoreny text alebo naopatk,
o0 pisany (nie pisomny-korespondencny) rozhovor? Viete sa stotoznit' s presvedcenim
(napr. J. Hoffmannovej alebo K. Bakutu), Ze hovorené a pisané su dva osobitné $tyly?

Myslim, Ze na toto uz dbala klasicka teodria Stylotvornych Cinitel'ov — menia sa
podmienky komunikacie, meni sa aj sposob komunikacie. V kone¢nom désledku ani
ni¢ iné nez verbalne a neverbalne prostriedky na komunikaciu nemame. Ak ide o pi-
sany a hovoreny prejav ako o osobitné styly, zavazi skor uhol pohladu a teoretické
vychodiska, ktoré pri posudzovani variability komunikacie zaujmeme. Z istého as-
pektu ich mozno pokladat’ za §tyly, ale ja osobne ich takto nevnimam.

Nepovazujete teda pocitacovo sprostredkovanu komunikdciu za osobitni
a novu kvalitu?
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Ale ano, samozrejme, je to nova kvalita. Ale nova kvalita je podmienena novy-
mi podmienkami, ak chcete, novou kvalitou komunika¢nych komponentov, do kto-
rych zahfilam aj moznosti elektronickej komunikécie rozlicného typu. Tieto moz-
nosti tak tvorca, ako aj prijimatel’ a interpret jazykového prejavu vyhodnocuju, pri-
spdsobujl sa im, viac ¢i menej tvorivo vyuzivaji. A to nachadza svoje vyjadrenie
v osobitnej Stylistickej a Stylovej kvalite (vel'mi zjednodusene povedané) elektronic-
kého textu.

Takze predsa nieco nové a progresivne. Nebudu to len ,,tieniové konfiguracie
Sfunkcénych stylov*?

Nové ano, ¢i progresivne, neviem, uvidi sa... Ale zrejme ano. Ked'Ze sama s te-
oriou funkcnych Stylov v tejto faze svojho uvazovania nepracujem, mohli by sme
elektronické prostredie dnes uz chapat’ ako isty druh socidlnej institicie. Domnie-
vam sa, ze nejde len o techniku, ale aj o socialnu silu a 0 komunikaént sféru, ktora
jej zodpoveda — o elektronickd komunikacnt sféru. V nej sa uskutociiuje, nazvem to
pracovne ,.elektronicky makrosocidlny komunikacny register*, v ramci ktorého sa
uplatiiuju mikrosocidlne komunikacné registre, resp. subregistre.

Predsa vsak tu virtualnu komunikdciu stale vnimame ako paralelnu, sekundar-
nu a tienovu. Ktovie ¢i prave tie tiefiové konfigurdacie ako momentdlne neuchopitelné
javy, nie su najperspektivnejsie (podobne ako Tien z Andersenovej rozpravky, ktory
postupne nahradil origindl). Moze sa to stat niektorej sucasnej tieiiovej konfigurdcii
Stylu? Mala som na mysli nieco margindlne a §tyl odkazu na telefonnom zaznamni-
ku, ktory sa vam v roku 2001 zdal ako formujuci sa zZaner. Mozno vSak skor Zaner
chatu... ktory bol najprv tiez tieniom, sprievodnym priznakom komunikacie na inter-
nete a napokon sa v rozlicnych varidaciach stava dominantnym ako osobitnd funkcio-
nalita. Co je podla vas zdrojom tejto dynamiky a striedania svetla a tiefia v jazyku
(napr. v Stylistike)?

Je to sice bandlne vysvetlenie, ale zd4 sa mi pravdivé — zdrojom dynamiky
v jazyku je dynamika zivota. Tak ako rozvijajuce sa technoldgie vytvorili potrebu
vytvorit’ odkaz na telefonnom zdznamniku, ktory svojho ¢asu nadobudol modelo-
vé, zanrové, charakteristiky, tak vyvoj technolégii odsunul tento zaner na perifé-
riu. Podobny osud postihol telegram. Je priznacné, ze s ohlasom na teleféonnom
zédznamniku bol cely proces ovela rychlejsi. Tak sa momentalne nachaddza na okra-
ji pismom realizovanej komunikacie rukou pisany list ¢i pohl'adnica, ale tieto zan-
re su vo vedomi komunikujucich stale pritomné a ktovie, mozno sa raz doziju, ale
pravdepodobne v inej podobe, nez to bolo doteraz, svojej renesancie, napr. tak, ako
ma telegram svoje pokracovanie v niektorych typoch kratkych textovych sprav
(esemeskach).
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Ako vy vnimate cestu, ktorou dnes kraca stylistika? Nie je napriklad cesta S.
Gajdu (STYLISTYKA NARODOWA JAK KATEGORIA, 2011) smerom k ndrodnej Stylistike vy-
razom tuzby po vystupani na horizont, odkial vidiet' vsetky Styly ako dedinky v udoli?
Nie je to len konstrukt? Postulovany presvedcenim, Ze existuje nejaka narodne uni-
katna percepcia socialnej reality, nejake Specifické organizovanie informdcii, urcité
(pre narod typické) verbalne interakcie, ktoré s textovo evidentné a schopné spolu-
urcovat narodnu identitu?

Zacénem trocha zoSiroka: $tyl, to je sposob verbalnej interakcie a zaroven jedno-
tiaci, organizujuci faktor vyrazovych prostriedkov komunikétu, a to tak obsahovych,
ako aj formalnych (jazykovych aj nejazykovych). V konkrétnom komunikacnom akte
nadobuda kvalitativnu platnost’. Ako pojem je to abstrakcia, ktorej charakter zavisi od
stupna a smeru zovSeobecnenia. A tak mozno hovorit’ napr. o singularnom, vyrazo-
vom, individualnom style. Individualny $tyl méze byt individualny personalny aj in-
dividualny skupinovy — v takomto zmysle by sa mohlo hovorit’ aj o §tyle takej social-
no-kultirnej skupiny, akou je narod. Koniec-koncov, aj v mnohych univerzalnych
zanroch (ak uvazujeme o d’alSej Stylistickej kategorii) mozno najst’ ¢rty charakteristic-
ké pre prislusnu kultiru, a to aj v pomerne globalizovanych komunikaénych sférach,
akou je napr. zurnalistika ¢i medidlna komunikacia vobec — tak je to napr. s fejtobnom
¢i hoci aj s moderovanim. Svojho ¢asu som sa zaoberala komparaciou slovenskej
a Ceskej bulvarnej tlade v novinach, ktoré vznikli v Cechach aj na Slovensku v podsta-
te v rovnakom Case, na rovnakom zaklade, ktoré patria tomu istému vydavatelovi,
a predsa sa $tyl ceskej bulvarnej tlace v nieCom lisi od slovenskej — je markantne;jsi,

vvvvv

Vsimla som si, Ze Casto piSete ¢lanky v 1. osobe sg., teda akoby so zvyraznenim
osobnej pozicie. Pésobi to presvedcivo a odvaznejSie ako autorsky plurdl, pretoze
citit' zodpovednost autora za napisané a zaroven dovoluje textu, aby stal sam za
seba bez naroku na Siroku podporu imagindrneho kolektivu, ktory zas akoby stdl za
autorskym pluralom. V ktorej narativnej forme sa citite viac ,,doma “? Netreba ndam
do vedeckého diskurzu viac textov v 1. osobe singularu?

Zartom hovorim, Ze patrim medzi bojovnikov za 1. osobu singularu aj vo ve-
deckom texte. Prave v tom zmysle, ako to naznaCujete vo svojej otazke — teda
v zmysle stat’ si za svojim nazorom ¢i za vysledkami, ku ktorym autor dospel vlast-
nym vyskumom, a to aj na zdklade zhody medzi obsahom a formou. Na druhej stra-
ne, 1. osoba pluralu, autorsky plural, je konvencia, je to v nasich podmienkach (a tu
sme pri spominanej narodnej Stylistike) siiCastou stylovej/registrovej normy. A ak si
na isty sposob vyjadrovania zvykneme, potom sa nam t'azSie od neho upusta, a to
nielen v tvorbe, ale aj v percepcii. Tak potom maji problém niektori moji Studenti,
ktori sa usilujt aplikovat’ pisanie v 1. osobe singularu — a vo velkej va¢sine pripadov
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sa stretavaji s odmietnutim. Aj mne samej niekedy robi problém prejst’ od 1. osoby
pluralu, na ktort1 som si zvykla, k 1. osobe singularu. Niekde si v§ak takyto prechod
vyziada samotny text — je neprirodzené, ak sa napriklad pri konkrétnom opise vy-
skumnej metddy zaloZenej na nahravani, na ktorom sa zucastnil len sdm autor, pou-
zije autorsky plural. Podobne, ak sa autorsky plural pouzije pri situovanom ustnom
prejave — v prednaske ¢i referate (prezentacii).

Existuje este jedna vasa aktivita, ktorad nie je az tak na ociach, a ani jej vystupy nie
su prilis zname a mozno ani docenované. Myslim na vasu editorsku pracu (v sucasnosti
s M. Olostiakom) pre holandsku bibliograficku databdzu Linguistic Bibliography. V com
spociva tdto cinnost, preco to robite, ako prebieha selekcia poloZiek a preco si myslite, ze
to ma zmysel, aj ked'ide o databdzu, ktora neobsahuje viac informdcii (napr. abstrakty)?

Linguistic Bibliography vychadza od r. 1949 kazdoro¢ne pod zastitou Staleho
medzinarodného vyboru lingvistov (CIPL) a Medzindrodného vyboru pre filozofiu
a humanitné vedy UNESCO, momentalne je sucastou renomovaného vydavatel'stva
Brill. Je najpodrobnejSou jazykovednou bibliografiou mapujicou vsetky odvetvia
jazykovedy zo vsetkych geografickych oblasti vratane menej znamych a zanikaju-
cich jazykov. Od r. 2002 je pristupna aj online. A preco to robime? Okrem dobrého
pocitu, ze sa Slovensko v registracii jazykovedy vo svete nestraca, mame aj celkom
slusny prehl’ad o tom, kto na ¢om pracuje.

Takmer ste ma presvedcili, ze aj taka na pohlad nudna cinnost ako bibliografia
moze prindsat dobry pocit, a dokonca potencidlnu devizu do viastného vyskumu
prave vdaka prehladu o domdcej jazykovednej produkcii. To asi vysvetluje aj
zohladnovanie Sirokého kontextu urcitej problematiky vo vasich pracach. Nad ¢im
uvazujete dnes a comu sa prave venujete?

Pomaly sa usilujem uzatvarat’ rozbehnuté projekty. Uz niekol’ko rokov sa moja
vedeckd praca uberd troma hlavnymi smermi: zaoberdm sa koordindciou vyskumu
detskej reci a vlastnou vyskumnou aktivitou v tejto oblasti, d’alej vyskumom Sporto-
vej komunikacie a roky trvajiicou pracou na priprave ucebnice Stylistiky. Okrem
toho sa venujem doktorandom, lebo dufam, ze asponi niektori z nich budu pokraco-
vat’ v tom, ¢o som zacala. V spolupraci s nimi sa moje témy rozsirili aj o skimanie
rozli¢nych aspektov medialnej komunikacie.

Dakujem vam za rozhovor a uz len poslednd otdzka — mate nejaky odkaz pre
citatelov Slovenskej reci?

Ani nie odkaz, skor Zelanie, aby Slovenska re¢ nad’alej nachadzala a oslovova-
la svojich Citatel'ov, aby sa Citala. Jej vySe 80-rocna tradicia si to nepochybne zaslizi.
A aby sa citala nielen najnovsia produkcia, ale aj starSie ¢isla a ro¢niky. Je v nich
totiz skuto¢ne vel'ké bohatstvo.
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