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SLOVENSKA REC
ROCNIK XVII -~ CiSLO 3

Vyznam prac stdruha Stalina pre rozvoj sovietskej
jazykovedy*
V. V. Vinogradov

Prace sudruha Stalina o jazykovede spOsobily prudky a prenikavy
obrat vo vyvoji sovietskej vedy o jazyku, obohatily pokladnicu tvorivého
marxizmu novymi mysSlienkami a objavmi. Tieto prace davaju hilboké a
jasné odpovede na cely rad najslozitejSich otazok z filozofie, dejin, filolo-
gie a inych spolocenskych nauk. Sovietska jazykoveda, ktord sa zamotala
do chybnych nemarxistickych formil o jazyku ako ideologickej nadstavbe,
o triednosti jazyka, mohla by{ ihned uvedeni na tvorivl skutoéne marxis-
tickt cestu len takymto mocnym vedeckym popudom, ktory musel za-
siahnut vietky styéné oblasti spolofenskych poznatkov. Len touto cestou
bol zabezpeceny slobodny a nehateny vyvoj sovietskej jazykovedy, ktora
teraz vstipila do stalinskej epochy svojich dejin.

Marxisticka teédria historického vyvoja spolo¢nosti prave tak ako mar-
xistickd tedria vyvoja jazyka je nemyslitelnd bez spravneho a presného
pouzitia takych pojmov ako vyroba, zikladna, nadstavba.

Do objavenia sa prac J. V. Stalina o jazykovede sovietski lingvisti
nechapali jasne vztah jazyka k vyrobe a k ekonomickej zadkladni spoloé-
nosti.

N. J. Marr a jeho privrZzenci a po nich aj mnchi sovietski jazykovedci
inych smerov divali sa na jazyk ako na ideologickii nadstavbu, chybne vy-
kladali nielen spolofensku podstatu jazyka, ale aj celit perspektivu jeho
vyvoja, vSetky zakonitosti jeho historickych zmien.

Ako vieme, zakladna zakonitost dejin spociva v tom, Ze vystriedanie
zakladni a nadstavieb sa deje skokovite, zvratmi, revoluénym pretvorenim
jedného zriadenia na druhé. Naproti tomu zmeny v jazyku, v jeho réznych

* Skratené znenie referadtu, ktor§ odznel na spolotnom zasadnuti Oddelenia litera-
tiry a jazyka Akadémie vied SSSR a Akadémie pedagogickych vied RSFSR v dioch
27.—29. novembra 1950. — Podla &asopisu Russkij jazyk v Skole 1951, ¢. 2, str. T7—81,
prelozila Viktéria Lapirov4. Preklad apretoval Dr. Stefan Peciar. — Cesk? preklad
v plnom rozsahu vy3iel v 2, éfsle Casopisu Sovétska véda — jazykovéda, str. 7 n.
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suctiastkach nie su rovnorodé a rovnomerné. So zmenami vo vyrobe sa pre-
dovSetkym spdté zmeny v slovnej zasobe jazyka.

Z ulenia J. V. Stalina o bezprostrednej spitosti jazyka s vyrobou vy-
plyva zaver o nerovnomernosti tempa a o rozdieloch v zikonoch zmien roz-
nych stranok jazyka, réznych jeho elementov.

Nerovnomernost jazykovych zmien a ich tempa sa vysvetluje osobit-
nym charakterom réznych strukturalnych oblasti v jazyku, kvalitativnymi
rozdielmi medzi lexikalnymi a gramatickymi kategériami a svizkami. Mo~
zeme pozorovat takhto zakonitost: Nepretrzite sa meni slovna zasoba ja-
zyka, velmi pomaly sa meni zdkladny slovny fond a eSte pomalSie grama-
ticka stavba.

Dejiny gramatickej stavby ruského jazyka ukazuja, Ze v rustine od
XI.—XII. storocia preSiel znaénymi zmenami systém foriem a kategoérii
slovesa. Napr.: sformovala sa kategéria vidu, zmenila sa stavba katego6-
rie Gasu a spbésobu, vznikla kategoria prechodnika ap. Nie menej podstatné
zmeny zasiahly systém foriem a kategérii mien. Napr. zaniklo skloniovanie
kratkych foriem pridavnych mien v spojitosti so zmenou ich syntaktic-
kych funkeii, zacala sa utvarat osobitnid kategéria stavu, v spojitosti so
stratou dvojného &isla a s vyvojom abstraktnejsich vyznamov foriem jed-
notného a mneZného Cisla prenikavo sa zmenily gramatické vlastnosti
¢isloviek a ich foriem atd.

J. V. Stalin, ktory stanovil zdkon nerovnomernosti vyvoja jazyka, sa-
¢asne zdOraziiuje, Ze sa jazyk kvalitativne meni podl'a vnatornych zdkonov
svojho vyvoja. Gramaticka stavba a zékladny slovny fond sa v podstate
zachovavaji dokonca i pri vystriedani niekolkych zakladni a nadstavieb,
t. j. po cely rad epoch, cez mnohé staroéia. Ale zmeny v celkovej slovnej
zasobe jazyka, ktoré skoro nepretriite, priamo a bezprostredne odzrka-
dluju vyvoj vyroby, vyvoj kultary, vedy, zmeny socidlneho zriadenia ap.,
spoivaji v dopliiovani jestvujicej slovnej zisoby novymi slovami a vy-
razmi, v odumierani zastaralych slov a v zmenach vyznamov starsich slov.
Teda ani tu sa nestretdme s odstranenim, likvidaciou starého a vytvorenim
celkom mového. ,,Takéto zmeny — hovori J. V. Stalin nijako nerozho-
duji o osude jazyka.“ Ved Struktira jazyka, jeho gramaticka stavba a zi-
kladny slovny fond sa uchovavaji po staroéia bez podstatnych zmien, bez
ohladu na zmeny vo vyrobe, bez ohfadu na striedanie zakladni a nadsta-
vieb. V nich je upevneni staroéna sklisenost poznavacej ¢innosti Iudu.

Je prirodzené, Ze jazyk ako spolo¢ensky jav, ktory ma svoje Specifické
vlastnosti, nembzeme priradit ani do kategérie zakladni ani do kategérie
nadstavieb.

Ponimanie jazyka ako nadstavby vedie k chybnému chépaniu pod-
staty jazyka, jeho spolofenského vyznamu a poslania a sti¢asne nesmierne
zuZuje, ochudobituje jeho socidlne funkcie, sniZuje jazyk do tlohy triedneho
dialektu, triedneho Zargénu.

Jazykovy historik pri Stadiu tlohy jazyka v roznych sférach spolo-
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fenského Zivota neméze sa vyhnit otazke, ako sa v jazyku prejavuja po-
litické, pravne, nabozZenské, umelecké a filozofické nahlady spoloénosti,
ako sa tieto nahlady odrazaja, odzrkadluji v jednotlivych vrstvach pri-
sluSnej terminologie a frazeologie, vo vyzname réznych slov, ktoré patria
k celkovej slovnej zasobe jazyka. Tieto slova a terminy, ktoré preziji svoju
nadstavbu, vzdaluja sa od nej, podliehaji vyznamovym zmenam a stavaji
sa celonarodnymi, zauzivanymi v celej literatlire. Také st napriklad v rus-
tine slova blagodat ,;pozehnanie, hojnost, vejanije (v prenesenom vyzna-
me) ,hnutie, prad*, vlijanije ,vplyv*, nastrojenije ,nélada“, samootver-
Zenije ,sebazaprenie”, mirozdanije ,vesmir”, prekrasnodusije ,krasno-
duchost*, samodurstvo ,nadutost”, tvorcestvo ,tvorba“, intelligencija , in-
teligencia“, graZdanin ,,oblan“, obscestvo ,spoloénost”, samodejatelnost
»Samoc¢innost, ochotnictvo a i. Je celkom zrejmé, Ze spojitost jazyka
s vicSou Castou kategorii nadstavby sa prejavuje a odzrkadluje iba v slov-
nej zasobe jazyka.

Pre sovietsku jazykovedu je obzvlast aktuilna otazka jazyka a ume-
leckej literatary. NemoZno pochybovat o tom, Ze literatara patri do oblasti
nadstavieb. J. V. Stalin hovori: , Najspravnejsie by bolo pouzivat v ume-
leckej literatire triedne pojmy.“ Predsa vSak nesmieme mysliet, Ze sam
jazyk ako materidl umeleckej literatiiry meni sa v jej stistave na nad-
stavbu. Ked spisovatel pouziva celonidrodny jazyk a jeho $tylistické pro-
striedky ako spoloény majetok, mocou svojej tvorby, svojho umeleckého
majstrovstva vytvara také jazykové hodnoty, ktoré moézu vojst do poklad-
nice celondrodného jazyka. Ale s druhej strany ten isty spisovatel, kedZe
je pod vplyvom idei, ktoré panuja v tej ¢i onej triednej nadstavbe, mobze
vyuzit celonarodny jazyk a jeho Styly, pridat k nim prvky triednych dia-
lektov, Zargonov, ba dokonca i miestnych nareéi a spojit ich do svojrazneho
systému svojho individuilneho Stylu ako prostriedku vyjadrenia svetoni-
hladu. I najindividudlnejdi vyber vyrazovych prostriedkov jazyka, prin-
cipy ich koncentricie v spbsobe podavania alebo stavby umeleckych obra-
zov, rozne sposoby ideologického osvetlovania alebo expresivneho sfarbe-
nia jazykového materialu, ktory spisovatel pouzZiva, mbéZe svedéit o svoj-
réznom, ako sa niektori vyjadruj, svetonahladovom smere spisovatelov-
ho stylu (ba aj celého literarneho smeru).

Sovietska jazykoveda méa pred sebou velmi délezith a zodpovedni
ulohu: odhalit v celej hibke a uréitosti pojmy jazyka, jazykového Stylu a
slovesno-umeleckého Stylu spisovatela (alebo literdrneho smeru), presnej-
Sie urcit, aké kategérie treba mat na zreteli pri rozbore spisovatelovho
stylu ako systému svetonahladu, t. j. ako nadstavbového utvaru, a v ¢om,
v akych jazykovych prostriedkoch a ich kombinécidch sa prejavuji ideolo-
gické zamery alebo tmysly umelca.

Do objavenia sa prac J. V. Stalina sovietski filologovia povazovali tak
literaturu, ako aj jazyk za nadstavbu, hovorili o Slachtickom jazyku Ka-
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ramzina, Turgeneva a dokonca i L. Tolstého, o raznoCinecko-mestskom,*
maloburzoaznom jazyku Dostojevského, o proletirskom jazyku Gorkého
ap. Nenalezite sa zamiefialy pojmy jazyka a individualneho §tylu. V jazyku
spisovatela vyhladavaly sa nahodile doklady ilustracie jeho socialno-tried-
neho vztfahu k javom zobrazovanej skutoénosti alebo k ideologickému ko-
loritu jeho zobrazenia.

Jasné chapanie spitosti jazyka so spoloénostou, marxisticka predstava
o obrovskej crganizacnej sile jazyka v dejinach I'udstva vedie k celkom no-
vému chapaniu vyznamu jazyka ako historického pramefia.

V précach J. V. Stalina o jazykovede sa uvadzaji zakladné medzniky,
zikladné etapy skutoénych dejin nirodnych jazykov, poéinajic od naj-
starSich cias, ked zvukova re¢ bola ,,jednou z tyeh sil, ktoré pomohly I'u-
d'om odlisit sa od sveta Zivoéichov', ked vznikly rodové a kmetiové jazyky,
cez jazyky nérodnosti a potom cez slozZité procesy formovania, zipasu a
rozvoja narodnych jazykov az do Gplného vitazstva komunizmu na celom
svete, do objavenia sa medzinirodnych zonalnych jazykov a napokon
jediného spoloéného svetového jazyka, jazyka celého ludstva, ked komuniz-
mus zvitazi na celom svete a vojde do spbsobu Zivota vSetkych narodov.

V svetle Stalinovho udenia o jazyku stavaji sa jasnymi perspektivy
d'alSej prace sovietskych jazykovedecov na odhaleni zdkonov dejin jazyka.
Obdobia dejin jazyka sa nekryja s obdobiami vyvinu a striedania spoloGen-
skych formacii. Ved zdkladny slovny fond jazyka s jeho gramaticka stavba
sa meni postupnym hromadenim prvkov novej kvality, novej Struktary.
Tieto zmeny prebiehaju velmi pomaly a trvaji nielen celé starodia, ale
i celé obdobia dejin naroda.

Slovna zasoba reaguje najrychlej$ie a v najSirSom rozsahu na vSetky
zmeny vo vyrobe a vo vSetkych ostatnych sférach spoloenského Zivota.
Stadium dejin slovnika je tizko a organicky spité s dejinami vyroby, spo-
sobu Zivota, kultary, vedy, techniky, s dejinami spoloCenskych svetonihla-
dov. Tu sa odhal'uju aj vnitorné zakonitosti dejin vyvoja slovnej zasoby,
ktoré su vlastné prisludnému I'udovému, nirodnému jazyku.

J. V. Stalin dava jazykovede jedno z najdélezitejSich miest v rade
inych spolofenskych niuk a pritom miesto iplne samostatné.

Jazyk ako faktor podmienujici samo jestvovanie spoloénosti, ako
osobitny spoloéensky jav vyvija sa podl'a svojich vnitornych zdkonov, od-
liSnych od zakonov, ktorym st podriadené iné spololenské javy. Hlavnou
ulohou jazykovedy je Stadium tychto vnutornych zakonov vyvoja jazyka.

J. V. Stalin poukazuje na to, Ze vyvoj jazyka, ak tento jazyk nie je
pohlteny inym jazykom, vitazom v procese kriZenia, smeruje k jeho zdo-
konalovaniu, k jeho obohateniu. V oblasti slovnej zasoby je kritérium zdo-

* Raznodinci boli prisludnici liberalnej a demokratickej burZofiznej inteligencie
v Rusku v XIX. storo¢i. Na rozdiel od S3lachticov pochadzali raznofinci z drobmého
diradnictva, duchovenstva, z malomesdtiackych a rolnickych vrstiev. — Pozn. prekl.
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konalovania jasné. ,Slovna zasoba cdzrkadluje stav jazyka: ¢im bohatSia
a mnohostrannejSia je slovna zasoba, tym bohat$i a vyvinutejsi je jazyk.“
Teda stav jazyka, stupeil jeho vyvinu v oblasti slovnika sa urduje nielen
bohatstvom slovnika, ale aj jeho rdéznostrannostou, jeho vyznamovou roz-
manitostou.

Mimoriadne akatna a naliehava je teraz tloha sktmatf zikladny slov-
ny fond réznych jazykov a predovSetkym rustiny, najst v najstarSom jadre
tohto fondu hiavné lexikalno-sémantické rady, uréit zakony jeho histo-
rického vyvoja a vymedzit v jeho stfasnej Struktiire rdozne lexikalne vrst-
vy, ktoré dortho vosly v réznych obdobiach vyvinu jazyka.

J. V. Stalin poukazal na to, Ze jadro zdkladného slovného fondu tvoria
zikladné slova. Teda jeho celkova zdsoba je omnoho obsiahlejSia, do nej
patri aj mnoho odvodenych slov, v kazdom pripade takych slov, ktoré boly
utvorené od zakladnych slov. Napriklad k zakladnému slovnému fondu
stéasnej rustiny sa mozu pocitat také slovid ako polza ,0Zitok', posnaf
,pochopit”, ponatije ,pojem“, proizvodit ,vyrabat®, proizvodstvo ,vyro-
ba“, vnimanije ,,pozornost*, obrazovanije ,,vzdelanie", odibafsia — o03ibil'sia
,mylit sa — zmylit sa‘** (porov. o$ibka ,.chyba, omyl*), §castije ,Sfastie,
vopros ,,otazka", predmet, ob3cestvo ,spoloénost", razvitije ,vyvoj, roz-
voj‘.

Takto sa vynoruje otdzka vnttornych zékonov vyvoja zakladného slov-
ného fondu, ktora vyzaduje prehibené stadium. Napriklad v rustine, ako na
to poukazuje J. V. Stalin, zdkladny slovny fond sa v priebehu dejin jazyka
znaéne obohacuje, rozsiruje.

Zikladny slovny fond, ktory tvori akoby jadro celkovej slovnej za-
soby, je v tizkom vzdjomnom pdsobeni s réznymi jej prvkami. Toto vza-
jomné pdsobenie sa prejavuje predovSetkym v tom, Ze zakladny slovny
fond ,,poskytuje jazyku bazu pre tvorenie novych slov*, Napriklad slovo
kozZa bolo bazou pre tvorenie slov kozZ-ura , Supa‘, koz-ica , kozka*, koz-uch,
koz-an , muZsky kabat z kozZe“, koz-nyj , koiny*, nakoi-nyj ,koiny", koz-
nik | kozny lekar”, koz-an-yj , kozeny*, koz-ist-yj ,,s hrubou kozou‘, koz-ev-
en-nyj , kozeluzsky", koZ-ev-nik ,kozeluh‘, zastar. a nar. koZemiaka ,koZe-
luh“, koZuchar ,koZzuchar“, koZelup ,stahovaé kozi“, koZedor ,stahoval
kozi“, koZejed ,,druh chrobika’ a mnoho inych.

Je prirodzené, Ze spdzoby tvorenia novych slov od zakladného slovného
fondu nie si1 historicky stale. V nich sa prejavuja vniatorné zakony vyvinu
jazyka, ktorym st podriadené. Napriklad v sti¢asnej rustine sa uz netvoria
prosté, t. j. neslozené nové slova Cinitel'ského vyznamu od slovesnych kme-
nov pomocou sufixu -ec typu borec ,bojovnik, zapasnik", gonec ,honec”,
grebec ,,veslar", Znec, kupec. lovec, pevec , spevak", pisec ,,pisar*, prodavec
»predavacé®, tvorec ,tvorca‘, torgovec ,obchodnik", ¢tec ,citatel*; porov.
,Svec i Znec, i v dudu igrec (ironickd povravka o cloveku, ktory sa vSe-
tkému rozumie).

Typ sufixilneho tvorenia podstatnych mien s vyznamom &initel'skym
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priamo zo slovesnych korefov je v siCasnej ruStine vo vSeobecnosti ne-
produktivny.

Vzajomné pdsobenie zékladného slovného fondu a celkovej slovnej
zasoby jazyka spoéiva vo vzidjomnom vymiefiani slov. Niektoré slovi za-
kladného slovného fondu nadobidajl velmi uzky odborny vyznam svo-
jich odvodenin a v procese historickihn vyvinu jazyka sa oddefuja od
zakladného slovného fondu, prechidzajii do slovnej zasoby a odumieraji
alebo sa uchovavaji v krajovych I'udovych nareéiach. v odbornom slov-
niku, v argote.

Vyvin zakladného slovného fondu nespoéiva len v obohacovani jeho
zasoby, ale aj v obohacovani Struktarnych typov slov, ktoré k nemu patria,
a v mnohostrannom rozsireni slovotvornych moznosti.

Je prirodzené, ze s vyvinom zakladného slovného fondu suvisi aj vznik
homonym a synonym v jeho zisobe. Ale aj v tomto chlade mbZeme pozo-
rovat zasadné, podstatné rozdiely medzi zdkladnym slovnym fondom
a celkovou slovnou zasobou jazyka. Je zndme, Ze napr. v sicasnej rustine
homonymia sa vyznacuje obzvlast silnou produktivnostou, velkou rozma-
nitostou a Sirokou rozvitostou len v okruhu odvodenych slov, predovse-
tkym v oblasti slovies s predponami a od nich utvorenych podstatnych
mien. Napr.: peregovorit (s kem) ,prehovorit s niekym* a peregovorif
(kogo) ,prehovorit niekoho*; peredai (cCto ot kogo komu) ,odovzdat
nie¢o od niekoho niekomu a peredatf ,daf viac nez treba*.

Homonyma v oblasti neodvodenych slov a tym viac homonymmné z&-
kladné slova st zriedkavé. Predsa vSak nemdZeme popierat ich vyskyt
v zakladnom slovnom fonde jazyka.

Ale ked hovorime o zmenéich zakladného slovného fondu, nesmieme
zabUdat na jeho staly, celonirodny charakter. Zakladny slovny fond spolu
s gramatickou stavbou jazyka je zdkladom jeho nirodnej samobytnosti,
podmienkou jednotnosti jazyka v jeho historickom vyvine.

Takzvané ,nové uenie” o jazyku spOsobilo najviésie Skody v grama-
tike. Podla J. N. Marra podstata gramatiky spocivala v naivno-materia-
listickych domnienkach o vzniku gramatickych foriem a kategérii, ktoré
sa odvodzovaly z vyvoja vyroby a socialno-triednyeh vyrobnych vztahov,
ale aj v tedrii elementovej analyzy.

J. V. Stalin oslobodil gramatiku od subjektivno-idealistického na-
nosu, ktorym ju zatazilo ,,nové udenie o jazyku*, odhalil jej pravy hlboky
obsah, uréil $truktiru gramatiky, jej sloZenie, jej charakteristické érty,
charakter gramatickych zadkonov ¢iZe pravidiel. Kladie doraz na historiz-
mus ako na zaklad $tidia gramatickej stavby jazyka. Gramaticka stavba,
ktora je celonirodna, ktora je ,zakladom jazyka, ktord zachytava a sjed-
nocuje svojimi pravidlami a kategériami slovnul zasobu jazyka spolu so
zakladnym slovnym fondom, je sloZitym produktom radu epoch. Je sta-
lejsia ako zakladny slovny fond a meni sa eSte pomalSie ako zakladny
slovny fond. Vysvetluje sa to predovSetkym zakladnym organizujicim
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vyznamom gramatiky v Struktdre jazyka. Gramaticka stavba, ktord sa
vypracovala v priebehu epoch, prechiadza do tela a krvi jazyka. Grama-
tika ,,dava jazyku stlad a smysel".

Teda gramatika, ked'ze je organizujicim centrom jazyka, je zdkladom
jeho stalosti ako prostriedku styku a vymeny mysSlienok. ,,Priava vdake
gramatike — uéi J. V. Stalin — jazyk nadobiida moZnost zaodiet I'ndské
mySlienky do materialneho jazykového riicha.”

V stalom, celonirodnom a siiCasne i zovSeobechiujicom charaktere
gramatiky, jej kategérii a jej zdkonov tkvie spolocensko-historickad pri-
¢ina starofného uchovania gramatickej stavby jazyka bez podstatnych
zmien. Gramatické zakony jazyka sa vypracovavaju po starocia.

V jazyku su vSetky gramatické kategérie a vSetky pravidla medzi
sebou nerozluéne spité. Pretoze gramatickd stavba je ,,produktom radu
epoch®, objavuji sa v nej rozli¢né historické ninosy a dokonca i proti-
redenia v spdsoboch vyjadrovania tych istych gramatickych kategorii;
popri produktivnych, vyvijajlicich sa procesoch pozorujeme v nej javy
zastaralé, odumierajiice, v nej sa vedie boj starého s novym. Niekol'ko
prikladov zo sGicasného ruského jazyka.

Formy predminulého ¢iZe minulého éasu tzv. opakovacieho podvidu
slovies bez predpén, t. j. formy typu gaScival L hostieval“, pival ,pijal“.
begival | behaval”, obedyval ,jobedovaval”, jeZZival ,cestovaval®, siZival
,,sedaval’ ap. u nis odumierajil, zmenSuje sa ich poéet a mizni. Ich funkecie
-— okrem oblasti vSedného rozhovoru alebo folklorného rozpravania —
vredly na formy minulého ¢asu nedokonavého vidu: gostil | hostil*, pil,
hegal ,behal", obedal ,obedoval® ap.

V stcéasnej rustine sa aktivne utvara osobitnd gramaticki kategéria
na vyjadrenie stavu, hlavne kvalitativneho, vo formach prisudku: stydno
»je ... hanba, sovestno ,mrzi (ma)“, to$no ,je... zle, nevolno“, bo-
jazno | je ... uzko' ap. Niektoré slova tohto gramatického typu nadoba-
dajii schopnost viazat sa s akuzativom priameho predmetu. Napr.: tro-
pinku jele vidno, jele zametno ,,chodnicek sotva vidiet, sotva pozorovat*:
slydno pesnu ,,pocuf piesen’; bolno rukw ,boli ruka’ ap. S konstrukciou
bofno c¢to-nibud ,boli niefo* sa stretdme v jazyku Gorkého, Veresajeva
a mnohych stcasnych spisovatelov.

Zavedenie konstrukcie typu bolno ruku do gramatickej stavby celo-
narodného jazyka je v sthlase s Zivou, aktivnou tendenciou k formovaniu
kategérie stavu -— stimerne s kategériou slovesa.

Tiahko modzZeme pozorovat, Ze jedny gramatické procesy a kategoérie
zahrnuja cely pocetny sthrn slov a foriem rovnakého typu, iné sa uza-
tvaraja v Gzkych lexikdlnych hraniciach, pri¢om ich alebo aktivne rozsi-
ruji, ak su to vyvijajlice sa, produktivne kategérie, alebo odumieraji
a ustrnuji, zanechavajic stopy. usadeniny v podobe niekolkych foriem
a idiomatizmov.

J. V. Stalin jasne a presne uréil podstatu historického procesu tvo-
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renia gramatickych kategorii v spojitosti s charakteristikou vnitorného
obsahu tloh a principov gramatiky: , Gramatika abstrahuje od jednotli-
vého a konkrétneho ¢i v slovach, ¢i vo vetach a v8ima si to vSeobecné, &o
je zdkladom ohybania slov a spajania slov do viet, a vyvodzuje z toho
gramatické pravidla, gramatické zidkony.” S tohte hladiska sa stiva ne-
moZnym zmitené zamienanie slovnika a gramatiky, ktoré bolo typické pre
takzvané ,nové uclenie o jazyku“, a ktoré sa prejavovalo dokonca aj
v stotoZnovani volnych slovnych spojeni s frazeologickymi jednotkami.
Roézne gramatické kategorie prejavuji rézny stupen abstrahovanosti od
jednotlivého a konkrétneho a gramatika, ktora skima tieto kategérie
v ich Zivom pohybe vo vSetkych formach ich vyjadrenia, nemdbze sa vy-
hnat tomu, aby zistila, ako zachycuja lexikalny materiil. MozZno to ukéazat
aspon na jednom priklade.

Kategoéria vidu v stiasnom ruskom jazyku, kedZe je produktom dlho-
trvajicej abstrahujicej ¢innosti myslenia ruského I'udu, vyjadruje kvali-
tativne rozdiely dvoch aspektov tej istej Cinnosti: 1. ¢innosti v jej naj-
vySSom stupni, vysledku a 2. éinnosti v jej priebehu, neohrani¢enom
myslienkou vnutorného vyvrcholenia. Vié8ina ruskych slovies ma dva si-
vztazné rady foriem, dockonavého a nedokonavého vidu. Napr.: daf’ — da-
vat, delat — sdelat ,robit — urobit** ap. S kategériou vidu je spity slo-
zity aparat tvorenia slovesnych vidovych foriem. Kazdé sloveso sa nevyh-
nutne zarad'uje do kategérie vidu a kazda ¢innost sa mysli v tej alebo inej
vidovej kvalite. V tomto ohl'ade kategéria vidu dosiahla najvyssieho stup-
na zovSeobecnenia a prekonala odpor konkrétneho lexikalneho materidlu.
Predsa vSak mnohé lexikélne skupiny ruskych slovies nemaji parové vi-
dové formy. Tato okolnost zavisi predovSetkym od lexikalnych vyznamov
slovies a od ich historickej minulosti. Okrem toho stvisi so zvlaStnostami
tvorenia slovies.

Prace J. V. Stalina podavaja jasné a hlboké vymedzenie obsahu, roz-
sahu a Gloh gramatiky a davaju sovietskym jazykovedcom podnet, aby
skoncovali s agramatizmom ,nového ulenia o jazyku* a smelo prikroéili
k prehibenému spracovaniu otdzok historickej gramatiky jednotlivého ja-
zyka i porovnivace]j historickej gramatiky skupin (rodin) pribuznych ja-
zykov na zéklade Stalinovho uéenia o jazyku.

Velka a plodnd je sila Stalinovych myslienck. Vdychly novy Zivot
do sovietskej jazykovedy. Ale aj vela vyzaduji od nas vSetkych.

Teraz nada krajina obzvlast potrebuje hlbokn, hliZevnatd, sstredent,
pozornd, druzni a tvorivi pracu vsetkych sil sovietskeho jazykovedného
frontu nad otizkami skitmania a vyulovania jazykov v svetle prac J. V.
Stalina. Vychova novych lingvistickych kadrov, ktoré v ozdravenej atmo-
sfére sovietskej jazykovedy budii smelo postupovat po stalinskej ceste, je
jedna z najdoleZitejSich slasnych tloh, ktoré stoja pred vysSou filologic-
kou a strednou vSeobecnovzdelavacou Zkolou.



Hlavné ulohy pri vyuéovani rustiny v skole vo svetle
ucenia J. V. Stalina o jazyku

V.A. Dobromyslov aN. V. Solovjov

Prace J. V. Stalina ,,0 marxizme v jazykovede“, , K nicktorym otaz-
kam jazykovedy®, ,,Odpoved sidruhom‘ vykonaly hlboky prevrat vo vede
o jazyku. J. V. Stalin odhalil nemarxistickli podstatu lingvistickych na-
hladov N. J. Marra a jeho nasledovnikov, odhalil arakéejevsky reZim,
ktory bol nastoleny v jazykovede, rozriesil délezité problémy tejto vedy
a tym pozdvihol na novy stupen marxisticko-leninské ulenie o jazyku.
Sovietska jazykoveda méi teraz Uplni moZnost ,zaujat prvé miesto vo
svetove] jazykovede®.1

Prace J. V. Stalina nielen zadinaji nova etapu vo vyvine jazykovedy.
V tychto pracach sa stavaju a rieSia také otazky marxisticko-leninske]j
teérie, ktoré maju velky principiadlny vyznam pre budovanie sovietskej
kultry, pre rozvoj sovietskej vedy, pre boj proti burZodznej ideologii.
Poucka J. V. Stalina, Ze ,nijak& veda sa nemdZe rozvijat a prekvitat bez
boja nazorov, bez slobody kritiky“, udava ten hlavny smer, uplatnenie
ktorého musi zabezpelit d'alSie napredovanie vedeckého myslenia v naSej
krajine.

Prace J. V. Stalina o otazkach jazykovedy maju najblizsi, najbezpro-
strednejsi vztah k praci naSej sovietskej Skoly. Si podkladom pre preko-
nanie omylov v Skolskom vyudovani ruStiny, ktoré sa vyskytly v posled-
nych rokoch, poskytuji moznost zasadne zlepsit vyufovanie rustiny, a nie-
len rustiny, lez aj inych predmetov v Skole, pozdvihn(t na novy, vySsi
stupenl kvalitu vyuCovania a vychovy mladého, dospievajiceho pokolenia
nasej vel'kej vlasti.

Aké st hlavné alohy a cesty vyucfovania rustiny v Skole vo svetle
uéenia J. V. Stalina o jazyku?

Vo svojich pracach o otizkach jazykovedy J. V. Stalin ukazal, Ze
N. J. Marr ,,bol iba zjednoduSovatelom a vulgarizitorom marxizmu®. Za-
tial v poslednych rokoch aj Ministerstvo osvety RSFSR, aj Akadémia
pedagogickych vied i miestne organy I'ndového vzdelania i metodicka lite-
ratira i Casopis , .Russkij jazyk v Skole“ — vSetei pokladali takzvané
,nové ucenie N. J. Marra o jazyku za marxistické a vytrvale ho presa-
dzovali v Skole, poZadujic od ucitelov rychlu a rozhodnii reorganizaciu
vyucovania ruStiny na podklade tohto svojou podstatou chybného, proti-
marxistického ,ucenia*. Preto hlavnou tlohou, ktora stoji dnes pred Sko-
lou, je rozhodné prekonanie omylov, ktorych sme sa dopustili v posled-

1 Za marxisticka jazykovedu. Sbornfk prejavov v diskusii o sovietskej jazykovede.
SAVU. Bratislava, 1950, str. 29,
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nych rokoch pod vplyvom N. J. Marra a jeho nasledovnikov, a postavenie
vyuéovania rustiny v skole na zaklad uéenia J. V. Stalina o jazyku.

Riadiac sa genidlnym ufenim J. V. Stalina o jazyku, Ministerstvo
osvety RSFSR zrevidovalo platné osnovy rustiny pre 5.-—7. triedu,
vypracovalo nové pripomienky k zrevidovanym osnovam, sostavilo meto-
dicky list o vyuovani rustiny v Skole. Uéelom tohto &lanku je vylozit
hlavné tézy obsiahnuté v tychto osnovach a metodickych vykladoch o otaz-
kach vyucovania rustiny v Skole vo svetle uéenia J. V. Stalina o jazyku.

Je zname, Ze N. J. Marr pokladal gramatiku za éiru formalitu.

Nasledovnici N. J. Marra rozlozili gramatiku v rozliénych povymysla-
nych ,lexikalno-gramatickych®, | lexikalno-syntaktickych*, ,.sémantic-
kych* kategériach reéi.

Pod ich vplyvom vo vysvetlujiucich pripomienkach k osnovam ruS-
tiny pre 5.--7. triedu (vyd. r. 1949) zvelicoval sa vyznam sémantiky pri
vyucovani rustiny v Skole. V pracach J. V. Stalina o otazkach jazykovedy
zretelne a jasne sa poukazuje na velky vyznam gramatiky pre jazyk.
»Ako je zname, vSetky slova, vyskytujice sa v jazyku, tvoria spolu tak-
zvana slovna zasobu jazyka ... Slovna zasoba odzrkadluje stav jazyka:
¢im bohatSia a mnohostrannejSia je slovni zasoba, tym bohatsi a vyvi-
nutejsi je jazyk.

Avsak slovna zasoba sama osebe netvori eSte jazyk, je skor staveb-
nym materidlom jazyka... Ale slovni zasoba jazyka nadobiida obrovsky
vyznam, ked nou za¢ne disponovat gramatika jazyka, ktorid uréuje pra-
vidla ohybania slov, pravidla spojovania slov do viet a tak dava jazyku
silad a smysel.“ (C. d. str. 19.) Z tychto slov J. V. Stalina so vSetkou
samozrejmostou vyplyva, Ze pri vyucovani rustiny v skole nemoZno pri-
pustit podcenovanie gramatiky, naopak, gramatika sa musi stat zakla-
dom pri vyucovani rustiny v Skole.

V gramatike jazyka N. J. Marr a jeho nasledovnici vyzdvihovali na
prvé miesto syntax a snizovali vyznam morfologie. I. I. Me$éaninov jeden
¢as pokladal dokonca za mozné Gplné vylicenie morfologie ako samostatne]j
¢asti gramatiky. Hoci v Skolskych osnovach vydanych r. 1949 morfologia
ma miesto, ktoré jej patri, predsa sa vo vysvetlujicich pripomienkach
k tymto osnovim vyskytlo nespravne hladisko o primate syntaxe nad
morfologiou, ¢im sa snizoval vyznam morfologie v gramatike rustiny. Na
zaklade ucenia J. V. Stalina o jazyku vyucovanie rustiny treba viest so
zretelom na rovnopravnost a vzajomnl spojitost morfologie a syntaxe.
Netreba zabtdat, Ze tak ako pre vyucovanie morfologie v 5. a 6. triede
sa vyzaduju elementarne znalosti syntaxe, rovnako zasa hlboké stidium
syntaxe v 6. a 7. triede nie je mozné hez znalosti morfologie.

Vyulovanie rustiny v 5. triede zacina sa opakovanim elementarnych
znalosti syntaxe a interpunkcie, ktoré ziaci ziskali v 1.—4. triede. Tato
téma obsahuje taky material, ktory Ziaci potrebuji dékladne ovladat i pri
preberani Casti refi i pre rozvoj svojich redovych a interpunkénych na-
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vykov. Neskorsie, v piatej triede a v prvom polroku siestej triedy, uéitel
musi nielen upevilovat, ale v shode s poziadavkami osnov aj rozSirovat
interpunkéné navyky ziakov a pri hodnoteni diktitov a pisomnych prac
mat na zreteli nielen pravopisné, ale aj interpunkéné chyby.

Pri vyufovani morfologie je potrebné, ako to vyzaduju osnovy rus-
tiny pre 5.-—7. triedu, vydané r. 1950 v opravenej redakeii, odhalovat
Ziakom nielen vyznam casti reci, ale aj iné ich d6lezité gramatické pri-
znaky.

Tak ziaci musia vediet, Ze podstatné meno oznaduje predmet, ze kazdé
podstatné meno ma rod a éislo, Ze podstatné meno sa sklofiuje, t. j. meni
sa podla padov a ¢isla a vo vete moze byt hocakym ¢lenom (najéastejsie
byva podmetom a predmetom).

Ked sa hovori o pridavnom mene, treba Ziakom vysvetlit, Ze pridavné
meno oznacuje priznak predmetu, Ze pridavné meno sa obyCajne pouziva
spolu s podstatnym menom a shoduje sa s nim v rode, ¢isle a pade, v st-
vislosti s ¢im meni sa podl'a padov, podla ¢isla a v jednotnom ¢isle (v slo-
vencine ¢iasto¢ne aj v nom-ak. pl. — pozn. red.) aj podla rodu a napokon,
ze vo vete pridavné meno funguje ako privlastok alebo prisudok.

U slovies okrem ich vyznamu oznacuje sa vid (dokonavy alebo ne-
dokonavy); spbsob (oznamovaci, podmienovaci a rozkazovaci); d&asy
{v oznamovacom spdsobe); ohybanie podia é&isla a osdb (v pritomnom
a budficom ¢ase), podla ¢isla a rodov (v minulom é&ase); pouZitie slovies
v 1lohe prisudku.

Pri preberani spésobov vyjadrenia vetnych ¢lenov treba spajat syntak-
ticky rozbor jazykovych javov s rozborom morfologickym.

Pri konstatovani, Ze ,podmet oznaluje predmet (vec), o ktorom (-¢j)
sa vo vete niefo hovori” (II. ¢ast Skolskej ucebnice red. akad. L. V. S&er-
bom). ucitel ma polozit Ziakom otazku, aké to mozu byt predmety. MbzZu to
byt Tudia, zvierata, veci, javy prirody alebo spolocenské javy a tiez pred-
mety myslenia (abstraktné pojmy). Ked'Ze pri preberani podstatného mena
sa uz poukazalo na vyznam gramatickej predmetnosti, teraz nie je tazké
dbjst k zaveru, Ze hlavnym prostriedkom na vyjadrenie podmetu je pod-
statné meno.

Ked hovorime o predmete myslenia, pripisujeme mu ¢innost alebo stav,
rozli¢né vlastnosti a kvality, alebo ho zaradujeme do uréitého druhu pred-
metov (eukaliptus je strom). Prirodzene, Ze v lllohe prisudku na oznacenie
éinnosti pouzijeme slovesa; na oznacenie stavov pouzijeme slovesa a kratke
formy pridavnych mien (bolen == chory, zdorév = zdravy, rad = rad);
na oznacehie vlastnosti a kvalit pouZijeme pridavné meno; na zaradenie
daného predmetu do nejakého druhu predmetov pouzijeme podstatné meno.

Ked uditel hovori o predmete (gramatickom — pozn. red.), zdérazni,
Ze predmety prevaZne oznacuju objekt konania (oproti podmetu, ktory
oby€ajne predstavuje konajici predmet).

Pri preberani privliastkov je prirodzené poloZit otazku, na aké pri-
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znaky moéZeme poukazat, ked’ charakterizujeme predmet (material, formu,
farbu, velkost, prisluSnost a i.), a potom uz prejst k spdésobom vyjadrenia
tychto priznakov pridavnymi menami a inymi ¢astami reéi.

J. V. Stalin definuje gramatiku ako stGhrn pravidiel a zakonov chy-
bania slov a spajania slov do viet: ,,...gramatika abstrahuje od jednotli-
vého a konkrétneho ¢i v slovéach, ¢i vo vetdch — hovori J. V. Stalin, —
a vSima si to vSeohbecné, ¢o je z&kiadom ohybania slov a spojovania slov
do viet, a vyvodzuje z toho gramatické pravidid, gramatické zakony*
(c. d. str. 19). Teda uloha vyudovania gramatiky v Skole je v tom, aby
Ziaci ovladali hlavné gramatické pravidla a zdkony a vedeli ich prakticky
pouzit vo svojej Gstnej i pisomnej reci.

V shode s tym vyucovanie gramatiky v Skole musi sa diat tak, aby
ucitel' ucil svojich sverencov pozorovat, analyzovatl a porovnavat fakty
jazyka, urcovat ich vzajomni spojitost, rozoznat, ¢o je najhlavnejsie, naj-
podstatnejSie, robit zavery a zovSeobecnenia. Ziakovo zapamitanie de-
finicii uéebnice nesmie byt teda vysledkom nesmyselného biffovania. Za-
pamitanie sa zaklada na pochopeni gramatickych pojmov a pravidiel a ich
vzajomnych vztahov. Uditel ma zaroven od Ziakov pozadovat, aby sa na-
ucili a dobre poznali gramatické pravidla a zakony.

Aby si zZiaci mohli trvale a uvedomele osvojif zdklady ruskej grama-
tiky, pravopisu a interpunkcie a nauéili sa pouzivat ziskané vedomosti
z ruStiny vo svojej Ustnej i pisanej reci, ulitel je povinny systematicky,
pokial' mozno najlastejSie ukladat Ziakom rozliéné cviéenia, a to jednak
pri praci v triede, jednak ako doméce ulohy z rustiny.

Pre pravopisné a interpunkéné cviéenia treba volit material, v kto-
rom je bohato zastlipena preberani pravopisnd latka. Preto na pravo-
pisné a interpunkéné cvicenia moZno pouzit nielen savislé texty, ale podla
potreby aj jednotlivé vety a slova. Shvislé texty, ktoré obsahuju priklady
na rozliéné pravidla, skoér sa hodia pre cvifenia reprodukénej povahy
a kontrolné diktaty.

Pri vyuCovani jazyka v $kole ani zdaleka nie je lahostajné, aky
jazykovy material sa pri praci pouZije. J. V. Stalin uéi, Ze ,ludia, jed-
notlivé socidlne skupiny, triedy zdaleka nie si k jazyku lahostajné“
(str. 13). V naSom socialistickom State jazyk je mohutnou spoloéenskou
silou: je néastrojom boja za komunizmus. Preto treba svedomite volit
i jednotlivé priklady, podavané ziakom. Rozumie sa, Ze zvolené texty a
priklady, ako sa o tom hovorilo vysSsie, musia odpovedat cielom, ktoré
sa sleduja pri vyucovani danej gramatickej latky. Ba ¢o viac, uéitel musi
pri vybere textov a prikladov mat na zreteli aj Glohy ideovo-politickej
vychovy. Z tohto hladiska maji velk(li hodnotu texty, ktoré poukazuiju
na silu a velkost nafej vlasti, ktoré vyjadrujd hrdinstvo sovietskych Tudi
na frontoch Velkej vlasteneckej voijny i v mieri — v hospodarskej. spolo-
¢enskej, kultirnej, vedeckej Cinnosti, ktoré opisuji pracovné nadSenie a
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tvorivé hladanie, ktoré ukazuji ciele d'alSieho vyvinu nasho hospodarstva
a kultary.

Podstatny vyznam méa otazka efektivnosti cvifeni. Treba si zapami-
tat, Ze najmenSiu cenu maja cvicenia, ktoré nabadaji Ziakov na mecha-
nické vykonanie prace; cennejSie su cvicenia, ktoré aktivizuja Ziakov, spa-
jaju pravopisné a interpunkéné dlohy s pricou na rozvoji reéi.

Z najefektnejSich pravopisnych cviceni treba spomentt: odpisovanie
textu s vynechanymi pismenami (pre takl pricu mozZno pouzit aj jednotli-
vé slovd), hladanie pribuznych slov k danému slovu s cielom overit si
pravopis korennych neprizvuénych samohlasok, tvorenie pribuznych slov
z danych slov takymi predponami alebo priponami, ktoré st pravopisne
tazké, samostatny vyber slov na udané pravidlo, mensi diktit s nasledu-
jacim rozborom v triede, vyberovy diktat, pri ktorom Ziaci zapisuja nie
cely diktovany text, ale len slovi alebo slovné spojenia uréitého typu.
Pisomné cvienia obyCaine predchidza listny rozbor textu, ktorym sa ove-
ruje, ¢i Ziaci chapu prave im vyloZené pravidla.

Pri vyulovani interpunkcie je déleZité dosiahnut u Ziakov aplné po-
chopenie vetnej Struktary. Tu s zvlast uZito¢né Ustne cvienia v roz-
bore textu. Pri rozbore tazkych viet treba pouZit nizorné schémy. Dalej sa
pouzivaju cvicenia v odpisovani textov s vynechanymi interpunkénymi
znamienkami, v tvoreni viet uréitého druhu a i.

Kontrolny diktat sliZi nielen na kontrolu vedomosti a navykov, ale
aj ako prostriedok vyuéovania pravopisu, ak je sprevidzany pricou s opra-
vovanim chyh. Ale treba mat na zreteli, Ze je Wifelné davat kentrolny
diktat v prvych etapach preberania tej ktorej Casti, ked si Ziaci eSte cel-
kom neosvojili prislusné pravidla. Pre diktity nemoZno vyberat texty,
ktoré nezodpovedaji tej Girovni vedomosti a nivykov Ziakov, ktort treba
dosiahnut k danej chvili. Pocet kontrolnych diktatov modzZe byt rozliény
podla rozsahu jednotlivych Casti predmetu, ale zpravidla treba pokladaf
za normalne v 5.—7. triede dat jeden kontrolny diktit za dva tyZdne.

Osobitnll pozornost treba venovat upevneniu navykov. Ué€itel' sa musi
postara{, aby sa priklady na najtaZSie pravopisné pravidla pri vyuéovani
jazyka Casto vyskytovaly.

KedZe sa zvlast tazko prekonavail chyby v neprizvuénych samohlis-
kach (v ruStine — pozn. red.), doblezité je viest Speciilny soznam slov,
v ktorych sa tieto chyby ¢asto vyskytuju u Ziakev tej ktorej triedy. To
poskytne uitel'ovi mozZnost zorganizovat v priebehu celého Skolského roku
pracu na vykorenenie tychto chyb.

V celkovom systéme vyulovania rustiny gramaticky rozbor méa pre
Ziakov velmi velky vyznam ako pre uvedomelé osvojenie si gramatickej
tedrie, tak aj pre ovladanie nivvkov spravneho pisania.

V poslednom ¢&ase pod vplyvom takzvaného ,nového ulenia* N. J.
Marra o jazyku bol do gramatického rozboru v $kole vneseny velky chaos.
Tento chaos sa prejavoval predovSetkym v nespravnom postaveni takzva-
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