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Okolnostami sme priniteni postavit sa na vlastné nohy.
Dosial’ sme velmi viseli na vede inych nérodov. Ani termino-
logia, ktorda v kaZdom pripade mala sa staval v duchu sloven-
finy, netvorila sa dostatofne. Co bolo v deftine, dostalilo pre
slovenéinu. Teoreticky sme sa ohafiali frazou, Ze slovendina je
osobitna, svojska rel, ale v praxi sa uznavala sko najvyigia
norma: cektina.

Aké je naSe myslenie? Nie je dost slovenské, zviéSa je
v tej reci, v ktorej sme Studovali, teda vicésinou feskej. Vy-
jadrujeme sa v feskych frazach. O istych slovenskyceh spiso-
vateloch sa A. Novak vyjadril takto: ,Sloven3ti spisovatels,
zijici trvaleji v Ceském prostfedi, liSivajl se ve svém slovniko-
vém pokladu a ve své fraseologii ¢asto pranepatrmé od béZného
usu ceského, a v této jejich amalgamisaci byva druhdy spatfo-

*) Ked temer zadiname tvorif svojsku terminologiu, ¢ld-
nok je aktudlny, Prdvaa lerminologia ug tvori sa v duchu, ako
negnaluje Clanok. (Len gardovskd terminologie ostdva pri mno-
hych éeskyeh ndzvoch, hoei pre fiw hodne terminov mohlo by
sa vyniest z Pudovej redi.)

Autor posudzuje dnedny stav slovendiny skorej ako filo-
zof. A nembieme neupovzorioval, Ze pri posudzovent v fejto
veci potrebujeme ddvaf pozor. Len o zafalo sa pisaf po slo-
vensky, uz bol tu Jan Holly. A jeho ,Sldv,” ,Svatopluk,” ,.Cy-
rilo-Metodiada™ i viethky svizky si dolesitymi dielami spisov-
nej redi slovenskej. Prisli Slidkovié, Chalupka, Kolindiak, 2a
nimi Vajansky, Hviezdoslav, KEukudin, a vedeckd reé¢ slovenskd
tunebola bez opory. U nds niet pridiny mradno hla-
diet na tito vec. Redové chyby vedeckych terminologit na-
pravat nebyve nujleisic vec. RIS Redakcia.
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vana pry ,Ceskoslovenstina®“ budoucnosti.’t Pofuf, Ze ti, &o
se opekajd na sinku, naraz ,sa" aj ,slnia®, Ze niekto je ,z2vyk-
15" na ,sebemensdie” popudy reagovat atd. V naSej rei mame
mnohé prvky neludového pdvodu &asto na Skodu doméccho slov-
ného pokladu a z nich mnohé tvary ani nezodpovedaji jazyko-
vému systému, Také sa: zrejmy, okaméity, venefeny, rolnik,
obilie, obilny, pokudenie, dprimny atd. Napr. posledné, hoei sa
uz celkom vzilo do Tudovej refi, so stranky hldskoslovnej je
chybné. PPochadza z Seského upfimngj, teda w-pFim-ny, koren je:
primy, slovensky priamy. Malo by teda byt; *upriamny. Takyto
zjav je uZ v l'udovej reéi. Ale €o vedecka ? Nemame vlastnej ter-
minclogie. Prejimala sa z CeStiny, len nejaké to #, &, 1 sa zme-
nilp. Ozajstnd zmena sa pripustila, ak sa slovo uZ nijako ne-
mohlo strpiet ako moZné v slovenéine. Ani viedy nie vidy.
Prijaly sa Gplne neslovenské slova. Aj smySlanie, najmi u mlad-
8ich je neprirodzené, pokazené, lebo mneohi sa neviadzu obranit
a cudzic elementy vo vedich a spolofenskych zvykoch piji
diskom. No faZko bolo moZné StastlivejSie postupovat v do-
terajSich nepriaznivych okolnostiach. Ale ak cheeme do Zivota
uviest, o citime: Ze treba &if zo svojho kapitdhy, musi prist
obrat.

Predovietkym ako by sme si netrtGfali doma samostatne
pracovaf a tvorit. To je isty pocit menejcennosti.2 Kféovite sa
pridriiavame &asto eSte aj teraz predlohy, ceStiny. Lep-
fie preloZime z cudzej refi ako z edtiny. NeopovaZime sa roz-
my&lat, ako sa ten a ten vyraz povie po slovensky, ako sa my
v dobrom a sikromnom rozhovore vyjadrujeme. Iste je poho-
dinejsie prepisovat slove za slovom, a ked pride neslovensky
tvar, trochu sa zmeni; ak nim priave dobré slovenské I'ndové
slovo side na um, dame ho, ale ak nie, ponecha sa neslovenskeé.
Nejeden pri prekladani aj vie pravy slovensky vyraz—nateraz
len I'ndovy, ale sa ho boji priniest do vedeckej reti, ked sa Gestina
inaksie vyjadruje, a l'udové slovo ostava len I'ndovym. PravdaZe,
Tudové slovo obycajne mé isty jednotlivostny niddych, alemdZesa
trochu pristrihnat, alebo lepfie: rozdirit z obrufl jednollivych
pripadov. Nie inakSie je to v cudzich refiach! UZsi vyznam

1 J, V. Novik—Arne Novdk, Pfehledné d&jiny lit, deské, IV. vyd,
astr. 1518,
2 5t. Polakovié, Poclt menejeennostl v ndrode, SP, 19840, & 2., str. 79.
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slova je len preto, Ze sa uZiva pri najkonkrétnejSich dejoch.
Tiuud nerozmyila v univerzalifch Sirokého rozsahu, fym menej
v abstraktnych pochopoch. Mald ukaZka, Ze popri pbvednych
nafich slovach mime aj neslovenské a knizné: V sloventine sa
stroméek prijme, ked ho presadime do inej zeme, ale zvyk,
slovo se ujme. Dobry mlidenec v bitke sa vidy obrdani proti
svojmu protivnikovi (pred svojim protivnikom), a predsa nie-
ktori Slovaci neméiu sa ubrdnif zlym vplyvom. V Pravidlach
éeského pravopisu by ste darmo hladali: obrdnif (sa), najdete
len: obranny a obrang; slovendina ma { ubrdnif se i obrdnif sa.
Gazda odloZi vidy noviny nabok, lebo musi ist kfmif statok, ale
narodehospodar-vedec musi vedlajgie problémy odloZit , sfranou®.
Hovoria o vedlaj§ick problémoch, a pritom im nepride na um,
Ze predsa vedfa-vedPajsi je sloZené slovo: ve-dfe. Kto sa len tro-
cha zaujima o ndredia a rozpraval sa s gazdom zo stredného
Slovenska (Liptov, Orava), zaiste zistil, Ze sa tam hovori vo-
dPa: chlapi si sadni pred dom wodPe X, Y. NaSe Zeny robia
ruénn robotu, no v kole sa hovori len o ruénej prdci. Sedliak
ma zboznii? kosu, Zivot v8ak ndboZny a pri modlitbe je poboZny.
Zbognost nepozni, lebo o 2bodi teoreticky nemudruje. Zato vie,
¢o znameni krestanska ndboinost a nedelfajSia poboZnosf. Ani
»Strnufost” a |, strnulit® postavu nepozni; od zlej noviny stépnu
mu, alebo 2meraveju Gdy. PodPa literarnej redi i P4n Boh mbZe
»hadat’, a to vzacnymi darmi, lenZe v I'udovej reci nadat znadi
len ,nahredit komu, nie dat-ddvat, no uz v iter. naddval aj ,Casto
ddvaf. Ani deverbativum #kon s pochopom, aky mAa v &eltine
(lat. actus, actus reverentine — wkon ucty), nezodpoveda s vy-
znamom materskému slovesu ukonal = ustal, ukondm s =
ustanem. Lud vo svojej redi nepouziva ,zdarily”, len zdarny,
podareny. StarSie pokolenie elte pozni poludnie, popoludiajdi
(porov. franc. midi, mad’. d€él), mladSie len juh, juiny. Ba slova,
fo nem4 Cedtina, ustupuji z literarnej reéi: dusi, ridi, lahodny
ap. Na estinu bholi sme navyknuti, ako by sme ani nepotrebo-
vali slov, ktorych nema &eitina. Napr. pietas, clementia, Ge-
mif nemd ani éeftina, ani slovendina; za odborné terminy fr.
payable — échéance, nem. zaklbarfillig, mad. fizelendd — ese-
dékes podla deltiny mime iba jeden: splatny, hoci v Tudovej
slovenéine je stce slovo aj pre druhy termin: vypriaf, vypriany.

3 Pravidla ho anj nemajd, oA
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Ale ked® ma Gedtina postfeh, pielud, musi mat aj slovenéina po-
streh, prelud. Zabida sa na dobré l'udové slove pdzorng, o zna-
mend to isté, 3o by znafilo pridavné meno *postreingy, keby
jestvovalo; no nejestvuje, lebo niet ho ani v éedtine. Fudova reé
pozna slovo pozoray a myslim, Ze by sa azda z neho mohlo vy-
brat podstatné meno pdzort (na rozdiel od pozor).

Takyto stav nastal v literdrnej reci z dvoch pridin. 1. Vela
sa prekladd. UZ v Skole sme sa ulili z poslovenfenych knih.
2. Pred vojnou a po nej prekladali samouci. Nemali schopnosti
samostatne si poradit v tazkostiach. Ked vee nepochopili,
prepisovali od slova do slova. Ked pochopili, nemohli zas
nijst slovenské slovo. Ked nemohli utvorit nové v duchu slo-
ventiny, nechali eudzie. Bolo by nevd'aénosfou hnevat sa na
nich. Urobili, ¢o mohli. 8voje sily, malé, ale cenné, dali do sluzby
zbitého naroda. Mordlne urobili vela. Bez nich by sme nemali
ani toho, o méame. Ale teraz je naSou povinnostou doplnit ich
nedostatoénost a napravit, kde ich sily podl'ahly.

Aby sa vyhlo mylkam uZ v zadiatoénych préaecach, prina-
Bam pir poznimok o tvoreni terminologie. '

1. Necheeme ani doslovne prekladat, tob6Z nie slovo tvorit
tak, Ze ho napodobnime (prelofime) v éiastkach, z ktorych je
slozené. Dostadujici dovod je v lahodnosti naSej redi, klord si
cheeme zachovaf. Co maji dobrého inf, méZeme prevziat s ob-
sahom, ale nie 5 obalom. Obal mame: reé¢ a jej ducha. Tu mam
na mysli: podmet, predmet, nipad, nilet, ndvrh, ndvod, obnos,
vinos, udajnyg ap. Prevzali sme ich z ge§tiny, ktord ich tieZ
dlho eite nemala. VEetky s napodobneniny latinskych a nemec-
kych: sub-iectum -— pod-met, ob-iectum — pred-met, Be-trag
= ob-nos, Aus-trag = vy-nos, An-wurf = nd-vrh, an-geblich
= wu-dajng ap. Pri niektorych slovich je tplne zmeneny pb-
vodny smysel, alebo aky by mohol byt, keby si ho Iud utvoril;
ob-nos* znaci lat. summa, v Tudovej redi by asi znadilo &osi,
ako sa hovori: 3aty obnosit (zodraf'); podobne vy-nos znaéi
nariadenie a v Tudove] redi znamenalo by asi pracu (alebo pred-
met), ktorou sa vynaia niedo do vysky.

4 Pézorny sa ufjva v dolnej Orave v spojenf: ,Stal som si na naj-
pozorinejdie miesto”, t. j. na miesto, cdkial moZno najlepiie pozorovat,
odkial mézZemc mat najlepdf , postreh®.

* Slovo obnos je uZ v Pravidldch slk, pravopisu {285) oznafené
hviezdi¢kou ako chybné, — Red.
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2. Tento spdsob tvorenia je len v jednom pripade pripust-
ny, ak duch cudzieho slova sa shoduje s duchom slovendiny.
Napr. vo vicSine pripadov asi zodpovedaja predpony: dis —
roz, ab — od, e-aus — vy. Predlofky, predpony, koncovky,
pripony si v refi ako néastroje v remesle; vidy napohotove
poshiZit potrebe floveka. Tu viak nejde iba o napodobfiovanie,
ale o spoloéného ducha, jestvujlceho v europskych reéiach., A
preto ich moézeme uzivat v prepisovani terminologie eudzich
redi, najmé vtedy, ak chceme presne vystihndt pochop a ducha
cudzej reé¢i naSou, pravda, nakolko sa da.

3. Proti nezdravému duchu v redi treba protivahy:

@) Cerpat z l'udovej redi. Lud nie je len hmotny pramefi
niroda, ale aj duchovny, a vSetkého, o & tym shvisi. Z neho
sa doplfia inteligencia. Z neho ide Zivot do ndroda. Teda i red
cerpa z I'ndovej pokladnice. V nafom pripade poshierame ter-
miny z Iudovej redi, aby sme ich mali v evidencii. V prehlade
Pahko sa najde slci termin. Kto by sa pribral na tito ulohu,
musel by sa vzif do ducha 'udu a mat porozumenie pre vietko,
¢o je Fudové. Nemyslime si, Ze I'ud nema filozofickych vyrazov.
Iste nema filozofick§ch viet a vedecky ststavného riefenia pro-
blémov, ale v porekadlich, zvykoch, tradicidch je vela ozajstnych
filozofickych prvkov, Hovori sa: syn sa podobd oteovi. Kazdy
vidi v8ednost tohto vyrazu. Celkom inak#ie zneje, akési prichut
»subtilnosti, ked' sa povie: syn se udal (podul) na otca, Este
viae: syn se pondSu na otca. Z konkrétneho prikladu vychidza-
Jjhe zdd sa mi, Ze prave slovo pondSaf velmi pristane na ana-
logiu, analogicky: pondska, pondsavy, pondsal se (byl pond-
Savy ). — Iny priklad: Iny, inakdi, rozdielny, nie ten isty, roz-
licng s vSedné vyrazy. Ale ked sa povie miesto: nie si inaksi
— nie si odchodnej$i, mam dojem, ake by Tud Gosi zvlitneho
cheel vyjadrit, na &0 mu nedostadi: iny, inekii atd. Preto od-
chodny, odchodnost méfe znacit distinctio, distinctus. Na prvy
raz sa zd4 trocha nevystihujucim pochop distinctus. Ale zamys-
lime sa trocha: distinctio duarum rerum est in eorum essentia,
natura — odchodnost dvoch veci je v ich byinosti, povahe.
Zda sa, Ze slovenské odchodnost eSte vystihujicejsie nam vy-
jadri, ¢o myslime slovom distinetio.5

" 7 B i skorej ,diferenciat?
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Pripomentit treba, ake uZ z uvedenych dvoch navrhov vy-
svita, Ze pri tvoreni obyajne nebudeme méet najst v Fudovej
redi uZ hotové slovo, fasto len akési nihodné zvraty, meravé
frazy, ¢o l'ud uZ storotia uZiva a nemeni. Dobre vidime to vo
fraze: ani ty nie si oedchodnejsi; odchodny uZiva sa, ale len vo
forme tejto frazy, ba ani nie odchodny, ale iba odchodnejst.
Treha si viimat vietkych ustilenych viyrazov, najmi porekadiel.
V tom prave je umenie zbadat skryté slovo a vyniest jeho po-
kiad z nepovSimnutia na svetlo.

b) Druhy pramen, odkial ¢erpat slovny poklad, st spisy;
v beletristickych a zdbavno-poutnych dielach pisatel' obyéajne
nevyhne vedeckej terminologii. Najviac taZkosti v prekla-
dani ecirkevnych knih robi priave presnost v terminoch. Ked
vieme, Ze v nich je vela odbornjch vyrazov, treba mat na ne
u ohl'ad, aby =sa raz dobre pouZité slovo nadarmo nemenilo
a sa ustilil tizus. Sme na zaliatku ststavnej prace: preto pri-
brat sa Studoval s tejto stranky starych slovenskych auto-
rov. Nech nig neodstrafuje ani naivnost ani popularnost, ani
inakiia mienka; ¢asto je to len vlastna predpojatost. Z nich
si vybral materiil uZ pouZity a po ddkladnom uvaZeni ustalit
nzus.

Aby sa spravne postupovalo, autora si neslobodno vsa-
kovak vysvetlovat, ale sa viit do jeho ducha, my5lienok a reéi.
Mame uz svoje filozofické zadiatky: Stirova filozofia a po-
vojnovi. Ale ked aj z nich budeme cerpat, predsa nie slepo.
Najnovsou normou ostane: duch slovendiny, a to slovendiny, aka
ma byl (v duchu ludovej).

¢) Treti spésob tvorenia je vlastné, umelé. Ked nam ne-
postadi ani dotcrajdia vedeckd literatira, ani beletria, ani Tu-
dova ref, ostava samostatné praca. A tato je najtaZsia. Naj-
viac zodpovedna. Vyzaduje odbornika vo filologii. Znalca ducha
slovenského néroda, l'udu, tradicie, redi. Ani vo vedeckej reci
nemozno zanedbavatl ducha refi. Treba mat nafi ohl'ad.

Vo dvoch veciach aby sa vyznal znalec redi: 1. v duchu, aky
sa javi v Tudovej redi, 2. v spdscbe, ako si Fud tvori termino-
logiu.

1. Literarna, vedeck, ale najmi uradnicka red meravie.
Je #ablénovitad. Aby predsa nezoschla do foriem, figir raz ulia-
tych a nezmenijtelnych, t. j. aby sa nestala mftvou recou, musi
z l'udovej redi pradif teplota a Zivot. CudovA je hybka, pri-
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spdsobuje sa veci, éasu, deju, zaujimavosti a zvlaStnosti. Lite-
rarna red je v prostriedku a preto v nej badat obojaky vplyv.
Jej chyba je, Ze vidy nerozozniva dobre vyznamové odtienky,
aké ma rada I'ndova reé, a ktoré podporuje fasté uZivanie sloZe-
nych predpon v sloZeninach slovies. Vplyvom €eStiny u nis tenlo
charakteristicky znak mizne, PiSe sa len: zachodif-zdjst, ho-
vori sa vBak aj pozachodif. Pife sa nad (oltar), hovori sa aj
ponad (oltar); zablda sa na sloZené predlozky: zpoza, zponad,
znad atd. Nerobi sa rozdiel medzi sberaf—sbieraf; sberd sa
zhoZie za Zencom (Gosi usporiadané), sbieraji sa klisky (po-
roztricané); aniesf niekoho nie je to isté, o sniest sa s nie-
kym; moZeme zniest krivdu a zndfaf ju po cely Zivot atd.

Uradnicka reé tahi k substantivam, Iudovad k slovesu;
nema velkej zdsoby podstatnych mien, ale hojnost odtienkov
v naznateni deja, velmi rada uZiva predpony. Literarna mé
oboje.

Tudovd red nie je stvrdnuti, v nej nieto Sablénovitosti,
len pravidelnost, voFnost vo vofbe z mnohych moznosti. Slova
netvori na jedno kopyto, ako literdrna alebo vedecki: podaf—
pdd, sbehnif—sbeh, hodift—hod, vrhat—urh, dopytal (sa)—do-
pyt, (Tomit )—lom, vyskytal-—vyskyt ap. I tento spdsob sa uiva,
ale nie ako obyéfajny a najéastejSi. Svoje miesto majil naj-
rozlitnejsie varianty: sekaf—sekera, vlddif—svlaé—uvladuhy,
Skodit—zdskodnik, zastavit—zdstava, stovit—stav, robift—ro-
botae, osoZil—osoh, uzif—uzitok, trovit—trovy, stupit—stupaj,
zaviaf—zdvej, kdzof—kdzen, polahodit—polahode, modlif——
modlitba, menif—menlivy, vino-—vinovy, dom—domadsny, rdno
—raiajsi, zima—szimusng, leto—letny, baran—barandi, pole—
pofny ap. UZ z tychto nickolkych slov, nevyberanych, vidno du-
cha ludovej refi: pestrost, nenttenosf, lahodnost. Vietko je
svojské, napodobiiujiice myslienku, fantaziu a dej. Duch I'udovej
redi je: kazdé odvodené slovo nemusi byt tej istej formy ako
zakladné, ba ani vyznam sa niekedy neshoduje s nim, hoei nie
bez priéiny. Literirna reé pozni skoro iba jednu konecovku
pri mnohych pridavnych menich: -ng*, ako: ranny, zimny
(zimny v lud. reéi je iné ako zimudny), dneSny, nedelny, ve-
éerny (ludovo: dueskajsi, nedeliinjdi, velerfinjdi), prucovny,
kniZny, pisomny, dradny, zdklodny, slovesny a iné,

= Porov. &linok o tom v SR, VI, 137. — Red.
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Z uvedeného materidlu vidno, Ze

a) treba Studovat funkeciu a vlastnosti koncoviek, aby
sme sprivne mohli tvorit slova so slovenskymi koncovkami:
ktord aky ma vyznam, ktord je domiceho pdvodu, ako meni
vyznam zikladného slova, aku prichut dava, éi konkrétnost
alebo abstraktnost, opitovnos{, razovost, c¢innost, zamera-
nost atd. Nehodno je bit sa o archaizmy, ¢ treba pisat:
vekriesif, vebudif, alebo ekriesit, zbudif, kym inde je nejed-
notnost v refi a pisme: vyhynuly*, hnaily, zrely, vysly a &
vyhynuty, zhwity, zrety (dozrety, uzrety), vyjdeny (ako sa
hovori na strednom Slovensku). Koncovka (pripona) -ie ma
dvojaky vyznam: abstraktny (vidy cinneos{) a konkrétny (vec
alebo miesto). Abstraktny je vZdy pri slovich cdvedenych od
slovies a znamend &innost: bytie, robenie, lvorenie, spicvanie,
oslobodenie, nahradenie ap. Z tychto niektoré v lIudovej reéi
pribraly na seba viac konkrétnosti, znatia vec: ditanie, spa-
nie, chodenie, modlenie, ale obyCajne eSte vidy znadia aj &in-
nost. No celkom inej povahy si slova utvorené od inych akeo
slovies. S0 vidy konkrétne a znalia miesto: zdhumnie, pod-
stenie, preddomie, Podhradie; tiez vec: pritie, kamenie, skdlie,
priehritie, tverie. Vo victkych froch spdsoboch ho uZiva Tu-
dova reé. V prvom obyéajne ,v nahlosti, ked nema napo-
radzi priliehavého slova. Ale je snaha ho ¢im skér nahradit
inym: robenie—robota, modlenie—modlitba, chodenie-—chidza,
spanie—spdnok, nahradenie—ndhrada, lebo vidy ma v sebe
neurcitost, zaokrahlenost, nevyhranenost. Podla toho ani ve-
decka terminologia by nemala Casto uZivat slova na -ie, zato
v nidzi a priechodne hockolko. Vidy je dobré mat akisi po-
istku, do ktorej sa nadrie, ked vlastné zisoba nestadi. Ale treba
sa drzaf aj vyznamov; preto nespravne sa zauZil termin byfie
(maja ho aj Pravidld) vo vyzname ens, 'étre, Sein. Bytie znadi
¢innost, teda to, ¢im je ens ens, t. j. esse (emistentia). Preto,
kym elte nie je celkom udomicneny vyznam, opravit ho na
¢innost: bytie = esse. Prakticky: Esse Dei — Bytie Bodie.
Ens je byftnosf — konkrétne.

b) Predpony tieZ menia vyznam slova; obydéajne sii malé
odtienky. Napr. za- pri slovich meni vyznam, alebo ho aspoh

* Otazka pritastia minulého trpného bola u% spracovand v SR, V,
133—141. Autor malo si viimal uZ spracovanych otdzok slovenskej gra-
matiky, — Red.
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zosilituje. Len zriedkakedy &ini dokonanym. Ale -, s-, 2- skoro
vidy dokonanym a menej menia vyznam. Napr.:

topit—utopit—zatopit, vidiet—uvidief—zdvidief,
cadif—udadit—zacadif, koncif—ukondit—zakondit, i
kosif—skosif—zakosit, tratif—stratil—ezatratif, Er
kd¥al—skddal—ezakdial, krojit—ukrojit—zakrofit,
orat—zorat—zaorat, dychal—udychal—zadychat (sa),
udif— —zoudif,  platit—splatil—zaplatit,
robif—uyrobif—zarobil, viesl!—sviest—zaviest,
zrief—uzrief-—zozriet, ist—ujst—zdjst ... atd.

Preto plne treba odsidit nedbanlivost, s akou pifu a ho-
voria podaktori, ked nerozoznavaju presne predpony: 2a-, #-,
§-, & Napr. zatopif (lod) — uiopit (& polopif), zaviaznuf—
wvigznuf, zabit—z2bifl—ubif atd. Ubif & v slovenéine ma dvo-
jaky vyznam: ubif — pofrestat’ (otec ubije chlapea), ubit —
,udapat’, ,utlaéit’ (zem). Ale nikdy neznamena ubit' to isté, So
zabif. Inakdie je to v Ceftine; a pretoZe v Zeftine je inak,
musi byt aj v slovendine? Tu si zachovd cit len méloktory,
¢o rozoznad malinké odtienky, ktoré vEak sl nas redovy po-
klad!

2. Ako si lud tvori terminologiu?

Ked sa zrazu zjavi potreba nového terminu, najprv uZiva
opisné slovo. Ale to je len dodasné; niekto vynajde dobry
vyraz a zalne sa roziirovat, a tak vytisne opisny. Je to vlastne
ten isty spdsob, aky sa uZiva vo vedfch, My ho budeme tieZ
uzival. Ma velky vyznam, lebo tym sa predide nedikovnym
vyrazom. Ked sa kto usiluje vystihnit kaZdy pochop jedno-
duchym menom, upadne alebo do pochabych, dudickych, utvo-
renych foriem, alebo bude kradnit z cudzich reéi. Napr. z nem-
giny sa berd ,termini technici”, ako prvej sa brali z franchz.
&tiny a CeStiny. Nado sa tak nahlit, ked netreba?!

Celé I'udové umenie tvorit slova da sa shrnaf asi takto:

* @) dobre si uvedomit pochop, jasno, fo je a do nie;

b) predstavit si vec vo fantazii, obraz si utvorit; pred-
stavit si jeho vlastnosti a €innost, ako sa javi navonok atd’.;

¢) urobit opisny termin (je to vlastne malid definicia)
alebo definiciu utvorit;

d) hladat, skimat, pytat sa, pozrict, é v ludovej alcho
spisovnej reéi je uZ nejaky termin. Ked hej, vSetky posbierat
a vybrat si najlepsi, ¢o ma najviac podobnyeh znakov. Ak -
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nieto, treba hladat podobné, &o sa aspoil bliZia v nicktorych
znakoch, ktoré definicia a fantizia predklada; potom =z nich
pomocou redovych pravidiel a poznatkov (variacie, predpony,
koncovky, pripony) utvorit termin. Tu, pravda, musi poznat
viagtnosti koncoviek a predpdn, vplyv varideii, prehlasok a
dizok; musi byt doma v duchu slovenskej redi. :

Priklad: Affectus — vylev.

1. Pochop mé dosi z toho ,wyliaf”, eSte viae ,prekypo-
vat”. Latinské affectus je pdsobenie zvonka, slovenské ,v§-
lev™ skorej zdnuka na vonok.

2. Imaginicia: Ked je pdvod afektu zdnuka, vaniké afekt:
viitro sa ako by naplni a prekypuje, vylieva sa. Ked je pod-
net zvonka, odpoved je afekt, e sa vmitro rozbiri a preto
prckypuje, sa vylieva. Lat. slovo je lepfie pre druhy priklad,
lebo ma smysel podobny ako slovd: obdarovaf, okrdslif (tieZ
&. opatiiti), polastovel niekoho niefim. (Uvedenymi slovami
cheem len naznafit ,smer* smyslu slova ,affectus®: zvonka na
subjckt.) Jednym slovom: affici aliguem aligua re = urobit
(lepsie prirobif) niekoho nieéim. Vo fantazii si to iste lepSie
predstavime, ako sa tu da znizornif.

8. (... definicia, opis...).

4. Mame: pocastovaf, obdaroval, prekypovat, vylievat sa.
Hovori sa: rozlieva sa v citoch. Teda vyberieme si slovo vy-
Hieval su: vylev, UZ Radlinsky bo ma v titule modlitebnej knizky
Ndboiné vylevy (pozri tieZ Fil. sbornik, 1940, &. 1, str. 37).

Iné pokyny:

Vel'mi presne treba rozoznivaf blizke terminy do do for-
my a znamok, ale Zasto opalného smyslu: smyslovi—smy-
selny, rozumny—rozumovy—(z rozumilelny. Podobne latin-
sky: sensitivus—sensualis—sensibilis. 81 vel'mi dobré pre ma-
lidké odehylky, ktoré s pdvodom od te] istej skutoénosti (smy-
sel—sensus), ale vedil na opaéné strany.

Neurdité stavy, nejasné znaky vyjadrovaf neunréitymi
redovymi tvarmi (slovesnymi, koncovkami, €asticami). Takeé
sii: neurditok, pridastia, priechodniky, potom Castice: da-, nie-,
pa- atd. Grécke, latinské a iné terminy pre ens s spravne vo-
lené; neurdity tvar vyjadruje v istom smysle neurdité ens.

InAé& netreba sa bat tvorit slovi. Hlavnd vec je rozumiet
sa do veci, mat rozhlad a byt samostatnym. V latinéine a gréé-
tine je preto taky bohaty filologicky slovnik, lebo sa nebali
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tvorit, U nds to uZ nejde tak smelo, lebo musime mat ohfad
na lahodnost Zivej refi. Mame velkd vyhodu v bohatosti pro-
striedkov na malinké odtienky. Nebojme sa ani takého spdsobu,
ako tvoril Aristoteles: enfelechein — év-téiog-&o — Pvreléraa§,
len nech je slovo prijemné a lahodné.

Ked cheeme vidiet, & je vyraz slovensky, treba si preloZif
celll vetu do cudzej refi. Hned zbadame, ako sa vyjadruje, a
pomdZe ndm vyjadrit sa v duchu slovenéiny.

VZité nesprivne a cudzie slova takto moZno vytisnit: pri-
pustit ich ako synonyma popri spravnych domacich. Medzi-
tym vEak vZival len spravne. Na podporu by sa mohly ziskat
aj tasopisy, noviny, vydavatel'stva, i jednotlivei, aby uZivali len
sprivne. Casom sa zabudne na nesprivne, pride revizia Pra-
vidiel, a zmizni(l 2o slovnika.

Aky pomer mime zachovat k inym reéiam vo veci termi-
nologie?

Cudzie terminy netreba hned vyhadzovat a nasilu nahra-
dzoval. Cudzie slova i tak ostana cudrie, a ked' sa najde sfici
vyraz, mdZe ich vytisnif. Ale len podarenymi slovami treba
vytiskat cudzie, nie prendhleno. TobdZ nie cudzie vytiskat
znova cudzimi.

KaZdy nirod mé svoje vlastné sklony, ktoré sa odarkad-
Puji v umeni a vede. MGzeme povedat, Ze aj filozofia, ak je si-
stavne pestovana, dostane po vedlajsich znakoch jeho ducha:
riefi problémy, ¢o st preil aktuilne, zafarbi ich miestnymi
okolnostami; narod mysli v pochopoch, ktoré nemail iné —
Co na to? Ak ide len o preklad diela a vystihnutie jeho ducha,
2 nie veci, vtedy preloZit ho doslovne v duchu redi. Ak viak
ide o osvojenie duchovného pokladu, treba sa ukazat kultirne
silnym, t. j. neprijat otrocky, ale problémy prispdsobit vlastnej
potrcbe a oblicef ich do n&fho kroja. A nebil sa ist dalej!
I v terminologii.

Ani tradiciu nezanedbavat! Je vel'mi ddleZitd pre trvicnost
prostriedkov, ktoré pouZivame. Usilovat sa dobra tradiciu za-
chovat. Tu konzervativnost je na mieste. Jedna z tradicii je:
ziklad slovenéiny je stredoslovenské naredie. Teda nech sa
podl'a neho podina viade a nech sa zo stredoslovenského nareéia
&] Cerpa.

§ *Ev-tfhoc-Ew= Mdm v sebe ciel.
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NasSim heslom nech je: V celej vede, i filozofii, i filozo-
fickom slovniku, taktiez v terminologiach: pravnej, grama-
tickej, gazdovskej, obchodnej a inych, nech je slovensky duch,
ktory sa javi v duchu l'udovej reéi.”

Viado Uhlar:
SLOVENSKE I.

{ Prispevok k slov. ortoepii, k ndpravnym cvikom.)

V ¢lanku nebudem sa zaoberat pdévodom mikkého F, ani
jeho vyslovnostou, ani jeho rozSirenoston v slovenskych né-
retiach, ale zanedbavanim jeho vyslovnosli v spisovnom jazyku.
Clanck vlastne vyvolal zIy stav sloveniny v tejto veci. Vzhl'a-
dom na vzrastajueu Groveil Skolskei slovenéiny mohli by sme
dokonca (relativne) hovorit o stupfiujicom sa (padku vyslov-
nosti 7.

Ked kedysi Lud. Novak! navrhol po priklade Stirove] slo-
vendiny, ktord I nepoznala, odstranit T z pravopisu, narazil na
pochopitelny odpor. Protestovalo sa proti tomu, aby slovenéina
(rozumej spisovna) bola cchudobnena ¢oi o jednu hlasku.Para-
doxom vo veci holo a je, %e sa spominala a spomina hliska T,
ale mysli sa vidy na literu. A nam nejde o literu, o bezduché
pismeno, ide nim o hlasku, o vyslovnost, o Zivi reé. Nagli sa
horlivi obrancovia ?, horlivej8i prikyvovadi, ale konzekvencie
nevyvodil nik, lebo vyslovnost sa nepolepéila (ani u obhajcov).

8 takym stavom, aky sa u nds vyvinul v hovorene]j sloven-
¢ine, nemdZe byl spokojny ani jeden milovnik slovendiny, kto-
rému zalezi na bohatstve a svojraznosti materinskej reéi. Mame
vySe dvadsat rokov svoje l'udové a stredné Zkoly. Rok &o rok
vbijaji ufitelia mladezi pravidlé, kde sa piSe tvrdé a mikké I,
kedy sa pife I s mikéctiom a kedy bez neho (piSeme tzk zamer-
ne, aby vynikol neodborne a metodicky nespravny postup), ale
iba vynimoéne sa mladeZ dozvie, Ze 1 je niedo iného ako I s mik-
éefiom, Ze sa mi vyslovoval T ako I, Ze mikéefl nie je iba luxu-
som, ale Ze oznafuje hlasku, ktori sa zretelne 18 vyslov-
nostou od [, priave tak ako dod &, nod %, t od £.

7 L, Hanus, LLud, 8P, 1940, &, 1., str, 27,
1 Porovnaj Shornik Matice slovenskej IX, 1933, str. §9.
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Chyba je, pravda, v uditeloch, profesoroch a univerzitnych
profesoroch. Zakladna poZiadavka metodiky pravopisu je pozo-
rovat spriavne pismo a spravnu vyslovnost. O fo sa mi dieta
opriet, ked' pan uditel' £ nevyslovuje, neZiada, aby I vyslovovalo,
gle iba pri opravich a pravidle o d, ¢, n, I spomina mikké 1
(tak!).

Spominajn sa taZkosti s vyslovnostou 7. Vyslovnost kaZdej
hlisky, ktord nepozname od detstva, z rodného naredia, robi
faZkosti; s tym vidsie, ¢im neskorSie sa zaéneme cvidit vo vy-
slovnosti novych hlasok. Pri P sl to nijako nie ta¥kosti nepre-
konatelné, nadim iba zatat hned prvou triedou na l'udovej Skole,
ked je jazyk najohybnejsi, du$a dietata najtvirnejfia. Prvou
a najpodstatnejSou vecou je vyvolat v dusi dietata predstawn,
povedomie novej hifisky podla uéitelove] vystovnosti, aby mik-
defi nebol dietatu iba mftvym, nié nehovoriacim grafickym zna-
kom, Nesmieme sa dat pomylit (aj ked sa sami ulime), ked
diefa zavie vyslovi I aj tam, kde niet mikkej vyslovnosti. Pri
podobnom kolisani sa stretame pri nacvidovani kaZdej novej
vecl. Porozumenie, uznanlivost uéitela a spbsobne vychovanych
spoluZiakov dobrii vyslovnost postupne podopril, sprivnu reé
upevnia,

Mnohy z ¢itatel'ov — najmé zpomedzi uéitelstva — iste pri
éitani poznamendva, Ze je to marna praeca, Zaiste mnohy zabiida,
aké tazkosti mu spdsobilo madarské é, i, J, a naudil sa ich;
mnohi tak pekne, Ze s pychou spominajl na slovd uznania o
peknej madarskej vyslovnosti od rodenyeh Madarov. Ci je to
nie tak pri ufeni neméiny, franciziliny, angliétiny? A tu nik
nié nenamieta, ale sa horlivo udi, lebo vie, fe spriavne si osvojl
cudziu reé iba po osvojeni si spravnej vyslovnosti. Azda kaZdy
uzni, Ze musime byt dvojnisobne pozorni k svojej rodnej red,

TLahostajnost k rodnej reéi v tejto veci pozorujeme aj u od-
bornikov. Namietajd, Ze nauéend vyslovnost I' je nepriradzend,
strojena. Ako vidy a vdade — maji svoju pravdu, ale iba
tiastodnl. Iste ten, kto sa zadina wdit vyslovovat I (najmi ak
ma uZ i vyse 20 rokov), zavSe pomieSa ! s I, zavie vyslovi
I nie najlepsie, ale to nie je dévod, aby sme sa postavili na sta-
novisko prisnych kritikov, jazykovych teoretikov. Tu naopak
treba povzbudzujicich slov uznanlivého pedagoga, a nie ka-
ravy vyrok chladného skimatela. Ze toto prisno vedecké sta-
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novisko neobstoji, vidno i z toho, %e som poznal niekolko I'udi,
ktori si krasne osvojili vyslovnost F.

Vietky vyCitky, ktoré sa uvadzaji proti naudeniu vy-
slovnosti I', maji svaj zdroj v lahostajnosti alebo Ienivosti a iba
vmenSe] miere vneohybnosti jazyka. Je neodfkriepiteInd pravda,
¥e slovensky vzdelanec si mbZe a vie osvojit vislovnost 7,iba po-
trebuje snahu a volu. Pokial mdme v spisovne] slovendine hldsku
I (oznadent vpravopise raz pismenom I raz 1), je jej vislovnost
pre spisovndl i konverzacnid re¢ zdviznd. Nedostatok vyslovnosti
Pnadim pokladaf za chybu proti spisovnej vislovnosti,za vyslov-
nos? nespisovni, ktori nesmieme trpiet v reéi vzdelaného Slo-
vika Vyslovnost I za T (rovnaki vyslovnost obidvoch hlisok)
nesmieme trpiet v nasich Skolich, rozhodne nie na strednych
gkolich. Pridiel koneéne &as, aby i herci Slovenského narod-
ného divadla a rozhlasovi hlasateliz reSpektovali aj s tejto
stranky slovenska spisovnid vyslovnost.

Prislusnici stredoslovenskych nareéi byvaji velmi neSe-
trni, ostri vo svejich vyrokoch o tvrdej vyslovnosti naSich za-
padniarov, o kratkej vyslovonosti naSich vychodniarov. Je
opravneni ich pohfdava povySenost? Niekedy azda. Ale uvaz-
me, kolko {aZkost! majt prisludniei nestredoslovenskych ni-
reti s osvojenim si spisovnej normy v tvaroslovi, v slovniku,
ku ktorym sa pripojujii mnoho raz vefmi fazko prekonateiné
preki¥ky v hlaskoslovi. Zatial Stredoslovaci maji skoro vietko
dané darom, lebo spisovni reé je velmi blizka ich nirediam.
A predsa. Poznite RuZomberfana alecbo MikuldSana, ktory by
si bol osvejil vyslovnost T alebo é&? A je to skoro jedina vec,
ktori si mal osvojit nad svoje narefie. Ak sa teda morime na
zap. Slovensku s mikkou vyslovnostou, na slov. vychode s diz-
kami, potom dvojnasobne prisne treba Zadat od Stredoslova-
kov vyslovnost hlasky T (tak aj d).

Nadim zistit vinu $kél na neblahom stave vyslovnosti F.
Vyudovanie na nich je zamierené na pravopis, na litery, na
ypsilony, ktoré poZieraju dobri tretinu pracovného {silia na-
Zich ucitelov a Ziakov. Vyslovnosti sa nevenuje skoro nijaka
pozornost, no rozhodne nie imerni pravopisu, A nehovorime
ien o Pudovych Skolich, lebo na strednych je to prive tak. Sim
som Studoval v mestecku (Prievidza), ktoré lezi v kraji, kde
je vyslovnost ¥ (ako aj @) Ziva. A hoci ma uéil slovenéinu i pro-
fesor, ktory ako roddk kraja vyslovoval T riadne, nikdy nas

206



neupozornil, ¥e vyslovnost P je zfvizna pre spisovmii vyslov-
nost, nikdy neopravil Ziakov, o pochédzali od Topol'¢ian, kde uz
nepoznaji spominani hlasku. Vplyv Skoly bol taky slaby, Ze my
Jtvrdaci” sme sa vysmievali z mikkej vyslovnosti (Ialotanie)
spoluZiakov. Sami sme vyvinovali taky tlak, Ze Ziaci z Bojnic
a Prievidze (meStania!) opi&tali v¥slovnost I & hovorili tvrdo.
Tito , panskejdin® vyslovnost bez P pozorovat aj v inych kra-
joch, nielen na strednom Slovensku {(na vychode).2

Chyby, spbsobené Skolou, sii zavinené v znaénej miere
udebnicami jazyka slovenského, ktoré nevenujl hliske T pri-
shiSnii pozornost. A to nielen starfie uéebnice, ale aj celkom
nové. Diraz je vidy poloZeny na pismo, pravopis — vyslovnost
sa iba spomina. V uéebniciach a inych prirudkich sa hovort st-
¢asne o pravopise a mikéeni d, ¢, n, 1 (!). T v Zaunerovej Prak-
tickej priruéke pravopisu (1940} méme toto pravidlo (str. 6):
,Ked po spolubliaskach d, ¢, n, I nasleduje i, 4, € alebo ia, ie, iu,
viedy sa na ne mikéeh neddva, hocl sa mikko vyslovuji.* Ale
v prikladoch, ktoré po pravidle uvidza, by sme darmo hFadali
€o len jedno slovo na [, hoei ich ma 18. Pisaniu (nie vyslovnosti)
¥ venuje potom este 2 strany (12--13).

V &kolskych uéebniciach je to podobne, lenfe tam sa oby-
€ajne nevenuje pozornost ani vyslovnosti &, ¢, #.

S hFadiska metodického je zisadna chyba, ked je v uéeb-
niciach re¢ o mikéeni d, ¢, n, I. (A je to chyba aj s hladiska
vecného, lebo dnes veda in&é¢ hfadi na titoc vee; v slovendine
dnes niet mikkostnej korelacie.) Ufebnice musia hovorit
o hlaskach &, #, #, I. Nesmt klist dbraz na mikdéenje, ktoré
dietatu — a ani uélitelovi — nié nevravi. Pravidlo musi byt
formulované kladne, nie zAporne, musi robit rozdiel medzi re-
¢ou a pravopisom (hliskami a pismenami). Pravidlo by mohlo
zniet takto: Ked po hldskach &, €, /i, ¥ nasleduje ¢ alebo 1 (3, ia,
ie, i), v pravopise pre uspornost neoznadujeme ich
mdkkost m ik ¢ ediom. Citat ich viak musime makko. — Vid’
koneéne Pravidla, str. 51.

V prikladoch, ktoré po pravidle nasleduji, alebo predché-
dzaji pri vyvodzovani pravidla uéitefom, musime najprv na-
evi¢if spravnu vyslovnost a sGéasne nacvitoval pravopis. Vy-

e

slovnost je dbleZitejdia! Je ovela viési priestupok proti sloven-

2 Podobne o tomto zjave aj Stanislav (Lipt. nérefia, 199 n.},
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Dae el T te

éine vyslovnost (tvrda): &tit, lebo, nedela, v dafeline ako pri-
padny ypsilon alebo méikéen na hlaske, ktort ozaj vyslovije
dieta miikko. Udite? si musi uvedomif a Ziakovi vitepit, Ze
hlavna je ret, vyslovnost, aZ potom ide pravopis.

Priklady nadéim uvadzaf nic: piSeme — wvyslovujeme, ale
opatne:

vyslovujeme: piSeme: vyslovujeme: piSeme:

afe ale deit desi

alebo alebo diu div

Ten len v fele v tele
Piska liska na fehle na tehle
kolik kolik o nedeli o nedeli
Piadolk lindok nepoznatiie nepoznanie
oblievaf oblievat fichi tichy
motife motijle westastlivi nestastlivy

V uéebniciach sa neméZeme uspokojif s tym, Ze pri pravo-
pise uvedieme pravidlo ¢ pisani &, £, %, T. Ich mikka vyslov-
nost musime zddéragiioval i pri kmechioslovi, ale najmi tvaro-
slovi.

Pri tvoreni prisloviek z pridavnych mien koncovkou -e:
2le, cele, dokonale, sidle (vyslov: 2le, cele, dokonale, stdle);
pekne, krdsne, istotne, mdrne, daromne (vyslovujeme tieZ mak-
ko -sie, -te).

Tak isto pri sklofiovani pod. mien muZ., Zen., str. rodu:

P2

(vyslov tiez mikko)

a) ne wrchole vyslov: -Te ako: na hrade -de
v kostole vyslov: -Te na plote -fe
ne stole vyslov: -fe v zdkone -fie
v kole vyslov: -Pe v diele -fe

b) v Skole vyslov: -le ako: v hrude -de
na shale vyslov: -Te na late ~te
o tesle vyslov: -Fe V rane -fig
na ule vyslov: -Te v Smole -Fe

c) v sedle vyslov: -Te ako: o hovdde -de
v jedle vyslov: -Te v blate -fe
o masle vyslov: -le o pldtne -he
ne brale vyslov: -le o Sidle Te
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Pri rozkazovacom spOsobe treba upozornit, Ze kmef sa

konéi na -F prave tak ako na -&, -f, -%:
mel'! ako chod! zakol! ako vrdat!
postel'! ako odoZen! ohol! ako pust!

Pri &asovaeich vzoroch treba upozornit na slovesé, ktorych
mikké P je zakryté pravopisom, napr. vo vyslovnosti (kofem,
stePem, poilem a pod.).

Ked sme spomenuli, ak(l vinu na nevyslovovani I' méuéitel’,
ulebnica, nembZeme obist otdzku nigho pravopisu, ktory nas
ufi, Ze kazdé T nenacim oznadovat (tak aj o, ¢, #). Proti ozna-
Govaniu kaZdého 7 mikéenom sa viedol boj predovietkym
z ohfadu na lspornost pri pisani. Pravda, Skoda, ktora takto
venikd proti spravnej spisovnej vyslovnosti, sa neda nijako vy-
vazi{ uspornostou pisania.

Chyba je nielen v tom, Ze terajdi pravopis skresl'uje nazor
na hlisku, nie je nabadavy, ale efte kazi dobrd vyslovnost,
zvadza na zld, Na celom vychodnom Slovensku je vyslovnost
f Ziva. Ked podhvate Tud a Ziakov hovorif naredim, vSade po-
¢ujete celkom zjavne 7. No ked podlvate gymnazistov rozpravat
spisovne, zbadate hned, Ze 7 nevyslovuji. A nie je to iba vplyv
feStiny, ,uradnej slovendiny, dafi mdde, ktord neziéila [
Hlavou vinu mé l'ahostajnost 8kal. Ju len podporoval nas pra-
vopis. Podlivate Ziaka, ktory krasne vyslovuje F. Ale hned' zis-
tite, Ze ho nevyslovuje viade. Lahko zbadite, Ze ho vyslovuje
iba tam, kde je T oznaéené skutofne mikéefiom, ale nikde, kde
? z dévodov Uspornych mikéefiom neoznadujeme. Upozoriiujete
ziakov, ucitelov, odbornych uéitel'ov, profesorov, Ze spisovna
vyslovnost je ale, Ten, Tebo, Pipa, Tist a pod., divaji sa na vas
s nepochopenim. ,,Ale tak rozpravaji na dedinich!” argumen-
tuji mnoho raz povySenecky. ,Hej, dedinfania vyslovuju T
spravne.” Tbha neddverdivo kritia hlavami. ESte §tastie, Ze sa te-
raz uZ mozno odvolal na Pravidla (str. 51), kde je spravna
poucka a slova s T zachytené aj vo fonetickom prepise.

Pochopitelnejsie je, ked sa s vyslovnostou iba mikéefiom
cznadeného T stretdme u inteligenta, ktory si vyslovnost I osvo-
juje, — ktory ma tolko porozumenia a zodpovednosti pre spi-
sovha red, Ze si d4 zaleZaf aj na ¥, hoei ho zo svojho rodného
naretis nepozni, Tak sme to zistili u Mila Urbana, ked v Prahe
¢ital svoju prednasku ¢ Slovikoch a &eskej literatiire (kniZne
ju vydala DP).

14 209



~

Tento zjav je ¢astejsi. Of sa azda opieral aj I'. Novak, ked'
v novSom svojom ndvrhu na reformu slov. pravopisu Zada po
odstraneni ypsilonu pisat o4, 4, 714, ale Ii (tak aj de, te, ne, le).
A hoci vyslovnost Ii a Ie ako i a Fe pokladd (popri vyslovnosti
tvrdej) tieZ za spravnu,spisovni (priphasta dvojit(l vyslovnost),
prakticky by to Zznamenalo podporovanie zanikania 7, ktoré by
hole obmedzené u# len na isté pripady, tam, kde =za i dnes piSe,
¢o by bola akasi obdoba s & Ak by sa opdtovne pripominala
tspornost, tak by sme namietali, Ze dnes a v budicnosti edte
viac sa hude pouZivat stroj, kde pre I sa prave tak osobitné
typy ako pre &, £, @, §, £, ¢. Po uskutolnenl pravopisnej ce-
formy, po odstraneni y naéim oznadovat skutoéne kaidé &, ¢,
#, . ZjednoduZenie by bolo mozné v pridasti l-ovom (ako je to
pri vykani), keby sa zruil rozdiel medzi ly a Ui, ktoré sa aj tak
v néreciach, kde je vyslovnost ' Ziva, vyslovaji {obe jednako)
ako Ti, teda by sa tak maly aj pisat.

Musime mat na pamiiti, Ze hliska T je Zivd v &irokych
kontinich Slovenska. Vyslovuje ho celé vychedné Slovensko.
Na strednom Turiee, hornd Nitrianska, skoro celd Orava,
znaénd cast Liptova, Zvolenskej, Hontianskej, Tekova, skoro
cely nag Novohrad a Gemer. Na zapade ho poznaji na Povazi
okolo Ziliny (po Ilavu), na Podhori v banovskom okrese. Nade
Zahorie (Pomoravie) pozni dvojice I—7 (2) miesto 7—I, takie
mé dost dobri oporu pre rozliSovanie ! a I. Daf zanikniit T by
bola hriegna l’éhostajnost‘ slobodného Slovenska.

Popudom k tomuto ¢&lénku o stave vyslovnosti I boly zre-
tele praktické. Dnes pisu a dohofovuji odbornict ¢ $kolski prak-
tikovia udebnice a gramatiky jazyka slovenského pre Skoly Tu-
dové, mestianske a stredné. Pri pisani som myslel § na nich, ale

" i na dradnych posudzovatelov, Zidil by som slovendine, aby sa

jej venovala prisludnd posornost, aby sa zdéraziovale predo-
vietkym rec, teda i vyslovnost aj T.

Je uZ vecou praktikov, ako oznaéit T, na ktorom pred -~ a
i teraz neslobodno pisat mikéefi. Na zipadonom Slovensku sa
musi problém riesit vedno s &, ¢, #, lebo tam Ziaci ich vyslov-
nost nepoznaji zo svojich nireéi, Azda v &labikiroch bude po-
trebné ich oznacovat mikéefiom, azda z ohladu na pravopis
vystati sa celkom tym, Zc kaZdé &, £, #, T pred e a i sa vytlaéi
inym, hrubSim typom pisma, Vel'mi potrebné je to aj pre sa-
mych utitel'ov, lebo takto aj ont sami budi donfiteni venovat
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mikkej vysiovnosti pozornost a osvojif si ju koneéne! {Ugeb-
nica sloventiny je pre Ziaka predoviethym cviéebnicou, pre uéi-
tel'a ucebnicou, zdrojom novych vedomosti alebo obnovenia po-
zabudnutych.) Panov inSpektorov by sme zasa prosili, aby si
val8mi v3imali vyslovnost Ziakov a ufitelov na Skolich, lebo
je to zaiste vec ddleZitejSia ako chybne zapisani hodina, alebo
o stupefl menej vykireni miestnost a pod. Je ozaj smutni vee,
ked na spdsobilkich, odbornych skOskach rad-radom sa stretate
s kandidatmi, ktori hovoria tvrdo, nevedia, ¢o je to spodoba,
a vykaja: ,bol ste”, ,bola ste”. Bola by neodpustitelnd chyba.
aby nam $koly kazily mikki vyslovnost, dokonca tam, kde ju
mé niredie. :

J. Martinka:
CUDZIE NAZVY ZAHRADNYCH RASTLIN.

Petrilen.

Medzi rastliny oddavna spominané a uZivané patri aj Petro-
selinwm sativum Hoffm. Slovensky l'ud si natvoril na oznaéenie
tejto rastliny cely kidel mien, a to petrdlen, petrilan, petrilon,
patrilen, petriel, patrial, pefrial, pefrialka, peradin, peradin,
peragin; petruska, petruilen, patrudlen, patruflién (Banovee),
petrugka, potrudka,petruiel, petrilen. Ludova etymologia uive-
rila: petroviial, patrized, potrizelest. Rusky sa menuje pefrudka,
pol'sky piotruszka, srbochorvitsky petroZel, petrusimun, tesky
pelriel. Po nemecky sa voli Pelersilie, mad'arsky petrezselyem,
" franchzsky persil, anglicky parsley atd.

Uvedené nazvy zrejme ukazuji na spoloény pdved a st len
nireéovymi alebo narodnymi obmenami pdvodného slova. Za-
kladom spomenutych nizvov je petroselinum a tohoto zas:merco
aélevor. Rastlina oéiwor — zeler sa uZ spomina aj v Odysei. Nie
je isté, € ju uz vtedy domnozovali, lebo podnes rastie i divo,
ako i petrzlen, a to na okoli Stredozermného mora i na skalnate]
pade, a preto merpnodiovoy Zznamena skalny zeler.

O pestovani petrilenu zostal presvedéivy doklad v nariadeni
Karola V., ktory ho pojal medzi povinne pestované zidhradné
rastliny. A% do predoslého storoéia pestovali petrilen ako lie-
éivil rastliinu pre semena a korefl.
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Slovensky l'ud len v XIX. st. zadal pestovatl petrilen a po-
dnes ho nerozsiril velmi po dedinich, lebo je len prisadou
k mastnym jedldm. K zvlaStnej lcte sa nedostal u Pudu. Ak sa
spomina vo zvratoch l'adovej redi, diva sa mu Lym len posmeiné
prichut, napr. stard dievka na bile striha petrilen, preddva pet-
rudku, veniec vije 2 petrielu; dievsky, vdovsky, smradfavy pe-
trélen ald.

Pozoruhodna je refova hravost, ktorou sa hl'ada najprilie-
havejdi tvar mena pre tito dnes n%z kaZdodenni rastlinn. Tak
sq zda, Ze st vSetky slovenské tvary z latinského mena rastliny
utvorené priamo alebo prostrednictvom iného slovanského ja-
zyka. Divné je, Ze sa nezachoval *petrosel, *petrofel ako najpri-
rodzenejdi tvar z poévodného mena. Zo zZivych tvarov je eSte
petr(u)iel nablizéi k ofakivanému tvaru. Uzdkoneny tvar pe-
trilen méa oporu len vo vicSej rozfirenosti oproti ostatnym
tvarom.

Zeler.

Zeler uZ nie je priame slovenské prispbsobenie pévodného
nazvu oédevor — selinum, lebo z toho by sa ofakaval tvar *zelin.
Selerin, latinske slevo, znamend zahradly, hriadku, porasteni
menovanou rastlinou. Z toho je vo franctzitine céleri, v nem-
Cine Selierie. Z tohto korefia vanikol i slovensky zeler a celer.
Oéakaval by sa zmikéeny tvar *Zeler, ako je Zemla zo semella -
Semmel, Zalin zo psalmus, 3ehnat zo signare — segnen, Sajdel zo
sitella — Seidel, 2ula zo sola— Sohle, Zold zo solidus—Sold atd'.

Rasca — kin.

Velmi Siroko rozéirenym kultirnym spojivom narodov je
slovo kmin v rozliénych obmendch. UZivalo sa ho uZ v starej
hebrejéine a grééline v podobe K#uwwor, v latinéine v tvare cu-
minum. PresSlo i do tureckyeh jazykov. Francizsky je cumin,
taliansky comino, madarsky kdmény, nemecky Kimmel atd.
Skoro vo vietkych slovanskych rediach ma podobny tvar, teda
je kultirnym spojivom, preto si zasluhuje zvlastneho hodnote-
nia. Nebolo nijako v ziujme kultdry ani preclidenia slovného
pokladn slovenginy, ked sa slovo kmin oznadile v novych pra-
vopisnych pravidlach hviezdiékou ako ,.chybné*, ktoré nemi
miesta v spravnej slovenédine.
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M4 sa nahradzat slovom rasca a jeho odvodeninami ras-
covy, rascovice, rascovia, orascovatf atd. V ludovej redi Ziji
i tvary: resca, rosea, rost, jedlo rosfouvit, rostovd voda, na vy-
chodnom Slovensku raska. Vyskytuje sa i kymel. V okoli Prie-
vidze sa nahradza slovom stokldska.

Slovo rasce je domaci tvar, ktory sa mimo Slovenska inde
nevyskytuje, podobne ako slovo pasca. Rastlinopisnej hodnoty
nemé ani raseq ani kmin, Vo vedeckom nézvoslovi patri pred-
nost kminu, lebo je rozsireny nielen v slovenskych naretiach, lez
aj vo viéEine indoeuropskych relfi, ba i v semitskych a turec-
kych. V kniZnej slovenéine sa uzival od Fandliho Zelinkéira poé-
nic podnes kmin. Pre uvedené dévody treba slove zachovat
v spisovnej slovenéine.

Stefan Tébik:
OBCHODNA TERMINOLOGIA.

Nazvoslovie praklického obchodného Zivola.

(Pokradovanie.)

Obchod-kieft. — Slovo obehod znamend jednak ¢innost ob-
chodnika vébec, t. j. kupovanie a predavanie tovaru, a potom
aj miesto, kde ju obchodnik koni, t. j. kde obchodnik obcho-
duje. — Kseft (z nemeckého Geschdft) znameni uZ len ob-
chodni ¢innost, t. j. kupovanie a predavanie tovaru, ale aj to
len také, pri ktorom je zdrobok & zisk nechydajne velky. To
je tzv. dobry kieft, kim =zly kdeft znamena obchod, kde jo
zisk mensi. Takéto Kdefty, pravda, doteraz obchodnik nhesmel
robif. Preto s pochopom kéeft sa musi vybavit aj s nim neroz-
luéne spojeny pochop vydieraéstva. Pri modernom obmedzeni
obchodnej Cinnosti predpismi a zikonmi nemoZno sa na ob-
chod uZ nadalej divat ako na nikym a ni¢im nekontrolovatel'nii
&innost bezeitngeh, chamtivyeh, len na vlastné vrecko sa diva-
jlicich a kazdého nemordlne vyciciavajieich jednotliveov. Toto
vietko sa skryva v slove kdeft, ktoré musi uZ raz Gplne zmizniaé
z praktického Zivota a uchylit sa ako prezita minulost do ne-
Skodnych a poudnych slovnikov. — Ak zirobok bol mengi, ho-
vorilo sa niekedy len o tzv. kfeftiki (€0 nemoZno opisat ne-
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jakym slovom obchodik, pretoZe toto slovo znamena len mensi
obchod, t. j. miesto, ale nie &innost!).

Obchodovat-kieftovat-kieftiril. — Obchodoval znamené
tovar kupovat alebo predavat a pritom mat len uréity, dnes
presne predpisany zisk. — K3effovat znamend bezcitne vydie-
rat kazdého, kto sa da a ako sa di. HKfeftovaf sa mohlo len
s nevzdelanym l'udom v minulosti, dnes sa kdeffoval nesmie.
Preto i tote slovo patri dnes uz len do slovnika. — K3efidril
alebo aj prekfeftdrif znamend zle obehodovat a preto vSetko
stratit. Ak sa predtym krestan dal na obchod, musel pri silnej
konkurencii svojich neirijskych kolegov vSetko stratit, t. j.
muse! vietko prekieftdrif.

Obchodoval-kupéit. — Obchodovaf znamenid tovar kupo-
vat a predévatl planovite a stale, pretoZe z toho plynie obchod-
nikovi staly, trvanlivy zarobok, Hupéif znamend obchodovaf
len prileZitostne, s 8asu na ¢as. Obchodnik obchoduje, kupec
kupéi. Ale kupéif znameni aj obchodovat s nedovolenymi
vecami.

Hupecky-obchodny. — Mnohi sa nazdavaijl, Ze slovenéina
vystaéi len s ndzvom kupeckyj. Preto potom podut hovorit a piSe-
me len o tav. kupeckych §kolich, pricom sa, pravda, mysli aj na
obchodné Skoly alebo aj obchodné akadémie. Ale kaZdy vo veci
len trodku zainteresovany a zasviteny vie, Ze tu ide o celkom
odlisné weci. Kupeckd Skola by vlastne mala byf Skolou pre
kupeov. Ale ako sme vy8Sie uviedli, s Fupei vlastne len ob-
chodnici z T'udu, ktori sa kupectvom len prileZitostne zamest-
navajl, a preto ako taki nemaja zpravidla ani nijaké zvlaStne
odborné vzdelanie. Ved I'nd sam hovori, Ze kupeora sa treba zro-
dit. Pretoze viak kaZdy obchodnik-sklepnik (sklepdr) podla
Zivnostenského zakona musi mat aj odbornejSie vzdelanie —
v tomto pripade v obchodnej Zivnosti — musi chodif v Case,
ked' sa obchodni Zivnost prakticky v obehode uéi, t. j. vo svo-
jich uéfovskych rokoch, do takejto odbornej skoly. Dnes vo-
lame Skoly, do ktorjych chodia udni z obchodov, teda budici
obchodnici v najuzfom smysle slova, odbornymi Skolami pre
Zivnosti obchodné alebo aj kupeckymi Skolemi, a 1o aj preto,
lebo celd ich odbornost sa tofi len okolo kupovania a predava-
nia tovaru. Na takychto uéhovskych & kupeckych Skolach je
hlavnou vecou zretel na prakticky Zivot, zretel na skutocéné po-
volanie budiceho obchodnika.

214




Ale obchod neznamené len kapu a predaj tovaru, ale aj
kazdi s tym stvisiacu ¢innost (napr. sprostredkovanie obchodu,
doprava tovaru, poistovanie zasielok a tovaru, poskytovanie
averu atd.). Aj ti, éo sa tymio éinnostiam cheG venovat, musia
sa. na to naleZite odborne pripravit. Vizdelanie im poskytuja od-
borné Skoly. 81 to obchodné Skoly (dvojroéné) a potom hlavne
obchodné akadémie {(Etvorroéné), Tieto nemoZno volatl kupec-
kymi Skolami, ani ich nemo¥no hidzat do jedného vreca s Fu-
peckymi §kolami. Ich uéebny ciel' d'aleko presahuje len a len
ohlady na praktické obchodnicke povolanie (teda kipu a pre-
daj tovaru}. Obchodné §koly, a najmi akadémic poskytuja vys-
Sie odborné vzdelanie o obchode a jeho bohatej organizicii, ne-
zabtidajlic pritom ani na vSeobecné vzdelanie. Prave preto si
uplne rovnocenné so strednymi kolami. Z toho vysvita, Ze na-
zov obchodny je pochop nodradeny, nazov kupecky zasa podra-
denyg. ’ :
Je dalej zaujimavé, Ze na obchodnych Skolich a akadé-
midch sa tento pomer prejavuje prakticky uZ aj v pomenovani
jedunotlivyeh predmetov. Tak tu je napr. obchodnd niuka, ob-
chodnd koreSpondencia, obchodné pravo, ale i kupecké potty
(na rozdiel od matematiky, algebry). Prvé nauky nepoucuji
len o predaji a kiipe, ale o v8etkom, ¢o s obchodom. obchodnym
Zivotom a svetom sGvigl, kym také kupecké pobty sa vatahuji
hlavne na kopu a predaj tovaru, teda na obchod v najuZfom
smysle slova. — Rozdiel medzi slovami kupecky a obchodny je
a preto ho treba zachovivat. Natim robit rozdiel aj medzi §%o-
Iumi kupeckymi na jednej a medzi obchodnymi §kolami a ob-
- chodnymi akadémiami na strane druhej.

Jednat' sa-handlovat. — Predtym sa handlovalo i jednalo
nielen na trhoch, ale aj v kaZdom obchode, leho obehodnik za-
cenil ten isty tovar podla kabata, t. j. kaZdému kupujicemu
inaksie. Dnes sa v obchodoch uZz mejednd, pretoze sit v3ade
pevné ceny a z udanej ceny sa neda nid zjednat (zhandlovaf),
t. j. obehodnik nemdZe z ceny ni¢ spustit’ &i sfavit (nie ,,sle-
vit“l), lebo za tovar Ziada len tolko, kolko smie. Ze sa ti, &o
maji s obchodom do d&inenia, eSte stile nevedia zrieknut ne-
krestanského mamonarstva, najlepSie vidiet na nabich {rhoch,
kde sa elte stdle jednd. Obchod, kde sa jednd, je dOkazom toho,
Ze si tu predavajici a kupujioci neddverujd, lebo s0 nesolidni,
nestatoéni a nesvedomiti. KedZe tiito neddéveru a nestatodnost
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" nemohla a nemdZe odstrinit ani vadelanost a neds sa spoliehat
ani na krestanské citenie, najspravodlivejSie a najlepiie je
predpisat a priamo uzakonit zisk a starat sa stilym a prisnym
kontrolovanim o to, aby nebol prekrodeny.

Obchodnil-kupec-prickupnik. — Slovo obchodnik je {esne
spojené so slovom obchod a myslime tu vidy aj na miesto,
kde obehodnik obchoduje. Obchodnik Zije vyluine z obchodu,
lebo jecho Zivotnym povolanim je obchod. - Kupec obchoduje
{ieZ, ale uZ nie¢ vidy na tom istom mieste, ani nie stéle, ale skdr
len prileZitostne. Kupec nezije len z obchodu. Sedliaci, mésiari
a tie? robotnici atd. byvaji kupcami; kupecivo nie je ich vy-
luénym Fvotnym povolanim. Sedliak, ktory na trhu kupuje sta-
tok, je kupeom. Kupei s teda prileZitosini obchodniei (spotre-
hitelia) z Pudu, nie obchodnici z povolania. Kupee kupuje alebo
skupuje napr. statok, koZe, ovocie, Zclezo, handry, vosk, drevo
atd’., a to raz tu, raz zasa inde, zviitsa len s fasu na éas, prile-
Zitostne. — Priekupnik (nie ,priekupca”!) je tieZ hkupec, zle
taky, ktory kupeny tovar predi aj hned na mieste, ak sa tu po-
dari nieéo zargbit. Preto s priekupnici obyéajne velmi Sikovni,
skiiseni, obratni a obozretni I'ndovi obehodniei. Pozndme prie-
kupnikov pri obchode so statkom, s drevom, s ovocim atd'. Prie-
kupnici si l'udovymi sprostredkovatelmi obechodu, lebo kupuji
od toho, kto nieéo ma, a prediavaju tomu, kto potrebuje (st
sprostredkovatelmi medzi majitelom-producentom a spotrebi-
tel'om-konzumentom ap.). PretoZe sa usiluji kipeny tovar drah-
Sie predat — lebo Lo je ich zisk — s priekupnici prakiicky
zdraZovatel'mi.

Kupec-kupujici, predavad-preddvajici. — Lud pozna slovo
kupec len v obmedzenom vyzname a kupcom je napr. len fen,
kto kupuje na trhu statok, drevo, ovocie atd’., alebo kto kupuje
vaesiu vec denne] spotreby (napr.: Mam kupee na miku, na
zemiaky, na Zito,na slamu atd.).Kto si kupuje nieto v obchode
pri obchodnikovi, toho uZ nevold kupeom, pri¢om nezaleZi vb-
bee na tom, ¢ je to mendia alebo vaésia vec. Lud nem4 pre toho,
kto kupuje v obchode, slovenského nizvu, ale vold ho obydajne
kundeftom (z nem. Kundschaft, to je vlastne pomnoZné meno
a znamend jednak kupujicich, t. i. kupujice obecenstve, a po-
tom aj zdkaznikov a zékaznictve). Prave preto pyta sa fu zs-
viest pomenovanie kupujici (medzinirodné meno konzument,
t. j. spotrebitel'}, a podla toho hovorime napr., Zc obchodnik
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predava kupujicemu (nehovorme: kunéaftovil), alebo Kupu-
jicemu obecenstvu atd. — Predavad je nazov osoby, ktord
predava v obchode a je to najéastejSie tovarid alcho uéefi, ale
rozhodne ten, kto niekedy bude obchodnikom. Preddvajici je
ten, kto nepredava stile, kto len prileZitogtne niefo predava.

Agent & zdstupca-cestujict (obchodny cestujiei). — Slo-
vensky Yud pozna a hovori len o agentoch, pripadne {len mies-
tami) aj o rajzenderoch (z nemeckého Reisender — cestnjici,
obchodny cestujitei) . Medzi tymito slovami je velky rozdiel, preto
tu nevystadime s T'udovym nazvom, Agent neznamend cestuji-
ceho v smysle I'udovej terminologie, pretofe agent vbee ani ne-
musi cestovat. Agent sidli v uréitom meste, ma tam obchod
a sklad vyrobkov alebo tovarov jednej firmy alebo niekedy aj
viacerych firiem (tovarni ap.). Tieto tovary agent aj predéva,
peniaze prijima a potom vyaétoviva s firmou, ktorej tovar
patri. Z toho vysvitd, %c agent vlastne predstavuje &ife repre-
zentuje alebo zastupuje nejakt firmu (najéastejdie zahranidnd
firmu), ktora chee predavaf svoje vyrobky aj za hranicami
vlastného Statu alebo kraja. Preto volaji agenta inaksie v cu-
dzine aj reprezentanfom a my ho nazyvame najéastejiie zd-
stupeomr, obehodnym zdsiupeom. Lud len velmi malo pozné ta-
kychto zastupcov, lebo tito sidlia obydajne len vo vidédich mes-
tAch, nie na vidieku. Ale vyrabky a tovary, ktoré takéto zastu-
pitel'stvd (agentiry) maji na sklade, potrebujl aj dedindania.
Tymto ich ponikaji cestujici, lepSie: obchodni cestujici ta-
kéhoto zastupilel'siva. Z toho vysviti rozdiel medzi agentom
a obchodnigm cestujiicim. Agent-zdstupce mdze mal a v praxi
naozaj i méva cbehodnyjch cestujicich. Ak by sme sa pridézali
Tudovej terminologie, museli by sme tu povedatl, Ze agenl ma
agentov. A obchodny Zivot a svet vibee nevystadi len s ndzvom
agent. Ak by sme toto slovo cheeli ponechat vo funkeii, ktorit
mu pripisuje 'ndeova terminologia, mylil by nds cudzi nazov
agent, ¢o by mohlo viest aj k pravnym sporom a neddsled-
nostiam. Preto agenfmi volajme len obchodnijch edstupcov a
tzv. Tudovych agentov volajme obehodngmi cestujicimi alebo
kratko cestujicimi.

Podomory (a nie ,,podomny*“!) obchodnik prediva tovar po
domoch. Nosi ho so sebou a obyfajne nemi stileho miesta
{obchodu).



Z PRAVNEJ TERMINOLOGIE. -

J. Funddrek:

Ukon — 8in — epominutie.

Medzi prdvaymi skutodnostami, t. j. zjavmi vonkajiicho sve-
ta, ktoré maji pravnu relevanciu, najdoleZitejsie miesto zauji-
maji skutky pravnych subjektov &iZe tzv. subjektivne privne
skutotnosti (a contr. objektivinych pravnych skutoénosti, ako st
‘napr. smrt, uplynutie éasu atd’.). § 4. vieobecného obéianskeho
zakonnika nazyva subjektivne privne skutofnosti Hendlungen
und Geschdfte, osnova &sl. vieob, obdianskeho zdkonnika pouzila
pre ne vyraz prdvne skony (§1318 osnovy superreviznej komi-
sie). Podstata tyehto tkonov mdZe byt v urditej aktivnej &in-
nosti pravneho subjektu alebo v pasivnom zachovani sa, podla
toho sme ich dosial rozdcTovali na konenie a opominutia (prof.
Mihal navrhol v Slovenskom jazyku ,preminutie’).

Dosial’ by bola vec so strinky terminologickej v poriadku.
Mali by sme prdvne #kony, ktoré by boly bud konanig, bud'
opominutia. TaZkosti nastanit, ked hladdme slovesi pre spo-
menuté substantiva. Doteraz sme upotrebuvali vyrazy konaf
# opomintf, nemali sme vSak osobitného slova na vyjadrenie
yikony robit (€inif)* a vypomahali sme si slovom pokradovat.
Tento vypoZiéany termin nemdZe nijako uspokojit, lebo v pre-
nesenom smysle nevyjadruje to, o nim cheeme vyslovit, 2 hlav-
ne odporuje zisade I'ubozvuénosti jazyka, ked sa musi sGcasne
pouZit v pdvodnom i prenesenom smysle (,,pokradoval v pokra-
¢ovani“), Vychodisko by som videl v tom, Ze by sme sloveso
Fongt vyhradili v privne] terminologii smyshu ,ikony &inif“,
lat, agere, nem, handeln, mad, eljdrai, a pre konaf v doterajiom
vyzname (lat. facere) by sme zzéali pouZivaf sloveso dinif.
Mali by sme potom tito systematiku: prdvne dukony : finy a
cpominutie (preminutia) a k tomu verba: konaf, ¢inif a opo-
mingf (preminit). Pravda, som si vedomy toho, Ze dinif je tvar
archaisticky, ale domnievam sa, Ze pravna terminclogia sa ne-
zaobide bez tohto terminu. Len na to by som cheel este upo-
zornil, Ze potom by sme nemali uZ zakdzané &iny, ale zakd-
2ané wkony.

Pozndinka: Sng (Slovensky najvyssi s0d)y zadina poufivat konaf
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i vo vyzname nem, verfahren, teda: Gerischtsverfahren, birdsdgi eljd-
Td8 == swdne konanie; 80d kond vo spore atd,. Obdvam sa, Ze takto dostane
slove konal pridircoky smysel. Pravda, ani madardina nerozlisuje; ma len
eljgrnd.

A - Pravnicky — pravay.

V SR VIL & 3, str. 76 zopakoval a doplnil Dr. Jan V . Ormis
svoje vyvody o nesprivnosti vyrazu prdvnickd (m. pravna) ter-
minoclogia, uvedené nim uz v poznamke k nadpisu élanku , K slo-
venskej pravnej terminologii (Linguistica Slovaca I, str. 272
nasl.). Upozorfiuje na vec vraj preto, ,lebo v Politike vySly
prispevky s nadpisom Pozor na pravnicka terminologiu! (£.10,
1939), Eite raz o pravnickej terminologii (€. 12, 1939} a v Prav-
nom obzore vysiel prispevok Dr. Jozefz Fundarka s nadpisom
Vyvojova tendencia slovenského pravnického nazvoslovia (1939,
205 a n.)*“.

Cheem predovietkym kon8tatovat, Ze po uverejneni spome-
nutého élankue Dr. Jina V. Ormisa , K slovenskej privnej ter-
minologii” vysiel v SR (&. 2, 1910} md]j prispevok , Tvorba slo-
venskej prdvnej terminologie' a Ze medzitym sa pri Minister-
stve pravosudia ustavila Komisia pre prdviu terminologiu, kto-
rej je ¢lenom aj Dr. Ormis. Nebolo teda podla mojej skromnej
mienky uz o éom diskutovat, ani na o upozorhovat, aspoii nie
v slvislosti s mojou osobou, lebo Dr. Ormisom spominané po-
zndmky v Politike pochadzaja tieZ odo mha, ako sam spravne
zistil (Linguistica Slovaea I, str. 273, pozn. 6).

I ked sthlasim s Ormisovym ndhladom, Ze prdvne termi-
nologia je lepdi a vystiZnejsi vyraz ako prdwvnickd, jednake mu
nemdZem dat za pravdu v tom, Ze by prdvnickd hola terminolo-
gia, ktord by pouZivali vyluéne pravnici. Vyrazom ,.pravnicky"
cheelo sa v tomto pripade naznadit, Ze ide o odborné nazvosle-
vie, ktoré mé siuZit prévnikom pri vykondvani ich povolania,
teda ¢ nazvoslovie prdvmického sveta. Lekarsku, lesnicku, ba-
nicku a pod. terminologiu nepouZivajia len lekari, lesnici, resp.
banici atd. Ehlemann a Volf vydali eSte roku 1937 Ceskoné-
mecké pravnické nazvoslovi — Tschechisch-deutsche juridische
Terminologie.

wPravoickéd terminologia” nebol jediny pripad, kde juristi
nerozliSovali dost presne medzi prdvaym a prdvnickym, ani ne-
bol pripad najhorai, lebo nemohol byt prig¢inon nijakého nedo-
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rozumenia. Hovorime a pifeme v prave napr. e¥te i teraz o
prdvnickyjch osobdeh, hoci sa ma vyjadrit, e tu nejde o osobu
v pravom slova smysle, ale len o abstrakiny zjav, s ktorym
pravo tak nakladi, ako by bol osehou (seil. fyzickou), teda o
fenomén, ktor§ priavo uzniva za oscbu = subjekt prav a povin-
nosti. Ale tato ,,pravnicki osebu’’ utvorili (vymysleli si} prav-
nici, a preto ostala aZ po nasc éasy pravnickou. Pravda, Nemeci
pouzivaja este i teraz vyraz , juristische (a nie: juridische alebo
rechtliche) Person’ (obéiansky zakonnik nemecky [nadpis dru-
hého titulu] a § 86 ods. 2 zikona o 08 spoloénostiach z r. 1937),
Madari maji naproti tomu ,,jogi személy*™.

Sroény — splainy.

Zévizok (dlh) sa ma splnit pri uréitych podmienkaech,
hajmi ¢o do éasu a miesta; my pravnici hovorime, Ze dih je
splatny v urlitom fase a na urtitom mieste. Viéina kultir-
nych jazykov rozozniva medzi tymito dvoma pochopmi, iak
neméina: fallig a zahlbar, madardina: esedékes a fizetendd,
francizitina: échéance a payable. Len my podla Gedtiny pousi-
vame jediny vyraz pre oznadenie éasu i miesta plnenia. Pdsobi
to v praxi ¢asto tazkosti, musime si poméhat opisovanim i tam,
kde by bola potrebni GseCnost, napr. splitka je ,splatna“?
Potom splatng moZe byt len pefiaZny dlh, ale predmetom pine-
nia mézu byt aj iné veci, nielen peniaze. Ved neméZeme pove-
dat, Ze dodavka je ,,splatna®,

Pravna terminologia slovenska by len ziskala, keby sme
normovali termin sroény vo vyzname nem. fillig a mad. ese-
dékes. Potom by znamenal srok: éas splatnosti, splatka by bola
srotna a dodavka tiez. Viem dobre, Ze srok ma v literarnej reci*
vyznam lehoty (,,povolil mu srok na zaplatenie”, — vid Pra-
vidla str. 387), ale myslim, Ze to by nim nemuselo prekazat, a

* Sctva sa srok nijde v Tudovej refi; je to slovo kniZné, prevzaté
z rudtiny. V Fudovej redi sa havori vypriaf, vyprianie. Ztade sa dostaly
aj do spisovnej reéi: ,Zajtra vyprdi moja zmenka’ {Vaj. VIII — Trnava —
198), Po wvypriani lehoty (IX, 146), kedy wvyprsl... termin na interes
{Kuk. V, 143), Vyprdal ¢as mandatu (Bodicky, Rozpomienky 230) a iné.
Nade stanovisko: Wajprv hladiet uplatnitt v terminologii domice slovi,
& ak nie sa suce, aZ potom cudzie, prevzaté odinakial, — Poandmkae re-
dakcie,
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to tym menej, lebo niektori juristi slovenski pouzivali v minu-
losti a pouZivaji i teraz srodny vo vyzname splabry.

Drzitel — majitel — vlastnik.

Pravna moc subjektu nad vecou vo smysle pravnom moZe
maf rozlidny obszh, najm# rozliény stupefi intenzity &o do
moznosti disponovat vecou podla prava. Niekedy je to len &iry
skutkovy stav; hovorime, Ze nickto ma vee ,,v rukach’, inokedy
je to driba, totiZz pravny stav, ked vec mi v moei vo svojom
mene a pre seba, a konetne to moéze byt viastrictvo, t. j. , ne-
obmedzend privna moc nad vecou‘’. Latinéina vel'mi presne ro-
zozniva medzi detentorom, ktory nemia ,animus possidendi®,
possessorom. ktory mi tento ,animus possidendi, a dominus
(scil. rei).

N4 l'ud pozna len majitela alebo viastnika, ale ich neroz-
lisuje. VeI'mi &asto to nerobia ani prakticki pravnici, ba i v pi-
sanych norméch pravnych ndjdeme dakedy v tomto smere chy-
by. Possessora nazyvame v prave dritelom (Fajnor-Ziturecky:
Nistin, 2. vyd., str. 66), no chyba nam vyraz pre defeniora. (Ani
deftina ho nemd, prof. Hermann-Otavsky cheel normovat v no-
vom zmcnkovom zakone slovo ,.chovatel*}.

Navrhujem, aby sme rozliSovali takte: driitel je ten, kio
ma vee v rukach, teda detentor, majitel je, kto ma vec v dribe,
teda possessor, a konefne viasinik je dominus. Som si dobre
vedomy toho, #e bude v tom uréitd inkonzekventnost, ked
dréitef nebude mat ,drZbu, ale je to mensSie zlo, ako dat slovu
majitel vyznam deteator, lebo by sme tomuto slovu dali takto
vyznam celkom odli¥ny, ba opaény, aky ma v Tudovej redi.

Uéastinny — héastinarsky.

Slovensky jazyk (I, 289) zazlieva redakcii SR, Ze vyslovila
stihlas s mojim nahl'adom, podla ktorého termin | Gfastindrska
spoloénost” neobstoji (SR VIII, 30), lebo vraj , Podl'a platného
prava sa rozliduji spolodnosti s (iéastinami na mené od spolod-
nosti s Géastinami bez mien”, a preto by sa maly podla nihl'adu
Slovenského jazyka tamtie nazyvat wcastindrskymi, tieto v8ak
udastinnymi.

Neviem o tom, Ze by niektoré fi€astinné privo robilo roz-
diel medzi (i¢astinnymi spoloénostami podl'a toho, & s ich 8as-
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tiny vystavené na meno, alebo & znejii na majitela (frane, au
porteur). Slovenské Ncastinné pravo (zak, ¢l. XXXVII/1875 —
Obchodny zikon) to rozhodne nerobi. To, Ze § 157 bod 4. Obch.
z. predpisuje, Ze stanovy musia udivat, ¢ Géastiny znejii na
meno zlebo na majitel'a, tyka sa len samych #éastin, a to ako
cenného papiera, totiZ ich preveditel'nosti ¢iZe negociahbility, ale
nemi s pravnou povahou téaslinnej spolotnosti, s jej Struk-
tGrou ani organizanou formou nié¢ speloénéhe, Udastinna spo-
loénost cstava ,ffastinnou®, & ma A8astiny na meno alebo na
majitela, preto, lebo jej zakladni istina je rozdeleni na ,Gfas-
tiny". Pravdivost tejto tézy najlepSie dokazuje skutotnost, Ze
ifastinnd spoloénost mdze vydat i afastiny obojeho druhu, len
musi v stanovach povedat, kolko je jednych fidastin a kolko je
druhych, ba vlastnos{ {iastin (na meno alebo na majitela)
moZno menit i poéas trvania spoloénosti zmenou stanov. (Vid
Fundirek: Stanovy Gfastinnej spolocnosti, str. 37.)

RozliSovanie medzi déastinngmi o déastindrskymi spoloé-
nostami by holo v rozpore s platnym pravom. § 61 Obch. z.,
ktory taxativne vypoéitava obchodné spolofnosti, pozni len
részvénytarsasig” (bod 3) a § 14 Obch. z. hovori: ,,A rész-
vénytarsasigok és szivetkezetek cégilkben hatirozottan mint
ilyenck jeldlend8k meg®. Myslim, Ze v obidvoch pripadoch je to
po slovensky ,ticastinna spolocnost®.

Stefan Sobolovski:
Z DEJIN FONETIKY A ZVUKOVEJ KULTURY RECL

Kazdy civilizovany narod usiluje sa pestovat, prehlbovat
svojsky jazyk, a to jazyk pisany i jazyk hovoreny. 8 kultirou
jazyka savisl aj vieobeend kultlra narodov. Ako pisany jazyk
ma svoje pravidla (ortografia, pravopis), tak ich musi mat aj
hovoreny. Bez nichnemdZeme zistit zikony spravnej vyslovnosti
a shrnfit ich do ortoepie, nduky o sprivnej vyslovnosti. Nazov
fonetiky (gow) je gréckeho pévodu, tak ako nizvy niektorych
vied, napr. filozofia, psychologia, retorika, poetika, gramatika,
filologia, anatomia ap. Pow) (Eitaj foné) znaéi zvuk. Fonetike
= zvukoslovie, veda o vlastnostiach zvuku. Ale dnes tento né-

222




zov ma Sirfi smysel. Nielen akusticky,ale i fyziologicko-psycho-
logicky. Predmetom fonetiky sii: zvukové zjavy hovorenej reéi,
Olohy fonetiky sa: viestranné skiimanie zvukovych zjavov
s hPadiska fyziologického, akustického, psychologického a ja-
zykovedného.

V neddvnej minulosti popri fonetike utvorila sa tzv. fono-
logia, ktord ma viace] teoretické ne? praktické poslanie. Ne-
viaZe sa ani k fyziologickym, ani psychologickym podmienkam
re¢i. Medzi fonetikou a fonologiou je asi taky rozdiel, aky je
medzi ¢irou psychelogiou a fyziclogickou psychologiou. Fin
je jednotka na vyjadrenie hlasitosti, miera hlasitosti. Tak napr.
v tichej zdhrade odpoveda hodnote asi 20 fénov, hovorena reé
j¢ hodnotend asi v 50 fénoch, 10 fénov zodpovie Oplnému tichu,
130-—140 fonov vyvolava holesti v sluchovom organe cloveka
atd. Ze prvky fonetickej vedy nie s pdvodu nového, ale davno-
vekého, ukazuje aj sturogrécky nazov. Anticki Gréci venovali
velkll pozornost pestovaniu refnictva.l Mali osobitné Skoly
reénictva na ostrove Rode. Ba i v Alexandrii, kde vietky vedy
a umenia ststredili, mali oddiely i pre gramatiku, #tylistiku a
poetiku. Hliskove] tistrojnosti nevenovali tolko Casu a 1silia
ako sustave glovnej a vetnej. VadSina fonetickych v¥razov je
povodu gréckeho a latinského, ako napr.: vocales, konsonant,
diphtong, liquidae, nasales, muta, tenues, mediae, spivans atd'.
Korunon gréckych vied bola fitozofia, ktord shrnovala vietky
vedy, teda aj fonetiku a retoriku. PredstavitePmi a zakladatel'mi
refnicke] gkoly v Grécku boli Demosténes a Isokrates. Demos-
ténes v reénictve a v jeho ument vysoko vynikol nad ostatnych
refnikov, hoci na zafiatku nebol prirodou obdareny reénickymi
podmienkami. Mal rozii¢né artikulaéné chyby. Pevnou volou
a huZevnatou préacou ich odstranil a stal sa najslavnejSim reé-
nikom nielen svojej doby, ale aj déb pozdejsich. ZaloZil
prakticki fonetiku na podklade fyziologie a akustiky. Jeho me-
tédu, ktorou odstratioval artikulainé chyby a stupiioval pod-
mienky dobrého reénictva, dihé storoéia pouZivali na odstra-
Rovanic redovyeh chyb. Kladot do tist drobné kamienky, aby
artikulaénu ¢innost zlepSoval. Takto cvicil jazyk, aby premohol
prekaZky, ktoré sa naskytuji v artikulieii. Chddzou na kopce

1Vid Aristotelesovi: Poetiku.
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a vrchy zvySoval vitalnu kapacitu ple, aby mal dostatok ex-
spiratornej zésoby pre plynni reé. ZvySoval dynamiku hiasu
svojho prekrikovanim morského vinobitia. Kovovym zrkadlom
stedoval artikuylaéné pohyby tstrojov redi a pozoroval prifiny
vzniku artikulaénych chyb. Knihu o tejto metdde nenapisal.

Rozsievalmi a pestovatelmi reénenia okrem sofistov boli
aj cynici (s povestnym zakladatelom Diogenom), ale vyuzivali
refnictvo v posmeskarstve, v ostrovtipe a v bezuzdnej kritike
proti vietkému. Sofisti kladli déraz na praktick( giastku res-
nenia. Chodili po mestach, konali prednasky v polemikéch, had-
kach a debatdch, vedeckll Cinnogt vykondvali v akadémiich,
v miestach telesnej vychovy.,

Prvky fonetiky najdeme aj v Etididch Homérovych basni.
Tieto basne maly hodnotu nielen literdarnu, ale aj nirodnil. Pre-
toze slovny obsah, ba i hlaskova a tvaroslovna ustrojnost &a-
som odklonily sa od noviej gréckej reéi, holo potrebné basne
analyzovatl s tychto hladisk. Slova fonetického tvaru prispdso-
bovali k slovam etymologickym. Rozoberali hlaskovil a slovni
Struktaru. Prisli k nadhladu a presvedéeniu, %e mnohé slovd a
vely Zivej reéi sa odliSuju od pisanych.

Kym astari Gréci pestovali reénenie najmé so stranky reto-
rickej a mali vynikajieich rétorov, v Indii fonetickd veda bola
roziirena aj na hovorenii re¢. Rozoberali dopodrobna ecelii hlas-
kov(i Ustrojnost. Fonetické pravidld vyvodzovali z knihy , Vé-
dov* indicki khazi. Z tychto pravidiel zrodila sa neskorsie san-
skritskd gramatiks (Gramatika Paniniho)}. Kult reéniectva asi
r. 150 pred Kristom presiel z Grécka do Rima. Grécki reénici
zjavovali sa aj v Rime. Zprvoti ich prenasledovali ako nebez-
peénych Stvadov a agitdtorov. Ale neskorfie uZ i sami Rimania
posielali svojich synov na Rodes, aby si osvojili zéklady rec-
nictva. Refnikov nazvali oridtormi. Je pravdepodobne, Ze aj
slavny rimsky refnik Cicero navitevoval refnicku akadémiu
na ostrove Rode. Arabi pri rozhore knihy ,Koran“ tieZ obja-
vili mnohé fonetické pravidla. Biblické preklady Starého a No-
vého zdkona do rozlitnych jazykov roziirovaly materidl pre
fonetickt vedu. V XIL storo¢i zaéala sa etymologizbcia reéi.
Zvukovtl Ustrojnost Zivého slova zanedbévali. Je priznacné, Ze
etymologizécia prejavovala sa v §tidin ako hradka v jazyko-
vede, Vznikly nesmyselné definieie. Napr. tvrdili, Ze kamefi je
preto lapis, lebo je vraj laendes padem, oblok je preto fe-
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nestra, lebo znamena ferens nos extra atd., Do XVIIL, storodia
zjavuje sa v jazykovede pochop korenia slova a s nim v siivise
sufixy; utvaraji sa zikony tvaroslovné. Ukazal sa rozdiel
medzi grafickym a Zivym slovom. Zadali pisat vSeobeené gra-
matiky, ich zdkony cheeli natiahnuf na vietky reéi. V XVII,
storo¢i zacali rozoberat reé na podklade filozofickom. Tvorili
tzv. filozofiu reéi. Tento smer metody bol mylny, vysiel z klas-
tora Port Royal vo Franchzsku. Ved Leibnitz hlasal medzi-
inym, Ze skimanie re¢i neméZe vychidzat z predpokladov
aprioristickych, ale zo Zivej refi a zo skuloiného prebdda:iia
ndreci. Nahlady Viliama Humboldta na reé, Ze reé nie je ho-
tové dielo, ale ¢innost artikulacéna, posvietily na pochopy thesis
a physis, o ktorych bolo tol'ko hadok. Humboldt vyecitil, Ze zja-
vy jazykové si spojené so zikonmi psychologie, ale nekladol
na ne velky doraz. V XIX. storodi objav sanskritskej reéi dal
novy impulz analytickému badaniu reéi a utvoreniu modernej
jazykovedy. Vznikly porovnavacie metdédy pribuznych redi,
ktoré priniesly bohaty material pre jazykovedu, z ¢oho aj fo-
netika éerpala pre svoj obsah. Na poli porovnavacej metody
vynikol najmi Fridrich Schlegel a Frantifek Bopp. Bopp nielen
porovnava pribuzné reéi, ale vysvetluje aj ich pévod. V Bop-
pove]j praci pokratuje Jakub Grimm. Jeho praca sa vztahuje
na Studovanie germanskych reéi. Zrnka fonetiky, ktoré boly
roztrisené v rozlitnych vedach, najmi v jazykovede, vo filo-
zofii, v gramatike, sosbieral a zaloZil fonetiku ako samostatna
vedu Ernest Briicke, univ. profesor vo Viedni. Napisal knihu
Grundziige der Physiologie und Systematik der Sprachlaute r.
1856. Rozvojom fyziologie a psychologie sa pohly vyskumy Zi-
vého slova. Velky vyznam majit poznadmky Wundta o zmenéach
hiasov. I vynajdenie hrdelného =zrkadla, laryngoskopu, Spa-
nielskym spevikom Garciom. Franchiz Jan Peter Rousselot
zalozil pokusnii fonetiku, ktord je zikladom fonetického la-
boratoria. Ale uz dobre predtym sostrojil a sostavil na za-
klade praktickej fonetiky hovoriaci aparit Kempelen (1734—
1804) v Bratislave. Vydal knihu Mechanismus der menschli-
chen Sprache roku 1791 vo Viedni. Na Slovensku pozornost
si zaslOZi dielo Ondreja Matusika, kilaza a profesora roZiav-
ského Iycea, Abeceda a ortografia vSeobecna. Kézal pisat tak,
ako sa hovori. Ked mu abeceda nestadila pre kaZdd variaciu
hiasu v sivislej reéi, nahradil varidciu hlasu znackou. Z ia-
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kyehto znadiek utvorile sa neskordie tzv. fonetické pismo. Jeho
kniha vysla r. 1837.

V XIX. storoéi fonetickd veda sa rychlo vyvinovala, najmi
s pomocou techniky. Dres méme rozlidné a udelné fonetické
pristroje. Vo vede fonetiky vynikli najmé Nemei, ako Sievers,
Vigétor, Helmholtz a ini, Posledny objavil vlastnosti rezoni-
torov hlasov. V Dinsku Jespersen, v Norsku Storm, v Anglicku
Sweet, vo Francizsku Passy, Rousselot atd.

Nesmieme zabudaf ani na prvych tvorcov praktickej fo-
netiky, ufitelov a profesorov hluchonemych. Ved’ tvorba oril-
nej reéi u hluchonemych je oddavna spojena s fonetikou, ked
eSte bola v prvkoch roztriseni v jazykovych vedich. Dejiny
vychovy hluchonemych zaznamenivaji, Ze Pedro de Ponce,
mnich klistora benediktinskeho v Spanielsku, vyudoval hlu-
chonemych orilnej reéi (1520—1584). Poznal pravidla fone-
tiky, ba i sim si ich tvoril zo Zivého stova. Jan Publo Bonnet,
tieZ benediktin, napisal prvil knihu o umeni hovorenej reéi r.
1620. Jan Konrdd Amman, lekar a uéitel hluchonemych, na-
pisal knihu Surdus loguens, ktord davala i fonetické pokyny.
Zakladatel' oralnej metdédy Samuel Heinicke v Nemecku na-
pisal viac knih o tvoreni Zivej reéi u hluchonemych na zdklade
fonetickom. Zalozil prvy ustav pre hluchonemych pri Ham-
burgu r. 1770.

Nova éra u nis zadina sa v slovenskej jazykovede jazyko-
vednon ¢innostou Bernolaka, Na zaklade zvukovej struktiry Zi-
vého slova stvoril pravidia slovenského pravopisu. Usiloval sa
o€istit slovensky jazyk od cudzich nanesov a ofisteny vioZit
do systémov. Konal nielen &iro filologicka pricu, ale aj fone-
tickd. Poznal artikulicin slovenliny. Jeho gramatika prinjesla
vel'a hodnét aj pre fonetiku. Stirova jazykovedni praca tie
vychddzala z akustickych vlastnosti Zivého slova slovendiny.
Czambelove a2 Damborského prace zahrnuji v sebe dosl fone-
tickych pravidiel. Taktiez jazykovedné price Dr. Skultétyho. O
najnovion: fonetickom bidani v slovenéine zmienime sa ino-
kedy.

Znaénejdie pramene dejin a zvukovej kultary reéi:

0. Broch: Slavische Phonetik, Leipzig 1911,

Z. Gombdcz: A fonetika térténetéhél, Nyelvtudomany, Bpest.
0. Jespersen: Lehrbuch der Phonetik, Leipzig 1920.

H. Guzmann: Psychologie der Stimme und Sprache 1909.
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V. Wuondt: Sprachgeseh. 1. Sprachpsych., Vilkerspsychol.
Paul: Prinzipien.

E. Sievers: Grundziige der Phonetik, Leipzig 1901.

Pierre Rousselot: Principes de phonétique expérimentale, Pa-
riz 1901,

Dr. J. 8kultéty: rozliéné jazykovedné tivahy.

8. Soholovsky: Fonectika; Optika a kinestetika %ivého slova.
(ESte nevydly tladou.)

Jozef Bardt: cE - .
PRAVIDLA SLOVENSKEHOC PRAVOPISU A PRAX.
(Pokracovanie.)

1L. Podstatné meno Senského rodu. -

7. burkou:

Osgobitne si viimnime vynimky podstatnfch micn Zenského
rodu s dlhou slabikou pred koncovkou pri vSetkych Styroch vzo-
roch v 7. pide jednotného &isla, kde nemoZno skratif koncov-
ku -ou:

aférow, anténou, bdsfiou, biedou, bohddikou, brdnou, brdz-
dou, budou, burkou, centrdlow, cenzdrou, diarow, diastkou,
Cinou, friedou, dimou, deérou, dievkou, dlddkou, grofkou, hdn-
kow, hldvkou, hfbou, hfstkou, hviezdou, chodlow, kdrou, kdvou,
kdzfiow, koliskou, kérou, klietkou, kriedou, kuchdrkow, Fulti-
rou, Heskou, lskow, likow, medzierkow, microu, minitou, mld-
kou, médou, mylkou, mydlienkou, édou, odobierkou, ohldikou,
omackou, otdzhou, pamiatkou, pedienkou, pldnkou, pricou, pre-
kagkou, rekldmou, refiazkou, révou, rozpomienkou, sbierkou,
sldvou, sliepkou, strankou, strie$kou, svieckou, §kriepkou, trd-
vou, triaskou, trieskou, tribowu, tvdrou, ictou, ukdikou, vdhou,
vierow, volou, vibow, zdhradniékou, Sobrddkou atd'.

Patria sem aj podstatng mena, uvedené pod L 2.

Pri niektoryech Zenskych podstatnyeh menich stretni sa
v 1. pade jednolného é&isla aj tri dlhé slabiky po sebe: ndmiet-
kow, sudinstkou, 2dsielkou, zdvierfou, zdmienkou.

8. éakdrni:

Dve, po pripade aj tri dlhé slabiky po sebe st v tom istom
slove v 2, padde mnoZného ¢&isla Zenskych podstatnyeh mien
vzoru diad a kost, kedZe koncovka -i sa nekrati:
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basni, bdzni, cementdrni, cukrdrni, ¢itdrni, drevdrni, elek-
trarni, farbiarni, glejdrni, hordrai, hradkdrni, kasdrad, kaviarni,
kdzni, kolkdrni, kresliarni, lampdrni, nocPahdrni, obrazdrni,
oceliarni, ovdiarni, papierni, pekdrni, piesni, plyndrni, posly-
chdrni, prddni, sieni, strdni, strojdrni, $krobdrai, tladierni,
todri, whlinrni, utierni, vindrai atd'.

V niekolkyeh slovAch na -drefi a1t tri dlhé slabiky hned po
sebe: lehédkdrni, mliekdrni, obliekdrni, svieckdrni.

Podobne niektoré podstatné meni vzoru ulice maji v 2.
pade mnoZného isla -4, ktoré sa nekritfia ani po predchadzajicej
dlhej slabike: dielni, kélni, spdint, téni, vini, Ziari atd.

Takto pri uvedenych podstatnych menich Zenského rodu,
sklofiovanych podl'a vzoru ulice, dla@ a kost, mdzn byt dve dlhé
slabiky hned po sebe v 7. pide jednotného &sla a2 v 2. pady
mnoZného ¢isla.

111, Podstatné meno stredného rodu.

9. pritie: ST

V podstatnych menich stredného rodu ckrem uvedenych
pod 1. 3 (vzor mesto) sil dve dlhé slabiky hned po sebe v celom
sklonovani aj pri vzore vysvedéenie, ak v slabike pred koncov-
kou -ie v jednotnom nominztive je dlha hlaska: bezprdvie, bo-
rievéie, bidie, éudorieddie, hriatie, krvipreliatie, liotie, listie,
pokdnie, pravosadie, prianie, siatie, sitie, shkdlie, stdtie, tfnie,
tistie, dstie, vibie, zdriedie, zohriatie atd. Kolektiva sa vysky-
tujil obylajne len v jednotnom éisle.

Jednotné &slo: MnoZné &slo:” .7

Nom. -ak. -vok: prifie (pritia) — krvipreliatio

Gen.: pridia (priti) — krviprelioti

Dat.: pritiv (pritiom) — krvipreliatiam
Lok.: pricef (pritiach) — krvipreliatiach
Instr,: pratim (pritiogmi) — krvipreliatiomi.

IV. Pridavné meno.
10. bielou:

Aj pri pridavnom mene mame dve dlhé slabiky po sebe
v 7. pade jednotného &isla pridavného mena Zenského rodu,
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ak pred priponou -ou, ktord sa nckrati, je dihd slabika (nie-
ktoré s uvedené pod I 4.): ddmskou, domdcou, driecnou,
dufon, familidrnow, forbiorskou, filidlnouw, francizskou, franm-
tiskdnskou, germdnskou, gréckou, gymnazidinow, hoabdnskou,
hldsnou, hrieSnou, infinierskou, ilyrskou, frskou, kalvinskou,
katolickou, kovddskou, krdsnou, krdthou, kuchdrsiou, Teultir-
nou, kipnou, mdarnoy, masierskou, mlieénow, mikvou, milyndr-
skou, médnou, mucnou, mudrou, nenasytnou, okrihlou, otdz-
now, panskou, pariZskou, pekdrskou, poriadnow, po§tdrshou,
prazdnon, priednou, prikrow, riednou, riednow, riedkou, rim-
skou, rozliatou, shiupou, sldvnow, sucou, sviefou, sytou, Siroun,
Spanielstiou, §tdtnow, frdpnou, vdbnou, vidnou, zakliatou, zboj-
nickou, zndmou atd.

11. wtdéi, vtdéia, viddie:

Dve dlhé po sebe a0 aj v skupine pridavnych mien, odvode-
nych od pedstatnych mien zvierat, koncovkou -i, -iw, -ie, ktord
sa nekrati ani po predchidzajtcej dlhej slabike:

bk — bydi, bydia, bydie;

kohut — kohiti, kohdtia, kohitie;

nelopier — netopieri, netopieria, nefopierie;

pdv — pdvi, pdvie, pdvie;

pavitk — pavadi, pavudia, paviacdie;

skovrdnok Skovrdnéi, Skovrandia, §kovrdnéie;

vidk — vtdéf, vtddia, viddie.

V tychto zvieracich pridavnyeh menach dve dlhé po sebe
sa zachovavaji (okrem istyeh padov) v celom sklofiovani vie-
tkych rodov:

Jednotné ¢&islo:

Muisky rod: o Zensky rod: Stredng rod:
Nom.: vtddi viddio viddie

Gen.: vtddéieho vtdde] vtddicho
Dat.: wtadiemu vtddej vidéiema
Alk.:  vidéieho (Eiv.) vtddin viddie

vfaci (nefiv.)

Lok.: vtddom vidde] viddom
Instr.; vidcim vtdacou vtadim
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Muzsky rod:

Nom,: vidéi (Ziv.) vEddie
viddie (neZiv.)

Gen.-lok.: vtddich vtdcich

Dat.: viddim viddim

Ak.: vEdcich (Ziv.) vidcie
viddie (neziv.)

Initr.: vtddimi vEdiime

V. Zdmeno.

12. nickto, nieco:

MnozZné ¢islo:

Zensky a stredny vod:

Neurdité zamend nickfo, niedo maju 7. pad: niekym, nie-

éim.

13. niedi, niedia, niedie:

Dve dlhé slabiky s v celom skloAovani opytovacicho zéme-

na nieci, niedia, niedie:

Muzsky rod:

Nom.: nie¢i

Gen.: niedieho

Dat.: niediemu

Ak.: mniedieho (Ziv.)
niedt (neziv.)

Lok.: niefom*

In&tr.: niedim

Muisky rod:

Nom.: niedt (Ziv.)
niefie (neziv.)

Gen.-lok.: #iedich

Dat.: niedim

Ak.: niedich (Ziv.)
wiedie (nefiv,)

Instr.: medimi

Jednotné &islo:

Zensky) rod:

niedie
niedej
niedej
niedin

niedej
niedou

MnoZné Eislo:

Stredny rod:
niedie
niedieho
niedicmu
niecie

niedom
niedin

Zensky a stredng rod:
niedie

niedich

nie¢tm

niedie

niecimi

a * Dialekticky tvar #jedjom (Turiec) méa dve dlhé, — Red.
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V1. fislovky.

I pri &islovkach sa vyskytujo dve dlhé slabiky hned po
sebe.

14. piaton:

Tak pri radovych c¢islovkéich v 7. pade jednotného éisla Zen-
ského rodu, ak v slabike pred jeho koncovkou -ou je dlhé samo-
hidska:

piaton, $estou, siedmou, dsmow, deviatou, desiatou, jede-
ndstow, dvandstou, trindstou, §trudstou, pitndstou, Sesindstou,
sedemndstou, osemndston, devitndstou, dvadsiatou, jedenadva-
dsiatou, dvaadvadsiaton, tricdvadsiatou, styriadvedsiatou, pita-
dvadsiaton, Sestadvadsiatou, sedemadvadsiotoun, tridsieton atd.

15. proykrdt:

Dalej v é&iselnej prislovke, slofenej z radovej &slovky a
-krdt, ktoré sa pife s Cislovkou dovedna a nekrati sa ani po
dlhej predchadzajicej slabike: prvykrdt, druhykrdt, tretikrdf,
Stortykrdt atd.

16, jedendasthrdt:

Pri nisobnej é&islovke, slofenej zo zAkladnej dislovky a
z pripony -krd! s dlhou slabikou, ktord nekritime ani po pred-
chadzajlcej dlhej slabike; krd? piSeme spolu so zikladnou é&is-
lovkou na rozdiel od raz, rdz:

jedendstkrdt, dvandstkrdt, trindsfkrdt, Strndsthrdt, pat-
ndstkrdt, Sestndsthrat, sedemndstkrdt, devdtndsthrdt pifde-
siatkrdt, jedenopifdesiatiorat, dvaapdfdesiatkrdat, Fesidesiat-
krdt, sedemdesiotkrdt, osemdesiothrdt, devdtdesiatirdt, tisic-
Terdt ! vigckrdt atd.

17. jedendstndsobny:

Dve dlhé slabiky treba pisat po sebe aj v inej nisobnej
tislovke, sloZenej zo zdkladnej dislovky a z tvarn -ndsobng, ak
posledni slabika zakladnej Cislovky je dlba: jedendstndsobny,
dvandstndsobny, trindstndsobny, §trndstndsobny, pitndstndsob-
ny, destndstndsobny, sedemndstndsobny, osemndsindsobny, de-
vitndstndsobny, pdfdesiaindsobny, jedenapifdesictndsobny,
destdesiatndsobng, sedemdesiolndsobny, osemdesiofndsobny,
devitdesiatndsobny, devdfadevildesiatndsobny, tisicndsobny;
vigcndsobny atd.
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VII. Sioveso.

18. mriviem:

Aj medzi slovesami nachidzame niekolke vynimiek, v kto-
rych piSeme dve, po pripade aj tri dlhé slabiky po sebe.

Také vynimky 80 pri slovesich III. triedy v neuréitku a
v eelom pritomnom éase okrem 3. osoby plur., kde je nestiah-
nutd koncovka -eji: :

Neuréitok: maldtniet, vdinief, zbiedniet, amaldtnief, 2mit-
viet, emudrief, zudinief.

Prit. &as: m¥tviem, mitvied, mflvie, mftvieme, milviete,;
viigntem, vdinied, vdidnie, viinieme, vdinicte; zmitviem, 2mrt-
vie§, emiivie, gmiftvieme, smitviete, emudriem, zmudries, zmud-
rie, zmudrieme, zmidriete; zvdiniem, zvdinies, zvdinie, zvdinie-
me, 2vdinicte ap.

19. kdpio:

Naopak zas pri slovesach IV. triedy treba pisat dve dlhé
slabiky po sebe v 3. osobe mnoZného &isla pritomného casu,
kde koncovku -ie nekratime ani vtedy, ked' pred fou je dlha
slabika, hoei vo vSetkych ostatnych koncovkich sa krati:

bludie, branie, buric sa, brdsie, busis, gdnic, gniavia,
hldsia, kldtia, kli¢ia, kriesia, kritia, kupia, kuria, licia, liedia,
Pibin, mdrnie, mldbia, mutia, mylio, ndhlia, novdtivia, notia,
mitia, obslidia, odshipia, odsidia, ohldsia, omdmia, opovdfio
s, padia sa, pdlia, pilia, prddia, premdrnia, prepddia, privibia,
prigmiria, rdéia, rozdirie, roztrisia, ritie sa, schvdlia, sldvia,
slifta, shibig, smitia, spdlia, strdafia, svietin, sudia, syfia, ski-
L, Sipia, trdpia, travie, tribia, tilia, ublidia, vchodtia, ustipia,
vdbig, vddia, vladia, vrdtia, vstipia, vyhldsic, vyriedia, zabrd-
nia, zbldznia, zodmiria, zhddia sa, emdraia, zmiernia sa, 2mylio
sa, ziria, udbia, zodfie, 2odinia, Zmiria atd'.

20. kipiac:

Pri tych istych slovesich s dve dlhé slabiky hned po sebe
aj v priechodniku pritomnom, ktory sa prakticky utvara od 3.
osoby mnozZného €isla pritomného éasu pripojenim pripony -c:

biediac, bieliac, bliziac sa, blidiac, brdniac, gdniac, griliae,
hldsiac, chrdniac, chiliac sa, chvdliac, chylice sa atd.

232




21. chrdniact, chrdninca, chrdniace:

Podohbne s1i dve dlhé v pridasti pritomnom slovies IV, triedy,
utvorenom tiez od 3. osoby plurdlu pritomného casu priponou
-¢i, -cia, -cie, ktord sa skracuje pred koncovkou -ie ng -ci, -ca,
-ce (okrem dokonanych glovies, od ktorych sa neuZiva pritom-
ného priéastia) : biediaci, -ca, -ce; biclinci, -ca, ce; blidiact, -ca,
~ce; bluzniaci, -ca, -ce; brdniaci, -cq, -ce; brisigci, -cq, -ce; bi-
Siact, -ca, -ce; drdzdiaci, -ca, -ce; gdniaci, -ca, -ce; hldsiaci, -co,
-ce; kuriaci, -ca, ce; lotaci, -ca, -ce; mdrniaci, -ca, -ce; mldtiact,
-ca, -ce; ndhliaci, -ca, -ce; pdliaci, -ca, -ce; ritide sa, -ca, -ce;
sldviaci, -ca, -ce; ti§iaci -ca, -ce; vabiaci, -ca, -ce; Fariaci, -ca,
-ce atd.

Slovesa IV. triedy, ktorych kmen je zakonfeny na hiasku
-j, maji koncovku v 3. osob. plur. -« za ofakivané -ia3 a zato
pripona -ci, -cig, -cie sa nekrati: dojact, -cie, -cie; stojaci, -cia.
-oie; strojact, -cig, -cie ap.

Jednotné éislo:

Mussict rod.: Zensky rod:  Sirvcdny rod:
Nom.: chraniaci CoL chrdniaca chriniaee
Gen.: chrdniaceho B chrdniace] chrdnigeeho
Dat.: chrdniccemu chrdniece] chriniacemu
Ak.: chrdniaceho (Eiv.) chrdniaen chraniace
chraniaci (neZiv.)

Lok.: chrdniccom chraniacej chrdaniacom
Instr.: chrdniacim chrdniocou chrdaniacim

MnoZné Cislo:

MuZsky rod: Zensky a stredny} rod:
Nom.: chrdaniaci (Ziv.) chraniace
chrdnigce {(neziv.)
Gen.-lok.: chrdnitgcich chraniacich
Dat.: chrdnigeim chrimigeim
Ak, chranigeich (Ziv.) chrdniace
chranigce (nefiv.)
Instr.: chraniacimi chraniacimi

2 Koncovku -ie treba vidiet v zdpadoglovenskyeh tvaroch s dvoje-
nym jj (kencovka -fje < -jia): bejja sa, hnojja, strojje sa ap. a z ta-
kych zjednoduSenim j§ » j vysvetlime stredoslovenské formy: boje sa,
dojo ...
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V 1. pade jednotného éislo v Zenskom rode s aZ tri dlhé
samohlisky hned po sebe: chrdnigcou, Skiliacou, trapiacow, tu-
liacou, vdbiacou, vddiaeou, 2irigcou, Fmidriccou ap.

22, brdnieval: -

Vynimka, tykajuca sa kvitantivneho pravidla, zjavuje sa
aj pri opakovacich slovesich, utvorenych od slovies IV. triedy
priponou -ievatf:

bludif — bludieval, : szt — sluieval,

blitznit — blizrievat, o smatil — smiitievat,
brdnif — branievat, O stragit — strdfievat,
brusit — brisievad, TS0 stidit — stidievaf,

ddvit — ddvievaf, R svietit — svietievaf, -

§kulil — Skulievat,
trapit — trdpievat,

drdédit — drdidievat,
chrdnit — chrdanievat,

chodlit — chvdlievas, UV trdvit — trdvievat,
kriesit! — kriesievaf, trielift — trielievat,
kimit — kfmievat, e trabil — tribievat,
licit — Uldievat, o trusit — frisievat,
midgtit — mldtievar, C trganift — tryznievat,
nutit — nitievat, e il sa — lilievat sa,
palil — palievaf, tazit — tuievaf,
prasit — prdfievat, U #dif — udievat,
pridid — pradievat, T vahif — vabievatl,
pysit sa — pydievoel sa. vaEif — vddievaf,
riadit — rindievat, vld¢it — vidgcievat,
riedit — riedievat, Zialit — Zialieval,
sldvit — sldvievaf, Figrit — giarievat atd.

Tato vynimka nezostiva len v neurditku, ale tiahne sa v ce-
lom Gasovani vo vietkyeh osobich a vo vEetkych éasoch (prav-
da, &asovacia pripona sa krati):

Pritomny &as:

brdnievam bidnievame

branievas - o branievate

branieva C brdanievaji

Buaddei das:

budem brinieval budeme branieval atd.
Minuly ¢as:

branieval som SRR brdnicvali sme
branieval si CL T brinievali ste
Urdwieval : branievali



Priechodnik pritomny: brdnievajic
Pri¢astie pritomné: brdnievaejici, brdnievajpica, brdnievajiice
Pridastic minulé trpné: brdmicvany, brdnievand, brdnicvend.

Celkom je teda 22 vynimiek, pripadov, v ktorych aj proti
kvantitativnemu pravidlu v slovenfine mdZeme pisat dve, po
pripade tri dlhé slabiky hned po sebe: pri podstatnych mendch
6 pripadov, pri pridavnych menach 4, zamenach 2, €islovkach
4, slovesich 5 a prislovkich spdsobu 1; z nich 4 pripady, v kto-
rych treba pisat aZ tri dlhé slabiky po sebe:

1. v podstatnych menach Zenského rodu, v 7. pade jednot-
ného &isla: dlapkdrikou, lahddhdriou, korienkdrkou, svieckdr-
kou ald'.,

2. v podstatnych menich stredného rodu v 2. pade mnoZ-
ného ¢isla v pripone -stiev: diapkdrsticv, lahédkdrstiev, odtiep-
karstiev atd.,

3. v pridavhom mene Zenského rodu v 7. pade jednotného
éisla: cdiapkdrskou, lahédkdrskou, svieckdrskou, zndmkdrskou
atd’_,

4. v pritomnom priéasti v 7. pide Zenského rodu jednot-
ného ¢isla: brdaniacou, chvdliacou, kuriacou, atd.

{Pokratovanie.)

T. B.:
PREUKAZKA — LEGITIMACIA AKQ TERMINY.

Na mnohe dotazy a upozornenia, ktoré prisly na Jazykovy
odbor MS a redakciu SR, odpovedime, Ze tvar preukdzko bol
uvedeny aj do novych Pravidiel slk. pravopisu na ziklade &lan-
ku o slove ukdfke, uverejnenom v Slovenskej redi (VI1, 286—
289). V fom v sivisiosti so slovom wha2lka, ktorého mikké
sme boli oddvodiovali, boli sme sa dotkli aj poslovenéenej formy
preulcdila za Geské prikazke. Viedy formu preukdiko s mik-
kym Z podla inych obdobnych deverbativ (ukdihe, sakdiho)
sme mohli iba predpokladat, a nie cdporucat na uzakonenie,
ked3e sme taky tvar nepoznali ani z niredi, tym menej
z literatiry. Zato sme ostali len pri tvare preukdzka ako
slove kniZnom, hoci sme na druhej strane uzniavali za jediny
spravny tvar s modifikdcion -z+bka>-Fha: ukdfke. No v praxi
sa citila dzka spojitosl s pribuznym tvarom wkdike s mikkym
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Z a jeho vplyvom zadali uZivat v novinach formu preukdzkal,
hoei na aradnych miestach cstavali pri preukdzke.2 Teraz tito
dvojitost moze odpadnif, lebo niet nijakej pochybnosti o spriv-
nosti tvaru preukdike so stranky hlaskoslovnej, o ktord vlastne
tu ide, ked'Ze tvar preuldike s mikkim 2 mdfeme uzs doloit
z niredia a literarnej tvorby spisovatelky Zgurisky: Toho roku
Je pekna preukdéke na zboZie (zus na zapade, napr. Banovee)
— ukazuje sa, Ze bude pekné zboZie, mnoho zbezZia; ,,... aby
napickla kolaédf. dnes veler k spievaniu na ,preukdshu .. .
... Paracka ... mal predspevovat pri mitvom Bidianovi. Vedel,
Ze k preukdike bude dika tA pijatika (Bidianka z doliny
96—97).

Pravda, tento vyznam sa nekryje s vyznamom preukdsi-
ke = legitimacia. Ten treba hladat v zidkladnom vyzname ma-
terského slovesa prewkdzaf sa, od ktorého je utvorené dever-
bativum preukdika, podobne ako ukdika od wkdzaf. Ako sa
vyznam deverbativa ukdZke zjavne srovniva s vyznamom ma-
terského slovesa uhdzaf, tak isto sa srovniva aj deverbativum
preukdika svyznamom materského slovesa preukdzal sa.tTeda
podla zikladného vyznamu slovesa deverbativam preukdzha
je Cosi také, taka vec, ktorou se preukazujeme, ¢im sme, &o
sme a na co podfa toho mame pravo. Takto sprivne ter-
minu preukdika naleii vyznam latinského terminu legifimdeia.
Obidve maja jednaky vyznam a moZno ich zamienat; prenkdZla
je termin utvoreny podla Seského prikacka a legitimdein je zas
stary latinsky termin, ktory obstoji v slovenéine ako kultirne
slovo. NemoZno ho zavrhnit, lebo st aj slovesd legitimovat,
legitimovaf sa od toho istého latinského kmena, za ktoré niet

1 Blovak zo dfis 15, jina 1939, str, 2 [ Preukdfhy na 2eleznidénil srfa-
vu...}, Slovenska pravda, 16, jiina 1939, str, 2,

2 Takto zvadda aj dnes pri dGradoch, Ministerstvo Z2eleznic vydale
legitimacie 5 nipisom: Preukdakoe na sfavnené (!) castovanie, no vo Zves-
tiach Ministerstva Sholstva a narodnej osvely (III, 2B5) sa preukdEhy,
hoci zas v Tladove] oprave toho istého ministerstva, uverejnenej v Gae-
distovi (6. maj 1941, str. 3}, stoji: Zeleznifoé prewkdzky {(poprl legiti-
mideie); tu obidva tvary sa poufivaja striedavo.

3 Tvar preukdike sme boli len predpokladzli (porov, SR VII, 287).

¢ Porovnaj vyznam na dokladoch: .. Ked ste sa vy preskdzoli, mu-
sime sa i my.” (Kuk, IL2 70), ,... vy zadlatognici musite najprv preukd-
zaf sa na starych Kabatoch.' (VIIL,2 44), Platim, zko vietci tunajsi maj-
stri, a ked sa preukddete, 1 podvyEit mbZem (Taj. IV, 48), ,...Ej, ved
ja prewkdiem to, ¢o ani jedna nepreukdzala...” (Dobs., soi. 9, 44) atd.
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nijakej nahrady. Zato popri novom termine preukdika dobre
moZno pouZivatl aj stary latinsky termin legitimdecia.

Tymto sme sa so stranky hlaskoslovnej celkom vyrovnali
s problémom tvarov preukdzka — preukdifa. Otvorenid ostdva.
efte otdzka deverbativa poukdzlka — poukdZkas, dokial k nemu
nenfijdeme materské sloveso poulcdzal’ v takom vyzname, aky
predstavuje deverbativum.t V Oradnej praxi d'alej sa uplatiiuje
tvar poukdzka; Nemocenski poisfoviia verejnych zamestnan-
cov mi tladivo: ,Poukdzka k& lekdrovi® a podta mé podobne:
Postavd poukdeka. V Zive] redi sa zah oddavna uZiva latinské
slovo asigndeia alebo len cedulka,; poultdzku, posloven. poukedéiou
poznime len od prevratu vplyvom éeStiny. Cez vojnu sme do-
stavali cedul'ky na cukor, miku atd. Asigndcie aj teraz vydava
horski spriva na prisluS$ny podiel dreva v hore (napr. v Binov-
ciach) alebo na sbieranie malin v lesnej kultitre (T. Sv. Martin).

Jan Chripko:
PRIMARNE INTERJEKCIE IMPULZIVNE.

V novembrovom &isle SR objasnil som Siriemu &itatel'stvu
pochop interjekcie, &iastoéne i pochop interjekeionilne] oblasti
jazyka. Spomenul som i zikladné kategorie tejto oblasti. Po ta-
komto vSeobecnom Gvode bude treba podat prislusny material
slovenéiny postupne podFa kategdrii. Bude to, hédam, osoZné
i preto, Ze tak nakoniec monograficky bude podany jazykovy
poklad interjekcionalnej oblasti slovenféiny. Na nedostatok
materiily, dim myslim stipis interjekeii v jednotlivich jazykoch
a ich dialektoch, ponosuje sa i 0. Hujer v Listoch filologickych
(LF) r. 53, str. 184—188, v stivislosti s postidenim i odsidenim
Schwentnerovej prace Die priméren Interjektionen in den indo-

§ Poslovendeny tvar poukd&ka aj s hliskoslovnei strdnky nachd-
dzame u Kukuéina, ale to mdZe byt aj zasah korektorov (SR, L. ¢.).

8 V rudovej refi poznime len ukdzaf a predpona po- je iba v itera-
tive poukazovaf, napr.; Vietko mu poukezoval, o ako robit (lzus). Aj
pri literérnej forme poukdzal ide len o ukazovanie, ukdzanie, ale nie o
vyznam, pochop, ktory je vo forme deverbativa poukdzka od ,poukdzaf.
Hiadeny vyznam slovesa poukdzaf nachédzame u Podjavorinskej: M&a
sice vietko, fo si Ziada, ale s to Ziadosti vymerané, poukdzané do istych
hranie (I, 53), ale na urdenie vy¥znamu potrebovalli by sme viac dokladov.
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germanischen Sprachen, Heidelberg 1924, Dnes stav vyskumu
tejto oblasli je hodne pokrodily, ale e3te ani zdaleka nevyger-
pany.

Zafiname vyskytove najéastejsimi a zvukove najjedno-
duch8imi primdraymi inferjekciami tmpulzivnymi. Beiny ter-
min citosloveia tejto kategorii je najvlastnejsi. Tieto interjekcie
s vyrazom vndtornych poecitov, ktoré si vyvolané vonkaj$im
podraZdenim, &iZe pdsobenim vonkajSicho sveta na hovoriaci
subjekt. Paul kedysi to nazval Ausdruck der innerem Emp-
findung. Tento mechanicko-fyziologicky pochod (alebo mofZe-
me ho nazvat i mechanickym v smysle mechanistickych tedrii
vietkého denia) ma tento smer: Cinnost ide od dra¥diaceho pod-
metu ku €éloveku, ktory sa tak stava objektom. PodriZdenic sa
prenisa do centra nervového systému, odkial' ,rozliatim®,  na-
bitim*, , ndkazou®, ,inerviciou®, alebo ako to nazveme, roznegie
sa po celom tele. Navonok podriZdenie sa prejavi fyziologicky-
mi reflexmi pohybovymi alebo i zvukovymi, o ktoré ndm préive
ide, Vyzdvihnutim reflexového momentue uZ nepriamo naznaéu-
jeme jednoduchost dySnych zvukov, ktoré sa Casto nelisia vel'mi
od nepocutelného dychania. PretoZze my vnimame predovsetkym
vysledok podrifdenia na osobe, pokial nie sme fiou sami, a
pretoZe ide o zvukovil reakeiu na popud nezvukovy, a hlavne
preto, Ze fasto ide aj o vonkajSie zvukové vyjadrenie vmitor-
nych stavov subjektu (hovoriacej osoby), vonkoneom citovich
stavov, hovorime tejto kategdril interjekcie subjektivne.

S hladisks statického i dynamického sme nfiteni zadinat
najjedneduchsimi interjekciami impulzivnymi, to jest ¢isto vo-
kalickijmi.

TUZ% i analogicky podla detskych zvukov méZeme sa domnie-
val, Ze prvopodiatoéné zvuky sa vyznacovaly jednoduchosfou.
Mohly to byt a iste i boly len interjekcie éisto vokalické.

Treba sa domnievat, po prvé, Ze boly velmi hojné, a po
druhé, Ze pri podiatkoch tvorenia reéi vystafovaly na velmi &i-
rokil oblast vyznamovil, Prvopoliatoéné artikulované zvuky boly
jednohlaskové, ¢ uz vokalické alebo konsonantické. Pravda, ne-
md¥eme ich rozoberal s hladiska foném nocionilnej oblasti,
pretoZe si vyrazmi vetnej platnosti, teda SirSej sémantiky.
V dnefnej slovendine sa vyskytaji tieto vokalické interjekcie:

¢ vyjadruje udiv: 4, to st pan Vatral! (Kavee, Grapy 70);
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vy85i stupell prekvapenia sa vyjadri prediZenim, v pisme
uréitou ,reduplikiciou” grafiem: Add, i vy ste tu? (tzus),
zPaknutie: | 4 ... d&... d/° Mdj vykrik desne sa niesol f_, .
polanou (Kuk. X, 40), " 7
smiech: veselo sa im zasmial. ,.4-d! Solidnost! Pekne! Ha- ;.

h&!“ (XIIL, 217), -7
vyhrazanie: A-g-d ... vrabu ... krv ... neujded!!! (Razus, (.
Sipy duse 87), 7

fyzickd bolest:, Juro, jedz”., A-d-d,” ako by cheel povedat:
»Ved jem, ale éoZe, ked ti je...nuZ nemozZno!” (Kuk. XI2, 134);
¢ vo verSoch je rovnako interjekciou, i ked' sa vidi, Ze je
¢irou spojkou:
o car s okom sklopenym na bojisti stoji; !

|

a &o, azda tyeh padlych Slovanov sa hoji (Chalupka, Spe- -
vy 12).

—- Iterjekeiou je e opytovacie: ,,...nuZ ale dnes boly rozdanée
vysveddenia —* .., Ah tak. Ano, @?“ , A ja budem muset po-
vedal, Ze...” (Torberg-Knap, Ziak . zmaturoval 179).

Kritke fisedné & vyjadruje rozhodnost: A, nechim to!

@ okrem uvedenych prikladov vyjadruje nendviat, sfieit,
nevolu a pod. Jeho smysel sa da pochopil kontextom v pisme,
afektom (vnitornym kontextom) v hovore.

V spojeni s interjekciou be mi vyznam odporovaci: Daj
jablke! — A ba! (= Nedam!); pri Adive: Bola ich tam strasna
kopa (l'udi). A ba! (= Nevrav!?!). O sekundirnych tvaroch
& ba hej, ale be hej ap. zmienime sa v inej stvislosti.

¢ -+ h > gh. Interjekciu ah radim medzi interjekeie vo-
kalické, pretoZe h je tu dy3ny zvuk, ktory vzniki hlasivkovym
ziverom, teda vratenim hlasiviek do nehybnej polohy.

Vyznam senzitivny: 4h, vydychol, ked dopil. — Je to zvu-
kovym reflexom na prijemny chutovy viem. Aj zivhutim vy-
davame artikulovany zvuk, i ked nie vidy. ,d-dh!“ zazivalo A
vo voze znova (Kuk. XI2, 29).

V takomto pripade je to tieZ interjekeia, pravdaZe, ak zvuk
bol skutoéne tak artikulovany a ak nejde len o grafematické
prevedenie zvuku neartikulovaného.

Prekvapenic: ,Nari¥ky? Aké nardzky?" ,NuZ —— na toto
dievéa‘“. |, AR, taik —! Nemusi$ mat strachu®. (Torberg 51),

okiilanie: Ah, pofifaji mi pitdesiat korin (Fr. Kral,

Cesta zaribana 91), -

—r——

|
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prijemny ﬁdiv:'fAh, jak4 drieéna mladucha! (8ladk., M. 35),.

vyraz odvahy: ,Ah — &o! Azda mi moja Dorica nezahy-
nie...“(Kuk. IV4, 194),

strach: Ah, to sa ozyva, fo srdce preryva! (J. Kral, Ba-
lady a p. 40),

prosba v tnzkosti: Ak, nehovorte — nehovorte!* (Kuk.
V4, 105).

‘ah — ako interjekeia intelektivno-logickh: A si tu len
sama?’ ,Ah — mat i8li do sklepu, st tieZ tund.” (Kuk. 1I%,
69). Vidime, Ze ah je vo vyzname nie. Je to vlastne silnejsi za-
por, ktory je beZny vo vrstve vzdelanej i v pospolitom Pude.
V poslednom pouZitt ma zjavnld vetnd platnos{. Samo ah uz
vlastne vyjadrilo: Nie, nie som sama! Druhé, priradens veta
len dalej vysvetluje, kto eite je tam. V inych pripadoch ma
tiez vetnii platnost, ale natolko oslabend, e sa citi potrebné
efte raz opakovat uZ vyrazom ah vyjadren(l myslenku: , A4k,
nehovorte, nehovorte! Tak sa stiva ah enklitickym.

ach jo vyznamove i foncticky velmi blizke intejekeii ah.
Venikd silnejfim rekurzivnym hlasivkovym zaverom. V lite-
ratire mdfeme pozorovat castil zmenu ah a ach. V povedomi
hovoriaceho skore vidy je to jeden sémantem, Len spisovatelia
graficky ho podavaji dvojakym spdsobom.

Vyznam:

dojimavé prekvapenie: A, to s0 pan Vatral! Ach, ozaj, ta-
tugko! (Kavec, Grapy 70},

zavisl: Ach, € mu je tri svety! (Kuk. IT4, 38),

1%as: a toto je €o? Ach, — %asne, — poznajic skvost na
prvy pohfad. (Rézus, Kré kr. 344), o

poboing vzdych: ,BoZe, keby ja mal diefa, ako som si Zia-
dalt Ach ... (Kuk. I%, 27),

zarazenie: posotila fiou (rukou) totku, znakom zarazenia.
»Ach, chodteZe — chodte!” (T4, 41),

Glava duSevného napitia: , Ach, ked ste len prisli. (Kuk.
1018, 112),

telesnd dnava: ,,Ach, & som ustaty!* (II¢, 44),

gilné prelaknutie: ,,Ach, ako som sa zlakol!” (ITI3, 94),/]

trpky tsmev: ... Ak sa dobre skonéi, naveky vis budem
spominat.” ,.dch, dertal!...” (V4 33). V danom pripade inter-
jekeia ma vyznam odporovaei so silnym emoénym prifarbenim.
Stupeni emocionality méze byt, pravda, Pubovelny. Tak napr.
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ach vyjadruje jemny afektny zapor: ?,',A predsa sa fosi hnev3s.
— Ja? Ach — ja sa veru nehnevam.” Tnaé zafarbeny je afek-
tivny zdpor: A MojZis sa jej usmieva. ,Ach, idte a necigan-
te..." (Kuk. VII3, 15),

zipor s neddverou: ,...ved ti ich ja nevezmem!' . Ach,
hej! A potom nedat”. (Kuk. VII3, 104),

zapor s vysvetlovanim: Do desu teéie mikva pantomina.
Ach, to je tanec nahych tiefiov vefera (Novomesky, Ned. a
romboid T4).

Bolo by zdihavé uvadzat priklady na vctky varidcie emcé-
nych stavov. Dostad! sumarne uviest, Ze interjekcia ach je vy-
razom (okrem uvedeného) oduSevnenia, pocitu prijemnosti
alcbo neprijemnosti duSevnej i fyzickej, pocitu duSevnej otu-
penosti a otravenosti, pocitu I'ibosti, vyrazom vrelosti, vyra-
zom Zivotnej mudrosti: , Ack, &asto nevieme ni ¢ tom, kto
zmiery pred oltirom nasim.” (Luka&, Dunaj a Seina 50, viyra-
zom zadumanosti, zatiZeniz, zvedavosti, hnevu, blazeovanosti
a pod.

Casté je pouZitie tejto interjekeie pri gradaeii: .. .prijmi,
ach, prijmi piesefi t0 srdeénn! (J. Kral, Balady a piesne 76).

Interjekcia ach Casto byva Tiplne bezfarebnd: A ty rickned
sta by vo snach — podte, podte, podte — ach. Tu stratila
svoju intenzitu a je postaveni do verSa len pre rym.

V pripade ,,Ach, aka to zima!“ interjekeia je impulzivno-
senzitivna na rozdiel od vyaie uvedenych prikladov, prevazne
impulzivno-emocénych. V reéi i literatiire vSak prevlada inter-
jekeia emotivna. Napr. u Smreka je skoro v kaZzdom riadku:
‘dch, odpustte mi nahlu bolest tito (Basnik a Zena 51); pe-
simizmus: Ach, ¢o fa nadehne dnes (13). U neho tate inter-
jekeia je skoro a# intelektivna. Clovek ma dojem, %e jeho oso-
by poviéSine z blazeovanosti a vyCerpanosti chell podivatl ci-
tové vyroky, ale nedostiva sa im citu. Ja to tu uvidzam len ako
markantny priklad na prechod interjekciezjednej podkategérie
do druhej. U Kukuéina kaZdé ach m4 plnf svoju intenzitu: ,,Po-

L7

vaz silen, stary, no!*'  Ach, Bofe, s tebou!® (VINIZ, 102), ,Ako (-
ste 8li?", , Ach, nuZ do polovice pe3o a potom na noh&ch” (104). 7 '7

Viimnime si bli#Sie interjekecie ach s hladiska syntaktic-
kého., Vo zvolani ,,Ach, méj mily!“ ach nemi vetn( platnost.
Rovnako jej nemd vo spojeni s nomindlnou vetow &iZe sekun-
darnou interjekeiouach beda! Talkyto pripad nastal spojenimach
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a beda a eSte dosial v literatire ndjdeme medzi nimi éiarku:
.Ach, beda!” Ked stoji samostatne, vetni platnost ma. Jej
smysel sa pochopi z intonicie a kontextu, Tak napr. sa hovori
o biede Fudského Zivota a niekto si povadychne: ,,Acht Tu ach
mdZe znamenat: UZ sa mi nechce ani Zit; ten Zivot je taZky ap.
Zretelnii veina platnost mi vo spojeni ako: A: ,Ja umriem!”
B: ,Ach! — €o znamena: Nie, neumries! V pripade: ,Ach,
chod'teze, chod'te!” mé tieZ vetni platnost. Ide tu o stvetie pri-
radené. Znamen4a asi: Mam doet starosti, a preto chod'te. Nako-
niec edte raz vyzdvihujem, Ze v interjekeiach ah, ach dominant-
nym prvkom je vokal, naproti tomu A i ch je len vydychova
hlaska.

Dalej v slovenéine sa vyskytuje Sistovokalické kritke ¢ ako
primirna interjekecia. Tvrdenie, ako napr. Schwentnerovo, Ze
toto € je za ide. e (indoeuropsky dlhy vokal), je problematické,
ak nie vonkoncom nespravne, ale nis tu zaujima viac zretel'
gynchronicky.

Pouzitie interjekcie e pri bolesti, hneve, v nevoli a pod. je
dost ¢asté. Pri prekvapeni tén je kratky a vy3s3i, pri bolesti je
nizky & fahavy i taZky, aZ sa konéi hlasivkovym ziverom tro-
chu hlasnym (e—eh). Vo vete: ,,...E, malo by sa niedo, malo...”
(urobit!) (Kuk. XIV, 116) ide o vyraz rozhodnutia, ale i bez-
radnosti, V takom pripade stupeil emocionality je velmi nizky,
interjekeia je impulzivno-intelektivna. Tak isto vo vete: E, nech
sa stane, ¢o sa stane! PouZitie e pri volani ,,E, bratu! je zried-
kavé, ale tieZ vyskytuje sa. Znameni tolko ako volanie:  Hej!
bratu!“ CastejSie je vo spojeni: ,,E, a efte o by si nechcel.* M3
vlagtne vyznam odporovaci.

e — vyraz nemého, ktorym na seba upozorfiuje, patri tieZ
k interjekciam, pretoZe pri poéiivani v konkrétnom pripade mal
som dojem Cistej artikulacie.

Hodne prediZené € (e} uZ patri skodr do skupiny interjekeii
reprezentativnych. Jedna osoba napodobiiuje inti: -~ E-&! -
vyplazi chlapéisko jazyk. (Razus, MaroSkol 83). . isma

el — vyraz nevole; ,,Fh, stryko, o tom taZko hovorit .. .
{FYilemnicky, Vitazny pad 80),

polomrzuté filozofovanie: ,,...HEh, vietko sa premiefia na
svete, a vZdy len na horgie!” (Kuk. XI2, 108),

Pahostajnost: — Ved je to tvoja pesnicka! — Eh, — po-
hodi Yahostaine rukou (Razus, Kré. kral 156},
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prefaknutie: .— Eh! — zachvie sa v tom Palko (bol by pa-
dol do vody) (Marosko! 77},

karanie a dohovaranie: Fh, syn mdj, uznaj i nim starym
Ty povied — predsudky. (Kuk. IV4, 121},

radosl: ,,Bh¥, striasol sa ... ,,Ci mi je gle!” (Kuk. 114, 133),

hnev a vyhraZanie: Obrude, rid bych edte zakriéat | ...a

driizgal vas! | ... mat svet rad — ruénikom mu méval | a
miesto udrict pistou — pofehnivat, | eh!! (Rézus, Sipy du-
Se 41))

ech — karavé napominanie: — Feh, — ... zabil by si, ne-
zalinaj! (Ondrejov, Zh. ml. 235),

zlost: ,Ech, sukin syn!* {Kavec. Grapy 192},

Casté je spojenie interjekeie e, eh, ech g vokativom; vidy
vo vyzname kiravom: ,F, Zeno!” &o znamend: Co to robis, Fe-
no? nerob to!

eh vzniki tak, Zc e-ové nasadenie skondi sa l'ahkym zi-
verom hlasiviek. Pri ech e-ové nasadenie mbZe byt i slabé i silne,
ale hned' vzapiti nastdva edte pritladenie a tak vznikd trena
spiranta velarna, aZ guturdlna. Intenzita koncového silnéhe nasa-
denia zodpovedsd silnejiiemu senzitivno-emotivnemu podriZde-
niu, a preto eck je vyrazom silncj nevole, hnevu, vyhriZania ap.

i vyjadruje radost, div a fyzicka bolest pri momentinne]
fyziologickej reakeil na momentinny impulz, napr. pri pichnuti.
Pravda, dlhSiemu stavu fyzicky neprijemnému zodpovedd © (4
dAlhé). Tak isto je dthé i pri fidive: f, %o to len vidim.

th — pri Odive a prekvapeni: Ik, hystubohu, ved to Sierny
Jack! (Réizus, Bada P. 202), '

fyzicky neprijemny pocit: —— Fh pili! — Anka hodi prva
cigarku do modidla (MaroZkol 42),

radost: — Ik, th! — ukazuja (deti) ... na prebrnkld svizki
rybku — vidig? (Marodko! 38),

bolest: — Ih! — skudia chlapci od boelesti (Maroskol 188),

hnev: —- Ih, otca tvojho! (MaroZkol 41),

zlost: ., No ved sa tak nehordi!* ,,Jr! kde Ze by nie! Druln L..-

N

56 u¥ ddvno doma a tento starign? (Cajak, Pred oltarom 151).7 7

% — rovnako ako i, je vyrazom bolesti,

uh — pri zlosti: A teraz, mas ho, wh!! -—— i poéne bit ... -
Uh! — priska. — (Razus, B. P. 89)/ (uh je vykrik za kazdym
fiderom ~— bijici si tak pomaha),
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hréza: ‘- Uh, — zachveje sa pani od hrdzy, zazric naraz
élovieéa-opicu . . . — Uh! Desné! (Kré&. kral 55).

o vyskytuje sa vo vietkych indocuropskych jazykoch ako
zvolanie. Je najiastejiie vo spojeni s vokativmi, ktoré samy
osebe uZ maji charakter interjekcie pripojenej na uréitd pred-
stavu. Okrem toho interjekeia o je vyrazom rozmanitych citov:
radosti, smutku, Gdiva, GZasu, prekvapenia, dojatia, sklama-
nia, bél'y, nireku ap.; o si zachovalo charakter primirnej in-
terjekeie, pretoze neriadi urdity pad, pokial nie je ustilenou
predlozkou, ale mdZe stit pri kazdom pade (4, chlap; 6, chlape;
¢, chlapovi atd.). Vyjadruje sa iou:

vyhrazanie:, 0, darmo tajite, viem ja dobre vSetko.” (Kuk.
XVII, 434),

vricne oslovenie: ... poznat Zenu | i lasku jej. O, dolee
Paradiso!” (Smrek, Basnik a Zena 42).

Sem patria v8etky vokativy ¢ enklitickou interjekeciou o.
V nich jasne vidno, Ze ono je interjekeiou vyrazne emotivnou.
B. Lukid je najtypickejiim bisnikom, ktory u nés pouZiva in-
terjekcie ¢ v tomto spojeni. Tak vers dostadva hymnicky povzne-
genil naladu, jej ton robi dojem tému hihlického: ,,0, sestra, ty
neumries | na éele perli sa mi znoj | uZ nikdy nepoviem ni slova
| & stahulienka zamatova | uleti vidy, 6 BoZe m6j!" (Luk., Du-
naj a 3. 56).

Alebo dobroredenic: ,,0, ano, Pane, prijmi za to vdaky ru-
Ze ..." (Spoved 108),

pri modlithe: €, poZehnané zeme trudy, | J, pozehnané
znoje udi. | O, pofehnané oéh dvoje, | d, pofehnané hozky Tvo-
je. (Dunaj a Seina 13), o

pocit strachu: Som sam. O, v mojej ruke chvejicej sa tra-
sie sa kytara (Spoved 52),

pocit prijemnosti: 0, v uchu melédia hudie (Spoved 68).

V lakych a podobnych prikladoch vZdy ide o povznesenie
niiady. Casto slovo sa opakuje, k nemu je priloZena interjek-
cia ¢, &éim vyznam slova vel'mi zosilnie: T4 noe, & dnes je, stard
je, 6 stara ... hrozna je, ¢ hrozna (Lukid, Spoved 20), Pri ta-
kejto gradacii nastane zvysenie hlasu, tén zvainie,

Interjekeia 6 vo v¥zname odporovacom: ,0, niefe tak, mdj
sokole!” (Kuk, V4, 11). Pravda, tu je edte zaporova logicka
interjekcia nie, ale inokedy postaéi kontext s intonacioun, aby &
malo zdporovy vyznam. Pri silnej afektacii a vo speve ¢ je hodne
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prediZené. Pri speve toto 6 méa vyslovnost ovela SirSiu a bliZi
sa k vyslovnosti @, pretoZe jeho artikulicia je TahSia.

Dnes interjekeia 6 vdéSinou uZ nema vetna platnost. Je len
deiktickou éastou vety nominalnej. Dobre to vidno na wvokati-
voch, kde dnes uZ velmi asto ani niet &iarky: O BoZe! V star-
Som &tadin jazykovom pravdepodobne holo viacej citovych in-
terjekeil a ich vetna platnost bola hadam badatelnejdia. Teraz
skutofne niekedy (a dost Casto) je velmi taZko zistit, éi inter-
jekeia 6 v uréitom spojeni mi vetni platnost, & ma funkeiu
interjekcie a ¢i nejde u ten o partikulu. Ked poviem: 0, jé, to
si si dal! (napr. porezal si sa), vyslovim 0div i steit. V tomto
spojeni ¢ eSte ma vetnd platnost.

oh, ktoré je len variantom interjekcie 6, zachova wvetnd
platnost.

Vyjadruje 0div: ,Zdi sa mi, Ze ste fertom podsiti. ..

. Ok — a to preto?” (Kuk. XVI, 97),

vykrik bolesti: ,,0h, nerobte — dajte pokoj...” (V4, 17},

dusevny boél': ,,0h, predo som dozil tento nestastny den!*

upenlivi prosbu: i v najhorSich cti svoju krv, synu'!|... ok,
zaklinam ta. — Zaklinam, synu!! (Razus, Sipy duse 81).

oh ¢asto byva vyrazom pladu, vyvolaného dulevnym hnu-
tim: ,,Ach, moje dieta ... ist do 8kél... byt panom... oh ...
{Kuk. VII3, 46).

oh citové: | Btojis dobre, Liza?“ ,,0h, 4no.” (Torbeg 137},

pri vysmechu: ,,Oh, ty blazon, maji koho Tudia spominat.*
(Kuk. VI, 55),

pri veselom smiechu: ,,Oh — nepotrebujete sa bat, pape!*
{Kuk. V¢, 110). '

Zatial' ¢o interjekcia oh je vyrazom prijemného pocitu, jej
foneticky variant je najCastejSie vyrazom bolesti: ,,Oh, kdeZe
na svete najdem poteSenia!...” (Kral, Balady a p. 68),

pri l'aku zo strachu: ,Pane BoZe, to je matoha! Och, Eva,
Eva, uz som tam.“ (Kuk. III3, 175).

Ipulzivne interjekcie oh a och maju vetni platnost. S na-
sledujacou vetou tvoria slvetie priradené a na rozmedzi je
¢larka. ‘

K impulzivhym, a to senzitivhym, patria eSte dve interjek-
cie &isto vokalické: au a ou. Sit vyrazom pocitu bolesti. Dotyény
na popud hned vykrikne. ,,Ou! {(au!/) to holi.“
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Tym interjekcie &isto vokalické su vycerpané. Nabudice
zase o interjekeideh Gisto konsonantickyeh a ostatnych. Uva-
dzat priklady na kazdy citovy odtiefi nebolo by moZné, ale ani
potrebné. Uvedené priklady dostatodne objasfujit sémantiku
najjednoduchsich artikulovanych zvukov, vyddvanych élove-
kom.

Anton JdnoSik:

VYSKUM SLOVENCINY.

KVANTITA OSOBNEHO PRISVOJOVACIEHO ZAMENA
MOJ, TVOJ, SVOJ A NAS, VAS.

Na kreslenych plakitoch a inych oznameniach, vyvesenych
obyéajne za sklom vo vyklade, ktoré nepresly rukou korektora
tlagiarne, vidat tvary s dlhou kvantitou: nadich, vadich ... (Na
tieto fadiangy bolo vidno taky tvar na plakate Ziveny za ohlo-
kom hotela Slovan v Martine.) Najst ich aj na Gradnych odpo-
vediach spolkov, Gradov, v stkromnych listoch a nie si zried-
kavé ani v 8kolskyeh Glohach najmi Ziakov niZsich tried?, hoci
ako dorazne sa Ziakom pripomina, Ze pri osobnych prisvojova-
cich zdmenach vsade pride kratke i okrem jed. initrumentalu.2

V lanskom roéniku Slovenskej reéi (str. 233 n.) holi sme
dokazali spravnost dlhej kvantity pri tvaroch ukazovacieho zi-
mena 3. osoby ich, im a ich predlozkovyeh foriem nich, nim na
tom zéklade, Ze ivar po zaniknuti B sa zmensil o slabiku a za
vynahradu dostal prediZenie samohlasky, podobne ako je tomu
pri podstatnych menich typu rybe (porov. siln - sil, silams > si-
ldm). Ten isty kvantitativny zjav, prediZenie je aj pri tvaroch

* Najistejgie mo¥no to vypozoroval na dlohdch Ziakov niZ8ich tried,
Systematicky viimal som si tento zjav este za Ceskoslovenskej republiky
v 3kolshom roku 1938/39 u Ziakov nizdich tried martinského gymnazia.

2 Je zaujimavé, Ze prave noopak v jednotnom indtrumentdli byva
v naretiach kratka kvanlita, a4 to akiste vplyvom naleZitej kritkej kvan-
tity mnoZ. indtr. -imi, -isna {dial.), Podla nirelia kratku kvantitu v jednot-
nom indtrumentdli na rozdiel od dlhej mnoZného zachycuju aj Ziaci vo
svojich ulohdch, napr.: verklikdr so svojim papagdjom (3kelska 1loha
z II. b triedy), Mojim rodiskom je Koatolna (IT. b), Mojim rodnym kra-
jom 80 MoSovee (IL b), Najvacdim mojim potedenim bolo (III c¢), i so
svojim kofiom sa vraecia (IIL c¢), od radosti nad svefim gtastim (IIT. c),
Bladil uZ a0 svofim kKohom tri dni (III, ¢} atd, Naproti tomu v mnoZ. da-
tive v tych istf¥ch Glohdeh ad dlhé kvantity (porov. doklady str. 225).
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mnoZného gen. - ak. - lok. osobného prisvojovacieho zdmena mo-
dich - tvojich - svojich a dat. mojim - fvojim - svojim. Medzi
tvarmi obidvoch z&men je tzka sGvislost ¢o do pdvodu a vzniku
dihej kvantity. Pri tvaroch osohnych prisvojovacich zamen for-
my tch, fm 30 viastne koncovkami, ¢o najmi vidno pri skupine
mojich - tvojich - svojich — mojim - tvejim - svojim; pri sku-
pine nadich - vasich, nadim - vadim nie je to také zjavné, ked'Ze
tu bola hlaskoslovnédmodifikicia: nasich < nas--jichs, vasich >
vas--jichy, a nadim < nas—fimy, vafim <vest-jims.

Koneovky -ich, -im, kedZe s zirovell aj tvarmi ukazova-
cicho zdmena 3. osoby on, v tvaroch osobnych prisvejovacich
zamen: mofjich - tvoiich - svojich, mojim - tvojim - svojim moz-
no pokladat za druhy é&len sloZeniny, ktorej prvym &lenom je
korefi jednotlivych oscbnych zamen.? Pri tomto stanovisku je
zrejmé, Ze v tychto a ostatnych tvaroch osobnych prisvojova-
cich zimen sa mohla vyvinut len spoloénd kvantita po zaniknuti
koncovych jerov s tvarmi zamena 3.osoby. Ako je ndleZiti dlha
kvantita v pripade ich < {/chs a im < i/m®, podobne tak aj v slo-
Zenycht tvaroch mojich - tvojich - svojich (> mo—+jichy - tvo-
L jicht, - svo-+jicht ) a mojim- tvojim - svojim (mo-{-jims .. ).
V nareéiach sa vyskytuja tvary aj bez hiatového j, ¢o tieZ uka-
zuje na sloZeninu: moich - tvoich - svoich, moim - tvoim - svoO-
im.5 Pri forméich nadich - vadich a nadim - vasim sivislost
s tvarmi ich, im nie je taki zjavnd ako pri mojich . _ ., mojim . ..

V ostatnych tvaroch podla foriem ukazovacieho zamena onsé

il

3 Porov. korett latinskych oscbnych prisvojovacich zémen: me-us,
tu-us, su-us, lenZe tu s koncovky pridavného mena; v slovendine ku ko-
refiu zimena je pripojenéd ukazovacie zameno jb, ja, je, pravda, okrem
nominativov, kde sa od nich nezachovaly vlastné tvary. (Porov. Ceské
nominativy jens, fi%.) Tvary -jich,-jim ako &ast sloZeniny si viastné formy
ich, fm s hidtovym j: mo-jich, tve-fich, svo-jich—mo-jim, tvo-jim, sve-jim.
Pravda, zrejmejdie slofeniny sG tvary nominativa a ostatnych padov zi-
men volakto, lecikio, ledakio ap.

4 Najlepdie ukazujl na to, Ze pri prisvojovacich zamenach ide vlastne
o sloZeninu, dlhsie, nestiahnuté tvary opytovacieho zamena &, dijo dije,
kde sa zachovaly aj povodné tvary zamena jb, ja, je; porov, sklonovanie
v dialektoch, napr. v bAnovskom: gen. &ijého - 8ijéj, dat. &tjému, lok. difom,
ingtr, &Sijim ... fijick, éijim, Sdijima.

i Doklady zo sapisu: predstaviu ju svoim hostom (IV, 2680), Posbhje-
rau svoich,.. Nafjeu on sveich (Kral, Nezndme bésie 67) ap.

& Podl'a slovenskych piredi pri zdmene on aj v spisbe nachiadzame
kratku kvantitue (na rozdiel spiscvnej dlhej) v indtrumentili jednoiného
¢isla s ném (porov. poznidmks 3 v SR VII, 234) oproti dlhej v mnoZnom
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na koncovke je taka kvantita ako aj v spisovnej reéi. Takto
kratka kvantita v nominative jednotného a mnoZného d&isla:
mdj - moja - moje, tvoj - tvoju - tvoje, svoaj - svoja - svoje, nds -
nesa - nase (z nas-tje - nas--ijo - nas--je), vasd - vada - vase -
moji - moje, tvofi - twoje... Tak isto v mnoZnom instrumen-
tali: mofimi - tvojimi - svojimi, nadimi - vasimi., No v niekto-
rych narefiach sa vyskytuji pri nich aj dlhé kvantity podia
sloZenych foriem pridavnych mien {(vzor boZi), ale podla sys-
tému kvantity samych tvarov patri im kratka kvantita; pri
obidvoch nominativoch st zjavne menné tvary a takym rozhod-
ne prinaleZi kratka kvantita.” Ani formy s dihou kvantitou
mojich - tvojich - svojich, nasich - vasich a mojim - tvojim - svo-
jim, na§im - vasim nie s formami sloZzeného sklofiovania, hoci
sa takym na prvy pohlad ukazujl; ¢o do vzniku st to vlastne
menné formy (porov. svojich - sil, svojim - silam ).

Niektoré doklady podlfa jednotlivych obdobi:

¢) Doba predbernoldkovskad & bernola-
kovska:

mojich-tvojich-svojich: tichto mogich proséb (Baj-
za, Krestianského Katolického NaboZenstwa I, 34), Muhammed swo-

gich ...pozbuzuge (216), z bratruw {wogichk (277), reéi mogich
(390), cést swogick (460, 614), od rodituw swogich (513), Udedlni-

dative (k nim) a tak podobne v tomto pade aj pri osobnych prisvojovacich
zémendch: (s0) svofim-tvojim-svojim, nadim-va$im, napr.: hladi svet-
Iym svojim okom (Feriené¢ik, Jedlovsky uditel 16), ,...som ja pinom
tvejim® (84), jej modlitbu ruit hlasom svojim (101), Temnd noc vietko
zahalila so svofim plastom (Beblavy, Janoiik z 1930, str. 14), i 8 vadim
otcom (134), svojim peknym ... hlasom (Kal, KnieZa liptovsky z 1873,

121}, slnce... svojim ohfiom obleje (122), ,za mojfim synom {(Milkov
hrob z 1872, 53}, ,,...Budef mojim vodecom ...* (69), ,nebuded nikdy
zatom mefim ..." (108), za svojim cielom ... za svojim poOvodnym

ciefom (Gardista z 21, XII, 1940, str. 3), Nadim Kkapitilom je prica (22,
XII. 1940, 4) a iné, Podla systému v3ak patri dlha kvantita a taltd na&im
aj pisat, i ked v narefiach byva aj kratka, volajakym vplyvom, spHsobom
skratens podobne, ako napr. v pripade mnoZného genitivu kosti za kosti a
v jednotnom lokali na whli (porov. zap. naredie),

7 Existuji aj formy s dlhou kvantitou pedla sklofiovania pridavanych
mien: zo svojimi kamaratmi (Stanislav, Liptovské ndr. 502), PAfi moji
(Kral, Neznime bésfie 99), roddci nedf {(Dom. pokladiiica I, 234), predko-
via nadt (Kal, Kniefa liptovsky z 1873, 14), ,... kde s ozbrojenymi
spojenci vadimi idete? (162), ,... nadimi vojskami...“ (171), mlidniky
svojimi listami (Milkov hrob z 1872, 110}, hriechdmi svojimi (Abaffy,
Pod k JeZissowi! B), wa#l vrahovia (Capko, Sirdtky 37), tvoji bratia
(Andersenové rozpravky z 1922, 55), na mofi prvii milenku (71), svo-
Jimi neznimymi brehmi (Dionys Balogh, Historia podivnych prihod Ro-
bhinzona Kruzoe 3) a inde.
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kuw swegich (609), meno Otcuw mogich (676), pratefuw swogich
(686), nawradtim Sudcow fwogich {Palkovi¢, Swaté Pismo II, 6),
powolal sem udatnich mogich (21), na Horach meogich (23), do Swa-
tin swogich (25), w USoch mogich (31), Ust mogich sa nepitate
(41), Sinow mogich (61), o Sinoch mogick (65), Mnofstwo Carow
twogich (67), z Ust mogich (68, 213), prinesit Sinow fwogich ...
Prach twogich Noh... Nepritelow twogich (71), do Ust mogich
(215, 716), Ozdobu Zaponék swogich ... Obraze ohawnosti swogich
a Modli swogich (219), w USoch mogich (§93), Sluhow swogich (Ha-
bel, Uceni Mudrosti krestanskég II, 50), na swogich Nepritelow
(III, 10), Neprawosti swogich Détek (Hulyak, Celoroéné Nedelné
Karzhe I, 82), o Hrichoch mogich (187}, swogich Hrichow Qhawnost
(I1, 37), Ged swogichk Reéi (63), mogich Zaisluh udsstni bit (71),
we WipliieAl swogick Slubow (85), od swegich Milowhikow (Gazda,
Hortus Florum 1, 7}, w Prikazoch swogich zgewil (11}, w swogich Lis-
toch (34), we Diioch swogich (57, 60), Darow a Milosli swogich ...
w swogich Potrebach (65), Boh w Swatich swogich (70),st4l na Nohich
swogich (75), Posluchacov mogich (76, 81), Ctitelow fwogich (94),
w Pracach swogich (115, 153), od swogich Cér (223), od swogich
Nepratelow (275), Poklad swogich Milosti (277), w OQd8ach swogich
(316), w Pesnickdch swogich (359), swogich Clitelow (408, 409},
z Ust swogich (11, 76), poslal swogich Uledelfikow (81), w Pracach
swogich (83), swogich milich Sinow (104, 108), fwogich milich Si-
now (110}, w swogich Kaznach (252), od Prededow(!) swogich
(320), w Rukach swogich (367), swogich Apostalow (413), mogich
wae hikdi fieuzrel (Béshe Gana Ilollého, zwazek I, 46), na mogich...
Rukach (126}, v megich Hodnosti Slowakow (130), do mojich Ga-
mek (136), mogich ... Slawow (193), do smogich ... Pazirow! (1],
42), swogich Ucedeliikow (III, 93);

mojim-tvojim-svejim: switnik nohdm mogim... swetlo
chednikum mogim (Bajza, Krest. Kat. Nab. I, 425), obum twogim
(449), k SluZebnikom twojim (Palkovié, Sw. Pismo II, 50), Modlém
swogim (218, 249), diwala wleckim fwogim Milowiikom (232), Wi-
priwagte to Sinom swogim (345), sem prikizal SluZebiitkom mogim
(387}, ge k twogim Sluzham (Hulyak I, 174), swogim Uedeliiikom
powedal {IT, 173), mogim Posluchidom, srdeffie winfujem (Gazda,
Hortus Florum I, 2), nedawagil swogim Rodidom (13}, k swogim
Lahudkim (16), predloiim... mogim Posluchiom (291), k swo-
gim Détkam (387), dal Kozu ... Prenasledowiiikom swogim (II, 90),
Andelom swogim Boh prikazal (113), oznamil swogim milim (419),
Cili som mogim Péanom ... stateffie slZil? (Daniss, Kazie III, 137),
Dakugem mogim Rodidom! (403), Lasku k Swogim (465);

nefich-vafioh: O nassych Casoch (Krestianské Navienj
3), Za nassjch castw (31), Neprateliw nassiich (36), z nassjch pro-
tiwnjktw (168), dus waessich (Bajza, Krest. Kat. Nab. I, 30), hri-
chuw wassich ... zlosti nassich ... nepriteluw wvassich (315), po-
éet prawdiwich nassich mudedlnikuw (341), Bioh Otcuw nassich
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(375}, ,. ..nassich naboznich Otcuw ... (406), odpornich nassich
suseduw (427), okolo Oltarow wasSich (Palkovit, Sw. Pismo II,
217), z Rak wadich (228), Pokrmow wadich (289), Wrstowhikow
wodich (298), BoZze Otcow nasich (300, 304, 305), Neprawosti na-
$ich Otedw (320), za Dihow wadich, aneb za Dihow Otcow wadich?
(345), na Otcow wadich ... od zlich Cestl wadich, a od Midlének wa-
Fich (387), Bratréw wadich (509), w Srdcich wadich? (602), z Néh
wadich (612), Otcow wasich (620), na Ulicach nadich (625), z Brat-
row wasich (699), Otedw nadich (706), za Dilow wadich (T720), do
~ Usi nadich (728), z Rik naSich (741), w Udoch nadich (760), w Po-
trebach naSich (Habel, Ucetif Madrosti krest. I1, 10), Spasefifm Dusdi
nasich (19), w Modlitbach nafich pamatliwi bit na Dobrodincow na-
&ich (30}, na nafich Bratrow (36), skrz nadich Panow, nasich Pred-
stawenich... na¥ich duchownich... Rodidow uadich... Pastirow nadich
{46), Odpusteni Hrichow nasich (58), od nasich zlich Zadosti (63),
Obsah Powinnosti nadich (III, 17), na nadich Obetach (37}, ,,..w Na-
rodoch waich ... (73), w O¢ich nadich (83), w Ziilwelenl nadich
Hrichow (Hulyik, Celorofné Nedelné Kazdie I, 31), pri wasich Dét-
kach (76), we wafich RozkoSich (166), we wadich Chramoch (175},
z dobrich wasdich Skutkow (II, 53), podla wadich smilnich Zadosti. .

Bliznich wasich (62), na¥ich Spolu — SluZebfilkow, anebo nafich
Bliznich hrdlugeme (72), Redami naSich BliZiich (146), ai wadick
Nepratelow (161), Zasluh nedich (165), w nadich Hrichoch (183),
nadich prwiich Rodidow (Gazda, Hortus Florum I, 5}, w wnadich
Potrebéch (35, 126), w Sluhoch nadich (104), w KriZoch nasich
(158), w Srdedch wasich (224), w Srdecach wadich (11, 40), we wiech
Cestich nadich (118, 120), Dusf nadich (Daniss, Kazfie Nedelné, a
Swatecné III, 215), w nasich Hrichoch (224), BliZnich nadich (265),
ag wadich Nepratfelow (266), do nadich US (277), w nadich Koste-
loch (304), w Kosteloch nadich? (305), na nadick Hlawich (346),
w Domoch wedich (407), od nadich Hrichow (482}, nadich... Pa-
sakow. Ag po nadich ... Hagoch (Béasile Gana Hollého, zwazek I, 6),
po nadich ... Pasinkoeh (13), do nrasich ... Konéin (103}, do naedich
uf ... Ohrad (II, 80), do wadich Konéin (88), nadich naglepsich ribe
Gunakow (ITII, 56);

nadim-vaedim: skutkim nassim (Bajza, Krest. Kat. Nab. I,
116), dluZnikum nassim (315), sskodi prawdiwim nessim (359), tote
powife Panom wadim (Palkovié, Sw. Pisme II, 137), wam, i Otcom
wadtm (154), profi Kiifatom nadim (319), Wiprdawagte to Sinom
wadm ... Must odirhnuti bude Ustim wadim (345), Zlého wam ne-
uéifim, ani Pratelom wadim (428), Potrebdm nadim (Habel, Udeni 1I,
31), doddwagi Pracam waedim (33), na$im Priacam (56), odpusdate
Wintilkom wadim (60), proti zlim Néchilnostim nadim (61), nasim
Powinnostam (68), naproti Ditkdm wafim (III, 90), Katowé biwate
Détkam wastm (Hulyik I, 88), sme nedim Protiwhikom ... odpustili
(II, 67), Lasku podluzni sme na$im Nepratelom ... nadim Protiw-
hikom . .. odpustit (71), k Bli##im nedim (Gazda, Hortus I, 28), pri-
wlastiiit Predkom nadim (119), k Sluzbam nedim (II, 163), naproti



nadim (Daniss, Kazfe TII, 268), nafim Nepratelom witikati (281),
k nedim Slufbam (340), nasim Nepratelom odpGstame (393), na-
proti nedim Nepratelom (399), ked sa mi nadim bezboZnim NAchil-
nostém poddawame (400), wadim Defom (401), k nadim Rozko$am
(414), proti na$im zlim NAachilnosfam ... BliZznim na$im pomahat
(447), O, labim sa nadim ... Kozdkom! (Baste G. Hollého I, 23) ap.

h) Doba Sthrova:

mojich-tvojich-svojich: vo svojich zdlezitostach (Ho-
d2a, Dobruo slovo 4), svojich mrivich (8), mau svojich prorokov
(15), vo ... noviniAch svojich (29}, fenavistou svejich poddanich
(14), v rukéch svojichk (75), vo svojich zlastnich (!) forméch (93),
o swojich wojenskieh prihod4dch (Jan Plech, Zlattiica 4), swojich
dwanast (9}, na swojich ludi (52), z praci svojich pavikou (Domo-
vé4 pokladiiiea 1, 42), poltem svojich Zivoéichou (104), na svojich
cestach (119), do svojich prjeéinkou (134), svojichk bohou... svo-
jfich nasledoviiikou (164), dau zo svojfich (181}, pri hroznich bolas-
tach svojich (186), vo velikénskich sveojich tkazoch (203), krajanou
mojich (II, 55), vo vietkich &jastkach svojich (76), sud z toho tuo-
jiech (Kral, Neznime bastie 8), Na tvojich mohilach (Podhradsky,
Holuby a Sulek 1), sto zlatich je mojich (28), do tvojick odou! (66),
z fvojich ofou (73), Slz tvojich bojim sa (127), katou svojich (145),
s& sficmoch svojich (151), v slzach mojich . .. v prsoch svojich (154),
v drahich prsoch tvejich (173), sed'em svetou — tvojich je!... Rosa
z tvojich otou (206), zo svojich huor (229), Vraha milich tvojich!
(232), vrazdu tvojich milich (233), V redi mojich sladkom toku?
(Sl4dkovié, Marina z 1846, strofa 217), Z radosti svojich obefe (281);

mojim-tvojim-svojim: wietkim swojim starodawnim
znamim podawau (Plech, Zlathica 4), ku svojim (Dom. pokladhica I,
172), svojim profiviiikom ... radost urobit (177), bou svejim vo-
jakom ... daruvau (181}, dau svojim nasledoviikom (203), svojim
vnukom ... poruéit (II, 35), Bratom swvojim stroji pad (Kral, N.
béshe 16}, Zivnost mojim d'jetkam zachovali (Podhradsky, Holuby
a Sulek T1), mojim ofom bi som feveriu (122);

nadich-vadich: po nareéjach nadich (Star, Nauka 3),
grammatik nadich (18), v nadich nareéjach (70), z st Vadich (Ho-
dis, Dobruo slovo 8), na$ich oslidvencov . . . o nadich takto hovorime!
(14), na Slovakoch nadich (16), do ... nadich dolin? (37), z fleprja-
telov na¥ich (40), na mnohich nafich Slovikov (42), z predeslich
nadich reéi (61), slovenskich nadich predkov (88), hlipost nadich
ludi (Plech, Zlatfiica 22}, u mnohich nadich surowich sedljskow (109),
tisic zlatich wa$ich pefiazi (134), starich oteou nadich (Dom. po-
kiadhica I, 87), Pre nadich Slovikou (93), &jastku nadich krajanou
(139), predkou nadich (193}, vlast nafich drotarou (234), od nadich
prostich chalup (II, 62), na nafich visokich Tatrich (63), Zizraki
nadich casou (140), u takichto nedich bratou (173), abi sme ludi na-
§ich (Slovenskje nar. novini, roé. 1846, str. 181), stanovisku &kuol
nadich. — hovorim nadich (185), v €asoch nadich (189), nadich na-
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rodiiich novin (191), do skuol nadich (193), nafich Novin (194), na-
Sich krajanou ... ludi nadich rozum (206), od nedich udifelou (215),
na naedich stranich (219), Podet nadich spolukrajanou (220), z na-
§ich reéhikou (222), po obecach nadich (227), z nadich milich novin
(231), od nadich hited’ (233), v nafich rukdch (Kral, N. basiie 87),
Lebo nadich je hriza (90), Na hrobach vedich pustota (112), na
hrobach daunich predkou nadich (113), Netreba mi vedich spolkou
(122), Newidime wjac nasich (137), na$ich vdadénich citou (Pod-
hradsky, Holuby a Sulek 47), Z nadich ramen (51), ,,. ..zo Skuol
nafick ... (108), Od davnich nadich ypraprapraotcou (Sladkovié,
Marima z 1846, strofa 44), Na horach nadich (80), z kvefin vadich
(136), Harmonia #nadich dusi (157), Od Tatjer nasich (204), hlas
srdel nasich slobodi (212), V migljenkach vasich (271), v prsach na-
&ich (280):

nasim-vasim: aj dopustime Nesrozumencom nadim (HodZa,
D. slovo 85), sa otcom nasim ani fesiiivalo (Dom. pokladbiea II,
120), nedim predkom ... Razau (205), k vadim dopisuvatelom (Slov.
nar, nov., roé, 1846, str. 191), k nadim silam (229), nedajme ubli-
Zovat nalim (233), nadim bratom na jich srdeu leil (Podhradsky,
Holuby a Sulek 99), wa§im ditkdm (180), detom vadim zahadajte
(229), ku vadtm ... mohildm (236) a inde,

¢) Doba po Stdrovi.

mojich-tvojich-svojichr,...v Zilach mojich...” (Kal.,
Milkov hrob z 1872, 118), svojich vdzi (KnieZa liptovsky z 1873, 17),
na kilriach svojich (19), bratov svojich (23), z miest svojich (26),
we - - ¥ mojich zemiach ...“ (32), o svojich panoch vie (39), ,....len
svojich synov...” (44), ,v Zilich wmojich vrie...* (72), odstipil
od narokov swvejich (92), zo svojich roli (Kmet, Hospodir na Slo-
vensku 15), bez swvojich oéi (114), ,,...maju svojich khazov...
(Cajak, Zapisky 59), poverili svojich znamych (73), napodobiiovat
svojich panov (80), svojick byvalych Ziakov (135), Zo svojich ciest
(156), do swojich izieb (178), svojich rodikov (195), uviest svojich
(207), nechat tam zhynif svojick najlepSich? (Taj. XI, 24), pohyb
nasich Amerikancov (Bujndk, Pavol Orszagh-Hviezdoslav 133), (vo
svojich Dejinieh ...) (Koren, Tlustr. dej. slov. lit. 46), svojich slo-
venskych rodakov (87), Vo svojich novelach (127), Vo svojich no-
velach (128), Bratov tvejfick . .. od tvojich jemnych rik (Anderseno-
vé rozpravky z 1922, 60), bol' mojich prstov (64), Za svojich bratov
(65), na mojich dvornych damach! (161}, pozref ..na mojich (170),
Svogich svoliva (Capko-Zniovsky, Sir6étky 21), oteov mojich &iny
(22), Cely mojich nadeji svet! (48), kvietok svojich lic (50), sa
strani bratov svojich (52), tvojich énosti, To tvojich Gtrap... tvo-
jich vrahov (67), Od srde tvojich dietok (68), prad siz svojick (73},
0 ...dejoch svojich otcov (KoZehuba, Dejopis Uhorska 4}, svojich
poddanych (46), vo spolku swvojich spajencov (54), svojich dobro-
druznych taZieb (Dionys Balogh, Historiz podivnych prihod Robin-
zona Kruzoe 3), svojich zabityeh sidruhav (19), hladali svofich
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studruhov ... svojich sudruhov (27), vec svojich (Shornik MS z 1870,
162), nepriatelov swojich (163), Za mojich mladych éasov (201),
z pohladu mojich oéi (Vansova, Z fary a zo fkoly z 1931, str. 147),
Spytaj sa svojich deti (176), Za mojich ¢asov (Nedelné vedierky 4},
pri mojich rodidoch (14), pri... mojich Ziadéikov (26), maju svo-
jich osobitnych Ziakov (33), povzbudzuji svojich zizkov (34), za
svojick obéanov (46), Uprostred svojich druZiek (Vansova, Suppli-
kant 30), jeden atém mojich vrelych citov (59), za svojich panov
(Kazatel'na XXVI, 2), pridrziavali sa svojich nahladov (8),
e .- 2 bratov fvojich ... (11), sa pytal nepriatelov svojich (123},
hlas naruZivosti svojich (159), Z hriechov svojich (240}, ani dasien
svojich (289), zavratil swojich pokusitelov (314), pracou rik svo-
jick ... u svojichk rodifov (362), zneuiivanie svojick smyslov...
svojich patoro smysloy (XXVII, 21), o svejich mladych rokoch (56),
zo afde svojich (69), na pleciach mogich! (133), vo svojich kitazoch
{194), Na cestdach svojick (217), vydiZitkuje svojich Tudi (Tanov-
sky evanjelicky kalendir 1905, 74), spolubratow swojich? (91), zo
swojich pokladow (Abaffy, Pod k JeZissowi! 10), swojich fararow
(Co sa robi*. .. 13), na Ziakoch swojick (27), u v8etkych svojich fi-
liidlok (Slovak, 27, jul 1939, str. 1), V jednom zo swvojick posled-
nych éisel (Narodnie noviny, 16. jin 1939, 2);
mojim-tvojim-svojim: proti svojim zemskym pinom
¢J. Bodnar, Dr. Jozef Miloslav Hurban 17), svojfim zasadim (Dr. Jan
V. Ormis, Zo slov. minulosti ndr. a lit. 84), ku svojim priacam (Ba-
logh, Historia ... Robinzona Kruzoe 13), otcovia svojim detom vy-
pravali (KoZehuba, Dejopis Uhorska 4), rickel svojim vernym (24},
svojim robotnikom, branili (40), k dvom svojim synom {(Shornik
MS z 1870, str. 58), Svojim bere (129), slovim mojfim (Ferienéik,
Jedlovsky uéitef I, 26), kvetindm svojim (116), rozdaval ... svojim
rodakom (Sochan, Zbojnik Juro Janodik 11), podatf mojim katanom
prilezitost (Cajak, Zapisky 73), vysvetlil sudruhom svajim (85),
Odda sa tiplne svojim Stiudiam (Bujnik, Pavol Orszigh-Hviezdoslav
55), viraz, dal svejim filologickym nazorom {Kored, Ilustr. dej. slov.
lit. b4}, vpadol svojim de chrbta (100), tvojim nohidm {(Anderse-
nové rozpravky 76), k ostatnym swvojim hrackdm (191), ku swojim
(Piesne Zihorského 22, ,,Slava mojim Rodakom!'“ (85), k svojim
(Vansov4, Supplikant 35), rozpraval i svojim potomkom (Kazatelfa
XXVI, 6), svojim detom nakladal ... napomocné byt rodicom svejim
(56), neodopri podpory . .. tvojim veriacim (175), sltzif .. .1 svojim
spolubliZnym (304), preukazovat blifnym svojim (310), k preuka-
zovaniu milosrdenstva bliZnym svojim (XXVIL, 17), k svojim (25),
riekol mojim nepriatefom (130), hovoril svojim apo§tolom (174), tvo-
jim rodifom povinny (Tranowsky, ewanjelicky kalendar 1904, 126),
mogfim drahym rodid¢om dakovat (127), naproti fwojim rodiGom (A-
baffy, Pod k JeZissowi! 8), ku swojim priatelom (27), pochybnos-

#* Cely nazov: Co sa robi w cirkwi ewanjelickej dla augsh. wyzna-
nia w Uhorsku? Milownik BoZi, Turé. 8v. Martin 1891,
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tiam twojim (48), neweri swojim wlastnym ofiam (Co sa robi...
34), akym sa cheel zdat svojim rovesnikom (Slovak, 6. maj 1939, 8):

nafich-vadich: O nadich starvch znamych (Kal, Orava

z 1873, 125), ,,...o0d nadich veei...* (Milkov hrob 21), ,,...na va-
§ieh cestach...”” (22), po tych nadich krajoch (LAska a pomstia
z 1872, 3), krajov nadich (5), do veci nasich (12), ,,. .. vo vasich éru-
hych dietkach® (17), ,,...synovia vadich otcov..." (27}, ...V na-
Steh krajoeh...” (29), ,,...o0d vadich hadok..." (56}, ,,. ..uspoko-
jenie zZiadosti nasich® (KnieZa lipt. 29), na &elo nasich l'ndi... ,,. .. kto
z vadich mladych* (35), ,,...z deti nadich...” (45), ,,.... od va-

&ich priatelov ... (167), do nadich dolin (Kmet, Velcha Sitna 75),
sbieroékou nasich Sipov (86), nadich spanilyeh kuchdrek (Hospodar
20), V na8ich chotaroch (31), na na&ich predniskach (38), V ae-
&ick horiach (74), jeden z nadich zandarov (Cajak, Zapisky 29), na-
Sich sisedov {33), do nagich oblokov (69), nafich ,rekritov' (87),
hrmely deld na nadich (100), do nadich ciel (107), z nadich obei ...
z nadich do Vrbasu (154), u naedich predkov (Korefi, Ilustr. dej. slov.
lit. 6), do nadich €asov (16), z naich troch (120), z nadich nove-
listov (122) v kridlach ne&ich (Andersenové rozpravky 58), ,,...za-
spievajme si dajednu z tych nadich™ (Seberini, Bohdanice 15), v du-
&iach vadich (Capko-Zniovsky, Sirdtky 35), Jasot kris Vadich pri-
dov (40), Z piruti vasich (53), jedon najlepsich nadich krilov (Ko-
Zehuba, Dej. Uhorska 30), ,,opusteni od madich priatefov, prenasle-
dovani od na$ich pribuznych...* (51), od mnafick predkov (Nedelné
veierky 4), ha nadich studenejdich ... krajoch (21), k prospechu na-
&ich obéanov (28), do Vasdich peknych rimikov (35), u nadich obh-
éanov? (36), vo Vadich bytoch (37), v na¥ich zahradich (39), po-
lovidka nadich (47), u nafich obdanov (51), pri nadick Fudoch (64),
naedich bezodivo draZdil (J. Bodnar, J. M. Hurban 44), fasov nafich
(Ormis, Zo slov. min. nar. a lit. 83}, v nadich modlitbach (Szeberényi-
Janogka, Luther & Loyola? 289), viae vadich laksirov (Jin Chalup-
ka, Starud pliesnivec z 1874, str, 10), pric nedich rolnikov (Sochan,
Starobylé zvyky slov. rolnikov 11), za nafick Sasov (Sbornik MS
z 1870, 151), na pribytkoch wadich (164), hrdinskych praotcov na-
Jich (Feriencik, Jedlovsky uéitel 75), z naSich krajov (18), ,UZ
v domoeh nadich ... (79), v chrimoch nesich (Kazatelha XXVI,
29), kotva vietkych nadich nideji (37), za nadich ¢asov (47), pri no-
8ich prosbach (B3), vyliatych siz va$ich (110), predkov wnadich ...
do pfs nadich {113), prvych nadick rodifov (184), synovia otcov va-
dich (222), zpomedzi nadich milych (238), proti nepriatelom dusi
nadich (243), do pribytkov vadich (327), do domov vesich (328), pre
spasenie dusl nefich (XXVII, 30), v lzkos{ach vadich (31), v nalich
dasoch (81), do srde vasich (100), do side nadich (108), z nadich

hriechov (208), v #nadich srdciach... nadich gazdov (Tranowsky,
ewahjelicky kalendar 1900, 56), ,...od vadich predkov ...wvaSich
dieiok . . .“ (Tranovsky 1905, 73), wystahowalecow nassich (91), wo

wsseckych nassich;
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nadtm-vadim: proti nepriatelom wnadim (Milkov hrob 86),
¢o bolo nadim cestovnikom velmi vitanym (Kal, Orava 135),
we + - K vadim Sedindm ., . (L4ska a pomsta z 1872, 19), povedali na-
§im rodinam (Cajak, Zapisky 101), pomahat nesim (152), k nadim
otcom ... k na¥im oteom (Koref, Ilustr. dej. slov. lit. 7), nadim'
otcom zvestovali evanjelinm (8), sluzime na¥im bliZnym ... nadim
spolubliznim (Szeberényi-Janofka, Luther & Loyola? 51), nadim so-
beckym tizbam (52), vadim Zenadm (Feriendik, Jedlovsky uditel 55),
zazda sa neprajnikom nedim? (111), ku précam vadim (134), podo-
baji sa nasim jeleiom (Balogh, Historia ... Robinzona Kruzoe 9),
zkvitne blaho bratom ne$im (Capko-Zniovsky, 34), preukazovanie. ..
dobrodenia bliZnym nadim (Kazatelfia XXVII, 17), predstavil som
laskam vasim kriz (121), verit... vietkym nadim smyslom (175).
roZehnal prvym nadim rodifom (211), k (Zendm) vadim (Hlinka, Pis-
mo sv., Knihy kralov, 114) a inde.

d) Stavnaredi:

mojich-tvojich-svojich: do svojich pokojou (Sfpis
I, 231) po getkych svojich krajnich (I, 398), sveojich bratou (II, 319),
z mojich koZi (335), ,,...tvojick bratou...® (III, 142), zkrze svo-
jich sluZebnikou (IV, 370), ,,...o0d svojich oviec...” (457), svojich
mladencou (V, 338), na svojiy_ rodiow (Stanislav, Lipt. nar 381),
skoda mojiy_hodinak (388), ot._svojiy_ dvoriiiy (491), ,,...8 tiyto
mojiy cérof..." (495), na svojich kohoy (Shornik MS VIII, 37), na
svojich vranich kofioyx (38), tovar vyloZili do svojich vykladov (&kol-
sk4 floha®), do pisania mojich doméacich uloh (IL b trieda), Tu mim
svojich znémych (II. b), vietky vlastnosti svojich najdrah&ich (III.
¢}, sa stratil od svojich kamaratov (III. c);

mojim-tvojim-svojim: svojim decerdm (Shapis II, 155},
ku tvojim roditom (277), ku svofim rodiom, (III, 185), svojim pa-
nom povje (366), predstaviu sveim hostom (IV, 258), k svojim ro-
didom (416), k_ fvojim roditom (Lipt. nar. 432), gu svojim (491),
gu svojim rodidom (496), kiipili svojim defom (II. b trieda), MenSic
deti hovoria svojim matkam (IL. b), chystime dary svojim milym
(111, ¢), Svatopluk povedal svojim synom (III, ¢);

nafich-va§tich: neujded nalich rak! (Sapis IV, 364), za
nadtch Gasov (V, 249), siti »adfy refi (Lipt. nar. 389), u na¥iypa-
noii {402), opitajte sa vadiy_ deliy (433), ,... My Zijeme v nadich
rastlindeh a v naedich hoviadkach!...“ (Rukopis Vajanského: Mier
duse, nestrinkovany 3), Na§ich Slovakov bolo malo (II. b trieda),
milovali nadich rodidov (IIL ¢);

nasfim-vadim: Sethyn vedin ouciam (Sipis IV, 457), ne-
davaj noedim kurencom, daj ve&im (fizus), ideme k vedim (Gzus) a
inde.

8 Doklady zo Zkolskych Gloh IL b a IIL c. triedy r. gymnézia v Turd.
Sv. Martine v 3kol. r. 1938/39. Detl z okolia Martina a samého Martina.

255



MnoZstvo dokladov roztrisenych po slovenskych knihach
{z ktorych sme vybrali vii¢8inu nasich dokladov), po rukopisoch
a najmi dlhé kvantity v tych narediach, kde je systém dlhych
hlasok, a hlavne v hovorovej reli ukazuji, Ze v slovendine je
nalezita dlha kvantita v mnoZnom gen. - ak. - lok.: mofich-fvo-
jich - svojich, nadich - vadich a dative: mojim - tvojim - svojim,
nadim - vadim. Od nej sme sa odvratili len v pisme vplyvom
deskyeh foriem s kratkou kvantitou, kedZe svojska dlhia kvan-
titu nemali sme nijako objasneni. Dnes, ked je, treba sa k nej
znova vratit, ako sa k nej vracali mnohi (Korefl, Banik, Cajak,
Vajansky). 8koda bojovat s tym, do nalefitého je v refi. Inié
iZlo by tu len o nadviazanie na stary, spravny spdsob pisania,
pretrhnuty Hattalom,® ktory by nepriniesol nijaké tazkosti,
ked'ze tu jednak moZno sa opierat o dlhé kvantity v nareéiach
a tieZ o spolofny kvantitativny systém tvarov zAmien najmé
v muoznom &isle, kde osobné zameno 1., 2. a 3. osoby a osobnd
prisvojovacie zdmeni tvoria kvantitativny ecelok!9:

Nom.: my-vy: (oni-ony) — muoji-tvofi - svoji - nasi -
vasi
. Gen. - ak. - lok.: nds - vds: nich - ich — mojich - tvojich -
‘svofich - nadich - vadich

Dat.: ndm - vdm: nim - im — mojim - tvojim - svojim - na-
dim - vasim

Indtr.: nami- vami: nimi — mojimi- fvojimi - svojimi - nesi-
mi - vafimi.

Eugen Jona:

FUNKCIE PREDLOZIEK V SPISOVNEJ SLOVENCINE.

{Pekradovanie,)

2. Predloika na. V refovej praxi aj jazykovednej tedrii u
nis je zretelni tendencia zataZit predloZku ne mnohymi funk-
ciami. Preto okrem zadkladného miestncho mi mnoho vyzna-

91 Bernolaka (Grammatica Slavica 67) je diha kvantita. Hattala
podfa dcdtiny zaviedol kratku kvantitu a podla neho sa riadil aj Jozef
Skultéty (dstne). V nagom roshovore (20. IV. 1941) Skultéty poznamenal:
Hattala kaZdou literou prezradzoval, Xe mu z4lezi na 2ivej redi. Za
grofa Thuna dany za profesora slovenéiny na redlku v Bratislave bol
pod ceskym tlakom. V Trstenej narodeny, clementdrne 3koly slovenske,
ujma pre Hattalu, Ze bol odtrhnuty od Zivej redi v Prahe,

18 Porov, ziver élinku v SR VII, 251,
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mov, ktoré sa vyvinuly jej prenesenim z pdvodnej vyznamovej
sféry do novych oblasti, zvii¢Sa abstrakinych.
Ake vela slovenskych predloZiek viaZe sa aj »a s dvoma
padmi: na otizku kam? s akuzativom, na otizku kde? s lokd-
lom.! Ide tu o dva zakladné vyznamy, ktoré sa niekedy vy-
jadruji dvoma osobitnymi predloZkami, napr. na otazku kem?
je predlozka k (smer k domu); na otiézku kde? (wmiesto pri
dome)} je zas predlozka pri. Akuzativ s predloZzkou ne (na o-
tazku kom?) ma vyznam dynamicky, znaéi pdvodne? pohyb na
nejaky predmet, najmé na jeho povrch. Lokal s predlozkou na
{s otdzkou kde?} mA vyznam staticky, vyjadruje predmet, na
ktorom. na ktorého povrechu niefo je, alebo sa deje. Pri inych
predloZzkich v takomto vyzname byva ingtrumental (medei, ned,
pod, pred, za). Podla toho rozoznavame aj funkcie predloZky
na: I. s akuzativom, potom 1. s lokilom.?
I. Akuzativ s predloZkou ne byva vo vete zvitia ako pri-
slovkové urdenie alebo predmet, ale méZe mat funkein aj iného
¢lena vety, napr. privlastku.
1. Predlozka ne so substantivom v akuzative znaéi miesfo
{predmet)}, ktoré je cielom nejakej Ginnosti, t. j. k nemu ona
smeruje, zle nie uZ len do jeho blizkosti, alebo vieobecne sme-
rom k nemu (8o je vlastnym vyznamom predlozky %), leZ naf,
na jeho povreh, hore ake opak predloZky s + genitiv, do znadi
g povrchu dolu. Takto vizbu ne - akuzativ maji slovesi po-
hybu, t. j. slovesd podmetné, ktoré maji v)'{zna:rl_@',si,niekaw,“!——#
a sluovesd, ktoré znadia polp3if, def nieto wiekam, a to a) vo
vliastnom vyzname hmotnom, aj b) vo vyzname nehmotnom Na-
~ priklad:

£ V atredoslovenskych narefiach méame na oznadenie smeru (vyznam
pohybov{) aj miesta (vyznam miestny, staticky) len prislovku kde? (po-
rov. napr. J. Stanislav, Lipt. nar. 426). V spis. sloventine kdef a kam?
st rovnocenné (Pravidla slk. pravopisu — 1940 — 216 a P. Tvrdy, Slk
frazeologicky slovnik 198), v konverzafnom a neodbornom jazyku podla
I'ndovej redi moino davat prislovke kde? prednost, ale v odbornej redi,
pri presnom vyjadreni je kam velmi potrebné, preto aj sprivne.

2 Porov. J. Gebauer, Hist. mluvnice IV, 449 n,

3 Vyznamy & funkeie predloZky ne klasifikoval podrobne uZz Miklo-
gich, Vergl., Gram. der slav. Spr. IV, 413 nasl, s ak. a 661 s lok., polom
Vondrik, Vergl, slavische Grammatik2 304, v slovnikoeh uZ Jungmann, Ber-
noldk, Kott, VAia-Trivnitek atd., naostatok J. Mih§l, SR IV, 199 podla
Miklosicha v rémel pAdoslovia,
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a) Vo vyzname hmotnom: Idem na ulicu, na ndmestie, na
kopec ap. (Gzus), Vystupili i ne paratlk (Kuk. TV4, 104), Ne
éelo mu vystipily krupaje potu (22), vyjst z lodi a vystipitt
na breh (IX, 12), Vystipila na altdnku . . . (Vi 40), Ne javiste
(chory) nevystipi (Taj. VIIT, 84), drobné odi vystipia mu ne
povrch {Razus, K. K. 99), vysidpi hroza na ... tvdr 210), ru-
menec Lystupil jej na léka (Vaj. VI, 83), §la mi slinka na jozyk
(Taj. X, 23), pod behom ne pe2it (IIL, T4), vyjdes na podium
{(ITuk, X1V, 9), Idem na faru, (Urb. XI, 51), sme pridli aa foru
(Bodicky, Rozp. 36), sa utiahne na Stary hrad (Kal. TIIZ, 892),
pustilo sa (prasiatko) dvorom ...na wlicu (Jes. III, 103), pri-
kEvith sme na rampr (Kuk, XXV, 13), velké nohy spustil na
zem (114, 102), ked' =i ho vezmem na lono (Solt. 1112, 116), (deé-
ru Sumiacich hbr) na ruky pojme nis hor (Botto, Spevy
1880—4), Na mdkké lono si nas usadi (4), spustile na dvere
zétvor (Kuk. I¢, 112), spokojne sa ulodil na bécik (Solt. 1Yz,
55), v tom sa spusti non velifizna kaha (Kal. VIIIZ 58), jak
udieral by stile na bubny (Hv. 1113, 233), brakajiic na svoj
piny mefec (Vaj. X1I — 1932 — 294), zaklepal ne vrdte raz,
dva (Kal. VI2, 5), na dvere zaklepal (Jes. II, T6), zaklopal
ktosi na dvere (Ondrejov, R. z. h. 77), zobdkmi na #e (na dve-
re) zaklopkaly (Ondrejov, Zboj. ml 60), zaklopkal na okienko
(Kuk. IX, 144), Krkavéia matka mi sa nopichnaf na Zelezny
k6l (Razus, Jilia I, 69), Jabitka napichupi se mu (jeZovi) na
pirhdde (DobZinsky, Slov. pov. VI3, 126), natichle na hlavu
vrece (Kuk V4, 2i1), Miéao ev napichne ng roden (XXV, 36),
na latky (plotu) nesadalo snehu (Hronsky, Tomé. 70), Po-
lovice (jahfiala) napichel po diZke na rafeit (Kuk. XXVI,
97), LeZala tam Malina, pripitand na postel (Kal. IV2, 92),
N ne (hriadle) novijaii land (1X, 12), Hodi sa na stolicu (Urh.,
VIO, 114), sa chee uloZif na drobni bdbdciv perinku (Solt.
12, 21), ani nenapads vrdfif sa na zamok (Razus, Julia I, 46),
8l so putaf na forw (Urb. IV, 29), ostatni sa potom privalili
naiho (Kal. VII2, 162), §ie! s otcom ne Wiky vodu nerdZaf (Taj.
V — 1921 — 91}, spojila ruky, ako by ho ne prsie prifismit
cheela (Kal. 12, 34} ap.

Osobitni pozornost zastuhuji si miestne mena, pri ktorych
miesto predlozky do na otizku kam? (s miesto predloiky v na
otadzku kde?) uZiva sa predlozka na. Napr.: Marlinski hostia
vybrali so na Bystrichu (zabdvali sa ne Bystridke) (z.), po-




dobne na Vrithy (na Vrdtkach) atd. V niektorych slovenskych
krajoch, ako napr. vo vych. Novohrade a zap. Gemeri, pred-
lozka ne pri miestnych menach je v absolitnej prevahe: na
Malinee, na HradiSte, na Uhorsko (Uhorské), ne Qzdin, nuo
Poltar, ne Kokavu, na Pondelok, ne Suchu (Velka 8.}, na Ka-
linovo, na Zeleno (Zelend), na Breznitku, ne Lovinobahu, na
Cinobafiu, ae Mladzovo atd. (ale do Ludenca, do Zaludian, do
Sufian ap.). Je pravdepodobné, Ze sa predlozka ne miesto
prediozky do (a v) rozdirila v takomto v¥zname od miest, po-
stavenych na vrchu.

Pre spisovny jazyk v takomto pripade nenadim Ziadat, aby
sa vSade zachoval miestny (izus, pretoZe to prakticky ani nie
je dost dobre moZné. Pravda, viizba s predlozkou na miesto
do {a v) nie je nespravna: na Vvuatky (na Vritkach) aj do
Vratok (vo Vritkach) je spravne. Vizba s predlozkou na moze
byt zavizna najmi pre bliZlie okolie, druhd je pre celG oblast
retovi ako v3eobecnejiia.4

b) Predlozka ng s akuzativom znali smerovanie ne pred-
met v nehmotlnom, prenesenom smysle.napr.: nié na svetlo nevy-
chddzalo (Kal. IV2, 68), mne i tu pridu ne um, uZ aZ smutnému,
slovd 1. Sreznevského z roku 1842-ho. (Skultéty, O Slovikoch
I7), Na pleciw. .. prifahlo tia vyéerpajica (Hronsky, Proroctvo
103), tichost ... ktora prifehle ne mali... izbu (Zity dom
40), dost vaelijakych krizov nasn prifahle (Tomé. 48), prifah-
nem i k nemu na didZku (77), ulodif sa ne noény odpodinok
(Podj. IT, 7), Ja nejdem ne vojnu (Kal. III2, 14), isf na teolo-
giv (Razus, Mar. §tud, 214), Pisal, ked na neho spusfil sa ten
apokalypticky vtak (Skultéty, 121), ona postupne mbFe nas
stavif na nohy (37), nardial vodu ne jeho miyn (Kuk. XVII,
151), Strach, ktory na fu pustily mrakoty noci... (V¢ 44.),
Pustily sa (deti) ne viestné kridla (1112, 139), dosteli sa na slo-
bodu (Skultéty, 124), a tym dostali ne svoju strany i sloven-
ské zemianstvo (107), a poddme o tom zprdvw panu podZupa-
novi. I na lupdiansky zdmok (Rézus, Julia I, 36), ale na #iu (sto-
lica redi a literatiry) posadeny profesor Palkovié, (Skultéty,
O Slovakoch, 75), wdrief na pravy nerv Indu. (Vaj. Vv, 307),
pred odchodom wna cestu (Ondrejov, Afr, zép. 19), je slaby,

4 V prvom vydani Pravidiel slk. pravopisu (1932) bolo ustélené ui-
vanie predloZRy na nhapr. pri mene Vritky, v novom vydani {(1#40) je to
vynechané.
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chodie na neho zavraty (Bodicky 88), Miklogich, prifiel na
svet aZ po Bernolikovej smrti (Skultéty 50), RadSej by Pén
Boh ten vydaj nebol dal na svet (Solt. 1, 113), ,,... Panhen-
ko ...mne to dal ne rozum ..." (Dob&. V, 50), isiel na ols
(Solt. I1V2, 148), Na miia lyZica uZ neprifle (Kuk. X, 41), po-
stupne vymierali, a ne ich miesta novi nevstupoveli (Skultéty
71);

n) Prediozka na & olkuzativom znacl smer v uZSom smysle,
pri ktorom niekedy ani nemusi ist o pohyb, ako napr. pri urée-
vani svetovyeh stran: steny, Co ledic na sever (Kuk. XXVII,
116), left na juk od Vrboviec (Bodicky, 248), Nenajdes na da-
leko, ne Siroko takej dokonalej krasy (Kal. V2, 97}, smerom na
rovnik (Ondrejov, Afr. zap. 24), dali sme sa noe zdpad (24),
daly sa na vietky strany (Kuk. XXV, 31), odtial na 2dpad Osi-
kovec (Bodieky 203), Sirif sa zpoza Dunaja ne polnoc Madari
nemali Zivotnej potreby (Skultéty 14), Zutekol smerom na
Horng koriec (Ondrejov, Zboj. mlad. 108), Musime isf od Ho-
liéa ne juho-viychod, aby . .. (Bodieky 249) ap.

Smer cesty pri menich miest oznaduje sa predlozkoun na,
nie predlozkou %, hoci inde prave k ma zédkladny vyznam sme-
rovys, napr.: cestujem na Nitru, ne Trendin atd., a to i viedy,
ked ide o priechod, t. j. ked no je vo vyzname cez®: cestovat
zo Zvolena do Bratislavy na Zilinu, na Vritky (—cez). Napri-
klad: Jedni 8li noe Rufomberok (z Oravy do Sielnice) (Euk.
XXVI, 81), chodieval na Turiec (Solt. IV2, 92), uhafali sme-
rom na Trnavu (Jégé, A. 8. 228}, Péjdem na Zilinu (35).

Tl e el {Pokra&nvanie. }

Jozef Orlovsky (Szabd):
NARECOVE SLOVA*

- | l..i Tisovsky Hamor (Gemer).

agdr, chudy, vyciveny &lovek, oby- bastdr, sprostak: Kaidi, kio sa bije,

¢ajne vysohe] postavy. je bastdr.

brniloch, velké brucho: Ag mae  bouchnd?, uderit: Ag mi poriadie
napdli, tag wmu pichitem do fteotpovied, tak fo bouchfiem, Ze
banilTocha. i bude dost.

5 Porov. 8. Czambel, Rukovat®s 168 a SR VIIi, 101.

¢ O rozdfreni predloZky ne vo vvzname k, cez a do pisal J. Stanislav,
Lipt. nar. 407.

*Z nedostatku typov #, # vysadzané [ za ¢ v dvojhlaskach fa, fe a u
za u. ay, ey, &, oy, wo. — Red.

260



belasiake alebo kolumbie, svetlé
pracovné Zaty fabrickych robot-
nikov.

beloritke, druh fazule.

beluy m. osich =z
casta.

bicahe, dlhé chudé nochy: Ti tvo-
jima bicahami prekrodid_aj Ri-
MAVH,

bico, bicke m., mlady byk.

bolulke, malé sudy: Na voze viezl'i
hoful'ke,

brant f,,
nost.
brile, velké kusy zeme 8 fravou,
obydfajne pri orani Ilaky: Akie
brile sa prevaluji za fim plu-

fiom.

chlebového

posbierand, zla spolod-

brod'if, po rieke chodit, vychadzat”

zpoza oblakov: Slnce brodi, azda
sa fejok Fen vifahd,

buran m., vyscki, suchd trava, bu-
rina: Medzi fTie palesdéke, pa-

ficke nazndiajic kelo wvela buranu,
%¢ sa dviha medzi kolilewmi ako
ddki ndsip.

carok, prehradené miesto v pivnici
na zemiaky, miesto v mastali, ka-
diaT sa hédZe seno so Scopy do
stajne (sennik).

cengat, na Skolskom zvonci zvonit:
Veru Pi #eviem povedaf, & uf
cengale alebo #ii, Tebo defi offe
Aevidno po dvore behal.

cébra fizoliie, druh fazule.

cimer, postava: Nemisi bid_velkd
{krava), nak md Fen cimer.

curgaf, cicerkom tiect: ILen po-
shichaj, ake curgd td vodg,

daskelo, niekol'ko,

depra, jama: Kef' sa Rimava ho
jesefi vil'eje, vitrhdva depri.

dobruoctke, druh zemiakov.

dokdlat =a, oplt sa: Difies sa Zel'es-
fiidiari na Psofe tag_dokdiali, Ee
ich Zewni miseli s cesfi domou od-
viest.

draZing, drahota: Terdz_je wvelkd
drafing,

drdPif, hovoril nesmysly: Nedrdli
u§ ftak bes pridiid, Toho i ddm
na RAUCEnUo.

drevediak, dreveny dom.

drilance, hoblence, okriuhle palivo-
vé drevo.

dudala, pistala: Tak pekdie piska
na fej didale.

dadricom, skoro, temer: Chifiu ho a
dirkom bi ho bou zabiu.

daud'ik, slaby, nesfici chlap: Kebi
ste Pen wvedeli, aki vim je to
dandik.

davolif, Stekat, zavyjat: Pez_davo-
riu celit noc.

dere§, divanéek, vypchaty slamou
alebo senom.

d'upkal, drobéit’: Keli svet Die defi
vlddili sfiech na sfiehuliaka, tak-
Ze, ked veder pridu domou, led-
va duplkaji,

erdoldde, druh zemiakov.

faklif, rychlyvm krokom kradat:
Nid #iejeu od rana ¢ u2 zas fakli
hirackow gu susede s kondlid¢kou
horekd.

farbit, utekat: 4 den, ag _videu, Ze
fledartujem, tak farbiu tou likou,
Ze som ho veru aii dohodiit die-
mohou.

Frasovaf sa, radovat sa: Suseda sa
ndm frasuje, #e neviddeem na
nohe stdt.

frudolif’, ponéhlat sa: Kel som ju
videw, tag. _len tak frudolila, mu-
sela jej bid _ddka sira.

gapl'at, daromne hovorit: Bou 1u
Jano a gdplau tw viSe hodiii.

gergelovatl, kapustu v soli vymie-
Satl.

gligbus, neporiadne oblefeny ¢&lo-
vek.

gradndke, stroj na vydvihovanie taZ-
kych predmetov.

gralovat, Sporit.

gulka, zavaZie, oby&ajne olovené na
konei vretena, aby sa vreteno
obratnejiie toéilo.

hafrit, silne kailat:
feadel hafrin.

hafela, ochrannd hradza: Voda
premlele jarog_akidrat cez hatfeli.
hemzlif sa, viA¢it sa, hemZit sa,

REP m., voz, na ktorom sa vozi hnoj.

hlausiica, poduska: Ja wuZ rde_fie-
viem, predd_mdfe !t hilounricu
vidi na zemi.

hldvik, konce postele.

Celn noc ma
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hobTence porov. drilance.

holigadiec, holé dieta,

hrobo#l'ing, hrochot.

hruonaf sa, vliezt, vIAit, Stveri-
gat sa: KtoZe bi sa do SingTovej
vEdi hruofiau.

huhrdke, chrobad pod koZou roZného
statlku (obydajne na chrbate).

hvedat, kri¢at: Podujem, ked _mi ajf
tik# povie§, Aemisis tolko hve-
¢af, Ze fao pocdd _ajf do susedou.

charlavi, duty, prazdny: Td viba je
w§ charlavd.

chlievec, chliev pre ofipané.

chramba, pohreb: Pucjded susedo-
vi na chrambu?

chroboiling, chrobad: Toho roku je
mnoho chroboZlifi,

chvidtel, chudy chlap.

jabd'if, tarat: Jd mu afii fieverim,
duo mi iu jabdi.

jaduha, dieta, ktoré stile jaéi.

jaree, jacmerh.

jaruha, jarcek.

kakava, kaksao.

kédié, dezinfiktator,

kila, miera (60 litrov): 4% =z osem
kil mdme posadetiich krompe-
Tou f Slaudi.

kir! volad sa na roZny statok, ked
je priviazany o jasle a ma prejst
s jedného miesta na druhé.

kidgti, papuée s drevenou pododvou;
predns ich é&iastka je remenna a
od &lenkov do zadu je noha vorPnAa.

kluchta, Stiepané drevo na palenie.

koch, komin; kolad¢ z ryZe,

kocklinka, sliepka s chocholom.

kochtaf, lolotal, ztaZka hovorit.

kolibi, 4 alebo 6 driékov pospolu
tak sbitych, Ze sa im konce sty-
kaji a strany si zasa sbité la-
tami; susi sa na nich datelina
alebo trava.

konode, druh fazule.

kotlovinag, zo zabitej oSfpanej: pla-
ca, srdee, oblicky, jazyk, slezi-
na a podhrdlina.

korochrif, bachat, uderit: U§ som jej
aj pestou na hlavu korochiile a
furd _e¥te fepodbd (neposlichne).

kositka, 84lik na hrdlo.

Kradiun, Viancce: Eft'e kuipim ddhu
hus, duo ndm bude na Kradun.
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Ekrikadlo n., dieta ktoré stdle vries-
ka: Vojaci sa daleko a to naie
krikadlo vrieska, Ze ud pridu kra-
vi.

Erivadlo n., ¢lovek, ktory kriva.

krochmat sa, ztaZka chodit vo vel-
kej obuvi,

kritielka, dieta, ktoré neposedi ani
za mindty, ale sa stdle kriti.

krompeliade, rozvalkané zemiako-
vé cesto a pedené na platni spo-
raka (mad, krumpli ldngos).

kutka, kutica: Za dva roke, ak sa
ta kufka feopravi, ftag _muoZu
tam prebivat Ten kwvike, kukud-
ke, Zabi, sliepke a muche.

kupa, krhla na polievanie Kkvetov,

kukuridie, stonok kukurice, najmé
uZ suchy.

LutPoval (sa) porov, nadievael (sa).

kutlovisko, taZki praca: Te vdm
bolo lutlovisko f tej hore s Tim
drevonm.

kufel, ¢érevo: Hof tam tomu Cigd-
Aovi fen kulel.

kvake, dlhé nohy: F3ade zajde§
s Pimi kvakami ani strigo.

ldpa, velka Iika,

liat sa, priat: Leje sa afii s kup.

lociga, nadidvka na muZov.

lolotaf porov. kochiaf.

lwom, krik: Quo to za luom robife?

luofiik, zaosnik,

rabdiga, poloriedka strava pre oSi-
pané,

Yelietkaf, dlho byt chorym: Pre
chlapou wmisime Telieckaf.

risfina, miso z lisky: Féera bola
v Hdmre trakta z Tigtini a ro-
bin ju katachata,

Pogat, pit (pejor.}: Tak si vezi
motiku a choj het skoro vilogaf
to mliecko.

I'éra, slabd kéva.

madare, druh zemiakov,

makounik, kola¢ s makom,

mamika, starej matke matka: Ma-

: mika, tadial fAejdife, l'ebo bi sfe
tam padli delu hlavou.

metliar, &lovek, ktory robi a pre-
déva metly.

merka, miera (15 1).

mieftrif sa, mechrit, povalovat sa:



Bola som u$ Jest razi v izbe a
sfe sa af miektrili §f posteli,

mlieéi, majici mnoho mlieka:
Pisovifi maji takie mbiediie
kravi, duo dakedi dapi aj zo Saf-
lig_mlicka.

molkal s¢, pliackat sa ve vode.

mogat, cicat,

mo#i, bohaty: Deli sa naudeiiie
v ned'elv aj #iedo l'eplicho zjest,
UenZe ked fiie 2me moZai a krava
je na ofeleiii, tag veru f tej ko-
muorki fiemdme Ric,

mrachta, zlostné dieta.

mrachtoui, nahnevany: Azda si Pa-
vou nokou dites s posteli stila,
Ze si tahd mrachiavd celi defi.
mriga, nieto starého: Kapusta je us
stard ani mriga,
mrnkat: Kef sa
mrakd za Celatom,
mrvel, tladit, boliet: Bite ho to kuz_
mrvelo, ale inakfie u# _bou chlap.
nadat, oklamat: 4 pred¢ sfe ma na-
dali, Ze ocig_je u3 doma?
nadobarif, ziskat, nadobudnit: Pie-
taji (deti) a tak si Pachko iba

chorabu na:&c\iba'ria.

nadavif, prist vhod: Hebi sfe ve-
deli, ako sa mi vdm sused odra-
2u nadaviu,

nadievat (sa) 1 kutlovat (sa), na-
tahovat, navlatovat: Fen sa vdm
nadievali, ag _nadievali, kim vdm
ju riadsie RevipTiaskau.

nahapif, nefakane na nieto prist,
najst,

nakriatnu?, nahovorit: A4#i za Bo-
Ze ho fieviem nakrictnul.

napokuon, naposledy, nakoniec: Na-
pokuon aj Tie brina (brvnd) a

golieskd vdm muofem na Turice
poslat za Tie krompele.

naskelo, natolko.

navaetrif, mnoho dreva naklast do
horiaceho 3poraka alebo kachiefl.

navracal sa, znovu odviest kravu
k bujakovi: Akurdt ces pou sied-
mu sg vim krava nevracala.

novec, prvy sneh: Ked'_napadite no-
vec, tag._ jagri vravie, fe im padd
pieica a zveri maji po chlebe.

novoling, po prvy raz zorana lika.

krava ofeli,

fielTogofiif, nepit: Vef Lebi ui kelo
#fiel'ogodiiu.
fiemlaga, odporng Zenski.
#eodat, bezodivy: Cuo si #eddd po-
vedaf, nebul takd ieodatd.
itezratki, neofakavane, nenazdajky:
Ket Zibfie tag_ diezratki po kole-
#e, tak sa noha Kive.
ftrit, slabo vidiet.
cbalit sa, Tahnaf, poleZat si:
Idem sa obalif na dered. '
abrvi, obodie,
odobrafi, uznany: Darme bi som
keeu bika aj na burgondii v je-
seft chovaf, febude odobrafi na
samee (bujaka).
odrilat, tela odrvi vemeno Krave,
ked cicla: Ag je tel'a starfuo ako
tizden,uf odrila kravu, kef cicia,
odukanlec, malé tuéné dieta,
odzgofi, velky a tudny &lovek, ktory
je neobratny.
ogabaf, obrat, okradnut: Jano su-
sedovie vdm ho tag ogabau, 3e
mu neostalo ani haliera.
ohriedif sa, umudit sa: U§ sa dobre
fieokriefim, &uo ma td opuchel
4 omehligal bali,
ochleptaf sa, opit sa: Tag vdm sa
ochleptau, e feviddau sa akii do-
mou dostal,
onknuf (sa), umudit sa: Ja bi som
s za nim onkla.
openke, jesenné hriby, z ktorych sa
pripravuje chutnd polievka.
orechovec, orech (strom): Pod ore-
choucom sa kddi, éuo Zeni hdbi
perit.
ortouke, tafké déakane na kléova-
nie korefiov: Twzoddusich éasou,
kde terds stoji mada, boli piecke,
f ktorich = dovdiafiej lialiii vird-
bal'i ril'e, lopafi, éakaite g ortouke,
osovok, oblieéka na postel.
o§fadif, zavaroval, =zachovat si
(napr. Saty).
ofech, papek: Het ¢i ddm tim oZe-
chom,talk 01 hned _hndlizgfiiavim.
oZefiil, zabit: Daj pozor, abi si fen
taftier ficodeftila.
padat, priat: Dies padau dd3t.
paldirisko, palec (pejor,).
pdlendiar, hrtan pijana (pejor.).
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paufitha, kotol, na ktorom je pri-
pevnend trojncha: F $mirglouke
predau Ndco paunicku, Tebo ja
som rds s Pim fievedela nardbif.

pehutlifii, pehy.

pieriitk, peraénik,

pilnoval, pilne, usilovne niefo robit:
Dochior mu kdzau mokrie randi
pilnovat.

plaid, zly: Aki sfe vi plani!

plafiiga, z14 ZenskA.

plafiga#n, zly Slovek.

pluhavel, stat' sa nepeknym: Ale td
Magda ak spluhavela od istiho
s,

pocmargat, podiarat: Nepodmargaj
mi fen papier!

podhapif sa, netakane prist vhod:
I3la som cestou a chlapec sa wmi
podhapiu, fag._miodiiesou kandlu
2 juchou na #iZAi kofilec.

podlupke, privar, pripraveny z mla-
dych listov kalerabovych, kapust-
nych a burgyifiovych.

podvicke, hiele vyiivané Saty: Moja
Hanka mi rdz devie, kde sa jej
podeli nové podvicke, Suo si Ten
fiedduno dala uw§if.

pochrd#iil, pochovat; vymaskat (na-
dobu): Dites chrditia suseda 2 vi§-
tiho konea, Suo f stredw umreu.
Ket fietok cmar vipiuw, kceu ho
efte ten mliedik "chl'ebom po-
chrdfiit.

pokroudok, dierna prikryvka z viny,
ktord si prehodia Zeny na ramena,
ked pr3i alebo ked je vidSia =zi-
ma, pri odchode z miestnosgti.

polieudasi, polievkovy: Ja mdm
hustuo, misim si pribraf edfe po-
Pievéafitho,

popravit, ustlat: Popraufe mi, ma-
ma, wE idem spab!

posteliiica, Bostonedielka: Uloss sa
do posteli afii posteliica.

postruhfitke, pagide.

polajdes, miso, Jelith a klobdsy,
ktoré sa nosia rodine a hlizkym
susedom po zakaladke.

podatrif, obzriet: Idem ho podatrif,
kde je.

podkrabok, pokonné dieta v rodine,
ktoré je vekom ovela mladsie od
ostatnych svejich bratov a sestier,
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potvdraf, upodozrieval: Pred prdive
miia potvdra¥, e som i kai¥ku
VAU,

pozdiebat, niefo narychlo postahii-
val, urobit: A#i som matridlu
dozd _tiemau, ked je fletko dra-
huo, tak som fen 3afel iba tay
narichlo pozdiebau.

poulit, pojest; PoZuliu fletko, éuo
som mu fiechala na vederu.

preryfif sa, ochvatit sa, mnoho sa
nacicat: Joalovictka pek#ie rastie,
Tente tri & $ex _dii sa wmliekom
preritila.

prevrhnil sa, prespaf sa (o dievke),

prieéid, ¢lovek, ktory sa hada: Aki
je to priedis dlovek, ked feveri,
Ze som mu zo peniaze kKupila mel-
tonke, hasunirdgle, kalodiic, rof-
ku, stolke, prdfke, gersfu, daske,
kundlPu a Sakovus effe,

priesip, oblie¢ka (spodnd) na postel;
A priesipi na postel feprepiglu-
je§?

prichovek, prichovanie: CSak uon
furd_hombuje (nadava),predsom
Ten dechala to menduo fela na
prichovok,

prikeef, vlidne prijat: Rodidia ju
doma prikceli afii svoju viastni
dieuln.

prisadif, prichovat: Nepreddme fe-
Ta, ba si ho kceme prisadif.

prplitti, lupiny s hlavy.

priodif sa, hadat sa: Vel sa ud kelo
fiepriodie #ié po #id.

pucka, Zelezna kyjafia, ktorou sa
vbija Zelezny klin do velkych dre-
venych hf¢ pri ich Stiepani.

puika, uzol.

pizallice, bahniatka.

prvoska, prvy raz vytelend krava:
MaPiskuo je vraj to fela ot pr-
voski, ale su idem edfe pozriel na
jeho mafera.

radkovaf, behat: Eife af v noci ral-
kuje za dieultamit.

res, drevené piliny: Idem na pilu
priviesf zo dva mechi rexu, fuo
ndm bud'c pot kravu.

rosdepirif sa, rozloZit, usadit sa:
Fam, (k)de zme mi, za ddki cas
sa tu ofti rosdepirie a ndz _vifeni.




rozbilal, rozhiadzatl: Zas si rozbr-
Tala Tie kodele v izbe?

rozmliagal, rozmlazdit’: Poeri t4
gulu, ako sa rozmliagala,

rakaf, plakat: Ofec ifiew no nodz_
do Fohfi, tag rike, Ze jej gorale
(koraly) skriu.

ruicke, druh zemiakov.

sadigre, zemiaky na sadenie.

salava, vel'mi posolené jedlo: Mama,
fuode ndm ddvad tu salavu na
stuol?

sanica, Tadovica, kde sa deti sanku-
jG.

sefiica, stodola v poli, do ktorej sa
uklada seno.

schandobif (si), nadobudnit {si):
To mi uf naozaj fiejde do hlavi,
ako fen starigdd muohou itolki
majetol schandobif za také krdi-
ki éas.

skidlif sa, spadnut, zredikat sa.

skravif sa, neobratne spadnut,

skrepeniet aj skrepindaf, zamrznat,
premrznUt: Hebi si tam bola bi-
vala, tag bi Ti boli ruke skrepin-
dali.

sfichouke, druh zemiakov.

somdrica, nadavka hlGpej Zenskei.

spolitica, zemiakova kaSa s miikou,
ohliata mastou.

srieft, inovat: Aj na cimentovom
schod'thu  burgondia bude isfe
sriefiom pokritd.

striePaf, hovori sa, ked na hlave
vzadu, na hviezde stoja vlasgy do-
hora: KRidnA: (uder) wmu porcend-
rom po hlave, bo mu hviezda
striela.

svedomd, vedomy: Ja som si toho
#ife svedomd.

svetldke, druh zemiakov.

svifiiar, neporiadny ¢&lovek (nadav-
ka).

Samutlinii, peny, ktoré vznilmid na
hovidzej polievke pri vareni.

Fichtun, stds dreva: Prect som fi po-
vedau, Z#e na 3Jichiut dreva som
poloZiv puolke.

imaf sa, viiect sa: NeFimaf sa ud
kelo!

Fingle: Nemuogem hovorit, Tebo su
Single na dachu... (lebo si tu
okrem nés aj ini Tudia).

Slotrovaf, Suchat sa, 8mykat sa na
zadku s kopca: Rexo (meno psa)
s vdm Slotrovau dolu Hradovou
po itrdve.

S$kutdnie, porov. §kuti.

Skutli aj Skutdne, velké rozstrapate-
né vlasy.

$k#fa, malé zviera alebo dieta.

Joudra, Sunka,

§tiepa, rozkalané palivové drevo,
dlhgie ako m.

Stuopil, udriet, Stopnat: Kef som
staviu mir, palec som si §uopiu.

Fudit, tupym noZom neobratne re-
zat alebo strihat’.

§uf, snop slamy,

$uchal, drhnOft: Eéfe diies veder mi-
sim viSiichal f kuchifi dlddku.

Surmovaf, driapat; &istit, napr. to-
panky od blata.

Sviargnaf, uderit, kopnat:
som ho bou kolom
Sviargou.

titlat sa, tlagit sa,

tlangovat, dipat, tladit: Krava do-
tlangovala celi staju.

tolcfie, zemiakova baba.

tofig, priehlbina: Tam, (k)de ndm
voda ostala, urobili sa mldke, to-
fie @ pldafie.

trieske, kritke rozitiepané polienka
asi 20—30 cm dlhé, ktorymi sa
Iiri v spordku alebo kachliach.

triesoéke, ftriesky na rozkladanie
ohfia.

triddé, biskupsky kasok z hydiny.

trudovisko, madra.

fabravi, nemotorny, neobratny.

fapa, neobratni osoba: No, 3i mi i
Ten za fapu.

felitch, malé tela.
feta, otcova alebo matking sestra.

felivo, neobratni, tucéni oscba,; ku-
Sa.

idi, malé prasce: Kto odfiesie
kEukuricu na jarmok v aufiaku
wtdom ¢

upovaf sa, ufat sa: Upuj sa takie-
mu, Suo P veladuo povie,

urele, gazdovstvo: Na Krifkove
ureku je dvacafsedem rolf.

U2 bi
ces chrbdt
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uduvalf, dobre si  rozmysliet:
¥ marci si mala piddesiat rokou
adaj a edte si heudujes, ¢uo mdas
povedat, ked _je #iekio cudzi u
nds.

vahan, slamenik,

vdpa, vodeu vytrhnuta giastka zeme
z pola.

vigurglovat, vyplachnut, vyd&istit:
Jano po obede miseu vigurglo-
val rajiicu.

vifafok, zlahnutie: Sretle som Ma-
ridu na lhiki, ako fiesla raje_do
huruok, tak som videla, e je
na virtadku.

vimPanta?, bez rozvahy povedat:
Ze to muoZe dlovek takuo slovo
vimlTantal,

vipstkat, vyhnat: U2 ho aj 2 domu
ke vipsikat.

visogalif (sa), vystréit; vydriapatl

sa: Neropte krik, Uebo vdz_napo-
kuon visogalim na duor.

zader m., koZka, ktord sa odlupu-
je s prstov za nechtami: Akie
mdZ _zdd'ere, iste si Aemanikiru-
je$ #echte.

zahriglaf, cesto na hAdzané ha-
lusky miedat.

zdchitok, z4tisie, tiSina: Uon
najradej tdre po zdchitkoch.

zamre§kaf, nitou popre&ival 3aty
tam, lde je litka priezraéni a je
obava, Ze by sa rozpustila a mu-
sela zaplatat.

zdprad m., zaprazka.

30

POSUDKY A

zapravif, zakvasit (na chlieb); za-
hradit: Bachtar fam zapraviu
studdiicku,

zavadzal, prekdZat, stat v ceste.

gdzer m., dieta, ktoré stile zazera.

zbenka, drevend nadoba, v ktorej
sa miiti smotana na maslo (dbien-
ka).

zbes m.,, zbesnetie:
zbes, fwo dordbate.

zduref sa, nahnevat sa.

zdutel, namysleny é&lovek.

zdefidich, chorlavy, neduZivy ¢lo-
vek.

zgal'ibil', zbit; hmotne znidit.

zimusni, opak Tetajdieho: Dies som
kiupila zimudiie jablkd,

zingra, malinké &iastoéky z rozpa-
leného Zeleza, ktoré sa odlupuja
pri jeho kovani alebo pri valco-
vani plechu, ckoviny.

ziviitkaf sa, vravoratl sa: Nezivit-
kajte sa u§ tolko UTimi dvermi,

zizaf, obchadzat, nakukovat: Nie-
Pen zizaf okolo plotou, ale prid aj
do nds!

zlobudio, zlostné dieta,

amdfit sa, zamysliet sa: Jano sa
emdliv, kef som wmu povedala,
Ze viacej k Rim fAesmie sa vid&it.

zmolknaf, opit sa: ARi sepriaio «a
ako zmokou.

zobol, hrvol.

zol'it, plakal,

Zambik, koplek zeme, ktory naryje
krt.

Eltak, vol Zltej farby.

To je uf na

POZNAMKY.

POZNAMKY NA PRAVIDLA SLLOVENSKEHO PRAVOPISU
S PRAVOPISNYM SLOVNIKOM, 1940.

Reé slovenska pred prevratom bola len dusend, prenasle-
dovani; po prevrate otvorily sa sice dvorany a siene Skolské,
no len ,zpravidla® dostalo sa jej v Zivote uznania. Knihy pre
skoly, pisané nie Slovikmi, viac-menej deformovaly rydzu vravu
(,,pisajte’, ,povedajte” ap.}. Jednako vseliGo si zasliZi uzna-

nie.
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Roku 1931-ho vysly tlacou ,Pravidla slovenského pravo-
pisu“, vydané Maticou slovenskou. Do ich chaotického stavu
vnikol jasny 1Gé, ked milovnici rydzeho slova slovenského r.
1933 v Slovenskej redi zaujali razny postoj proti vniSaniu zi--
mernych dvojtvarov a nepotrebného cudzieho nanese do spi-
sovnej a hovorovej reéi, V takom duchu pracoval i Jazykovy
odbor MS a pripravoval podu na vydanie novych Pravidiel,
ktoré r. 1940 vydala Matica slovenska.

Obsahuji znaény pocet odbornych terminov a hodne za-
uzivanych cudzich slov a vyrazov pod hviezditkou alebho v 1ivo-
dzovkach na vystrahu, aby sz nepouZivaly. a nahradzaja ich
spravnymi slovenskymi tvarmi. Oboje vplyvalo na rozsah oproti
prvym Pravidlim. No edte viddmi vynikajl nad prvymi Pra-
vidlami tym, Ze

1. pri podstatnych menich okrem jednotného genitivu
uddvaju i genitiv mnoZny, €asto jednotny lokal, ba sporadicky
i mnoiny nominativ, éoho by sa bolo vyzadovalo i viac najmi
pri muzZskyeh neZivotnych, toboZ cudzieho pSvodu, zakonéenyeh
na ! a r s dlhou slabikou, kde je, ako napr. pri slove idedl-y
a idedl-e, kolisavost;

2. zvieracie mena muZského rodu sklofujl sa podla vzo-
rov dub a meé, napr. hady, vrabce, ale ak si zosobnené v roz-
pravkach a v bajkach, podla chlap a Erdl. napr. hadi, vrabei;
v prvych Pravidlach sklofovaly sa bez rozdielu podla osobnych
mien; v désledku toho pri kaZdom zvieracom mene je v za-
tvorke poznamka. napr. hed, -a, n. pl. -y (zosob. hadi, ak.
hadov ), vrabee, -bea, n. pl. vrabee (Zosob. vrabei, ak. vrabeov):

3. podstatné mena Jenského rodu, zakondené na -nd, ktoré
pripominaji pbdvod pridavného mena, sklofiuji sa podla pri-
davného mena Zenského rodu dobrd: krdlovad, -ej, n. a ak. pl.
krdlovné, stryné,; v prvych Pravidlich boly dvojtvary: -noe a
-nit a tak aj dvojaké sklofiovanie, s kratkym e podla ryba:
Skralovna, -y, n. a ak. pl.  kralovny*: s dlhym d podla pri-
davnéhe mena dobrd. strynd, -nej, n. ak. pl. stryné; zjednoduse-
nie je v tom, Ze sa vSetky tohto typu konéia na -nd a sklohuiji
sa podla pridavného mené dobrd;

4. vizba slovies predmetnych nepriechodnych a zvratnyeh
je len kde-tu vvedeni s prisludnym pidom: bdf sa niekoho,
niedoho; brodit sa v niedom; radovaf sa niedomu, z nieoho;
verif v niedo, niecomu; zlutovat sa nad niekym ap. No bolo by
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sa Ziadalo, aby okrem podmetnych a predmetnych priechod-
nych slovies, ktoré sa viafu s akuzativom, boly aj ostatné
oznadené vizbou, hakolko najmi v Zurnalistike, a to eSte i teraz,
podla tychto Pravidiel, nemaly ba sa zjavoval viizhy, ktoré
znefvarujl red a robia zmitok; napr. zudesinit sa podla
prvych 1 druhyeh Pravidiel treba viazat s lokdlom: zucastnif
s v niedom, na niedom (v bofi, na shromaddeni), naproti tomu
viaZu ho este vidy s genitivom: ,z(lastnit sa boja, shromaZ-
denia®; podobne miesto akuzativu éastd bola nesprivna viizba
s genitivom: Spominame si jeho , pamiatky” miesto pamiatku;

5. slovesa IIL triedy konéily sa v neurc¢itku na -ef a -ief
podla toho, kde sa ktory ndrefovy tvar ujal, napr. rozumef
i rozumiefl, mref i mrief; z toho vznikla kolisavost pri niekto-
rych v pritomniku, Ze élovek napr.nevedel, & umre,alebo umrie.
Nové Pravidla uzdkonily v neuréitku slovies III. triedy koncov-
ku -ief': hovief, lacnief, vidiet, hladiet atd.

To s hlavné normy novych Pravidiel. Okrem toho poda-
vajli v Casti ,Pravidia pravopisné a gramatické” cenné pokyny
z pravopisu a z hlaskoslovia, z kmefioslovia, z tvaroslovia a

" zo skladby, ktorymi sa honosia oproti predoflym (napr. zo
skladby: o vykani, o zvratpom zamene sw@, o prisvojovacom
zimene svoj, o nahradzani slovesného podstatného mena ne-
uréitkom ap.) a vyhostenim viantro¢enych kazov nadobida reé
slovenského svojrazu. Ostatne, v pomykove da Gpravu Pravo-
pisny slovnik, ktory nariba s materidlom takmer v kaZdom
useku a Zivotnom povolani,

Pospominané veci st klady, ktoré zaslGzia unznanie verej-
nosti a dbsledne presné hodnotenie v praltickom upotrebeni.

S druhej strany mame k novym Pravidlam slovenského
pravopisu takéto poznimky:

alebo (spojka): alebo...bud; bud...aleho; alebo...
alebo — prvé Pravidld maly len dvojtvar alebo-alebo; bud-bud';
v novych s az tri, ale bud-bud je na indexe; ,bud ... alebo”
je ast dechizmus: bud-aneb; ,Slovenskd red” sihlasila s tva-
rom prvych Pravidiel

animovat, nadechnit, povzbudit, rozveselit; niet v slovniku

baba, -y, z. — doplnit vyznam: pdrodni asistentka: z han-
dar urobena gundZa na zapchatie riiry, aby fiou neunikalo teplo
do komins; ne babu uviazana 3atka na hlavu; babka, babicha
== stard matka; babke = stary peniaz (babka k babece...);
babka na kovanie kosy, bablka na haspru
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babica, -e, z. (pdrodna asistentka) — v Turci a v Liptove
len babo™®

bdn, ¢, 2.7 duting (banaly je, ale hez vysvetlenia = duty):
niet v slovniku

bdzedt, -zne, 2. (len v bésnickom jazyku), bojazlivost —
no porekadlo** dokazuje, Ze i v hovorovom: Kde niet kédzne,
tam niet bdzne

beh, -u, m.; , behom Casu, behom roku ap. — uZ zanikalo,
a preto malo byt osebe pod hviezdi¢kou; sprivne len v fase,
v roku, do roka ap.

beléov, -a, m. (iné je koliska) — belfov a Eoliska je jedno;
indé koliske == hojda, hojdacka

blizky — v hesle chyba blizkos?

etnost, -ti, Z.; ctnostny; etny (basn.) — hoci prvé Pravidii
maly len cinosf a povodny ndvrh Jazykového odboru Matice
slovenskej tieZ tento tvar predkladal, jednako 1 pri vieobecnom
oidpore proti dvojivarom bratislavskid komisia uviedla do Pra-
vidiel i tvar ¢nost, -ti, &; énostny (Obdirnejfie o tom v Slo-
venskom jazyku, roénik 1., str. 35.)

cufora, -y, & — podla slovenského néredia s dlhou kvan-
titou: &itora; tak i Hviezdoslav v basni ,Batora a (Witora“

daca, -e, Z., dom za mestom, letny byt; niet v slovniku

darmo (prisl.); niet v slovniku

dohd#ial (sa), -am, -aji; dohnat; dohonif — ma ako zvrat-
né sloveso vyznam ,dohovdraf, ist na déhonky, skriepit sa’

dojedal, -4m, -aju mieo, do niedoho — chyba vyznam
Jvaevat, domvzal, zapdrat, dopalovat”

dospodu (prisl.) — lepsie dospodku, klorého niet v slov-
niku; spodok-dospodku rovné naspodliu’

*fale, -a, m., zahyb, Zliabok; *falcovaf, zahybat, Zliabko-
vat; nie je uvedené v slovniku ako chybné

*fald = *falc; *faldovat; podobne nie je uvedené v slov-
niku ako chybné

fauna, -v, Z., Zivolistve, Zivodichopis; niet v slovniku

flota, -y, 2, lod'stvo; niet v slovniku

generalizoval, 20vieobecnit; chyba v slovniku

grobian, -a, m.; grobiansky; grobianéit — sprivne gro-
bianit, tak je i nagrobianif, a nie ,nagrobiandit’

hda? vo vyzname ,%o'7T; niet v slovniku

* Baba, pérodnd asistentka aj na zdpade (BéAnovce), -— Red,

*+ Porekadlo je sotva Fudového pdvodu, skorej umels, sloZené v du-
chu cirkevnej redi alebo z nej rovno prevzaté; bdrzen je zviddSa len v cir-
kevnej re¢i (bdzei Bofia), — Red,
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habarka, -y, 2., matvica; niet ho v slovniku, ale pri hesle
mitvice je poznamka: Easteifie habarka

*hajéi — hijnik; niet v slovniku

halé (cit.); niet v slovniku

hod, -u, m.; hody, -ov, m. pomn. — v Liptove Hedy —
Vianoce; chyba v slovniku

hodne (prisik.); niet v slevniku

honordr, -u, L. -1, m., odmena — chyha honoroval, odme-
nit

horid, -e, %., horkost — i zapach od rozZeravenej, najmi

3cleznej pece, %e élovek od nej zahori; chyba vysvetlenie

hrkaf, -4m, -aji — &astej8ic hfkat, indé sprivne hrkadka,
hrkdlko, hrkofat

humoreska, -y, Z., Zartovna a vtipnd rozpravka; chyba
v slovniku

idedl, -u, 1. <i, m. — n. pl. chyba; bolo by sa Ziadalo usta-
1it, éi ideal, -e alebe ideal, -y

ignorancia, -ie, Z., nevedomost; ignorant, nevedomee —
chyba ignorovel, neviimat si, pohfdaf

intondeia, -ie, Z.; intonaény — niet intomouvaf, dat hlas
{ton)

invitdcia, -ie, £., pozvanie; invitoval, pozvat; niet v slov-
niku

jar, -1, Z.; jarny — *jaro malo sa uviest pod hviezdickou

jarina, -y, ., jarné zhoZie — spravne jerné siatie, jarnd
stating, lebo zbogie je len po vymlateni

jest, jem, je8, je, jeme, jete, jedia ... jedol, jedia - sprivne
jedla, chyba tlafe, lebo jedie je raz v uvedené v pritomniku

kadlub, -a, m, — azda slovenskejlie kodlube, -y, Z

kasirovat, zrudit, neplatnym urohitf; niet v slovniku

kavirovaf, rudit; niet v slovniku

kilogram, -u, m.; kilo, -a, n. pl. kila, kil, str. — g. pL. kil
je od Eila, -y, g. pl. kil, Z. (miera) (porov. heslo); no v Turci,
Liptove a inde nepocut: Kapila som pdf kil misa, ale pat kilov

Ilad, -u, m.; kladng — pozitivny; niet ich v slovniku

klauzulez, -y, g. pl. klauzdl, Z., dodatok, podmienka — ale
i zavierka

klu? (8a), -uje, -ujh = klidif; zasiatc semeno kli¢i — é&no,
rasiate semeno kIidi, ale kuriatko sa = vajea kPuje, teda klwd
a klidif je nie jedno

kizat sa, -Zem, -Zu ; kizatka, kiziste — chyba kizka; kizadka
je pohyb na kizke, na zamrznutej vode; bez kfeky niet kizadky;
deti si robia kizky, a nie kizacky

koalicia, -ie, %.; koaliény — ale i koalovany = sdruieny
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kobéah, -a, m. {(obilny ké& vo mlyne) — v Turei i kob-
éuha, -y, Z.

kofme (prisl.), antipdd prisk. fol'me, je sice nezvytajné, ale
sa sporadicky uZiva; priklad: PasaZierov v tramvaji vidy dost,
hoci mesto nie je bohvie kolme roztiahnuté (Kukudin XVI,
10); niet v slovniku

konzervatdrium, -ia, str., vySSia hudobni Skola; niet ho
v slovniku

koZovka, -y, Z., omietka— ,omietka® ma pdvod v destine zo
slova omitke; mojim vedomim sa ani v Liptove, ani v Turci
neuziva; omiefat je vibec nezname (iné je ometaf, napr. ste-
nu), a preto ,omietka® a ,,omietat” malo byt poznacené hviez-
digkou; popri kofovka od kofovaf ufiva sa i ,vakovka', ,va-
kovat* takmer tak éasto ako kofovka, ale pre madarsky pdvod,
nakolko ho mohli doniest nasi slovenski murari z Pesti, uve-
dené si obe slova v novych Pravidlach pod hviezdi¢kou; z toho
nasleduje, Ze iba koZovka je sprivnym vyrazom

kravinee, -nca, m., kravin (stajiia pre kravy} — to je
mylka, leho kravinec je kravsky vykal
Froz (basn.); = cez, skrz — kroz ufiva sa v Turci aj v ho-

vorove] reéi: kroz pohrebu, boli sme na okulacii kroz tej liky

kipel, -ela, m.; kupelny — je pre jedného Eloveka (dieta)
prichystany kipeF; iné je kipele, pomn., kde sa chori ludia za
dlhsi &as lietia: niet ho v slovniku

kurentoval, Gradne stopovat; niet v slovniku

kvalifikdeia, -ie, Z.; kvalifikaény — uviest 1 kvalifikovat,
kvalifikovany

*kynit — kyvnut — nie je jedno, a preto kynuf netreba
vyradit, napr.: Kynrie mi dobrd prileZitos{ arizovat obchod;
z toho pokyn, pokywnif; kyvnuf znamena dat znatf rukou

luboratérium, -ia, str.; labolatérny — chyha laborant, za-
mestnance v lekdrni

Pahodny -- slaby, nepatrny; niet ho v slovniku; iné je la-
hodny

lev, leva, m.; levovy; levsky: levica; levi¢a, afa., str. —
tieto tvary prisly do novych Pravidiel preto, Ze I pred spolu-
hlaskou je tazko vyslovitelné a Ze slovenské naredia maji len
tvary leva, levovi atd. oproti tvarom lev, ,Iva“ m.; ,l'vi”
Llvia®, | TIvie”, Fviga,  -ata", ktoré prvé Pravidld uzakomily;
ti taZka vyslovitelnost mozno podvratit dévodom, Ze sloven-
sky jazyk omnoho taZiie, i zo Etyroch spoluhlasok tvorené
slova a slovné skupiny Fahko vyslovi, ale potom, i keby tento
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déved bol platny, preco je v novych Pravidlach pri slove loZ
gen. tvar 13, a nie ,,JoZi“, a pri adjektive 12iv{, a nie , loZivy*“?
Preco pri lest’ je adjektivam Fsfivy, a nie ,lestivy”? A konelne,
ked je to tak tazko vyslovil, prefo lkat, lkdm, kaji, a nie | le-
kat”, ,lekim®, ,lekaju*“? Preto sa lev, ,Iva®, ,Ivi", ,Pvia“,
SLvie®, Iviea®, Yviéa i bez poznatenia hviezdifkou vyradené,
a to i proti zasade, Ze zauZivané slovd Gzom nadobudly si prave
Zivota*; efte lew, leva, levouy ako-tak ujde, ale levsky, levica,
leviéo vonkoncom nie

*Thar = luhdr; ¥lhat = luhat; *I'nat = lipmid; *Ppief —=
lipnuf st vyradené z pridiny, uvedenegj pri tvaroch lev,levaatd.

Slovesa *Init a *Ipiet vo vyzname lipnitf nie si ani vzé-
jomne, ani vo vyzname s nim totoZné, lebo ,Init” znameni
wvindt sa’, talit sa’ v abstraktnom smysle, napr.: Sirota ,Pnie”
ku svojmu dobredineovi, alebo: Pritomni rozidli sa s pevaym
presved@enim ,,prifndd” ku svojej cirkvi a tak slubom Bohu
stiZit i svojej cirkvi i narodu slovenskému; podohne ,Fpiet*
znamena abstraktum vo vyzname byt (je) napr.: Na tom €lo-
veku Ppi taZké podozrenie; ani v jednom pripade nemoZno
HInate a ,Ipiet” nahradit slovom lipnif, ktoré znamena do-
siahnut nieéo v smysle konkrétnom, napr.: véely lipni za me-
dom; z toho nasleduje, Ze slovesid ,I'nit* a ,Fpiet” nemaly byt
vyradené**

licitacia, -ie, Z.; drazZba; licitovat — chyba leitant, kupec
na drazhe

linedr, a, m. — predo nie linonar?

luéina, -y, Z. — lepSie 8 dlhou kvantitou iding

* 8me toho nah¥adu, e cirkevné bohemizmy majé ustupit Zlvym tva-
rom; lev, leve... levom ap. V sloveniine hlasky I, » sl tazko vyslovitelné
na zadiatku slova, ked nasleduje po nich spoluhlaska: I, r-spoluhbliska
{porov. Bartek, Prispevok k dejinam slovenéiny, 40 n.). V inej polohe sla-
bikotvorné 1, r je Tahko vyslovitelné (porov. slov. brunoe, §trk— Ces, bfev-
no, §térk). Tento slovensky hliskosiovny systém (S8R, VI, 241 n.), pokial
len to pdjde, treba redpektovatl v spisovnej redi, Ohrem ndredf s také
tvary aj v literatiare (Vajansky, Hviezdoslav, Soltésovi) a mame ich aj
v slovenskych prekladoch Pisma (Palkovié, Hlinka). — Tvar kat je
podfa vy3iie spomenutého systému v slovenéine len koiZné slovo, v Yudo-
vej reél je od toho korefia pravdepodobne forma ¢ vkladnym o: lokaf,
legaf; podla toho aj tvary I3i, I3ivy, Tstivg si v spisovoej slovendlne iba
kniiné. — Red.

** Slovesa Pnaf, Ipiet’ zalste boly vyradené pre hliskoslovha stranku.
Ak sa bez nich neda zaobist, vtedy mohly by sa ponechat’ ako kniZiné slo-
vA. — Red.
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*lyhat — luhaf — vyradené oproti prijatému 2lyhat, -4,
-aj (pnuika zlyhi)
marif, -im, -ia — zvrainé marit’ sa zdat' sa nie je v slov-

niku: u Slovakov na Dolnej zemi vodomaer —= fatamorgana’
malematik, -a — chyba matematika, pottoveda
materidl, -u, 1. 4. m — chyba matéria, latka
matire -y, Z. — miesto neho fasto uZivané |, maturita®

malo byt v slovniku pod hviexdickon

Mikulds, -a, m.; ... Mikulastan, Mikulastanka — preco nie
MikulaSan, Mikuldsanka, ako je v ndreéi toho kraja?

mimovolky (prisl.}: niet v slovniku

mliel, meliem, melit — Tud hovori melem®, -ef, -, podobne
1 v sloZeninach namelem, vymelem, domelem

maolestoval, obtaZovat; niet v slovniku

motaf, -cem, -eil (-am, -ajl) — chyba zvratné motal se,
premévat sa bez potreby’

mylit. -im, -ia — wniekoho, ale aj mylif so

ndeig -ie, 2., narod, narodnost: niet v Pravidlach

nepadal, -am, -ajd; .. .napadni - tlaova chyba; ma byt
neuréitok nepadnit

rapdst, -iem, -si; niet v slovniku

narod, -da, m.; nirodny; narodik - chyba narodnost

negramotny, clovek, nevediaci éitat a pisat; niet v slovniku

novdk, -a, m.; niet v stovniku

obesit, -im, ia — ale ch¥ba zvratné obesil’ (sa)

obef, -te, Z.; obetny; obetivy, obetidte a

obelw, -y, g. pl. obiet, Z., obet; obetavy; obetovat; obetavat
— dvojtvar obdobny dvojtvarom ctuost a énosf s tymie roz-
diefom, Ze tvar obel' sa vieobecnejfie upotrebiival neZz obefo*

obrana, -y, %.; obranny — chyba obrdnit (sa)

ocitif (sa), -im, -ia; ocitnf (sa)} — ocitif sa je nepotrebné
a len v najnoviom ¢ase zjavilo sa v spisovnej reéi, ani nie z es-
tiny. lebo i tam uZivajn len octnouti se; spravne je octmil (sa)

% Navrhovani forma pritomného &asu melem (nemelem, vymelem,
domelenm) sa ukazuje spravna najmi so stanoviska kvantitativneho; tvary
slovesa mlief odchodne od tvarov tohto typu (vzor: wmriet') majd v pri-
tammom ¢ase plny stupeil v nepreimyknutej polohe (mel-) a k tomu eéte
pride kmenotvornd pripona pritommikova -e-+m, ktord sa tu neprediZuje,
ked'Ze tvary s0 zviCSené na rozdiel od ostatnych tvarcy o slabiku; za ota-
kRavaré miem (porov. mriem) 5 kvantitativne] stranky lepsie obstod me-
fem ako meliem. — Red.

=% No v cirkevnom vyzname uZiva sa obefa; obets Kaina a Abela,
ulieta omSe sviiej --- Red.
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*odmluval — odhovdraf, odvrkovafl; — miesto odhovarat
spravne odvrdvaf

*okrsok — okruh, okruiny; obvod, obvodovy (okruiné po-
rady); mal byt v slovniku pod hviezdi¢kon

ondiet (sa),; ondej, ondejte — sprlvne ondiaf (sa),; kto
rad ondie, je ondiak

*opozdif (sa) — omeskorif (sa) — ale preéo sa prijalo
pozde? opozdil sa Zije v nareciach (Gemer)

*opravdovy; prefo nie je pod hviezdickou?

*oprobovat — skisif; — pozri vysvetlenie pri *prébo

oratovef, -ujem, -uji, castejSie cchrdanit, zachrdnit — ale
vtedy aj ratovaf, rate, ktoré st vynechané

ostrva, -y, g. pl. ostfv, £. — v Turci nakladajii datelinu na
ostrmy, m.

okvarka, Castejdie Skvarke  — miesto ofkvarka lepdie
o§kvarok, m.

otep, -i, Z.; otiepka — v Turei muZského rodu

parirovaf, odrazat {dery; niet v slovniku.

pasiroval, preciedzat, pretlacatl; niet ho v slovniku

paviz, -u — sprivne paviz, -a

peéer, -ne, Z. (nic jatra) — prijaté vplyvom Ledényiho ter-
minologie oproti vZitému pedesia, -e, E.

*pelichat — planut — vtiky pelichaji, savce plenu; pe-
lichaf je teda spravne a netreba ho vyradil

penzia, -ie, 2, — chyba penzionovaf, dal na odpodinok

pilina, -y, -g. pl. pilin, £ — gkorej sa uZiva pomnoiné:
piliny

*pilny — wusilovny, *pilnost = wusilovnost — nechapem,

pre€o sit vyradené; ba ozaj, ¢o je lepdie: mam doma. ,,pilng” ro-
botu, alebo: mam doma ,,usilovnd robotu?

pld3t, -a, m.; plastik — doplnii: fast odevn i kus pafZite
SO Zemou

pldtaf, -tam, -tajo i -cem, -eii; niet v slovniku

*plniace pero; nesmysel; azda ,plnend” alebo ,plnivé”
pero; malo byt v slovniku pod hvezdi¢kou

pobif sa, pustil sa do bitky; niet v slovniku

podiel, -u, m.; niet v slovniku

*pohnutel'nost = hnufelrost; *pohnutelny — hautelny
majetok; *nepohnutefnost — nehnufelrnost; *nepohnutelny —
nehnutelny majetol: — ked%e sa majetok sdm od seba neline,
ale sa pohne, lepSie by bolo ponechat zauZfivané tvary: pohnu-
tePnost, pohnutelny, nepohnutelnost, nepohnutelng, najmi ked
sl na to i obdobné odborné glovi: pozostalost, pohotovost

274




poloZif; poloZenie; niet v slovniku

pomeril' (sa); podobne niet v slovniku

potierat = nidif, nivodit; malo byl v slovniku zaradené
s hviezdi¢kou

*potkat = sfreindf; niet s hviezdiCkou

pozrief,zriem, -zr; pozerat (len: pozriet sa* dozrkadla) —
upozornenie v zatvorke pre tych, ktori robia z nich nasilu
zvratné slovesi pozriel sa, pozeral so; vtedy aj sloveso wvidief
bolo by podla nich tieZ zvratnym, ked sa povie: vidim se v zr-
kadle, lenZe pri oboch zvratné zimeno v ak. seba, sz je pred-
metom, a nie si¢iasikou zvratného slovesa; na namietku reago-
valo sa slovesom divet se, teda i poeriel sa, pozeraf sa, lez
dival ma len zvratné formy; okrem toho Yud len pozrie, pozerd,
iba inteligenti eSte 1 v fasopisoch ,pozrd sa’ a ,pozeraji sa”,
napr.: Ked' ,,sa pozerame”, o sa doteraz vykonale (Slov. pol.
zo 4. jina 1940, str. 2.), Boli ste uZ niekedy na liptovskom
sala8i? AK nie, chodte ,sa“ tam ,pozriet” (str. 3), Ked ,sa
pozerame” na dlohu refiséra s hl'adiska umeleckych smerov,
moZ#no tvrdit . . . (Slov. poht., roc. 56, &. 5, str. 307)

*pravitko — linedr — azda lepSie linondr
presveddif, -im, -ia — chyba presveddit (su)

pristupif, nieto nohou; niet v slovniku, iné je pristupil
k niecomu

*prioba = skidka; *probovat = skidaf — medzi prébou a
skidkou, probovanim a skifanim je jemny rozdiel; s tolme
vZité, Ze sa najmi ulitel v 8kecle bez nich nezaobide: urobte
prébu, & je to dobre; probujie to napisat; a ked uf vyradif,
vtedy nie skiSka, le% pokus, nie skasaf, ale pokusif sa

prog; prvii; po prvé — dodat (nie ,za prvé")

psigrka, -y, . (rastlina) — aj Zinica pre psov

radea, -cu, n. pl. -covia, m. — dolozit v zatvorke: (nie ,ra-
‘da’’, ,radovia’’)

v

rakev, -vi, &.: i rakva — slovd typu rakev azda by mohly
byt vyradené

raz (prisl.), konefne, predsa; nict v slovniku

*razitko — peéiatka pod hviezdi¢kou niet v slovniku

reagoval, odporovat, odpovedat; niet v slovniku

repardcia, -ie, Z — doplnit: repurovaf, opravit
reprodukcia, -ie, i. — doloZit: reprodukovaf, predstavit,
vykonat

* Porev, SR VIII, 180, — Red.
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*riekanka = redfovanke — medzi nimi je tiez rozdiel;
riekanky s0 vtipné verdiky, napr.: Kom, kom, kominar, kedy
si sa umyval...? Alcbo: Vrany, vrany, kde letite? Do nového
Mesta...; knim patria aj vydifanky pri hrach napr.: Anumdes,
ty si stary pes a ja mladd vevericka, uteCiem ti do hajicka a ty
za, mnon bez; reditovanky st vaZneho obsahu basniéky, vhodné
na recitovanie, napr.: Ja som maly, ale Slovak, Slovak duSou
a telom, kto Slovikov nenavidi, nie je mojim priatelom atd.
Alebe: Ja som pySny, Ze som Slovak, moje plemi ladné, sto
milidnov dudi &ita, nad polsvetom vladne atd.; riekanke* nie
je totodna s recriovankou

rohod, -e, . — azda slovenskej$i je tvar s -a: rohola, -e

rozhddzal, rozhodit; niet v slovniku

ruda, -y, g. pl. rud, Z.; rudka; rudnaty ... Rudno (m. m.)
— spravne ruda, tak pisali stari spisovatelia, najmi v starych
Pohl'adoch Pavol Krizko, Zechenter a ini; ani Rudfianic neby-
vaju v ,,Rudnom®, ale v Rddnom**

Tuinovaf, zricat, zniéit; nict v slovniku

sentfencia, -ie, Z., vyrok, rozsudok; niet v slovniku

shanal (sa) (od sohnat), shaham, shabaju; shihacka —
ale zhdnrat — hore-dolu behat, tilat sa niet v slovniku

schystaf, -am, -aji — chyba schystat (sa)

slanka, -y, g. pl. slanok, Z., soI'niéka — sldnka menej zname,
okrem soPnidka éasté slanidka

slzky == klzky ako solené miso: niet v slovniku

smely, smelost; niet v slovniku

*sriect sa — zriec! sa — sriecl sa = ushovorif sa nemalo
byt vyradené***, lebo nie je totoiné so zriect sa — zrieknut sa
{napr. dradu)

*stricdmy = #riezvy — je rozdiel: striedmy vébec nepije,
triezvy mbze pif, a nie jc opity,; stricdmy = striezlivy, nic
triezvy

*strn(f = stfpnul — je tieZ rozdiel, ¢lovek straie po po-
hrome: ustrnul som, ked som sa dopodul, Ze umrel; stfpla mi
nohavﬁfﬁﬂ'

* Riekarko ako termin obstoji aj podla systému tvorenia slov: ako
je &itanica, pisanka, tvoreni od éGitany, pisany priponou -ka, tak je aj rie
kanka od korefia slovesnych foriem (od)rickaf, rma)rickaf. — Red.

*# Tvar rida s dlhou kvantitou je aj v narediach: Padla rida (tenka
vrstva na listoch po daZdi za hordceho slnka), narobi skody. Porov. aj
u Kalala. — Red, .

*+* Pravda, takéto rozlifovanie v grafike bude mat vyznam len do
toho ¢asu, kym sa ncuzdkoni pisat predpony z-, zo- podla skutoénej vy-
slovnostl. — Red.

#rx Naozaj je rozdiel, ktory vyporozovat aj z niredi; frmit sa uziva
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strojif sa niet v slovniku

$kvor, -a, m. — ucholak — skvor je v Turci vObec neznime
slovo, miesto neho ékor a ucholak; ucholak azda najlepdie

S§kromae, -y, g. pl. 8kvin, zZ —~ spravne Skvrna; tlafova
chyba

Susfat niet v slovniku; suché seno Susti

traktor, -a, m,, motor na prevazanie fazkych diel, pluhov
ap.; niet v slovniku

trojka, -y, g. pl. trojok (i trojak), Z. — v Turei i druh d'a-

teliny
ufulany niet v slovniku
*aslovie = porekadlo — medzi uslovim a porekadlom je

maly rozdiel, ktory zavSe tafko vystihnif; sslovia si svoj-
rézne vyrazy, javiace sa v originilnom prejave my§lienok, napr.:
prehodil to s pleca na plece (= je nedbanlivy); ten méa filipa
(= je vtipny); porekadld vyjadruji nejaka pravdu zo skiise-
nosti s poudenim, napr.: nie je vSetko zlato, fo sa blysti; lasto-
vicky nizko lietaji, bude prsafl; podla toho i #slovie Ziada sa
pouZit

uvrzgnuf, -nem, -nl — spravine wvranuf

uzdw, -y, g. pl. Gzd, Z.; uzdicka — nad gazda povic uzda.
hou #zdi i zawzdi kone; spravie je teda iba dada, dzdit a zauzdit';
v Elane (ro¢. X, 1940, str. 3) moZno ¢&itat: ... neludsky ra-
cionalizmus sa zdal premiefiat dusu za sklo a drZal na sdzde
horlice vzruchy vi&ne a Zzivota; kratka slabika miesto dlhej
je zaiste vplyvom Ceftiny

vada, -y, %., GastejSie chyba; *vadoy = chybny — ale ako
deverbativum zo slova vadit se ma aj iny vyznam: vade —
zvada, kde sa vadia

*vakovka = omietkao, koZovka; *vakoval = omietaf, ko-
Zovat — vysvetlenie pri koZovkae

valaf, -am, -aji {(chlieb, cesto) ; valkat, valkovat — chyba
zvratné vdlal sa, povalovat sa po zemi

vliv, -u, m.; vlivny; vlivat, vlivavat — konkuruje so slo-
vom vplyv, -u, m.; vplyvny; vplyvat; vplyvavat, ktoré je prija-
tePnejic; Zkoda bolo tu uvadzatf nepotrebné dvojtvary, proti
ktorym boly vidy vaZne namietky

voda, -y, g. pl. vod, Z; vodny; vodiéka; vodka—ale chlapei
na VeFki noc kunuil si v lekarni védku

skorej v abstraktnom smysle {tak Tajovsky, Kuku&n, Soltésovd) a trp-
nyf v konkrétnom: Triiem, ¢o sa bude dalej robit (dzus), stfple mi
noha, som na nej sedel {dzus). Porovnaj so strdnky hldskoslovnej s tvar-
mi lipiet—lipnif—lindt (Mihal, Slovensky jazyk I, 167-65). — Red.
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*vohl'ad vohladal — vohPal je vEité, ,vohladad” je
azda len umeld odvodenina slova vohlady, v hovorovej reéi po-
éut iba vohPad

vogidr, -a, m.; vozdrsky; vozareit — nie je lepfie: wvoziar,
voziarsky, voziaren?

vpehof, -am, -ajl — spravne vopchal

*vypelichal = vyplenuf — vid *pelichat — plenut

*yyprobhoval — nyemiéa,t’ — vid prr’)ba *probovat

" wysaf, -sajem, -saji; vysfvat; vysivad (napr prachu) —
no v Zivote ujala sa len krétka kvantita vysaved

zadivif s, podivit sa; niet v slovniku

zdkop, -u, m. — chyba zekopal

2amoTUsSeny — Spravoe zamoriseny = poSmirny, zamra-
¢eny; lepsie od mosur zamosureny, kiorého niet v slovniku

zdpriok, -tka, m. — povedia i zdprdok*, vajce vraj sprdka-

vie

zasluhe, -y, %.; zdsludny — ale i zashifeny

zauzdit, -im, -ia ~ spravne zauzdif; vid uzda

ghdfiaf, thlat sa, bore-dolu behal; niet v slovniku, iné je
shanal (sa) od sohnaf

zopriet, prietit (sa), odporovat; niet v slovniku

zpitkovat, chodit nazpiatky; niet v slowniku

zostoriet, -iem, -eil — lepsie zostarief sa

*#radlo — Zranica — Zrddle len pre oSipané; Zranica** je
vykon nesmierneho jedenia a pitia = lumpadka.

Tymito poznimkami chceli sme len nadhodit problémy,
ktoré nie s dost objasnené, a nie bagatelizovat zisah Pravi-
diel na kultivovanie siovenskej reti. Uvedené nesprivnosti s
teda len problémom na uvaZenie pri budicom vydani.
InA¢ treba uznat, Ze druhé vydanie Pravidiel slovenského pra-
vopisu znadt velké plus oproti predolému vydaniu.

P. P. Zguth.

Pozndamka redakeie. —- Chybajice slova, uvedené v tom-
to ¢lanku, treba pokladaf len za doplnky slovného pokladu
Pravidiel slk. pravopisu so strany autorovej, nie za chyby.

* Qtazka {varov zdprdok — zdpriok uZ bola riefena Skultétym (SP,
XXX, 261). Podta elymologie a zapadnych néredi (v strednom je: adpr-
dok) stojf tvar sdpriok; K nemu prirov, rus. saportol, pol, zapariek (Ho-
lub, Struény slovntk etymologicky? 347). Slovenskf koreii tohfo deverba-

tiva treba spojovat len 50 slovesom gupriif s — sadusif s, aky vyznam

je u Tajovského (III, 133). — Red.
#% Na zapade Zranica znadi jedlo pre l'udi: Navarim mu ¥ranice, tak
¢o edte chee! (Banovee}, Tak isto aj u Tajovského. — Red.
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PRAKTICKA PRIRUCKA SLOVENSKEHO PRAVOPISU. So-
stevil podla Pravidiel slovenského pravopisu z ». 1940 Alfonz Zou-
ner, riadite! Stdtnej obchodnej akadémie v Prefove. Tladila Nova
knihtladiaren v Turé. Sv. Martine — 1940. Stran 88. Po Ks 20.—.

YV tejto prirucke na8la vyraz star$ia snaha, ako spristupnit éo
naj8iréim vrstvdm naroda pravopis. V metdde neprindSa azda nic
nového, len skor dopliuje a uceluje stargie obrazové spbsoby pra-
vopisného a gramatického ucenia a vhodne volenymi heslovitymi
tipravami obraeia pozornost ¢itatela na spriavny postup pri udeni.

Postupne prechiddza jednotlivymi gramatickymi kategdriami a
viade prislusnym spdsobom (aj grafickou tpravou textu) vystiZne
upozoriuje na odchylky od pravidla alebo na dboleZité veci. Prehladne
triedi jednotlivé hlaskoslovné zjavy, pri¢om na prisludnych miestach
poukazuje na spravnu vyslovnost. Tak chce pomébef tym, ktori majn
tazkosti so spisovoou vyslovnostou pre nareéové odchylky. Na str.
11 kaZe: ,Pi8 a vyslovuj h: vrah ... a pod. aj batoh, osok atd.” Spi-
sovina norma vyZaduje tu vyslovovaf vrach, baioch, osoch, treh atd.
Je jasné, Ze sostavovatelovi iSlo tu o rozdiel k-ch: duch-dusa, vrah-
vreZda, ale mal volit iné priklady; napr. knihe-kniZng a pod. Takto
viak udi vyslovovat proti platnému pravidiu o asiminicii spolu-
hlasck nespravne a neprirodzene. Ba napokon si aj protireci, lebo na
str. 8 v kapitole o ,,prispdsobovani* hlasck hovori spravne, Ze ,po-
Sujeme”, teda aj vyslovujeme vrach.

Na str. 15 vymeniiva vynimky zpod rytmického zdkona. Vravi
(sub 13), Ze pravidlo sa nezachoviva v pripadoch, ,,kde by mohol
nastat po skraten{ pridavného mena dvolsmysel: ,krdsné dievia
Irdsne pife”. Myslim, Ze takéto prileZitostné vynimky netreba vy-
slovne zddraziiovat najmé vtedy, ked cheeme nielen naudit, ale aj
presved¢it Citatela o pevnom praveopisnom systéme. Ani Pravidla
nepripiétaji podobni Yubovolu, lebo prakticky k dvojsmyslu ne-
mdZe dbist ani v takom pripade, ktory uvadza Zauner. Skér by holo
(itelnejdie apelovat v takomto pripade na logickil schopnost &itatela,
upozornif ho na vzijomny pomer slov, na ich vetny vztah a neustipit
ani v ¢iarke, lebo, je raz darmo, s pedagogického hladiska je zle
presviedéal Ziaka o zidkone a potom vynachidzal viae-menej umelé
vynimky. Unosnost pravdy, %e vynimka potvrdzuje pravidlo, neslo-
hodno — najmié v pravopise — precenovat.

Ak Zauner vymedzii dvojhlasky ia, ie, tu ako hlaskoslovné po-
chopy, potom bolo daromné osobitne zdéraznovat, Ze po hrdelniciach
pigeme mikké i aj v pripadoch, ako odkiaf, pokial, zakial a pod.
{Str. 16.)

Na str. 37 a 41 zarad'uje typ dievéence ako pomnoZn¢ do vzoru
med podla Sthdie A. Janodika (SR, VII, 218—222). Genitiv pluralu
s vkladnym -ie- zachovava pdvodni koneovku -b: &o nie je pri pod-
statnych menach muoZského rodu endzi zjav, napriklad: figs, kordn,
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do Jahodnik (pomiestne mena). Sklofovanie tohto typn Pravidla slk.
prav. len letmo naznaduju pri hesle prase (str. 333). InStr. pluralu
typu dievéenci Pravidla tam neuvadzajd.

V tvaroslovi podidva Zauner prehladne jednotlivé paradigmy
a nakoniec sostavuje prehladnt tabulku podla jednotlivych tvpov,
pridom zas vyrazne graficky upozorfiuje na pripady, kde sa robia
najéastejdie chyby. Podobne si poéina i pri ostatnych sklonnych slo-
vach. O slovesnej flexii hovori prive tak prehladne a upozoriuje
nielen na zjavy &isto morfologické, ale velmi pekne vystihuje aj
shodu vo vete, najméi pokial ide o i-y.

Prehladnymi poudkami o predlozkach, o ich pisani, spravnosti
a spravnom pouZivani konéi Zauner gramaticki &fast svojej pri-
ruéky.

Nakoniec pripojil este na 10. str. slovnik chybnych slov, tvarov
a vyrazov, ktoré sa v kaZdodennej reéi najlastejdie vyskytuji.

Neviem, & bolo hodno Zaunerovi menif obvykld terminologiu,
ako ,,prispésobenie spoluhldsok’ (str. 8) miesto zauZivaného ,,spo-
dobovanie’™ a na str. 29 ,boénd veta” miesto zauZivaného terminu
vedbaidie veta™, i ked protiklad k ,hlavny je pri istych veciach
»boény™ (porov. hlavng oltdr — boény oltar).

Zaiste asi nedopatrenim pouzil Zauner na str. 35 friazy: ,,. .. ho-
vortme im slovd ohybné™ miesto: ,,. ..voldme, nazyvame ich slovd
ohybné”.

Ako gom povedal, Zaunerova prirué¢ka neprindSa nov( metédu
do pravopisného udenia, ale jej cena je v tom, Ze prichddza v takej
forme dnes, ked hladina nasho jazykového Zivota je dosf rozvirend
a ked na8i Tudia shahaji sa po vielijakjch pravopisnych pomdckach.
Tuto potrebu zaokryje Zaunerova priruéka cellkom dobre. Pre osvo-
jenie vysficho stupfia pravopisnych vedomosti nevystaéi, lebo ne-
nadéiera nijako do teoretickych zakladov slovenského pravopisu. A
¢o ako by som tu cheel vyhnitf, nemdZzem nepripomenit, Ze te-
rajéi nA% pravopis je vystaveny viac na logickom uvaZeni vzajom-
nych vztahov jednotlivych slovnych a vetnych kategdrii, ako na me-
chanickom pouZivani tvarov a litier. Preto by sa Ziadalo vidiet v ta-
kychto priruc¢kiach aspof naznakovité vymedzenie gramatickych po-
chopov a najmi jednotlivych flektivaych typov.

Skusenosti hovoriz, %e bez tychto veci nezdjdeme ta, kde by
sme cheeli vlastne by{, ku krasnej, pestovanej spisovnej reéi v slove
i v pisme. Bodaj by som sa radfej mylil, ake mal pravdu, ale mu-
sime si jasne uvedomit, Ze dnedny jazykovy problém nespoéiva v pra-
vopise. Ten lezi inde, v celkovom dudevnom rozpoloZeni dneného Slo-
vaka, v jeho kulturnej neusadenosti a v plytkom ponimani vnitor-
nych problémov naredného spolofenstva. Pravopis je predsa len vee
vonkaj8ia, kaZzdodenna a formalna. Jadro a duch jazyka je v jeho
Struktitre, predovSetkym syntaktickej. Tu nam bude treba omnoho
viac energie vynaloZit, aby sme vyvolali z hrobu slovenské myslenie.
To, pravda, sivisi uZ s celkovou vychovou naroda, s jeho historickou
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a literarnou erudiciou a s organizovanou a planovitou pracou nielen
vo vedeckom skimani slovendiny a v aplikaeii vedeckych vyskumov
v Skolskych uéebniciach, ale hlavne so vSeobecnou starostlivostou
o jazyk v najSirdich vrstvach slovenskej narodnej vospolnosti.

Dr, Jost.

OPRAVA, ZASLANA ,SLOVENSKEMU JAZYKU“.

V Slovenskom jazyku (I, 1940, ¢, 5—86), v rubrike Riecica
naslovenéinu, bola reé o mojej osobe a okrem iného redaktor
SJ vyéitoval mi Sest chyb, ktorych som sa vraj dopustil v ¢lanku
Podla akiych zdsad pracovat na prdvnej terminologii (Slovenska rec
VIII, &. 1). V 8ase zidkonom ustanovenom som doporudenym listom,
adresovanym na zodpovedného redaktora Slovenského jazyka, Ziadal
uvereinenie tlacovej opravy v smysle zak. é. 126 Sh. z. a n. z r. 1933.
Hoci méj list ifiel (nota bene z Martina do Martina) eSte diia 23.
oktébra 1940, redakcia SJ nevyhovela zakonom urdenej povinnosti
a moju opravu neuverejnila. (Mala tak urobif v dvojéisle 7—8 pr-
vého roénika S5J.) Text zaslane]j tladovej opravy znel takto:

Nie je pravda, Ze novy redaktor Slovenskej reéi na tGvodnom
mieste uverejnil €lanok, kde sa znevaZuje &innost slovenskych pu-
ristov, ale je pravda, Ze v tom Uvodnom é&lanku autor len upozor-
Boval vietkych, ktori maji prepiate puristické chiutky.

Nie je pravda, Ze novy redaktor Slovenskej refi, tak sa zda, ani
neporozumel, ¢o sleduje Ormis, lebo Ormis sleduje len obsahovil pres-
nost a spravnost slovenskej pravnej terminologie, nijakych inych
ciefov nema.

Nie je pravda, Ze netreba debatovat o zasadich privnej termi-
nologie, lebo o tych zasadach treba debatovat a treba presne vy-
medzit Géast lingvistov a mieru ich zasahovania do otazok pravnej
terminologie,

Nie je pravda, Ze redakior Slovenského jazyka nasiel v Ormi-
sovom 8lanku, uverejnenom v Slovenskej redi, odchylky od dobrého
iizu, respektive chyby, lebo:

1. Ormis napisal sice ,mimo tych®, ale v citite ,,mimo* nena-
hridza prediozku ,,ckrem*. ,Mimo‘ v citite stoji miesto predlezky
,»popri*, ktora je podfa Pravidiel slovenskeého pravopisu (324) dobra.
~Mimo“ vo v¥zname ,,popri sa upotrebuje v literatire, napr.: ,,Stedry
vecder! Nechod mimo! Zastav sa u nasich dveri!® (Janko Jesensky.
Zo zajatia,? 73.)

2. Linguistica Slovaca piSe sa s velkou zadiatonou literou S
podla pravidiel latinskej reé¢i, kym Pravidla (17) upravuji pisanie
slovenskych nazvov knih a novin. Ake Ormis, tak pisal pred nim
latinske nazvy v slovenskom texte znimy znalec latinskej redi An-
tonin Kola¥ (Linguistica Slovaca I/II, 1939/1940, 6.). Netreba zabt-
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datf, Ze Pravidlad (17) v poznamke pod é&iarou vyslovne dovolujil:
»V prisne vedeckych pracach citujeme pdvodné nazvy knih, éasopisov
a pod. bez ohl'adu na terajSie pravopisné zvyklosti.

3. ,Pozostavat” miesto ,skladat sa* je nie chyba, lebo Pra-
vidia (332) maji sloveso pozostdvaf ako dobré, neoznalené hviez-
di¢kou, ktorou st oznadené vSetky podla Pravidiel chybné slova,
vyrazy a vizby.

4, Skratka ,,v ¢as. Linguistica Slovaca“ je srozumitelna: ,,v éa-
sopise Lingustica Slovaca® a Pravidld nezakazuji tvorenie novych
skratiek.

5. Miesto ,zédvadny* v Ormisovom texte stdlo ,,vadny“, opravil
to na ,zavadny* redaktor Slovenskej refi. Substantivum ,,vada‘® Pra-
vidla (425) pripsfaji s poznimkou ,d8astejSie chybny*. Ze tie isté
Pravidla hned' zatym vyhlasuji adjektivum ,,vadn$* za chybu (sprav-
ne je vraj ,chybny“), je v tomto pripade nedoslednost Pravidiel.

6. Ormis spravne napisal ,by sa sniesly tie dva vyznamy“.
V Pravidlack (381) vislovne stoji ako dobré sloveso ,,sniest (sa)“,
na tej istej strane je ako dobré adjektivum snddenlivg, napokon
je v Pravidlach i adjektivum nesndSanlivy (275) ako dobré. Nie
je teda pravda, Ze swiesf v Ormisovom texte malo byt zniest, lebo
dokonané sloveso swiesf sa je v Pravidlach vyslovne uvedené ako
dobré. V Ormisovom texte ani nestoji: ,,by sniesly tie dva vyznamy*,
ale: ,,by sa sniesly tie dva vyznamy“, %o je velky rozdiel.

Nie je pravda, Ze redaktor Slovenského jazyka citoval chyby
%z Ormisovhe &lanku, lebo vy&die sa ukazalo, Ze si to nie chyby.

Dr. V. Jan Ormis.

ROZLICNOSTIL

uspokojit sa voladim — uspokofit sa s voPadim, — Vplyvom inStru-
mentilu néstroja, pri ktorom vo vizbe so slovesom niet predlofky s (pi-
Sem perom, ukazujem prstom atd.), ujima sa chybnd vizba bez s pri
slovese uspokojif sa. Tak napriklad stoji v Twvorbe: sily, ktoré sa ,ne-
uspokeoja miestnym... uspechom® (I, & 3, str. 2,). Podfa doterajdieho
tzu patri v pisme vizba inStrumentilu s predloZkou s. Tak aj v Tudo-
vej redl: NemdZe sa s tym nijako uspokodif, Ze... ({zus).

Podobne predloZzka s byva aj pri pridavnom mene spokojny: Nie
som. s wim spokojny. Taky Gzus aj u spisovatelov; pri slovese uspokojif
sa a adj. spokojngy je vidy predlozka s. Na predloZku s nepriamo po-
ukazuje aj predpona s- v slovese (u)spokojif; podobne je tomu aj pri
slovese srovnaf s volafim: Mesto bude srovnané so zemou {0zus). Po-
rov. podobny zjav pri slovese s predponou od-: coddelif sa — od Golo,
kde tieZ predpona od- sa srovmava s predlofkou od.

PredloZka od pri porovndvani, — V slovenéine porovnavame aj pred-
lozkou od pri 2. stupni: Ty si volado vdds odo maia. Nie je to germaniz-
mus, za aky to pokladali najmi v Skolskej slovendine, ale spravoy spd-
sob porovnavania; taky je aj v cirkevnoslovanskej reéi. Ide tu o jednaky
zjav v nemdine, slovenéine a cirkevnej slovanéine., Ludovy tzus: Ty si
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ni¢ odchodnej$t od neho. UZiva sa aj v literdrnej refi: Moj Zivot bol horsi
od kosfie (Hron.,, Tomé, 110) ap.

sebalepdi — éo najlepdi, o aky dobry. — V tejto sivislosti lepsie
pochopime aj nespréavnost vyrazu ,sebalep3i z d&eského sebelepd, za
ktory by sme odakavali skorej ,,od seba lep3i", ked'Ze v slovendine pri 2.
stupni prichadza predloZka od. Tvarove ide tu vlastne o 2. stupef (lepdi
do midia), ale podfa vyzpamu vlastne o 3. stupef, V slovendine za &esky
vyraz seba + 2. stupedt treba pouZif vyraz fo —+ 3. stupei: o naj-
lep8i, do najpruddi ap. Zato nie: Drahi je kaZdf ,sebamenSia* Ciastka
krvi, ale: #o najmen3ia; M. Knap v Kultire uvadza aj vyraz: &o aky
+ 1. stupesi: Tu 1 sebamensia chyba moZe byt osudnd — Tu i ¢o naj-
mendia... — Tu fo aki mala... (III, & 3, 113).

maturita = matdra. — V Gardistovi (17, méja, str. 5) steijl, Ze budd
v Prefove eSte v maji ,maturity’”, Ani by sme si nemysleli, Ze tvar , ma-
turita”, ktory sa dostal do slovendiny len po prvom prevrate, bude sa
zjavovatl elte aj v tom é&ase, ked je uZ matdra uvedena v Pravidlach
slk. pravopisu ako riadne heslo. Svojho ¢asu SR (III, 253) sa doZado-
vala ostat pri tvare matira zato, Ze je to tvar Zivy v Iudovej reéi a ako
taky uvedeny tieZ do literatiry (Kukufin}. Od neho je aj zdrobnelina ma-
turke. Zname je aj priezvisko Matura, s kratkym u. Tvar matsdira azda
nijako nepdjde odévodnit od lat. maturiias, z ktorého je maturita a od
nej s priponou -ny pridavné meno maturitnyg. Slovensky tvar moldra
treba odvodzovat od holého korefia, vyskytujiceho sa v lat. slovese ma-
turare, v pridav. mene maturus-matérus (Vaj. X, 204, vyd. BeZo)}, ma-
turant a z neho dalej je slovensky tvar maturovat < matdr(e)-+ovat.

V Skolskom 0ze ostale pridavné meno maturitng, hoci materské
podstatné meno maiurite nie je uznané spravne a miesto neho je ac-
fira na podklade nareéi. V nich niet pridavného mena od matire, leZ
od moaturant — maturantsky; To opravujed maturantsicé ulohy. Aj on je
na maturantskom tabld, Pri metire sa uplatnuje azus, tvar utvoreny
v ludovej redi bez ohladu na pdvodnia klasickl formu., Rekonitruovanie
z latinéiny prevzatych tvarov podla klasicke] latinéiny robilo by da-
ronmy chaos, ako napriklad v pripade majdles, kde koSicki klasici cheeli
prisGdit slovu majdles nasilu mnoZné ¢&islo, pretoZe v latinéine znadi
mnoZny podet: maiales ludi — mdjové hry. Cudno znelo na plakatoch:
majdiles, ktoré... Pri cudzich slovach z latinéiny prevzatych najradnej-
&ie ostal’ pri tvaroch v l'udovej reéi, kde sa boly prispdsobily k redi s hlasko-
slovnej strianky. S tohto stanoviska Ziada sa reipektoval tvar matire,
i ked ostivame pri pridavnom mene maturiing, kniZnom, prevzatom
z cedtiny.

zovhajSok — vonkejiok. — Podla ¢&eského =zevnéjfek urobila sa
forma hlaskoslovne prispiésobend k slovendéine ,zoviiajSok’. Forma ze-
vnéjdek mi svoje opodstatnenie v Celtine; korefi vbnhn v lokali ma formu
vné a z nej forma s predponou ze- zevné, no v slovendine udrzal sa korefl
nesklonovany: von a lokal sa naznafuje priklonkou dativu a ¢&i lokalu
-ku: vorku a predpenou z- je zvonku (porov. ¢es. vné - zevmné}. Drime
sa tu systému tvorenia redi, Zato len vonkajSok, kedZe v slovendine len
vonki - zvonku a z toho mé¥e sa odvodit iba vonkaidok.

tud a Tudia. -— V sklofiovan! pomnoZného Tudia neraz v chytrosti
napideme chybne ,ludom” a ,ludmi" 8 tvrdjm d. Myli tu podstatné
meno Fud s tym istym korefiom, majiice podobne kolektivny vyznam,
ale odcheodne od ludie tvrdé d. Tu treba st dobre ujasnit, Ze Pud 8 tvr-
dymn d sklofuje sa iba v jednotnom ¢&isle a tu pride, pravda, tvrdé d,
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a Pudie s mikkym & (vysl. Mudja} v mnoZnom &isle, kde je mikké -
Pudom, Pudoch, Tudmi.

polutovaniahodny — na polutovanie. — U% IJ. Bkultéty v SP (XXIV,
812) upozoriioval, %e sloZenny gen. + pridavné meno nie si dobré v slo-
vendine, ako napriklad ,tajuplny“ ap., ale dostadi tu oby&ajny tvar pri-
davného mena fajomny. Podla toho aj za sloZeninu ,polutovaniahodny,
ktora obt'azuje ditanie a zato je nepohodlni, uZivajme na poluiovanie.
Uzus: Ona je pri fiom veru na polutovanie.

ko¥dodenne — denne, kaddy dett. — Ako vidno aj z predosléhe, slo-
vendina rada vyhyba sloZenindm., Ak nemoZno niektoru sleZenu formu
inaé vyjadrit, tak fu aj my obidme. Miesto kafdodenne je dost povedat
denne, pripadne uZit akuzativ Gasovy: ka3dy ded alebo defi po ded, deh
¢o defi.

Zprvoti. — Prislovku Sasu szprveti nachadzame v Slov. pravde (22.
maj 1941). Nedkodilo by, keby sme sa 8 nim dastejdie stretavali v proze,
5kolskych tlohdch aj inde. Ide tu o zmeraveny, ojedinely tvar — genitiv
nezachovaného podstatného mena *prvof, z ktorého korefia je aj podstatné
meno prvéstkba a adj. prveing. Pre pestrost 3tylu okrem zpodiatku, zprvwu
uZivajme aj zprooti.

tdi vyzbroj, nie ten vyzbroj? — Ide tu o vojensky termin, prevzaty
z deftiny aj so Zenskym rodom, za ktory v slovenéine by sme skorej o¢a-
kiavali muZsky rod — ten vyzbroj, ved vietky takto a podobne uivorené
podstatné meni od slovesa (deverbativa) maju muZsky rod: fern pédoj —
podofil, ten vysiroj — vystrofit, ten stroj— strofif sa {porov. SR VII,
302), ten vystav — vystdvaf (toho bude na vystav) ap. Asi ide tu o ob-
dobny pripad ako pri ten tlad a fd tled, kde fen tlad¢ je doméiceho pévodu
a td tlaé kniZné slovo, prevzaté z &deltiny (porov. SR VIII, &. 4).

udendr — udendr. Martingk! pani tGdeniri maja este dosial na
tiremnych tabuliach ,udenar” s kritkym u, hoci aj v predodlych Pravi-
dlach stk. pravopisu hole #dendr s dThym 44 a tak je v novych. Nevedno, ako
prifti ku kratkemu u, ved vietky tvary siovesa 4dif zachovavaju dlhé
(ddim ... ddia) & tak aj sloZenina zaudit, vyddif. DIhé 4 je tieZ v pricasti
min. trpnom ddeny, zatdeny, vylideny a v odvodenine videning - udeniny.
Niet mijakej pri¢iny so stranky kvantitativnej, prefo nemalo byt % aj
v tvare idendr, ktory je odvodeny od prifastia min. trpného sddeny.

Teda adif, ddeniny a z neho udendr maji nileZité dihé @,

ndpis o nadpis, — Slovo ndpis ako deverbativum od slovesa napisal
znadi diste pomenovanie, napisanie mena nejakej veel, uvedenie jej nadzvy;
si to nazvy verejnych budov, obchodnych firiem, ndpisy sklepov atd,
Ndpis stoji vEdy samostatne, bez pokracovania sivislého textu, napr.:
Matica slovenskd, 10 halierov (peniaz), Slovenskd republika (peniaz).
ARk za ndpisom nasleduje text, ktory s nim sivisi, tak uZ ide o nadpis, &o
je zas deverbativum od nadpisat. Napr.: noadpis Sldnku, nedpis Skolskej
flehy, nadpis knihy ap. Najlep$ie rozdiel medzi ndpisom a nadpisom
sa ukaZe pri porovnavani viet: pregitujem chrbtové ndpisy t¥ch hrubych
lekdrskych knih (Solt. II%, 28) — Aky ma nadpis td kniha? (Gzug),
je to... basef... ,Olge" nadpisand (Solt. V2, 140); Nad brinou je ndpis
(Kuk. XXVII, 362), krajeciar, ako padol: kKoruna alebo ndpis (XVI, 61},

td Spi¥ =— ten Spid. — V tyZdenniku NZ je Spid Zenského rodu, ako
v ¢edtine, kde miestopisné mena, zakondenéd na roéikkd spoluhldsku, tiahnu
k Zenskému rodu na rozdiel od slovendiny (porov. & (fa) Parid — slk,
ftemn) PariZ a aj & (ta) Spi§ — slk, (fen) Spi%). V sloventdine nielen Spi
je muZského rodu, ale vietky ostatné oblasti Slovenska, zakonené na
spoluhlasku: Turiec, Tekov, [Liptov, Hont, Gegmer, Saril, Zemplin a a]
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Spi&, Ak si tento zjav len trochu uvedomime, potom mylka v rode je vy-
tvorené.

kralovny — krdlovnej. — V tom istom é&asopise (roé III, & 5, str.
13) v nadpise #8lanku sklofiuje sa kralovnd (v texte s dihym -d4) v geni-
tive podla dedtiny ,kralovny”, Podstainé mend Zenského rodu tohto typu
{strynd, majstrovd) sklofiuje sa teraz na systém slovenskej redi, ktory
je uzdkoneny v Pravidlach slk. pravopisu, teda v jednotnom ¢&isle celkom
podla pridavného mena tvrdého zakondcenia, Zensky rod: peknd. (Porov.
SR VI, 330.) Redakcii toto pripominame v zAujme slovenskej reéi.

pokladnidka a pokladni¢ka. — Zo slova pokladnica je drobnelina
nokladni¢ka, utvorené zdrobiujicou priponou -ka. Zo slova pokladnik je
utvorend Zensks forma pokladnicka. Podobne klenoinik—klenotnidka a
klenotnica—klenoini¢ka, sdstovnik——*zdstavniéke a zdstcvnica (sprava,
ktorou sa vo mlynoch odréZa voda) — zdstavnidka; okrem nich uvedme
este kapustniky—kapusinicky a kepusinica—Fkapusinika (ked ju po-
chvaluju). Rozdiel vo vyzname spofiva v dlhej a kratkej kvantite
hlasky i. J. M.

August-Aygustin-Gustdv., — Tieto tvary nemoZno zamiefiat, Roz-
Sirené krstné meno je Augustin, ktoré nemoZno skratit na Adugust.
Laskomeno tvaru dugustin je Gustinko, Gusto., Meno Gustdv je Evéd-
skeho pbvedu, a nie je obmenou latinského mena Awgustin, Zensky tvar
Gustinka, Gustinag nepatri &k tvaru Gustdv, leZ k tvaru Augustin. 4. M.

vylerpal a vysilit. — Sloveso vyderpatl uZiva sa podla Gedtiny v pre-
nesenom smysle a vytiska sloveso wysilif: To ta vylerpd — vysili. Azda
kazdy citi, Ze sloveso vysili? je jasnejSie a lep3ie zodpovie svoimu vy-
znamu ako vyéernal; k slovesu vyderpat Ziadalo by sa zakaZdym pripojit
pre lepSiu zretelnost eSte aj predmet, t. j. z &oho wvylerpi: Zo sily.
Takte u Vajanského: vyéerpanie sil (X, 186).

Tak isto za pri¢astie minulé trpné vyderpany, ktorého sa tieZ d&asto
uzZiva v prenesenom smysle, upotrebujme konkrétnejiie wvysileny, pri-
padne donuvany, wkonany.

pestovat o dorobit-dordbat, dochovef-dochovdval, domnofif, --
V gazdovskej terminclogii niektoré &eské terminy sa uZ natolho vZily,
Ze sa ich kiffovite pridrZiavame, i ked v slovendine za ne je sicich slov
nadostaé. Napr. za termin pestovar (v Tudovej slovendine: pestovat
dieta) d4 sa z nireéi uviest dorobif-dordbaf, dochovat-dochovdvatl, do-
mnoZit’ (Binovee), teda nie je mo¥nd len nghrada, ale aj diferencifcia.
Slovensky gazda sa pochvall: Ja dorobim rodite 5 vagénov zhoZia. My
si vietkého dorobime, nebojime sa hladu (tizus). Tento Gzus je zachyteny
a) u spisovatefov: kysla kapusta ... sa nedordbd. Nevedia ju dorobif a
tlagit (Kuk. XXV, 63}, sa dorobilo strovy na cely rok (Taj. I, 45), Zena
s dievéatom dorebily strovy (V, 115), kus pola. kde si dorobi chleba,
zemiakov a strovy (XTII, 120). — Pravda, iné je wvyrobif.

Pri slovese dochovat-dochovduvat a dorobif-dordbat je istd diferen-
cidcia; nejde obidvoje zamenit a okrem toho dechoval-dochovdvat je
bliZSie svojim vyznamom k &es. terminu, uZivanému doteraz aj v slo-
venéine pestova?, Gazda-zdhradnik povie: Tento stromec som si sam do-
choval z késtky, ktord som zasadil. T prasce si dochovd a dochovdva
statok. — Bravy chovdme pre mast.

Okrem tychto slovies je zndme aj domno#if. Pofut ho najmi vtedy,
ked ide o ,pestovanie” takej rastliny, ktorej sme doteraz nemali: Z jed-
ného semiadka kolko som toho domnodila {(Béanovce).

Tym, ktori pochadzaju z gazdovskej rodiny, divno zneje: Gazda
»pestuje’’ zemiaky, Zato rozhodne pousilujme nahradit termin ,pesto-
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vaf* sicimi slovenskymi terminmi: dorebif-dordbalf a dochovaf-dociho-
vdvat. V slovendine nechajme len gazdindm pestovaf deti, pripadne ich
pestinkam.

Tu sa dotykame slovesa v jeho vyzname v sivislosti len s gazdov-
skou terminologiou, no nie s inouw. Inde, napr. v literatiire ostiva,

pestovatel (obilia) — dordbalel (zboZia). — Podla predo3lého treha
uznat, Ze lepsie sa hodi v duchu lrudovej slovenéiny termin dordbofel
zboZia, mlieka, syra ap., a nie pestovatel, najmi ked si nevdojak pri-
pominame inak tvorené nomen agentis (podstatné meno ¢&initel'ské) od
tocho istého slovesa pesfovafl priponou -un: pestin; od neho Zensky tvar
pestiinka (Kuk. V4, 54), Na slovenskych dedinich je Gzus: Dorobime ai
trochu zemiakov a kapusty a cez zimu sa voliko preZivime. Zato pine
obstojf aj dordbatel ako termin a treba zadal ho ddisledne uZivat. Iste
lepsie vyhovie vyznamu a duchu slovenéiny ako pesiovalel.

zhoZny — poboiny. V ostatnom &ase, ked upida vplyv &edtiny
na slovendinu, viac sa zacfinag pouZivat’ pridavné meno poboiny, za ktory
sa takmer vyhradne upotrebovalo dosial pridavného mena zboZng. Star-
Sie pokolenie zbodng pozni ako pridavné meno od zboZie: zbo3né jamy
a mladiie u% skorej s koncovkou -ovy: zbofouvy. Uzus: zbofovd plachta
{Banovce).

Pridastie l-ové pri pvieracich mendch vici ¢ psi. — AKko ndm ozna-
mujt, na niektorych sSkoldch (ludovych) prichadzaji do pomykova, 6i
pri zvieracich menéach vlci a psi, ked sa nimi oznaéuji zvierence, ne-
treba pisat v l-ovom pri¢asti -ly, ako pri ostatnych zvieracich podstat-
nych menach na rozdiel od zoscbnenych, kde bez kaZdej pochybnosti
je v pritasti -1i, lebo tak to vyZaduje aj shoda s koncovkou muZskych
Zivotnych -i (pavi — bezali), ktorou sa stavajiG prave zosobnené, teda
aj podla gramatiky Zivotné: asoltoly, orly lietaly — sokoli, orli cviéili,
medvede boly na Bystridke -— ti medvedi (chlapi) bold u nds ap. Odpo-
ved: Pri tvaroch vici a psi, ked'Ze je tu koncovka muiskych Zivotnych -i,
pride v cbidvoch vyznamoch, ¢ uZ nimi rozumieme osoby aleboc zvie-
rence, shoda s tvarmi muZskymi Zivotnymi a v takomte pripade méZe
prist len { do pri¢astia -li: vici a psi zavyjali; moji chlapei, to boli hotovi
vici, toTko =zjedli.

Okrem koncovky -i pri tvaroch zvieracich mien — ako aj v pri-
pade vici a msi — na ich gramatick(i Zivotnosf zjavne poukazuje aj
koneovka - v tvare pridavného mena mnoZ. nominativu muZ. Zivotného,
ktory si prakticky moZno primysliet, ak by sme prisli do pomykova,
¢o aké i napisat v pri¢astf (pripadne aj pri tvare zvieracieho mena, po-
rov, zIf psi a zlé psy): (zli) psi to wrobili —— aj Tudia aj zvierati, Na-
proti tomu tvar pridavnéhce mena v mnoZ. nominative s koncovkou -é
(pekné) so svojim -¢ je znakom gramatickej mneZivotnosti a tu pride
napisat bez v3etkého rozmySlania v pridasti l-ovom -ly. Takto, pravda,
aj pri gramaticky neZivotnom tvare psy, kde je koncovka muZskych ne-
Zivotnych -y (duby, dvory}, pride -ly na rozdiel od gramaticky Zivot-
ného tvaru psi, kde je zas iba -l, teda pri dvojakych nominativnych
formich s0 aj dvojaké shody onfeh foriem s pridastim: (pekni} psé
brechali — {(pekné) psy brechaly. i

Takto pri tvaroch vlei a psi naisto pride vidy len -li. Tu sa prave
uplatfiuje rozdie! medzi gramatickou Zivoinostou a nefivotnostou: pri
zivotnych, zakondenych na -i, je midkké 4 aj v pridasti -li a naopak
tvrdé v pridasti -ly pri neZivotnych, zakonéenych po tvrdych spoluhlfs-
kach na -y (sokoly, orly, psy) a mikkych na -2 (medvede, mravce,
vrabee),
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uwréit a ustdlit (s5i), ustanovit, vymeraf. — V Bernoldkovom BSlo-
wari sloveso urdif je oznadené kriZikom, ¢o znamens, %e je Zeské. Nie
je to mylka, lebo skutofne s hldskoslovnej stranky v slovenéine zodpo-
vedda mu tvar wrefif, ktory aj uvadza; v Turel je znamy tvar idrediiy
s nezaniknutym e v slabike -reé-. Pravda, dnes bez slovesa wréif sa sotva
zaobideme a zato nejde ho vyhadzovat ako £&eské, ale ponechat ho ako
potrebné kniZné slovo.

Bolo treba na takyto pdévod upozornit, pretoZe je vSeobecni ten-
dencia (napr. u pravnikov)} vytiskal nim domadce slovesi wustdlif, usto-
novif, vymeraf. To je hrieSne ochudobfiovanie spisovnej reli o slova
doméceho pévodu. Priklady u spisovatelov, kde by sa podla terajsej
tendencie kladlo kniZné slovo uréit: pri tom spbsobe, aky sme s prave
ustdliti (Solt. II, 232), na ustanoveny dedi rano (Dobs. III5, 14), po
ceste, je mu Bohom vymeranej (Hv. V, 143), Clovek Zije len jemu vy-
merany tas (zo Skolskej ilchy) ap.

Slovesa uréif pouZivat len vtedy, ked je to naozaj potrebné., Naj-
éastejSie a najprilichavejSie je asi sloveso wustanovif. No celkom iného
vyznamu je vo zvratnej forme wustanovif sa.

pobyt, pobyval. — V Rozhodnuiiach Komisie pre prdvou termi-
nologiu (str. 1) nachAdzame substantivum pobyt v novom vyzname a
sloveso pobyvaf, ktoré sa doteraz maélo uZivalo. Slovo pobyt doteraz
holo len synonymom pobudnutic, pobyuvania., Teraz v pravnom nazvoslovi
dostalo vyznam konkrétnejsf, lebo znadl aj wmiesto doclasného byvanice
(mad. tartézkodasi hely), t. j. & sa doteraz vyjadrovalo najmenej
dvoma slovami (miesto pobytu ap.}). Je jasné, Ze jednoduchy vyraz mi
vela vyhod a Ze je pohodlnejsi ako vyraz, sloZeny z dvoch alebo i viac
slov. Pobyt m4 uZ analogiu v slove byl a byvanie: byt znadl a) bytie
(napr. Kuk, XVI, 99: rozdielov, ktoré vykazuje ich narodny byt; Vaj.
II, 182: skGmal smysel jej (Gustinhe) bytu V, 275: MAria potrasend
bola v zdkladoch svojho bytu atd.); b) Dyvanie, miestnosti na byvanie.
Podobne byvanie znadéi a) slovesné podstatné menc slovesa byvaf; b)
dom, byt ap. — Pobgyval je imperfektivum k slovesim pobyl, pobudnit
a zna®l kratko alebo aj dlhie trvajice by¥vanie, ale vZdy dodasné.
Pobyvaf je synonymom slovesa ,zdrfoval sa (zdrZiaval sa)", ktoré sa
viak v tomto vyzname pokladd za nespravne. Je sice v Pravidlich slk.
pravopisu, ale v literatGre vyskytuje sa len u niektorych spisovatelov
{napr, Hviezdoslav, Soltésova). V pravnom nfzvoslovi bydlisko je
miesto stdleho byvania (sloveso byvaf,; ,bydliet* citl sa dnes ako ne-
slovenské), pobyt je miesto dodasného byvania (sloveso: pobyvat, po-
budnat').

postupujem spis na vybavenie, — V¥raz: postupujem spis ne vy-
bavenie je sprivny; sloveso postupovef sa sice v tomto smysle neuZiva,
ale moZno mu prisadit taky preneseny smysel, aky méi v tomto dGrad-
nom termine, LepSieho terminu sotva n4djdeme. Porov. podebny vyznam
u Tajovského: Prv§ uZ postipil (majetok) synovi (II, 122).

LISTARER.

8. Cech. — Priezvisko Cech je dobré slovenské meno, ktoré ma
u nas také isté domovské prave ako napr, mend Nemeec, Madar, Po-
liak a podobne. I priezviske Madar je podfa slova madarskeho pévodu,
ale to este neznaimend, Ze ten, kto sa menuje Madar, dostal priezvisko
od Madarov, lebo ved tak ho mohli nazvat i Slovaci sami, v redi kto-
rych je slovo Madar vi3eobecne zndme.
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Gabri§. -~ Priezvisko Gaebri§ pokladame za dobré slovenské meno,
utvorené zo slova Gebriel na taky domfci spdsob, ako st utvorené napr.
rozdirené ludové pomenovanie Duri§, Ondri§ (Ondrigko) a pod. Niet
veene] priéiny na to, aby ste si ho zmenili, a tym menej na to, aby ste
si ho , poslovendili”, kedZe dobré slovensiké meno nemozZno ,posloven-
covat',

Ctibor Kuba. — Meno Tibor je madarska podoba pdvodného latin-
ského, potom krestanského krstného mena Tiburtius (ktoré zas savisi
so0 starorimanskym miestnym menom Tibur); v slovenéine meno tohoto
starokrestanského mudenika Tiburcia (Tiburciusa), ktory umrel 11. aug.
r. 295, zodpovedd meno Tibure. UZ r. 1240 je zdznam o tom, Ze medzi
osadnikmi niekde na okoll Duraja znime bolo meno Tibure: In predio
Semyansuka et Poznan hec sunt nomina jobagiorum Tyburc atd. Mero
Ctibor byva sice pouZivané miesto mena Tibor a Tiburc (Tiburcius), ale
savislost Tiburiius- Ciibor nie je bezpefnd; telko je isté, Ze Ctibor je
staré slovanské meno, pochadza zo slova Cstibor (dest, gen. dsti) a byva
pisané v starych pamiatkach aj podobou Stibor. No bolo by taZke moZné
hovorit namiesto o mufenikovi Tiburciusovi alebo Tiburcovi ,,0 mudeni-
kovi Ctiborovi'.

V. H., Bardiov. — Konecové -y v priezvisku Holuby nie je znak po-
madarcina, ale pamiatke z tych talianskych cias, ked bola u nas obycéaj
hovorit a pisat namiesto HKrémdr - Krémdrius, namiesto Vozdr — Vo-
zdrius, namiesto Skultét — Shkultétius, namlesto Holub —- Holubius a
pedobne. Syna alebo deéru fakéhoto Holubiusa zapisal, pravdaZe, matri-
kar spravne po latinsky takte: filius (aleho filia) Holubii, to jest syn
{alebo deéra) Holubiusa. LenZe koncové -ii pisale sa zpravidla ako -ij,
% Zoho vznikio -y a napokon obytajné y (Hollubii — idolubij —— Holuby
-— Holuby a inde pedobne). V smysle tohoto vykladu, i podia redovej kou-
tinuity priezviska Holhiby niet nijake] vecnej pridiny na te, aby ste si
enili svoje meno, ktoré mé inak v slovenskych narodnyech dejindch zvuk
nechyéajne vaacny.

Sedli¢ek. — Bolo by mylkou nazdavat sa, ako by priezvisko Sed-
lidek nebolo slovenské; je to zApadoslovenskid Fudova, a tak teda v prie-
zvisku celkom opravnena podoba slova, ktoré v strednej slovendine zneje
zpravidla ako sedliadik. Aj bernolakovskd spisovna re¢ poznala jen tvar
sedldék, sedldcek.

Jozef Hasay. — Priezvisko Hasaj pokladat treba za dobré sloven-
ské meno z tychto dévodov: 1. slovo hasaf je znime v slovendine vo
vizname krepdit (M. Kalal: Slovensky slovnik 1924); 2. zo slovesa ha-
saf je mozZzni odvedenina hasaj (Slovek, ktory rad krepéi) na ten isty
spbésob, ako je od slovesa tdraf - tdraj, od lapaf - lapaj, oa nedbat - ne-
dbaj, od wmotfef -motaj, od rdno vstdval - ranostaj a pod.: 8. v slovensitej
pospolitosti s dobre zndime i priezviskd tohoto druhu, ako napr. Meiaj.
Taraj atd.,, medzi ktoré patri teda i meno Hasaj.

Pozndmka. — Pokracovanie &lanku Vyber z detvianskych slovies
Eugena Paulinyho z technickych prifin vystalo.

Rediguje ANTON JANOSIK s JOZEFOM SKULTETYM,
Vydanie Matice slovenskejv Tur&ianskom Sv. Martine,
Tla&i Nova knihtlaZiareti v Turdianskom Sv. Martine.
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