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PREHTAD FONETICKEHO VYVOIA ZVUKOVYCH KRRAS
SLOVENCINY.

Ked s fonelickéeho hladiska skiimame a sledujeme de-
jinny vyvin zvukovyceh krds slovenéing, zistime, Ze od éasov,
ked sa prastovenéina oditiepila (diferencovala) od jadra pra-
slovanéiny, hned si zakladala svoiské zvukové prvky v arti-
kuladnej haze. V tejto svojej snahe musela prejst ecz rozliéné
zimeny, ¢o je celkom zrejmé, lebo ani jedna ziva, hovorena reé
nie je stalym, nezmeniteInym zjavom ¢loveka, fudstva a naroda.
Clovek a jeho kolektiva: l'ud, ndrod ¢asom Zitia sa meni, nie
natolko fyzicky. ako psychicky. Podla tohto meni sa aj Ziva
re¢. Artikula¢nd baza je akymsi jadrom Zivej reéi. Preniga
sa s pukolenia na pokolenie a s nim spolu sa vyvinuje, zdoko-
naluje, alebo upadd a hynie. Bely &asy, ked Zivé slovo pova-
Zovali za ncjaky Zivy ovganizmus, kiory sa vyvinuje, rastie,
starne a odumiera. Preto jazykovedu zaradili do ramca pri-
rodnych viced. Dnes vieme, Ze Ziva reé¢ je fyziopsychologicka
¢innosl ¢loveka, totiz jeho Gstrojov reéi. Pokial trvia tato
¢innost, tvoria sa hiasové viny, kroré vnimame uchom a uve-
domujeme si ich v zvukovych predstavach. Ked zanikne arti-
kulaénd éinnost 0strojov, zaniknit 1 hiasové viny 4 s nimi i Zivé
slovo. Vyjadrime to na konkrétnom pripade: Keby kazdy Slo-
vak, Zijici na svele za isty fas mléal, po tomto &ase nebolo by
stovenske] hovorenej reét. Skutoénost, Ze slovencina, poditajie
ta i praslovenéinu, mé viaeej ako tisicroénii minulost, jo doka-
zom silnej artikulaénej bazy, ktord i v najviiéSom podrebeni
narcda vedela sa udriat v narodnom povedemi. Ona bhola du-
chovnou ziviteTkou niaroda. Boly vidcdie narody, ako je sloven-
sky nirod, a zmizly, lebo stratily svoju reé. Hoel sustave arti-
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kuladne] hizy slovenéiny sa vyvojom menila, ale menila sa
v dobro zvukovej ustrojnosti. Dokazom su aj slovenské 'udové
plesne, ktoré sa rodily zo zvukovych kras slovenciny.

Dejiny slovenéiny ukazuji nim len hruby nadért hlasko-
v¢ho vyvoja a jeho znadénejSie zmeny v jednotlivych obdobiach.
Neuvadzaju ani pri¢iny zmien hlaskovej ustrojnosti slovnej a
vetnej stiztavy. No, ale od dejin reéi nemdzeme ziadal, aby
sa zapodievaly fyziologickymi a psychologickymi podmienkami
zivého slova. Ved svoj materiil bertt z dost mladych pisom-
nych pamiatok. Sotva 5H00—800-roénych. Ticto ncholy zalo-
Zzené na fonetickom zaklade, 80 to len jednoduché ziznamy
o reciach jednotlivyech narodav. Ale keby sostavovatelia dejin
redi holi i pribrali k badaniam aj fonetiku, dnes by sme mali
jasnejdi obraz o vyvoji slovenéiny a o pdvode jej zvukovych
kras. Tolko vieme, Ze uZ aj praslovenéina zachovivala zikony
lubezvuténosti. V zachovavani pokradovala i slovenéina. Nestr-
pela. a nezniesla v hlaskove], slovne]j a vetnej siistave zvukovi
harméniu rusiace, disovancné elementy. Tymto svojim Gsilim do-
siahla dvojaky ciel: zachovivala a chranila zvukové krasy a
ulahéovala artikulalnl pracu ustrojov reéi. Najmi pri arti-
kulaecii konsonantnych skupin. Vieme, ze v praslovenéine konéily
sa samostatné slova samohliskou. Samohlasky s hudobné hla-
sy, preto st hlavnymi charakiermi zvudnosti i Tubozvulnosti
redi.

Preéo je slovencina l'ubozvuéna? Nielen preto, lebo ma
v shOstave v prevaznej vidéSine zvuéné hlasky: samohlasky a
znelé spolublasky, ale aj preto, lebo tieto sG rovaomerne roz-
loZené a maju protiklady (okrem laterdlnych, kmitavych a
nazalnych hlasov). V praslovenéine samostatné slova konéily sa
jerovou samohlaskou (-%, -b). Teda zvulnost vyznievala 1
z konea kazdého samostatného slova. Jery bholy protikladné:
zadopodnebné tvrdé (%) a predopodnebné miakké (b). Casom
artikulaéného vyvoeja pdrové jery sa vokalizovaly. Zanikom
jerov hlaskovi sustava slovendiny sa dokladne zmenila. Ked
s fonctického hladiska pozerame na koncové samohlasky, zis-
fujeme, Ze 80 viaccl-menej vysledkom silného vydychu. Eespi-
ratio phonatoria. Cinnost vnltornych hlasok slova nemohla na-
lezile vyuzit obsah vydychu a tento eSte dost silny prmid uvol-
nil si otvor utvorenim koncovej samohlisky. To, Ze exspira-
torny vzduch bol silny na poslednej slabike kondiaccho sa
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slova, doitazuje aj dynamicky prizvuk, ktory bol pévodne na
tejlo slabike. Casom dostal sa odtial na kmefovil slabiku. Za-
nikom jerov vznikly na konei slova (okrem vokalov) aj konso-
nanly a ich rozliéné varidcie skupin. Niektoré z tychio skupin
holy taZko vyslovitefné. Bolo to vlastne prekidZkou pre hladky
pohyb Gstrojov redi. Nemohly sa uplatnit zikony artikulaénej
l'ahkosti a najkrat3i priechod ustrojov rec¢i od hlasu k hlasu.
Ustroje reéi pre tieto prekazky kde-tu odboéily od riadneho
pohybu. to jest v ceste od konsonantu ku konsonantu, a medzi-
tym utvorily vokalovy kandl v Gstnej dutine. PretoZe exspira-
torny vzduch ustaviéne pradi, pokial jcho zasoba trva, medzi
dvoma konsonantmi vznikla neetymologickd samohlaska, a to
podla dinnosti artikulacnéhe miesta dstrojov redi pri spajani
konsonantnych skupin v prednej alebo v zadnej serii vokilov.
Takyto vokidl mdze vzniknut hocikde v sistave slova. Aj na
zadiatku slova. Vidime to pri tzv. vkiledngch a sprievodnych
samohlashach) Podobiym artikulaénym  spdscbom  vaznikly,
vznikaji aj nicktoré spoluhlasky. 1Pohyby dstrojov redi rady
vyhybuju artikulaénym faZkostiam. Tvoria st pohodlnejsiu
ginnost. Stavaja si ahko prechodné mosty medzi dvoma su-
gsednymi konsonantmi. Tato éinnost astrojov reéi miZeme po-
vazoval za pohodlnost a z nej vyplyvajucu spomalenost. Je
foncticky dokazané, Ze spomalenym artikulaénym pohyhom
astrojov redi mnoiZily a mnoZia sa hlisky v sistave slova.
Kazda reé mai svoje tempo, ktoré mé isté stupne rychlosti. Ked'
ich prekroéime, tok redi sa spomali, alebo zryehli. Spomalenim
mnoeZia sa hlasy v slstave slova, zrychlenim zanikaji. Tempo
redi sOvisi s pochodom mySlienok a ich citovym zafarbenim.
Moderny Zivot zrychluje prudenie myélienok, impulzy artiku-
latnej bazy nevystacia paralelne kriéat s rychlym pradom myé-
lienok. Preto dstroje reéi vynechavajl celé hlasy v sistave slo-
va, alcho predmykni sa cez jednotlivé, tazsie vyslovitel'né hlasy
a okyptia ich. Teda divnejSie ¢asy mnozily hlaskovi sistavu
slovi, moderné fasy usiluji sa ju zmenZit. Niet ¢asu na dlha
artikulaénii &innost. Slovendina mnoZila hlaskeva sdstavu
hlasmi zvuénymi. Vlezila ich ta, kde vznikly disonancie, ne-
Tubozvuinosti. Modernd reé skracuje sustavu hlaskovd a slov-

I (& nich ako o zjave v slovendine pisat 1L Bartek v stadiic Prispevok
k dejinam slovendcing, Traava 1936, {Odtlatok zo  Shornika literirno-
vedeckého odhoru' Spolku sv, Vojtecha, rod. 111, 1936.)
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. tym zvyiuje sa rozdiel medzi etymologickym a hovorenym
slovom. Darmo si sostavujeme pravidla pravopisu, ony s len
smernicou pre gralické slovo, ale nie partitGrou zivého slova,
jeho hudobnosti, 'ubozvuénosti ap. Re¢ sa spravuje fonetickymi
pravidlami, ktoré maji svoj vyvoj. Hias, ktory zmizol v si-
stave slova, vypadne 1 z jazykovtho povedomia. Cudzie, vypo-
Ziéané slovd sa prispbsohily k artikulacnej baze slovenéiny,
alebo ich nezmenene prifala, ak zodpovedaly jej podmienkam.

MnoZenie klasck v ststave slova méze byt aj iného pbvedu
ako pohodinosiného. Artikulaéné pohyby uUstroja re€i s su-
stavné. To znamena, Zo aktivne ustroje, ktoré sa nezGéastiuja
na tvoreni hlasu, ale len na tvoreni nasledujiceho, nZ vopred
sa chystaji na tiato éinnost, aby po ukonéeni predchidzaji-
ceho hlasu hned zaujaly svoje artikulacné miesto. Stava sa,
7e ustroje tito pripravu cneskoria a oneskorene sa dostand o
polohy nasledujiceho hlasu. Medzi predchidzajocim a nasle-
dujiicim hlasom vznikne novy hlas, Obycéajne samohliska alebo
pred samohlaskou polosamollaska a tvorl spolu diftong. Slo-
venéing mé viac kratkyeh samohlasok, ako napr. ¢eStina.
Kritke samchlasky s fonetického hl'adiska st zvuénejsie ako
dlhé. Pri kratkych samohlaskach chrbét jazyka je skovo plochy.
pri dlhveh vypukly. Preto pri kratkych samohliskach ustna
dutina je priestranncjsia, rezonancia silncjSia ako pri dlhyvch.
Vypuklost chrbta jazyka v smere kolmom zaujme vACSL prie-
stor pod podnebim ako v plochej polohe. Cim vy#sie stoji chr-
bat jazyka pod podnebim, t¥m st menSie Gsla, mendi vokalovy
kanal.

Kritke samohlasky okrem lepdcj zvuénosti majun aj inu
artikulaéna vihodu, MdozZu sa PahSie artikulovat. Silnejsie na-
patic svalstva jazyka pri dlhyeh samohlaskach znemoifiuje
I'ahkost artikulacie. Pri tamiych je Qspora v energii a v Case,
pri t¥chto je zvicéieni. Ked cheeme podrobne foneticky rozo-
berat l'ubozvuénost slovenéiny, musime predeovietkym poznat
anatomiu a fyziologiu VUstrojov reél. Ba 1 rasové priznaky.
Dalej snstavu hrtana, hlasivick, ndsadanych rezonandngch du-
tin, hltana, dstnej a nosovej dutiny, Bez Lychto znalosti Cazko
je uréit podstatu a priéinu lubozvulnosti slovendiny. Musime
ga pustit 1 do rasovcho, fyziologického vyskumu a vyvoja Slo-
vakov, Ktoré a aké zmeny venikly v slovenéine za dejinného
vyvoja, Ved vieme, %e uwi i jednoduchd niddcha mdde zalatit
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uplatiicnic tzv. nosovick, Vidsie-mendic erganickd zmeny tstro-
Jov reél mozu su zjavoval aj v dedidnosti. Kazdad tukato orga-
nickd zmena ma vplyv aj na hliskova dstrojnost, najma ked’
zdomdacni, Aj klimatickd a geografickd poloha zeme vplyva na
organizmus Ustrojov redi. Juzné narody maju vyEsl hlas ako se-
veraci. Zamesinanie v prirode umoziuje uplatnenie silnejéej dy-
namiky hlasu ako zamestnanie v zatvorenych miecstnostiach. Vi
talna kapacita plic je rozdiclna. Tam vadsia, tu mengia, Slovacl
odjakZiva sa nirodom prirody. Maju silna vitilnu kapacitu phae.
Preto slovendéina je refou syntetickou, a nie analylickou, ako
napr. éeStina. Prestavky v reci s0 kraike a slova plynne sa
spajaji v celky, v takty a vety., Sktimajme dynamilku reéi nagho
pospolitého gazdovského Tudu a porovnajme ju s dynamikou
reéi fudi pracujicich v zatvorenych miestnostiach, Vidime
znaény rozdicl. No mnché artikulaéné zmeny pochadzaji aj
# napodobnenia inej re¢i. Najmi napodobnenie reéi vysej
kasty, ako to bolo napr. za doby poddanstva. Takto vzniklo
napr. v XVI1L storoci tzv. nvuldrne » namicsto jazykového r
vo Francizsku a pozdejdie sa prenicsto ; do nemeckych miest,
Podobnym spOsobom venikly v reéi jednotlivyeh narodov aj
naso-orilne samohlisky. Vid napr. vo francizske] reéi

Je pravda, e naso-oralne samohlasky majil silnd rezonan-
ciu, lebo dutina nosova je najvidésim a najlepSim rezonatorom
hlisok. Ved uZ i sturi Rimania vazili si vel'ky nos, Tupy a krat-
ky nos prezradzoval vraj slabého ducha, naproti tomu dlhy bot
symbolom madrosti, schopnosti. Ludi s kritkym a tupym no-
som oznacavali poznamkou: Nullion: nasum habere. Ale pri tom
vietkom neskdmall vplyv nosa na hovorenil re€. Z dejin slo-
venéiny vieme, Ze i praslovendina mala nosove samohnlisky:
zadopodnebné ¢ a predopednebné ¢ V prarcediach éaste sa stre-
tavame s naso-oralnymi samohlaskami, najmi zadopodnebay-
mi. Preéo? — Zadopodnebné samohlasky maji slabSi nosovy
ziver ako predopodnchné. Najslabii mé «, silnejsi o a . Pretoze
pri samohlaske a kanal dutiny Gstnej je najotvorenejsi, hoci
rosovy zaver jo slaby, vydych pri artikuléeil priadi dstnou du-
tinou. Nazalizdcin tejlo samohlisky je vynimoénd. Castejiie
sa strotivame s naxalizaciou hidsky o, pripadnoe hlasky u. Hoci
pri nich nosovy zdver je silnejsi ako pri @, no kanal ustnej
dutiny je uzZil a dlhsi, najmé pri w. Poklal pri ¢ chrbit jaxvka
Je asi na dva cm vezdialeny od podaebia. zatial pri o na jeden
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cm a pri % len na niekolko mm. Exspiratorny vzduch vidy sme-
ruje k dutine nosovej, lebo cesta je rovnd, lez pri tvoreni
oralnych hlisok musi odbodil do dutiny ustnej. Cim vysSie
stoji chrbit jazyka pod podnebim, tym taZdie je odbodenie
vzduchu do dstnej dutiny, Ked' nosovy zéver nie je dost silny,
prerazi ho a prudi nosom i Ustami. Takto vzniknd naso-oralne
hlasy (nosovky). Vieme, Ze v praslovendine nosové ¢ sa ¢asom
zmenilo v nosové . Dnes v slovendine niet nosovych samo-
hlasck. Ale, ked samostatne artikulujeme samohlasku u, citime
lahodné zafarbenie nazaliziciou. Nie preto, Ze v artikulalnej
béze praslovenéiny bola tato hliska nazilna, ale preto, lebo
kanfl samohlisky u je najuf¥i a najdlhsi; z exspiratérneho
prudu dostava sa niefo aj do nosovej dutiny.

O vzniku nosovej samohlisky e taZko zistit fonetick( pri-
¢inu. Ved predopednebné samohlasky maja silnejsi nosovy za-
ver ako zadopodnebné. Najsilnejdi zéver mi medzi samohlig-
kami i. Najmenej sa zafarbuje nazalizdciou. Ani vtedy, ked' je
obkli¢ené nosovymi spoluhliskami », m. No napr. a v slove
mame ma badatelny nosovy nater. Je pravdepodobné, Ze v pra-
slovenfine € bolo viac-menej zatvorené, nie nelabiilne, ale la-
bidlne. Jeho nosovy zaver bol slabSi ako otvoreného, nelabiil-
neho e. Hoci niektori jazykovedci tvrdia, Ze toto nazadlne ¢ zme-
nilo sa agom na orilne 4, ale nds nahlad je ten, Ze posunutim
chrbta jazyka k podnebiu vznikel z nazalneho ¢ nazalny kon-
sonant n. Zafarbenie nazaliziciou jednotlivich spoluhlisok je
¢astejSie v pride reél. Tak napr., ked’ po explozive nasleduje
nazalna hlaska (m, n, fi: napr. obmedzil }, ziver neotvorime po
skonéeni hlasky b, ale spojime ho so ziverom m, n, #i. Prud ex-
plozivy spoji sa s pridom nazilnej hlasky a zafarbi ju nazali-
zaciou. Takito explozivu nazyvame veldrnou explozivou.

Spomenuli sme, Ze slovenfina zmenila taZkovyslovitelné
spoluhlaskové skupiny na lahkovyslovitelné. Vsunula medzi
ne samohlasku, alebo jednoducho niektorti hlasku skupiny vy-
hodila. Zachovaly sa len tie spoluhlaskové skupiny, ktoré jazyk
lahsie zviadol. Tak napr. di, tI. odlomif, metfla ap. Jazyk si
ulahtil pracu tym, Ze neotvoril zaver explozivy d, £, ale pustil
prid vzduchu do Strbin bilateralnej hldsky I Teda nie preto sa
zachovala tito skupina v slovenéine, lebo funkéne bola posta-
vend medzi dve samohlisky (mame aj iné postaveniec tejto
skupiny: tlak, dla# ap.), ale preto, Ze si jazyk naSiel I'ah& spd-
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sub artikulacie. V oslovenskej reét mime vela pripadov, kde po-
sunutim jazyka v kolmej a vodorovnej élare venikly iné hlas-
ky. ako boly predtym. Ked tu hovorime o zmenach hlasov, ne-
mystime si, Ze hlas sa mdZe zmenit v iny. ako bol predtym,
napr. ako hiiscnica sa zmeni v motyla. Kazdy hlas mi svo]
vymedzeny charakteristicky artikulaény pohyb v Ustrojoch
reci, ¢o je vel'mi sloZitda a koordinovana praca svalstva tstro-
jov redi. Ked' sa nieco v tomio vykone zmeni, vznikd iny hlas.
Artikulaéné miesto kensonantov moZe sa zmoenit, posunit via-
cej dopredu alcbo dozadu ustnej dutiny. I tu plati zaken o naj-
mensich pohyboch fGstrojov reéi. Napr. v slove podkova. potkan,
Anka atd. artikulaéné miesto explozivy a zaverovej hlasky
# posuhie sa dozadu a priblizi sa k artikulaénému miestu ve-
larnej explozivy &, g. Hoci zafarbenie takejto hlisky je ine
ako tvorenej na pévodnom artikulaénom mieste, predsa citime
len hlasku d, {. n atd. v jazykovom povedomi. a nie ini. Ked
sa zmeni niektory artikulacny vykon (napr. chvenie hlasiviek
zanikne}, tvori sa iny hlas, hoel i na tom istom artikulaénom
micste. To vidime pri asimilidcii hlasov. Zneld spoluhlaska

zmeni sa v neznel(l: podiove . pothova. Alebo naopak: Kibp-
wme .- kubmie. Jo tu efte aj iny artikulaény rozdicl. Pokial

zaver neznclych exploziv je silnejdi, zalial' znelych je slabsi
Pri tvoreni neznelych exploziv hlasivky nepracuji, exspira-
torny vzduch nemé prekdZok v coste cez nisadné rary, zato
silnejSie nariZa na zaver. Aby ho predcéasne neprerazil, preto
je napitic svalstva ziveru silnejsie ako pri znelych cxaplozi-
vach, kde vzduch musi zvladnut prekiaZku hlasiviek a osla-
beny pradi k explozivnej prekazke. Zaver je slab&i. Ale pri
asimilacii zaver znelych exploziv je nczmenene slabdi ako pri
neznelyeh cxplozivach, hoci sa zneli exploziva asimildciou zme-
nila v neznelll explozivu. A naopak. Zaver neznelych exploziv
sa tiez nemeni pri asimilacii. Ostava silnejsi i vtedy, ked sa
zmeni v znel exploziva, Opticky obraz spoluhlasvk musi sa
vidy prispdsobit k optickému obrazu sameohiasky. Napr. v slove
muka uz pri tvoreni m mdZeme zistit, Ze za m nasleduje vokal
#: takiieZ slovo pile, uz pri hlaske p zistime nasledujicu samo-
hlasku i atd. Artikulaénd baza slovenéiny mnohé neznelé hias-
ky zmcnila na znelé a znelé spolublisky v samohlasky. Zo
zadopodnebnych spiransov tvorila predopodnebné spiransy, pri-
padne afrikity: zmenu ch v 5, &, ¢ Z kolmého posunu chrbta



juzyka nadol vzamklo z j - ¢ alebo polosamohlaska i () Uvol-
nenim napitia chrbta jazyka a hlasiviek vaniklo z g = h:
golal  holub, gluve> Ricve, Gron - Hron ald.

To si zmeny venikié artikuldciou. Takychto a podobuveh
hiaskovych zmien mame vela v slovendine. Fiie sa k nim
vritime, aby sme foneticky dokizali vyvin zvukovyeh kras
slovenéiny. Pravda, niektoré zmeny dialy sa i na Gkor zvuko-
vych hodnoét. Tak napr. zmena g v R snizila zvukovil hodnotu
niclen kmenove]j slabiky, ale aj jej predlozky: = glavy - 5 hin-
vy ap. Na inych miestach zasa zvysSila zvukovd hodnotu,
najmi vkladnymi a sprievodnymi seamohlds-
hanm i a zmenou nickiorych spoluhlasok v samohlisky: jdem

ide i ap. Najviac chyb pochadza z grafického slova a 2 ne-
znalosti fonetickych asimilaénych zakonov slovenéiny. [Kite
vidy sa najdu taki, najmi medzi inteligenciou, ktori si ne-
viimaji zdsady spravnej vyslovnosti grafického slova a okra-
daji slovenéinu o zvukové krasy.

Eugen Jona:
FUNEKCIE PREDLOZINK V SPISOVNEJ SLOVENCINE.
{(Pokradovanic.)

Vyznamy a funkeie predloZky K, kw s dativom suvisia pre-
dovSetkym so slovesami, ktoré rozvija predlozkovy vyraz ako
predmet  alebo prislovkové urcenie. KedZe slovesne vilzby
g predlozkou k& nie st edte celkom ustilené, treba im venovat
osobitnl pozornost.:

NajéastejSie viizba s predlozikou kb je pri slocesdeh pobiybu
v zakladnom vyzname smerme Sem patri sloveso 4sf s mnohymi
sloZeninami, ako ddjst, wadist, prisf, odist atd. ko nielonu,
Lowmecomu. £ ] smerom k nenmw, do jeho blizkesti, dalej iné
slovesd pohybu, najmi tie, ktoré maja predponu pri-- brof sa,
poberal s, bezal, pribehdval, pribehnal, pribezhal, bliZie sa,
priblifil sa, pricifrovaf, pricupkaeld, priheagt sa, chodif, pri-

b Boznawm slovesnyeh vipgieh podla Gz podad P TP Zgulh v SRV,
268n. - Okrem toho v osuvisiosll s padoslovim predieziove viizby =truéne
uvadza . Mibil B8RV, 124 5,
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chodit, prichddzaf, priklenut sa, pribmotrif sa, prikradnuf sa,
prikrepcdl . peiplavat, prplasit se, pripliest sa, priplichtil s,
privazils pristapil, prisucheat sa, pritackal sw, pritocil se
k niekomu, k nietomu atd. Napr.: Chumaé podnapityeh svatov
podidiel ku stajniam (Kuk. 1%, 80), sikno uZ tohto tyzdha vyjde
z kKlady a péjde ku Rrajdirovi (53), dlhdic chodil k ndm (6D),
ako vySla zo dvora a predla /o wlilie domu, S3marila kofik s rué-
nou pracou do jarku (Timrava, Hrdinovia 140}, Staryga sko-
tila s vysokdého prahu, beric sa ku geadinej (Kuk, [+, 87), Jano
skotil na nohy a poberal sa kb Zene (29), Od striekadky pri-
behla o horivenne stavom BeZanka . .. Beiala k strickacke (86),
Rozbehdt s b orychtdrovi po kIS (81/2), Matka, tusiae nchez-
pecenslvo, shociin k aeoen .. On sa potodil ai ko stolu, zadiveny
hladiae za Rou: ona ... wfickle s dietatom k starej sestre (29),
Zeopneril k newin (kidliku) rovno ... starygy vrdtily se ku ha-
batu (06), Eletko pricifroval k nim (Kuk. XXI, 69), Maj Tv-
Gtk . .. pricupkal ku mne {Solt. II[2, 134}, priltrruli se K jeho
stolu (Jégé, A Sangalal, 22), prikmolri s k nemn chlzpisko
ozrutné (Dobs, VIS 127), Prikradol sa k spordku (Ondrejov,
Zbojnicka ml. 61), prikvepéine & Zofke, poehytil ju do tanca
{Kuk. X1I, &), priplive & brehu (Razus, MaroSko? 1710, ze
sa priplazili na8i nepriatelia & ¢rone jeho (Kal. 113, 82), K nim
priplietol sa nejaky Rado (Vaj. XII—1932--43), K nemu pri-
plichtil sa fardr (XILL, 127), K brehu privazi (IV, 57}, pristi-
pila k posteli (Kuk. L1172, 100) atd.

Pri niektorych slovesich pohybu nijdeme kolisanic medzida-
tivom &istym o predloZkovym s predloZkou L Blidiie sa i nemu
(Vaj. I, 77), nuz ako som sa ti ja. pansky sluha, mohol BliZir
(Urbanck, XXXIII. 611, Hanhim sa fi privlizic (Taj. VIII,
222y Priblizil perly a7 b sawicmae nosw (Vaj. 103, 256), ... Ze ma
Stastna prihoda ofle dnes priblidi & tomue, ku ktorému . . .°
(Kal. VIIIZ, 65) a iné. Slovesa bligil sa, priblidif sa viazu sa
s Cistym dativom i s predlozkovym s k| lenic vidzba s & je vy-
raznejsia, najai pri konkretnych slovich.s

Crzambel udil este, Zv na uréovanie smeru prislovkami
rovno, pricino, prosto smieme it Sisty dativ: §el rovno zd-

2 Talke aj sloveso pripofil s¢ & vickomn 1 wickomi. B0 Czanbel, 13-
kovil spisovne] roCi slovensked,? uvidza pri obidvosh slovesdich wvizby
5 fistym dativom it s <al. predloZkovym ako rovnoecennd.
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vade, ponahlal sa rovno stipu atd’. Dnes sa aj tu uzivajo viizby
s predlozkou A3: siel rovno k zahrade, ponahlal su roveo & stipy
{uz). Porovnaj: Zameril k nemu rovno (Kuk. I+, 586).

Od Lonlrdlneho vyznamu smeru prenasa sa vizba s & aj
na abstrakind pochopy, napr.: utiekat sa k Bohw o pomoc:
Stastny, klo v stzeni uticka sa k Bohu (Podj. I, 132); volaf
Lk Bolue o pomoct (L. 3. smerom k nemu, inak: volaf na kama-
riafal). Ale siovesd, ktorymi rozpovedujeme niefo niekomu,
treba viazat s Cistym dativom (ako daf komu <o), hoci najde-
me i doklady na vizbu s k: Privrdval sa Simon k Zene (Hv. 1113,
125). 1 dievéalko sa mu privrdvalo {Razus, Z drobnej prozy
166), podobne mater: fo riekol (m. k materi) atd.® Sem patria
véetky vyrazy a vizby, v ktorvch ide o nehimotné smerovanie
L cielu alebo do blizkosti: A tu Zuzka i testind ako Zeleju za
husou ... ktora mu %k mladuche dopomohla (Kuk. It, 87),
A mal by veru ist Zuzke povedaf ... aby sa i ona male & nie-
comu ... Pred zapadom slnka dospel napokon I rieseniu (55),
Pristupky malokedy dopomdhaju k manelskémn blahu (Kuk.
XIL, 99), Kym sa priberie k veci {Taj. I, 121}, .. ho silou-
mocou, duniacim pribuchovanim cheel & fomu doantit (Solt.
111z, 123), ale pomaly prichodi k sebe {Razus, Jalia 1, 202),
prichodi k sebe {Solt. 1112, 241), pride k sebe 2 omradenia (Ra-
zus, K. K. 142), nemohol & slovu prist (Taj. 1, 59), Pride ku
grosw (Razus, Svety III2, 35)6, ... sa odhodlat k nej {(Kuk.
(I, 169). K prekiadu Sofoklovej .. Antigony' odhodlal som sa
(A. Zarnov, Doslov prekl., Sof. Antigona 87) — ale odhodlal

S, Czambel, Rukoviité 191, pripomina, Ze v spisovnej redi vytratil
sa ten simerovy dativ &isty. Rad by ho bol ta uviedol, no neujal sa.

4 Maly misil {Bratislava 1935, str. 62) v marianskej modlithe ma
vidzhu: ,Nua teba volime, vyhnani synovia Bvy, &k iebe vzdychdme ...,
hocei v takomto spojeni slovesa velaf & vzdychat’ majiu podobny vyznam,
V tomto spojeni nemusime obchadzal predloZku & ani pri slovese wvolat.

i 8. Crambel, Rukoviit'd Pravda, ani tu by nehola zlad predloZkova
vizba s k, keby vynikol v nejakom spojeni vyznam smeru: k febe hovo-
rine (smer!), fehe hovortm, hoveorim & (prosté oznAmenic, hez zddroz-
nenia smeru ¢innosti).

& &, Czambel, Rukovit: 189, radi daval prednost ¢istému genitiva
pred vizbaini s predlozkovymi padmi pri slovesiach s predponou do-, ked
ide o ciel, napr, dosicl ciela (m. k cicl'n), dotackal sa plota {m. k plotu).
Prva viizha je dobri, najmi pri cieli abstraktnom, v druhom pripade zvi-
tazil uZ pad predlozkovy (dofackal sa It ploiu — smer?)
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su, odiodlang ne vsetlo?; spechy vprdviovaly h vicre (Tvor-
ha 1, ¢ 8, str. 1)), ale opravreny na wniedos.

Pri nicktoryeh siovesnych viazhach prevazuje vyztam biiz-
kosti akko vysledku smerovania alebo inej ¢innosti, a to v smysie
hmotnom aj nchmotnom. Pribil lapaja k pdde (Vaj. VIII, 2821,
Priknie hlava k plecn, utierala si slzy (Solt. Iz, 12R8), ja it bra-
e vecnym pribodnuty (Hv. 1Y, 341), Pricupili sa I zemi
(Ondrejov, Tatos a &lovek 23), k udstam zlata &adu prilpe (Vaj.
VI 40), Prihol sa kb zrkadhe (Jégd, Medzi nimi 71, prifinie so
k stolu, usiluje sa jej pozriet do tvari (Kuk. V4, 104), prichy-
lend je jednym plecom Ak vrsku (Taj IX2, 8), rychtarka pri-
Klakla k pocestadmn (Kuk., VIS, 132), Janko prilahol & wnej
{INXIL 11D), napili sme sa — pridahnic k potécku (Taj. Xz, 14),
Prilepil sa It zemi {Ondrejov, R,z h. 17), Brazdy . .. prilichaju
k sehe (Podj. 1L 38), RovnoSatu mali... prilichala I iclu
(Kuk. IX, 47), obloky . . . prilichaju L rdamaom (Jes., Dem. 116},
prilipme s & nemu obte blizsie (Razus, K. K. 126), Jazyk ne-
prilipne mi k daspamm {Hv. I1[3, 62), priloZila ruky & prdac
{Kuk. It, 61), primrazend k lavici (Jes. 1, 62), ,.I to, Co &k nemu
prindlezi® (Kuk., XXIIT 257), Pani pripasuji Zable & boku
{Kal. 1113, 83), palatin ich hned' k sebe pripustil (Kal, VIiz, 50),
veéne k robote pripitana (Podj. I, 27), ho treba pomaly prifi-
hovat ik citaniu (Solt. I 156), Pritiskajuc k srden jeho ruky
{Urban XXIX, 123), Pritisol som s¢ ki Siram (Kuk. 11, 106),
weo keby ste sa oneboli tak b stene podavali, neboli by vis
o nu pritisli ... (Taj. X1 73), Pritrel se k stromu a caka
(Kuk. VI= 730, priteel sa ko vemu a posepol mu {(Vaj. 1X, 258},
Spustil sud a pricalal im ho & vabre (Dobi. HIE, 109), Zivol ho
privedie k rozumu (Soit. 112, 137), Sotva privonel & sim, ug
odloztl 1ch (kvety) na oblok (Podj. 11, 176), Nechcela & midsu
ani privonat (Taj. 112, 83), koclri privoniavajy ku nede] slanine
(Urh. VI, 23), iba k lPalii privoniavel (Dobs. VI# 112) atd.

Vyrazy, ktoré vyjadruju smer alebo blizhost uZ nie v pd-
vednem hmotnom. ale prenesenom smysle, mdZenme chapat ako

T Vazha odhodlut se ne nieco je dnes vieobeene rozéivens, lebo el
(eiel ) tu jasne vystupuje do popredia. Odhodlal som sa k preklodu (po-
pri vyvaze: edhodlal sowm sa prekladef}) je asi prenesend ze zapadu, hocei
ju mozno vysvetlil aj ako vyraz nehmotného smerovania k ciel'u.

* P, Tvrdy, Slk. fraz. slovnik 382, ma vizbu pri pridavanoim menc
aprereny wa wiedo, pri slovesich oprdvnif, oprdvftova? vilzhy nemd Tu
idde o podobny pripad akoe v pozn. 1.



vyrazy pomeru, vilaiu: len k tebe jedine su talime (Hv. I3,
76), Tak si b srdew nepripustt (Taj. V. 95), Prirafil sa k nej
(Kuk. XXI, 132), &k tejto kveticej Evdse prirovnala som svoju
bledin. .. tvar (Solt. TI, 83}, . Len aby si tento triumf, ako ho
Ly zovics, neprirovndval ke {ypm .. (Kuk. IV4, 189}, {vyskytuje
sa aj viizha s ¢istym dativom: nepotrebuje prirovnat sa niko-
wut (Kuk, XXV, 98) |. Slaveso lipnif malo viizbu za niekym,
ale ked nahradeza aj Fauf b niedomu, viaZe sa aj s predlozkou
k:deti tym vAESmi fan & pewae (Kuk. 14 3E) == lipnu k nemu,
Prilipol k novémue domu celou dusou tZgur. Zenich 49), pripil
s Ln drorn Kunovitovmu {Vaj. VIII, 26), neviddal pripadf
pozornost ke tomu (Solt. I1E2, 224), nepripustal si tazky skutok
& svedomin (Taj. 1, 31), Ked som sa I nej pritieral, odstranila
ma (Kuk. I+, 94), Priticre ma k nemu (Razus, Maroiko 152),
On sa & nej priticra piny vypoétov (Kuk, VIIL 15}, Pri slo-
vese pritieral sa ndjdeme aj ¢isty daliv ako pri bliZil se: Za-
cal sa wg i priticral panom (Kuk. XXII, 270).

Koneéne viazbu s predicZikou & maju slovesa, ktoré znadia
pribudanie, pridavanic: k {omie st vidy .. pribdsai (Kal, V12,
16), prikrnul k fowmn cite druhé dva... ¢iny (Hronsky, ZIy
dom=, 61), sopar urodzenych panov pridéve k nim (Rdzus,
Jalia 1, 98), pridrudil som se o ofcovi (Kuk, It, 1i8), pridru-
Zenin k pocitom vd'aky (Hv. X, 214), Fladie nohu &k nohe (Kuk.
I+, 67), k holw prideuiile sa i urazena ... pycha (28} {aj tu je
Castd vizba s Cistym dativom: pridrulia sa ndm eSte Ramarati
(Taj. XIII, 79), Ivan sa jej pridruii (Solt. ILI2, 56) |, EsteZe
Lk nej priguzdoval (Podj. I, 43), Ked' k vdimu prikomasujeme
moje, povazte si, aké vyjdo tably (Kuk. XX1V, 153}. Viete, 1o by
prilichale, ako ked zem & zeini priovic (Kuk. I, 152), K tomu
sioprivitai chovu (Kuk., X, 14) atd.

Prediofha & v slovenéine, ako vidno, je éasta v slovesayeh
viizbach, a to najmil so slovesami, ktoré maji aleho mdzu mat
predponu pri-. Predlozka & totiz nemdze byl vo funkeii pred-
pony. Zastupuje ju prave predpona pri-. Preto mame vazby:
pristuptl k niekoma . . . ap., ako mame odstupil od nickoho ap.

bR Tvrdy, Sl frav. slovnik 506, ind pri stovese pricovna 1 wie-
Forine len vitzhn her predloziey, 0 Danboresky, Slovenska miluvniea 1LY
198, zas len prodlozkovi vilzhu: peirociisat niclolo K wiclom,

110



dozef Orlovshy:
DNISNE POZIADAVKY PRI NASOM RODNOM JAZYIKL.

Azda buddt nam aj zazlievat, Ze eSte aj dnes piSeme 0 roéo-
vych poZiadavkich niasho rodného jazyka. Ane, robime to preto,
Icho terajfie naSe zivoilné tempo ic také rychle, Ze sotva ho
mézeme dostatoéne vystihnit, Ddinkujn tu do istej miery roz-
liéné zmeny politické, socialne a kultirne. ktoré sa odzrkadluji
dost markantne aj v nadej rcéi, Mame tu predovietkym culy
kultirny a politicky styk g nemeckym narodom, zato aj z nom-
¢iny sa dnes uZ hodune prekladi a v budienosti toto nade su-
sedsleé spolunaZivanie vyziada i iste eSte uzsiu spoloéni pracn
v kazdom odvelvi nasho Zivota, Podobné skutoénosti moZu nas
rodny jazyk slovensky len obohatit, ale zaroveih moZu ho aj
sviest s prave] cesty, ak ncbudeme dost opatrni pri prekla-
dani nemeclkych dicl do slovenéiny. Pri prekladani ireba dbat
na vyrazovi a frazeologicke svojskosti, aby neodporovaly nas-
mu prirodzenému jazykovému citu. Nepostadi len gramaticky
spravne prekladat, ale treba zachovat aj slovesni vizbu nisho
jazyka. Ducha cudzicho jazyka neslobodno prendsaf do nasho,
leho e styl ¢’est Phonmeme™ a L le styl 'est ln nation®.

Ale tieto poziadavky nevzfaliuji sa len na nadich prekla-
datelov, feZ aj na Gradnikov, z ktorych dnes mnohi dostali sa
na miesta spolofensky dost vysoké a vyznaénéd, Tejto sloven-
skej inteligenell must nevyhnutne zaleZat aj na tom, aby s re-
cove] stranky ncbola privelmi primitivna, ale aby donicsla
oza] hodnotny prinos nielen do naSho spolofenského Zivota,
ale aby tvorila skutoéne duchovnil elitu aj s jazykovej strin-
ky. Re¢ je prejavom duchovného Zivota, obrazom toho, klo fiou
hovorl, a to niclen jednotlivea. ale celého narods. Preto nasa
inteligencia okrem zamestnania musi sa venoval aj kultdire
Jezyka a strinit sa redove] primitivnosti. Toto retnove zdoko-
nalenie nepredstavoval by som si tak, e patriény bol by na-
pehany slovnikom cudzich slov, ktorym ani sim nerczumie,
ale naopak, Zeby vylybal podla moZnosti cudzim slovam. na
kioré mame svojské vyrazy v pisme a hovore. Treba zachovat
prirodzeny tok reéi, Lo jest nchresit protl prirodzenému slovo-
sledu. Pravdaze, to sa dosiahne iba Citanun vzornyeh sloven-
skych originilov a slovenskyeh prekladov z literatar svetovyeh.

Je istéd, Ze kaZdy, kto ma dobri snahu zdokonalit sa v vod-
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nej slovenskey redi, musi s flou citit & ziv, mus) oy byt drahyn
a vzacnym odkazom nadich predkov, ktori prezili veky borby
a vzKkriesenla svojho naroda.

J. Martinka:
O NAZVE VIHODRLATU.

Vikorlit je meno najvysdicho (1074 m) vrecholn, ale i ee-
Iého sopeéného pohoria medzi Laborcom a Uhom, ba v Sirsom
smysle pohoria medzi Laborcom a Latoricou.

Meno pisu obyéajne Vihorlgt.! ale i Vihoriet,> Vyhorlat 2
Vilorlih ? Vikhorlet.d V shierke karpatoruskych pomicstnych
nazvov, ktorit A. Petrov usporiadal z viac stpisov, vyskytuie sa
ten nazov len raz v podobe: Pod Vihorlet.?

O pbvode ndzvu Vihorlit dal V. Chaloupecky tento
vyklad: , Podhofi Karpat, Fefené Bychorské Hrbety (madarsky
plvodné asi Bichar-hdt a z toho pak Vichorlat) .. Podla
toho by Slovania boli prevzali ten ndzov od Madarov ako dav-
nejsich obyvatel'ov Vihorlatu.

Iny madarsky vyklad Vihorlatu je: Viharldt(o hegy) —
vichor vidiaci, vichrovidny vrch. Je to len Tudova etymologia.
Mald vyznamoslovnG hodnotu ma i vyklad: Vikorlat  Vikar-
Deif vichorny chrbat, lebo na také ostré a vysoké Cerene,
ako je Vihorldt, nemoizno spravne pouzit v madaréine slovo
hett (prirovnaj Cserchdt pri Hornade, Cserhidt v Novohrade,
Tiszahat atd.}.

Nazov Vihoriut nevylozili doteraz uspokojive z madaréiny,
teda treba hladal vyklad z reéi I'udu, ktory obyva Vihorlat.

Ed. Boguslawski vidi v mene Vihorldin ddkaz toho, Ze sa
Slovania dostali na upiitie tohte pohoria eSte vtedy, ked ako
sopecnt puhorie vyharalo.” Podla toho Stovania byvali v po-

1—2 Skolské zemepisné knihy a atlasy, mapy 1:200.000, Ceskosla-
venska vlastivéda, Masarykovy akadeniie préice atd.

# Zemepisné prednadky univ. prof. G. Czirbusza.

t Ant. Szirmay: Notitia ... comitatus Zempliniensis, str. 28,
5 A, Petrov: Karpatoruskija meZevyja nazvanija. Praha 1020 str
88. Vydala Ceska akademie véd a umeéni.

& VY, Chaloupecky: Staré Slovensko, str. 273.

7 Ed. Boguslawski: Methode u. Hilfsmittel zur Erforschung der vor-
hist. Zeit. ., der 8laven, str. 42; Einfiithrung in dic Geschichle der
Slaven, str. 91,
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hori od velmi divnych, predhistorickyeh &asov. J. Skultétymu
sa nepozdéva takyto vyklad mena Vihorldtu, ale iného vykladu
nepodava. L. Niederle by prijal vyklad E. Boguslawského,
kebhy mu geologovia potvrdili, Ze sa soptenie Vihorlatu pretiahlo
i do historickej doby.3 Tej Ziadosti geologovia nebudii médct
vyhoviet, ale pravom moZno dopustit, Ze strmé svahy Vihor-
latu, i ked uZ boly vyhasnuté za slovanského osidlenia, neboly
zarastené ako ani jeho tufové Gpitie a preto sa javily tmavé
andezifové. skaly akoby obhorené, vyhorené.

Stredoveky zaznam nie je znamy o tomto pohori pod me-
nom Vihorldt. Zachovaly sa sice rozsiahle pravoiné a pochddz-
kové listiny zo XIV, sforofia (1301—1337) o rozdeleni po-
zemkov na Gpéti a svahu Vihorlatu, ale v nich sa spominaja
¢asti pohoria menami: magna silva Lipoch (Lipovec), magna
silva Jezenew (Jasenov), Lupuschiyanhege, provincia Gepel
(gyepil, gyepiielve—dbpb, dbpelb, zadeptana, zahatana cesta),
Zuhadubina, Drinoch, Igrischtya. Vrchol pohoria, teda vlastny
Vihorldt sa oznacuje slovami: vertex montis alpinosi — vrchol
vysokého vrchu. S pohoria stekaji potoky: Ilsua, Zyrothwa,
Rebnycheuizy, Tornauizy, Lusuchuizy, Mysluna, Drinochpata-
ka, Criuaribnica, Zakaliapataka, Seronicha, Netheche, Egres-
tow (grez = reiucha) atd. Nizvy sG bezpochybne slovanské,
preto ich vysvetPovali madarskymi priveskami (-uizy, -hege,
-tow).?

Nazov Vihorldt je tieZ slovansky. Podla katastrilnych
planov a sbierky pomiestnych nazvov od A. Petrova bezmila
kaZda obec podkarpatskych Rusov ma v chotari: pogaei®, po-
harj, pohariiée, pogareck, pogardik™, pogardina, pogarska
gora, pogoryschk, pogorijeljak®, pogorileck, pogriloje, zhary
atd. Niektorid obec ich ma i pidt. Pogar sa vykladid v spome-
nutej sbierke ako: vyéistene, vypalene pole; zvefsja esde i po-
garina.

Menej sa vyskytuje meno: vygars, vyharj, voharj, vygor.

Karpatorusky td vyharj je po slovensky ten vijhor, vyho-
renisko, vyhoreld hora, éesky vejhor.10 Opdlend, Vyhoreld, Po-

8 L. Niederle: Pivod a pofitky Slovant jiZnich, str. 163.

% Gy. Nagy: Gr. Sztiray csalidd oklevéltdra. Budapest, 1887 I.
str. 140 a nasl,

10 Vihor pritok Sanu pri Przemysli,
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horcld Je fasty ndzov aj v miestopise Slovenska. Niekedy zna-
mend nic ohhom, iez dipalom slnka vyhorentt zem, Suvarinu,
suchil horu, na ktorej niet dost vlahy pre stromy, v lete ani pre
travo, lebo 1 vrehna i spodné voda steéie strmymi svahmi.

Korefl whor znie karpatorusky vyhar. Z tohto korefia azda
pdjde vyvodit aj Vyhorlaf. Hidska -T je svojim pdvodom cpen-
teticka. vznikla po pernyech hlaskach (b, m, p, v) a od nich
analogicky dostala sa v tomto pripade aj po mikkom ¢j. Ta-
kéto -1 je typicky znak ruStiny a nachadzame ho po perniciach
i v tychto karpatoruskyeh nédzvoch: EKonopljanki, Krivlal,
Bublana, Gropbance, Mereviiak, Koroplanec, Jestrebla, Zemla,
Dub(i)ljunka, Gorbljanka, Vap(elnica, Vasilevlote atdt
Miesto wyharj je teda vyharl-, vyhorl-. Ostatok ndzvu je sdru-
Zovacia pripona -af, spravoej8ie -uf alebo -ad ako v inych kar-
patorusk¥eh nadzvoch, napr.: Ceriaf, Kiréivjad, Okriad, Ukr-
Jaf, Bagnovat, Mlakovat, Krigoval, Gurguljat, Arijad, Pusto-
Sad, Lupsad, Bobjad, Chmelovat, Curkovat. Juscnilovat, De-
reakonat, Dubnikovat a v mnohych inych.

Vy-hor-l-uf znamend vyhoreniskd, vypaleniska, plochu,
na ktorej je viac vyhorenisk spolu. Toto cbecné meno sa stalo
v nafom prinade dobre opisnym vlastnym menom najvys$icho
vrcholu a potom 1 celéhe pohoria.

Nazov pohoria by sa mal pisatl karpatorusky spravne
Vygarljal, Vyhorijof a po slovensky, viak je pohorie na Slo-
vensku, ,.Vyhorie” (ako pohorie, zdhorie, dhorie atd.) alebo
zachovavanim pévodného tvaru Vyhoraf, nare€ove Vyhorlac,

Vihorlat jo madarsky prepis slovenského nazvu.

Ak hy sa odvodzoval nazov zo slova biger (bichar), &o
znadl po slovensky plargy’, ,vapencovi brhel”, tulovy kamen’,
tak by sa ofakaval tvar: bigerlaf (bicharilal, bihorlel). Bi-
harské pohorie medzi rickami Biely a Cierny Kriz je z velkej
¢asti vapencové, teda zodpovie vyznamu mena. Bigor, tdolic
ricky Limu v Cierne] hore (Bigorskad Zzupa, hrad, biskupstvo},
tiez zodpovedd tejto po¥iadavke, ale oba uvedent nhzvy si
zname od XIIL st. v podobe RBigor, Bikar, Bichar, ale nie ako
Bigorlet. Bichariaf,

1 Nazvy sponenitej shicrky A, Petrova.
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R e S,

Anfon Jdnosik . - .
TVARY A KVANTITA SLOZENIN SLOVESA iST.

{Dokonéenie.)

E3te vilSie faZkosti st pri sloZenine s predponou py-.
V spisovnej reci vplyvom cCeskych foriem ujaly sa tvary
s kratkou kvantitou: pyjdem, vyjdes ... vyjdd, no v slovendine
podla systému ostatnych sloZenin II. typu pafrila by tu dlh4
kvantita, a nie kritka. Formy s dlhou kvantitou: wpyidem,
vyfides ... vyidu skutodne sa aj zjavuji®® najmid u Skolovanej
mlddeZe (napr. v Turci), a to zaiste pod vplyvom domdcich
ndrecovych foriem s dlhou kvantitou a so spoluhldskou 7 za
Jj+ vyndem, vyndes... vyndu. Ak na tvary vyjdem, vyjdes...
vyjdu hfadime s tohto stanoviska, javia sa ndm ako poslo-
venlené Ceské formy s kvantitativnej stranky, a tak prdve
nie najprihodnejdie za spisovné formy, kforé sice vyhovuijt
systému sloZenin Il fypu, ale zas nevyhovujit inému vie~
obecnému zjavu, podla ktorého v slovendine samohiaska 7
(v grafike 7 aj y) a i (polosamohldska j) v susedstve sply~
vaji v jednu slabiku (videm...}, alebo za j (i} pristiva sa
hlaska n.?' Tvary videm, vides... vida?® predstavuji ten isty
ziav (po fonetickej zmene y v /), aky sme mali pri pridem
(pritidem), ale tu pri vyt+idem (s hidtom vy-+jidem) je ta ne~
vvhoda, Ze v predpone pifeme y a v pisme nemoZno y+/
slacit v jedno 7, ako to bolo pri i+# v pripade pridem. Pri
formdch vyndem, vyndes... vindu s zas faZkosfi vo veci n
miesto j. Tu prifomnosf n za j nemoZno vysveffovaf nejakou
analogiou plnej predpony sbn- (krdtka sb.) a vbn- (vB-),
lebo sloZenina je Ien od pbn~ vnisf® {popri vdjsf) a ta so svojim
n sotva mohla byt vychodiskom k analogickej forme vryn-
dem. Pri nej ide o podobny zjav, aky sa vyskytuje pri slo-
Zenindch zdkladného slovesa ~jaf; odraf, sfiaf sa, vytiaf (porov.
aj slov. vynimka a &es. vyjimka), kde v jednotlivych sloZe-
nindch je tieZ prvotné etymologické j, ako napr. prijal (rusky

20 Napr. v preklade Andersenovych rozpravoek Dr. M. 8. (vySlo
1922): vyjst (63), vyjdete (189), v Slovdaku: vyjst (19. I. 1941, str. 9) a
inde.

21 Porov., Martin Hojié, Literarne listy XII, 55.

22 Doklad z Dol. Lopafova: Ked vidd ohlagki (Ceskoslovenska vlas-
tivéda III, 259), zo Sapisu: vide von (IV, 419.)

23 SloZenina vaist je v stredoslovenskom narecéi (Turiee).
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pridaf), v inych zas za jje ». Tu vlastne sme zab#dli do mélo
viimaného problému, ako sa v slovendine odstrafiuje, pri-
padne zamiefia polosamohlaska j (i), ked bola v susedstve
s takou spoluhldskou, ktord utvorila nie dost fahko wvyslo-
viteInti skupinu.? V nalom pripade deje sa odstrdnenie faz-~
Sie vyslovitelnej skupiny, tvorenej polosamohldskou j v su-
sedstve spoluhldsky d (-jd-]: 1. zaniknutim j, ako je v pripade
a) rozkazovacieho spdsobu: pod, podme, podfe; b) v prifom-
nom ¢&ase sloZenin II. typu hontianskeho ndredia®: pddem,
zddem, nddem, ddédem ap., 2. nahradenim polosamohldsky j
spoluhldskou n, ktord je artikuladne bliZSia k zubnej d-
vyndem ... Pri tejto sloZenine modifikdcia skupiny -jd- v -nd-
nevyskytuje sa len v strednych ndreliach?, ale aj vo vy~
chodnom. Ked%e tu ide o vieobecny jazykovy zjav, nemali
by sme sa ho zriekaf ani s ohladom na ostatné sloZeniny
s efymologickym j, ako sa nezriekame v spisovnom jazyku
takého istého vieobecného zjavu pri sloZenindch odnaf, siaf
sa, vyraf, dalej intr. sing. nim (porov. feské jim) a inych.
V spisovnej redi je viac pripadov, kde miesto néleZitého j
byva n; pti praktickej filologii na tom velmi nezdleZi, &i ide
o analogicky zjav alebo &i hldska n, pripadne ind je etymo~
logick4, leZ skorej na tom, nakofko je onen tvar roz¥ireny
v ndrediach slovenského jazyka. Takto na vec pozerdme aj
v pripade: pyndem, vyndes... vyndu. Tieto tvary nie sd cudzie
ani v slovenskej spisbe, napriklad u $tdrovcov: reviideme
(HodZa, Dobruo slovo 53), viride (65, 68), vynstf (Kal., KnieZa
liptovsky V, vyd. 1873, str. 113); po nich: wynde (Kuk. I},
61, 64, 83), vyndem (74), vynsf (86), vyndu (IF, 240), vynst (Ja~
noska-Szeberényi, Luther & Loyola? 32) a iné. Teda tu vbbec
neiflo by o novotu, ale o nadviazanie na niekdajsie lite~-
rarne formy?. Hodno aspoii 0 tom pouvaZovaf, & by sme
sa k nim nemohli vréatif najmi z tej priiny, Ze pri nich niet

24 Takto chapat aj vznik formy prindem (prijdem)} a inych: donrde
(< dojde), nande ( < najde), prende (okolie Bratislavy).

25 Podla informdacie p. biblictekira MS.

26 7 turdéianskeho: wvinde (Supis III, 36), wvindem ... vinde (IV,
311), tekovského: Vynde (481), z liptovského: wvinst (Stanislav, Lipt.
nar. 465), nevindem (Sbornik MS VIII, 25), SariSského: nevindzem (XIV,
89), oravského: vyndu (Kuk. I, 65); podla J. Skultétyho aj v Ge-
meri {1stne),

27 Porov, to isté pri formach zdmen s dlhou kvantitou ich, im, nich,
nim (SR VII, 251),
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fazkosti s kvantitou, ani modifikdciou. Hlavne s tejto strdn-
ky boly bv najsticejsie za spisovné formy: vyndem, pyndes. ..,
menej ui rvjdem, vijdes ... a vonkoncom nie terajSie vyjden,
pyjdes ... vyjdia.

Aj v rozkazovacom spdsobe slozenin . typu je taka
istd kvantita ako v pritomnoem &asc:

dojdem — dojdi, dojdime, déjlife,

ndjdem -— ndjdi, nojdime, ndjdite,
zdjdem — zajdi, zdjdime, zijdite,

ajdem (spis. wjdem) — wjdi (ujdi), wjdime. . .

prejdem — prejdi, prejdime, prejdite

vyndem (spis. vyjdem) — vyndi (vvjdi), vyadime . . .

Tvary pravidelne zachovdvajl pdOvodné i, bez neho s
zriedka: zajd (bds.), ujdme (Sup. IV, 355). Vynimka v kvan-
tite je pri pojdem. Za oCakdvané formy s dlhou kvantifou:
*pojdi, *pojdime, *pijdife sa tvary pod, podme, pome (dialck~
ticky), podie a okrem nich v nicktorvch ndreéiach: poj, poj-
me, pojfe (okolie Ziliny, Myjavy). Obidva fvary zaiste vznikly
z foriem s krdtkou kvanfitou pojd, pojdme, pojdte, aké st
v Cestine a aké sa v jednom Case zavidzaly aj do spisovnej
slovendiny*®. No zvifazily formy domace pod, podme, podte,
pri ktorych kratku kvantitu, lep§ie: skratenie predpokiadanej
dlhej samohldsky (dvojhldsky) é - 0 azda moZno vyloZif rdz-
nym ddrazom, aky sa uZiva pri strucnom kategorickom roz-
kaze®”. S nim naisto dalej stavisi aj zaniknufie polosamo-
hldasky jfi), ktora s predchddzajiicou skratenou samohldskou
o tvorila jednu zatvorenu slabiku (pof-J. Tomuto nasvedduje
taky isty zjav pri sloZenine djdem ..., kde tieZ okrem ndle-
Zitych foriem rozkazovacicho spdsobu @idi, ujdime, djdife st
nareCové formy aj s krdtkou kvanfitou a zaniknuiym J: wdi,
udite, ktorych sa uZiva vo funkcii interjckcie™. V niektorych
narediach (Bdnovce} vyskytuji sa obidve s roziidnymi funk-

=~  Porov. Damborského Slovensku mluvnicu, 5. vyd., str. 287. Tak
aj K. Kalal vo vybere slovenskych rozprivok pre &feskia midde?: Sloven-
ské pohadky (Nymburk 1919), str. 34.

2 Opakom je cmfatické prediZenie samohlasok: Tdak? Nebudesd
poshichat’ (Gzus). No véru edle 6o, tak to dalej nepdjde! (vizus, Binovee);
inad: veru.

3 Y zapadnom nare¢i (Banovee) dvojaké tvary, v Gemeri iba sing.
udi: Udi het, noZe udi (podla prof, Stefana Tobika in litt.). Ani podoby
rozkazovacicho sposobu: @jdi, wjdime, ujdite sa nevyskyvtujii
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ciami, ako vidno z viet: @idi {- uted), vjdime mu a scho~
vajme sa (= uteéme), gidife (utelte) — udi! udite! (- chod,
chodte nabok! odstip, odstipte! uhni sal uhnife sal) {(zus,
Banovce). Podobné dvojaké tvary so sémanticky odchod-
nym vyznamom méame v spisovnej recCi od slovies Aybaf a
vifaf. vitaj — vpifaj®', hybaj (sa) — hybaj a hfad — hia, nechaj
— nech od hladief, nechaf. Kym pri nich st dvojaké tvary
v dvoch rozliénych funkcidch, zatial od sloZeniny pdjdem...
je iba jeden tvar, zastupujtici obidve funkcie: funkciu roz-
kazovacieho spdsobu a aj prislovky, napriklad: pod ko mne
(Gzus), a milje sestri pod/ vietki tri na dvor (Sap. I, 283),
hus rozrezali na dvoje a pod na raZett (Taj., Smutné néty,
Pestbudin 1907, str. 95), Pod on ku knazovi (Dobs. pov.,
s08.? 4, str. 93), rafajkovali a rdno pod dalej (Bodicky, Roz-
pomicnky 44), pod v nchy (Gzus).

Ako pri sloZenindch 1 typuy, tak aj pri Il. dlha kvantita
pritomnikového kmefia prechddza do pri¢astia minulého trp-
ného: diojdem — dojdeny, ndidem — ndjdeny, vyndjdem — vy-
ndjdeny, ujdem — djdeny. Pravidld slovenského pravopisu
(1940) uvddzaji z tychto sloZenin pricastie minulé trpné len
od ndjsf, a to s kratkou kvanfitou: najdeny (264), hoci podla
dlhej kvantity asov, tvorenych z pritomnikového kmena {pri-
tomny cas a rozkazovac{ spdsob), mala sa fu uplatnif dlha
kvantita nielen podla systému II. typu, ale aj I, teda vie-
obecne podlfa obidvoch. Ako sa uplatiiuje dlhd kvantita pri
I. type v prifasti minulom trpnom a s nim aj pri podstat-
nom mene slovesnom (prideny-pridenie: odideny-odidenic, 0bi-
deny~obidenie, predideny ...ap.}, tak isto aj prill. type tychfo
sloZenin. Déslednost vieobecného systému vietkych tychfo
sloZenin Ziada kidsf dlhd kvantitu podla pritomného ¢asu a
rozkazovacieho spdsobu aj v pricasti minulom trpnom slo-
Zzenin Il. typu, kde sa tieZ pri tvoreni uplatiiuje jeden spo-
lo¢ny kmef, teda ndjdem..., ndjdi... — ndjdeny-ndjdenie, vy-
ndjdem, vyndjdi — vyndideny-vyndjdenie, zdjdem, zujdi — zdj-
deny-zdjdenie; taktieZ pri didem ...’? V Pravidldch slovenského
pravopisu akiste ostala krdtka kvantifa v tvaroch najdeny,

#1 Porev. SR VI, 81n.

¥ Nakolko v Pravidlach slk. pravopisu nie je uvedend patridni dlha
kvantita, ale kratka, tak pre prax nemoZno odporaéat tvary s dlhou
kvantitou ani v pridasti minulom trpnom: 4jdeny-wjdeme. OhPad na fe-
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najdenie (264) mvlnvm itch uvadzanim de stvisu s tvarmi
pricastia f-ového: nasiel, nasfa (1. ¢.), pri ktoréch ostiva pred-
pona ne- s kritkym o Tu nebolo pritiny na prcdiienic;
predpona ng- a osfatné bez kaZdej modifikdcie, rovno sa pri-
poiuji k tvaru ~$iel. Tak isto prichodi krdtka kvantita aj v pri-
casti I-ovom sloFenin | typu fprisiel: odisiel, obisiel) na rozdiel
od fvarov pricastiz min. frpného (prideny . odideny, obideny).
V praxi sa tieZ ukazuje sprdavna tendencia ddsledne sa pri-
driiavat systému dlhey kvantity pri ndidenv-ndjdenie, vyvnd-
Jdeny-vyndjdenie, najmi v novindch a Casopisoch, naprikiad:
Ndjdené uhlie (Kat. noviny, 24. 1. 1941, str. 8}, wyndjdenie
Sjacieho stroja (Slov. rozhlas 1I, éfs. 6, 41). Dihd kvantita
zjavuje sa aj v spisbe: o adjdenom poklade (Beblavy, Jdno-
5ik 3181, O vynajdenic (120), vyndideny ...liek (JanoZka Sze-
berényi. [uther Ci Lovola? 196).

Pricastia f~ové sloZenin L. fypu majd v spisovnej redi
etymologické formy fpredpona ~ sief) . na~+siel = nasiel, za-+-
siel = zasiel, pre~siel > prasiel ap. Take s aj v Cedtine. V zd-
padnom ndarcéi (Banovee) st analogické formy v prvej Casfi
sloZenin s dlhou kvantifou podla pritomntkového kmeda pri
vietkych sloienindch (okrem prisop}: ndisdy (porov. isoy),
ndisla, ndisle; vingigou, vindisla, vindisfo; zdisou, zdisla, adisle ;
aison, wista, visle; préisoy, préisla, peéisio; dudisdn, dudisla,
dyoislo.

Nakoniec prichod! viimnuat si kvantity a tvarov neur-
Citku tychfo sloZenin. Pri ctvmologickych (povodnych) fva-
roch nditi-ndif, zdifi-zdit, aifi-ait, préifi-peéit, Jyijt, ktord na-
chadzame v ndrediach (Bdnovce), dtha kvantita md taky isty
povod, aky je v pritomnom &ase tychto slovies, teda: na--
Jifi 7 opajti v opdifi-ndif, zavjiti > zajti v zdifi-zaif ap. Formy
ndjst, vyndjst, adist, aist (spis. ufst), vinst (za vyist, spis. rvistl,
preist (za préjsfl, dojsf st analogické odchodne od tamtych
a ich dibd kvantitu ide vysvetlit vplyvom dlbej kvantity ne~
uréitkov primdrnych slovies 1. triedy typu rdsf, viess, Comu
nasvedéuje aj pribranie s z ich ncuréitkového kmetia. Je tu
azda moiny aj vplyv slovies, majacich dlhg kvanfifu na pred-
pone: rdvidief-zdividiet — pidiet, ndilefaf-zdleial — leéaf, wd-

tlivdltku kvantitu v opriteminilovonn kmeni o doslecanost 2lada oj ta
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Stojif® — staf (< *stojaf), zdvisief -— visief. Pri nich pdvodnd
predpona na-, za- stratila svoju prvsiu funkciu, ked nastalo
znacné sémantické odchivlenie vyznamu zdkladného slovesa
od sloZeniny, takZe v nej predpona presfala byf osobifnou
Casfou slovesa, a cifila sa organickou &asfou slovesného
kmeiia, tvoriacou s nim pevay kmenovy celok, a v takomto
kmeni vplyvom invch slovies s dlbymi samohldskami v kmeni,
najmi primarnych (rdsf, viest), moino tieZ vysvetlif prediZenie
kriatkej samohldsky predpdn, v naSom pripade na- a za-;
ostatné predpony slovies mdvajii vonkoncem kritke samo-
hldasky. Podobne aj foufo domnienkou mozZno vysvetlovaf
prediZenie samohldsok v predpondch sloZenin II. typu z4-
kladného slovesa isf (ndred. ifi), pri ktorvch najodlisneis{ sé-
manticky vyznam od zdkladného slovesa sa vyvinul najm# vo
formdch zvratnych: ndjsf (sa), vyndjsf (saj — isf (isf), zdjsf
{sa), djst (sa). So slovesnym kmefiom nevlialy sa predpony
v tvaroch: preif**, preist®s, uisf®® ap.

Slozeniny . typu déjst, ndjst, vyndjst, zdjst, ujst {spis.
ujsty, vojst (spis. vojsf} zaraduji sa svojou dlhou kvantitou
do skupiny ostatnvych slovies, majicich dlha kvanfifu na
predpone. Pravidld slovenského pravopisu (1940) uviedly
spravne dlha kvantitu pri sloienine dojst, ndjst, vyndjsft (sa),
zdjsf na rozdiel od prvého ich vydania, no rovnako z dé-
slednosti maly uzdkonit aj /s a vijsf. Jazvkovy odbor MS
v obidvoch pripadoch navrhoval vicobecnému systému zod-
povedajicu dlha kvantitu, ale, kedZe otdzka kvantify nebola
po ndrediach preStudovand, ndvrh pri schvalovani Dravidiel
slovenského pravopisu zdstupcami univerzity neprediel. Tvar
ujst a osfafné tvary s dihou kvanfitou Zijnn v ndreciach, ako
svedéia aj doklady, zapfsané Czamblom: #jsf (Sapis I, 313),
gidu ... sedjda (11, 156). Sem-tam ndjsf ich aj v spisbe: #jsf
(Jano¥ka-Szeberénvi, 277). Tak isto aj vdist (porov. SR VIII,
38): wajst (Stup. V, 277), vuaoide (Stanislav, Lipt. n. 132); v spis-
be: vojde (Kazatelfla XXVI, 94), ruoist (Plech, Zlatilica 6, 72).

Resumé. SloZeniny slovesa 7sf moZno rozdelif na dve

23 Porov. vyznamy: Co sa ten chlapec na zime nastoji {Gzus). Ona
na tom nastoji, aby sa tak stalo (dzus).

3 Y Liptovskych nareéiach J. Staniglava na str, 345.

35 Doklad z 1dlohy Ziaka Zilinského gymnazia, V  Palkovicovom
Swatom Pisme (II, 578) je preist.

36 Shpls V, 249,
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skupiny, typy. L typ tvoria sloZeninv s predponou prvotne
zakondenou na -1, neskorSie po zaniknufi © na spoluhldsku.
Vietky tieto sloZeniny okrem vdjsf st analogické tvary, utvo-
rené podla sloZeniny prisf-pridem — pridi-prid — prideny —

prisiel : vbist —— obidem — obidi-obid — obideny-obidenie —
obisiel, odist — odidem — odidi-odid — odideny — odidenie
— odisiel, nadis€ — nadidem ... ap. SloZenina véjst’ so svojou

predponou vokalizovanou [ro (-~ v}, teda zakondenou na
samohldsku, patel synchronicky do Il fypu, kde patria slo-
zeniny s predponami zakondenymi na samohldsku: do+idem
- dojdem, po i idem - péidem, vo+idem T vojdem (spis. vojdem),
u'idem > ajdem (spis. ujdem). Dlhd kvantita z pritomniko-
vého kmena prechddza aj do priCastia minulého trpného,
ved maji spolocny kmefi: déjidem, dojdi — dijdeny-dijdenie;
ndjdem, ndidi — ndjdeny-ndjdenie; zdjidem, zdidi — zdideny-
zdidenie ap. V f~ovom pricasti pri obidvoch typoch ostava
na predpone krdtka kvantita: prisiel/: odisiel, nadisiel, obisiel
— nasiel, zasiel, usiel, vysiel atd.

Podla tohto v3ctkého doslednost by Ziadala opravit v bu-
dicom vydani Pravidiel slovenského pravopisu krdtku kvan-
titu na dihd v neuréditku slovies vdjsf a ujsf a ich tvaroch,
majticich spoloény pritomnikovy kmeil: prifomny las, roz-
kazovaci spdsob a aj pridastie minulé frpné. Tak podobne
patrilo by opravif kritku kvantifu aj v pri¢asti minulom trp-
nom na dlha: ndjdeny, vyndjdeny. Nakolko pri sloZenine
dijst, zdjsf nic je v Pravidlach slovenského pravopisu uve-
dené pridastie minulé trpné, neprehresime sa profi Pravidldm
slov. pravopisu, ked podla vieobecného systému tychto slo-
Zenin budeme pisaf s dlhou kvantifou: déjdeny, zdideny a
aj daojdenie, zdjdenie.

Viaeclar Poldk, Praha:
POVOD A VYZNAM NAZVU BESKID,

Nazvy horskych systémov s obydajne slova zdhadné so
stranky tvaroslovnej 1 vyznamovej. Preto F. Travnicek vo svo-
Jej knihe . Nastroj mysleni a dorozuméni* {(Praha 1910) sprav-
ne napisal: | Na nafem jazykovém Gzemi sedéli v davnyeh do-
bach Keltové, pak Markomani a Kvadove, nelze vylucovatl, ze
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po nich zustaly néjaké mistni nazvy, ale jejich jazyk dobre
nezname a kromd toho cizl nazvy byly zpravidia v ustech na-
geho lidu zménény, ¢éasto k nepoznini. Nejednou sc nedostane-
me dale nez k domnénkam, tu vice, tu méné podobnym pravdé,
a nékdy musime stfizlivé fici ignoramus et ignorabimus, ne-
vime a nebudem védét, protoZe vichfice véka zavala a rozmetala
stopy a cesty, po kterveh bychom mohli dojiti k jistému po-
znani.” Miestne nazvy su odvodené zo slovnych kmetlov, ktoré
v systéme jazyka dnes neexistujil a preto zikladom vsetkych
tych micstnyeh mien byvaji cudzie formy, ktort pochidzaja
z re¢i najstarSich obyvatelov, ktori zili na Slovensku pred pri-
chiodom Slovanov, najmid Ilyrov, Keltov a Germanov. 7 ich
jazyka treba vysvetifovat tie mena, ktoré nas ctymologicky
ingtinkt! nemoze spojit s domacou zasobou slov.

Takto nazov Karpat je predkeltského pbdvodu, a ako vy-
lozil M. Vasmer (Studien zur alban. Wortforschung I, Dorpat
1921, str. 25), patri do starej skupiny slov, ktoré su typické
pre ilyrsku skupinu jazykovu. z ktorej uvadzam alban. kaipe
skala, ates'.

Velka cCast karpatského pohoria medzi Kysucou® a La-
borcom? sa oznacuje tvarom Beskidy, na vychodnom Sloven-
sku Bezcady, Biscady, pol. Bieszczady, u Karpatorusov Bez-
Licdy, ale | Beskidy, €es. Beghydy, Beskydy, mad. Beszkidek.

Niazov ten vysvetluja dvojakym spoésobom: ako siove do-
mace, slovenske, alebo ako slovo cudzie, neslovanské, ger-
manske.

Naposledy J. Martinka v Slovenskej re¢i (roé. VIIL, str,
107—109) odvodil nazov Bezdady, Bezkicdy, Bezkydy, Bes-
hidy z kmetla bezk- (povod. B 21 Bambucus) priponou -od.
resp. -ed. lebo len takto da sa vysvetlit zmikéenie & ¢, Vy-

! Dally, Traité de siylistique frangaise, I, str. 32: l'instinet élymo-
logique tend 4 relier entre eux les mots ou les élémenls construclifs des
nmots, cn considérant leur forme extéricure et non leur rapport avec
Iidée dont ils sont les symboles; ou bien il tend & donner un scens 4 ¢es
mots ou & ces dléments, alors qu'ils n'ont pas de signification par eux-
mémes et appartiennent a4 un tout qui secul est significatif ...

21T starovekych spisovatelov Cusns, akiste ilyrskeho povodu. Kralicek,
Die Donauvblker Altgermanicns, Deutsches Realschulprogram, Irno
1896/97; Vancsa, Geschichte von Nicder- und Oberosteireich, str. 51; I.
Schimidt, Geschichte der deulschen Stimme bis zum Ausgange der V&i-
kerwanderung II, str., 172; Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 327:
R. Much v Hocpsovon: Reallexikon der germanischen Allertumskunde I, 381,

A Por. es. Lubie z povod. #olli- k zalkl. #alh- bicly'
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chidza 2o zakladncho narecoviho ndzva Bezsdad, podia nire-
covej vyslovnosti i tvrdo Bezdad, ale nevyleZil tvar Beskidy,
Bezhidy, znamy niclen Karpatorusom a Cechom, ale i Slova-
kom, ako vkazuji mnohé mena vrchov, kloré st tieZ pomceno-
vané Beshid, Bezhyd. Preto pokladam tvar Beskid za starsi,
lebo sa vyskytuje vo vid8ej jazykove] i zemepisne] oblasti.
Martinka vysveilil takto tvar Bezéad zo siovenskych, resp.
slovanskyeh prvkov ako predtym A. Brickner v Slavili (roc.
IIL, 1924, str. 193—224): zo zakl. bes-, ktoré mame v slovan.
beseda, sti. Lhas-, vtedy vo vyzname Sumava'.

Okrem toho s0 vyklady udové, nemajuce filologického
podkladu: Ze beskid“ znamend horski cestu, priesmyk, kto-
rym sa musi ist beiky'; Ze Beskidy sd bez kydu', holé, bez
porastu (kid - porast}; Ze ,beskid” znameni micsto nehno-
jené (hid hnoj) atd.

80 to zvidda ctymologické ex post, umele odvodené zo
tvaru Beskidy, bez dokazu a opory v jazykovom materidle, lebo
kid ,porast’, kid \hmoj' ap. su slova ncdolozené, Mozu robif
len chaos v systéme slovenskej redi.

So strénky historickej a filologickej v prirovnani k systé-
mu miestnych ndzvov pre pohorie v strednej Europe priklafiam
sa k vykladu Rozwadowského (Roceznik slawistyczny, VI, str,
69), ktory vySiel pri vyklade z germ. biskaida, sthn. sceida, st
sev. skeid Jales, skala'. T pri tomto vyklade s isté tazkosti pri
vysvetleni zmékcéenia & - ¢, Dajin sa len vysvetlil z nedolo-
Zenych foriem odchodnych od zakladu pre formy sthn. a st
sov., ak cheeme vysvetlit formu Beskidy 1 Besfad', lebo nepo-
zname dostatodne jazykove pomery v slovenske] zemepisnej
vhlasti v dobe prichodu Slovanov. Rovnako bez tafkosti sa
nedi vysvetlit ani Vdh 2z germ, *Wag (B, Schwarz, Die Orts-
namen der Sudelenlinder als Geschichisquelle, Miinchen-Ber-
lin 19531, str. 36), Orave 2 *Aralico (1 ¢, vyklad tiek z kelt.
wrves rychly': Sachmatov, Archiv fiir slav. Philologic, XXX1IT,
str. 67, alebo zo st bret. wra ricka, potok’, J. Hopiner, Kuhn's
Zeitschrilt, IXT., str. 256),

reto vyklad Rezwadowskéhe ma svoje prednosti vyzna-
mové, ak cheeme zaradif slovenske nizvy pre pohoric do Btruk-
Lary curopskéeho sy=iému.



Stefan Tobik:
OBCHODLNA TERMINOLGGIA.
Nazvoslovie praktichcého obchodného Zivota.
(Pokratovanic.}

Juzyhovd nospraviostt v oznacovani obchodov e firiom
vobee, — Do ol bijd podnes napriklad takéto nesprivinosti
a priestupky proti duchu slovenského jazyka:

1. Vizba s 2. padom: ,Obchod najjemncisich cukrovi-
nick, ¢okolad, ¢éajového peciva’; | Obchod Sportovyceh, polov-
nych (s v citovanej publikdcii HDG!), rybarskych potrieb
a detskyceh hracéiek'; ,,Obchod stavebného dreva a materialu,
palivoveho dreva®; | Obchod potravin, semicen, obuv. pripra-
vi..t oatdl Vietko chybné a nepripustné vazby. Po slove
obchod musi hyt vidy predlozka s, so a 7. pad, teda typ: of-
chod & wiedim (A nie obchod niedoho!). Spravine mé zniet:
OBCHOD 8§ NAJIEMNEJSIMI CUKROVINKAMI, COKOLA-
DAMI A CAJOVYM PECIVOM; OBCHOD S0 SI'ORTOVYMI,
POLOVNICKYMI A RYBARSKYMI POTRIBAMI A § DET-
SKEYMI HRACKAMT; OBCHOD SO STAVEBNYM DREVOM
A MATERIALOM A PALIVOVYM DREVOM: OBCHOD S PO-
TRAVINAMI, SEMENAMI A OBUVNICKYMI PRIPRAVAMI
atd’.

2.0 Ind vdzby predioZkové: | Velkoobehod na hodvibne
Satky a krojové Iatky“; ,Specidlny obched pre koberee;
WSpecialny dom pre hodvab a vinené latky” a pod. Po slove
obehod nesmie byt vyraz predlozkovy s na, pre alebo s inou
predlozkou. Spravna je len prediozka s, so, teda vizba obchod
s niedin, nikdy nie vizba ,,0obchod ra” alebo ,.obchod pre”, ako
je chybne uvedené v citovanej publikacii HDG. Ticto na-
pisy st spravne takto: VELKGOBCHOD S HODVABNYME
SATKAMI A KROJOVYMT LATHKAMI SPRCIATNY OBCHOD
5 KOBERCAMI, SPECIALNY DOM S HODVABOM A VLNE-
NYMI LATKAMIL atd".

4. Oznacenia, ako: , Bratia Ivaskn®, , Bratia Groh®, | Bratin
Siroky™, , Bratia Lorinez, , Bralia Jin a Karol Klaékovei”, .Bra-
tia Ondrej a Pavol Kriskovei® atd'. nie sa spravae, V duchu nas-
ho jazyka spravue st len takéto napisy: BRATIA 1IVASKOVCI
(uni nie | IVASKOVI*U BRATIA GRROHOVCL BRATIA S1RO-
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KI, BRATIA LORINCZOVC], BRATIA JAN A KARCL KLAC-
KO, BRATIA ONDREJ A PAVOL KRISKA atd. Paméitajme si
najmi posledné dva typy a nestrpme na firemnych tabuliach
chybné napisy, ako: ,Bratia Ondrej a Pavol Krigkovei” (pi-
sané aj skritene: ,Bratia O. a . Krigkovei) alcbo: ,.Bratia
Klaéko'* atd. V prvem pripade je spravny len napis: BRATIA
ONDREJ A PAVOL KRISKA, pisané skratene: BRATIA O.
A P. KRISKA, a o preto, lebo po krstnom mene Ondrej, Pavol
{teda v prvom péde) vybavi sa nam mechanicky aj priezvisko
vidy len v prvom pade jednotného poétu, leda Ondrej Kladko,
Pavol Klacko, po scbe: Ondrej a Pavol Kiadéko, lebo sa i je-
den [ druhy Klesho vold a podpisuje, a potom aj preto, lebo
sa v nipise: RRATIA ONDREJ A PAVOIL KLACKO a pod.
presne u pravne naznaduje. Zo majitel'mi obchodu st len brat
Ondrej a Puvel, hocl Krishoveov, lepSie: bratov Kriskovoov,
méze byt aj viacej. V druhom pripade, to jest v ndpisc: BRA-
TIA KLACKOVCI alebo podobne aj: BRATIA IVASKOVCI
alid. musi byt priezvisko v mnoZnem podle, vlastne v prvom
pade pomnoZného, hromadncého rodového mena prelo, Iebo si
to vyviaduje slovo bralie, uvedené tiez v mnozZnom pocte. Je tu
shoda privlastku Kridkovei s hlavnym menom {riadiacim me-
nom) bralic. a io shoda v rode (slova BRATIA | KRISKOVCI
s muzského rodul, éisle (slovo BRATIA i KRISKOVCI sa
v mnoZnom &isle) a pade (slovda BRATIA i KRISKOVCI sh
prvé pady). Koneéne napis: BRATIA KRISKOVCI znamend
pravne tofko, Ze majitel'mi obchodu st véetci bratin Kridkover,
teda nielen Gudrej a Pavol. ale aj nejaky Jdn, Stefan, Michael
atd’. Vypisal a vyratat vSetky krstné mend na firemnej tabuli
by belo najmi pri poéetnejgej rodine dost smicfne a vel'mi ne-
prakticks, no a polom nemd to ani pravncho podkiadu, pretofe
vietel i bratia, v nasom pripade bratic Krigkowvei, maja rov-
naky podiel, ale aj rovnakd povinnosti a zavizky (napriklad
k wvojim veriteTom, dlZnikom, k datovému aradu atd.). Typ:
.Bratia Kriska*, | Bratia Ivadko®”, ,Bratia Hanesko" atd. je
ulvoreny nasilne, proti duchu nasej reéi, preto je neslovensky
a ako tuky neslobodno ho trpietf.

4. Nespravne je oznadoval takto neslovensky frmy: JAn-
na Kopecky®, Mavia Reiner-ova*, | Jilia Széchy-ova”, ,Beta
Skalicky-ova atd. Takto a podobne sa velmi €asto, ani nie
tak pre neznalost slovenéiny, ako skdr tmyselne a priamo po-
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liticky, tendendéne a okale zalicaly majitelky takycehto firiem
napriklad Madarom, pripadne edle skdr madarénom atd. Dnes
takéto zaudkovanie slovenéiny na verejnych miestach nemozZno
trpiet a v kaZdom pripade treba se domahat napravy. Majitel-
kami takychto firiem su fasto Slovenky. pravda. doteraz vié-
sinou bez narodnéhe povedomia. Ak budi kupujici-konzu-
menti sebavedomymi Slovikmi, mdZu svojim vplyvom a prikia-
dom pdsobit Géinne aj pri odstrafovani takychto neslovenskosti
nielen v napisoch na tabuliach obchodov, ale aj v samych
neslovenskych alebo neslovenskym pravopisom pisanych slo-
venskych priczviskach. Uvedené firmy treba po siovensky tak-
to spravne pisal: ANNA KOPECKA, MARIA REINEROVA,
JULIA SZECHY, BETA SKALICKA a podobne.

3. Nespravne su aj slozky: ,Foto- a Sportovée ¢lanky™,
JJu- a cudzozemske Speciality™. Auto- a motocyklove zasti-
penic'' atd. Spravue je: FOTOGRAFICKE A SPORTOVE 1O-
TRERY, alebo struéne: FOTO SPONT. TUZEMSKE A CUDZ%O-
ZEMSKE SPECIALITY alebo DOMACE A CUDZOZIMSKE
SPECIALITY, ZASTUPENIE AUT A MOTOCYKLOV atd.

6. Firmy ostatngch Zivanstiuikov a podnikatelov sa lied
velmi nespravie a4 neslovensky oznaduji. Nespravne si na-
pisy: L Erajéirsky zédvod™, | Stolarsky zavod”, | Zahradnicky zé-
vod”, | Zihradaicky podnik®,  Kvetindrsky podnik’, | Misiar-
sky podnik” (alcbo aj ,zivoed"), .Ovocinarsky zavod™, .Ie-
karshy zavod" alcho aj .. Pekirsky podnik*, | Zasiclatelsky
podnik' atd. Takéto opisovanie je ve viAcSine pripadov neslo-
venské a nepraktické. Spravne je: KRAJCIRSTVO. STOLAR.
STVO, ZAHRADNICTYO, KVETINARSTVO, MASIARSTVO
alebo JATKA, pripadne MASIARSTVO A UDENARSTVO.
OVOCINARSTVO, PEKARSTVO alebo PEKAREN, ZASIE-
LATELSTVO. Podobne nie je sprivine ani oznadenie: | Cukrar-
sky podnik’, | UHodindrsky podnik®, , Kachliarsky podnik”, ,Na-
ticradsky podnik®, | \Novindrsky podnik®, | Papiernicky podnik®
atd., spravee je len CUKRARSTVQ, alcho efte fastejdie CUK-
RAREN. IODINARSTVO, KACHLIARSTVO, KNiHKU-
PRECTVO, NATIRRACSTVO, NOVINARSTVO, PAPIERNIC-
TVO atd. Miesto . Knihvizacsky podnik™ ma byt KNIHAR-
STVO a miesto JKlampiarsky podnik™ alcho ,Klampiaistvoe™
ic spravne len PLECHARSTVO. 2 tohto vyplyva, Ze slova
zivad aleho podeil sz nema)l o nemdin hocikedy poufit v ndb-
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pisoch na firemnych tabuliach, ale aj to, Z¢ medzl nimi je roz-
diel. NeuZivajme preto slov zdvod alebo podnik v napisoch a
nahradzajme neslovenské vyrazy, ako s napriklad citované:
o Kraj¢irsky zdvod™, | Kvetindrsky podnik™ atd’, siovenskejsim
oznatenim KRAJCIRSTVO, KVETINARSTVO atd. Slovo zd-
vod a podaik pouZime len tam, kde trcha, ale aj rozlifujme
ich a nezamienajme jedno s druhym. Slovo zdvod je na mieste
napriklad v oznaéeniach CHEMICKY ZAVOD, ZAVOD NA
TAZBII A SPRACOVANIE MEDI, ZAVOD NA VYROBU
HOSPODARSKYCH STROJOV atd.. slove podnik zasa vo vy-
ruzoch: STAVEBNY PODNIK, DOPRAVNY PODNIK, PLA-
KATOVACI PODNIK (neuZivajme nepraktického oznafenia:
SPodnik na vylepovanie plakalov®, ako ho podnes uzivaji
v mestieh). Koneéne slovo podnik ndm je znime a blizke aj
preto. lebo ho najdeme na dverdch alebo vo vykladeeh v3etkych
zidovskyceh obchodov a inyeh podnikov (Zidovshy podnik).
Padnik je teda Sirsi pochop, zdved u2sdi, ako napr. &irdi pochop
je aj slovo ehelind, uzii zasa taky fewtilny obehod, alebo Sirsi
taky sirom, wiSl napr. ovoeay, lesny, dRlicnaly ald. strom.
Zdvod je teda tiez podnik, ale taky, kde =14 streje, kde sa vietko
vvraba na strojoch, teda vlastne tovaren, alebo aspoh tovaref
v mensich vrozmeroch, V podnikoch pracuji obyéajne len Pudia,
Zivnostnici & remeselnici, obchodnici. Pri oznaceni zdvod mys-
time hned na stroje, lebo zévod nemdze byt bez nich, kym zasa
v najrozliénej¥ich podnikoch stroje nemusia byt. Dalej pozna-
menavame, ze oznadenia, ako s(: KRAJCIRSTVO, STOLAR-
STVO, PEKARSTVO, PLECHARSTVO (nie ,Klampiarstvo®),
MASIARSTVO, HODINARSTVO, KACHLIARSTVO, EKNI-
HARSTVO (nie | Knihvizadsive'), NATIERACSTVO a pod.,
t. j. oznaéenia firiem remeselnikov & takzvanej remeselnicke]
zivnostl, sa smil a maji pouzit len tam, kde meno majitela
takejto remeselnicke] Zivnosti nic je uvedené. Nemi byt preto

na tabull napr. teapis,

ONDREJ KOHUT | j.ho- JAN BALCO
HODINARSTVO o KACHLIARSTVO

a ped. ale tu ma byt spravoe nipis:

JAN BALCO alebo: ONDREJ KOHTIT
KACHELIAR T HODINAT




a pod. Ak je firma oznadena vSeobeenym nazvom drubu Ziv-
nosti, leda napr.: HODINARSTVO, NOVINARSTVO, RKNI-
HARSTVQ atd'., tak potom u# netreba nvadzat joj majitela.
Nesmieme oznadovat firmu napr. ani takle:

KNHIARSTVO
JAN MOCKO

a pod. Na Slovensku jo najuzivancist lyp:

JAN BALCO
KACHLIAR

Al by lakito firma remeselnickej Zivnosti mala viac spolu-
majiielov, neoznacujme ju napr.:

JAN A PAVOL MONCOT,
STOLARI

a pod.. ale takto:

JAN A PAVOL MONCOL
STOLARSTVO

alebho Jednoduche len STOLARSTVO. Pri remeselnickych Ziv-
nostiach sa takéto pripady v praxi skoro vdbec nevyskytuji.
Neoznatujme firmy ani takto: ,,CUKRARSTVO JANA ME-
DOVNIKA", . PEKARSTVO PAVLA ROZTEKA® a pod, 2
nepifme to napriklad takto:

CUKRARSTVO alebo FEKARSTVO
JANA MEDOVNIKA o PAVLA ROZTRKA

a pod.. ale oxnaéujme podobne {irmy taklo:

JAN MEDOVNIK oho - PAVOL ROZTEK
CUNRAR aleno: IERKAR

a tak pod. V mesieékach alebo vo viidsich mestach najmi v po-
glednych pripadoch sa dava prodnost typu: CUKRARSTVO
alcbo eite viac: CUKRAREN, PREKAREN, alebo oznadovaniu
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NOVINARATVO, KNIHKUPKCIVO, RENIHALSTVO, 8TO-
LARSTVO, ZASIELATELSTVO a tak pod., teda bez mena
majitela lirmy. Vyraz ,,Cukrarstvo Jana Medovnika" sa mdze
pouzit a vyskytniat napr. v takom inzerate, ako by bol napr.:
.V Prefove nezabudnite navstivit cukrarstve Jana Medovni-
ko' ag. {Pokratovanic.)

Michal Koperdan:

DIALIET AKO HLAVNA POMOCKA PRI VYUCOVANI
SPISOVNEJ RECI

Zname st tazkosti uéiteln pri vyudovani gramatiky a
pravopisu hlavne na Skolich vychodného Slovenska. Jeo sice
pravda, Ze tato praca nie jr dost hrava dasto ani na Skolach
stredneho  Stovenska, lenZe tu TaZkosti predsa nie sa laké
velké ako na vychodnom Slovensku, lebo siredoslovinské na-
reéia najbliziie stoja k spisovnej slovendine.

Medzi vychodoslovenskyrm naredim a spisovhon sloven-
citou =0 znadné rozdiely, hlavne hlaskoslovné a tvaroslovnd.
Tieto vykorenit zo spisovnej reéi Ziakov vyehodného Sloven-
ska jo vec neobylajne lazka, Smelo méZeme povedal, Ze ne-
najde sa azda ani jeden Ziak, ktory by za osem rokov Skol-
skej dochidzky nadobudol akejsi istoty vo vyjadrovani sa
v gpisovie] redi, tym menej v pravopise. Oivorene si musime
priznal, Ze poZadované vysledky nedosiahne ani meStianska
Skola s jednoroénym naukobehom, ba ani niZaia stredna Skola,
Preto musi sa hladat nejaki cesta, ako dosinhoot aspon
uspokoiivé vysledky.

Prvou, a to hlavnou podmienkcou je, aby uditel poznal
dialekt kraja. v ktorom posobi. V hedindach slovendiny. ba aj
pri inych prileZitostiach, musi v kaZdom pripade poukazovat
na rozdiely medzi dialekiom Ziakov a spisovnou redou. Pri
vyutovani gramatiky a pravopisu nech ucitel neustéle porov-
nava spisovnd reé s dialcktom Ziakov. Preto jo potrebné, aby
uditel’ poznal niclen pravidla spisovne] redi, ale aj gramaticky
systém niredia kraja, v ktorom pdsobi.

Pri vyutovani spisovnej reéi Ziakom vychodného Sloven-
ska popri stranke hlaskoslovne]j najviaésic €azkosti robi stran-
ka tvaroslhvnd a sprivie prizvukovanie. Z tvareslovia naj-
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vilcsic rozdicly st v skiofiovani podstatnych mien a zamen.
Preto lu nie je dost naucit vzory a povedat, ktoré slova sa
podla tych vzorov sklonuji. Najspravnejsi postup by bol ten,
keby ucitel' pri preberani jednotlivyeh vzorov s(déasne po-
rovniaval koncovky jednotlivyeh padov s koncovkami tyeh
istych slov v nare¢i. Podobne uditel' si mi poéinal aj v inych
pripadoch. Gramatické pravidlo ma byt u# len akousi vysled-
nicou toho vzajomného porovnavania. Pravidlo nech si utvoria
#iaci sami, lebo pasivne naucené pravidlo sa skoro zabuda a
preto nema ceny.

Je iste, Ze takéto vyufovanic je velnu Zivé, zaujimavé.
Ziaci maja velkl radost z loho, Z¢ aj ich nirelic, za ktoré
sa €asto pred uéitelom hanbia, ma svoju cenu a ze im je bez-
petnou pombckou pri uéeni sa spisovnej reéi.

Vela raz naredla Ziakov mdZeme vyunZif aj ake vyhody
pri uréovani a cviéeni pravopisnych pravidiel. Iste mno-
hi uditelia nevedia, a to aj rodeni vychodniari, Ze na Skolach
vychodnéhs Slovenska nemusia nazpamii uéif napr. vybraté
slova, v ktorych sa po s a z pife tvrdé y, ako nazpamit ne-
udime slova, v ktorych st makké slabiky di £, »i, i a tvrda
dy. ty, vy, Ty. Tu plati pravidlo, Ze kde vychodny Slovik sla-
biky si a =i vyslovuje mikko, teda §i, 21, tam je v spisovne]
slovenéine vzdy mikké i, napr. girota, $ivy, $ifo, #ima, Fiva,
hrogi; kde ich vychodny Slovak vyslovuje tvrdo, teda sy, 2y,
tam sa piSe tvrde g, napr. syr. sypka, syn, juzyk. ozyva. (Vy-
nimka je slovo sykorka, v ktorom prva slabiku vychodny
Slovak vyslovuje mikko, teda gikorka, hoei v spisovne]
slovendine pi%e sa tvrd® 4. Musim viak poznamenal, Ze tvrdé
y v slove sgkorka clymologicky® nic je opravoent. Ad v go-
ralskom nareéi vyslovnost je milkka.)

PoukaZem na iny pripad. Tak napriklad v krajoeh hor-
ného Spifa a hornej Oravy, kde je takzvané goralské ndielie,
za celyeh osem rokov povinnej Skolskej dochadzky mnohi udi-
telia nijako nemdiu naudit Ziakov robif rozdiel tak vo vy-
slovnosti ako aj v pisani medzi It a i, hocl je to vee velmi
Fahka. Keby len troSka sa zaujimali o nareéie Ziakov. boli by
s tym hotovi za jednu vyuéovaciu hodinun. Vee sa ma takto:
V goralskom nareéi nejestvuje hliska ch, ale pamiesto nej je

SOnom. pavodu, Holub, 8trucé, slevnilk otym. jaz. &s1, str. 282,
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dosledne len A Kde je vaak v ospisovoe]d sloveniine i, tam je
v goraltine g. Tak bude: grob (hrob). noge (wola), woguvice
(undtavice), Boga (Boha), diuha {(ducha), muha Orucha),
who {ucho) ap. Pri takomto spdsobe zaiste vyuéovanie, kde
sa pige tyrdé a milkké 1 (y). je medzi Goralmi F'ah%ie ako inde.
Goral tvrdé y vyslovuje skutofne terdo (ako otvorend a),
mitkké i vSak shodne so stredoslovenskon vyslovnostou.

Podobne by som mohol poukézal na mnohé iné gramatické
zizvy, klorych si len treba viimat a na kazdom kroku pri vy-
tutovani gpisovnej refi na ne poukazovat a na nich stavat.

Na vychodnom Slovensku je velmi délezité, aby si udi-
te!' medziingm v&imal prizveku, kvantity slabik a sprivnej
artikulicie jednotlivych hlasok pri spisovnej recéi ziakov, lebo
nespravine prizvukovanic. chybnd artikulicia nieltorveh hla-
sok a nedostaloénd vyraznost v kvantite slabik najcastejsie
rnedvaruie literdrnu red aj ndéenych, pochddzajieich » vychod-
ného Slovenska. Preto v 8kole nedostadi Ziakom len pripominat,
Ze v spisovnej slovendine prizvuk je na prvej slabike a Ze
v slovendine s0 dlbé a kratke slabiky, Ucéitel' o nespravnom
prizvukovani Ziakov musi sa presveddil, a to tak, Ze ich nechd
véimat si prizvuku vo vlasthom niredi a Ze si to dvojuké pri-
zvukovanic sami porovnaju.

A ked je red o kvantite slabik, én vePmi tfizko sivisi
s prizvukom, tu treba poukazatl hlavoe na melodiénost a ryt-
mickn pravidelnost v reéi. Na nejaké pravidld sa spolichat tu
by ni¢ neosozilo, lebho v podobnyeh pripadoch je rozhoduojici
sluch Ziakov a smyscel pre rytmus. Pravidlo uZ len utvrdzuje
Ziaka v povedomi, Ze skutofne hovori spravne. Istoty o uhla-
denosti v redi Ziak nadobudne ¢astym opakovanim, ale hlavae
memorovanim basni.

Tymto cheel som posvietit, ako si pomdzZeme pri vvudo-
vani gramatiky a pravopisu na Skolach vychodného Slovenska.
Ako rodeny vychadniar touto metdodou pracujem ui niskolko
rokov medzi Ziactvom vychodného Slovenska a mdZem pove-
dat, Ze s dobrym uspechom. Preto kaZdému uéitelovi odpori-
¢am, aby si bliZSic v8imal nareéia Ziakov, usiloval sa ¢o najviae
si ho osvojif & na nom staval vedomosti Ziakov zo spi-
soviicho jazyka. Aj tu sa dobre uplatinie vieobhecna didakticka
zasadn, aby sme vechadzall od znimebo % neznimemn
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Jozef Bordt:
PRAVIDLA SLOVENSKEHO PRAVOPISTT A PRAX.

Mnoho hovorili odbornici i neodborniei, aj pisali o po-
slednych Pravidlich slovenského pravopisu, vydanych na jar
roku 1940 Maticou slovenskou. Ich posudzovatelia sniesli na ne
dost chvily, ale im jedno-druhé aj vyéitali. Jednak nevyéerpali
dosial' vietko, dlho budid pripojovat o nich ich uZivatelia po-
znamky. Prax najlepSic ukiZe ich vyhody, prednosti i nedo-
statky.

PredovSetkym treba vyzdvihnat ich prednosf, Ze od-
strafuji nepotrebnt dvojakost, pripadne trojakost vyrazov
oproti starym Pravidlam, ktoré maly neraz zbytodéné dvoj- i
trojtvary. Dnes sa uZ povie, Ze len fek alebo fak sz pife, hoei
eSte predviani si mohol kaidy vybrat spdsob, ktory sa jemu
pacil.

In& prednost Pravidiel je v tom, Ze ich zésluhou stratily
sa mnohé nepotrebné neslovenské slova, ktoré naruSovaly nas
retovy svojriz. TerajSie Pravidld daly zaklad na odistu sloven-
¢iny. Také neslovenské slovad boly napr.: *barva {spravne
farba), *parevany (spr. farebny), *bitva (bitka), *brusle (kor-
¢ule), *brusliar (koréuliar), *bruslit (kordulovat sa), *bryle
(okuliare), *¢olka (1. Sodovica; 2. Sofovka), *domluva (doho-
varanie), *domlivat (dohovdraf): korehl miluv- a niektoré
jeho odvodeniny: *omluvit (ospravedinit), *omluva, *omlu-
venka (ospravedinenie), *mluvil (predstavitef), *mluvif
(hovorif) (ostaly: mluvnica, mluvidld), *dopis (lst), *do-
pisny papier (listovy), *dopisnica (listok, karia), *hraben-
ka (grofika), *hrabstvo (grdfstvo), *hrebik (klinec), *chlibif
ga (pyfit sa), *jednatel (tajomnik), kdcat (rabaf), *lhal (Tu-
hat'), *mlsat (madlrtif), *nazlobit (sa) (nehnevet [sal), *o-
smahly (pocerny), *ostydnGt (ochladnuf), *otava (mlddza),
*oviem (pravda), *pefovat (staraf sa), *podozrely (podozri-
v ), *preklizky (pregiejky), *prkno (doska), *pryskyrica (%i-
vica), *tufka (ceruza), *razitko (pedintka), *orazitkovat (ope-
éiatkovat) atd.

Tieto a iné neslovenské slova sme po 20 rokov uzivali,
ako keby patrily do slovenského slovného pokladu. Mnohi zo
Slovakov, najmi ti, o boli jazykove mélo uvedomeni, dudovali
sa, Ze Matica slovenskd a ¢lenovia jej Jazykového odboru usi-

162



luji sa ,krivdif” slovenskému jazyku, ked ich cheeli vykore-
nit a nahradit zdanlive takymi slovami, ktoré pochadzaly z ma-
dartiny alebo neméiny, No nikto z nich nemédZe povedaf, Ze
by tieto ,mati¢né” slovd boly nezniame slovenskému Fudu.
Slovensky Tud ani ze takych 20 rokov nespriatelil sa so
slovami, ktoré mu ako slovenské vychvalovelli a mikali.
I v starSej slovenskej spisbe (z é&ias Stira, Vajanského a
Hviezdoslava) z éasopisov a knih akéhokol'vek odboru nijdeme
tieto odsudzované a za neslovenské vyhlasované slovi. Bole
teda celkom rozumné a midre, ked' ich Matica cheela vo svn-
jich Pravidlach obnovit.

A eSte jeden moment treba vyzdvihnG{ na pochvalu
Pravidiel. V dneénych pomeroch je potrebni jednotnost i na
jazykovom poli. Pravidla svojim nevyslovenym spdsobom hla-
saji refovil jednotu na Gzemi eclého Slovenska. Vietei Slovdei,
na prvom mieste ucleni, maji hovorif jednym spisovnym ja-
gykom, lebo je to zdlladom akejkolvek inej jednoty. Slovdei
st musia wvedomil prislusnost k jednoinej slovenskej redi.
Ani refove nesmieme viacej rozliSovat Slovikov na zipad-
niarov a vychodniarov, Turdanov a Oravcov, lebo vietci sit
prisludnikmi slovenského niroda, teda sd re€ove Slovikmi. To
je prvd podmienka jednotného, pevného Slovenska — wvedo-
menie juzykove] jednoty.

Popri mnohych vyhodich a prednostiach maji nové Pra-
vidla aj niekloré nedostatky, neddslednosti, mensie 1 vidsie
chyby.

Ako kaZdé rcé, tak aj slovenéina nie vidy zachovava db-
slednost v systémoch, ale pripista niektoré odchylky od pra-
vidla, éim sa javi akisi zdanlivd nejednotnost.

-isko — -ifle.

Clanok 38 (strana 75) nahradzuje star(t koncovku -iife
(napr. ,khrifte”) novsiim zakonlenim -isko, napr. ihrisko;
pravda, nie koncovka -isko, ktorou zvidéSujeme. KaZu teda pi-
sat: bludisko, bydlisko, ihrisko, Rladisko, hradiskc (ale po-
miestne meni: Hradidte), hrachovisko, javisko, kapusinisko,
ohnisko, purenisko, reprisko, rodisko, rubanisko, strnisko, sme-
tiska, spdlenisko, stavenisko, vyhnanisko, vyhorenisko, vicho-
disko atd., leZ hned aj dopG$ta staré zakonéenie -i¥te s pripo-
mienkou, ktord vSak je nelplna. (To st viak len vynimky na
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potvrdenie pravidla.} Nepodava také vysvetlenie, kforé hy vy-
tvorilo akiukol'vek mylkn. Poznimka znie: ,Slova na -iffe si
na mieste len tam, kde slovo s priponou -isko ma iny vyznam.
VSade inde treba pisat -iske.”” NuZ teda mnohé slovA maji
JAny vyznam®, kedze v Pravopisnom slovhiku nijdeme tieto:
bojiste, cvicidte, dejiste, kipaliste, Kiziste, letiste, ndstupidte,
prameniste, raselinidte, recniste, riedifte, ryfoviite, schodiite,
skladiste, taboriste, udiliste, utodisle, zdpasiste, zdvodiste atd.
V tomto bode treba jasnejSieho vysvetlenia, aké je napr. pri
hradisko a hradidte (199).

Trpny tvar.

Iné, na éo nadim upozornit, je frpny tvar slovies. Pra-
vidla slov. pravopisu nepedivajl o jeho pouZivani nijakého
poudenia, hoci holo potrebné pripomenit, %e uZivanie trpnych
tvarov nie je vidy slovenské, najmi ak za trpny tvar je lepdi a
zodpovednejsi éinny, ktory je aj jasnejS8i. V terajSich naSich
novinach len sa tak hemZia takéto néasilné trpné tvary: ,,eSte nie
je rezhodmuté”, ,meni obvinenyech boly uverejnené siidom®,
hostia boli sprevadzani, .bol osloveny svojim priatelom”,
»obyvatelia boli aradmi vyzvani”, ,ministerstvom bolo naria-
dené', .snemom bol schvaleny fver®, ,bolo sostrelenych
pit nepriatelskych lietadiel”, ,domy boly zasiahnuté bom-
bami”, Etyri lode boly potopené” atd. ModZeme ich vSetky
Tahlto premenit na l'ah8i a srozumitelnejsi &inny tvar: ,arady
efte nerozhodly’, ,sid uverejnil menid obvinenych',  hosti-
tclia vyprevidzali hostov’, ,priatel ho oslovil’, ,arady wvy-
zvaly obyvatelov’, ,ministerstvo nariadilo’, ,snem schvalil
tver’, ,nali vojaci sostrelili pit nepriatelskych lietadiel’, ,bom-
by zasiahly domy‘, ,naSa ponorka potopila Styri lode’ atd.
O &o maji tieto tvary uZsi vyznam? Vyslovujeme nimi urdi-
tost a udivame jasne podmet, takZe vieme, kéo vo vete robi
a o robi!

No najlep&ie sa o jasnosti, urditosti ¢innych foriem pre-
svedCime, ked sa na jednotlivé Ciastky vety, najmi na najdd-
leZitejSie: podmet a prisudok, spytame prisludnymi otizkami.
Rozeoberme napr. vetu: ,,Snemom bol schvaleny aver.” Pytame
sa: Kto? do? — OQdpoved': uver. Ale citime, Ze tver nemife
byt podmetom, lebo nie je nositelom deja. A ani prisudok:
bol schvdleny nevystihuje priame denie, oznafuje len stav ako
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vysledok onoho deja. Ale ked na otdzku kfo? odpovieme:
snem, vieme hned, kto alebo éo vo vete robi, okolo koho, ¢oho
sa shieha cely dej. A podobne, ked odpovieme na otazku: do
robi? — schodlil, hned je vo vete jasna a zretelmd ¢innost,
ktort podmet vykonava. Ked' sa teda cheeme vyjadrovat jasne,
hovorme v dinnych tvaroch @ zavrhujme nejasné trpné tvary.
84, pravda, pripady, vety, v ktoryeh sa vyZaduji trpné tvary,
najmi v Gseénych vetich, vyjadrujacich stav po deji ako jeho
vysledok, napr.: uz bolo narodené, ked’ sme prisli (zus), kéva
je uZ ustdte (Ozus). (Porov. tieZ Stanislav, Liptovské na-
redia 344.)

Neosobné sa.

S tymto sdvisi neosobné se. Prave tak dopustily sa Pra-
vidla chyby, ked neupozornily na nesprivne ufivanie neoscb-
ného tvaru se. Toto se¢ nema nié spoloéného so zvratnym za-
menom sa. Priklady to najjasnejSie ukiZu: ,utvorila sa spaloé-
nost”, ,,v zprive sa tvrdi®, ,porady sa skonéily v pritom-
nosti zastupcov oboch stran’ atd. Zasa chyba v tychto vetdch
podmet, zasa nevieme, kfo? aleho &o? vo vetdch robilo, ¢im
sa stavaji neurdité svojim vyznamom, Ak nam ide o urcitost,
tak miesto tychto tvarov treba povedat: ,utvorili spolofnost’,
.zprava tvrdi’, ,zistupcovia oboch strin porady skonéill’ atd'.
O do sa tieto vety urcitejSie, jasnejSie, ked je v nich podmet
aj prisudok. Pravda, aj tu sl vynimky, ak nechceme &innost
precizovat, ale len v3eobecne naznalit: V3elio sa hovori
o fom (Gzus), redl sa hovorig, a chlieb sa je (zus).

Prisvojovanie.

V zdujme jasnosti a srozumitelnosti dobre kafu Pravidla
v tlanku 92 (ste. 109) klist prisvojovacie zdmeno svoj viade
tam, kde sa prisvojuje podmetu. TaZko sa toto pravidlo viiva
do praxe. Mame hovorit: Pifem svojim perom; pero je totiZ
majetkom podmetu. Dopustili by sme sa chyby, keby sme po-
vedali: ,PiSem mojim perom.” — Brat pife svojim perom zna-
mend, Ze pero je bratovym majetkom. Ked vak povieme:
Brat piSe jeho perom, mame na mysli, Ze brat si vypoZidal
pero od svojho priatela, a nie je teda bratovo. — Ideme za
svojimi vodeamt, lebo vodcovia patria podmetu, patria nim,
a preto je nesprivne: ,za nafimi vodcami”. Ked hovorime:
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Poslichame svojich uéifelov, myslime na tych uéitelov, ktori
patria podmetu: my, a preto nesmieme povedat: ,naSich uéi-
telov®. Vo vete: Ziak se u¢i 2o svojich pozndmok jasne vy-

svith, Ze poznimky sii Ziakove. Keby sme vSak povedali: Ziak

sa udi 2 jeho pozndmok, znamenalo by to, Ze poznimky nie sl
Ziskove, ale patria inej osobe.

No nie vietei sme si osvojili tieto zékladné pravidla slo-
venskej reéi. Dopastaji sa chyb nielen Ziaci, ale aj ti, ktori uz
opustili Skolu: dradnici, sttkromni aj 5tatni, v bankéch, na da-
fiovych, okresnyeh a Zupnych Gradoch, ba aj na ministerstvich.
Je preto velmi chvilitebné nariadenie Predsednictva vlady, Mi-
nisterstva Skolstva a nirodnej osvety, ako aj Ministerstva na-
rodnej obrany, aby vSetci tradnici (nevedno, éi sa to vztahuje
aj na sukromnych a ¢ len na Stitnych), ako aj v3etci Slenovia
dbstojnickeho a rotnickeho sboru absolvovali pravopisny kurz,
v ktorom by sa oboznamili s d6leZitymi Ciastkami slovenského
pravopisu, poznali rozdiel medzi terajSim a starym spdsobom
hovorenia a pisania.

Cudzie slovd.

V Pravopisnom slovniku prinaSaji Pravidla v abecednom
poriadku sostavené slova. Tu zbadime istd nedbslednost. Pri
cudzich, ¢astejSie uZivanych, st vysvetlenia, k¥m pri celkom
neznamych, ktoré len zriedkakedy sa upotrebuji v nejakej od-
bornej knihe, niet ani len poznamky. Priklady:

I. abdikdcia — zrieknutie sa (str. 125), ablegit — po-
slanec (125), abonent — predplatitel’ (125), cirkuldr — obeZ-
nik (153), citdcie — predvolanie (153), kompozicia — skladba
(228), lazaret — nemocnica (240), nimréd — polovnik (277),
pél — todha (319), superlativ — 3. stupeit (394), typograf
— sadzaé (415) atd.

I1. abakus (125), abaliendcin (125), abrogdeie (125), ady-
namia (127), aerofobia (127), afid (127), agravdecio (127),
cystitida (155), dekapitdcia (162), deligatira (162), eniozodn
(181), entropia (181), ergotin (181), ftdea (188), insinudcia
(209), inuldcia (210), izofdta (211), izomeria (211), kalilogia
(216), kalokagatic (216), mandragora (248}, myopiz (260},
ontogenia (293), palimpsest (302), palinddic (302), prekérny
(338), prokliza (300), pyxometer (353), relorzia (309), rezi-
duum (359), xyléza (451) atd.
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Porozumie vyznam slov, uvedenyeh pod II., ka¥dy 6d slo-
venského naroda? Tu skorej mal byt uvedeny vyznam, pri-
padne aspofi poznamka, ako pri cudzich znimejSich slovach
pod L.

Zvieracie mend.

Jednou z novdt, a to nie prave najpotrebnejSou, lebo sa
proti nej ozyvaja na vietkych stranéch hlasy*, je nové sklofio-
vanie zvieracich mien muf. rodu.Podl'a nej (48.¢1.,6.bod, str.81)
zvieracie mena treba sklofiovat diastoéne podla vzoru chiap,
a to v jednotnom éisle, a Ciastoéne podla vzorov dub a med
v mnoznom Cisle. Pravda, toto je len predpoklad, lebo o sklo-
novani jednotného ¢isla Pravidla neuvadzaji nié, len pripo-
minajl, e ,Zvieracie meni zpravidla maji v mnoZnom nomi-
native a akuzative pripony nezZivoinych podstatnych mien...”
Teda jednotné fislo moZno podla toho sklofiovat ako Zivotné
podstatné meno. Nado taka dvojakosl? A &i azda obe {isla
sklonavat ako nedivotné podstatné mend? Tu mi byt vietko
uréité a jasné, pravidlo nema priptistat dvojaky alebo aj trojaky
vyklad, Gramatike ma zretel'ne precizovat, podla éoho to alebo
ono podstatné meno sklefiovaf. MoZno, Ze Pravidld cheely aj
tu zaviest jednotnost a vBetky zvieracie meni sklofoval ako
kéf a vol. Ale hned sa nam naskyvine otizka: Predo tofké mena
prispdsohovat tymto dvom a preéo to nie je opadne?

Teda odchyine od predoSlych Pravidiel slk. pravopisu tre-
ba sklofioval zvieracie mend muZského rodu v 1., 4. a 5. pade
mnoZného &isla a} s tvrdym (i oboietnym) zakonéenim podla
tvrdého neZivotného vzoru dub: barany, bafanty, bruvy, by-
voly, capy, Ciky, datly, drozdy, hady, havrany, holuby, hviz-,
ddky, chrobdky, christy, jastraby, kdéery, kandriky, kohity,
pdvy, slimdky, slony atd.;

b) s mikkym zskonlenim podla mikkého neZivotného
vzoru meé: hluchdne, jazvece, jelene, jede, junce, krohulce,
meduvede, mravee, srnce, vrabee atd.

Ako vynimka sa tu pripista pri podstalnom mene vie-
obecne vlii—ulei, pri psi a videt popri psy a vidky. Okrem tych-

* Azda len na zdpadnom Slovensku, kde podla nédreff vyhovoval
lep#ie doterej§i spdsob sklofiovania (podlfa Zivoinych), Sotva v Liptove
a v tych krajoch, kde je sklohovanie zvieracich mien podla nefivotnych.
— Red.
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to slov je vynimka pri bjk—byci, uvedend len v Pravopisnom
slovniku Pravidiel {str. 150}.

Tymto novym tvarom musia sa, pravda, prispdsobil aj
pridavné mena, zamena, éislovky a slovesa. Teda treba pisal:
Dwa nale velké barany sa pdsly.

Rytmiclké krdtenie.

Dalej uverejfuji Pravidld slk. pravopisu niekolko grama-
tickych pravidiel, Zpomedzi nich najprv si v8imneme pravidio
o rytmickom krdtenil, podla ktorého nebyvaja v spisovnej slo-
vendine dve dihé samohlésky po sebe (vid str. 47, ¢l. 18). Ak
by sa tak malo stat, ak by sa mala k dlhému kmefiu (ku kme-
fiu 8 dlhou slabikou) pripojit dlha koncovka (koncovka s dl-
hou samochlaskou), koncovka sa krati: zrdmy, zndmeho, znd-
memu, shdmych, ndmym, zndmymi, hddiu, hdduc, Ziackam,
Slackach atd.

Ale aj tu 20 vynimky, v ktorych mdZ%eme pisat dve, aj tri
dlhé slabiky hned po sebe. Pravidla uvadzaji vel'mi méalo pri-
kladov na ne, ktoré idem doplnit, aby sme mali o nich prehl'ad.
Budem ich uvidzat podla CGiastok reéi:

1. Podstainé meno no -dr a odvodeniny.
I. Siapkdr:

Vynimky pri podstatnyeh menich mu¥ského rodu Zivot-
nej bytnosti na -dr: bdjkdr, ciapkdr, duloriedicdr, hribdr,
klietkdar, korienkdr, kérkdr, lahédkdr, mliekdr*, mlieckdr,
obrdzkdr, omdckdr, oftiepkdr, pecienkdr, polievkdr, poviedkdr,
poviestkdr, prstienkdr, pritkdr, rozprdvidr, sliephkdr, slizkdr,

sprdvkdr, svieckdr, viechdr, sndmkdr atd.

Podstatné menad na -dr zachovavajl dve dlhé slabiky
hned’ po sebe v celom skloflovani vo vietkych padoch jednot-
ného a mnoZného disla:

1 Otazkou dvoch dihyeh kvantit po sebe zaoberal sz Kamil Suchy
(8lovensks vlastiveda, rod. I, 54).

*  Mliekdr, mliedkdr v porovnani so slovami podohne tvorenymi
a podobnym vyznamom: polievkdr, omddkdr mbZe znadit skorej toho, fo
rad pije mlieko, mliedko. Kto prediva mlieko, mi v Fudovej redi ndzov:
mlediar (Turiec, Brezno}, mlieéar (Banovce). Mlickdr vo vyzZname mle-
¢igr je v slovendine pravdepodobrne &echizmus, znadne roziireny od pre-
vratu. Alio éechizmus uvddza ho aj Bartek v zndmej kritike prvych Pravi-

dicl slk. pravopisu (SP 1931, & 9.). Porov. aj odpoved Vainého (Shornik
MS IX, 23). — Red.
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Jednotné &islo: MnoZné &islo:

Nom.-vok.: ciepkdr Ciapkdri
Gen.-ak.: digpidra ciapkdrov
Dat.: Giapkdrovi Giaplkdrom
Lok.: clapkdrom ciapkdroch
In&tr.: clapkdrovi Gapkdrmi

Pravidla slovenského pravopisu sa nezmiefiuju ani o od-
vodeninach tohto typu slov na -dr, hoci od nich pridanim dal-
Sich pripon dostivame: a) podstatné mend Zenského rodu na
-ka, b) stredného rodu na -stvo, ¢) pridavné meni a prislovky.

2. Glapkdrke.

Zensk(l formu utvorime z muZského rodu na -dr priponou
-ka,; kvantita v zakladnom tvare sa nemeni: bdjkdrka, diap-
karka, culoriedkdrka, hribdrka, klietkdrkae, kovienkdrka, kor-
kdrka, lahddkarka, mliekdrka, mlieckdrka, obrdzkdrka, omacd-
kdria, otiepkdrka, pedienkdrka, polievkdrka, poviedidrka, po-
viestkdrka, prstienkdrka, priatkdrka, rozprivkdrka, sliepkdrka,
slizkdrke, svieCkdrka, viechdrka, zndmkdrka atd.

Dve dthé slabiky hned po sebe zostivaji v celom sklofio-
vani, t. j. vo vSetkych piadoch jednotného i mnozného <&isla,
ba v siedmom pade jednotného &isla sa tri dihé slabiky po sebe,
lebo koncovka 7. padu jednotného &isla podstatného mena Zen-
ského rodu -ou sa nekriti, ani sa nemdZe2, ako sa kratia kon-
covky v 3. a v 6. pide mnoZného &isla -dm, -dch pred dihou
korennou samohlaskou na -am, -ach.

Jednotné éislo: MnoZné cislo:
Nom.-vok.: pedlenicdrka pedienkdriy
Gen.: pecienkdrky pecienkdrok
Dat.: pedienkdrke pedienkdriam
Ak.: pecienkdrion pecienkdrky
Lok.: pedienkdrie pedienkdriach
Ingtr.: pedienkdrkou pedienkdrkami

3. finplkdrstvo:

Pravidld slovenského pravopisu ni¢ nespominaja ani o
daliej odvodenine tych mien stredného rodu, zakonéenej kon-

2 V 3kolskych gramatikach hovorime o dvojhliske, ale svojim pbvo-
dom nejde tu v slovendine o dvojhlasku (ako v pripade é == o), ale 0

oby¢ajnia slabiku -ow, ktori sa pife na sposob feskej dvojhlasky -ou.
Cesks koncovka -ou vzpikla zmenou krat¥ej koncovky indtr. sing, fem.
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covkou -stve: bdjkdrstvo, apkdrstvo, ¢uloriedkdrstvo, hri-
barstvo, lohddkdrstvo, mliekdrstvo, oftiepkdrstvo, pedienkdr-
stvo, prutkdrstvo, rozprivkdrstvo, sliepkdrstvo, svieckdrsivo,
viechdrstvo, znamkdrstvo atd.

Tu tak islo ostdvaji obidve dlhé slabiky hned po sebe vo
vietkych padoch obidvoch €isel, ba v 2. pade mnoZ. ¢isla kratka
koncovka -stev bola by nasilnd a neprirodzena, preto lepdie
nechatl tri dlhé slabiky po sebe:

Jednotné é&islo: MnoZné éislo:
Nom.-ak.-vok.: pritkdrstve  pritkdrstva
Gen.: pritkdrstva  pritkdrstiev
Dat.: priitkdrstvn  pratkdrstvam
Lok.: pruthdrstve prutkdrstvach
InStr.: pritkdrstvom  pratkdrstvami

k. Ciapkdrsky:

Eite je odvodenina od podstatnych mien na -dr, a to pri-
davpé meno, tvorené priponou -sky, -ska, -ske; zato tu kratke,
lebo je pred priponou dlha samohlaska: bdjkdrsky, ciapkdrsky,
Sucoriedkdrsky, hribdrsky, klietkdrsky, Lorienkdrsky, lahdd-
Ekdrsky, mliekdrsky, oStiepkdrsky, pelienkdrsky, prithdrsky,
rozpravicdrsky, sviedkdrsky, viechdrsky, zndmldrsky atd'.

Kvantita zikladného slova sa nemeni v celom skloflovani,
ba elte v 7. pide jednotného &isla v Fenskom rode na -ou sl
tri dlbé slabiky po sebe; koncovky -ym, -ych, -ymi, pravda, sa
skracuji.

Jednotné éislo:

Muz. rod.: Zen, rod: Stred. rod:

Nom.: swvielkdrsky svieckdrska  svietkdrske

Gen.: svieckdrsieho svieckdrskej sviefkdrskeho

Dat.: sviedkdrskemu svieckdrskej sviedkdrskemu

Ak.: svieckdrskeho (Ziv.) svieckdrsku svieckdrske

a svieckdrsky (nefiv.)

Lok.: sviedkdrskom svieckdrskej svieckdrskom

Instr.: svieckdrskym sviekdrskou sviedkdrshym
-t — -ow (porov, tieZz staroteské Rike — novodes. louka), no slovenské

-o1 (v pisme -ou) pochfédza z dlh3e] koncovky instrumentilu Zenskych
g-kmefiov, (Porov. Br. Stefan Hlavaty: Vyvoj sklofiovania podstatnych
o pridavnych mien slovenskych, str. 116—17.) Prislugnua literatiru o tejto
otzke uvAdza Stanislav (Lipt. nirecia 292).
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Mnozné disla:

Mus. rod: Zen. a stred. rod:
svieckdrski (Ziv.) svieckdrske
Nom.: . ., . -
svieckdrske (neziv.)
Gen.: suvieckarskych svieckdrskych
Dat.: svieckdrskym svieckdrskym
svieckdrskych (Ziv.) svieckarske
Ak.: c g s v
svieckdarske (neziv.)
Lok.: svieckdrskych svie¢kdrshych
Indtr.: svieckdrskymi svieckdrskymi.

5. po viechdrsky:

0Od pridavnych mien na -sky mame prislovky na -sky (tn
viak koncovka -sky je kratks uZ v pridavnom mene): po digp-
kdrsky, po korienkdrsky, po lahddkdrsky, po mliekdrsky, po
oltiepkdrsky, po viechdrsky, po sndmkdrsky atd.

(Pokra&ovanie.)

Ing. 8. Veseljj:

NAVRH NA ODBORNU TERMINOLOGIU V SLOVENSKOM
ZELEZIARSKOM PRIEMYSLE,

Odbor: kuchynsky riad.*

Okrem jazykovych odbornikov a nirodne citiacich, pove-
domych, tvorivych obchodnikov-podnikatelov malokto si Zi-
vo uvedomuje necbydajne blizku sfivislost narodného obchodn
a priemyslu s narodnym jazykom. Blizkosl a vzijomni zivis-
lost tejto dvojice sa ukizala najlepSie v prevratovyeh &asoch
blizkej minulosti nésho Zivota a ukazuje sa dosial, lebo za
kratky ¢as nebclo moZno zakryt mnohé nedostatky na strane
jazyka, ktoré do istej miery zataZuju a spomal'uji nacionali-
zacény proces slovenského obchodu a priemyslu a v zasade
vlastne eSte aj samého slovenského odborného Zkolstva.,

Slovensky predprevratovy priemysel i pri svojich pomer-

* Prosime milovnikov sprdvnej slovendiny, najmi nade slovenshké
zeny, gazdinke, aby sl tento nivrh néleZite pov#imli a patriéné navrho-
vané opravy zaslali na redakciu Slovenske] redi. Listy v takejto veci sit
bez poitového, len treba pripisat na obilku: Vo vecl Matice slovenskej
od pojtového oslobodené podl'a min. nar. & 15.250/V—20, Eed.
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ne vel'mi priaznivych privrodnych podmienkach nemohol sa
rozvinat v patritnej miere pre velky politicky a hospodirsky
tlak so strany byvalych vladcov. V priemyselnych a obchod-
nych podnikoch rozpraval po slovensky len robotnik a maly
tradnik — aj to len vo v8ednom hovore. Ked hoveril o od-
bornych veciach podniku, musel pouzZivaf cudzich, vSelijako
zdeformovanych slov. Tak, pravda, trpel nielen slovensky ja-
zyk, ktory v priemysle a obchode zakrpatel na jazyk sluhov,
lez aj sim slovensky priemysel.

Nuz s takymto stavom veci stretol som sa aj v podnikuy,
do ktorého som vstipil po vojendéine ako zatiatoéni pracovni
sila. Mojou prvou snahou bolo vietky nepotrebné cudzie vy-
razy nahradit nafimi. Tento pokus tu predkladim ako nivrh
na odbornt terminologiu kuchynského riadu.

KUCHYNSKY RIAD:

Jeddca TyZica

jeddea vidlickn

stolové nofe s mastvnou racRkuu

stolové node patentné

desertiné lyZice

desertné vidlidky

desertné vidlicky, malé

desertné nofe s masivnon ridkou

desertné nofe pateniné

desertné no#lky paleniné

vidliéky na citrén

vidlicky na ovocie s nofovou
ridkon

nofe ne ovocie

vidlicky ne meldény

noge ne ryby, ryté

vidlitky no ryby, ryté

noze na ryby, hladké

vidlicky ne ryby, hladké

nofe no raky

vidlicky na roky

vidlitky na ustrice

kdvove lyZicky

kdvové TyZifky, malé

IyZidky ne mokka

IyZicky ne vajeia

Iyidhy na zmrzlinut

klicdtiky na Sparglu, malé

WEibky na kompot
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naberacky® na polievku

naberalky no mlieko

privarovd lyFica® (Ces. pfikrm.)

vidlicka na predkledanic mdsa,
velkd

vidlicke ne predkladanie mdsa,
mald

pdr priborov na tranfirovanie

lydica na predkledanie kompotu

lyfica na omdadcky

lyfica no omdéku s pydtekom

par priborov na 3aldf, eelf z ko-
vu, velky

pdr priberov na Faldt, cely z ko-
U, molf

pdr priborov ne Seldt s golali-
tom

pdr predkladacich priborov no
ryby, ryty

pdr predkladacich priborov no
ryby, hladky

pdr predkladacich priborov ng
ryby, 8 nosovow TiHkou

lopatka na 3parglu

kliedtiky no Sparglu

lopatky na toriu

Topatly ne tortu, malé

lopatky na tortu & nofovou rid-
kow



néZ na forty

lyZitka na posyponie cukrom

kliedtiky na cukor

lopatka na predkladanie zmrzli-
ny

néz na maslo s lyZicovou rudksu

ndZ na maslo 8 noZovou rilkou

16z na syr s lyficovou ridkou

noZ na syr s nodovow ruckou

lygitka na sob

lyzicka ne limonddu

vidliéka kabaretnd, lyficovd rid-

ka

vidlicka kabarefnd

vidlicke kabarelnd, nofovd rus-
ke

vidlicky ne muénik

node na konfekt

vidlicky ne konfekt

lyZickové sitko na &ajf

lyZica ne zemiaky

luskad na orechy

detské lusice

vidlicky noe chlebilky

vidlicky ma sardinky

naberatka na punt

vidlicky mna slimdky (8es. hle-
myEdé)

vidliCky ne mirved-pickles

prisunovad prikrmov pre deti

noZ na rajfiaky, rajéiny®

néz: ne pomaranie

no¥nitky na hrozno

noinice no hydinu

bodlo na pedienku (Jes. Spejle)

vidlicka ne chlebitky

vidlicka ne slimdky (Ces. Ineky)

nofnilky na vaicie

WZicka na smrzlinu (8es. $krab-
ka)

kliedtiky na miaénik

klie§tiky ne Sparglu

kanvitky na kdvuw

kafwidéky ne mlieko

Lasvidlky na Saj

kanvilky ne smotdnku

kanvicély ne kdvu, ovdlové

Eanvicky na mlieko, ovdlové

katividley na Eej, ovdlové

kanvichky ne smotdnku, ovdlovéd

nddobka ne IPahanit smotdnku

ewkornicky (Ces. cukernitky)

sklenicéka na fuj olebo puné

pohdr ne diernu kdvu s neroz-
bitnym skiom

pohdr na pund

pohdr ne bieluw kdvw

ceddéik na daj

ceddlk ng mliekot

kafvicky no turecku kdvu, eni-
tra posiriebrené

filter na kdow

tanierik so sklom na zmrzlinu

pohdiiky na zmrzlinu

pohar na mrazenn kdvuw

kalistek na lilér

bowle na punch

krudky na servithy

stojanéeky no Spardky (des. pa-
rétha)

pohdrik ne vajcia

pohdr na pradenicu (Cées. micha-~
na vajicka)

maselnidke

Eklonka na syr

lts ne maslo

schrinke no udlvaciu sédu

posypka® ne korenie (Ges. sy-
pdiko)

posypka na sol

posypka na cukor

stojandek ng sol, korenie o §pa-
raky

stolovy zvondek

horéiéniky (Ces. hotéibniky)

stojanfek na polievkové korenie

stojonéek na miced-pickles

stojantek na anglickd omdéku

stojaniek na meny

stojantel na ocot a olejf

stojanéek na viajku

sponka ne stolové obrusy

popolniéky

stojandéek no zdpalky (Zes. sir-
niky)
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smetdr s metlickou

kostky na chlieb

taicka pod skienice

tdcka pod sklenice s plstenou
vioZkou

ohrievad na pivo so stojandéekom

ohrievad piva

stojandek pod ohrieval

stojandek na chlich

chladide ving

stojon na fFade

lis no citrén

stojan ne chladite

rusky samover, elektr.

pohdrik na absint

flaska na rum

Sitko no kokitail

sitko na absint

Eliestiky na Tad

vajce ne Tad

chladié na sklenice

pohdrik ne stebld

flaska ne horké

pohdr na koktail

lopatka na Tad

vdza ne kvety

svietnik

&ilke na polievku s ojaxovim
uskom

miska na prilohu, ovdlne

kotlicek na predkladanie guldda

nanvicka ne veicia

misky na zeleninu, okrihle

misa na polievkyu bez veka

mise ne polievku s vekom

kastrolf?2) na rodtenku s vekom,
okrihly

kasirolf 2) na roffenky s vekom,
ovdlovy

omdékova misc

omdékovd mise bez
{ces, podtdcek)

omdékovd misa s tanierikom

misa na mudnik, okrihla

pecienkovd miso

misa na ryby

mise ne ryby, ovdlna
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tanierika

misa na zeleninu

servirovacia misa 2-dielovd

misa na obloZené chlebicky

ohrievaé misy

podlogka mis ne ohrievad

rozdelovad okrithlej misy

ticka na Hors d’oeuvres

mise ne vyhrievanie teplou vo-
dow

prichlon ne misu, ovdlny

prichlop na misu, okrihly

niddoba ng wmpvaenie hrozna

stojan

doza na suchdre

tdcka s S5-dielovow RErydtalovou
vioZkou

nddobas na syry

tdcka, okraj nezarolovang(?)
tacka, mastvny hladky okraj
tdcka na nosenie piva
ticka ovdlna

tdcka okrithla

tdicke s rovnym okrajom
pokdl

stiprave ne vino, Sltd

6 kalidkov

flada

stojan, Zlté brisene sklo
suprave ne likér

siprave ne kompot
brisené skio

mally tanier

Zardiniéra

kompotiéra

kobaretha

stiprava fajéiarske

stiprava na likér

stojan ng ovocie

Tazeta na cigarely

pohdrik na vody
tabatierka

pridrenka

hrebendek

hasdk, hasidlo na cigarety
hidtk

suprava ng mokka, 6 oséb
kofidek na cukor



siprave na vino, éernobiele sklo

tdcka, okraj matni

tdcka bez ucha, okraj oxydovany

toaletnd suprava, olovené sklo

schrdnka na hrebienok

zrkadlo na obidva boky

schrdanka ovding

schrdnka okrihla

fPade no voriavku

vavrinovy kondréck

vavrinovyd veniec, 36 listov

linovy veniec, 50 listov

vdze ne kvety, liskTavd

vdza na kvety, matndg

kodtk na chlieb, ovdlny

stojanfek ne servitky

misa, Flié sklo

stiprave ne emrzlinu, 5lté sklo

stiprove na [ikér, dervend

Sainik

tanierik s viofkou

Kosidek

posypka

posypka ne sof, brisené sklo

Klonka na pedivo

ko§ na chlieh, ovdlny

6 lyzidiek

1 velka lyfica

ramik

kalamdr

sudidlo

nd3 ne papier

pedatidlo

kazeta na cigary

tdeka s krydtalovim sklom

misky pod lkérové kaliSteky

tanieriky pod sklenice

tortovd misa

stprava popolnickov

svietnik péframenny

tdcka na sendvife

pokdl s podstaveom

svietwik dvojramenny

svietnik trojramenny

stojan na tortu

tdcka so sklenow vioZkou

zachycovad priborov k misdm
{Ces. dr#i&)

detskd hrkdlkoe

pohdr na diernw kdvu, viozka ne-
rozbitnd

stojanbek na cigurety

kabaretka na sardinky

bodecef ?2) na kukuricy

menaderka

svietnik s noZickami

suprova na vajeia

suprave na zmrzlinu s lyZickami

sitprava ne likér, lisklavd

kodiéek na kompot

stojandele na hodinky

tdcka podlhovastd

sibor na likér a maselnicka

técka so sklenou viozkou

hrniec z jedného kusa fehany

Ekastrol 2 jeduého kuse fahani

pokrivky

pekac

veko na pekdd (vyska i s uchom)

paive

dolkdres (fes. vdolednik)

ceddk

ceddk na pretldéanie

Slahadla na sneh

kotlik no sneh

nélevnik®

struhadlo, struhdk, trelo™

varié® na mlieko

lyZice na polievanie

vidlicka na pedienky

lopatka na pedivo, bez dierok

lopatka ne pedivo, s dierkami

dEbin? ne vodu s vekom

panvae ne pedienku

kastrol s rackou

pohdr na pitic

panve ne omelety

naberalka® na polievku

sberacka na penu, hibokd

steradka na penn, plytkd

penvy na vajcia

panvy na omelety

babovnica

furmy na torty

kotlik na sneh

misa na miesenie (Tudove
vandiik), vahan
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pudiak, pudidlo ne zemiaky
kliedte na uwhorky
furma no puding
taniere, hlboké

taniere, hlboké deseriné
taniere, plytké

taniere, deseriné plytké
pekdde (bez veka)

vekd no pekdée

viczka do hrnca

plechy na pedenie

naberatiy® s hddkom, celé liskla-
vé, Padké

lopatky na pefivo, s hdékom

miery na tekutiny

vidliky na pebenie s hddkom

umyvadio

misky na holenie

naberatky® bez rifky

tdcne pravouhlé

misy na obsluhy, okrihle

ceddk kondity

1 Btarsi predprevratovy nazov je mrazive,

2 Naberatka je umelé slovo. Na strednom Slovensku je to varecha,
vare$ka, na zip. Zufefia, rdfika (Binovee).

3 Slovanského pdvodu je zapadoslovenské rajdicky, rajéiny,; para-

daejkcy nie.

4 Cedidlo maji valasi a je z latky.
F Staré slovo. Posypkou posypali pismo, aby hned uschlo.
8 Ak je to ,trachtar” zo zip. Slovenska, ten sa v celom Liptove

vola lievik.

7 V Liptove trelo, na zap. Slovensku struhadlo, struhdk (Béanovce),
R Vari¢ je ,Snelzider’. V Liptove je toto wirnik.
«9 Podl'a spisovatelky Martakovej dZbdn je len bez veksa. S vekom

je Eréah.

P. P. Zgith:

NARECOVHE SLOVA A VYRAZY.

Turiec:
{Dokondenie.)

vifunduvar’, vymyslief, premyslief:
Dobre sfe fo vifunduvalfl,

vifdriaf’, na palu pisfaf: Orkedi bu
pihdriame na pasu, nasej Brnosi
pojavile mlieko.

vifhtidat’, hnevaf, domfzaf: Nevifid-
daj mi folko, ai ma usi bolla.

vichrdkat’ dusu na dlan, povedaf
Gistd pravdu: Newveri, afi kebi
mu dusu na dlant vichrdkalt.

vijaskofif’, vyzradif tajnost: Ci sifo
us musela vyjaskofif’?

pikddif’, vwhnat: Ale som ho vikddiuf

vibladar, nariekat: Zolosfie vikfa-
dafa naf fruhlon.
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vibotkoddkat’, vyklebetit: NiG f1 fe-
poviem, bojsa bi si fo zase vikof-
koddkala.

vikrdmif’ rozumi, povedaf rozumné
slovo: Kef’ Seci vibrdmifi svofe
rozami, dorifesoyt aj on svoju frosku
do mfina,

pibrsfif, vynadaf, vyhreSif: Nech
mi ko sem fiechodi, lebo hu vikes-
fim, puoide fiemefenoy cesfoy. (Aj
Bénovce.)

vikvifadf’, nijst niedo: Nekladal, vea
volade vikvifie (ndjde sa).

vilogat’, vypif aZdodna.(AjBdnovee.)

vinfest s frpezlivosti, popudit k trestu



AleZe ma fehfieral, lebo ma visie-
sies 5 frpezlivosti !

virifesf z mieri, nahnevaf: Z mier
ma vifiesie$ svojoy fsefecnostoy,

vifiistif, vwynidif, umrief: I zme
vifit$fili “sefek pir. To chlapéa vi-
RiSfi, iba dusa chodt donho spdvat’.

viodif, upreno hladief: O si may
viocif, fak na mia pozeray.

viparafif, nezdobu stvdraf: CoZe si
viparafiy, Ze fa harusifi?

viplafif drobnima, ubif rukou i po-
karhat: Boy mi naporidzi, viplafiy
som ho drobnima.

viplazit, viplazuvaf jozik, wytr8if ja-
zyk pri zvade:; Na nddayki vipfa-
zila mu jazik.(V Turci s mikkymE)

viprajchat, SastejSie piprajchupaf, vy-
hnat: Ak pride, ja ho chifro vipraj-
chdm.

viprdsif, vyhnaf i rozbif, zabif: Vi-
prdsig ho & domu, kef rickcey po-
shichat. Viprdsiy hlavoy oblok. (Ale:
vyprdsif koberce.)

vipriast, nadobudmif, nijst, dostaf:
Chlapéa, de si fen nozik piptia-
dou ?

viprepifupat, pytat sa v ¥kole na
viil8iu potrebu: Prosim sa vipre-
pifuvaf na vééa. (U¥valo sa v Da-
novej asl pred 6. rokmi; feraz u¥
nie.)

virepefif’ sa, hore vyliezf, vy¥kria~
baf sa: Zeni sa radi virepefic na
pos, len fiech sa muozu viesf,

visgnkuvaf’, odstranif, prepustif, vy-
hnat': Doffal budes domizaf, bim
fa Hevisankuju.

visolif’, dat, zaplatif: Nazday sa, Ze
mu hitef” pisofim, kolko si zaZladay.

pistdfe drevo, vyschnuté drevo: Ki-~
pin som visfdte dreve.

visfaracni, slobodny, volny: Mdim
kusok vistavainého Ccasu, prisien
som pdm pomuoct’.

visfavacné periiaze, zbytolné, zvysné
peniaze: [ fo kidpim, ket’ budem
mal vistavacné perilaze.

12

vistrnadif’ (sa), vyliezf,odpravif, pre&
poslaf: Ides dolu s fej stolicki, de
si sa fo pvisfrnadiy] Vistrnadiy hu
na pekni Spposop, kef sa prisla
s fim domendvat’,

viskalizuvaf, karhat: Nech mi fen
pride domoy, vef hu jo viskafizu-
Jem, €i sa fo sveli po noci sa tulaf,

visfuchat’, durif, vyhéfiat: Nedaj-
boze visfuchaf ko do robofi — faki
Je hnili.

vifasif sa z ofdskoy, napochytre sa
spytaf.

vifelazif, vyhreSif: Ale som hu po-
riodrie vifeldzila, bude fd¢ pamdtaf.

vifeperif sa, vid virepefif sa.

vitrhat sa, vyjasnif sa: Kef sa Do~
vaskd diera vifrhd, prestate priaf.

vifrustit’ si grgi, vytknif, vykrdtit,
zldmaf si krk: Kces si grgi vi-
frustit’'?

vifis, v pofupnom smysle hrdina,
vitaz: Vifis je, de je sdm. St mi
ho i za vifizal

pivalasif sa, maf v¢datnid stolicu.

vivijat’. vykricaf v tanci: Celi noc
rad radom vivijay Sefbi djoucence.

viviek, vipleki, dcéry, dievky: Dioubi
sa iba faké vivieki, abina fie rodié
Zd{ len nakladay, kim sa fevidaju ;s
i po svadbe vivldiéa kaidd z rodi-
covského domu, o muoie,

vizerat’, zdat sa, podobaf sa: Vizerd
ako mladica.(Ale: vizerat’ oblokom.)

vizorni, dhladny: Aké mdre vizorné
koberce.

vizriet” (zrief, dozrief), prevygif: Vi
zrey nafiho silou i rozumom.

vizvotiif’, vyklebetit, vyzradif: I si
mu fo musela vizvornit’.

vrdzdif’ sa, ustavidne prechodifz izby
do izby: Neprdzdi sa folko.

vrece na Zivé mdso, ¥enskd kodela
(posmeZne).

vrecom udrefi, hlipy, sprosty: Je
vrecom udrafi, indé bi i takd spros-
fosfi flefdray.

vrchovisko, hlavnd sezdna, svrcho-
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vany &as zrenia: Teraz je zabi-
Jjackdm (Cere¥niam) vrchovisko.

vziaf’ oci do hArsfi, dobre sa rozhfa-
dief: Abi dobre rozoznall, musep
pvziat® ofi do krsfi.

zababusif’, pookricaf: Zababusila si
hlavu, Ze hej aif oéd Revidief .

zabazgreni, zamazany, zafulany: Pri-
Siey po usi zabazgreni od knoja.

gabehndt’, zapuchndf: Nepuoidem
figde, noha mi zabehla.

zacaplf’, strmo zatvorif: Pret nosom
mu zacapiy dvere.

zadthaf, chybne po slovensky ho-
vorif: Nje je éisti Slovdk — za-
drha.

zachuchmat’, zavindf: Zachuchmani
mda hlavu do feplich Satdk, afi o
bt dachi prasfali.

zaklekotit’ sa, zahovorif sa, dlho
besedovat: Ako zme sa zaklekofifl,

gdkoriti, nedstupny: Nepresvecis ko,
faki je zdkoniti.

zakrikorif’ sa, rozhovorif sa: Jaj,
ako som sa zakrdkorila, a mofa ro-
bofa stoji.

zakvdckat’, zalpini€: Zakvdckau celi
sfuof jedenim.

zamomofif, nemili vec zahovorif,

zanoviti, tvrdohlavy: To je-zanovifi
élovek, ¢o si vyhifa, fo af vikond.
(V Hybiach volajit plevelovitd by~
linu zanovif, ktord statok obcha-
dza. Kde sa udomécni, faZko sa
da vykorenif, ako na primer tvr-
dohlavého na niefo nakriatnuf).

zaodefi, Hstnaty: Toho roku je ka-
pusfa zaodefd, fiebolo hiseriic, i pod
hidukami md fista,

gaparafif, zapotro$if, odlofif: Po-
Ckaj, dam ¢i, de st mi fi kiihy za-
parafila.

raplafit’ pdfami, utiect: Kipenii vec
zaplafiy pdfami,

zarafit’, zapotro$it: Hladajfe, de som
si khisku zarafiy.

zardiat” pladom, uméraf sa v pladi:
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Vracali sa s cinferina placom za-
rdZajic.

zasiaf, strati€: Dete som si fen nyos
zastau?

zaganfroéff’, zapotro¥if, zalo¥if: De
som si fo len mohou zasanfrocit”
(zj Banovce).

zafarafif’, prehodif: Zafarafifl sfe
mi strani, neviem, de som prestala
Gifaf",

zafelazitr’, grobiansky odvrkndf, vy-
hredif, zavrétif, zahriaknuf: Tak
ma zafeliziy, Ze som revedel, &
som chlapec a ¢t dioyca.

zavdaf’ st je vyzvanie na pijatyku:
Noze si este zavdajmel Zavdalfi si,
spifi sa, opift sa. (V Modre, ked
pride pod .vichu* novy hosf,
z pritomnych dobre zndmy ,zav-
d& mu“, ponukne ho zo svoje}
wStvrtky®. ,Zavdanie” neprijafbola
by urdfka. Upotrebovali Stvrf-
litrové pohdre: Podme na ,3fvr-
teckul" Tvrd4 vyslovnost).

zaviagzat’ na hrdiski, na uzol.

zaviazaf® sadlo, stubnief: Lahiriime
si, fdech sa ndm sadlo zaviaZe.

zaZit', u¥if, skisif, vsiaknuf: Jo som
zaiiy dobré i 216 pecl v Zivofe. Kfo
fo rfezaZiy, afi reuvert. Ziznipd
zem, ¢o naprialo, chifro zaZila.
zafrani, velmi nahnevany: Taki je
do miia pre ¢ — za Ri¢ ezaZrani,
zbodndf, napochytre ulif: Zbodla fie
hdpki fedabolo — priam sa hej ro-
sipit.
zbrzgat’, nenazdajky zmiznif: Zbre-
gay, afii zme rievedefi kedi.
zdobit’ sa, zist sa: Co je pddje ako
vos, fo odlo§ — rRevies, na éo sa
fi fo miofe zdobif (Aj Bénovce).
zdurtiet’, zhorief: Od lempdsa chifila
sa slama a zdnien cali dom.
zdufef Elovek, ktory sa pre malid-
kost nahnev4, nafika, zdava.
zefend robofi, kosba lik: BudeZe ndm
veselo, kaf pridu zelené robofi.



zgrajfuif, uchvatif; Pozerd, de bi sa
éo dalo zgrajfnif.

zgrufava, ozrula: Musela bif volika
zgrufava, ket’ hu (umrefii zemian-
ku) viezli na Sfvorke.

zibricie’, ziskaf: Co fi zibricifi, fo sa
poiefiili, ako mokré sliepki hlavi
ovesili?

zima, do zimi, do chladného poda-
sla; zima ho bife, trasie sa od
strachu.

gimomragki mu ffezli, chvel sa stra~
chom, zimou: Vo pelkom sfrachu
fiezli mu zimomragki po chrpfe.

rle obisf zle sa vodif: Ak Aepo-
slichiies. zle obides.

zfezefi, hived, sberba: Takd zlezeri
pozbierand s celého svefa sa fam
osadila.

zmdrat’ sa, tedpif sa, sufovaf sa:
Ale st fi, sfvoricka, vinovafd — co
bi som sa ja zmdrala pri takom
zbojfikovi muiovi.

zhevidier' sa, znep&tit sa: Co sa fi
u nds zievidelo?

zngofit’, vymyslief, vykonat: Veru st
fo dobre znyofiy.

zobraf’ sa, sosobd¥if sa: US sa mali
zobraf', zohabi hu, prefo sa fak
Skvird? (Af Bédnovce).

zobhodit’ so, popondhlaf sa: Zobho-
difi sa, abl ich fjekfo Repredisien.

zohodit” sa, vid zebhodif’ sa: Zohot
sa, jedna nohka sem, druhd fam.

zomlef’ sa, nashromaZdif sa, dostaf:
Zomlelo sa mu odraza za Sefkl
priesfupki.

Fr. Stefunko:

zodivaf’ ulice, tilaf sa: Insie ferobi,
iba o ufice zosiva.

rosiverif’ sa, skrivif sa od zoschnu-
tia: Agisfe bolo drevo vichké, ket
sa zoSuveriio.,

zozierat’ sa, hnevaf sa: Cloveb abi
sa usfaviciie zoZjeray.

zedbdt’ sa, zodraf sa v robote: Vard
sa ff fo pitidd do pola a zrdbd sa
od svifu do mraku.

zrecisko, zdmienka: Oéisfom si prisla
chleba poiicaf’, a ono iba zredisko.

zrepif’, zaschhutou kevou zrepené
vlasy, alebo osnova na krosndch
zrepend Slichfou, mazivom z miky
a z vody.

zurvalec, chlapec mlady, bujny, za-
vality, asi 5—10-roény.

zvfechaf’ sa, posbieraf sa, zdvihndf
sa: zwvjechal sa u§ s fej posfele.

zojest’ sa, naskytnif sa, dostaf sa:
Zviezla sa mu dobrd prifeéifost’ na
rozhovor o kipe domu. Zviezio sa
mu (chiapcovi) naras, abl! ho po-
frestall za Seffu samopas.

gverestupaf’, pombel: Nezverestavay
bi cloveka, co bi mu dusu na dlai
vichrdkau; skyor fa zveresfuje chu-
dobni ako faki magnds.

feriay, od zimy Zeravé Zelezo: Td
pvoda je sfudend ani Zeriay,

Zir, lesné ovocie (jahody, maliny,
jafury, brusnice atd.): Urodifo sa
moc Ziry, bude bieda (neirodny
rok).

MIERA, MERADLO.

Takte nadpisany ¢lanok vo 4. ¢isle SR dotkol sa ostatnym
odsekom uZivania ¢eského slova méFitko v poslovendenej forme
meritko v slovenéine, ale iba vo vyzname pre kartografiu.

Treba vSak vediel, Ze u nis zauZivalo sa toto slovo aj
v technicke]j terminologii pri oznaCovani plinov a vykresov,

12+
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napr. stavitel'skych atd’. Ma teda ono v technicke] grafike velky
vyznam.

V ceétine slovo méfitko nie je slovom Tudovym, ani dosta-
toéne Zivym. Je to slovo umelé a dobre, Ze ho slovencdina za-
mietla. Ale uzivat namiesto neho slovo miere pri oznacovani
velkosti map a plianov je malo vystiZné. Opierame sa tu pri-
velmi o cudzie vzory (napr. mad. mérték, nem. Masstab),
ktoré tieZ nevystihuji patriény vyznam.

Udanim starého meritke na mapach vyjadroval sa pomer
mapy k skutofnej velkosti krajiny, ktord mapa zobrazovala.
Napr.: Meritko 1:75.000 na mapach Specidlkach, Bola by chy-
ba domnievat sa, Ze slovom merifke bola oznafena graficka
miera, podl'a ktore] sa vzdialenost ,,odpichivala®. Nie. Tha po-
mer tejto nakreslenej mietry k skutoénej miere, teda k metru
m alebo kilometru km, v Cisliciach vyjadreny. Zaroveil teda
i pomer mapy k skutofnej velkosti krajiny a pomer pldnu
k skutolnej vellkosti projektovaného (alebo skuto®ného) domu.

A preto, aj ked’ ho v inych refiach azda ani nemaja, za-
vedme si my v slovenéine pri udavani velkosti map a planov
&islicami oznadéenie pomer, éo je jedine spravne udanie ndvodu
na upolrebenie planu a mapy. Slovo pomer, kedze byva
na mapach a pldnoch uvedené {(umiestené) cobyfajne pri zmen-
fenej micre (meradle, i ked to je nie nastroj, je to pomécka),
ktord je k nim nakreslend (v pomernej — relativnej velkosti,
napr. ku km alebo k m), sa namiesto miery tieZ dobre hodi.
Potom by sa mohlo povedat napr.: nakreslite mi navrh na dom
v pomere 1:10, alebo: kreslenie mép v kartografickom dstave
v pomere 1:125.000 vojenskym potrebidm nevyhovouje.

Z PRAVNEJ TERMINOLOGIE.

VERENEC—SNUBENEC.
~fri-:

Pravidld slk. pravopisu uvadzaji obidve slova ako hesld,
€0 znamena, Ze obidve s spravne a v spisovnej slovenéine rov-
nako upotrebitelné. Ci je tito mienka pravopisného slovnika
presvedfivo odbdvodnena, alebo &i nejde len o mylku, o tom
chcem povedat niekolko slov.

V mojom rodisku na Pohroni hovorievalo sa takto: u suse-
dov bola vera, videl som brata s verenicou, mladi sli spolu ako
verenci 8 obrichkami na prstoch (zus). V miestnej hovorenej
redi nikdy som nepoéul ani slova o ,,zasnitbeni”, o ,snitbencoch™
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alebo o ,snubnych prstefioch®. Vietky obmeny feského slova
snoubiti holy kniZnymi tvarmi, nemajiacimi vplyvu ha obeova-
ciu reé stredného Slovenska, hoei viedy hl'adanym éitanim boly
lacné deské rominy, predavané v nekoneényech seriovych so-
itoch.

Lokalny rozdiel medzi hovorenou slovendinou mestianskej
vrstvy a medzi literdrnou &etinou javil sa takto:

slovensky vera, verenec, verenica, obricka;

Gesky zasnoubeni, snoubenec, snoubenka, snubni prsten.

To, Ze spisovnd slovendina hned zprvoti nesiahla po ry-
dzich slovenskyeh slovach, treba pripisaf iba skutoénosti, Ze
destina i po odluke ostala 1 nds vzorom redového kultu, ktory
i tam Zipil periferné reéové vulgarnosti, kde ich ani za maény
mak nebolo a kde i8lo o razovité a hodnotné slovakizmy. Dnes,
pravda, je to uZ inig. Dnes sa uZ neokfflame hovorit zemitou
slovenéinou.

Terajsi stav, utvoreny pravopisnym slovnikom, dovoluje
nam hovorit a pisat podla oscbnej zaluby raz verenec a raz
smiibenec. Ak niekto z naSich ,starych” slovo ,,verenec” pokla-
dal za lapidirny provincializmus a preto ho v spisovnej sloven-
fine obchidzal, nuZ takyto recovy (zkostlivec dopustil sa vel-
kej mylky, lebo ved dobré stredoslovenské slovo v spisovnej
slovenéine nemozno pokladat za provincializmus.

Dnedna benevolencia pravopisného slovnika s dvoma hes-
lami na jeden pochop v pripade vererec—snitbenec neuspoko-
juje. Ohlady na staré pisomnicke zvyklosti hatia slovenéinu
v jej volnom vyvine, a preto bolo by uZ na &ase, aby sa 8 nimi
ziftovalo a aby pri tom zictovani uplatnily sa razovité slo-
venské slova a zvraty. V slovenéine slovo ,snGbenec”” malo
doteraz vysadné postavenie i preto, Ze sme boli nevsimavi
k viastnym recovym hodnotdm a Ze sme ani tam nepreukazali
dostatodne] starostlivosti o &istotu svojho spisovného jazyka,
kde to bolo moZné, Nabe slovniky si svedkami toho, Ze na-
miesto slova ,sniibenec’ mame aZ tri dobré slovenské slova:
verenec, oddunec a sfubenec.

Tito bohatd a rozmanitd zésoba prilichavych nézvov robi
nas v tomto ohlade (plne samostaénymi a nezivislymi od inych
redi, ktoré by nam pripadne mohly vypomoct, keby sme potre-
bovali nejaki vypomoc.
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Spomenuté tri nizvy v skupinovom usporiadani s takéto:

1. verenec—oddanec—stibenec,

2. verenica—oddanica—sTibenica,

3. wero—odddivky—easltibenie.

Vietky tri slova s0 sprivne, ale do spisovnej a terminolo-
gickej slovenéiny patri z nich iba jedno. Prednostou tychto slov
je v porovnani s vypoZidanym slovom ,zasnoubeni®, Ze si slo-
venského pdvodu, Ze s srozumitelné a pre svoju jadrnost i Sir-
8im vrstvam slovenskej pospolitosti vel'mi pristupné.*

So slovami verenec a oddanec vidy sme boli na é&istom, Ze
ide o slova l'udového pdvodu, kym slovo sPdbenec sa ndm javilo
ako novotvar, utvoreny vplyvom éeského snoubenec. Slovo slui-
benec vyskytuje sa na zipade a z tohto narecia uviedol ho do
svojho slovnika Peter Tvrdy, Nim zaiste sa usiloval vytisnat
nSnibenec”, ktoré mu nebolo slovenské.l

Mozno viak aj pripustit, Ze slovo slabenec veniklo vplyvom
latinskej a cirkevnej terminologie, ktord ma od slovesa spon-
dere (= sPubif, pristubif) termin sponsus, €o znamena sTu-
beny, teda sfibenec, dalej termin spounsa, ¢o zas znamend slu-
bend, pristubend, teda sPibenice, a termin sponsalie, &o sl
sluby, teda zaslibenie. V takom vyzname sTabif se mi Kuk.
v Neprebudenom. Z I'udovej reéi je zndma aj fréza: mladi sl
v sluboch. Aj keby i8lo o novotvar, predsa treba pripustit, Ze
sl'ubenec, sTubenica, sTuby, zasTubenie maja dobry slovensky
korefi a vyhodu, Ze kaZdy si ich lahko zapamiitd na prvé
potutie, ked’Ze pripominaju zauZivané poslovendené deské tvary:
,,Snubenec’, | snibenica®, ,zasnibenie’’. Keby sme nemali pb-
vodnych a starych slov verenec a oddanec, nuz veru bez vahania
mohl by sme sa uspokojit s tymto novotvarom (sfilbenec) a
zaradil ho do pravopisného slovnika ako slovo literarne.

KedZe Tvrdym uvedeny do slovnika sPiéberec ma oporu
aj v Iudove] redi, treba nah pozerat ako na domAce, niredové
slovo, vyskytujuce sa v zapadnom nérec¢i. Takto potom uZ ani

* Ale zato na snubif, zasnubif nehladme zvysoka, Miklosich (Ety-
melogisches Worterbuch der slavischen Sprachen) mé suubi-: asl. (staro-
slovansky) snubiti appetere, amare, prisnubiti allicere, nsl. (slovinsky)
snubiti werben {(um ein Miidchen), snubal, snobad, gmator... &, (8esky)
snoubiti... verieben, mr. (malorusky} divosnub Brautwerber.., (IN6ta
redakcte.)

1 Porov, Peter Tvrdy, Slovensky frazeologicky slovnik, 1, wvyd,
str. 476.
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nejde o novotvar, utvoreny prekladanim latinského sponsus,
ani prispésobenim slovesa snubiti k slovenskému sPibif {zme-
neu n<r}, ale o domaci tvar, ktory svojim skladom hlasok
velmi pripomina &esky tvar snubenec. V slovenskom jazvku
slovansky korefl snubi sa nezachoval. Zato ofakiavame, e v no-
vom vydani Pravidiel slk. pravopisu azda uZ sa nestretneme
so slovom ,snibenec”, lebo ved i podla povrchnejdicho uvé-
Zenia veei patri ta zafl vyndhrada ako riadne heslo slovo sPi-
benec.

Slovenskd pravna terminologia potrebuje tieZ primerany
termin namiesto doferajgieho ,snibenca”. Vyber je bohaty.
Véetky tri spomenuté slovid vyhovuijd i Specidlnym termino-
logickym poZiadavkam: si rydze, vystizZné, srozumitelné a i pre
Etylistickl stranku vyrazné a ohyhneé.

O tradiénosti a o takzvanom zauZivani mohlo by sa ho-
vorit len vtedy, keby iSlo len o konkurenciu slovenskych ter-
minov. Iri zdvodeni neslovenského niazvu so slovenskymi tra-
dicia a priechodné zauZivanie boly by len prazdnym zvuKom,
ak by niekto tradicou cheel zachrahovat staré prezZitky. Inaé
slovenska terminologia sa eSte len tvori, a tak akéZe staroby-
losti mo#ne zachrafiovat tradiciou a zauZivanim?

Pridavné meno od verenec je veremsky, od oddavok od-
ddvkovy.

Spravnym prekladom é&eského vyrazu snubni prsfen je
slovenskA obrucka. Zato ani vyraz sPubny prsfest, ktory uvidza
aj Tvrdy, nie je potrebny.

—itri—:
SLOVO ,PRAVOTAR*“,

Méj flanok o nézve ,pravotdr® vydiel s pozndmkami re-
dakcie, ktoré hlavne s mojej strany vyZaduja si bedlivejSicho
povsimnutia.

Doteraz v rodnom liste slova ,pravoidr® ncholo hanlivej
poznamky o tom, Ze toto slovo je nezdkonitého pdvodu. Iba
teraz pred bliZiacim sa zasvitenim jeho stych narodenin vyslo-
vuje sa pochybnost o jeho spravnom pdvode. Slovam, ktoré
majil za sebou takato pekni a dlhé minulost, divaja pardon
aj najprisnej8i lingvisti, ak sa len po trvicom uZivani zistilo
o nich, Ze pri ich mechanickom utvarani stala sa mald chyba,
s ktore] sa skizol i skiimavejsi pohPad odbornika. Za dlh3i &as
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nezbadené nedostatky ,nového* siova patria v takyehto v{ni-
modénych pripadoch uZ len k histérii patriéného slova a vdbec
nijako mu nemdzu existenéne £kodit. Keby iné nirody maly
podobné ,,z1¢ slov4, tak by im vetky chybiéky odpustily hned'
po pérode, lebo ved je vSeobecne znamou vecou, Ze pri umelych
novotvaroch — hez ktorych sa kultlirna re¢ nemdZe zaobist —
a to najmi pri umelych novotvaroch pre vedecki terminologiu,
neraz naruluju sa teoretické formulky prisnej jazykovedy, zato
vSak i s malou chybiékou utvorené nové slovi predsa len tr-
vacne zarad'uji sa do domacich terminologii a vo svojich odde-
lenyeh funkeiich kenaju dobrl sluZbu jazyku a vede.

Pozrime teda bliZ&ie na to, ¢o zlého zistil oneskoreny
vedecky vyskum o slove ,pravetdr®.

Ked' sa vraj od pridavného mena utvori nové slovo s pri-
ponou -ota, ako v pripade: pravi—pravota, vtedy takéto pod-
statné meno nestrpi vraj d’alSej pripony, a tak vraj ani pri-
pony -¢r: pravota—proevotdr.

Tento teoreticky predpoklad neobstoji. A dobre, Ze nech-
gto]i, leho inaé znaédil by obmedzenie ohybnosti, prufnosti a vy-
raznosti jazyka pri tvoreni novych slov na velkit $kodu naSich
reéovych zaujmov. Keby i bola pravda, ako je nie, Ze v slo-
venéine okrem slova ,pravotds” nict in¢ho slova, utvoreného na
podobny sposob, tak by nas novotvar ,pravoldr” povzhudif
mal k tomu, aby sme na tento spdsob utvarali aj dalSie nové
slové, lebo znaéilo by to pre nés otvorenie nového Zriedla k dal-
Ziemu obohateniu slovendiny.

Protinovému teoretickému predpokladu svedéiatietoslova:*

1. hmotny—hmota—hmotdr,

2. jednotny—-jednota— jednotdr,

3. novy—novota—novotdr,

4. psi—psota—psotdr,

5. samotnj—samota—somotdr atd,

Popri ,pravotdrovi® vietky tieto slovi si spravne a ne-
nahraditel'né,

Tieto priklady dokazujfi, Ze slovendina bez najmenZicho
turazu strpi po pripone -ofa edte k nej { dalSiu priponu -dr.
Toto je zo Zivej refi spriavne odvodena a formulovanid teore-
ticka norma.

To, Ze Rusi a Poliaci nemaji osobitného slova pre nazov

* Z nich sveddi iba rad novg-novola-novoldr a psi-psota-psotdr. Red.
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wpravotdr®, nesveddl proti slovendine, ale skdr proti rustine
a polStine. Bohatstvo tychto dvoch jazykov netvori to, éoho
nemajl, €o si od inych poZifaly, alebo to, €o patri k ich pé-
vodnym a svojskym slovnym zizobam. Slovenéina so svojim
spravotdrom’ mi chvilitebné plus oproti rustine a polstine,
lebo v tychto jazykoch vplyvom rusko-nemeckych a poPsko-ne-
meckych kultGrnych stykov neudomicnil sa len spomenuty
starorimansky nizov, ale aj mnohé iné slova nemeckého pdvo-
du, a slovenéina predsa nesla za ich prikladom. Takto sa stalo,
%e v slovenéine nemiame napriklad slove galstuk (nem. Hals-
tuch) ako v rustine a ani slovo prasa (nem. Presse, a to zas
z franciizskeho la presse) ako v polstine.

Ani to nie je ddvodom proti slovu , pravetdr®, Ze , pravota‘
naprikiad v éedtine neznatila predtym proces, ale — pravost,
lebo ved méme na to premnoho peknych prikladov, Ze to isté
slovo mi v rdznyeh slovanskych rediach odchylny vyznam.
Slovenské slovo vofial znaéi v ruStine smrdief a srbski osveta
znafi v slovenéine pomstu.

Moje ddvody boly by netplné, keby som nepripomenul,
%e noviie Ceské slovniky uvadzaji slovo ,pravota” uz v smysle
procesu a Ze poznaji uz i slovo pravofdr celkom na spdsob
nasho slovenského ,pravotdra®. Teda slovo ,pravotdr” je na
postupe i za hranicami slovendiny, a ked'Ze sa to dostalo len
v noviom Case, o jeho ,prepadnuli” vskutku nemdze by{ ani
redi.

Aby sa mi slove ,prepadnutie” nestratilo z pamiti, tak
ho hned apostrofujem v torm smysle, Ze prave slovo advokdt
prepadlo vo svojom internacionalizme, lebo Chorviti maji svo-
jich odvietnikov, Nemeci maji — popri advokdtoch — i svo-
jich Rechitsanwaltov, Madari maji svojich idigyvédov (hoei
slovo figyved je 214 sloZenina, & my Slovaci mame zasa svojich
pravotdrov.*)

*) V redakénej poznimke ,Slovenskej refi (VIII, str. 90)
o slove pravofdr vychodilo sa najméi z toho, Ze v 1880. a 90-
tych rokoch uZ boli sme prepadli s nim, s tymto slevom. Ono
pochodilo od Dr. Michala Mudrofa a Svetozdr Hurban a Skul-
téty, ako zvlaStni ctitelia tohto nddho Eloveka, boli by si Zia-
dali vidiet ho uZivané. Ale ked z ich nimahy ani v Zivej reéi,
ani v pisme nebolo ni¢, po éase pochopili, éo je to. Sloven-
ska re¢ slova pravofs nemi v znaeni procesu, nuz neujimalo
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sa ani slovo pravotdr. Nemalo zédkladu. Slovéei, ktorl uz vedeli
o fiom, vtipkovali, Ze pravotar robi procesy. Slova pravoia
v smysle procesu nemé ani jeden zo slovanskyeh jazykov, ako
ukazuje i Miklogichov Kratkij slovark Sesti slavianskich1 ja-
zykovd. Ani slovendina. NajlepSie to vybadat z vyznamu slo-
vesa pravolit sa, ktorého sa v ludovej redi uZiva obyCajne
v spojeni s majefkom: pravolili sa pre majetok, prepravotili
cely svoj majetok. Podla tohto aj podstatné meno provota —
ktoré s vyznamom slovesa pravetit se Gplne sfivisi — vztahuje
sa len na spor, sidenie sa 0 majetok (dom, liky, role, hora),
teda hmotné veci, a nie na uraZky cti, politické procesy atd.
Lud pre urdzku cti sa sudi, a nie pravoti. Sloveso sudit’ sa v Lo~
dovej reti mé &ir81 vyznam; popri pravotif sa pre majetok
hovori sa aj sddif so. Takto pravetif se v I'udovej redi mi nZdi
vyznam a uZiva sa ho Specidlne vo vyzname sddif s¢ o hmotné
vecl (gazdovsky majetok). Takyto uiii vyznam patri aj pod-
statnému menu pravetz a od neho odvodenému pravotdr. Ci
v tomto uZSom vyzname zodpovie pravnej terminologii, neché-
- vame rozhodnut pravnikom. Ako sa podarilo dokazat autorovi,
utvorené slovo pravotdr s lingvistickej strinky obstoji.

Milo Qosiorovsky:
TRAT—TRATE.

Pred vydanim Pravidiel slovenského pravopisu sklofiovali
sme slovo {raf i podla vzoru kosf (gen. #rati), i podla vzoru
dlafi (gen. trafe}. Pri Zeleznici sa viak dosledne sklofovalo
podla vzoru kosf a na vSetkych spisoch, pripisoch a tladivach
sa pisalo: ,.slrd@nik frati, dpravéi(!) trati ap., Tak sme mali
i frad: .,Odbor pre udriovanie trati”. PravidlA viak zaviedly
jednotné sklofiovanie slov typu mysel, lod, rozkos, pit’ ap. podla
vzoru dlan. Teda strdinik trafe, ipravea trate ap. a v dosledka
toho aj: Odbor pre udrfovanie trate. Takio sme &itavali ug
i v Uradnych zpravach 8Z, ba u# i sikromné stranky a iné
urady v pisomnom styku zafaly takto pisaf. Uradné pediatky
v8ak nadalej maly napis ,,0dbor pre udriovanic trati” (ba
este 1 ,drdhy”).

Ministerstvo dopravy a verejnych prae, cheejiic odstranit
nejednotnost v pomenovani tychto Zzelezniénych Gradov (irafi,
frate, drdhy), nariadilo obeZnikom dradné pomenovanie ,0d-
bor pre udrdovanie trafl (s dlhym 4, éiZe v mnoZnom d¢isle).
Tento nizov je siee pravopisne fiplne spravny a azda (podla
niektoryeh) ilepsie vystihuje éinnost tychto tradov, lebo kaZdy
ten odbor udrzuje naozaj nie jednu trat, ale obyfajne dve
alebo 1 viac trati, lenfe stala sa tu chyba: niektori, ked uZ za-
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éali pisat ,udriovanie trati™, opustili i spravne pisanie: strds-
nik trate, dpravee trote, stavbae frate atd. a zaéali i tu pisat
v mnozZnom &isle: ,strdinik frati” atd. Napokon: na niekto-
rych pisacich strojoeh nevelmi rozoznat dlhé i od kratkeho,
a tak sa dnes znovu piSe nielen sirdénik fraeti”, dpraven
trati, ,stavba troti ap., ale i ,Odbor pre udriovanie trati”
(s kratkym ).

V spomenntom fiiradnom obeZniku bolo uvedené, aby sa slu-
Zobné miesta tohto nariadenia pridrZiavaly najmi pri objedna-
vani novyeh peéiatok; no 1. odbor na Vritkach dostal este v ja-
nuari 1941 (teda 8 mesiacov po vydani Pravidiel a 3 mesiace po
vydani spomenutého obeZnika!) nova Gradni okrithlu pegiatku
so slovenskym Statnym znakom a napisom: ,.I. odbor pre udric-
vanie trati 8Z, Vritky” (s kratkym i). Ked sa uZ teda piSe zno-
vu ,udriovanie {rati”, je logické, Ze mnohi budi pisat i ,vedla
trafi, stavbe frati” ap. a v disledku toho i: .z lodi®, ,2 roekodi”
ap.

Niekolko rokov bojovali slovenski jazykospytei o ofistu
slovenéiny, medziinym o odstranenie nepotrebnych dvejtvarov,
¢o vlani konefne dosiahli, ale my v tomto pripade zasa zaéina-
me, Ze ,,aj tak sa méZe a aj tak sa moZe™.

Bolo by azda preto lepdie vratit sa k pomenovaniu ,,Odbor
pre udriovanie trate”, ktoré sa uZ zaéalo pred vydanim spome-
nutého obeZnika vZivat. Ak by sa v8ak predsa zotrvalo na te-
rajSom stave, nech si spravy zasobarni SZ, ktoré dodavaji nové
petiatky, dajil viacej zileZat na sprivnosti spisovnej slovenéiny
a ostatnych tieZ treba upozornif na nalezité skloflovanie v ge-
nitive slova traf, teda: strdinik trate, stavba novej trate ap.

Nechesli ame tu azda posiidit (nedajboZe!) nariadenie mi-
nisterstva, ktoré isto vohec nepotitalo (prave tak ako i my)
s t¥m, Ze niektori so zlym jazykovym citom vyvodia z toho do-
sledky, o akych sme hovorili vy&die.

ROZLICNOSTL

Sobd¥ a man3elstvo. — Casto &itat v denne] tladi (inzerity), Ze
niekto sa chce obozndmif s cielom ,sobdde™ s démou atd. Nasi novindri
nie 90 na &lstom & pochopmi sebdd a moanZelsive. ManZelslvo je moralny
alebo lepdie povedané prdavny stav medzi mudom a Zenou. Mandelsivo
(nem, Heirat, franc. maeriege, mad. hdzessdy) zadina sa sebd3om (nem.
Trowung, mad. eskivd). Sobasd je teda pravay alebo cirkevny obrad, kto-
rym sa mandelstve zafina a kondl sa svadbou (= nem. Hochzeit, mad.
lakodalom). Ale sobd$ nemus{ vZdy byl spojeny so svadbou (v Tudovej
reci, napr. na zapade, je wveselie), lebo sobadil sa mézZu Fudia aj hez
svadby, to je napokon iba vec rodiny alebo pefiazi. Pre sobad, a nie pre
manZelstve sa oboznamovaly &asto Zeny, ked cheely napriklad dostal
americké obdianstvo, Bohatd Zidovka naSla si Ameridana, sosobafiia
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sa 8 nfm a potom sa 8 nim hned rozila, pravda, musela takto nadobudnuté
obéianstvo poriadne zaplatit, Tak pozor na pochopy. 9.

Vinnd — Vinné. — AKko sme uZ spomenuli, slovenské miestopisné
nazvoslovie bude treba podrobne zrevidovat a skorigovaf., Oprava bude
potrebna aj pri tejto vychodoslovenskej cbei, ktord patri do Michalov-
ského cokresu. V dradnych Statistickych lexikonoch tito obec je désledne
menovand Vinnd, ¢o je, pravdaZe, zle. Miestne a okolité obyvatelstvo
tato obec menujh iba Vinné: Idem do Vinnohe (Gzus), gen. ging. od pek-
né-pekného, Teda spravne mé zniet: Idem do Vinného, a nie , Vinnej*.
Podobné tvorenie miestopisnych nazvov v slovendine je hodne &asté, napr,
Chysné, a nie ,,ChyZnad“, Oreské, a nie ,Oreskd”, Staré, a nle ,Stars*
atd. Pri n&zvoch obef a miest treba dbat aj na miestny Gzus obyvatelstva
a neuzakofiovat to, &5 je I'udu cudzie! Sjo.

zdivo — murivo. — Nasi stavitelia Sasto s v rozpakoch, akym slo-
venskym slovom maji nahradit’ Seské slovo adivo. Pravidla slk. pravopisu
z roku 1940 (str, 464) v3ak radia, %e v spisovnej slovendine je opravnené
iba slovo murivo. Podobné tvorenie deverbativnych substantiv v spisov-
nej a 'udovej reéi slovenskej je dost hojné, napr. magivo, hnojive, kurivo,
mrazive, murive atd. Murivo nie je neologizmom v terajSej spisovne]j
reéi, a preto netreba mu vyhybat. Sjo.

k zaloZeniu — zaloZif. — Na tiradnych aktoch, ktoré sa maju uloZit
do archivu, vidame napisané: K zaloZeniu, Takéto vyjadrenie v naZej
redi je germanizmom a ako takému treba vyhybat, ked to moéZeme
povedat a vyjadrit slovenskejiie: ZaloZif. Bjo.

Skdmik — Skalnik. — Za madarskej éry tiito slovenskii obec v Ri-
mavskej doline Madari pomenovall Szkdinok. Po prevrate bolo by sa Zia-
dalo, aby obec Skdlnik bola sa celkom poslovendila aj so strinky kvan-
titativnej na Skalnik, teda nie ,,Skdinik™. Revizia miestopisnych nazvov
bude musiet’ aj tu urobif nmapravu. Bjo.

Polomka — Polémka. — Nazov tejto obce od prevratu 1918 Gradne
menili niekolko réz, a to na Polonka, Polénka, Polomka. KedZe pospolity
I'ud na Horehroni menuje spomenutii obec désledne Polémka, a nie inAg,
preto sa Zlada, aby sme redpektovali v tomto pripade Iudovy iizus. Proti
tvaru Polémka niet nijakych ndmietok so stranky kvantitativnej; k tvaru
»Poloma® je zdrobnelina s predifenim vokalu pred priponou -ka: Po-
lomka, Sjo.

pld? — pldpolaf. — V SlovAku (5. jan. 1941, str, 15) &itali sme ta-
kuto vetu: Ni& nis nemohlo zni&it, lebo bola v nis viera a pldl v nas
ohefi slobody a samostatnosti, V slovenskej préze slove plidf neobstoji,
pretoZe od tohto slovesa nemohli by sme utvorit napr. substantivum.
Preto ho nepouZivaf, ale iba pldpolaf, od ktorého mame plipol, pldpo-
Ianie. Pldpolat maji Pravidla slk. pravepisu (1940), ale pld? by sme
tam darmo hladali, Sjo.

Volha = Volga. -— Rusi najvidsiu svoju rieku nazyvaji Volge, Somu
v nafom jazyku zodpovie slove viaha. Nafe noviny a &asopisy piSu
»volha® vplyvom d&edtiny, hoci v slovendine celkom dobre zneje rusky
tvar Volga; nejavi sa nijakd snaha o poslovendenie, pripadne iné hlisko-
slovné prispésobenie v slovenskej refi. U Cechov pisané a vyslovované
Volha je opravnencjSie ako u nés, kedZe u nich hliska ¢ nie je uZ hlas- -
kou domacou; ¢ za h je aj v takych pripadoch, kde je v slovendine eite g
(napr. slk. grof -— & hrabé, gula — koule). Preklad Viaha je nemysli-
telny, a preto treba ostat pri pévodnom, ruskom tvare Voeilgae. Skods, Ze
nebol uZ uvedeny do Pravidiel slk. pravepisu.
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fictive a #ctivo, — 8o stranky systému tvorenia prisloviek z pridav-
ného mena obstoja obidve formy: #ctive aj wctivo. Tvary prisloviek na -e
su svojim pdvodom lokéale mennej formy (—takej koncovky ako pri pod-
statnom mene: vo dvore) pridavného mena v jednotnom é&isle (porov.
ostal nagive — na strome), forma na -0 zas predstavuje akuzativ mennej
formy pridavnych mien strednéhe rodu (porov.. nadrobie — mesto).
Niektoré prislovky tvorfme len koncovkou -e (dobre, zle, pekne), pri
inych zag byvaji obidve koncovky: -e, -o. Nateraz, nakolko nie je znime
roz3irenie toho alebo oncho tvaru v nareéiach a kedZe v literarnych die-
lach sa zjavuja obidva tvary, prichadza taZko rozhodovat, ktorému z nich
davat prednost v spisovhe] reéi.

2i-rofny o dvadsafpifrodny. — Pridavné menc 25-rofny je sloZe-
nina, ktorej prvii céast tvori zakladni é&islovka a druhld pridavné meno
roény. V takkom pripade, ked =zikladnu éislovku piSeme é&islicou a druhid
¢ast literami, kladieme oddavna spojovnik (-), teda 5-roény, 6-rodény,
8-rolny, 10-roéng... 25-rodny ap. Ak zikladnf é&islovku vypiSeme lite-
rami, potom obidve d&asti sloZeniny piSeme dovedna: pdfrodny, festrodnyg,
osemrodnyg, desafroény ... dvadsafpdtroéng ap.

roény a rofity. — Medzi pridavnym mehom rofryg a rodity je vy§-
znamovy rozdiel, spdsobeny prave rozlitnou koncovkou: -ny a -ity po-
dobne ake v pripade odny (zub} a odity (svedok)., Adjektivum rodny
ma vyznam cele konkrétny tym, Ze oznaduje vlastnost veci alebe osoby:
roény junec — taky junec, ktory mAa jeden rok, je stary jeden rok, rofnd
jolovica, roéné diefa ap. V sloZenine udidva podet rokov: dvejroény...
pitroény, Sesfroény ... desafroény ... dvadsalrodny, dvadsaljedenrodényg,
dvadsafdvojroényg . .. dvadsabpdfrodny atd. Pri rodity nejde o podet rokov,
kolko vec alebo osoba mé rokov, ale oznafenie veci, oby&ajne sumy, tyka-
Jjucej sa éasového priestoru jedného roku (= za jeden rok)}, ktori sa pra-
videlne opakuje rok po roku, rok z2a rokom: rodity plat, roéity déchodok,
roditd penzig ap. Porovnajme vyznam aj pri adj. vyrodity: virodity ded,
vyrodité sviatky. Aj tu lde o pravidelné opakovanie tych istych dni v kaZ-
dom roku. Teda nie ,roénd‘ penzia, lebo nie je stard jeden rok, ale ro-
&itd, kedZe sa hou oznaduje suma, prichodiaca osobe (v penzii) za jeden
rok, ktord sa vyplica pravidelne rok po roku. (Peorov. SR V, 288.)

rodéne — rofite. — V redakénych poznamkach naSich novin, tyka-
jicich sa predplatného, &itame: ,Stvrtroéne“..., ,polrogne”..., ,rodne‘. ..
Vyznamovy rozdiel medzl roény a rodity ukazuje, Ze v slovendine ide
tvorit prislovku od rodity, teda len roédite, a nie ,roéne", V Tudovej
redi niet prislovky rodne ani od sloZeniny §tvrfrok, polrok: Stvrfrodne,
polrodne. Aj tie s prevzaté z Zedtiny a uZ aj udomdécnené ako kniZné slové.
Slovendina v tomto pripade (a v inych) vyhyha prislovkim tym, Ze ich
nahriadza celym vyrazom s predloZkou: na 3tvrirok, na polrok. Aj popri
rofite je predloikovy vyraz: ne rok. Takto v Katolickych novinach (porov,
ro&, 56, &. 10, str. 10.).

Prislovka ,,roéne™ vonkoncom nie je potrebnid ani ake kniZné slovo,
ved méame zah prislovkovi formu rodite a vyrazy s predlozkou: na rok,
fcaidy rok, do roka, v roku. Priklad: Na to doplacam rodite 2000 Ksd
{(Gzus).

rogliéng a réany. — Slovenska red v starSich roénikoch (I, 64, 156,
IV, 120) podra Czambla (Rukovit?® 303) a podPa P. Tvrdého (SFS2Z 535)
odporidala hovorit a pisat m, ,rdézny" rozliény. V Pravidlach slk. pra-
vopisn (1940) mdme v3ak oba tieto vyrazy. Nie je tu dost jasné, aky
majii vyznam. V starSom dobrom hze nachidzame naozaj len rozliény (s(i-
visf s predponou roz- a substantivom lice, porov, aj Uéit), ale aj roenif

189



sa, réznica a sloZené slova réznofarebny, riznorody atd. A tak v Pravidlach
mime aj rézny (suvisi tieZ s pred. roz--+ny). Ale dobre je rozliSovat:
rézny = ,rozdielny’, ,odlisny’ (Lo s1 dve rézne veci, nie tie isté), rozlitnyg
— ,v3elijaky’, ,vSakovy‘ {na trhu boly rozlicré hratky ap.). Inaé ide tu o
knizné slove. V slovendine za pred{fend skupinu réz- ofakéavali by sme
rdz-, teda nejaké *rdzny. (Porov. zapadoslovenské rdsfi-ruds? a stre-
doslovenské rdst.)

svedectvo a vysveddenie. — Stardie pokolenie netrépil vyznamovy
rozdiel medzi slovami svedectvo (svedka) a vysvedfenie (o voladom);
slovo wvysveddenie dostalo sa do slovendiny najmi po prevrate, napr.
v 8kolich za stardie svedectvo a aj ako vzor: vysveddenie do gramatik.
Ak hladime na vysveddenie ako na podstatné meno slovesné, tak nemé
zakladu v slovendine, lebo sloZeniny *vysveddéif niet v slovenskom jazyku,
hoci sa iné sloZeniny zakladného slovesa svedéif: prisveddif, presveddif,
dosveddif. Azda aj teraz, ako v starSom &ase, vystadili by sme slovom
svedectvo: v slovendine znaéi aj svedectvo svedka (svedkom vypovedané),
ako aj svedectve o voladom napisané na papieri. Takto aj u spisovatelov,
hoci nie vZdy ddsledne: Ale tu musim vydat zlé svedectvo temer vieikym,
nevynimajic ani seba (Bod., Rozp. 298), eite jedno svedectvo musim mu
vydat, Ze v ¢ase jeho biskupovania (315), vydal o Ivanovi také svedecivo,
akého som sa... nedomyslala (Solt. IvV2, 83) ~— Studenti si chodia pre
vysvedéenie k direktorovi... Tu mite pekné maturitné svedectvo (Raz,,
Marosko? 196), S8 maturitnym svedectvom vo vrecku {197), svedectvo mal
dobré: vyvolila ho 3kolski stolica k nam za ufitela {(Taj. V, 25), ,, My
rychtér, prisafni Grad svedectvi toto vydavame, Ze (XII, 105), Skolské
svedectvo” {Bolt, IV?, 39) ap.

So stanoviska tu postaveného vychodi viade, kde len moZno, uZivat
ako terminu svedectvo. Aj 8kolski spriva mala by vysveddenie nahradit
na blanketach nadpisom svedectvo.

Oravéan — Oraveec. — Tym, &o byvaji v krajoch vzdialenejsich od
Oravy, s redéci Oravy ,Oravéani”. Forma ,Oravdan“ je analogicka
podra tych mien obyvatelov kraja, mesta a dediny, kde cel4 koncovka
-dan je nélezitd, ako pri Hiohovdan od Hlohovee, Turdan od Turiec, Bd<
novéan -— Bdnovce, Skalian — Skalica, Kodidan — Kofice atd., teda pri
miestopisnych ndzvoch, zakonéenych na -ec {-iec), -ovce, -ica, -ice. Tu sa
uplatiiuje polosamohlaska j ({) v koncovke ~fan tym, Ze predchidzajice
cmeni na & (¢ -+ j>&): Kofi{ce) 4 jan > Keodidan. Pri miestopisnych me-
néich iného zakonéenia popri -an (MikulaSan) byva zvidSa -ec. Tam, kde
Zije tento systém tvorenia, treba ho zachovaf. Obyvatel, roddk Oravy je
Orgvec v néredi. Tak maja aj Pravidla slk. pravopisu. Znadme aj prie-
zvisko Oravec. RodAcka, obyvatelka Oravy je Oravka.

platit predom == platit vopred. — HEite aj feraz, ked uZ prestal
priamy vplyv &edtiny, uZiva sa chybne prislovky predom vo vete: , Pre-
dom’ zaplatite tito sumu., Po slovensky sa povie: Vopred zaplatte.,.
Slovendina akosi vyhyba instrumentéilu (jedn. &islo) vo funkeii prislovky;
zaigte nie st pre fiu dost jasné, preto si volf iny pad s predloZkou,

Podobne aj pri indtrumentili darom vo vete: Dostal som to ,darom".
Po slovensky: Dostal som to do daru.

vyvolili ho prezidentom — vyvolili he za prezidenia. — Slovendina
vyhyba inStrumentalu aj pri doplnkoch typu: korunovaf za frdla, vyvolit
ze preridenta. Preto v slovendéine je spravne: wvyvolili ko za prezidenta.
V &estine presidentem — $isty ingtrunental.

pozrief sa, pozeraf sa — pozriel, poreraf. — Podla slovesa divat sa
a podla tvarov slovesa zrief s inymil predponami ako po- {prizriet se,
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prizerat sa, obzrief sa, obzeraf sa) aj pri vyrazoch pozarief, pozeraf uiiva
sa v reé¢i hovorovej, v novindch a inde zvratné zameno sa. V dielach dob-
rych spisovatelov, najméd v mati¢nom tize, nenachadzame pri pozrief, po-
zeraf zvratného zamena. Toto stanovisko zvitazilo aj v Pravidlich slk.
pravopisu (1940). Pri hesle pozriet, pozeraf (str. 332) je poznamka: ,len:
pozriet sa do zrkadia“. Podla toho pri pozrief, pozeraf zvratné zdmeno je
len tam spravne, kde ide ¢ predmet fotoZny s podmetom, t. 1. tam, kde je
moZny aj dlhsi tvar seba. MdZem pozriel, pozeral seba, sa v zrkadle (nie
»pozriet seba do zrkadla™!}, Tak nevdojak dostal sa do Pravidiel tvar,
proti ktorému cheely bojovat a ktory azda &asom aj zvitazi

Priczviskd na -ik, — Koncovka -dk je c¢astd v slovendine; mame ju
vy slovdch odvodenych od slovies (pluvdk — pluval, vyzuvdk, struhdak),
pridavnych mien {debrdk) a podstatnych mien, pri ktorych byva aj popri
inych koncovkich, najmid -tk lydiénik-ly3iéndk, chlapik-chlapdk, polov-
ntk-polovndk, vodnik-vodndk, stokoruntk-stokorundk, Pefrik-Petrdlk; si-
sek-susdlk, syndk ap. Podla tohto sa méZu pokladat za slovenské aj prie-
zviskd, kondiace sa na -dk, naprikiad Bezdk, Futdk, Landk, Petrdik, Rehdk,
Vandk, Zuzdk atd., i v tom pripade, keby ich zdkladom nebolo slovenské
slove, ako pri priezvisku Futdlk, Jdnoick-Jdno&k. Pri nich koncovka
-dk je dostatoénym znakom ich slovenskosti, pravda, nakolko vznikly na
uzemi slovenského jazyka.

ako by. — Terajsie Pravidla slk. pravopisu (128} nepiSu tdto spojku
dovedna ,akoby*, ale len osobitne ako by. Prv pisaval sa tento vyraz
{shodne s ¢edtinou) alebo dovedna ,,akoby‘, ked nenasledovalo sloveso,
takzZe ,akoby” — ako (Vyrastd akoby zo zeme, dnes len: Vyrasti ako by
2o zeme, alebo: Vyrasti ako zo zeme), alebo osobitne, ked by bolo vliastne
stéiastkou kondiciondlu (Premyslal, ako by bolo lepdie). Dnes zjavuje
s8a niekedy edte tento starii spbésob Casto nespravne aj podla starSich za-
sad. Preto upozoriiujeme, Ze ako by pifeme dnes vidy len osobltne. Starss
spésob pisania bol zaiste ddmyselnejai.

LISTAREN,

J. P,, Dob%inskd Mala, p. Siratend. — Priezvisko Pretéry predsta-
vuje vzicnu pamiatku slovenskych kultarnych dejin, kterd si zasluhuje,
aby bola zachovana. Zadkladom priezviska je latinské slove praetor, zna-
menajice Gradnicku hodnost
storoéf oznafovali tymto slovom Zupného, mestského alebo obecného tGrad-
nika, najmi starostu, administrativneho nééelnika vébec; v tom istom
Sase obecny, radny dom nazyval sa u nés praetorium. Clovek, majiei ne-
jaky slufobny vztah k takémuto praetorfumu, volal sa practorius a tenfo
titul atéval sa &asto i trvacim priezviskom celého rodu. Vynikajicich
udencov a spisovatelov s priezviskom Praetorius bolo napr. v Nemecku
len v 16—18. storodl vysde tucta; znimy je aj udeny KeZmaréan David
Praetorius, ktory Studoval v Stetine a vydal tam r. 1601 svoju filozoficki
pricu Disputatio logica de categoria qualitetis. Syna alebo dcéru také-
hoto Praetoriusa & Pretoriusa (oe pisalo sa ¢asto e} napisal matri-
kér pravidelnym a spridvnym latinskym spésobom takto: filius (alebo
filia) Pretorii, to jest syn (alebo dcéra} Pretoriuse (nom. Preforius mi
latimsky genitiv Pretorii). Novd genericia obyéajne zotrvala pri tomto
genitive a volala sa uZ nie Pretorius, ale Pretorii. LenZe koncové -ii pisalo
sa v davnych &asoch ako -ij, neskér ¥ a napokon ako oby&ajné -y, takZe
vzniklo naposledok priezvisko Pretory a s oznadenim pravidelnej diZky
na predposlednej slabike Preféry. Na tento isty spdsob skrsly aj prie-
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zviska Holuby, Skultéty, Eréméry, Pouliny atd. Koncové -y v tychto a
podobnych priezviskich nie je teda nijaky madarizmus, ale v domdcom
slovenskom ovzdudi utvoreny latinsky genitiv, ktory md na ‘sebe peéat
zachovania hodnej kultirnej stariny.

J. KEozma. — Priezvisko Kozmoa méa u nias domovské pravo nielen na
zaklade takych starckrestanskych osobnych mien, ake si Kozmas (i Koz-
mae Mulenik v deil 27, sept.), Kozmas Indicky (v 6. storoéi}, Eozmas Jeru-
zalemsky (v 8. storodi), Kozmas-Kosmos (pisany aj ako Kozma) Prafsky
(v 11. storoc¢i), ale aj na zaklade tej skutednosti, Ze vSetky slovanské
re¢i poznaji v rozli¢nych obmenach slovo kosws vo vyzhame vias, chip,
vrkod a pod.; tak staroslovienské kosm B ruské, maloruské, kesma, kKos-
matyf, srbochorvitske kosma, kosmatl, deské kosm, kosmatka, kosmdd,
kosmaty, Kosmdk, Kosmonosy, polské kosm, kosmyk, kosmaty, luZické
kosm, kosmaty.

8. M., Medzilaborce, — Priezvisko Miko nielen e je bezpedne slo-
venského poévodu (z krstného mena Mikulds), ale svojou kmefiotvornou
koncovkou -ko je okrem toho i typicky slovenské; bolo by hriechom, keby
ste si ho akymkolvek spdsobom zmenili.

J. G., Vritky. — Slovo ,linajnik*, ktoré odporiiéate za cudzie lnedr,
je umelé, Zasada modernej lingvistiky je: npasilne nevyhadzovat vZité
stariie cudzie slovd, najmi ked maji aky-taky kulttirnohistoricky vy-
znam. Ide tu o latinské slovo, ktoré sa zachovalo z &ias, ked boly v na-
Sich krajoch len latinské Ekoly a po latinsky sa menovaly aj Skolské pred-
mety: kalamdr, tinta, ceruza a tak aj lnedr. Aj linaj je 2z latinského linen,
koncovkou -qj prispdsobena k domdicim slovam, Aj pri navrhovanom
tvare ,linajnik" korefi je dalej latinského povodu. Slovenéina by nim nig
nezigkala,

N. N., Bratislava, — Vade poznimky X slovu poslik — posluhovad
(str. 96), poslané redakeii, si cenné, Podla Vas poslik a posluhovad sl
dva rozdielné pochopy: ,poslik zneje v neméine Laufbursch, v anglittine
messenger boy, v madaréine Fkifutofiu, naproti tomu posluhovad nem.
Bedienter, ang. servant alebo fooftman, mad. kiszolgdlé”. U autora (Sjo)
zas splyvaja obidve slovd v jeden pochop, ,lebo nem. Bedienter a mad.
kiszolgdld je slov. upratovad, -ka, ktord nielen upratuje, ale aj vysluhuje,
ked je to potrebné.” Vy lepdie precizujete pochopy. — AR nim podlete
sTibené poznamky, podpiite sa zretelnejsie.

J. P., Podolinee. — V népise Spisskd Beld, Dolnie nddrafie obstoji
aj velka litera: Dolnie, kedZe tu mdZe ist aj o samostatny nazov, teda
vlastné podstatné meno. — Podla systému pisania koncoviek pridav-
nych mien, uvedeného aj do Pravidiel, zaiste bolo by pisat sprivnejdie
Vyiné RuZbachy, NiZné Rufbachy, a nie ,,Vyinie“, , NiZnie", ako je v turad-
nom njzve,

J. K,, Rodva#. — Naozaj bolo by treba zrevidovat a spracovat sto-
larsku terminologiu. Te pdjde pomaly, lebo taZzke tvorit nové priliehavé
nizvy. Napr. za ,preklizZky” maji uZ v slovendine zodpovedny termin
preglejky (porov. sloveso preglejif).

Pozndmka. -~ Pokrafovanie &lanku Viber z detvianskych slovies
Bugena Paulinyho z technickych prifin vystalo,

Redigujie ANTON JANOSIK s JOZEFOM SKULTETYM.
Vydanie Matice slovenskejv Turcéianskom Sv. Martine,
Tia¢f Nova knihtladiareti v Turéianskom Sv, Martine,
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